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RESUMEN 

CABRERA OARZON~ LAURA. Uso de levadura <:Saccharomyces 

cerevisiae) lechones lact.ant.es para prevención de la 

diarrea y aument..o en la ganancia de peso (bajo la dirección 

de: Joaquin Becerril Angeles, Marco Ant.onlo Sot.o F'lores Y 

Leonel Avendai'lo Reyes). 

El present.e t.rabajo f'ué roallzado en la granja Experiment..al 

Porcina de la Facult.ad de Medicina Vet.erlnaria y Zoot.ecnla, de 

la Universidad Nacional Aut.ónoma de México. Con el f1n de 

evaluar- el ef'"ect.o de una levadura viva seca, 25 camadas de 

lechones lact.ant.es fueron divididos al azaro en 3 grupos, grupo 

1 cont.rol, grupo 2 al que le suminlst.ro ~ua bldest.Uada. 

durant.e 7 dias y grupo 3 al que se le administ.ró 1 g de 

levadura dlsuelt.o agua bidest..ilada durant.e 7 dias. Se 

anall:z6 Ja r;anancia de peso, la presencia de diarreas y la 

mort.alidad. Se encont.ró el grupo 3 una mayor ganancia de 

peso en comparación de los 1:rupos 1 y 2. sin embargo est.a 

rué est.adlst.icament.e si!:nincat.iva <P>0.05>. Al analizar la 

presencia de diarreas y mort.alldad en ·ia población , t.ampoco 

se encont.raron dif'erencias si¡;niCicat.ivas <P>0.05) en los t.res 

gl'upos, aunqtJe est.os dos parámet.ros !"ueron mayor-es en los 

g:rupos y 2. So concluye que la ut.ilización de levadura 

JuZ>ant.e 7 d1as no t.iono of"cct.o los animales t,ra.t.Ado!'il debido 

que la dosis y el t.iempo de administ.ración 

suf'lclent.e para most.rar result.ados posit.ivos 

f'u& el 

Se sugiere 
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que, en fut.uras invest.i,;aciones relacionadas con la present.e, 

modifique el ·t.iempo de admlnist..t"ación y dosis. con el 

fin de det.erminar la cant..ldad adecuada de levadura que 

present.e ef'"ect.os signif'icat.ivos sobre la disminución de 

diarreas y la sanancla do peso. 
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INTRODUCCION 

Dent.:c-o de la indust.rla porcina busca obt.ener 

anima.los que of"rezcan una mayor ¡;annncla de peso y conversión 

allmont.aroia, sin embarg-o, las condiciones de crla y 

explot..ación do los animales en donde la concent.ración de la 

población y los mét.odos art.if"iclalos 

slt.uaciones de ost.rés que aunado 

do c:rla ocasionan 

.ambient.os alt.ament.e 

cont.aminados por microot'ganlsmos desencadenan la presencia de 

en!'ermedades y por lo t.ant.o pérdidas económ.lcas. 

Al moment.o del nacimient.o el int.est..ino delgado del lechón 

rápidament.e colonizado por microorganismos que const.1 t.ulrán 

la flora normal, impidiendo dicha nora el. est.ablecimient.o de 

bact.erlas pat.óg:enas a t.ravés de diversos mecanismos como son 

la compet.encia por espacio y nut.rient.es, la pl'oducclón de 

ácido láct.ico, ácido acét.ico, ácido I"ói-mico y ot.ras sustancias 

(24,25,26). Cuando est..os mecanismos se han alt.e:rado, bact.erias 

pat.oi;enas t. al es Escherichia coli, Clostridium 

parfrin~ens. Salmonella spp., Klebsiella spp.. Coccideas spp., 

vir-us de ia Oast.roent.erit.ls t..ransmisible, Rot.avirus y 

Parar-rot.avir,JS, proll.fcran en el int.c!::t.1no p?"oducicndo c.::unblo::: 

que desencadenan la diarrea <20,38). La mor-t.alldad en lechones 

lact.ant.es por est.a causa puede alcanzar de un 10 hast.a un 29 % 

y si aunado a est.o se suman los cost.os de t.rat.amient.os médicos 

como son elect.rollt.os, ant.ldlarréicos y ant.lbi6t.icos, aument.o 

en la mano de obra, reducción en las ~anancias de peso y 
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conversión aliment.arla, las pérdidas puedE::n ser elevadas 

<4,20,28). 

Por t.al mot.tvo, se buscan nuevas alt.ernat.ivas que 

aument.en la ef'icacia, el indice de cl'ecimient.o y el nivel de 

producción de los anima.les (21). Para t.al f'ln se ha recurrido 

al empleo de adit.ivos. 

Un adit.lvo sust.ancia que aftacilda en pequef'5as 

cant.idades a la ración mejoran el olor, sabor, apariencia, 

vida en bodega, dl¡;est..ión, abso1~ción ó met.abollsmo del 

allment.o, "Los adit.ivos se claslf'ican en C9,t5,21,3S>: 

-CAdit.ivos nut.riclonaJes, como son los minerales, vit.amJ.nas y 

aminoácidos. 

-adit.ivos ant.ibiót.icos y quimiopro:f'Uáct.icos. 

-adit.ivos miscelaneos, como son las hormonas, est.imulant.es del 

crecimient.o, ant.ioxidant.es, enzimas y sabori:z:ant.es. 

-adit.ivos f'lsiolór;icos 6 probiót.icos. 

Los ant.lbiót.icos son los más indJscriminadament.e usados, 

t.eniendo result.ado a nivel int.est.inal, la dest.rución no 

solo de las bact.erias pat.6genas sino de t.odas aquellas 

bact..er-ias sensibles a est.os, además t.eniendo el inconvenient.e 

de crear cepas 

consecuent.ement.e rallas 

elevados (19,23,27 ,,30,,41). 

En la act.ualidad 

alt.o grado de ·resist.encia y 

los t.rat.amient.os y cost.os muy 

ha buscado ot.ro t.ipo de adit.ivos,, 

como es el caso de Jos pr-obl6t.icos (15). 

Un pi;ob16t.ico es el cult.ivo de mlcroorr;anismos vivos 

especif"icos, que al inocularse el animal asegura el 
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est.ablecimient.o ef'ect.ivo de población int..est.inal de 

organismos benéf'icos, opt~imizando el proceso de digest.16n o do 

f'erment..aclón de manera nat.\U"al al est.imular la !'lora 

int.est.inal ex..lst.ent.e, el cult.ivo deberá cont.ener cuont..as 

especU'icas de las bact~erias presentes, debe ser mant.onldo en 

f'o:rma seca para asegurar un buen almacenamient.o y produzca 

una respuest..a ópt.ima dent.ro do 

especifica (10,27 ,38,41). 

rango de dosincación 

Asi nl adicionar est.e cl.lltoivo hecho a base de product.os 

nat.ur-aJes se ost..A enriqueciendo la !"lora int.est..inal present.e 

obt.enlendo una mejor asimilación de nut.rient.es que se ref'leja 

en benef'Jclos t.ales como una mayor ganancia de peso, wi.a rn0jor 

conves•sión , reducción dE> dla:rreas, menor mort.alldad y una 

mejor candiclón de salud general de los animales 

<7 ,15,19,27,38,41). 

Ent.re los microorcanJsmos que han ut.U1zado 

encuent.ran cult.lvos de bact.erias,. hongos y algas :f'uent.e 

de allment.o suplement.arlo para los animales, Oent.ro de las 

algas se t.iene al género Chorella .spp. y Scenede-smus spp. 

cuyo aport~o de prot.elna es del 43 % y al subgénero S pirulina 

spp. con un cont.enldo de prot.etna que va del 55 al 70 %. De 

las bact.erias se t.iene al género Lactobacillus .spp.. Bacillus 

spp. y Streptococcus .spp. cuyo conl..vn.ldo Jü prot.o1n.:::. 

encuent.ra en el ran;;o del 40 al 87 "' y de las cual.es los 

Lactobacillus acidophilus y L.. bulcaricus han sido los más 

ampliament.e usados. Dent.ro de los hongos se t.iene a Candtda 

utili.s, y a los géneros Rhodotorala .spp. y Saccharomyces spp. 
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<1,2,7,15,,18,31). 

Los hongos pert.anecen g-rupo do microorganismos 

ext.raordinarlament.e di ver-so. Se dividen dos grupos: 

Hyromycota y Eumycota. Dent.ro de est.e últ.imo hay 80000 

especies que dividen 5 clases, . Chytridiomyce.s, 

Oomycetes. Zyg-omycetes, Basidiomycetes y · Ascomycetss, 

encont.rándose en est.e ült.imo las levadur-as de las cuales 

exist.en 600 especies clasificadas 50 géneros diferent.es 

<17 ,30,42). En cenera! las levaduras organismos 

monocelulares que se reproducen veget.at.ivament.e poi" gemación 

y sexua.lment.o por ascosporas, se mult.ipllcan bajo condiciones 

cent.rola.das dando origen a un product.o rico en prot.einas,, el 

cual cont.iene nit.ró:;eno de 7 a 9 % y ent.r-~ et.ros compuest.os 

est.án los aminoácidos, nucleót.idos purinas y pirim.ldinas,, 

vlt.antinas del complejo B, carbohidrat..os y t:ras:as. Se ut.illzan 

para f'erment.ar zumos de f'rut.as, esponjar el pan, dar sabor a 

product.os allment..icios, sint..et..izar- vit.o:unina..s, grasas y 

prot.elnas part.iendo de azúcares, sencillos y do nit.r6geno 

amoniacal, Se sabe de al¡;unas levaduras que causan 

enf'e'rmedades en plant.as , animales y ot.ras que alt..eran los 

allment.os (16,17 ,:32,33,43,44). De le~adur-3.s la más 

ampllament.e usada es Saccharomyces cerevtstae. Est.a levadura 

puede cult.ivada paraf'inas puras lineales, aguas 

rc:::idu:tlcs de papeleras, Sf':\JAS T"&slduale-s de cervacerla 

ac-uas residuales de dest..ilerlas, granos de cereal, azúcar de 

r-emolacha, mela.za, met.ant:tl, et.ano!, alcanos, ácidos orgánicos, 

ot.c. (22,39>. 
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Dependiendo de las condiciones en que haya sido cult..lvada 

est..o problót.ico pueJG alcanzar un valor da ~12 a 69 % do 

prot.e1na cruda alt.ament.e digest.iblo <1,22,29,39>. Poseé 

buen.A cant.ldad de amlnnactdos, lislna, f'"enilala1llna, t..reonlna, 

valina,, leucina, lsoleucina, arginina, hlst.ldina, 

cist.ina, excepción do met.ionina y t.ript.ofano; 

t.irosln;3, 

l'ica en 

vlt.amlnas, biot..lna, Acido pant.ot.ónico, B 12, ácido 

paramlnobenzolco, ar.el do folleo, nicot.in.o., colina y 

especialment.e t.lantlna, rlbof'lavina y nicot.inamlda, el pot.asio 

y el fOsf'oro est.án present.es en .alt.as proporciones, poseé 

ademas mancaneso, f'ierro, cobre, zinc y cobalt.o. Cuent.a con un 

alt.o cont..en1do de RNA y menor de DNA; posoé ademAs, nucleina 

l•clt.lna. diat.asas y et.ras e02lrn.as <12,29,30), asi. 

5-f'osf'at.o de cuanoclna y .:t.cldo glut.amico que le conf'iore sabor 

C37>. Se han hecho est.ud.ios en los quo se demost.r6 que no 

exist.e t.oxlcldad, ni element.os canceriganos C39) por lo que 

puede afiad.irse a la diet.a en cant.ldades lmport.ant.es sin ningún 

problema, aunque la mayorla de los aut.ores ost.iman ent.re 1 y 2 

" su inclusión en la ración de los animales. 

Por est.as caract.erlst.lcas, no solo es aliment.o r-lco 

prot.elnas y vit.amina.s, además se ha pl"obndo su capacidad de 

colonl:zar el lnt.ost.lno, ya que solo cant.ldad de las 

levaduras son at.acadas por- los jugos r;ást.rlcos e int.est.lnales. 

Asimismo increment.a la población bact.erlana ospeclalment.e 

lact.obacilos, bact.er-las amilolit.lcas y bact.erlas que 

hJdrolh:an el acido lt..ct.ico, disnúnuyendo ademas los 

coUformes <3,9,6). 
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Ent.re ot.t-as vent..ajas se t.lene (39); 

-t.Jenen una composición const.ant.e, 

-su bajo pi::•oocio, 

t.rat.a de una levadura desecada por lo que t.iene una lar,r;a 

vida, 

-su valor nut.rit.ivo es igual o mayor que product.os ana!o,r;os, 

- las condiciones de su pr-oduccfón no est.á.n aCect.adas por la 

est.ación dol afio 6 condiciones climat.ológ"fcas. 

Se ha ut.ilizado en bovinos, y cerdos encont.rándose 

result.ados f'avorables. Philllps y Von Tungeln (34) observar-en 

el of'"ect.a de !a inclusión de levadur-a en el allment.o en 24 

becerros dest.et.ados ut.ill:zando t.l'es grupos: grupo 1 con diet.a 

basal <mC11lz, senúlla de aJcodón, rast.rojo, melaza y sales), 

gr-upo 2 con diet.a b<1SaJ. adicionada con 1 " de levadura, grupo 

3 con d.iet.a basal adicionada con 2 % de levadura, después de 

28 dtas,, se encont.ró Wl tncrement.o en el consumo de aUment..o y 

r;anancia de peso en los r;rupos da levadura, sin embart;o no 

hubo di.Carencias ent.re los t;rupos 2 y 3. Pat.el et al. <31> 

observa.r-on que gallinas aliment.adas 19 % de levadura 

adicionada a la d.iet.a t.uvieron un rango de producción de huevo 

igual o supel"ior que gallinas aliment.adas con dieLas de mai::z y 

h~rfna do .soyc. o diet.as de hal"ina de pescado adiciona.das con 

un coccidiost.ait.o. Yeun y Veum <46) observaron el e!"ect.o de la 

levadUl"a viva y dlst.int.os niveles de t"ósf"oro la diet.a de 

300 cerdos, las dial.as i y 2 adicionadas con 0.35 % de P y 0.5 

% de Ca y las dlet.as 3 y ,4 con 0.44 % de P y 0.62 % di? Ca, las 

di et.as 2 y 4 adicionadas con 2 % de levadura y bajos ni veles 
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de f'osf"oro obt.uvieron una mayor sanancin conversión 

allmont.arla. 

JUSTIFICACION.- Disminuir la present.aclón de diarreas 

la eLapa de lact.aciOn , t.raé como benef'iciop la reducción de 

los cost.os por t.rat.amient.os médicos y un aument.o en la 

r;anancla de peso y conversión al1me11t.aria en los lechones, por 

lo que es necesario .buscar un probiót..lco que ofrezca dichas 

caract.ert.st.icas sin daflar la salud de los animales. 

HIPOTESIS.- La ut.Ulzación de levadura viva seca CS. 

cerevistao> lechones lact.ant.es evi t.ará la present.ación de 

diarreas en la et.epa de lact.aci6n por lo que se t.end1•á. 

mayor aprovechamient.o del allment.o y un aument..o 

de peso. 

la ganancia 

OBJETIVO.- Det.erminar si la aplicación de levadura viva 

seca <S. cerevisiae) ayuda a prevenir la present.ación da 

diarrea en lechones lac:t.ant.es y aument.a la ganancia de peso. 



l.0 

MATERIAL Y METODOS 

La !"a.se experlment.al se realizó en la Granja EKperiment.al 

Porcina de la Facult.ad de Mod!cina Vot.erinaria y Zoot.ecnia de 

la Universidad Nacional Aut.ónoma de México, ubicada la 

alt.ur-a del Km. 21.5 da la carret.ora Hlnd.co-Tulyohua.lco la 

calle de Manuel M. López s/n, delegación Tláhuac, D.F., su 

localización ;;eográf"ica es de t9° 19' 00"' de lat.it .. ud nort.e y 

99° 02' 03" de lonclt.ud oest.e del meridiano de Oreenwich, 

alt.ura do 2242 m.s.n.m. y a presión de 558 mm de Hg., 

clima Cw t.emplado con lluvias en verano Ci4). 

Animales y grupos experlment.ales. 

Se ut.illzaron lechones puros e híbridos, machos y hembras 

dG las ra2as Yoi-kshir-e, Duroc, Hampshire y Landrace 

pr-ovenient.es de 25 carnadas, d!vidlendose cada 

aleat.orinment.e en t.res grupos: 

de ellas 

.Orupo 1: formado por un t.ot.al de 99 lechones que const.it.uyó el 

i;-1 .. upo cont.roJ. 

Grupo 2: f"ormado por un t.ot.al de 77 lochoneS a los que se les 

adminlst.ró diariament.e por v1a oral 5 mJ de agua 

bidest.llada desde el naclmient.o hast.a Jos 7 dlas de 

edad, est.o se hizo para descart.ar la posibilidad de 

presencia de diarreas por est.rés. 

Grupo 3: f'ormado por un ·t.ot.al de 78 lechones a Jos que se les: 

a.dmlnist.ró diariament.e por v1a. oral '5 ml de 
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solución quo cont.uvo gramo de levadura viva soca 

desde el nacimient.o hast.a los 7 dlas de edad. 

Il Procedimient.o OKJ>erlment.al 

Al moment.o del nacimient.o cada camada se dividió al azar 

los grupos anLe:r-iorment.e descr1 t.os y se les di6 t..I"at..a.mient.o 

durant.e 7 dlas, se excluyó del experiment.o aquellos lechones 

cuyo peso f'ué lnf'erior a los 1000 t: 6 que por su est.ado de 

salud no f'uera el adecuado pat"a su supervivencia. Oura.nt.e la 

lact.ancla <28 dias) diariame1,t.e rueron x-1:1visados p.:...ra dct.ect.ar 

presencia de diarreas, de ser- asl les d.16 t.rat.amient.o 

individual a razón de 2 ml de Bayt.r!l al 0_02 % <Baye:r). Los 

lechones muert.os f'ueron ret.irados y se les pract.1c6 la 

necropsia. El calendario do act.ividades rut:.inario de la granja 

f'ué el slguient.e: 

los 3 dias les aplicó 200 ms de hierro dext..rá.n 

int.ramuscularment.e, 

los 7 dlas se les proporcionó allment..o comercial de 

prelnlciación, 

los t5 dlas s:e cast.raron los machos, 

los 21 d1as se poso:iron y !:O les aplicó vAeune cont.ra 

rtnit.ls at..róf'!ca, 

Jos 28 dlas se pesaron y se dest.et.ar-on. 

La Cose experlment.al se inició en &l mes de mayo y 

Clnallzó en el mes de agost.o . 

. 
Cada. gramo d• l•voduro c:onlt•n• de o Mlllonea de 

C•\u\a.e ProcreOlln-7 L•VOM•M S. A. de C. V. Méx\co, P. F. 
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Ill Análisis est.ad1st.tco 

Para evaluar el e:fect.o de t.rat.amient.o sobl'e la ganancia 

de peso, se t.omó el promedio de ganancia de peso de cada 

camada y de cada t;rupo y se somet.16 a 1.m análisis de 

covarianzo por medio de disei'1.o complet.ament.e a.1 azar-, 

siendo su modelo lineal .adit.ivo el sii;-uient.e <B,40>: 

Donde: 

31,¿J • es la variable dependient.e que r-epresent.a a Ja J-éslma 

¡;anancia de peso los 28 dlas de la camada 

corr-espondient.e al l-ésimo t.rat.amient.o, con el e:fect.o do 

la covariable peso al nacimtent.o. 

µ • es el promedio de ganancia de peso de la población. 

3'" ( • es el e:fect.o del l-ésimo t.rat.amient.o,. .(.-. t,2.,3. 

(1
1 

• es el coef'tcttint.e de recresión par-a la covariable peso 

al nacimiont.o. 

X l • es el peso al nactmtent.o de la i-ésima camada. 

X el prOmedio muest.ral de poso al nacimlent .. o, 

e l.J ... es el error aleat.or-io común a t.odas las obseJ"Vaciones. 

Debido al número de cruzamtent.os que se ,realizan en la 

t;ranja, el ef"ect.o de raza no se incluyó en el modelo, asi como 

el de sexo~ ya que la dist.ribución de los lechones en los 

t.rat.amient.os Cué al azar. 

Para evaluar el porcent.aje de diarreas y mort.alidad se 

ut.Uizó un aná.Usis de Ji-cuadrada por medio de una prueba de 

homogenidad par-a los· t.I"es r:rupos bajo est.udio <11>. 
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R E S U L T A D O S 

En el cuadro 1 set'§alan los promec.lios de sanancla de 

peso los t.res r;rupos analizados. dond& se observa que no 

encont..raron diferencias est..adtst.icament..e sii;nií"lcat..ivas 

CP>0.05), sin embarr;o ol grupo de lúvadu:ra f"ue el <le mayor 

peso. Para el efect..o de la covari8.ble peso al nacimlent.o si 

!'ué slr;ni:f"icat.lva <P<0.05). 

En e 1 cuadro 2 puede observar la rrecuencla de diarrea 

por t..rat.amient.o; en el grupo cent.rol hubo una mayor presencia 

de diarreas <34.83%) en comparación al grupo 3 <25.64%). Sin 

embarco cuando los result..ados f"uer-on somet.idos a una prueba de 

JI-cuadrada no hubo dif'erenclas est..adist..lcament.e 

sicn1Clcat.1vas <P>0.05). También observó que al~unos de 

est..os animales volvieron present..ar diarreas, dondo 

nuevantent.e el grupo cent.rol alcanzó el mayor porcent.aje 

(19.35"), aún asl no f'ué est.adist..lcament.e signif'icat..ivo 

<P>0.05), 

Por ot.ra part..e, es import.ant.e ai'tadlr que los r;rupos 1 

Y 2 la duración de las diarreas f"ué mayor que el grupo 3 y 

que el mayor numero de ést.as ocurrió ent.re el dla e y 21 de 

lact.ancia. 

Las causas de mort.alidad y porcent..ajas: z>~ muost..r:in en 

el cuadro 3, donde encont.raron 

est.adlst.icament.e slgnif'"icat.lvas <P>0.05), aunque 

dlf'erenclas 

present.6 

una mayor mort.alidad en el .;-rupo cont.rol, al comparar la 



l.4 

mort..alidad por ent..erit.is, se observó que Cu~ mayor en el ~rupo 

cont.rol. sin embargo f"ué est.adist.icamont.e signiCicat.iva 

<P>0.05). 



DISCUSION 

Dados los result.ados obt.enidos la 

lnvest.igación, la ut.lllzac16n de levadura viva 

present.e 

los 

primeros 7 dias de vida de los lechones no increment.a 

ganancia de peso, ya que los promedios los 3 i;rupos 

analizados f'ueron est.adist.icament.e simUat"'es <P>0.05). 

En general, el peso al destet.o se encuent.ra ent.re los 

parAmet.ros est.ablecidos por W'hil.more (45> y Zint.zen (47> que 

est.ablecen el peso minimo al dest.ot.e de 5 Kg, el porcentaje de 

moi-t.alidad corresponde lo est.ablecido por Flores <13), 

Ramirez (36) y Wh.lt.more (45> cuyo rango varia ent.re 10 y 30 %, 

para la mort.alidad por- ent.ex-i t..is en general se encuent.ra abajo 

de Jos est..ablecido por Bravo (4) y Ma:rt.ell(19) cuyo rango es 

de 10 a 29 % •• 

Ar..alizando los Cact.ol'es que, de al~una manera, alt.eran 

los result.ados se t.lene el hecho de habel' ut.ilizado anlmAles 

hibr-idos que como sabe exist.en dlf"erencias en cuant.o a 

pr-oducc16n • lo mismo sucede con el sexo del animal, t.iene 

mucho que ver la época de parto ya que tn.rluye en el númel'o y 

peso de los 19cho0es nacidos vivos y se ha vist.o que 

carnadas grandes ex:ist.en muchos pr-oblema.s: como la 

compet.encla por el allment.o, la pr-esencia de animales 

redrojos, una mayor- gana.neta de peso y un mayor indice de 

animales: ent'ermos. Ot.ro f"act.or más import.ant.e en t.omar en 

cuent.a el t.lempo de admintst.rac16n de la levadura. 



16 

rnonciona en la U t.erat.u.r-a la obt.onción de · una mayor ganancia 

de peso siempre y cuando la levadura es af'ladida diarlament.o al 

aliment.o que consumirá el animal <14,34 .. 46),. f"act.or que en el 

pr-esent.e t.rabajo no !'ué llevado a cabo ya que solo se le 

administ.r-6 levadura dl.ll'ant.e 7 dlas. Por lo que t.oca a las 

diarreas se observó la presencia de est.as después de que se 

t.erminó el t.rat.amiont.o. En cuant.o a la dosis de levadura, los 

dist.int.os aut.ores <15,31,32,34,37,39,43.44,46) sei'ialan cifras 

que se encuent.r-an dent..ro de un rango comprendido ent.re el 1 y 

el 15 %., ·si bién la mayor1a coincide en un 2 Yo de inclusión en 

el allment.o. 

Se conaluye que. la ut.illzación de levadur-a durant.e· 7 dias 

t.iene ef"ect.o en los animales t.rat.ados debido a que la dosis 

y el t.iempo de admtnist.ración no !'ué el suf'icient.e para 

most.rar result.ados posit.ivos. Se sugiere que t"ut.uras 

invest.igaciones relacionadas con la presant.e., se modU''"ique el 

t.lempo de admlnist.raclón y su dosis., con el nn de det.ermJnar

la cant.idad adecuada de levadura que present.e eCect.os 

slgnif'icat.lvos sobre la disminución de diarreas y la ganancia 

de peso. 
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Cu.dro 1. Promedio de gam111clu do peeo (Kg) 

por camedaa y por tratamientos. 

Tratamlenlo M&dla error 
(K¡¡) .. tandar 

1 Control 4.77 0.23 • 

2 Aclu• 4.83 0.23 
-tllada 

3 L.evodllra 15.09 0.23 

,.. .. ~ 
•I Mecl181 oon la inS.ma llteral ton •tadletloarnen" 
..... (P>0.015) 



l.8 

Tralamlento Ob-lonea Dlar19U Mortalidad F191ndclencla 

N~ • • • 

Control 89 34.83 28.84 19.38 e 

2 Agua 77 
-tilma 

31.16 18.18 8.33 e 

3 r...vi.dUr• 78 215.84 19.23 8.09 

•,b,o/. PoraentatM OOft la ...._. lltt~ eon ....,ltUolunln• 
-IP•O.o&J, 
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Cuóo 3. RolllCfón de la oauua de mortalláad 

Grup(, 1 Grupo 2 

e.o- da lechonee lechones 

Mott1lldad No. ,. No. ,. 
AplM- 10 11.23 li 8.411 
Entlrltllo 8 8,74. 3 3.89. 
Hlpollflcemlo ll ll.111 3 3.89 
ArtrtU1 ....,,,,.,,, .. 1.12 3 3.89 
Monlldo9 
e.w. 
c.:iuelll• 1.12 

1bl.i 23 21.84. 14 18.18. 

... , ,..,....,.. ... "' ..... ,,.,.. --~ .. ~,,..o.u •. 

EJ$ 
liE i.A 

Grupo 3 

lechoneo 
No. 11 

7 8.97 
3 3.84. 

3 3.84 

1.28 
f.28 

111 19.23. 

~1 ~ERE 
IJ¡r.».;íi ffCA 
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