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INTRODUCCION

El tema objeto de nuestro estudio es el delito de
obtencion ilicita de carta de naturalizacién, regulado
en el articulo 36 de la Ley de Nacionalidad y Natura-
lizacién y primero del capitulo de disposiciones pena-
les de esta ley.

El propésito a lograr en este trabajo, es el de in-
teresar a los estudiosos del Derecho, en el examen de
las disposiciones penales contenidas en las leyes espe-
ciales, como son, las de la Ley Federal Electoral, Ley
Federal del Trabajo, Ley de Imprenta, etc., que atin es-
tdn poco exploradas.

Consideramos que aun cuando es ambicioso nues-
tro objetivo, habra quien, con mejores elementos, pro-
fundice en la importancia del analisis de esas dispo-
siciones. \

Ahora bien, entre las facultades del Estado, se
encuentra la de otorgar a los extranjeros la nacionali-
dad mexicana, siecmpre y cuando reunan los requisitos
exigidos por la ley y siendo nuestro pais por esencia
hospitalario, la misma ley sefiala, como tinica cortapi-
sa a esa facultad, la de evitar que se conviertan en
mexicanos, extranjeros que, por su conducta, costum-
bres, estado de salud o situacién econdémica ocasionen
un trastorno a la Nacién.
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Sin embargo, aun cuando no todo extranjero pue-
de adquirir la nacionalidad mexicana, sif goza, en M¢é-
xico, de las garantias individuales otorgadas por la
Constitucion, a los nacionales, en el Capitulo I, Titulo
I, segtin lo estipula el articulo 33, segundo pérrafo, de
nuestro Cédigo fundamental.

Por tanto, la imposicion de una pena a quien a
pesar de no reunir los requisitos exigidos por la ley,
obtiene, por medios fraudulentos, el certificado de la
nacionalidad mexicana, es en esencia, el tema de nues-
tra tesis.

Nuestro trabajo presupone la precisién de los cons
ceptos de nacionalidad y naturalizacién, de los que nos
ocuparemos en la primera parte; posteriormente, re-
visaremos en forma breve el articulado general de la
Ley de Nacionalidad y Naturalizacién y, mas adelante
haremos referencia a los antecedentes histéricos de la
naturalizacién en México, con objeto de descubrir la
intencién del legislador, al imponer sancién de caréc-
ter penal a quicnes en forma ilicita, obtengan certifi-
cado de nacionalidad.

En la tercera parte de éste trabajo, haremos un
estudio dogmatico del delito en general, para aplicar
lo, én la 1ltima parte, al delito de obtencién ilfcita de
carta de naturalizacién.
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CAPITULO I

ASPECTOS GENERALES DE LA LEY DE
NACIONALIDAD Y NATURALIZACION

SUMARIO: 1. Conceptos generales. 2. Me-

xicanos y extranjeros. 3. Procedimientos

para la naturalizacién. 4. Derechos y obli-

gaciones de los extranjeros. 5. Disposicio-

nes penales. 6. Generalidades. 7. Alcance
de este trabajo.
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1. Antes de entrar de lleno en el estudio de la
primera de las disposiciones penales contenidas en la
Ley de Nacionalidad y Naturalizacion, consideramos
necesario examinar, aunque cn forma somera, las no-
ciones de nacionalidad y naturalizacion.

El concepto de nacionalidad aparece durante el
Renacimiento en Europa Occidental, cuando el hom-
bre, tras de haber experimentado desde épocas primi-
tivas la necesidad de conservarse, subsistir y defender-
se, s¢ asocio a individuos con caracteristicas comunes,
como son la raza, ¢l idioma, las aspiraciones, etc., con
unidad de territorio.

Pero habia ademads otros grupos también unidos
por caracteristicas afines y ocupando un territorio co-
mun. Surgiceron asi los pafses.

De lo anterior podemos afirmar que un nimero
indeterminado de individuos, unidos por lazos de idio-
ma, de aspiraciones, de pasado, habitando ¢l mismo
territorio vy con voluntad de pertenccer al grupo, for-
man una naclonalidad.

En general, los tratadistas coinciden en conside-
rar la nacionalidad como el conjunto de elementos que
hacen homogénea una colectividad.,

Los elementos constitutivos del concepto de na-
cionalidad pueden ser agrupados en: elecmentos mate-
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riales (como el territorio y la lengua) y en elementos
de cardcter espiritual (el desco de lograr los mismos
fines y la voluntad de pertenecer al grupo nacional).

El Derecho internacional establece dos sistemas
para determinar la nacionalidad de los individuos: el
jus soli y ¢l jus sanguinis,

Segun ¢l jus soli, la nacionalidad sc¢ adquicre por
el lugar donde sc nace, independientemente de la na-
cionalidad de los padres. Este sistema es aceptado por
una gran mayoria de los paiscs tanto de Europa como
de América. '

Para ¢l jus sanguinis, en cambio, la nacionalidad
de los padres es la de los hijos, sin tomar en cuenta cl
lugar de nacimiento.

Es también reconocido por el Derecho internacio-
nal un sistema que participa tanto del jus soli como
del jus sanguinis, como lo es el implantado por nues-
tra legislacion en la Lev de Nacionalidad y Naturali-
zacion, vigente desde 1934,

Fijado ya el concepto de nacionalidad, debemos
ahora precisar el de naturalizacion,

Generalmente, los Estados se reservan el derecho
de determinar quicénes son sus nacionales, concedién-
doles tal privilegio a los extranjeros que lo soliciten,
siempre y cuando reunan los requisitos fijados por las
leyes de cada pais.

Ahora bien, la forma de adquirir una nacionalidad
extranjera recibe el nombre de naturalizacién.

1 -Sobre el particular véagse ol interesante estudio de Loster B. Qrfield
“Elestos legales de lu deble noclonalidad”, en Revista do la Escuele

Nacional de Jurlaprudencia, México, T. Xil. julio-diciembro da 1850, Nos.
47-48, pp. 365 v &a
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La naturalizacién es un acto por el cual un Esta-
do concede la nacionalidad del mismo a un extranjero,
a través de un documento llamado “carta de natura-
lizacién”. Es dccir, la “carta de naturalizacién” es el
certificado de la nacionalidad.

La naturalizacién puede ser obtenida por solici-
tud directa ante las autoridades sefialadas en las leyes
de cada pais, por opcién, por residir en el territorio
nacional cicrto tiempo y por matrimonio.

La naturalizacién, como es fdcil suponer, requie-
re la renuncia de la nacionalidad anterior,

El Derecho internacional reconoce casos de indi-
viduos sin nacionalidad, llamados apdtridas, los cua-
les, como es natural, no tienen proteccidén de Estado
alguno y todos los Estados los consideran extranjeros.

2. Vamos ahora a examinar la Ley de Nacionali-
dad y Naturalizacién vigente en México desde el 20 de
enero de 1934, cuyo fundamento se encuentra en el ar-
ticulo 30 de la Constituciéon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

El capitulo 1T de la Ley, se refiere a los mexicanos
y extranjeros, precisando quiénes son las personas a
las cuales se reconoce la nacionalidad mexicana por
nacimiento, la forma de adquirirla por naturalizacion,
y cuando sc pierde la nacionalidad mexicana, va sea
voluntariamente o por someterse el individuo a un go-
bierno extranjero. Ademas establece quiénes son ex-
tranjeros, de acuerdo con su articulado.

3. En su capftulo 11, la Ley de Nacionalidad y
Naturalizacién se ocupa de cstablecer los requisitos
exigidos a los extranjeros para poder naturalizarse me-
xicanos mediante la forma llamada ordinaria, la cual
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toma en cuenta el tiempo de residencia del extranjero
en el pais, su conducta y su salud para otorgarle la
carta de naturalizacién.

En el citado capitulo se establece también el pro-
cedimiento que deben seguir los extranjeros para ob-
tener esa forma de naturalizacion.

En el capitulo II1, la Ley se reficre a la naturali-
zacién privilegiada y al procedimiento especial para
obtenerla, regulando los casos en que los extranjeros
pueden aportar beneficios econdémicos al pais al esta-
blecer una empresa o negocio en el territorio de la Re-
publica.

Un aspecto interesante sefialado en este capitulo
es el de la facilidad con gque pueden adquirir la nacio-
nalidad mexicana tanto los nacionales de la América
Latina, como de Espaiia.

Otro detalle de importancia es el de la mujer ex-
tranjera casada con mexicano que mediante este pro-
cedimiento y ciertos requisitos pucde adquirir la na-
cionalidad mexicana.

4. En el capitulo IV la Ley se refiere a los dere-
chos y obligaciones de los extranjeros en el pais, pre-
cisando su derecho a gozar de las garantias otorgadas
en la Constitucién mexicana en el capitulo I, titulo I,
con las restricciones impuestas en la misma,

Entre las obligaciones del extranjero en nuestro
territorio se senala la de cumplir con los deberes fis-
cales seiialados en las leyes. Asimismo deben respetar
las leyes, a las autoridades y a las instituciones del pats,
sujetandose a las sentencias de los tribunales. En ca-
so de no estar conformes con éstas, tienen el derecho
de intentar los recursos establecidos por las leyes en
general, Del mismo modo se indica que s6lo podran
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apelar a la via diplomética en los casos fijados en la
misma ley. '

Sin embargo, en igualdad de circunstancias, los
mexicanos gozan de preferencia con respecto a los ex-
tranjeros en relacién a concesiones y empleos del Go-
bierno en que no sea indispensable la calidad de ciu-
dadano.

5. En cl capitulo V, la Ley de Nacionalidad y
Naturalizacidon se ocupa de las disposiciones penales,
sefialando las sanciones aplicables a los que obtengan
¢ intenten obtener una carta de naturalizacién sin te-
ner derecho a ella, por diversos medios.

La falsificacion o alteracion de la carta de natura-
lizacion es otro de los delitos tipificados en la ley, asf
como los casos de individuos que hacen uso de un cer-
tificado de nacionalidad pertencciente a otra persona.

También es delictivo extender un certificado de
hechos falsos, ya sea por un funcionario o por un par-
ticular, si el documento c¢s utilizado como prueba en
un procedimiento de naturalizacion.

Del mismo modo se sanciona a los testigos que
declaren con falsedad en un procedimiento de natu-
ralizacién y a las personas que ayuden o patrocinen a
otra en un procedimiento de la misma naturaleza vio-
lando los preceptos de la ley.

6. En el capitulo VI la Ley hace referencia a dis-
posiciones de cardcter general. Asi por ejemplo se in-
dica que la nacionalidad mexicana se¢ adquiere desde
el dia siguiente de obtener la carta de naturalizacion.
También se refiere este capitulo a los casos en que la
naturalizacién se hace extensiva a los hijos menores
de extranjeros mnaturalizados mexicanos, siempre y
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cuando tal caso se presente en menores residentes en
territorio mexicano.

Debemos precisar, sin embargo, que los menores
a que se refiere el parrafo anterior no pierden el dere-
cho de optar por la nacionalidad de origen, dentro del
ano siguiente a aquel en que cumplan la mayoria de
edad.

También en este capitulo se hace referencia a los
casos de los mexicanos por nacimiento que han per-
dido la nacionalidad mexicana, los cuales pueden, reu-
niendo ciertos requisitos, recuperarla. En estos casos
los menores hijos sufren el cambio de nacionalidad del
padre a cuya patria potestad estén sujetos.

El extranjero puede ser representado en los tra-
mites para obtener la carta de naturalizacion de acuer-
do con lo dispuesto por la Ley sobre ¢l particular, pe-
ro no puede ser suplido ¢l requisito de residencia del
extranjero en el pais.

También sc establece que no podran obtener car-
ta de naturalizacion los condenados con pena corpo-
ral por tribunales mexicanos en casos de delitos inten-
cionales o los juzgados por tribunales extranjeros y
sentenciados con pena corporal por delitos intencio-
nales del orden comin que estén sefalados en las le-
yes mexicanas como delitos.

Entre las disposiciones generales se encuentran
varias referentes a los casos en que hay necesidad de
nulificar las cartas de naturalizacién por violacién a
los preceptos de la ley.

Cuando un extranjero es considerado por dos le-
gislaciones distintas como nacional, la ley mexicana lo
reconocerd como nacional del pais donde tenga su re-
sidencia; si en ninguno de los dos paises tiene residen.
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cia, sera considerado nacional del pais en donde esté
mas fuertemente vinculado.

El mexicano considerado por otro pais como na-
cional, podra renunciar a la nacionalidad mexicana a
menos que México sc encuentre en estado de guerra.

Los hijos de cdnsules de carrera y de funcionarios
extranjeros residentes en el pais cumpliendo una mi-
sién de su Gobierno y no gocen de inmunidad diplo-
matica si nacen en territorio mexicano, podran renun-
ciar a la nacionalidad mexicana mediante el procedi-
miento seiialado en la ley.

Ademds se sefiala en la ley la presuncidn de que
los niflos expositos encontrados en el pais se reputan
nacidos en territorio mexicano, salvo prueba en con-
trario.

7. Vamos ahora a entrar de lleno en el estudio
dogmatico de la primera de las disposiciones conteni-
das en la Ley de Nacionalidad y Naturalizacidn, la cual
constituye el objeto fundamental de este trabajo.
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CAPITULO II

LA ADQUISICION DE LA NACIONALIDAD
MEXICANA POR NATURALIZACION
ANTECEDENTES HISTORICOS

SUMARIO: 1. Articulo 30 de la Constitu-
cion de 1857. 2. Ley de Extranjeria y Na-
turalizaciéon de 1886. 3. Articulo 30 de la
Constitucién de 1917. 4. Objetivo de la le-
gislacién de 1934 al establecer el capitulo
de disposiciones penales en la Ley de Na-
cionalidad y Naturalizacion vigente



l. Vamos ahora a examinar los antecedentes le-
gislativos de las disposiciones vigentes sobre la forma
de adquirir la nacionalidad mexicana llamada natura-
lizacion, con el objeto de descubrir el sentido verda-
dero de la Ley de Nacionalidad y Naturalizacion de
1934 al imponer una sancién penal a quicnes obten-
gan ilicitamente un certificado de nacionalidad.

En primer lugar estudiaremos el articulo 30 de la
Constitucion de 1857, pucs en ¢, por primera vez, se
indica el modo de adquirir la nacionalidad mexicana
por medio de la naturalizacion, nosteriormente revisa-
remos la Ley de Extranjeria y Naturalizacion de 1886
y por ultimo haremos referencia a la iniciativa de ley,
sobre nacionalidad y naturalizacion, enviada por el
Ejecutivo al Congreso de la Unién en 1934,

En la Constitucién de 1857 va encontramos esta-
blecida la naturalizacion como forma de adauirir la
nacionalidad mexicana, pues en su articulo 30 {raccion
segunda consignaba: “Son mexicanos: I1. Los extran-
jeros que se naturalicen conforme a las leyes de la Fe-
deracién,

2. El articulo de referencia no fue reglamentado
de inmediato en una ley ordinaria, sino hasta la pro-
mulgaciéon de la Ley de Extranjeria v Naturalizacién
de 1886, la cual reguld en diversos capitulos dicha ins-
titucion.
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Estimamos de sumo interés transcribir los prin-
cipales articulos del Ordenamiento citado:

“Articulo I. Son mexicanos: IX. Los extranje-
ros que sc naturalicen mexicanos conforme a la
presente ley.

“Articulo 11. Puede naturalizarse en la Repu-
blica todo extranjero que cumpla con los requisitos
establecidos en esta ley.

“Articulo 12. Por lo menos seis meses antes de
solicitar la naturalizacion, deberd presentarse por
escrito al Ayuntamiento del lugar de su residencia,
manifestindole el desco que tiene de ser ciudadano
mexicano y renunciar a su nacionalidad extranjera.
El Ayuntamiento le dard copia certificada de esa
manifestacion y guardara copia en el archivo.

“Articulo 13, Transcurridos esos seis meses
cuando el extranjero haya cumplido dos afios de
residencia en la Republica, podra pedir al Gobier-
no Federal que le conceda su certificado de natu-
ralizacion. Para obtenerlo, deberd antes presentar-
se ante el Juez de Distrito bajo cuya jurisdiccién
se encuentre ofreciendo probar los siguientes he-
chos:

“a) Que septn la ley de su pais goza de ple-
nitud en los derechos civiles por ser mayor de edad.

“b) Que ha residido en la Republica por lo
menos dos afios observando buena conducta.

“c)  Que tiene giro, industria, profesion o ren-
tas de que vivir.

“Articulo 14. A la solicitud que presente al Juez
de Distrito pidiendo que se practique esa informa-
cion agregard copia certificada expedida por el
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Ayuntamiento de que habla el articulo 12; acom-
pafiard ademads una renuncia expresa de toda su-
misién, obediencia y fidelidad a todo Gobierno ex-
tranjero y, especialmente a aquel de quien el soli-
citante haya sido subdito; a toda proteccién ex-
trafia a las leyes y autoridades de México, a todo
derecho que los tratados o la ley internacional con-
cedan a los extranjeros.

“Articulo 15. El Juez de Distrito previa la rec-
tificacion de su solicitud haga el interesado, man-
dara recibir, con audiencia del promotor fiscal, in-
formaciones de testigos sobre los puntos a que se
refiere el articulo 13, pudiendo recabar, si lo esti-
ma necesario, el informe que respecto a cllos de-
berd dar el Ayuntamiento, y del que habla el ar-
ticulo 12.

“El juez admitira igualmente las demds prue-
bas que sobre los puntos indicados en el articulo
13 presentare ¢l interesado, v pedird su dictamen
al promotor fiscal.

“Articulo 16. El mismo juez, en caso de que su
declaracién sea favorable al peticionario, remitira
el expedicnte original a la Secretaria de Relaciones
para que pida el certificado de naturalizacién si a
juicio de ella no hay motivo legal que lo impida.
Por conducto del referido juez el intercsado eleva-
ra una solicitud a esa Scerctaria pidiéndole el cer-
tificado de naturalizacion, ratificando su renuncia
a la extranieria y protestando su adhesidn, obedien-
cia v sumision a las leyes y autoridades de la Re-
publica.

“Artfculo 17. Los extranijeros que sirvan a la
marina mercante, pueden naturalizarse, bastando

Y



-un afio dé servicio a bordo en lugar de los dos que
exige el articulo 13. Para practicar las diligencias
de naturalizacién, serd competente el Juez de Dis-
trito en cualquiera de los puertos que toque el bu-
que, y de la misma manera cualquiera de los Ayun-
tamientos de ellos podra recibir la manifestacién
a que se contrae el articulo 12.

“Articulo 18. No estan comprendidos en las
disposiciones de los articulos 12, 13, 14, 15 y 16 los
extranjeros que se naturalizan por virtud de la ley
y los que tienen derecho de optar por la nacionali-
dad mexicana: en consecuencia los hijos de mexi-
cano o mexicana que han perdido su ciudadania;
la extranjera que sc case con mexicano, los hiios
de padre extraniero o madre extranjera v padre
desconocido nacidos en el territorio nacional de
que tratan los articulos anteriores v Ia mexicana
viuda de extraniero se tendrdn como naturalizados
para todos los efectos legales, con sélo cumplir los
reauisitos establecidos en estas disposiciones vy sin
necesidad de mas formalidades.

“Articulo 19. Los extranieros aue se encuen-
tren en los casos de las fracciones X. XTI v XIT del
articulo primero podran ocurrir a In Secretaria de
Relaciones en demanda de su certificado de natu-
ralizacion dentro del término que dichas fraccio-
nes expresan. A <n solicitud acomnanarin al docu-
mento que acredite que han adquirido hienes rai-
ces, o teniendo hijos en México, o aceptando algin
emnleo puablico, segin los casos. Presentardn nde-
mas la renuncia v protesta que para la naturaliza-
ciéon ordinaria exigen Jos articulos 14 y 16.

“Articulo 20, La ausencia en el pais extranjero
con permiso del Gobierno, no interrumpe su resi-
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dencia que requiere el articulo 13, siempre que no
exceda de seis meses en el periodo de dos afios.

“Articulo 21. No se concederian certificados
de naturalizacién a los subditos o ciudadanos de
nacion con quien la Republica se halle en estado
de guerra.

.. "Articulo 22. Tampoco se daran a los reputa-
dos y declarados judicialmente en otros paises, pi-
ratas, traficantes de esclavos, incendiarios, mone-
deros falsos o falsificadores de billetes de banco
o de otros papeles que hagan las veces de moneda,
ni a los asesinos, plagiarios y ladrones. Es nula de
pleno derecho la naturalizacién que fraudulenta-
;ne;ue haya obtenido el extranjero cn violacién de
‘la ley.

“Articulo 23. Los certificados de naturaliza-
cién se expediran gratuitamente sin poder cobrar
por ellos derecho alguno a titulo de costas, regis-
tro, sello o cualquier otro nombre.

“Articulo 24. Siendo personalisimo el acto de
naturalizacidn, sélo con poder especial y bastante
para cse acto y que contenga la renuncia y protes-
ta que debe hacer ¢l mismo interesado personal-

~mente; segin los articulos 14 y 16 podra ser éste
representado, pero en ningin caso el poder supli-
ra la falta de residencia actual del extranjero en la
Republica.

‘“Articulo 25. La calidad de nacional o extran-
~-jero ¢s intransmisible a terceras personas: en con-
~._secuencia ni el nacional puede gozar de los dere-

.chos del extranjero ni éste de las prerrogativas de
. .aquél por razon-de una y otra calidad,
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“Articulo 26. El cambio de nacionalidad no
roduce efecto retroactivo. La adquisicién y reha-
ilitacién de los derechos de mexicano surten sus

efectos desde el dia siguiente a aquel en que se ha
cumplido con todas las condiciones y formalidades
establecidas en esta ley para obtener la naturali-
zacion.

“Articulo 27. Los colonos que vengan al pais
en virtud de contratos celebrados por el Gobierno,
y cuyos gastos de viaje ¢ instalacién sean costea-
dos por éste se consideraran como mexicanos. En
su contrato de enganche se hard constar su reso-
lucién de renunciar a su primitiva nacionalidad y
de adoptar la mexicana, y, al establecerse en la co-
lonia, extenderdn ante la autoridad competente la
renuncia y protesta que exigen los articulos 13 y
16; ¢ésta se remitird al Ministerio de Relaciones pa-
ra que expida en favor del interesado el certifica-
do de naturalizacion.

“Articulo 28. Los colonos que lleguen al pafs
por su propia cuenta, o por las de compaiiias o
empresas particulares no subvencionadas por el
Gobierno asi como a los inmigrantes de toda clase,
pueden naturalizarse, en su caso, segin las pres-
cripciones de esta ley. Los colonos establecidos
hasta hoy quedan también sujetos a ella en todo
lo que no contrarien los derechos que han adqui-
rido segin sus contratos.

“Articulo 29. El extranjero naturalizado sera
ciudadano mexicano luego que retna las condicio-
nes exigidas por el articulo 34 de la Constitucién
quedando equiparado en todos sus derechos y obli-
gaciones, con los mexicanos; pero serd inhébil pa-
ra desempeiiar aquellos cargos o empleos que con-
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forme a las leyes, exigen la nacionalidad mexicana
por nacimiento, a no ser que hubiere nacido den-
tro del territorio nacional y su naturalizacién se
hubiere efectuado conforme a la fraccion IT del ar-
ticulo segundo. '

La transcripcidn de los articulos de la Ley de Ex-
tranjeria y Naturalizacién de 1886, que hemos hecho
ha tenido por objeto demostrar que la sancién impues-
ta a la obtencidn ilicita de carta de naturalizacion era
de cardcter meramente civil, pues nulificaba de pleno
derecho el certificado de nacionalidad obtenido frau-
dulentamente, mds la ley no imponia una sancién pri-
vativa de libertad a los adquirentes de ella.

3. La Constitucion de 1917 establecié en su ar-
ticulo 30 lo siguiente: “Son mexicanos por naturaliza-
cién: ,

“I. Los extranjeros que obtengan de la Secre-

taria de Relaciones carta de naturalizacion, y

“II. La mujer extranjera que contraiga matri-
monio con mexicano y tcnga o establezca su domi-
cilio dentro del territorio nacional.

En el afio de 1933 el Presidente de la Republica
presentd un proyecto de Ley de Nacionalidad y Natu-
ralizacion, previas reformas a los articulos 30, 37 y 73
de la Constitucion de 1917, las cuales fueron aproba-
das, habiéndose promulgado la Ley de Nacionalidad y
Naturalizacién vigente el 20 de enero de 1934, misma
que derogd a la de Extranjeriay Nalur'lhmmén de
1886.

RSN G——

1 Al respecto ver la Ley de Extranjerta y MNaturalizacién tomada del "Dia-
rio Oficial” del viernes 4 do junio de 1888, ndmero 133, T. XIV, Seccién
oficial, Camara de Senadores, sosién del dia 27 de mayo de 1886.
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En cl dictamen formulado por la Comision de pun-
tos constitucionales, respecto a la iniciativa de ley pro-
puesta por el ¢jecutivo, se¢ hace notar que la Ley de
Extranjeria y Naturalizacion de 1886, toma como base
para determinar la nacionalidad de las personas cl sis-
tema de jus sanguinis, mientras que el sistema jus soli,
que es ¢l conveniente, no cs aplicado y somete a consi-
deracion de las Camaras la aplicacion de un sistema
mixto, quc es ¢l vigente en la actualidad. También se
reficre el proyecto a la confusion existente en la ley de
1886 respecto a la nacionalidad v a la ciudadania, pues,

se arguye, que dicho ordenamiento los considera siné-
nimos.

Es de sumo interds destacar que en tal dictamen
no se daba importancia alguna a las sanciones que po-
dian aplicarse a los que obtuvieran por medios ilicitos
carta de naturalizacion.

4. A pesar de no ser expresa la intencién del le-
gislador de 1934 al imponer sanciones penales a quie-
nes obtengan ilicitamente una carta de naturalizacion,
falsifiquen, alteren o usen un certificado de mcmnah—
dad expedido a nombre de otra persona, o hagan uso
de una carta de naturalizacion alterada o falsificada, a
quicnes otorguen certificados de hechos falsos para ser
usados en un procedimiento de naturalizacién, o a
quicnes declaren con falsedad en el mismo procedi-
miento o a aquellos que avuden o patrocinen a otra
persona cn dicho procedimiento, violando 1a lev. Con-
sideramos que la verdadera razén que tuvo ¢l legisla-

[ ———

2 Ver, al respecto, el diclamen formulerlo por I Comisidn de puntos cons.
titucionalea sobre low reformas de loz artfeulos 30, 37, 73 v 133 de la
Conetitucidn, conterido en ol "Diario de lon Dobaters” del Crnqreso de
los Eatndos Un'dcﬂ Muaxicanas, afin I perfodo ordinario, ¥UXV egisla.

tra T. U, ndmero I seslén del marles 19 de diciembre de 1933, ‘hcm
n(\moro 13.
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dor para imponer las sanciones penales en la Ley de
Nacionalidad y Naturalizacién a los autores de actos
como los sefialados, se debid a la notoria ineficacia de
la sancidn civil impuesta a los que obtenian fraudulen-
tamente cartas de naturalizacién. En efecto, el tiempo
debié haber demostrado que la simple nulidad de los
actos no era sancién bastante para los infractores de
la ley. Por eso fue necesario aplicar prisién a quienes
obtenian cartas de naturalizacién por medios engaito-

1
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CAPITULO III

BREVE EXAMEN DE LA TEORIA ANALITICA

DEL DELITO

SUMARIO: 1. Teoria de los presupuestos.
2. Definicién, elementos y aspectos ne-
gativos del delito. 3. Conducta o hecho,
ausencia de conducta. 4. Tipicidad y su
aspecto negativo. 5. Antijuridicidad y
causas de justificacién. 6. Imputabilidad
y aspecto negativo. 7. Culpabilidad y cau-
sas de inculpabilidad. 8. Las condiciones
objetivas de punibilidad, punibilidad. 9.
Circunstancias agravantes y atenuantes
de la responsabilidad. 10. Formas de ma-
nifestacién del delito, en particular, la
tentativa,



1. Antes de comenzar el estudio del delito objeto
de nuestra tesis, consideramos pertinente revisar, aun-
que sca superficialmente, la teorfa analitica del delito,
aceptada con ligeras variaciones por la mayoria de los
penalistas. '

Para seguir un orden logico, vamos a exponer, en
primer lugar, la teoria de los presupuestos de Manzini,
que aceptamos, a pesar de encontrarle graves defectos,
por no haberse elaborado una mejor.

Los presupuestos pueden ser del delito o del he-
cho. Los presupuestos del delito son los antecedentes
juridicos indispensables para poder cometer determi-
nado tino delictivo. Si falta este presupuesto cambia el
tipo delictivo.

Los presupuestos del hecho son los antecedentes
juridicos o materiales indispensables para la existencia
del delito. Faltando este presupuesto no habra ningin
delito.

2. Beling definié inicialmente el delito como “la
accién tipica, antijuridica, culpable, sometida a una
adecuada sancién penal y que llena las condiciones ob-
jetivas de penalidad”.?

1 Citado por fiménez de Retia, La Loy y el Delite Fditorial Hermes. B\'ge-
nos Alres, 1954, p, 222,
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Posteriormente el autor citado modificé en parte
esta definicion y otros tratadistas consideraron conve-
niente agregar un nucvo clemento: la imputabilidad.

, Edmundo Mezger estima al hecho punible co-
mo “‘una accién tipicamente antijuridica, personalmen-
te imputable y conminada con pena”. *

Jiménez de Asua, por su parte, define al delito co-
mo “el acto tipicamente antijuridico culpable, someti-
do a veces a condiciones objetivas de penalidad, impu-
table a un hombre y sometido a una sancién penal”. ?

Nosotros consideramos al delito como una con-
ducta o hecho, tipico, antijuridico, culpable y punible.

A cada uno de los elementos corresponde un as-
pecto negativo. Asi, como aspecto negativo de la con-
ducta o hecho encontramos la ausencia de conducta; a
la tipicidad la ausencia de tipicidad; a la antijuridici-
dad las causas de justificacion; a la culpabilidad las
causas de inculpabilidad y a la punibilidad las excusas
absolutorias.

Expuesto lo anterior, debemos ahora pasar a exa-
minar brevemente cada uno de dichos elementos.

3. Jiménez de Asua define al acto, para nosotros
conducta o hecho, como la “manifestacién de voluntad
que, mediante accion produce un cambio en ¢l mundo
exterior, o que por no hacer lo que sc espera deja sin
mudanza cse mundo externo, cuya modificacién se
aguarda’. *

2 Derecho Penal, Libro de Estudio. (Parte General), Editorigl Bibliogrdii-
ca. Buenos Aires, 1955, p. 82,
3 Op. cit, p 223
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Mezger distingue entre accién y omisién diciendo:
hecho de comisién se presenta cuando el actor hace al-
go que no debe hacer y el hecho de omisidén se presenta
cuando el actor no hace algo que debe hacer. ®

El hecho consta de tres elementos: la conducta, el
resultado y el nexo causal.

La conducta como elemento del hecho consta a la
vez de dos momentos: el psiquico y el fisico, que se
traducen respectivamente en la voluntad y en la acti-
vidad (o en su caso la inactividad).

El nexo causal consiste en la relacion de causa a
efecto entre la conducta y el resultado.

El resultado es la consecuencia de la conducta.

Debemos ahora revisar el aspecto negativo de la
conducta, la ausencia de conducta.

Estamos frente a la ausencia de conducta cuando
a una actividad o inactividad les falta la voluntad.

La doctrina senala como causas de ausencia de
conducta: la fuerza fisica irresistible o vis absoluta,
fuerza mayor, movimientos reflejos, sonambulismo,
narcosis, hipnosis, el suciio, etc. Los cinco casos cita-
dos en ltimo lugar ain estén sujetos a discusiones en
la doctrina.

4. El tipo legal, es definido por Jiménez de Asua
como ‘“la abstraccién concreta que ha trazado el legis-
lador, descartando los detalles innecesarios para la de-
Finic&én del hecho que se cataloga e¢n la ley como deli-

12

to .

5 Op. cit, p. 105,
6 Qp. cit.. p. 254,
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_~ Para Jiménez Huerta “el tipo penal describe (y
circunscribe) abstractamente los elementos materiales
necesarios que caracterizan cada especie de delito”. *

Para nosotros, la tipicidad es la adecuacion de la
actividad al tipo, cuando una conducta o hecho no reu-
nen los elementos requeridos en el tipo, se presenta la
atipicidad, o sea, el aspecto negativo de la tipicidad.

Jiménez de Asta expone: los tipos son meramente
una descripcion, pero en ocasiones, hacen referencias
en relacion a los sujetos pasivo o activo, al tiempo, al
objeto, ctc.

Los clementos subjetivos del tipo son las referen-
cias que el legislador hace a la tendencia o finalidad
que debe seguir la conducta o la intencién psicolégica
de la misma, en la descripcion legal y con objeto de
concretarla o limitarla. Como ejemplo de estos cle-
mentos podemos citar la alusion que hace ¢l tipo a la
finalidad perscguida por el agente ¢n el delito de rapto
“para satisfacer un desco erdtico sexual o para casar-
se” en el articulo 267 del Caodigo penal vigente para el
Distrito v Territorios Federales. :

Los clementos normativos son aguellos que hacen
referencia a la antijuridicidad de la conducta como
nuestro delito en estudio, que schala, como mas tarde
veremos, "Al que intente obtener una carta de natura-
lizacién sin tener derecho a ella”.

5. Otro de los elementos del delito es 1a antijuri-
dicidad, lo ilicito, o sea el juicio que recae sobre la con-
ducta o hecho considerando que lesiona o pone en pe-
ligro los bienes o intereses juridicamente protegidos.

7 La Tipicidad. Dditorial Porrda. México, 1955 p. 25
8 Op. cit, p. 274,
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Para Mezger la antijuridicidad significa el “juicio
impersonal-objetivo sobre la contradiccidén existente
entre el hecho y ¢l ordenamiento juridico™. ®

También considera que una accion “es punible s6-
lo si es antijuridica”. '

“Cuando una conducta carece de matiz o esencia
antijuridica, dice Jiménez Huerta, no pucde concluirse
que la misma revista cardcter delictual. La antijurici-
dad, es pues, un concepto valorativo con un contenido
que nutre su esencia’.

Para Porte Petit, la antijuridicidad se presenta
“cuando sicndo la conducta o hecho tipicos, no estdn
protegidos o amparados por una causa de justifica-
cion”. '

Como aspecto negativo de la antijuridicidad tene-
mos las causas de justilicacién, Generalmente se esti-
ma que éstas son: a) la legitima defensa, b) cl estado
de necesidad, ¢) el cumplimiento de un deber vy, d) el
ejercicio de un derecho.

Las causas de justificacion actian en atencién a
un interés juridico preponderante que desplaza al bien
juridico lesionado por la accidn tipica.

a) La legitima defensa, como causa de justifica-
cion, se presenta en los casos en los cuales el agente,
ante ¢l peligro de un ataque injusto, real ¢ inmediato,
actiia en contra de la ley defendiendo sus intereses, pe-
ro dafiando otros bicnes juridicamente protegidos.

b) El estado de necesidad sc presenta cuando

9 Op. cit, p. 131

10. Ibidem. .

11 La Antijuricidad, Editorial Porrag. México, 1955, p. 54,

12 Apuntes de la Parte Goneral de Derscho Ponal, México, 1961 p. 126

— 41 -



existen, en un determinado momento, intereses juridi-
cos opuestos, de imposibel coexistencia y ¢l Derecho,
no pudiendo tomar otra medida, permite la desapari-
cién de uno de ellos, buscando que sea el menos im-
portante.

¢) Cumplimiento de un deber, es la causa de jus-
tificacion que interviene, cuando la ley impone obliga-
ciones, cuyo cumplimiento dafia otros intereses en con-
sideracion a que el bien juridico protegido, en el man-
dato legal, es preponderante respecto al interés danado.

d) El cjercicio de un derecho, actiia como causa
de justificacion, cuando el comportamicnto del agente,
a nesar de apegarse a la ley, dana otros intereses inri-
dicos.

6. Para una gran mavoria de autores la imputa-
bilidad ¢s un presupuesto de la culpabilidad.

Para Mezger la imputabilidad significa “la capaci-
dad de cometer culpablemente hechos punibles”. '

Carrancd y Trujillo expone: “Es imputable todo
aquel que posca al tiempo de la accidn las condiciones
psiquicas exigidas, abstracta ¢ indeterminadamente,
por la ley, para poder desarrollar su conducta social-
mente; todo aquel que sea apto ¢ iddneo juridicamente
para observar una conducta que responda a las exigen-
cias de la vida en sociedad humana”. ™

Por tanto, la imputabilidad es la facultad de en-
tender y querer normalmente.

Sdlo aquel capaz de pensar y querer normalmente
podra ser considerado responsable de sus conductas o
13 Op. cit, p. 201

14 Derocho Ponal Mexicano, (Parte General), Tomo 1l Antigua Libreria Ro-
bredo. México, 1955, p, 18
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*hechos. La responsabilidad, por tanto, es una conse-
cuencia de la imputabilidad v no un sinénimo, como
generalmente se piensa.

Jiménez de Asua define el aspecto negativo de la
imputabilidad diciendo “son causas de inimputabilidad
la falta de desarrollo y salud en la mente, asi como los
trastornos pasajeros de las facultades mentales que
privan o perturban en ¢l sujeto la faculiad de conocer
¢l deber; esto es aquellas causas en las que, si bien el
hecho es tipico y antijuridico, no sc encuentra el agente
en condiciones de que s¢ le pueda atribuir el acto que
perpetro”. '

Conforme al mismo autor, las causas de inimputa-
bilidad generalmente admitidas son: falta de desarro-
Ho mental que puede consistir en minoria de edad o
sordomudez, falta de salud mental y trastorno mental
transitorio, quc puede consistir en embriaguez o ficbre
-y dolor.

En gencral los cédigos penales no hacen referen-
cia a la imputabilidad, desprendiéndose ésta a contra-
rio sensu de las causas de inimputabilidad.

7. La culpabilidad ¢s la reprochabilidad que pue-
de hacerse al sujeto por haber obrado contrariamente
a la norma. Elestudio de la culpabilidad ha partido de
dos teorfas basicas: la psicoldgica y la normativa.

La primera funda la culpabilidad en “la determi-
nada situacién de hecho predominantemente psicol6-
H LA 1)
gica''.

Carranca y Trujillo siguiendo esta teorfa expone:

Pt

15 Op. <t p. 365,
16 Jiménoz de Aut~ Dp. cit, p. 382,
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“la culpabilidad es la relacién psxquxca de causahdad
entre el autor y el resultado”.

La scgunda teoria, superando a la primera, consi-
dera que la culpabilidad radica en un concepto de valor
juridico. Por medio de la culpabilidad se dirige un re-
proche a la conducta ilicita del agente.

Mezger sostienc que la reprochabilidad solamente
tiene sentido si se reconoce al individuo la suficiente li-
bertad de eleccion que dé oportunidad de admitir que
pudo haber actuado de otra manera. '®

Por tanto, la voluntad del resultado es la esencia
de la reprochabilidad.

La generalidad de los penalistas consideran como
formas de la culpabilidad ¢l dolo y la culpa, pero noso-
tros admitimos tambi¢n como forma de culpablh(hd
la preterintencionalidad.

La esencia del dolo, forma basica de la culpabili-
dad, ha sido discutida por los autores formandose dos
corrientes: la que sosticne que el dolo es la voluntad
de actuar injustamente y la que considera imposible
definir el dolo sin tener como base la representacién,
Fueron superadas ambas corrientes por una concep-
cién mas amplia que comprende los dos conceptos y
los considera basicos en la definicion de dolo.

Cucllo Calon, con relacion a lo anterior, expone:
dolo es la voluntad conciente dirigida a la cjecucion de
un hecho que la ley prevé como delito. ¥

Por tanto, consideramos como elementos del dolo:
el conocimiento o (representacién) y la voluntad; el

17 Op. cit.. p. 221
18 Op. cit., p 196
19 Dorecho Penal, (Parte General), T. 1. México, 1953, p. 37).
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dolo puede ser objeto de varias clasificaciones, pero
s6lo harcmos referencia a la que se basa en su direc-
cion, pues puede ser directo o eventual.

El dolo directo es aquel en el cual, el sujeto se re-
presenta, quiere y produce el resultado determinado y
antijuridico.

El dolo cventual se origina cuando el sujeto persi-
gue un fin determinado y aun percatiandose de la posi-
bilidad de que ocurra un resultado dafioso, no querién-
dolo, lo acepta en caso de que se produzea.

Ahora bien, hay otra forma de dolo, de consecuen-
cia necesaria, que se presenta cuando el objetivo del
sujeto es un determinado resultado, pero si a éste se
une otro cfecto, considerado por el mismo agente como
inseparable de su desco, se tiene que responder a las
consecuencias resultantes,

La culpa, expone Jiménez de Asua “es la produc-
cidon de un resultado tipicamente antijuridico por falta
de prevision de conocer, no sélo cuando ha faltado al
autor la representacion del resultado que sobrevendra,
sino también cuando la esperanza de que no sobreven-
ga ha sido fundamento decisivo en las actividades del
autor, aue se producen «in querer el resultado antiju-
ridico y sin ratificarlo”. **

La culpa presenta alguna de las dos siguientes
formas: conciente o inconciente. La primera se ori-
gina cuando el suicto tiene 1a representacion del dano,
pero actia con la esperanza de gue no se produzea. La
semmnda ge presenta cuando el agente no prevé lo que
es facilmente previsible.

bt i s s

20 Op. cit, . 400,
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Pues bien, hay casos en que el resultado no se.
puede prever con facilidad, entonces estamos frente a
lo fortuito, que limita la culpabilidad.

Padrian considerarse ciertas semejanzas entre la
culpa con representacion y el dolo eventual, pero la di-
ferencia radica en que en la culpa se¢ actaa con la es-
peranza de que el resultado dafoso previsto no ocurra
y presentandose €ste, no se acepta, mientras que en el
dolo, aun cuando se prevé el resultado y no se quiere,
si se presenta, se acepta.

La culpabilidad presenta una tercera forma llama-
da preterintencionalidad. Sobre esta forma se ha dis-
cutido mucho en doctrina y se han dividido las opinio-
nes formandose dos teorias. Considera una de ellas,
que cuando estamos frente a un aparente delito preter-
intencional, en realidad presenciamos un delito doloso.
Y otra, que nosotros aceptamos, considera la preterin-
tencion como la composicion o mezcla del dolo v 1a cul-
pa, en la que el dolo recae sobre el resultado querido y
la culpa sobre el resultado producido.

Ahora bien, la preterintencién se observa cuando
el resultado dafioso va mas alla de la intencién del
agernte.

Las causas de inculpabilidad, integrantes del as-
pecto negativo de la culpabilidad son: A) el error de
hecho esencial ¢ invencible y B) la no exigibilidad de
otra conducta.

Para Jiménez de Astia las causas de inculpabilidad
son: “‘Ias que absuelven al sujeto en el juiico de repro-
che”,

Jr—"

21 Op. cit, p. 418.

e 46—



Vamos ahora a revisar cada una de estas formas
de inculpabilidad. En primer lugar es necesario deter-
minar que el error es una causa de contenido psicold-
gico, cuya diferencia con la ignorancia radica en la fal-
sa concepcion que se tiene, de la realidad, en el dolo,
micntras en la ignorancia sc carcce totalmente de idea
sobre algo dcterminado.

El crror puede asumir alguna de las siguientes
formas: a) de derecho y b) de hecho. Este ultimo se
presenta también en forma de eximentes putativas y de
obediencia jerdrquica.

El error de Derecho se presenta cuando el agente
actiia plenamente convencido de que su conducta se
apega a la ley, ya sea porque la ignora, total o parcial-
mc}nte, o porque tiene una falsa idea sobre su conte-
nido.

b) El error de hecho puede ser: esencial o acci-
dental, vencible o invencible. El error esencial recae
sobre lo basico del delito, mientras ¢l accidental sobve
lo superficial. El error vencible es aquel susceptible
de evitarse con atencion, ¢l invencible, aun cuando se
actiie diligentemente, no es posible cvitar.

Las eximentes putativas se presentan cuando el
agente actia contrariamente a la ley, por creer erréd-
neamente (error esencial e invencible) que su conduc-
ta se apega a la ley.

Lo obediencia jerarquica es la forma del error que
se manifiesta en los casos en los cuales el agente subor-
dinado, por determinacién de autoridad piiblica a otro,

realiza una conducta delictiva en cumplimiento de una’
orden dictada por el superior.

De estas formas del error sélo es admisible, como
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causa de inculpabilidad, el error de hecho esencial e
invencible.

B) Sobre la segunda causa de inculpabilidad, Ji-
ménez de Asta senala: “de la indole normativa de la
culpabilidad, que constituye un juicio de reproche, se
deduce que cuando no es exigible otra conducta, nos
hallamos en presencia de una causa general de inculpa-
bilidad"”. *

Al respecto Cuello Caldon expone: “una conducta
no puede considerarse culpable cuando al agente, da-
das las circunstancias de su situacion, no puede exi-
girscle una conducta distinta de la observada”. *

8. Pasamos ahora al estudio de las condiciones
objetivas de punibilidad.

Algunos autores coinciden en considerar las con-
diciones objetivas de punibilidad ajenas al tipo, a la
culpabilidad y a la antijuridicidad, siendo su naturale-
za estudiada por dos corrientes doctrinarias que las
conceptiian como elementos indispensables del delito,
una, y como unicamente determinantes de la pena, otra.

Pannain, por su parte, las considera como partes
esenciales en Ta vida del delito, pero no elementos cons-
titutivos del mismo, pues, “asi como los varios drganos
son esenciales para la existencia de un individuo, el
oxigeno que debe resnirar, es esencial para su vida, pe-
ro no es un organo’’.

Jiménez de Asiia, dice al respecto, “las condiciones
objctivas v extrinsccas de punibilidad que mencionan
los autores, no son propiamente tales, sino elementos

b i

22 Op. cit, p. 440,
73 Om. cil, p. 48,
24 Manuale di Diritlo Ponalo, T. I. Torino, 1950, p. 274.
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valorativos y, mds comtnmente, modalidades del tipo.
En caso de ausencia funcionaran como formas atipicas
que destruyen la tipicidad”. **

La punibilidad y su naturaleza han sido temas muy
discutidos en doctrina, pues mientras para unos auto-
res es una consecuencia del delito, para otros constitu-
ye ¢l elemento principal.

Para nosotros la punibilidad es un elemento esen-
cial del delito, consistente en la posibilidad de que el
hecho pueda ser sancionado, nos basamos para hacer
tal afirmacion, en que la punibilidad, en union del tipo,
son los clementos que distinguen el delito de los demas
actos antijuridicos y culpables.

Como aspecto negativo de la punibilidad tenemos
las excusas absolutorias, o sean, situaciones en las que
a pesar de que un hecho es tipico, antijuridico y culpa-
ble, por razones de Politica criminal no es punible.

Porte Petit, sostiene respecto a las excusas absolu-
torias lo siguicnte: “cualquiera que sea la naturaleza
de la excusa absolutoria, es obvio que, respecto a nues-
tra legislacion, imposibilita la aplicacion de una pena,
de suerte gue la conducta por ¢l beneficiario de ella,
en cuanto no ¢s punible, no encaja con la deflinicién
de delito contenida en el articulo séptimo del Cédigo
penal”. *

Pucs bien, para completar la idea del autor, debe-
mos revisar ¢l articulo 7o. del Cédigo penal del Distri-
to y Territorios Federales, que a la letra dice:

“Delito es el acto u omisidn que sancionan las
leyes penales’”.

25 Op. cit. p. 457,
26 Importancia de la Dogmélica Jurtdico Penal, México, 1854, p. 60.
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Por tanto, las excusas absolutorias determinan por
razones de conveniencia general, la impunibilidad de

una conducta aun cuando retna todos los elementos
del delito.

9. Dcbemos ahora revisar las circunstancias agra-
vantes y atenuantes de la responsabilidad. Jiménez
de Asua, sobre las mismas, dice: “circunstancia es to-
do lo gque modifica un hecho o un concepto sin alterar
su esencia. Circunstancias atenuantes y agravantes son
las que modifican las consccuencias de la responsabi-
lidad sin suprimir ésta”. **

Toclas las circunstancias tienen un contenido sub-
jetivo pues las agravantes se refieren al dolo y las ate-
nuantes a la imputabilidad y a la culpabilidad. Carran-
ca y Trujillo las considera de naturaleza varia y sus-
ceptible de clasificarse en agravantes, atenuantes, ané-
logas, mixtas y cualitativas.

Como agravantes en Derecho positivo, se recono-
cen, de acuerdo con el mismo autor, la premeditacion,
la ventaja, la traicion, la alevosia y otras. Como ate-
nuantes tenemos: la edad mayor de nueve afios y me-
nor de catorce y, no haber querido la gravedad que re-
sulté del hecho incriminado. Las andlogas participan
del contenido de las atenuantes y las mixtas son de la
naturaleza de las atenuantes y agravantes y son aplica-
das a jucio del juez en cada caso concreto, en cuanto a
las cualificativas se ocupan de agravar el delito en que
concurren, *®

10. Después de estudiar los presupuestos, los ele-
mentos v los aspectos negativos del delito, debemos

27 Op. cit, pp. 476 y 477.
28 Carranca y Trujillo, Op. ¢ft., T. 1L pp. 27 vy 28,
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ocuparnos, ahora, de las formas de aparicién del deli-
to.

El iter criminis es el camino que recorre el delito
desde su nacimiento en la mente del hombre, hasta
su realizacion material. El iter criminis presenta dos
fases perfectamente distinguibles: la fase interna y la
fase externa.

La fasc interna comprende todos los procesos
mentales de ideacion del delito faciles de ser reducidos
a tres: concepeion, deliberacion y resolucién.

La concepcion consiste en la [ormacion de la idea
de realizar una conducta contraria a la ley. La delibe-
racion es el balance mental de las posibilidades de co-
mision del delito y la resolucién, por altimo, es la de-
terminacién firme de actuar en contra de la Ley penal.

Los actos enumerados no son punibles, pues como
expone Rossi, ‘el pensamiento es libre, escapa a la ac-
cion material del hombxc podra ser criminal pero no
podra ser encadenado”. *

La fase externa estd constituida por varios mo-
mentos: para algunos tratadistas se inicia con los ac-
tos preparatorios dél delito; para otros se inicia con la
manifestacion de la idea criminosa. Nosotros compar-
timos la segunda opinion.

Es necesario observar que la sola intencién de co-
meter un delito no es punible, pues no se ha traducido
en actos materiales, es decir, le falta la violacién obje-
tiva de la ley pcnal.

Nuvestra Constitucién consagra, como garantfa in-
dividual la libertad de expresion, estableciendo tam-

29 Citado por Jiménez de AsGa, Op. ot, p. 495,
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bién las condiciones a que debe sujetarse, como son,
no atacar a la Moral, no atacar los derechos de terce-
ros, no provocar algin delito y no perturbar ¢l orden
publico.

Otro momento de la fase externa estd formado por
los actos preparatorios, o sean los medios que propi-
cian Ia comision del delito.

La gencralidad de los tratadistas no consideran
punibles estos actos porque no son ejecutivos.

Carrara sostiene que los actos preparatorios pue-
den conducir tanto al delito, como a una accidén inocen-
te. * Las leyes penales se ocupan de los actos prepa-
ratorios en forma excepcional.

Los actos ejecutivos son los directa ¢ inmediata-
mente encaminados a la realizacion del delito. En los
casos que se realicen los actos de cjecucion, pero lle-
gare a faltar uno o mas, estaremos frente a la tentati-
va acabada o inacabada.

En virtud de que el delito objeto de este trabajo
sanciona, ¢n forma expresa, Ia tentativa de obtencidn
ilicita de carta de naturalizacién es necesario que re-
visemos con toda atencidn esta forma de manifestacion
del delito.

La realizacion total de los actos de ejecucion se-
guida de la produccién del resultado integra el delito
consumado,

Cuello Caldn expone: “cuando voluntariamente se
han realizado todos los actos materiales de ejccucion
del delito vy se ha lesionado c¢fectivamente el bien ju-

-

30 . Programa deo Darecho Criminal, Tomo I {Parte General). Editorial Do
palma. Buenos Alres, 1944, p. 241 - :



ridico objeto de la proteccién penal, el delito esta con-
sumado. *

La reunién de los requisitos de la figura delictiva
tiene como consccuencia la consumacion del delito.

Como hemos explicado, la tentativa se localiza en
la fase externa del iter criminis y puede ser considera-
da como la realizacién de actos de ejecucion no consu-
mativos del delito, por haber intervenido causas aje-
nas a la voluntad del sujeto.

Asi, Jiménez de Astia deline la tentativa como for-
ma de adecuacion de la pena. ®

Otros autores conceptuan la tentativa como dispo-
stivo amplificador del tipo. *

Por su parte, Mezger concibe la tentativa como
una de las formas especiales de aparicion de los hechos
punibles, *

La mayoria de los autores coinciden en sefialar co-
mo punibles los actos de ejecucién, como lo hemos
afirmado, excluyendo los actos meramente preparato-
rios aun cuando se han suscitado discrepancias para
determinar cudles son los susceptibles de ser conside-
rados como de cjecucidn y cudles pueden ser catalo-
gados como preparatorios.

Algunos tratadistas picnsan que si un acto afecta
directamente al “nicleo’ del tipo, es ciccmivo y es ac-
cesorio el aue unicamente incide en la *“zona pcniérxcq
del tipo”.

31 Op. cit, p. 530,
32 Op. cit., p. 508
33 La Tipicidad. Op, «it, p. 121
35 Qp. cit. p. 139
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El fundamento de la punibilidad de la tentativa,
radica en el peligro a que, en un momento dado, se ex-
pusieron los bienes o intereses juridicamente protegi-
dos.

Jiménez de Asta dice: “la punibilidad de la tenta-
tiva s¢ funda, de un lado, en la voluntad criminal, que
se da igual que en ¢l delito consumado, y de otra parte
en el peligro en que ha estado en un momento concre-
to el bien juridico que sc atacaba, asi como en la alar-
ma o dafio social que ocasiona’. *

Nuestro Codigo penal se refiere a la tentativa en
el articulo 12 y dice:

“La tentativa es punible cuando se c¢jecutan
hechos encaminados directa e inmediatamente a
la realizacidon de un delito, si éste no se consuma
por causas ajenas a la voluntad del agente’”.

“Para imponer la pena de la tentativa los jue-
ces tendran que tomar en cuenta la temibilidad del
autor y ¢l grado a que se hubiere llegado en la eje-
cucion del delito”.

Como se observa, nuestro Codigo penal no define
correctamente la tentativa, pues sc refiere a hechos en-
caminados directa e inmediatamente a la cjecucion del
delito, debiendo decir que la tentativa estd constituida
por los actos de ejecucion no consumativos del delito
por causas ajenas a la voluntad del sujeto.

El tratar de cometer un delito no existiendo ¢l ob-
jeto material o juridico sobre el que deba recaer 1a con-
ducta, o bien empleando medios no idéneos, configura
la llamada tentativa imposible.

38 Op. cit. p 508,
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El concurso de delitos puede ser: formal o (ideal)
v real o (material).

El concurso formal o ideal de delitos se presenta
cuando con una sola conducta se producen varios de-
litos.

El concurso real o material de delitos se presen-
ta cuando el autor realiza varias conductas delictivas
distintas, infringiendo varias normas penales. La co-
misién de delitos en ¢l concurso real, puede ser en for-
ma simultdnea o sucesiva, pero, para aplicarse la pe-
nalidad es requisito que no se haya dictado sentencia
en alguno de ellos.

Para sancionar los diversos delitos cometidos en
el concurso ideal o real existen los siguientes sistemas:
el de acumulacién material, el de la subsuncién y el de
acumulacion juridica.

El sistema de acumulacién material consiste en
sumar las penas de cada uno de los delitos cometidos.

El sistema de subsuncion estriba en aplicar la pe-
na correspondiente al delito mas grave, la cual logica-
mente es la mds alta.

Por ultimo, el de acumulaciéon juridica coincide
con el sistema de subsuncion en cuanto a la aplicacién
del delito mdas grave, pero admite la posibilidad de au-
mentar la pena en consideracion de los demds delitos
fijando un limite maximo.

El Codigo penal vigente, en su articulo 58 estable-
ce el sistema para la aplicacién de las sanciones a los
casos de concurso ideal de delitos y a la letra dice:

“Siempre que con un solo hecho ejecutado
en un solo acto, o con una sola omisién, se violen
varias disposiciones penales que sefialen sancio-

BB —



nes diversas, se aplicara la del delito que merezca
pena mayor, la cual podra aumentarse hasta una
mitad mds del maximo de su duracion”.

En el articulo 64 de dicho ordenamiento sc esta-
blece el sistema aplicable al concurso real de delitos
mismo que dice:

“En caso de acumulacion se impondra la san-
cion del delito mayor, que podra aumentarse hasta
Ja suma de las sanciones de los demas delitos, sin
que nunca pueda exceder de treinta afos”

El concurso de personas se presenta cuando, en la
comisidon de un delito, participan mas de dos personas.
Las formas como puede manifestarse el concurso de
personas son: la participacion y el encubrimiento.

La participacion a su vez, puede admitir los si-
guientes grados: a) autoria material, b) autorfa inte-
lectual, ¢) coautoria, d) autoria mediata y ¢) complici-
dad.

a) Es autor material quien comete el delito,
quien realiza el tipo.

b) Es autor intelectual quien induce a otro a co-
meter un delito.

¢) Es coautor quien en compaiifa del autor rea-
liza los actos materiales exigidos en ¢l tipo penal.

d) Es autor mediato quien, con el propésito de
cometer un delito, utiliza como instrumento a un indi-
viduo inculpable a quien obliga a realizar los actos ma-
teriales exigidos en el tipo penal.

e) Es complice quxen auxxha al autor en Ia ‘comj-
sion de un delito.
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El encubrimiento es la forma de manifestacién del
delito consistente en la ocultacion del delincuente, de
los medios de comisién del delito o de los elementos
que puecdan proporcionar datos en la investigacién de
un delito, con el objeto de evitar el esclarecimiento de
los hechos y la sancién del responsable.

.



CAPITULO 1V

OBTENCION ILICITA DE CARTA DE
NATURALIZACION

SUMARIO: 1. Exposicién del articulo 36
de la Ley de Nacionalidad y Naturaliza-
cion. 2, Presupuestos. 3. El hecho, pri-
mer elemento del delito. 4. Elementos del
hecho. 5. Clasificacién del delito en orden
a la conducta. 6. Clasilicacion del delito
en orden al resultado. 7. Aspecto negati-
vo de la conducta, 8. Clasificacion en or-
den al tipo. 9. Atipicidad. 10. Antijuridi-
cidad. 11. Causas de justificacidon. 12.
Culpabilidad. 13. Causas de inculpabili-
dad. 14. Punibilidad. 15. Circunstancias.
16. Formas de manifestacion. 17. Compe-
tencia.



1. Vamos ahora a estudiar detenidamente el de-
lito de obtencidn ilicita de carta de naturalizacién, con-
tenido en el articulo 36 de la Ley de Nacionalidad y
Naturalizacion, que a la letra dice:

“A toda persona que intente obtener una car-
ta de naturalizacion sin tener derecho a ella, con
violacién a las prevenciones de esta Ley, o que pre-
sente informaciones, testigos o certificados falsos
se le impondra de dos a cinco aifos de prisién y
multa de cien a quinientos pesos. Si llegare a ex-
pedirse la carta de naturalizacion, se duplicara la
sancion”,

Como se observa, la ley sanciona en este articulo
tanto la obtencién injusta de una carta de naturaliza-
cidén, como la tentativa de la misma.

Si revisamos detenidamente el precepto podemos
notar que a la tentativa sc le concede una mayor impor-
tancia que al delito consumado. A pesar de lo anterior,
nosotros debemos hacer un estudio dogmatico del de-
lito ya consumado y, entre las formas de manifestacién
del mismo, examinaremos ¢l problema de su tentativa,

Para seguir un orden légico-juridico vamos a revi-
sar en primer lugar los presupuestos del delito, mas
adelante nos ocuparemos de los elementos del mismo,
conforme a la teoria analitica, posteriormente examis
naremos sus circunstancias, si las hay y, por dltimo,
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sus formas de manifestacién, entre las cuales destaca
la tentativa.

2. El delito que estudiamos no presenta presu-
puestos ni del delito ni del hecho, o sea carece de ante-
cedentes juridicos o materiales. Posiblemente vy, en l-
timo extremo, algunos quieran darle el cardcter de pre-
supuesto juridico del hecho al que el sujeto activo de-
be ser un extranjero. Sin embargo, rechazamos esta
manera de pensar por no exigirse en el tipo.

3. El primero de los elementos de este delito es
¢l hecho, que se compone de conducta, resultado y ne-
X0 causal.

4. La conducta, a su vez, se integra por dos ele-
mentos: el psiquico vy el fisico. El primero representa-
do en nuestro delito por la voluntad de presentar ante
la autoridad, informaciones, testigos v certificados fal-
sos. El fisico consiste en el hecho real de nresentar las
informaciones, los testigos v los certificados falsos.

El resultado debe ser la consecuencia de la con-
ducta y en el delito en examen consiste en la obtencién
de una carta de naturalizacién.

El nexo causal es el ligamen que une a la conducta
con el resultado, es decir, 1a obtencion de la carta de
naturalizacién debe ser el efecto del acto de presentar
informaciones, testigos o certificados falsos.

El elemento psiquico de la conducta no ofrece pro-
blema alguno.

En cambio es necesario precisar ¢l elemento fisico
de la misma para lo cual hay que revisar detenidamen-
te el articulo transcrito, pues establece dos formas de
comisién del delito, al imponer una sancién: “A toda
persona que intente obtener una carta de naturaliza:
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¢ién con violacién a las prevenciones de esta Ley o que
presente informaciones, testigos o certificados falsos”.

De lo anterior sc desprende la necesidad de estu-
diar cada una de las disposiciones de la ley para asi
determinar ¢l clemento de la conducta que nos ocupa.

La Ley de Nacionalidad y Naturalizacion, en su ar-
ticulado establece, como requisitos para otorgar la na-
cionalidad mexicana, la presentacién de las siguientes
pruebas:

a) Una manifestacion por escrito en la cual, el ex-
tranjero exprese su voluntad de adquirir la nacionali-
dad mexicana y renunciar a la de origen.

b) Un certificado, o informe expedido por las au-
toridades locales para demostrar ¢l tiempo de residen-
cia del extranjero en el pais, mismo quc no debera ser
menos de dos aftos anteriores a su solicitud de natura-
lizacion. (articulo 8, inciso a))

¢) Un certificado o informe otorgado por las au-
toridades migratorias, comprobando la entrada legal
del extranjcro al pais. (articulo 8 inciso b))

d) Un certificado de buena salud. (articulo 8 in-
ciso ¢)).

¢) Un certificado de ser mayor de dieciocho afios.
(articulo 8 inciso d))

f) Un informe escrito sobre la tiltima residencia,
del extranjero, antes de entrar al pais. (articulo 8 in-

ciso f))

g) Informes y certilicados que demuestren no
haberse ausentado del pafs sin permiso de la Secreta-
rfa de Relaciones Exteriores. (articulo 10)
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h) Una manifestacion de los siguientes datos:

Nombre y apellidos, estado civil, lugar de residen-
cia, profesion u oficio, lugar y fecha de nacimiento,
nombre y nacionalidad de los padres del extranjero, si
es casado ¢l extranjero, nombre, lugar de nacimiento
y nacionalidad del esposo o esposa; si tiene hijos, nom-
bre y todos los datos personales de éstos. (articulo 9)

i) Certificados e informaciones de residencia del
extranjero cen el pafs, ininterrumpidamente por cinco
afios o mas. (articulo 12)

j) Certificados de buena conducta del extranje-
ro en ¢l pais. (articulo 12, inciso 1I)

k) Certificados e informaciones de que el extran-
jero cucnta con medios econdmicos para vivir dentro
del pais. (articulo 12, inciso 11T)

1) Cualquier prueba que demuestre que el ex-
tranjero hable espaiiol. (articulo 12, inciso 1V)

El continuar exponiendo los requisitos exigidos
por la Ley de Nacionalidad y Naturalizacién, al extran-
jero, para otorgarle la nacionalidad mexicana, mismos
que han sido objeto de revision en paginas anteriores,
nos distracria del objeto perseguido, como es el de pre-
cisar ¢l clemento fisico de la conducta en el delito de
obtencion ilicita de carta de naturalizaciéon. Sin em-
bargo, el revisar una cuantas de las disposiciones nos
ha servido para darnos cuenta de la inutilidad de con-
signar las dos formas de comisidén en el delito objeto

de nuestro estudio, ya que una esta claramente impli-
cita en la otra.

La unica forma de violar las disposiciones de la
Ley de Nacionalidad y Naturalizacion es por medio de
la presentacién de informes, testigos o certificados fal-
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sos, ante la autoridad competente en el juicio de natu-
ralizacién; la accién de presentar csas pruebas falsas
constituye precisamente el elemento fisico de la con-
ducta en el delito que estudiamos.

5. Debemos ahora, clasificar este delito en orden
a la conducta:

De acuerdo con Porte Petit los delitos pueden ser:
de accion, de omisién, de omisién mediante accion,
mixtos de accion y omisién, sin conducta, de sospecha
o de posicion, de omision, de omision de resultado, do-
blementec omisivos, unisubsistentes o plurisubsistentes
v habituales. '

Conforme a esta clasificacion el delito en estudio
es de accidn, pues consiste en la actividad de presentar
informaciones, certificados o testigos falsos, ante las
autoridades, en un procedimiento de naturalizacion.

Puede ser unisubsistente o plurisubsistente, pues
la conducta pucde agotarse en uno solo o en varios ac-
tos.

6. En orden al resultado los delitos se clasifican
en: instantaneos, instantineos con cfectos permanen-
tes, permanentes, necesariamente permanentes, even-
tualmente permanentes, alternativamente permanen-
tes, continuados, de simple conducta o formales y de
resultado o materiales, de lesion o de peligro. *

Revisando comparativamente el delito en estudio
con la clasificacién expuesta, notamos que es instanté-
neo, en virtud de que la consumacion y el agotamiento
se producen en el momento mismo de obtener la carta
de naturalizacién.

1 Op. cit, p. 231
2 Op. cit, p. 239
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- Para resolver si este delito es de resultado formal”
o material debemos precisar qué son unos y otros.

Los delitos formales, para Sebastian Soler son
“aquellos en los cuales, para la consumacion, no se re-
quiere la produccion de ningiin cvento extrafio a la ac-
cion misma del sujeto”. ®

“Se llaman delitos materiales, continta diciendo
Soler, aquellos que para su consumacién requieren la
produccion de un resultado externo, que si bien se vin-
cula causalmente con la accion del sujeto activo, cons-
tituye un evento distinto y posterior a la accién misma,
y que representa la efectiva violacion del derecho con-
creto’”,

Por otra parte, Porte Petit expone: “Es indudable,
gue la existencia de los delitos formales o materiales,
depende del concepto que se tenga de vesultado. Si se
acepta un concepto naturalistico o sea como el muta-
miento en el mundo exterior, material y tangible habra
delitos que no tengan resultado. Si se entiende como
resultado el mutamiento en ¢l orden juridico, no habra
delito sin resultado”,

“Son delitos formales, contintia Porte Petit, de
simple o pura conducta o de resultado inmaterial aque-
llos que se consuman con la realizacién de la conducta

y de resultado material aguellos que al consumarse
producen un cambio en el mundo exterior”. ®

Estimamos nosotros que ¢l delito en examen es de

resultado material, pues de hecho se obticne la carta
de naturalizacién.

3 Derecho Penal Argentino, Tipogréfica Edilera Argentino, Buenocs Aires,
1956, T. I, p. 277,

4 Ibidom,
5 Op. cit, p. 247,
6§ Op. cit, p. 247,



En cuanto a la clasificacién entre delitos de dafio
y de peligro, Sebastian Soler dice: “delito de dafio es
aquel en ¢l cual el elemento objetivo de la accién se
concreta en la lesion total o parcial del bien juridico
que la norma tutela”. * Delito de peligro, dice el mis-
mo autor es “‘aquel que se concreta v perfecciona con
fa mera posibilidad de la agresion”. ®

En este aspecto consideramos al delito de obten-
cion ilicita de carta de naturalizacidon como de dario,
pues ¢ste se concreta con la lesion al bien juridico, que
es en nuestro caso, el Estado.

7. Vamos a referirnos ahora, a los aspectos nega-
tivos de la conducta. Como hemos visto, la doctrina
acepta como casos de ausencia de conducta: la fuerza
fisica irresistible o vis absoluta, la fuerza mavor, dis-
cutiéndose sobre ¢l sueno, la narcosis, los movimientos
reflejos v otros,

Nosotros consideramos imposible la presencia de
tales formas de ausencia de conducta en ¢l delito de
obtencion ilicita de carta de naturalizacion.

8. Veamos ahora si en ¢l tipo del delito de obten-
cion ijlicita de carta de naturalizacion existen requisi-
tos especiales.

Al referirnos en el capitulo anterior al tipo y a la
tipicidad, estimamos al tipo como la descripcion legal
de un hecho delictuoso y a la tipicidad como la coinci-
dencia de una determinada conducta con los elementos
subjetivos, objetivos y normativos exigidos por la ley
en ¢l tipo.

7 Op. cit, p. 279
8 Ibidem.
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Jiménez de Asua clasifica los tipos penales en nor-
males y anormales, considerando anormales a los que
hacen referencia a elementos normativos o subjetivos
del injusto en su descripcién. *

Aplicando esta clasificacién al delito en examen,
nos cncontramos que se trata de un delito de los con-
siderados anormales por su referencia (antes anotada)
a la antijuridicidad, mencion del todo intil por ser és-
ta un clemento de todo delito.

Otra clasificacion aplicable a nuestro delito es la
de tipo basico, pues ticne existencia propia en la cla-
sificacion de los delitos, porque la lesion del bien juri-
dico basta para integrar el delito, mientras el tipo sub-
ordinado siecmpre deriva de uno basico.

Si no hubiéramos demostrado la inutilidad de que
el legislador describiera dos formas de comisién en el
delito de obtencidn injusta de carta de naturalizacién,

padria ser considerado como alternativo en la conduc-
ta.

En ocasiones, como hemos visto, el tipo requiere
ciertas caracteristicas especiales en los sujetos, deter-
minado tiempo o lugar de comisién, medios de acciodn,
etc. Fs necesario, por tanto, examinar con todo cuida-

do cl tipo para ver si, en ¢l delito a estudio, existen ta-
les caracteristicas.

La descripcién legal que analizamos no exige una
calidad determinada en los sujetos, ni en el activo ni
en ¢l pasivo. Por lo cual puede considerarse como de

%os llamados comunes en contraposicién a los especia-
es.

ot

9 Op cil. p. 274,
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En el tipo en examen, no encontramos referencias
de caracter temporal o espacial; tampoco hace refe:
rencia el tipo de este delito, a objeto juridico ni a ele-
mentos subjetivos del injusto.

Vamos a revisar detenidamente los medios de co-
mision sefialados en la descripcidn legal de nuestro de-
lito, en virtud de su importancia.

Informaciones son todos los datos aportados, tan-
to por los participantes, como por los ajenos a un pro-
cedimicnto y rendidos en forma espontdnea o a peti-
cion de autoridad competente, siendo su objeto el pre-
cisar lugar, tiempo y circunstancias de lo que se inves-
tiga, pudiendo proporcionarse por escrito o verbalmen-
te.

Para Rivera Silva "“testigo es la persona fisica que
puede suministrar datos sobre algo que percibié y de
lo cual guarda recuerdo”. *°

El mismo autor seinala como elementos esenciales
del testigo: una percepcion, una apercepcién y un re-
cuerdo, o sea, recibir una impresiéon por los sentidos,
darse cuenta de esa impresion y guardar memoria de
ella. Asimismo este autor establece la diferencia entre
testigo de un delito y testigo en un proceso, residiendo
en que el primero es la persona fisica que tiene cono-
cimiento de algo relacionado con un delito y el testigo
en el proceso es el que comparece para aportar datos
relacionados con lo que se investiga.

FEntre los documentos probatorios podemos in-
cluir los certificados, o sean los documentos publicos

o privados que afirman un hecho determinado, con ob-
jeto probatorio.

10 El Procedimiento Ponal, Editorial Porria, Méxice, 1958, p. ’.’.09
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Documento puablico, de acusrdo con Rivera Silva,
es ‘‘el objeto material en el cual, las personas a que li-
mitativamente se refiere la ley, en ¢jercicio de sus fun-
ciones y cn ¢l tiempo que las desempefiaron, hacen
constar un hecho, reuniendo esta constancia las forma-
lidades externas que la misma ley exige’. ™

Los documentos privados, expone ¢l mismo autor,
se pueden definir por exclusion, diciendo que son to-

dos los documentos no pubhcos *

La falsedad en las pruebas citadas radica en la
contradiccion de lo implicito en ellas y la realidad. Po-
demos considerar la falsedad como un elemento indis-
pensable de los medios de comision del delito de ob-
tencion ilicita de carta de naturalizacion y no como un
clemento subjetivo de {o injusto.

9. Se presenta la atipicidad, aspecto negativo de
la tipicidad, en nuestro delito, al faltar alguno de los
elementos desceritos en el articulo 36 de la Ley de Na-
cionalidad y Naturalizacion.

Habra atipicidad en ¢l caso de no presentarse do-
cumentos falsos en el procedimiento de naturalizacidn.

10. Pasamos ahora al estudio de la antijuridici-
dad en el delito de obtencién ilicita de carta de natu-
ralizacidn.

_ En nuestro delito en examen, la antijuridicidad ra-
dica en la obtencion de la carta de naturalizacidon “'sin
tener derecho a ella”, segin la descripcidn legal.

.~ 11.  El aspecto negativo de la antijuridicidad son
las causas de justificacion.

i1 Op. cit, p. 209,
12 Op. cit, p. 193
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Como hemos visto, las causas de justificaciéon
aceptadas en la doctrina son: la legitima defensa, el es-
tado de necesidad, el ejercicio de un derecho y el cum-
plimiento de un deber.

La legitima defensa, ¢l estado de necesidad, el ejer-
cicio de un derecho y el cumplimiento de un deber son
causas de justificacidon que claramente no se presentan
en nuestro delito. Ahora bien, por lo que respecta al
estado de necesidad, nosotros consideramos que el de-
lito de obtencidn injusta de carta de naturalizacién no
lo admite como causa de justificacion, pucs el extran-
jero, en nuestro pafs, goza de las garantias individuales
consagradas por la Constitucion mexicana a los nacio-
nales, por tanto, no hav necesidad de naturalizarse me-
xicano para salvar un bien mavor,

12.  Para considerar culpable o inculpable al ex-

tranjero que obtenga ilicitamente una carta de natura-
lizacion, se le debe en primer lugar, declarar imputable
0 en su caso, inimputable.

Desde el punto de vista de la culpabilidad, el deli-
to en estudio solo puede cometerse mediante dolo di-
recto, pues al vresentar informaciones, testigos y certi-
ficados falsos ante las autoridades y por esos medios
obtener la carta de naturalizacion, el extranjero tiene
voluntad de adquirir ilicitamente la nacionalidad me-
xicana y la conciencia de que no media ninguna cir-
cunstancia que justifique su conducta.

13. Respecto a las causas de inculpabilidad, con-
sideramos admisible la posibilidad de que un extran-
jero presente documentos falsos ante la autoridad, con
objeto de obtener carta de naturalizacidn, creyendo
firmemente que se trata de documentos auténticos, En
este caso su conducta es inculpable, pues. se encuentra
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afectada por un-error de hecho y ésencial que toca a
un elemento primordial del tipo delictivo.

Consideramos aplicable al delito en cxamen, la
causa de inculpabilidad de no exigibilidad de otra con-
ducta, en virtud de ser una causa supralegal aplicable
a 't’oclloos los casos “‘evidentes de ausencia de lo injus-
to .

14. El delito de obtencion ilicita de carta de na-
turalizacion no requiere ninguna condicion objetiva de
punibilidad.

La penalidad impuesta por el legislador a nuestro
delito, ya consumado, es de cuatro a diez anos de pri-
sion y multa de doscientos a mil pesos y a su tentati-
va, es de dos a cinco afios de prision y multa de cien a
quinientos pesos.

15. En el delito de obtencion ilicita de carta de
naturalizacion no encontramos circunstancias atenuan-
tes ni agravantes de la responsabilidad.

16. Continuamos nuestro estudio con las formas
de manifestacion del delito de obtencion ilicita de car-
ta de naturalizacién,

Este delito se consuma en ¢l momento de recibir,
el extranjero, la carta de naturalizacion,

La tentativa, como hemos visto, estd expresamen-
te regulada en el art. 36 de la Ley de Nacionalidad y
Naturalizacion, en virtud de que en la practica en muy
pocas ocasiones se consuma ¢l delito. Puede darse el
caso de tentativa acabada o inacabada, en cuanto fal-
ten uno o mds de los actos consumativos.

13 Cliado por Jiménez de Astia, Op. eit, p. 445,
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Son aplicables a nuestro delito todas las formas
de participacioén ya estudiadas.

Por lo que se refiere al concurso de delitos, debe-
mos manifestar que no hay duda alguna acerca de la
posibilidad de presentarse el concurso real. En cambio
suscita graves dudas la cuestion relativa a si el que ob-
tiene una carta de naturalizacion ¢n la forma senalada,
comete ademads otro delito.

El problema indicado debe resolverse de acuerdo
con alguno de los principios elaborados respecto al
concurso aparente de normas, pues en realidad no de-
be operar ni el concurso ideal ni el real de delitos.

Pero antes de entrar de lleno a este problema, de-
bemos precisar algunas notas interesantes:

Como hemos visto, la Ley de Nacionalidad y Na-
turalizacién establece dos formas de adquirir la nacio-
nalidad por naturalizacién, como son: la ordinaria y la
extraordinaria.

En los dos casos, el extranjero debe acudir ante la
Secretaria de Relaciones Exteriores, autoridad de ca-
racter administrativo, para presentar las pruebas exigi-
das por la ley. Si el extranjero, al ser interrogado por
la autoridad, proporciona informaciones falsas, podria,
tal hecho, aparentemente quedar regulado por el ar-
ticulo 247 fraccion 1 del Codigo penal, al mismo tiem-
po que por el articulo 36 de la Ley de Nacionalidad y
Naturalizacion. '

14 El artfeulo 247 fraccién | del Cédigo penal dice: “Se impondran de doa

meses a dos afiog de prisién ¥y multa de diez a mil pesos:

- L Al que interrogade por clguna autoridad dislinta de la judicial on
ejercicio do sus funciones o con motive de ellas, faltare a la verdad”.
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La doctrina ha creado, para resolver estos proble-
mas sobre la aplicabilidad de la norma, los siguientes
principios: el principio de especialidad, el de consun-
ci(')lndo absorcion, ¢l de subsidiaridad y el de alternati-
vidad.

El principio de especialidad sc verifica cuando los
requisitos de la norma general estdn comprendidos en
la especial con referencias especificas detalladas, por
las cuales, la ley especial, tiene preferencia sobre la
gencral,

La norma especial, ademas de contener todos los
clementos de la ley general contiene un clemento espe-
cifico que puede referirse al tipo, elementos, aspectos
negativos o a las circunstancias del delito.

El principio de consuncién o absorcién se presen:
ta, cuando entre dos leyes, una absorbe a la otra por
ser de mayor amplitud o alcance.

Otro principio, ¢l de la subsidiaridad, se presenta
cuando la aplicacion de la ley principal, excluye la sub-
sidiaria. Ahora bien, una ley es subsidiaria de otra
cuando expresamente expone: “en caso de que el he-
cho no constituva un delito mas grave, se aplica esta
norma; si este hecho constituye un delito mds grave,
se aplicard la sancién del mas grave”.

Por ultimo, ¢l principio de alternatividad se veri-
fica cuando se autoriza al juzgador a aplicar indistin-
tamente cualquiera de dos normas que regulen el mis-
mo hecho con igual valoracién punitiva.

Las hip6tesis en las cuales puede caber una duda,
respecto a la aplicacién de la norma, son: a) entre nor-
mas de la Parte general del Cédigo penal, b) entre nor-
mas de la parte general v especial del Codigo penal,
¢) entre normas de la parte especial del mismo ordena-
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miento, d) entre normas del Cédigo penal y una ley es-
pecial, y e¢) entre normas. de una ley especial.

El principio aplicable al delito de obtencién ilici-
ta de carta de naturalizacion, es el de especialidad,
pues la ley cspecial, de Nacionalidad y Naturalizacién,
contiene clementos especificos que excluyen la aplica-
cién de la norma general contenida en el articulo 247
fraccién 1 del Codigo penal.

17. Por ultimo, debemos ubicar, nuestro delito,
en la distincién entre delitos del orden comun y del
orden federal, misma qiie no presenta ningun proble-
ma, pucs el articulo 41 de la Ley Orgénica del Poder
Judicial de la Federacion establece:

“los jueces de Distrito del Distrito Federal, en
materia penal, conoceréan:

I. De los delitos del orden federal.

Son delitos del orden federal:

Los previstos en las leyes federales y en los
tratados’,

Por tanto, siendo la ley de Nacionalidad y Natura-
lizacion de cardacter federal, pues rige en toda la Re-
publica, encontramos que el delito de obtencidn ilicita
de carta de naturalizacidn, se encuentra comprendido
en el presupuesto del articulo transcrito y por esa ra-
z6n es un delito del orden federal.
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CONCLUSIONES

1. La nacionalidad es el conjunto de elementos
que hacen homogénca una colectividad.

2. El Derecho internacional establece dos siste-
mas para determinar la nacionalidad: el jus soli que
toma como base el lugar donde se nace y ¢l jus sangui-
nis basado en la nacionalidad de los padres indepen-
dientemente del lugar de nacimicnto. También es re-
conocido un sistema mixto que participa de los dos an-
teriores.

. 3. La naturalizaciéon ¢s un acto por el cual un
Estado concede a un extranjero, la nacionalidad del
mismo, a través de un documento llamado carta de na-
turalizacién.

4, La carta de naturalizacion es la patente de Ia
nacionalidad.

5. La Constitucion de 1857, en su articulo 30, re-
guld por primera vez la naturalizacion, pero hasta 1886
fue reglamentada en una ley ordinaria: la de Extranje-
ria y Naturalizacion.

6. La Ley de Extranijeria y Naturalizacion tnica-
mente imponfa una sancién de cardcter civil a quienes
obtuvieran en forma ilicita una carta de naturalizacién.

.



7. La Ley de Nacionalidad y Naturalizacién pro-
mulgada el 20 de enero derogd a la de Extranjeria y
Naturalizacién de 1886 y establecié un capitulo de dis-
posiciones penales.

8. El objetivo perseguido por el legislador de
1934, fue hacer mds rigurosa la sancién a quienes ob-
tuvieran ilicitamente una carta de naturalizacién, pues
seguramente la sola nulidad no era suficiente,

9. El delito de obtencién ilicita de carta de na-
turalizacion no presenta presupuestos ni del delito ni

del hecho.

10. El primer elemento de este delito es el he-
cho, compuesto de conducta, resultado y nexo causal.

11. La conducta, a su vez, se integra por el ele-
mento psiquico (la voluntad de presentar ante la au-
toridad informaciones, testigos o certificados falsos) y
el fisico (la actividad de presentar esas pruebas ante
la autoridad).

12. El articulo 36 de la Ley de Nacionalidad y
Naturalizacion sefala inatilmente dos formas de comi-
sion del delito, pues una estd implicita en la otra.

13. El delito en examen es, en orden a la conduc-
ta, de accién y puede ser unisubsistente o plurisubsis-
tente.

14. En orden al resultado el delito es material y
de dafio.

15. No se presentan, en el delito de obtencion in-
justa de carta de naturalizacién, las formas de ausen-
cia de conducta aceptadas en la doctrina.

- 16. En orden al tipo, nuestro delito, es anormal.
y bésico. En el tipo no hay ningun requisito especial,

e T8 e



respecto a los sujetos, a referencias espaciales o tem-
porales, objeto juridico o elementos subjetivos del in-
justo, pero si se exigen determinados medios.

17. Laantijuridicidad radica, en este delito, en la
obtencion de la carta de naturalizacidon sin tener de-
recho a ella.

18. No se presentan, en este delito, las causas de
justificacion admitidas en la doctrina.

19. En orden a la culpabilidad el delito sélo pue-
de cometerse mediante dolo directo.

20. Pueden admitirse, como causas de inculpabi-
lidad, el error de hecho, esencial ¢ invencible y la no
exigibilidad de otra conducta.

21. La penalidad impuesta al delito consumado
de obtencidn ilicita de carta de naturalizacion es de
cuatro a diez afos de prision y multa de doscientos a
mil pesos, y su tentativa se sanciona con prision de dos
a cinco afnos y multa de cien a quinientos pesos.

22. La tentativa, estd expresamente regulada en
la descripcidon de este delito, quizd porque en muy po-
COS Casos s¢ consuma.

23. En cuanto a competencia, el delito de obten-
(&'ién lilfcitu de carta de naturalizacién, es del orden fe-

eral.
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