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Wéxico se ha distinguido ante las naciones del mundo, por ser
un nais resnetnoso de los Derechos Humanos, y vanguardista en
cuanto a su tutelaje.

Los Yerechos Humanos son y siempre han sido una cuestién de -
suma importancia en tanto que implican garantias y libertades
del ser humano, para vivir como tal.

La Organizacién de las Naciones Unidas, cobijando esta causa
y »reocupada por el respeto de los derechos humanos, trabaja
ardvamente realizando y promoviendo foros de discusién y and-
lisis 2l respecto, siendo secundada por oiros organismog mun-
diales y regionales,

Del seno de las Naciones Unidas, han surgido nuevas inquietu-
des para voroteger los Derechos Humanes y se ha revivido el -
tema gue agrede al individuo en su 4mbito particular como son
su integridad fisica, su libertad y su propié vida; es un tena
guhe aungue no nuevo, si es reciente en cuento a su enfoque -
mundisl ya gue es una inquietud de cardcter mundial y no ex-
clusivamente de unos cuantos pafses, se irats de la Torturs -
ese método inhumano, denigrante y envilecedor de quien la prac-
tica.

3s asl como en México se ha resyondido a la incuietud mundial
de proscribir la tortura como méiodo de represidn y como ins-
trumento detector de mentiras, en una ley oue no existia y -
cue si bisn la conducta torturadora se visluxbra en un rincén
del C8digo Penal y se nroscribe en la Consititucidn General de
la Repdblica, esto es en una forma aabigua.

La ley reciente, ha querido llenar esa laguna al legislar so-

bre esa conducta salvaje ¥y denigrante.



Bs por eso gue se insiste, la Tortura en si misma, no estd -
debidamenie legislada, pués como quedé dicho, la Ley sustan-
tiva la visluxbra dnicamentie, aungue ahora se jrevee su incor-
poracién como delito, no como conducta agravante de Responsa-
pilidad Penal, que es lo que el presente estﬁdio provone. La
nueva ley ha creade un tipo penal a la tortura.

El presente itrabajo tiende a demostirar que la tortura actia -
como Agravanie de Resoonsabilidad Penal ea los diferentes de-~
litos en gue se aplica -=esto es, cue es una conducta accesoria
¥y por lo tanbto merecedora de una punicién adicional. ®n resi-
men presentar un estudio de la vrdctica de este método cue es
empleado con diversos fines y propndsitos.

Confirmando lo exvpresado, el articulo 22 Constitucional pre-
vees: "Quedan nrohibidas las penas de mutilaci&n y de infamia,
la mmrca, los agotes, los palos, el toraento de cualquier es-
pecie, la multa excesiva, la confiscacidén de bienes y cuales-
guiera otras penas inusitadas o trascendentales®,
Corresponderia al Cédigo Penal establecer un tipo penal al -~
respecto, perc no, elAlegislador de 1931 no cred un precepto
especial para punir la tortura, sino cue colocd en un articu-
10, cuatro calificativas como agravanies para sancionar a los
delitos de lesiones y homicidio, cue es donde localizamos al
tormentos asi el articulo 315 del (6digo Penal nos hadla de -
la premeditacién, la ventaja, la alevosia, la traicidn.

Bste precepto se deberd complementar con la definicién de Tor-
tura oue se proopone,

Bl articulo 366 agrava la pena vara el delito de Privzcidn de

libertad revestido de secuestro, si éste es acompsiado de Tor-



mento o toriura. Pero el Cddige Penal no define esta figura.
La Constitucidn al prohibir su aplicacion como pena cumple su
cometido, el Cédigo Penzl cumple a medias su descripeién y lo
seflala como requisito presuntivo para que concurra la preme-
ditacidn, pero no sefiala un tipo penal exclusivo, como tam-
poco describe los elementos constitutivos del tormento al que

se refiere el precepto.
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I. ASPEOTCS HISTORICOS.

Bl téraino Tortura, ovroviene del latin ¥tortura" que signifi-
ca tormento y tiene como sinénimo: Suplicio.

Tormento, proviene del latin “itormentum" -=dolor o padecimien-
to grande-., Ejemplo un tormento f£isico: tortura a que se so-
metian los acusados para obligarlos a declarar.

Asimismo ®Suslicium" quiere decir castigo corporal y tiene =
como sindnimos: Martirio, Tormento y Tortura. Por lo gque deci-
mos gue dichos vocablos tienen un mismo gsignificado y que los
podremos enconirar indistintamente pero conduciéndonos a una
misma conducta, oue es un castigo corporal; y un objetivo que
es una confesién mediante concecidn fisica o moral. Cabe desta-
car oue los textos hacen referencia a los vocablos Tormento y
Tortura, el presente trabajo los trata como sinénimos gque son,
El tormento estuvo aceptado como medio de vrueba para esclare-
cer delitos como la herejfa y que eran muy repudiados, era en
s{ algo comin tanto en Buropa como en los‘nuevos reinos de A-
mérica. En América no fué sin embargo hasta oue llegaron los
colonizadores cuando se tuvo noticias del tormento. Nacié co-
mo un método inquisitivo y se institucionalizd como tal.

FPué en todo caso una conducta ligada a las penas y & la auto-
ridad, los cuales formaban un trifdngulo verfecto: Tortura -
Autoridad - Pena. Siendo casi imposible la subsistencia de uno

sin los otros,
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En un principio surge el delito y como consecuencia la pena,
1la pena birbara se confunde con el castigo, con laz venganza,
con la revancha, menos con la vena misma, unas veces tan des-
proporcionada como atrdz, oiras tan aberrante como inhumena,
De las penas gue en un principio se aplican nace la tortura -
como resultado; posteriormente se utiliza la tortura para com-
probar el delito y posteriormente aplicar la pena. Es decir -
la Tortura ha sufrido un acomodo de posiciones.
Zeffaroni (1) relata: "En China en los tiempos remotos se co-
nocieron las llaemades "cinco penas®: El homicidio psnado con
la muerte, el hurto y las lesiones con la amputacién de uno o
ambos pies, el estupro con la castrécién, lz estafa con la am=
putacién de la nerfz y los delitos menores con la merca en la
frente.
Eg aguf menester citar a Dracén cuien casiigaba todos los de-
litos cor la muerite puesto cue®los delitos leves eran dignos
de muerte y no habia hayado oira pena mayor para castigar los
graves®, (2)
HMés tarde -prosigue Zaffaroni- se conocieron penas mds crueles
tales como abrazar una columna con hierrc candente, descusrti-
zamiento, cocimiento, =zzotes, bastén, picamimnio de los ojos
con hierro candente y especialmente la extensién del castigo

a la femilia del autor y distintas formas de pena de muerte,

(3)

(1) Cfr, Zaffaroni Eugenio Radl, MANUAL DE DZRECHO PENLL PARTE

GEIZRAL. Cdrdenas Editores. la. Bdicidn mexicana. ¥éxico,1986.
pig. 148,

{2) Plutarco en la Vida de Solén. Citado por Lardizdbal y Uribe
Lardizébal y Uribe, Manuel., DISCURS0O SOBRI LAS P3HAS, Porrie,

e

la. ®diecidn faccimiler de 1782. ¥éxico 1982, pédz. 166,

(3) Cfr. Zaffaroni. Op. Cit. pvdg. 149.
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En Egipto, el estado fué una orgenizacién teocrdtica y por -
ende las counductas cue afectaban a la religién o 2l faradn, -
eran penadas con la muerite, gque podiz ser simple o calificada
(con toriura), por horeca, crucificeciébn, decapitacidén, etc. Co-
rriendo igual suerte los padres, hijos y hermanos, ademis se
aplicaban penas mutilantes, destierro, confiscacién y escla-
vitud, como tamnbién el trabajo forzado en las minas.

La falsificacién se penaba con la amputacién de las menos, la
violaeidén con la castracidn, el perjurio con la muerte, la -
revelacién de secretos con la amputaciédn de la lengua, etc.
Mds tarde se reemplazd la pena de muerte en la mayoria de los
delitos, por la amputacidén de la narfz. Luego se introdujo la
relegacién. (4)

De Bahilonia procede el mds antiguo derecho penal conocido, a
través del cédlabre C8digo de Hammurabi, del siglo XXITII A,.C.
cue contiene disposiciones civiles y penales, distinguia en-
tre hombres libres y esclavos.

Los esclavos y los nifios se consideraban cosas, pudiendo ser
objeto de hurto. 3Zstableci{a penas drdsticas y de aplicacidn -
inmediata, el ladrdn oue era sorprendido era muerto y empare-
dado, el cue cometla aurto calanitoso aprovechando el incen-
dio era echado a las llamas, la cue cometla adulterio era a-
rrojada al rio con las manos atadas., E1 principio talional ~
campeaba en esta legislacidn, se devolvia lesidn nor lesidn -
y muerte por muerte.

Bl Cédigo de Hammurabi se encuenira esculpido en un cilindro
negro de dorita, de mdis de dos nmeitros de altura en unzs 3500
1ineas. (5)

(4) Cfr. zaffaroni. Op., Cit. pdz. 150.
(5) Idem. vdg. 151.
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Considerando a los diez mandamientos como fuente del derecho

sobre su base se elaboraron los conceptos jurfidico penales y

a ese derecho se conoce como "derecho penal mosaico¥, (Origi-
nado en la ley de HMoisés.)

La pena de muerte reconocid varias formas: horea, cruz, sierra
fuego, lapidacién, espada, ashogamiento, rueda, descuartiza-
miento, fieras, flechas, martirio con espinas, pisoteo de =
bestias, despeiamiento, etc., Fe conoclian oitras como prisién,
excomunidn, privacién de sepultura y multa, y en algunos casos
no graves, se permitfia la composicién gue consistfia en la com-
pleta reparacibn del dafo y un sacrificio religioso.

Reconocib el asilo, que podfa amparar a los autores de homici-
dios culposos, ¥y para ello se sefialaban ciudades de asilo.

Las disposiciones del antiguo testamnento con relevancia penal
son muchisimas e importantes. BEn torno de los primeros manda-
mientos se elaboraron los delitos contré la religién, oue com-
prendfan la idolatrfa y la blasfemia, la hechiceria, las fal-
sas profesfas, el acceso carnzl con la mujer durante el perio-
do menstrual, etc., En cuanto a los mandamientos de guardar el
sabado y de honrar a los padres, su violacién fué penada con
la muerte,

EL talidn se hacia presente en el homicidio, como violacién -
del cuinto mandamiento. No obstante, la Biblia distingue cla-
raiente los casos de dolo, culpa, rifla y caso fortuite {Exodo
21), en torno a los mandamientos sexto y noveno la seduccién
v le violacién y haciendo distinciones, si la victima fuese =
virgen, no desposada, o prometida, el adulterio se pehaba con

la musrte, al igual due el incesto. Bl hurto se penaba funda-
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mentalmenie con restitucidn, cue a veces ge multiplicaba, el

gue se introduci{a en propiedad ajena podfa ser legitimamente
muerto. A partir del octavo mandamiento se erigen delitos de
falso testimonio y perjurio, que se penaban talonariamente, -
haciendo sufrir al autor la pena cue debia haber sufrido la =
victima. (6) '

GRECIA Y ROMA.

BEn Atenas, la pena habla perdido la crueldad que caracteriza
ba las penas antiguas. Como consecuencia de la base politica
de la polis, su ley penal no tenfa base teocrdtica, los grie-
gos no juzgaban en nombre de sus dioses,

Aungue las legislaciones de Atenas y BEsparta diferfan notable-
mente, tanto una como otra eétaban alejadas de la concepcidn
teocratica del estado.

Con Grecia y Roma el derecho penasl se laiciza, el genio grie-
g0 no mostré predileccidn por lo jurfdico pero sentéd las bases
de las primeras escuelas juridicas romanas.

En Roma ya vnodemos hablar de una verdadera ciencia del derecho
penal y seguir el cursc de una legislacién a través de trece
siglos Que van desde el VIIY A.C. con la monargufa, hasta el
VI de la era cristiana con el Digesté, v ain casi nueve.siglgs
nés en el imperio de Oriente, Si bien los romanos no alcanzd-
ron en el derecho nensl el brillo gue lograron en el civil, =
no cabe duda de cue en leo legislativo su papel ha sido impor-
tantisimo, como no podria ser menos en un imperic cue cubrid
tan dilatado periocdo de la historia humana y del que deriva -

n forma directa nuestra cultura.

(6) ¢fr. Zaffaroni. Ov. Cit. pdg. 154.
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Las instituciones teocrdticas del derecho venal no nan desapa-

recido de un golpe y lo cue creemos superado, frecuentemente
no hace mids que cambiar su apariencia, nerc permanece su sen-

tido politico penal. Si bien no es este el caso de la tortura.

LAS ORDALIAS.

El estado oriental buscaba la coercidén social a través de una
ética social universal y severa, La ley venal sirvié para for-
talecer esa ética; la derivacidén de la ética social y de la -
ley penal de la autoridad divina y la consideracién del gober-
nante terreno como representante de esa autoridad, servian -
para apuntalarAal méximo los valores de esas sociedades. Es-
tas eran formas de solidificar fuertes estructuras sociales -
egstratificadas y al mismo tiempo una via para huir de cualguier
responsabilidad social, pués el orden dado no provenia de nin-
gin ser humano., La ley se hacia intangible vor divina.

No s0}o la autoridad iterrena estaba exenta de responsabilidad
por la ley, sino también vor su aplicacidn concreta, pués la
prueba de hechos se hacian deriver del oropio dios, cue inter-
veniz en el proceso en forsna directa mediante las "ordalizs”

0 pruebas de dios; se colocaba una cruz y un cuchillo en el -
procesado; con los ojos vendados elegla, si la cruz inocente,
si el cuchillo culpable; si peasaba la mano en aceite hirvien-
do o caminzba sobre carbones sin cuemarse, era inocenie; se -
le arrojaba en un saco cerrado a las aguas, si scbrevivia ino-
cente, etc. 31 dios daba lz ley aplicable y dirimia la cues-
tidén de hechos en el proceso, ninguna responsabilidad vor la

sentencia incuabia a ruien aplicsba la ley en la tierra.
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Las vpenas mutilantes que tienen por objeto dejar una marca en
el cuerpo de la victima, como también las marcaciones a fuego
son medios de fortalecer la ética socizl, similares a las pe-
nas oue escarmientan o "ejemplarizan". De esta manera las pe-
nas mutilentes incapacitantes, son un mero impedimento fisico
para la comisién de delitos.

Con los ejemplos que anteceden, entendemos que pese 2 la lai=-
cizacidn del derecho penal, la desapnaricidn de las tendencias

politicopenales que les han dado origen, adn subsisten en for-

ma diferente.

LOS ROMANOS.

En los comienzos de Roma, el derecho penal tuvo un origen sa-
cro. Mo obstante a partir de la ley de las XIY tablas, siglo
V A.C. el derecho se encuentrs laicizado y se establece la di-
ferencia entre delitos pdblicos y delitos privados. Los deli-
tos piblicos eran perseguidos por los representantes dei es-
tado en el interés del mismo, en tanto cue los delitos priva-

dos eran perseguidos »or los particulares en su propio interés.

LOS GERMANOS.

31 predominio germdnico evolucioné durante esos siglos como -
resultzdo del reforzamiento de su caricter estatal. y va del
siglo V al XI D.C., La pena mis grave cue conocfa el derecho -
penal germdnico fué la vpérdida de la paz® (friedlosigkeit),
cue consisitf{a en retirarle al penado la tutela social, con lo

que cualouiera podfa darle muerte impunemente.
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En los delitos privados se oproducfa la Paida o enenistad con-

tra el infractor y su familia., La Faida podfa terminar con 1ls
composicién (Wertgeld) consistente en una suma de dinero cue
se pagaba al ofendido o a su familia, o también mediante el -
combate judicial, cue era una ordalfa, es dec;r, un juicio de
dios. Las ordalfas eran comines entre los germdnos.

La importancia del derecho penal germdnico ha sido ouesta de
relieve en el dltimo tiempo, destacando justamenie su tenden-~
cia al restablecimiento de la paz socisl por la via de lz re=-
paracidn, y por ende, su funcién verdaderamente reparadora -
del bien juridico frente a la tendencia estatista del derecho
romano, ocue es la cue pasa a la legislacién venal posterior y
predomina hasta nuestros dias., Los actuales planteamientos a-
bolicionistas insisten en esta exveriencia histdrica indivi-
dualista y observa gue si a nosotros nos parece inamovible la
actual configuracién del sistema penal, ello no se funda en -
razones histéricas, puesto cue hasta el siglo XIII la influen-
ciz germinica se imponia con este género de sanciones mds re-

paratorias gue punitivas. (7)

LOS ARABES.

El derecho penal &rabe anterior a Mahoma se caracteriza vor -
elementos oue habiz tomado de otras culturas, oarticularmente
de los judios, tales como el talidn, c=stigaban el perjurio -
con relativa benignidad y prohibia el estrangulamiento, la -

lapidacidn, etc.

(7) Cfr., Zaffaroni. Op. Cit. pdg. 158.
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El Cordn suavizd éste estado de cosas, introduciendo grandes

reformas en la legislacidén penal.

Mahoma tratd de suavizar la antigua ley ocue obligaba a tomar
venganga en caso de homicidio matando por medio més cruel, -
limitando la venganza a la misma forma de muerte, Ademds el -
Corén deja abierta la pogibilidad de la composicidn, evitando
de esta manera el talidn. Castigaba con relativa benignidad -
el perjurio y prohibia iosvjuegos de azar. EL Cordn distingue
claramente el homicidio doloso del culposo: "si la muerte es
involuntaria, el matador estd obligado a redimir un esclavo -
creyente y pagar el precio de la sangre a la familia del muer-
t0, a menos ocue &sta lo condone". Al igual oue en el antiguo
derecho drabe, el Cordn dispone la lapidacidn jara el adulte-

rio y la amputacién de la mans »nara el hurto.

LA CAROLINA.

Después de log llamados libros de derecho alemanes, de los que
fueron los mds importantes el "Bspejo de Sajonia®™ y el Espejo
de Suavia®, ambos del siglo XIII, el acontecimniento mds impor-
tante en la legislacidn penal germina fué la Constitutio Cri-
minalis Bambergensis, en base a esta "Constitucidn" se elabord
otra sancionada en 1532 por Carlos V, oue fué la Constitutio
Criminalis Carolina u Ordenanza de Justicisa Penal.

Si bien la ordenanza no vodia ser imnuesta nor el emperador a
los sefiores en sus estados, lo cierto es cue practicamente -
fué la base del derecho penal comin aleasdn cue de slguna ma-
nera rigié hasta el triunfo del movimiento codificador. Pese

- que su contenido era preferentemente vrocesal.
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Se ocupaba de la blasfemia, el perjurio, la hechiceria, la di-

famacidbn, falsificaciones y falsedades, estafa, prevaricato,
sodomia, incesto, seduccidén, violacién, bigamia, lenocinio, =
traicién, incendio, robo, sedicidn, violencia privada, etc. =
El homicidio era tratado en detalle incluyendo en los proble-
mzs de legftima defensa, y participaciédn. "En cuanto a las -
venas estas se relacionan con las costumbres y el esniritu de
los tiempos. EL1 fuego, la essada, el descuartizamiento, la -
rveda, la horca, la muerte por asfixia, el enterramiento del
cuerpo vivo, el hierro candente, el destierro, la flagelacién
he ahi los medios por los cuales en el siglo XVI se queria -
demostrar el amor a la justiéia, inspirar miedo, en una pala-

bra hacer triunfar el interés general. (8)

EspaffA.

EL més importante cuerpo del periodo visigodo es el llamado -
Fuero Juzgo, conocido también como "Libro de los Jueces" que

contiene una serie de instituciones provenientes del derecho

germédno orimitivo, tales como las terribles penas corpofales

las diferenciss entre nobles y plebeyos, la composicién, el -
talidn, etc.

Entre los llamados "fueros locales" se destaca el Puero Viejo
de Castilla, formado en el curso de algunos siglos, habiendo

sido probablemente su primer legislador Sancho Garcfa, Conde

de Castilla, |

(8) Cfr. zaffaroni. Op. Cit. pidg., 160.
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Sus disposiciones penales se clesifican eni "De las muertes e
de los encartados, e de las feridas e denuestos®; "De los que
faerzan las mujeres"; "Dy los furtos oue se ficieren en Cas-
tilla"; "Los delitos piblicos, cue deben ser perseguidos por
la justicia del rey"; " Los dafios gue deben ser pagados en su
valor duplicado, estableciendo una minuciosa tasacién de co-

gag",

El Puero Real fué ordenado en 1255 por #1fonso IX y las dis-

posiciones penales se hallan en el libro IV, donde trata de -
los que dejan la fé catblica, de los judios, de los denuestos
v deshonras, de lzs fuerzas & de los dafios y de las penas, Se

establece el principio de la intracendencia de la pena.

El Ordenazniento de Alcald de don Alfonso XI en las cortes de
Alcald de Henares en 1348 contiene disnosiciones penales, en-
tre las cue cabe mencionar las destinadas a los funcionarios
judiciales oue reciban donaciones ¥y a leos custodioé de 1los =
presos cue los liveren o descuiden, como tenbién las sevérisi-
mas a los autores de resistencia a la sutoridad. Pena también
el zdulterio, las fornicaciones, los homicidios y la usura.
Extiende la pena de muerte al instisador de homicidio y aln -

al oue mata en pelea,

Tos Siete Partidas del rey don Alfonso el sabio datan del afio
de 1263 y se ocupa de la materia nenrl en la vartida Sépiima
gue se inspira en el cuerpo del Derecho de Justiniano, por lo
gue resnecta 2 los delitos comines, el decreto y decretales -

oor lo oue se refiere a moros, judfos y herejes, y las costum-
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bres y fueros antiguos nara los rientos, lides, desafiamien-

tos, treguas y seguranzas,

Debe decirse en loor de los oue la compusieron, cue frecuente-
mente procuraron desterrar al bArbaro horror de algunos supli-
cios, e introducir penas menos repugnantes cue las usadas hss-
12 entonces. Cabe deplorar gque no hublese consecuerncia en este
propdsito, y que en el mismo vreceoto en que se nroscribia la
lapidacién, crucificcidn o el desneilamiento, se auvtorice la -
quema o el abandono de las bestias o bien se ordenase la lapi-
dacién del moro gque mantuviera relaciones con cristisna, o -
bien cue por una ley se prohibiese penar con la marca en el -
rostro, cortar la nariz o arrancar los ojos y vor oira se con-
denase a esa pena a la blasfemia e incluso se auto-
rizagse el corte de la lengua. Bstas embigliedades son explica-
bles norgue los autores de les vartidas luchaban entre su ra-
z46n cue las marcaba una senda mds humana y la fiereza bArbars
de la édpoca que les impulsaba a seguir las ideas sanguinszrias

oue dominaban®, {9)

ORDEVANZAS REALES DE CASTILLA.

Puesto oue las partidas no alcanzaron absoluta vigenciz y se
produjo una confusién legislativa, Alfonso Diaz de HMontalvo -~
sor encargo de los reyes catélicos, prenaré las Ordenanzas -
Reales de Castilla, publicades en 1435, Zstablecida la monar-
cufa absoluta =cue termina con la convivencia de cristisnos -~
moros ¥ julfos~ se encuentrz en esta legislacién un =articu-

lar rigorf{smo hacia los moros y judfos, aue contrasta con la

(9) ¢fr. zaffaroni. Op. Cit. »dg. 162,



13
tolerancia anterior. En 1567 se oublicéd la NUeva Recopilacién
ordenada por Felipe II cue trats de la materia penzl en el -
Libro VII,

En 1805 aparece la Novisimna Recopilacidn, oue contenia muchas
disposiciones de la Nueva Recopilacién, y ocue rigidé hasta 1848,
En este contexto hace su aparecidn el marguéz de Beccaria para
poner coto a las ideas racionalistas del siglo XVIII, siendo
el artifice de una Reforma Penal a partir de la cual el Dere-
cho Penal d4 un giro notable en cuanto a lineamientos de poli-
tiea criminal. Su mérito fué cue a partir de su aparicidn en
la escena jurfdica, a vesar de no haber sido jurista sino so~
cidlogo, se abrieron los ojos de muchos legisladores y gober-
nantes gue han trazado la senda vor la cue actualmente camina
el Derecho Penal.

Lo ocue le siguid después ya es parte del Derecho Penal moderno.
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A) LA TORTURA EN EL DERECHO PENAL AZTECA.
El Derecho Penal Azteca se caracteriza por una rigidéz moral
para delinear las conductas de sus habitantes, ya que la vida
del nueblo se encuenira ligada a la religién y todas las acti-
vidades giraban en torno a ella incluyendo los juegos, los de-
portes, las guerras, el comercio, la polftica, la concuisia;
de tal manera cue intervenia en todos los actos del individuo
desde ocue nacia hasta gue morfa, Pero no encontramnos una con-
ducta cue se equipare o adecue a lo gue posteriormente seria
una pracitieca rutinaria con el advenimiento de la conouista.
Encontramos en el derecho Penel, penas barbaras —como en el -
oriente- pués la rigidez de la organigacidn azteca asf lo exi-
gila oera sancionar las conductag merecedoras de castigo.
Encontrénos oue con los gsacrificios humanos se cometfan actos
bdrbaros e increibles, pero los sacrificios humanos estaban -
destinados a satisfacér a sus dioses con el propésito de obte-
ner su gracia, pero esos sacrificios humanos estaban exentos
de tortura.
Tenochtitlan nacié con el sacrificio, vivid con el sacrificio
y su derrota misma fué un sacérificio.
su fundacién fuéd eminentemente religiosa y obedeciz & un mzn-
dato éivino. Alfonso Caso (10) narra: "La ciudad Tenochiitlan
se ha fundedo en el sitio en cue el aguila, representante de
Huitzilopochtli se posa sobre el nopal de piedra en el centro
de la isla cue estaba en el lago de la luna -—el mestliapan-,

8111 donde fué arrojado el corazdn del primer sacrificado, 2111

(10) Cfr. Ledn Portilla, Miguel. {compilador). DI TIOTIHUACAN
A LOS AZTECAS. Unam, 2a Seimpresidn, México, 1977. pig. 558.
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debia brotar el Arbol espinoso del sacrificio, que representa
el lugar de las espinas =huitzlampa-, la tierra del sol, hacia
donde saliera en peregrinacién la tribu partiendo de la blan-
ca Aztlén.

La sefial habfa sido dada. Sus sacerdotes, los conductores de
la peregrinacién, les habfan dicho oue sélo cuando el sol, =
'representado por €l aguila se posara sobre el nopal espinoso
cuyas tunas rojas son como corazones humanos, s6lo en ése ha-
bfan de descansar y de fundar la ciudad, norgue eso represen-
taba cue el pueblo del sol, el oueblo elegido por Huitzilopoch-
t1i, hab{a llegado al sitio desde donde debfia de engrandecerse
¥y transformarse en seflor del mundo, y en su instrumento con =
el cual su dios iba a realizar grandes proezas,

Colocados los cimientos de la nueva civilizacidn, y vsra jus-
tificar los sacrificios, el naciente pueblo va a emprender su
misién colaborando con sacrificios humanos en la fundacién -
cbsmica oue suponia la ayuda cue el hombre debe proporcionar
al sol para cue pueda luchzr contra la luna y las estrellas y
vencerles todos los dias. Comenzaba asi la prictica de los sa-
crificios humaznos cue pretendfa la gracia de dios, gufa y si-
premo sacerdote del pueblo elegido.

Asf, cada prisionero cue el azteca toma en sus guerras ruti-
narias, no hay oue olvidar cue emnrendian las guerras para a-
llegarse tributos y prisioneros y cuando no habla motivo, em=
prendian guerras para nantenerse activos =guerras floridas=-,
cada prisioneroc es una estrella oue debe ser sacrificad al -
s0l para alimentarlo con la sustancia oue representa la vida

cue es la sangre, de ésta menera el sacrificio ird a reforzar
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la vida del sol en su lucha con las estrellas y la noche, por

‘1o tanto es a 8l a quien ofrendaban la sangre del sacrificado
©s por eso gue el tenochca es un orgulloso colaborador de los
dioses, que sabe que su vida estd dedicada a mantener el orden
del mundo y luchar contra los poderes tenebrosos.

Los sacrificados eran prisioneros de guerra generalmente, al
respecto Miguel Othén de Mendizabal (11 manifiesta: "Los sa-
crificios no iban envuelios de desprecio ni de odio para la =
victima, acue de aborrecido gﬁerrero enemigo o esclavo degra-"
dado, pasaba a ser propiedad del dios en cuya honra serfa in-
molado, y mientras en las viejas civilizmcliones europeas, &-
fricanas y asidticas, la mente humana discerhia todo aquéllo
de lo mds terrible vara privar de la vida a sus semejantes en
medio de los més acerbos dolores materiales y esvirituales, =
los aztecas, los mds crueles de los americanos, hacfan beber
a los prisioneros, fuertes nor el trato especialmente regala-
do, no debilitados ni macilentos por el pan y agua de las mag~
morras, brebajes narcéticos que los librarfan del natural do-
lor ¥y que los harfan caminar al holocausto con la placidéz de
la inconciencia®, 7

Para el indigena era honroso morir en aras de los dioses bajo
el sacrificio o bien en el campo de batalla,; y cuando la paz
se prolongaba, se recurria a las guerras floridas concertadas
previamente y a la oue el guerrerc acudia gustoso en las gue

aprehendfa o era aprehendide para el sacrificio.

(11) Cfr. Othén de Mendizdbal, Miguel. En la obra de Leén Por-
tilla, Miguel. Op. Cit. pdg. 210.
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Alimentaban y daban de beber a le victiims, -no para comerlos-
como supone Bernal Diamz del Castillo (12)- y podfa llegar si
lo pedia 21 sacrificio en ése estado de inconciencia. Situa-
cidn oue si bpien no atenua el hecho, s{ redunda en beneficio
del desdichado,
En cuaznto a los sacrificios, Joseoh de Acosta (13) precisa: =
¥El modo ordinario del sacrificio era abrir el pecho al cue -
sacrificaban, sancandole el corazén medio vivo, el sacrifica-
do lo echaban a rodar bajo las grades del temnplo, las cuales
se cubrian de sangre. Al lugar del sacrificio llegaban 6 sa-
erificadores, cueiro para detener los vies y las mzanos del sa-
cerificado, otro pzra ls gargesnta y otro nara corizr el vpecho
y sacar el corazdn del sacrificado”.
El supremo sacerdote -prosigue Acosts su narracién- traizs en
lz mno un gran cuchillo de pedernsl muy agudo y ancho; otro
sacerdote traia un collar de palo labrado a manera de culebra.
Puestos todos los seis znte el fdolo, hecfan su humillacién,
ponianse en orden junto a la viedra niramidal cue estaba fren-
te a la cdmara del idolo. Era tan vuntiaguda ésitz oiedra, ous
echado de espalda sobre ella el oue habia de ser sacrificado,
se doblaba de tal suerte oue dejando czer el cuchillo sobre -
el pecho, con mucha facilidad se abriz un hombre por medio,
Después de vuestos en orden éstos sacrificadores, sacaban to-
dos los gue habian preso en las guerras, cue en édsia fiesta -

habien de ser sacrificados, y muy acompafados de gente de guar-

{12) Diaz del Castillo, Bernal. Historiz verdsdera de la Con-
cuista de la Nueva EspaZa. México, Porrdz. 8a. Ed. 1970. p. 163

{13) Cfr. Acosta Joseph de. Citado »nor Ledn Portilla, Miguel.
(comnilador). Op. Cit. pdg. 191,



18
dia, subianlos en acuellas largas escaleras, todos en rengle-

ra y desnudos en carnes, al lugar donde estaban esparcidos -
los ministros y en llegando, cada uno por su orden los seis -
sacrificadores lo tomaban uno de un pie y otro del otro, uno
de una mano y otro de otra, y lo echaban de espaldas encima -
de aquélla piedra puntiaguda, donde el quinto de éstos minis-
tros le echaba el collar a la gargantaz y el sumo sacerdote, le
abria el pecho con aqudl cuchillo, con una presteza exirafia,
arrancandole el corazén con las manos, y asi vaheando se lo -
mosiraba al sol, a gquien ofrecfa agquél calor y vaho del cora-
z6n, ¥y luego el cuerpo del sacrificado lo echaban rodando pdr
las gradas del ‘templo". '

Siendo un puebio imperiaiista como 1o era, el azteca tuvo siem-
pre una excusa para justificar sus conquistas, para extender
el dominio de la ciudad Tehochtitlan y constituir al rey de -
México en el rey del mundo -Cem Anshuac Tlatoani~ y a Tenoch-
titlan en la capital del imperio —Cem Anahuac Penocheca Tlalpam-
(El mundo tierra tenocheca).

Al llegarzlos espafioles y mercenarios, estos se sorprendieron
con los sacrificios y constumbres del pueblo azteca, Mendizé-
bal (14) ha plasmado las palabras del emperador Moctezuma, -
cuando su pueblo estaba a punto de sucumbir, puds el intruso
va habla profanado tierra azteca y & un paso de someter a los
duefios del Anahuac, a los que posteriormente cauterizarfan una
cultura totalmente opués%a a le idiosincracia del pueblo, la
cual duraria tres siglos y que seria a la vez represora y do--
minante; refiriendose al reclamo de los sacrificios humanos,

{14) CPr. Othén de Mendizdbal, Miguel. citado por Leén Porti-
1la Miguel. {compilador). Op. Cit. pdg. 211.
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contestd a la vez cue cuestionabas ";Nosotros tenemos derecho

a ouitar la vida de nuestros enemigos; podemos matzrlos en el
calor de la accidén como ustedes a los suycs y porqué no pode-
mos reservarlos para honrar a nuestros dioses con su muerite?"
Los sacrificios humanos no guardan una relacién con la tortura
como se ha visto, los sacrificios humanos no tienen un fin -
persecutor, no es tampoco una ofensa o un agravio para la so-
ciedad, sino por el contrario dado el £in oue conlleva, el =
sacrificio es un fin colectivo, tampoco puede considerarse -
cono un castigo o como una medida punitiva.

En cuanto a las penas ¥ sus castigos, De las Casas -citado nor
Malo Camacho (15) ha descritb en su obra "Los indios de México
y Nueva Espafia®, los delitos y las penas con ocue se punfan y
de cuyas leyes decfa oue "fueron :muchas y muy justas y buenas®
Veamos algunas:

El cue mataba a otro morfia vor ello (ley del talidn):; el abor-
to era penado con muerte, la violacidén, era nenada con muerte,
lo mismo oue el envenenaniento. Si el nerido mataba a su mujer
adiltera aungue la sorprendiera cometiendo el delito, moria -~
por ello, poroue no podia usurpsr la justicia del rey, sin -
llevar antes acusaciédn a los jueces. A los addlteros sorpren-
didos en el delito o fuerte sosvecha, los aprehendfan y si no
confesaban les daban tormento (esta es la opinidn de De las -
Casas) y si confesaban eran condenados a muerte. La forma en
que podfan ser muertos variaba, unas veces los mataban atando
los pies y manos y tendidos en la tierra con una gran piedra

redonda y pesada les daban en las sienes de tal manera gue a

(15) ¢fr. Malo Camacho Gusiavo. HISTORIA DE LAS CARCILES EN -
MEXICQ, INCP. la. mBd. ¥México, 1979. pdg. 25.




20
pocos golpes hechaban los sesos fuera. Otres veces quenaban -

al addltero y a ella la ahorcaban, otras wds los lanidaban -
llevandolos a la plaga, atados de ples y manos y doande eran -
sepultados por las piedras. Al cue se embriagaba, moria por -
ello, el incesto era penado con la muerte.

£l vino era aborrecido, puesto oue estaba destinado a la po-
blacién senil, a las parturientas, a los rue realizaban tra-
bajos rudos y dnicamente bajo licencia., La pena nue se daba -
al nue se embriagaba, era llevado al mercado y piblicamente =
lo trasquilaban, lo cue se entendfa como una afrents muy gran-
de ¥y luego derrocaban su casa. Se entendfa oue el oue se em-
vorrachaba perdiendo el juicio no era digno de pertenecer al
pueblo.

No olvidemos oue el azteca no utiliza la tortura como método
indagatorio, ni como método revresivo, tampoco la utiliza co-
mo pena, siendo nor lo tanto inusual y su sindnimo tormento -
vino a conocerse pogsieriormente con la institucién espafiola -
de la Inocuisicién y sus métodos hasta entonces sofisticados.
Para kohler —citado nor Malo Camacho- estudioso alemdn y uno
de log autores que con mayor amplitud ha investigado el dere-
cho penal azteca existente en el México prehispdnico- el de-
recho penal azteca es severo y tiene una concencién dura de -~
la vida y una notable cohesidn politica cue mucho se asemeja
al sistema al sistema draconiano cuyo ejemolo mds claro pudie-
ra ser la legislacién de Netzahualcoyotl cue logrd una estruc-
tura legal gue sirvid para ejemplo de los pueblos circunveci-

nos.
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Salvador Toscano {16) -al iguzl gue Las Casas- ha elaborado -
una clasificacidn de los delitos en el derecho penal azteca -
gue incluye: Delitos contra la seguridad del imperio, delitos
contra la moral pdblica, delitos cometidos por funcionarios.
El castigo de los funcionarios estuvo fijado en relacién con
la gravedad de los hechos, habiendose utilizado nara ciertos
casos el princivnio del talién, y conforme a2l mismo criterio -
de la myor o menor gravedad del hecho, overd también lz anli-
cacién de la pena de muerte; asi esta fué aplicada de diversas
maneras, de acuerdo con el hecho como forma azgravada de casti-
go. Fué sin duda la pena impuesta con mayor frecuencia y se -
aplicd en las formas mds variadas: descuartizamiento, crema-
c¢ién en vida, envenenamiento, garrote, decapitacidn, esiren-
gulacidn, machacamiento de crdneo, lanidacidn, empalamientd,
asaetamiento, ahorcaniento, apertura de la caja tordcica, etcs
Lo gue nos indica la manera de sufrir les penas como resuliado
de las conductzs prohibidas, notandose un dejo de crueldad -
pensl ¥y rigidez sancionadora como bien dice Xohler en su obra

ya citacda.

{16) CGfr. Tosceno,Salvador. citado nor Malo Camscho Gustavo,
Op. Cit. pdg. 20.
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La legislacidn de Netzahualcoyotl sefiala los siguientes deli-
tos y penas:
1. Que si alguna mujer hacia adulierio a su marido viendolo -
ei marido, ella y el addltero fuesen apedreados en el tianguis
y si el marido no la viese sino oue por ofdas lo supiese, se
fuese a quejar y averiguandolo ser verdad, ella y el adﬂltefo
fuesen ahorcados.
2., Que si alguna persona forzase a algin muchacho y lo vendie-
se por esclavo, fuese ahorcado.
3. Que si alguna persona, aunaue fuese principal, tomase de -
su auvtoridad alguna tierra, como fuese grande y el duefio fuese
a guejar y averiguandose ser asf, cue lo ahorcasen por ello.
4, Que si habiendo guerra entire dos pueblos, si alguna perso-
na viniese a &1 otro ninguno lo oudiese.acoger en su casa y -
si lo acogiese fuese preso y llevado al tianguis, y hecho pe-
dazos todo su cuerpo, hechados los pedazoas por todo el tian-
guis para que los muchachos jugaran con ellos; y ain fuesen -
perdidas sus tierras y hacliendas y fuese dado & sacamano.
5. Que si alguna persona matase a otra fuese muerta por ello.
6. GQue si se averiguaba ocue alguno de los sacerdotes o tlaca-
magues o de aouéllas nersonas oue tenian cargo de los cdes o
idolog, amancebase 0 emborrachase, oue muriese por ello.
7. Que ningin caballero, emnbajador... hombre o mancebo o mu-
jer de los de dentro de la casa del se’lor, si se emborrachase
cue muriese por ello.
8. Que ningﬁn seflor se emborrachase so pena de privarle de la

vida,

9. GQue si zlguna alczhuetease a mujer casada, muriese por ello.
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10. Que si alguna persona vend{s dos veces la misma tierra, -
el primer comprador gquedase con ella, ¥y el segundo perdiese -

lo que dib por ella, y el vendedor fuese castigado.

Otros autores e historiadores {(17) que =2l hablar de la época
precolonial se ocupan de los delitos y de las penas y de don-
de se destaca el hecho de no existir una conducta delictiva -
que se asemeje a la tortura. Aunque si es de hacer notar gque
1 as penas eran birbaras y guienes las sufrieron debieron ha-
ber soportado las mismas o en su defecto haberlas padecido -
gsalvajemente, sin embargo noitese qgue no se les atormentaba, -

simplemente eran ejecutados en aras del sacrificio.

(17) Entre ellos: Fernando Alva Ixtlixochitl, Leyes y Profe-
sias del Rey Netzahuslcoyotl. Bd. Ingignia, México, 1974. José
de Acosta, Historia General y Natural de Indias en gue se tra-
.fan las cosas notables del cielo, elemenios naturales, plantas
v animales de ellos: v los ritos ceremoniales, leyes vy gobier-
no y guerras de los indios. Orozco ¥y Berra, Manuel., Historia
antigua ¥ de la Conguista de México. Porrda, México, 1960. -
Clavijero FPrancisco Javier. Historia Antigua de México. Porxias
3a, Bd. 1871L. coleccidn “Sepan cuanitos...?
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B, LA TORTURA EN LA ETAPA COLONIAL,
ia tortura nace a la vida pidblica con la Inquisicién medieval
precedente de la espafiola y de la implantada en Nueva Espaia,
precisamnente en el medioevo, en la etana oscura de la humani-
dad y como producto de la misma. Se desarrolla como instrumen—
1o eficaz para hacer frente al problema de la herejfa oue en
el siglo XIX se habia convertido en una geria amenaza para -
la iglesia catdlica. Los herdjes eran segin varece, como una
mosca en el ofdo, Policarpo habla de ellos como del anticris-
%o primer hijo del diablo. Tomds de Apuino los compara con un
monedero falso,
wEl origen remoto del Santo Oficio parece encontrar su base =
en una carta dictada por el Papa Gregorio XI, en el aflo de =
1233 en Roma y en el cual se adoptaban determinedas medidas -
contra los herejes; con tal medida el nontifice se reivindica-
ba como lider religioso y se procuraba una via de intervencién
mis desiciva en el poder terrenal”. (18)
Sin embafgo, antes de este acontecimiento, en 1184 tuvo lugar
en Verona, vna entrevista muy importante entre el papva Lucié
IIT y el emperador Federico Barbarroja en el cual acordaron -
actuar conjuntamente contra la herejfz y decidieron gue la -
dltima pena por obstinacidén en ese delito serfa el exilio y -
la confiscacién de bienes. Pedro II de Aragbn decretd en 1197
cue la méxima pena para la herejia fuese la deportacién y si
el delincuente permanecia en sus dominios desafiardo el edic-

to seris condenzado a muerte.

(18) Malo Camacho “ustavo. Op. Cit. odg 57.
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Fn una consiitucién dada en Lombardia en 1220 por Federico II
se prescribia cue los castigos vara la herejia serfan los acor-
dados en la entrevisita de Verona, Pero en 1224 se ordend cue a
los herejes se les cortase la lengua o oue muriesen cuemados.
En las constituciones de ¥elfi, aplicadas sélo en Sicilia el
enperador omitié la alternativa mds moderada, y en 1238 decre-
+6 en Alemania la muerte en la hoguera como castigo de la here-
jia. De modo similar en Francia, los establissements de Luis
I¥X en 1270 disponia cue la muerte en la hoguera fuese e} justo
castigo de la herejfa. En 1401 la misma penz se incorooré al
derecho inglés mediante el decreto de Herético Comburendo.
De Romaz, la Inguisicién pasé a la mayorfa de los naises euro-
peos particularmente al sacroimperio germdnico y s6lo poste-
rioramente pasd a Espad a, en donde una vez aue los reinos de-
jaron de estar divididos, hubo de surgir y desarrollarse con
rigidez singular.
&n espaia originalmente hubo inouisicién en Araszén pero no en
Castilla. Posteriormente con forcuemada ~confesor de la reina-
la Incuisicibn zdouirié las caracteristicas con cue habria de
operar en Espafia ¥y en 1a Nueva Espeda; en 1478, los reyes caté
licos solicitaron al vpasa Sixto IV autorizacién pars designar
inguisidores, finalmente se vrodujo el orimer auto de fe en =
1481 y en Yueva Espaia hasta 1374, Los autos de fe, eran eje-
cusiones pdblicas de los sentenciados.
Torcuemada, iba a hacerse famoso c¢omo prizer incuisidor, ins-
tigaba constantemente a Isabel acerca del deber de librar de
sus dominios de la corruntora presencia de los crucificadores

de Cristo. Es bien sabido el enisodio de cue cuando corrid el
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rumor de oue se habia tomado le desicién de expulsar a los ju-
dios, éstos ofrecieron 300,000 ducados con la esperanza de e-
vitarlo., Fernando era partidario de aceptar la oferta cuando
repentinamente se presentd Torguemada antie los soberanos con
un crucifijo en las manos exclamando: “He aguil el crucifieado
a quien el malwado judas vendid por treinta monedas de plata,

si elogiafs éste hecho vendedle a mayor precio", (19)

EL PROCESO ANTE LA INQUISICION.

“Las priueras pruebas se obtenfan mediante los ardides de pro—
clamar un tiempo de gracia, cue inducfa a muchos a entregarse
voluntarlanente, a fin de aprovechar el trato més benlgno Pro-=
metido a los oue asi lo hiciesen 'y del edicto de fe oue Obll—
gaba en forma solemne a todo buen cristiano, bajo los més es-
pantosos anatemas, a declarar todos los casos relativos a he-
rejia y los deads delitos de la comnetencia del tribunal de -
aue tuviesen conocimiento. {20)

Este sistema de delaciéﬁ permitfa oque en ningin caso el dete-
nido sabia el delito preciso oue se le imputaba ni cuienes -
eran sus delatores, la detencién vnodfz ocurrir en cuslouier -
momento, incluso a altas horas de la noche y en el lugar mismo
del lecho del indiciado y llevado a prisibén secreta de la In-
cuisicién. Desde cue el acusado entraba en la cédrcel secreta,
y antes de oue se le notificase la naturaleza del cargo cue -

se le hacia, llegaba a transecurrir un periodc de tiempo consi-

{19) A.S. Turberville. La Incuisicién Esi)afiola. F.C.E. México.
Ba. Reimpresién 1985, Breviarios (2). pdg. 26

(20) &.S. jurberville, Op. Cit. pdz 54.
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derable. Se le interrogaba, y pedfa que rezara el padrenues-
tro y el avemaria, con el propésito de descubrir los conver-
tidos al cristianismo recientes y los meramente nominales,
Cuando convenia, la Ingquisicién podia actuar con gran rapides
pero nor lo general sus procedimientos eran muy lentos. Todo
el proceso a veces abarcaba afios. Los acusados itenfan derecho
a la defensa, pééo los mismos defensores podfan ser acusados
de defensores de herejes, por lo aue pocos querfian correr tal
fiesgo.

La Inguisicidn siempre desconfid cuando se alegaba locura, en
todo caso era probable cue la alegacién de locura fuese com-
probada mediante el uso de laitortura ¥y se empleaba en los -
gue negaban su intensibén herética. (21)

El tormento se utilizaba cuando el acusado era incongruente -
en sus declaraciones, si ésto no estaba justificado nor estu-
pidez o por flagueza de memoria; cuando hacia solamente uns -
confesidén parcials cuando habia reconocido una mala- accién -
pero negaba su intensidén herética;. cuande la evidencia era en
8{ defectuosa. Era un sano principio oue para probar la here-
jia fueran necesarioc dos testigos del -mismo acto:; pero la prue-
ba de un testigo apoyadaspor el rumor general o la difamacién
era suficiente para justificar la toriura.

La dltima fase del proceso era el opronunciamiento de la sen-
tencia, Para los culpables de faltas leves, se hacia privada-
mente dentro del palacic de la Inocuisicidn, pero en caso de -
delitos graves se reservaba para une gran ceremonia pﬁblica 0

auto de fe.

{21) A.S. Turberville. Op. Cit. odg. 57.
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De las fases del procedimiento de la Inouisicidén Espafiola, se
destaca el uso de la tortura, la situacidn desventajosa en que
actuaba el reo y la defensa asi como el papel principal cue =
desempefiaba en todo el proceso el Inguisidor.

Gran parte del odio que la Inguisicidén Espafiola desperil en =
el espiritu del pueblo ha sido la asociacién de aquélla con =
las crueldades de la cdmara de tortura. (22)

Con frecuencia se ha atribufdo a la Inguisicién Espafiola, la
creacién de nuevos refinamientos y exentricidades de crueldad,
los méds comines eran el tormento de la Garrucha y el del agua.
El tormento de la garrucha consistfa en amarrar de las manos
de la victima a su espalda, atdndole por las mufiecas a una -
polea, mediante la cual era levantado y se dejaba caer, en -
cagsos mis severos se ababa a los vies de la victima grandes =
pesos ¥ se le dejaba caer después de un buen rato con cuyo =
golpe se dislocaba el cuerpo entero. {23)

La tortura del agua era probablemente peor, el reo era colo-

cado en una especie de bastidor, conoccido como la escalera,

con travesa’ios afilados; la cabeza situada més baja gque 1los =
pies en una cubeta agujereada y mantenida en esta posicidn vor
una cinta de hierro en la frente., Se le enroscaban en los bra-
zos ¥ plernas cuerdas muy apretadas cue le coriaban la carne.
La boca tenfa cue mantenerse forzosamente abierta, y metiendo-
le un trapo en la garganta eran obstruidas y se producfa un -

egtado de semiasfixia.

{22) A.S. Turberville. Op. Cit. pdg. 59.
{(23) Idem. pdg. 60.



: 29
Antes de aplicar la tortura, la viciima era siempre examinada

por un mé&dico, y las incavpacidades grgves normalmente posponia
el acto, cuando no lo evitaban, El ingquisidor, normalmente ha-
‘cfa una protesta formal de oue si la victima morfia o sufria -
graves dafios corporales bajo la tortura, esto se debia atri-
buir no a la Inquisicién, sino al mismo reo, por decir la ver-
dad voluntariamente. (24)

La tortura comenzaba llevando a la victima a la cdmnara y con
la aparicidn del ejecutor enmascarado, se le exhortaba a sal-
varse confesndo voluntariamente, si rehusaba se le ingtaba -
de nueva cuenia a confesar para lo cual se le desnudaba. Si -
no cedfa empezaba la tortura. Se procedfa lentamente a fin de
gue cada tirén y sacudida se obkjuviera el miximo efecto. Habia
la norma de que ninca se podia repetir la tortura, pero tal -
como habia ocurride en los tribunales medievales, esta prohi-
bicién fué salvada mediante el subierfugio de considerar la -
segunda © tercera anlicacidn como continuacién de la primera.(25)
El Santo Oficio pretendid ser el tribunal mis clemente de to-
dog porgue sus fines no eran la administracién de una justicia
rigida, sino la reconciliacién del delincuente. Se instaba -
constantemente al acusado a ocue recordase la diferencia fun-
damental entre la Inquisicién y los tribunales ordinarios y -
cue su finalidad no era el castigo del cuerpo, sino la salva-
¢ibén del almz y por lo mismo se le imprecaba o aue tratara de

galvarse por medioc de la confesidn. (26)

{24) Ibidem. pig. 60.
(25) Ibidem.
{26) Ibidem. pidg. 61.
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21 dltino y mds terrible castigo nara la herejfa era la hogue-~

H

a. Lz incuisicién nunca sentencié a un acusado a confiscacidn

e tienes como tampoco condenaba a nradie a muerte. Lo cue ha-

o

iz la Incuisicidn era entregar al penitente al brazo secular.

o

1 heréje era ejecutado vor la autoridad del estado de acuerdo
con sus leyes, de tal manera cue los herejes eran ejecutados
por el estado con la "relajacién al brazo secular puesto cue
la senta 1adre iglesia no nuede derramnar la sangre de sus hi-
jos, ni aln del més reacio"., Aunoue es bien sabido cue la sen-
tencia de relajacién al brazo secular ecuivelfa 2 una senten-

cia de muerte.

Ls INCUISICION 3N NUZIVA ISPAIA,

La Colonia representé el trasplante de las instituciones juri-
dicas espafolas =l territorio americeno, fué muy abundante la
legislacién colonial y como »rueba estan las numerosas cédu-
las, instrucciones, ordenanzas, leyes de cories, etc., dictadas
con anterioridsd a2 1680 (leyes de indizs) cue constituyeron -
el principal cuerpo de leyes coloniales.

Las "Ordenanzas para la direcciédn, régizen y gobierno del Cuer-
po de Mineria de la Nueva Zspaia y su tribunesl", (1783)

La ley admitfa las penas cue hoy llamamos bdrbaras como muti-~
lzcién de miembros o cualouier otra corooris aflictivas %La -
imposicién de la venz ordinaria, mutilacién de mienbro y otra
oue sea corporis aflictiva, s6lo correspondfa al tribunal ¥

a las diputaciones para formar la sumaria y remitirla en se-

guida a la Sala del Crimen de la Audiencia®., (27)

(27) ~Zarrancd y Rivas Raudl., DERRCI0 PENITENCIARTIO. CARCEL Y -
23HAS 3N MSXICO. México. Porrda. 1986. 3a. Ed. odg. 141,
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Las Ordenanzas de Gremios de Nueva Espafia (1524-1769) sefiala-

ban sanciones para los infractores, que cpnsisitfa en mulia, -
azotes, impedimentos para trabajar en el oficio de gue se tra-
tara y otras. Vuelve a aparecer aqui la sombra de la pena bédr-
bara. No hay que olvidar que en las colonias regia supletofia—
nente todo el derecho de Castilla, es asi como tuvieron apli-
cacibn el Puero R?al (1255), Las Partidas (1265), el Ordena-
miento de Aleald (1348), Las Ordenanzas Reales de Castilla -
{1567) y la Novisima Recopilacién (1805). {28)

Las Siete Partidas es la setena dedicada en su mayoria a la -
materia penal. Los T{tulos XX y XXXI aluden a los tormentos

y a las penas. ' '

Es fécil percibir que de t2l hacinamiento de leyes durante la
colonia, tanto de las principales como de las supietorias, sur-
gié un derecho informe y confuso y la complicada trama jurfdi-
¢a colonial no fue deshecha sino hasta el €8digo Penal de 1871.

A decir de Carrancd y Rivas. {29)

{28) Carrancd y Rivas Rafl. Op. Cit. pndg. 141.
(29) Idem. pig. 142.
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En Nueva Espafia, el Santo Oficio inicié sus funciones, unos =
afios después de la conguista, el 27 de junio de 1535 -& decir
de Carrancd y Rivas, difieren de &1 Gonzdlez Obregbn y Pifia y
Palacios quienes sefialan la instauracién del Santo Oficio el
12 de Sentiembre de 1571 <el obispo Juan de Zumirraga recibié
el titulo de Inguisidor Avostdlico de mznos de Alonso de Man-
rique guien era el Inouisidor General de Espafia, teniendo en-
tre otras facultades el proceder "contra todas o cualouier -
persona, asi{ hombres como muijeres, vivos o difuntos, susentes
o presenies, de cualguier estado o condieidn, prerrogativa o
preeainencia, dignidad oue fuesen exentos o no exentos, veci-
nos o moradores cue fueren o hubieren sido en toda la diocesis
de México, ¥y ocue ce hallasen culpados, sospechosos o infamados
de herejia y apostasfa y contras todos los factores, defensores
y receptores de ellas. (29 bis)
Como es de suponerse la transmutacidén de una cultura =z otra -
costdé trabzjo a la poblacibn india, costd mucho irabzjo asi-
milar las nuevas costumbres cue fueron introducidas a fuego y
espeda por los conouistadores, ente esita situvacibén los nativos
renuentes, siguieron adorando a sus dioses, pero a hurtadillgs
simulando venerar 2 los oue les imponisn verc en realidad el
tributo era vara los antiguos dioses ocultos a los ojos del -
conguistador, camuflageados entre los nuevos zdoratorios. \
Zumdrraga, en funciones de Incuisidor, en 1533 zendé abrir -

proceso 2 Varios indios por cculitar idolos oue pertenecieron

{29 bis) Cfr. Carrancd y Rivas Radl. Op. Cit. pdg. 69.
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al templo de Huitzilopochtli, Juan Gonzalez -visitador del -

santo Oficio- comisionado por Zumdrraga, mandé un proceso con-
tra Cristébal un indio nativo del pueblo de Acuytuco bajollos
siguientes cargos: adorar a {dolos, a las esirellas y al fue-
g0, levantandose a medianoche y ofreciendo copal de siete en
siete dias especialmente los domingos; de veinte en veinte =
dias matar una gallina y después traerla alrededor del fuego

¥y realizar otras ceremonias "como en la época de su infideli-
dad¥; llamar a los indios a las ceremonias por medio de ®bo-
cinas® como las que usaban los papas en la época gentil; es-
conder y desapareéer ciertos {dolos que se hallaron en uno de
los ®cues" derrivados, dar licencia para casamiento como en -
su infidelidad se acostumbraba, recibiendo a cambio gallinas
y otros presentes.

La pena oue Zumdrraga ordend a Cristdbal fué: salir con can-
deles en las manos, descalzo en las fiestas religiosas gue é1
sefialara, y ademds de oir misa, a recibir cien azotes y servir
enn las minas con hierro en los pies.

El 14 de octubre de 1539 Zumdrraga mandd abrir proceso a un -
indio llamado Miguel nativo de Tlazotal bajo el cargo de %Ocul-
tamiento de {dolos, hechiceria, y pacto con el demonio, y aun-
que el indio en cuestién nego los cargos, a pesar del tormen—
to la sentencia Tuf gue se recluyera en el monasterio de San
Prancisco para que alli sea ilustrado en las cosas de nueéﬁra
santa fe y estando allidl récorra su memoria ¥y pesauise aue se
hicieron los dichos fdolos y donde estdn los manifiesie y de=-

clare en este Santo 0ficio y ocue no salga de este monasterio.
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Algunos criticos aseguran cue el Santo Oficio no tenia juris-
dieccién sobre los indios, lo cual ciertaménte no ouedé acla-
rado hasta que se puso coto nor redio de una cédule real en-
viada a Zumdrraga a consecuencia del proceso ordenado conira
un nieto de Netzahualcoyotl.
Conocido como Chichimecantecutli entre los “gentiles" y Don -
Carlos entre los cristianos, fué acusado de rendir culto a -
Tlaloe y de hacer propaganda entre los indios contra la domi-
nacién espaficla. El ejercicio de su religién, le sirviéd de -
instrumento en esa propaganda, don Carlos vociferaba para cue
4v0do el pueblo oyera: ¥"Quienes son ésios que nos deshacen y -
periturban y viven sobre nosotros y los tenemos a cuestas y nos
sojuzgan? ;0uién vierne a mandarnos y prendernocs y sojuzgarnos,
gue no es nuestro pariente, ni nuestra sangre y también se nos
iguala?
Don Carlos era nieto de Netzahualcoyotl y practicaba diversos
ritos ofreciendo sacrificiocs a sus dioses entre ellos Tlaloc.
El domingo 30 de noviembre de 1539 don Carlog fué relajado al
brazo secular, es decir a la autoridad civil, fué ocuemado en
vida en la plaza publica con la anuencie del virrey Antonio -
de Mendoza.
El Consejo de la Suprema no estuvo conforme con la sentencia
y se ordend oue el Santo Oficio no procediese contra los in-
dios recien convertidos y el Incuisidor General dirigié una -
carta a Zumirraga reprendiendolo "por haber hecho proceso con-
tra un indio caciocue nor idolidtrico y haberlo sentenciado a -

muerte ¥y auemandolo. (230)

(30) Carrancéd y Rivas Radl. Op. Vit. pdg. 72.
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El 22 de noviembre de 1540 por medio de una cédula se ordené
a Zumférraga que se devolvieran los bienes de Don Carlos a sus
herederos, porque la vida "no se le puede remediar" y "no es
cosa justa que se use de tanto rigor nara escarmentar a otros
indios ¥ creemos que tomaran mejor su escarmiento y se hubie-
ra procedido contra los egpafioles cue dizoue les vendian {do=
los, que merec{an mejor castigo gue los indios que los compra-
ban",
Es importante subrayar que las penas aplicables en la Colonia
son efectivamente bdrbaras y eran aplicables lo mismo a los -
blancos como a los negros, gue 2 los nativos. La religién cris-
tiana simbolizada con la espada y la empufiadura de cruz sélo
tenfa el objetivo de ocue todo ente humano creyera en la igle-

sia catédlica como en sus costumbres y ritos.

Con el objeto‘de atacar la idolatria entre los indios, lz Real
Audiencia de México expidib el 30 de junio de 1546 la ordenan-
za para el gobierno de “ndios, con la oue concuistadores y co-
lonizadores tenian otro instrumento de presién contra los in-
dios y»ofro instrumento para implentar la fe catbdlica, orde-
nando formass de conducta que chocaban con las fieles creencias
de los indios en pos de implantar a toda costa la religidén que
g6lo los colonigzadores sentian. Asi las cosas, veamos el con-
tenido de la Ordenanzas

El mandamiento lo. prescribia "que los indios naturales de -
esta Nueva Espafle creyera en un soloc dios verdadero y lo ado-
raran, dejando y olvidando sus fdolos, con apercibimiento de
que el gue hiciera cosa contraria, si por primera vez le fue=

ran dados publicamente cien azotes, y cortados los cabellos,
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o
¥y si por segunda vez, "y si no fuere cristiano® se le apresard

v luego azotard, aparte de ser exhortado e informado de lo gue
conviene saber para conocer a dios nuestro seflor y su santa -
fe catélica®.

El mandamiento 20. establecia cue ¥el indio ocue dejara de ser
cristiano", o diera mal ejemplo, fuera azotado y irasquilado
Y llevado presc. Valga un comentario a este mandamiento que =
establecfa un absurdo: el indio gue dejara de ser cristiano -
recibia una pena injusta, como casi todas, ya aue el cristia-
nismo habfa sido implantado por la fuersza.

El mandamiento 4o0. castigaba con prisidén, azotes y trasquila-
duras en pidblico al indio o india que después de ser bautiza-—
do, idolatraran o llamaran a los demonios, ofreciendoles copal
o papel o kien otras cosas®., {31)

zsto refleja el temor cristiano al demonio, al cue crefan ver
en log ritos indigenas.

El conguistador interpretaba los ritosierréneamente, puesto -
cue para ellos significaba una hechiceria la vractica de los
actos religiosos ihdigenas, como también el poner nombres y -
vestidos oue hicieran alusién a los dioses autdctonos vor lo
cue eran castigados.

Zn los ordenamientos transcritos, se ve el afdn de que el con-
cuistado adopte la nueva fe a cualouier costo, oue abandone. -
sus antiguas creencias y costumbres religiosas, en suma gque -
se alhiera espiritualmente vor la fuerza a la fe del conguis-

tador.

(31) Carrancéd y Kivas Radl., Op. Cit. pdg. 75.
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1Ay; de aguél oue con una siuple exclamamcién pusiera en enire-
dicho sus creencias religiosas catblicas, pués era acusado, -
entre otros cargos de herejfa y blasfemia, cuando se trataba
de la poblacién bianca y de hechiceria e idolatrfa, cuando se
trataba de la poblacién india.

Se perseguiz a los sospechosos de pacto con el demonio, s los
judaizantes, a los herejes y a los delincuentes comines,

Del "Diarioc de Sucesos notables {1648-1664)" de don Gregorio
M. de Guijo {32) extrsemos algunas noticias. Los azotes y las
galeras ocupaban un sitio de honor enire las vpenas, la hoguéré
no se gquedaba atrds, los cronistas citan el famoso auto de fe
de abril de 1649 en el que el condenado a ser quemado en vidas
Don Tomds Trevifioc y Sobremonte, el judfo que exclamé al eje=
cutarse la sentencia en el quemadero: "Echen més lefia cue mi
dinero me cuesia®.

Un lunes 30 de ocitubre de 1656 se sacd de la Real Cédrcel de -
Corte a un mncebo espaiol, al gue la Sala del Crimen senten-
cié a muerte de horca por ladrén y salteador. Se ejecutd la
sentencia y al macebo ®lo hicieron cuartos y los pusieron por
las calzadas",

Un lunes 4 de juﬁio de 1657 se ajusticié a un hombre espaficl
le dieron tormento hasta quebrarle los brazos.

Un 12 de marzo de 1660 un soldado hirié con mgpada al virrey
dugue de albuguergue, al soldado le dieron tormento ¥y se le -
gentencié a la horca. Fué arrasirado por las calles publicas
le cortaron la cabeza, la pusieron en la horca; le coritarcon -
la mano derecha ¥ la colocarcn en un morille muy alio. Luego

lo colgaron de los ples en la horcas, durante ocho dias,

{32) Gregoric M. de Yuijo. Yiario de sucesos notables {1648-1664)
citado por Carranca y Hivas, 0Op., Git. pag 53
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Junto a los azotes y ahorcamzientos gue ordenzba el virrey, -
el Santo Oficio hacfa lo propio. Un 20 de marzo de 1637 hubo
auto de fe en Sanio Domingo, entre los penitenciados cuemaron
vivo a un religioso franciscanc por heresiarca -—el gue no sélo
tenfa ideas erréneas sino gue las inculcaba a los demds-,
La confesién por medio del tormento satisfacia a log juristas
¥y a los legos. Un 10 de junio de 1687 prendieron a un negro o
“lobo" gsesino, se le tomd declaracién y le dieron tormentos
toda la noche, con orden del virrey dé gue tan pronte confesa-
ra lo ahorcasen, Pero el negro negé. '
Lo cue en plena guerra de Independencia le sucedib a Hidalgo,
gue exhibieron su cabeza despuds de cortarsela, tuvo varios =
precedentes en la colonia. B1 19 de junio de 1692 colgaron a
un indio en la horca y luego pusieron su cabeza en un palo. Y
otro tanto hicieron el dia 20 con un espafiol,
El 27 de junio de 1692 guemaron debajo de la horca a un "“lobo”
amestizado, por haber quemado &1 la horca dfas antes. jTerri-
ble pena conira quien quiso destruir el instrumento de las =
penasj
Zn algunas ocasiones los autos de fe constituyeron una esne-
cie de fiesta medieval. Los personajes de la colonia se enga-
lanaban y el pueblo contemplaba, atbénito el terrible espectd-
culo, Horeczr, cuemar, descuartizar, coritar las manos, exhibir-
las por ser los instrumentos del delito eran penas habituales

en el México Colonial, {331)

{33) Carrancéd y éiVas Radl. Op. Cit. pdg 67.



39
G) LA CONSTITUCION DE 24 Y DE 57 EN RELACION A ESTE ESTUDIO.
La CONSTITUCION DE 24.

Previo a la elaboracién a la Consititucién de 24, aprobada el
31 de enero, fué presentada un Acta Constitucional por la Co-
misién de Constitucibn el 20 de noviembre de 53 y sujeta g =
discusién del 23 al 31 de enero de 1824, fecha &sta dltima en
que fud aprobada con el nombre de "Adta Constitutiva de la Fe-
deracién Mexicana®. Zste documento no refiere nada sustancial
en cuanto a procuracién de justicia, ¥y en cuanto a iortura no
hace alusibn alguna ya que su contenido tend{a a asegurar el
sistema federal.

El lo., de abril comenzé el congtreso a discutir el proyecto de
Constituecibn Federativa de los estados Unidos Mexicanos, que
con modificaciones fué aprobado por la Asamblea el 3 de octu-
bre del mismo afio de 24 con el tf{tulo de Constitucidn de los
Estados Unidog Mexicanos,

La Constitucidn de 24 estuvo en vigor haste 1835. Como no po-
dfa ser revisafa sino a partir del afio de 30, segin ella mis-
ma lo disponfa, las reformas gue empezaron a proponerse desde
1826 se reservaron para acuél afio; pero no llegaron a ser Vo-
tadas por el congreso. De tal modo la Constitucién permenecié
sin alteraciones hasta su abrogacibn.

Del contenido de la misma es relevante a este egtudio, sefialar
gue su contenido estd mids interesado en estructurar la forma
de gobierno y sus instituciones nacientes. $in embargo la Sec-
cién Septima del Titulo V, nos habla de las "Réglas generales
a gue se sujetard en todos los estados ¥y territorios de la -

Pederacién la Adminisiracién de Justician,
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Bl articulo 146 sefialag "La pena de infamia no pasard del de-

lincuente gue la hubiere merecido segin las leyes®. es decir
la intracendencis de la nena de infamia mas alld del delincuen-
te.

El articulo siguiente proscribe la confiscacifén de bienes:
Articulo 147. Queda para siempre prohibida la pena de confis-
cacién de bienes.

Artfculo 143, Quda para siempre prohibido todo juicio por co-
migibn y toda ley retroactiva,

Articulo 149, Ninguna autoridad aplicari clase alguna de tor-

mentos, sea cual fuere la naturaleza ¥y estado del proceso. {34)

LA CONSTITUCION CENTRALISTA.

Conocida también como Constitucidén de las Siete Leyes, el con-
greso terminé la Constitucibn el 6 de diciembre, aprobd la mi-
nuta el 21 y entregd al goblerno el texto el 30 del mismo mes

de diciembre. La Ley Quinta se refiere al poder Judicial de -

la Repdblica Mexicana en su capitulo de Prevenciones sobre la

administracibén de Justicia en lo civil y en lo Criminal, se -

desprende la siguiente disposiciéns

Articule 49. Jamfs podrd usarse del tormento para la averigua-

cién de ningdin género de delito.

{(34) Tena Ramirez Felipe., Leyes fundamentales de México.
{1808-1879) . México. Porriz 9a. 2dicidn 1980.
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LO3 PROYECTOS DE CONHSTITUCION,

DRIMER PROYECTO DE CORSTITUCION,

Zn este proyecto cue se denomina Constitucidn Politica de la
Repiblica Mexicana, se destaca el Capftulo referente a las Ga-
rantfzas individuales y en particular el articulo To. gue reza:
srticulo 7o. La Constitucidn declara a todos los habitantes -
de la Repiblica Mexicana el goce perpetuo de los derechos na-
turales de libertad, igualdad, seguridad y propiedad, conte-
nidos en las disposiciones siguientes:

Te=cooo

¥.-Ninca se podri usar el tormento pesra el castigo de los de-
litos, ni de alguna otra espécie,de apremio para su averigua-
cién., Hinguno podri ser declarado confeso de un delito, sino

cuando &1 confesare libre ¥y paladinamente'en forma legal.

S3TATUTO PROVISIONAL DE LA REPUBLICA MEXICANA.

£l 23 de mayo de 1856, Ignacio Comonfort presidente sustituto
de la Repdblica Mexicana decreté:

Que en uso de las facultades oue me concede el Plan proclama-=
do en ayutla y reformado en Acapulco, con acuerdo del Consejo
de ministros ha tenido a bien decretar el siguiente: ESTATUTO
ORGANICO PROVISIONAL D% La RE?UBiICA MEXICANA, de cuya seccidn
cuinta relativa s las Sarantias individusles, se exhalia oues
Articulo 54,.,-4 nadie se tomard juramento sobre hecho propio -
en materia criminal, ni codrd emplearse género de apremio para
cue el reo se confiese delincuente, ouedando en t0doc €aS0 DPTO-
hibido el tormento, . .
Articulo 55.-Quedan prohibidos los arotes, la marca la muti-—
lacibn, la infamia trascendental y la confiscacibn de bienes.

3e establecerd a la mayor brevedad el régimen penitenciario.
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LA CONSTITUCION DE 1857.
El 16 de octubre de 1857 don Juan Alvarez convoca al Congreso
Congtituyente cuien deberia reunirse en Dolores Hidalgo el dia
14 de febrero de 1856 disponiendo de un =afio para su cometido,
es decir, de la Constitucién y sus leyes orgdnicas y algunos

actos de la administiracién de Santa Ana.

A instancia de Comonfort fué modificada la coavocatoria y por
decréto de él mismo la sede del Zongreso fué canbiada a la -
ciudad de ¥México, quien inicié las sesibnes el 17 de febrero
de 1856. Jurada por el Congreso y vor el presidente Comonfort
el 17 del mismo mes y promulgada el 11 de marzo con el nombre
de Constitucidn Politica de la Repiblica Hexicana sobre la in-
destructible base de su legfitima independencia, proclamada el
16 de septieambre de 1810 y consunada el 27 de septiembre de -
1821.

Consazrados los derechos del hoanbre como se les amenciona en -
ésta, las garantfas individuales precedentes de las actuales
que en esencia se han preservado las misnas, destacan en su -
$itulo I Seccibn I en donde se coasagran las garantias de li-
bertad, de igualdad, de educacidn, de nrofesién, de nanifesta-
cién de las {dess, libertad de imprenta, de peticidn, de aso-
ciacién o de reuniédn, de trinsito, etc. ¥ entre otras cosag -
se consagra el orincipio de irretroactividad de las leyes, el
orinecinio de legalided y la prohibvicién de tribunsles especia-
les ¥ conservando practicaneante la mnisma estructura cue nues-
tra actual Carta Magna, destacandose también el mandato cel ;‘
articulo 16 en cuanto a Seguridad Personal, del donicilio, la

familia y posesiones.
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En cusnto a detenciones, el artfculo 19 dice textualmentes -
Art. 19. "Ninguna detencidén podréd esceder del término de tres
dias sin ocue se justifique con un auto motivado de prisién y
los demds requisitos gue establezca la ley. El sélo lapso de
éste término, constituye responsables a la autoridad gue la -
ordena o concienta y los agentes, ministros, alcaides o carce-
leros gue la ejecuten. Todo maltratamiento en la aprehensidén
0 en las prisiones, toda molestia gue se infiera sin motivo =
legal, toda gavela o contribucién en las cérceles, es un abu-
50 gue deben corregir las leyes y castigar las autoridades®™,
El artfculo 20 sefiala las garantfas de los detenidos en mate-
ria penal. He aquf el texto:

Articulo 20. En todo juicio criminal, el acusado tendrd las -
siguientes garaniias, A |
I. GQue se le haga saber el motivo del procedimiento y el nom-
bre del acusador, si 1lo hubiere.

II. Que se le tome su declaracién preparatoria dentro de cua-
renta y ocho horas, contadas desde que esté a‘disposici6n de
su juez.

III. Que se le caree con los testigos aue depongan en su con-
tra.

V. Que se le oiga en defensa por si o vor persona de su con-
fianza, o vor ambos, segin su voluntad, en caso de no tener -
ovien lo defienda, se le ovresentard lista de los defensores -
de oficio, para gue elija el cue o los que le convengan.

El artfculo 22 sefinla: “Quedan vara siempre prohibidas las -
penas de mutilacibén y de infamia, la marca, los azotes, los -
palos, el tormento de cualguier esvecie, la multa excesiva, -
la confiscacién de bienes y cualesquiera otras penas inusita-

das o trascendentales.
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D) OTROS ANTECEDENTES.
Desde el =270 de 1808 en que se apuntasron las oriserss inocuie-
tudes de enancinacidn, hasta el de 1367 en que se consuné el
triunfo de la Rendblica, la historia de México registré un ni-
mero considerable de asambleas constituyentes, de instrumentos
constitucionales, de planes gue se proponian convocar a las -
primeras o modificar a los segundos.
Fueron for.ulados varios proyectos de Constitucién gue en con-
diciones de tales quedaron. Asi el proyecto de Constitucibn -
que con el titulo de "Elementos Constitucionales" formulado -
por Ignacio Lépez Rayén de 1811 sentd uno de los vprecedentes
tendientes a erradicar la tortura de la legislacién propuesta,
as{ el articulo 32 sostuvo:
Artficulo 32. "Gueda proscrita como bdrvara la tortura, sin cue
pueda lo contrario ain admitirse a discusién’.
En 1813 José Waria Morelos y Pavén nresenté al Congreso reuni-
do en Chilpancingo, un documento con el tftulo de "Sentinien-
tos de la Nacién® cuyo punto ndimero 18 seidalas
Sentiaiento 18. “Que en la nueva legislacidn no se admitird -
la tortura®.
La Constitucién Politica de la WMonarcuia BEsnafiola (Constitu~
cibn de Cddiz) de 1812 cue tuvo vigencia aguif, sefiala en su -
Capitulo III gue disgpone lo referente a la "4fdainisirzcidn de
Justicia en lo Yriminal",
A, biculo 303. "o se usard ninca del tormento ni de los apre-

mios¥,
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II. DE LA TORTURA EN LO GENERAL.

A} TORTURA PISICA Y MORAL.
TORTURA FISICA.

La tortura fué un medio de prueba usado principalmente en la
época de. la colonia por el Santo Oficio, que era el tribunal
de la Sania Iﬁquisicién, contra los herejes principslmente, -
fué un insirumento de £é que la iglesia catbdlica encausd en -
su beneficio vara convertir a los nativos y perseguir a su -
detractores.

Gonzdlez de la VYega (36) nos dice al resvectos ¥EL tormento -
como antiguo medio oprobatorio vrocesal, es el dolor, la angus-
tia principalmente fisica inflingida al reo para obligarlo a
confesar un crimen, en un sentido m4s amplio, el tormento en
la comisién de los delitos de lesiones y homicidio es el en-
sajamiento contra la victima, con la finalidad de hacerla més
sensible al sufrimiento y cue de acuerdo con el derecho espa-
ficl la agravacidén de penalidad se aplica por haber aumentado
deliberada e. inecesariamente el dolor del ofendido, la tortu-
ra aplicada a la victima vara prolongar una agonfa dolorosa,
el conciente afdn de aplicarle un némero de pegueflas ¥ crueles
heridas, con ejemplos de lo ocue guriso significar el legislador
mexicano con el empleo de la palabra toramentoc. Por supuesto -
tambidn serd calificado el homicidio o las lesiones gque un -
injusto representante de la autoridad efeciué en un reo con

€l proodsito de obiener de éste una revelacidn®.

(36) Gonzalez de la Vega, Francisco. DIERRTHO 2ENAL MEXICANO.
México, Porrda. 17a. Edicidn 1981. »dg. 114.
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La tortura fisica es la cue se aplica direchamente a la inte=
gridad del individuo y cue bien nuede o no dejar indicios vi-
sibles, pués uno de los cuidados nara su aplicacién es preci-
samente cue no deje rastros de haber sido practicada, sobreto-
do cuando es aplicada vor la volicia, lo cue no ocurre con los
delincuentes comines a ouienes no importa dejar huellas de tor-
tura en 3.. actividad delictiva.
Anterioraente fué aceptada como una foraa de buscer la verdad
en las causas criminales y como ‘ledio de Prueba, hasta los =
tiempnos modernos.
Los agentes judiciales aplican la tortura, sumergiendo la ca-
beza de la victina en recipientes de agua, muchas Veces sucie
hasta estar a panto de la asfixia, sacandola vsra gue se re-
ponga tomando aire y nuevaménte repetir la operacidén. Tortu-
ran ta1bién aislando a la victima y mediante una "“calentazda
cue son goloes reiterados en el cuerpo y tapandoles la boca -
con las manos evitando oue la victina grite y se desahogue del
dolor. Torturan tanbién con tocues eléciricos en los genitales
y en el recto; torturan aplicando agua de manantial (teauacédn)
en les fosas nasales con chile piguin, entre otros métodos de
todos conocidos y oue indudablemente no son todos sino sélo -
una auestra.
Bl ejérecito tanbidn conoce de éstos métodos y de otros mds so-
fisticados.,
Entre los weriiculares, l=s formas mds comines son las quems-
duras de cigarrillos en diversas vartes del cuerpo, cuemadu-
ras con objetos calientes, los tocues eléciricos, 1os.golpes
reiterados con cables y olros materisles, estas formas son -

las nds comines pero se llega a aplicar una ampkia gama de -
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modalidaedes corroborables nor la nota roja de los diarios y -
revistas volicidcas, ocue si bien no itienen todo el valor pro-
batorio al tacharse de amarillistas, si dan cuenta de lzs con-
ductas aberrantes cue ocurren en la sociedad.

ZIn reslmen existe tortura fisica, cuando el agente lesiona la
integridad fisica de la victina 7 ain va mds alld de las le-
giones, no conformandose con la alteracién de la salud, ni la
privacién de la vida, sino oue ademis mutila, degrada, o mar-
ca la integridad en vida, es decir antes de decidirse a matar
a la vicitima y se apoya para sus actos en la sevicia, con el

propésito de obtener un beneficio o una informacidn.

TOCRTURA MORAL.

La tortura noral debe entenderse como el dafio ¢ lesibn causa-
do a la victima oor medio del cual se le obliga a mantener un
comportaniento determinado u obterer una confesibén y cuvo daHo
se manifiesta internamente en la integridad del sujeto vpasivo.
Zn la tortura wmoral, la victina es anenazada con sufrir da‘os
irreversibles en ella o en personas de su alta estima cue »ue-
den ser familiares o no.

Una forms de torturs moral es nor ejemolo cuando la victina es
aislado en cuaribos con paredes totalzente vlancas, asi como -
pisos y techos lo cue hace cue se nierdan los constrantes ¥y B
la zente se vaya perdiendo en un torbellino, perdiendose la no-
cion de tiempo y espacio debido a un efecto ocular ocue ataca
al cerebro creando una lesion interna. 3In contraste con lo cue
ocurre cuando la victiza es recluida en cuartos oscuros y al

paso de un tiempo el sistena ocular estd nerfectasenie adapn-

tado al .nedio.
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Otra téenica es de forma auditiva, consisie en escuchar reite-
radazente una melodia la cue vor muy arménica gue sea, e in-
clusive »ueds tratarse de musica cldsica y cue al ser escucha-
da en forma perananente, deja de ser grata y el gusto se revier-
te, oor lo que al obligar a la persona a escucharla le crea un
dafio mental.
Tomando en cuenta los ele mntos propuestos de toritura, se pro-
vone la siguiente definicidns
"Existe tortura, siempre gue el agente obre con sevicia, lesio-
nando o matando, o cometiendo cualgquier oiro delito, ayudado
de metbdos fisicos o psfouicos, anulando la facultad de desi-
cibén de la victima mediante coaceibn, con el progbsito de ob-
tener informacién o un beneficio personal."
Bn relacién al homicidio y a la posibilidaé de comisién del -
ilicito mediante el empleo de medios norales, Maggiore (37) ha
dicho; "Que el homicidio puede cometerse ccasionando un dolor
atréz, un susto, una tortura moral, una calumnia, una injuria,
pues en estos casos, demostrada la idoneidad del medio, nada

hay mas abyecto y perverso gue maitar el cuerpo de una persona

a treves del alma®,

)37) Citado por Jiménez Huerta. Op. “it. pdg. 38
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B) SUJETO ACTIVO EN RELACION A LA TORTURA.
Examinando la {ortura como una conducta que agrava en pena un
determinado delito, vemos ocue el sujeto activo coao lo dispone
el articulo 315 del Cédigo Penal en cuanto a lesiones y homi-
cidio pero especi{ficamente en cuanto a la comisién por tormen-
t0, dicho precepto estd dirigido a todo sujeto de derecho nor
lo que bien podemos afirmar gue en cuanto a las lesiones y ho-
micidio agravados nor tormento, JUALCTTIZR nersona puede agra-
var su conducta por comision delictiva mediante tortura.
La Ley Federal para Prevenir y sancionar la tortura -de recien-
te creacién orevee cue unicamente un servidor piblico puede =
incurrir en tal ilicito por lo ocue puede verse desde dos puns
tos de vista:
1. Como venos; el ordenamiento penal prevee el tormento en -
cuanto a la comisién delictiva nor lesiones ¥y homicidio, sin
especificar gue Unicamente los Servidores Piblicos puedan in-
currir en dicho ilfcito.
2. La Nueva Ley para Prevenir y Sancionar la J"onc"i;u:r‘a, cue tie-
ne un alcance federal es restriciiva a este resosecto, puesio
oue el espiritu de le ley estd dirigido a combatir la corrup=
cibn existente en las instituciones judiciales ¥y administrati-
vas por zedio de sus agentes, funcionarios y demds versonal -
denominado 3ervidores PUblicos.
7l autor, sigiiendo el vriterio de la nresente tésis considera
gue la toritura no es exclusiva de un determinade tipo ¢ calie
dad de personas, sino aue como se vislumbra, tanto en la Cons-—
titucidn como en el CHdigo Penal en cue genédricamente el arti-
culo 22 Constitucional orohibe el tormento de -ualculer esve-

cie como medida nunitiva, asi comno el articulo 315 del ordena-
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miento venal en su parrafo tercero sefiala que habrd premedi-

tacién cuando las lesiones o el homicidio se cometan por me-=
dio del tormento, motivos deoravados ¢ brutal ferocidad, en-
tre otras modalidades.

Esto cuiere decir que el agente cuya conducta se apoye en le-
sionar o matar ayudado de tormento, obrard con premeditacidén
y consecuentemente su pena se verd incrementada. Sin embargo
estos orecentos no exigen oue el sujeto activo sea un servi-
dor piblico o un agente del gobierno de cualouier tipo.
Posteriormente aparece la ley para prevenir y sancionar la tor-
tura, la que si exige que el sujeto activo sea un servidor -
pdblico, es decir cue dependa del gobierno o del aparato go-
bernante segin el artfculo lo. gue dispone:

Art, lo. “Comete el delito de tortura, cualouier servidor pd-
blico, de la federacién o del Yistrito Pederal oue por sf o -
valiendose de terceros y en el ejercicio de sus funciones, in-
flija intensionalmente a una versona dolores o sufrimientos -
graves o la coaccione fisica o moralmente, con el fin de ob-
tener de ella o de un tercero informacidn o una confesién, de
inducirla a un comvortamiento determinado o de castigarla por
un actc cue haya cometidoc o se sospeche ocue ha cometido®,

Fl segundo pdrrafo agrega: "no se consideraran tortura las pe-
nalidades o sufrimientos cue sean consecuencisz \iniceamente de

sanciones legitimas o ogue sean inherentes o incidentales a -
sd

O

5y

S
Lz primera varte del precepto tiene dedicatoria especial para
las policias y cuerpos parapolicidcos especialmenie, ¥ para -

los funcionsrios o servidores puUblicos en general,
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Bl segundo parrsfo adimite cue la tortura existe, solamente que

si se deriva de sanciones legitimas, no se catalogardn como -
delito.
De acuerdo con la definicidén de tortura qgue se ha expuesto, =
el sujeto activo del delito no tiene calided , es decir, gue
cualquiera puede incurrir en dicha conducta, ya sea que con =
sus actos lesione la integridad, la livertad o bien privarle
de la vida aisma al sujeto pasivo, agravando con su conducta
una pena previamente establecida misms que se encuentra tute-
lando un bien juridico, para lo cual el agente activo se sirve
de ingtrumentos degradantes tanto para la libertad como para
la integridad fisica.
En la actualidad, la opinién publica idealiza a la tortura -
como sucesgos denigrantes, llenos de safia, demenciales e inclu-
go diabblicos gue la nota roja nacional se encarga de difundix

al grueso de la poblacién ecreandoles casos de tortura en cada

crimen aberrante.
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¢} LA TORTURA PRACTICADA POR PARTICULARES.
¥0s delincuentes comunes, son sucentibles de aplicar torturs
a sus victinas, independienteazente de lo cue sefiala la ley y
de la forma en ocue en otros tiemnos fuera aceptada, nuestro =
punto de vista es cue efectivamente la tortura es un metodo -
indagatorio ¥ represivo por lo ocue unicamente incumbe a los -
gobiernos o sus instituciones el aplicarla, bien legalmente o
bien ilegzal aente; bien en mayor grado o bien en menor grado,
vero la nisgma conducta imoslica un delito previo ya sea lesio-
nes, homicidio, secuesiro, privacion de livertad, amenazas, &
violacibn, estupro, u otros ilfcitos en los cuales pudiera in-
currir un servidor publico o un empleado comin, un desemplea-
do o un subempleado, en consecuencia ouien guebrante la ley -
por medio de log ilicitos selialados deberd ser nenado consge-
cuentemente conforase a las disposiciones legales y si ademids
incurrié en tortura debera sufrir punicién exira por lo cue -
no deberd hacerse distincién entre reos en cuanto a su calidad
si bien el espiritu de la nueva ley es otro.
Bs auestro punto de vista ague nara gue se de la tortura ésia
vaya ligada a otros hechos tipicos y no puede presentarse por
s{ sola puesto gque siempre llevara implicito otro delito y se
ligara a €1 de canera accesoria, es por eso ocue congideranos
a la tortura como una conducia sccesoria ¥y no como un delito

integro,o delito tipo.
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D) LA TORTURA PRACTICADA POR CORPORACIONES POLICIACAS.

Probablemente el interés de toda cuestidn en materia de tor-
tura se encuentre concentrada en las corporaciones policidcas,
ya gue son ellas las cue mds frecuentenente recurren a ese mé-
todo ¥y es a estos entes a guienes practicamente se dirige la
ley. Asi lo hace sabér el presidente de la Comisién de Dere-=
chos Humanos del Senado de la Repiblica, Gonzalo Martinez Cor-
bald que es precisaizente de donde surgié la iniciativa de ley
al definir la tortura en Mexico "como un caso de abuso y de -
degeneracién de la autoridad de las diferentes policias que -
actlan en nuestro pafs®. De ahi oue el espiritu del proyecto
de Ley Federal vars prevenir y sancionar la Tortura, sea pro-—
por cionar un instrumento juridico que peraita una mejor ad-
ministracibn de justicia. Y en el 4mbito mfs amplio de la so=-
ciedad, crear un nuevo sistema de valores en cgue los tratos -
inhumanos y degradantes estén proscritos definitivamenten. (33)
vLa tortura es una de las malas herencias de la Colonia. Por-
gue, no sé si wusted lo sepa, entre nuestiros ancestiros indige-
nas no se practicaba. Ahora bién, el concepto de Derechos Hu-
manos, si bien implicitanente estd en muchos docunentos juri-
dicos y academnicos, ya menejado explicitamente como tal no es
tan viejo como la idea, Fn la vonstitucién de 1917 existe el
Capitulo de Garantias Individuales, dz=sde el articulo primero
hasta el vigésinro ssgundo; en términos =fs aunnlios; coincide
el concepto con el de Derechos Humanos. *mplicitasente de mu-
chas naneras, en el articulado estd proscrita la torturs y sin
embargo no estéd explicitamnente considerada ni en la nronia Cons-

titucidn ni en el C6digo Penal®. (39)

{38). REVISTA PROZ:S0. Se:sanal, no. 473. 1985, Director Julio
Scherer Garcia. fresas 13 col., del Valle. pag. 21 Yy sigs.

(39) Idemn. Op. Cit. pdg. 22.
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21 estado para preservar el poder, se rodea de instrumenios a
gulenes reviste de autoridad mismos que le van a servir de -
proteccibn, aunados a todo el aparato institucional a oue se
recurre para el control de la poblacién.
Estos aparatos policidcos y parapolicidcos, a su vez se ven -
protegidos por la aano de auien se girve de ellos, es decir
del gobiefno. Entre estos aparatos podemos contar al ejérecito
las direcciones de “eguridad, laspolicias federales y estata—
les, las policias preventifas, las policias militares, las -
cuales al igual gue el ejército no pueden intervenir en asun-
tos fuera de su competencia puesto cue: “subsiste el fuero de
guerra para los delitos y faltas contra la disciplina militar;
pero log tribunales militeres, en ningin caso y por ningin mo-
t1ivo podrin extender su jurisdicciénrsobre personas que no -
pertenezcan al ejército. Cuando en un delito o falta del or-
den militar estuviera complicado un paisano, conccerd del ca-
so la autoridad civil gue corresponda®. {art. 13 Constitucio-
nal dltima varte.) Sin embargo y el pueblo lo sabe puesto ocue
es a 0Jjos vistas, los militares intervienen en cuestiones Cci-
viles y .uchag veces los elemenitos de itropa son enviados de -
civil a formar grupos de choque coritra la poblacidn civil,
Taabién dentro del avarato podemos ubicar a las policias pre-
ventivas estatales y municipales, las corporaciones policia-
cag privadas inconstitucionsles, las brigadas blancas, la ban-
caria e indusirial, etc,
De todas, son el ejército y las volicias judiciales las mds -

temnidas en nateria de tortura, en perjuicio o en honor, segin

se vea, pero las otras corporaciones no les van a la zaga.
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Bz incuestionable el afirmar gque el ejército interviene en la
vida civil, si bien hay aque sefinlarse aue no lo hace abierta-
mentg ni en forma sistemdtica, sino cue unicamente lo hace en
casos especiales.

Para nadie es un secreto aue actla contrs grupos organigados,
gue se vuelven un problema para el gobierno. Asi ha pasado -
con las demandas de grupcs gue al no ser escuchados, al no po-
der .aanifestarse, son orillados a gritar en la clandestinidad
colgandoles el epiteto de guerrilleros los cuales de llegar a
czer en manog del ejérecito seran indudablemente torturados.
Taubién es requerido -—el ejército- en las grandes ciudades -
para aplacar a la poblacién en forma represiva, pues los in-
dividuos oue no estan de acuerdo con los lineamientos del go-
bierno se convierien en enemigos del nismo y son perseguidos

¥y torturados.

Del movimiento estudiantil de 1968 hemos extraido algunocs tes—
timonios de gente recluida en el Campo Militar nimero uno de
la Secretaria de la Defensa Nacional. Del compendio oral de =

Elenita Poniatowska {40)%La Noche de Tlatelolco", Damos Fe:

(40) Poniatowska Elena. La Noche de Tlatelolco. Testimonio de
Historia Oral, México HERA., 35a. Bdicién 1979,
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3) TI3TIMONIOS,
SI, NOS VAN A MATAR.
Testimonio de Luis Tomds Cervantes Cabeza de Baca, delegado -
de la escuela de Agriculiura de Chapingo ante el CNH,
"El mayor se me acercé vy me puso un capuchén de una tela grue-
sa como lona, peroc su tejido dejaba pasar alguncs rayos de lug
de los focos. £1 ecapuchén me cubria toda la cabeza hasta €l =
cuello. Cerrandolo a la altura de la gergantm. HMe doblaron los
brazos y me ataron las msnos por la espalda.
Nuevamente escuché aquélla voz ronca que me increpabas
- jQuidn es tu sucesor en el Consejo Ngpcional de Huelga?
- No lo gé, no %engo {dea. '
- Horita te vamos a refrescar la memoria.. Aqui hablas o te me=
res. '
= jTraidor, hijo de puiaj A ver jQué guieren cabrones? ;Qué -
es lo gque zndan buscando? ‘
= Queremos que se respete nuesira Constitucién,
- Mira csbroncito, no se hagan iluciones. La Constitucién la
mane jamos nosotros. ;Quién les daba las armas?
=No tenemos armas; nuestro movimiento no es armado, es un mo-
vimiento democrdtico ¥ legal, nuesiras armas son la Constitu—
eién y la razdn, '
- No te hagas pendejo, ¥ portabas armas. Ya lo dijeron Ayazx,
séerates y Osuna,
= ¥ienten, yo ndnca he pvoriade armas.
- Iz mejor que digas la verdad y tal vez salves la wvida.
Era tentadora la oferta perc yo no decia otra cosa que'no fue=-
ra la verdad. Sentia gue mi vida estaba perdida y dijera lo -

oue dijera, si tenfan orden de matarme de todeos modos lo harfan,
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El msyor llamé a uno gue seguro era sargento porcue le dijo:
= Sargento, refresquele la memoria a este hijo de la chingada
traidor que nos guiere hacer comunistas, mieniras yo mando por
el pelotén de fusilamiento.
Ya no me importaba, estaba dispuesto a moxriry no podia irai-
cionar la lucha, lucha justa, limpia, hermosa. No podfa trai-
cionarme a m{ mismo, tenfa cue luchar hasta donde las fuerzas
me alcanzaran. Sagué coraje de flagueza y me prevaré para lo
peor.
Los pasos del soldado se acercaron y un golpe de su manc em-
pufiada se estrellé en mi estdmago al tiempo aque preguntaba: -
=Guién les dd el dfnero?
- Bl pueblo en colectas bo;aulares°
- {Hientes desgraciadoj gCudnto les d4 Gil Preaciado?
- Ngda, absolutamente nada,
- L0 oue pasa es cue te tienen amenazada la vida. “i nos dices
guien les da el dfnerc nosotros ie protegembs, sCudnto les ha
dado Madrazd?
= Ni Gil Preciado ni Madrazmo ni ningdn otre politico nos da -
dinero., El dinero nos lo da el oueblo.
- Pero te llevas bien con Gil Preciado.
-~ Ni con é1 ni con ningtn otro politico. A todos los odio por
igual.
Otro tremendo golpe en el estdmago.
- Quiénes formaban las columas de chogue en Tlatelolco?
Esta pregunta me extraid mucho pérque era la priiers vez gue
ofa algo sobre el 2 de octubre., Respondf:
=No sé nada, estosy preso desde el 27 de sepiismbre.

Hds golones, ahora en los testiculos. Un intenso dolor hizo oue
se me doblaran las piernas y caf al suelo. ahora ya no eran -
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golpes sino patedas en todo el cuerpo.

-~ Conoces & Heberto Castille?

- No, nada mfs de visia.

- ¢fn dénde esté?

- No 8é,

Més golpes en los testiculos, en el estémago, en los maslos.
Yo gritaba de dolor, de impotencia, de coraje y las ldgrimas
brotaban de mis ojos. Las preguntes continuaban una tras otra
atropelladasg.

- gConoces 2 Eli de Gortari? g4 Marcué Pardifias? ;A Pausto -
Trejo? i;Cufnto les daba Harcud? ;0ué hacfia de Goritari en el -
Consejo? ;De qué lfnea es Trejo? sTe 1levé Heberto a la Haba-
na? 3Cudl es la consigna?

- No, no los conozeon., Marcué ho da nada. No conozco “ubs, 1No
sé nedaj ‘
Los golpes se coambinaron con togues eleciricos en log testicu-
los, en el recto, en la boca. ¥ mis preguntias,

- ué relaciones ienias con Radl plvares.

-~ Lasg mismas gque con cualguler oiro compafiero del Consejo.

- 5Qué planes tenian Guevara y t?

= Ningino, lo %ratabs muy poco.

- &Y econ Séecrates?

Tampoco. Lo traté =mds que a “wevara, pero ninca supe de nin-
gin plan.

¥ds torturas, mds golpes, toques eléetricos. Seguifan increpan-
domes

- A Tayde 8i lo conoeces iVerdad? iNo te has fij ado cue siem-
pre anda muy arvegladito, con myy buene ropa? &éab@s que los

traiciond, cue el dinero se los da Gil Preciado?
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Me dié coraje oir esas calumias. -Tayde es mi compaflero de =

escuela y minca le he conocido une transa. Ademds lo conozco
hace méa de cuatro ajios.

Se repitiercn las torturas ahora con mds encono, mis prolon-
gadas. Yo me revolcaba comoc vibora chirrionera, 1lloraba, me =
guejaba, gritaba, mentaba madres. Cesaron los btormentos y el
soldade me dijos ®jNi se hagan ilusicnes; jCerdos comunistas;
si fallamos nosotros, aqul cercuita tenemos a los gringos".
Tirado en el suelo, nada més ola y me quejaba, no soporiaba el
dolor en los testiculos, en el estomago, en las plernas, respi-
raba muy fatlgosamente, toda la carne me temblaba, el corazén
se me gueria salir del cuerpo y la boca la tenfa seca tremen-
damente seca.

Escuché cuando alguien dijos

- HMi jefe, estd listo el pelotén.

Ya no reaccioné ante éste estimulo.

AUna voz con ironia dijos

=0omo eres una blanca palomita que no guiere decir nada, no =
nos queda mis remedio gue cumplir ordenes suneriores, jLléven-
gelo; Unas manos me tomaron por las axilas y ne levantaron, -
apenas podia sostenerme en pie, ¥y alggien me dijo:

= Quieres ver a tus compaleros por Ultima vez? Agqui los tene-
108 a todosg.

-3%, los quiero ver, llévenme con ellos, nada mis me quitan -
el ecapuchén para verles la ecrra,

= No, Aquf no vas a hacer lo cue tU culerzss sino lo que noso-
tros digdmos.

* 8811 dando traspids, caminando como ciego, una mano 1e soste-

nia de los brazos para evitar que me cayese; me llevaban casi
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=pqui tenemos a Sécrates.

Yo no lo veifa, simplemente lo escuché decir:

- Contéstales, diles la verdad.

=Qué quieres que les dige? Si ya les dije lo ague tenia que de
cir. Luege se oyd una voz que terciaba:

- Dile como te hemos tratado...

- Cabeza, no tengo de que éuejarme, me han tratado bien. Mira
Cabeza, el dinero entraba por Cienclas Bioldégicas del Poli y
por la Pacultad de Ciencias de la UNAM. All{ pasaba el dinero
Madrago.

=Del d¥nico dfnero que tenge coneccimiento es del que nos daba
el pueblo por medio de las colectas de las brigadas y del que
cada delegado daba en representacién de su escuela al CNH; cien
pesos por escuslBc.s

= No maestyro, ese dinero no alcanzaba. Se gastaba micho en =
pintas; en pancartas, en propaganda.

- Yo ninca tuve conocimiento de otra entrada de dinero.

= 3Sabes cue la tita es policia? sQue transé por cincuente mil
pesos ¥ oue por eso anda libre? -

-No, no, Sécrates, no sé nada y si 8 lo sabfas sPorguéd no lo
denunciaste en el Consejo ¥ lo dices agui? ;Que te pasa? Mejor
cédliate., De nuevo %tercid la oira voz apenas percepbible ¥ Sé-=
crates me preguntd ‘

-;Recuerdaz el contacto que tenfas con CGenarc Vizgques?

Al oir ésta pregunta frente al pelotdén de fusilamienitc se me
fué la sangre hasita los italones. Ninea he sabide de ddnde la
sacé ni con qué £In me la hizo, pues jamds Huve contacto con

Genare Vézgques. Pero si sabia gue era un lider oue el gobierno
buscaba, “ororendido le contestés
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- HMientes, yvo no he tenido contaudo con ningin Gendro.
= Sf, mquél de bigote con tipo de veracruzano...
- No mientas, no nos quieras hundir, mejor cdllate. No sé& nada
entiendelo, nada.
- Es gue nog van a matar...
- S{, nos van a matar.
De nuevo la voz intervino:
- Llévense a Sécrates y fusilenme a éste.
- Antes que td moririn dos més.
01 las dos @escargas y los dos tiros de gracia y se me 1llevd
a gue palpara dos cuerpos inertes... Después me sujetaron de
nuevo ¥y pusiercn la pistola junto a mi cabeza haciendo un dis-
parc. Luego dij eron: ¥No vale la pena matarlo... Castremoslo
soe% Dgspués de haberme dado lo ogue ellos llaman “calentada -
se me inyectd en los testiculos una sustancia anestésica y se
me hizo un simulacro ce castracidn rompiendome el escroto con
una navaja o bisturf. Todo &sto fué en la noche del 2 de QOctu-
bre de 1968, hasta las seis de la maZiana del dia 3... Tode por
no guerery hacer declaraciones en contra del movimiento Estu-
diantil Popular ni en mi contra, declaraciones cue serian una
serie de mentiras en contra de la lucha democrdtica de nuestro
pueblo,
El dfa 3 de Octubre a las siete de la mefiana fuf nuevamente -
trafdo 2z la cdrcel de Lecumberri, en donde se me incomunicd -
en las peores condiciones, sin dejarme salir siguiera a hacer
mis necesidades, las ocue tenfa que hacer en un bote de veinte
litros cue jamis fué limpiado en los 28 dias de incomunicacidn.

o vefa ni a los carceleros. No tenfa ni cobijas ni colchon,
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Se me tuvo con una alimentacidén precaria consistente en un va-
so de atole en la mafiana ¥y otro en la tarde, gue me deposite~-

ban en la puerta de mi celda...{4l)

NO QUE MUY CABRONES.

Testimonio de José Luis Becerra “uerreroc, estudiante preso en
Lecumberri.

Ya de entrada la tarde de ese mismo 4 de octubre, me volvieron
a llamar a la oficinad y el jefe de agenies me dijo:

- ¢Usted se llama José Luis Becerra Guerrero?

- 51, le contesté.

- 3 Vive en la calle de éoroaiiza?

- 51

- ;De modo que usted no andaba en la quema de itranvias?

- No, le respondi,

~ A usted le dicen Pepito el Diablo?

= No..

- ;C06mo se 1llama usted? 4

- José Luis Becerra Guerrero.

= ¢91i se 1lamna José Luis Becerra Guerrero cémo no le van & -
decir Pepito el diablo?

Cada vez que ho aceptaba lo que &1 decifa me golpeaban 41 y los
cuvatro agentes. Le pregunié gue si sélo porgue me llamaba José
Luils me tendria gue apoder como €l gueris. Entonces me volvie-
ron a golpear en la cabeza y el esibnago con unas macanag y -
me dieron de patadas en las espinillas, El jefe viendo gue me
negaba a todas las acusaciones que ma hacia, les ordend oue -

me dieran una calentadita para ver si as{ me seguia negando,.

(41) Elena Poniatowska, Op.. “it. pdg. 106 y sigs.
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¥Me regresaron al cuzrto Yy me obligaron a desvesiir, me si-
guieron golpeando y sacaron un aparato de fierro en forma de
macana con el cusl me dieron chogues eléciricos en varias par-
tes Gel cuerpo principalmente en los tsstfculos, el estémago
¥y la cara al mismo tiempo que me decian: .

- ¢ Conoue no guieren policiasg ni granaderos? pués, chinguense
‘hijos de su puta madre.

No recuerdo cuanto tiexmpo me estuvieron golpeando; sélo me a=-
cuerdo gue me decfan gue tenfa gque aceptar gue andaba en la -
cuema de tranvias y gque, si no seguirian golpeandome hasta a-
cepter, al fin cue no importa gue me mataran, “pues uno més o
menos ni guien lo note, si sélo sirven para andar alboretando
ouenando tranvias. Me dejaron tirzdo en el suelo casi incon-
ciente,

Mientras limniebamos, czda agente oue llegaba preguntabas; ";Y
ésos gque estdn limpiando?" Y les decfan "son estudiantes®.
=5Ah si? ;A ver éi es clerito qué son muy casbrones?

Y nos golpeasban en las costillas al tiempo cue decian:

- 3Ho oue muy cabrones? S6lo en bosa se creen los amos, jVer-
dad? perc a ver ahorita que estan solos, pénganse al brinco,
Tengan por pendejos, hijos de su pinche madre.

Y nos pegaban en el estémago y en las costillas. Zsio se re-
petia con ¢ads agente gue llegaba. Preguntaba por cué estaba-
mos allf, le decfian ocue por ser estudiantes ¥ nos golpeabén,
giempre por lo regﬁlar en las costillas. -
e callaron y me golpéaron con una macanz en los brazos ¥ pier-
nas y con las manos abieriazs me pegaban en los ofdos ¥y en el

estémago. {(42)

{42) Idem., pdg. 110 y sigs.
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PASO POR LAS "ISYAS TORTURAS.
Tostimonio Ge. Radl Klvarez Garin, del CRH.
Fué aprehendido con todo éste aparato de seguridad y una vez
en los separos de la policia paséd por las mismas torturas que
Jorge Pefia; con un solo cambio; el minisiro 2l cue debia de-
nunciar ahors no era “artinez Manatou sino =21 de Agricultufa
Juan Gil Preciado.
Cabeza de Vaca, fué rodeado por agentes de la Direccidn Fede-
ral de Seguridad, fué arrestado junto a otros dos muchachos -
familiares de las personas ocue lo hospedaban., Salfian policfas
con metralletas hasta de los meirzales gue rodean la casa, la

cual se encuezntra en las afueras de la ciudad,

HUBO MUCHOS (UE CANTARON,

Palabras de 36crates #mado Canpos Lemus, delegado de la Escue-
la de Economia ante el C,.NH. _

Véamos eso de las delaciones, ;Usted cree gue no hubo muchos-
gue cantaron? Usted cree oue un muchacho gue jamds ha pasado
por una situacién semejante, loco de terror por todo lo que =
hz visto, presa de un nerviosismo incontrolable, expuesto a =
una tensién constante, sujeto a torturas, 2 amenzzas no sbélo

a é1 sino a su familis, jUsted cree oue no canta? ;Lo conside-
ra usted un coyéh9 un asco, un delator? ;hombre; ES una victi-
me de las circunstancias. jPor favor que no jueguen a los hé-

roes guienes no lo sonj {43)

{(43) Idem pdg. 122.
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EMPEZARON LOS TONUES ELECTRICOS.

Testimonio de Yilberto Guevara Niebla., del CNH,

Zmpezaron los tdaues eléctricos en los testiculos, el "poecitow
de agua sucia en el que sumergen & uno hasia estar a punto de
perder el conocimienio; las torturas por cansancio musculayr -

por crisis nerviosa, los goluves en todo momento. (44)

CUANDO NOS VIO NOS ABRAZO.

Testimonio de Artémisa de Gortari.

‘Nos llevaron al despachito de,donde minutos antes habia salido
un capitén y varios agentes de la Secreta, oue seguramente -
eran los mandamases de alli, nos invitaron a sentarnos. A los
cinco minutos ﬁrajeroh a Eli, jDios mfo; me quedé paralizada.
Penia una barba de setenta y dos horads, una expresién de an-
gusitia terrible, todo el traje arrugado. Lo qué menos espera-
ba era vernos porque cada gue sacaban é alguien'de los sétanos
donde estabén detenidos era para golpearlos, ELi oia los gri-
tos de los que'torturaéén v tal vei pensé oue a &1 va 1e~ton
caba, cuando nos vié nos abrazé cémo éi nos hubiera visfo en
afios. (45)

YO NO ME ATREVERIA A JUZGAR A UN MUCHACHO A QUIEN HAN TORTURATO
Roberta Avendafio wTita®w, Delegada de 1la faculitad de Leyes an-
te el CNH, ) o .

STLATELOLCO? PERO SI SIEMPRE HA SIDO UN MORIDERC,

Prancisca Avila de Contreras (82 a’ios) habitante de 1la calle
de Neptuno cerca del puenie de Nonoalco. (46)

(44) Idem. pdg. 110.

(45) Ividem pdg. 104.
(46) Tbidem pdg. 122.
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LAS PAREDES DE I CZLDA SON PLANCHAS DE FPIZRRO UNIDAS CON -

REMACHES. Eli de Gortari. Fildsofo preso en Lecumberri. (47)

QUERIAN HACERYE PASAR POR UNO DE ELLOS.

Testimonio de Roberta Avenda®o. “"tita",

oooAgufl donde estoy hay muchos testigos ocue pueden dar testi-
monio; mujeres con pechos llagados nor ouezaduras de cigarro

durante un interrogatorio o bien con céncer en el bajo viena

tre a consecuencia de los golpes dados y alguna més violzda -
con la promesa de unaz pronta libertazd, amén de otras gue su-

fren hemorragias, y pensar oue &stos jhijos de perra; cuerfan

hacerme pasar nor uno de ellos...(48)

La tortura es empleada, efectivamente nor las corporaciones -
policizcas para obtener declaraciones, pera intimidar a los -
presuntos delincuentes y psrz extorsionar a los mismos y a sus
familiares, es, un método o sitenz institucional al mirgen de
la ley. '

La tortura es edpleada nor los instiitutos ailitares y paramili-
teres para persesuir 2 los enenizos polfticos,; pars cestigar

& los presos politicos y muy probablemente para ejecutarlos,
estos nechos son corroborzbles por la opinidn pdblica y por -

los mzdios de »nrensa nacionazl e internzcional. (47
&

{47) Iden pdg. 133
48 ) Idem. pdg. 143
(43) 1den. pég. 128,
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P) LA INCORPORACION DE LA TORTURA COMO AGRAVANTE EN EL ORDE-
HAUIENTO PENAL,

Jomo se ha visto, la tortura va ligada inti.samente a tipos de-
lictivos como las lesiones, la privacibén de libertad, homici-
dio, entre otras, por las cusles ya hay aznerecimiento de san-
cidn y a los que también vara ser considerados como tortura,
deben existir o nmejor dicho deben concurrir oiros elementos -
como la incomunicacién, las amenazas y las lesiones sistema-
ticas y reiteradas,
La incorporacién de la tortura debe nacer precisamente de los
preceptos constitucionales cue tratan de ella, para lo cual -
es necesario ocue la garantia consagrada en el articulo 19 péd-
rrafo in fine cue determina: "Todo maltratamiento oue en la -
aprehensidén o en 1és orisiones, toda molestia ocue se infiera
sin motivo legal, toda gabela o contribucidbn, en les cérceles,
son abusos ocue sérén cdrregidos por las leyes y reprimidos por
las autoridades". Deberid ser modificado-es decir reformado- -
para quedar como sigue: "Todo maliratamiento o tortura gue en
la aprehensidn o en las prisiones, toda molestia aque se infie-
ra sin motive legal, toda gabela o contribucidn en las cérce-
les, son ébusos gue serdn corregidos vor las leyes y Sancio-
nados nor la Autoridad Judicial®,
Zn consecuencia, el articulo 20 Constitucional deberd sufrir
una reforma en la fraceién II para ouedar como sigue: '
Articulo 20.+En todo juicio de orden criminal tendrd el acusa-
do les siguientes garantias:
Te-
IT.=No podrd ser compelido a declarar en su contra, ni seri -
U030 TR PORTURA, por lo cuasl cueda rigurosamente prohibida

toda incoznunicacidn o cualguier medio oue tienda a douel objeto.
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Asimisao, en necesario cue el artfcule 22 Constitucional sea
adicionzdo con un apéndice toda vez que el artfculo 22 diri-
ge al noder judicial la prohibicidén de imponer penas de muti-
1

acién y de infamia, la marea, los azotes, los palos, el tor-

=]

ento de cualouier especie, etc. Definitivamente es claro gue
el poder judicial acata tal disposicidn constitucional, ya -
aue sus sentencias ne vendrén en ial sentido, pero Unicamenie
en cuanto a las sentencias se refiere, dejando abierta la po-
sibilidad de gue durante el .proceso él juzgador incurriera en
tortura, pero en %al caso el juszgador no violaria el 22 Cons-
titucional sino que cometeria un ilfcito con agravanie de Tor-
tura, violaria el orecepto si dictamindra en su sentencia que
se aplicara una marca, una matilacién, etc. Peroc quien gene-
ralmente incurre en irregularidades al respecto es el Poder -
Tjecutivo de quien depende la institncidn del “inisterio Pé-
blico, asi como las demds instituciones policidcas ¥y parapo-
licidecas; las militares y paramilitares cue son las gque comin-
nente se ayudan del tormentec o toritura para llevar a cabo sus
funciones, por lo aue tal accién deberd estar dirigida al E-
jecutivo en tal sentido: ®Al Poder Ejecutivo y sus autoridades
dependientes, gueda prohibide la aplicacién de toda clase de

tormento, en especial en la modalidad de toritura’.

Bn cuanto al Gédigo Penal, es recomendable se modifigue el -
articulo 2315, la meodificacion consistiria en rescatar la tor-
tura de las presunciones de premeditacidn, y cuya definicidn
cuedarfz en el artfculo 319 bis nue se propone para guedar de

la siguiente manera:
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Art. 315.- Se entiende cue las lasiones y el hoaicidio, son -
calificados, cuando se cometen con Premeditacidn, con Ventzja,
TTEEDERAN PRIITHITANCS

TOATUIRA,

con ilevosfa o a Praicidn. TAN3IZ

L1

-1 mm
i D4

CUANDO 3ZAN COMITIDAS 20R TORMINTOC

(@]

[

Se presumird ogue existe premeditacidn cuando las lesiones o el
homicidio se cometan nor inundacidn, incendio, minas, bombas

0 eXplosivos; vor aedio de venenos o cualoguler oitra sustancia
nociva a la salud, conitagio venéreo, asfixia o enervantes o -
por retribucién dada o prometida.

ART, 319 bis.- EZXISTE TORTURA, SIEMPRE CUZ EL DELINCUENTE O3RE
CON SBVICIA, LESIONANDO O MATANDO, AUXILIADO DE MZTODOS FISI-
COS O PSIGUICOS CON EL PROPOSITO DE OBTENER INFORMACION, UYN -
BINEFPICIO PERSONAL O SOMETER ALGUN OTRO DBLITOC,

En tal caso, es necesario rescatsr de las presunciones de la
orezeditacibn el enunciado "20R TORAZITO™, puesto cue este e-
nunciado nasa a foraer jarte del arifculo 315 en su »arte vri-
mera.

La ley federal para orevenir y sancionar la toritura vasa a -
ser un elementvo supletorio del ordensmiaiento penal,

Bl $ftulo XXI del Cdédigo Penal (Privacidn de libertad y oiras
Garantias), trata correctamente la aplicacién del Tormento, =
acorde con nuestra tésis puesto cue adends de ocue se pune el
ilfeito, el mismo se agravado con una de las penas mds altas
gue seiala el ordenamiento vpenal, cuando dicno delito se re-
viste de plagio o secuestro. {art. 366)

Bl articulo 364 deja claro cue no uniscazuente los servidores =
ptiblicos son sucentibles de dichos actos, ouesto oue el mismo

precepto estd dirigido a los particulares.
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4si el articulo 364 dispone:
Articulo 364.- Se aplicard la pena de un nes a tres alos de -
prisién y multa hasta de mil ogesos:
I. 41 particular ocue, fuera de los casos orevistos nor la ley
detenga a otro en una cdrcel privada o en otro lugar oor menos
de ocho dias. 3i la privacidén ilegal de la libertad excede de
ocho dfias, la pena serd de un mes muds por cada dia, y
IT. Al oue de alg.na nanera viole, con perjuicio de otrb, los
derechos y garantias establecidas ovor la Constitucidén General
de la Repiblica en favor de las personas.
Conductas las anteriores, que se ven agravadas con las disposi-
ciones del articulo 366. & saber:
Articulo 366. Se impondri pena de seis a cuarenta afios de pri-
sibén y de doscientos a cuinientos dias multa, cusando la »riva-
cibén ilezal de la libertad tenga el caracter de nlagio o secues-
tro en alguna de las formas siguientes:
I, Para obtener rescate o causara daio o perjuicio a la persona
privada de la libertad o a - otra persona relacionzda con a=-
queila;

II. 3i se nace uso de amenazas graves, de unaltrato o de tor-

lo debe de seguir con sus aceritsdas disposiciones, ocue tratan
al delito como tal y otorgan la calidad de azravante al tormen-
to, ¥ no cono un delito autdnono. Tal es el caso de ia Ley Fe-

deral para nrevenir y sancionar ls toriura.
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Agustin Alanis Fuentes (50) gue fue Procurador de Justicia del

Distrito Federal en la adminisitracion de José Lépez Poriillo,

de hecho adnitfa la practica de la tortura en las instituciones
policidcas.

En la primera Reunién Regional de Procuradores de Justicia, a
la cual asistié el propio Alanis fuentes y Procuradores de otros
estados de la Repiiblica, realizado en Chetumal, Quintana Roo se
zcordb wPoner fin a las torituras, vejaciones y otros procedi=-
mientos medievales oue cometen las diversas policias del pais

en sus investigaciones®, Alanis fuentes dijo aue: ¥En sustitu-
cién de las torituras y golpizas mortales, se pondrdn en priacti-

ca métodos humanos apegados al régimen de Derecho". (50)

(50) REVI3TA RECUBNTO, Win., 5. Seot-embre de 1977, mensual, Di-
rector Jaiae Guevara Lozada, Insurgentes Sur 257-15 México.
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IIT, DE LOS AGRAVANTES EN MATERIA PEHAL,

A)DIVZRSIDAD DE CONCEPTOS ACERCA DE =ESTE ISTUDIO.

El articulo 22 Constitucional, proaibe las penas de mutilacidn,
de infamia, la marca, los azotes, los palos, el tormento de =
cualqguier especie, la multa excesiva, la confiscacién de bienes
y cualesouiera otras penas inusitadas y trascendentales.
Ciertamente como sefala el orecepto, no encontramos ninguna de
estas descripciones como medidas nunitivas, es decir como sen-
tencia del juzgador; lo oue crea cierta confusién puesto cue la
prohibicién del precepto es precisanente gue el juzgador no a-
plicue sentencias de tal naturaleza.

La mutilscién y la infamia no deberdn anlicarse coxno castigos,
por lo tanto el cue mutilare a otro, serd responsable del deli-
to de lesiones (articulo 292 del C¢.P.) y segin las circunstan-
cias del caso si lo hizo con agravantes, o bien concurrié algu-
na atenuante en su favor, pero el delito a castigarse es sin -
duda alguna el de lesiones, y si como consecuencia de dicha le-
sidn la victizna muere dentro de los sesenta dias a partir del
dia en cue fué lesionado (articulo 303-II C.P.) entonces, el -
delito a castiger serd el de homicidio calificado.

Por el mismo tendr hemos de referirnos a la infamia, la marca,
los azotes, los palos y el tormento de cualguier especie, oue
en olra énocs efectivanenie fueron ennleados como nenss, nero
la referencia cue enamarca dichz disposicidén debe entenderse =
como una virtud cue el legislador tuvo »nara decir cue en szde-
lante dichas penas ya no serisn legales, cuedando proscritas -

en consecuencia.
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Pero, 4Cué es el toraento?

Lardigzdbal {51) confirmando a Beccaria, nos dice "El tormento
es comunmente reputado por una de las pruebas y medios para -
descubrir la verdad. Yo estoy persuadido a cue el tormento es
una verdadera pena y gravisima pena, y s8lo creo gue es uné -
prueba, no de la verdad, sino de la robustez o delicadeza de -
los miembros del atormentado..

En este punto concuerda con la opiniédn de Beccaria y La Bruyere
Puesto que una véz ocue aparecié a la luz oiblica la critica de
Beccaria a los sistemas penalistas de la época, hubo muchos- au-
tores gue le secundaron, entire ellos Lardizdbal; asi como tam-
bién muchos detractores cue defendfan las instituciones tradi-
cionales como la pena de muerte ¥ la tortura, siendo ésta ﬁlti—
ma el punto discordante de los avezados a la materia. \
Refutando a los opositores de Beccaria, Lardizdbal continda:
"los mismos autores criminalistas imds adictos al tormento ha-
blan de él en términos gue manifiestan bastantemente, ocue si -
no le tienen por una verdadera pena, le reputan a lo menos por
una cosa tan atréz y tan terrible como la misma muerte. 5Y oue
prueba tan dura y tan inhumana es ésta, oue se iguala con la -
misma muerte? Lldmesele prueba, llédmesele medio para descubrir
la verdad, désele todos los nonbres aue se culera, para paliar
su dureza y rigor lo cierto es gue sus efecios son tan terri-
bles y dolorosos como los de las mAs atrdces penas",

En consecuencia, Lardizdbal ciee oue el tormento es una pena y
no un xnedio para conocer la verdad, tanto cue se ocupa de 81 -
en su obra titulada *Yiscurso sobre las Penas oue se publicd -

en Hadrid en 1782,

(51) Lardizabal y Uribe, Hanuel. ﬁiscurso sobre las Penasg. Mexico
Porrda, 1982. Bdic. Faccimilar. pag. 244.
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El candnigo sevillano Pedro de Castro (52), acérrimo defensor

vy protectdr de la tortura, dices ®*No es necesario quitar al -
tormento el nombre de pena para salvar lo justo de 81, voroue
la sospecha justa es punible".

El abogado americano nacido en Tlaxcala, contesta: "Supongamos
que el tormento no es pena, sino una orueba, y medio para des-
cubrir la verdad., Yigo que es una prueba no sumamente falible,
sino enteramenie indtil para el fin que se solicita, y una -
prueba tan desigual, que en ella el inocente siempre pierde,

y el delincuente puede ganar, porgue o confiesa el inocente y
es condenado, o niega y después de haber sufrido el tormento,
que no merecia, sufre también una pena extraordinaria que tam-
poco merece; pero el delincuente tiene un caso favorable que
es cuando tiene constancia para negar y se libra de la pena -
que aerecfav,

Al respecto Quintiliano (53) nos dice: "mentird en el tormento
el que puede sufrir el dolor, mentird tambien el que no le -
puede sufrir. El facineroso robusto que tiene resistencia pa-
ra sufrir el dolor, mirard la muerte como mayor mal y para =
evitarla negard el delito cometido. ¥l indcente d4ébil, ocue no
puede sufrir el dolor, le‘miréré como mayor mal cue la muerte,
y vara evitarla toméré el camino mds corto que es imputarse =
el delito gue no ha cometido, Esto es muy conforme a la natu-
ral condicién del hombre a cuien la naturaleza misma ense’a a
escoger entre dos males necesarios el menor, o el oue le pare-

ce tals,

(52) Defensa de la Yortura, part 2. pdg. 128. La cita es de -
Lardizdbal, Op. Cit. pag. 251.

(53) Citado también vor Lardizdbal. Op. Git. pdg. 252.
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En ése mismo sentido se mnanifesto La Bruyere al decir ocue el
tormento "es una invencidn maravillosa y segura, para perder
a un indcente débil y salvar a un facineroso robusto".

Con palabras sabias y profundas, San Agustin se refiere al te-
ma: "3e duda si uno ha cometido un delito, bara saberlo se le
pone al tormento, si estd indcente, sufrird por un delito in-
cierto una pena ciertisima, no poroue se sépé que ha cometido
el delito sino porcue no se sabe gue no le ha cometido, y de
esta suerte la ignorancia del juez muchas veces es causa de la
calamidad del inécente. Pero lo mds intolerable y digno de -
llorarse con fuentes de ldgrimas, es cue atormentando el juez
al acusado, oor no cuitarle ia vida, si era inécente, por la
miseria de esta misma ignorancia mata atoraentando, e indcen-
te a agquél mismo cue atormentd por no cuitarle la vida, si a-
caso estaba inocente; poroue si el oue fué injustamente acusa-
do, oor no poder sufrir los tormentos; escogiere la muerte, -
dird que cometid el delito oue no ha cometido, y después de -
condenado y muerto, adn no sabe todavia el jues si condené a
un inocante 0 a un culpable”. (54)

Lardizdbal prosigue su refutacidén, en especial a Pedro de Cas-
tro diciendo gue:"La itortura no estd tan autorizada por nues-~
tras leyes, como %ulgarmente se cree. Ni en el Fuero Viejo de
Castilla, ni el el Fuero Real, ni eh el ordenamiento de Alca-
14, se hace mencién alguna del tormento, el oue se introdujo
con las LIYES DT LAS PARTIDAS, no siendo extraio, oue en éstas
se hubiese adoptado, voraue se tomaron del Derecho #omsno, de

LAS DECRETALES, y de las opiniones de los doctores oue corrian

(54) san tgustin, citado sor Lardizdbal. Op. Cit. pdg. 254.
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en el siglo XIII, en cue se formbd dicha coleccidn, la cual se
promlgé con autoridad pliblica, y sus leyes no fueron reputa-
das por tales, ni tuvieron fuerza, ni autoridad alguna, hasta
oue el rey Alonso XI en las Cortes oue celebré en Alcald, man-
dé que todas las causas civiles y criminales se determinasen
por dicho ordenamiento en primer lugar, después por el Fuero
Real y por los demds fueros particulares, y en los casos gue
no se pudieren decidir, ni oor el ordenamiento, ni nor los =
Fueros, se observase lo determinmdo por las leyes de las Par-
tidas,

De lo expuesto resulta, cue el bormentc no se establecid en -
Espafia, ni a peticién de les Cortes, ni por pragaftica sancién
ni en oira forma sélemne y jurfdica; sino 3616 indirectamente
por la introduccién de las leyes de Partidas, apoyada‘despuéé
con la aprobacién gue el rey Alonso XI les dié en general, Pe-
ro habiendose restringuido esta aprobacién a'aquéllos CQSOS -
que no se pudiesen decidir por el ordenamiento y por los fue-
fos, Yy siendo cierto por otra parte; que antes de esta apro--
bacién habia leyes oue determinaban el modo de hacer las pro-
banzas, y se dicidfan las causas criminales sin el uso del -
tornento, es claro aue las leyes de las partidas que le esta-
blécen, no pudieron, ni debieron comprenderse en la aprobacién
del rey Alonso XL, que es la oue did fuerza a las leyes de és-

ta coleccién para ciertos casos. (55)

(55) Lardizdbal y Uribe, Manuel. Op. Cit. pdg 273 y sigs.
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Juan Sala (56) en su itratado, basado =n las leyes de la Reco-
pilacidn, en la Novisima Reconilacién, asi como en las Parti-
das, definié en el siglo XVII, lo cue era el toraento:
“Tormento es una maznera de prueba cue fallaron los cue fueron
amadores de la justicia, para escodrifiar é saber la verdad -
por &1 de los malos fechos que facen encubiertamente & non -
pueden ser sabidos ni probados por otra manera’,

Esto es que el tormento fué una manera de prudba ocue idearon -
los que fueron amantes de la justicia, en su bisgueda por co-
nocer la verdad de las malas acciones gue se hacen subrepti—
ciamente y no pueden ser conocidasg ni probadas de otra manera.
2l manual de Juan Sala, elaborado a mmnera de preguntas y res-
puestas, por considerar ésta la manera mds propia de aprender
las leyes, agregaba dicho mnual las fuentes de las respuestas
para fundamentarlas, asi para la definicién anterior; cita la
léy I Titulo 30 de la Partida Septima, en la cue se establecen
la'fbrma ¥ los requisitos para atormentar:

Pregunta. ;Para gue haya lugar al tormento, Cudntos reguisitos
son menester?

Réspuesta. Tres: lo. Que el delito no se pueda probar de otra
manerd.

20. Que haya -resunciones 6 sospechas ciertas contra el reo.
Jo. Que el delito sea de los mds graves. (Ley 1L y 2 Titulo 30
Partida 3éptima).

Pregunta., ;Y cbémo debe darse el tormento?

Respuesta. Con moderacidn, cuidando oue no musra ni cueden -

lisiados los cue le padecen. (Ley 5 Titulo 30 Partida Séptiue)

(56) E1 litigante Instruido, éxico, 'inam, 1978, la. Reimpre-
sién faccimilar, de la original de 1870. pndz. 242,
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Pregunta. ;Qué indicios son precisos para proceder al tormenio?
Resnuesta. Si el reo fuese de mala fama, y por las pruebas ha-
lidse el juez algunas presunciones contra 41, bién le puede -
atormentar. (Ley 26, Titulo I Partida Séptimna).
Pregunta. ¢Cudndo més?
R,spuesta. Cuando es voz publica que el reo cometid el delito
y un testigo de verdad lo afirma, y el reo no es de buena fa-
ma, puede ser metido 4 tormento. (Ley 3, T{tulo 30 Partida -
Séptima) y (Ley 10, T{tulo 11l Partida Tercera).
Pregunta. ;Quiénes son los que no pueden ser atormentados?
Respuesta. Los menores de catorce aidos, los caballeros, los -

maestros de leyes 6§ de otra ciencia, los consejeros del rey y

sus hijos, si fuesen de buena fama, ni las mujeres prefiadas

antes de parir., (Ley 2 T{tulo 30 Partida Séptima).

Pregunta. &Quiéhes 148 pueden ger atorméntados fuera de los
reos? '

Respuesta. Los testigos, cuando no quieren deponer la verdad.
(Ley 8 Titulo 30, Partida Séptima).

Pregunta. ;Para gue la confegidén hecha en el tormento tenga -
fuerza, ocue esg menester?

Rgspuesta, Que el reo la ratifique después sin atormentarle.
(Ley 5 Titulo 13. Partida Tercera).

Pregunta. ;Y si negase deépués de gue habia confeéado en el -
tormento?

Respuesta. Puede ser metido dos veces en é1, si el delito fue-~
se de traicién, falss moneda, hurto & rapifia; pero no si fuese

otro delito. {Ley 4, Titulo 30, Partida Séptima).
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Pregunta. ;¥ si” el reo no confesase en el tormento, é negase
la confesién hecha en 617
Respuesta. Debe ser absuelto. (Ley 26 Titulo I Partida Séotimm)
Pregunta., ;Y si despuéds de ratificar la confesidén aue hizo en
el tormento, hallase el juez ser mentira que dijo por librarse
de €17 .
Respuesta. Debe ser absuelto. (Ley 4 Titulo 30 Partida Séptima)
Cueda en evidencia cue la tortura estaba en nsnos de las autd-
ridades investigadoras de la énoca, pretendiendo de ésa manera
llegar a conocer la verdad.
La tortura ndnca fué admitida en Iglaterra, ha sido abolida en
el imperio de Rusia, en Suecia, en Prusia, en finebra, y fi-
nalanente Luis XVI rey de Prancia, coavencido por las reflexio-
nes y experiencias de sus magistrados, de gque en la torturaAm
hay mis rigor gue proporcién para descubrir la verdad, la abo-
1ié de sus estados por una declaracidén de 24 de Agosto de 1780
registrada en el parlamento en 5 de Septiembre del propio aifio,
Lardizdbal concluye su tratado con una crdnica:
wPara concluir, y dar fin a éste discurso, quiero oponer 2 las
miximas de un sacerdote severo, el humano y enérgico razonamien-
to de un sabio y elocuente magistrado de la Francia, Mr. Ser-
vant, fiscal del parlamento de Grenoble (“iscours sur 1 admi-
nistration de le justice crimninalle. pag 63); "Un espectaculo
horrendo se presenta a mi vista. Cansado ya el juez de pregun-
tar con palabras, cuiere preguntar con suplicios. Impaciente
en sus averiguaciones e irritado acaso con su inutilidad, hace
traer cordeles, cadenas, palancas y todos los fatales instru-
mentos inventadog para exitar el dolor. Un verdugo infame vie-

ne a mesclarse en las augustas funciones de la magistratura,
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y acaba por la violencia un interrogatorio oue comenzé por la
libertad. Dulce filosoffa, 18, cue sélo buscas la verdad con
la atencidén y con la paciencia, jcreerfas oue en tu siglo se
empleasen tales instrumentos para descubrirla? ;Es cierto, -
gue nuestras leyes aprueban este método increible y cue el -
uso le ha consagrado? y después de esto gpodremos echar en =
cara a los antiguos sus circos y sus gladiadores? ;Nos aire-
veriamos a reprender a nuestros padres sus pruebas de agua ¥y
de fuego? ;Ay; antes de entregar la miserable victima del acu-
sado en las manos del verdugo, hagémosle combatir en la arena,
2 lo menos tendrd la libertad de defenderse. Arrojemosle antes
en medio de las voraces llamas, tendrd a lo menos la esperanza
de libertarse de ellas con la hufda, o por otra casualidad. -
i Qué crueles y oue insensatos ocue somnosj ;Guerenos oir opor ven-
tura los gemidos de los infelices? jAh; »uedese sin duda orde-

;. Cree-

[

nar el tormento. Pero si es la verdad la aue buscamos
mos acaso encontrarla en medioc de la turbacién y del dolor? -
;,Guién hay de vosoiros, ocue no haya experimentado el dolor? -
;Gué hombre ignora la terrible impresién oue hace sobre un ser
a ouien la sensibilidad ha hecho tan débil? =1 hombre cue pa-
dece, ya no se parece a si mismo, como un nifio, se agita como
un furioso, llama a su socorro toda naturalega eniera, su dé-
bil inteligencia particiva bien vresto de la conmocidn de sus
sentidos, ¥ se dumenta ta:abién por la imaginacidn, sus idess
no estén menos alteradas cue su semblante, todas sus faculia-
des, ya activas, ya abatidas se agiten y se rinden sucesiva-
mente ¥ en esta convulsién general de su ser nada hay consten-
te, sino el violento deseo de hacer cesar el dolor., Juntad -

todas las inicuidades mds enormes, amnoatonad todos los delitos
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n4s atroces, perseguid a un hombre con el dolor, el se cubriri
bien presto con la infamia de todos, si cree hayar asilo en -
su confesidn, =1 mayor delito para nuesira naturaleza es el -
padecer y la muerte misma no seria tan terrible, si no le pre-
cediera el dolor.
3¢ muy bien todo 10 oue se debe a las costumbres antiguas, yo
abogaria acui todos los clamores de.mi corazdn, desconfiarfa
sobre todo de la incertidumbre de ami juicio, si no viera, oue
los mejores gobiernos, cue los pueblos mds sabios proscriben
sin recelos la tortura; y la insultan enire nosotros como en
st Ultimo asilo. Nuesgtros mfés grandes hombres, nuestros mayo-
res ingenios. la han denunciado al tribunal de la razén, com-
batiendola y afeandola anticipadamente en sus escritos. Yo -
- creo honrarme mucho en mesclara ai voz con las suyas, y en dar
publicamente un testimonio favorable al género humano, y si la
supersticién del uso ne suscitare algin sensor, la humanidad
cue me aplaude interiormente me consolidard entre las murmui-

raciones de la preocupacidén®, (57)

(57) Lardizdbal y Uribe Hanuel. Op. cit. pdg 290,
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La tortura fué una crueldad consagrada en la mayor parie de -
las naciones mientras se formaba el proceso, su £in era obli-
gar al reo a confesar un delito, para descrubrir a sus compli-
ces o bien para que se delatara de otros probables delitos de
los que no estaba acusado. &n consecuencia la fortura estaba
legalmente aceptada por los gobiernos civilizados ¥y era apli-
cable directamente por los jueces.
El marqués de Beccaria, punto determinante y reformador del -
derecho penal existente hasta entonces, d4 una sacudida en se-
rio al derescho penal al pugnar por la abolicién de la tortura
en los sistemas procesales ¥y una proporcionalidad enire deli-
tos y penas, siendo los'puntbs de mayor mérito en sus obser-
viciones dadas a conocer en su itratado “De log delitos y de -
las penas", -
Pocos libros alcanzaron un exito tan répido, que influyé po=-
‘derogamente en la reforma de muchos Cbédigos pénales de la épo-
ca. _
A Tinales de 1766 Catalina de Rusia le ofrece un empleo en la
capital rusa y ordena la elaboracién de notables reformas pe-
nales, entre ellas la supresién de la tortura.
En 1776 la emperatriz Maria Teresa de Austria ordena también
su abolicién. Como en Mildn se resisten a obedecer, el ninis-
tro~Kaunitz insisté ante el senado milanés para que la acatens
luego en el reinado de José 1II, se declara enteradente aboli-
da la tortura en cualguiera de sus formas, desautorizando el
empleo gue venia haciendo el senado.
Pedro Leopoldo de Toscana en su Reforma Penal escribeé “Hemos

reconocido cue la moderacién de las penag, unida a la mds ri-
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gurosa vigilancia para prevenir las acciones delictivas y a -
la répida expedicién de los procesos y la prontitud y seguri-
dad de las penas conira los verdaderos delincuentes, en vez -
de aumentar el nimero de los delitos, ha disminufdo conside-
rablemente el de los comines y ha hecho casi inexistente los
otros¥,

También Luis XVI suprime de su monarqufa la tortura por dispo-
sicién de 1780, :

En su tratado "De los delitos y de las penas" (58) Beccaria-
4éj6 - en claro ogues . ’

“Un hombre no puede ser llamado culpable antes de la sentencia
del juez. &Cudl es pués, el derecho sino la fuerza, que conce-
de poder a un juez para apliéar una pena a un ciudadano mien—
tras se duda si es culpable o indcente? No es nuevo éste di-
lema: o el delito es cierto o es incierto; si no es cierto no
le corresponde oitra pena que la establecida por las leyes, ¥
Yos tormentos son indtiles en tal caso, como indtil es la con-
fesién del reo; si es incierto, no se debe atormentar a un i-
nécente, porgue %al es seguin las leyss un houmbre cuyos deli-~
t0s no estan probados.

La ley que impone la tortura es una ley que @ice: hoabres, re-
‘sistid al dolor, si la naturaleza ha treado en vosotros un i-
nextinguible amor propio, si os ha dado un inalienable dere-
cho a vuegtra defensa, yo creo cue vosotros un afecto comple-
tamente contraric, es decir un odio herofco contra vosotros =
mignos, ¥y os mando que acuseis y digais la verdad incluso en-

tre el desgarraaiento de vuestros musculosg y descoyuntamiento

{58) Introduccidén a la edicidn esnafirla hecha por Francisco -
Tomds y Valiente, catedritico de la Universidad de Salamanca
1969. Biblioteca Aguilar de iniciscidn juridica. 212 ndzs.
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de vuestros huesos.

La dnica diferencia aque hay entre la tortura y las pruebas del
fuego y del agua hirviendo es ocue el resultado de las primeras
dependerd de la voluntad del reo y el de las segundas de un -
hecho puramente fisico y extrinseco, pero ésta diferencia es
3616 aparente y no real. '

Todo acto de nuestra voluntad es siempre proporcionado a la -
fuerza de la impresién sengible que es su fuente y la sensi-
ﬁilidad de\todo hombre es limitada. Por ello la impresién del
dolor puede crecer hasta tal éunto, ague ocupandolo todo, no =
deje mis libertad al torturado gue la de escoger el camino -
més corto en el momento preseﬂte para substraerse de la pena,
L2 respuesta del reo es entonces tan necesaria como antes las
impresiones del fuego o del agua. Y as{ el indcente sensible
se declarard culpable si cree hacer cesar con ello el tormen-
t0.

Una extrafia consecuencia que se deriva necesariamente del uso
"de 1a tortura es que al indcente se le coloca en peor condi-
c¢ién oue al culpable; puéds si ambos se leg aplica el tormento
el primero tiene todas las combinaciones contrarias; porgue -
o confiesa el delito, ¥y es condenado o es declarado indcente

¥y ha sufrido una pena indebida. Pero elbculpable tiene una po

8ibilidad a su favor; pues en efecto cuando habiendo resisti-
do con firmeza la tortura debe ser absuelio como inocente, ha
cambiado una pens mayor vor oirs menor. As{ mientras el iné-

cente no puede més cue perder, el culpable puede ganar. (59)

{59) Beccaria, Op. Yit. pdg. 15
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La definicién de tortura quese propone, deja abierta la posi-
bilidad de que la conducta torturadora se desligue del poder
indzgatorio y punitivo del estado. ®s decir como ya se espe-
cificéd, la tortura coexiste con otro delito, es indudable y =
es a este.punﬁo de vista una conducta accesoria y no un delito
como se pretende y es por &so que dicha conducia no debe ser
exclusiva de los servidores piblicos. Pues un plagio, un homi-
cidio, una violacidn, etc. pueden hacerse acompafiar de tortu-
ras ¥ no necesariamenite el sujeto activo deberd ser un servi-
dor pidblico.
Dejando abierta esta posibilidad, la esfera de la ley serd mis

amplia, de mayor alcance.
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B) AGRAVANTES EN JATERIA DE HOMICIDIO Y LESIONES,

En materia penal las circunstancias gue agravan las describe
el articulo 315 del Cédigo Penal, pero exclusivamente a los =
delitos de lesiones y homicidio., Se dice gue son agravantes =
porque el tipo penal de uno y otro delitos describen dichas -
conductas prohibidas, pero éstas pueden ir acompafiadas de o;
tros elementos subjetivos como la premeditacidn, alevosia, -
ventaja o traicidn.

BEl precepto citado sedala: "Se entiende que las lesiones y el
homicidio son calificados cuando se cometen con premeditacidn,
con ventaja, con alevosia o a traicién.

El mismo precepto citado sefiala textualmente en su seguindo
pérrafo: "Hay premeditacién: siempre oue el reo cause inten-
sionalmente una lesidn, después de haber reflexionado sobre -

el delito que va a cometer."

LA pamuEnITACION.

En pocss cuestiones penales existe tanta incertidumbre -~nos -
dice Jiménez Huerta (60)- como en la premeditacidén, hasta el
extremo de que tanto en la docirina como en la jurisprudencia
afloran militiples criterios cuando se trata de establecer sus
requisitos",

Premeditar significa “pensar reflexivamente una cosa antes de
ejecutarlav, ﬁiversos criterios han sido sostienidos para fijar
la significacién penalistica, pueden condensarse en 40os grupos
#n el Primero entran aquéllas gue destacan su rals subjetiva,
las méds importantes sons

(60) Jiménez Huerta, Meriano. Derecho Pens

L .2ena, . México
Porria, 5a Edicién. 1981. Tomo IX. 358 pa

Mexicei
. 102.
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1. La psicolégica o de la frialdad de dnimo.
2, La ideolégica o de la reflexidn.
3. La de la motivzcidén devravada.
La teoria psicolégica o de frialdad de danimo se considera hoy
dfa totalmente extrafia a la premeditacién, porque la frisldad
de 4nimo no tiene otra realidad que la de una simple aparien-
cia externa, porque carece de valor psicolégico ¥ porgue se =
reputa injusto poner a cargo del sujeto un elemento psicolégi-

co independiente de la voluniad.

Para la teoria ideolbgica o de la reflexidén, el homicidio es
prexneditado, cuando el agente lo ejecuta previa a una desicién
perfectanente deliberada, en la que recapacita, pesa, madura,
¥y planea el delito que va a cometer. Lo oue en verdad carac—
teriza esta teoria es la peneirante elaboracidn intelectiva -
que preside el proceso de formacién y planeacién de la desi=-

cidén criminal,

La motivacién depravada, fué difundida por Alimena (61), quien
‘besandose en una doctriné sostenida en Alenania por Holizen-
dorff y en algunas frases: "malvado cinismo%", "“despiladada re-
solucién", "“animo sordo a los més elementales sentirnientos de
sociabilidad® empleadas en la relacién ainisterial del proyec-
to de Zinardelli para caracterizar la premeditacidén, conclufa
aue la depravacidn del motivo es requisito de la misaa,

“n el mismo sentido, Angioni (62) ha sostenido cue la deprava-
eidn del motivo es reguisito de la nreneditecidn, ya ocue ejer-

ce un notorio influjo sobre ls intensidad del dolo.

(61) citado por Jiménez Huerta. Op. .it. pdg 103,

{ 62) Idem. ndg. 104.
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Zn el segundo grupo, aque se fundamenta sobre bases objetivas,

se encuentrang

1. La cronolégica.

2. La de disminida defensa.

Segin la teroria cronflogica se requiere para la integracién
de la premeditacién, oue entre la desicién de cometer el de-
lito y su ejecucién transcurra un relevante intervalo de -
tiempo més o menos large, habida cuenta de aque cuando la de-
sicién de ejecutar el delito no es fortf{sima se desvanece, -
antes de proyectarse sobre el mundo exterior, al vpasar por los
diversos y sucesivos estados de conciencia., Pero si meditamos
sobre la entrafia de esta teoria, de inmediato advertimos, oue
més cue hacer referencia a aquél objetivo en cue radica la =
verdadera esencia de la premeditacibn, pone en relieve la exis-
tencia de esta razén, evidenciada por el tiempo transcurrido
entre la desicién criminal y su ejecucién en el mundo exterior.
Por otra parte -—continda Jiménez Huerta- el simple transcurso
del tiempo entre desicién y ejecucibn existe en todas las ac-
ciones voluntarias, y puede depender de circunstancias casua-
les o de causas que nada tienen aue ver con la criminalided -
del reo.

Conforme a la teoria de la ¥isminufda defensa, la nremedita-
cidn agrava el delito norgue al sujeto nasivo le es mls difi-
cil defenderse del individuo oue oremedita la agresidn,
Carrara subraya expresamente oue la oremeditacién disminuye -
la potencialidad de la defensa nrivada. La razén de la intensa
gravedad del homicidio oremeditado reside en la mayor dificul-
tad oue tiene la viectima de defenderse contra un enemigo que

friamente calculd la agresién.
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“n este mayor dificultad de defensa, radica la verdadera razdén
gor la cual la premeditacidén es cualidad agravante solamente

en los homicidios ¥ en las lesiones.

PRESUNCIONES DE PREMEDITACION,

¥l Cédigo Penal establece: “se presume que existe premedita-
cibén cuando las lesiones y el homicidio se cometan por inun-
dacion, *incendio, minag, bombas o explosivos; por medio de =
contagio venédreo, asfixia o enervantes o por retribucién dada
o prometida; por tormento, motivos depravados o brutal feroci-
dad.

A estas presunciones se agrega lo dispueéto en el articulo 339
en relacidn al 335 referido al abandono de persona incapaz de
cuidarse a s{ mismo, y de cuyc abandono resultare alguna le-
sidn o la muerte, entonces el delito se presumird como preme-
ditado. (art. 339)

Jiménez Huerta opinas"No es fdcil fijar la "ratio" de estas -
presunciones legales, pues de la simple lectura de los precep—
tos de ley que las contienen, de inmediato se capta la muy di-
versa significacién de cada una de ellas. La cuestibn reviste
trascendental importancia, en primer término, para esclarecer
la verdadera naturaleza de cada presunciéng y en segundo lugaxr
para dsierminar su alcance en orden a los participes.

Bl Cédigo Penal de 1871 valoraba un delito mediante inundacidn
o incendio como circunstancias agravanites. Bl de 1929 estable~
¢ib: "es premeditado todo homicidio cometido por inundacidn,

incendio, bombas o explosivos".
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Otros supuestos del artfculo 315 son la asfixia y el tormento

Hemos llegado a este ounto, guizds a lo mis importante del es-
tudio. La “ortura o tormento ha sido plenamente aceptada en -
las legislaciones pasadas como una manera de prueba para "“co-
nocer la verdad® de tal manera que la ley empleaba el método

y lo autorizaba. Pogteriormente, & rafz de la intervencién del
marquéz de Beccaria en el terreno.juridico y dando razones 80—
bradas y convincentes, el método existente fué abolido por la
mayorfa de los estazdos modernos. Bn México, desde los Elemen-
tés Constitucionales formulados por Ignacio Lépez Rayén en a-
delante, se ha manifestado el espiritu de proscribir la tor-
tura, y en las subsecuentgs legislaciones se le mencionard -
para proscribirla,

Tanbién Quintanc Repollés -citado por Jiménez Huerta- entron-
ca el tormento en la premeditacidn pués juzga preciso para -
cue la agravante pueda entrar en juego, due 1la causacién de =

los males superfluos haya sido deliberada.
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C) OTROS AGRAVANTES QUE REGLAMENTA EL CODIGO PENAL
VENTAJA.

El articulo 316 del Cédigo Penal define esta calificativa en
cuatro supuestos:

1. Cuando el delincuente es superior en fuerza fisica al ofen-
dido y éste no se hallas armado.

2. Cuando es superior por las armas que emplea, por sSu mMAyor -
destreza en el manejo de ellas o por el nimero de los que lo
acompafan;

3. Cuando se vale de algin medio rue debilita la defensa del
ofendido; y

4, Cuando éste se halla inerme o cafdo y aquél armado o de pie.

La véntaja no se tomard en consideracidén en los tres primeros
casos si el gue la tiene obrase en defensa legftima, ni en el
cuarto si el que se halla armado o de nie fuera el agredido y
ademids, hubiere corrido peligro su-vida por no aprovechar esa
circunstancia, A -

La palabra ventaja significa "superioridad de una persona res-
pecto de otra®,

En su sentido trascendente para el derecho penal esta superio-
ridad adquiere una connotacién estética, pues en los delitos
contra la vida e integridad humena hece referencia g una for-
mz de ser o de estar de los sujetlos active ¥y pésivo oue impli-
ca la inexistencia del riesgo gue para el sujeto activo encie-
rra la ejecucidn del delito. 3Is el estado de invulnerabilidad

en gue actua el agente, la esencia propia de la calificativa.
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A decir del articulo 317 del Cédigo Penal "solo serd congide-

rada como calificativa...cuando sea tal oue el delincuente no
corra rissgo alguno de ser merto o herido por el ofendido y

aquél obre en legitina defensa.

ALEVOSIA,

Alevosfia grematicalmente, significa "cautela para asegurar la
comisién de un delito contra las personas, sin riesgo del de-
lincuente". '

El artfculo 318 del ordenamiento penal define:

"La alevosfa consiste: en sorprender intensionalmente a alguien
de improviso, o empleando asechanza u otro medio que no 4é lu-
gar a defenderse ni evitar el mal que se le ocuiere hacer®, '
Tres son sus Tormas de manifestacidn externa: a) la sorpresa,
b) la asechanzé; c) el empleo de cualquier medio ous impida -
la defensa.

Para Jiménez Huerta la calificativa de alevosia no oresupone
conceptualmente la premeditacién, aunque con frecuencia algu-
nas formas de aleves de ejecusidn sirven de indicios para pro-
bar la presnediiacién en el homicidio, '

31 asesinato cualificado por la alevosia -nos dice Cuello Ca-
18n- es el cometido por "traicidn o aleve", es decir es como
dice Carrara, homicidio con ocultacidén moral, oues tiene lugar
cuando el enemigo ha ocultedo su dnimo hostil, simulando anig-
tad, y adade que, del enemigo que amenazador nos acomete po-
demos ponernos en guardia y hasta defendernos, pero del cue =
se nos acerca con la sonrisa en los lebios es imposible defen-

dernost.
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TRAICION,

Para Jiménez Huerta, la calificativa de traicién que el arti-
culo 319 del Cédigo Penal estructura formzlmente con vida pro-
pia, no es conptualmente mAs ocue una alevosia especificamente
por concurrir en ella la perfidia, ésto es la deslealtad o el
desguebrajamiento de la fe debida,

Bl precepto sedalas

Se dice que obra a traicidn: el cue no solamente emplea la a-
levosia, sino tambien la perfidia, violando la fé o sezuridad
gue expresamente haya prometido a su victima, o la tdcita cue
ésta debla prometerse de aquél por sus relaciones de parenteg-—
co, gratitud, amistad o cualouiera o6tra oue inspire confianza.
No se agota el concepto de traicidn, con la circunstancia per-
sonal que constituye su exterioridad; forzoso es para integrar
el concepto, profundizar ern 1la indagacidén hasta encontrar su
raiz penalistica. Hsta raiz se funde con la alevosia, cuenta
habida de gue la traicidn presupone la insidia cue integra la
esencia del homicidio alevoso; pero el emnleo del modo o medio
de ejecucién "gue no le da al agredido lugar a defenderse ni

a evitar el mal que se le quiere hacar®, estd facilitado por
la perfidia de que se vale el agente, "violando la fe o segu~
ridad cue expresamnente habia prometido az su victima, o la té-
cita ocue ésta debfla prometerse de aguél por sus relaciones de
parentesco, gratitud, anistad o cualesculera otra gue insnire
confianza" y esta perfidia aue none en juego el sujeto activo
para hacer posible su zlevoso crimenimplica, si se contenpla

abstractanente, una alevosia. (63)

{63) Jimenez Huerta, Op. Cit. pigz. 133.
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La traicién no consiste en la simple violacion de un lazo o de-
ber moral de lealtad oriundo de parentesco, gratitud, o amis-
tad sino de la utilizacidn insidiosa de la fe o coafianza oue
dichos vinculos crean en el sujeto pasivo, para inpedir oue -
éste pueda evitar el 1al oue se le guiere hacer,

La fe o seguridad cue la traicién sé viola puede ser, segin —
el articulo 319: a) la cue el sujeto activo "expresamente ha-
bia prometido a su victimam; b)wla tédcita gue &sta debia pro-
meterse de aguél por sus relaciones de parentesco, gratitud,
anistad o cualquiera otra gue inspire confiénza"e

Tampoco presunpone la premeditacidn. Pﬁesto oue la alevosfia -
puede existir sin la premeditacién, es obvio cue nor ser la -
traicién una forma de alevosia, tampoco se halla inmersa en -
ella.
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IV. PANORAMA LEGAL.

A) TA CONSTITUCION DE 17 EN RELACION A ESTE ESTUDIO

La ley suprema ha tomado muy en cuenta en su capitulo de las
“Garantias Individuéles, al ser humano, tanto ouwe muy pocas -
situaciones escaparon a los ojos del legislador pues su esme-
ro en dejar a salvo los interéses mayoritarios de la nacién y
en 8f{ de todo el pueblo gue a la sazon se encontraba exhauste
despuds de una cruenta lucha fraticida que habia depositado -
la confianza en el constituyente, reunido para ral efecto en
1a ciudad de Querétaro. No en vano la Constituecidén Politica -
de los estados unidos Mexicanos ha sido modelo de otras cons-
tituciones pues ciertamente no es perfecta, pero es un modelo
my complete que contiene el espiritu viviente de la Revolu-
cién de 1910,

No entramos a descutir particularidades de sus disvosiciones
pues es bien eierto gque algunos mandatos, cobre todo de la -
parte orgdnica sean discutibles; sin embargo en cuanto a la -
genralidad es de aprobacidn. -

No hay que olvidar cue en el Congreso se encontraban reunidos
diputados que en su mayoria reoresentaban los interéses legl-
$imos del pueblo pero también los habia oue representaban otro
tipo de intereses. '

Bl resultado fué la obtencidn de una serie de garantias vara
el gobernado, las cuales van del artfculo 1 al 28 oue se cono-
cen come Garantiss Individuales entre las oue destacan: la -
prohibicién de la esclavitud (art. 20.); Libertad de creencia
‘religiosae (art. 30); Libertad de orofesién, arte u oficio -

{Art. 50.)3 Libertad de opinién y derechc a la informacién. -



96
{art. 60.); Libertad de Expresidén. (art. To.); Libertad de pe-
ticibn. (Art. 80.): Liberiad de asociacidén o de reunién. (Art.
90.); etec. entre otras de igual ¢ myor importancia.
Para Ulises Schmill {64) las Garantfas individuales son:
wEl conjunto de normzs constitucionales gue determinan los -
contenidos necesarios, exluidos o potestativos, de las normas
cue integran el orden juridicov®,.
Con 1o cual ocuise decir oue “la funciéh esencial de las Garan-
tias individuales es la de establecer las limitaciones mate-
riales a las que se encuéntran sujetos los Srganos estatales
en el ejercicic de sus facultades. Por tal motivo no es com-
prensible la funcién de la parte orgdnica sin la parte dogméd-
tica de la misma.
En la Constitucifin de 1917, se preservdé el principio de irre-
troactividad de las leyes, cuedaron fuera las leyes privativas
y los tribunales especiales, como tampoco ninguna persona o @
corporacién puede tener fuero ni gozar mds emolumentos aue los
gue sean compensacidn de servicios publicos y esten fijados -
por la ley, con la salvedad de cue subsistie el fuero de guerra
para los delitos y faltas contra la disciplina militars pero
los tribunales militares,; en ningin czso y por ningin motivo,
podrdn extender su jurisdiccidn sobre personas gue no perte-
negzcan al ejéreito. Cuande en un delito o falta del orden mi-
litar estuviese complicedo un paisano, conocerd del caso la -
autoridad civil oue corresponda. (arﬁ. 13 Consti%géional).
Este Hrecepto es intsresante, ya que el ejército sale fuera -
de sus funciones interviniendo en hechos fuera de su competen-

cia invadiendo areas del orden comin o federal. Ninca un tri-

(64) SCHWILL ORDONEZ, Ulises. El “istema de la Constitucidn
dexicana. México. Januel Porrua. 2a. 2d. 1977. Textos univessi
tarios. pég. 363.
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bunal militar conocera de una causa en la gue se involucre a
un civil o paisano como le 1llamé el constituyente, pero es =
indudable cue los funcionarios conocen actividades extramili-
tares y como ya se vid es comin gue las Sonas Militares, cuar-
teles, retenes y camnos militares, sean habilitados como ofi-
cinas investigadoras en donde se recurre a los métodos de in-
terrogatorio oscurantistas cue incluyen la tortura.

Sf es incuestionsble aue &ésta disposicién se viola, pero en -
su favor baste decir gue los funcionarios del ejérecito son re-
gueridos en cuestiones en las cue estd de por medio la estsbi-
lidad piblica, es decir para salvaguardar la estabilidad del
gobierno -oue no estado- estatal o federal, y una vez oue las
autoridades se han mostrado incompetentes, es entonces oue se
recurre a las milicias y las instituciones indicadas nara el
caso se tornan elefantes blancos.

Como ejemplo tomémos a los iuchadores sociales como Genaro -
Vazouégz, Lucio Cabafias, Heberto Castillo, Valentin Canpa, etc.
Recuerdese el 2 de Octubre de 1968, ;qué tenia oue hacer ahi
el ejército masacrando genie del pueblo?

Actualmente el ejército es utilizado para la guena de sembra-
dios en tode el territorio nacional, para que luego los funs
cionarios informen al Procurador y éste a su vez informe al =
gobierno yanoui, mismo oue exige dichas acciones a la soberax
nia de la nacidn.

A los luchedores soclales, opositores del gobierno —oue no es-
tado- se les toma como enemigos politicos, ouienes van a parar
con sus huegos a la cércel cuande bien les va, si no es que -

ya pasaron por las instalaciones del ejérecito.
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El articulo 16 preserva la gerantia de seguridad en la perso-

na, familia, domicilio, papeles o vosesiones, libertad de es-
tafeta, entre oitras de materia penal.

El artfculo 19 prohibe les malos tratos, tanto en las cérceles
como en las prisiones al sefialar; %Todo maliratamiento gue en
la aprehensién o en las prisiones, toda molestia gque se infie-
ra sin motivo legal, toda gabela o contribucién, en las cérce-
les son abusos gue serdn corregidas por las leyes y reprimi-
dos por las autoridades.

El artfculo 20 consagra las garantfas del procesado.

La fraccién II sefiala; No podrd ser compelido a declarar en -
su contra, NO SERA SUJETO DE TORTURA (65), por lo cual queda
rigurosamente prohibida toda incomunicacidn o cualqﬁier otro
medio cue tienda a aquél objeto.

El artfculo 21 otorga la facultad persecutoria de los delitos
a la institucién del Ministerio Pdblico y a la Policia Judi-
cial cuien deberd cuedar bajo el mando inmediato y autoridad
de aouél,

Como se vé, la policia judicial estd bajo el mendo del Minis-
terio Piblico que es una autoridad adainistrsitiva dependiente
del poder ejecutivo, es por lo tanto una autoridad administra-
tiva la cual usa indebidamente el titulo, puesto oue no depen-
de-del Poder Judicial.

El artfculo 22 prohibe las penas de mutilacién, tan comines
en otras épocas, lo mismo oue la marca, los azotes, los palos
el tormento de cualquier especie, nétese cue se itrata de nenas
oue efectivasnente eran comines y aplicables en su tiempo, ade-
més se prohibe la multa excesiva, la confiscacién de bienes y

todas las penas inusitadas y itrascendentales.

(65} Agregado nuestro.
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Como se sabe la tortura fué un recurso oara obtener confesio-
nes, recuerdese las ordalfas o pruebas de dios y es oue la I-
glesia siempre ha estado al frente de los gobiernos ya sea a-—
sumiendo el mando, cogobernando o influyendo en los gobiernos
civiles. Pué la iglesia catélica y posteriormente los gobier-
nos laicos los gue recurrieron a éste sistema para obtener -
confesiones,
Con el triunfo de los movimientos populares como la Rgvolucidn
Francesa, la independencia de los Estados Unidos de Norteameri-
ca, la revolucidén rusa, la Revolucidén Mexicana, influidos por
los grandes pensadores liberéles, se ha venido abajo dicha -
practica y en la actualidad los gobiernos impopulares o dicta-
toriales son quienes se han ayudado de ella para mantenerse en
el poder. Aungue también como es evidente los gobiernos demo-

crdticos se han servido de ella perseguir a sus enemigos.
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B) EL CODIGO PENAL EN RELACION A LA TORTURA.

£1 C8digo Penal, no otorga & la tortura la calidad de delito,
en tal caso la conducta del torturador no encontrard un encua-
dramiento en el catdlogo penal, Sin embargo es indudable gue
el torturador va & dirigir sus actos a otros tipos delictivos
como homicidio, lesiones u otros.

) capftulo III de las Reglas Comiines para Lesiones y Homici-
dio sefiala en el artfculo 315 las agravantes cue en materia -
penal pueden concurrir en la comisidn de tales ilfcitos, sien-
do la premeditacién, la. ventaja, la alevosfa, la traicién, a
los cuales deberemos agrégar la fortura como acto premeditadé.
La premeditacién incluye varios supuestos para presumir tal
agravante, uno de los cuales es el tormento para lo cual el -
ordenamienfo no define dicho presupuesto como tampoco define
los motivos depravados o la brutal ferocidad.

Hay premeditacién —sefiala el Cédigo Penal- siempre que el reo
cause intensionalmente una lesién, después de haber reflexio-
nado sobre el delito gue va & cometer, Bl precepto requiere -
dos elementos concurrentes: la intensién y la reflexidn.

Se presumird ocue existe premeditacibéh cuando las lesiones o -
el homicidio se cometan por inundacién, incendio, minaé, bom-
bas o explosivos; por medio de venenos o cualouier otra sus-
taneia nociva a la salud, contagio venéreo, asfixia o enervan-
tes o por retribucién dada o prometida; por tormento, motivos
depravados ¢ brutal ferocidad. Es claro, como bien lo estipu—
la el'precepﬁog que dnicamente se nresumird la vremeditacién
pués un ilfcito bajo circunstancias de inundacién, incendio,
pudieran provocarse imprudencialmente nor lo cue ésta presun-

cién admite prueba en contrario.
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Es claro también oue esta disposicidn encierre un contenido -
diverso de presupuestos los cue dendrian gue analizarse por -
separado a lo gue tendrimmos gue remitirnos a las teorias de

la premeditacién. (66)

El Cédigo Penal también sefiala en el capfitulo dedicado a la =
"Privacién de la libertad y otras gerantfas® (T{tulo Vigésimo
Primero) una-disposicién gue corrobora nuestra afirmacién en
el sentido de ogue la tortura no es exclusiva éempafiera de las
lesiones y el homicidio; sino que otros delitos también pueden
acompailarse de Tortura o iormento.

Al efecto el articulo 366. seiala una pena de 6 a 40 a%ios de
prisién y de doscientos a gquinientos dias mlta, cuando la =" .
privacidn ilegal de la libertad tenga el carzcter de plagio -
o secuestro que le da un tono mds grave de pena puesto oue el
tipo legalvde privacidn de libertad {articulo 364) otorga una
pena ﬁe un mes a tres afios de prisién y multa hasta de mil pe-
so0s:

I. Al pvarticular cue, fuera de los casos previstos por la ley,
detenga a otro en una cércel privada o en otro lugar por menos
de ocho dias. Si la privacidén ilegal de la libertad excede de
ocho dias, la pena serd de un mes mfs por cada dia. ‘
iste prizera parte del precepto dirige a2l particular la con-
ducta exigida, mientras cue laz segunda frazccidén no tiene dedi-

catoris especifica.

(66) Vease Jiménez Huerta. Op. Cit. pdg. 102 y sigs.
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II. Al oue de alguna manera viole, con perjucio de otro, los
derechos y garantias establecidas vor la “onstitucién General

de la Republica en favor de las personas.

El artfculo 366 describe el secuestro y lo pune, se agrava la
pena en virtud de que no se permite a la victima la libertad
de movimientos extrayendolo de su habitat y confinandolo, amén

de gue se persigue un lucro a cambio de su libertad.

Al servidor piblico gue prive de la libertad en ejercicio de
sus funciones, ejerciendo violencia o la vejare o la insultare
incurrird en abuso de autoridad. (articulo 215 fraccidn II) -

lo anterior cuando no esté apoyado en una causa legal.
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El docdmento de mayor relevancia hasia antes de la proclama-
¢ibén de la Declaracién de los derechos del hombre y del ciu-
dadano de 1789 debida a los enciclopedistas gue trajo como -
consecuencia la Rgvolucién Francesa. .
La declaracién de los derechos del hombre y del ciudadano fué
a éu vez precedida por la Declaracidn de Derechos de Virginia
que se basaba en las leyes y tradiciones inglesas ya gque era
obra de George Mason. Asf{ como lz declaracidn de Independeneia
de 4 de Julio de 1776, redactada princinsalmente por Jefferson,
La declaracién de los derechos de Virginia exponias %“Todos los
hombres son por naturaleza igualnente libres e independientes
y tienen ciertos derechos inherentes cuando entrzn en estado
de sociedad, de los cue no pueden ser privzdos sus descendien-
tes ni ellos por ningin contrato, a2 saber: el goce de la vida
y de le libertad, los medios de adcuirir o poseer propiedad,
~asi como la persecusién de la obtencidén de la felicidad y la
seguridad%,
La declaracidn de Independencia proclama: "“Mantenemos ocue es-
tas verdades son evidentes por si mismas; oue todos los hon-
bres son creados igusles; cue estdn creados nor su creador con
derechos inherentes e inalienables; entre ellos la vide, la -
livertad y la persecusion de la felicidad®.
Empero los sefiores de Virginia no pensaron cue esos enuncia-

dos se refiriesen a los negros ni a los indios.
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Tendria que venir una guerra sangrienta para que Lincoln, e-

"jerciendo poderes militares y actuando al mirgen de la Cons-
titueibn, liberase en 1873 a los esclavos, pero sélo a los -
que vivian en los estados rebeldes y sin éue ello significara
concederles iguladad con los blancos. Habria de pasar casi -
otro siglo para que la Suprema Corte declarase inconstitucio-
nal la discriminacidén racial en las escuelas. ¥ ain hoy la lu=
‘cha no termina. (67)

Es curiosa la similitud de nuestro pais con la del vecino del
norte, en ambos, las leyes no alcanzan a los legitimos duefios
de las tierras que soﬁ los indfgenas confinados a vivir en re=
servaciones y lejos de la ¥ecivilizacibn®,

En México los aborigenes propietarios legitimos de las tierras
también viven agrupados en tribus que han sobrevivido a la -
civilizacién y al mirgen de las costumbres de las grandes ciu-

dades,

¢

(67) Carrillo Plores, Antonio., LA CONSTITUCION, LA SUPREMA -
CORTE Y LOS DERECHOS HUMANOS, México, Porrta 1981. pdg. 193,
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Con fecha 15 de noviembre de 1985, la “Yomisién de Derechos Hu-
manos de la Céiara de Senadores integrada vor los senadores -
Gonzalo ¥artinez Corbald, Salvador J. Neme Casitillo, Antonio
Martinez Baéz, Alejandro Sobarzo Loaiza, Gonzalo Pasirana Cas-—
tro ¥y Silvia Hernandez de Galindo, someiten a consideracién de
la cémara de Senadores, la2 Iniciativa de expedicién de una -~
Ley Federal para Prevenir y Sancionar La Tortura.
Segin la Comisién, después de hacer una zpologia y unz expo-
sicion del tutelaje oue de los derechos humanos hace nuestra
Constitucién General y en especial el capitulo de las Garan-
tias Individuales, sefiala que nuestro pais se comprometid in-
ternacionalmente a evitar le tortura y otros tratos indignos,
al éuscribir un documento cue los prohibe y esAjuridicamente
obligatorio: ﬁEl Pacto de Derechos Civiles y Politicos", uno
de los dos pactos inspirados en la declaracidn dé-1948; y mis
recientemente, el 18 de marzo de 1985, el Ejecutivo Federal -
suscribié "ad referendum” la Convencién contra la Tortura y -
Otros Tratos o Penas Crueles Inhumanos o degradantes.
La iniciativa continda exhaltando tanto los postulados de la
Constitucidén asf como la politica sexenal y un mensazje para -
los servidores piblicos de guienes se dide: "agentes del Es-
tado, deben realizar lss atribucicnes para beneficiar a la -
colectividad y no para perjudicarla; deben respetar ¥y no me-
noscsebar la dignidad y la integridsd f{sica de los_individuos"
Por lo tanto para justificar la iniciative menifiesta: %Es por
ello conveniente y propicio gque, para salvaguardar 1@5 garan-
tizs individuales gue consagra nuestra constitucidén, el senado
de la Repldblica aprueba unz ley gue tienda precisamente, a -

sancionar y prevenir cuslcuier acto de tortura. Dicho ordena-
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miento jurfdico precisardé qué conductas deben considerarse =
constitutivas de tortura, psritiendo de los conceptos provenien-
tes de nuestra tradicién juridica y politica y armonizando con
aquéllos, expuestos en documentos internacionales, como la ya
citada Convencidn contra la Tortura y Otros Tratos o Penas -
crueles, Inhumenos o Degradantes®,

Manifiesta también la iniciativa oue ¥Los senadores que pre-
sentan ésta iniciativa coinciden, de zanera absoluta, con el
contenido de los considerandos de la Convencidén contra la Tor-
tura y otros itratos o Penas Crueles Inhumnanos o Degrdantes, =
pues en efecto, de conforamidad con los principios proclamados
en la Carta de las Naciones Unidas, el reconocimiento de los
derechos iguamles e inalienables de todos los mienbros de la -
familia humana es la base de la libertad, la justicia y la pasz
en el mundo; estos derechos emanan de la dignidad inherente a
la persona humana®.

Obedeciendo a2l naniato de la carta de las naciones Unidag en
lo referente a cue incumbe a los estados promover el respeto
universal y la observancia de log derechos humsnos y las li-
bertades fundamentales asi como la Declaracién Universzl de -
los derechos Humanos y al Pacto Internacional de Derecnos Ci-
viles ¥ Politicos es cue surge la iniciativa puesio. cue ambos
orfenamientos proclaman gque nadie seré sometido z tortura ni
a tratos o penas crueles inhumnenos o degradantes.,

En consecuencia -reza la iniciativa- y para hacer més eficdz
la lucha contra la tordura y otros tratos o penas crueles, -
inhumenas o degradantes los senadores gue suscribén se permi-

ten someter a la considerazcidén de la asamblea el siguiente:; -
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PROYECTO DE LEY PEDERAL PARA PREVENIR Y SANCIONAR LA TORTURA,

Articule lo. Bs tortura toda conducta de un servidor piblico,
Fedral o del Distrito Federal, oue lesione la salud fisica o
mental de la persona, o ocue afecte su libertad de desicidn asi
como todo trato cruel o degradante cuya finalidad consista en
obtener del sujeto torturado, o de un tercero, una declaracién
o inducir un comportaniento determinado, No se considerarén -
torturas las molestias cue sean consecuencia de procedimientos
Y penas legalmente adoptados.

Artficulo 20. A guien torture se le aplicard una pena privativa
de libertad de 2-a 8 afios, multa de 30 a 180 dias de salario
minino general obligatorio, vigente en la zona y momento en -
oue se cometa el delito, e inhabilitacidn para el desempefio -
del cargo hasta por dos tantos del tiempo de duracién de la -
pena impuesta. ' . ) ‘
Articulo 3o0. No'podréntinvocarse circunstancias excepcionales
tales como inestabilidad polftica interna, urgencia en las in-
vestigaciones o cualouier oira energencia piublica pera justi-
ficar la tortura.

Articulo 4o. En el moasento en cue se solicite, cualouier detew
nido deberd ser reconocido por un facultativo médico oficisl

o de un particular de su eleccién. Cuien haga el reconocimien-
to, estd obligado a expedir, de inmediato, el certificado del
migmo.

Articulo 50. Ninguna declaracidn oue hayz sido obienida median-
te tortura podrd, por si sola, invocarse como prueba.

Articulo 60. Cualounier autoridad oue conozca de un hecho de -

tortura, estd obligada a denuncisrlo de inmediato.
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Articulo To. En todo lo no previsto en esta ley, serdn apli-

cables las disposiciones del C8digo Penal para el Distrito Pe
deral en materia del fuero comdn, y para toda la Repdiblica en
materia del fuero federal.

TRANSITORIO,
UNICO. La presente ley entrari en vigor el dfa de su publica-

cibén, en el diario oficial de la ¥ederacidn.
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DICTAMEN SOBRE LA INICIATIVA PARA LA EXPEDICION DE LEY FEDERAL
PARA PREVENIR Y SANCIONAR L& TORTURA.

B] 16 de diciembre de 1985 se dictaming por las comisiones U=
nidas de Justicia y Estudios Legislativos (Tercera Seccidn) -
pregididas respectivamente por los senadores Renato Sales Gas-
qﬁe ¥ Alejandro Sobarzo Loaiza, emitieron el dictémen respec-
tivo, para tal efecto consideraron que:

“[ag comisiones que dictaminan estdn acordes con el criterio
expuesto en la iniciativa, puds es exacto aue el constitucio-
nalismo mexicano ha considerado a la dignidad del hombre como
valor fundamental y pugnade por suprimir plenamente todo acto
de tortura o tormentos y asi-talvcomo se apunta en la. inicia-
tiva, el articulo 22 constitucional proh{be expresamente, "las
penas de mutilacién y de infamia, la marca, los azotes, los -
palos ¥y el tormento de cualguier especie”. -
También es exacto que el artfculo 17 de nuestra Constitucidn
proscribe la autodefensa y que el 19 prohibe todo malirata-
miento en la aprehensidn en las prisiones.

Durante siglos =continda la Comisién dictaminadora- el enjui-
ciamiento en materia penal Huvo cafac%eristicas inguisitorias
¥y la tortura no solamente fué tolerada, sino ordenada como -
medio para obtener la confesibn de los inculpados, la cual se
consideraba como reina de las pruebas y justificanie fundamen-
tal de la condena, la cual por otra parte, tenia como fin el

castigo expiatorio del delincuente.
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Lo expuesto 2 continuacién por la Comisién dictaminadora, ase-

vera nuestro dicho en lo que resvecta a los gobiernos dicta-
toriales, quienes utilizan el tormento parz someter a los go-
vernados. ¥ como tema de actualidad, los foros internaciona-
les han trafdo a la luz nuevamente el tema de la toritura a -
consecuencin del abuso de la misma.

Bs as{ como en México surge la iniciativa, en atencidn a los
Pactos y Convenciones internacionales gue obliga a los paises
firmantes a legislar sobre la materia. Es ésita la respuesta a
la interrogante de como surgié la {dea de emitir una ley con-
tra la tortura. Y no como una mera inquietud del legislador -
por poner coto al abuso de los agentes del estado o servido-
res pdblicos de quienes es pdblico y notorio son los gue 1le-
van a cabo las pricticas del tormento en aras de su trabajo y
guienes en resumidas cuentas estd dedicada esta ley, puesto =
gue para la misma es requisito ineludible que el que practi=
gue la tortura sea un agente del gobierno o servidor pdblico,
Es en restimen una restriccién a los agentes de las policias -
Judiciales tanto federales como egtatales y del Digtrito Fe-
deral, asi como a los agentes de otras dependencias como Zo-
bernacién y la Direccién de Seguridad Nacional u otras tanto
militares como paramilitdres gquienes irrumpen en la esferaz -
del ciudadano para intimidarle, vejarlo, humillarlo, amenagar-
lo, degradarlo y torturarlo.

Goblermes aubtccréticos —dice la Comisién Dicitaminadora- han -
tolerado la Tortura y adn la han oropiciado, como medio inti-

midatorio a fin de obtener la sujecidén del pueblo,
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México ha firmado cuanto pacto y convencién se haya celebrado

-en plena congruencia con su régimen juridico- como sefinla el
dictémen, aungue a fuer de ser sinceros es una redundancia -
tremenda el signer los pacios de Derechos civiles y politicos
la convencidn contra la tortura y otros tratos o penas crue-
les inhumenos o degradantes, la convencién interamericana pa-
ra prevenir y sancionar la tortura, etc. Para finalmente que
el gobierno quede en evidencia ¥ sea sefinlado como uno de los
paises violadores de los derechos humanos. Entonces para que
tanta firma en lo externo, si lo que se requiere es el bienes-
tar del pueblo, del que es mandatario el Eaecutlvo ¥y posterior-
mente velar por los paises ‘hermanos.,

Para comprobar que la ley responde a une obligacién emanada -
de un acuerdo internacional y no atendiendo a un reclamo po-
pular, como debiera ser, o & una inguietud propis del legis-
lador en atencién a una demanda interna, se irasncribe el tex-—
t0 con el cual la Comisién dictaminadora continda su exposi-
cidn:

"Lag Comisiones dictaminadoras examinaron con particular cui-
dado la Convencién contra la tortufa y otros tratos o penas -
crueles inhumanos o degradantes, que obligse & los estados par-
te a tomar medidas legislativas para impedir los actos de tor-
tura’,

Despuéds de una serie de congideraciones a que fué sujeta—la -
iniciativa por las Comisiones Unidas de Justicia y Estudios -
Legislativos {Tercera Seccién), las mismas ponen a considera—

cién de la Asamblea el siguientes
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PROYECTO DE LEY FEDERAL PARA PREVENIR Y SANCIONAR LA TORTURA.

Art. 1. Comete el delito de tortura, cualouier servidor pibli-
co de la Federacién'o del Distrito Pederal aue, por si o va-
liendose de tercero y en el ejercicio de sus funciones, infli-
Ja intensionalmente a una persona dolores o sufrimientos gra-
ves o la coaccione fisica o moralmente, con el fin de obiener
de ella o de un tercero informacién o unaz confesién, de indu-
cirla a un comportamiento determinado o de crstigsrla vor un
acto cue haya cometido o se sospeche oue ha cometido.

No se considerardn torturss los dolores o sufrimientos que =
sean consecuencia unicamente de sanciones legitimes o ocue sean
inherentes a éstas.

Articulo 2. Al cue cometa el delito de tortura se le sancio-
nard con pena privetiva de libertad de dos a diez afios, dos-
cientos a ouinientos dias multa, privacidén de su cargo e in-
habilitacién para el desempefioc de uno nuevo hasta por dés tan-
tos del tiempo de durazcién de la penz privativa de libertad -
imouesta.

81 ademds de tortura resulta delito diverso, se estard a las
reglas del concurso de delitos. A

Articulo 3. No justifica la ﬁértura oue se invoqguen o existan
circunstancias excepcionales como inestabilidad politica in-
terna, urgencia en las invesiigaciones o cuazlguler oitra emer-
gencia.

g

Ariticulo 4, En el momento oue lo solicite cualouier detenido
0 reo, deberd ser reconocido por verito médico o legista o -
por un facultativo médico de su eleccidén, EL que haga el re-

conocimiento queda obligado a expedir, de inmediato, el cer-
tificado del mismo,.
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articule 5. Por s{ sole ninguna declaracién cue haya sido =
obtenida mediante tortura podrd invocarse como prueba,
Artficulo 6. Cualouier autoridad oue conozca de un hecho de -
tortura, esta obligada a denunciarla de inmedizto.

Articulo 7. Bn todo lo no previsto en ésta Ley, serdn aplica-
bles las disposiciones del Cédigo Penal para el Distrito Fe-
deral en materia del fuero VYomin y para toda la Repdblica en
‘ateria del fuero Federal, el Cédigo Federal de Procedimientos
penales y el Cédigo de Procedimiéntos Penales para el Distri-
t0 Federsl,

TRANSITORIO., _
UNICO. Esta ley entrard en vizor a los cuince dias después de
su publicacién en el disrio oficial de la Federaeidn,

S:LA DE COYMISIONES “MIGT®RL RAMOS ARIZPE" DE LA HONORABLE CA-
“ARA DE SENADORES. México MW.F., a 16 de diciembre de 1985,

DISCUSION EH LO GENERAL.

Dos dizs despuds, el 18 de diciembre se llevé a csbo la dis-
cusién en lo general, en la cue intervino el senador fonzalo
Martinez Corbald de la comisidn de derechos humznos de lz ca-
mara de senadores ouien manifestd: "segin el criterio acertado
de las comisiones dictzminadoras, han sido tomadas en cuentea
las diversas opiniones en »sro y en contra de la iniciativa de
modo cue el doclmento rue se so&ete a considerscién de la asam-
blea he sido notablemente enricuecido y mejorzado en relacifbn

1 originaln,
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La humanidad ha sentido la urgencia impostergable de drear -

un nuevo sistema de valores ocue dé a la vida ¥y a la libertad
del hosbre el lugar fundamental cue les corresponde ¥y gue NN
ca debieron haberse perdido, en un momento histérico en cue -
la violencia y las agresiones hen llegado a ser parte de nues-
tro medio ambiente, y es vor ello ouve recientementie se ha 8pro-
bedo en la Asamblea Genersl de las Naciones Unidas la Conven—
cién contra la torturz y otros Trrtos o Penes Crueles, Inhuma-
nos o0 degradantes, agregando cue: "La. tortura es una agresién
a los derechos fundamentales, a la vida y a la libertad del -
honbre,

México no ha podido sustraerse a la atndsfera de violenci; ge=
neralizada en todo el mundo, en el cue la existencia misma de
la humanidad -esto es la vida del hombre~ se sostiene preca-
riamente y se pone en peligro, en la luchz por el dominio uni-
versal, en la gue estén en juego iniereses ajenos al bienestar
del ser humano. .

De esta perversidn de los valores esenciales, a la negacién -
del respeto a la libertad y a la dignidad del houbre, hay un
corto trecho que otros paises hen transitado ya, transforman-
dose 2 si mismos, en un proceso antihistérico y grotesco de -

involucidn, en reoresivds y autoritarios®., (68)

(68) REVISTA #IXICANA DI JUSTICIA. 86 No. 1 Vol. IV ENERO-
anz0 1986. pag. 250 y sigs.
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En nuestra patria no transitaremos jands por éste camino de -
represién y del autoritabismo soroue el pueblo mexicano es un
pueblo de hombres libres y enteros, poroue el Estado y sus =
instituciones son democrdticos. La tortura es una cobardfa -
oue puede ser posible solamente en regimenes antidemocritices®.
El senzdor WMartinez Corbald se dejé llevar por la retérica y
soslayd la situacién actual puesto cue existen denuncias y -
pruebas de violacién de los derechos humanos a las cuales el
gobierno no ha sabido dar respuesta; el senador alaba las ing-
tituciones ¥y a la Patria nor la cue "no transitaremos jamnds -
por este camino de represién y del autoritarismo®. El argumen-—
t0 persigue la aprobacién de la iniciativa.
Ahora bien, es fama pdblica cue el tema de la tortura se ha -
extendido a otros factores de la poblacidn y al ciudsdano co=
min para el cuzl la tortura no solamente la cometen los ser-
vidores plblicos, también los delincuentes comines. _
Porcue la tortura y a no se usa como medio nrocesal, ni como
pena, sino oue ahora se utiliza como nétoso represivo ¥y sis-
tena indagatorio ilegal. Tomandose en la esctualidad como una

conducta degenerada, tergiversada de lo cue fué lz tortura -

ter un delito de caracteristicas especiales y denigrantes en
los cuales ciertamente se presumird el sufrimiento innecesa-
rio de le victima.

En la discusidn intervino el senaaorlﬁanuel Villafuerte ¥Mijan-
gos, ouien hizo hincapie en gue con anterioridad, é1 ya tenie
presentada iniciativa con los aismos objetivos a la cual no =

se le 4ié 1la celeridad cue se did a la vpresente. Entrando en
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materia, precisé ocue para cumplir con los convenios interna-
cionales en los cue nuestro Pafs es parte no sélo debemnos es-
tablecer un sistema de penas, de prisién y econémicas pera a-
pliesrlas a acuellas a guienes se logre probar oue practica-
ron actos de tortura en algunos de sus variados sistemas. Se
reqguiere tambien esiablecer imnedimentos reales para oue los
cuerpos de policfa materialmente no puedan incurrir en actos
de violacidn de garanfias por lo gue respecta 3 la libertad e
integridad fisica y moral de las personas, encubriendo su ac-
tuacién, con el ropaje faldz de una aparente actividad legal.
Creo gue a lo que debesmos aspirar, es a ocue no haya tortura-
dores en nuestra sociedad; ocue no existea en ella esa clase de
degeneracién mentel, que se acaben las detenciones arbitrarias
gue denominan Ypara investigacidn® y oue todos o casi todos -
sabenos oue se practican,; y desgruciadamente hemos @ido cadz
vez mas indiferentes frente a estas violsciones de garantias®..
(69).

Posteriormente, el dictamen se discutidé en lo particular, nar-
ticipo el senador Roberto Casillas Hernandez, el senador Agus=-
tin Tellez Cruces, el sencdor Alejandro Sobarzo Loaiza, poste-

riormente en intervenciones aliernativas los senadores Rgnato

Sales Gascue y Roberio Casillas
Bl dictamen fué aprobado nor 57
la cédmnara de diputados para los

e o o £ —~e o
Pinalnente el dia 27 de mayo de

Federacifn publicé el siguiente

Hernandez.

votos a fevor y es rexitido a
efectos constitucionales.
1986 el diarioc oficizl de 1ls

decreto:

(69) REVIST: MEXICANA DE JUSTICIA. Op. Cit. pag. 255.
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Art. 1, Comete el delito de tortura, cualquier servidor pibli-~
co de la Federacién del Distrito Federal gque , por si, o vae-
liendose de tercero y en el ejercicio de sus funciones, infli-
ja intensionalmente a una persona dolores o sufrimientos gra-
ves o la coaccione fisica o moralmente, con el fin de obtener
‘de ella o de un tercero informacién o una confesién, de indu-
cirla a un comportamiento determimmdo o de castigarla por un
-acto que haya cometido o se sospeche gue ha cometido.
No se éonsiderarén tortura las penalidades o sufrimientos gue
sean consecuencia dnicamente de sanciones legitimas o ocue sean
inherentes o incidentales a éstas. -
Art. 2. :l gue cometa el delito de tortura se le sancionari -
con pena privativa de libertad de dos a diez afios, doscieéntos
a2 cuinientos dias multa, privacién de su csrgo e inhabilita-
cién para el desempefio de cualouier cargo, empleo o comisidn
hesta por dos tantos de tiemno de duracién de la pena privati-
va de liberiad impuesta. ‘
S5i ademnds de tortura, resulta delito diverso, se estard a las
reglas del concursoc de delitos. ' A
Art. 3. No justifica la tortura cue se invoouen o existan cir-
cunstaﬁcias excepcionzles, como inestabilidad politica inter-
na, urgencia en las investigaciones o0 cualouier oira emergen—
cias )
A%, 4, *n el momento ocue lo-solicite cualouier detenido © reo
deberd ser reconocido por perito médico legista o er un fa-
cultativo médico de su eleccidn, ;1 cue haga el reconocimien-

to queda obligado a expedir, de inmediato, el certificado del

mismo.
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ARt. 5. FHinguns declaracibn cue haya sido obitenida mediante -

tortura, nodré invocarse como prueba,

Art, 6. Cualguier autoridad que conozca de un hecho de tortu-

ra, estd obligada a denunciarla de inmediato.

Art. 7. En todo lo no previsto en esta ley, serdn aplicables

las disposiciones del C8digo Penal vara el Distrito Pederal -

en materia del fuero comin y pvara toda la Rept@iblica en materia

del fuero federal: el C8digo Federal de Procedimientos Penales

y el C8digo de Procedimientos penales para el Distrito Federal.
TRANSITORIO,

UNICO. Esta ley entrard en vigor a los guince dias después de

su publicacidén en el Diario Oficial de la Federacién,
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QTRAS DISPOSICIONES LEGALES.
Los tratados internacionales suscritos nor México son de acuer-
do 2l artfculo 133 de la Constitucidn General, con aprobacidn

del senado la Ley Suprema de toda la Unidn.

LA DECLARACION UNIVZRSAL DE LOS D=RECHOS HUMANOS,
Proclamada en Par{s oor la Asamblea General de las Naciones -
Unidas el 10 de diciembre de 1948, firmada por México sefialas
Articulo 1. Todos los seres humanos nacen libres e iguales en
dignidad y derechos y dotados como estén de razén y concien-
cia y deben comporizrse fraternalmente los unos con los otros.
Articulo 2,1 Toda persona tienme todos los derechos y liberta-
des proclamados en ésta declaracidn, sin distincién alguna -
de raza, color, sexo, idioms, religibn, opinibén politica o de
cualguier otra indole, origen nacional o social, posicién eco-
néica, nacimiento o cualquier otra condicién,
Artfculo 3. Todo individuo tiene derecho a la libertad vy a la
seguridsd personal.
srtiomlo 5. Hadie seri sometido a torturas ni a penas o tre-
tos crueles inhumznos

Articulo 9, Nadie podrd ser arbitrarismente detenido, preso -

ni desiterrado.

El mismo afio, la Organizacidén de Estados Americanos sefiald =l
respecto: "Habrd una comisidn Interamericena de Derechos Humg-
nos cue tendrd, como funcidn principal, le de promover la obe
servancia y la defensa de los derechos Humanos y de servir -

como érgano consultivo de la Organizacidn en ésta materia.
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Una @onvencién Interamericana sobre Derechos Humanos determi-
nard la estructura, competencia y procedimiento de dicha Co=
misidn asi como la de otros brzznos encargados de esa materia.
(Articulo 112)

Suscrita en la novena conferencia Internacional Americana.

Bogotd, Warzo 30, WMayo 2 de 1948,

LA CORVENCION AMERICANA SOBRZ DER®ECHOS HUMAKNOS,

Celebrzda en San José Costa Rica, firmada en la misme ciuded
el 22 de noviembre de 1969 y conocido como Pacto de San José
en el cuasl se reconoce la co:vetencia de la Comisién Intera-
mericzna de Derechos Humanos por tiempo indefinido asi como
de la Corte Interamericana de Derechos fumanos pars tener in-
jerencia sobre todos los czsos relativos a la interpretacién
o apliczeidn de la convenvidn, bajo condiciones de reciproci-
dad. (art. 20.)

gonsiderando aque éstos »rincipios han sido consagrados en la
Carta de la Organizacidén de los Estados Americanos, enla Dé-
claracidén :mericasna de los Derechos y Deberes del hombre y -
en la Declaracién Universel de los Derechos Humenos oue han -
sido firmados y desarrollados vor otros insirumentos interna-
cionales tanto de ambito universal comno regionzlg

Las Saranifas consagradas sonsg

’

Articulo 5, Derecho a la integridad Personzal.

1. Toie persona iiene derecho a gue se respete su integric

kel
o

fisica, psicuica y morel.
2. Nadie debe ser sometido a torituras ni a penas o tretos crue-

les, inhumanos o degrzdantes, Toda persona privada de libertad

serd tratada con el respeto debido a lz dignided inherente al
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ser humano.,

Articulo 7. Derecho a la Libertad Personal.

1. Toda persona tiene derecho a la libertad y-a la seguridad
personales.

2, Nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por -
las causas y en las condiciones fijadas de antemano por las -
Constituciones politicas de los Estados Partes o por las leyes
dictadas conforme a ellas.

Articulo 8. Garantfas Judiciales.,

1, Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas ga-
rantias y dentro de un plazo razonable vor un juez o tribunal
competente, independiente e imparcial, establecido con ante~
rioridad por la ley, en la sustanciacién de cualouier acusa-
cidn penal formulada contra ella, o para la determinacidn de
sus derechos.y obligaciones de orden ciVil, laboral, fiscal o
de cualquier otro carjcter. ‘

2. Todz persona inculpzde de delito tiene derecno a gue se -
presumz su inocencia mientras no se establezca legalmente su
culpabilidad. Durante el proeeso, toda persona tiene derecho
en nlens igualdad, a las sigiientes garantfas:

a) Dgrecho del inculpado de ser asistido gratuitamente por el
traductor o interprete, si no comprende o no habla el idioma
del juzgado o tribunal;

b) Comunicecidn previa y detallada 2l inculpado de la acusa-
cién formuladas _

¢) Concesidén al inculpado del tiempo y de los medios adecuados

pra la preparacién de su defensa.
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d) Derecho del inculpado de defenderse personalmente o de ser
asistido por un defensor de su eleccién y de cominicarse li-
bre y privadamente con su defensor.
e) Derecho irrenunciable de ser asistido por un defensor pro-
porcionado por el estado, remunerado o0 no segin la legislacidn
interna si el inculpado no se defendiera por s{ mismo ni nom-
brare defensor dentro del plazo establecido por la ley.
f) Derecho de la defensa de interrogar a los teétigos presen=
tes en el itribunal y de obtener la comparecencia, como testi-
£0s o neritos de otras personas gue puedan arrojar luz sobre
los hechos.
g) Derecho de no ser obligado a declarar contra si mismo ni -
declararse culpable; y
h) Derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal superior
3. La confesidn del inculpado solamente es vdlida si es hecha

sin coaccién de ninguna naturaleza.
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LA CONVENCION CONTRA LA TORTURA Y OTROS TRATOS O PENAS CRUE-
LES INHUMANOS O DEGRADANTES.
Adoptada por la Asamblea General de las Naciones Unidas el -
10 de diciembre de 1984 y suscrita por el ejecutivo mexicano
el 18 de marzo de 1985, fué aprobada por la cdmara de senado-
res el 9 de diciembre de 1985. En su primer considerando nos
remite a la Carta de las Naciones Unidas que sefilala el reco-
nocimiento de los derechos iguales e inalienables de todos =
los miembros de la familia humena eg la base de la libertad,
la justicia y la paz en el mundo. ¥
Reconociendo oue éstos derechos emanan de lza dignidad inheren-
te a la persona humana, »
Considerando la obligacién cue incumbe a los Estados en Vire
tud de la Carta, en particular del Artfculo 55, de promover -
el respeito universal y la observancia de lqs derechos humanos
y las libertades fundamentales. ' ‘
Teniendo en cuenta asfmismo la Declaracién sobre protecc16n -
de todas las personas contra la tortura y Otros Tratos o Pe=
nas Crueles, Inhumanos o degradantes, aprobada por la Asamblea
General el 9 de diciembre de 1975.
Deseando hacer mids eficdz la lucha conta la tortura y otros -
tratos o penas c¢rueles, ihhumanosAo degradentes en todo el -
mando.
Los Estados Parte de la Convencién acordarons

PARTE I

Artfculo 1.

1. A los efectos de la presente convencidn, se entenderd por

el téramino "toriura®, todo acto por el cusl se inflija inten-
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sionalmente a una persona dolores o sufrimientos graves, ya -

sean f{sicos o mentales, con el fin de obtener de ella o de =
un tercero informascién o una confesién, de castigarla por un
acto que haya comeitido, o se sospeche que ha cometido;, o de -
intinidar o coaccionar a esa persona o a otras, o por cual-
guiler razén basada en cualauier tipo de discriminacién, cuan-—
do dichos dolores o sufrimientos sean infligidos por un fun-
cionario piblico u otra nersona en el ejercicio de funciones
piblicas; a instigacién suya, o con su consentimiento o aguie-
sencia., No se considerarédn torturas los dolores o sufrimientos
gue sen consecuencia unicamente de sanciones legftimas, o qde
sean inherentes o incidentales a éstas.

2. El presente artfculo se entenderd sin perjuicio de cualguier
instrumento internacional o legislacién nacional gue contenga

o pueda contener disposiciones de mayor alcance.

Articulo 2
1. Todo estado parte tomard medidas legislativas, administre-
tivas, judiciales o de otra Indole eficaces para impedir los
actos de toritura en todo territorio cue esté bajo su jurisdic-
cidén. '
2. En ningin caso podrdn invocarse circunstancias excepciona-
les tales como estado de guerra o amenaza de guerra, inestabi-
lidad politica interna o cualaouier otra emergencia piblica -
como justificacibn de toriura.
3. No podrd invocarse una orden de un funcionario superior o

de una autoridad piublica como justificacién de la tortura.



125
Artfculo 13

Todo estado parte velard porgue toda oersona cue alegue haber
sido sometida a tortura en cualauier territorio bajo su juris-
diceidn, tenga derecho a presentar una ogueja y a cue su caso
sea pronta e imparcialmente examinado por sus autoridades com-
vetentes. Se tomardn medidas para asegurar que guien presente
la gueja y los testigos estén protegidos contira malos tratos

0 intimidacién como consecuencia de 1la queja o del testimonio

prestado.

Artieculo 14

1. Todo Estado Parte velard porgue su legislacién garantice

a la victima de un acto dg tortura la reparacién y-el derecho
a una indemnizacién justa y adecuada, inclufdos los medios na-
ra su rehabilitacién lo més comnleta sosible. “n caso de muer-
te de la vicitima como resultado de un acto de tortura, las -
personas a su cargo tendrédn derecho a indemnizacién.

2. Nada de lo dispuesto en el presente artfculo afectard a -
cualquier derecho de la victima o de otra nersona a indemni-

zacibn aue pueda existir con arreglo a2 las leyes nacionales.

(70)

{(70) REVISTA MEXICANA DE JUSTICIA. Op. Cit. péAg. 209 y sigs,



126
LA CONVENCION INTZRAMSRICANA PARA PREVENIR Y SANCIONAR LA -
TORTURA. ‘
Fué aprovada por la Asazmblea General de la Organizacién de -
los Estzdos Americanos en el Décimo opuinto Periodo Ordinario
de Sesiones, llevado a cabo en Cartagena de Indias, Colombia
el 6 de diciembre de 1985 y suserito por México el 10 de Pe=-
brero de 1986, en el cual se acordd cue:
Los Estados Americanos signatarios de la presente Convencién
conciente de lo dispuesto en la Convencidn Americana sobre -
Derechos Humanos, en sentido de gue nadie debe ser sometido a

tortura ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes;

Sefialando ocue para hacer efectivaes las nornas pertinerites con-
tenidas en los instrumnentos universales ¥y regionales aludidos
es necesario elaborar una Convencidn Interamericana cue preven-

ga ¥y sancione la toriurag

Reiterando su préposito de consolidar en éste continente las
condiciones oue permitan el reconocimiento y respeto de la -
dignidad inherente a la persona humana y aseguren el ejerci-

cio pleno de las libertades y derechos fundamentales;

Han convenido en lo siguiente:
Aarticulo 1
Los Zstados Paries se obligen 2 prevenir y sancioner la tor-

tura en los términos de la presente convencién.

Articulo 2
Para efectos de la presente Convencidén se entenderd por Tor-
tura todo zcto realizado intensionsluente por el cusl se in-

flijan a una persona, penas o sufrimientos fisicos o mentales
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con fines de investigacién criminal, como medio intimidatorio

como castigo, personal, como medida breventiva, como pena, o
con cualguier otro fin. Se entenderi también como tortura la
aplicacién sobre una perscna de métodos tendientes a anular -
la personalidad de la victima o a ‘disminufir su caepacidad fi-
gsica o mental, aungue no causen dolor fisico o angustia psi-
quica. .

No estardn comprendidas en el concepto de tortura las penas o
sufrimientos ffsicos o mentales que sean Unicamente consecuen-
cia de medidas legales o inhewenies a éstas, slempre gue no =
.incluyan la realizacifn de los actos o la aplicacién de los -

métodos a que se refiere el presente articulo.

Artfculo 3

Serén responsable del delito de Torturas
a) Los empleados o funcionarios pdblicos que actuando en ése
cardcter ordenen, instiguen, induzcan su comisién, lo cometan
directamente o que pudiendo impedirlo, no lo hagan.
b) Las personas gque a instigacibn de'los'funcionarios 0 enmplea-
dos piblicos a que se refiere el inciso a) ordenen, instiguen
o induzecan a su comisidn, lo cometan directamente o sean com-
plices. 4

) Artfculo 6 »
De conformidad con lo dispuesto en el artfculo 1. Los Estados
Parte tomarén medidas efectivas para.prevenir y sancdionar la
sortura en el ambilo de su jurisdiccidn. '
Los estados parte ge asegurardn de gue todos 1os actos de tor-
tura y los intentos de cometer tales actos comstituyan delitos
conforme a su derecho.penal, esitableciendo para castigarlos -

ganciones severas ocue tomen en cuenta su gravedad.
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Igualmente, los Estados Parte tomardn medidas efectivas para
prevenir y sancionar, ademds, otros tratos o penas crueles -

inhumznos o degradantes en el Ambito de su jurisdiccién.

Articulo 9
Los Estados Parte se comprometen a incorporar en sus legisla-
ciones nacionales, normas gue garanticen una compensacién ade-
cuada para las victimas del delito de tortura.
Nada de lo dispuesto en éste artfculo afectarid el derecho que
puedan tener la victima y otras personas de recibir compensa-

cién en virtud de legislacién nacional existente.

Articulo 10
Ninguna declaracién gue se compruebe haber sido obtenida me-
diante tortura podrd ser admitida como medio de prueba en un
" proceso, salvo en el gue se siga conira la persona ¢ personas
acusadas de haberla obtenido medisnte actos de tortura ¥y uni-
cemente como prﬁebé de;que nor ese medio el acusado obtuvo -

tal declaracién,

Dste articulo deja la cergz de la carga de la prueba a la vic-
tima ¥y a nuestro juicio serd suficiente cue la victinz manji-

fieste bajo protesta de decir verdad haberla padecido, descri-
to la forma y los nétodos emnleados, acompaiiando su dicho con

el respectivo certifiecado médico..
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Bs todos conocido el hecho de cue los Wliinos tiempos se han
incrementado los indices delictivos, 21 grado de oue los pe-
nales y reclusorios se ven saturados, sobrepoblando dichos -
centros, en contravencién con las disposicioneé de la materia.
Es muy sintomftico y de hecho es la czusa principal de ta2l ver-
dad el hecho de cue en los dltimos tiempvos ha aumentado el nd-
mero de desempleados, el irracional incremento en el precio de
los satisfactores, asf{ como en los viernes y servicios, todo -
en marcado en un fendmeno econdmico llanado "inflacién", atri-
buible a la mala administracidn gubernamental, a los fracasos
de sus programas econdmicos, y en el &mbito externo a la baja
de les precios del petréleo y a las tasas de interés de los -
agiotistas internacionales, todo lo cuzl se refleja en la en-
trega integra del producto de la fuerza de trabajo de todo el
publo de México a gquienes dnicamente se les‘dé lo indispensa-
b}e para reabastecer fuerzas ocue le peraiten seguir producien-~
do, pues un obrero o un campesino famélico, no producird lo -
suficiente vara satisfacer o los voraces patrones, en suma -
entre otras causas el delincuente es obligado a delinguir por
falta de satisfactores propios y familiares, €1 mismo se en-
cuentra entre dos fuegos, pues por un lado se le prohiben los
satisfactores y vor el otro se le coarta el derecho de ganar
dinero para su subsistencia. Visto lo anterior ro como una a-
pologia de la delincuencia, sino como uha situacidén palpable
de nuestros tiempos. A
Beg en verdad alto el grado de delincuencia en la ciudad de =
México y-en el resto del pais, lo cusl se refleja en los mil-
tiples asaltos en la vfa piblica, en casa habitacidén, han a-
parecido las.rejas en los comercios como medida de previsién

contra un posible asalto o evitar unoc nuevo,
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Se ha propuesto gue se reimplante la nena de muerte; mejor =
dicho gue se haga efectiva ¥ extensiva la pena de muerte g -
los delitos patrimoniales y a los delitos contra la vida y la
libertad como contrapartida para abatir el aumento de delin-
cuencia. Propuesia gue no debe prosperar puesto cue la delin-
cuencia ha de abatirse con poliiicas adecuadas y atacando el
verdadero motivo gue es econdmico, ®n cuanto a la tortura, en
la legislacién actual, ya quedd especificado oue la Constitu-
cién la prohibe como pena y que efectivamente se ha cumplido
cabalmente toda vez gue no ha sido dada una pena gque ameriie
tortura. .
El C6digd Penal ha querido prohibir el tormento, pero visto -
éste no como un tipo penal sino una circunstancia concurrente
para decidir si existe o no premeditacibn, dejando dicha cir-
cunstancia en infimo término que pocas veces sino es cue rari-
sima ocasion se-haffa tomado en cuenta para establecer si e=
fectivamente hubo tormento en la comisién del delito, ya Que
no existe en el Cédigo Penal una descripcidén de tortura o tor-
mento,
La ley Federal para prevenir y sancionar la tortua sefala una
punibilidad de dos a diez afios de privacién de libertad, dos-
cientos a quinientos dias multa, privacién de su cargo e inha-
bilitacién para el deseavefio de cuazlguier cargo o comisién -
hasta oor dos tantos del tiempo de duracién de la pena priva-
tive de libertad impuesta, al oue cometa el delito de ioriura.
Para la ley son cuatro las sanciones merecedoras:
1. De dos a dieg afics de prisifn. De cuya pena se désp“enﬁe -
gue no exisite derecho a liberiad ovrovisional bajo caucion.
2. Doscientog a guinientos diezs mulia.
3. Privacibn del cargo. Lo gue implica el cese inmediato de -

su empleo.
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4, Inhabilitacién para el desempefio de cualguier cargo o co-

misién hasta por dos tantos del tiempo de duracién de la pena
privative de libertad impuesta.

La ley agrega: "si ademds de tortura, resulta delito diverso,
se estari a las reglas del concurso de delitos".

Esta aclaracién atribuible al licenciado Sales Gasque, estd -
fuera de contexto, no tiene sentido, ya gue no puede concebir-
se tortura sin la existencia de un delito diverso.

Jiménez Huerta opinas * se atormenta a la persong a cuien se
priva de la vida, cuando aumgnta inhumana y deliberadamente -
su propio dolor causandole males innecesarios para la ejecu-
cién del delito”.

La iniciativa de ley es muesira de gue el acto de torturae no
se encontraba debidamente legislado, vero la ley dnicamente -
hace constar tal oﬁ:isién9 puesto que con todo respeto a losg -
legisladores gue integraron tanto las comisiones de Derechos
Humanos como las de Justicia y Zstudios Legislativos, no hi-
cieron otra cosa gque trasplantar la disposicién de la Conven-
cidn contra la tbrtura y otros tratos y penas crueles inhuma-
nos o degradantes, como el mismo senador ahora oprocurador de
Justicia del Jistrito Federal Sales Gasoue acevia. (71) En -
cuya convencidn se comprometieron los gobiernos firmantes a -
legislar al respecto.

La ley viene a éacar del hoyo donde donde se encuenira sumer-
gido el tormenito, gue son las aresunciones de premeditacién -
dandole autdnomia ¥y elevandolec a rango de delito.

Pero la + orture coexiste con otros delitos sucentibles de ser
cometidos no solamente por servidores pdblicos sino también -

_por delincuentes del orden comin,

{71) REVISTA MELICARA DE JUSTICIA. Op. Cit. odg. 264.
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CONCLUSIONES,

1.La Tortura no fué utilizada en el Derecho Penal #zteca, sin
embargo las penas fueron bérbaras y eran dictadas por la au-

toridad correspondiente para castigar & quienes quebrantaban

las leyes de esa época. A los prisioneros de guerra no se les
atormentaba para arrancarles una confesién o para casiigarlos,
micho menos para probarles un delito, ellos sabfan oue iban a
morir, ya aque Se les sacrificaba para cumplir con una ceremo=-

nia religiosa y la mayoria preferia morir en aras de su dios.

2.- El caso més conocido de torturz y también el més trascen-
dente, fué el oue se aplicd a Cuauhtémoc en manos del aveniu-
rero Hernén Cortés, pero anteriormente hubo muchos otres atro-
pellos ¥y vejaciones contra los indios por los cénquistadores
¥ a manos de los evangelizadores, fué con los conguistadores
con guienes se conocif el uso del tormento, as{ como una se-
rie de calamapidades por medio de la Santa Inguisicién y a tra-

vés de su Srgano represor llamado "El Santo Oficio",

3.= Las Constituciones de 24 y de 57 ya proscriben la préctica
de la Tortura como medida punitiva., Los conguistadores la u-
tilizaron como prueba, Esta mencidn es importante toda vez -
gue la constitucidén actual proscribe la toritura o tormento -
como medida punitiva.

Al respectc el articulo 22 prohibe penas tales come la muti-

ko]

lacibén y la infamia, la marca, los azotes, los palos, el tor-
mento de cualguier especie, la mulita excesiva, la confiscacién
de bienes, y cualesguiera otras penas inusitadas o trascenden-

tales,
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4.~ Existen otros antecedentes cue resalian la préctica de la

tortura y la preocupacién para erradicarla, Lépez Rayén sefia-
la en la obra ®Elementos Constitucionales®, cue "“Queda pros-
crita como bérbara la tortura, sin cue nueda lo contrario adn
admitirse a discusiénv.

José Naria Morelos en su proclama "Sentimientos de la Nacién®
sefiala: "Que en la nueva legislacién no se admitird la tortu-
ra",

La Constitucidén de Cddigz, de vigencia efimera en nuestro pais
refiere en su capftulo “La administracién de la Justicia en -
lo criminal® que: *No se usard ninca el tormento ni los apre-
mios", '

Posterior a la independenciz de México, el panorama oue se -
presenta es el cuerer sacudirse la terrible institucién ile-

gftime y represora del tormento.

5.- En la actualidad la tortura va ligada a tipos delictivos,
la autoridad ha tratado de erradicarla como medio de prueba -
para obitener confesiones, sin embargo la conducta ha persisti-

do e través de los siglos, conviertiendose en una especie de
delito comin.

6.~ La Tortura se puede presentar en dos formes: Fisica y MNo-
ral.

Ia tortura fisica es la lesién que el agente ejecuta sobre su
vicﬁimaflé cuel es apreciable a través de una exploracién mé-
dico legal, cuando deja huellas corporales auxiliandose el a=-
gente de sevicia o crueldad extrema. Se entiende tambien cue

elgunos medios no dejan huellas externas, sino internas,
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La tortura moral es una forma interna de sevicia, agui el a-

gente amenaza causar graves da’ios a los seres queridos de la
victima y a 61 mismo, es decir a la propia victima, su amena-
z2 llega al grado de describir las formas de ejecusién de los
dafios ¥ en simulaciones. En este caso el aparato receptor de
las lesiones no es tanto la integridad fisica externa, sino -

la interna, siendo el érgano mds sensible el cerebro.

T.= La tortura no es como lo fué antafio, sino gue se ha veni-
do deformando pués anteriormente se usaban otros medios como
el potro del tormento, los cordeles, la rueea, les tablillas,
ete.

En la actuzlidad se tortura a través del agua de itchuacdn en
las fosas nasales adiciommda con chile piouin; los tooues e-
léctricos en los genitales y en el recto, el pocito, la calen-

tadita, la asfixiz, etc.

8.-A nfvel Constitucional, la tortura no solamente debe vros-
cribirse como pena sino también como conducta degradante. Asi
el artfculo 19 en su tercer pirrafo debe ser modificado al -
tendr siguiente:

Todo maltratamiento O TORTURA que en la aprehensién o en las
prisiones; toda molestia que se infiera sin motivo legal; to-=
da gabela o contribucién en las cérceles son gbusos, ocue serén

corregidos por las leyes

=

reprimidos

(o]

or las autoridades.

9.= Considero también cue el articulo 20 fraccibn II debe ser
reformado, debiendo cueder de la siguiente manera:

II.- No podréd ser compelido a declarar en su contra NI SERA
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OBJETO DE TORTURA, por lo cual queda rigurosamente prohibida

toda incomunicacién o cuslouier medio cue pretenda dichos fi-

nes,

10.- En cuanto al Cédigo Pensl, el articulo 315 que prevee la
premeditacidn y la describe, para ser acorde con la realidad
social actuzl, deberd de sacar de las presunciones de la pre-
meditacién a la tortura, que es donde actualmenie se encuen-
tra, para establecer el precepto como sigue:

Art. 315. Se entiende qgue las lesiones y el homicidio son ca-
lificados cuando se cometan con premeditacién, con ventaja, -
con alevosia o a traicién, TAMBIEN SE CONSIDERAN CALIPICADAS
CUANDO SEAN COMETIDOS »0R TORMENTO O TORTURA, MOTIVOS DEPRA-
VADOS O BRUTAL PEROCIDAD. '

Se presumira oue existe premeditacién cuando las lesiones o -
el homicidio se cometan por inundacién, incendio, minas, bom-
bas o explosivos; por medio de venenos o cualouier Qtra sus-—
tancia nociva a la salud, contagio venéreo, asfixia o enervan-
tes o por retribucidén dada o prometida.

En conclusién, El C8digo Penal en el capftulo III del Titulo
referente & las Reglas Comdnes para el delito de lesiones y -
homicidio, debe especificar y contener la conducta referente

a la tortura, formando parte de la premediﬁacién ¥ no presu-
miendola,

Debe tembién proscribirse como conducta y como pena modifican-
do el texto cconstitucional, como se propone en ést@ trabajo -
dejendo establecido claramenie cue su proscripeidén constitucio-
nal es como medida punitiva y dejando a la legislacibn adjeti-
va y sustaniiva el combate 2 dicha préctica delictiva que tan-

to dafio causa a la sociedad y denigra la imparticion de jus-
ticie.
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