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INTRODUCCTION.

Las pruebas dentro de un procedimiento de
indole judicial forman parte fundamental del misma, van
siempre encaminadas al descubrimiento de 1la verdad 1legal
de los hechos controvertidos. Razén por la cual éstas deben
estar bien reglamentadas para servir en forma eficiente al
auxilio del juzgador en el cumplimiento de su labor de im-
particidn de justicia.

: La reglamentacién de las pruebas en materia
mercantil se encuentran se encuentra incompleta en algunos
casos y fuera d_e época en otros, existiende por 1lo tanto
la necesidad de ser reformada la misma.

Akora bien, me atrajo este tema centre otras
razohes porque co-nsidero a la materia mercantil de gran im-
portancia, sobre todo en la actualidad debido al gran nimero
_de operaciones mercantiles que se celebran, muchas de las
cuales por distintos motivos daran lugar a juicios de ca-
racter mercantil y como consecuencia légica, a los mismos
se les tendrd que aplicar el capitulo que reglamenta las
pruebas dentro del Cédigo de Comercio.

Al respecto observamos que el anteriormente
mencionado ordenamiente legal no tiene completamente bhien

reglamentadas las pruebas, en algungos caseos en cuanto a su



ofrecimiente y desahogo, existiendo ademds algunos wmedios
de prueba que en materia mercantil ne se encuentran recono-
cidos siendo necesario que se reglamente sobre ellos, Cuando
nos encontramos con un medioc de prueba que no se encuentra
bien reglamentado en el Cédigo de Comercio tencmos que acu-
dir a la 1ley supletoria para llenar esa deficiencia, siendo
en este caso aplicable el Coédbdigo de Procedimientos Civiles
del Estado de Guanajuato, como especificamente 1o marca el
articulo 1051 del Cédigo de Comerecio. Ahora bien, en este
caso el problema que se plantea es: &Hasta donde se debe
aplicar supletoriamente dichoe Cédigo? Algunos autores opinan
que se& debe aplicar integramente, otros manifiestan que se
debe aplicar solo en leo que no se encuentre en contra del
‘Cédigo de Comercio, duda que se aclarari méas adelante dentro
del presente trabajo de tesis. Sin embargo la solucién mas
légica a tal problema serfa el reformar y actualizar el Cédi-
go de Comercio en materia de pruebas. )

El origen de la deficiencia en la reglamen-
tacidén de las pruebas en moateria Mercantil se debe a ia an-—
tiguedad del Cédige de Comercio, el cual data del afio de
1889 y aunade a lo anterior las pocas o nulas reformas que
en materia de pruebas ha sufrido el mismo desde esa é&poca,
Para entender 1lo anterior debemos tomar en cuenta que ¢n
el tiempe en que se elabordé el Céddigo de Comercio no eran
los mismos problemas que existen ahora, ni era tal el numero

de juicios mercantiles como los que se dan en la actualidad,



ipualmente los descubrimientes y adelantos aportados por
la Ciencia no fueron previstos como medio de prueba cn materia
Mercantil como medios de prueba porgque muchos de ellos ni
siquiera se conocian.

Resumiendo; opino, que la solucién a todos
los problemas antes planteados, es la neccesidad de reformar
y actualizar, asi como complementar el Cédigo de Comercio
en ﬁateria de pruebas, propaniende en el presente trabajo
algunas de las reformas y actualizaciones gque quizas, si
se llevaran a cabo, darian como resultado un Cddigo de Comer-
cie en materia de pruebas completo y acorde con 1a época
y los broblcmas actuales.

Con &1  presente trabajo, sin embarge no se
pretende dar una solucidn total al problema existente en
materia Mercantil, ya que el misme solo se concreta al estu-
dio de las reformas necesarias a los medios de prueba, es
decir es sdlo una figura dentro de la materia Procesal Mer-
cantil, quedando adn muchas Instituciones Juridicas Mercan-
tiles que se dan en la actualidad y que atin no se encuéntran

reglamentadas o estan reglamentadas en forma deficiente.



CAPITULO I

1. LAS PRUEBAS EN EL PROCEDIMIENTO JUDICIAL MEXICANO.

1.1. ETIMOLOGIA DE LA PALLABRA PRUEBA.

"i,a palabra pruecba, dice Caravantes, ticne
su etimologia, secgln unos, del adverbic probe, que signi-
fica honradamente, por considerar que o¢bra con honradez el
que prueba lo que pretende; o segin otros, de la palabra
probandum, que significa recomendar, probar, experimentar,
patentizar, hacer fe, segln expresan varias leyes del Derecho
romano". ]

1.2, CONCEPTO DE PRUEBA.

Existen multiples conceptos para expresar

loc que es la prueba, entre ellos se pueden mencionar los

sipuientes:

“{. Accidén y efecto de probar".2

"Argumento,- razdén, instrumento u otro medio

con que se pretende demostrar y hacer patente la verdad o

falsedad de una cosa".3

1

PALLARES, Eduardo, Diccionario de Derecho Procesal Civil,
Edit. Porria, S.A., Ed. Decimosexta, Méxica, D.F,, 1984,

p. 662.

2

PALOMAR DE MIGUEL, Juan, Diccionario para Juristas, Edit.
Mayo S. de R.L. México, D.F.,, 1981, p. 1100,

k|

Ibid.




"Der. Justificacidon de la verdad de los hechos
controvertidos en un juicie, hecha por los medios que 1la

ley autoriza y reconoce por eficaces',
"Actividad procesal encaminada a la demostra-

cidn de la existencia de un hecho o acto o de su inexisten-—
. 5
cia™.
"Resultado de la actividad de referencia

: . 6
cuande ha sido eficaz".
"Laurente definfia 1la prueha como 1a demos-

tracidén legal de la verdad de un hecho".?

Para Escriche, "la prueba es la averiguaciédn

- 8
que se hace en juicio de alguna cosa dudosa'.

"Se l1laman pruebas los diversés procedimientos

empleados para convencer al juez",
" Domat, las define como "todo lo que persuade

al espiritu de una verdad".10

1.3. QUE SON LOS MEDIOS DE PRUEBA.
Para Alsina, se entiende por medio de pruecba
"el instrumento, <cosa, o circunstancia en los que el juez

encuentra los motives de su conviccidn".

Z
Ibid. p. 1100.
5
DE PINA, Rafael y DE PINA Vara Rafael, Diccionariec de De-
recho, Edit. Porrita, Ed. Decimosegunda, México, D.F., 1984,
p-440,

6

Ibid.

7 v 8

PALLARES, Eduardo, Ob. cit. p. 662

9 y 10

PLANIOL, Marcel y RIPERT, Georges, Tratadoe Elemental de
Derecho Civil, Edit. Cirdenas Editoer ¥ Distribuidor, México,
D.F,, 1983, T. IV, p. 17.




Para Pallares, "se centiende por medio de prue-
ba, todas aquellas cosas, hechos o abstenciones que pueden
producir en el &nimo del juez certeza sobre los puntos li;
tigiésos".

"El medio es Ledo instrumento, procedimicnto
o mecanismo, gque pucde originar motivos de prueba™, o sea
es sb6le la via, el camino que puede provocar los motivos,
es decir, ocasionar 1los razonamientos, argumentos o intui-
cieones que permitiran al juezllegar a la certeza a al cono-
cimiento de los hechos invocados por las partes como funda-
mento de sus pretensiones o defensas.11

Devis Echandia distingue entre prueba y medio
de prﬁeba, explicando que en sentido estricte, per pruebas
judiciqles se entiénden las razones o motivos que sirven
para llevar al juez la certeza sobre los hechos; y por medios
los elementos o instrumentos utilizados por 1las partes y

el juez que suministran esas razones o motivos.

1.4. CLASIFICACION DE LOS HEDIOS DE PRUEBA.
Existen multiples c¢lasificaciones, entre las

que pueden menciconarse:

ALCALA ZAMORA Y LEVENE hije clasifican 1los

medios de prueba en:

T

GOMEZ Lara, Cipriano, Teoria General del Proceso, Edit. UNAM,
Ed. Segunda, México, D.F., 1980, pp. 301 y ss.

12

BRISEND Sierra, Humberto, Derecho Procesal, Edit. Cardenas
Editor y Distribuider, Méxice, D.F., 1970, Vol. IV, pp. 397
y Ss.




- PIRECTA e INDIRECTA, segin si el hecho cae bajo los senti-
dos o que el conocimiente se haga a través de uno diverso
gue sirva como auxilio ﬁe la experiencia humana, ‘
- HISTORICA y CRITICA, sepiun que se represente €l hecho como
en ¢l relato de un testige o la [otografia del suceso, o
se deduzca su existencia, como en el dictamen pericial y
los dindicios. Para los auteres en mencidn ambas tiencn de
comfin quc pertenecen a la prucba indirecta, nungue la histd-
rica se encuentra en transito hacia la directa.

- PERSONAL Y REAL, segin que recaigan sobre personas o cosas.
- PRECONSTITUIDA y CONSTITUYENTE, sepgn si se prepararon
con anterioridad al proceso ©o se produzcan una vez surgido
el juicio. Por antonomasia se¢ preconstituida la documental
que no se dgbe confundir con 1la nnticipa&a que se lleva a
cabo antes del momento procesal oportuno, pero qQque Se prac-
tica después de iniciado el proceso.

- DE CARGO y DE DESCARGO, la primera sirve para los fines
de la acusacidn o demanda y de las defensas o contestacidn
la segunda.

Por su parte FLORIAN considera gue se debe
hablar de prucba en sentide ESTRICTO y de INDICIO.

Por otro lado HUGD ALSINA considera que 1los
medios de prueba se puden clasificar segiin el punto de vista
que se les considere, y asi ménificsta que pueden ser:

- PRECONSTITUIDOS, como es el caso de los instrumentas pil-

blicos y privados.



.- CIRCUNSTANCIALES, cuanda surgen -después de producido un
hecho, como en el caso de los tLestigos y de los indicios.
~ DIRECTA, cuando permiten al juez formar suw conviceién por’
la observacidn propia, como en el caso del reconocimiento
judieial.
- IﬁDIRECTA. cuando el conocimiente se forma a través de
terceros, como en la prueba testimonial.
- PLENA, la que demuestra sin dejar dudas 1a existencia de
un hecheo,
~ SEMIPLENA, cuvando de ella surge solamente la posibilidad
de su existencia.
- SIMPLE, cuando por si constituye prueba suficiente, como
por ejemplo la confegién.
- COMPUESTA, cuando resulta de la rcunibén de diversos medios,
y esta es la situacidn normal pues rara vez el juez forma
su conviccidén sobre prueba dnica.

- FERNANDO DELLA ROCCA, divide 1los medios de
prueba en:
- JUDICIALES y EXTRAJUDICIALES, segin si hayan sido reunidas
en el juicio o fuera de &1, sin guardar las reglés acerca
de 1la forma judicial,

DIRECTAS e INDIRECTAS,

1

!

PLENA y SEMIPLENA,

SIMPLES y PRECONSTITUIDAS.
- PRINCIPALES vy CORTRARIAS, cuande sean suministradas en

forma independiente o para contrarrestar una prueba opuesta.



- & -

- POR COMPROBAR y COMPROBADAS, si a suv vez deben ser aobjeto

o no de valuacidn, por ejemplo las escrituras privadas deben

sujetarse a prueba en sus elementes constitutivos para que

hagan fe en el juicio.13
1.5, EREVE HISTORIA DE LAS PRUEBAS JUDICTALES.

Suelen distinguirse cinco fases en la cvolu-
cidn de las pruebas judiciales:

a) "La fase éinica a la cual seria mejor darle
el nombre de primitiva, por parccernos aquella expresidn
poco apropiada;

) La fase religiosa o mistica del antiguo
derechb germénico primero, y de la influencia del derecho
candénico luego, basado en 1la ignorancia y el fanatismo reli-
glioso, durante la cual se vutilizan sistemas probatorios ar-~
bitrarios y absurdos, como los ilamados Juicios de Dios {(due-
los, pruebas del agua y del fuego, etc,):

c) La fase legal, que creemos mas acertada
calificarla como de la tarifa legal, pues sometid la prueba
a una ripgurosa tarifa previa de valoracibén, y si bien fue
un avance en su época, hoy ya no se justifica;

d) La fase sentimental, que seria mejor deno-
minar de la intima cenvicecidén moral, gque se origind en la

revolucién francésa, como recaccién contra la tarifa 1legal

%ﬁlSEEO Sierra, Humberto, Ob. eit. pp. 397 y ss.



en el proceso penal, basada en la abscluta 1libertad para
valorar las pruehaé. sin sujecién a ninguna regla por jura-
dos de conciencia, incultos e impreparados;:

e} La fase cientifica, que actualmente impe-
ra en los Cédigos procesales modernes, de valoracién de acuer-

do con la sana critica y por jueces capacitadus para =---

cllo".lb

1.6. PRINCIPIOS GENERALES DE LA PRUEBA.

Estos son seglin Devis Echandia 1les princi-

pios aplicables a la prueba:

1,- Principio de 1la necesidad de 1la pruenba
y de la prohibicidn de aplicar el conocimiento privade del
juez sobre los hechos.

2:— Principio de la eficacia juridica y legal
de la prueba.

3.- Principio de la unidad de l1la prueba.

4.- Pripncipie de 1la comunidad de la prueba,
tambien llamado de la adquisicidn.

5.- Principio del interés publico en 1la fun-

cidon de la prueba.

6.- Principio de la lealtad y proﬁidad o ve-

racidad de la pruebsa.

7.—- Principio de la contradiccién de la prueba.

14
DEVIS Echandia, Hernando, Compendio de 1la Prueba Judicial,

Edit. Rubinzal y Culzoni S§.C.C., Santa Fe, Rep. Argentina,
1984, T. 1, p. 30.




8.- Principio de la digualdad de oportunidad
para la pruehba. . .

9.- Principio de 1la publicidad de 1la prueba.

10.~- Principio de 1la formalidad y legitimi-
dad de la prucba.

11.- Prinpcipio de la preclusiédn de la prueba.

12,- Principios de 1la inmediacibébn y de 1la
direccién del Juez en 1la produccidn de la pruecha.

13.- Principieo de 1la imparciaslidad del Juez
en la direccidn y apreciacidn de la pruecbha.

l4,- Principio de la originalidad de la pruecba.

15.- Principio de 1la concentr;cién de 1la prue-
ba.

16,- Principio de la libertad de la prueba.

17.~ Prinecipioc de la pertinencia y conducen-
cia o idoneidad de la prueba.

- 18.- Principio de la naturalidad o esponta-
neidad y 1l1licitud de 1la prueba y del respeto a2 la persona
humana.

19,- Principio de 1a abstencién. coactiva
de los medios materiales de prueba.

20.- Principioc de 1la inmaculacién de la prue-

21.- Principio de 1le evaluacidén o aprecia-
ciébn de la prueba de acuerdo con las reglas de la sana cri-

tica.



22.- Pripncipio de la carga de 1la prueba y
de 1l1la autorresponsabilidad de las partes por su inactivi-
dad.

23.- Principio de 1la oralidad o la escritura.

24,.- Principio inquisitivo en la ordenacidn

y practica de 1las pruebas.l5

1.7. DISTINCION ENTRE OBJETO, TEMA O NECE-
SIDAD Y CARGA DE LA PRUEBA.

OBJETO DE LA PRUEBA, se debe entender lo que
se debe probar en general, aquello sobre lo que puede recaer
la prueba; es wuna. nocidén puramente objetiva y abstractas,
ne se limita a los problemas concretos de cada proceso, ni
a los intereses o pretensiones de 1las diversas partes, de
idéntica aplicacidén en actividades procesales y extraproce-—
sales, sean o no juridicas, o sea, que, como la nocidn misma

de la prueba, se extiende a todos los campos de la actividad

cientifica e intelectual.

NECESIDAD O TEMA DE LA PRUEBA, se entiende
lo que en cada proceso debe ser materia de la actividad pro-
batoria, es decir los heches sobre los cuales vefsa el deba-
te o la cuestién voluntaria planteada y que deben probarse

por constituir el presupuesto de los efectos juridices per-

15
DEV1S Echandia, Hernando, Ob, cit. pp. 43 y ss.



seguidos por las partes, sin cuyo conocimiento el juez no
puede decidir; es tambien una nocidén de tipo objetivo, por=
que no se comtempla en ella la persona o parte que debe su-~
ministrar la prueba de esos hechos, sino en general el pano-
rama probatario del proceso; pero de tipo concrecto,porque
recae sobre hechos determinadoes que deben ser probados -
alli.

CARGA DE LA PRUEBA, va determinar lo que cada
parte tiene interés em probar para obtener éxito en el pro-
ceso, es decir, cuales hechos, entre los que forman el tema
la prueba. en ese proceso necesita cada una de las partes
que abarezcaﬁ probades para que sirvan de fundamento a sus
pretensioncs (inclu}cndo la punitiva del Estado) o excepcio-
nes o defensas, y el dice al juez como debe fallar en caso
de que esas pruebas [alten.

En el proceso de jurisdiccidn voluntaria se
identifican las dos ultimas nociones, porque el actor debe
probar todos los hechos que el juez necesita conocer para

decidgir.l0

1.8. SUJETOS Y ORGANOS DE LA ACTIVIDAD PROBATORIA.
La prueba requiere siempre de la intervencién

de un sujetoc y con f{recuencia de varios: de quien la so0li-

DEVIS Echandia, Hermnando, Ob. cit. T. I, pp. 89 y 90.



cita (peroc pucde faltar en los casos en que el juez la de-
creta de oficio) y el juez que la decreta ¢ admite, la prac-
tica cuando no es documental (caso en que solo se agrega),
la valora o aprecia, y a quienes estid destinada; en ocasiones
ademas existe la colaboracidén de terceros en su practica,
como son los testigos o peritos o de una parte cuwando es
interrogada; ¥y, por 0ltimo, de gquien la contradice, que es
la contraparte de quien la pide o aduce y el ocasional opo-
nente en los procesos de jurisdiccidn voluntaria,

Por SUJETO "se entienden las personas que
desempefian algunas de las actividades procesqles probatorias,
de préséntacién o solicitud, admisidén o decreto, préctica,
recepcién o asuncidn, contradiccidén o discusidén y valora-
cién o ap;eciacién de l1a prueba; esto es, el juez y las par-
tes principales y secundarias del proceso.

Por ORGANOS, 1las personas que se limitan a

celaborar con el juez en la actividad probatoria, como tes-
tigos, actuarios de las inspecciones que exigen algunos Cb-
digeos de Procedimientos, o a suministrarle el conocimiento
del objeto de 1la prueba, como 1los peritos, interpretes,
testigos comunes, funcionarios judiciales o administrati—
vos o de policia gue expiden copias certificadas, las partes
que confiesan en idinterrogatorios ¥y que no son las autoras
de documentos allegados al procese, y abn los detectives

y funcionariocs de policia o de lahoratorios forenses y que



investigan 1los hechos para suminisitrar indicios, huellas
digitales, pruebas de otro orden y cualesquicera olros expe-
rimentos cientificos que tengan algin valor probatorio; por
lo tanto, los oOrganos de prucha son generalmente los cterce-
ros no intervinientes y las partes sole cuando son autores

del medio de prueba, confesién, documento, nunca el juez",

1.8.1. DIVERSOS SUJETOS DE LA ACTIVIDAD PROCESAL.

a) Sujetes de la proposicidn de 1la prueba
o proponentes.

b) Sujetos de 1la ordenacién y admisidén de
la prueba u ordenadores.

c) éujetos de la recepcidén de la prueba o
receptores.

d)}) Sujetos de 1la préactica de la prueba o eje-
cutores.,

e) Sujetos de 1a contradiccién de 1la prueba
o contradictores.

f) Sujetos destinatarios de la pruecba.

£8) Sujetos de 1la wvaloracidén o apreciacidn
de la prueba.

h) Sujetos de la asuncidn de la prueba o asun-

LOTBS-]7

17
DEVIS Echandia, Hernande, 0Ob, cit. T. I, p. 49.



1.9. TERMINOS DE LAS PRUEBAS,

TERMINO ORDIKARIO. E1 orden y el método que’
se deben guardar en todo proceso exigen que para la produc-
cién de una prueba se cstablezca un términe, pufs de lo con-
trario dependeria de las partes 1la duracidon del 1litigio,
sin gque hubiese seguridad juridica para las partes. Asi los
Coédigos de Procedimientos de cada Entidad y referidos a cada
materia en ecspecifico fijan el maximo término, indicando
que el juez puede fijar un término menor cusndo las circuns-
tancias del casoc no lo requieran en su totalidad, pero si
lés partes consideran insuficiente el término acordado, pue-
den pedir que sc amplie hasta el limite legal, debiendo 1la
peticidn formularse antes de vencer Aquel y en tal caso 1la
ampliacién aprovecha a las dos partes.

El término de prueba corres sin interrupeciébn,
salvo que durante el transcurse del mismo se produzea algin
acontecimiento que dimpida el diligenciamiento de la pruecha
ofrecida © que las partes de comin acuerdo lo solieciten,
aplicandose los principios anteriermente enunciados. La inte-
rrupcidn se producira desde que la impeosibilidaed se presente
o el juez lo disponga ¥y tiene efectos respecto de todas las
diligencias porque el término corre y términa para todos
conjuntamente.

TERMINO EXTRAORDINARIO. En muchos casos 1la

prueba ofrecida por los litigantes debe diligenciarse fuera



del lugar donde se esta llevande el juicia, en otre lugar
de la Replblica o en el extranjero, caso en el cual el tér=
mino ordinario resultaria insuficiente, en ese caso la ley
autoriza a las partes a solicitar un tLérmino exgraordinario.
l1lamado asi porque solo se concede con ciertos requisitos

y para determinadas diligencias.l8

1,10, DIVISION DE LA FASE PROBATORIA,

Esta fase puede dividirse en cuatro peribddos:
el de ofrecimiento de pruchas, el de admisidén o rechazo de
éstas, el de preparacidén de las mismas y el de recepcidn
o deséhogo:lg

PERIODC DE OFRECIM1ENTO. Las partes deben
recurrir, a cfrecer sus medios de prucba en el fiempo que
marca el Cédigo de Procedimientos respectivo (segin la mate-
ria de que se trate),

En materia civil el tiempo empezara a contar-
se desde el dia siguiente al en que se cerrd el debateh(con—
testacidn de la demanda o reconvencidn).

En 1la misma materia en la clasificacidén de
los términos que hace el Cédigo de Procedimientos Civiles

del Estado de Guanajuato, no se mencionan los "fatales";

18 .
ALSINA, Hugo, Tratado de Derecho Procesal Civil v Comercial,
Edit. Arilloe Hnos. e Impresores, S5.A., Guadalajara, Jal.,
México, 1984, T. III, p. 197,

19

DORANTES Tamayo, Luis, Elementos de Teoria General del Pro-
ceso. Edit., Poerrta, Méxiceo, D.F., 1983, p. 238.




posiblemente el legislador gquisoc indicar términos no prorro-
gables, pere no en el sentido de la legislacidn mercantil,
es decir, aquellos en gque se cuenta el dia de la notifica-
cidn.

En materia civil son términos no susceptibles
de uampliacidn por voluntad de las partes peroc que se cuentan
o empiezan a correr al dia siguiente al en que se hubiere
hecho la notificacién y cuando é&stas se hacen por Estrados,
al dia siguiente del en que surte efectos la notificacién.

PERIODO DE ADMISION O RECHAZO, E1 juez debe
admitir o desechar las prucbas ofrecidas por 1las partes,
al dia siguientes al en que términe el periddo de ofrecimien-
to. Como esta disposicibén no tiene sancién alguna puede ser
violada sin efectos juridicos perjudiciales para las partes.

El juzpador puede admitir o desechar, por
tanto, mediante un acto de voluntad externade en una reso-
lucidén, determinando en el mismo que prucbas admite y tambien
si desecha alguna de las ofrecidas por las partes.

Existen 1las replas generales que le obligan
al juzgador a desechar 1las pruebas contrarias a derecho,
a la moral, a hechos ajenos a la controversia, a hechos im-
posibles o notoriamente inverosimiles.

PERIODO DE DESAHOGG. En esta etapa se llevara
a cabo 1la diligenciacidén de 1las pruebas que lo ameriten,

como por ejemplo la testimonial o la Inspeccidn.

20
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FPorriia, Ed., Novena, Méxice, D.F,, 1981, p. 90.




1.11. SISTEMAS 5E VALORACION DE LAS PRUEBAS.

"Desde el punteo de vista de la libertad o
de 1las restricciones que pudiera establecer el 1lcgislador
sobre las pruehas que pueden ser aportadas al procese, se
ha determinade doctrinalmente la existencia de tres sistemas:

I.- Sistema de la prucba libhre.

II.- Sistema de 1l1la prueba 1legal o tasada.

II1.- Sistema mixto.

En el sistema de 1a PRUEBA LIBRE el juez vy
las partes gozan de la amplia posibilidad de uwtilizar ilimi-
tadamente todos los elementes a su alcance para intentar
el conpocimiento de los datos relativos a los puntos en contro-
versia dentro del proceso. La ley no establece limitacién
a los medios probstorios de que pucde disponerse en la etapa
probatoria del proceso; tampoco establece la sujecidén a reglas
de ofrecimiento, admisién y desahoga que pudieran frustar
(sic) el objetivo acrediticiec que persigue la prueba; por
altimo en cuanto a su apreciacién por el juzgador, né hay
el -valor previamente establecide al que ha de sujetarse el
juez.

En el sistema de prueba LEGAL o TASADA 1la
normas juridicas del derecho vigente se ocupan ampliamente
de las pruebas para establecer los cauces por los que las
partes y el juez deben conducirse en materia probatoria.

El legislador suele sefialar las pruebas que estan permiti-



das para ser aporiadas como -medios prebatorios en el proceso;
se fijan con detalle las reglas para su ofrecimiento, para
su admisién y para su recepcidbn o desahogo:; asimisme, se
determina previamente por el legislador el valor que a cada
prueba ha de concederle el juzgador, sin que intervenga el
arbitrioco de éste para asignarle una determinada apreciacién
a cada medio probatorio.

El sistema HMIXTO es un sistema ecléctica en
el que algunos aspectos de la prueba estan previstos-y regula-
dos detalladamente por el 1legislador, mientras que otros
se dejan al albedrio razonable del juzgador. La 1ley {£ija
los aedios probatorios de que puede hacerse uso para acredi-
tar los puntos matéria de 1la controvcfsia pero, el enunciado
no es limitative, es ejemplificative y- tanto las pértes como
el juez pueden aportar otros Velementos de prueba sin mas
limitaciones que no contravengan la ley y la moral., Las reglas
de ofrecimiento, admisién y desahogo eostan fijadas por el
legislador pero, se da un margen de discrecionalidad al juz-
gador para su dinterpretacién y para su aplicacién pragmatica.
En cuanto a la valoracidn de las pruebas, algunas estan suje-
tas a reglas de apreciacidn pero otros medios acrediticios
se determinan por las reglas de la sana critica o sea, por
el prudente arbitrio del Jjuzgador que debe ser razonable
y estar sujeto a8 consideraciones objetivamente validas ¥

21
no a subjetivismo caprichoso o parcial”.
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i la ley, en principio, fija el valor que
el juez debe aceptar respecto de algunos de los nedios de
prueba que se admitieron, y le concede cierta apreciacién
en cuantc a otros, se estara el presencia de lo gque de PINA
calijfica de Mixto. Afirma LESSONA que el sistema de prucha
legal, que en algunos sistemas modernos se acepta solo como
excepcidn, tuvo su origen en el gprocedimiento barbaro y se
reforzb6 cuando a ésite le sustituydé el procedimiento roma-
no candnico.

Come el enjuic&amjento mercantil, nacid en
oposicidén con el procedimiento germénico, es natural que
en &1 prevaleciera Fl sistema de la libre valoracién de las
pruebas. Este principio no es aplicable en nuestra legisla-
cién Mercantil, la cual adopta el sistema mixto.22

Fundamentalmente existen dos sistema de valo-—
racidén: el de la apreciacidéon legal o tasada y el de 1la  libre
apreciacién. Sin embargo pueden considerarse cuatro: el o6rda-
1190, el legal, el libre y el razonado o de la sana critica.

Prueba libre es aquella, que traduce no tanto
la intima conviceidn del juez acerca-de i1os hechos del proceso
como su voluntad en cuanto a la fijacidén de los mismos, se

preocupa solo de vencer, sin cuidarse de convencer, lo que
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ZAMORA-PIERCE, Jests, Derecho Procesal Mercantil, Edit.
Cdrdenas Editor y Distribuidor, Ed. Tercera, México, D.F.
1983, pp. 141 y ss,.




hace en cambio la sana cril.ica.23

1.12. LA FINALIDAD DE PROBAR Y DIVERSAS TEORIAS
SOBRE EL FIN DE LA PRUEBA.

"lLa [inalidad es lograr la conviccidn del
juzgador respecto de la correspondencia entre las afirmacio-
nes de las partes y los hechos o situaciones que fundamentan
sus pretensiones o defensas”™., Entendiendose por conviccidn
el convencimiento o persuasién que lleve al juzgador a de-
terminadas conclusiones sobre las cuesticones que le plan-
teen .210

La prueba tiene una f{uncién seocial, al lado
de la funcién jur{dica y, como una c¢specie de ésta, tiene
ung’ funcidn procesal especifica. Peor 1lo tanto junto al fin
procesal de la prueﬁa. &ésta tviene un fin extraprocesal muy
impertante: dar scguridad a las relaciones sociales y comer-
ciales, prevenir y evitar los litigios y delitos, servir

de garantia a los derechos subjetivos ¥ a los diversas sta-
25

tus juridicos.
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GOMEZ Lara, Cipriano, Ob. cit. p. 309,
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1.12. 1. .TEORIAS SOBRE EL FIN DE LA PRUEBA.

a) DOCTRINA QUE LE ASIGNA A LA PRUEBA JUDICTAL
Ei, FIN DE ESTABLECER LA VERDAD. Defienden esta tesis, entre
otros, Bentham, Ricci y Bonier.

Esta Tecoria c¢s 1inaceptable porque el resulta-
do de 1la prucba puede no corresponder a la verdad, a pesar
de llevar al Juez al convencimiento neccsario para fallar.

La mayoria de los autores modernos la recha-
zan.

b) TEOQRIA QUE RECONROCE COMO FIN DE LA PRUEBA
JUDICIAL EL OBTENER EL CORVERCIMIENTO O LA CERTEZA SUBJETIVA
DEL JUEZ. Los autores que sostlenen dicha Teoria, parten
de 1la ?ase de que ia verdad es una nocidn ontoldgica, obje-
tiva, que corresponde al ser mismo de la cosa o hecho, ¥
por le tanto, exige la identi&ad de éste con la idea o el
conocimiento de gque de &1 se ticqe. lo cual si puede ocurrir
algudas veces, pero no siempre, a pesar de que el juez con-
sidere que existe prueba suficiente.

Esta tesis la defienden la mayoria de 1los
autores modernos, eptre los que destacan: Rocha, Alzate.
Norefia y Gustavo Humberto Rodriguez.

c¢) LA TESIS QUE VE COMO FIN DE LA PRUEBA LA
FIJACION DE LOS HECHOS DEL PROCES0. Esta tesis esta vinculada
principalmente al sistema de la tarifa legal para la apre-

ciaciédn de 1las prucbas. En razén de las dificultades que



con tal sistema se presentan psra llegar al coneocimiento
de la verdad y de las mayores probabilidades que con él1 exis-
ten de un divorcio entre ésta y 1la conclusidn a que {orzosa-
mente debe llegar el juez, algunos autores principalmente
Carnelutti, han hablado de 1a fijacidn normal de los hechos
mediante esa tarifa legal.

d) CONCEPTO DE DEVIS ECHANDIA. "Por irrefuta-
bles considecraciones conducen a asignarle a la prueba el
fin de producir la conviccidn o certeza en el juez, es decir
la creencia de que conoce la verdad gracias a ella; pero
esta certeza puede ser moral, subjetiva y real (si hay libre
valora;ién de la prueba) o legal, objetiva y formal (si hay
tarifa legal para apreciarla). De esta manera el fin permane-
ce igual en ambos sistemas de valoracién (el librg o el tasado
legalmente), pués apenas varia el procedimiento para adquirir
la certeza: en el primero, mediante la 1libre apreciaciodn
de los medios aportados conforme a las reglas a las reglas
de la sana critica; en el de 1la tarifa legal, asignandoles
el mérito gque obligatoriémcnte se les debe rcconocer..Pero.
en ambos casos el juez se declara en posesién de la certeza
y la prueba habrd cumplido su finalidad. Es absurdo hablar

de verdad real y formal porgue sblo existe una verdad", 28

26
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CAPITULO 11

2. LAS PRUEBAS EN MATERIA CIVIL.

2.1. GERERALIDADES.

Existen miltiples clasificaciones de las me-
dios de prucba en particular dentro del derecho mexicano.
Rafael de Pina menciona que los medios de prueba admitidos
en el Derecho mexicano ée pueden clasificar en cuatro gru-
pos, que son:

1.- Prucha testimonial:
a) Testimonio de terceros (testigos);
b) Testimonio ée las partes {(confesidn);
c) Testimonio técnico {pericia);
d) Testimenio confirmatorio (fama pﬁblica).‘
2.- Prueba documental:
a) Documentos piiblicos;
b) Documentos priva@os:
c) Fotografias, copias fotostAticas, rtegistros dacti-
loscépicos, etc.
3.~ Inspeccién o reconocimiento judicial:
a) Inspeccibn proﬂiﬂmente dicha;
b) Acceso judicial.
4,- Presunciones:

a) lLegales;



b) Humanas o judiciales.

Becerra Bautista menciona que legalmente las
prucbas se pueden rendir a través de diferentes medios cuya
clsificacién se puede hacer tomande en cuanta la naturale-
za del medio empleado. Y asi nos da la siguicenie:

a) Pruebas rendidas a través de declaraciones de per-
sonas;

b) Pruebas que aparecen de documentos;

¢) Pruebas que aparecen de reproducciones de cosas re-
lacionadas con la controversia;

d) Pruebas que surgen del exAmen directo y personal
del jqez con objetos relacionados con ¢l proceso;

e) Pruchas qué surgen de las deducciones que el juez
o la ley hacen-de los hechos comprobados.2

Y asi se pueden Vseguir mencionando mbltiples
clasificaciones de los medios de pruehba, pero yva especifica-
mente en el Coédige de Procedimientos Civiles del Estado de
Guanajuate, en su articulo 96 nos menciona los medios de
prucba reconocidos en 1a ﬁisma ¥ gque son:

1.~ La confesidn;
11.- Los documentos pablicos;
II1.- Los documentos privados;

IV.- Los dictamenes periciales;

1
DE PINA, Rafael, Tratado de las Pruebas Civiles, Edit. Porrta,
S.A., Ed. Tercera, México, D.F., 1981, p. 135.

2
BECERRA Bautista, José, Introduccibén al! Estudio del Derecho
Procesal Civil, Edit. Cardenas, Ed. Tercera, México, D.F.,

I9y7, p. 152,



V.~ E1 reconocimiento o inspeccién judicial:

VI.~ Los testigos;

VIi.- Las fotografias, escritos y notas taquigraficas,
¥y, en general, todos aquellos clementos aportados por los
descubrimientos de la ciencia; vy

VIIl.- Las presunciones,

Ahora bien, tomando en cuenta la clasifica-
cién antes mencionada se procedera a hacer un estudio acerca

de cada uno de los medios de prueba antes ecnumerados,

2.2. CONFESION.

2.2.1, DEFIRICION: "Confesidén es un medio de prueba, judicial,
gque consiste cn uné declaracidén de ciencia o conocimiento,
expresa, terminante ¥ seria, hecha conscientemente, sin
coacciones gue destruyan voluntariedad del actor, por quien
es parte en el proceso en que ocurre o ¢s aducida, sobre
hechos personales o sobre reconocimiento de _otros hechos,
perjudiciales a quier la hace o a su representado, scgin
¢l caso, o simplemente favorables a su contraparte en e¢se
procesa'.

Fara Chiovenda, confesidn es la declaracion

que hace una parte de lIa verdad de hechos afirmados por el

adversario y favorables a éste".a

3
DEVIS Echandia, Hernando, Ob. e¢it., T. I, p. 318,

4
CHIOVENDA, Jode, Derechoa Procesal Civil, Edit. Cardenas
Editor y Distribuidor, Méxice, D.F., 1980, T. 1II, p. 322.




Devis Echandia menciona cuales son los requisi-
tos para la existencia de la confesidén, los requisitos para
su validez y los requisitos para su eficacia probatoria.

a) Requisitos para su EXISTENRCIA:

1)} Segin GORFPHE debe ser una declaracidn de yarte.s

2) Debe ser declaracidn personal a menos que exista
autorizacioéon legal o convencional ©para hacerla a nombre
de otro.

3) Segiun GUASP debe tener por objeto hechos.

4) Los hechos sobre que versa deben ser favorables a
loa parte contraria o perjudiciales al confesante, segiin ma-
nificsta LESSONA.

5) Debe versar sobre hechos personales dc} confe-
sante o sobre su copocimiento de hechos ajenos.

6) Para DIANA l1la declaracién, debe tener siempre unsa
significacibn probatoria.s

7} Debe ser consciente.

8) Debe ser expresa y terminante.

9) La capacidad juridica del confesante.

10) Que la declaracidén no sea el resultado de métodos
violentos ¢ artificiales que destruyan la voluntariedad del
.acto.

11) Debe ser seria.

5, b, 7 ¥y B
Cits. por DEVIS Echendia, lernando, Ob. eciv., p. 285 y ss.



b) Requisitos de VALIDEZ:

1) La plena capacidad del confesante, salve excepcidn’
consagrada en la ley.

2) La ]{bre voluntad del confesante o ausencia de coac-
cién.

3) El1 cumplimiento de ]és formalidades procesales de
tiempo, modo y lugar, cuando es confesidn judicial provocada,

4Y Que no exista olLra caousal de nulidad que vivie 1a
confesidn, cuando es judicial,.

Requisitos de EFICACIA:

1) La disponibilidad objetiva del derecho o de la obli-
gacién-que se deduce del hecho confesado.

2) La 1egiLimac£6n para el acto, si es de representante
o apoderado,

3) Su conducencia o idoneidad como medio de prueba del
hecho confesado o la aptitud legal para probar tal hecho.

4) Que el hecho sea metafisica ¥y fisicamente posible.

5) Que la confesidn tenga causa y objeto licite y que
no sea dolosa ni fraudulenta.

6) Que 1la ley no prohiba investigar el hecho.

7) Que el heche confesado no sea contrario a otro que
goce de notoriedad.

8) Que el hecho confesado no este en contradiccidn
con maximas generales de la experiencia.

9) Que el hecho confesado sea juridicamente posible,



por no existir presuncidn de derecho iuris et de iure o cosa
juzgada en contrario.

10) No existir otras pruebas que la desvirtilen.

11) Que se pruebe oportupamente el heﬁho de 1a confe-
sién, si es extrajudicial o judicial trasladada.

12) Oportunidad procesal de su ocurrencia, cuando es
confesibén judicial expontdneca.

Requisito ESPECIAL dé la confesidn jJjudicial:

Para que sea valida es indispensable ademds de los requi-
sitos ya mencionados que se haga en un proceso ¢ en unpa dili-
gencia previma, o sea Aante un juez en ejercicie de sus fun-

ciones,

2.2.2. DIVERSAS CLASES DE CONFESIONALES..
Arellane Garcia nos da una clasificecidn de
las confesionales, dividiéndolas de 1a fotma siguientes
A} Confesional en sentido estricto ¥ declgracién de
parte. A la prueba de confesidn de parte y referida o pechos
propios y con preguntas ameritapdo respuesta afirmativa o
negativa es a 1lo que se le va a denominar confesional en
sentido estricto.
B) Confesidn  judicial y confesidn extrajudicial. St
la confesibn se produce ante el juez, se trata de la judicial,

péro si la confesién se rinde ante autoridad diferente, se

9
DEVIS Echandia, Hernando, Ob. cit., T. I, pp. 285 y ss.



trata de confesién extrajudicial, tambien se considera eltra-
judicial a 1la que se produce fuera del juicio, aungue ne
se desorrolle ante autoridad alguna o bien ante un Juez
incompetente,

C) Confesidébn cspontinea y confesidén provocada. A las
manifestaciones hechas por las partes en los escrites que
se dirigen al Juzgador y sobre todo los que fijan 1la 1litis,
que contilenen reconocimiento de la veracidad de ciertos he-
chos aducidos por. la contraria, se 1le considera confesién
y tomando en cuanta quec la contraparte ne pidio tal reconoci-
miento de hechos, se le dcnomina espontédpnea. A diferencia
de ésta, cuando una de las partes pide la comparecencia de
la otra para contestar a las posiciones que se formulan ¥
se produce con eso un reconocimiento de hechos, diche reco-
nocimiento se considera como una confesidn provocada.

D) Confesibén expresa y confesidén tacita. "Expresa es
la que se efectila con palebras que manifiestan claramente

lo que se reconoce o admite; tdcita es aquella que se infie-

re de algin hecho o se supone por 1s ley" (Ricardo Reimun-
din.)10
E} Confesién simple y calificada. "... Simple cuando

se confiesa lisa o llanamente y calificada si se restringe
la intencidn del adversario, mediante aditamento de circuns-
tancias o modificaciones..." (Ricardo Reimundin.)ll

F) Confesién preparatoria y definitiva. La primera es

10 ¥y 11
Cit. por ARELLANO .Garcia, Carlos, Ob. cit. p. 177 y ss.



la confesidén preliminar que se produce antes de iniciado
.un juicio. La definitiva es aquelila que se desarrolla en
el momento procesal oportuno dentro del proceso.

G) Confesidn valida y confesidén nula. Confesidén vélida
es la que . se apega eslrictamente a todos los requisitos
fijados por el legislador y por el juez, de tal forma que
no hay motivos de reclamacién alguna por la parte a quien
afecta la confesidn. Es nula la que ha implicado violaciones
a las disposiciones legales que rigen la prueba confesional.

H) Confesién verbal y confesidén escrita. Es verbal al
absolver posiciones y escrita por ejemplo un testamento.

1) Confesibdn divisible e 4indivisible. Divisible es.la

qQue permite separar la respuesta d;da en forma categdrica
. a8 una posicién del agregado o agregados que se hagan por
quien da la respuesta y a continuociétn ha apregade una aclara-
cién, una modificacidénm o circunstancia tendiente a atenuar
o desvirtua; su confesidén. Indivisible es la que solo es
valida tomandola en su intepridad sin separar la respuesta
afirmativa de los afiadidos que expresara la persona que haya
confesado.

l J) Confesidén personal y confesidn por representante.
Personal la que se absuelve por la persona a quien va diri-
gido el interrogatorio y por representante, cuando la absuel-
ve el representante de l1a parte dentro del proceso peroc que

tiene facultades para ello.12

12
ARELLANO Garcia, Carlos, Ob. cit. pp. 177 y ss.



2,2.,3, FORMALIYDADES LEGALES EN LA PRUEBA DE
CONFESION JUDICIAL.

A) Al ofrecer 1la prueba confesional, las posiciones
deben Lener relacidn con los hechos contrevertidos.

B) Selicitud de ura de las partes para que se cite a
la contraria para absolver posiciones. Al respecto el arti-
culo 105 del Cédigo de Procedimientes Civiles del Estado
de Guanajuato dispone: "Todo litigante csta obligade 2 absol-
ver posiciones, cuando asi lo exija el que las articule den-
tro de los primeros veinticinco dias del término probatoric
ordinario o extraordinario®.

c) Oportunidad procesal para ofrecer la prueba confe-
sional. Como ya se menciono en el inciso anterior el arti-
culo 105 del ordenamiento legal' antes mencionado nos dice
el tiempo dentro del cual se debe de ofrecer la prueba con-
fesional.

D) Conveniencia de la presentacién del pliego contenien-
do las posiciones, Siendo éste un requisiteo indispensable
para proceder a citar al absolvente, sepgin lo dispone el’
articulo 106 del Codigo de Procedimientos Civiles del Esta-
do de Guanajuato. ‘

E) Citacién de la persona que habrid de absolver posicio-
nes. Lo anterior se encuantra regulade en el ordenamiento
legal en cita en el articulo 107, que a la letra dice: "El

que haya de absolver posiciones serd citado personalmente,



"a mas tardar, el dia anterior al sefialado para la diligencia,
bajo apercibimiento que, si dejare de comparecer ;in justa
causa, serad tenide por confeso".

F) Supuestos en gue la absolucién de posiciones debe
hacerse personalmente, BFsta disposicidén la reglamenta el
ordenamiento anteriormente citado en su articule nimero
110,

G) Colificacidn de las posiciones:

a) Deben articularse en términos precisos.

b) Ko deben contener mas de un hecho.

c) Deben referirse a hechos propios de la parte absolvente.
d) Las posiciones no deben ser insidiosas.

e) Excepcionalmente se permivte que las posiciones contengan
un hecho compleje, 8 virtud de 1la intima relaeidn entre
esos hechos, .de tal manera gque no puede afirmarse o negarse
vno sin afirmar o negar el otro. (Articules 102 y 103 del

ordenamiento legal en cita).

H) Firma del pliego de posiciones. Requisite que debe
de cumplirse para que se tome comc el consentimiento indubi-
table de 1la parte que solicita tal medio de prueba y para
que las posiciones ahi formuladas hagan prueba en contra
del promovente.

1) Sitvacién en el supuesto de varies absolventes.

Tal supuesto se encuentra previsto en el Cédigo de Pro-

cedimientos Civiles del estado de Guanajuato en el articulo



109, gque al respecto estipula: "Si fueren varios los que
hayan de absolver posiciones al tenor de un mismo interro-~
gatorio, las diligencias se practicarin separadamente y en
un mismo dia, siempre que fueré posible, evitande que los
que absuelven primero se conmuniquen con los gque hayan de
absolver después.,"

J) Abstencidn de asistencia lepgal del absolvente. For-
maliidad prevista por el ordenamiento legal citado en el arti-
culo 110,

K) Protesta de decir verdad. Es otra de las formalida-
des y requisitos para el desahogo de la prucbha, es de gran
importancia para la veracidad de la.misma y el Cdédigo en
cita lo establece en el articulo 111,

L) Caracteristicas de las respuesta o posiciones.

Al respecto el ordenamiento legal multicitado en el
articulo 112. estipula: "Las contestaciones seran categdricas
en sentido afirmative o negative; pere el que las dé podra
agregar las explicaciones 4que considere necesarias, ¥y, en
todo caso, dara las que el tribunal le pida."

M) Facultades inquisitivas del Juzgador.

Formalidad prevista cn el articulo 116 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estade de Guanajuato,

N} Derecheo del absclvente de interregar al articulante.

Tal supueso se encuentra previsto en el ordenamiento

legal multicitado en el articulo 113, en los siguientes tér-



minos: "Terminado el interrogatorio, 1la parte gque lo for-
muld puede articular oral y directomente, en el mismo acto-
y previo permiso del tribunal, nuevas p05icioneé al absol-
vente, .."
_H) Levantamiento del acta.

Formalidad prevista en el articule 117 del ordenamiento legal
en cita y cuyas caracteristicas son: Las declaraciones se
asentaran literalmente y serin firmadas al pie de la dltimpa
hoja y al margen de las demas en que se contengan, asi como
el pliego de posiciones,por los absolventes, después de leer-
las o haberles side leidas segln el caso.

o) Recepcidén domiciliaria de 1la prueba confesional.

Supuesto previsto en el Cédigo en mencidn en el arti-
culo 120.

P) Otras modalidades de 1la prueba confesional.

Estas sSe encuentran previstas en diversos articulos
del érdenamiento legal multicitado, somo son: Art. 121 1la
citacidén especial para el easo en que el juicio se siga en
rebeldia: Art. 122 caso en el cual el absolvente se encuentra
ausente, mencionando sSus requisitos y formalidades para su
ofrecimiento y desahoge, siendo aplicables tambien los arcti-
culos 123, 124 y 125; los articules 127, 128 y 129 en los
cuales se encuentran previstos los casos en los cuales se
declara confeso al absolvente; el articulo 130 preve la forma
de absolver posiciones por parte de las Autoridades, 1las

corcorporaciones y los establecimientes que f{orman parte



de la administracién piblica.

2.3. LA PRUEBA DOCUMENTAL.

2.3.1. SIGNIFICACION GRAMATICAL.

El sustantivoe masculino "documento" es una
palabra de procedencia latina "documentum" que alude a un
escrito en el que se hace constar algo.

"Originalmente el documento csta concebido
algo que tiene un objetivo prodvateorio. La existencia del do-
cumento telecolégicamente se orientaba y encauza actualmente
a dejar una huella de wun acontecimiento dinterhumano., Debe
entenherse. no necesariamente, el qocumcnto surge con vista
a un juicie deterﬁinado. perp, sicmpre es un rastro que se

deja de la conducta humana,"!3

Documento segin Jaime Guasp "es aquel medio
de prueba que consiste en un objeto que puede, por su indole,
ser llevado fisicamente a la presencia del juez."la

Para Kisch son documentes "todas las cosas
donde se expresa.-bor medio de signos, una manifestacidon del
pensamiento. Es indiferente el material sobre el que los

signos estan escritos. Indiferente tambien 1la clase de escri-

tura (pueden ser letras, ndmeros, signos taquigrdfices, gra-

13

ARELLANO Garcia, Carlos, 0Ob. cit. pp. 205 y ss.
14

Cit. por ARELLANO GARCIA, Carles, Ob. cit. pp. 205 y ss.



ficos, grabados en madera, et.c:.)"]5

Rafael de Pina, dice que es "la reprcsenLaciéﬁ
material idbénea para poner de manifiesto la existencia de
un hecho o acto juridico (acontecimiento independiente de
la voluntad humana, contrate, Lestamento, sentencia, etc.),
susceptible de servir, en caso necesario, come elemento
probﬂtorio."lG

Para Arellano Garcia, 1la prueba documental
tambien denominada instrumental, esLid constituida por aque-
llos elementos acrediticios denominados documentos,

Para el mismoe autor, documento, "es el obje-
to material en el que obran signos escritos para dejar memo-

ria de un acontecimiento."

2,3.2, DIVERSAS CLASES DE DOCUMENTOS.
A) Documentos plblicos y documentos privados.
Para Kisch, son piblicos "los autorizados
por funcliaenarios pilblicos o despositarios de la fe piblica
dentro de los limites de su competencia y con las solémni-
da&es prescritas por 1la ley"; por exclusidén juzga como docu-
mentos privados "a tudos los demas."l7

En 1a Curia Filipica Mexicana se mencionan

tres clases de documentos: Primero, los documentos expedi-

15, 16 y 17
Cits. por ARELLANO Garcia, Carlos. Ob. ecit. pp. 205 y ss.



dos por empleados gque ejercen sSu cargo por auterizacioén
piblica en materias pertenccientes o sus funciones. Segundo,-
les documentos, libros de actas, estatutos, reglstros vy
catastros que se hallan en los archivos publicos y las co-
pias sacadas y autorizadas por los archiveros o empleados
por mandato de la autoridad. Tercero, las partidas de bau-
tismo, de matrimonio y de defunciones."le

El Cédige de Procedimientos Civiles del Es-
tado de Guanajuato en su articule 132 define los documentos
piblicos como: '"Aquellos cuya formacién estd cncomendada
por la ley, dentro de los 1limites de su competencia, a un
[unci;nario piblico, revestide de }a fé& phblica, y 1los
expedidos por funcionarios piiblicos, en el ejercicio” de
sus funciones."

Dentro del mismé ordenamiento legal, en el
articulo 136 define, por exclusibébn los documentos privados
al decir que son privados, "los que no reunen las condiciones
previstas por el articulol32."

B) Documentos en idioma extranjero y docu-
mentos en idioma nacional,

En cuanto a los documentos en idioma extran-
jero el Cédigo de Procedimientos antes citade los tiene
previstos en los articulos 134 y 135,

C) Documentos pitblicos procedentes del extran-

18
Cit. por ARELLANO Garcia, Carles, Ob. cit, pp. 209 y s=ss.
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jero, documentos poblicos procedentes de wsutoridades {ede-
rales, documentos piblicos procedentes de la’ Replblica vy
documentos pablicos procedentes de autoridades del Distrito
Federal.

Estos tipos de documentos se encuentran pre-
vistos en el ordenamiento legal citado en les articules
133 y 134,

D) Documentos dubitables e indubitables,

LLos documentos anteriormente mencionados
se encuentran regulades en el ordenamiento en cita en los
articulos 141, 142 y el articulo 143 va a cnunciar cuales
son los documentos que sc¢ consideran como indubitados para
el caso de un cotejo. ,

Documentos dubitables, son aquellos que pueden
implicar duda, bajo las directrices legales, Son indubica-
bles aquellos documentos gque ya no entrafian duda por ha-
ber superado las posibilidades procesales de objecidn (Arc-
llanc Garcia).

E) Documentos originales y documentos copias.

Pallares define el documento original, mani-
festando que: "original es el primer documento gqgue se hace
respecto de un acto juridico" y la copia como "sus diver-
sas reproduccioncs."19

Para Carlos Arellano Garcia, "original, deri-

19
Cit. por ARELLANO Garcia, Carlos, Ob. cit. pp. 209 y ss,.



va del latin “Originalis™ y significa que no es imilacién
de otra cosa."20

F) Documentos completos y documentos toLAal
o parcialmente en blanco.

Completo: "Es aguel en el que la redaccidn
gue entrafia su contenido ya ha sido llenada en su totali-
dad desde que el documento es cLorgado."

En blanco:t "Es aquel en donde 1la redaccidn
del compromise juridico no ha sido establecido en todo o
en parte, [facultandose al tenedor del documente para que
realice el llenado del documento en su totalidad o en 1a
parte faltante,"

G) Documentos auténtigos y documentos falsos.

Auténtico, cs el documento verdédero, es
decir, aquél gue esta apegado 8 la realidad, que no ha sufri-
do alteracidn en ningupa de sus partes.

Falso, c¢s aquél que es producto de tortuosas
maniobras y que no corresponde total o parcialmente a los
hechos reales gque en su totalidad o parcislmente no ha siQo
otorgado por la persona a quien se atribuye, o que habien-
do sido otorgade ha sufrido alguna alteracidédn en su conte-
nido. En el documento false se contraria la \'erdad.21

Sobre 1los documentos que sec pueden objetar
20
Ob. cit. pp. 209 y ss,

21
Ibid.
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de falsos el Codigo de Procedimientos Civiles del Estado
de Guanajuato los preve en sus articulos 144 y 145,
H) Dacumentos procedentes de las partes ¥

documentos procedentes de terceros.

2.4, LOS DICTAMENES PERICIALES,
(LA PRUEBA PERICIAL)
2.4.1. CONCEPTO.
Es la que c¢sta basada en la intervencidn
de peritos.
Perito, es aquella persona fisica versada
en alguna Ciencia o aréc.

“"son terce-

Kisch manifiesta que 1los peritos
ras personas que posecen conocimientos especiales en una
ciencia, arte, industria o de cualquier otra rama de 1la
actividad humana, los cuales le permiten auxiliar al juez
en la investigacién de los hechos. " 22

Para Guasp: "perito es, por le tanto, la
persona que, Sin ser parte, asiste, con 1la finalidad de
provocar la conviccién Judicial, en un determinado sentido,
declaraciones sobre datos que habian adquirido ya indole

procesal en el momento de su capl.acic')n."23

22 . R . B . .
Cit. por ARLLLANU Garcia, Carlos. Ob, citc. p. 259.
23

Cit. por ARELLANO Garcia, Carlos, Ob. cit. p. 260.



Por su parte, Rafael de Pina, define la prue-
ba pericial como aquella "que se lleva a efecte mediante.
el dictamen de peritos."

Para el misma auter, PERITO es 1la "personsa
entendida en alguna ciencia o arite gue puede ilustrar al
juez o al tribunal acerca de los diferentes aspectos de
una realidad concreta, para cuyo examen se reqguieren conoci-
mientos especiales en mayor grado que los que entran en

el caudal de una cultura general media."24

"son

Para José Becerra Bautista, los peritos
personas que auxilian al juez con sus conocimientos cienti-
ficos, artisticos o técnicos en la investipacion de los

hechos controvertidbs."25

2.4,2, REQUIS1TOS DE LOS PERITOS.
A).Mayorin de edad,
B) Conocimientos especializados.
C) Imparcialidad.
D) Ciudadania mexicana.
E) Buenos antecedentes de moralidad.
F) Inclusidén en listas.

G) LIbertad de las partes,.

24
Cit. por ARELLANO Garcia, Carlas. Ob. cit. p. 260.
25
Cit. por ARELLANO Garcia, Carles, Ob. cit. p. 2061.



2.4.3, OFRECIMIENTO DE LA PRUEBA.

El ofrecimiente de 1la prueba pericial se
encuentra reglamentado en el Cédipo de Procedimientos Ci-
viles del Estado de Guanajuato en los articulos 148, 149
y 150,

Cada parte nombrard un perito, si se pusieren
de acuerdo pedran nombrar uno solo. Si los gque lo deben
nombrar no se ponen de acuerdo, el tribunal designarad uno
de entre los que propongan los interesados.

La parte que desee rendir la prueba pericial,
deberd promoverla dentro de los quince primeros dias del
término probaterie ordipnarioc o del extraordinario en su
caso, mediante un escrito donde precisara los puntos sobre
los que debe versar, ha;é designacidén de perito de su parte
y propondri un terceroc para el caso de desacuerdo.

El tribunal concederd a- las demés partes
el término de tres dias para que adicionen cuestionario,
asi como para que nombren el perito que les corresponda
y manifiesten si estan conformes.o no con que se tenga como
perito tercero al propuesto por el promovente,

Los perites nombrades por las partes seran
presentados por éstas al tribunal, dentro de las cuarenta
y ocho horas de haberseles tenido como tales, para la acepta-

cién y protesta del cargo.



2.4.4, DESAHOGO DE LA PRUEBA PERICIAL.

El juez sefialard lugar, dia y hora para queo
la diligencia se practique, si &1 debe presidirla.

En cualquier otro caso, sefialard a los peritos
un término prudente para que presenten su dictamen, (Artdi-
culo 151 Cédigo de Procedimienros Civiles local.)

Rendidos los dictamenes, dentro de las cua-
renta y ocho horas del Gltimamente presentadeo, los exami-
nard el tribunal y si discordaren en los puntos esenciales,
mandara de oficio, que por notificacidén personal, se hagan
del.concocimiento del perito tercero, entregandole las copias
de eilos ¥y previniendole que, dentro del término que se
le sefiale, rinda ‘el suyo., Articulo 155 del ordenamiento
legal en cita.

Los peritos se sujetaran, en sSu dictamen,

a las bases gque, en su caso, {ije 1la ley.

2.5. EL RECONOCIMIENTO O INSPECCION JUDICIAL.
2.5.1, SIGNIFICACION GRAMATICAL.
LLa inspeccién, es la accibén de inspeccionar.
A su vez "“inspeceionar" es examinar como inspector. Por
otra parte, el Inspector es la persona cuyo oficioc consiste
en vigilar o examinar algo. En cuanto & la palabra "examinar"
se entiende la actividad en cuya virtud se realiza una inves-

tigacibn, indapacidén o analisis de una perscna o cosa.



Cuando a la lnspeccidn se 1le califica con
luexp}esién “judicial" se hace la referencia a la persona.
que interviene como sujeto aclive en la actividad examina-
dora. No se va a aludir al objeto del examen,

"Inspeccidn Judicial™, establece la referencia
8 una actividad de examen de personas o cosas por un OGrgano
del Estado que tiene a su cargo el desempefio de la funcién
jurisdiccional., Por supuesto gue tal obrgano del Estado de-
berd actuar a través del funciconario o funcionarios legal-
mente capacitados para el desarrolle de la diligencia de

inspeccidn judicial."26

2.5.2. DENOMINACION DE LA PRUEBA
DE INSPECCION JUDICIAL. .

Suelen darsele diversas denominaciones como:
aj Inspeccidn judicial;
b) Inspeccidn ocular; ‘
c) Reconocimiento;
d) Vista de ojes.
e) Acceso judieial.

La denominacidn “"inspeccidn judicial" es
al parecer la mads acertada, puesto Que no es limitativa
y desde el punto de vista del significade propio de las
palabras que ya quedo determinado anteriormente, directa-
mente, describe el objeto de la misma que es la de examinar
por el érgano jurisdiccional, personas o cosas.

26 .
ARELLANO Garcia, Carles, Ob, cit.s pp. 239 y ss. =



ResuliLa inconveniente la denominacién "Ins-
peccién ocular™ por resultar limitativa. FEn ecfecto, redu-~
ce la vivencia directa que puede obtener el juez al empleo
del sentido de la vista, siendoc que respecte de la inspec-
cién ocular pueden intervenir otras cxperiencias sensoriales
directas del juzgador.,

En cuanto a la denominacidén "vista de ojos",
ze estima equivalente a "Inspeccidn ocular", aplicandose
en tal caso las observaciones que se han mencionade anterior-
mente.

Por 1o que hace a la denominacibdn "Recono-
cimiento™ sec debe temar en cuenta gque algunos Coédigos entre
ellos el Cédigo dcf Procedimientos para el Distrito Federal
lo utiliza como sinénimo de "Inspeccibn judicial™., E1 Cé-
digo de Procedimicntos Civiles del Estado de Guanajuato,
tambien los utiliza como sindnimos,

En cuanto a "acceso judicial", seria valedera
tal denominacién en cuanpto a que el érgane jurisdiccional
entra en contacto inmediato con personas o'cosas para per-—
cibir sensorialmente ciertas circunstancias que tienen re-
levancia en la 1litis, pero resulta la denominacién de am-
plitud mayores la descecada, ya que el juzgador tambien debe
tener acceso directo en otras pruebas pués, decbe estar
presente al desahogarse  pruebas tales come la confesional

¥y la testimonial, entre otras.27

27
ARELLANO Garcia, Carlos, Ob. cit. pp. 239 y ss.




2.5,3, CORCEPTO.

En la Curia Filipica Mexicana, se establece:
"El reconocimiento que el juez hace de las cosas controver-
tidas, o de otras que pucden conducir a 1la justificncién
de los hechos litigioses, es lo que se 1lama inspeccidn
ocular. Suele tener lugarA en cuestiones sobre términos,
linderos, danos de obra nueva y otros semejantes. Unas veces
se practica por el juez, sin necesidad de acompafiarse por
peritos y en olLras e¢s indispensable el examen pericial...
acompafiado de dos test&gos... del escribano y de las partes,
y procticado que sea, el actuario: 1le pone por diligencia
que han de firmar los testigos y los litigantes. Pere si
se necesitan conociéienLos especiales de alguna profesidn
o arte, ¢l juez debe valerse de peritos, entendidos cn la
materia..." (Juan Rodriguez de San Migucl).28

Para Ugo Rocco es "El1 examen personal por
parte del juez de los 1ug5res. cosas, muebles o inmuebles,
que son objeto de disputa, constituye un medio inmediato
de percepcidn encaminada a formar la conviccién del juez,
por lo que es innegable que tal medio puede asumir una gran
importancia en el proceso.“29

Para José Becerra Bautista, es "El1 examen

28

Cit. por ARELLANO Garcia, Carlos Ob., cit. p. 242.

29

Cit. por ARELLANO Garcia, Carles, Ob. e¢it. pp. 242 y ss,.



sensorial directo recalizade por el juez, en personas u ob-
jetos relacionades con la cnntruversia."30

Para Rafael de Pina y José Castille Larra-
fiaga, la Inspeccidn Judicial "consiste en un ecxamen direc-
to por ¢l juez de la cosa mueble o inmueble sobre que recae
para formar su convicecidn sobre el estado o situvacidn en
que se encuenlra en el momento en que la realiza.“31

Por su parte para Arellano Garcia: "La ins-
peccién judicial es el medio probatorie en virtud del cual
el juzgador, unitarie o colegiado, por si mismo, procede
al examen sensorial de alguna persona, algdn bien mueble
o bien inmueble, alghin semoviente o alghn documento, para
dejar constancia de las caracteristicas advertidas con el
auxilio he testipos o peritos.32
Esta prueba se encuentra prevista en el Co-
"digo de Procedimientos Civiles del Estade de Guanajuato,
en los articulos 164 a 167 vy mahifiesta que la misma se
podra practicar a peticidn de parte o por disposiciép del
juez con citacidn previa y expresa, cuande pueda servir
para aclarar o f{ijar hechos relatives o la centienda y que
no requieran conocimientos técnicos especiales.

Las partes o sus representantes podran acu-
rrir y hacer las observaciones que crecan oportunas. De 1la
30 y 31
Cits., por ARELLANO Garcia, Carlos. Ob. cit. pp. 242 y ss.

3z
Ob, cit. pp. 242 y ss,.



diligencia se levantara acta circunstanciada que firmaran

los que a ella concurran.

2.6, LA PRUEBA TESTIMONIAL.

"Es la que se hace con testipes iddéneos y
dignos de fe, o la que resulta de la declaracidén de perso-
, bresentes al hecho que se trata de averiguar o aclarar.
Esta seria la mds sencilla y perfecrta de todas las prucbas
s1 pudiera suponerse que los hombres son incapaces de en-
gafiarse y de apartarse de la verdad y de la justicia; pero
como una triste csperiencia (sic) nos ensefia la facilidad
con que los hombres coen en el error y aln se entregan a
la mentira y a la ‘impostura, no ha podido menos de mirarse
con desconfianza su testimonio, y por eso le han admitido
los 1legisladores sino con ciertas restriccionesy cautelas
que hagan maés segura y menos peligrosa esta prueba. Ella
es sin embargo la més antigua de todas; su uso ha sido en
general entre todos los pueblos y no puede menos de consi-
derarse como necesaria en todos aquellos casos en que no

es posible descubrir la verdad por otiro camino."33

Cuando el hecho discutide no ha dejado hue-
llas materiales, resulta imposible, para el juez, convencerse
por si mismo, ya seca mediante un examen directeo, o por medio
de indicios. Lo misme acontece en los casos de que las hue-
llas materiales del hecho no puedan ser apreciadas personal-
mente por el juez. Ahora bien, en tales casos el juez ecsta
33
ESCRICHE, Joaquin, Diccionario Razonado de lepislacién v

Jurisprudencia, Edit. Cardenas, FEd. 2nda., México,
T. 11, p. 1402.

D.F.
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obligado a basarse en la afirmacién de una o varias per-

sonas que vengan a mostrarle la verdad.

2.6.1. CLASIFICACION DE LOS TESTIMONIOS,.
a) Testigos;
b) Peritos;

¢) Partes.

2.6.2, DEFINICION DE TESTI1GO,

"El testigo es una persona que se ha encan-
trade presente, ya sea por azar o por dinvitacidn de las
partes, en la ejecucién del acto o del heche discutido,
¥y que puede, por consiguiente, certificar al juez su exis-
tencia, formas ¥ resultados. La declaracidén del testigo
recae, pués, sobre hechos que han cenocido personalmente,
En esto difiere la pruebas testimonial propiamente dicha
de la fama piblica, prohibida-en principio y permitida en
ciertos casos excepcionales."y‘

Para Guasp, es testigo "La persona que, sin
ser hnrte. emite- declaraciones sobre datos que no habian
adquirido, para el declarante, indole procesal en el momento
de su observacib6n, con la finalidad, comin a todas las
pruebas, de provocar la convicciédn judicial en- un determi-
nado sentido.">"
34
PLANIOL, Harcel y RIPERT, Georges, Ob. cit., T.IV, p. 27.

35
Cit. por ARELLANDO Garcia, Carlos, Ob. cir. p, 281.



Para Xisch, "... sen terceras personas que

informan al tribunal sobre un acontecimiento percibido sen-—

sorialmente por ellos."36

Hugo Alsina, manifiesta que "testigo es 1la
persona capaz, extrana al juicio, que es 1lamada a decla-~
rar sobre hechos gue han caildo bajo ¢l dominio de sus sen-
tidos.">’

En 1a Curia Filipica Mexicana se establece:
"Recibe el nombre de testigo la persona fidedigna presen-
tada en juicio por las partes para manifestar lo que sabe
acerca de los hechos controvertidos."-0

Para Jo&e Becerra Bautista, "es 1la persona
ajena a las partes que declara en juic;o sobre hechos re-
lacionados con 1la controvcrsia,.conocidos por ells directa-
mente, a través de sus sentidos.">?

Para Eduarde Pallares, es "toda persona gue

tiene conocimiento de 1los hechos controvertidos y que no

es parte en el juyicio rcspectivo."hq

Por su parte, para Arellane Garcia, "testigo
es la persona {isica, capaz, diferente a lms partes en el
proceso, Qquien, presuntamente, ha recibido, scnsorialmente,
algiin acontecimiento vinculado con los hechos controvertidos

en dicho p;"ot:esc;."a1

36, 37, 38, 39 y 40

Cits. por ARELLANO Garcia, Carlos, Ob, cit. pp. 281 y ss.
41

Ob. cit. p. 283,



2.6.3. TESTIHON]IOS ORALES Y ESCRITOS.

En general, las declaraciones de los testigos,
son orales, sin embarge en los documentos auténticos se
encuentran certificaciones de hechos presenciados por el
redactor de dicho documente y cuya exactitud garantiza.
Por lo tanto el testimonio puede tener forma escrita, Cuan-
do son orales las declaraciones de los testigos, se rinden
con ayuda de dos procedimicntos distintos., Unas veces son
proporcionados en 1la audiencia misma, es lo que se llama
examen de testigos, en materia penal, o informacidn testi-
monial en materia civil. Otras veces su infor{nacién es reci-
bida fuera de la audiencia, en el gabinete del juez comisa-
rio, y sus decluraciones se asicntan por cscrito, en el
acta de 1la dilipencia redactada por el escrito y firmada
por los testigos. Este scgundo caso no se da en el procedi-

miento judicial mexicnno.&

2.6,4. TESTIMONIO.

Testigo, puede ser tanto la parte como un
tercero. En lenguaje juridico la voz "testigo" se reserva
para la designacién del tercero gque aports un testimonio;
pero una amplia reconstruccidédn cientifica muestra la iden-

tidad funcional y estructural de la declaracibn represen-

42
PLANIOL, Marcel y RIPERT Georges, Ob. cit., T.1IV, p. 27.



tativa de 1la parte y del tercero y aconseja comprender una
¥ otra en la nocién de testimonio. Desde el punto de vista-
terminolédgico se debe advertir que "testimonio" se puede
usar en dos sentides: en sentido lato, para comprender ahi
toda declaracidén represcentativa, tante de la parte como
del tercero; o en sentide estricto, para designar sélo 1la
ilcima.

Siendo diversas 1las reglas referentes a las
pruebas, segin que el testimonio proceda de la parte o del
tercero, interesa, por 1le tanto distinguir los casos en
que sc¢ trate de cada una de ellas.

- Aqui se debe recordar 1a dobe significacidn
de la voz "parte", que pucde indicar tanto el sujeto del
interés en litigio como el sujeto de 1a voluntad manifestada
en el litigio o en el proceso, y se debe afirmar que hay
testimonio de parte tanto cuando sea testigo uno de los
sujetos como cuando sca otro. Basta, por tante, que la per-
sona que se trate aparezca como titular de uno de los inte-
reses en-litigio para que no pucda ser oilda en calidad de
testigo (verdadero y propie), aunque noe sea esta persona
la que actia en el proceso. Basta gque una persona actie
en el procesoc para que no pueda ser considerada como testi-
go (verdadero y propio), aunque no este interesada en el
litigio,

Asi, en el proceso que adelanta el padre
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por el menor o el tutor per el interdicto. no podran fi-
‘gurnr como testigos, ni el representante ni el representado,
Sin embargo no bastaria excluir a una persona del nﬁmero.
de los terceros y por le tanto de los testigos en sentido
esitricto, el hecho de que'tengn cualidad por actuar en el
proceso relative a un 1litigio ajeno, si efectivamente no
ha actuado en &l; es testigo, no perte, el procurador gene-
ral, el preceptor, el capitdn, ¢l substitute procesal, en
aguellos procesos que podrian ser adelantados por ellos,
que son en cambio 1llevados dircctamente por el interesado.

El testimonio tiene siempre wun destinata-
rio: -un. hombre no narra sino en tanto no haya, o al menos
pvweda haber, uno o varios que lo cscuchen.

Segun que el destinatario sea el oficio,
o bien una persona diversa, se distingue el testimonio Jju-
dicial del extrajudicialy que el testimonioc cste dirigido
.al juez y que tenga lugar en el proceso, ©s la misma cosa,
porque en el procese el testigo no narra sino ante el juaz.{43

En resumen se puede decir que "testigo"
es la persona ajena al proceso que manifiesta el juez 1lo

que sabe acerca del 1litigio que se esta llevando a cabo.

43
CARNELUTTI, Francisco, Sistema de Derecho Procesal Civil,
Edit. Orlando Cairdenas, lrapuate, Gteo., s/f, T. I1, p. 4l0.




2.6.5. EL TESTIMONIO COMO FUERNTE DE PRUEBA.

"Se suele denominar testimonico la declara-
cidébn de terceros, y calificar de confesidn la decliarnacidn
de las partes; pefo ninguna de las dos expresiones eé cier-
ﬁa, poerque la parte gue declara rinde en verdad un testi-
monio, ¥ no tedas las veces hace una confesidédn.”

l.as declaraciones de parte se¢ pueden clasi-
ficar en 1la forma siguiente:

a) Declaraciones procesales y extraprocesalesy

b) Documentales y orales;

c) Espontanca o por iniciativa propia y provocada por
intcrfcgatorio, que se subdivide en idinterrogatorio formal
o regulado e informal o libre:

d) Con fines probatorios y con fines infqrmaLivos.Aa

2.6.6. DEFINICION DE PRUEBA TESTIMORIAL.

Ugo Rocco manifiesta: "La prueba por medio
de testiges es una declaracién que una parte extrafa al
proceso rinde ante los oOrpanos jurisdiccionales sobre 1la
verdad o existencia de un hecho juridico, esto es, de un
hechoe al que el derecho objetivo, vincula el nacimiento,
la modificacién o la extincién de una relacidn juridica

. . PR 45
o de una situwacidn juridica relevante."

a4

DEVIS Echandia, HWernapnde, Ob., cit., T. I, pp. 281 y ss.
45

Cit. por ARELLANO Garcia, Carlos, Ob. cit, p. 279.
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Rafael de Pina, 1a 1lama prueba "testifi-

cal" y manifiesta que es aquella que se lleva a efeclto por

B \ . 4
medio del testimonio de x_r:rt::-ros."‘6

Para José Beeerra Bautista, la prueba testi-

monial es la que "

gos n47

se origina en la declaracidn de testi-

Para Arellano Garcia, la prueba testimonial,
"es aquel medio acrediticio en el que, a través de Lesti-
gos, se pretende obtener informacidn, verbal o e¢scrita,
respecto @& acontecimientos que se han controvertido en un

procesa."(48

2.6.7. DESPRESTIGIO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

Armando” Porra Lépez, manifiesta que la prueba
testimonial, es de las que se encuentran mas desprestigia-
das en nuestros dias, debido, sobre todo a la crisis moral
del régimen cecondmico-social en el que se vive. Se ven con-
tinvamente a verdaderos testigos que caeéen aunte un intcfro—
gatorio tendenciosc y hébil y trales testipos caen en cbntra-
dicciones involuntarias, en caébio los testigos falsos (tes-
tigos de profesidn) producen declaraciones gque sen pauta

para la favorable sentencia definitiva.hg

46, 47, 48 y 49
Cits. por ARELLANO Garcia, Carlos, Ob. cit. pp. 282 y ss,.



2.6.8. REQU1SITOS DE LOS TEST1GOS.

Fn la Curia Filipiea Mexicana se asentaban,

como requisitos, que los testigos debian reunir, los siguien-
tes!: "el haber cumplido cicertz ecdad, tener conocimiento
cabkal, estar dotado de probidad, y no hallarse tachado de

falta de imparcialidad."so

2.6.9, LIMITACIONES A LOS TESTIGOS,.

A) Las partes no pueden ser testigos;

B) Los representantes legales de las partes
no pueden ser testigos;

C) Los abopados patronocs o ascsores de las
partes no pueden ser’ testigos;

D) les incapaces no deben fungir como testi-
goS.

El Cdédigo de Procedimientos Civiles del Esta-
do de Guanajuato, no establece en forma casuistica las limi-

taciones a los testigos, le que si se hace en materia Mer-

cantil,.

2.6.10, OBLIGACIONES DE LOS TESTIGOS.
~Obligacidén de declarar;
~Oblipacidn de comparecer;
-Obligacion de veracidad.

50

Cit. por ARELLANO Garcia, Carloes, Ob. cit. p. 290.



2.6,11., OFRECIMIENTO DE LA PRUEBA.

El ofrecimiento se debe hacer deniro del
término de los gquince primeros dias de haberse abierto el
términoe ordinario de prucha o del extraocrdinario, en su
caso. {Art. 175 del Cédigo de Procedimicntos Civiles del
Estado de Guanajuato.)

Al ofrecerse la prueba, fista debe relacionar-
seg con los puntos controvertidos, so pena de ser rechaza-
da.

Noe se requicre que el oferente de la prueba
presente interrogalorios escritos para les testigos, las
preguntas a los testigos seran formuladas verbal y directa-
mente por lés partes, (Art. 176 del Codigo de Procedimientos
en mencidén), La excepcidén a lo anterior sera cuando el tes-
tigo resida {fuera del lugar del negocio, casoc en el cual
se estard a lo dispuesto por el articulo 177 del ordenamiento
legal en cita. )

En el e¢scricto de ofrecimiente de 1la prueba
testimonial, la parte oferpnte, deberd establecer dos posi-
bles hipbtesis:

a) Que presentard a sus testigos, o
b} Que solicita se citen a los testigos por conducto
del Juzgado. (Art. 170 del ordenamiento en cita}.

En la @ltima hipbdtesis mencionada, se debe
manifestar bajo protesta de decir verdad al juez que resul-
ta imposible presentar a los testigos, motivo por el cual

pide la citacidn,



2.6,12, ADMISION DE LA PRUEBA TESTIMORNIAL.
(REGLAS DE LIMITACION)

a) El1 juez debe limitar el ndmero de testigos
pero, la parte oferente es la que determinard que testigos
son 1ns que depundrin;

b) La limitacidn gque haga el jJuez al nlmero
de testigos, no reducird ese numero a menos de cinco. (Art.
169 del Céddigo de Procedimientos Civiles local);

¢) La limitacidn del ntimero de lestigos serd
respecto de cada hecho;

d) Al limitarse el nuimero de testigos se
les dard trato de igualdad a ambas partes.

2.6,13. DESAHOGO DE LA PRUEBA TESTIMORIAL.

A) Identificacidn de los testigos;

B) Separacibén de los testigos (Art. 181 del
ordenamiento legal en cita):

C) Protesta de decir verdad (Art. 179 del
ordenamiento citado);

D) Toma de generales a los testigos (Art.
179 del ordenamiente en cita);

E) Verosimilirud del testigo;

F) Preguntas y repreguntas a los testiges:

a) Las preguntas deberan formularse verbalmente
por las partes, (Art. 179);

b) Las preguntas se formularan dircctamente



por las partes. {Art, [76);
c) lL.Las preguntas tendran relacidédn directa con
los puntos controvertidos. (Art. 178);
d) Los preguntas no seran contrarias al derccho
o a la moral;
e) lLas preguntas deben cestar concebidas en términos
claros y precises. {(Art. 178);
f) En una sola pregunta no debe comprenderse mas
de un hecho. {(Art. 178)
G) Deciarncién en idioma extranjero. (Artc.
184 del Ordenamicnto legal antes citade);
H) Razdén de su dicho. (Art. 186 ordenamiento
en cita);
1) Lectura de l1la declaraciédn del testigo.

(Art, 187 del Cédige de Procedimientos Civiles local).

2.6,14., TACHA A LOS TES*IGOS.

El Cédigo de Procedimientos Civiles del Es-
tado de Guanajuato, en su articulo 190 preve que en el acto
del examen de un testipo o dentro de los tres dias siguien-
tes, podran las partes atacar el dicho de aquél, por cual-
quier circunstancia que, en su caso, afecte su credibili-

dad.
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2.7. LAS FOTOGRAF1AS, ESCRITOS Y NUTAS‘TAQUIGRAFICAS, Y,
EN GENERAL, TODOS AQUELLOS ELEMENTOS APORTADOS POR 1,08
DESCUBRIMIERTOS DE LA CIlENCIA.
2.7.1. PRUEBAS CIENTIFICAS,

Se les dad esta denominacidn a aquellas, que
a tLravés de la evolucidn edentifica 3 técnica pueden dar
noticia de los hechos acaecidos y que estan vinculados con
puntes conLrO\'ertitlos.Sl

Para Niceto Alcala Zawora, en su opinidn
hubiera sido innecesario hacer wuna regulacidn detallada
Yy especial de las pruebas que aportan los des;ubrimientos
de la ciencia y huhbiera bastado con una mas amplia compren-—
sidbn de elles en la pruebas documental, en la prueba pericial
¥y en el reconcocimiento judicial. Sin cwbargo, por su carac-
ter técnico requieren que el interesado en tales proban-
zas proporcione los medios técnicos para el desarrollo de
dicha prueba.s2

Cipriano Gomez Lara, juzga que las fotogra-
fias, «copias fotostéAticas, registros dpctiloscdpicos vy,
en general, todos los elementos aportados por los descubri-
mientos de la ciencia, se han considerado como documentos,

como clementos de informacidén instrumental. Apunts que 1las

fotografias y "otra serie de invenciones como por ejemplo
51

ARELLANO Garcia, Carlos, 0Ob., cit. p., 345.

51 y 52

Cits. por ARELLANO Garcia, Carlos, Ob, cit., pp. 345 y ss.



las cintas magnetofénicas y el cincematdgrafo, las grabacio-
nes en cintas de televisidn, etc., pueden ser clementos
que se aporten cn un momento dado, como pruebas dentro de

5
un proceso."” 3

"con el adelanLe de

Para Adolfo Maldonado,
la ciencia y de la técnica se multipliean leos productos
del trabajo humano, ¥y se planitea respecto tales elementos,
la necesidad de poderlos estimar en se significacidn. Dado
el dincesante incremento en el acervo de la cultura, es impo-
sible sentar reglas para ce¢stablecer la idoneidad probatoria
de estos dates: algunos de elles se habran dincorporade al
saber comin, de modo gque su apreciacidn no exija una prepa-
racibén especial; en tanto que otros sélo podran ser estima-
dos por técnicos en 1a materia.">"

Para Arellano Garcia: "Son aquellos medios
acrediticios gque aportan conocimiento al juzgador, median-
te el empleo de elementos -producto de l1a evolucidén cien-
tifica y ténica, respecto de los hechos controvertidos en
el proceso.

El Cédige de Procedimientos Civiles del Es-

tado de Guanajuvate, tiene reglamentades estos medios de

prueba en sus articules 192, 193 y 194,

53 y 54

Cits, por ARELLANO Garcia, Carlos, Ob, cit. pp. 345 y ss.
55

Ob. cit. pp. 345 y ss,



2.8. LAS PRESUNQ]ONES.
2.8.1., SIGNIFICACION GRAMATICAL.
El vocablo presuncidn significa la aceidn
de presumir.
A su vez, presumir es sospechar, conjeturar,

juzgar por induccibn.

2,.8.2. NATURALEZA JURIDICA.

A diferencia de los medios probatoriocs estu-
diados con anterioridad, a las presunciones no se les con-
sidera como participantes del cardcter de prueba. Se les
ha estimado desde el punto de vista doctrinal muy vincu-
ladas a la prueha, "pues se les estudia dentro de los medios
de prueba en particula} pero, 1los tratadistas 5se ocupan
de su naturaleza juridica para negarles el caracter de
prueba.56

Niceto Alcala Zamora, considera qué el le-
gislador mexicano, en el Cddigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, incur{ié cn un error al dincluir
las presunciones cntre los medios de prucha.

Rafael de Pina, opina que al conceptuar 1la
presuncién judicial, en lugar de atribuirle el carécter

de un medio de prueba, le sefiala la categoria de un acto

56 ’

ARELLANO Garcia, Carlos, 0Ob. cit. p. 321.

57

Cit. por ARELLARO Garcia, Carlos, Ob. cit, p. 321.



racional, subjerivo "del juez quien obtiene upa conviceidn
mediante el aprovechamiento de 1la prcéuncién. Textualmente
determina: "Presuncién judicial. Consecuencia que el juez,
segin su prudente arbitrio, deduce de un hecho conocido
para afirmar la existencia de otro desconocido."sB

Por su parte Eduardo Pallares manifiesta,
jque no pocos jurisconsultos sostienen que las presunciones
no constituyen verdaderos medios de prueba, sino s6lo un
expediente que el legislador pone en juego para exonerar
a una de las partes de la carga de la prueba e imponersela
a oﬁra.sg :

Adolfo Maldonado, 1les reconoce el cardcler

de pruebas, pero manifiesta que tienen peculiaridades que

1a Singularizan.60

Eduardo J. Couture manifiesta que: "No nece-
sitan prueba los hechos sobre los cuales recae una presun-—
cidn 1ega1."61

Por otro lado José Becerra Bautista, afirma:
"Las presunciones legales jure et de jure, té&cnicamente
no son verdaderas presunciones sino formas lepgislativas
de crear nulidades o de privar del dereche de accidén a quie-
nes se encuentran en los supuesteos previstos en la misma
presuncién, Por tanto, no son medios de prueba.

Las presunciones legales Jjuris tantum, son

58,759, 60 y 61
Cits. por ARELLANO Garcia, Carlos, Ob. cit. pp. 323 y ss.



{imitacione§ a la carga de la prucba de quien la tienec a
su favor, pués sdlo debe demostrar el hecho ecn que la pre-
suncidén se funda. Tampoco son medios probatorios.

lLas presupciones judiciales o humanas, tam-

poco son medios de prueha, en cuanto a que no producen el

convencimiento, sino que son el convencimiento mismo."62
2.8.3. CONCEPTO DE PRUEBA PRESUNCIORAL.
Eduarde J. Couture: Y. una presuncidn

supone el concurso de tres circupstancias: un hecho cono-

A . \ 63
cido, un hecho desconocido y una relacién de cousalidad."
En la Curia Filipica Mexicana, aparece:
"Entendemos por presuncién, la consecucncia gue la ley o

¢l magistrado sacan de un hecho conocido para la averigua-

t

cibén de otro que sc desconoce.'" De aqui que las presuncio-

nes pueden ser de derecho (legales) y de hombre (humanas).

"éresuncién de derecho. Las consecuencias
la ley saca de un hecho conocido a otro desconocido se ila-
"man presunciones de derecho y pueden ser de dos maneras,
Unas reciben la denominacidn de juris tantum... contra las
cuales se admite prueba en contrario, que pueden producir
el efecto de debilitarlas o desitruirlas; y otras sec clasi-

fican con el nombre de juris et de jure, que no pueden con-—

siderarse propiamente como verdaderas presunciones puesto

62 y 63
Cits. por ARELLANC Garcia, Carlos, Ob. cit., pp. 324 y ss,



que contra ellas no se admite prueba."

"Presunciones de hombre... son sguellas gque
no hallindose establecidos en la ley, consisten en hechos
ligados con el que se trata de probar y cuya concesién y

N . . . uc‘l"
dependencia tiene que ser apreciafdas por el juez.

Para Demetrio Sodi, las presunciones son

la "consecuencia que la ley o el juecz deducen de un hecho
conocido, para oaveriguar la verdad de otro desconocido,
a8 la primera se l1lama legal, y a la segunda humana... Lla

presuncidén legal, puede ser juris et de jure o Jjuris toan-

Lum."65

Ugo Rocco, las define "como la dinduccibn
de la existencie de un hecho desconecide, del de un hecho
conocido, partiendo del p}esupuesto de que debe ser verda-

66
dero para el caso concreto..."

Para José Castille larrafiaga y Rafael de
Pina, "presuncidédn es una operacidn légica mediante 1; cual,
partiendo de un hecho conocide, se 1llega a la acepyacibn
existente de otro desconocido o _incierto., La presuncién
sentada por via legal o por el raciocinio judicial, es el
resultado de 1a aplicacion de las maximas que el legisla-
dor o el juez deducen de su propia cxperiencia.“67
Con cita de Caravantes, Eduardo Pallares

menciona la elimologia de la palabra ‘’presuncidén', en sus

64, 65, 66 y 67
Cits. por ARELLARO Garcia, Carlos, Ob. cit. pp. 327 y ss.



raices se compone "de la presuncidn prae y el verbo sunco,
que significa tomar anticipadamente, porque por las presun-
ciones se deduce un juicio u opiniébn de las cosas y de los
hechos, antes que &stos se demuestren o aparezcan por si
mislnos."68

José Pecerra Bautista manifiesta que el vo-
cabloe "viene de praec: preposicién de ablative, y del ver-
bo sumere: tomar, Tomar antes. Por eso la explicaban los
glosadores...: la ley o el magistrado toma o ticne algo
por verdadero y esto antes; es decir, antes de que se aprue-
be de otro modo."69

Arellano Garcin, manifiesta: "Las presun-
ciones constituyen’ el medio de prucba indirecta en cuya
virtud, el juzgador, en acatamiento a la ley, © en acata-
miento a la lépgica, deriva como acreditado un hecho descono-
cido, por ser consecucncia, de un hecho conocide que ha

sido probado o que ha sido admitido."70

2.8.4. CLASES DE PRESUNCIONES.

Son presunciones legales aquellos medios
de prueba en cuya virtud, el juzgador, acatando la ley,
debe tener como acreditade un hecho desconocido que deriva

de un hecho conocido, probado o admitido. En tales presun-

68 y 69 .

Cits. por ARELLANO Garcia, Carlos, Ob. cit. p. 320,
70

Ob. cit. p. 330.



ciones, el legislador se ha ocupado de establecer wna vincu-
lacién obligatoria entre un hecho probado o admitido, hecho
conocido con otro hecho que debe deducirse obligatoriamen-
te, por ser consecucepcia legal del primero.

l.as presunciones humanas son aquelles medios
de prucba en los que el juzgador por decisidn propia, o
por peticidn de parte interesada, tiene por acreditado un
hecho desconocida, por ser la consccuencia ldégica de un
hecho probado o admitideo.

En 1las presunciones lepales la vinculacion
entre el hecho desconocido y el conocido deriva de una dispo-
sicibn legal que obliga o esa deduccidn. En las presuncio-
nes humanas la wvinculucidnm cntre el hecho desconocido ¥y
el conocido ﬁara derivar ¢l primero del segundc se obtiene |
.con base en los razonamientos légicos qgue el juez debe de
expresar,

A su vez, las presunciones legales pueden
ser juris et de jure, cuando no admiten prueba en contrario
¥ Jjuris tantum cuando se puede probar en contrario.

Tal medic de prueba se encuentra reglamenta-

do en el Cbdigo de Procedimicntos Civiles del Estado de

Guanajuato en los articuleos del 195 al 201.




CAPITULO 111

3. LAS PRUEBAS EN MATERIA MERCANTIL,

3.1, GENERALIDADES.

El términoe de prueba en materia mercantil
como lo establece el articule 1200 del Cédigo he Comercio
se divide en: a) Ordinario y b) Extraordinario.

Es ordinario ¢l que se concede para producir
probanzas dentro del Estado o Distrito Federal en que el
litigio se sigue. Es extraordinario el que se otorga para
que se reciban pruebas fuera de los mismas Distrito Federal
o Estado.

Como- se observa de la redacecibdn del articulo
santes mencionado, no se alude en el misme ‘un término de
ofrecimiento y un término de desahogo o recepcidn de las
pruebas, de donde se desprende gue dentro del término proba-
torio mercantil debe producirse el ofrecimiento, la admisidn
y ¢l desahogo de las pruebas.

El misme precepto tampoco hace mencién de
cunntes dias consta el término ordinario de prucha, por
lo cual se debe acudir a diversos preceptos gue lo establez-
can, gue son:

En el juiecio ordinario wmercantil (Art., -~

1384) el Cbdipo de Comercio sefiala un término maximo de
cuarenta dias.

En cuanto al juicie ejecutivo mercantil el
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articule 1405 del mismo ordenamiento legal en cita esta-
blece un términe p;ohatoriu de quince dias.

Por lo que hace a las tercerias el articulo
1371 del mismo dispositivo legal sciala que serd un término
de quince dias.

lLos términos que se establecen cn la ley
mercantil, sefialan un término maximo, no un término exac-
to ¥y esto quicre decir qué el juez a su prudente arbitrio
puede sefialar un término menor.

Conforme a los usos judiciales y por razones
légicas se recumienda que las partes hagan ofrecimiento
de prucbas dentro de 1la .primera mitad del término proba-
torie, pués si dicho ofrecimicnie lo hacen en la segunda
parte del mismo ya no dara tiempe para desahogar adecuada-
mente las pruebas ofrecidas si requieren diligencia pos-~
terior,

Ahora bien, tal como lo establece el arti-
culo 1201 del Cédigo de Comercio, las diligencias de prueba
s6lo podran practicarse dentro del términe probatorie, bajo
pena de nulidad y responsabilidad del juez. En los nego-
cios mercantiles es improcedente el término supletorio de
prucba.

El contenide del articulo antes mencionado
sufre algunas excepciones:

a) La confesional se puede ofrecer y desaho-

gar hasta antes de citar a las partes para oir sentencia.



b) Se pueden admitir documqntales. que pedi-
das en tiempo nea fueron remitidas sino hasta despuis de
pasado el término proboterioc.

¢) Se pueden admitir documentales de hechos
ocurridos con posterioridad o con anterioridad de cuya exis-
tencia ipgnoere el que 1las presente, ascecerandeoelo asi bajo
protesta de decir verdad.

d) Cuando ¢l juez ordene concluir las dili-
gencias de prueba, que pedidas en ticewmpo no pudieron prac-—
ticarse por causas independientes del interesado, caso for-
tuito o fuerza mayor.

Como regla imperativa establecida én el arti-
cule gue se comentn, los jucces no deben sefialar para el
desahogo de las diligencias ofrecidas, fechas posteriores
al término probatorio, por ser viclatorias del érticulo
1201.

Sin embargo, en la actualidad y debido al
gran numero de juicios que se llevan en los juzgados éste
articulo se encugntira en desuso.

Ahora, se pasaré a realizar un andlisis de
las peculiaridades de cada uno de los medios de prueba en

materia mercantil,

3.2. LA CONFESION.

Como l1lo estanblece el articulo 1211 del Codi-

go de Comercio, la confesidn puede se judicial o extraju-



dicial.

La confesidn judicial (Art. 1212 del Cddigo
de Comercio), es la que se hace apnle un juez competente,
ya al contestar la demanda, ya absolviendo posiciones.

Al respecro existe una Ejecutoria de la Su-
prema Corte de Justicia que menciona: "Para que los escritos
que las partes presenten en los juicios mercantiles puedan
copnceptuarse como upa confesidén perfecta, es condicidn indis-
pensable que dichos escritos scan ratificados por quien
los presenLé."l

Ahora bien, Carlos Arellano Garcia, menciona
que 15 confesidn judicial ha de reunir tres requisitos:

-Ha de ser hecha ante jucz competente;

-Ha de hacerse al contestar la demanda;

~-Ha de hacerse al absolver posiciones.

Cabe hacer mencidédn que en cont,racl:iccilc')n con
el articule 1212 del Cbdigo de Comercie, la confesién se-
gin lo permite el articulo 1235 del ordenamiento legal en
cita permite que 1la confesidén se haga en cualquier otro
acto del juicio, incluso fuera de la presencia judicial,
pero dentro del juicie, y sélo establece el requisito de

que se haga la ratificacidn.

—
Cit. por TELLEZ Ulloa, Harco Antonio Lic., El Enijuiciamiento
Mercantil Mexicane, Edit, Cardenas, Ed. Segunda, México,
D.F., 1980, p. 145.
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Parrtia, S.A., Ed. Segunda, México, D.F., 1986, pp. B89 ¥
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) También en contradiecién con el mencionado
articulo 1212, vemos que la confesidn puede hacerse no ante,
el juez competente sino ante el juez exhortado.

La confesidn extrajudicial csta prevista
por el articulo 1213 del Coédigo de Comercio gue dice: "Se
considera extrajudicial la confesidn que se hace ante juez
incompetence.”

Al respecto Sodi decia:r "Que 1la ley sélo
reputa confesidén extrajudicial, 1a que se hace ante juez
incompetente, y no reputa como tal, la que se hace fuera
del juicio. Nuestra ley tiene razdn, porque si se confiesa
ante un testigo, o ante un Notario, en escritura piablica,
etc., cpLonces la ‘prueba tendria fuerza como declaracidn
de testigo o como prueba documental.™>

El tviempo para declarar queda establecido
en el articulo 1214 del ordenamiento citado. Como se des-
prende del articﬁlo en mencién, cl demandado puede ofrecer
dicha prueba antes de abrirse el peridéde de prueba. Es dgcir.
posibilita al demandado a pedir la confesibébn desde su escri-
to de contestacidén. Los juecen deben admitirla sin que sea
obstAculo el que no se haya abierto adn el término de prueba.

Dei misme precepto se desprende que los li-
tigantes tienen 1la carga de absolver posiciones cuantas

veces lo exija el contrario, desde la contestacién de 1la

demanda hasta la citacidén para definitiva. Lo cual gquiere

3
Cit. por TELLEZ Ulloa, Marce Antonio, Ob. cit. p. 146,



decir, que 1las partes podrdn ofrecer confesional una o mis
veces, sicempre y cuando las posiciones posteriores no scan.
sobre hechos que ya fueron articulados,.

Una de las ventajas de 1la prucha confesional
es que no suspende el curso de los autos. Se puede pasar
a otro estadio procesal sin que esto jmpida el desahogo
de la pruchba,

En cuanta al secpundo parrafo del ariticulo
en mencidén gque a l1la letra dice: "En los mismos términos
podrdn articularse posiciones al abogado ¥y al procurador
sobre heches .persanales y que tengan relacidn con el asun-—
1"

to. Jesis Lopez Portillo afirmaba: "A vista de esta dispo-

-

sicidn se ofrecen difdicultades que  ignornmos como puedan
resoelverse. Desde iucgo ocurre pregunptar: ¢Qué resuvltado
produciran las declaraciones de estas personas, contra el
interesado?, iSerd el de una confesidn prescentada por &1
mismo?, &éQué sucederd si el abogado no comparece a declarar,
© su declaracidn no es tan terminante como requiere la_lcy?,
{Se tendra como confeso al litigante en tales casos?. In-
dudablemente que no, porque como veremos para declarar confe-
50 a una parte se requiere gue los hechos sean suyos; de
consipuiente, lo declarade por el abogado, o por el procura-
dor, sobre hechos de ellos mismos, en nada pucden afectar
como confesién a la parte. Acoso obre lo declarado como

si fuese emanado de un testigo, pero en tal caso, la dili-

gencia neo deberid practicarse como absoluciébén de posiciones,



sino en la forma y con los requisitos que estan cstablecidos
para recibir la prueba testimoniul.“a .
Existe una Ejecutoria en el mismo sentido.
Como lo establcce el articulo 1215 del Cédigo
de Comercio las posiciones deben ser sobre hechos propios.
Otra de 1las peculiaridades de esta prucba
es que consta de dos citaciones y no de una como en materia
Civil, para la persona que va a absolver posicionces.
Sobre el valor de esta prucba tenemos que,
la confesidn provocada tiene pleno valor probatorioe. En
cambio la expontinea, nccesita ratificarse, si no se hace

ia ratificacién, el valor sera de mero indicio.

3.3. DE LOS INSTRUMENTOS Y DOCUMENTOS.

Sobre esta prueba el Lie. Tellez Ulloa, en

.

su obra: E1 Enjuiciamiento Mercantil Mexicano, considera
que es un error identificar los documentos con los instru-
mentos. Documento es todo objeto producto de un acto humano,
que representa a otro hecho o a un objeto, una persona
o una escena natural o humana; los instrumentes Son una
de las varias especies de documentos: La gque consiste en
escritos, plblicos o privados, auténticos o sin autentifi-
car.

Para José Becerra PBautista, "“documentos pii-

blicos son los escritos gque consignan, en forma autdntica,

4
Cit. por TELLEZ Ulloa, Marce Antonio, Ob. cit. p. 147.
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hechos o actos juridices realizados ante fedatarios o auto-
ridades en ejercicio de sus funciones y los por ellas cxpe-
didos para certificarlos.™

Mientras que Eduarde Couture opina: “Para
la ley, el instrumento phiiblico esta integrado por la presen-
cia de cuvatro caracteristicas fundamentales. La primera
es su caracter oficial; la segunda, la expedicidn por fun-
cionario competente; tLercera, el cumplimiente de formas
establecidas por 1la ley; y 1la cuarta que el funcionario
haya actuado dentre del limite de sus atribuciones."®

l.os documentos privados quedan establecidos
en él articule 1238 del ordenamiente legal en cita. Por
regla gencral los documentos privades necesitan de una pruebha
complementaria para que puedan hacer fe en juicio: el re-
conocimiento expreso o tAcite, en cambio, hay otros docu-
mentos también de caricter privade que no es necesario el
reconocimiento para hacer fe en juicie, como es el caso
de los Libros de los Comerciantes, cuando se hayan observado
las formalidades lepgales.

Sobre c¢ste elemento de prueba no admiten
muchos comentaries extras por ser una prueba qgue si se en-

cuentra bien reglamentada y completa.

Cits. por TELLEZ Ulloca, Marco Antonie, Ob. cit. p. 161.



3.4. DE LA PRUEBA PERICIAL.

El articule 1252 del Cbédigo de Comercio di-
ce: "El juicio de peritos tendra lugar..." al respecto Ha-
teos Alarcén decio: "La pnloabra juicio de peritos, estl
tomada cn sentido impropio debiendo estimirsele como sind-
nimo de dictamen o pareccer, ya que los peritos no juzgan,
no fallan, sino que dictaminan, emitiende su opinidbn sobre
determinados hechos fundodos en l1a Ciencia o arte que pro-
fesan."’

El articule 1051 del Cédigo de Conmercio re-
mite a la aplicecién supleloria de normas de la legislacién
procesal civil de 1la localidad, mas sin embargeo, esta Su-
pletoriedad, no puede ni debe quedar. a capricho de las
partes ni del juez. Deben respetarse las reglas del ordena-
miento mercantil, pués no en todos los casaos, procede remi-
tirse a oLras normas.

La facultad supletsrja en los juicios mercan-
tiles se encuentra limivada por reglas atinentes, propias
de un ordenamiento adminisctrado por normas qﬁe. preveen
hiﬁétcsis semejantes a la norma remitida, pero contrastada
aplicacidn de los principios que la rigen.

No siempre la falta o defecto de normas pro-
pias en el enjuiciamiento mercantil, podra recurrirse a
las ajenas cuando éstas, impliquen asignar, principios ¥y

7
Cit. por TELLEZ Ulloa, Marco Antonio, Ob. cit. p. 173,



reglas extrafios a 1o primera,.

Cuando los principios dispositivos, de valo-

racién legal de 1a prucba, de la verdad procesal, de la
instancia de parte para dimpulsar el procedimiento, de 1la
carga de¢ la prueba, etc., no se pucden adaptar al supuesto

previsto en la norma supletoria, &sta ne se podra aplicar;
comoe tampoco se podrd adoptar, cuando de los supuestos de
la norma remitida, se infieran supuestos no previstos.

En cuanto al articule 1253 del Cédigo de
Comercio que dice: "Si los que deben nombrar um perito no
pudieran ponerse de acuerdo, el juez designard uno de entre
los que propongan los intervesados, y el que fuerc designa-
do practicard 1la -di]iguncia." Sobre el wismo existen un
gran nimero de cometarios.

Tellez Ulloa, montfiesta, que el legislador
mercantil, no se conformd con mutilar la Ley del Enjuicia-
miento Civil de 1884 -matriz del ordepnpamiento actual- sino
gue, ademds dejo gran cantidad de preceptos aislades y sin
ninguna ilacidn. E1 articulo 1253, es un ejemple concreiro,
pués basta advertir la diferencia con la lLey del Epjuicia-
miento Civil de 1884, en el capitulo de la prueba pericial,
el cual se componia de 30 articuleoes, ¥ en el actual unica-
mente de 7.

l.a ausencia de 1los articules que precedian

¥ que son los antecedentes de la disposicidn que se comenta,



dejardén ol mencionado precepro totalmente incomprensible.
Sobre el misme articule Zamora Pierce, ma-,
nifiesta que, dado que tal articule es el (nico consagrado
por el Coédigo al nombramiento de periteos, su lectura nos
puede llevar a la fdcil conclusidn de que e©n los juicios
mercantiles, 1la prueba pericial no es colegiada; que las
partes deben ponerse de acuerdo para designar un s6lo perito
y que, si no pudiceren ponerse de acwerdo, cada parte pro-
pondra un perito, el juez designarad una de los propuestos
y éste praciicard el peritaje. A ésta o parecidas conclu-
siones l1legan RUIZ ABARCA quien afirma: "La ley mercantil
desconoce la institucidén del perito en rebeldia y del peri-
to rtercero en discordia. Las atribuciones del juez en este
respecto se climitan a escoger un perito cntre los sefiala-
dos por las partcs"g, y TELLEZ ULLOA, para quien la pericia
en materia mercantil, no es una prueba colegiada, el juez
carece de faculrvad para designar un perito eé rebeldia vy
cabe acoger como perfectamente valide el dictamen rqndido
por un sélo perito.lo El regponsahle del equiveco es el
legislador, quien al enirar a tajos y mandobles con el Lexto
del Cbdigo de 1884, 1o mutild hasta hacerlo ecasi encompren-
sible. En el caso concrete que nos ocupa, el autor del Co-

digo olvidd copiar los articulos fundamentales del procedi-

8
Ob. cit. pp. 173 y ss,
9 yv 10

Cits. por ZAMORA-PTERCE, Jesis, Derecho Procesal Mercantil,
Edit. CArdenas, Ed. Tercera, México, D.F., 1983, p.l45,.




miento de designacidn de peritos, o sea aquelles que otor-
gan a cada parte el derecho de nombrar un perito, que facul-.
ta al juez para hacer el nombramiente en rebledia de 1las
partes y para designar el perite tercero en discordia, en
case de ser necesario. En cambio el legislador copid cui-
dadosamente uwn articule de importancia secundaria, el 272,
que ec¢stablece la forma ¢n que debe designarse el perito
tinico que tienen derecho a nombrar las partes que integran
un litisconsorcio, su texto es el que hoy aparecce en el
Cédigo bajo el nimero 1253,

Es claro, que estamos ante uno de los nume-
rosos.casos en que el Cbddigo es omiso, y que debemos recu-
rrir a 1a aplicacién suplictoria de los Coédiges locales para
determinar 1la forma y térmipnos cn gue el juez deberd nom-
brar al perito en rebeldia y al perito tercero.

Confirma, ademas la naturaleza colegiada
de la prueba el uso constante e invariable que hace el Cob-
digo del término "peritos"™, en plural, al afirmar que: "EIl
Juicio de peritos tendrd lugar..." (Art..1252}); "Los peritos
deben tener titulo..." (Art. 1251); y asi los articulos
1255, 1256, 1257 y 1410,

Por lo que hace al articulo 1236 del mismo
crdenamiento legal y con referencia a la misma prucba que
se analiza, con referencia al desahogo o practica de la
diligencia, Arellano Garcia, en su obra "Practica Forense

Mercantil®, comenta, que en su concepto, seria conveniente
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que la legislacibén mercantil se reformase pars aclarar de-
bidamente el desahogo de la prueba, permitiendo que 1los
peritos comparecieran con sus dicrLamenes por escrite, gque
en la diligencia se diera a conocer a las partes, fque éstas
pudieran pedir aclaraciones por conducto del Juez y que
se estaobleciese la designacidn de un perito tercero en dis-
cordia cuando fueran contradictories total o parcialmente
los dictamenes.

)
En wmi opinibén, coincido con los autores que
manifiestan que es necesaria la reforma o mas correctamente
la complementacibn on cuanto a la reglamentacién de la pruc-

ba pericial, por ser la misma omisa en gran parte.
3.5. BEL RECONOCIMIENTO O INSPECCION JUDICIAL.

En particular, 1la prueba de Inspeccidén Ju-
dicial en materia mercantil, tiene la peculiaridad que pue-
de proceder dec oficie, si el juez lo cree necesario. Es
decir, el juzgador ecjerce una facultad discrecional.

En cuanto a 1la procedencia de 1la prueba,
el Codigo de Comercio no es especifico, dado que s6lo le
dedica dos articuloes a2 la misma, por lo cual se debe apli-
car supletoriamente ¢l Cbébdigo de Procedimientos Civiles
local.

En cuanto al desahogo, el Cédigo de Comercio

es muy escueto al regular juridicamente la prueba en men-



cibdbn pués después del articulo 1259, sélo contiene el ar-
ticule 1260, que se refiere al levantamiente del acta rela-
tiva al desahogo de la misma.

Sobre ¢l articulo 1260, Arellano Garcia ho-
ce las siguientes reflexiones:

a) No se previene 4que sucede si alguno de
los concurrentes a la diligencia no quiere firmar,

) En cuanto a 1los puntos gue hayan provo-
cad6 la inspeccidén judicial, ecstimamos que en la  Inspec-
cidébn Judicial, es muy importanLe que la parte que ofrezca
la prueba debe sefialar los puntos sobre los que debe versar.

c) Es muy importante que a 1las partes se
les permita hacer ébscrvacioncs pués, ellas son las intere-
sadas en el buen resultade de la prueba de inspeceidn ju-
dicial.

Se estima que la prueba de Inspeccidn Judi-
cial, para su dcsahogo requiere de una preparacidn y como
ésta no esta regulada, debe caber la aplicacion supletoria
del Codigo de Procedimientos Giviles local,

En mi opinidn, considero gque 1o mids acer-
tado es reformar esta prueba para complementarla y actua-
lizarla, haciendo una reglamentacidén de la misma adecuads

a las peculiaridades de los juicios mercantiles.



3.6. DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

El articulo 1262 del Cédigo de Comercio ha--
ce la cnumeracidn de las personas gque no pueden ser testi-
gos, algunas de sus fracciones ameritan comentario:

Refiriendonuos a la fraccidém I, hay una mayo-
ria de edad anticipada para que 1l1a persona f{isica pueda
fungir como Lestigo.

En cuanto a los dementes ¢ idiotas (fraccidn
IT), no se establece como requisito que haya una declara-
cidn judicial de interdiccién. Basta con que el propio juz-
gador o las partes admitan esa situacidédn de incapacidad
para Aue las personas f{isicas asi afectadas no puedan ac-
tuar como Lestigos..

En referencia a los ebrios consuetudinarios
(fraceién III) no se determina el concepto del mismo, ni
l1a manera de dcclararla, por lo que la calificaciédn de ese
impedimento quéda sujeto a una discrecidn objetiva del juz-
gador.

Por 1o que hace a 1la {raccidn IV, que se
refiere sl que haya sido declarado testipgo falso o falsi-
ficador de letra, sello o moneda. En este c¢aso no basta
la simple acusacidn, pués es necesario que haya recido sen-
Le;cin ejecutoriada en cl.correspondienLe juicio penal.

En relacidn con la f{raccidn VI, referente
a los parientes por consanguinidad dentro del cuarto grado

y por afinidad denctre del segundo. Cuando el testigo se



encuentre en alguna de estas causales, es5 tachable, atn
cuando el grado de parentesce ne lo tenga con el oeferente,
pero si con el contrarioe.

En l1la fraccidn VI, se establece que un cén-
yuge no puede ser testige a favor de otro. A contrario sensu,
esto quiere decir que si puede ser testigo un cdnyuge en
contra de otro. Esta disposicién deberia hacerse extensiva
a la concubina.

Sobre la fraccién VIII, los que tengan inte-
rés directo o indirecto en el pleito. La ley no determina
que clase de interés es el que produce la incapacidad ni
se crce que hubiera necesidad de que lo determinara porqgue
cualquiera que seca, moral o material, siempre serd motivo
'que impida al testigo declarar con abscluta imparcialidad.

Ahora bien, todas las personas gque cnumera
el articulo 1262 del Cédigo de Comercio, pueden no obstan-~
te la prohibicidn, declarar como testigos; los jueces ne
pueden repeler de oficico a los testigos y si éstes sec en-
cuentran comprendidos en alguna de las disposiciones por
las que pueden ser tachados se aquilatardn en la senten-
cia.

Al respecto Arellano Garcia menciona que
conviene scfialar que, todas las fracciones del articulo
1262 del Cédigo de Comercio, constituyen causas para que
sc pucdan tachar a los testipos, por asi disponerlo el ar-

ticulo 1309 del mismo Coédigo en mencién.



El! alcance de los impedimentos previstos
en el articule 1262 del Cédigo de Comercio ne 1llega al ecx-.
tremo de impedir que 1los testigos declaren. Elles declara-
ran pero sus declaraciones podrdn ser tachadas y la aprecia-
cibn correspondicente 1a hard el juez en su sentencia,

Ahora bien, ninguna de 1as fracciones del
dispositive mencienado permite la inclusidn de supuestos
no comprendidos en las diversas fracciones, por lo que se
estd en presencia de una enpumeracidn limitativa.

En relacién con el articulo 1263 del Cobdigo
de Comercio que dice: El exémen de testigos se hard con
sujeéién a los interrogatorios que presenten las partes.
Se desprende que si los interesados no presentun los inte-
rrogatorios Ao-pueden ser examinados los testigos. Se exige
copia del idinterrogatorio para que la parte contraria pucda
ejercer el derecho de defensa que le otorga la ley, haciendo
otras preguntas que tiendan a aclarar y precisar los hechos
sobre los cuales deponen y a investigar si se producen o
no ceon verdad,

En mi opinidbn este dispositive 1limita mu-
cho la pruebs testimonial al poner como requisito el inte-
rrogatorieo previo para fijar dia para la recepciébn de la
misma.

En cuanto al articulo 1267 del Cbéddigo de
Comercio, que a la 1letra dice; "A los ancianos de mas de

sesenta afios, a los enfermos y a las mujeres, poadra el juez,



segin las circunstancias, recibirles la declaracidn en sus
casas." El mismo también ha causado varios comentarios:

Al respecto Carlos Arellano Garcia, nos dice:
La fijacidén de una edad determinoda para considerar a los
testigos como ancianos esta considerada en forma un tanto
arbitraria. Hay sujectos de mayor edad que estan en condicio-
nes de asistir al Juzgado y sujetos menores de scsenta afos
que no pueden hacerlo. Lo ideal seria modificar el precepto
para establecer gque la declaracidn de testigos seria a domi-
¢cilio para aquellos cuya ancianidad no les permita asis-
tir al 1ecal del Juzgado.

En cuanto a los enfermos s6lo se les debe-
ria tomar declarncién a domicilio a ayuellos onfcrmos'impo—
sibilitades de asistir al Juzgado y ne a todo tipo de en-
fermos.ll

Sobre el mismo articulo levis Echandia mencio-
na: +++ En cuanto a las mujeres en 1la actualidad ya no
se justifica, pués han salido del enclaustramiento familiar
deleos siglos anteriores y concurrir a un despacho judicial
no demerita en absoluto su dignidad y ni siquiera su llamada
||12

delicadeza femenina.

Refiriendose al mismo dispositivo legal Za-

mora-Pierce, opina: "Este articulo, quec somete a las mujeres
11

Ob, citv. pp. 488 y ss.
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Cit. por TELLEZ Ulloa, Marco Antonio, Ob, cit. p. 196,



a una capitis diminutio, ne ha sido objeto de los ataques
feministas por 1la sencilla razén de que ya no es aplicado,
Hoy en die, las mujeres comparccen a declarar ante los tri-
bunales en 1las mismas condiciones que los varones, En el
afio de 1975 se consagré en el articulo 4o de la Canstitu-
ciébn el principio de que "E1 vardédn y la mujer son iguales
ante la ley". A continuacidén, el legislador se preocupd
por adecuar las disposiciones de las 1leyes secundarias,
y revocd o modificd numerosos articules del Cédigo Civil,
de la Ley Federal del Trabajo y de oLros ordenamientos.
Pero, al parccer escapd a su mirada la vetusta norma conte-
nida en el articulo 1267 del Cdédigo de Comercio, la cual
no obstante, queda "sometida al doble calificativo de inapli-
cable ¥ anticonstitucional._"l3
En mi opinidén estoy de acuerdo en que se
reforme tal articulo como posteriormente lo mencionaré.

3.7. LA FAMA PUBLICA.

* Como esta prueba no se encuentra contempla-
da en materia Civil, sobre la misma si se hard un andlisis
mas completo.

El vocablo "fama" deriva de 1la expresién
latina que se enuncia igual y que es cquivalente a reputa-
cidén. Hace referencia a 1la opinidn que una colectividad

13
Ob. cit. pp. 144 y 145,



tiene sobre alguna persona,
El adjetive calificative "pilblica"™ alude
al hecho de que sea del conocimiento del conglemerado en

general.llJ

3.7.1. COKCEPTOS.

En 1a Curia Filipica Mexicana, la fama pibli-

1"

ca consiste "en la opinién general que acerca de un cierto

hecho tienen los vecinos de un pueble, afirmando habérselo
oido a personas fidedignas. Su fuerza depende de la mayor
o menor cosistencia que tenga aquella opinidn, asi como
también del mayor o menor crédito de las personas de quienes
se origina.“15

Para Rafael de Pina 1lo entiende “como un
estado de la opinidn pfiblica sobre um hecho cuya existencia
se demuestra mediante el testimonioc de personas que la ley
considera habiles para estos efectos."16

En tanto que José Becerra PBautista considera
a la fama como la "buena estimacidén de los hombres pro--

n

bos." "Fams publica es el medio probatorio para acreditar

la realizacidén de hechos lejanos, por testigos fidedignos

que los conocieron por haberles trasmitido ese conocimiento

personas determinadas e igualmente [:ldedignns."1‘7

14

ARELLANO Garcia, Carlos, Ob. cit. p. 337.
15, 16 y 17

Ibid. pp. 337 y 338,



Rafael de Pina y José Castillo vy Larraﬂﬁga
dicen: "Es 11la fama pOblica un estado de opinidn sobre un:
hecho que se prueba mediante el testimonio de personaos
que la ley considera habiles para este efeclo."ls

Para Ciprianoc Goémez laera: "En rigoer la fa-
ma publica constiiLuye en el fondo un testimonio de czli-
dad; es decir, e¢s una especie de prueba testimonial que
rinden en um preceso, sobre hechos ampliamente conocidos
por una comunidad, personas muy arraigadas en ella, de pres-
tigio, ¥y que viemen a proporcionar al juzgador algo que
constituye parte del conocimiento piliblice sobre determZina-

dos hechos."lg

En éstc concepto, se da relevanciz a8 un
hecho que es importante respecto a la singularizacidn que.
se hapa de la prueba de fama piblica, es una especie de
prueba testimonial, si esto es asi, el legislador debiera
reconocerlo y regularle dentro de 1la prueba testimornial
para que le rigieran todas las reglas y para que s5lo hu-
biera algunos datos diferenciales.

Por su parte " Arellano Garcie manifiesta:
"La fama piblica en su acepcidébn no forense es un etrituto
de alguien difundido en el scno de una comunidad."”

"En su acepcibén forense la fa=za phtlica es
un medic probatorio consistente en la rendicidn de testi-

18 y 19
Ibid, p. 339,



monios con caracteristicas especificas para acreditar 1a
difusién de un hecho dentro del seno de una comunidad hu-—
mana determinada, en relacidn con los hechos controvertidos

20
en un proceso.”

3.7.2. IMPORTANCIA DE LA PRUEBA.

Sobre 1lo wismo, Niceto Alcala-Zamora, juzga
"que fue mAs importante cn tiempos pretéritos que actuales.
Su opinibén 1a externa en el sentide de que su regulacién
autdénoma carece de razén de ser, come se ha confirmado
con 1a supresidn en algunos Céddiges de Procedimientos de
las Ehtidades Federativas."21

En cuonto al mismo tema, Fduarde Pallares,
considera gque la fama pithlica nunca hacia prueba por =i
sola. Se necesitaba que estuvicra complatada con otras prue-
bas. .

El misme auter manifiesta: "Ha caido en
desuso por: 1.~ 8Ser prueba testimenial en scegundo gradog
2,- Porque 1la f{fama como hecho social cae bajo la censura
del apotepma que dice: Dictum unius sequitur multitudino;
3.- La sicologia de las masas ha dcmostrado la poca fe que
merece la Iag‘na."z2

Al respecto José Castillo Larrafiaga y Ra-

fael de Pina manifiestan: "En la actualidad este medio de

20, 21 y 22
Tbid. pp. 339, 340 y 341.
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prueba ha caido en desuso, no ohstante figurar en la mayor

¢ o1 w23

parte de los Cédigos.
Reafirmando 1o anterior y en coincidencia

con las opiniones antes citadas, José Becerra Bautista dice:

"Este medio de prueba, ya en desuso, es una modalidad de

la prucha Lestimonial."24

3.7.3. OFRECIMIENTO Y DESAHOGO,.

Sobre el ofrecimiente de dicha prueba, ésta
se debe relacionar con cada uno de los puntos controverti-
dos para no ser desechada., Le son aplicables los princi-
pios establecidos para la prueba testimonial.

Por 'lo que hace a su admisidn, el dia sigui-
ente en que termine el periddo de ofrecimiento de pruebas
el juez debe dictar si se admite esta probanza, se desa-
hoga como prueba testimonial especifica.

Schre esta misma prueba en relacién con el
articule 1275 que dice: "La fama pfiblica debe probarse...",
Carlos Arellano Garcia, en su cbra: Practica Forense Mer-
cantil, manifiesta que dicho articulo en su parte inicial
produce confusién, ya que como vemos dice gque la fama pi-
blica debe probarse. Es decir, la fama pOblica es una prucba

que debe probarse. Considera, que cn efecto, la confusidn

pudiera esclarecerse si se observa que, la fama plblica

23 y 25
Ibid. p. 341.



es un hecho y al mismo tiempo existen reglas cespeciales
para probar ese hecho y tales reglas especiales son las
que regulan la prueba denominada "fama publica®.

En le personal coincide con los autores que
consideran a8 la prueba como wuna prucba en desuseo, n.r!emr'as
que bien puede quedar subsumida dentro de la prueba testimo-
nial, por lo cual considero que bien pudiera quitarse coma

un medio de pruchba en materia mercantil.

3.8. LA PRESUNCIONAL.

Sobre esta prueba s6lo se hard unos breves
comen.tarios per haber sido ya estudiada con referencia a
la materia Civil: '

. El articulo 1281 del Cédigo de Comercio se
refiere a8 la presuncién juris et de jure, mientras que el
articulo 1282 hace referencia a la presuncidn juris tantum.

El articule 1284 del mismo ordenamiento le-
gal en cita, establece los requisitos gque han de satisfa-
cer las presunciones:

a) La primera cualidad que deben tener es
que debe ser grave. Por .grave se debe entender lo grande,
de mucha entidad o importancia. Digna de ser aceptada por
persona de buen criterio.

b) La segunda cualidad ecs que debe de ser

precisa. Es decir gque sluda a lo fijo, lo exacto, lo cierto.



Esto significa que deberd hacer una relacidédn entre el hecho

prebado y el hecho que sec qﬁiere probar.



CAFPITULO 1V

4. LA PROBLEMATICA DE LA APLICACION SUPLETORIA
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVTLES
DEL ESTADO AL CODIGO DE COMERCIO

EN MATERIA DE PRUEBAS.

En este capitulo se hard un anélisis sobre
la aplicacidn supletoria del Cédige de Procedimientos Ci-
viles del Estado de Guanajuate cn materia de pruebas y tra-
tando de ver hasta donde se debe aplicar aquél en forma
supletoria.

Al respeccLto varios autores han tratado este
problema, me permito transcribir alguna opiniones sobre
el mismo,

"El legislader ha elegido los medios de
prueba que. ha estimado mads edicaces y menos expuestos a
error, creyendo que serviran a los jueces y tribunales para
acercarse cuante seca posible a 1la verdad, y por 1lo mismo
nadie puede emplear otros medioes de prueba que los auteri-
zados y reconocidos por le ley, que son los siguientes:

I.- Confesion;

II.- Instrumentes phblicos;

ITII.- Documentos privados;:

l1V.,~ Juicio de peritos;

V.- Inspeccibén judicial;



VI.? Testigos;

Vil,~ Fama Piablica; .

¥131.- Presuciones,

La enumeracidn que antecede esta hecha por
el articuleo 1205 del Cédigo de Comercio, que declara que
la ley reconoce como medios de prueba los antes indicados,
y de sus términos inferimos esta consecuencia: luego los
jueces y tribunales no pueden admitir olras pruecbas gque
las ye mencionadas, o lo que es o mismo, el mencionado
precepto cnumera limitativamente los medios de prueba admi-

sibles en juicio."1

) Conforme al articulo 1198, €1 juez debe
recibir todas las pruebas que se presenten con excepcidn
de las que fueren contra de;echo o contra la moral.

iQuiere csto decir que los jueces no pueden
recibir ningln otro medieo de prueba que no sca de aquellos
que sc encuentran cnumerados en el art. 12057, Por lo mis-
me cabe preguntar: &¢La enumeracidn de los medios de prueba
del art. 1205 es taxativo?,

Para algunos autores, 1los medios de prueba
que se encuentran enumerados en igual forma al art, 1205
no son taxativos sino enunciativos.

En 1la é&poca en que fue promulgade el Cédige

de Comercio, el legislador no previd los adelantos de 1la

]
MATEQOS Alarcon, Manuel, Ob. cit. pp. 9 y ss5.
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Ciencia ni de 1a Tecnologia, por lo cual no los sefiald:
"Ninguna razém -afirma Couture- insta a pensar que los
medios de demostracidn de la verdad han de quedar restrin-
gidos a aquellos qgque 1sn Ciencia o la Técnicao habian lopgra-
do. La ley se idinterpreta en forma progresiva, adaptandola
a las neccesidades ccondmicas, politicas y sociales, cien-
tificas o técnicas. Cuando l1la Ciencia brinda al juez nue-
vos métodos de acceso a la verdad, el derecho no puede ser
obstdculo que impida al juez 1llegar a 1la verdad, obligdn-
dolo a contentarse con el error por la incertidumbre."2

Agrega Alcalad Zamora: "Ninguna regla posi-
tiva ni ningin principie de 1b6gica juridica, brindan apo-
yo a la afirmacidn’ de que el juez no pucde contar con mas
clementos de conviccidn que los pudo conocer el legislador
en el tiempo y en el lugar en que redactd sus textos. Por
el contrarie lo juridice, lo légice y hasta lo humano es
lo contrario. Que el juez no cierre los ojos a las nuevas
formas de observacidén que la ciencia pone, con imagipacién
siempre renovada ante 61.

El progreso del derecho debe maentener su
natural paralelismo con el progreso de la Ciencia; negarlo,
significa negar el fin de la Ciencia y el fin del derecho.
Puede admitirse, pués, en exclusidén, que la cnumeracidn

de los medios de prucba no es taxativa, sSino enunciativa,

2
Cit. por TELLEZ Ulloa, Marco Antonio, Ob. cit. p. 130.
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¥y que nada prohibe al juez ni a las partes acudir al medio
de prueba ne especialmente previsteo, siempre que lo sometan,
a las garontias generales qgue son caracteristicas del sis-
tema pl‘c.'nlm\;or':'uzv."3 7

La doctrina conlraria afirma gue cuando el
legislador 1limita los medios de prueba utilizables en el
proceso, es porque de antemano ha fijado las reglas para
valorarlos; de tal manera que no ocepta un medio de prucha
extrafio, si no hay reglas para su valorizacidn,

Al respecto Francisco Riceci, informa: "Una
razén, el interés phblice de un lado y el interés privado
del o£ro. ha inducido al legislador a determinar los medios
de prueba ¥ a no dejar esto al arbitrio judicial o de las
partes. Es de piblico interés que los derechos de cada ciu—.
dadano sean ciertos y esa certeza no se pucde tener prac-—
ticamente si no soﬁ ciertos los medios con los cuales se
puede demostrar su existencia. Ocurre asi, cuando todos
sabemos s8i un medio de prueba dado esta reconocido como
tal, y cual es la eficacia que se le atribuye. Dejando los
medios de pruebs y la apreciacidn de su valor al arbitrio
del juezno se tiene la certeza del valor que por parte de
éste se atribuirda a un medio de prueba determinade, y tal
incertidumbre en la prucba no pucde menos que producir 1la
incertidumbre del derecho mismo.

3
Cit. por TELLEZ Ulloca, Marco Antonio. Ob. cit. p. 130,
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La determinacidn de los medios de prueba hecha por ta ley,
implica. que ningdn otro medie puede ser admitido por el
juez que aguellos que 1la ley fija. De ahi tambien que,
. aunque le conste el juez el hecho de la contienda y csté
convencido por otLros medios de la existencia del misme no
puede suplir esta conviccidn el defecto de los medios lego-
les probatorios."a

Tellez Ulloa, participa de la segunda doctri-
na, manifestando que si no se quiere violar la ley, no debe
admitirse un medio probatorio que misma ley desconoce.

Agrega ademds el mismo autor en cita que,
de accptarse 15 aplicancidn supletoria de las fracciones
VII y X del art. 289 del Co6digo de Procedimientos Civiles
para el Distrito y Territorios Federales, se violaria, a
todas luces, el sistema legal de valoraciénm de pruebas que
reglamenta la ley de Enjuiciamiento Mercantil; el juzgador
tendria que valorar un medio probatoric segin su intima
convicecidén y no con base en reglas aprioristicas, fijadas
previamente por el legislador.

A veces la ley sefiala que un determinado
hecho s8b6lo puede serprobado por un determinado medio de
prueba, Admitir otro medio de prueba distinto al sefialado
por la 1ley, es contra derecho., Vg.: Las fracciones VI vy

IX del art. 1403, gue se refieren a las excepciones de pago,

4
Cit. por TELLEZ Ulloa, Marce Antonio, Ob. ecit. p. 130 vy
S.



compensacidén, remisidén y novacion de ctontrato, solamente
podran ser probadas, cuando se opongan, acompanadas de prue-
ba documental, pués de orLra manera, no serdn admitidas.
Lo anterior quiere decir gque ni 2dn la confesional es admi-
sible para probar tales supuestos.

Sobre el mismo problema, en cuanto a que
si la epumeracidn de los medioes de prueba que hace el arti-
culo 1205 del Cédigo de Comercio es abierta o es cerrada
tenemos:

Zamora-Pierce, dice: Como un argumento a
_favor del sistema abierto se podria invocar el texto del
articulo 1198, conforme al cual: "El juez debe recibir todas
las pruechas que se - presenten, a excepcidn de las que fueren
contra derecho o contra 1la mofal", y, de hecho, en una oca-
sidén fue invocado en este sentido por el Tribunal Superior

de Justicia,.

Aprepgande, que npo obstante, el estudio. de
otros articulos del Cddigo inclina la balanza en faveor de
la afirmacién de que el sistema es cefrndo. y que las tdni-
cas prucbas admisibles son l1as cnumeradas en el articulo
1205. Militan en este sentido las disposiciones del Cédigo
conforme a las cuales, cn el procese convencional, las par-
tes pueden renupciar a algunos de los medios de prueba que
la ley permite, pero no pueden seifialar como admisibles las

pruebas que no lo sean conforme a las leyes (arts., 1052

frac. TI1 y 1053 frac, VI1), de donde se despreande que 1la
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enumeracién de los medios de, prueba es de naturaleza limi-
tativa y que la voluntad de las partes no puede alterarla.

Ademias, como ya se haobia indicodo el Cédigo
consagra el sistema de 1la prueba tasada, que atribuye wun
valor predeterminado a cada uno de los medios de prueba.
Este sistema obliga a aceptar como limitativa la cnrumera-
cidén de medios de prueba, pués, si el juez =zceptase cual-
quier prueba no mencionada expresamente por el Codigo, se
veria imposibilitado para atribuirle valor probatorio, por
carecer de norma juridica que tasara dicho valor.

En contra de los razonamiento anteriores
Devis -Echandia. menciona: "Todos los razonamientos ante-
riores, na obstante, naparecen tefiidos de hizantinismo cuando
nos damos cuenta de que los ocho medios probatorios enume-
rados por el Cobédigo comprenden la totalidad de los que son
conocidos y accesibles; incluso l1los elementos probatorios
aportadoes por los descubrimientos de 1a Ciencia, que el
Cbédigo de Procedimicentos Civiles admite, y gue el Cddigo
de Comercio no menciona por la simple razdn de que, en su
mayoria, eran desconocidos en 1889. Todos los medies ma-
teriales de representacidn, tales como fotografias, la cin-
tas cinematogriaficas, las prabaciones en cintas magneto-
féonicas, discos, las radiogralias, radioscopias y demas
medios semejsntes, pueden dquedar incluidos dentro de 1a

nocidén de documento, para lo cual bhasta con interpretar
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dicho concepto en scntido amplio y genérico, como es apcnas
natural haceflo. .

Los libros de contabilidad de los comercian-
tes, medio probatorio tipico del Derecho Mercantil, no apa-
rece mencionado en la cenumeracidn del art,. 1205, y séblo

puede scr admitido como prueba por su asimilacidn al género

documento."”
En contra de lo afirmado por Devis Echandia
la Suprema Corte, manifiesta: "lLas fotografias carecen de

valor probatorio puesto gque los medios de prueba en materia
mercantil son los que sefiala el art. 1205 del Cédigo de
la materia, entre los gue no se encuentran las fotogra—;
fias."

(S.J.F., Sexta Epoca. Vol, LVI, Cuarta Parte, p. 72)6

En Méxice afirman que la enumeracidn de
los medios de prueba que hace el art. 1205 del Cédigo de
Comercio es cerrada: Alcala-Zamora, Ruiz Abarca, ademas
de Tellez Ulloa.

Existiendo ademds una Jurisprudencia .que
mencionu'qde en materia mercantil existe un sistema abier-
to de pruebas:

"PRUEBAS EN MATER1A MERCANTIL.- SU RECEPCION.- DIFERENCIAS
CON EL ART. 291 DEL COD. CIVIL.

El art. 1198 del Cbédigo de Comercio establece

5

Cit, por ZAMORA-PIERCE, Ob. ecit., p. 143.
6

Ibid. p. 143 y ss,
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que deberdn recibirse todas las prucbas que se presenlten
a excepcidn de las que f{fueren ontra derecho, es decir cs-
tablece un sistema abierto que facilita la aportaciodn de
los mayores e¢lementos prebatorios de que pueda disponer.,
El arc. 291 del Cédigo de Procedimientos Civiles forma
parte de un sistema diferente, mas estricto y por ende ceo-
rrado, que previenen diversas formalidades para el ofre-

cimiento de probanzas."

{Tomo 150. p. 179. Ananles de 1la
Jurisprudencia, Indice General ]980).7

En mi opinidn creo gque las polémicas ante-
riores tendrian solucidén si se reformara y actualizara el
Cédigb de Comercio, acoplandolo a la época actual, por lo
cual en el capitulo sipuiente me ocupare de hacer mencién

a los reformas, adiciones y actualizaciones gque propongo

para el Cddigo de Comercio.

7
Cit. por ARELLANO Garcia, Carlos, Ob., cit. p. 390,
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CAPITULOD V

5. LA NECESIDAD DE REFORMAR Y ACTUALIZAR EL CODIGO

EL CODIGO DE COMERCIO EN MATERTA DE PRUEBAS.

En el preéonLc copitulo se hara uwna exposi-
cién de 1las reformas gque después del estudio realizado
considero que nccesita ¢l Céddigo de Comercio, referido a
la materia de las pruecbas.

Iniciamoes con el articulo 1205 del Céodigo
de Comercio, en cuante a la enumeracidn de los medios de
prueba que la ley reconcce. Es necesario reformar tal arti-
culo égrcgando como una necesidad otra f{racecidn donde se
contemplen como mcaios de prueba Loﬁos los descubrimientos
y clementos aportados por la Ciencia,

Considero nececsaria dicha adicidn, ¥Ya que
aiin cuando el articule 1198 del mismo ordenamiento legal
en cita, dice que el juez debe recibir todas las pruebas
Que se presenten, a excepcion de las que fueren contra de-
recho o contra la moral, dicho articulo no puecde entenderse
aislado del anteriormente mencionado (articule 1205), esto
es asi, porque coincido con los tratadistas gque hablan sohre
el tema de la problemdtica de la aplicacidn supletoria del
Cédigo de Procedimientos Civiles 1local, si se admitieran
medios de prueba no contemplados en el articulo 1205, se

dejaria cn estado de indefensidén a las partes, lo anterior
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en razon de que como no hay formas especificas establecidas
en el Cddigo de Comercio para valorar esas prucbas, la misma
quedaria al prudente arbitrio del Juez, y esta decisién

. .
seria en forma omnimoda.

Aunade a 1lo anterior ¥ en apoye al nmismo
razonamicnto, tenemos 1a Jurisprudencia de la Suprema
Corte de Justicia de 1la HNacidn, donde se hoce mencibébn a

que no se oceptan las fotegrafiaos como medios de prucba
por no estar contempladas dentro del Cédigo de Comercio.

En mi opinidn, conveniente seria por lo tan-
to agregar la fraccidédn.a que hage mencién, para que se acep-
ten los adelantos de 1la Ciepncia EXPRESAMENTE como medios
de prucba en materia mercantil, por ser una neccsidad de
nuestra época,

Dicha fracecidédn quedaria come en materia Ci-
vil de la siguiente maneras:

Art. 1205.- La 1ley reconoce como medios de
pruecba:

I...
II...
111...
iv...
V...
VIi...

VIiI...
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VIII.- Las fotografias, escritos, notas, taqui-
graficas y, en general todos aquellos clementos aportados
por los descubrimientos de la Ciencia.

IX...

Pasando ahora a las reformns especificamente
a cada uno de los medics de prueba en particular dinicia-
ré con 1la prucba CONFESIONAL, replamentada en el capitule
X1II del Cbddigo dec Comercio,

En c¢uante a la misma y con referencia al
articule 1214 gue nos menciona el tiempo para ofrecer 1la
prueba confesional, Considero que 1la misma deberia tener
un pl.ﬁZG de ofrecimiento, adecuada a la materia mercantil,
y éste seria claro esta dentro del términe probatorio de

los juicios.

Quedande el articule 1214 del Cédige de Comercio

-

de la siguiente mancra:

Todo litigante vestd obligade a declarar
bajo protesta, una vez abierte el peridédo de pruchas y‘hés—
ta que se cierre ¢l mismo.

Especificandose ademas en el mismo un tiem-
po para su ofrecimiento,.

Ahora bien, en cuanto a la segunda parte
de? mismo articulo en mencién, la considero innecesaria
¥y por lo cual pudiera derogarse, ya que coincido con leos
doctrinistas gque al respecto mencionan que cuando sean he-—

chos perscnales del abogado y procurader no se les podra
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considerar como una confesién, sino como un testimonio ¥y
por lo tanto quedaria encuadrada dentro de la prueba tes-—
timonial ¥y no dentro del articulo gque se analiza.

Sobre 1la misma prueba y respecto del arti-
culo 1232 del Cébdigo de Comercio, <considero 1innecesaria
la segunda citacidn a que hace nmencidon la fraccién 1 del
mismo, para declarar confecse al absolvente.

.o anterior, en razdén de que como todos
sabemos la Justicia debe ser pronta y expedita y si en tal
prueba se da oportunidad de una segunda citacidn, el prin-
cipio constitucional antes mencionado no se cumple, pués
con fal situacién los juicios se alargan mas. Por lo ante-
riormente cxpuesto‘considero que podria cambiarse la redac-—
cidén de dicha fraccién, quedando de la siguiente manerat

Art., 1232.,- El1 que deba absolver posiciones
serd declarado confcso:

I.- Cvuvando sin justa causa no comparezca a 1la
citacion legalmente hecha.
II...

I11...

Ahora, respecto del medio de prueba denomi-

nado:

DE LOS INSTRUMENTOS Y DOCUMENTOS

Quizads seria conveniente cambiar sy deno-

minacién por la siguiente:
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DE LOS DOCUMENTOS PUBLICOS Y PRIVADOS

Lo anterior, porque como se pucede observar,:
el legislador identificd el términoc "lnstrumento" con el
de documento piblico, siendo lo anterier incorrecto, vya
que en las definiciones de "Instrumento" lo usan como si-
nénimo de "Documentoe", en sentido peneral, no sb6lo refi-
riendose al piblice, incluyéndose por lo tanto dentro del
misme término los documentos tante phblicos come privados.

Aunade a lo anterior tenemos que el mismo
legislador en el articule 1237 del Cédigo de Comercio re-
cenoce su cecrror, al hablar de "Instrumenteo phOblico", ha-
ciendo referencia al "documentos piiblice".

Rcsu;nicndo. puedo concluir que es necesario
el cambio propueste, ya que si se deja come se encuentra
hasta ahora tal redaccidén en el capitulo XIV, se pudiera
entender gramaticalmente como:

"De los documentos y documentos"

Cuando lo correcto y convenicente seria, como
ya lo habia mencionado:

"De los documentos plhblicos y privados"

Pasando al capitulo XV, refercente a la pruecba
PERICIAL.

Sobre la misma puedo mencionar que es nece-
saria una complementacién a &sta, ya que al llegar a su

estudio y aplicacidén, se tiene que aplicar supletoriamente
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casi en forma integra el Codigo de Procedimicntos Civiles
local, ya que la reglamentacidédn sobre la misma en materia
mercantil c¢s muy escasa,

Conveniente seria agregar algunos articulos
relativos a lo siguiente:

Que dicha prueba dehe ser ofrecida una vez
abierta la ctapa probatoria dentro de los jJjuicios mercan-
tiles.

Hacer mencidn a la presentacién del cues-
tionario para los peritos o mencionar los puntos scobre los
que debe versar la pruecbha.

‘ La JInstitucidédn del perito tercero y del
perito en rebeldia.

LLa presentacidén de los peritos a protestar
la aceptacién del cargo, asi como el término para el mis-
me, adecuados ambhos a la materié mercantil.

Términos para la presentacién del dictamen.

Los casos de recusaciaon de los peritos.

Todas las complementaciones a que hicé men-
cién, van encaminadas a ya no hacer uso del Cddigo de Pro-
cedimientos Civiles 1local supletoriamente al de Comercio;
sino que el Coédigo de Comercio ya tenga una pruebs peri-
cial completa y adecuada a las caracteristicas propias de
los juicios mercantiles, y acudir al Cédigo supletorio

s6lo en los aislados casos omitidos por el legislador.
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Entrando oahora & 1la prueba de RECONQCIMIENTO

0 INSPECCIOR JUDICIAL, reglamentada en el capitulo XVI

del Cédipo de Comercio. lLa critica e¢s la misma que al me-
dio de prueba anterior, ya que su replamentocidn es incom-
pleta, por lo cual dicha prucba tambien se debe de comple-

tar.

Pasando ahera a la prueba TESTIHMONIAL, tenc-
mos que dicha prueba necesita las sigulientes reformas vy
actualizaclones:

En cuanto al articulo 1262 del Cddigo de
Comeréic. lo considero innecesario, ya que el mismo, hace
mencidén & quiencs hn pueden ser tLesitipos, sin embaorgo cso
no quiere decir g9ue no se les vaya a interrogar, opinan
los tratadistas que de todas formas sec les tomarda su LESli-
monie, por lo cual ese articuleo esta dpmés. aunado a 1lo
anterior creo que algunas de sus fracciones (slpunas muy
casuisticas) se cncuentran ya fuera de uso, ademas de ser
dificiles de demostrar,

Por 1lo anterior, conveniente seria derogor
tal articulo y para valorar los testimonios de los testi-
gos se remitiria al articule 1302 del Cédigo en mencidn
y en relacidén también con el articulo 1303 del mismo ordena-
miento legal en cita, que quitandole a éste dltimo la frac-
¢idn I, quedarian incluidos todos 1los supuestos previstos

or el articule 1262 anteriormente mencionado, o podria
p
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.ejercitarse en su caso las tachas, previstas en el capi-
tulo XXI del ordecnamiento legal multicitado. .

Continuvandoe con la misma prueba, considero
innecesario el presentar el inLerrogatorio al que se suje-
taran los testipos previsto en el articule 1263 del Cédigo
en cita, ¥y¥a que tal requisitp Jlimita muche la prueba tes-
timonial, ya que como se observa en el articule 1270 del
mismo ordenamiento en cita, las partes no podrén hecer nue-
vas preguntas durante el desahogo de la prueba. lgual comen-
taric se puede hacer acerca de las repreguntas.

. Aunado a lo anterior de 1la 1limitacién de
la pr:ueba, tenemos que, sabiendo las partes las preguntas
que Zes van a hacér es mas fdcil que se vicie la misma,
siends mis-dificil encontrar la verdad de leos hechos materia
de la 1litis.

Por lo anterier, considero gque deberia de
quitar-se el requisito del intérrogatorio con las preguntas
¥y éstas al ipual que las repreguntas se deberian hacer en
el mozento del desahego de la prueha.

Siguiende con la misma prueba y en relacidn
con €1 articule 1267 del mismo ordenamiente legal en cita,
consiZero que el mismo necesita una reforma, por las si-
guienz-es razones:

En cuanto a 1la edad para considerar a una
perso-a anciana, coincinde con los autores que sobre el

mismo manifiestan que lo mis conveniente es no poner una
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edad determinada para considerar a wuna persona anciana,
¥yd8 que hay personas de menor edad que tienen una vejez pre-.
matura y personas de mas de setenta afios gque no Lienen im-
pedimento algune para asistir al local del juzgado a desa-
hogar una prueba.

En relacidn con Jos enfermos, coincido con
los autores gue al respecto dicen que sc¢ debe especificar
en el misme articulo que estan en el supuesto, los gue por
causa justificada y mediante certificado médico comprueben
su imposibilidad de asistir al Juzgado.

Ahora, en Lratadose de 1las mujerecs, consi-
dero csa parte del articulo en mencidn como fuera de época
y completamente en ‘desuso, por lo cual dicha parte del ar-
ticulo deberia derogarse, gquedando el mismo de la siguiente
forma:

Art. 1267.- A los ancianos y a los enfermos
que demuestren su incapacidad para asistir al tribunal,
podra el juez, segin las circunstancias, recibirles la_ de-

claracidn en sus casas.

Ahora, pasando al estudio de la prueba deno-

minada DE_ LA FAMA PULICA. Consideroc que dicho medio de

prueba se encuentra completamente fuera de usoe y por lo
tante debieran derogarse 1los articulos referentes a 1a

misma, lo anterior debidoa gque con el constante aumento
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de la poblacién y el gran nilmero de personas gque existen
en la actualidad es dificil gue esta prueba se lleve a cabo,:
ademds de que tal pruecba bien pudiera quedar subsumida den-
tre de la prueba testimonial, por ser su forma de desahogo

por medio de testipos.

Respecto de las PRESUNCIORES, tal medio de

pruecba lo encuentro completo y bien reglamentado.



CONCLUSTONTES,.

PRIMERA.- Las pruebas son los medios necesa-
rios que las partes allegan al juzgador para auxiliarlo

en la descubrimiento de la verdad dentro de un proécso.

SEGUKDA.- Las pruebas en materia mercantil
al igual que en todos lous juicios son de vital dimportancia

¥ son parte importante dentro de todo proceso.

TERCERA.- En materia mercantil algunas prue-
bas se encuentran incompletas en cuanto a su reglamentacidn,
en algunos c¢asos én cuanto a su ofrecimicnto y desahogo
y algunas de las mismas se encuentran fuera de &época o en

desuso.

CUARTA.~ Lo anterior se debe a la antigue=~
dad del Cobdige de Comercio y las pocas e nulas reformas
que en materia de pruebas ha sufrido el mismo desde la épo-

ca de su elaboracién.

QUINTA.- Existen tambien algunos mwmedios de
prueba reconocidaos en materia Civil que no se contamplan

reconocidos como medios de prucba en materia mercantil,



SEXTA.- Resulta wn problema 1a  aplicaciodn

supletoria del Cédigoe de Procedimientes Civiles loeal al

Coédige de Ceomercio en materia de pruchas, ya que en mate-

ria €ivil existen algunos medios de prueba gue en materia

mercantil no se encuentran cstablecidos, ademas de gue tos

juicios de cardcter mercantil tienen sus  pecuyliaridades

y caracteristicas propias de la materia.

SEPTIMA.- Es necesario llevar s cabo algu-

nas reformas, actualizaciones y complcmentaciones al Cé-

digo de Camercio ¢n materia de pruchbas.

GCTAVA.~ lLas reformas que en el presente
trabajo se plantean son en cuanto o lg forma de ofrccimien-
to de las pruebas, en cuante a su desahopgo, requisitos

para su oflrecimiente y derogacidén de algunos articulos

que se encueniran fuers de época ¥y algunos que cstan comple-~

tamente et desuso.

NOVENA.- 8i se llevaran a cabo las reformes

plantendas y que se consideran ya uno necesidad, el Cddigo

de Comercio en materia de pruebas seria uwna verdadera ley

reglamentaria de los juicios de caracter mercantil «con
sus caracteristicas y peculiaridades propias, a 1la que

s6lo se le aplicaria supletoriamente el Cédige de Proce~



dimientos Civiles local, en forma esporadica y en los raros

casos no previstos por el Cédigo de Comercio,
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