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INTRODUCCION

1. Propésito

:En 1964 ¢l Programa Interamericanoc de Linglistica y Ensefianza
de Idiomas (PILEI) aprobd el proyecto presentado por Juan - -
¥iguel Lope Blanch purs estudiar la modalidad urbana del espz
fiol en las ciudsdes méAs importantes de América y ESpaﬁal. En
México el Instituto de Investigtclones Filoldégicas de la UNAM
he reelizsdo durente casi veinte ahos -a través del Centro de
Linguistice Hispénica- buena parte del trabajo de estudio y ~
anélisis2 de 400 horas de grabaciones, recogldes en seis ~ - ~
afioe, que constituyen el material establecido por el Proyecto
para estudiar ls norma linglistica de cada ciudad3. La impor
tancia de este proyecto en términos tedricos y précticos es -
indiscutible: el conocimiento cabal del sistema (o sistemas)~
del espafiol permitirZ perfeccionar los programas de alfabeti-

zacidén, castellanizacidn y ensefianza del espafiol en genersl.

El presente trsbajo intentz contribuir a 1la rezlizacidén del -
Proyecto mediznte el estudic de una de las estructuras més —-~

caracteristicas de la oracién compuesta.

2, Metodologla

En la medida en que este trabajo pretende inscribirse en el -

Proyecto, es natural gque la metodologfis utilizeda en é1 se —-

apegue a las' caracteristicas sefialadas por le Comisién de - -
Linguistica y Dialectologfia Ibervamericenas del PILEI. ZEntre
los acuerdos metodolégicos més importantes tomados por esa —-

Comisidén cabe mencionar los siguientes: a) el estudio sers -
esencialmente descriptivo; b) el acopio de informacidn se —-

hard basicamente sirviéndose de materieles grabados en cintas
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magnetofénicas; ¢) en las grabaciones se recogerén conversa-
ciones libres entre dos informentes, elocuciones formeles y -
difillogos dirigidos entre el investigador y el informonte; al-
gunat de estes grabaciones deberén ser secretaes: d4) los in--
formantes serén hombres y mujeres, en uns distribucidn prﬁhoz
cional eguilibradsa, representazntes de tTes generaciones Bsuce-—
sivas: 1a. De 25 & 35 afios (30%); 2&. De 36 & 55 afios - - ~
(45%); 3a. De més de 55 sfios. FPor 1o que respecta & esta in
vestigacidn, utilicé pere mi estudio las 17 1/2 horas Jle gra-

bacidn contenidzs en el librsc El hable de la Ciudad de México.

Materisles para su estudio, ¥éxico, 1971, Aunque le subcomi-

sidn ejecutivae del Proyecto prepard un Cuestionario gque sir—-—
viese de gula en los trabajos de investigacién, el volumen --—
sobre la oracidn compuesta preparado por Ambrosio Rabanales -~
no fue editado nunca; sin embargo, pude consultar dicho traba
jo en el Centroc de Linglistica Hispénics y utilizarleo, al me-
nos, como una referencisa, En %ltima instanciz, fueron las --
caracter{sticas del propio meterisl 1las gque determinarcon la -

estructura de este trabajo.

3. Consideraciones Tedricas

No obstante la naturaleza eminentemente descriptiva de este -
trabajo, me permitiré hacer algunus reflexiones tefricas que-
coneidero pertinentes. Como ya lo mencioné, el prupdsito'de~
mi. inﬁestigaci6n es8 estudiar una de las construcciones més ——
caracteristicas de la oracidn compuesta: las oraciones subor—
dinadas sustantivas de complemento directc. A este tipo de -
enunciados los define la Academia diciendo que "asi se llaman
las oraciones substantivas que sirven de complemento directo-

a los verbos que los graméticos de entendimiento y lengus, y-
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a los que expresan actos de voluntad"G. La definicién me - -
parece precisa y la utilizaré como punto de partids de mi es-
~tudio; hay, sin embarge, un elemento en la definioién gue ame
rits un comentuario. Le Acsdemis se refilere sz este tipo de ~—
enuncisdos como oraciones, cuando muchos gram&ticos ilustres-

ven en ellag simples proposicéones7. Adoptar aquel término -

en este trebajo reguiere, entonces, slguna justificacidén. Le
discrepancis no seriz ten importante si se tratara s6lo de un
asunto de terminologis: en el fonde, lo que se discute son ==
1lzeg caracteristicase mismas de le unidad gramaticel por exce--—
lencin. De ahi que me parezca importante tratar la cuestidén-
precissmente en este momente. L& carzecterizacidn de lae ora-
ciones como enunciados gue constan de dos elementos entre los
que existe una relscidn predicetiva es un concepto tradicioc—-—
nal que se ha ido perfeccionando duranie mucho tiempo. En —-
mée de un sentido se remonta hasta los griegos. Por otra par
te, B mediados del siglo pasado la idee de "sentido completo”
~propia de le cléusula- fue adquiriendo fuerza en los graméiti
cos hispancamericanos como otro elemente indispensable de la—
caraéterizacién oraclional. En los &afios treinta, por @litimo,-
Bloomfield establecié la eutonomia sintdecticz como el elemen-
to definitorio del concepto de oracidn., De ahi en adelante —
se usa el binomio oracién/proposicién8 para referirse respec-—
tivemente a enunciados sintécticamente autdnomos y = los gque,
siendo dependientes sintécticamente, constan de dos miembros—
con funcidn predicative.

Mée alléd de su tradicionslidad en la lingUistica hispancameri
cana —argumento que en s{ miemo no es determinante—~ el bino--
mic cracién/cliusula ofrece en términos puramente grematica-——

les una definicidén més precisa de la unidad grametical., Por—
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el contrario, la sutonomis sintictice es un concepto de — — ~
dificil manejo y delimitacidén, ademés, estd relaclonado con -
criterios comunicativos —transmitir "una verdadera comunica--
'cidn"g— ¥ en particular con la idea de "sentido completo". A
le luz de esta brevisima reflexidn, el término tradicional de
oxracidn ~para referirse & los enunciados bimembres con fun- -

¢idn predicativa~- me sigue pareciendo el adecuado,



- ANADLYSIS DEL MATRRIAL

'Lag 1383 muestras de oraciones subordinadas sustantivas gue -
aparecen en mis materiales con funcidén de complemento directo

las divide para su estudio como indica el eiguiente cuadzro:

TIPQ DE ORACION SUBOHDINADA niE:. DE CASOS PORCENTAJE

Oraciones sustantivas de con-
plemento directo introvducidas 174 56.87%
por la conjuncidn gue

Oraciones sustantivezs de coﬁ—
plemento directo de relativo-— 47 3.45%
sustantivadas

Oraciones sustantivas de com-
plemento directo interrogati- 248 18.22%
vas indirectas

Qraciones sustantives de com-

o
plemento directo infinitivo 292 21.45%
TOTAL 1361 99,99%

Esta divisidén -~tradicional en las graméticssll— resulta perti
nente porque cada apartado de las distintas oraciones subordi
nadas objetivas presents particularidedes gue lo hacen espe~-—
cifico. Todas tienen, sin embargo, la caracteristica comfin -

de poder funcionar como complemento directo,
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1. Oraciones de complementc directo introducidas por la con—-—

juncidén aque (774 muestras).

‘Cuando las oruciones de complemonto directo se enlazan con la
principal medisnte un nexo, éste e2 generalmente el neXo que,
cuyo uso como conjuncidn "complctiva"12 se deriva del interro
gativo latino guid. El proceso, més sencillo, puede explicar
se por lae confusidn entire cl papel proncminal del gue interro
gativo (eguivelente & qué cosa) y el pepel conjuntive que - -
nafecta & alglin verbo y es como un eco del gue interrogati- -
vo"lB. La distincidén entire estea conjuncidrn y el pronombre re
~ lativo homdéfone que —aunque diffcil de reezlizar diacrénicamen
te— eg sefirlada por variee graméticasl4. Ya Andrés Bello, ——
sin embargo, postulazbz un Unico gue, pronombre relative y de-
mostrativo, que reproduce "un concepto precedente" o "anuncisa
uno Bubsiguiente"ls. Esta posicidén, adoptade recientemente -
por Beatriz Lavandera y Violeta Demontels, sefiala aque la fun-
cidén primordial del gue es la de indicar "que une proposicidn
estd incluida en otra"l7 ¥y, de esta maners, ayudar a que el -
hablante organice y precise meJor les relacilones que existen-
venire una predicacidn central y predicaciones que son en la-
miece participantes abStractOS"le. Critican ademée gue ge ~=
abendone -desde una perspective funcional—- el Ambito de la ——
oxracidén simple pera determinar -medisnte la existencia o no -
de un sustantivo antecedente— el papel relgtivo o conjuntivo-

que desempefiz el gue.

Aunjue en términos generales se pueda estar de acuerdo con —-
Lavandera y Demonte, me parece gue hay que tomar con precal--
cidn Bus argumentos. Por unea parte, no veo cémo fe pueda — -

hablar con pertinencia, en el Ambito de la oracidn simple, de
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un relacionsante caracteristicéd de la oramcidn compuesta; por -
1e otra, £i bien ec cierto que en le mayorisz de los casos el
papel relativo del gue 8% revela por la presencin de un sug--—
'tantivo antecedente, esto no ocurre en todo= los casos. Er -
éste uno de be puntos en que, quizé, los desajustes entre el-~
lenguaje oral y el lenguaje escrito ocasionan problemas de —-
anflicis: en la medida en gue carece de los clementos que noxr
melmente scompafian 8l lenrusje oral, la escritura requiere de
uns precisidn cue oblipa, en ¢l caso concreto de los relati--
vos, 8 colocar el sustantivo antecedente & una distencia lo -
suficientemente razonasble como puara evitar ambigiiedades, En-
el lengusje oral -la transcripeidn de uns entrevieta o un — =~
didlogo, por ejemplo-, ¢l antecedente puede ser mencionasdo al
principio de la conversacidén y seguir funcionando como refe-—
rente una hora después =lo que en si ¥ya representa un proble-
ma en el an&lieir concreto—; o, peor sin, puede no aparecer -
siguiera porgue la situacidén de los hablantes hace innecesa—-—
ria su menciénlg. Imaginemos & dos personas oyendo misica y-

que unse de ellas comenta de repente: "Me gusta mds le que — -

toceba Cole Porter". (Nos asutorize ls falte de una realidsad-

léxica que funcione como antecedente a considersr al gue una-
conjuncidn? 40 debemos, al anaslizar la supuesta situamcidn, -
adjudicar arbitrariamente al gue un antecedente como misica,-

versidén, guitarra, bateria, o cualquier otro semejante? Si -

incluso en Eérminos genereles la afirmacidén de Demonte merece
ris una mayor precisidn, cudnto mée un trabajo descriptive o-
especiglizade deberd puntuslii,ar -y en su caso corregir impre

cislones generales gue se siguen perpetuando.

En tode caso, se trate de dos transpositcreszo, o de una sola

forma en diferentes situaciones, lg distincidén de las varies-
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- funciones del gue no presenta mayor dificultad: el gue congjun
cién tiene un papel exclusivamente nexunl; el pronombre rela-
tivo deseﬁxpeﬂa, ademds, una funcidn dentrc de la oracidn sBu—-

: bordinadsa.

El nexo gue introductor de oraciones objetivas se dio en mis-
materisles solo, scompafiado de articulo, de la prepoeicidn —-

.de, o bien repetido.

NUM. DE CASOS PORCENTAJE
Que solo 767 99, 1%
Articulo + gue ' 1 1%
Preposicidn de + _g_é_e i 4 . 5%
Que + gue 2 . 2%
TOTAL 74 99.9%

1.1 Que solo (767 ejem_plos).

En mnés del 99% de los casos que registre, el introductor que-
no se acompafia por ningin otro elemento. Algunos testimonios

son: "Creo gue tuvo una competencia més" (I,H.la,11)21; - -

"Dicen gue era une sefiora casadsa" (III,M.la,51); "Porgue sien

to gue sh{ estd la solucidn de sus problemas" (IYX,H.3a,119);-~

"Dicen gue los griegos no sSsbian a quién dedicarle el Parte-—
nén* (XV,4,H.32,201); "Veo que puede servir" (XXI,A,X.ls,293);
"Verds gue después de una revolucidn han nacido varios caudi-

llos" (XXIYX,H.2a,398).

1.2 La conjuncién gque precedids de articulo (Un ejemplo).

5i, como sefiela Alarcos (p.261), la funcidn del gue conjunti-—
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vo consiste en transponer una oracidn al papel de un-sustanti
vo, les oraciones subordinadas de complemento directoc pueden-
—como cualguier sustantivo- ir acompefiedas de un articulo; ——
:sin embargo, 1e funcidn de éste se limits a le de un recurso-
estilistico de valor redundante o reforzative, que puede ~-— -~
suprimirse sin alterzr le estructura del enunciado, razén por
1le cusl su uso es tan poco frecuente22. En mis mate:‘ig}es ——
aparece s0lo un ejemplo de este construccidn: "A fin de calou

lar el que lus fuerzas estén eguilibradss” (I,H.la,i6). Este-

ejemplo -aunque Gnico en el corpus analizado- demuestra que -
no hay razén para afirmar que el articulo -necesariamente mas
culino y singulsr, por cierto- no puedas acompafiar a oraciones
23

subordinades sustantives que no sesn sujetives ~, sobre todo-
cuando dichae oracionee desempefian la funcidn de complemento-—

directo.

1.3 La conjuncidn gue precedida de la preposicidn de (4 ca-— -

508).

Es rinima en mis materiales (4 ejemplos) le adiciédn indebida-—
de la preposicidn de en las oraciones de complemento directo-
introducidas por la conjuncién gue. Tal fendmeno, poco estu-
dismdo por nuestros graméticos tradicionales24, ha sido anali-
zade dentro del marco del Proyecto de estudio coordinsdo de —
le rorme lingUlfstica culta de las principsles ciudsdes de — -

Iberoamérica y de la Peninsula Ibéricae por Marina Arjons en —
i 4 .

un erticulo publicado en el Anuario de Letras, XVI (1878), —-

PP.67-90, Como ella sefiala, las ecausas de esta adicién -lige
da también al fendmeno contrai'io: le supresién indebida de la
prerosicién— se encuentra en el debilitamiento de 1la nomme, -
reforzado '"por un cruce de estructuras y una vacilacidn en el

uso de las preposiciones en general" ("Anomaliss en el uso .de
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la preposicidén de i el espafiol de México", p.89), Ya Kany -
sefiala el uso vacilante de la preposicidn de, la cuanl "se usé
,con numerosos verbos que después se construyeron soleos o con-—-
otras preposicionen. Esta confusidn dio lugar a que en Améri
ca algunos verbos omitan el de en el habla coloquial cuando -
es indispensable gegin les norues... esto explica también el-
fendmeno contrario: un gg adicional empleado corrientemente -
en Hispanoemérica delante de ciertas cldusulas subordinadas -
en contra del uso generzl esteblecido, siendo los verbos més-

usuales decir, creer, aconeejur, etc."zs. Indudablemente, —-

Kany exagera la frecuencia de este fendmeno: en la Ciudad de-
México ~por lo menos— no eg ni con mucho "empleado corriente-

men‘te"zs.

Por otra parte, por lo que respectz al cruce de estructurasa,

éste se da entre consEtrucciones nomineles en las gue el uso -
de la preposicién es necesario (tengo la esperanza de que ven
ga mafiana) y verbos que no la necesitan (espero que venga - -
mafiena), produciéndose entonces una confusidn en la que equi-—
vocadamente &e agrega (espero de que venga mafiana) o Se supri
me la preposicién (tengo la esperanza que Vengs mafiana). MNMis
cuatro ‘ejemplos dan clara cuenta de la ya mencionades margina-—
lidad de este fendmeno: "Piensan de que la mujer tiene que -~
hacer una carrera" (XIX,A,¥.1la,263); "Pero no aquello de in--—
culcarle a la muchacha de que: 'td no te dejes?'a' (xx1,B,¥X. 3a,
“298); "Ah{ tienes nada mée de que luego ye las empecé a lle-—-
ver a las Vanguardias" (XI,M.32,141); "Pues ahf{ tienes de que

los domingos nos obsequiaba a todos monedas" (X,H.Ba,121)29.
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1.4 Repeticién de la conjuncién que (2 ejemplos).

Sefinle la Academia (Gramdtica.,.,p. 237 ¥ Esbozo..., P. 517)-
‘que en la lengua clésica ¥y actualmente en el estilo familier—
frecuentemente se repite la conjuncién qgue cuando entre ella—
¥ ls oracidn subcrdinada "se introduce otra oracidn que corta
el sentido: *Decf{e el vizcalino en sus msl trabadas razones —-—
gue 8i no le dejmban acabar su butallas, gue €l mismo habie de
mater 2 su ams'", En mis materiales sdlo encuentro dos ejem-—
plos de esta repeticidn: "Es que yo le dije gue si la Nena o~
alguien iba por ellos, gue entonces yu no me hablera" (XVIT,-
B,M,2e,226); *"La gran mnayorie de los astrdnomos contempori- -
neos, soctienen gue, & partir de un hecho muy conocido -lumi-
nosidsd o magnitud contre temperuture o especiro- gue las es-—
trellas no ceoen distribuides en nuestro disgréme de manera -—-
azarosa" {(XXVI,H.3a,353). Aungue dos ejemplos son desde lue-—
go insufiocientes para sstablecer generalizaciones, parece ser
que existen ciertos contextos que favorsescen el uso de la repe
ticidén: &) que el verbo regente seca un vexbo de lengua; b)-
el uso de terceras personas; c) el tiempo pesado y 4) que -
la oracidn de complemento directo seala apddosis de una condi
cional —de hecho el ejemplo citado por la Academia presenta -

estas caracteristi cas3o.

Pars finelizar el oa.pitulo de las oraciones subordinadas sus-—
tantivas de complemento directc introducidas por ls conjun— -
cién gue, haré s continuacidn algunas reflexiones sobr;s el —-
verbo que rige dicho tipo de construccidn,

Encuentro en mis materiales 66 verbos que rigen los 774 casos
de oraciones objetivaes introducidas por la conjuneidn que., To
dos ellos perienecen a los llamados de entendimiento y len— -

gua, que se caracterizan por expresar procesos mentales o ma-
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nifes;tar en palabras dichés procesos. EL uso figurado de nu-
chos verbos que estrictamentie no pertenccan & este grupo ele-
_va en mucho el yu de por £{ numervso conjunto de verbos reco-
‘nocido tradicionalmente como de entendimiento y lengua. Cual
quier accidn susceptible de ser sustitufda por decir, referir
o algin otro verbo de sentido semejante, podréd —en ese contex
to- funcionar como verbo de entendimiento ¥ lengua, y regir,-—
por tanto, oreciones subordinasdas de complemento directo. Por
ejemplo, un verbo como Sagar, que en s sentido fundamental -~
no aceptz este tipo de oraciones, en enunciados como: "Ahora—
sace el goblerno que las actas no aparecen”, presgente comple-~
mentoe directoe oracionales porque adquieres el sentido de un-~
verbo de entendimiento y lengua, Esto puede sxplicar la gran
cantidzd de verbos que rigen en mis materiales oraciones de -~
complemento directo, sungue sean sdlo uwnos pocoes los que tie~
nen una frecuencis de aparicidn realmente significstiva, como

se puede ver en el cuadro siguiente:

CASOS PORCENTAJE

1. Aceptar 1 12 &
2. Aconsejar 2 .25 &
4. Advertir 1
5. Agradecer 1
6. Anticipar 1
7. Asegurar 4 .51 4
8. Avisar 3, .38 ¢
9. Comprender 7 .90 %
10. Comprobar 1
11. Conocer 1
12. Conseguir 1 .
13. Considerar 16 2.06 %
14. Contar 5 .64 %
15. Contestar 2
16. Creer 187 24,16 %
17. Decidir 1




CASQS PORCENTAJE
18, Decir 216 27.90 %
19, Dejar 7
20, Demostrar 1
21. Desear 1
22, Determinar 2
23, Dudar 1
'24, Encontrar 9 1,16 %
25. Entender 5
26. Ensefiar 2
27. Espersr 6 77 %
28, ©Evitar 1
29. Exigir 1
30. Explicar 1
3%. PFavorezcer 2
32. Garantizar 1
33. Hacer 10 1.28 ¢
34. 1Indicar k)
" 35. Imaginar 5
36. 1Inspirar 1
37. Nantener 1
38, Mirar 3
39, Necesitar 2
40, Negar 1
41. Obtener 1
42, Ofrecer 1
43, 0Oir 3
44, Olvidar 1
45, Pedir 3
46, DPensar 42 5.42 &
47, Permitir 5
48, Platicar 1
49. Poner 1
50. Preferir 3
51. Preguntar 3
52. Propiciar -1
53. Querer 26 3.35 4
54. Reclamar 3
55. Recomendar 2
56. Recordar 4
57. Regir 1
58. Resolver 1
59, Saber 54 6.97 %
60, Semejar 1

13.



61.
62.
63.
64.
65.
66.

Sentir
Significer
Soepechar
Sostener
Suponer
Ver

. TOTAL

CASOS

10

13
70

779

PORCENTAJE

14.
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Por otro lsdo, parece no haber relacidén entre la forms del ver
bo principal y las oraciones de complemento directo introduci
dee por gue. Aunque en la maeyoria de los casos (726) el verbo

regente aparece en forms conjugada { "Creo gque tuve una comne

tencin més" (I,H.lm,11); "Sabismos quc Kéxico existia" (IX,H.

32,116) ), puede aparecer tanto en infinitivo (36 muestras: —

"En lugar de pensar gque lo descuiddé™ (XIV,A,M.2e,176); "Nos -—

hacen pensar que estamos supervalordndonos"™ (XXIV,H.2a,334) )

como en gerundio ( 8 casos: "Sabiendo que existf{an varios — -

- muchachos” (I,H.12,18); "Demostrando que todos somos iguales—

en eesta vida" (XVI,A,H.28,215) ) o en forma imperativa (4 ca-

sos: "Suponte que esta camisa Be rompe" (XI1X%X,B,H.28,259); - -

"Pon ti que la publicided tengas cierto empirismon (II,H.2a,-—
23) ).

L.os porcentzjes en gque se dan estos ejemplos aparecen & conti

nuacidn:

VERBC REGENTE NUKMERO DE CASOS PORCENTAJE
Conjugado 726 93.84%
Infinitivo B 36 4,6%
Gerundio 8 1.0%
Imperativo 4 0.5%

TOTAL 174 99.9%
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2. Oraciones de relativo sustantivae (47 casos),

Las oracioneé de relative, funcionalmente equivalentes a los-~
"adjetivos, pueden sustantivarse como cualguiera de éstos y de
sempefiar, por tento, las funcionees propias del sustantivo. Es
te proceso de sustantivacidn e¢s un fendmeno exclusivamente ——
sintéctico gue depende del papel muclear o secundario que de-
sempefie el adjetivo; el olvido de este hecho fundamental ha -
llevado & algunoe autores a intentar caracterizar por otros -
medios el proceso de sustantivacidn3l. As{, se habla —-equivo
cadamente, me parece— del articulo como sustantivador de adje
tives y oraciones. El multicitado ejemplo de Valers: "Hay ——
cierta manera de discurrir de la que muchos sujetos no se dan
cuenta” muestra claramente que el articulo no sustantiva, - =
sino que no pasa de ser un indicador de la sustantivacién, --
que, en clertos casos ~la cita de Valera, por ejemplo-, se ——
usa por propagacidn en construcciones que no son sustantivas.
Quede claro, entonces, gue la sustantivacidén de oraciones de-—
relativo depende Unicemente de gue dichas oraciones desempe-~~
fien una de las funciones propiss del sustantive. Ahora bien,
las oraciones con el relativo gque sintédcticamente sustantiva-
das necesitan la presencis de un artfculo que indique, que —-
refuerce, el papel sustantivo que realizan; sin el artfcule -
la funcién sustantiva de la oracidn se desdibuja y se acerca-
pelipgrogamente a 1a interrngacidnBz. Alcine ¥y Blecuz sefialan
que se utilizae el artfculo masculino o femenino cuando €l — —
género y el nimero del sustantivo "al que conviene la especi-
ficacién", se identifice "con una realidad lexicelizada. Cuan
do, en cambio, la especificacidén revierte sobre el puro con--—
cepto, independizado de su relacién léxica, porque se conside
ra innecesaria o porque no se tiene tal palsbrs en el léxico,
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se recurre a la forma neutra lo® (p.1029). Cabe Hencionar que
en mis materisles, =sin embargo, Unicamente aparecen oraciones—
~de relativo sustantivadsas acompafiadas del articulo en su foxmsa
.neutra, es decir }233. Esto resulta explicable si pensamos —-
que en otras funciones sustantivas -la sujetivz, la predicati-
va—- el pronombre suele referirse tanto a personas como B seres
inenimados; por el contrario, la funcidn objetiva, sobre todo-
la desempefiada por oraciones, suele sefialsr conceptos o sgitua-~
ciones que rarermente requieren especificaciones de género y —-—

nﬁmero34.

Es interessnte anotar que en mis materiales las oraciones de -
relativo sustantivadas con funcién de complemento directo, pre

sentan en todoz los casos el pronombre gue35

Finalmente guiero sefialar que las oraciones de que me ocupo en
este apartado tienen dos caracteristicas fundamentales: una de
ellas se refiere a la posibilidad de que el verbo gque las Tige
aparezca tanto en indicativo comoc en subjuntive. La segunda -
caracteristica se refiere a la capacidad que +tienen las oracio
nes de relativo sustantivadas de complementar verbos que no —-
admiten otro tipo de oraciones subordinadas de complemento - -

directo.

Es decir que hay verbos como por ejemplo creer o pensar que ~—-— .

admiten como complemento tanto sustantivos: "El cree tus pala
bras",l"ﬁl piensa tonterias"; como oraciones subordinadas ya -~

con gue + verbo conjugado: "El eree gue 1@ volverds", L) o R—

piensa gque reprobd el examen”; ya con infinitive "El cree ser
muy smable™, ngl piensa'volver el lunes"; como también oracio-

nes de relativo sustantivades: "El cree lo que tu le dices",-—

wil priensa lo gue no deberia pensern,
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Sin embargo, hay otros verbos, como comprar o repasar, que =-—--—
sélo admiten lz complementacidn de sustantivoe —en oracidén —-—
simple-: "éi comprd dulces™, "El repasd la léccidn"; Yy en orz
:cidn compuestu Unicamente aceptan como subordinadas de coﬁplg
mento directo oraciones de Telativo sustantivadas: "El comprd

lo aque necesitaban, ngl repassd lo gue deble saberse, Eg de-—

cir que estos verbos no pueden ser complementados por oracio-
nes subordinadase objetivas constituidas por 1ls conjuncién que
+ verbo conjugado: "El repasé que debia seberse"; ni por infi

nitive "El comprd necesitar® *£1 repasd contar".

Algunos de los ejemplos de esto (20) que me ofrece el corpus

analizedo son: "Con mucho gusto atenderias lo que ellote guisie

ran" (I,H.18,17); "Repase lo que haya visto en el dfa" (II,H.

la,24); "Pundamos lo que se 1llemé el 'Centro Audiolégico y ——

Fonidtrico de México'" (VIII,H.32,101); "Hipotecamos lo gue ~

tenfamos" (VIII,H.3a,102); "Te puedes comprar lo que quieras"
(XXX,N. 2a,405).

El resto de las oraciones subordinadas de relative en funcidén
de complemento directo (27) aparecen con verbos regentes que-—
s aceptan oraciones subordinadas de complemento directo con-
gque -+ verbo conjugado o con infinitivo: "Bueno, ti sabes lo -

gue son las cuestiones" (XXIX,H.2a,395);."Y que ellos hicie——

ran lo que quisieran® (V,M.2a,75); "Se sentaba a decirle lo -

que habfia que escribir" (XII,M.32,147); "Ya te he contado - -

lot-que pasd en Jerez de la Prontera" (XIV,B,H.,2a,181).

Por dUltimo debo anotar que los verbos fegentes de las oracio-
nes objetivas de relativo sustantivado, aparecen en mis mate~
rieles 34 veces en forma conJugada: "En lae nerraciones no -

he hecho exactaménte lo que deberia de ser" (XXITI,A,H.la,~ —

329); "Ya reconoce lo que e un &cido" (II,H.la,30). Y 13 —
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ocasiones en infinitivo: "Como pretexto para hacer lo que ' 'se=~

quiere"” (XXI;A,M.1s,287); "Porque sin saber lo gue es el infi

‘nitivo* (IX,H.32,110). No registro casos de verbos regentes—
en gerundio o en imperativo, como sucedia en el caso de lss ~
oraciones obJjetives introducidas por la conjuncién gue. Sin-

embargo, sefislaré gue en ese tipo de construccién el infiniti

vo regente constituia solemente un 4.6%, al tiempo que en las

oraciones de relativo sustantivedas el verbo regente es un in

finitivo en el 27.6% de los testimonios.
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3. Oraciones sustpntives de complemento directo imterrogati--—

vas ipdirectas (248 casos).

‘'La Acadenia (Grawm&iicz..., P. 342 ¥ ESboz0..., pP. 516) sefiala-
8 este grupo como el sBegundo gren apartado en que pueden divi
dirse las oraciones de complemento directo. En elles se eli-
mina la entonazcidn interrogativa, loe signos de puntuscidn y-
se hace depender ls pregunta de un verbe de los llamados de -
entendimiento y lengus. Una consecuencin pocas veces explici
teda del car’cier subordinado de este tipo de oraciones es -
gque en ellas lo qué 1llamaré "intensidud interrogativa" depen—
de del significedo y el tiempo del verbo regente, as{ como de
1a naturaleze afirmstiva o negativa de toda la oracidén subor-
dinante. ¥n oraciones como "Preguntan quién lo hizo" o "No -
voy & saberT cuél escogert, las particulmese interrogatives con-
servan dicho carécter al preguntar por un cierto elemento; -—-
por el contrario, en oraciones como "Dijo cudl ers el mejor"-
o "Anuncié quién era el genador", el tiempo pasado y el carég
ter enunciastivo de ambos verbos convierten gl interrogativo -
en, précticamente, un sefielador de un elemento déterminado. -
Estc resulta patente 8i pensemos que en la interrogacidén — - -
directa nuestrc requerimiento no depende de ningiin verbo ni -
de ningin otrxo tiempo aparte del expresado en le propia ora- -
cidn interrogativa. Evidentemente, el carécter dependiente ~
del que hablo sparece en toda oracién subordineda, pero en la
interrogacidén indirecta —-por su carficter primarimmente inte——
rrogativo~ esta situacidn es muy clara; no siempre 1las llama-~
das particulas interrogativas son utilizadas para formular ——
une pregunta, sino que en ocasiones se pueden usar para lla—-—
mar la atencién dei interlocutor sobre un determinado elemen-
to oracional.
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Por dltimo, hey que sefialar que en este tipo de oraciones — —
" —como también en la interrogacidn directa~ se puede cuestio—
nar la veracidad de todo el enuncisdo o dudaer solemente de ——
’alguno de sue elementoes. Las primeras constituyen las oracio
nes interrogativas genereles y son introducidas por la — ~ ——
particula &tons 81, que funciona como conjuncidén interrogeti-
va o dubltetiva; en las segundas, lse preguntas parcialee con
servan el pronombre o adverbio interrogativo y se introducen-
normalmente sin conjuncidén. Aunque ninguna de las gramiticas
consultadas —excepcidén hecha de la de Alcina y Blecua - - — —
{p. 1123)~ sefiala la posibilidadde que haya preposiciones pre
cediendo a lae particulas interrogativas —por supuesto sola~-
mente en el caso de las interrogetivas parciales-~ en mis mate
rirles estos ejemplos no son escasos: en 16 testimonios é\par_g

cen preposiciones entecediendo a la particula interrogativa -

Los 248 casos de oraciones de complemento directo interrogati
vas indirectas los divido pera su estudio como indice el si-—-

guiente cuadro:

Tipo de cracidén

interrogativa indirecta Nim., de casos %

Generel . 63 | 25.5

Parcial con pronombre

interrmogntiva: 106 42.7

&R qQuE “ (72) (29.1)

quién (17) ( 6.8)
cudl (n ( 6.8)

Parcial con adverbio - .

interrogativo: 79 3.8
cémo (58) (23.4)
cuéindo (7 ( 2.8)
dénde (10) ( 4.0)
cuéndo ( 4) ( 1.6)

Total 248 100 £
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3.1 Oraclones interrogativas indirectas génerales (63 casos)

Los 63 cesos de interrogativas indirectas totales o generales
cque Tregistré en mie meterieles se clesificun a continuacién -

dependiendo del verbo regente:

-Ver (27 cmsos, 42.8%). En 16 ocasiones el verbo regente es-
ia forma & ver, que, junito con la conjuncidén 8i, constituye -
précticemente una forma hechs =-que sefiale expectacidén, curio-

sidad o duda36: vp ver si td puedes venir" (VIi,M.2a,78); A -

ver si mejoras y todo" (VII,¥.28,87); "Si, & ver Bi puede con-

seguir el permigo" (III,N.la,46). En un caso aparece la for-

ma perifréstica ir a ver: "Pues Voy a ver =21 se me hace"™ -~ -
(I,H.12,13); en los restantes 10 casos la interrogative indi-
recta aparece subordinedaa la forma en infinitivo, constitu-—-

yendo éete en 8 ocasiones orsciones finales: "Hicieron prue--—

bes para ver si son capaces" (XXXII,¥.3a,436); "Hicieron estu
dios en todos los niveles socisles, para ver si tenia vali- -
deg™ (XXV,M. 2a,345).

-Saber (19 casos, 30.1%) Este verbo es el tnico que en mis ~
materiales aparece rigiendo interrogativas indirectas en sub-
juntivo (5 casos)37.

El hecho no es de extrafiar si pensamos gue es5 pin dudas el ver
bo més frecuente en las oraciones dubitativas, iunicas que ad-

miten dicho modo: "No sé si pueda o no pueda" (XVIII,A,M.3a,-

- 241); "Quién sabe si 1o haya simplificedov (XXXI,H.2a,421). -

En 10 casos més el verbo aparece en oraciones negativaes; "No~-
sabemos si somos capaces de conocer" (IV,H.2a,66); "Ahora no-
8é 8i los sacardn" (XXXII,M.38,442); ¥y s86lo en 4 casos aspare-—
ce en infinitivo: "No se ocupan de saber si el hijo tiene pro

blemas de otra especie” (XXI,B,M.38,304); "Ni con un exsmen —
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puedes td saber si es un ingenierc preparado™ (XIII,A,H.le, -

171).

, —Preguntar (7 casos, 11.1€). Curiosamente, en los siete ca——
sos le interrogative aparece subordinade a forxmns no persona-—

les: "Y pusieron un cable preguntando 8i era cierto" (XI,M.3a

137); "Le andabea yo preguntando gue si Pierre Loti podia yo -~
leerlo” (XII,HM.3a,144) (cf. infre) "No se le hubiera ocurxrido
preguntar si el hombre es capaz®" (IV,H.2a,65).

Los otros verbos regentes son decir (3 casos): "Para que Dios
me dijera si me queris monja" (XI,M.3a,132); avisar (2 casos):

"Que me avisen si esté el nifio Tomés" (XVIiI,B,¥.2a,226); — --

uzgar (2 casos): "No soy quién para juzgar si _es ciertom - -

(XX1X,H.28,346); elegir (1 caso): "Deszpués podré elegir gi ——
cambia" (XXV,HM.2a,347); y recordar (1 caso): "No recuerdo si-
fue Atenas" (XV,B,M.3a,195).

3.1,1 Interrogativas indirectas =acompafiadas por que,

Sefiale Gili Gaya que "es muy rarv que el si vaya acompafiado -
de gue, pero se oye a veces en el habla popular corriente, -—-
sobre todo cuando la pregunta se repite, p. ej.: *digo que si
ha venido tu padret", (p.294)38. Aungue mis materiales co~ -~
rresponden a habla culta, encontré 5 casos en los que la con-
juncién gue acompafia a2 la particula Bi; en tres de ellos el -
verbo regente es preguntar: "Le andaba yo preguntando gue si-
Pierre Loti podfs yo leerlo"” (XII,N.3a,144); "Me estaban pre-
_guntando gue si me dejas estudiar y todo" (XVII,B,M.2a,225);-

"Pregintale a este doctor gque si mtiende parto psicoprofilde-

tico" (XXVIII,N.la,385); en otro caso es decir: "No s=abe cudn
do me dijo gue si nos casdbamos" (XIII,B,M.18,161); v en el -

Ultimo, avisar: "Y que el criasdo tenia la obligacidn de avi—-
sarle gue si llegaban sus enemigos" (XV,A,H.3a,195)39,
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Creo conveniente sefialar aqui que en los 10 ejemplos que ten-
go de ssries coordinadas en ningin caso se repite la conjun-—-—

cidn si: "Para que Dios me dijera si me queria monja o me gue

"ria easadse" (XI,¥.38,132); "Ahora ya nc s6é si los sacarén o -

ho los sacarén® (X¥XII,M.32,442); *No sabia si le gustaba o -

no le gustaba" (XXX,M.2a,414).
3.2 Oraciones interrogatives indirectas parciasles (185 casos).
3.2.1 Con pronombre interrogativo (106 muestras),

3.2.1.1 Qué (72 casos).

Cuando queremos preguntar ya por el objeto directo de la ora-
¢ién subordinuada ("Dime gué come"), ya por el -sujeto en lps -
oraciones atributives ("Verds qué es lo que estd pasando”), -
y& por otrv complemento oxscional —mediante preposiciones-, -
utilizamos el pronombre interrogativo ggé. No hay que confun
dirlo con el gué exclamative —-también con acento de intensi-—-
dad-, utilizado en oraciones como "Verds ese aparatito qué --
bueno es", en 1las cuales el gué no funciona como particula in
terrogativa sobre algin elemento oracional, sino que forma --

con el adjetivo una unidad de valor exclamativo.
Los verbos registrados en mis materimles son:

~Saber (23 casos, 31.9%). En catorce de estaes muestras el —-

verbo aparece en oraciones negativas: '"No sé ﬁué habrédn hecho

exactamente” (VI,M.22,79); "No s8é gué me pasa" (XI,K.32,132);
"No 86 a qué parte fuimos" (XIV,B,H.28,181). Szlvador Fernén

dez apunte en su Gramétice (p.375) que "con la negacidn y los
interrogativoe forma el verbo saber una curiosa organizacidn-
que tiende a adquirir la autonomia de un semantema. Frente a
la disposicién normal, con todos los elementos de la subordi-

nada situados tras de la oracién subordinante, encontramos el
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verbo de le subordinade antepuesto 8l grupuo y separado del ~—
pronombre interrogstivo por la orascidén subordinante: ‘'A m{ me
daris no sé aqué'", Paras Fernindez esta estructura no es un -
'fenémeno de snticipancidén, sino que se treta de una oracién in
terrumpida "a la que se le agregs ulteriormente 'no sé gqué? -~
pars hecer las veces de unes palsbrs olvidada o no sabida o -—
pars aludir intencionamlmente a algo vago". De este tipo de -
estructuras, sunque me parece comin, no registré ni un solo -
caso. Encontré también dos ejemplos que rigen subjuntivo: ~-

wquién sabe gué tenga ahi{ adentro" (¥¥,A,H.2a,285); "No sé --

qué guiera decir" (XXIX,H.22.400); los casos restantes se re—

parten entre formars en infinitivo (3 muestras): "Al miemé in-

dustrial le interesa saber qué productos tiene» (IT,H.la,38);

y oraciones afirmstives (4 ejemplos): "Mi suegro szbe 8 gué -

horas tiene que regresar" (XIII,B,M.le,l61).

~Ver (18 casos, 25%). En siete casos el verbo regente es la-

construcecidén a ver: "Regresamos otra vez a ver gué es lo gque-

esté pasando" (XXV,M.2a,348); "A ver gué tenemos acé” (XXIII,

H.la,328); "Pues, & ver qué hace” (V,}M.2a,74); en una ocasidn

aparece la perifrasis ir a ver: "Vamos 2 ver gué hacen estas—

gentes" (XXIX,H.28,396). Las once muestras restantes se pre-
sentsn en infinitivo (8 casos): "Hacerle ver al pueblo mexica
no gué es" (XXIX,H.2a,396); o bien en formas conjugadas (3 ~-
ejemplos): "Pues veré qué hago" (XxX,M.28,405).

Los demds verbos regentes gue aparecen son preguntar (8 mues——

tras): "El se pregunté qué era lo que pasaba" (XXV,M.2a,344);

decir (5 cesos): "A mi no me dices qué te pasa" (XXX,M.28,- -
404); sacar (4 casos): "Te va sacando qué hiciste" (XXX1l,H.2a,

419); discutir (2 ejemplos): "Discut{an en qué iban a inver—-

tir el dinero" (XXXII,M.3a,441); pensar (2): "No habias yo pen
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sado qué profesidn me gustaria® (I,H.1l2,16); recordar (2): —

"o recuerdo exactamente qué fue lo que viv (VI,¥.2a,84), y -

con una muestra explicar, habler, entender, conocer, compren-—

der y dar,
3.2,1.1.1 Interrogatives con gué precedidss de proposicidn.

En 29 casos (41.6% del total de les muestrss en que aparece —
ue)4o

preposicidn., La més usual e€ por (15 casos), con la cual se-

, €l pronombre interrcgativo aparece precedido de una -

pregunts por la causa o razén de la& oracidn subordinada: - -

"Nosotros nos preguntamos por qué no dan leche" (XXV,HK.2a, —-

347); "Le voy a decir por qué no le dejan” (XX,a,V.2a,288); -

"Hacerle ver el pueblo mexicano gué es, por qué es pueblo” --

(XXIX,H.2a8,396). En otros casos la preposicidén utilizada es-

en (4 ejemplos): "Discutian en gué iban s invertir el dinero"

(XXXII,¥.38.441); a (3 casos): "No s8€ a_qué parte fuimos” - -
(X1v,B,H.2a,181); hasta (3): "Pero t& sabes hasta gué punto -~

tienes capacidad de serme fiel" XXVII,H.1la,377); con (2): - -

"Le di con gué comiera"; y en dos caso® de: en uno de ellos -
utilizada para preguntar por el complemento de un verbo prepo
sitivo (tratarse de) en la oracidén subordinada: "Y entrd a --

ver de qué se trataba" (X,M.32,122); en el otro, se usa como-

equivalente de sobre: "Qué es lo que yo pienso de qué debe de
hacer 1s mujer" (XIX,A,M.la,275)

3.2,1.1.2 Interrogativas con qué precedidas de la conjuncién
que.

Encontré tres casos en los que el pronombre interrogativb qué
va precedido de lea conjuncién que: los verbos regentes son. -—-
‘preguntar (2 casos): "Pregunté que qué ventejas tenfa el blo-
queo epidural" (kXVIII,M.la,BBS); "Pregiintale a este doctor —
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que si atiende parto psicoprofildctico y gue qué opinidn tie-

ne de é1" (XVIIi,k.1la,385); y decir: "No dijo gue qué hacie —
yoo (XIII,B,¥.1a,159).

3.2.1.2 Quién (17 casos).

Cuundo gueremos sefialar o pregunar por un elemento personal o
personificado utilizamos el pronombre interfogatiVO guié . En
mis materiales los verbos que rigen oraclones interrogétivas—

con este pronombre son:

~Saber (7 casos, 41.1%). BEn tres casos el verbo regente for-
ma oraciones negativas: "Y el pabellén de HMéxico no sé quién-
1o hizo" (XV,A,B.38,201); "Pero no sé guién lo conocerd més"-

{XX¥1I,H.28,426); en dos muestras aparece en infinitive: “Es -~
el interés por saber quién es" (V,H.2a,73); ¥y en dos més en -

oreciones afirmativas: "Pero sé quién es" (XVIII,B,NM,.3a,246).

~Ver (4 casos, 23,5%). En tres muestras gsparece la forma - -
a ver (todas pertenecientes al mismo informante): "Buenc, a2 -
ver a quién le gusta el Delicado" (VI,M.2a,82); "A ver quién-—
guiere tomar una copita" (VI,M.22,82}; “A ver quién viene — -
conmigo" (VI,M.28,83); en el ejemplo restante, la perifrasis-

duretivae estar viendo aparece como verbo principal: "No esta—

mos viendo gquién es la culpable® (XIX,A,M.1s,272).

En loe demfs casos loe verbos subordinantes son: decir (3 - -

casos): "Van a decir guiénes se gquieren ir" (XI,MN.3s,136); --

averiggar (2 ejemplos): "Averiglaron guién era" (XVIII,B,M.--
3a,246); Investigar (1): "Van a investigar quién se los - - -
envié" (%X,M.38,128). '

3.2.1.2.1 Interrogativas con guién precedidas de preposicidn.

En tres ocasiones el pronombre interrogativo guién va precedi
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do en mis materiales por una preposicidn, en dos de ellas le-
preposicién utilizade es &, gque sirve -con este pronombre~ ——
pura interrogar por un complemento indirecto: "A ver a cuién-

le gusta el Delicado" (VI,.2a,82), o por un complemento di-—-

recto de personz: "Dijimos g8 quién fbamos & ver" (X,M.3a,- -

126); en l1la muestra restante se emplea con para sefialAar un -—--—
complemento circunstancisl de compsfifm: "Ella sabis con quién
salfa” (XIII,A,H.la,161).

3.2.,1.3 Cudl (17 casos).

Segin Moliner, este pronombre interrogative se emplea "para -
pedir la determinacién del nombre al cuel precede". JMenclona
también que, cusndo lleva un complemenio con de o entre - - -
(&Cuél de los dos vestidos te gusta?), el uso de cual es obli
gatorio; en cambio, cuando no existe tal complemento, "es mds

frecuente usar qué o guién" (p. 816).

Como sntes sefialaba, muchas veces en la interrogacién indirec
ta més que pedir informacidén se sefiala un cierto elemento que
se quiere destacar. Por otra parte, ninguna de mie muestras-—
lleva un complemento con de o entre; sin embargo, la sustitu-
cién por gué o guién -mds usueles en este contexto segin Moli
ner- resulta forzaede en todos los casos. Hay que apuntar, -—-
adem&s, que el nombre sobre el cual se pide determinacién no-
debe éeguir necesgariamente al pronombre; basta, como sefiala -
la Academis, que aparezca "en su campo sintéctico" (Esbozo...,
p.224). 4

Dependiendo del verbo subordinante, mis materiales se repar—-

ten de la siguiente manera:’

\

-Seber (4 muestras, 23,.5%). En dos ocasiones aparece el ver—

bo en forma personal: "Nadie sabe cudl fue la plética" (XXIX,
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H.2a,394); y dos vecos en forma de infinitivo: Nos dejamos go
bernar por idees de otros palses, sin saber cufles sean”" - -~
(XXIX,H.28,397); "Que le hagen seber s chla joven cufil puede-—

ser el mejor destino’ (XVI,A,H.2a,213).

~Ver (3 ejemplos, 17.6%). En tres ocasiones peri{frasis verba
les con ver constituyen los niclecs a los gue se subordina la
interrogativa indirecta: "Estamos viendo cufl es la situa- —-

cidn” (XXIX,4A,M.1le,272); "Estamos viendo perfectamente bien -

cudl es la manera" (¥XXIX,A,K.la,270); "Tuve gque ir viendo - -

cudl era mi defecto" (I,H.la,14).

En loes diez casos restantes aparecen distintos verbos subordi

nantes: conocer (3 cascs): "Conocen muy bien cudl es el gd+ti-

co, cudl el roménico" (XV,B,k.3a,201); decir (1 caso): "Tenia

mos casos de todoe; en verdad no le podria decir yo cuéles —-
eran los més”" (V,M.2a,75); avisar (1 caso): "Irle a avisar —--

cuél era ls decisidén gue habian tomado" (I,H.1la,17); aclarar-

(1): "Aclarando cudl era la personalidad” (VIIT,H.3a,99); - -

buscar (1): "Buscar cudles son las causas" (IX,H.3a,119); -

penser (1): "No habis yo pensado cuidl podria ser mi futuro” -
(I1,H.1a,16); y hablar (1): "Les hablaba sobre cuil es la co~ -
rriente més generalizada" (XXVI,H.3&,353). Este dltimo ejem-

Plo constituye también el Unico caso en que el pronombre inte

rrogative va precedido de una preposicidn, gque ¢s sobre,
3.2.2 Con adverbio interrogativo (79 testimonios).
3.2.2.1 Cémo (58 casos).

Se utilizan los adverbios interrogativos para sefilalar o pre~—
guntar por mlguna circunstancie de modo, tiempo, lugar o can-
tidad. En mis fichas, cdmo es con mucho el adverbio més usa——

do. Su distribucidén, segiin el verbo regente, es la que si- -
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gue:
~Ver (23 casos, 39.6%). En cuatro ejemplos el verbo princi--—
' pul apurece en presente de subjuntivo: "Vean ustedes ¢émo es—

te peguefio ser..."” (XXIV,H.28,337); "Vean ustedes cémo esta -

escala se va amplisndo" (XXIV,H.22,340); en otros fres, en ——

pretérito de subjuntivo: "Y se bajd para que viera cdmo hacia

el muletazo" (XIV,B,H.22,181); "Viera cémo se gozaban esos ——
dias" (X¥XI1,K.38,435). La construccidn g ver aparece tam- —
bién en cuatro ocasiones con el mismo valor dubitetive que se

fialemos antes: "A ver cémo rescciong" (VII,}X.2a,87)3 "Pues ——

a ver como te las arreglas" (XVI,A,H.22,214). Los doce casos

restantes se reparten entre formas personales (10): "Vemos —-

cémo se efectian constantemente lss mismas estaciones"™ (IX,H.

3a,111); "Vi edmo un hombre le dio de varillazos a un compsafie

To" (XVI,A,N.2a,211), vy formas en infinitive (2): "Es una pe-
na ver cdmo las mujeres que ge pasan la mafiana..." (XVIY,B,WM.
2a,227).

-Saber (9 casos, 15.5%). En seis ejemplos el verbo regente —
aparece en oraciones negativas: "Yo no s€ cémo hay gente que—
ha tenido ti{tulo" (XIII,A,H.18,170); "Ti no sebes cémo le van
a aconsejar" (XIX,B,H.28,270); y s8dlo en tres el verbo apare-—
ce en oraciones afirmativas: "Clarc que s8é cédmo fue y todo" -
(X¥XXI,H.2a,427).

—Recordar (4 muestras, 6.8%4). En dos casos aparece en oracio

<
nes negativas: "No recuerdo cémo se llamaba" (IV,H.2a,57); ——

los otros dos aparecen en oraciones afirmativas: ‘*Recuerdo -—-
cémo me lo hicieron notar” (ViII;H.Ba,lOB).

Cuatro muestras asparecen subordinadas a verbos de lengua: de-—

cir (1 camo): "Nada més para decirle a usted cémo ya desde el
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tercer afip. de Medicina mi interés ern demasiado especifico™ -

(VIII,H.32,100); hablar (2 casos): “"Les hablaba sobre cémo —-—

evoluciona una estrella"(XXVI,H.2=2,353); ¥y relatar (1): - - —

‘wporque ah{ estf reletando edmo ealié" (XXIX,H.28,395).

Los otros 18 casos se reparten entre algunos verbos de valor-—
seméntico més o menos similar: explicar (4 ejemplos): "Al - -

explicarles cémo tratmmos y cbémo utilizemos el disgrama - — -

Hertzprung Russell"™ (XXVI,H.3a,353); ensefisr (4 casos): “Con-

giste en ensefiar c¢dmo se irata un nino enfexrmo" (VII,N.3a,~ -

86); mostrar (3): "Se trata de mostrarles cémo se llepd hast=a
lo que hay ahora" (XXIX,H.2&,396); comprender (2): "Ya % com
prenderde ¢émo nos reirfemos de aguello™ (X,M.32,125); pregun

Zar (2): "Pregintele al GUero cdmo esté" (XXXI,H.28,431); — -
exponer (2): "Le expuse cémo estebe el problema" (I,H.2a,17)-
y estudier (1): "Estudia cémo se va desarrolliendo el nifio" —-
(V,¥.2a,72).

3.2.,2.1.1 1Interrogativas con cémo precedidas de preposicidn.

Encuentro un caso de interrogativa con cémo precedida de gde:-
"Un ingeniero se va a Estados Unidos con objeto de ver, de ——

analizar reelmente...eh...de cémo estéd el proceso de ese apa-

rato" (II,H.la,26). En este caso, el uso no canénico de la -
preposicién podrie estar determinado por la presencin de 1la -
construccidén anterior con objeto de, de tal menera gue de no-
esté en construccidn con analizar, sino con el sustantivo — =
objeto, y sea el infinitivo verbal ver —o alguno de valor - -
semeJente, término de la construcciédn prepositiva- el gue se-
omite. ’

3.2.2.2 Cuéindo (7 casos).

Utilizado para sefiglar o preguntar por el momento en que —~ ——
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ocurre la accidén subordinadaz, el adverbio interrogativo - -~ -
cuéndo aparece siete veces en mis materisles. En cinco mues-—
tras el verbo regente es saber (71.4%), cuatrc de ellas en ——

‘oraciones afirmstivas: "Pero si voy 2 saber cubdndo esa calde—

ra deje de funcioner, o se supls, o se deprecie” (II,H.la,34)

v 8610 una en oracidn negativa: "Hasta ahorita no sabe cudndo
me dijo” (XIII,B,k.1la,161). Las dos muestras restantes apare

cen -~en serie cocordinada- subordinedas gl verbo distinguir: -

"Hay maneras de distinguir cuéndo 1la linea de absorcién obser

vable pertencce a ls estrella y cugndo ests lines pertenece -

al material interestelar" (XXVI,H.3a,354).

3.2.2.3 Cuédnto (4 casos).

Tres muestras aparecen regidas por ls expresidn fije quién -—

.sabe: "Y quién sabe cuéntas cosas le decian” {(XXXII,M.3a,— ——

437); "Quién sabe cufntias cosas tiene” (XXXII,M.32,446). En-

la otre muestra el verbo subordinante es discutir: "Discutian

la préxima excursién dénde iba a ser, cudnto iba a costar" --

(XXXII,M.32,441). Aungue hay que anoiar que en tres de los -
cuatro casos en los que aparece este adverblo interrogetivo -
el informante es el miesmo, no creo que este hecho distorsio-—
ne, elevédndolo, el porcentaje esperable para este interrogati
vo.

3.2,2,4 Dbénde (10 cesos).

Casi todos los casos aparecen subordinados & verbos de conoci.
miento; el més usual es saber (4 casos, 40%): "Mi Buegro sabe
adénde va® (XIII,B.M.la,lGl); dos de ellos en comstrucciones-

negativas: "No se sabe hastz dénde guedaron los fragmentoe" -

(XV,A,H.32,202); seguido de Erﬂggntar (1 caso): "Preguntamos-
gue dénde habia un hote1"4l (X,%.32,125); ignorar (1L): "T§ ——

ignoras addénde estd el joven" (XXI,B,M.3a,302); entender (1):
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"No gquieren entender de dénde venimos" (XXIX,H.2e,396); y - -

discutir {(1): "Discutf{an la préxima excursién, dénde ibe 8 —-—

ser" (XXXII,M.32,441). En dos casos aparece tomblén el verbo
"lg_g: "Lo que Se trata es hacerle ver al pueblo mexicano qué -
es, de dénde viene" (XXIX,H.Z2a,396). En este Ultimo ejemplo,
el informante suprime indebidamente le preposicidén de al prin

cipio de la oracidn.
3,2,2.4.1 1Interrogativas con dénde precedidas de preposicidn.

En seire de diez casos —el porcentisje mis alto entre todas las
particules interrogativas 42-— el interrogativo dénde va prece
dido de uns preposicidén; en tree de ellos se trata de a: “Ti-

ignores a dénde estd el joven" (XXI,B,N.3=2,302); "Y ver - - -

adénde consiguidé el agua" (X,k.38,125); en dos es de: "No - -

guieren entender de dénde venimos*® (XXIX,H.2a,396); por Glti-

mo, en una muestra aparece la preposicidn hasta: "No se sabe -

hasta dénde quedaron todoe los fragmentos” (XV,A,H.3a,202).

Como se puede observar en el cuadro de abajo, no es el verbo-
decir (contra lo que cabria esperar)43 el verbo regente més -
utilizedo en las oraciones interrogativas indirectas, sino el
verbo ver -seguido muy de cerca por gaber— el que presenta la
frecuencin mAs alta de aparicién. A este hecho contribuye, -
por una parte, la repeticién constante de la construccidén -~ -
a ver, cuyo valor de expectascidén o duda se adapta perfectamen
te al car‘cter de la interrogacidén indirecta; por la otra, el
sentido de percepcién intelectual (equivalent‘e' a comprender)-
que tan frecuentemente adquiere este verbo,44 originariamente
de percepcién sensible. Por lo que respecta a saber, en una-
buena parte de los casos (48.6%) el verbo aparece en oracio—-—
nes negativas, constituyéndose en el mis comin pars expresar—

desconocimiento o duda,
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PRINCIPALES VERBOS REGENTES EN LAS ORACIONES
INTERROGATIVAS INDIRECTAS

VERBO

VER
a ver

otras construcciones

SABER

Oraciones negativas
PREGUNTAR

DECIR

O TROS

TOTAL

CASO0S

77

T4

18

13

66

182

(30)
(41

(36)

PORCENTAJR

31,044 del totul de 248 casos
(12.09%) (38.96%)
(18.95%)  (61.04%)

29.83%
(14.51%) (48,64%)

7.25%
5., 244,
26.61%

73.36%
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4, OQOraciones de complemento directo infimitivo.

Como suele suceder con las construcciones en las que aparece-—
un verboide, las oraciones de complemento directo infinitivo-
'presentan clertas dificultedes que obstaculizan snalizarlas ~
en los miemos términos en los que se analiza cualquier otro -
tipo de oracidn objetiva: carecen de conectoree y de caracte-—
risticuas formsles (modo, tiempo, etc) gue nos permitan estu—
diar su relacidén con el verbo regente. En el caso concreto -
del infinitivo se suele discutir incluso su nasturaleza verbal
o nominal. A este respecto, la postura més rarzonable purece-—
ser aguella que postula la imposibilidad de caracterizarlo ——
paradigméticemente y que define su funcién exclusivamente en—

el sintagma.45

Una vez identificsdo en su funciédn verbal, surge el problema-
de cufndo el infinitivo y el verbo conjugado sl gue acompafia-
constituyen un solo predicado ~y por tanto una perifrasis46-—
Yy cémo distinguir estas construcciones de aquéllas en las que
el verboide, o la oracibén de la que forma parte, es el comple
mento directo del verbo conjugado. ELl problema, complejo y -
de dificil soluciédn, ha sido estudiado a fondo por Elizabeth-
Luna en su estudio sobre los verboides47. Los criterios que-
ella establece ahf{ para distinguir entre ambas estructuras -
-y gue fueron utilizados en mi investigacién para la delimitg
cién del material-, se basan fundamentalmente en ls idea de -
. que, en la medida en que ambos verbos constituyen una unidad,
ciertas alteraciones en el contexto -~Bustituciones, supresio-
nes, etc- permiten descubrir si se trata o no de un solo pre-
dicado. Asf, mientiras que puedo comer constituye una perifra
sis porque la relacién entre ambos elementos es inalterable,-

necesito comer es una construccién de complemento directo in-
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finitivos -en ells podemos alterar les predicacidn del verbo —-—

conjugado sustituyéndola por un sustantivo (necesito la comi-

da) o cambiéndolas de sujeto (necesito gue comas), ambos proce

‘dimientos son irrealizables en la primera construccidn.

Iguclmente, el segundo tipo de construccidén admite le sustitu
cién del infinitivo por el pronombre lo ¥ por el gué interro-—

gativo (lo necesito, squé necesito?), mientras que el primero

no mcepts dichos pronombres ( lo puedo, Joué puedo?)

Un problema que ha llamado poderosamente la atencidn'de los -
gramiticos es el de la funcién que desempefia el infinitive —-
subordinado & wne cierta clmse de verbos ~de percepcidn sensi
ble o factitives. ILa diécueién se complica debido & gue a —-
menudo se plantea el problema en términos diferentes: para -
Gili Gayz, el problema radica en saber si en oraciones del -~

tipo oigo tocar las campanas, te veo pasar todos los dias "el

sujeto del infinitivo (las campanas, te) es complemento direc
to, al cual se afiade el infinitivo como complemento predicati
vo del mismo, o bien si hay que interpretar al infinitivo - -
cono complemento directo y a su sujeto como indirecto” — ~ ——
(p. 190); para Elizebeth Luna, se discute "si el sustantivo o
frase sustantiva es el verdadero complemento del verbo princi
pal, al cual se afiade el infinitive como complemento predica-—
tivo, o bien si todo el sintagma es complemento del verbo con
Jugado" (p.32).

La academia en su Gramidtica sefiala gue "las oracionss simples

te veo venir, te oigo cantar, equivalen a las compuestas veo-—

Que t4 vienes; oigo que td cantas. En aquélles el te es com-

Plemento directo de veo y oigo, ¥ sujeto & la vez del que — -
afirmamos le significacién de los infinitivos venir y cantar,

como si fueran complementos predicativos del mismo* (p.407).
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Sin embargo, en el Esbozt... (P. 190) sostiene lg misma posi—
cidn que Gili Gaya; es decir gque se inclina por lm interpretg
cién del infinitivo como complemento directo y el sustantivo-

o pronombre como complemento indirecto.

A mi me parece més convincente entender lm unién del sustanti
vo o pronombre con el infinitive como el complemento directo-
. del verbo principal.

Por otra parte, volviendo al aspecto descriptivo, que es lo -
esencisl en mi trabajo, divido las oraciones infinitives de -
complemento directo en términoes de la correferencialidad, L es-
decir, de si hay o no concordancia de sujetos enire ‘el verbo-
regente y el infinitivo subordinado objetivo. De los 292 — -
tegtimonios 48 oracidén subordinada objetiva de infinitiveo, —-
en 227 ejemplos ( 77 %) hay sujetos igusles, mientras que — -
86lo en 65 casos {( 22 £) hay sujetos distintos,

4.1 Ovraciones de infinitivo que presentan igualdad de suje——
tos (227 casos).

Registré en este apartado 1B7 ejemplos ( 82 #4) de verbos de —
voluntad y s8élo 40 testimonios ( 17 %) de verbos de entendi-—
miento.

Verbo Regente Némero de Casos Porcentajes
De voluntad 187 824
De Entendimiento 40 174

To tal 227 994
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4.1.1., Verboe de Voluntad (187 testimonios).

EL verbo més utilizado parz manifester actos de voluntad es,
.gon mucho, guerer (157 cascs, 83 #): "Yo querfs gseguir algu-
na carrera" (I,H.%a,15); "Y por eso no queremos tener femilia

grande" (XIII,A,H.1la,163); "Yo quierc verlo" (XX,B,M.3s,290).

Otros matices volitivos son expresados mediante los verbos -~
necesitar (12 casos 6.4 %): "Porgue necesitamos dar amor" - -~
(XX1,A,M.12,299); "Ahora lz gente no necesita ni casarse" - -

(XVII,B,k.28,221); "Perc necesitas alternar con gente" (XIX,

A,0.18,266)3 lograr (10 muestras 5.3 %#): “Lo logré sacar de —
ah{" (XVI,A,H.2a,207); "En Ingleterra unos quimicos lograron-—
ya crear vida" (IT,H.la,32); desear, prdcticamente sustituido

por guerer, aparece en mis meteriales en 6 ocasiones: "iInclu-

sive dijo gque deseaba venir a México" (XV,A,H.3a,193); v“Si —-
una mujer desea segulir estudiando® (XIX,A,M.la,262); decidir-

presenta 4 casos: "Habisn decidido no ir a clases hasta des——

pués de semcna Santa'" (I,H.la,l7); "Creo que desde que decidfl

estudiar medicina querfs yo trabajar con nifios" (V,M.28,68);-

preferir (2): "Prefiero yo cultivar el alimento del elma" - -

(XI1,%.38,145); intentar (2): "Lo que intentaré presentarlies—
a ustedes” (XXVI,H.3a,362); procurar (1): "Procursba hacerlos
rédpido" (V,H.2a,69); escoger (1): "Tal vez si yo hubiera esco
gido, por ejemplo, estudiar en la tardev (XVII,B,M.2a,222); -

aceptar (1): "Yo iba a decir que si{ aceptaba casarme con &1 -

asi" (XIII,B,M.la,167) ¥y resolver (1): PResolvimos XE Nno se—-—
guir adelante” (X,M.3a,125).

4.1.2 Verbos de BEntendimiento (38 ejemplos)

El verbo predominente en mis materisles para expresar entendi

miento es saber (28 casos, 73 %): "Lo sabe hacer" (XXX,M.2e,
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406); "Porque €l oro no lo sé poner” (XVIII,B,H.3s,241); se——
guido de pensar (1C muestras): "Pensébomos regresar agui” - -
(V,¥.2a,73); "Pensfbamos llegar a Netepec" (X,M.32,125), y de

‘creer (2 casos): “Un hombre que cree perderle algdn respeto a
le mujer..." (XXVIIT,M.xa,391).

4.2 Oreciones de infinitivo que no presenten igusldad de su-
jetos (65 casos),

Redno en este apartado verbos regentes de mandato, fectitivos

y de percepcidén sensible.

VerboARegente Nimero de Casos Porcentaje
‘De Mandato 3B 53% ¥
Factitivos 23 354%

De percepcién sensible 7 104

To tal 65 984

4.2,1. Verbos de Mandato (35 casos)

En més de la mitad de los ejemplos de verbos de mandato apare
ce en mis materisles el verbo dejar (22 cesos): "Te dejaban -
ver una foto" (I,H.1la,20); "No me hubiera dejado estudier” ——
(xvir,B,M.2a,223).

Es interesante sefialar gque cuando en las oraciones de infini-
tivo que presentan sujeto distinto del que lleya el verbho — -
principal, si dicho sujeto estd representado por un pronombre
complementario, éste debe aparecer antepuesto al verbo regen—

te (cf. sufra, como ejemplo).

Sin embargo, en mis materizles encuentro once ejemplos en los

gue el pronombre va pospuesto al verbo principal. Cuatro de-—
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estos testimonios llevan el verbo dcjar48 y se explican poér -
el hecho de que es en wi forma imperative en que aparece di--
cho verbo: "Déjame ver" (XVIII,B,M.3s,237); "Pero déjame — —
.dccirte una cosa™ XXX,M.2a,411)., Sefials 1la Academia gue el -

imperativo "cuando lleve pronombres &tonos, la lengua moderna

exige que éstos vayan pospuestos" (Esbozo..., p.460),

Muchos menos son los ejemplos en gue aprrece el verbo permi-=

tir (8 casos): "El estudisr a mi me permite tener un interes”

(XVII,A,M,.38,22)); "Algunas de las pinturas rupestres nos - -
permiten recibir esa herencis®™ (XXIV,H.?2a,334),
49

TLos restanteeg verbos regentes son impedir (2 ejemplos): "Tu

espiritu te impide promover pleitos" (XVI,A,H,22,208); - - -

conceder (1): "Me concedieron no suprimirme el sueldo del em-

pleon (VIII,H.3a,103); exigixr (1): "Puesto que més me exigia-
estar con &1 en le oficina" (XVII,B,M.2s,222), y entorpecer -

(1): "La disposicidn simétrice ha entorpecido alcanzar una —-
verdadera libertadr (XXITI,H,ls,328).

Para finalizar este apartado, quiero hacer notar que en seis-
ejemplos el sujeto del infinitivo no estéd representado poxr —
ningén elemento explicito, puesto que es impersonaml: "No deja
ban ya entrar" (XI,M.32,138); "Tenemos 60,000 km. de carrete—

ras, que permiten conocer el pafs en todos sus rincones" -~ -

(IX,H.38,116); "La disposicidén simétrica ha enitorpecido eloan
zar una verdadera libertsd" (XXIII,H.ls,328).

4.2.2 Verbos Pactitivos (23 muestras).

El fdnico verbo de este tipo que registro en mis materiales es

hacer: "No hay un solo indicio que nos hages pensar que esta——

mos observando un fendmeno de oontraccidén" (XXVI,H.3s,359); -

"Y me hacian repasar todas las radionovelas" (XXIII,H.ls,325);
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"Ya no me hagas cantar" (III,M.l1l=a,52).

Es interesante hocer noitar gue en los 23 ejemplos aparece un-—
‘pronombre complementtrio gue represents al sujeto del infini-
tivo. Dicho pronembre apmrece sntepuesto al verbo hacer en -
la mayorie de las ocasiones (16): "Ko hay un solo indicie que
noe hagas pensar que estamos observendo un fendmeno de contrac
- eddénv (XXVI,H.3a,359); "Y me hacfen repaser todas las radiono
velas" (XXIII,H.1la,325); "Quizéd venga un solo idioma que les—
hage comprenderse mejor" (IX,H.32,120).

S6lo en siete oportunidades el pronombre va enclitico, porgue
en todas ellas el verbo hacer aparecer como infinitivo: "Hi -
afén es hecerle sabex" (XVI,A,H.2e,209); "Hacerles ver todo -
lo que es la vids'" (XXI,B,X.3a,304); "5{, hacerles conocer —
tode la cuestidén del evangelio® (XXXII,N.3a,445).

En trece casos, el pronombre complementario corresponde a la-
tercera persona —ocho veces en singuler y cinco en plural- y
e¢s de complemento indirecto en nueve ocasiones: "lLe van ha~ -
ciendo a2 uno formar un determinado cardctert (II,H.1la,21); -
"Lo que se trata en otrz parte es hacerle ver al pueblo mexi-
cano qué es"so()CXIX,H.2a,396); "Hey soldados que tienen doce,
quince hijos; y debe de hacérseles trabajar" (XVI,A,H,2a,214);
y de complemchto directo en cuatro oportunidades: "Con tantas
preguntas’lo hacfan estudiar" (II,H.la,30); "Pero alberto, —-—
Por exagerado, por hacerlo sentir gue no tenia ningune impor-
tancie" (XIV,A,M.22,185); "Determinadas materims que lo hacen
Ber més técnico" (II,H.le,23); "La luz de eata estrella 1la -—-
hace caer en este parte inferior del diagrama® (XXVI,H.3a, ==
358).
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4.2.3 Verbos de Percepcidén Sensible (7 casos).

En seis de los ejemplos se trata del verbo ver: "Cuando vi —-
‘entrar el burco..." (XI,M.3a,138); "Ya el ser que hemos visto
evolucionar a través del tiempo..." (XXIV,H.2a,339). En un -
tnico caso el verbo regente es ofr: "En otro momento en que -

oye habler a aquellos hombres..." (XVI,A,H.28,215),

Quiero sefialar gue en cinco testimonios (cf. supra, como e;je”_gi
plo) el sujeto l1ld8gico del infinitivo aparece expresado por un
sintegma nominel también complemento directo del verbo de per
cepcidén sensible, mientras que tdnicementie en dos oportunida—
des -un perfodoc coordinado, por cierto— dicho sujetc del infi
nitive se expresa mediante un pronombre de complemento direc—
to: "Nunca lo vi tirar palomas, ni hacer causa comin con el -
resto de salvajes" (XVI,A,H.2a,211).
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CONSIDERACIONES FINALES

.Intentaré en este punto hacer una brevisima recapitulacidén de
los aspectos generales méds importantes que presentan las ora-—
ciones subordinadas de complemento directo en el habla culta-

de la Ciudad de MNMéxico.

‘1. En primer lugar, en la mayoris de los casos las oraciones
subordinadas se unen & la oracidn regente a través de la con-
juncidn gue. EL uso de le preposicidén de antecediendo @& la -~
oracidén subordinada no es —como afimsa Keny- comin, por lo ——
menos en el habla cults de la Ciuded de México, Iéualmente -
inusual -menos del 1% de los testimonios— es la repeticidén -—
del gue cuando entre é1 y la oracidn subordinada se interpone
otra oracién. Por Wltimo, sunque algunos gramiticos sefialan-—
que el articulo sdélo puede aparecer en oraciones sustantivas-
sujetivas su presencia en oraciones de complemento direocto no

es andmela -aunque si{ poco frecuente-—,

2, 'Aunque menos importante en términos de su frecuencia de -
aparicién, el uso de oraciones de relativo sustantivades en -
funcidén de complemento directo deberd ocupar un lugar preemi-
nente &l cualquier descripcidén sobre este tipo de oraciones,-—
ya que edlo medisnte esta estructura un grupo numeroso de ver
bos acepta orsciones subordinadas en la funcidén de complemen-—

to directo.

3. Por lo que respecta a las oraciones interrcgativas indi--

rectas, me parece importante sefialar dos hechos:

lo. Precuentemente aparecen estas oxaciones precedidas de

una preposicién ~Fendmeno poco estudiado por nuestros — -

e
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; 'éramé.tico 8~,

20. La presencia de la conjuncién que antecediendo a la -
oracidén interrogative indirecto parece ser frecuente sdlo
cuando el verbo regente es preguntar — o su consgtruccidén-

egquivalente decir 4+ que + interrcgativo-.
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NOTAS

‘l. Proyecto de estudio coordinado de 1l& normz lingufstica ——

culta de lac principales ciudades de Ibercamérica y de 1la — —
Peninsulsa Ibérica, Cf. "Proyecto de estudio del habla culta-

de las principeles cludades de Hispanocemérica', en El simpo—-—
sio de Bloomington del Programa Interamericano de Linguistica

y Ensefianza de Ydiomas: Actas, Infoxmes y Comunicaciones, -~ -
Bogoté, 1967, pp.255-267 ¥y los inforxmes de Jusn M. Lope — — -

Blanch en El simposic de }éxico del Programs Interamericano -—

de LingUfistica y Ensefianza de Ydiomas: Actas, Informes y Comu
nicaciones, México, 19669,222-233.,

2. Algunos de estos trabajos fueron publicados en el volumen

Estudios sobre el espafiol hablado en las principales ciudades

de América, México, 1977; otros se han publicado por el Cen——
tro de LingWistica Hispénica en su coleceién de publicaciones
o en el Anuaric de Letras (Cf. el indice de tomos publicados-—

Anuario de Letras, 1980).

3. Bn México, al menos, una vez inicindo el proyecto para es
tudiar el hable culta se pensé en las ventajas de estudiar —-
también el hebla popular., Se recolectd el materiml y una ———
muestre significative fue publicada en 1976 bajo el titulo de

El habla populsr en la Ciudad de México, Materiales pars su -
estudio.

4. Para mayor informacidn sobre los datos metodolégicos cof, -

los informes de Jusn M. Lope Blanch en El Simposio de México.
ey PP.222-233. '
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5. Cuestionaric pura el estudio coordinado de la nomz lin—-
guistica culta de las principales ciudades de Ibercamérica y-
de la Peninsula Ibérica, Madrid, 1972. Son tres voldmenes co

"rrespondientes al léxico, la fonética ¥y la morfosintaxis.

6. RAE, Gramdtica de la lengua espafiola, Madrid, 1962, 380,
p.336.

7. Charles Hockett, Cursoc de Linpuiestica moderna, Buenos — -

Aires, 1971, p.201, ¥y John Lyons, Introduccidn a la lingifsti

ca ledrica, Barcelona, 1981, p.l1l84, por citer sbdlo a dos ~— -
linguf{stas fuera del dmbito del castellano; entre los linguis
tas espafioles podemos seiialar a José Rocs Pons, Introduccidn-
a la_gramética, Bercelona, 1980, pp.280-282; Juan Alcina y —
Manuel Blecua, Gramédtica Espefiola, Barcelona, 1980, p.976; -
volumen XI, Bueno# Aires, 1953, pp.974~977, Amado Alonso y -—-—

Pedro Henriquez Urefia, Gramética Castellana pp,10-23.

8. Yz propuesto, en la lingUistica hispsnoemericena, por -~ -

Andrés Bello en su Gramétics de le lengue castellana, Buenos—

Aires, 1960, 35; s8in embargo el binomio parece derivar nmés-—
de las linguistice norteamericena que de una revisidén de nues-
tra tradicién gramatical. Para un estudio detallado del pro-
blema cf, Juan M. Lope Blanch, El concepto de oracién en la -
lingfstica espafiola, México, 1984,

9. CF. Roce Pons, Introducecidn..., p.280

10. Resulta curieoso gque prédcticsmente todos los graméticos ~-—
hispanoamericasnos gque sostienen el criterio de autonomia sin-
téctica, mencionen también -de alguna u otra maners-~ la idea-

de sentido completo o autosuficiencia significativa (Cf. Lope
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Blanch, El concepto...).

11. Aungue sélo las oraciones introducidas por gue y las inte
:rrogativas indirectas se estudian en el mismo apartado, cf. -
Samuel Gili Gayes, Curso superior de sintaxis espafiola, 15a, -
ed. Barcelona, 1983, 219-222, pp.219-222; Real Academia Es-
paficla, GramAtica de le lenpus esgpafiols, Madrid, 1962, 380~

388, pp.336-343 y Esboze de una nueva gramitice de la lengua-—

espaficla, Medrid, 1982, 3.19.3 - 3.19.8, pp.516-522, Ilo=s -
otros tipos de oraciones aparecen, ya en lz subordinacién ad-
jetivae (las de relstive sustantivadas), ya en los derivados -
verbales (las de complemento directo infinitive), Este podria
ser un claro ejemplo del tratamiento fragmentario que las — -
gramfticas tradicionales dan al tema (cf. Paulette Levy, ILeas

completivas objeto en espafiol, México, 1983). Debo mencionar

aqui que les oraciones de estilo directo -—aunque fichades— no
las incluf en esta investigacidn por considerar gue no resul-
taban equiparables a los otros tipos de oraciones estudiadas,
En efecto, en el estilo directo todo un perfodo es el que suec
le funcionar como complemento directo (Cémo analizar, enton--
ces, su relacién modal con el verbo regente? ;Cdmo estructu—-—
rar las dietintas relaciones que se dan al interior del com=~-~
plemento respecto del verbo principal? Por sus caracteristi-
cas especiales el estilo directo requiere un anélisis particu
1ér, distinto del que hago para los otros casos de oraciones-

subordinades de'complemento directo.

12. Asf{ llamada poxr Maria Molinexr en su Diccionario de uso ——

del espafiol, volumen II, Madrid, 1981, p.898,

13, Idem, p.898. ¢f. también Ramén Menéndez Pidal, Manual de-
gramética histérica del espafiol, Madrid, 1954; Joan Coromi-— -

.

)
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nuas, Diccionario critico-etimoldgico de la lengua-castellana,
volumen III, Madrid, 1954, pp.1106-1107.

‘1l4. Aunque explicitamente sélo Alcina y Blecua (Gramética — —
espafiola, Barcelona, 1980, p.981) y Criedo de Val (Gramdtica-
espafiola y comentario de textos, Madrid, 1973, p.82) sefialan-

le diferencia, otros graméticos (RAE, Grom&tica... y Esbo- —-

20e..,; Gili Geyz, Cureo...; Rafael Seco, Manual de gramdtica-—

espafiola, Madrid, 1975; Rodolfo Lenz, la oracidn y sus partes,

Madrid, 1935; Martin Alonso, Gramétics del espsafiol contempori

neo, Madrid, 1968) la suponen implicitamente al hablar de — -

estos elementos en apartados diferentes.

15. Gramética de 1la lenpua castellana, Buenos Aires, 1960, =—-
318.

16. Beatriz Lavandera, "Lz forma gue del espafiol y su contri-

bucidén al mensaje", Estudios sobre el espafiol hablado...s = -

PP.419-442; y Violeta Demonte, La subordinacién sustantiva, -
Medrid, 1977.

17. Lavandera, op. cit. p.

18, Demonte, lLa subordinacién..., p.77.

19, ¢f. 2. y las referencins bibliogréficas ahi mencionsdas.

20. ¢f, Emilio Alarcos Llorack,; "Espafiol gue®”, en Estudios de
gramdtica funcional del espafiol, Madrid, 1984, pp.260-274.

2l.  Las cifras entre paréntesis rémiten a los dafos del infor
mante, ordenados como se explica: el nfimero romanc se refiere
al nGmero de la encuesta; la A 0 B -cuando aparecen— se rafie
ren al infornmante cuando se trata de un diflogo entre dos de:

"
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ellos; la 'H b N sefiala si el informante es hombre o mujer; el
nimero ordinsl remite a la generacidn; por Witimo, la cifra -
final se refiere al namero de la pédglna en la que aparece el-

caso citado.

22, Analicé el hable de cinco informantes elegidos el azar de

los que se Tegistran en Bl habla de la Ciudad de MéxicOo..., ¥

en ningin caso enconiré ejemplos de oraciones subordinadas —-—

sustantivas de ningdn tipo precedidas de articulo.

23, Alercos escribe que "es inusitmdo el articulo enfético --
fuera de 1la funcidédn de sujeto" (p.262), y César Hernéndez — -
Alonso, més oategéricc{, gefiala que sélo las sustantivas suje-—

tivas admiten artfculo ("El espafiol que", Revieta de Pilolo-——

gia Espafiola, L, 1967, Madrid, p.265). Ignoro en qué gorpus—
sustenta este mutor tan definitivae afirmaocidn,

24, Ni la RAE (Gramétice... y Esbozo...) ni Gili Gaya (Cur——

80...) lo mencionan, fampoco es consignado por Bello (Graméti
c8...), Seco (Manual...) o por Alcina y Blecua (Gramdtica,..).
¥artin Alonso, Gramética..., pp.61 ¥ 323 lo menciona de paso-
al hablar de los usos incorrectos de las preposiciones, al ~-
mismo nivel que el solecismo “"sentarse en 1la mesa’; 1o mismo-—

hace Criado de Val, Gramética éspaﬁola..., P.60, Este trata-

miento me parece inadecuado porque no son fendmenos equipara-—
bles: mientras uno se debe a unz vacilacidén general en el uso
de las preposiciones, el otro se debe, ademéds de & dicha vaci

lecién general, a otras razones sintécticas.

25. Sintaxis hispanoamericana, Madrid, 1963, p.410.

26, Marina Arjona, en un articulo posterior, ("Usos andmalos—

de la preposicidn de en el habla populer mexicana", Anuario -
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de Letras, XVII, México, 1979, pp.167-184.) estudié este fend
meno con resultados simileres: aunque en el habla popular los
‘usos anémalos son méds frecuentes (en el hable culta,vla adi--
.cién indebids de la preposicidn en orsacidn objetiva no excede
del 1%; en el habla popular no 1llegz &l 24%), no llegen a em——
plearse "corrientemente®., Imprecisiones como la de Kany se~-—
guirﬂq perpetiendose en tanto le felts de estudios descripti-
vos =—tan vituperados en ciertos sectores académicos— impidan-
un cabzl conocimiento de las particularidades de los distin—-—

tos sistemus americancs..

27. Tanto Marina Arjona en sus articulos yo citadoe como - ——
Ambrosio Rabanales ("Quefsmo y dequeismo en el espafiol de - -
Chilev, en Estudios filoldgicos y linglisticos. Homenaje & -~

sngel Rosenblat, Caracas, 1974) y ¥erfs Luisa Ldpez (Proble—-—

mas y métodoes en el anflipie de preposiciones, 1970) Sostie-

nen este argumento para explicar el fendmeno a que me refie——

0.

28, En este caso, la adicién indebida de la preposicidén quizé

estd determinada por le presencia de la conetruccidn aquello-
de que,

29. Este tipo de adicidén con el verbo tener aparece también -
dos veces en el corpus del hable popular: "Ah{ tiene usted de
gue 2llf estd uno conmigo”; "Tenfiamos en la mira de que nues- .
tra misién...". Narina Arjona menciona que "quizd se puedz -~
pensar en una lexicaiizacidn de esta construccién con de, — -
debido a que aparece en los dos tipos de habla" (Usos andma-
los...", p.181).
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30. El Cuebtidnario de morfosintaxis que comprendia la ora= -

‘cién compuesta -nunca publicado- sefialaba en el punto 6.1.1.-~
1.2.4 ls repeticién de la conjuncidén que, con un ejemplo ("Me
dijo gue si era muy tsrde gue lo llamara"), gue presenta las-—

caracter{sticas que menciono.

31, Por ejemplo, la RAE (Esbozo,.., 3.20.4, p.527) y Gili - -
Gaya (Curso..., 231,p.304),

32. Los ejemploe citados por Gili Gaya ("Te daré de que comas
una sgemana', Curso..., 230, p.303) ¥y la Academia ("Te daré -
con gue vivas", Esb0z0..., 3.20.3.8, p.526), en los que la -
ausencisa del articulo permite interpretar el pronombre como -
el elemento focsl —caracteristica ésta, como veremos, propis-
de los interrogativos—, ejemplificen claramente lo que inten~
to explicar: de haber existido en estas oraciones un valor de
relativo en los pronombres, éste se ha perdido, interpreténdo
se ahora —exclusivamente— como interrogativos (el cardcter ——
impreciso del pronombre en estos casos es sefialado ya por la-
Academia, EsbozZo..., PP.224,225 y 303). Para fundementar més
esta hipdtesis, presentéd cuatro oraciones de este tipo ("Ella
dio de que hablar"; "No tiene Juan con que vivir" y los ejem-
plos citados anteriormente) & 15 personas —-todas pertenecien-
tes a2l habla culta y las 15 leyeron la oracidén subordinada —-—
con la entonacidén propia de la interrogacidén, =i bien dos de—
ellas con titubeos y tres sefialando la falts de zacento en el-—
pronombre. Estas consideraciones me implden estar de acuerdo
con-Margarita Falacios, quien en su estudio sobre los relati-

vos (Sintaxis de los relativos en el hable culta de la Ciudad

de México, México, 1983), analiza como tales ejemplos "le df~

con gué comiera mientress se aliviaba", donde a mi entender el
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pronombre —acentuando incluso ortogréficemente— es claramente

interrogative y no relativo.

!33. En su articulo sobre los relativos, José Francisco Mendo-
za ("Sintaxis de los relativos en el habla popular de la Ciu-~

dad de México", Anuario de Letras, XXII, México, 1984, pp.65-

77.) s8i encuentrz ejemplos de relativas sustantivadas acompa-
fiadas de articulo masculino o femenino: "Es puro negocio de -

los gue eon presidentes"; "Habia méds facilidades de las_gue-
hay ehora”.

34, Que en la mayoris de los casos ocurre asi se comprueba —-—
por los mismos datos; pero baestaris pensar en ejemplos en los
que el antecedente omitido fuera animedo, para que la varia—-—
cidn genérice apareciera: Vi al que te regé, vi a los que te
pegaron, vi a la que te pegd., Mucho més diffcil seria presu-
ponexr un antecedente omitido ~no personal- que admitiera otro

articulo que el neutro, por ejemplo: Imaginc las que pasd.

35. BEn los trabajos de Margarita Palacios sobre el habls cul=-

" ta (Sintaxis de los relativos...) y de Francisco Mendoza so~--

bre el habla popular ("Sintaxis de los relativos...") se Te~-
gistra el pronombre gue como el més frecuente en todo tipo de

oraciones sustantivadas,

36, cf, Marisz Moliner, Diccionario..., Vol.II, p.l461l. Gili-
. gy
Gaya (Curso..., 92, p.108) deriva esta forma de le= perf{fra——

sis ir a ver.

37. La Academia (Esbozo..., 3.19.8.e,f., pp.521-522) sefiala—
que el modo en las interrogativas indirectas -excepcién heche

de las oraciones dubitativas— es siempre indicativo. E1 con-

gty



53.

cepto de 6racidn dubitutiva, sin embargo, no es del todo cle-
ro. En la 8ltima edicidn de su Gramftica... ( 388) la RAE -
habls de oraclones dubitetivas en las cuales existe uns iden-
,tidad entre ls personas que pregunta ¥y acguella a gquien se pre-
gunte ("No sé si saldré" frente a "Dime quién viene"); el — -
Esbozo... -por el contrario-~ habla sdlo de la presencia, no-
indispensable, de adverbios de duda y del empleo del subjunti
vo { 3.2.5.f, ».359. Cf. también Gili Geys, Curso..., 35, D.
45), Evidentemente, la forme més sencilla de caracterizar es
tas oraciones en la subordinacidn es sefialando su dependencia
de verbos que signifiquen duda o incertidumbre: el més usual,
al parecer, es gaber, utilizado en oréciones negativas: "No -

sé quién venga®.

38. Cesar Hernéndez Alonso ("El gue...", p.266) sefiala que eg
ta repeticién no es sino un uso conversgacional de cardcter re
forzativo. Demonte, por su parte, afirme que este fenémeno es
aceptable tnicamente con el verbo preguntar y con su construc
cién equivalente decir + gue + interrogetivo: Dijo que dénde~
estabas = pregunté dénde estabas. (La subordinacidn..., p.85).

39. Para determinar con mayor precisidn el alcance de este —-
fendmeno con el verbo preguntar, presenté a 20 personas una -
serie de seis enunciados con este verbo (cada uno de ellos ~-
tenia dos opciones: a) la construccidédn candnica sin que, — -
b) la construccidn con el gue reforzativo). EL 50% de los in
dividuos eligieron la forma con gue, lo que apoya la tesis de
que, oon dicho verbo al menos, la aparicidén de que no es inu-
sual., En el @ltimo ejemplo (con el verbo avisar), el uso de-
la conjuncidn puede explicarse por la presencia de esta par—-
ticula narrativa -el informante cuenta una leyenda~ a& todo lo
largo del pérrafo.
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40. Después de dénde, es la partfcula interrogativa que con =~

mayor frecuencisn es utilizade con preposiciones.

"41. Obsérvese que tuambién en este ejemplo con el verbo pregun

tar se utiliza la conjuncidén gque (e¢f. nota 39).

42, Sin emberge, el hecho de gue seun ten pocos los casos en-—
los que aparece este adverbio interrogativo, nos obliga a - -

tomar con cuidado este dato.

43, Decir es el verbo méds comin en lass oraciones introducidas
por gque y el gue utilizan las graméticas para ejemplificar el
cardcter de las interrogativas indirectas., Creer, el segundo
verbo més ususl en mis materiales, no aparece en este tipo de
oraciones porgue su sentide general no se adecua con el caric

ter de la interrogacidén.

44, Obsérvese que en la mayoria de mie ejemplos con dicho ver

bo, é£ste es el sentido que tiene ver.

45, C¢f, 8l ya clésico estudio de Ana Maris Berrenechez, "Las-
clases de palabras en espafiocl como clases funclonales', en --

Estudios de gramdtica estructural, Buenos Aires, 1969, pp. 2-26.

46. Parto de la definicidén que Juan Miguel Lope Blanch ofrece
de perifrasis: "Unidn de dos verbos que forman un solo predi~
cado; la forma conjugade sirve de auxilisr a la forma no per~
sonal" ("Sobre la oracidén gramatical", Nueva Revista de Filo-—

logia Hispénica, XVI,19 ,p.419).

47. Sintaxis de los verboides en el habla culta de la Ciudad-
de México, México, 1980, pp.l41-165.
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48. Los otros siete casos son con el verbo hacer (cf. infra).

49, No incluyo en los porcentajes tres ejemplos que aparecen-—

'en mis materieles con el verbo mandur porgue considerc gue en
ninguno de ellos desempefia el infinitivo propiamente 1a fun-——
cién de complemento directo, sino que, & mi entender, forma -
con el verbo regente una suerte de lexicalizacidn, NStese —-
que en los tres casos, el infinitivo ﬁérﬁenece incluso al mis
mo campo seméntico: "Y el Papa ya les mandd decir a los maris
tas que le pexmitieran al Padre F. que fuere a funder los -~ -~
misioneros” (XII,M.3=,149); "Eso lo vamos a mandar decir noso
tros" (VII,X.22,94); "La mandan llemar para todos lados" = -
(XI,H.32,139).

50. Nétese la ausencin indebida de la preposicidn de (cf. —-

Arjona, "Anomalias en el uso de la preposicién de...%).
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