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Uno de los mis graves problemas a los que se ha enfrentado
el hombre a 1o targo de su historia es la agresifn, cuyas manj--
festaciones van,.desde la indiferencia hasta el ‘asesinato en ma-

Sa.

La-.agresifn en los animales cumple un cometido biolégico -
de sobrevivencia, pero en el hombre este prop6sito parece haber-

sido rebasado.

"E1 hombre es un animal agresivo, A excepcidén de ciertos -
roedores, ninglin vertebrado mata de modo tan sistemitico y

frenético a miembros de su propia eSpecie".1

El presente siglo se ha caracterizado por su violencia des
Mgdida, evidenciadu'por dos guerras mundiales que han puesto fin

a la vida de millones de seres.

‘"Hicimos hace ya unos afios el monstruoso cilculo de que, -

! si pusidramos pies con cabeza a los muertos en las ditimas :
gueréps -entre -los hechos de violencta de este-siglo-, la-
'1fnea que se formara darfa cuatro vueltas y media a la tig

~rra, Hoy serfan cinco. En la que a muertas por violencia 9

-agresi6n humana se refiere, hace 60 afios morfa un hombre a>

1. E11%ot Aronson. Introduccifn a la Psicologfa Social. Altanza. .
Madrid, 1979. pdg. 166.




manos de otro cada 50 sequndos. Hemos mejorado. Hoy muere-

un hombre de esa manera cada 16 segundos".2

£1 desarrollo del armamentismo nuclear ha }levado al- hom--
“bre a vivir amenazado por la posibilidad de una nueva_confﬁagra-
.ci6n mundial, que ponga no so]aménte en peligro ]a‘existenc1a de
su propia especie, sino ademds, 1a de la mayorfa de las formas -

vivientes.

En pocas palabras el futuro . del mundo parece depender de -

la presién de un simpie botdn.
_ Konrad Lorenz 1o flustra de singular manera al escribir:

"Sin ninguna duda, cualquier demente, cualquier psicGpata-
que se haya sustrafdo a todo diagnéstico. podrfa pulsar el
bot6n- funesto; ...y con ello se desencadenarfia el desas- -

tre“;zv

Sin embargo, no sélo existe el problema de una guerra nu--
clear hacia el futuro, sino que la agresifn, la podemos presgh—-‘

‘ciar en nuestra vida cotidiana a todos los ni#eies, como pu; -

2. _Santiago Genovés. VYiolencia: Evolucién, Genética y Sociedad.‘
: en Ciencia y Desarrollo, CONACYT. Vol. 8, Nim. 45 Jul-Agos.
1982, pag. 126.

3. Konrad Lorenz. Los Ocho Pecados Mortales de V1a Humanidad . -~
- Civilizada. Plaza Janes Espafta, 1973, pdg. 11




ejemplb.‘homicidios, robos, etc.

Los medios masivos de informacién nos presentan dfa a dfa-
acciﬁnes cargadas de vielencia, con tal frecuencia qhe las persg
.nas comienzan a considerarla como algo “normal™, alcanzandoruﬁa-
insensibilidad casi total ante ésta. Llegando a tal‘extremo quéF
12 agresifn se ha convertido en una mercancfa mids de consumo y -
diversitn. Tal es el caso de pelfculas, series te1evisfvas,_his-
torietaé; y deportes, que exhiben agresiones sexuales, muertes -
sangrientas, torturas, etc. y que en opinifn de Yos consumidores

" entre mas violentas sean, m&s exitosas resultan.

Todo este panorama poco optimista y desalentador, lleno. de
violencia y agresifn 1leva a los hombres a tener poca esper&nza-

en el futuro.

; La ciencia ha tratado de brindar alternativas que devuel--

:; van:la 6onfianza al ‘hombre. Biﬁlogos. Socidlogos, Antropﬁiogos vy
P51c61ogos entre otros, han estudiado el pruh]ema de la agresibn |
generando modelos exp1icat1vos que resuelvan ‘las” eternas interroA
‘‘gantes que acompafian a este fenémeno. LEs innato.el comportamieg
R 1] agregivo en el hombre y por lo tanto ineludible o estd en las
‘manos del hombre ev1tarlu7 LEs la ambicidn. del poder 1o que con-

“duce a1 hombre a destruirse?.

Sin embargo, las respuestas desarrolladas por diferentes -



disciplinas Tejos de sclucionar el problema, s6lc han tratado de

Tegitimar su postura sobre Yas otras, creando con ésto upa vi- -

‘sitn fradmentada del problema, donde 1o bioldyico subsume a lo -

~sgcial, el individuo se diluye en Yo social y viceversa.

Nasotros creemos que esta incompatibilidad es tan 5610 apa
rente, pufs en la actualidad es innegable el papel de la agre- -
;16n en el desarrollo evolutive en tadas las especies incluldo -
el hombre; la importancia de los factores psicolSgicaos, conmo la-
. frustraci6n, el aprendizaje por imitacidén o reforzamiento, gue -
lpueden auymentar o decrementar el comportamiento agresivo del hom
bre; y la determinacisn en 1a manifestacidn de la agresidh por -

condiciones polfticas, sociales y econtmicas, caracteristicas de
toda sociedad humana.

Por 1o cual un estudio de !a agresitn en el hombre debe co
nocer 1o‘que se ha dicho hasta hoy, tratando de evitar simplis--
. mas, pues creemos que el fenGmeno de la agresién es mds complejo

de la que se piensa y como tal debe ser estudiade.

Asf también, la crisis tefrica que afecta a 1a ciencia en-
general, entre otras cosas, ha imposibilitado el avance progresi

vo hacia una. comprensidn del fenSmeno agresién.

Esta ¢rfsis estd presente tanto en las ciencias naturaTﬁsf,

como en las sociales, caracterizdndose por un progreso desmedido



de las técnicas, no asf en las tecorfas.

De tal manera que la prictica generalmente precede a la -~

téorfa. como sefiala Faustino Cord6n en relacién a las ciencias -

naturales en su pr6logo al 1ibre “E1 Origen de las Especies”.

"En efecﬂo él ahge de la aplicacién de técnicas complica--

das y sitiles, que proporcionan datos diffciles de inter--

"pretar en general tras objetivos de interés inmediato plan

teado por .la actividad productiva cuﬁf1uye con cierta des~.
confianza al pensamiento raciona1 debida a Ya crisis de -

crecimiento tefrico de la fis1ca y la qufimica". 4

Las ciencias socizles tampoco pueden sustraerse 2 esta si-

. ‘tuaci6n, Maurice Duverger escribe al respecto:

“...En las ciencias sociales, por el contrario, la prdcti-
ca parece hoy mds avanzada que la teorfa... No hay duda en
que €sto explica el retraso de las ciencias sociales res--

pecto de. las ciencias ffsicas, en las que tambifn hubo una

’época en - que la préctica precedfa a la teorfa,... antes de

) 1nvert1rse estos términos*.>

Charles Darwin. E1 Origen de las Especies. Espafia, Sarﬁe
1983, pdg. 32.

Maurice Duverger. Métodos de 1as Ciencias Sociales.: Espana,
Ar1e1 1975. pdg. 17




- También, crefmos que una revisidn &e experimentos de ﬁitug :

ciones simples y Gnicamente empfricaé.‘resultaba poco fructffero,

pué€s s61o0 mediante el andlists de las teorfas es posible Vograr—

una méyor comprensién de la naturaleza del fendmeno, desdev1uegbv

sin desdefiar 1o empfrico, sino situdndolo en su justa dimensién,
ésto es, evaluar el significadd de los datos mediénte el angii--

sis teérico.

Asf, una evaluacién sobre este tema no podfa limitarse a -

unos’ cuantos cientfficos en una sola época, por lo que considera

mos fuerpreferib1e conocer el desarrollo histérico de las teo- -

‘rfas’sobre Ya agresibn; es decir, comprender los alcances, limi-
taciones, aportaciones y evolucién del pensamiento tedricoracei—

c§rdel tema en las disciplinas; Biolégica, Psicolégica y Social.

Los autores o tedricos mds relevantes que representan_eé——:

. tas disciplinas se seleccionaron en base a los siguientes crite%

rios:

a) Que esté&n incliidos en Tas fecopiia;iones hgchasnﬁof‘Quio;

res que estudian la agresién desde diferentesfpgrspectivas,v'

teéricas, como es el caso de Erich Fromm (1974)'Eib1-£1§g§v
‘feldt '(1973) y Edwin Magargee (1970). ‘ '

b) Su produccién teérica sobre el tema. No determinada unica-

‘mentepor el aspecto cuantitativo, es decir la cantidad de -



1ibros sobre el tema, sino también por el interés que -
otros teSricos maaifiesten por la obra. Al hacer referen--

cia de ella frecuentemente.

c) Por Tas repercuciones que sus trabajos alcanzaron tanto en
sus dreas respectivas como en otras de diferente nivel, y-

al generar mayor cantidad de estudios sobre el tema.

Este trabajo quedo dividido en tres capitulos, dentro de -
los cua]és se encuentran los distintos autores gque tratan.el te-
] mé de la agresisén: E1 capftulo I, aborda la teorfa de la evo!ﬁ--
cién, Ya Etologia y la sociobiolog¥a; El capitulo Il aborda en-
Ta.psicologfa, el psicoandlisis, el conductismo, la teorfa de 1a
frusfrqciﬁn-agresidn, el aprendizaje social y el neoconductismo;
-E1 éabffuio 111 aborda, el materfalisme histdrico, el Sindica1ii»r
mo revolucionario, el colonialismo, poder y subdesarrollo. Al fi

nal ‘de? trabajo se presentan las conclusiones.

El: -resumen de las diversas posturas tedricas. trata de res
'pétar-alrméxlmo_el esquema y el manejo de terminologia propla de
cadﬁ autor, solamente en el apartado correspondiente al aniliszs.'
wy‘contrésfacidn de cada teorfa. procedemos a]yuso de otra termi-
nologfa, con el f1n ‘de argumentar a favor o en contra de la pos-

tura tedrlcu del autor.



CAPITULDO 1

P ERSPECTIVA B 10L0GICA
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I.1. LA TEORIA DE LA EVOLUCION DE CHARLES DARWIN
‘Abordar el tema de la agresién desde una perspectiva biold

gica sin mencionar los trabajos realizados por Charles Darwin sg‘

rTa una omisi6n lamentable; pues es innegable su influencia prin-

. cipdlhcnte en las ciencias biol6gicas y de manera general en to-

- do el dmbito cientifico a pesar de que su TeorTa de la Evolucisn

fue planteada hace nds de un siglo.

Las aportaciones mids relevantes de Darwin estan expuestas-~
"en dos de sus obras: “El Origen de las Especies” pub1icada por -
‘primera vez en 1859, y "El Origen del Hombre y 1a SeTecciGn_Se-—
xual® en 1871, en cuyos textos podemos encontrar las ideas mds -
revolucionarias de su 6poca que transformaron a toda la ciencia-

moderna.
En el 1ibro "E1 Origen de las Especies”, Darwin plantea::

*Al considerar el origen de las especigs. es totalmen;e '5
‘?oqbreﬁsib1e‘Que un naturalista, reflexiorando sobre las =
a¥1n1dades mutuas. de los seres orgﬁnicos. sobfe sus rela--
cliones embrioldégicas, su distribucidn geogrdfica, sucesfﬁn
 geol6g|ca y otros hechos semejantes, l1legue a la conclu- -
si6n- de que ]as especies no han sido creadas independfente

mente, sino que han descendido, como variedades, de ogras~
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especi_es".6

Con ésto seflala -adn cuando &1 mismo asegura que esta con-
- clusién no serfa satisfactoria hasta demostrar, cémoc se han modi
ficado las especies para adquirir umna perfeccifn de estructuras y.
coadaptacién tal-, de manera muy breve los planteamientos de la-

"Teorfa de la Evolucién“.

La seleccién natural, por lo tanto juega un papel definiti
vo en ta explicacién del "Origen de las Especies®, Esta cnnsisfe
en afirmar la caphcidad de 1os seres de experimentar v;riaciones
morfol6gicas y comportamientos con fines de sobrevivencia, de es
ta manera los organismos, con mayor capacidad de variaciGn ten--
drfan mayores oportunidades de seguir existiendo. {Sobrevivencia

del mis apto).

Los planteamientos de sobrevivencia del mis apto 'y de Tu-~
cha por la existencia, resultan navajas de doble filo, pues si -
bien sirven a Darwin para fundamentar su teorfa, como 1o demues-

tra 1a siguiente cita:

“A esta ponserQacidn de las variaciones y diferencfas indi
- viduales favorables y la destruccifn de las que son perju-:

'dicinles.-la he 1lamado se1ebci6n natural o supervivencia-

6. Charles Darwin. El1_Origen de las Especies. Sarpe. Madrid.
1983. pég. 55.
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de Tos m&s aptos".7

También ha servido para justificar por:otros cifentificos =
éventos o hechos como ]a.segregacidn racfal’, guerras colonfale;.
la 1lamada eugenésis y absurdos reduccionismos sociales. Elimi-~
 nando con ésto el cardcter cientffice de la teorfa y convirtién-
dela en vuigar ideologfa, cuestidn que desarrollaremos mds. dete-
‘nidamente al final de este capftulo. Por ahora trataremos de pun
tualizar 1o que a nuestro juicio tiene mayor repercusidn en.nueik

tra temdtica de estudio.

S1 bien Darwin no plantea una definicién de la "Agresién",
si- da aportaciones con respecto al instinto, e) cual en un ini--
cio tampoco define, pero s¥ seffiala algunas caracterfsticas impor

tantés:

"No'intentaré dar definfcién alguna del instinto. Serfa ff
-~ cil demostrar gue comtinmente se abarcan con este término -~
'vario; actos mentales diferentes; pero todo:el mundo com--

prende lo que se qu1efe expresar cuando se dice que el ins

tinto - es lo que impulsa al cuclillo a emigrar y a poner .

sus huevos en Tos nidos de otros pajaros. Generalmente se-

dice que es instintivo un acto ~acto del que nosotros neeg-

sfitanos experiencia para_ poder realizarlo- cuando lo ejecy

-7.  Ibidem, pdg. 136.
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- ta un animal, especialmente un animal recien nacide, sin -

. experiencia, y cuande 1o realizan de¢e 1a misma manera mu-. -

chos individues, sin que sepan para qué fin se rea1iza“.8

M&s adelante continda:
"Si suponemos que un actec habitual 1lega & hacerse heredi-

tario -y puede demostrarse que esto ocurre a veces-, enton

ces la semejanza entre: 10 que origlnafiamente era una cos-

" tumbre y un instinto 1lega a ser tan fntima, que no se dis

'tingue“.g

Otra de l1as caracteristicas del instinto mencionado por -

- Darwin es:

“EY

8.

?;

10.

"Los cambios de instinto pueden facilitarse a veces pﬁr el
héchq~de que una misma espvecie tenga instintos diferentes-
én difercontes perfodos de su vida o en difereptes'esta;in-
ﬁés ﬁé1 afie, o cuando se.halla en circunst;ncias diferen--

tes, étc.;...".lo

De estos planteamientos formulados por Darwin en el libro-

‘Origen de las Especies” podemos determinar cuatrq‘caracteffg

Ibidem, p&g. 315 - 316.
Ibidem, pdg. 317, ’

- Ibidem, pdg. 318..
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ticas importantes:

a) Que el instinte puede adquirirse sin que medie ningdn tipo

de reflexién.

by Que el instinto puede provenir de la transmisidn heredita-~
ria, de la costumbre o hdbito adquirido en-el organismo.
c} Que el instinto puede variar {plasticidad} inclusive en .

una misma especie.

d} Los instintos complejos se estructuran a partir de los sim

ples.

Estas cuatro caracterfstfcas son fundamentales y deben. te-
nerse presentes al. examinar algunas posiciones que retoman el. -~

concepto de instinto para el desarrollo de sus explicacionés

acerca de la agresidn.
I.1.1, LA TEQRIA DE LA EVOLUCION Y EL HOMBRE,

En el capftulo III del libro "Origen del Hombre" (1871) -
- parwin hace énfasis en el ser humano utilfzando los principios <
dersu'téorfa de la. Evolucién y sefiala de manera clara.y categ6ri

‘ca-su fnterds en lo que concierne a nuestro tema de andlisis:.
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"Mi objeto en este capftulo es demostrar que no hay dife--
rencia - esencial en las facultades del hombre y mamfferos -
superiores".11

Como podemos notar, $eg@n Darwin no existe facultad mental
superior del hombre que no se encuentre aunque sea esbozada en -

los mamfferos superiores, principalmente los primates.

Partiendo .de este supuesto el hombre tiene fos mismes sen-

“tidas que los’ animales en general, entonces las 1ntuicionés ﬁe -
éﬁ;ﬁs deben ser iguales 2 “las de aquel y viceversa, puesto que-
é1‘también siente instintos comunes a los animales como por ejem
plo, el de éuﬁsefvacidn y el de amor sexual. Aunque posteriormen

te admite una diferencia por ‘1o menos de grado.

"Creemo; haber demostrado que el hombre ¥y los animales su-
periares en especial los primates, tienen algunos pocas -
1n§tint§s comunes al uno y a los‘utros. Todos poseen los -
mismos séntfdos, Tas mismas intuijciones y sufren las mis--
mas sensaciones: Slenten idénticas pasiones, afecciones y-
emocianes, aunque sean tan complejas como la celotipia, la
sospecha;, Ta emulacidn, la gratitud y Ta magnanimidad; . . -
.usan de do1os, son vengativos y temen al ridiculog gustan-

del” juego y 1a broma y sienten admiracién y curiosidad; al

11. charles Darwin. El 0r1 en del Hombre. Anatalbe. Espadfa.
1979 pdg. 86, Tomo
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prapio tiempo manifiestan poseer las mismas facultades de-
- imitacibn, atencidn, deliberacidn, eleccibn y memoria, ima
ginacifin, asoctacidn de ideas y razén, aungue en distintos
" grados®.l?

Con todo 1o anterior resulta evidente, la intencién de Dar
win de demostrar mediante una serte de ejemplos que aparecen ep-
te;tc; que las facultades superjores del hombre. -incluyenda
- la

ma

religién, la moral, el lenguaje y la socfanilidad, ests dlti-
producto de Ya. seleccibn natural, mds que por hdbito, como e%
el casd de los otros comportamientos-; se encuentran en los ani-~
males pefa en un nivel inferior de desarrcllo. Concluye indican-
}do. que los comportamientos exhibidos por el hombre al igual que
12 ¢reacisn del mismo, no pudieron darse de manera espontdnea, -

sino que son el resultado de un lento proceso evolutivo.

Para fines de nuestro trabajo es necesario tratar de hacer
fnferen;ia a partir . de los ;eﬁa!amientos de Darwin anteridrmente
mencionados; ya que la agresién no se encuentra en su-discurso -
de‘formé explfcita. Podemos considerar a la agresién, dentro del

2 'canjunto de las emucionesl; y que por lo tanto, se presenta de -

“manera instintiva, ademis su manifestacién tanto en los animales

"12.. Ibidem, pSg. 104 y 105.
- Subrayado nuestro.

13, Cﬂaﬁﬁes Darwin. El Origen del Hombre. Ob. cit, pégs. 94-95,
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come en el hombre s6io difiere en grado como ya fue menecionado.

Por otra pirte es importantc destacar a la agresidn como -

.un comportamiento (til para Ta preservacifn de las especies o de
sobrevivencia.

Be todo lo anterior podemos nuevamente concliydr 1os si~ -
guientes aspectos:

a} La diferencia entre los instintos de los animales superio-

res ¥y las facultades superiores del hombre es sélo de gra-
do.

b} La agresién puede ser considerada como una emocifn o estd-

por o menos Tntimamente relacionada ¢con ella.

¢} En todo caso 1a agresién tiene come fin al igual que otres

comportamientos, garantizar 1a sobrevivencia de la especie,

1.1.2. ANALTSIS DE LA TEGRIA DE CHARLES DARHI“.

Podemos considerar que en forma general la teorfa de ia -

Evolucién contiene elemantos valinsos, que hasta Ta fecha resul-
ta diffc¢il rebatir.
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En primer lugar por ser una de las m&s consistentes teo- -
rfas del &mbito cientifico;.en ségundo Tugar por aplicar el movi
miento al estudio de las especies incluyendo al hombre y descu--
Briendo con esto 1a historia bfolSgica de éste14 y por dltimo -
bﬁscar las rafces animales del hombre y no como otros autores -

que ‘se .empefian afanosamente en encontrar 1o humano en el animal.

Ain reconociendo el mérito de la obra de Darwin deheﬁos -
ﬁin embargo aclarar que mucha§ dé Tas facultades especificamente
humanas kpensamiento. lenguaje, religidn) reconocidas por Dérwim
no aparecen de forma espoﬂtﬂnea o natural, ya que nadie puedezng
‘gaf a estas'51turas el papel que desempefia la infliuencia, en es-
té caso benéfica del medio para la aparicifn de éstas. Ples como
séﬁalQ adecuadamente Merani en su estudio del caso del nifio de -

Aveyron:

"Los nifios privados de todo contacto social, a los gque Se-
soifa 1lamar “salvajes", quedan en su solitud tan despro--
vistos Qe condicidén humana que aparecen, por 10 general; -
como énimalés inferiores o menos aﬁn.'En_lugar de un esta-
‘: do natural en el cual el Homo serfa, sean cuales fuesen -
Tas circunégaﬁcias. sapiens, se nos aparece excly

sfﬁamente el género, esto es, la condicidn biqlﬁgica-gene-

“'14, . Adam Schaff. Historia y Verdad. M&xico, Grijalbo, 1974.
pdg. 228. . T ; )
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rat, y de ninguﬁa manera se desarrolla la especie, esto -

es, Ta cualidad que califica o determina ese género".15

Queda clareo con lo anterior el desempefio primordial que -
tiene el qmbiente. que en el caso de) hombre es necesariamente -
;ocia]. Resultando de esta idea, que'todo estudio del ser humanb.
que no considere los elementos econdmicoS y sociales, resulita -
fan‘561u una abstraccién. Sin dejar de reconocer como io hace -

Mefani la conjugacién de 1o bioldégico y 1o social.

"...La doble naturaleza orfginaria del hombre: animal, por
-una parte; esto es, natural como concluyera Darwin, y so--

cial o sea histﬁricag...".lﬁ

.2.'LA ETOLOGIA DE KbNRAD LORENZ

~Los trabajos realizados por Darwin repercut{erﬁn en las -
m&s ampliaS esferas de la ciencia y desde luego en las dreas re- ...
Taéionadas con la biologfa descubriendo nuevos horizontes que po
sibjlitaron la aparicién de nuevas disciplinas. Tal es el caso - .
de'la Etologfa que dié continuidad a los estudios iniciados por

Darw1n acerca del instinto.

15. :Merani, Atberto L. Naturaleza Humana y Educac16n. Gr13a1bo.
" México, 1972. pég. 61. .

16. 1bidem, p&g. 61.
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La etologfa segdn Konrad Lorenz tiene sus inicios con

Whitman, Heinroth, Huxley, Verwey y otros. Los cuales eran casi-

todos 10610905.17

Hinde define el t&rmino etologfa como el estudio del com--

. portamiento animal sefialando que:

“Usado de este modo concierne a un campo de estudie ¥y no a -
teorfas o mé&todos particulares ut11izadu§ dentro de ese -

campo". 18

Asf la teorfa de la evoluciSn acentud el inter&s en movi-
mientos motores estereotipados conmocidos como "pautas de accién-
fija*. Con 1o cual se aclara la definicién de comportamienté pa-

"ra los et6logos.

La principal caracterfistica de la etologfa desde el punto-"
de vista técnico es estudiar a los animales en su habitat natu--
ral.y en éomp}eta Tibertad, evitando toda invest{igacifn de labo-
ratorio por. considerar\a'art1fic1a1 y restringida. De esta mane-

ra los etSlogos tratan de encontrar pautas fijas de accifn seme-
rjantes por el métado campnrat1vn, que intenta alcanzar amp11as -

‘Lgenera]izac1ones sabre el compertamiento, pretendiendo ser. verda

17. Lorenz i, citado por R.A. Hinde. Introducci6n a 1a Etolo--
gfa _para PsicSlogos. Mueva Visi6n. Buenos Aires, 1977.pag.9.

:18. . Ibidem, pdg. 7.
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deras para muchas especies.

Los objetivos de la etologfa consisten en dgscri§1r y cla=
sificar el cpmhortamientn animal y: "...11evar &l andlisis hasta
el nivel fis1a1ﬁgico...“.lg No importando l1a prediccién del com
portamiento sino la comprensidh de &ste en funcién de lé'organi-

zacién fisioldgica.

E1 inicio de 1a etologfa, sf blen tuve su origen en Tos -
pioneros europeos ya mencionados, fue impulsada en forma defini-
tiva por la amptia difusiﬁn de los trabajos bublicados pdr Konrad
Laorenz, premio Nobel 1973 que reiterd el esfuerz§ y trabajo rea-

“Vizado durante varias décadas.

Hoy en dfa sin lugar a dudas, es considerado mundialmente-
como el mds destacado investigador del comportamiento animal y -

fundador de 1a etologfa moderna.

Konrad Lorenz (1973) define 1a etologfa en "Los Ocho Peca-
dos Mortales de la Humanidad Civilizada", como: El estudio del -
'Eomportamiento animal 'y humano y que se fundamenta en Ta teorfa-
- ‘Darwiniana principalmente en la idea de adaptacidn‘deblos seres;
qqé se origina en 1a seleccisn natural, el fen6meno de mituacisn

-y lafrecqmbinadipn genética.

19. ' R.A, Hinde. Introduccifn a l1a Etologfa para Psic6ldgos.
- Ibidem, p&g. 12. I
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La adaptacidén, Lorenz la entiende, como:

M...Un proceso auténticamente cognescitiva, por conducte -
del cual el eorganismo asimila la informacidén ex{stente en-
él medic ambiente -informacién sumamente importante para -
su supervaenciaf y por medio del que adquiere conecimien-

tos sobre el medio ambiente“.zo

Sigufendo los postulados de la teorfa de la evolucién, -
Lorenz tambié&n se apoya en 1a nocidn de instinto, al ﬁua1 se re-
fiere como un comportamiento innato ﬁue no es prevacado, sino -
liberado por estimulos adecuados. Lorenz se refiere al instinto-
unicaménte como una estructura final de accidn fija, sin impor--
tar cualquier acto anterior a &€sta y niega que el instinto sea -
suceptible de modificaciones por medio de 12 experiencia. Este -
dltimo punto consideramos que no es congruénte con los postula~-
dos de Darwin, el cual admite una capacidad de variabilidad del-
instinto que al igual que cotros componentes del organisme suf;en
modificaciones con fines adaptati#os. De otra manera no ﬁodria--

mos_hablar‘de Ta evolucidn del comportamiento.

Cada estructura o pauta de accién fija (instinto) tiene. -~
.isu prbpia energfa especffica, qﬁe'es "almacenada” en ausencia -
del estfmulo particular y liberada en la presencia de éste;,te-7

'zd."Konréd Lorenz. Los Ocho Pecados Mortales de’la Humanldad
c1v11izada,,P1aza Janes., Espana, 1973. pig. 12.




23

niendo asf la pauta de accifn flija algunas propiedades hipotéti-

cas:

2

a)
b)
<)
)

1

Especificidad.
Debilitamiento cuando se 1ibera frecuentemente.
Fortaiecimiento cuando no se libera.

Liberacifn como actividad en el vacfo como consecuencia -
de acumulacidn de energfa.y ausencia de estfmulos liberadoe-

res.

Tomando en cuenta 1o anterior, Lorenz (1963), en el libro-

"Sobre 1a Agresi6n: el pretendido mal". Define a la agrésién co-

mo una forma de lucha y pauta de comportamiento, asf:

..Las armas ofensivas y defensivas que les sirven, estén
perfeccionadas 'y se han formado tan claramente ob}igadas -
por la presidn selectiva de su funcifn conservadora de la-

especie....“.zz

La verdadera agresién para Lorenz es intraespecie .y en . su-

“caso esta justificado "el para qué Darwiniano®.23

21..

22.

23.

Robert C. Bolles, Teorfa de la Motivacifn. Trillas, México,
1973. pig. 116. y o

Lorenz Konrad. Sobre .la Agresidn; el Pretendido Mal. México
Siglo XX1 1980. pdg. 31. o
Cit. por Elizabeth Lage. "El1 Pecado Capital de la Etologfa"

en Discurso Bioldégico y Orden Secial. Nueva Imagen, México
1980. pdg. 234. .
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Ho asf, la agresién 1nterespecie'que s§lo- se manifiesta co
mo una relacién entre depredador y presa, con caracterfsticas -
que establecen una cadena alimenticia, produciendo un equilibrio
ecolﬁgico. situacién o condicidén no sostenible en el primer case,
én donde Tos miembros de una misma especie se agreden por.otros-
fines.

Para Lorenz existen cuatro funciones de la agresiﬁn:24

a) Defensa del Territorio.
b} Rivalidad Sexual.
c¢) Defensa de las Crfas.

d) Jerarguta Socfal.

ta distribucibn regular de los animales de la misma espe--

:Eie en un territorio es !a,fupciﬁn m&s impqrtante de la agresiﬁﬁ
intraespecffica, sirviendo &sta también en la se1e§c16n de los -
" 'machos mejores y mis fuerteé en pro de la seleccidn natural. La-
‘seleccifn sexual de }a hembra tiene el mismo efecto que las tu--

' chas entre rivales.

Otra funcisn de la agresidn idtraespecffica es la defenss-

de la prole, también como una finalidad de conservacidﬁ'de 1a es

24. Lorenz Konrad. Sobre la Agresifni ‘el Pretendide Mal. Ob.
. cit. p&g. 38.
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pecie..

Por G1timo una funcién m&s desarrollada de la agresién in-
_traespecffica, segin Lorenz en sistemas mds brganizadOS o ¢on -
una *organizacidn social", es el establecimiento de un orden o -
'jerarqufaréin la cual no podrfa -desarrollarse e}l individuo, La-
agresifn se reduce en la medida en que los individuos se encuen-

tran secialmente mds alejados unos de otros.

La agresién intraespecifica en el hombre es para Lorenz -
el tema central de sus estudios, aunque hay que precisar que las
.respuestas a las interrogantes a &sta las busca en el comporta--

miento animal.

La m&s clara expresidn de 1a postura de Lorenz socbre la -
agresi6n humana aparece en el libro "Los Ocho Pecados Mortales -
de 1a Humanidad Civilizada", concretizada en los pecados siguien

tes:

"1} Superpoblacién de 1a tierra que, mediante una oferta -

. “excesiva de contactos sociales, impone ‘a cada ser huma
‘nd 1a necesidad de precaverse contra ello en una forma 
esencialmente <=no humangi» ¥ que, por afiadidura, desa-
ta la agresividad directa con el confinamiento de mu--

chos individuos en un espacio reducido.
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3) Compctgﬁcia de Ja Humanidad consigo misma, que propul-
sa.el desarrolio tecnolGgica en prejuicio nuestro, -
ofusca a los hombres en la apreciacién de todo valor -
auténtico y les arrebata el tiempo que deberfan dedi--

car & la genuina actividad humana de ta reflexién.

3) Atrofia de todos los sentimientos y afectos vigorozos-

mediante el enervamiento. EY procesc tecnoldgice y far
macolfggico origina una ¢reciente iatelerancia contra -
todo cuanto ocasione el menor desagrado. Con elio desa
parece la capacidad humana para el disfrute, que sdélo-
es posible después de haberse superado con gran esfuep
zo los impedimentos. El movimiento ondulatorio natural
de 1os contrastes entre pesar y alegria decrgce en ~
osciiactones imperceptibles hasta occasjonar un indecible

aburrimiento.

8) EY que ta humanidad se haya provisto de armas nuclea--
. reS‘representa para ella uros peligros bastante mis -
ficiles de evitar que los que son resultado de los sie

te procesos antes dichos".25

25. Konrad Lorenz. Los Oc¢ho Pecades Mortales de la Humapidad -
Civilizada. Op. Tit. pdg. 1164-118.
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Konrad Lorenz considera a los peligras que amenazan a la -
‘humanidad, en especial a la agresién o instinto agresive, como -

sfntomas patoldgicos de ta decadencia de la cultura contempord--

nea.
1.2.1. SOLUCION DE LORENZ AL PROBLEMA DE LA AGRESION.

_La agresidén que se manifiesta en animates sociales es con~
trolada por inhibiciones confiables ﬁue impiden Ya destruccidn -
de sus especies, y puede ejemplificarse con lo siguiente: Asf -
el perro en forma frecuente cuando es rencédor y una vez que, el
vencido toma la actitud de sumisién y Te presenta el cuelio sin-
defensa. realiza los movimientos de zarandear a muerte "en el va

cfe", en este caso con la boca cerrada ¥ sin marder.

Sin embafgo Lorenz seifiala que estas inhibiciones innatas -
de la agresidn, en el caso del hombre, estdn en desventaja fren-

te a Yos avances tecnoldgicos; este es el caso de las armas de ~

fuégo.

“lLa distancia a que ejercen su afecto todas las armas de -
fuego protege al asesino contra la situacién de estfmulo -
que en casorcantrario activarfa sus inhibiciones destructi

vas".26

26. Konrad Lorenz. "Sobre la Agresidn" en Dinfmica de la A res-
: si6n. Edwin 1. Megargee y Jack E. Hokamson. Trivias, ngfcu
1976, pdg. 20-21. :
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En el caso de los animales, las inhibicfones que se consti
tuyen como un ritual se incorporan al conjunto de instintos y se
tran;miten hereditariamente. En cambio los rituales formados por
Ta‘cultura humana son transmitidos por aprendizaje de la§ tradi-
ciones. Esto no significa seqin Lorenz que mediante la cducaéién
pueda eliminarse la violencia humana, pues ésta es, un verdaderd
ihstinto con caracterfst1£as éutanomas; ésto es, que no depende-

de condiciones externas,

De &ste modo, hasta la eliminacién de frustracién como apa
rente causa de la agresién, resulta indtil en la disminucién del

instinto agresivo.

De 1o anterior podemos concluir que para Lorenz la pulsién
agregiva al igual que otros instintos surge “esponiéneamente"ZT—
*én el coraz6n .del homhre sin posibilidad de e]iminaci6n-por 1o -
cual é&ste instinto se convierte en el m&s peligroso y‘temib1é de
los problemas que enfrenta el hombre. Pere aun cuando, Lorenz -
plantea que. el instinto agresivo no puede eliminarse, si ofrece-
una soluciﬁn en términos de 1a canalizacidn de la energfa o puli-
B si6n agrési§h mediante‘la participacidn del hombre en activida--
des cdmpetit{Qas como el deporte, qie resulta inofensivo. Solu--
ci§n que resulta congruente con su modelo hidrdulico del. instin<

to.

——

"27. Konrad Lorenz. Sobre la Agresién: el Pretendido Mal. Ob.-’
-Cit. pdg. 61. ] -
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1.2.2. EVALUACION DE LA TEORIA ETOLOGICA DE KONRAD LORENZ.

Un aspecto ya sefialado que consideramos necesario rscalcar
es con respecfo a2 las caracterfsticss atribufdas al instinto por
Lorenz, en especial el gque concierne a la rigidez del comporta~-
miento instintivo. Es decir, no es suceptible de modificacién ni
siquiera por medio del aprendizaje, dehfdo a gque el instinto pa-~
ra Lorenz no depende de las caondiciones externas, con lo cual pa

rece que su teorfa acusa ciertas deficiencias en la exp!icaciﬁn—
rrde ta adgquisici6n de nuevos instintos; cuestidn que s{ desarro--
1la Darwin, pues considera gue una de Tas m&s importantes caracte

ri{sticas del instinto es 1a variabilidad como consecuencia. de

tos cambios en elvmedio con fipes adaptativos, resultandg asf
una evolucidn constante del comportamiento.

En este sentido tambi&n es importante recordar que Dar- -
win, apoy&ndose en esta variabilidad del instinto, sostieﬁe una-~
comﬁ]ejidad cada vez mayor de éste a medida que avanzamos en la-
"'escala fitogenética, encontrando similitudes entre el comporta--
mientb animal y humano, paroe también di%erencias en términos- de-
grado; £xponiendo 1a idea central de que e} comportamiéntu, at -
igual que lTas Grganos, evolucionan con fTines adaptativos de so--
brevivencia. No asi Konrad Lovenz, para guien no existe diferen-.
¢ia entre comportamients animal y humano. Prueba de e&llo es 1a -

facilidad con que generaliza de una especie a la otra. Al respeg
to Konrad Lorenz selala:
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"Existe, en varios aspectos, una concardancia sorprendente
- en el comportamiento social de grupos animales y humanos,~-
de. tal manera que se espera poder aplicar un dfa Jos resul
tades de la psicoiogfa animal para encontrar las leyes gque

determinan el compertamiento spcial de grupos humanos".28

Evidenciando ¢on To anterior la idea de Lorenz de reducir-

Ta explicacifn de los fendmenos soctales a principios de orden -
bielsgico.,

~Mas peligroso que 10 aaterior es la apreciacidn de Ltorenz,
de 12 neces{dad del establecimiento de una jerarqufa social con-
el fin.de alejar, a los individuos débiles de los wmds fuertes -
dismipuyendo la pnstbi1idad dé actos agresivos, justificando de-
esta manera la existencia de clases dominantes y clases someti--
-das3 y en caso extremo el racismo y las guerras coloniales.
Tergiversando por complete 1a teorfa Darwiniana, Konrad -
lorenz termina por desconacer 1a relacifn existente entre e} com
_pnrtamiento agresivo ¥y sobrevivencia de las especfes, pues conain
dera a la agresidn camo un sfntoma 0 rasgo patnidg\co en et hom-
bre y no como un comportamiento heredado 2 &ste por susyantecesg
res antropnfdes.29
28. - Konrad Lerenz. Cit. en Diséurso onlbg!co y Qrden Social.
) Pierre Archard y otros. Nueva Imagen, México, 1580. p Ag. 230.
29. HKonrad Lorenz. Los Ocho Pecados Martales de 1a Mumanidad
Civilizada. Ob. Cit. pdg.
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1.3. AVANCES DE LA ETOLOGIA CONTEMPORANEA

1.3.1. L0S PLANTEAMIENTOS OE IRENAUS EIBL-EIBESFELDT.

Después de Konrad Lorenz, surgieron diversos autores que =~
‘dieron continuidad a los trabajes etolbgicos, &unque de éstns me
rece ser des tacado Irenaus EibI—Eibesfeldt,.discfpu?o de K. Lo--
renz, que ha incursionado en el estudic del comportamients so- -

cial de la especie humana.

Los planteamientos de Eibl-Eibesfeidt se apoyan principaf-
mente en tos trabajos de Konrad Lorenz, tratando de precisar to-
‘do 1o dicho par &1, defendidndolo de las crfiticas, creemos mis -
por respeto-que por una evaluacidn justa, situacidn demostrable-
eﬁ el libro "EV Hombre Preprogramade (1873)"“,.donde clarifica -
_mas su propia pos{c(dn gque Ta del maestrp, puas estas aclaracio-
hes no-las encontramos tan manifiestas en las publicaciones de -
Lnrenz. Por To anterior pensamos ﬁuevfas criticas realizadas en—b
ej aparthdo anterior son QSIidas para éste y no pueden ser exten
didas,a Eibl—fibesfeldt, que consideramos mucho m&s-centrado'y -

"definido en su postura,

Efbl-Eibesgeldt defiende a Lorenz de las crfticas con res-

pecto a las amplias generalizaciones realizadas por sste del ani

mal al hombre.



- tales

32.

Al respecto Eibl-Eibesfeldt (1973} dice:

“Esos reproches resultan incomprensibles, ya que la etolo-

~gfa ha recalcade una y otra vez expresamente que es inadmi

sibie sacar deducciones de una especie para otra. Lo que -
se obtiene son hipStesis de trabajo. éuya validez para -

otra especie -para el hombre por ejemplo- solo puede ser -
camprobada medtante el estudio de esa especie“.SO

£sta definicidn olvida los sefalamientos de Kenrad Lorenz,
como:

"...1legarta a la conclusifn de que la sociedad humana es-
t& constituida de modo muy semejante a la de las ratas, -
porque de igual modo son sus componentes socilables y apaél.
bfes dentro de su propia tribu perp se condycen como UnOS-
verdaderos demonios can los congéneres que no pertenecen a

su bandq“.sl

Podrtamos preguntarnos {cémo harfa Lorenz para llegar a

~esa posible conclusitn {no vemos la hipdtesis de trabajo de que-

habla Eibi~Eibesfeldt), sin estudiar al hombre exhaustivamente?.

30.

31.

irepaus Eibl-Eibesfeldt. £} Hombre Preprogramado . A!ianza,
Madrid. 1981, pdg. . 91.

Kenrad Lorenz. Sobre la Agrasifn: E} Pretendido Mal. Gb.,
cit. pdg. 262, .
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Lo gque. es ctaro es la precaucidn de Eibl«Eibesfeldt para -
rea}izar generalizaciones del animal al hombre, que sélo hace

apoyando ‘sus estudios en ia especie humana dentro de ambientes =
naturales.

Otro acierto de Eibi~Eibesfeldt es el énfasis puesto en Ta
“relacifn entre comportamiente instintivo y selteccidn natural que

’ _expresa de la siguiente forma:

..Un comportamiento que se repite con tal regularidad se

‘ha ‘desarroliade al servicio de una determinada funci6n o -

~por expresarlo de manera menos teleolfgica~ gque debe su -
origen a una determinada presifn de 1a se\ecci&n'natura]"?z
: . Ademds Justo es sefalar que Eibl-Eibesfeldt reconoce de . -
vforma‘clari la influencia del aprendizaje en el desarrollo filo-
‘genético de las especies, pues afirma que $1 las condiciones cam
.,bian.'el cumportamientu debe modificarse adaptivamente: aunque, -
refuta la idea de que el aprendizaje por s{ solo genere pauvtas -
de compnrtamiento en 1os organismos, ya que considera ﬁne el hom

bre no es una tabula rasa, sino que posee “preprugramaciones" ad

quiridas adaptativamente en su desarro]1o filogenetvco Punto 50

‘bre el que gira su modelo.

32. Eibl-Eibesfeidt. 1. E}_Hombre Preprogramado, db. tit. p&g,Sl
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Para E£ibl-Eibesfeldt la pregunta de LQué valor puede tenar-

lo innato en el comportamiento humano?, resuita irrelevante 'y

menciona al respecto:

‘.. En definitiva, tampoco tichen mucho sentido las apre--
ciaciones cuantitativas destinadas a establecer qué porcen
taje del comportamiento humano es innato y qué porcentaje-

és‘aprendido. Esa conjetura carece de toda base de rela~ -
cién racional".33

De esta forma para Eibl-Eibesfeldt lo instintivo significa
*fj]ogenéticamente'adaptado" y 1o innato se refiere a Tas “es~ -

tructuras neuromotoras” que sirven de base a determinadas formas
de movimiento.

€n términos de Ja agresidn, Eibl-Eibesfeldt enticnde que -
son comportamientos que 1levan a la huida, evitacién, sumicién y
daﬁo~f1§ico de ‘un congénere, reconociendo a la agresifn intraes-
_pédffica'como ia anica verdadera. Apoydndose en Konrad Lornﬁz v
'las’cﬁatrn funciones de la agresidn'formula&os por esté‘ﬁitimo.Q'

{Mencionadas en el apartado correspondiente),

A sabér:

33 Eibl-Eibesfeldt. E1 Hombre Freprogramade. Ob. Cit. pdg. 84,
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a) Defensa del territorio.
b) Rivalidad sexual.
"?¢) Defensa de las crfas.

d) Jerarqufa social.

In¢luye por supuesto la idea de riﬁuales que inhiben la -’

agresidn.

Eibl-Eibesfeldt (1973), agrega algunas adaptaciones filoge
néticas, observadas en animales y humanos que vienen a complemen

tar su postura etol&gica, estas adaptaciones sdn Tas siguientes?4

a) Actividad Motora.- Son.coordinaciopes motoras para el com~
‘bate que se manifiestan sin experiencia -social. Que se pre

sentan inclusive en animales criados en aislamiento.

b) Desencadenadores.- Son estfmulos especfficos que desencade
nan comportamientos agresives pudiendo ser éstos sjmd1adps£
Por ejemplo el petirrojo ataca a petirrojos disecados.'atg»

dos de plumas rojas, etc.

c) Disposicidn al aprendizaje.- La oportunidad de combatir a-
un congénere o simulador puede ser un estimulo recompensan

te para-el ‘aprendizaje de tareas., Ejemplo serfan ios peceé'

>34. Irenaus Eibl1-Eibesfeldt. E]1 Hombre Preprogramado. Ob. Cit.
’ p&g. 97-103. - o )
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de.pelea de Siam conccidos como Betas que aprenden a reco-
rrer.un laberinte, sf como recompensa pueden atacar & un -

congénere.

d) Impulso de Agresifn.- Se refiere a oscilaciones en la dis-
posicidn agresiva como resultado de estimulacidn interna,
como es el caso de las hormonas masculinas (motivacidn en-

dégena masculina de combate).

'e)rGenética.- E1 compartamiento agresivo se encuentra codeter
‘minado gendéticamente. Eibl-Eibesfeldt reconoce tambiém que
el aprendizaje es importante en la determihacidn de la -

_agresibdn.
"T1.3.1.1. AGRESION Y CONTROL DE LA AGRESION EN EL HOMBRE.

La pregunta de lExisten movimientos universales es decﬁr.-
en todas las culturas con respecto a la amenaza o lucha humana?;
es la que trata de responder Eibi-Eibesfeldt. Las investigacio--.
nes del autor, realizadas principalmente en el sur de Africa, -
kregibn Bosquimana), y algunas otras culturas de América, asf CQ“
mo tambi&n con nifics ciegos y sordos de nacimiento, desmienten -

la existencia de pueblos no agresivos,-1legandec a la conclusién-

"fﬂe que la abres!dn aparece en todas las cultuEas. desarrol1éndo-

se primero inclinaciones agresivas y en una etapa secundﬂrta pug

den ser superadas por un proceso educativo.
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Al mismo tiempo que se desarrollan inclinaciones agresivas

universaimente, también aparecen inhibiciones (o apaciguamientos)

de 1a agresidn como otra manifestacibn universal.

Otro fendmeno que se presenta con regularidad en vertebra-
dds'superiores (incluido el hombre) que son agresivos y que con=-
viven en asociacién, es la jerarqufa social, que segin el autor-

debid tener su origen en. el papel que desempefia para neutralizar

las agresiones en el seno de un grupo. Uno de estos universales-

es el respeto por la vejez asf como 1a dispoesicién a 1a sumisibn

{obediencia).

Uno m4s de estos universales es la tendencia a delimitar -

espacios  (territorialidad).

También otro universal sefalado por Eibl-Eibesfeldt es la-
reaccién de extrafieza, que es la tendencfa a escarnecer y atacar

a los congéneres cuyo comportamiento se aparta de la norma o0 cu-

“yoaspecto es diferente; Por §ltimo son universales muchos modos
-'de‘cumportam1ento de 1a burla, (o mofa) como'formas conv2ncionaF
-les de desahogo de la agres16n ¥ persiguen un fin educativo al -

: 'seha1ar tos errores de\ individue.

Para finaltizar, Eibl- Eibesfeldt recalca que la mayorfa de-:

;105 investigadores estudian exc]usivamente Ja agresion. pasando—

do por alto su contraparte natura\, que para el autor consiste -
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en primer lugar en las inhibiciones, y especialmente, en la ver-

dadera contrapartida natural de la agresi6n: "La cooperactén"

La solucidén al problema de 1a agresién surge a partir de -
un modelo de interaccidn propuesto por Eibl-Eibesfeldt, donde se
coﬁjugan 1o instintivo (a&éptaciones fitogenéticas) y factores -
de aprendizaje (educacifn) que pueden fomentar o aminovar las -
inclinaéiones agresivas; de ahf que hable con respecto al compor

tamiento agresive como una coodeterminaci6n.
[.2.2. LA SOCIOBIOLOGIA DE EDWARD O. WILSON.

Un rumbo diferente de la expticacidn del comportamiento, -
desde Ta perspectiva bioIGgica es la sociobiologia, caso verdade
ramente extrEmo, que intenta extender los principios biolégicos~
.’encontrﬂdos en las sociedades de insectos, a los vertebrados so-

_ciales y por conéiguiente al hombre.

-En este sént1do la sociobiologTa surge de 1a necesidad de-

buscar determinaciones filogenéticas del comportamiento social.
La sociobiologfa se define como:

“E1l estudio sistem&tico de 1as bases blolﬁgicas de todo - -

comportamiento social", 35

35. E.O. w11son. Sociobioloyfa (la Nueva Sintesis). Omega Espafia 1975, p.4—5;
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Esta perspecfiva trata de sintetizar 1a teorfa evolutiva -
neodarwiniana y los principios bdsicos de la genética de tas po-

blacfones.

Uno de los m&s impertantes sociobiolégos es sin duda al-
guna Edward 0. Wilson, el cual establece en su tibro “Sobre la -
Natura1eia Humana" (1978) dos dilemas que especifican-su postu--

ra:

"E1l primerg es que ninguna especie, inclufda la nuestra po
. s€e un bropdsito més atla de los imﬁerativos créadus pbr -

su historia gen&tica®.38

Y‘el.ségundo dilema establece que s¥:

*...En el cerebro existen censores y motivadores innatos -
- fue afectan profundamente e inconscientemente nuestras pre.
'misas dticas: a partir de estas rafces, 1a moval surg16 co

“mo instinto'.37

Segun N]lsnn 12 sociobiologfa es una discipTina hfbrida -

que {ntegra 105 principios de 1a etologfa, ecologfa y genetica,

"basandose principa1mente en las comparaciones de especies socia-

les. -

-3§;;4E.D. Wilson, Sobre la Naturaleza Humana. fondo de Cu1tura:

Econ6mica. M&xico, 1980, pag. 14,
37. Ibidem, pAg. '18.
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Se plantea como hipdtesis: si estudiamos diversas culturas
y encontramos constantes comportamentales, entonces estos actos-

tienen -un origen genético comin.

La respuesta a esta hipGtesis para Wilson es concluyente -
“pues. sefiala que ta conducta soctal humana estd determinada gené-
ticamente, quedando para é1 la pregunta de (Hasta qué punto lo ~.

i estdz?.
Wilson define un rasgo determinado genéticamente cuﬁo:

“£s un . rasgo que difiere de otros «por lo menos‘en'parte-r
como resultado de la presencia de unc o mds genes distin--
tivos®.38

CEY #rocedimiénfo. de acuerdo a lo anterior, para estudiar-
el compurtamieﬁto hdmaho:consiste en comphrar la conducta ﬂel -
: hombfe con,otra§ especies 'y después estudiar las variaciones en-

tre y dentro de poblaciones humanas.

Las constantes-que - encuentra Wilson (1978) en diversas cu}l
'turés y,espec{es superiores cercanas al hombre 'y que porllo-tdﬁ¥

- to poseen una base gen&tica son:

38. . Ibidem, pig. 36.
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a) Manifestacibn de un jenguaje en todas las culturas.
b) Desarrollo de técnicas e instrumentos de trabajo.
c) Miedo al incesto.

d) Religién.

En torno a la agresisén, Wilson plantea que ésta es innata,
refirjéndose a 1o innato como la probabilidad de que un rasge -
se de;arro]]e en un conjunto especifico de ambientes y no a a -
certidumbre de que. este éasgo se desarrolle en todos los ambien-"'
‘tes. "Segdn estebcriter10. los seres humanos tienen una sefalada’

‘pred{spnsicidn hereditaria a la conducta agresiva“ 39
En conclusién. Wilson (1978) plantea que:

"La continua investigacifn en zooclogfa ha establecide Que"
ninguna de las categorias de comportamiento agrés1vo exis-
- te en forma de un instinto qeneral sobre émplios ordena-
mientos de especies. Cada categorfa tiene que anadirse, =
modificarse ] e1{m1narse en una especie individua1 durante
el curse de su evo1uc16n genética... en pocas palahras. no

hay prueba de que exista un d1fundido instinto agresivo <
unitarion.?0 )

39, E.O.. Wilson. Sobre la_Maturaleza Humana. Ob. cit pﬂg. 145

'40. E.O0. Wilsaon. Cit. en. Biologfa Evolutiya Comportamiento So— -
cial. :Abascal- Rivera R.S., ﬁamfrez-D?a; § ﬂﬁx‘co, 1§§2. L

pdg. 60. Tesis de Lic. en Psicologfa.
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En otras palabras la conducta agresiva humana depende de -

la {nteraccién entre genes y medio ambiente.

Sin embarge, a pesar de estos planteamientos, Wilson (1973)
rehonace ocho formas de agresién, que sGlo resultan una exten- -

si6n de las mencionadas por Lorenz:41

1.--Agresién territorial. 5.~ Agresién de destete.

2.~ Agresifn de dominacién. 6.- Agqresidén moralizadora.
3.- Agresién -sexual. 7.- Agresidn de depredadores.
4.- Agresidn disciplinaria 8.~ Agresifn antidepredadora.

de los padres.
" 1.3.2.1. EVALUACION DE LA POSTURA SOCIOBIOLOGICA DE kILSON{

La:poscura sociobiolégica resulta muy peligrosa al praten- -
der subordinar lo sociai a 1o biolidgico, desconociendo,1nc]usiye
- lo:ﬁgicbldgico,'al'pasar.por alto la importancia de ?quelfos‘fag
tores en la-adquisicién de conductas agresivas, cémo son la imi-

aficidn. el reforzamiento, etc.

) Con respecto a la afirmaci6n de Wilson acerca de que nin--
guna . especie, incluyendo a) hombre, posee un objetivo mas at1a -
del de sobrevivir, creemos que en el caso del ser humano ademds-

41. E£.0. Wilson. Sociobiologia. Ob. Cit.
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de sobrevivir, importa, en qué condiciones se de la vida, de -
u;ia manera,. el gran desarrollo cultural no tendrfa razén de ser,
.vﬁes bastarfa con satisfacer las necesidades inmediatas para lo-
grarIO.'A]'reca1car Wilson 1a evolucidn genética, subestima la -
evolucién cultural, de la cual depende el avance social-histéri-
co del hombre, y que los cambios de este proceso 1o mueven otras

fuerzas 'y no unicamente, las Yeyes de la evolucidn biolégica y -

_ de. 1a herencia.

A qbservar las constantes universales, (Tenguaje, instru--
mentos de trabaje, religidn) de) hombre, Wiison no se percata de
que ‘1p dnico que se evidencia es la relevancia del hecho social-

para el hombre-y no el hecho bioldgico-genético que &1 enfatiza.

Por 1o énterinr, parece desarrollar una visifn monfstic;.;
que defiende la validez exclusiva de’su concepcién, sjm11ar a -
Tas teorfas del aprendizaje, pero en sentido. cuhtrario, como. si-
existiese una 1ncompat1b111dad entre 105 diferentes modelos, as-

:pectos ya superados por E1b1 L1besfe1dt en su modelo de 1nte— -
racciﬁn.

Por ditimo observamos que en Ni1§on no existe una. defini--
“e¢idn clara con respecto a lo innato al considerarlo comu‘probAbi
1idad, contradiciendo el concepto de pauta fija de ‘accifn elabo-

rado por Lorenz.
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I.4, EVALUACION DE LOS MODELOS BIOLOGICOS DE LA AGRESION

Como hemos podido constatar a lo largo de este breve reco-
rrido pdr los modelos bioldgicos explicativos de Ta agresién, -
existe una fuerte tendencia en todos ellos de extrapolar los -
principios biol6gicos encontrados en los animales a la sociedad-
humana, excluyendo la posibilidad de que existan otro tipo de lg
yeé que determinen el desarrollo socio-histdrico del hombre. Al-
mismo tiempo niega la decisiva influencia de los factores psico—

1691cos en el comportamiento humano.
Erich Fromm lo resume adecuadamente a1 decir:

.Es‘un paganismo rom&ntico, nacionalista, que tiende a-
obscurecer el verdadero entendimiento de los factores bio-
16gicos, psicoldgicos y sociales responsables de la agre--

si6n humana®, 4z

for lo inter1or podemos concluir que la concepcién biolégi
aista de la agresién lejos de Tegitimarse como una explicaci6n -

- L ] ) .. a3 :
~cientifica se ha convertido en una absurda jdeologfa que como-.

”42. Erich Fromm. Anatomfa de la Destructividad Humana. Sig1c_XXI.
’ México, 1885, pdg.

" 43. Nosotras entendemos lo ideolégico en su acepcidn estricta 0-
: restringida formulada por Carlos Marx y Federico Engels en -
L a fdeologfa Alemana" (1845-1846} la cual tiene la virtud -
de esclarecer la contradiccidn entre lo bioldgico 'y 1o so- -
cial y que reproducimos -a coptinuacidn:
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sefiala Emilio Ribes es "...una Justificacidn "cfentifica" de ia-

inevitabilidad de la gverra y la violencia en las relaciones hu-

manas y de algunas posiciones sociolfgicas o éticas basadas en -

"las mismas .proposiciones

" aa,

w 44

Con 1o cual:

“La ideologfa saca ﬁrovecho de 1a‘6ﬁt1ca biol6gica cuando-
esta d1tima es aplicada a las ciencias humanas. En efecto,
conduce ineluctablemente a Tas reducciones comprobadas: el
hombre es asimilado al animal, el Tenguaje es relegado a -
un segundo plano. Por esta astucia, desaparecen-del andli-

sis las condiciones esenciales que fundamentan 1as secieda

"Nosotros conocemos una sola ciencfa, la ciencia de 1a histo
-ria.-'La historia puede examinarse bajo dos aspectos: se le-
puede dividir en historia de la naturaleza e historja de -
los hombres, pero estos dos aspectos no pueden separarse; -
cualquiera que sea.el tiempo que hace que los hombres exis-
ten, su historia y la de la naturaleza se condicionan re¢i—
procamente. La historia de Ta naturaleza y aquello que se =~
‘designa con el nombre de ciencia de la naturaleza, no nos -
interesa en este momento; nos es en cambio necesario ocupar
nos-a fondo de la historia de los hombres: en efecto, casi-
toda la ideologfa se reduce ya sea a una. falsa concepcifn -
de esta historia, ya 2 ser de ella una total abstraccibn. -
-La ideoclogfa misma no es m&s que. uno de lTos aspectos de es-
ta historia". (Carlos Marx y Federico Engels. La Ideologia-
Alemana., Ediciones de Cultura Popular. México, 1979, .pdg. -
19-20) - ‘

Emilio Ribes ‘Inesta. Some Secial Consideration on Aggression
eén Analysis of Delinquency and Aggression. Albert Bandura y
EmiYio Ribes. Lawrence ErTbaum‘(%raaucciBn de la cita por -
1os autores}, Associates, Publishers. Hillsdale New Jersey- .
1976, pdg. 1. : . ' - e
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des humapas: 13 historia, las relaciones econSmicas y la estruc-
tura en clases sociales como resultante cuya expresi6n es el pro
ducto cultural ¢ ideoldgico” 45

Finalizando también es pertinente subrayar que definitiva-~
mente el concepto de Jo social requiere de una mayosr precisidén -
pues este concepto ha sido utilizade por diversas disciptinas
tanto las naturales, como las sociales y desde diferentes. &ngu-
los de vista, sirviendo para justificar (a favor o en contri)
las m&s contradictorias propuestas. Asi, lo social es usado en
la biotogfa como sindnimo de instinto gregaris, colgctivtdad, -
agrupamiente, ete¢., sin la menor precisién al respecto, creando-
con ésto serias confusiones entre los distintos niveles cientffi
Cas. Pof consiguiente se crea un manejo Taxo de conceptos que -
consigue provecar dificultades sem&ntfcas. de solucign aparénte—
mente simple, csando en realidad, se trata de fuertes enfrenta--
mientos de cardicter jdeolfigico, en los cuales resultan heneficia

das las ciencias naturales y posiciones biologistas del estudio~
de 1a sociedad.

Por 1o tanto pensamos que es primordial ¥y necesario preci-
sar el caoncepto y algunos elementos de 1o social que no estidn -~

cfﬁraménte definidos, y utilizaremos en lo sucesivo:

45. PpPierre Archad y otros. Discurso Bioldgico

Orden_Spcials -
" Nueva Imagen. México, 1930.‘p39. 249
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1) E1 hombre es el Gnico ser social.

2} to soctal involucra estructuras econfmicas, jurfdico-polf-
ticas, ideolbgicas, 6ticas, estéticas, religiosas y gnaseo
l6gicas, )

3) Lo social es distinto a lo colectivo.

nibLo colectivo aes el ‘instinto gregario, el agrupamiento, lo-
comunpitarioc y 1o masivo. '

5) Lo social corresponde 3 1o humano. Lo colectivoe a las de--

mis especies. ' :

6) La directividad de Tos actos en los animales es gufda por-

yn proceso bioldgico evolutivae de capacidades instintivas.

7) La directividad en el humano es producto de un proceso de-

socfalizaciGn a lo largo de ta historia creado por €1 mis-

mo. : : ' . . :
: . P

*'8) E1 desarrollc histfrice social del hambre no invalida su ~

historia bialdgica evolutiva sino ta incluye. . ;

Con estos puntos creemos que es posible avanzar hacia la -

evaluacidn de. 1os enfogues que hay acerca de la agresidn,



CAPLTULO II

PERSPECTIVA PSICOLOGLCK
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1.1, EL PSICOANALISIS DE SIGHMUND FREUD

Es indudable la importancia que para el desarrollo de la -
'p51c016gfa tuvieron Tos trabajos realizados por Sigmund Freud -«
(;85651939). cuyas formulaciones tefricas gemeraron fuertes con-
‘troversias en pro o en contra, por 10 gue no puede pasar desape;

cibida o de manera inadvertida, la teorfa psicoanal ftica.

En el trabajo de Freud encontramos una fuerte tendencia aa
ﬁuraIista, que a pesar de haber i1do evolucionando, nunca desapa-
recid‘de su pensamiento. Son por todos conocidas los trabajos -
iniciales en el terreno de 1a fisiologfa con una visi6n reduccig
nista muy similar a 1a postura etolégica, para luego avanzar al-

terreno puramente psicolSgica. (Reduccionismo Psicologfistal.

Podemos entender 1a teorfa psicoanalftica si comenzamos -
por lé definicisn de la palabra alemana utilizada por Freud en -
* Sus ‘escritos, “Trieb®, gue se tradujo como 1nstinto.75egﬁn Bo- -
1tes (1967), serfa mis cérrecto traduciria coma pu1§f6n, aungue~
reponocé que Ta manera mas'apropiida serfa 1a de interpretarla f
coma pulsibn instintiva. Asf; Trieb significa,l1teralménte "pro-
vocacién mecdnica a la accibn”. £1 instinto para Freud es una -
fuente de estimulacidn interma natural e inconsciente gue se ca-
racteriza por su Tmpetu, su fimn, su objeto y su origen. As§ Tu;-
instintos cambfan de objeto 'y de fin y se revierten o invierten,

.se reprimen o subliman; desapareciends la fuerza motivacional -
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infcial, diversificindose, transformindose. De tal suerte, gue -
Ta conducta o e! acto se vuelve independiente de su origen, con-

el cual sélo tiene una relacidn histérica.

Esto 5, que Tos motivos del adulto tienen su origen moti-

vacional en etapas anteriores de su desarrollo.
Freud escribe al respecto, en "Una Teorfa Sexual" (1905):

"Puede ‘suponerse que los impulsos de 1a crueldad nacen de-
fuentes de hecho independientes de la sexualidad, pero uni
dos a ella en una fase pr1m1t1va".46

E1 modelo utilizado por Freud para explicar los actos huma
nos es de tipo hidrdulico, semejante al empleado por Konr&d Lo--
renz. Este consiste en representar al organismo como un recipien
te en el cual se va acumulando la energfa, al 1le§ar a un 1fmite
cémienza a desbordarse, hasta eliminar la energfa, para volver a
reiniciar €1 c¢iclo. Sin embargo, mientras gue para Ldrénz el um-
brai baja yrcqalquierrestfmulo con ciertas caracterfsticas puede

convertirse en un estfmulo desencadenador de la energfa instinti

va, para Freud, el umbral se eleva y se canaliza; por lo tanlo - ;

“la énergTi instintiva original pierde su potencialidad emotiva -

46. Freud, S. "Upna Teorfa Sexual", cit. por Erich Fromm.,Anato—‘
mfa de la Destruct1v1dad Humana". México, Sigle XXI, 1975,
pég. 433.
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quedando sublimada,

La concepcién freudiana de instinte fue evoluciopando de -
tal mapera que se puede dividir en dos etapas:

leva, Etapa:

"Teorfa de la libido” que va de 1900 a 1917 aprox. Esta ~

infcia formulande ¢us instintos, el de autoconservacidn (de ori-

gen Darwinfano) y el instinto sexual.

“Libido es un término perteneciente a la teorfa de 1a afec
tfyidad.rnes1gnamos con &l la energfa-considerada como mag
nitud cuantitativa, aunque por ahora no mensurable-. de los
instintos relacionados can todo aquello susceptible de ser

comprendido bajo el concepto de amor".47

En "Introduccién al Psicoansdliisis” {(i917). Befine Ta 1ibi-
do como: “Con esta palabra designamos éque]la fuerza en que se - .
manifiesta el instinto sexual andlogamente comc ep el hombre se-

exterforiza. el instinte de absorcidn de a1imentos".48

En esth etapa comienza a abordar gl problema de ta 5gresi-

Vidad, que se puede manifestar en el instinto sexual, como es el

pdg. 29.

48. Freud,  S. Intreduccidn 3} Psicoandlisis. Espafa, sarpe;
1984, pdg. B81. Tomo I1.

47. Freud, S. Psicologfa de las Masas. Madrid, Alfanza,. 1972,
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caso del sadismo, o de manera aut6noma.

2da. Etapa:

"Tedr(a'de\ Eros" (1920-1939). A partir de la Primera Gue-
rra Mundial, modifica su concepcidn inicial abandonando el con--
cepto de 1ibido y complementando las estructuras instimtivas y -
déndole polaridad, en términes de verdadera contradiccién y opo-
sfcién. Asi, el instinto de'autaconéervacién se convierte en un-
instinto de vida Eros y a &sto se le contrapone el instinto de -

agresi6n en forma de instinto de muerte Thapatos.

Es pertinente aclarar que alin cuando quedan aparentemente-
dos instintos, instinto de vida e¢ instinto de wuerte, el instin-
to de agresién y el instinto sexual, estdn presentes en ambos.. -
De ahf que el instinto agresive puede encoﬁtrarse relacionado. -
con los demss instintos, y asi con cada uno de ellos, configuran

do una estructura dindmica.
En “E1 malestar en la Cultura' (1930) se sefiala:
"Partiendo de c¢iertas especulacionesrsob}e el origen-de la

vida y sobre determinados paralelismos biol&gicos, deduje<‘ 

- -que, ademfs del instinto que tiende 2 conservar la sustan-

“gia viva y a condensarla en unidades cada vez mayores, de-

bfa existir otre, antagénico de aquél, que tendiese a di--

soiver estas.unidades y a retornarlas al estédo més primi-
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tive inargéhicu.'be aodo due ademds del Eros habrTfa. un ins

tinto de muerte; los fenbmenos vitales podrfan ser explica

dos por la interaccién y el antagonismo. de ambbs".ag

La explicacidn Freudiana de la agresidn por tanto consiste

en:reconoceria ante todo como un instinto, que como hemos visto-

ya,

queda implfcito en el instinto de muerte que no es mis que-

“la-energfa que conduce al organismo & su propia destruccibn, re-

torno a la sustancia inanimada. Y que comp todo instinto, maai--

fiesta los mismas atributos mencionados anteriormente, como séﬁg

ta Freud, el instinto destructive:

43.

"Solo podemos percibirlco en dos condiciones: sf estd combi
nado con los instintos erdticos en el masuqbismo o s{ -com
adicidn erdtica mayar o menar- se difigé contra el mundo -
‘gxterior'en forma de agresividad. Y ahora nos sorprénde la
Qignif{cacidn de la posibijidadrde que la agresividad no -
tenga satisfaccidn en el mundo exterjor.al hallar obstdcu-
1os reales. ST tucede esto, tal vez se retire y aumente la
-eantidad de autodestructividad que’impéra en el interiori-
¥a veremos que esto es en realidad 1o qué ccdrré-y_dhe o5
un proceso bastante impurtante. La agrésividad obstaculiza .

da parece entraflar un grave mencscabo. Parece realmente ¢o

mo que no es necesario destruir alguna otra persona 0. cosa

freud, 'S. E] Malestar en la Cultura. Madrid, Alianza,.
1970, p&g. 60. -
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- para no destruirnos a2 nosotros mismos, para defendernos -
del impulsc hacla la avtodestruccidn. iTriste revelacién -

por cierto para el mora!istal“.so

Ademss, debemos agregar que Freud establece en términos de
-1a agresién, un paralelismo ~semejante a 1a extrapolacién etels-

gica- entre el animal y el hombre.

“g; principio general que los conflictos de intereses ea-~
. tre los hombres se resuelven mediante el emples de ta vio-
lencia. Es una verdad aplficable a todo el reins animal, de

1a cual nada ganarfa el hombre con excluirse:...“.Sl
11.1.1. LA SOLUCION DE FREUD AL PROBLEMA DE LA AGRESION.

En este sentido. Freud considera a la agresiﬁn como un pro

blema sin soluciﬁn. por ser una pulsién inherente ail hombre . Sin

- embargo al analizar Ta finalidad de la guerra, Freud reconoce que
Ces ei intento del individuo por apropiarse del puder'y es;éb]ef
cer }a dominacidn del uno sobre los otros. Y aéunta hacia una, pg

sible solucifn, que funcionarfa:

50. Ffreud, S. 'Nuevas Aportac1oﬁes al Psicéan511éis" cit. pdr .
.ot ¢ Epdch Froma "Anatomfa de la Destructividad Humana". Ob. Cit. -
pég. x

51. ' Freud, F., (1932). “APorqué 1a Guerra?“. en "DinSmica de la-
Agresisn", México, Trillas, 1975, pdg. 26 i .
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“....5clamente si la humanidad se une pava nombrar una -

. autorided-c¢entral, a quien se otorgue el derecho de enjui- -

ciar todos los conflictos de 1nterescs".52

Pero, esta alternativa segidn &), resulta sélo tedricamente
.concebible, siendo paradéjicamente Ja guerra la dnica forma para
alcanzar 1a paz tan ansiada por el hombre, estableciendo unida--

des mayores, mis poderosas, gque impidan mds guerras.53

Aqui observamos lo mencionado en un principio que el ins--
tinto de agresidn resulta inadecuado por s{ solo, pues éste sdlo

tiene sentido en Ja medida en que se contrapone y complementa al

instinto de vida.

De 1o anterior se desprende, que unicamente gracias a la -
guerra se alcanza la paz y entoﬁces. la agresién, lejos de ser -
un actovrepudiab1e, se convierte en el dnico medio para alcanzar
la’ tranqu111dad ¥ estab111dad futura de la humanidad. Coné!uye -
Freud que: "...no tiene objeto tratar de 11hrarse de Ias inclina

ciones agresivas del hombre". 54

-52. ‘ibidem. pig. 29.

53, Sigmund Freud. {Por qué la Guerra?en Din5m1ca de 1a Agresiﬂm
0b. Cit. pdg. 26 y 29.

-~ 64. lbidem, p&g. 32.
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I11.1.2., EVALUACION DE LA TEORIA PSICOANALITICA DE FREUD.

Como ya hemos mencionado, una de 1as grandes aportaciones-
de Freud a la psicologfa fué 1a de otorgar.un cardcter histérico:
‘a las pujsiones jnstintivas. Es decir toma en cuenta las expe- =
riencias tempranas para la estructuracidn de 1a personalidad -
adulta. Otro aspecto relevante fue el de aplicar el principio de
causalidad, aunque fuera sflo en su dimensi6n.mecinica, con lo -
cudl éstab]ece un determinismo del comportamiento. También obser

vvamos, que de ia mayoria de Yos trabajos realizados en psicolo--
“‘gfa, la visjﬁn psicoanalftica es la mis cercana a una teoria. si
consideramos que una “buena" teorfa debe contemplar, en primera-
instancia, una serie de conceptos perfectamente definidos (semin
tica); en segundo lugar, que los canceptes se encuentren 16gica-.
mente articulados de tal manera que no.se excluyan mutuamente -
(sintdx¥s); y por dltimo, una comprobacidén empirica;: que si bien
algunos "cientfificos” opinan que . este requisito no fue cubierto-
pdr Freud, nosotros creemos que- depende del enfoque metodolSgico
desde el cual se entienda lo empfrico. Como es facil reconocer,-
aiéynos 1o 1nterbretan como obserV§c10nes in situ, otros como ex
perimentos de laboratorio, otros mds como investigacién-accién -

¥, porque no.lpara freud el ‘estudio de caso.

pero lamentablemente no siempre se puede estayr de acuerdo-
en todo, debido a que el camino de 1a ciencia es per se critico,

.]u cual favorece indudablemente el desarrollo de éstg. De ahi la
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‘pertinencia {aunque exista quicn io desdeile) del trabajo tedrico,

.paso diffcil pero seguro.

Es en este sentido que encontramos limitantes de las formy

laciones tedricas de Fredd sobre todo en el plano social.

a)

b

~

-Asf, tenemos que:

No distingue entre agresidSn animal y humana. Prueba feha-~

ciente de su postura naturalista.

‘Postula la agresifin come acto ifnevitable y hasta benéfico-

para el hombre, negando que existz sistema social algung -

que proporcione una solucifn real ¥y que s6lo se constitu-~

. yen como vagas promesas. Olvida que el hombre construye Su

prnpia histor1a ¥ Qque puede camb1ar sus condiciones de

“existencia.

<)

d)

Considera que en esencia todas las guerras son semejantes,
pasando por alto tes diferentes fntereses, condiciones y ~-

]ug;res o Tines gue subyacen a éstas.

Reduce 1a dimensidn social, es decir, las condiciones eco-
némicas, peliticas y culturales a su expresién mfnima, en-

el dmbito familiar ¥ en todo casa en forma 1nteriorizada.
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I1.2. CONTINUIDAD DE LOS TRABAJOS PSICOANALITICOS ERICH FROMM

A partir de las ideas de Freud surgieron varias escuelas o
tendencias psicoandiiticas, algunas a favor, otras. en contra, pg
ro.todas ellas conservando, en esencia los postulados del psico-

andlisis formulados por Freud.

Cada uno de los discipulos de éste, estructurﬁ una pasi- -
cién pgrticular, agregando o sustrayendo elementos de la tearfa.
Prueba de 1o anterior son los trabajos de Adler. Jung, Ernest -~
Jones, Ana Freud, Karen Horney, wilhem.Reich. Théodor Adorno, -
Herbert Marcuse, y Erich Fromm. Este ditimo, elabdors e1’estud104
mds acabado de la agresidn, como una culminacién de todas sus -
obras anteriores, y aparece en el libro titulado "Apatomfa de la
Destructividad Humana", cuya primera versién en inglés data del-

afic de 1974.

En esieVIibro, Erich Fromm acepta 1a idea freudiana del -
instinto de agresidn, como una pulsidn o impuiso orgénicu Tame=-~
bién rescata el concepto de caricter, que seglin €1 sirvia a .
:Freud en- su momento para vincularlo innato’con 1o aprendldo,rcqg

1sider&ndolo como un sfndrome de rasgos.

wi.uAsT e1 carfcter era el resu1tado de la accién recfpro-

‘ca.entve instinto y med1o“ 55‘

55, Fromm, E. Anatumia de 1a Destructividad Humana.’ Méxicu, Siglo XXI 1985,p 93.
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Segin Fromm. Freud -logr6 una visidn sistemitica y dindmica
al avanzar en 1a‘caractero10gfa del individuo, exponiendo ia -
existencia de diversos cardcteres como: cardcter “oral-sddico",-
dutoritario o despético (sadomasoquista), el rebelde, y revolu--
cidnario. el narcisista y el incestuoso. Reconocid el proﬁio -
F}cmn, que algunos de estos conceptos no forman parte del pensa-

miento psicoanalftico ¢lésico.

Frowi sefiala que la virtud de freud reside en haber encon-

.trado. una energia comin a todos los instintos, la cual se encuen
tra en Ta libido; explicaﬁdo las diversas fuerzas motivacionales

. ¢omo una consecuencia de la influencia ambiental sobre ésta y no
‘comq otros instintivistas, que consideran un tipo espéciai de -

pulsién para cada comportamiento. Este hallazgo, Fromm 10 concep

~tualiza.de la siguiente forma:

“La descripcién dada hasta ahora indica que "el cardcter -
determina el comportamiento”, que el rasgo de. cardcter, -
amoraso o destructor, mueve al hombre a-comportarse de . -
clerto modo y que el hombre se siente satisfecho a) obrar-
deiaﬁuerdu con su cardcter. Ciertamente, éIArasgo‘dE cardc -
ter no§ dice cémo le gustarfa obrar a una peridna. Pero .de ‘

bemos afladir una importante modificaciGn: sf‘pudiera"‘sﬁ

56. . Ibidem, pdg. 94.
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‘€on Jo anterior podemos comprender el - dinamismo Freudianeo,
reconocide por Fromm, qux consiste en fndicar la existencia de -~
una sola.energfa que se encuentra condicionada por las influen--

cctas del medio.
_AY respecto, Fromm declara:

“Estaé_toh#ideraciones demuestran que en el poder motivan-
B té de los rasgos del caricter influye en gradoes d{Qersos -
el interés propio. Implican que el cardcter constituye la-
principal motivacidn del comportamiento humano, pero res--
tringida y mﬁdificada por-las exigencias del interés pro--

pio en las diversas condicinnes".57

Un ejemplo de 1o anteriormente expuesto .y que permite cla-

- rificar los conceptos, es proporcionado por el mismo Fromn:

"Todo' el mundo conoce esa clase de personas sumisas ante -
‘el patrén y que dominan s&dicamente a su esposa y sus hi--
jos....E] indivfduc sddico que tél vez se hiciera. paiar -
por dﬁcrl y aun amistoso se conv{erte en un demonio en. una
"sociedad terrerista -en que el sadismo es mas estimado que -

deplorado”. 58

57. 1bidem, pdg. 95.
58. ‘lbidem, C
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A partir de las consideraciones anteriores, Fromm define a
la agresidn como: "...todos aquellos actos que causan y tienen -
‘la intencidn de causar daho a otra persona, otro animal u objeto.

1nanimado“.5g y establece dos diferentes formas de agresidn huma

na:

‘a) La agresi6n bioldgicamente adaptativa, favorable a la vida
y bentgna.

b} La destructividad y crueldad no adaptativa y maligna.

La primera de dstas es necesaris comp autoafirmadora de la
vida.en términus_de defensa en contra de las amenazas, dejandﬁ -
de aparecer la agresidn cuando desaparece la amenala;'manifestﬁg
‘dose‘espccfficaménté como un instinto siendo ésta, 1a Gnica agrg

. sién feconocida por Frama. ' '

La segunda, si biena no es fnstintiva, el hombre 1a puede -
desarrollar en térmjnns de su potencialidad, a partir de sus cop
~¢icigdg§‘de existencia;,sus principales ménifgs;iciones serfan -
~'el- dar ‘muerte y Ya crueldad y no tiene otra finaiidad que la de;'

,parjudicqr} perp en este proceso se perjudica tanto el atacante-;
como et atacado.

59, [bidem, pdg. 193,
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- 'Fromn (1975) identifica dos variedades de agresién benigna:

1.~ Seudoagresidn.- Definiéndola como “...los actos agresivos-
- que pueden perjudicar pero no tiener la -intencidn de hacer

10“.60 Subdividiéndala posteriormente en:

a) Agresién accidental.- Este es el ejemplo mds claro de -
seudoagresién Ta cual no es intencional, pero pudiery -
lesionarse a una persona sin pretender hacerle ningiin -

dafio.

Agresidn por juego.- Agquf el objetivo que se persigue ~

b}
es adquirir destrezas. No se requiere ni destruir, ni -
datar y no es motivado por el odio. Ejemplo de esto se-
rfan las artes marciales, esgrima. etc.
’ c) Agresién autoafirmadora.- Este concepto parece tener -

una relacidn con la explicacitn de la conexidn entre la
"hormona masculina y la agresién. Datos experimentales -
indican que ‘las hormonas masculinas tiendén a engehdrab
,un.combortam1ento agrcﬂivb;ra esto. taubién se e ha i1a
mado,agresiﬁh viril. Es necesaria para Ta‘supérviyéndfm

" ademds de ayudar a la pérsnﬁa para tograr sus fines.

. .* 600 Ibidem, pdg. 193.



63

2.- La agresion defensiva.- E1 hombre estd programado filogené
ticémentg para responder cuando sus intereses vitales es--
tin en peligro, aunque las convicciones morales y religio-

"sas ‘puedan intervenir en alguna medida. Asf, para el hom--
bre; debfdo a .sus condiciones de existeacia, se tiene que-

considerar 1o siguiente:

-~ E1 hombre ademds de reaccionar a.peligros y.amenzas, pue

de prever o imaginar y planear a futuro.

- ‘Ho sélo pfevee las amenazas a futuro, sino también puede
persuadir y tavar el cerebro a los dirigidos y haceries-

ver peligros que no existen, para sus fines particulares.

- Tante el hombre como los animales defipen sus intereses-
vitales, peEo a diferencia del animal, los del hombre - -

son muche mds amplios.

Para Fromm (1974), el hombre para ser é]. necesita de la -
lrbertad. La restriccién a ésta. s una fnrma de agresidn y el -
N hombre reacciona ante elio. lncluso como sed de.venganza, puede-

‘tratar de invertir la sntuac16n. de dominado pasar a dominador.

AsfT mismo, Fromm reconoce que el narcisismo es el mecanis-
mo mediante el cual la Ilhldo se retira del mundo externo. y ‘se. -

1ntroduce al interior, e1 ego. Segun Freud el nino, 21 no pene% |
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una relaci6n con el mundo externo, tendvrfa un "narcisismo prima-
rio", Eh 12 medida que aumentan sus relaciones con el exterior -
en forma normal, el nifio aumentard sus relaciones libidipales -
con el mundo. En caso contrario, la 1ibido se retirard de los ob
jetbs y se dirigird nuevamente al eqo ("narcisismo secundario").
Aflin con todo &sto, el hombre contiene un cierto grado de narci--

sismo considerado normal., (S. Freud, 1914)}.

Tanto a njvel individual come a nivel grupal encontramos -
este mecanismo. En el grupo, tendrfa.la funcidn de fomentar la -
solidaridad, 1a cohesi6én, pudiendo utilizar &sta en beneficio o-
perjuicio del propio grupo. Ademds; da satisfaccifn a los miem--
bros del grupo cuando no existe otre tipo de razones para estar-
1o o sentirse valioso. Aunque e) narcisisme no seria lo Gnico y-

valioso de analizar en este tipo de fendmenos.

Dentro de la Agresifn Defensiva, Fromm (1974} reconoce 1as

siguientes:

' a) La-agresi6n conformista.- Estarfa vinculada a las presio--
nes del grupo por reaiizar X o ¥ comportamiento agresive. -
para no parecer "gallina". De esta manera, 1o vemos en las

pandillas de j6venes, en los reclutas del ejército, etc.

b) La agresién instrumental.- £1 caso m&s extremo lo tenemos-

en la guerra. En algunos casos los dirigentes de dﬁa.na-‘f
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cién podrdn tener necesidad de conquistar territorios, de-
materias primas o derrotar a una nacifn competidora. Po-. -
drdn anteponerse también, un sinndmero de argumentos ideo-

169icos, pero también existe una ambicién personal.

Fromm {1974}, analiza las causas de la guerra, asf péra -1}
algunos:1o han b1anteado como el instinto destructor del hombre.
‘Pero lo que vemos, por ejemplo en la primera Guerra Mundial, san
105 iﬁtéreses econfmicos y las ambiciones de los dirigentes, po-
1iticés, mititares e industriales. No podemos.olvidar tambié&n el
: .profdndo‘respeto ¥ sumisién a la autoridad y la consecuente obe-
d;encia del hombre civil, ademis de considerar el manejo, en al-
:gupa forma, de los militares y polfticos para conseguir sus obje

. tivos.
I1.2.1. LA ALTERNATIVA DE ERICH FROMM (1974).
Fromm, habfamos ya mgncibnado, unicamehte reconoce la agre

's16n henfgha. y de ésta la variedad defensiva a 1a cual trata de

. brindar solucitn principalmente evitando las amenazas va sea a —"Q

B través de los -individuos o de los grupos Esto dependeria,de v1—__ 

das dignas para todos y la 1mposib111dad de domiﬁio de un’grupo-
.Sobre otro; cambjando o moedificando la propiédad 1a prdducci6n-
-y el consumo; - naturalmente que ésto no es f5c11 ni se haré a un-

corto plazo.
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11.2.2. EVALUAGION DE LA POSTURA FROMMMNIANA DE LA AGRESION.
Reconocemos que los trabajos de Fromm sabre la agrasidén -
san de los mds completas, dado que revisa prdcticamente todss -
los modelos sobre agresi6n formulados hasta ese momento. (ﬁosf--
ciones Fisiolégicas, BiolGgicas, Etolbgicas, Psicolfgicas y An~-
_ tropolégicas). Sin embargo, le falté, a pesar de tener una vi- -

si6n social, ta revisifn de Tas posturas sociolfgicas.

Fromm, a diferentia de Freud, reconoce la existencia de -~
una alternativa al problemas de la agresién: ésta seria cambiando
las condiciones polfticas, econdmicas y sociales. Aunque debemos

seﬁélar que no especifica 1a forma de conseguirio.

Otré diferencia con Freud es que Fromm si admite yna dis--

tinciﬁn entre ta agresidn‘humana y la animal.

"S% la agresisn humana estuviera mds o menos en el mismo -
“ntvel que la de otros mamiferos -y en particular la de -

nuestro pariente mds cercano, el chimpancé- la sociedad Ry

o mand serfa mds bien pacifica .y no violenta. Pero no es asfi

La'hfstofid gel hombre es una crdnica de destructividad y--~
cruetdad y segdn. parece, 12 agresion fumana supera con mu-

cho la de tos erCOs antepasados de los humanos .y a?»éun-f
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trario de la mayorfa de los animales, el hombre es verdade -

ramente "matador"."61

Por G1timo, observamos gque como otras psicoanalistas, -
',FEommvﬁechaza el instinto de muerte de Freud y 1a'teorfa.dg la -
Libido en su concepcifn cl&sica; sélo retoma al concepto 1libido-
en sy dfmensidn de receptdculo de energfa que l]eva:e impulsa al

“sujeto.
I1.3. TEORIAS DEL APRENDIZAJE
11.3.1. LOS PLANTEAMIENTOS DE IVAN PAVLOV.

En contraposicién con las posturas inst1ntivistas surgen -

ven psicologfa las teorfas del aprendizaje que encuentran apoyo- a
’ partir»ﬁe tos trabajos de Ivan Pavlov (;849-1936), que se origi-
:nan ep_eI terreno de la f1stplogfq planteando 1a existencia de -
‘J1feflejos.cnndié1unados, Tos cuales se forman del apareamiento -
‘_constante de un estfmu1o neutro & un estfmulo incondicionado, -
terminando con la evocacidn de Ta respuesta (condicionada), por-
:e!,estlmulo inicialmente neutro ahora_condicionado, que antes s§

1o era provocado por el estfmulo fncondipionadq.

‘61,  Erich Fromp. Anatomfa de la Destructividad Humana. Ob. Cit.
pig.- 191.
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Esto, Pavlov tuvo ocasién de comprobario repetidas ocasio-
nes en experimentos de laboratorio, realizados con perros, po- -
niendo de relieve la influencia del aprendizaje en la conforma--

¢idn del éomportamientn.

Cualquier estimulo que tenga la facultad de producir una -
respuesta, recibe el nombre de reflejo y respuesta fncondjciona-
‘da; peko si apareamos al estimulo incondicionado un estfmulo ﬁeg
tro repetidas ocaciones, entonces el nuevo estfmulo puede tam- -
"bién evocar la.misma respuesta, convirtiéndose asf en un estimu-‘

To y re;pﬁesta condicionada. Tal es el famoso paradigma Pavlovia

no.

Pavlev [1934) 1o ejemplificaba de la siguiente manera:

“...1Introduzcamos una solucién de un &cido cualquiera. en -
la boca de un.perro. ta solucidn provoca la reaccidn de de
fensa que es habitual en el animal: movimientos violentos- -
de la .boca y expulsi6én de 1a solucibn, asf como secrecién-
abundante de'saliva para lavar la mucosa, saliva quereg ex
pulsada -inmediatamente. Un agente exterior, por ejemplo un -
'vsonfﬂo, entra en accidn antes de‘que Ta solucidn sea intrg
ducida en la boca del animal, y esta se repite varias ve--
“ces. LQUé puede observarse, entonces? Basta que este agen-

 Ee intervenga por si solo para que el perro preseante la -
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misma: reaccién: los mismos movimientos de la boca y Ta mis

ma §a1iyac16n".62

Por supuesto esta postura parte de una perspectiva biolfgi

ca—fisioldgiéa, y pone de relieve la vinculacidp de los reflejos

o condicionados y la conservacién del organismo y de la especie -

bbsitiva o negativamente. Esto es, que el organismc acepte o re-

chace_estfﬁu\os del medio.

De esta manera, Pavlov establece de forma experimental, -

- lo que en psicologfa se habfa denominado asociacién (aprendiza--

je): y que recalca como una conexién nerviosa tempora] (reflejo-~
condicionado), otorgdndote un cardcter universal, pués estos ne-
xos nerviosos temporales se dan en el hombre y en los animaIgs y
por la tanto expTican el comportamiento como un complejo conjun-
to de ref]ejos coﬁdicionado;7 No .pudiendo sustraerse a la. tenta-

¢cidén de extfapolar sus hallazgos en animales (perros) al ser hu-

mano, concluy§:

LR Rl e

"No es necesarioc poseer'una gran imaginaciﬁn.para darse ‘;
_cuenta del numero infinito de reflejos condicionados que -

se forman continuamente en el sistema is compIejo de1 hom

bre, quien hace frente no s6lo al ‘medio natural c1rcundan-

‘te, sino a un medio socjal espécif%co. que ‘engloha, en su-

62. Pavlov.'l. p. Ef Reflejo Condicionado, México, UNAM. L9é7,
p&g. s8-198, o - -




a)

b)

Ir.3.

donde

64, -
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mis alto grado, a toda la humanidad®.S3
‘0e 1o anterior debemps destacar dos puntos importantes:

La posicién biolfgica~fisiolfgica de la "Actividad Psfqui-

ca*, transformindola en actividad nerviesa superior.
Uso de un lenguaje biologista: estimulo-respuesta.

 “Cuando, por otra parte, se jerarquiza a los modelos orga~
nicisistas de la conducta humana, basados en el input-put
put o estfmulo-respuesta, tan frecuentes en el condictismo

el andlisis sistem8tico y la investigacién operativa, tam-
bién se cae en el biologTsmo“.64 -

2. 1L0S PLANTEAMIENTOS DE J.B. WATSON.

Fuera de la Unién Soviética, en E.U. de Naorteamérica, fue-

tuvieron mayor jmpdcto Yos estudios de Paviov, gue fueron-

retomades por el precursor de) conductismo, John B. Watson (1878
1958) )

Los experimentos de Watson, sdlo se basaron en los refle--

ibidem, p&g. 58-197,

Hugo Hercer en Discurse Biol6gico y Orden Social, DB,,cit.
pdg. 13. E =
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jos condicionados, reiterando Ya importancia del aprendizaje en-
el compertamiento. Sus estudios trataban de mostrar como la mayo

rfa de los miedos o fobias tenfan um origen condicionado.

- Ademds, insistia en la necesidad de una psicologfa objeti~

va, tombatiendo concepciones mentalistas.
La'psicolagia para Watson, era definida como:

"La psicologfa, tal como 1s ve e} conductista, es una rama
puramente objetiva y experimental de la ciencia natural. -

Su meta tefrica es la predicciSo y el control de la conduc
ta" (1913).55

Huevamente debemos hacer hincapié en la visién biologista~-
de Watson, que queda manifiesta cuando considera.a la psicologfa
como - ciencia natuyral, con atributos tales como la objetividad, -

al control y la prediccin del fendmeno de estudio.’
11:.3,3. 10S PLANTEAMIENTOS DE B.F. SKINNER.

“ Las-ideas de Pavliov y MWatson, reﬁércutieron en tﬁdé»\a psif g
.-calogfa norteamericana, pruebqlde ello saon las obf;s de‘Tofﬁén -
‘:(;923),'Huf1 (f929), Guthrie - (1935), pero éspecfalmentg. en uno -

65. Hatson, B.d. Cit. por Bayes: Ramdn, en Cliencia y Conducta
Humana. Espafia, Fontanela, 1974 pdy. 18,
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de los hombres de mayor renombre en la psicologfa moderna, el «

neoconductismo de B.F. Skinner {1904-7).

La posicifn de Skinner puede ser caracterizada en los s$i--

guientes puntos:
“a) Enfoque atedrico y puramente descriptivo.

‘h) Discriminacién entre condicionamiento operante y respon- -
diente, reducido este dltimo.a una parte minima de la con-

ducta ;otal del organismo.

c) Considerar que las leyes generales del aprendizaje son las
mismas para cualquier organismo, sea cual sea su especie.

d) Desconfianza frente a las técnicas estadfsticas".,ﬁ6

Este autor divide la conducta en respondiente y operante,-
:siendo esta dltima 1a clave del trabajo desarroliado por &1. Asf,
1a conducta operante, €5, como Su nohbre 1o indica, la que opera
" sobre el medio. Dicho de otra manera, el organismo incide sobre-
el medfo para obtener consecuencias a Su comportamiento; que pug

den ser negativas o positivas.

66. Ibidem, pdg. 19.
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E1 an&lisis experimental de la conducta como es conocida -
lTa postura Skinneriana, intenta describir el comportamiento me--
diante ei modelo estimulo-respuesta-estfmulo (E-R-E) establecien
do de manera objetiva, las condici&nes bajo las cuales se.da la-

: conducta, cobrando importancia las consecuencias o estfmulos re-
. forzanfes‘que siguen a fsta y 195 estimulecs que anteceden a la -
imisma o estfmulos discriminativos, que dan l1a ocasifn de que una

respuesta se vea reforzada.

Un estimuleo reforzante es positivo cuando la 'presencia de-
&ste incrementa la probabilidad de aparicién de una respuesta y-
és‘reforzador negativo cuando su eliminaci6n aumenta también Ta-

prqbab{1idad de.aparicidn de una respuesta.

Se-dice que un organismo "aprende”, cuando-a consecuencia-
'de'la‘presentacidn de reforzadores positivos o ﬁegativoé. ya sea
“en-forma continua o intermitente, aumenta la probabitidad de apa
‘ricién de respuesta en el futurp, o bien decrementa la conducta-
.‘como resultado dé extincién (suspensiﬁnvde1 reforzamiento), re;-
.'E_forzamiento de otras conductas (incompatibles), tiempo fuera y -
' ’castigb positive o negativo (eliminacién de refprzaddres positi-

voé o hresencia de estimulos dolorosos).

E1 conductismo de Skinner utiliza comeo éindnimos de agre--
sign; la 1ra; enojo, rabfa y furia. Y se refiere a é;ta como una -

conducta emocional, no considerdndola como un estado interno; €s




74
to es, ni psfquico ni fISioldgico, sino como una predispoSicidnSG ~bis.
Es decir, la conducta emocional puede aumentar (predisponer), 1
‘prohabﬂidad de respuesta de un organismo; un hombre enojado esta-
'mSQVpredi;puesto a golpear la mesa, azotar la puerta o buﬁéar -
pleito. Tenfendo entonces que las emocciones sdle pueden identifi
»carsé medfante su manifestacidn conductual. Aunque una caracte--
ristica de los organismos que Se encuentran en situaciones “emo;.
cianales”, es el sindrome de activacién, perc la presencia de é&s

te no necesarlamente supune una emocidn.

£l té&rmino sfndrome de activacién describe un conjunto de-
respuestas que son provocadas por ciertos estfmulos, todas ellas
" aumentan la capacidad del organismo para el esfuerzo fisico, por

1o cual resulta importante para la sobrevivencia de &ste.

E1 sfndrome de activacidn se caracteriza por‘1és siguien--

tes respuestas:

a) Segregacién de adrenalina en la sangre.
b)_Desdoh1amientu de aziicares.
t)'AéeﬁeraciGn del ritmo cardfaco.

d) Vaso- dilatacldn (rostro encend1do)

e) Dilatacisn pupilar,

f) Sudoracidn excesiva.

66-Bis.B.F. Skinner. Ciencia 'y Conducta Humana. Ob, Cit. pag. 191.
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g) Dfsmfnuciﬁn de la respuesta galvdnica de la piel.

h) Movimientos estomacales.

Obviamente todas estas respuestas acompafian a las emocio--

nes, por ello es que resulta dificil, distinguir entre ellas, a-

noe ser por su expresién conductual.

Integrando ‘1o anterior, podemos concluir que Ta conducta -

emocional 2l igual que otras, aumenta su frecuencia cuando termi

ToV0.

victimas en'aléuna forma de contraagresién

na con la condicifn excitante a manera de reforzamiento negati--

."La persona-agresiva o peleonera utiliza un método de con-
trol de 1a conducta muy peligroso porque los estimulos -

Sversivos (1a agresividad) pueden ser eliminados por sus--
" 67 '

y continua:

67,

68,

. "La ‘agresidén contra los tiranos o dictadores que utilizan-

" ...controles aversivos, serd reforzada si produce una reduc--

“ci6n en los -estTmulos aversivos que el tirano uti1iza“;§8

J.G, Holland y B.F. Skinner. Andlisis de la Conducta. Méxi-
co, Trillas, 1972. p&g. 267. . R

Ibidem, p&g. 267.
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Un estado emocional puede ocurrir cuando no recibimos un -
reforzador al que estamos acostumbrados, fenSmeno gue se denomi-

na frustracién,

De esta forma pareciera ser que la conducta emocional fue-
’_ra.producto de una condicién frustrante, sin embargo Skinner di-

ce al respecto:

C"La ira produci&a por una circunstancia puede no ser la -
v‘miéma Que'la producida por otra. Es decir la interrupcién-
de una secuencia de respuestas previamente establecida tie
,né genéraImehie'un efecto -emocional, pero cuapdu alguien'—
'no puede escribir una carta porque-ha perdido la pfuma, no -
puede abrir una puefta porque estd cerrada por el otro la-
do o no puede conversar con otra persona completamente sor
da quue no habla el mismo idioﬁa, 1os efectos resultantes
- pueden ser dfstintos en tantos aspectos como difieran las-
circunstancias, Agruparlas todas bajo 1a etiqueta de "con-
diciones frustrantes" y describir tédos-los cambjos experi
'ﬁentadgs en ta conducté como “enojo", es una simp{1f1ca- -

cibn engafiosa®. (B.F. Skinner, 1953),99

‘Por ﬂ!timo'és propio sefialar que Sk{nner;aTIahordar 1a pro

’ ¢'51ehit1ca social reduce ésta diciendo que la édlﬁura;son todas -

69. B.F, Skinﬁgr.'ciencia‘y Conducta Humana. Ob. Cit. pég. 193.
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las variables que afectan la conducta del individuo, y que son -

proporcionadas por otras persenas, de tal suerte que:

.“Una conducta 1lega a adaptarse a 1as normas de una comuni
dad determinada cuando determinadas respuestas son reforza

qq57y otras son dejadas sin reforzar o castigadas".To

Asf el medio ambiente social es el responsable de que un -
sujeto se desarrpllie en una atmdésfera de amor, odio o resenti- -

miento.
C11.3.3.1. LA SOLUCION DE B.F. SKINNER,

_Como solucifn a les problemas de Ta conducta humané inclu-
yendo la agresién, Skinner propone una planificacidn éulturalr‘4
que s6lo es posfble st 1a cultura aplica de un modo éficaz 1os -

métodos "de la ciencia a 1a conducta humana.

Si.bien Skinner nﬁ acepta de manera categfrica gue Tos =
tienifficbs deban ‘ejercer el control, si deja acentuado que &s--
»;tos serfan los mas {déneos para hacerlo, prueba de ello es su- -
utopTa refledada en el 1ibro titulado "Waiden Dos" (1948). Esta-
reitera el suefio de Skinner de aplicar una tecnologia del c0mpor,‘

-tamiento al desarro1lo de comunidades experimenta\es, tomando ‘en -

70,  Ibidem, p&g. 437,
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a los principios que aparecen en el prélogo a la nueva edi-
inglesa de 1970, cinco de ellos, enunctados por Henry Bavid
au, en el 1ibro Walden Unoc y con los cuales Skinner parece-
ro juicio, merecen ser destacados el priancipio # 3 de Tho-- .

que se aplica cuando el sujeto esti inconforme con la vida

leva y desea cambfarla:

“{3) Pero no trate de cambiarla mediante la accién polfti-
ca. Aun cuando consiguiera e) poder, no podrfa hacer uso -

del mismo con mayor sabidurfa que aquellos que 1e han pre-
cedido". i

principios # 6 y 7 de Skinner:

“{6) Conciba un tipo de vida en el que la gente conviva =~

sin pelearse, en un ambiente social de confianza y no de--

. suspicacfa. de amor 'y no de celos, de cooperacidn.y no de-’

rivatidad».”?

T(7) Conserve un mundo mediante sanciones éticas dictiles~

pero efectivas, mas’ bien que ucilizandu coacciones poTicia .

les o m'i'litures".73

L.
72,
73.

8.F. Skinner, Kalden Dos, Espaﬂa Fontanella, 1973, pdg, 1.
ibidem, : : i
fbidem,
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7 Esto nos deja ver que aun cuando Skinper aparentemente se-
‘preocupa del estudio objetivo de la conducta humana para prede--
cirla y controlaria, diluye a 1a sociedad en un mundo de estfmu-
19?; respuestas y contingencias, excluyendo aspectos econsmicos,
polfticos e ideoifgicos presentes en toda scciedad humana. Esto-
se entiends si consideramos que los estudios realizadoes por Ski-
nner parten de condiciones artificiales de laboratorio, con orga
nismos infrahumanos {ratas y pichones) sometidos a estimulaci6n-
de cardcter puramente ffsi:o, como tuces, timbres, choques eléc-
.tricos, sonidoes, atc. Después extrapala los resultadss al hombre;
‘es incomprensible ¢6mo lpgra Skinner comparar su famosa caja de-

Tabovatario, con una compleja sociedad.

€n torno al trabajo "cientifico" realizado por Skinner es-
notoria su preochpncidn hacia el desarrollo de:técnicas {tecnolo
" gfa), no asf por la teorfa que plantea como secundaria. Esta vi-

-sifn éjemplifica la crisis tebrica ya mencionada en la introduc-
ci6n. o

- 11.4. TEORIA DE LA FRUSTRACION-AGRESION DE MILLER Y DOLLARD.
A pesar de lJas cviticas hechas por Skinner a la.belécidﬁ -
ehtré frustracifp y .conductas emocicniles seftaladas en el aparta.

do anterior, esta relacibn gener6 interesantes trabajos, Miller-

y Do¥lard {1939) constituyen un ejemplo de ésto.
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Para poder evaluar esta postura iniciaremos con la defini-
cif6n de los conceptos bd&sicos en los que se origina la relacién-
frustracidn-agresicén.

5i bién la postura conductista de Skinner utiliza un mede-

lo E~R, para el que no importan los cembios o condiciones que sy

ceden en el interior del organismo, para>1a postura de Miller y-

,Dollafd adquieren relevancia estos aspectos internos, apoyando -
un modeYo mds complejo, en el cual el organisme desempeda un pa-
- .pel central, Este modelo puede representarse como la relacién -
E-0-R. Modelo en donde Miller y Dollard pretenden valorar de me-

jor manera la importancia de los estfmulos internos en la deter-

minaci6n de la conducta. A esta estimulacién interna la denoming - -

ron pulsién:

"Miller y Dollard (1941) apoyan la idea de que los estimu-
los sostienen 1a conducta y pueden ser pulsiones, pero de-
bido a su adhesién a una teorfa de reduccidén de pulsién en

el reforzamiento, para ellos los estfmulos son nocivos": 74

La pulsibn cntonces la enunciarocn como cualquier estimula-
cgﬁq"fueﬁte que impele a la persoha a dar respuestas a indicacio

nes de . la situacifn de estimulo.

"'74.  Robert C. Bolles, Teorfa de l1a Motivacién. México, Trillas
1973, pdg. 141. : ’ .
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Posteriormente sustituyeron el constructo de pulsidn por -

Ya nocibn de ‘instigador y la diferenciaron del término estimulo.

La diferencia entre estimulo e instigador radica en que el
primero se refiere s6lo-a la energfa ejercida sobre um drgano -
sensorial, mientras que el segundo es mds amplio y se define co-
‘mo una condicién antecedente que puede ser observada o inferida-
(caréctef interno), pudiendo ser esta condicidn un estimulo, una
imagen verbé‘mente relatada, una idea, un motivo 0 un-estado de-

privacién.

En cuanto a 1; conducta, dentro del modelo de Miller y Do-

1lard, &sta tiene 1a virtud de reducir 1a pulsidén o instigacidn-
.y se denomina "“respuesta de meta". Cuando existe una interferen-
cia entre el instigador y 1a respuesta de meta, dentro de una ég
cuencia conductual, esta interrupcidn recibe el‘ﬁombre de “frus-

. tracién". £1 sujeto tiene entonces la opcibén de poder dir una res
puesta sustituto que reduzca el grado de instigacidn. De esta -
forma las respuestas metas reforzarfan Ta secuencia conductuﬁ1‘-

mientras la interferencia no.

La.frustracifn segdn Miller y Dollard conduce inevitable--

mente a l1a agresifn, estableciéndn el postulado b&sico de esta -

75.° John Dollard: Neale Miller y otros. Frustracifn. y Agresitn

{1939) en Dindmica 'de 1a A residn, Edwin Hegargee. México,
Trillas, :1976, pdg. 41. )
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pdstura, que consiste en afirmar que la agresidn es siempre . con-

secuencia de la frustraci6n.

Los conceptas de frustracién y de agresi6én, a pesar de su-
poner una relacifn causal universal, se definieron tanto indepen

dientemente como dependientemente.
-A continuacidn se detalla esta diferenciacidn.

Agresifn independiente.- Es cualquier secuencia conductual
cuyé respuesta de meta sea herir a 1a persona contra quien va di

,éig{da.

Agresidn dependiente.- Es la resphesta que sigue a la frus
“traci6n que reduce la instigacién producida por frustracidn se--
‘cundaria y no tiene efecto sobre el grado de la instigacidén ori-

ginat.

Frustracién .independiente.- Es la condicién que surge cuan

do una respuesta de meta sufre interferencia.

Frustracidén dependiente.~ Es el establecimiento de la frus
tracién como antecedente de la agresién, uniéndose como secuen--

cia conductual.

VLa agresién para Miller y Dollard no solamente se maniftég
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ta en movimientos observables, de igual manera puede estar pre-~
sente en el contenido de una fantasfa o un suefio o un plan muy -
bien pensado de venganza. Esto aclara la definicidn de agrésiﬁn—
mencionada anteriormente, en términos de que ésta puede ser el -

acto en s¥ o la intencionalidad de 1a respuesta.

ta agresifn puede ser dirigida_tanto a objetos animédos co -
mo inanimados; asimismo, puede estar dirigida hacia el objeto -~
causante de frustracifn o hacia otro ajenc; también puede no ser
dirigida Hacia alguien o algo en particular {objeto indiferen--
ciado), y por dltimo, puede ser canalizada hacia el propio yo, -

como en el caso del masoquismo, martirologfo y suicidio.

El postylado de que 1a agresidén es consecuencia de la fras
traci6n. necesita tomar en cuenta otro tipo de factores para com-
‘prenderse apropiadamente. Estos factores son de cardcter psicel§

gico. y pueden ser conformados en cuatro grupos:

“1.,- Los que gobiernan el grado de instigacidn.a.la agre--
§i6n.

2.- Los que se refieren a Ta inhibicidén:-de actos agresi--

vos.

3.- Los que determinan el objeto .contra el cual va dirigi

da la agresién y la forma que toma dicha agreﬁiénl
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4.~ Los relativos a la reduccidn de Ta iastigacidn a Ja -

agresidn“.7ﬁ

Los cuatro factores mencjonados anteriormente se subdivi--
‘den en:’

l1.-°Existen factores que son responsables de la cantidad -

de frustracién, €staos son tres:

a) EY grado de fnstigacifn a la respuesta frustrada.
8) £1 grado deninterferencia con la respuesta frustrada;

c) EY ndmero de secuencias frustradas.

‘2.~ No todas las situaciones frustrantes provocan actes ‘de
agresi&n. (Agresidn abierta o no abierta). La variable bisica -
que determina el grado en que cualquier acto de agresién es inhi

~bido es el cast{go‘o ig anticipacién a &ste. Se pueden éonside--

rar dos formas de castigo, aparte del significade caomin:

a) Que e} dafic infligido a un objeto amado significa casti

go.

b) Que la anticipacifn.de fracasc equivale a anticipacitn-
"de castigo. ! o

76. .. Edwin Megargee, Dindmica de la Agresifn, Ob. Cit. pdg. 42.



85

3.~ Que pueden ser:

a) Actos de agresifn dirigidos por el que se perciba como-

responsable de la frustracién {Agresidn directa).

b) Actos de agresidn no dirigidos hacia un objeto en pafti
cular {Agresifn indirecta).

“4.- Que pueden ser de dos tipos:

a) Catarsis.

b): Transferencia.
‘11.4.1. LA SOLUCION DE MILLER-Y DOLLARD.

- De.lo anteriov podcmns deducir que’ para Miller Yy Dol]ard -
Ta solucifn al’ prob\ema de la agresiﬁn estS en la respuesta sus-
_stituto. Esta imp]tca un efecto catdrtico; es decir, disminuye 1a
pu)sidn o instigacifn generada.por la respuesta de meta frustra-
da. Mientras que la respuesta de agresién 5610 reduce a la insti
gaci§n secundaria pero po afecta a-la 1nstigacidn original: {res-
puesta de meta). Si consideramos que una respuesta al ser reénm-
pensada se vuelve .mds frecuente, también debemOSvconsiderar’que;
de no ser asf ocurre un debilitamiento en la respuesta; ‘es enton

ces que el organismo.empieza a exhibir un comportamiento varia--
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.b1e! hasta encontrar la respuesta que obtenga 1a recompensa o -

’ftermine Ta secuencia conductual reduciendo 1a instigacidn origi-

nal.

De esta manera, la respuesta sustituto adquiere caracterfis
ticas consumdtorias y reforzantes, hasta el grado de ser igual o
mas efectiva que la kespuesta original, poniendo fin a la frus--

"tracidn y a la agresién que &sta produce.

Por lo tanto las respuestas sustituto son m&s frecuentes -

"ante'todo tipo de frustracién.
Ii.4.2. EVALUACION DE LA TEORIA FRUSTRACION-AGRESICH.

En‘1a postura de Miller y Dollard pérecen exjstir puntos -
en’comﬁn con la teorfa Freudiana. Por_ejemp1o. el interés de am-
"bas aproximaciones por considerar el fenbmeno de.la pulsibn én -
sus dns acepciones, como energizadora de la conducta y como di--
-rectriz de ésta. aspecto relevante si consideramos a 1a pulsién-

como un constructo teﬁrico que permite el avance de la ciencia.

*0tro punto de convergencia es la repres15n de las pu\sio--
he% por la sociedad internalizada en el individuo como super~yo-
¥ 1a anticipacién al castigo como inhibidor de respuestas en-con

_secuencia de prevenciones a las sanciones soc1a1es recibidas por

e1~1nd1vyduo.
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Por d1timo, la sublimacién y 1a respuesta sustituto ambas-

con funcidn catdrtica {disminucifn o reduccifn de la pulsiédn}.

Otro aspecto positivo a considerar de la teorfa Frustra- -
cién-Agresién es el impulso que dan Miller y Dollard.a la prdpo-
sitividad del comportamiento, visidn casi en desuso, en la psico
‘1og7a actual, que.la dontempia como engafiosa o falsa, cuando se-
hab]a:de la respuesta meta y la anticipacién.a] castigo, dado . -
que el dnico que tiene acceso a esos propésitos es s6lo el suje-
to.

Sin émbargo. observamos que para Miller y Doilard no impor
ta la génesis u origen de la agresidn y la frustracifn yi sean -
. €stas innatas o-aprendidas y s6lo es importante para é110§ la -
unidn de ambas como secuencia de la respﬁesta. Se desarrolla con
él]é un panorama restringido de an&liéis. AsT, podemos preguntar
nos iLcudles son Tos ‘agentes causales de la frustracidn?,]a,resf-,
kpuesta debe buscarse en una dimensién mds amplia que incluya la-

' perspectiva social.
“11.5. TEORIA DEL APRENDIZAJE SOCIAL DE BANDURA Y WALTERS.’

Después de Ya revisién de las teorfas psicoanalfticas de -
" Freud y Fromm, 1a teorfa conductual de Watson, -al an&lisis exbe->r,
~rimental de Skinner y la- teorfa de la Frustracibn Agresidn de Hip

1ler y Doilard, hemos observado en todas ellas una subestimacién
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de las variables sociales cuya influencia en el comportamiento -
es innegable. Hoy en dia las teorfas psicoldgicas coﬁceden mayor
“atencién a los procesos Sociales. Esto es atribuible sin lugar a
duda a los trabajos realizados por Albert Bandura y Richard Wal-
ters a finales de 1a decada de los 50 y principios de los 60s, -
que influyeron en gran medida en las investigaciones y trabajos-

tebricos posteriores a ellos.

ta teorfa del aprendizaje social de Bandura y Walters ocu-
pa un lugar especial, debido al énfasis que hacen los autores en
el &prendizaje por imitacién u observacional en la adquisicibén -

de. respuestas nuevas.
11.5.1, SUPUESTOS BASICOS DE LA TEORIA DEL APRENDIZAJE SOCIAL.

Los antecedentes directos de esta postura proceden de la -
teorfa Skinneriana del aprendizaje, de la cual ya reévisamos los-

principics fundamentales én el apartado correspondiente.

Bandura y Walters analizan el esquema Skinneriano Yy parten
: dé lo que ellos. consideran los defectos de este modelo: defectos
.que;son genefa\izab1és a otrés‘posturas anteriofes. A saber, el-
més relevante es la indiferencia ante la adquisicidn de respues-:

tas nuevas.

-Asi.:tenemoé por ejemplo, que en el psicoandlisis de Freud.
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no se contempla Ta nocién de aprendizaje como tal, sino que prip
cipia por el estudio de un comportamiento ya establecido en don-
de s6lo pueden engendrarse desérdenes de tipe mental; adn cuando
Freud retoma aspectos sociales, éstos sélo funcionan como formas
represivas del comportamiento. Aunque Bandura y Walters recono--
cen en esta postura el interés de Freud por la influencia que -

. ejercen los padres sobre los hijos.

En el caso de Miller y Dollard, en su teoria de la Frustra
cifn-Agresitn establecen la obtencifn de comportamiento novedosc
en térmiﬁos de 1a variabilidad de la conducta que exhibe el orga
nismo, como resulfadovde interrupciones en la secﬁencia conduc-~
tual, fortaleciéndose las respuestas.substituto que son las que-.

ponen fin a 1a secuencia conductual.

Bandura reconoce que Miller y Dollard conceden importancia
a la imitacifén para explicar los fenémenos de aprendizaje social,

pero s&lo como. una forma de condicionamiento instrumental.

“Quizd pueda deberse esta parodoja al hecho de que Tos au-
tores coﬁcebfan la'imitaci6én como un tipo especial de con-
dicionamiento operante en el que las sefiales sociales sir-

“ven como ‘estfmulos discf%minativos y se refuerzan o no las
respuestas del apreéndiz segdn reproduzcan o no las del. mo-
deio‘.7z : ‘ ‘

77. .Albert Bandura, Richard H. Walters. Aprendizaje Social y -
Desarrollo - de 1a Personalidad. Espaia, Alidnza, 1974.pdg.18.
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Par consiguiente, Miller y Dollard reducen los determinap

tes sociales a situacjones de estimulos discriminativos.

E1 condicionamiento operante explicaria la adquisicién de-
respuestas nuevas sélo como reforzamiento diferencial a las apro

%imaciones sucesivas; al respecto, Bandura sedala:

"Pero es dudoso que pudiese adquirirse muchas de las res--
puestas que emiten casi todos los miembros de nuestra so--
ciedad si ¢l adiestramiento social procediese sélo por -

. 78
aproximaciones sucesivas"”.

Del andlisis anterior Bandura y Walters admiten que una -
cierta cantidad de comportamiento se adquiere mediante el apren-
dizaje directo y el reforzamiento, pero también admitenrque otra
buepa cantidad de conducta puede adqqirirse por imitacién de lo-

" que observa una persona en otros.

Bandura y Walters definen la imitacidn como un aprendizaje
observacional, que genera respuestas nuevas.en el observador, a-
" partir de un modelo; que no necesita de instrucciones exp11c1ias

|y de refuerzo directo para manifestarse.

Si bien para Bandura y Walters 1la imitacidn acontece sin -

78. Ibidem, pdg. 17.
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la presencia de reforzamiento directo, éste, si ocurre, incremen

‘tarEAla-fﬁerza de la respuesta, sobre todo si el agente de re- =~

fuerzo es una persona con mucho prestigio, pues é€stas son funda-

mentalmente, las que dan lugar a la conducta imitativa.

.En este sentido.

"E€n 1a explicacidn que da Nash (1958) de la ‘instruccién =
social de los nifios en una subcultura cantelense en Guate-
mala...A Tas nifias cantetenses les dan una jarra de agua,-

79 que son versiones en minfatura -

una escoba y una muela,
de las que utiliza su madre... que no les propurciona ape-
~.nas hinguna 1nstrucc16h directa, 1as nifas adquieren pron-
to el rébertorio de respuestas propias de su sexo. Del mis

mo modo, los n{ﬂos......".BO

En este ejemplo podemos notar una de las cualidades de la-

imitacidn que consiste en la reduccién del tiempo necesario .para

adquirir nuevas conductas.

“11.5.2. IMITACION Y AGRESION.

En términos del aprendizaje social, elrprimér rgquisito -

para desarrollar una teorfa de 1a agresién segin Bandura y Hai--

Metate, Molcajete.
Ibidem, pdg. .58.
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ters es definir 1o que se entiende por.una respuesta agresiva, -
considerando que existen cuando menos tres criterios utilizados-

én las aproximaciones psicoldgicas.81

a) Antecedentes de la respuest2 (intencionalidad}.
b} La manifestacifn.-de la respuesta.

¢) Intensidad de la respuesta.

De estos tres, el utilizado:por Bandura es el de la mani--
festaci6n de la respuesta evitando la subjetividad y los juicios
de valor que acontecen cuando se considera la intencionalidad en

la respuesta agresiva.

Ast, el término agresidn se restringe a aquellos actos que

_ bhjetivamente hieren o dafian a alguien.

De esta forma "...es posible estudiar cémo se adquieren, -
~fortalecen, mantienen, extinguep e ‘inhiben las respuestas agresi
vas -y en qué condiciones se dan la generalizaci6n y la discrimi--

naq:idn"y.az

Definida la agresién, la teorfa def aprendizaje social pro.

cede a eﬁcbntfar en la imitaci6n una explfcacidn de bueha'pdrte-

8l1. Ibidem, pfg. 116.
82, Ibidem, p&g. 118.



.93

del comportamiento agresivo. Tal es el caso de los modelos plds-
“ticos que se exhiben por medio de petfculas y televisidén, que -
por supuesto no llevan instrucciones directas al observador y -~
que juegan un papel importante en la conformacién de la conducta

de nifies y adolescentes.

"Un muchacho que ha aprendido a usar una navaja automitica,
ya sea en juegos solitaries o viendo que dicha navaja se -
emplea para causar dafio (sea esto en la vida real o en fap
tasfas como pelfculas o televisidn) estard mds inclinado a
herir a otro con una navaja automitica, gque si nunca hubie
fa utilizado un cuchillo ¢ To hubiera visto utilizado como

arma cortante".83

Una -de tas grandes aportaciones de Ta teorfa del aprendiza
Je social formulada por Bandura y Walters en Yta adquisicién de =~
respuestas agresivas, fueron la‘gran cantidad de experimentos -
que realizaron para apoyar su teorfa. A continuacién, procedemos
a exponer a manera de ejemplo uno de estos experimentos ﬁue de--

muestran la relaci6n existente entre imitaci6n y agresién:

. “Bapndura, Ross' y Ross (1961) expusieron-a un grupo de ni--
fios ‘de un jardfn de infancia a modelos agresivos adultos y

a un segundo grupo-a modelos oue desplegaban . una conducta-’

83. 'Albert Bandura. Patrones de Reforzamiento y Conducta Social, -
en Dindmica de la Agqresién, Ob. Cit. pig. 52. . -
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inhibida y ne agresiva...En el grupo del modelo agresivo -
este agredfa ffsica y verbalmente ... a un gran mufeco de-
_pléstico inflado ... el grupo del modelo no agresivo-obser
vaba a un adulto ... 1ignorando por completo al muiieco y --
1os instrumentos de agresicén que se habfan colocado en la-
habitacidn ...
Los nifios que observaron los modelos agresivos ostentaron-
un gran ndimero de respuestas agresivas de una fiel imita--
"ci6n, mientras que tales respuestas se daban rara vez en =
el grupo del modelo no agresivo.....".84
Con el ejemplo anterior se muestra claramente que la causa
de algunos. comportamientos agresivos puede encontrarse én la imi

tacién de modelos reales o simbdlicos.

[1.5.3. SOLUCION A LA AGRESION POR BANDURA Y NALTERS.‘

"la. alternativa que ofrecen puede establecerse como el "au-

tocontrol®, y éste puede adquirirse de tres maneras distintas:

a) Formacibn de autocontrol por discriminacibn. Aquf el EuJef
to debe aprender a discriminar en qué circunstancias-pﬁede

manifestar cierto tipo de conductas y cudles no. Ejemplos-

84. Albert Bandura, Richard H. Walters. Aprendizaje Soclal y
Desarrollo de 1a Personalidad, Ob. Cit. p&g. 69-70.
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Un nifo. no debe agredir a los adultes, ni a sus compafieros,
tampoco puede utilizar instrumentos que causen lesiones -~

graves, pero se pueden manifestar conductas agfesivas como -~

formas de defensa.

b

~—

Adquisiciﬁn del avtocontrol mediante modelado. En éste ca-
so, el sujeto adquiere el autocontrol por imitacibai asf,-
tEhemos que en-algunas sociedades Tos adultos wuestran sis
tem&ticnmeqte una conducta abnegada, con lo cual Iﬁs nifies
no t1eﬁen oportunidad de'obsgrvar otro tipo de conduéta, -
tehiendo que comportarse sagin las formas de autecontrol -

que prevalezcan.

c

Adquisicidn del autocontrel por refuerzo directn. Esta for
ma de adquisicién depende de las recompensas recibidas por
el sujeto. Asf, el reforzamiento paterno desempefia un pa--
pel importante en la determinacién de la 1ntens§dad dg’)a—‘
conducta de Yogro exhibida par los nifios. Ejemplio: Un nifio
que no se comporta agresivo con sus hermanos menores, serd
recompensado por sus padres, ya sea mediante alabanzas o -

premios.

Bandura y Walters enfatizan el autocontrel peor caonsiderar-
10 una forma de mantener el control social por medio del estable

cimiento de normas que regulén'aT comportamiento de los. sujetos.
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Dentro de l1a teorfa del aprendizaje social, la solucibn -
al cnmportamiento agresivo puede iniciarse, 1691camente por el -
usn de modelos no agresivos, reforzamiento directo de comporta--
miento no agresivo y aprendizaje discriminativo de situaciones -
donde se pueda facilitar o inhibir la agresién; no se utilizarfa
el castigo, por encontrarse datos que prueban una manifestacién-

mayor de la agresién, una vez rvetirado el castigo.

"Los autores (Bandura, 1960; Bandura y Walters, 1959).:han
comprobado que los nifios agresives, cuyos padres usan métg
Vdus punitivos de disciplina no suelen manifestar una agre--
sividad directa contra ellos, pero son muy agresivos en -
las 1nteracé1ones con.sus compafieros y con los adultos fue

ra del hogar".8%

. 11.5.4, EVALUACION DE LA TEORIA DEL APRENDIZAJE SOCIAL.

La aportacidn de la teorfa del Apréndizaje Social al estu.
dio de }a agresién es valiosa, en la medida que ofrece datos que
) exblican 1a adquisic16n de pahtas de conducta agresiva,'eépecial
mente en nifios y adolescentes por medio. de modelos . que propor010

na1a soc1edad. en forma numerosa.

Lo tnico due no podemos aceptar es 1a reduccidén de las de-

terminacfones sociales. que 1ﬁf1uyen en el comportamiento, a un -

85.. Ibidem, pdg. 131.
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solo proceso; “imitacidn".
i1.6. PSICOLOGIA SOCIAL Y AGRESION

La agresién estudiada desde .1a perspectiva de la psicoi&—-
gfa social se ha apoyado substancialmente en las tearfas genera-
les tanto biolGgicas camo psicoldgicas {Aronsan, 19725 Lindgren,
1979; Rodrfguez, 1980). Mo se han interesado en la pasibilidad -
da ﬁna naturaleza Unicamente instintive de la agresiGn,. sino en-
iﬁ naturaleza aprendida de &sta, vinculada a los procesos de in~

fluencia social.

La psico!ogfa‘social incorpora factares de orden social ta
ies como: cultura, grupos, poliftica intarnacional, sobrepoblia- -
cién, prejuicios, actitudes, clases éucia\es. étc., como determj

nantes de ta agresién.

Berkoﬁftz {1972), analiza ta influencia de 1a cultura en -

'la agresién a partir de la pertenencia‘a una clase sociatl.

“La principal diferencia entre 1o§ mwiembros de.’ la clase ba
4ja y 1a medfaves; por.gupuesto econémica, E1 hecho de que~
los reduréos, de cualquier naturaleza, se¢ encuentran en ppo '
ca cantidad en las vecindades pob%es‘aumenta ta posibiti--

: dad da conflicto interpersonal entre los miembros de clase
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baja".86

Los efectos de los prejuicios en la manifestacién de la con
ducta agresiva también han sido abordados por la psicologfa so--
clal.

£1 prejuicio puede definirse como: "Una actitud:mgatﬂa“.87
segun Daniel Kats y Ezra Stotland {1959); definen la actitud -

comp ;

“la.tendencia o predisposicitn del jndividuo a evaluar en-

“cierta forma un ohjeto o un simbolo del mismo“.Ba

Por cpnsigu1énte, el prejuicio debe entenderse como una =
eva1uaci6nj$griori‘que técnicamente puede ser a favor o en. con--

'tr;.

Lindgren {1979} enumera seis puntos que aclaran cSmo opera
el prejuicio para facilitar la agresi6n, siendo aplicables segfin
< el aqﬁur, a la conducta de grupos dominantes sobre minorfas no -

“blancas en sociedades occidentales. He aquirdichos puntos:

86.- ﬁerkoﬁ\tz, Cit. por_Henry Clay L1ndgren, en lntroducc16n a
- Ya_Psicologfa Social, México, Trillas, 1973, pag. 430,

BT.‘ Elliot Aronson, Introduccidn_ a la Psicologfa Social. Espaha;
.1979, Alianza, p&g. 200.

- 88. . Cit. por Henry Clay Lindgren en Introducciﬁn a_la Fs1coiogfa
A Social. Ob. 'Cit. pig. 98.
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-.la:sociedad, algdn sector de la misma o sus agentes -

designan algun grupo fdcilmente identificable como -

blanco apropiado de Ta hostilidad o la agresién.

Los miembros del grupo e1agido'camo blanco deben ser-

-diferentes en. alguna forma que al grupo con prejui---:

cios le parecen significativa e inferior.......

Los miembros del grupo elegido come blance de 1a hos-

‘tilidad deben parecer vulnerables colectivamente o -

por separado.

Las ideas. estereotipadas que respalden Ias actitudes-
negativas hacia 1os miembros del grupo elegido como -

blanco se aprenden habitualmente durante la infancia.

Las actitudes o la conducta hostiles asumen cierto -~

grado de 1egit1midad y constituyen una forma de agre-~.

©sibn institucionalizada, con loqe el 1ndiv1duo se 11’“

. del grupo elegido como blance

bra del sentimiento de culpa.

Generalmente la sociedad proporciona algin éaucq, en-

forma de una conducta mis o0 menos sancionada, que fa-

»ci11ta 12 expresién de la hosti11dad por 1os miembros -

W 89

89.

Henry Clay Lindgren. Ob, Cit. pag. 432.
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La psicologia social también se ha ocupado de elaborar cla
. sificaciones de 1a agresién. La divide en dos variedades princi-

pales: la agresidn institucionalizada y la agresidén personaliza-
da. .

" La primera de ellas comprende la legitimacién de Ta agre--
si6n por un grupo o socciedad, presentdndose &sta como defensa de
- 1asiﬁst1tuc10nes. utilizdndola como castigo para reformar o evi-

tar la desviacidn de los individuos.

La agresién institucionalizada abarﬁa sanciones a los de--
’1ihcuente5. pasando pof.todas sus expresiones, desde pena capi--
tal a la repriménda piblica. La guerra es otro caso de éste'tipb
de égresidn que puede ser civil, revolucionaria, colonial e in--
ternacional, €sta Gltima utiliza formas de ataque "mds suaves" -
como discursos, sanciones econfmicas, protecciones aranﬁe1arias—

y tratados.

© . .La, ségunda variedad de agresi6n es personal e incluye des-

de el asesinato hasta ios insultos,

Com§ podemos observar, esta'cla;ifiéacidn resulta relativa,
en el sentido de que 1a legitimacién de 1a agresién. depende dél-
énfoque de cierto sectpf de la sociedad. De esta manera un revﬁ-A
luéioﬁ;rio puede ser}justificado desde una parte.de ‘1a poblacifn’

y censurado por otra.
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I1.7. AVANCES DE LA PSICOLOGIA CONTEMPORANEA EN EL ANALISIS DE
LA AGRESION

En términos generales, podemos sefalar que en la psicolo--
"gfa actual se han generado pequefios avances dentro de los mismos

pardmetros de las teorfas generales esbozadas ya.

Muchos -de estos avances residen en e1-hecho cada vez mds -
9enera11zado en las teorfas psicoldgicas, de otorgarle mayor‘imQ
portancia a les factores sociales en la comprensidn. del fendmeno

de 13 agresidn humana, paso decisivo en el desarrollo de 1a psi-

cologfa futura.

Btees el caso del andlisis experimental de la conducta que
comienza con una severa critica de las teorias instintivistas. -
Emilio Ribes Inesta en sy trabajo presentado en el tercer Simpo—
sio de Modificaci6n de la Conducta {1973), que lleva por titulo-

“Some Social Considerations on Aggression” sefiala:

"No es necesario entrar en detalles sobre las implicacio--
'nés'1deo169icas‘y sociales que tiene una concepcifn.etol6-
vgica.de Ta agresiﬁn. Esta es'unarjustificacidn "cientffica™ "
’ de la inevitabilidad de 1a guerra y la violenc‘ia en las re]acio

nes humanas y de algunas posiciones suc101691cas 0 étlcas basa— :
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das en las mismas proposiciones".go

Ribes en esta ponencia sugiere que deben considerarse algu
nos aspectos sociales bdsicos, cuande los hallazgos de laborato--

rio son generalizados a 1a conducta social humana.

Estas consideraciones sociales sobre la agresién, 21hés -

“las expresa de la siguiente manera:

“gxisten an&lisis conductuales {Burges y Ackers 1966: Ri--
‘bes, 19?2) de ¢6ma 1a conducta delictiva estd socialmente-
determinada y emerge como una consecuencia de la concentra
~eidn so;ia1 de satisfactores en un ndcleo limitado de la <
sociedad 'y det uso represivo de controles conductuales

aversivas para “eliminar el probiema”. !

Apoydndose .en estas ideas, Ribes cancluye de manera clara-~
-y categbrica, la necesidad de transformar Tos sistemas sociales~ .
basados en una divisidén clasista de la sociedad, para podér-eli»

minar -1a agresién humana, estableciendo finalmente que:

“Paradﬁjicamente. 1as soluciones sugeridas por la c1encia-

'conductual al problema de ta agresidn humans no cnmpeten -

90.  Emilio Ribes Inesta and Albert Bandura. Analysis of Deiin--
quency and Aggression, Hillsdale, New dersey Puh!ishers.
1976, pag. 1. (Traducciﬁn de los autores)

91. ‘lbidem, p&g. 5 {T. de tas autnres)
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;a1a ciencia en 57 misma sino a Ja actividad polftica §es-
g2

‘ponsable”.
Pero a pesar de que Ribes (1973), contempla la determina--
ci6n ‘de- 12 agresién por factores sociales y econémicos, su vi- -
8460 no puede desligarse de los principios del an&1isis experi--
‘mental de la conducta. De tal suerte que presenta de manera resy

mida tres operaciones basicas necesarias para producir agresidn:

“a) Extincién o decremento en el reforzamiento.
b) Presentacién de estfmulos aversivos, y

. c) Reforzamiento positivo de conducta agresiva.

Sugiere Ribes que Vos cambios sociales, para soiucionar el

problema de la agresifn pueden ser:

a) Distribucidn equitativa de ia riqueza social.
.b) E11m1nac16n'de los controles sociales aversivus.v )
;Jc).Eliminqcibn de condiciones que legitimen 1a violencia y. -
1ara§re§i6n como medios de apropiacifn-de la fiqueza Qo-'-’

cialmenterprodﬁc1da.

" Un seflalamiento que podemos hacer a la perspectiva -de. Ri--

bes es que aunque contempla 1a necesidad .de profundos cambios S0

792. 1bid, pdg,., 6 (T. de los autores).
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ciales y una actividad polftica responsable para solucionar el -
probtema de la agresidn no aclara en “"términos conductuales” -
cémo lograr estos objetivos, los cuales parecen rebasar los 1fmi

tes de este enfoque.

En un trabajo md&s reciente, Albert Bandura (1976), mantie-
ne su misma posicién elaborada en los 60s, complementando &sta -~
con una clasificacién de orfgenes, instigadores y reguladores de

la agre§i6n.

En su trabajo titulado "Social Learning. Analysis of Aggre-
ssion” (1976) define la agresi6én como: "...conducta que resulta-

en injuria personal y en destruccién de la propiedad".93

Tanto la conducta injuriesa como la destructiva suelen ser
é;iquetados como agresivas dependiendo de los juicios subjetivos,
que dependen del sexo, la edad, el nivel socioeconémico, ¥a pro-

cedencia étnica, etc.

En este sentido, Bandura establece que una teorfa completa
: de laiagresidn "...debe explicar no s&10 como son adquirides los .
patrones agresivos, .sino también como son activados. y canalizéL—

dos".94

’93.  Ibidem, pdg. 203.
94. Ibidem, pdg. 211.
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Los orfgenes de la agresién segiin Bandura, pueden ser‘divi

didos en tres grupos:

a) Aprendizaje Observacional.
b) Reforzamiento de Conductas.

‘¢) Determinantes Estructurales.

con respecto a los instigadores, &stos son consierados co-
‘mo. eventos que provocan que la gente agreda; éstos pueden ser, -
insultos, desaffos verbales, amenazas, trato injusto, etc. Bandu

ra los divide en:

a) Influencia de los modelos.
p) Trato aversivo.
.c) Ataque ffsico.

d) Desaffo verbal e insultos.
€) Cﬁntrol instruccional.

f) Control simb&licoe bizarro.

Em cuanto a las consecuencias que mantienen. 'y regulan la -

~“respuesta agresiva, se-tiene:

-a) Reforzamiento difecto externo.
b) Aproﬁaciﬁn social y de status.

Te) o Ativio del trato aversivo.
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d) Reforzamiento vicario.
e)-Autorefdrzgmiento.
“f) Agresidn por autorecompensg.

g)‘Agres{Gn por autocastigo.

Existen otros reguladores de la agresién, en los cuales:se
.contemplan las formas de autoju;tificac]dn, que sirveh para man;

tenerla; éstns tambien pueden ser diversos:

" 'h) ‘Atenuantes por comparacidn.
'i).Justifﬁcacidn de 1a agresifn por princjpios nobles.
) j) Desplazamiento de la-respupsab111dad.
"k} Difusién de 1a responsabilidad.
1) Deshumanizacidn de la vfctima.
‘m) Atribucién a las victimas de culpabilidad.
©. @#) Tergiversacidn dec consccuencias. i

o) Desensibilizaci6én graduada.

-En este trabajo podemos observar que Bandura visualiza una

cafacterizacion'mas completa de la agresidn.

cump1ementaQO el aprendizaje observactonal de Bandura, in-
vestigaciones recientes en la psicﬁ!ag!a social cognitiva han:sg
‘gerido que la ﬁercepcidn social es guiada por estructuras cogni-
:t1Vas o esquemas sociales que dirigen nuestra atemncién a las con

ductas o rasgos de otros. Esta influencié se categoriza y. capta-
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" como informacién en la memoria, y determina la facilidad con que
la informacidn social es recerdada.

La investigacidn de Alastair J., Younger y Kelly A. Boyko-
{1587}, titulada “Aggression and Hithdrawals; Social Schemas -
querljiﬁg Children's Peer Percep:ions".95 proporcfona evideﬂ— -
cias de que la visidn de Tos .ninos de la agresién y el retrai= -
: ﬁiento. depende de su edad. Tales cambios relacionados con la

edad pueden reflejar diferencias, dependiende de la facilidad re

lativa con que 105 nifios procesan informacidn concerniente a- Yax
condycta social de sus compaferos.

Cop Yo revisado anteriormente es claro el interfs cada vez
 mayor de la psicologfa por el estudio de los factores sociates o

' que determinan el comportamiento -agrasivo. Estos facteres han si

do mis estudiadas por sociolégos bajo esquemas y principios dife
. rentes, que es necesario revisar para lograr una mejor.compren--
si6u del fenGmeno de la agresin.

95. - Alastair. J. et a]. Chﬂd'Develogment 1987, -(Aug), Vol.58
{4)-1098~ 1100. - L :
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La perspectiva social ha sido poco abordada por los te6ri-
cos que realizan una recapitulacién y andlisis de las teorfas -
que tratan de explicar el fenb6meno de Ta agresién, limitiandose -
Gnicamente a las dreas bioldgica y psicolégica como es el caso -
de Erich Fromm, Eibl-Eibesfeldt y Hegargee. Sin e¢embargo, &sto -
no significa que los tebricos contempordneos no reconozecan la fm
portancia cada vez mayor, de los avances en el terreno socioldgi

‘ co. Por ejemplo el psic6loge Emilio Ribes Inesta {1976), bajo la
concepcién del andlisis experimental de ta conducta, reconoce en

su trabajo "Some Social Consideration on Aggressiop":

"Para eliminar la agresifn como un fendmeno humano es nece
sario cambiar y transformar el sistema social, cominmente~
basado sobre una estructura de division de clases generadpo
ra de violencia“.‘96 o
Como podemos notar, en el pdrrafo anterior Ribes utiliza -
términos.de naturaleza socioldgica, lo cual evidencia la necesi-

dad de incorporar elementos que brinden una explicacién mds com-

pleta.

En este sentido nosotros creemos, que para poder compren--

der el fendmeno de la agresién humana es necesario conocer las -

'96.. .Emilio Ribes Inesta, en Analysis of Delinquency and Aggre--
. ssion. Lawrepce Erlbaum Assocfates, Pubiishers Hillsdale, o

New Jdersey, 1976, pdg. 6.
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aportaciones de los te6ricos al estudio de las condiciones bajo-
‘las cuales se d§ el comportamiento del hombre, pués tambi&n pen-
samos que el comportamiento agresivo del hombre no se da en el -

vacfo, sino en un contexto econdmico, polftico y social.

En el nivel social, a la agresi6n humana se le otorga el -
nomtre de violencia, y como tal sers tratada en el desarrollo de

este capftulo.

Aunque podemos encontrar andlisis de la violencia en va- -
rios tedricoes sociales, nosotros iniciaremos con los planteamien

) tos dé Carlos Marx y Federico Engels.

Para una mejor exposicidn de sus ideas, comenzaremos con -

Carios Marx y. continuaremos con Federico Engels.
I1I.1. MATERIALISMO HISTORICO

.Carlos Marx (1818-1883), es una de Tas personalidades que-
m&s ha influido en el pensamiento del hombre contemporédneo; sus
ideas innegablemente generaron un avance en las ciencias socia--

les.

Nosotros reconocemos la importancia de sus trabajos, ya -
;que abarcan amplias esferas del conocimiento; pero.para nuestros

fines, abordaremos iinfcamente tres de sus contribuciones estre--



chamente ligadas al concepto de violencia. E1 materialismo histd
rico, la . lucha de clases y la ap1i£ac16n de ambas hacia la con--

_ formacién de una sociedad comunista.

La mayorfa de Tas concepciones anteriores a Marx ne consi-
deraban que las guerras, revoluciones, y movimientos sociales en
geﬁera], fueran diferentes entre sf; defendfan la idea de una na
turaleza inmutablé del hombre y por consiguiente de la sociedad;

apoyando asf, una postura antihistoricista de la sociedad.

Por estd razén, cobrd relevancia para ¢l desarrollo de las

ciencias éo;iales, el pensamiento de Marx.
Como seiiala Adam Schaff:

"En el conocimiento de los fenfmenos sociales, el histori-
cismo de Mérx fue el equivalente de la teorfa de Darwin -

por la poténcia de sus efectos cognoscitivos".97

La teoria marxista de la historia o materialismo h1st6r1cm
descubre la existencia de estructuras especff!cas de historici--
'dad, conuc1das como mados de produccidn. Este término se define-
_coﬁo_un concepto que alude a -una totalidad sucial que 1nc1uye -'.
las fuerzas prnddctivas. que a su vez estdn compuestas de instry

© 797, Adam échaff. Historia y Verdad. Mé&xico, Grijalpb. 1974, p.228.
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mentos de produccﬁdn con cuya ayuda se producen los bienes mate-
riales y la fuerza de trabajo que proporciona el hombre; y las -
_relaciones de produccin, que indican a quién pertenecen los me-
dios de produccifn y expresan las relaciones entre los hombres -

en el proceso de produccidn.

E1 modo” de produccidn estd compuesto. por tres estructuras:
Ta estructura econémica, la estructura juridico-polftica y la es
tructura ideolfgica de &stas, la estrictura econdmica es la de--

~“terminante.

Segdn Marx, los modos de produccifn se han_ido transforman
do, d;ndo‘1dgar a diferentes formacicnes econfmicas-sociales, ex

presados en cuando menos cinco tipos:

é) Comunismo brimitfvo.
b) Esclavismo.

¢) Feudalismo.

d) Capitaiismo.

é)fComunismo.

Los. modos de produéc16n van cambiando a partir de las modi_

'mffcaciones de la estructura econdmica, como apunta Marx:

"Lo que diStingue las &pocas. econdmicas unas de otras no es.

~lo que se hace, sino c¢démo 'y con.qué instrumentos de traba- .
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jo se nace".?8
Por 1o tanto, el materialisme histérico puede ser visto ¢p
mo “...un estudio. cientifico de la sucesign discontinua de los -
4diferentes mados deproducc16n".99
Esta sucesidrn de modos de produccidn es el resultado de la
Tucha que libran los hombres por cambiar o mantener sus condicig
nes materiales de existencia. Este enfrentamieanto que se prodice

_entre dos clases antagSnicas, Marx 1o denomin6 lucha de clases.

Como enfatiza Engels, en su prélogo 2 la tercera edicitn

atemana de 1885 de la obra de Carlos Marx; "EV-18 Brumario de

Luis Bonaparte”:

"Fye precisamente Marx el primerc que descubFiG 1a gran
tey que rige la marcha de la h%sturia. la, ley segiin la -
cuai todés ias luchas histdricas, ya se desarrollen en el-
“terreno palftico, en el religioso, en el filos&ficq o en -
atro terrena ideulﬁgicd cualquiera, no son, en‘realidad..-

mds que la expresi6n mis o menos clara de luchas entre cla’

98, Carlos Marx. E} Capital, Libro I Tomo I. Espaiia; Akal 74

: 1976, pfg. 244 -

99, 'Martha Harnecker. Los Conceptos Elementales de] Materialis-
mo Histdrica. México, Siglo XXI, 1971, pdg. 227,
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‘ses sociaIes[...“.100

ta lucha de clases se manifiesta en los tres niveles o es-
tructuras del modo dé produccifn, apareciends }a lucha econbmica, -
'1a,1ucha.potft1ca‘y 12 lucha ideolégica. Es nuevamente la Tucha-

‘econbmica, la determipante para consolidar el cambio socfal.

Marx y Engels en su "Manifisto del Partido Comunista®

(1848). aclaran el papel de Ia lucha de clases er la transforma--

cifn social.

"Hombres libres y esclavos, patricios y plebeyos, sefiores~
y sieryos, maestros y oficiales, en upa palabra; gpresares
y oprimidos se enfrentaron’ siempre, mantuviercn una lugha-
cbnstante.‘ue1ada unas veces y otras franca y abierté; Tu-

yéha que termind siempre con la transformacidn revoluciena-

ria. de toda la sgciedad..,“.101

Marx no se conforms con sélo enunciar conceptos generales-
" véalidos ﬁéravtddos Tos modos de’producciﬁﬁ.'sinn que ademds apli
‘ES &ichos concepto§ al estﬁdio de un modo de éroéuccidn partiéu-f
Tar: "La Sociedad Capitalista”. Esta fue concebida come ﬁn‘mddo-

“de trénsicién hacia la sociedad socialista, cuyos planteamientos

100, €. Marx y F.-Engels. Obras Escogidas, Tomo I Mosci, ﬁrcgrg
" so, 1981, pdg. 407.

101. Ibidem, pdg.: 111.
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podfan resumirse en cuatro aspectos: a) Abolicién de la propie--

dad privada; b) Desaparicifn de Yas clases sociales; c) Supre~ -

sidn del estado come Grgand represar, quedando s6lo su papel ad-
mipistrative y d) Dictadura del proletariado.

Marx y Engels en e) mismo manifiesto, de¢laran de manera -

abierta su postura em contra del capitalismo y el papel que de--

‘sempeﬁa‘]a violencia en el derrocamiento de un sistema para en--

‘gendrar 6tro. mis Justo, que no se eriga en la explotacidn del -

.hombre por el hombre mismo,

‘cambio; wn munda que ganar" 102

Je esta manera afirman:

“ "Los comunistas consideran indigno ocultar sus ideas y prog

_pdsitos. Proclaman abiertamente que sus ijetivos AR pug

den ser alcanzados derrocando por 1a violencia todo el or-"

densocial existente. Las clases dominantes pueden temblar

.ante una Revolucign Comunista. Los proletarios no tienen -

nada que perder en ella mds que sus cadenas; tienen, en -~

En resymen, para Marx la historia del hombre es la. histo--

ria-de 1a lucha de clases, seflalapdo que "La violencia es la par

“tera de. toda sociedad predada de una nueva®, 103

102,

1bidem, pdg. 140.

-103. Carlos Marx, E} Capital. Libro 1, Tomo 111, Ob.Cit. p&g.244
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Federico.Enge1s {1820-1895). Mantiene el mismo pensamiénto
ae.Carlos Harx sobre la violencia dedicando de manera mé&s especi
“fica un trabajo titulado "Teorfa de la Vio\enciaf (1878). Esta -
queds inconclusa y aparece como una refutacién a Eugenio Dihring
(1833-1921), quien sosten¥a que la violencia ha sido el factor -
fupdamﬁnta1 del desarrollo histérico de 1a sociedad. Este autor-
presupqnfa‘que al darse un dominio del hombre sobre 1a naturale~
za, necesariamente ésto conduciria, porilégica. al dominio del -
hombre sobre el homﬁre: definfa a la violencia como 1a forma de-
poder, que no s6lo excluye el semejante del uso de Tos medios na
ﬁuré]es de viga, sino que, ademds se basa en la esclavitud del -
hoere. DUhring sostenfa que los fenfmenos econbémicos tienen su-
rafz en 1a violencia, y subordinaba la situaéiﬁn econfmica a las

condiciones polfticas.

Lh refutacién de Engels consiste en demostrar el cardcter-

_idealista de tales afirmaciones sefialando el papel decisivo de -

. las condiciones econémicas, subrayando con fuerza al mismo tiem.

Vrpo,:é1 inmenso alcance progresivo de Ta violencia.’ Esta no-es .-

" mas qué un medio, y esti cﬁhdicionqda por Ya situacidn econémica,

manifesténddse como resultado de la apaficiﬁn dé Ta divisién-del =

~‘trabajo, 1a propiedad prlvada y la desigualdad en 1a posesidn de

”btenes no a 1a inversa come sefialaba Ddhring.

A1‘respectn. tngels escribe:



117

"En a]tima instancia, siempre serd la produccién econémica
la que suministre el dinero, volvemos a éncontrarnos, pues,
con que la violencia, estd condicicnada por la situacién -
econfmica, que es la que debe dotarla de los medios necesa

rios para equiparse con instrumentos y para «:onservarlos".104

En este sentido, la violencia para Engé]s se basa en la -
produccién de armas, &sta en la produccién en general y por con-
‘secuencia en el poder econfmico. Indica que ta 1ndu§tr1a es la -

'misma, no importando si se aplica a la construccidn o destruc- -~

cién de objetos.

‘Engels afiade:

“Resumiendo, en todas partes y en todos.los tiémpus son -
las cﬁndiclones y recursos econdmices los qhe>dqn a'la -
"violencia® el triunfo sin e]lgua1 ésta dejarfa de ser tal,
'y qhien pretendiese reformar el arte de la querra desde el
punto de vista contrario, ateniéndose a los principios del

sefior Duﬁring sdlo cosecharfia pa]izas".los

Engels concluye que la violencia desempefia un papel revo--

" luciomario en la historia, y es el instrumento que abre-camino,-

104. Federico Engels. Anti-DUhring, México, Cultura Popular,
Lo 1980, pdg. 162. o . .

105. ‘Ibidem, p&g. 168.
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despedazando las formas polfticas fosifizadas y muertas.
111.1.1. ALTERNATIVA DEL MARXISMO A LA VIOLERCIA.

La alternativa tanto de Marx como de Engels ‘es perfectamen
te evidente.

La‘vio1enc1a finaliza cuando desaparecen las clases socfa---

les, eliminando can &llc 1a propiedad privada y Ta desigualdad -

en 1a posesién de hienes materiales.
‘Marx y Engels subrayan:

"En 1a misma medida en que sea abolida la éxp1ufac16n de -
un 1n¢ividda por otro, serd abolida la explotaéfdn de una-
naci6n por otra. '

Al mismo tiempo que el antagonismo de las clases en el in-

terior de las nacionmes, des&pareceré'ia hostitidad de las-
naciones entre sfv, 166

$in embargo, debemos precisar que los primeros plantzamicn
" tos . de Marx y Engels consideraban a'la violencia como el Gnico --

medioc de. 1a clase explotada para derrocar a la burguesfa, y por-

106. C. Marx ¥ F. Engels. Dbras Escogidas, 0b. cit. pég. 127:
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197
consiguiente, alcanzar los objetivos formulados por supartido”.

Esta visién se remonta a 1848.

Posteriormente, en 1895, ésto es, 47 afos después,. Engels-
reéonceptya‘izaba los procedimientos del partido, como producto-
de sus vivencias en Francia y Alemania, sin abandonar por comple

-to Ja vieja prﬁctica revolucionaria.

Estas experiencias consistieron en 1a observacidn de la lu
cha deéigua1 que ;osten1a el pueblo mal armado y un ejército.é\—
servicio de la clase dominante perfectamente'armédo. Engels 1o -
refiere en su. Introduccién a la obra de Carios Marx "tas Luchas-

de Clases en Francia de 1848 a 1850" de la siguiente. forma:

",..Desde 1848 las condiciones se han hecho mds desfavora-
bles para los combatientes civiles y mucho mds ventajosas-

para las tropas®. 108

Razdn por la cual cobraron fuerza otro tipo de acciones:

"E1l trabajo lento de propaganda y la actuacign parlamenta-
ria se hah reconocido también aduT como la tarea inmédiata~

7 del par£1do".1°9

107. Ver cita Ko. 102. ‘
108. C. Marx y F. Engels. Obras Escogidas, Ob. Cit. pag. 204.
109. 1bidem, pdg. 205. ' L
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De esta manera se evidencia que los ataques sin prepara- -
éjﬁn habfan pasado a segundo plano, dejando su lugar al empleo -
del sufragio en 1a Jucha parlamentaria, sin renunciar al derecho
A la revoluciGn. Pues como seRala "...es el Gnico "derecho” real

mente histﬁrico".llo

Todo Te anterior habfa sido contemplado . -
por Engels en 1847 en su trabajo "Principios del Comunismo™. -
Cuando respondfa a la pregunta de éST serfa posible suprimik por
via ﬁacifica Ta proviedad privada?; sefialando que los comunistas
desearfan que fuese asf, péro que eso no dependfade ellos, 'sine

de 1a§ circunstancias.
Engels fespondia:

“Est&n perfectamente al corriente de que. no se pueden ha--
cer fas reveluciones premeditada y arbitrariamente y due -
'éstas han sido siempre y en todas partes una consecuencia-
necesaria de circuﬁstancias que no dependfan en absoluto -
‘'de la voluntad y la direccidn de unos u otros partidos o -

-clases enteras“.111

cunluye Engels que ‘sf-1os proletarxos son orillados a la -

_,revoluciﬁn como dnica alternativa para conseguir 1a transforma--g
ci6n social, 1os comupistas defenderdn con hechos. no menos que-

- con -palabras, ia causa del. praoletariado. ) :

110. - 1hidem.
111. " Ibidem, pig. 91.
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[11.1:2. EVALUACION DE LA TEGRIA MARXISTA DE LA VIOLENGIA.

St bién Marx y Engels conceptualizaren a la violencia como
un medio para transformar a la sociedad, reconociéndola como la-
expresién midxima de la Tucha de clases, motor de la histéria. ne
sotras encontramos la aysencia de una definicidn explfcita ae éi
ta. Lo cual creemos redund6 en la aparicidn de diversas interpre
taciones, que en un momento dado pueden, »1nc1us1ve' apartarse -

totalmente de los principios marxistas, originarios.

Sin embargo, debemos recenocer que 1a jmportancia de Marx-
y Engels con respecto a la violencia, reside en haber demostrado
que ésta tiene su origen en las condiciones econdémicas. Condi- -
ci6n que comienza a ser recenocida por tedéricos dg otras perspec

fivas.“2

Por Gltimo, tumbién queremos precisar que Marx y Engels no
consideraban que la violencia, constituyese el Gnico medio de -
transformar a la sociedad y que la presencia o ausencia de.ésta-_
dependé‘de-las condiciones concretas y no de 1a libre voluntad -

de los partidos, como tratamos de demostrar en‘este trabajo.

"112. Erich Fromm. Anatomia de la Destructividad Humana. Ob. Cit.
- pdg. 221.- .
Emilio Ribes Inesta. nalysis of De11nquency and &ggre- Y-

sion. Ob, Cit. pdgs. 5 y 6. ;
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111.2. EL SINDICALISMO REVOLUCIONARIQ DE GEORGE SOREL

A partir de los trabajos de Carlos Marx y Federico Engels,
aparecieron diversas concepciones con respecto a la vielencia y-
a las manifestaciones de &sta para conseguir una transformacidn-

social.

Una de estas concepciones fue la del "Sindicalismo Revolu-
cionaric” formulada por George Sorel (1847-1922), que como apun-
ta Isaiah Berlin en su prefacio a la obra "Reflexiones sobre la-
Violencia” de Sorel, es uno de los tedricos mds diffciles de cla
sificar. Como lo muestra su frayeCCOria pelftica errdtica .y des-

cancertante:

"...Mondrquico legitimista en su primera juventud, glosa--
dor m&s tarde de las teorias marxistas, apasionado defen--
sor después del sindicalismo revoluéionario. simpatizante~

‘]uego del nacionalismo mistico de Accitn Francesa;....“lla‘

A pesar de encontravr en Sorel una personalidad contradicto. .

‘ria, para-fines de este trabajo,.sﬁlu desarrollaremos su etapa -

del sindicali#mo revolucionario, expuesto en el libro antes'cita -

do;'y en el folleto titulado: "iQué es el Sindicalismo?".114

'113. .George Sorel. Reflexiones Sobre la Violencia. Espafia,Alian
- "za, 1976, (Contraportada)..

‘;114‘ ,George'Sorel, et.al. Yeorfa_y Prdctica del Sindicalismo Re
. volucionario. B Alres, Guillermo Davalos -Editor, 1958.
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George Sorel criticaba irénicamente los diversos plantea--
mientos para llégar al socialismo surgidos después de los princi
pios: del marxiﬁﬁé; especialmente al socialismo par]amen;ario. -
que segdn. &1 habfa sustituido al fusfl por la papeleta; a Tos in
telectuales del movimiento socialista que acushbarde sociflogos -
plumiferos; que sGlo tratan de contralar al proletariado por mé—
dio de sus cursillos y conferencias; y a los predicadores de la-

paz socia] que proclamaban 1a demogracia.

Eféctivamente, después de los principies formuladué por -
el marxismo y a partir de movimientos sociales ocurridos en esa-
época, surgieron en Europa diversas temdencias que buscaban un -
estado socialista. Ejemplo de ello constituye el socia1ismo par-

—Jamentario, ya reconocido por federico Engels (1895) como una -
lforma de 1ucha alternativa. Esta. acciﬁn parlamentaria consist!a-
>.en ganar posiciones que prnporcionaran un poco de. poder a los -
miembros del partido con el objeto de defender los derechos de -
los trabad;dores. tos defensores de l1a tesis inic1a1 de 1a lu--
.éha révéjyciﬁnaria que trataban de cumplir al pie de Ta letra -~
los biqnteamientos marxistas de manera muy dogmitica. Las posf-
‘ciones_ﬁurguesqsung.1éjos de conducir al pro1etar1a§o al socia-
_lismu;3sostenfan la tesis de Tograr la paz social pof medio -

de.la democracia. Esta consistfa. en resolver = los con=-
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flictos, otorgando concesiones y llegando a acuerdos, sacrifican
do intereses part1cu\ares, en avas de un ideal de equilibrio so- -

cial.

Sorel criticaba estas posibilidades, sostenfa que la dnica
-“forma verdadera de 1legar al socialismo era la huelga general, -
la cual segin &1, expresaba el verdadero sentido marxista de la-
Tucha de clases. La huelga general no. era un concepte sociolfgi-
co para uso de les sabios, sino un aspecto ideolégico dévla que-
rra social iniciada por el proletariado contra. ja burguesfa y =~

que el sindicato era el instrumento de esa guerra social.

.Sorel - afirmaba:

“Con 1a huelga general, todo eso tan atractivo se esfuma:-
la revolucién se manifiesta como una mera y simple rebe- -
iiﬁn, y nada tienen que hacer en ella los sociflogos, la -
gente de bién amiga de reformas fiscales ni los intelectua
1e54que han éhrazado 1a profesién de pénsaf por el prolie--

tariadov, 115

‘En este sentido Sorel negaba que el proletariado necesita-
ra de.gufas que lo condujeran hacia su liberacidn. En la idea de

que la‘hueigp mostraba. por QT misma y de forma-tan clara el cﬁmi

115,  George Sorel. Reflexiones Sobre Va Viglencia, Ob: cit.
. .pég. 198. ; K
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no hacia la transformacidn social, que bastaba con sélo indicér-

selos para hacer de ellos, socfalistas.

Asf, creia que los insultados y oprimidos pueden epcontrar
su identidad y dignidad humana por medio de Ta violencia fevu]u;
cionaria. Tambi&n consideraba que el socialismo aparece como una
feor!a del sindicalismo revolucionario y que éste fomenta el es-
pfritu huelguista en las masas, prosperando donde las huelgas -

son conducidas con violencia.

Por 1o anterior, podemos observar que para Sorel la mdxima
expresién de la violencia revolucionaria consistfa en 1a huelga-
general, ta cua) era en dltima instancia. el dnico camino que con
ducirfa al proleﬁariado a su liberacién. Llegd a la conclusién -
de-que la violencia como un instinte de guerra, se fortalece a -

medida que la burguesfa hace concesiones en vista de la paz.

ta huelga general, segﬁh Sorel, posee tres propiedades im-

portantes: -

™i1°. €n primer lugar, expresa de un modo infinitamente cla
" ro, que el tiémbo de las revoluciones po1itica§ ha " =

terminado. ..

Z°...qué el capitalismo no puede ser abolido ﬁragmenthrii
mente y que el socialismo no puede realizarsé por eta .

pas.
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3°. La huelga general no ha nacido de reflexiones profun-
“'das ‘sobre la filosoffa de la historia; ha surgido de-

Ta prﬁctica“.116

Para Sorel, después de la huelga general, s4lo seria posi-
ble una sociedad uréanizada conforme al plan mismo de la produc-
rcifn; Esto es, que el proletariado no sdlo heredarfa los instru-
menfos de trabajo del capitalismo y la ciencta como producto del
desarrollo técnico, sino también, los procedimientos de cnoper&—
,éiﬁﬁ para aprovechar de mejor manera el tiempo, las fuerzas 'y ap-

titudes de 10s hombres. ' .

En conclusifn, Sorel estabiece una identidad entre el prin
cipfo marxista de 1a lucha de clases y su fdea de la huelga gene
ral. De esta forma, el pfo]etariado debe adquirir fuerza igual. -
qué la burguesia y desembocar en un estado socialista. Obviamen-

: te; los que no estin de acuerdo con la huelga sindicalista, lo -

Gnico que. hacen es denunciarse como enemigos del proletariado.

Ill;Z.l.’AHALlSIS4V CONTRASTACION DE GEORGE SOREL.

Si bién_creémos que muchas de las criticas de Sorel a la -
alternativa parlamentaria son v&lidas, como el que al obtener -

,unﬁ poﬁiciﬁn politicta se traicionaba les intereses de la clase -

VS

116. George Sorel. 2Qué es el Sindicalismo? en Teorfa y Pricti-
ca del Sindicalismo Revolucionario. Ob. Cit. pdg. 33-34.
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obrera; y que el socialismo dogmitico, se encerraba en un revi--
sionismo obsoleto, debemos precisar alqunos aspectos que conside

ramos errdneos en-sy postura:

. No define la violencia ni las alternativas a é&sta.

= Divida que tanto la hueiga general como el socfal1smo par-
‘tamentario y la luchs armada como alternativas de alcanzar
el  socialismo, no dependen de los deseos de algin partido-
y que son tas condiciones las que gufan a losrhomhres a to
mar decisiones sobre cu&l puede ser, en.un momento dado, -
mejor opcidﬁ, tal y como fue sefalado por‘Enge1s (ya cita-

do anteriormente).

- Por otro 1adn} al identificar la ltucha de clases con ta -
huelga general, s6lo consigue negar-uno de los principales
postulados del marxismo, que consiste en ver la lucha de -
clases como expresién de las contradicciones econémicas, -

'1ref1ej§naose en Tuchas polfticas e ideolfgicas y no & la -
inversa coﬁo 1o ve Sorel, que no ﬁoma en cuenta ni.ia Tu--

*. cha econfmica y polftica y conserva dnicamente Ta ideoidgi

ca.

- Un dltimo punto es, que a pesar de sus crfticas a los te6-
ricos del socialismo, €] mismo s6lo consiguié engrosar las

filas de éstos, con sus ideas del sindicalismo revo]udioﬁg
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rio.que nunca 1levé a la prdctica. Cabe agregar gue en sus
dltimos dfas abandond sus ideas del sindicalismo revolucig
nario razén por la cual fue seriamente crjticaaq puf uno -
de ‘los més importantes dirigentes de la revolucidn soviéti

éa: Ltedn Trosky, que acusaba a su obra de ser:

"Majaderfas Kantiano- cuﬂquero-liberaI vegetarianas". 117

Genrgé Sorel--termin6é sus dias repartiendo sus elbgios—equi

tativaménte entre .Lenin y Musolini.
I11.3. LA VIOLENCIA REVOLUCIONARIA LENIN

‘Vladimir Ilich Lenin (1870-1924), es una de las figuras ;r"
més preponderantes del-siglo XX, tefrico de 1a-vio\en£ia que rio-
.se conform6 con ur-socialismo de cdtedra, sino que participé de-
v"forma activa, desde sus inicios hasta la consumacidn de 1a Revo-
1u¢t6n Soviética. Conduce al proletariado ruso a la conqufsta -

~ del primef estado socialista del mundo,

En Lenin tuvieron continuidad las ideas de Marx y Engels,-
“.no solamente en el aspecto tedrico, sinoc ademds, tuvo-]a_opbrtu—
nidad de confirmar en el terreno de 1os hechos los po§£u]adds‘ -

marxistas.

[117. 1saiah Berlin. “Prefacio” en Reflexionés Sobre la Violen--
) cia, Ob. Cit. pdg. 49. : i
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En términos de la violencia, podemos encontrar en Lenin -
upa'gran profundidad y claridad que nos permite conocer el prin-

.cipio, alcance, Timitaciones y fin de é&sta.

Con Leniﬁ encontramos principalmente dos formas de conce--
bir'a la violencia. La primera de éstas tiene inicio en lo que -
€1 considera ta gran aportacifn marxista de ta historia, "la Lu-
cha.de Clases”. Esta aparece con el surgimiento de 13 primera -

-forma de explotacién del’ hombre por el hombre y con ella 1a pri-
mera forma de divisi6n en. clases: el esclavismo. A partir de en- |
tonﬁés, la clase dominante se vid en la necesidad dé crear un -~
apgrato‘coercitivo, que sometiera a la clase dominada por medio-
de . la. aplicaciGn sistemitica de 1a violencia. Este aparato es ' -

"El Estado":

"....Siempre que existe el Estado, existe en cada sociedéd
un grupo de personas gue ‘gobiernan, que manda, gue dominan
¥ que, para conservar el poder, tienen en sus manos una -
méquina de coercifn flsica. un aparato de violencia,. las -

armas que corresponden al nivel ‘técnico de cada época".118

En esta primera exﬁresiﬁn de la violencia, es claro que, -

- para Lenin la violencia se-inicia con 1a divisién de la sociedad’

. : : 118. Viadimir I. Lenin. Acercé del Estado. Eﬁ'Pfinci 16u Fin
et o .de 1a Violencia. Colombia. Ediciones Pepe, 1972, pag. 172.
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en clases, siendo utilizada por la clase explotadora a través -
del estado, en todos los wmodos de produccidn, con el fin de con-
servar el poder, desde el esclavismo hasta e} imperialismo como-

fase superior del capitalismo.

La segunda expresidn funciona como.una especie de contra--
violencia. Esto es, las clases desposefdas y expiotadas sdlo. pue
den ﬁonsgguir su liberacifn utilizando la viclencia misma. Coho-
precisa Lenin que contradice 1a {dea de Sorel de la huelga gene-

- ral como forma de alcanzar la transformacién social:

“...Hoy‘debemus. ... » reconocer piblicamente, y proclamar
bien alto, la insuficiencia de las huelgas polfticas; debe
md§ 1levar a cabo 1a agitaci6n entre las mds grandes maﬁas
en favor.de la insurreccidn armada, sin disimularresta .

cuestién por medio de ningin grédo preliminar...“n9

Hay que tomar en cﬁenta que esta aseveracién de Lenin es -
realizada en Agosto de 1906, como recapitulacidn del inicio de -
f'fa reiq1uc16n de 1905, después de la represiﬁn del gobierno za--
fﬁista sobre obreros, mujeres y niftos indefewnsos, que fueron masa

crades sin escuchar sus peticiones. Esto generd la 1ndﬁgnac15n -

de'1o§'obferusvy del pueblo ruso en general.

ilD.‘ Viadimir I. Lenin {1906) “Las Ensefianzas de la Insurrec- -
: cidén de Mosci" en Principio y Fin de 1a Vlolencia, Ob. Cit.
p&g. 93. . .
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A partir de ese momento, Lenin al mando del Partido Bolche

~vique trabajé sin descansﬁ estudiando y compréndiendn el movi- -
miento para poder ofercer alternativas de lucha, emandas del mar
xismo #'de lTas cond{ciones objetivas que se presentaban en su mo

mento.

Antes de exponer el apilisis y tictica del partidb;elaborg
da por Lenin, es necesario precisar 1a nocién de contraviolencia
en términos de su origen. Esta puede ser considerada como una -
reaccidén defensiva ante las medidas represivas de la clase en el

. poder.'Exis;e diferencia entre 1a§ guerras, que como indica Le--
nin, mientras unas son producto de la bdsqueda por mantener el -
poder. por una clase, las otras son resultado de 1a bdsqueda de -

~1iberacidn por un phehlu oﬁrimidn, éstas dltimas son las gue con

stidera como legftimas.

Lepin (1905) declara:

“La social democracia ... Condena en absoluto la guerra cp
vmo recurso fgroz para dilucidar las diferénc*as entre 1o§-
hombres} pero sabe que las guerras son inevitables ﬁien- -
tras la sociedad esté dividida en clases.'..i Y para afabar
con esta explotacidn no podremos presc1ndir de Ta guerra,-
que empieza siempre y en todos los sitios 1as propias cla-

ses eprotadoras ."120

120. Viadimir I. Lenin. “Ejército-Revdlucionarid y Gobierno -Re-
“~ - volucionario" en Principio y Fin de la Violencia. Ob. Cit. pdg. 82.
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Aqu{ cbservamos, nuev&mente que el origen de 1a violencia-
rebreéiva y la viblencia defenﬁiva. segin Lenin es la divisidn -

ﬁe la'sociedad en clases.

Lenin reconocfa que no existe una forma particd]ar de con-
dgéir Ta lucha, coincidiendo con Engels, en que &sta depende de-
las cbndiciones objetivas y no de los caprichos de Tos dirigen--

tes de ‘un pircido.'En este sentido afirma:

"...El . marxismo se distingue de todas las formas primiti--
vas ‘del socialisme en que no vincula el movimiento a ningy
na forma de lucha especifica y determinada. Reconoce las -
mis diversas forﬁas de luycha, pero sin "inventarlas“, sino
' simﬁ]emente generalizando, organizéndo e infundiendo con--
ciéncia a aquellas formas de lucha de las clases revolucio

narias que por s mismas surgen en el curso del movimien-~
.lfo";lgl

: fahbién tenin coincidé con -Engels al reconocer que la lu--
" cha revolucion}ria se'fdndamenta'én el poder econémico, reflejan
QOQe én ias-técnicas y té&cticas militares. En este sentido, te--
‘nfn'observo en 12 revolucidn rusa una tdctica difereate de ‘las - .
que,Ehge1s nabfa vislumbrado como posibles hasta entonces. A sa-
bér.‘1a lucha parTapentarfa, las huelgas, y la rebelidn armada. -

121. . Viadimir I. Lenin: "La Guerra de‘Guerri1]as” en Princigio;
y Fin de 1a Violencia. Ob. Cit. pdg. 101. .
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defendida por barricadas. Y encuentra la nueva tdctica de gquerri:

1las.

"...Mosci ha hecho aparecer una "nueva tédctica de las ba--
rricadas". Esta tfctica era la tdctica de guerrilias. La -
organizaqidn'que dicha tdctica supunfé eran los destacamen
tﬁs méviles y extraordinarfamente pequefias: §rupo de diez,

de tres, incluso de dus".122

Siguiéndo la misma idea, una de las consignas del pargidof
’;bolchev%que en 1a‘1ucha armada, era la confiscaci6n de recursas-
monetarios arrebatdndoseles tanto al gobierno como a los particu
_lares j destinando una parte de éste a la.compra de armamento, -
que en esa €poca consistfa en la granada de manufactura japonesa
_y el fusil automdtico. Con ésta novedosa técnica militar emplea-‘
‘da por el movimiento ruso, se demostrd una vez mids, que la Jucha

revolucionaria se basa en el poder econdmico.

Dentro de Ta temdtica concerniente a la lucha armada, otra
;de 1as consignas bo1cheviques, era la de dar muerte a-determina-
" das persanas, autoridades y agentes de la policfa y el ejercitu,k
en la idea de eliminar obstdcutes que dificultaran el trxunfo de .
ta revo1uc16n, persiguiendo dos objetivos principalmente: Prime-
ro, 1ogr§r que el ejército se pasara al lado del pueblo., Y segun

122. Vladimir I. Lenin (1906). "La Guerra de Guerrillas" en -
Principio y Fin de la Violencia, Ob, Cit. p&g. 101.
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go, eliminar la posibilidad de que el enemfgo .recurriera a algdn
tipo de guerras defensivas contra el socialismo triunfante, Le--

nin (1906).

En base a todo lo anterior, podemos sefialar los pasos que-

.s*ghid ta revolucién rusa:

a) Inicio de revueltas no conscfentes, espont&neas y desorga-

nizadas.
'b) Huelgas y manifestaciones polfticas organizadas.
¢} Insurreccidn popular y levantamiento armado.

“d) Paso del ejércite al lado de la insurrecidn.

" Desde: et inicio de lTa revolucidn soviética. Lenin (1906)
planCeaba en "El Programa Mflitar de la Revo]uc16n Pro]etaria" -
tres consideraciones que aclarar su posicién frente a la violen-

cia:

 "§0 pfimer‘lugar, los socialistas nunca han side ni podrdn
‘serreneﬁigos de las guerras revolucionarias. En segundo Ty,
" ‘gar, 1as guerras civiles también son guerras ... que en to
-da sociedad de clases representan ta continuacién, el desa
s rrollo y'récrudecimiento naturales -y en qetermiﬁadas cir-

cunstancias inevitables- de. la lucha de clases.
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En tercer lugar, el socialismo triunfante en un pafs no ex

cluye en modo alguno, de golpe, todas las guerras en gene-

ral. Al contrarioc las presupone".123

£n resumen Lenin 1legé a las -siguientes conclusiones:

Que ta gﬁerra es la continuacién de 1a polftica por otros-

medios. ¥

Que el socialismo no puede triunfar simulténeamente en to-

"'dos los pafses y se iniciard en uno o varios pafées.

I11.3.1. ALTERNATIVA DE LENIN A LA VIDLENCIA.

E1 fin de la violencia para Lenin estd expresado de manera

directa:en un sélo punto; el £r1unfo del proletariado sobre la =

burguesfa; asi declaraba:

' "[;.cuahdo hayamos derribado, cuando hayamos vencido v ex-

123,

Cit. pdg, 120-122.

_pfopiado definitivamente a la burguesfa en'tddo‘g] mundo ,- .

no.sélo en un pafs, serdn imposibles las guerras...

...Después de haher desarmado a la burguesfa podrd el pro-

letariado, sin traicionar su misidn Hist6rica universai, -

convertir en chatarra toda clase de armas en genefal; y -

Viadimir [Vich Lenin. "E1 Programa Militar de 1a Revolu-‘-
cidén Proletaria" en Principio y Fin de l1a Vielencia. Ob. - -
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as? lo hard indudablemente el proletariado pero s6lo enton

ces; de minglin modo antes".‘24

111.3.2. ANALISIS DE LA POSTURA LENINISTA DE LA VIOLENCIA.

La obra de Lenin con respecto a la violencia resulta una -
'de>1as“m§s compietas, porque es el rvesultado de Ya experiencia -

viva'de los acontecimientos de una revolucifin.

Las grandes conclusiones de Lenin consisten en demosfrér‘-
‘quéfia vio1enci8, ésto‘es, el uso de la fuefza para la conquista
de_1a']ibeftaq, es una necesidad histérica de 105 pueblos oprimi
dos. Se opone enérgicamente a cualquier postura que subestime el

papel de 1a violencia en la transformacién social.

Se descubre también, que el origen de la violencia, no es-
td en la v{o\encia misma como aseguraba Eugen\o Bdhring, ni tam-
poco en una nqturaleza humana violenta en s§ misma, sino que és-
‘ta emana de ltas cond{c!ones objetivas que envuelven al.hombre, -

,'en’este;ca&o concretamente: "La Lucha de Clases".

£l viejo planteamiento de Marx de queVTa violencia es la -
‘comadrona de toda sociedad . prefiada -de una nueva, cobrd.vitalidad

—_———

124. Viadimir .I, Lenin, (1925), "El Programa’ Hilitar de la Revo-
lucién Proletaria” en Princ1p1o y Fin de la Violencia, Ob.
Cit. pags. 122 y 125.
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con las corroboraciones de Lenin y con el andlisis de toda.la -~
experiencia histérica pasada y presente, pues demuestra que en -
tas sociedades divididas en clases antagfnicas no puede prescin-
dirse de 1a violencia, para lograr la transformacién revoiuciong
ria de ?a Sociedad. Prueba de ello son los movimientos revolucio
narios del siglo XVII; como.la revolucidn inglesa; del XVITI: la

francesa 'y Ya norteamer{cana; del siglo %X: 1a mexicana, rusa, -

" ~china, cubana y nicaragdense.

Debemos precisar que en ninguna de estas revo]uciones,:camq—
_§eﬁa1a Sdnchez Vazquez (1967), se inventd la vielencia, sino que
se recurrid a ella porque sdlo asf podfan crearse nuevas relacig

nes socijales.

~También es necesario precisar que Marx, Endels y Lenin nun
~ca sé’propusigron exaltar el uso de la violencia como ﬁhi;a for-
"ma-de lucha, tal como lo demuestra el siguiente pdrrafo escrito-

por ‘Lenin:

"...EY partide del protetariado no debe nunca considerar =
" la guerra de gué}rillas como - el ﬁnico; ni siquiera coﬁﬁ'efﬁ
fundaﬁentaW medio de lucha, sino que debe supeditarse a -
otros; dgbe guardar la necesaria propor;iﬁn con los princi
'pales medios de lucha, debe sér énnoblecidp por ]aiinflqu

ciz educadora 'y organizadora de? soc(a]ismo“.lzs

“125. Vladimir -I. Lenin (1906), "Las Ensefianzas de la fnsuriecciGn_
?géMosgg; en Principio y Fin de la Violencia. Ob. Cit. pdgs.
y . ) i . .
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Por dltimo queremos sefialar la congruencia de! pensamiento
" de Lenin con los hechos, al no confoymarse solamente eon demas-~
trar éi'origen de 1a violencia en la Jucha de clases, sino que =~
ademds proporcions.con toda claridad los pasos que deben seguir~
se paralla revolucidn social, como una prictica transformadora -

que complementa a toda visitn tebrica.
111,48, LA VIOLENGCIA ANTICOLONIALISTA DE FRANTZ FANOH

‘Frantz Fanoﬁ (1925-1961) es uno de. los tefricos contempors
neos de 1a violencia mds importante, creemos nosotros._hordvs.rg‘
~zomnes supstancia}es; 1e. por sus cbnclusiones-CQGricas que procg'
den, al fgual que en Lepin, de anélisis'y confruntacioneé de lo-
'teﬁfico:con'la prictice revolucionaria emandas de su participa--
-,cfﬁn‘en,ei Frente de Liberaci6n Nacional Argeling (FLNA) .y 2°. -
pof sus consjderaciuﬁes acerca de 1a violencia en una de sus ma-
‘nifeﬁtaciones. como es la delincuencia, desde una perspectiva -
'psiqui&trica, lo cual encontramas retevante para fines de este-

v'trabaau. ta anteriur To condujo. al recanccimiento de la {nfluen~

cia sq;ia‘ en la determinaciGn de Jos desérdencs mentales. Con -

'este-puh;o; iniciaremas la exposicidn del 'trabajo de Famon.

Las ideas de Fanon en el térreno de 1a psiquiatrfa fueron-

producto de la influencia que ejefcié en 81, el doctor Francois-
T6§que11es. amigo y grofesar de Fanon. Con €1 realizd d§0efsos LIS

trabajos, resultado de sus experiencias psigquidtricas.en el Hos-"
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de Saint Alban ern Francia.

E1 pensamiento de Fanon con respecto a la prdctica psiquiid

coincidi6é conlas siguientes propuestas de Tosquelles:

"...que la divisifn de la medicina en compartimientos, ca-

racteristica de la espectalizacién, la habfa debthadn“.la6

Se interesaba por la conducta total de sus pacientes, a es
ta 1a integraban io fistol6gico, 1o psfquico, y las dimen-

siones ‘sociales e individuales de la vida.

Que ta terapia debfa funcionar dentro de una estructura -

institucional.
Uso del tratamiento de la socioterapia.
Su objetivo era elevar al miximo ta eficiencia del ambien-

te institucional desde el punto de vista del doctor y el -

paciente.

’Qué Tas uhi&ades»pequeﬂas de tratamientd eran superiores a

1os grupos numeresos.

Irene L. Gendzier. Frantz Fanon. México, Era, 1877, pdg.. .

.- 99-105.
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7.- Subravaba su creencia de que el hospital debe ser algo -

mds que un centro burocrdtico.

8.- Enfatizaba la transferencia de pacientes de un hospital a-

otro.

'9.- Uso de agentes hipn6ticos en contra de algunos estados de-

presivos.

Can estas fdeas Fanon, 1legd a Argelia en 1953 como jefe -
de servicio del Hospital P;iqu15tri;o de Blida Juinville, y al -
”aplicaf estas ideas se constituyeron en un fracaso, 0 como sefia-

Ta Irene L. Gendzier (1973), en el.inicio dé su triunfo.

La experiencia de Fanon en el Hospital Blida Jofnville con
pacientes musulmanes 1o 1levd a la conclusifn, de que sus proce-
dimientas y técnicas no podfan aplicarse mecdnicamente eén cual--

quier 1ugar7y en cualquier época, y asT se preguntaba:

v, ..c6mo era posible funcionar sobre la base de,un.anali--‘
sis te&rico no fundamentado en el med1o social, culturai -
histﬁrlco Yy geogrﬂfico particular del grupo con el que tra .

baJaba" 127

127. Ibidem, pdg. 119.
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Pregunta que lo motivé a estudiar ja socgiedad argeling

con el fin de conocer su realidad.

- Despufs de sus estudios de 12 misma sociedad musulmana, -
Fénon 11e§§ a una conclustdn que merece ser destacada, por su po
tencialidad en el desarrollo del campo psiguidtrico y por lo tan

to psicolbgico y que presentamas por consideraria un acierto del
-pensamiento de Fanon.

"o bioldgico, 1o psicoldgice y los sociolégico s6lo se ha
bfan separado por una aberracitn del espiritu. En la pric-
tica, tenfan enlaces no diferenciados. Si sufrimos fraca--
so§ tan notables fue debido a que no integramas 1a idea de

Gestalt y la Antropologfa contempordnea en nuestra pricti-
ca cutidiana".128

Tambign hay que sefialar que sus observaciones-acerca de -
~ta delincuencia en Argelia y de las condic1onés importantes, -rg’
su!tédu‘del cnlon%alismo'fﬁ§nnés- lo indujeron a precisar gue.la
primera era el producte de la segunda: Esta éunclusidn To I]eéé—”
a adpﬁtar posiciones polfticas, hecho sorprendente si tomamos en
cuenta, que es;ﬁs descubrimientos fueron rea1izadus'trabaj$ndo.-

como ésiquistra en un medioc ro polttico.

128. 1ibidem, pdg. 120.
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Elyané]isis de Fanon de la sociedad argelina, llena de mi-

seria, hambre, pobreza, explotacidn y dolor, causadas por la vio
~lencia del colonialismo francés, aunado a sus frenéticas lectu--
ras de-Marx. Engels, Leniny Trosky en el terrenc politico y Sar-
tre, Nietzche, Heidegger, y Kierkaggard en el terrenc filoséfico,
hicieron que se interesara en el estudio del colonialismo y la -
vié1encia. Sus planteamientos quedaron expuestos en su obra pés-

" tuma. "Los Condenados de la Tierra® (1961).

En esta obra, Fanon considera que el expansionismo de los-

- pafses. desarrollados, que se traduce en un colonialismo, se impo
.-ne con la ayuda de la violencia por medio de sus armas y fueria-
brutal, estableciéndose una contradiccidn colono-colonizado, con

_tradiccidn que segun Fanon. no es considerada por el marxismu

“...Los andlisis marxistas deben modificarse ligeramente -
siempre que se aborda el sistema colonial. Hasta el concep
to.de sociedad precapitalista, bien estudiada por Marx, -~
~tendria que ser reformuiado. EV siervo es de una esencia -
ﬁdistinta que e\ caballero, pero es necesaria una referen--
3c1a al derecho divino .para ligitimar esa diferencia de c1a
ses. En las colonias, ol extranjero venido de fuera se ha-=

{mpuesto con la ayuda de sus cafiones y de sus maqu1nas“.1?9

129. Frantz Fanon (1961). Los Condenados de la Tierra. México,
- .E 1977, pdg. 34-35.
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Fanon describe en "Los Condenados de 1a Tierra" el mundo -
‘colonial, de belta forma narrativa, mostrando la crueldad de és-
ta y a la que opondrd con todas sus fuerzas el movimiento de 11-

beracién de los colonfzados.
As1 Fanon escribe:

"Mundo dividido en compartimientos, maniqueo, iombvil, mun
do de estatuas; la estatua del genéra] que ha heche la cop -
quista, la estatua del 1hgen1éro que ha coﬁstruido el puen
fe.'Mundo seguro de sf, que aplasta con sus piedras las es
paldas desolladas por el 1&tigo. He aqui el mundo cold- -
nia1n, 130
Fanon considera que la tnica alternativa para alcanzar la-
d@scolonizacidn es la violencia, como una manifestaci6n necesa--
rfé»ante la violencia de los colonizadores. Ademis, condena enér
gicamente Ja; actitudes pacifiﬁtas de los intelectuales coloniza:
‘des y de los dirigéntes de los partidos nacionalistas, que pro--
pugnaban la ineficiencia de los ﬁétodos violehtos, al observar -
:lé‘desiqual condicién en armamento. Asf.‘Faﬁqn acusa a Engels de
“tener una pesicién pueril con respecto a sus planteamientos, ex-
puestbs en el Anfikuﬁhrh@, en el sentido de que el productor de;

 instrument0s mds perfectos, prevalece sobre el productor de los-

130. lbidem, pig. 45.
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menos perfectos. Es de;if, que la victoria de 1a violencia des--
cansa ean el poder econdmico. A esta deficiencia de las armas, Fa
_non opone el desarrollo de la tdctica y propene el uso de la gue

rilla como instrumento 'de violencia.
En resumen, Fanon define a la viclencia como:

"...Es la intuicidn que tienen las masas colonizadas de -
que su liberacifn debe hacerse, y no puede hacerse mis que "

por la fuerza®. 131

La alternativa que sugiere Fanon a los pueblos ya descolo-
ﬁizadas, es. de un cardcter nacionalista -segin &1 estos puebios- '
‘fconStifdyen Yo que denomina el tercer mun&o, concepto ambiguo en
el cual conjunta a los pafses subdesarroilades de América, Asia--.
»y Africa-~ y se caracteriza por rechazar la visién de los otros -
‘mundas: capitalismo y socialismo; enla idea de que los pafses -

subdesarrollados deben de encontrar su propio rumbo.

~'De €sta forma, Fanon establece:

‘*Generalmente, se ha pensado que habfa llggadu la hora pa-
ra el mundo, y singularmente para el Tércer_ﬁundo,_de esco

ger entre el sistenma capitéljsta y &) sistema socialista.-r

131, Ilbidem, pdg. 65.
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Los pafses subdesarrollados, que han utilizado 1a competen
'cia feroz que existe entre los dos sistemas pa?a,aseguraﬁ-
el triunfo de su lucha de ‘l1iberacién nacicnal, deben ne§a5
se, sin embargo a participar en esa competencia. El Tercer
Mundo no debe contentarse con definirse en relaci6n con -
valores. previos, Lﬁs pafses. subdesarrollados, por el con--
trario, deben esforzarse por degcubrir valores propies, mé

todos y un estilo especifico”. 132
111.4.1. ANALISIS Y CONTRASTACION DE LA TEORIA DE FRANTZ FANOM.

. Pensamos que un acierto de Fanon es el haber planteade la-
necesidad de vincular los aspectos'bio1dgicos. psicu1dg§cos y-s0
ciales en la explicacién de losrtrastornos mentales, evidencian-
do laiimpurtancia de realizar estudios sobre ia naturaleza culfuk
ra1 de los pueblos, 'y no proceder mecanicamente a la aplicacién-

.de técnicas, sin conocer la rea11dad social de los pacientes. -

L S1n embargo. debemos reconocer que en el terrenc sociolégico -

;Fanun acusa ‘serias deficienCIas. una.de las cuales consiste en.-
absq1utizar el uso de 1a violencia, como dnico medio o forma de-
.cdnseguir 1a transformacién social de los colonizados. Postura -

que lo convierte en un apologista de la violencia.
S&nchez Vizquez (1967) plan;ei tres consideraciones acerca

.132. lbidem, pdg. 90 y 91.
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del peligro que entrafia una apologfa de la violencia y con las -

cuales coincidimos, éstas son:

" -

Que la historia es violencia o que ésta es en definiti-

‘va el subsuelo, 13 entrafia o la fuerza motriz de la -

historia.‘(La historia como historia de la vielencia-

humana).

Queila praxis social al estar regida por la violencia
no podria darse nunca comg una praxis'socié1 no vig--
lenta. (La violencia en toda praxis, presente o futu-

ra, como elemento indispensable de ella).

Que una violencia sucederf histfricamente a otra. (Im

postbilidad de una nueva sociedad sin Estado o meca;-

nismos coer‘citivos)".l33

Tomando en cuenta estas afirmaciones de Sdnchez Vdzquez, -

. éntontramos due Fanon olvida que la utilizacién de ta violencia-

depende de las condiciones éqonﬁmicaé. polfticas .y sociales pre-

" valecientes en una sociedad determinada y que &stas son, en Oiti:

ma instancia, las que pueden conducir .a la decisién de hacer usoc

o no de la

violencia. Eh este -sentido, es.claro que: Fanon no lo-

133, ﬁdo‘fu Sanchez Vizguez (1967). Filosoffa de la Praxis.
. México, Grijalbo, 1980, pdg. 442. ) :
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grd paneyr al descubierto las rafces econfmicas de la vielencia,-

visién o poéicidn ya planteada por el materfalismo histérico.

) Por otre lade, Tas acusaciones de Fanon a Marx y Engels, -
llsdlo'podemus considerarlas como una desinformacién, ya que por -
-ejemp]o; el fen6meno del colonialismo s71 habf: side abordado por.
Marx y expuesto en swvs artfculos beriudisticos escritos para el-
pgrjﬁdibo norteamertcano New York Daily Tribune y compilados en-=
el Jibro 1lamado "E1 Co]an1a1i5m0“134 {1853). En. ellos, expone -
"Va naturaleza real de la expansidn colonialista, como resultado-
nécesérin de 1a evolucién que Marx encontraba en Inglaterra en -
la sggunda miéad del siglo XIX. Inclusive, estos trabajos fueron-
) dasarroilados posteriormente y mis ampiiamente pbr Lenin en su -

obra "£1 Imperialismo, Fase Superior de? Capttalismo“.135

En cuante a Engels, es importante sefalar que &ste nunca -
- desvinculd la tdctica (en este caso de guérrilTas), del poder. .«

econdmica (armamento}.

1 ~LI11.4.2. ALTERNATIVA DE FRANTZ FANON.

- Por dltimo, debemos precisar que la alteynativa de'Fanon<a'

los pafses det "Tercer Mundo", resulta bastante ahbigud y eclée~

134. Carlos Marx (1985). E1l Cotontalismo, Méxitc,nGrijalbo.
19 : :

135.. Ver apartado correspondiente a Lenin, p&g. 128.
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tica, si tomamos en cuenta 1a {imposibilidad de una via difercnte
para-los pafses subdesarrollados, y que es claro que sélo tienen
dos opciones, sefialados por Jean Paul Sartre en su pr6loge al 13

brao "Los Condenados de la Vierra" del propio Fanon.

"Si triunfa, 1a Revolucién nacional serd soctalista; si se
corta su aliento, si la burguesfa colonizada toma el poder,
el nuevo Estado, a pesar de una soberanfa formal, queda en

manos de los 1mper1a11stas“‘136

En cohclusidn, podemes sefialar 1o dicho por Sinchez Vizque:z

con respecto a Fanon:

"La tendencia -que se pone de manifiesto en Fanon a diso--
ciar la violencia colonial de sus rafces objetivas, de cla
se, desemboca en una subestimacidn de 1a clase obrera como

clase revoluciunaria“‘l37

‘I11.5. ALCANCES Y PERSPECTIVAS DE LOS TEORICOS CONTEMPORANEOS DE
LA VIOLENCIA

Después de los teSricos de la violencia revisados ya, apa=-
recieron algunos: otros tedricos que han cuestionado, analizado y

“'136. . Jean Paul Sartre. Pr6logo al libro, "Los Condenados de la
. Tierra, Ob.. Cit, pég. 11. - -

137. ‘Adolfo S&nchez Vdzquez. Fi1osof1$'de la_Praxis, Ob. Cit..
: pag. 447. : . :
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relacionado .con otros elementos ¢l concepto de violencia.

Aparece‘especialmente, la idea de vincular el concepto de-

violencia al concepto de poder, y vale la pena mencionaria.

Asf, tenemos que Wright Mills (1864), establecfa que en la

sociedad Norteamevricana de su <€poca, habia aparecido una coencen-
tracién de poder en manos de unos cuantos hombres, a este grupo-
‘'selecto 1o denomind "ta €lite en-el poder". fsta élite controla-

ba las estructuras econdmicas, polftica y militar.

Wright Mills define a 1a &lite como:

Y,ivAlgunas individuos liegan a ocupar posiciones en la so
ciedad norteamericana desde. las cualeskpueden mirar por.en
Eima del hamhro, digdmaslio asf, a los demds, y con sus de~-
c{siones pueden afectar‘puderosémente las mundes cotidia--

nos de los hombres y las mujeres corrientesn .38

AsT, tambisn seialaba que 12 histaria de 12 sociedad occi-
denta] muestra que el poder de la §1ite se encuentra condiciona-
e “por. el nivel t&cnico, por Yos medios de fuerza, de vielencia-

vy organizapiﬁn caracteristicus de una sociedad determinada y que

'138; C. Wright Mills. "Las Fuentes del Poder de 1a Socwadad“,en

Los fambigs Sociales; fuentes tipos vy consecuerncias. Ami-~
tai Etzioni y Eva Etzioni. Méxdica, F. C £, 2974. p&g 119,




"8éstos han sido progresivamente ampliados y centralizados.
Afade:

"ET que los instrumentos del poder se hayan ampiiade enor-
memente y se hayan centralizado decisivamente, significa -

que’ las decisiones de pequefios grupos tienen ahora mayores
~¢onsecu2ncias".¥39

Tomando en cuenta lo anterior, Wright ﬁ111s argumentaba en
iéontra de la vision ﬁurxista. la jdea de que en la actualidad ya
‘no_es posible hablar de una sobredeterminacién de lo econrémico -
por-sobre 1o polftice y lo militar, ocurriendo lo mismo, 3 su o~

-vez con dstas aos iitimas. Es decir que tampoco Se podfa héb]ar—
de’una Ebbredetermtnacidn ya sea de Yo polftice o de lo.mflftar.
1Proﬁone que.a‘Ia fecﬁa se debe mejor hablar de una conjugacién -

‘de las: tres estructuras.
De esta manera, Wright Mills sefala:

“El’criterio‘marxistq simple hace del gran personaje gcbng
mico el verdadero depositario de{:boderi el simple punto -~
de-vista liberal hace .del.-gran poiftico 13 cibeza. del sis

tema de bedef; y también hay algunos que . consideran-al .se-

139. ‘Ibidem, p&g. 120.
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fior de l1a guerra como un auténtico dictador. Cada uno de -
estos criterios estd excesivamente simpiificado. Para evi-
tarlos, utilizaremos el término “élite del poder®“, mejor =

que, por ejemplo "clase dirigente”. 140

. Por Gltimo, podemos enfatizar que para Wright Mills ta po-
FITtica era una lucha por el poder y que el tipo definitivo de po

"‘der era la violencia.

Por'todo lo anterior, nosotros consideramos que es eviden-
‘tg,qhe el error.-de Wright Mills, fué el no percatarse de que ese
grupo de hombres "no ordinarios", s6lo defienden los intereses =~
-'de un grupo mayor que‘es la ctase social y'que en este caso -

"E.U.A." representa la burguesTa internacional.

Con respecto a Hannah Arendt, otra tedrica contemporénea -
de Ia violencia y seguidora de las propuestas de Fanon, podemos-
apuntar algunas de sus ideas aparecidas en su obra “"Sobre la Vio

Yencia" (1969).

. Hannah Arendt coincide con Lenin al ééeptar 'que Ta guerra
sigue siendo la continuac16n de la.polfitica por los medios de la
v1olenc1a". Enfatiza el enorme papel que ha desempeﬁado ta vig--

lencia en 1os,asqntos humanos. ‘Establece que es poco probable -

140. Ibidem, pig. 124.
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que aparezca un sustituto de ésta, mientras no se consoliden las

independencias nacionales iiberadas del dominio extranjero y -

exista una soberanfa del ecstado que aspfre a un poder sin 1imi--

tes ni trabas en las relaciones exteriores.

Para Hannah Arendt, 1a razén de la violencia reside preci=~

‘samente en el punto de que la. polftica no_ha encontrado ningun -

substituto para solucionar sus diferencias.

“‘poder, poderfo, fuerza,vautoriddd y vielencia.

nal de 1os asuntes internacionales".

Asf establece que:

"La explicacidn no estd en un oculto deseo de muerte en ld

especice humana, ni en un irreprimible instinto agresivd; -

~ni aunque es mds plausible, arrafga en los serios peligros-

tanto econémicos como socfales inherentes al desarme. ET -

simple hecho es que hgsta ahora no se ha encontrado en el-.

“escenario polftico ningin sustituto para este drbitro fi--

141

Hannah Arendt vislumbra diferencias eatre los concebtdskde

142

141,

142.

: Hanndh‘Areﬁdf (1969). Sobre la Violencja, México, doéqufn‘

Mortiz . 1970, pdg. 10-11.

“Con respecto a Hannah Arendt, las socioldgas mexicanas Car
men Cano Gordoy, Marfa Teresa Cisneros Gudifio en la Dindm{

ca_de la Vipolencia en México, México, UNAM. 1980, sedaTan-
que no establece diferencia entre palabras como: poder, po
derfo, fuerza, autoridad y violencia. Punto con el cual di
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Para Arendt el:

Poder: Se refiere al actuar pero en concierto. Asf se ha--
blarfa de un grupo y su desazparicién concluiria con é&}. Un
"hombre puede ejercer poder pero seria un grupo el que lo -

respalde en su uso.

Poderio: Se refiere a una cuestidn puramente individsal y-
ﬁeré-una propiedad inherente a una persona u objeto. Se ma
nifiesta en relacién a otros objetos pero en esencia es in
"dependiente. AGn el mds fuertc puede ser dominade por la -

mayoria que se une contra £1.

" Fuerza: Es comunnente utilizada como sinénimo de vidlencia
~.pero deberd utilizarse para indicar la energia desatada '~

por movimientos fisicos y sociales.

Au:or%dad:'Aquf los puestos pueden investirse de ella, co-

'mo 1o fue en el Sénado Romano, como 1o es en 12 Iglesfa. -
S{ biegn existe un recopocimiento sobre el que se ejerce la
autoridad, el abusg de ésta puede generar en un desconoci-

mieato.

sentimos, dado que Arvendt en su libro st define cada uno-
de estos conceptost '
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- Violencia: Se distingue por su cardcter instrumental y se-
aproxima més al poderio ya que se trata de multiplicar la-

fuerza natural hasta llegar a sustituirla.

) Por otra parte, Arendt sbserva que el poder es inherente -
a toda comunidad polftica y que Este surge en cualquier parte -
.donde . Ta gente se una y actue de comin acuerdo, requiriendo sola

mente ltegitimarse.

La viclencia y el poder son fendmenos distintos que suelen
aparecer unidos y donde se unen, el poder siempre ha sido-el fac .
tor primario y predominante. Aunque cﬁbe sefialar que para Arendt,
la violencia depende totalmente de los instrumentos y no de opi-
niones -0 de ndmercs, de tal suerte que los que se oponen & la -
vioiencia sélo con el poder, no tardan en descubrir que el en--’
frentamiento no es unicamente de hombres, sino de instrumentos.-
Se-concluye 2as7 que "La violencia siempre precéde a la-destruc- -

ci6n del poder".!%3

Asf, plantea:
:hCuahdoxla vio1encfa carece de apoyoiy'el freno del poder,

se opera la famosa inversi6n de medios y fines. Entonces -

Jos medios destructivos determinan el fin, con la conse-. =

-183. Hannah Arendt: Ob. Cit. pdg. 49.
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cuencia de que el fin serd la destruccidn de todo poder".lM

De 1o anterior Arendt concluye que es incorrecto el consi-
derar:-que 1a no violencta es lo opdesto‘a‘la viotencia, mis bien

serfa el poder.

Su;librp'"Sobre la Vio
'bioldgﬁcasbde los -

fendmenos sociales.

Arendt escribe al respecto:

"Me extrafia y me encanta que los animales se comporten co-
mo los hombres: pero no veo en qué sentido este hecho pue-

da justificar o condenar la conducta humana".]45

Por dltimo, es necesario seiialar que Arendt no piensa que-
la c¢lase vbrera sea la que conduzca y realice Ta transformacién-
secial, puesto que los obreros al liegar a un nivel satisfacto--
rio de vida y mejores condiciones de trabajo, se niegan a desem-

pefiar un papel revolucionario.

Arendt afirma:

144. 1bidem, p&g. 50.
145. 1lbidem, pdg. 53.
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H
"“La clase verdaderamente nueva y potencialmente revolucio-
naria de nuestra sociedad estard formada por los intelec--
tuales: su poder en potencia y todavfa {irrealizada, es muy

grande, ."145

Podemas notar ciaramente que las afirmaéiones de Arendt-
no son mds que eso, meras especulaciones. En el sentido que parg
pe-&esconocer que el triunfo de una transformacifn social ne de-
pende de s una clase u otra tengan “"deseos" de realizarla, sino
que son las coﬁdiciones‘engendradas en el proceso productivo, -

~que aparecen como contradicciones entre las relaciones sociales-
‘de produccidﬁ y las fuerzas prﬁductivas las que determinan en Gl
tima instancia la necesidad de uma transfarmacidn social, esta--
bleci&ndose solamente dos posibilidades en cuanto a la existen--
cia de ;lases sociaies; 1a burguesfa, propietaria de los medios-'
-de producéian y el proletariado; poseedor dnicamente de su fuer:

za de trabajo.

Lo anterior nos lleva a desconocer a los intelectuales co-
x"mé-uﬁa verdadera clase social como lo hace Arendt.‘y'ﬁue ufili-P

zando sus propias paiabras. sﬁf; pueﬁe tenér poder. Razén por'lb;
. cual. nos preguntamos LQué tendrfan que hacer los intelectuales -
T para legitimar ese poder?. Respuesta_que de darse, podria mos< -

trarse contradictoria, &sto es, una intelectualidad violenta. .

146. . Ibidem, pdg. 65.



157

) A este desconocimiento que hace Arendt de la clase proleta
rfa'cnmo ia uinica clase revolucionaria, hay Gue agregar que al -
desconocer las condiciones rexles que determinan ia aparicign 6-
no de 1& violencia, &sto es, las cgondiciones econdmicas, adquie-

: re:tintés_de una apologfsta de la violencia, con el consabido pg

Tigro gue entrafa esta posicidn.

Finalmente los trabajos de Arendt constituyen una continui
dad de los trabajos de Fanon,

Otro tedrico de 1a violencia contempordnea y can el cuyal -
terminamos nuestra revisién del &rea socioldgica, es el brasile-
fio Julic Barreiro, que concretiza sus fdeas acerca de la violen-

cia en el Tibro titulado “Violencia y Polftica en Américg Latina
(1971). ‘

Para Julio Barreiro, 1a violencia es 1a condtcién.prevale-
ciente en América Latina, que se manifiesta como hambre, degem--
pleo, delfncuencia, prostftucidn; priVéciGnrﬂe recursos ‘para la-
énéeﬁanza popular y To que es mds grave, en unA represidn Eisfe-
m&ti;a con patrones iguaies de comportamiento Eélico y técnico,-

. dﬁe someten a la generalidad de Tos pueblos de los pafses subde-~
sarrollados. '

A esta violencia, que Barreiro denomina violencia institu-

cionalizads 'y violencia estructural respectivamente, opone la

"
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contraviolencia como la finica alternativa que tienen los pafses-
Yatinoamericanes de conquistar su libertad, sobre todo si "...se
ha negado todos los medios posibles y legftimos para realizar -

los cambios histSricos que las necesidades humanas ex{gen".147

La violencia, sefala Barreiro, es un fendmenoc polftico y -
como tal-debe ser estudiado, es decir, dentro de su contexto s0- -
cial, polftico y cultural. La violencia a) margen de este cdnte5

to, sencillamente no existe.
Bérreiro declara al respecto:

“La.politica no existe sin Ta violencia aunque ella no se-
reduzca a la violencia. E1 fenfmeno de la violencia, no de.

be ser analizado moralmente, sino ho\iticamente“.148

También es jmportante sedalar que para Barreiro, el paria-
meptarismo y 1a democracia tiberal son tan s6lo mitos que los -

.ﬁﬁebIoﬁ ricos han creado en la conciencia de ios pueblos pobres.

A la- contraviolencia gue propone Barreiro como dGnica alter

nativa, la antecede 1a subversién; la cual entiende como:

- '147. . Julio Barreiro. Violencia vy Polftica.en América Latina.
México, Siglo XX1, 1971, -pdg. 28. - .

148. 1bidem, pdég. 31.
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"...La accidn politica tendiente 8 transformar radicalmen-

te un orden social determinado,.,.“149

Por su parte, a la violencia, concepto que segin &1 es ne-

cesario precisar, la define de la siguiente forma:

"...Es el resultado natural de una situacién de injusticia

y de opresifn de unos seres humanos sobre otros, o del Es-
tado sobre 1os individuos, colectividades o grupos socia--

les, cuando actdia en el ejercicio ilegitime o en el abuso-

del poder gque expresa mediante hechos de cardcter compulsi
bvo. que pueden llegar hasta diversas manifestaciones de 1a
fuerza bruta, o a traveés de variadas formas de coaccién 1—
psiquicé. moral o técnica, ejercidas personal o colectiva-

mente“.150 . :

Ala violencia estructural que surge del control del merca
do y'la tecnologfa, por los gréndes monopolios, y a la violencia
. ‘iné;ifucionalizada. que son todas las formas de repres16h ejerci
“das por ‘el estado, la iglesia y escucla, Barreiro da.la alterna-
‘tiva de 1a contraviolencia. Para &1 1a contraviolencia “.i;éstla
ver§16n moderna de la guerra..."ls1 que aparece como defepsav =
) "..;dei.viejo y siempre leg{timo_dergcho de resi;teﬁciaf}lsz 1 .'
/149, 1bidem, pdg. 31. .

150, .ibidem, pig. 104.
151 'y 152. Ibidem, p&g. 113.



Barreiro pregunta:

“¢Qué otro camino queda -mientras se mantenga la condicién
humana~ sino es el de salfr a 1o calle, a gritar, @ mani--
festar, a deg;ruirbv?drie%as y comércios. a atacar a la po
ticfa por su.condiciﬁn de “"centinela del orden estableci--

do”, a matar si es necesario?".153

Por dltime en Barreiro no 5& encuentra ninguna forma de -

“eliminar 1a violencia, sino que la violencia s6lo puede ser re--

glamentada, en un nuevo

timitando su aplticacitn

derecho, praducto de una hueVa.iuciedad,

a los casos de copducta delictiva y anti

social o sobre sf misma come forma de autorépresiégn.

Barreiro declara:

"Y si 1legamos.a concebir una so&iedad ideal, donde rea]—-‘
| mente reine 12 paz, de aIguné o de otra manera la yiotean

cia habrd side reglamentada, organizada, ordenada o moONORg
‘1izada por quienes puedan asegurar las condiciones necesa-

rias de vida, para que no se desencadene hasta canvertirse
“en el clima sockal que Qustituye a la concordia y a la fra
- térnidéd. Paro 1a-violencia no. dejard de ser, pues 1]§gado

el” caso de suponer gse estado- ideal ds ‘casas, el hombre. rg

©153.. lIbidem.
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cional, civilizado, sano, estard ejerciendo violencia so--
bre sf mismo, toda vez que se sienta tentado a ejercerla -

sobre su prdjimo".ls4

Nosotros -observamos en Julio Barreiro nuevamente un segui-
miento de las ideas de Fanon aplicadas a los pafses latinoameri-
Eanos. que también coincidié con Fanon, .en llémar subdesarrolla-
dos. Por otro lade, debemos sefialar el cardcter de apologfsta de
la viclencia que muestra evidentemente Barreiro al considerar a-
1a violencia unicamente como un hecho polftico, negando las rai-
cés econfmicas de ésta. De’tal forma que la vio1enéia_o éontra--
viaiencia surge mecdnicamente de la violencia misma o expresado-
&sto en palabras de Barreiro:

"La violencia provocari la COntrav1olencia“.155

Con ésto niega otras formas de alcanzar- un cambio social,-

como el parlamentarismo y la democracia liberal.

1:1.6; ANALISIS Y CONTRASTACION DE LA PERSPECTIVA SOCIAL

Como hemos podido observar a lo largo de este breve ‘estu--
dia dé los teﬁricos de 1a disciplina sociolégica, la genefajidad_:
" -de ellos ‘prefiere utilizar el concepto de violencia al de agresidﬁ.

184 Ibidem, p&g. 95.
155, Ibidem, pdg. 86.
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Otro punto gue hemos encontrado, es que la maynrfa de ellos
cdinciden en recalcar la importancia de Jas condiciones sociales,
econfmicas y polfticas en la determinacidon de 1a violencia (agre
sfdn) en el ser humamo. Se manifiestan particularmente dos gran-

des- tendencias:

"a) Aquellos que niegan de manera absoluta Ta importancia-de-
' los hechps bioldgices en la expiicacién del fendmeno de -
ia violencia limitdndese Unicamente a las condiciones so--

ciales. Entre éstos destacan, George Sorel y Hannah Arendt.

b) ‘Aquellos que enfatizan la influencia de las condicicnes so
cjales, sin desdefiar 1a historia evolutive del hombre, aun
que’ no de manera clara y precisa. Entre ellos destacan Car

los Marx, Federica Engels y Viadimir [lich Lenin.

También es importante sefialar que no todos las tedricos de
~la disciplina socioldgica otorgan 1a misma relevancia'a los dife
: rentes: niveles que componen lo suvcial, en 1a explicacidn de la -
“violencia. As¥, tenemos que algunos auteres sefialan é] fhcforfy~'
econdmico como e} més importante (es el caso de Marx, Ehge)g,y <
Leﬁin; otros indican el factor ﬁolitico coma el mis 1mpoﬁténté =
{come &5 el caso.de George‘Sorel, Arendt, Fanon y. Julijo Barrei--
ro). Y uno mds, que es Wright MiYls, que propone una cdnjugaciGn

'_de los factores, econfmico, politico y militar. Otrp punto més,-
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que merece ser destacado, es que mientras unos viswalizan a la -~
viélencia como tUnice medio para lagrar la transformacidn social;
Fannon, Arendt, Barreiro. {curiosamente los teﬁricns contempord-
neos), otros ven a la vialencia como dltime recurso sin negar -
otras-formas .de lucha, come la bariamentaria y formas no violen-

tas. {as¥ 1o visualizan Marx, Engels, y Lenin).

Otro ‘punto mids es gue los diferentes tebricos seflalan como
actores de la transformacidn social y por lo. tanto ejecutores de
ta violencia, ya sea al proletariado en el caso de Marx y Engels,

Lenin 'y Sorel; al caﬁpesinado para Fanon: o los j6venes intelec
tuales para Arendt y Barreira.

Para finalizar, también Yos tedricos difieren en cuantoe a-

las alternativas de solucidn a la violencia. Rs¥, tenamos que pa,
“ra Mark. Engels, Lenin y Sorel, despuds de la violencia viene la
paz 0 ta no violencia; mientras que para Fanon, Arendt yrha- -
: rreire ‘a la wiolencia continda ta violencia.

Después de este andlisis &5 necesario concluir que en la -

explicatidﬁ social de la vislencia, parece d{luifse et aspecto
individual. '
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Antes de iniciar con el desarrn1lu.propiamente de las con-
clusiones generales, es de suma importancia para nosotros acla--
rar que nuestra primera intencidn en la realizacidn de este tra-
bajo era 1a de lograr upa integracidn de las aportaciones tefri-
cas de tres disciplinas fundamentales que se han abocado al estu

dio de_agresi6n; la biologfa, la psicologia y 1a sociologfa.

Sin embargo, mediante la revisifn, anilisis y constrasta--
cidn de las teorfas generadas en esos campos, abandonamos dicha-
intencifn y abordamos otra, que pretendemos enunciar en los si--

guientes pdrrafos.

La primera conciusisén a la que. llegamos es la de reconocer
el papel fundamental que tiene la teorfa en e1_desﬁrro1lo cient{
fico, que consideramos no es posible alcanzay dnicamente por me-
dio de aportaciones técnicas, que lejos de dar explicaciones de-
los. fendmenos y de proporcionar verdaderas alternativas de solu-
‘cidn a los problemas, s61o0 se constituyen con una visidn pragmé-
tica y a veces utilitaria, afirmando inclusive que el trabajo -~
teﬁrigo ha pasado de moda ¥y es un obstdculo para el avancé cien-
tffico actual.!%8 '

No queriendo ser mal interpretados, debemos pre;isar, que-

- 156, - B.F._Skinner. iSon necesarias las teorias del aprendizaje?
o cit. por Ram6n Bayés en la Introduccidn del Libro Ciencia
Y Conducta Humana. Ob.-Cit. pdg. 20.
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tampoco la teorfa por sf seola consigue el progreso cientffico. -
sino que es la vinculacidn entre lo teBrico_y.]n prictico lo que
pugdé favorecer la evoiucibén del pensamiento humano por el cami-

ﬁo_de la ciencia,

Tal es el caso, de un Charles Darwin en la biologfa; un -
&gmund Freud, en la psrco1ogfa y un Carlos Marx en las ciencias-
sociales, auté&nticos revolucionaﬁpres de las ideas prevalecientes
en el siglo XIX ¥y que adn hoy muchos de sus posiu]ados coeatinian.

siendo vigentes.

Esto no significa que l1a formulacidn de una teorfa deba -
confundirse con una inmutabilidad, sino por el contrario debe en
tenderse en todo caSo con un cambio permanente, merced a Ta posi
bilidad de contrastacién, donde se ofrece la oportunidad de eva-
lu;r sy poder exp]icativo.y encontrar la veracidad o falsedad de
sus ideas en la aplicacidn de éstas a-la transformacidn dé Tla. -

realidad objeto de estudio.

" .Como sefala -Santiago Genovés:

'".' ..... La ciencia no es definitiva. Hacemos lo que podemos:
en la mejor forma posible, utilizamos lo que hacemos y gra-
cias ‘a-la ciencia estamos hoy donde estamos.....Pero reqoL

. dehos que ]g ciencia también se equivoca: la tierra era»n-i

“‘plana, ahora es redonda; tenfamos 48 cromosomas; éahemqs -



hoy que sdlo poseemos 46; la constante en fisicbmatemaci-—
cas..era la gravaedad, ahora es la velocidad de la luz; el -
macho més fuerte entre lo0s macacos (segﬁn Eaton) era el -~
que dominaba, ahora sabemos que no siempfe es asf; existia
1a generacidn espontinea y desde Pasteur ya no existe; el-
&tomo se 1lama asf porque era indivisible, hoy ya no lo es,

etcétera".157

Esto-y no otra cosa es la importancia de la teorfa, donde-
se expresa toda la genialidad del hombre que no conece l1fmites -
ni fronteras ¥y que lo agiganta celocdndolo en la cispide del uni
verso. E1 hombre es pequefo pﬁr su estatura, perd un. gigante por

el ‘poder de su pensémiento.

‘Por otro lado, es conveniente tamb i&n enfatizar que tanio-'
los 'hombres como el pruductu'de‘su pensamiento no deben ser en--.
juiciados al margen de las condiciones uﬁjetivés bajo las cuales
sﬁrgiéron ¥ que tanto les hombres como sus ideas, deben ser ané-

-11zados. criticadas, acusados ° ensalzados dentro de’las circung

tanc1as histéricas que vieran nacer sus -ideas.

También debemos reconocer que en la medida en que el hom--

157.‘ Santiagu Genovés. Violencia, Evolucién Gen&tica y Sociedad:
en Clencia y Desarrollo, Consejo Nacional de Ciencia y:-Teg
nologia, Bimestral, Vol. 8, Nim. 45, Jul-Ago. 1982, pdg. =
12 : ) ) . A




168

bre descubre sus necesidades, carencias y limitaciones, el hom--

bre serd mis libre.
Coincidimos con Henry Laborit (1970), cuando sefala:

“Si'alguna vez 1lega un.tiempo en que cada hombre, sabien-
do 1o que 1o ata a la materia, conociendo las reglas que -
ardenan su compartamiento socciai, pueda hacerse indepen- =~
s diente de estos determinismos, es decir, utilizarlos cons-
V-Cientemente para superarlos, en lugar de someterse a ellos
inconscientemente, encalldndose en ellos, si ese tiempo -
llega, es posible entonces que podamos decir que se ha'reg

. lizado una mutacifn en la especie humana”. 158

Al pasar ail tema de nuestro trabajo: La hgresién‘ Queremos-
puntualizar que a lo Jargo de nuestra revisifn de las apdrtacio—
nes tedricas de las disciplinas antes mencionadas, encontramos =
que éstas han competido'entre sf, al buscar una hegemonfa por en-
cima-de las otras, ai invadir disciplinas con un discurso de di-

ferente nivel, '

As{ tenemos a la etologfa yala sociobiologfa. que preten
‘den reducir la explicaciﬁn de los fenémenos sociales, a un con--

Juntu de postulados dentro del &mbito de ta teorfa biolégica, -

158. :Henri Labor1t. Introduccidn a una Biologia de1 CQ_porta- -
miento. Barcelona, E‘Eaﬁa, 1975, pﬁg 139.



169

que se ve claramente marcado por el manejo de instinto y genéti-

~¢ca poblacional.

0 bién, el conductismo, la teorfa de la frustracién, agre-
si6n y el psicoandiisis, en la psicologfa, que también pretenden
reducir la gxp\icacian de la agresi6n a meros procesos psicoldgi
‘cos, como el aprendizaje, 1a frustraci6n o el inconsciente, con-

" una visibn limitada de lo social.

En ¢l caso de 13 perspectiva socioldgica tenemos autores -
como Hannah Arendt, y George Sorel para los cuates los. fendmenos
spociales absolutamente no tienepn ninguna rvelaci6n con o 5101691

co.y lo psicoldgico.

A esta pr051em6tica se han formulado propuesfas, en el seh
~ tido de conseguir, una interpretacidn mixta, como Ja biopsicoso-
ﬁial. la-biologﬁa social, la biosociologia y la in;érciencia. Un
‘ejemplo éon_los planteamientos de Santiago Genovés (1977}, cuan--

-do afirma:

"...Es indispensable integrar y coordinar lo biclfgico a - .

lo cultural y social para entender el fendmeno.objeto de -

éstudio".ls9

i59. Santiage Genovés. Violencia una v1s16n General‘ UNAM. Mexf
. co,-1977. pég. 5.
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[ Guillermina Yankelevich, que al refarirse a la biosocio-

logfa declara:

"La investigacidn bicldgica "voltea", entonces, la vista,-
hacia el universo de las ciencias sociales cuyas discipli-
ﬁas, de tiempo atrds.y con una metoao1og$a diferénte, han-
venido ocupﬁndose de! estudio de los procesos que se dan -

en las sociedades humanpas ailn cuando estas §reas de inves-

,tigaciﬁn.escasamente se hayan ocupado de estudiar las intg

racciones del hombre con su ambiente natural".160

.Y de 1a misma autora, ahora refiriéndose a la interciencia

sefiala:

“,. Comprende aquellos estudios que conceden al ‘fenémeno-
humano*® una naturaleza mixta, biol6gica y social y, en con .

secuencia, emplean en el apdlisis y las explicaciones de’fb

~los procesos gue acontecen en el .hombre y sus agrupaciones

: uh.fﬁndaménto'tedrico procedente de ambas ciencias mencio-

nadas".161

Aquf es oportuno reiterar, que estas propuestas, fueran -

160.

161,

Guillermina Yankelevich. Ensayos en Interciencia. Hékico.
UNAM, 1986, pég. 13. : - R

Guillermina Yankelevich. Din&mica Biosocial y Fecundidad.

- en Bilosociologfa Articulacifn de 1as Ciencias. Coordina .
dor Enrique Leff. México, UNAM. 1981, pag. 103. 3
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1asqug pretendfamos adoptar; con el obiet1vo de lograr una inte-
"gréciﬁn en.la explicacién del fenémeno de la agresidn; pero como
ya indicamos,; después de 1a revisién teérica 1legamos a la con--
“&lusién de qué resultaria un engafio pretender una conciliacion -
entre concepciones surgidas en campos diametralmente opuestos, -
de diferentes niveles de estudio y con discuyrsos heterogéneos co

mo son las disciplinas naturales y las sociales.

7 Esto no debe significar que no reconozcamos las apontacio- .
_ nes qhe han brindado las diferentes disciplinas, sino el de com-
prender sus delimitaciones, dentro de las cuales podemos inclusi
ve considerar vdlidas sus aportaciones pero que al intentar tras
-pasar las fronteras pierden su veracidad, con e! correspondiente
péligro que entrafia el de disfrazar o distraer la atencidn de -

lTas verdaderas determinantes de un fenémeno dado.
Asf, tenemos que no podemos negar:

1.~ Lta importancia de los planteamientss de la teorfa Danwinig

i "né.’con rereéto a la seleccidgn natural y a 1a,suberv1ven-

cia de) mis apto, dentro del marco de la evolucidn Eiolédi

ca’'y que. consideramos han sido distorsionades por etélogos,
socinﬁioldgds, psicolégos e inclusive sociolégos. En este

sentido debemos especificar:



a)

b

-rian,
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Yo..ka éupérvivencia bioldgica viene dada en términos ~

de la fertilidad diferencial y no en los de fuerza tem-
poral, o de igualmente temporales valores sociales. Epn-
términos del nimero de genes que pasamos al Egglxsz ge-
nético de l1a siguiente generacién. Nada m&s".153
Esto significa gque es diferente hablar de supervivencia

del més apto a hablar de supervivencia del mds fuerte,-
pues como sefalan Neel y Shull {1968) ".,..s51 en eY con--
cepto errdneamente atribuido 2 Darwin, los fuertes esty
viesen siempre luchando entre s, leos dfbiles hereda- -

sino la tierra, por 1o menos a las viudas de los~
fnertes".ls4

Darwin en ninguna de sus obras maneja una -concepcibn rf

gida o mecdnica de instinto, $ino mis bién variable y-
con caracterfsticas de adaptabilidad, dependiendo de

tas condiciones ambientales.

-*...Las teorfas que propanen que 12 conducta humana sa-

basa principalmente en el instinto, parecen violar los-

descubrimientos de 1a biosicologfa del- desarrollo

..162. Poal.~ Conjunto de genes, Resultado de 15 combinaci6n de -
dos o mds organismos genSticamente distintos, peroc de 1a . -~

163

misma poblacién y que se transmite hereditariamente’ a la. 'si .
guiente generacién, cvonduciendo ev

] entualmente ‘el predominis
de genotipo con aptitudes. : . T
Santiago Genovés. Viglencia: u i ob. Ccit.
pdg..18. .

xsql Neel y Schullf cit. por Santiago Genovés. Ibidem, p&g. 18.
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c)

~

e)

_Jas intefectuales, son fuente de friccion e inquietu

173

(Eisemberg, 1972), y adem&s, se sospecha que por lo me-
'nos,ra1gunos de los que llamamos instintos, en reali---

dad 'son aprendides. (Hailman, 1959)".165

La intencidn de Darwin nunca fue la de extrapolar, la -

explicacién del comportamiento animal al comportamfento

‘humano, reconociendo que existe una diferenciacidn cuan

do menos de grado. -

Segdn Keyes Roper (1969) no existe evidencia.antropold-

gica "...que sefiale la existencia de hbmicidios intrahyu

166

manos en el Pleistoceno Por 10 cual no puede consi-

derarse al hombre primitivo como asesino intraespecTfi-

co.

..Ni éscritos antirracistas bien intencionados, pero-
mal basados, enmascaran &) hecho obvio de que existen -

diferencias genéticas entre los diversos grupos humanos.

las que, mal interpretadas como equiva]entes de venta--..-

an. 167 .

2.- Las existencias de procesos psicolégicos que pueden afecs-

tar la manifestaci6n de la agresion humana, como ejemplo -

165.
- 166.
167,

Ibidem, pdg. 14. o
Keyes Roper, Cit. por Santiago Genovés, Ibidem, pég 17.

Ibidem, pdg. 17.
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~el -aprendizaje ya sea €ste por asociacién, reforzamiento o
imitacién, frustracidn, catérsis, sublimacifn, actitudes,-

valores o procesos de influencia grupal, etc.

a) Nosotros reconocemos la influencia innegable que desem-
pefia el aprendizaje en toda actividad desarrollada por- .

el hombre incluida la agresidn.

Como -sefiala Lindgren:
"Los psicdlogos emplean el término “aprendi;aje" para -
designar los cambios relativamente permanentes en la -
conducta de un organismo que resulta de su experiencia.
..Los cambios debidos a la maduracidén, la adaptacifn -
sensorial, lesiones, cirugfia, drogés. fatiga o en enfer
medades quedan, como es natural, especfficamente excluf

‘dos de esta definicign", 168

b)'Tgmbién reconocemos al. proceso de imitacidn, como una -
i de las forma§ mads importantes de adquisicién de coﬁpor-
'tamfentus nuevos, sobre todo en ta infancia y la adoies,
cencia, sin descartar su influencia en el adu1tq;rprﬁe-
ba:de ello los estudios y éxpe}imentos realizados por -

Bandura y Walters (1941).

168. Henry Clay Lindgen, Ob. Cit. pir. 81.
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c) Por lo anterior podemos sefalar, que en gran medida los
actos agresivos, tan frecuentes en esta época, son pro-
ducto del manejo indiscriminado de modelos agresivos =
(pldsticos), en los medios masivos de informacidn.
“Este fendmeno no estd limitado a nifios en edad preesco
Tar: diversos investigadores han mostrado que ver pelf-
culas de viclencia incrementaba la conducta agresiva de
una amplia gama de sujetos, incluyendo delincuentes ju-
véniTes. mujeres adultas normales, enfermeros de hospi-

tal y estudiantes de bachi11erato“.169

d

-~

Recopocemos dentro del ‘procesc de aprendizaje ej papel-
de 1a discriminacién, sobre todo en términos de la agre
si6n, que‘hace que un individuo no siempre se compoéte-
en forma agresiva, sino sflo en determinadas circunstan
cias; hecho que evidencia formas de autocon;ro1 de indu-

dable influencia social.

e) La frustraci6én la entendemos sélo como una predisposi- -
cidn emocional producto de la insatisfaccidn o de no re
cibir u obtener satisfactores esberadosl Pero,- debends-
de indicar que 1a frustracidn no siempre es séguida de-

,agresién.

- -169. 'Elliot Aronson. Introduccién a la Psicologia Social {1972)
: Madrid, Alianza, 1979, pag. 184.
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"...Los efectos resultantes pueden ser 61st1ntos en -
tanto aspectos como difieran las circunstancias. Agru-
parlas todas bajo 1a etiqueta de "condiciones frustran
tes" y describir todos los cambios experimentados en -
l1a conducta como "enojo", es una simplificacifn engafio

sa*. (B.F. Skinner, 1953}).

f) La frustracidn al margen de un contexto social carece-
de verdadero'sentido. pués generalmente la insatisfac-
cién aparece ligada a la competencia, como resul tado -
de pocos satisfactores y muchos demandantes, situacidén

caracterfstica de algunos sistemas sociales.

g} Nosotros no creemos que sea convenifente utilizar con--
ceptos como sublimacidn, catarsis o canalizacién, por-
considerar que el uso de estos conceptos entrafia la -
adopci6én de un modelo hidrfulice en ta explicacién de-
1a agresicdn, modelo que resulta restringido pafa la ex

plicaci6n del comportamiento agresivo.

", . .Berkowitz, k1971) no- pudo descubrir hallazges sim-
ples é inequfvocos que apoyaran el criterio de que umna
_ intensa actividad fisica reduzca la aaresividad. De mg
do similar, én un estudic exhaustivo sobre atletas uni
'versitarias. Warren Johnson {1970) no descubriﬁ prue--

bas coherentes que apoyaran el concepto de catdrsis". 170

- 170.. lbidem, pdg. 181.
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ﬁ)’Encontramos que 1& mayorfa de las perspectivas psicolé-
gicas, reducen el contexto social. Asf tenemos que el -
psiéoanilisis 1o aborda, no en forma externa sino inter
_nalizada; o eV conductismo para el cual 1o social séla-

es la interaccifn de comportamientos de 2 o m§s perso-~-
nas.

AsT para Freud:

“Una de las caracterfsticas de nuestra evoluciSn consig
te en la transformacidn paulatina de la coercifn exter-
na en coercién {anterna por la accifn de una especial’ -

" {nstancia psfquica del hombre, el .super-yo, gQue va ago-

giendo la coercién externa entre sus mandamtentos‘?.l71

Mientras para Skinner lo. social es:

“La conducta social puede definirse como la que mantie-
nen dos o mds persanas cuando interactuan en relacifin -

con un medio ambiente comdn® .72

i) La tendencia en algunos psic6logas contemporsnens. es fag

‘de considerar los factores sociales en una dimensidn -~

171. " Sigmund Freud. él Porvenir de una Ilustdn en Psicologfa de_ 
las Masas. Ob. Cit. psg. 148,

172. B.F. Skinner. Ciencia y_Canducta Humana, Ob; Ci;. pdQ.323.. -
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m&s amplia y como determinante de. 1a agresidn. Fromm . -

(1974), Ribes (1973), Bandura {1973).

J) La mayorfTa de los teSricos que han estudjado la agre- -
. si6n en la psicologfa (Freud, Fromm, Skinner, Ribes) -
coinciden en sefialar 12 soluci6n-a la agresidn, fuera -

de las posibilidades del campo de su disciplina y déstg

can que €s5ta en todo caso es de orden social.

Una perspectiva mds actual es la de Marshall H. Segai -
:(1983) quien propone estudiar la agresién en forma global, ya -
' que trata de 1ntegrqr resul tados de otras disciplinas como: Ta -
,aﬁtropu1ogja, la etnograffa y la sociologfas (el autor rechaza -
pqstqras biolégicas de 1o innatoe de la agresidn y duda de la. -

existencia de genes agresivos), a Ta psicologfa.

~ Su estudio comprende la revisitn de hallazgos en investigg
ciphes transculturales que consideran 1a influencia de variables
como:. la socfa]izacidn,‘pautas de crianza, diferencias Sexqales,
experlencias individuales durante la infancia, etc:, ‘con el ohjg
tivo ﬁe encontrar diferencias en la expresién de 1a agresién en;'
diversas culturas y poder establecer hdsteriormente generaliza--

ciones universales.

En este sentido la investigacién de S. Ekbland. (1986) con-

firma 1a existencia de diferencias culturales en la expre516n de
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1a agresién.

"Como la conducta agresiva es indeseable y reprimida en la
cultura China dentro y fuera del hogar, los nifios chinos parecen
mostrar bajos niveles y menor variacién de conducta agresiva que

nifios en ambientes permisivos (pbr ejemplo Suecia)“.173

Por todo lo anterior, para nosotros, los estudijos psicold-
gfcos transculturales comprueban que las diferencias en la mani--
festacidn de la‘agresidn vbedecen mds a la influencié del prece-

so de socializacidn {diferentes paytas de crianza), que a dife--

rencias genéticas. También estos estudios demuestran que las dis

tinciones en relacidén al sexo igualmente se deben mds a diferen-

cias en las pautas de crianza y no a factores gen&ticos.

" .Con é&sto creemos queda claro la fmportancia que tiene para

Ta psicologia el estudip del contexto social en su comprensign. -

del comportamiento humano en general.

3.2 La influencia.de los factores econémicos, polftico y social
en la agresi6n humana. En este punto también es. nécesario-

precdisar:

. 173... Solvig Ekblad. "Soctal determinants of aggression in a

sampie-of Chinese primary school children", Acta Psychia--
tricca Scandinavica, 13986, (May), Vol.73 (5)'._51'5‘3’5‘- 37

rrm g 1
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a) De nfnguna manera debe entenderse a los factores econd-
.micos, politicos y sociales que influyen en Ya agresién
humana, como condiciones que erillian a los individuos -

a una tbma‘de “conciencia* de verse insatisfechos, es -
decir, desprovistos de b1eneslde consumo y por lo cual-

‘buscan el modo de cambiar el mundo.

",/ ..L0 que opone a l1os hombres, que forman obfetivamen-
te una clase, y los lleva a la violencia no es la toma-
de conciencia de una situacign como la escasez, sino su
situacidn objetiva no con re#pecto a los productos sinoc
fundamentalmente con respecto a los medios de produc~ -

cidn de ellos», 74

Por todo 1o Snterior Yy como otro punto de conc1u516n. pen-
samos que ‘es imprescindible dar’ mayor precisién a los- d1ferentes
conceptos que han utilizado los teﬁrrcos interesados én-el fend-
~'meno de 1a agresidén, por la razén de que, como hemos oﬁservado -
"en este trabaao, existe un uso demasiadu laxo “de term1nos y con-

. ceptos referentes al problema de estudio.

B Aquf también debemos seflalar que este uso indiferenciado -
'de conceptos. de ninguna manera ‘es accidental. sino por e1 con--

trario,:s6lo es el reflejo de 1a problemdtica COncerniente'a'1a~

174. Adolfo Sénchez Vizquez. Filosoffa de’ 1a Praxis, Ob cit.
p&g. 444. )
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invasidn de unas dreas por . otras. Por lo cual, nuestra posicién-
a1l precisar conceptos, no significa que pretendamos reducir la -
_problem&tica existente entre las diferentes disciplinas, a urn -
mero- problema semidntico, sino ideoldgico, con todo io que ésio -

implica.

Asf, para nosotros la agresién humana debe conceptualizar-

se como "Violencia", &sto significa:
a) Que la violencia es la agresidn especificamente humana.
b) No debe interpretarse a la violencia como la expresifn md-
‘xime ‘de. la agresidn, sino.dnicamente como agresién humana

sea cual fuere el nivel de presencia de &sta.

c¢) Que la violencia corresponde al ser humano y Ya agresidn. -

cbrresponde a los animales.17§

d) Que ta.violencia es un fendmeno social y que Ta agresifn -

es un feriGmeno natural.

" e) Cualguier cstudio de 1a violencia al.-margen de su.contexto

‘econdmico, polftico y social, sélo es una abstraccidn.

175. Ver apartado correspondiehte (pSg. 47).
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Como indica ‘Barreiro:

“...La violencia en sf, a secas, no existe, a no ser -
que se trate de la violencia de un temporal, de un mare
" moto o de un volc&n. La violencia existe en cuanto la -
vpracticamo;‘los hombres de miltiples, variadas y sati--

les maneras“.176

f) Hablar de agresidén corresponde a 1o animal precisamente

por la ausencia de dicho contexto.

Por 1o tanto, la violencia la entendemos como el uso de la
fuerza, como atribute humane, para destruir un orden establecido,

sea &ste social o natural. (Sdnchez Vdzquez, 1967).
Coincidimos con Sﬁnchez Vd&zquez, cuando éste precisa:
“fLa violencia se manifiesta allf donde lo natural o lo~-
humano -como materia u objeto de su accidén- resiste al-

hombre“.”7

Lo an;er1ur significa, ‘que el hombre pérarconocer'IDS'objg'

tos o dominar 'a 1a naturaleza necesita violentaria, de 1a misma-"

176. - dulio Barreiro. Violencia y Politica én América Latina,
Ob. Cit. pdg. 20.

177.° S&nchez V&zquez. Filosoffa de la Praxis. Ob. Cit. p591428.'
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manera que cuando destruye un orden social para crear una nueva~

estructura social.

Al ser la violencia un fendmeno social, y por tanto deter-
minada por condiciones econdmicas, politicas y sociales tenemos-.

cuando menos dos cipoS de manifestacidn:

2) La violencia propiamente dicha, y
b} La contraviolencia.

As{ tenemos gue la violepcia es Ta fuerza utflfzada por -
un individud, grupo (s} o pafs {es), como forma de sometimiento,
coercidn y control, hacia otro individuo, grupe {s) o pafs (es),
con &1 fin de mantener un dominfio, scondmico y poltftico y que -
puede éxpresarse en un modo directo, incluso hasta la accidn ar-
mada, como la guerra civil, dentro de un pafs, o la guerra entre

naciones, ya sea de conquista o colonizacidn. Derominamos a esta

violencia directay violencia en acto.-

.0 bién esta coerci6n o sometimiento, puede éxpresarse .de -
‘forma indirecta o velada, como el hambre, }a pobreza, la prosti-
tucién o 1a enfermedad, desemplee, o formas de control ideoldgi-
cd, por medié de la educacidn, religidn vy de. 1os medios masivos-
de informacidn. Con el fin nuevamente. de mantener la misma st-m

tuaci6n de dominio par un grupo Hacia otro o un pafs (es) sobre-

otros. SénchezIVézquez dice al respecto:
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"Esta violencia callada causa mucho mds vfictimas que la - -

ruidosa violencia de los drganos coercitivos del Estado",l78

A &sta otra forma de violencia indirecta, }& denominamos -
violencia en potencia.

Aquf debemos hacer hincapié en que esta manifestacién de la~
‘violencta indirecta, en su expresidn come forma de control ideo~

l8gico, es 1a gque debe estudiar com mayor profundidad %a psicolp
. g{a social.

Como respuesta a Tas medidas coercitivas de un 1nd$vidgo ]
grupo (s). o pafs (es) sobre otros (violencia), estos dltimos pue
den keSponder con upa forma centraria de violencia. A esta expreg

si6n contraria de ia violencia la denominamos contraviolencia.

" En este punto queremos precisar que 1la contravinlencig no-
debe entenderse, como una reSpuesta mecdnica que siempre sucede-

a la violencia, sina que ésta s6lo constituye una posibilidad.

St bién, la experiencia histSrica muestra la necesidad de-
utilizar Ta violencia (contraviotencia)}, para transformar las es
“tfuctﬁras sociales, también l1a historia nos muestra que ésto no-'

siempreiha siqd asf. Tal. es el caso de uno de los‘moviﬁientos de

_‘173. Sdnchez Vdzquez. Filosoffa de la Praxis, Gb. Cit. pdg.
435, - ] D v ;
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lTiberacién mdis importantes de este siglo y cuya presencia nos -
1lena de. esperanzas, por representar un cambio po viglento; dste
es ‘el movimiente de Tiberacidn del pueblo hindd encabezado por ~

Mahatma Gandhi, movimiente que inici6 en 1919 y culmind en 1947.

Todo 10 cual prueba fehacientemente que la aparicicn o no-

de Ta contraviqlencia depende de las condiciones objetivas preva

) ;lecienies en un grupo o pafs determinado, o de procesos inhibi-

torios en el sujeto, Esto es que a Ta violencia no siempre le si
:gbe la violencia.- De tal manera que es. igualmente peligroso, en-
“el.terveno tefrica, presentarse ya sea’ como un apologista de la-

violencia o de .12 no violencia.

Lo que sf es importante destacar, y en este senfido coinci
&1mus con los planteamientos marxistas (Marx, ‘Engels y Lenin)'es
: ‘qug mientras exista una sociedad dividida en clases antagén1£asé
'Ia:contravioiencia siempre abareceré coho una posibilidad nécesg

ria, cuando menos en el terreno sociolégico.

Ahara bien después de todo este d1scursu, podrfa preguntar e

“ se Lande queda la violencia indivxdual st toda parece realizar

se en'una dimensién social?.

La respuesta para nosotros resul ta  evidente: fa vlo]encia-
sncfal sdio-es posible en la medida en que cada 7nd1v1duo tieng-

la posibilidad de ejercerla en forma de acto (dlrecta) o potencia.
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(indirecta) sobre otros individuos. Esto significa que la violen
cia social serfa una abstraccidén, si, no estuviera basada en la-
violencia individual que cada sujeto puede ejercer de mapera con
‘ereta. Por otro lado 1a violencia individual, s6lo &s, en tanto-
exﬁresiﬁn de 1a violencia social. Esto a su vez significa que -~
1a'violencia individual tiene muchas y variadas formas de expfg
'sarse.vpero todas ellas, son {infcamente furﬁas particulares en -

las . que se manifiesta la violencia social.

Nosotros encontramos que existen diversas formas de clasi~
ficacidn, depéndiendo de su pertenencia a una u otra disciplina.
Por lo cual proponemos la siguiente clasificacién de la vislen--
cia, de acuerdo a las formas de expresifn encontradas en la fevi

sifn de las teorfas y en términos propiamente mis individuales:

é)rProto-violenéia,- Se refiere a la violencia no expresada -
en forma directa, sino potencial y aparecé como fe;u\tado-
de habter sufrido un acto violento; manifestindose de mane-
ra subjetiva, mediante el manejo simb6lico de represehtﬁ--'
ciones. Este tipo.de violencia es sugerido por algunos au-
tores, cuando éeﬁalah la-intencin como un acto premedita-
dq’de venganza; un ejemplo de Yo anterier, sér{a:un 1ﬁdivl
duo que al no poder responder violentamente a provocacio--
nes ‘0 actos violentos, e1abora un plan de ataque y puede -
llegar a realizarlo. La proto-violencié puedé cuhvertirse-

‘en violencia.
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‘b) Violencia desplazada.- Se refiere al acto de violencia ex-
pfesado hacia un objeto o animal, no causante directo de -

su violencia y es simb6lica pero externa.

~

¢) Violencia convencional.- Se refiere a todos aguellos actos
violentos que pueden expresarse sutilmente y ﬁue son for--
mas permitidas por la sociedad, como ejemplo la indiferen-

cia, Ja mofa, la burla, escarnio, etc.

d) Vio1ehc{a manifiesta.- Se.refiere a cualquier acto violen-
to.'que se .exprese de forma directa (viélencia o contravig,
iénﬁia) hacia otro individuo, con la posibilidad de causar
le algln dafio, fisico o psicolégico y puede ser permitido-
o no'borlla sociedad. Resulta cfrcuné:ancia] el que pueda-
ser jﬁsc1ficado 0 no. Un ejemplo; Una nacifn que mande a -

" sys soldades a combatir, justificard a éstos y los tratard
como héfoes. Esta violencia puede manifestarse de forma -
verbal o motora, come ejemplo del primer caso {verbal), te
nemas {nsultos. palabras soeces, etc.; en el caso de la ho

- tora gestos, m0v1m1entos de cabeza ¥ cuerpo, expresiones -

faciales, golpes, usa de objetos o armas en s59.

‘Todas estas formas de manifestaci6n de la vielencia no.son
excluyentes, existe la probabilidad de que en un individyo se -

'presenten al mismo tiempo dos o mds de &stas.
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Queremos abordar por Gltimo. cu&l es para nosotros la alter

nativa a la violencia.

51 ~tomamos en cuenta todo lo expresado ya, es claro adver
tir que s6lo con la modificacién dé‘condjciones puede lograrse -

la-desaparicidn de la violencia.

: Estas condiciones son: a) formqé educativas gue no exalten

modelos violentos; b) supresién de modelos violentos en Jos me--

dios masivosrde fnfarmac16n; ¢) campio de valores y actitudes -

con respecto a 1a violencfa; d)} reduccitén -de la competenciq. en-

tendida ésta como producto de una_lucha entré Tos hombrés. cuando
son pacas los satisfactores y muchos los démandante; e) evitacidn
del hacinamieﬁto; f) facilitacién‘de activfdades recreativas de-

cooperacidn. 9) distribucién equitativa de la .riqueza; h) elimf-
fnaci&n de las medidas coercitivas del estado, e,t) desapariciﬁn-

-de clases socrales antag&nicas.

Las cond1c10nes antes expresadas, -coavergen hacia el cam--

'bio social.

Debemos afladir, y coincidimos nuevamente con los‘p]antea--
mientos marxistas. enunciados por Lenin de forma clara, en el -

sen:1do de que:

‘"$610 cuando hayamos derribado.cuaﬁdo hayamos vencido y ex
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propfado definitivamente a la burguesfa en todoc el mundo,-

¥ no s&lo en un pafs, serdn imposibles las guerras".l79

Esta aseveracidén no debe entenderse en un sentido mecdnico,
es decir que al cambiar Tas condiciones autom&ticamente cambien-
Tas relaciones entre los hombres. pues ésto, como sabemos es un-

.‘proceso lento y gradual.

Por otro lado no basta con-indicar 1a necesidad de un cam-

" bio spcial, lo importante es indicar cémo se-lbgra.

Para ésto es pertinente aclarar que si bien es fmportantg-
.para la psicolqgla social estudfar a la violencia en su contexto
socfal, éste no debe Timitarse a sus manifestaciones extremas co
mo Ia‘guerra y la revolucién, sino también estudiar, cfmo perci-
be, siente y vive el individuo esas situaciones. En este sentido
: encontramos en Lenin esta preocupacifén y due iexpone de forma -

“clara en 1920:

*... a las masas, es preciso aprender a abordarlas del modo.
mds- paciente y cauteloso con el fin de liegar a comprender

las particularidades y los rasgos propios de la psicologfa

179, . Vladimir Elich Lenin. El Proérama Militar de Ja Revolucidn
"Proletaria en Principio y Fin de 1a Violencia, Ob.:Cit.
pdg. 122.°
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de cada estrato, profesién, etc.".leo

St bien Ta violencia para nosotros se encuentra enmarcida-
en un contexto social, ésto no significa que desdefiemes el fag--
tor bioldgico, sino solamente lo sometemos a su justa proporcidn.

Pues como sefiala Santiago Genovés (1977}):

YAunque es verdad gque por m&s que crezca un &rbol, siempre
la copa tendrd alguna conexidn con las raices més profun--
das, no lo es menos que al crecer el &rbol, 1a copa se -
aparta cada vez maé de la rafz. La cultura crece a mayor -
velocidad que 1la hfologfa“.m1

En otras palabras e1 equipo biclSgico que posee el hambre,
Jo posibilita para el ejercicio de miltiples capacidades. perc -
s6lo en la medfda que estas cahacﬁdades se vean favoreciqu por-
:un ambiente social. '

Merani refiridndose a 1o biolégico sefiala;

“...E5 al mismo tiempo.e) signo de indefinidas posibitida-
des futuras, de las capacidades posibles que la educacibn-
puede desarroltlar". 182

“180. Yladimir.11ich Lenin. E} Trabajo del Partide eatre las Ma-
sas, en RevquciEn Yy gs1colo§!a Social. Porshiierf, g, México
: Puebia, U.A.F. s p&g. 133-134, pdg. 8.
181. Santiago Genoveés Violencia; una ¥Visidn Geperal, Ob. Cit. pSg 20.

182. A;bertu L. Merani. Naturaleza Humana .y Educacién, Ob. cit.
pag. 62.
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Sf'ﬁegamus Ta posibilidad de una conciliacién entre las -
ciencias naturales y sociales {interciencia}, es porque pensamos
que mientras exista una sociedad dividida en clases, la ciencia-
4610 reflejard la lucha que Fibran éstas, pero en el terren6 -
ideolégico. Sin embargo, pensamos que si desaparecen estas condi

ciones, es probable que.surga la interciencia como una realidad.

En la medida en que para la psicologia no sea ajeno el es-
tudio de Tas condiciones sociales y su influencia en-los facto--
res psicoisgicos, en esa misma medida ird apareciendo la nueva -

psicologfa como una realidad.

Todas estas apreciaciones, consideraciones y aseveraciones
que hacemos, con respecto al cambio social como alternativa de -
solucibn a la violencia, para algunos tedricos como Freud.183

s6lo representan upa fantasfa, suefio © quimeFa, que pretenden -
conseguir algunos hombres guiados mds por la pasifn, que por un-
entendimiento clarp de 1a realidad. Estos autores olvidan que a-
'Qeces para‘el hombre es necesario sofiar. Y que estos  sueios son~
las motivaciones que hacen al hombre aceptar y 1levar hasta el -
fin los grandes y agotadores frahajos que se realizan en.el arte, .
en la ciencia y en toda actividad prdctica humana, sobré todo, -
si estos suefios son precedidos de una bdsqueda incesante de cong

cimiento.

183. Ver Carta de Freud a Eintein, pdg. 54,
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Pues:coma sefala Porshief (1976):

"iPero mucho mds diffcil que todas las demds realizaciones
humanas es el transformar en realidad el sueflo de modifi
car 1cs fundamentos de la vida social y modificarse uno-

’ miﬁmol Para ésto es necesavrio el conocimiento clave y -
preciso que se logra por medio de los mds diversos "enfo
ques": E1 objetivo debe 1nclu1f desde leyes econémicas.;
pasando por todos los niveles de aproximacidn a 1o con--

creto, hasta el vivo latir de los sentimientos humanos”!84

184, B, parshiief. Lenin: Revbiucfﬁh;y‘Psiébloyia Social. Ob:
. Cit. pdg. 6. - - S ENRA i -
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