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del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México).

El uso de imagenes, fragmentos de videos, y demas material que sea
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respectivo titular de los Derechos de Autor.
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CAPITULO I

" LOS DERECHOS DEL GOBERNADC Y SU PROTECCION

La libertad es uno de lo més' preciﬁ;

sos dones que ‘a’los hombres dieron -

los, c:elos,‘ 'con ella no pueden lgualar e
-1 los tEsoros que enc:ez-r& la: Tierra:

'm el. mar encubre, - por- Ia beertad
. ‘asr como por la: honra. .se puede y -
a’ebe aventurar ‘la wda, .y por. eI con :
_tramo. el cautwemo es ‘el mayor mal
‘ que puede venir a los hombr‘es. '
HIGUEL DE CERVANTES.



LOS DERECHOS DEL GOBERNADO Y SU PROTECCION.
1.- L#_ Libertad del Hombre.

EI hombre posee cualidades especfﬁcas que Io dxshnguen..

de otros seres wv:entes ex:stentes en Ia nacuraieza, de aquél!cos-

puramen:e bto!ﬁg:cos. carentes de r- zdn _fEs prec:samente Ia m- '

tehgencza Io que 1e'-ha"per'm1tzdu desarrollar sus- facultades




.. sus facult&des. - capaczdades y reahzacmn

fe 'sus- intereses’ perso~,

éste no puede afectar un m!mma de esfera de !a hbertad. pertene

Tce al campa Jur'fdmo(i') I:b;ert&d que le da Iafacultad de elegu-

de escoger e) ca mo que cons:dere mAs adecuado para Iog:'ar- d:—

/ -:l:ho ob_;euvo. Ios hambres se’ han vistoen la’ penosa neceszdad “de

"_-tener que confor‘marse con un camino entre vanos. no puede'adoE;":j
' tarlos s:multéneamente. Este aspecto de la hbertad es uno 'de Ios,' .

: menos exphcados, pera es tal vez el que pr-oduce mayoresr

“en. el el momento mismo en que es eminente la decxszdn(?) E‘s por
lo tantc. una condicitn md:spensable. un bmomm mreduchbie. Ia .

posibilidad de escoger los fines y la I:bertad.

(1) Garcia Maynés, Eduardo. Introduccidn al Estudi
Porrie, México, 1980, pdg 215. :

(2) Gutiérrez Saenz, Rall, Introduceién a la Etica. Ed. Esfinge, -
Mé&xice, 1983, pig. 5B.

c’:ei;_ne;-_eehb._ }_:'d.‘ .




’ y natural del concepto u’e ]a -

" nueva consecuencxa no 5610 Iﬁg:c

personahdad h umana ., sin

factor. nece.sar'm e' mprescmd:ble

" de su dese_nvo(v;mtento"(J).

' con ‘sus semejantes.

: nﬁcleo soci al. .

en eI que no puede afectar vélzdament

hambre.

no szempre :se.ha:

(3) Ignacio Bur'gan
1983, pég. 20.

ndiﬁvidu_alés__. Ed.’ Porria, México,




"—-_nos fueran'mc!ufdos en las- cartas fundamenta

gr'andes preocupaczones del - gabernado. _ TaIes derechos y Ios —-

- medios para hacerlos .r'espetar- sugzeron a Ia v:da 'Jurfdxca no

como una eIaboraczbn de Ios grande" pe sadorés o Jm'zstas. ‘sino -

- claraczdn'de Vzrg:maydespués mcorpor-adas a-las”’ consncucwnes:

'_de Ios Estados que' postemormente Ias promulgaron.

. _\sxdero que er-a suﬁcmnte que eI catélogo de los derechos h ma-—

'f'mzsmos funran respetados por.! qu:enes detentaban el

: ca,- sm embargo. d:cha mcluszﬁn fue msuf’:c:en:e ‘no

se desconcczeran. o

) (a‘,l Juvantino V. Calt.r-o. Lecciones de Gnrantfas y Amparo. Ed. Porrua.
Héxico. 1981 pég.__s. : . ; T -




Entonces._ uno de Ios medlos més ‘efectwos para hacer res—_

'.'(551 -Alfonso: Noriega, : Leccione ‘de’ Amparo; .Ed. Porrda, Méxice, 1880,
pég. 10.. Ty e e S S T




de pr‘eceptos en. ‘que se declaren -0 establezcan Ias garantt&s.l :

'serfa. como Io fue ba)o el zmpemo de dwersos ordemamm:en

tos consntumonales m-:uﬂc:ente e meﬁcaz en _a reahdad para

'Iograr- su verdadera observanc:a frente al poder pabhco

pro,::dsxto ‘de’ asegurar- Io.s derechos del gobernado. prmczpaimen—"-' E

te los que tienen como contemdo la I:bertad humana en sus-

-'vam'adas manifestaciones, estarfa destmado a ‘su fatal frustra——" ‘

-c:dn. sin que, concomitantemente a la: consagr cmn ur*fdzca de

Ias potestades naturales del hombre, ' se mstztuye un medw para

!ograr el respeto y cumphm:ento a Ias nm‘mas' que n ta] cansa—_‘

gracién opere''. en las pég:nas postemores agrega }:"Ia exxsten_'
cia subjetiva de un derecho. es decu-' la consagrac:an JurIdzco-'
‘normativa, de. una potestad nawral de! hombre. reclaman por

modo . tmper-atwo. su. tutela ad}et:va I.a expemencza histérica ha

ensefado que. cuando esa 'tutel__ ‘no ha sto :nst:tufda.' cuando

sxmplemente se han declarado Ias' ”derechos deI hambre" o las

"garantfas del gobernado" en; Ins ordenamzentos constitucionales,

'aquél!os y éscas ] 'deJar-on de ser' meras promesas vanas destma

’ ._das fatalmente ar su' v:olaczdn. Ingenuamente. los primeros revo

}ucmnamos franceses crefan que era suficiente erigir la libertad
del hornbr’e y demés der'echos ‘en preceptos constitucionales para

‘ que _t:onj_-su'sola ‘e -xstencaa fegal mfund:eran respetabilidad a -



Ias autoridades _?mas prontu se'desengaaaron. pues aquélios fm.L

nuestro L} tem_ Jumdl'co es el Ju:cm de amparoc, el que

. ha sm’o creado per-fecr:wnado para Iogr-ar este fin y del cual

.podemos sentu'nos orgu)losos Ios mexzcanos por ser una institucion

“de omgen naczonal que rebasando ya su émb:to primigenio fue
-'Hamado a mcorporarse en documentos Jurldico-internacionales —--
‘ camo .Io es Ia Declaraczon Umversa] de los Derechos del Hombre

. de. 19&8. .

‘-Iﬁ}'fgnac_io Burgoa, op. cit. pégs. ey a2,



2. Los Derecbos deI Hombre y su szerenc:a con Otros Concep—_

tos Semejantes.

Los derechos del ‘hombre- son? tambzén_ Hamados o_des:gnados_

como garantl‘as md:wduales y derechos—pablzcos subjetwos pﬂbh- R




Para Héctor F:x - Zamudm* "el concepto estmcto de garen- B

tfa coastztucmnal. y st:ma ‘-como ta! eI método._procesal para ha

: "gar-antra constxtuc.l onal'

(7) Héctor Fix - Zamidio,. Juicio. de ‘Anparo; Ed. Porria, México, 1984,
pig. 205. R ST







.garant.l‘as mdw:duales 'equwaien

Con éstos elementos trataré de‘dar una nocxdn d c.fid_a__'- u-r___. -

no de IOS conceptos que ‘se. .tratan de” asmu)a Ios .derechos hu i

:gu:entes palabras. o "Ias

Ia_q consagr‘a czdn Jur!d:co-posz ’

twa... : en eI senndo de . inv st: ‘os de obhgatomedad e Jmper&- .

riw’dad para a_tr:_bu;rles_ espetabzhdad por parte de !as autom» '




- dades Estatales.y del Estade mismo™ (10) - .

Re:terando Ia d:ferenc:a ex:stente entre‘ ambos com:eptos..se-. -

Ios derechos

tmne que.

1.- Relacmn ,rurvrd:co de supra o subordmacxan entre el Goberna
do fSLUECD act:vo) y el Estado y sus Automdades (sujetos -

pas: ivos/.

{10} Ignacio Burgoa, op. cit., pég. 186.

{11} Deado el siglo pasado se traté de establecer esta diferencia--
cidén avnque no con exactitud, como lo demueatran las palabras expre-
sadas por une de los grandes comentaristas de aquélla época como lo
fué Den Isidro Montiel y Duarte que lo expresa en los siguientes tér
minos: "los derechos cardinales que el hombre por el sblo hecho de =
serlo tiene y ha de tener siempre, asl como los medios formulados en
la ley fundamental para asc¢gurar el goce de estos derechos, son lo -
que proplamente se llaman garantias indlviduales, y en paginas poste
riores vuelve a reiterar esta ldea"... Todo medio consignado en &
Constitucidén para ascgurar el goce de un derecho se llama garantia,
atdn cuando no Bea de lag individuales".




2.~ . Derecho ﬁﬂbl:co subje:wo que ‘emana de d:cha relac:dn en -

des. cons:ste tes en

{12) Ignaclo Burgon, op. cit.‘ pég.-IEG.

. (13) -Juventing v’ Castro.‘ E1l’ Sistemu del nerecho de Anparo, E:di.t:orial
. Porrua. Méxlco, 1979 E.pég. dO. : : :




' momento se est«i hac:end’o una referencza a derechas. que es Ia -
'caracterfsuca que ‘e’ subraya en Jas d:spos:c:ones const:tucwna—"

.les. en las cua!es ‘se.; der‘me y" ubxca un érea hbre ‘de Ia per'sona'.':

na. t‘mntera de mtervencx&n por-

que al p:'opm tlempo cunst:tuye

o d:cmnes. reqmsztos y supuestos -

de g&rant:zar Ia‘ fomn"é ..lten que .‘.aIes derechas van a ser respeta- o
. das. o bzen frente a ‘SH- "no respeto" cémo se va a restablecer -
el pleno goce a Ins derechOS ‘violados; as{ como qué manejés se'. )
‘van a Hevar a cabo resper:to a las consecuencias producidas por
el ._acm vzolator_:o c{e Ias autoridades que son los representantes
‘del Eﬁtac;o" . Con lo cual concluye que: 'derecho y garantfa
‘son por Io tanto ‘des. conceptos totalmente relacionados pero__dzveg.
.sos"(la) ' S
Dzstzngue asf el autor cffado. 'cIaraménfe 163 t;'anc.e:;:f;ns 'c-;:.-.':e‘
he: anahzado 4 que son Ios derechos deI hombre o de! gobernado

¥ las garanu’as a Ins m:smos. _

(14} Juventino Castro, op.. cit. pAg. 41,




Por ;'.'It:mo.. cabe d:ferencrar los dos antemores conceptos. -

s econ. e! de derechos pnbhcos .sub_;etwos. Para hacer !a d:stmcuﬁn ‘

- con exact:tud‘ es'necesano recordar el contemdo de! dnr-echo sub :
. JEEIVO y del derecho ob_;e:wo. para después agregar}e el cah[:‘ca

_tzvo de pﬁbhco.

Asf pues. tenemos que." ”el derecho en: sent:do obJetwo. es
: un conJunto de normas._ Tr&tese de preceptos lmperatwo-atmbut:

'_vos. es deczr. d‘e regias que.- ademés de :mponer deberes. conce—

: den facu!tades" 2o sea, que frente a una persona que t:ene -

. un derecho se encuentra otra que nene 1a corre)atwa obhgac:(m R

Ade‘respe_r_arlo_ y agi_emas de cumplir con lo qu_e el p_r:mor-o en wr—”'-
* tud de su. dérur.:ho' p.uede é;rrfgirle.. Ahora bien "la. autobizacfﬁ& -
concedtda a! pretensor por el precepto es el derechd en: senttdo -
i _subjetwo"(l_‘i'} es pues, la facultad o potestad gue le otorga 1a

‘Ley al sujeto titular del derecho para haccrlo respetz;r; o‘.:b:'en-'—-' h
' engm eI cumphmxento de su obhgaml.'m. conceptos que enfocados '
~al tema de la matema. esa facultad o postestad la’ otorga; al trtu.

dar del derecho la Constitucibn y desde !uego detalIada Yen . su’

Ley Reglamentaria. Y finalmente, tiene-el derer:ho sqb}et;.vp ei'--

. .(15) Eduardo Garcia Maynez, op. cit. pég. .36.. .



i

cahﬁcatwo de j:u‘.ibhco porque es _preczsamente frente a ias Autom' S

"dades y. aI E‘stado a qu:en se Ies reclama eI cumphmzen:o de la

- ob!zgaczbn correlat:va de; que_se ¥ 'respete sus derechﬂs humanos.

wz uales.' son ei reconoc:m:enj

_:._autor'zdad en Ias qu pueda a{ectar a Ios parhcu]ﬂres. es deczr‘. -

constztuye una- cortapzsa s su actuac:(m.

Y. e! tercero. el derecho sub_)etwo pdbhc cu;-:sistente --en':Ia

: facultad que t:ene eI tztular de] mxsmo. de emgz del E.‘stado que ..
'.r'espete Ios derechos del hombre,

" por parte del at’ectado._



Or;ganos del E‘stadq é_ respetar los derechas'-ya referidos.

.Conc.lurdas las 'an'ter'x'ores ob.ser.vace‘oné.s. anahzaré a cann-—‘ :
nuacmn. -en Ios diversos’ ordenamientos consntuc:onales que tu— :
vieron wgencm en nuesrro pals hasta la C‘onsutucu‘in que nos m
ge actualmente. lo referente a Ios derechos del hombre y su -pro-
teccmn. con el objeto de conacer Ia evolucmn que ha camdn este :
tema en dichos ordenamientos; en cada uno ' de los cuales haré re : -
ferencia. en la medida de lo posible (de los datos que 'quedaron -
_registrados en nuestra historia) a las tendencias opuestas gque se
presentaron., asf como a la fntencién de los E:mstituyentes. Vllde—
lmés. mencionaré algunos proyectos constitucjonales que, ain cuaﬂ'
do no llegaron a tener vigencia, sf influyeron en los pﬁsteriore.ﬁ

documentos fundamentales que se promulgaron.

J.— Constitucitn de 182,

Este es e! pmmer ordenamwnto que rige nuestra vida mde— :
pend;ente. F‘ue el resultado de una fuerte Iucha ent."e dos part:
dos que mfluyeron dec:swamente en Ia orgamzac:on poh’t:ca Y-

Jur-fdaca. durante gran parte del siglo pasado. el centrahsca.



sfendo su principal p.-opllrgnador- Fray Servando Teresa de Mier.
Estc partido se apoyaba en la idea de que ¢l pafs habfa tenido
un régimen centralizado; el sistema federal vendrfa a dividir lo
que antes estaba unido, ya gque cuando se consuma la Indepen--
dencia mexicana: 'no eran varios Estados los gque surglan a la
vida independiente, sine un Estado Unitario, que correspondia -~
al antiguo virreinato’.(16) Y el Partido Federalista, siendo uno '
de sus principales defensores, el diputado yucateca, Manuel Cres
cencio Rején, partido que triunf¢ Implantindose este sistema en -

la Constitucibn de 1824.

En esta primera Ley Fundamental no se consigna un capftu
lo especifico que trate sobre los derechos de! hombre, ni las -~
garantfas individuales por lo que fue bastante criticada; situa-
.ciﬁn desde Iuego comprensible, pues lo que mds preocupé al Cons
tituyente fue el establecimiento del sistema Ffederal. S5in embargo,
se encuentran algunos articulos dispersos que consagran garan——
tfas individuales., pero antes de citarles, debo previamente sefta-
lar que el Acta Constitutiva de la Fedéracién: (documento con -

el cual se pretende asegurar el sistema federall en el artfculo -

{16) Felipe Tena Ramirez, Derecho Constitucional Mexicano, Editorjial
Porrda, México, 1980. pédg. 109, .



. 30 de establecia lo s.:'.g"ui‘ehté:y'i

Artrculo _?O - "La Namdn esté obhgada a proteger- por' Ieyes sa-

bxas ¥y Justas. Ios derechos del hombre y.'del mu-—-_ :

dadano" o

C'on esto se supera Ia e:apa de cons:derar que era sufxc;enf.'

te mclmr* el catélogo de los” derechos humanos para g

RS

:'espetados por el poder pubhco,- es’ por esto. que t:ene'una r'ele-

vante :mportanc:a Jurrdxca este precepto.‘. en r.-uanto s ref’zere &

Ia neces:dad de proteger Ios menc:onados derechu fundamentales

del: mdlwduo. Lo

En el artfculn 112_ fraccmne

de I82b. se estabfecen Ias"‘garantras individuales

e Ia Const:tuczén -

: A_r;ff:ru'lo‘ '11.2.;‘5._ "L&b ":réS?FJ

" son:'las siguientes:



deraczén. padpé arrestar. deb:endo poner las pen—

_sona:. arrestadas. en el térmmo de cuarenta ¥ o--

. _ cho horas, a’ disposicién del tribunal o Juez' comps_'-

tente.

'F:;a'cc'fan Fiioes El pres:dente no podra ocupar la..

_-pt‘op:edad de ntngun partmular ni cor‘pcrac:dn. ni ..

curbarle en Ia poses:dn. uso o aprovechamzento de.
"eHa y .5'1 en aIgIJn caso fuere necasarm. para un

:ob_;eto de conomda utuxdad general. tomar Ia pro—- ’

pzedad de un part:cuiar 0 cor'poracmn. no !o po——-

.q'r_'a hacer sin previa aprobaczdn del Sena_d_o.' y en .

'sus recesos, del consejo de gobierno, indemnizando

siempre a la parte Interesada & Jjuicio de. hombrfeé, R

" buenos elegidos por ellas y el gebiernoM..

Existen ofras preceptos gue también garénfz'.za.n dere;holé dél'-"‘ )
‘hombre y que se encuentran fncorporados en el C:a;jftufo‘-V Séc;:; ;
c:én séptzma que se titula "Reglas Generales a que se quet-arén :
en todos Jos Estados y Territorios de la Federacxﬁn Ia Admuustra

cién de Justicia y gue son los s:guxentes.



Artfculo 146.. La pena de mfam:a na pasar& del delmcuen.’.e que

la hub:ere merecxdo segdn Ias Leyes. ;-

Articulo 147.-

g Queda p_alrra_', siempre prohibida

.pena de confisca -
" Artfculo . 1118.; eda

do -j'ﬁfcio por .eomi

Artfcuio :
Artfc:_:lb
J‘irtfr:ulo_ :

'Artn:ulo :



expresamente dzspuestos por- Ia [.ey. y en’ Ia iorma_:_

que ésta deter'mme.- i

'Aru‘cufo 15.?.- A mngan hab:tante de I’ Repﬂbhca'se .Ie tomaré .

Juramento sobre bechos pmpzos a! dec!ar'ar- en ma- .

tenas c mma[es.

: nales que se pramulgaran con; postemomdad. siendo iuente de ms-

p;rac:én para e![o chlu__szve_a!gunas se’ em:_uentran--e_n _-Ia. Cons-

titucién: wgen te,



En cuanto Ios medms o proced:m:entos para hacer efectwas

las garaneras cor.-sag:-adas en Ia C’onstuuczan' de I&Eh. no hay = Ny

Artfculo 1_3?.'-'-‘_ "Las atmbucmnes de:la .Corte. Suprema: de “Jué:ﬁ'é;'é

. sos comprend:dos en esta: secccxon"




Lamentablemente fue que no ‘se Hegara a expedu' Ia mencw'

nada Iey. que hubzera s:gmfzcado un gran. avance en mater‘za de'_'._-. |

protecctﬁn de Ios derechos ‘fundamentales de Ia persona. sm em-"":""

.bargo. i'ue un antecedente de’ :mportancm. porque ya. se tzene i-'l_.-:'.:

o
AR

'conc:encxa de que es mdzspensable una ley que determme' _I pro‘
cedxm:ento que se debe seguir en caso de Jnfracczbn a la Constl—

tucibn. Es decu‘. un control de cardcter Jur‘zsd:ccmnaf.

&.- - Constitucitn de 1836.

A Ia carda de Agustfn de Iturb:de._'desaparec:b eI parudo

monérqu:co que Io 'apoyaba. y de ‘as dzver-sas tendenmas polItx-

'cas que se presencaron.‘surgzeran dos part:dos que. se denomma-_

EI prmc:pal 'representante del part:do Lzberal fue Valentln .-
Gonez Farras, part;do que pugnaba por :mplantar un gobxerno re

' pubhcano.,democr-at:co y feder‘atwo.

Por eI otro Iado estaba eI parhdo conservadar. sxendo su -

representante més automzado Lucas Aleman; tenra un programa -




: tés: = Fr-aéc'z'dn f




. _dz‘ez. sm prove

segunda Ley du:e.

: "Habrd un Supremo Foder Conservador que se depa

- sitard en c:nco mdw:duos. d_e. los que se renovara




uno- cada. dos . afcs.. ..

Y en esta Ley Segunda. en eI artfculo 12. .se fuaron ‘las - a

tr:bucmnes de este Supremo Poder

uFracczdn If —"‘-_ Declarar. excztado pon e! poder Ie—_'_, -

_g:slatwo o por Ia S‘upr-e-ma Cor'te de Jushcm. Ia

o 'nulldad de Ios actos del’ EJECUEIU‘O._ cuando ‘sean’ - o

contramos a Ia Const;tuc:én o a las Ieyes. hac:en- '
do esta dec!aracmn dentro de Ios l:uatro meses con'
tados desde que se comumquen esos actos a Ias -

- automdades respecn vas,



Fraccion J’II.' Declarar en eI m:smo térmmo Ia —"'

.:;ulidad‘d_e_, ios actos de Ia Suprema,Carte de Justz
cia._,__e}:k;:itanda': ' y c : .

-y 'solo’ en’ caso

- ta_do.- no podl‘

chos . que le com‘erra Ia Const:tucxon en e! Artl’cu)o‘

servador. durance la breve v:genc:a de “la _
se’ hrrura a Ios s:guzentes cuatro asuntos encionados por José -

ﬂ)’arra Lozano.



I.- _ Su declarac:én de I? derdxczembre de 1838._sobre que'-

tzempo'.II ', : y e’ 6-56 podfa e} mzsmo amphar a 30 dfas eI :

_térruno de 3 po:' eI que p d!a el mtsmo EJecutlvo conforme a. Ia

‘fracc:dn 2a. del art. .18 de Ia pr'opm Ley IJB.. mantener en deten' N

cmn & un xnd:wduo._



o Em:no I?abasa.

.IV.‘._..'- imo. . Su "'d’ec::;az:'é'c;z'dr'r-‘.'dé':? dé-'sé;ﬁ'fiér.nbr;é' a"—"fé[.‘l'tj. -

i nes de Ios auco:*Es acerca de este documento pon’t:co anahzado. -

-es . di{erente. hay ’qutenes consrderan que no aporto nada a nues~

I

"sm entrar al estudioc de eila. Tal es la

. tro derecho pablico.l

.opuuén que da no - dé IDS més grandes cvonstitucionalistas Don

_ ue: 'axce. __: "Es ‘inttil examinar las C’onst:tucmnes )

- - absolutamente Hegﬁ:mas y extravagantes de 1836 y 1863. que no
-t:enen mterés para nuestra Derecho Constitucional ni por las teo-

jfr!as m por su aphcac:dn" (17}

’ (17) Emilio Habasa El articulo 14 vy el Juicio Conntitucional Edi——
'torlal Porrua. Mcxico. 1973. Pég. 231 . ) :




El maestro AIfonso Norzega du:e-‘ "F.f_n'-mi-f‘bpin':'dn.' e'I-Sup:-emo ‘

= Pxenso. que a pesar de no baber temdo una aphcaczdn real
Y. efect:va eﬁ Ia proteccmn de la Constituci6n y. por lo tanto, en :
la‘defensa de (os_ de_:-gchqs del hombre por el mconven;ente de qg .
éeéitér‘.‘séf“excitléc.io el poder conservador por élg"uno-_ He ‘los 'oltrosl
"poderes. si;-: 'embar-go.. las Instituciones jur!’d’icas_.aan cuahdc':.l"fén
gan repercusmnes negat:vas o quizd sin aplicacitn et‘ectwa.: nun)
‘ca pasaror: desaperc:bzdas ‘para la histoma. pues swven de e_jeml'
pla. b:en sea para no vo!verlos a poner en pr&chca o taI vez -f :
=i no fueran tan nefastos. ‘tomar de eIIos algunas elementus -que'

pudzeran ser dt:les. Conszdero que el punto més zmportante es

el establemm:ento de un control de Ia Consutucxﬁn.

- '(18) Alfonso’ Noriéga, op. clt. phg. 91i-:



5.-  Constitucién_ de Yucatsn de 1840.

a‘e marzq -de -._1841_.

Este documento poh’t:co. aunque tuvo wgenc:a loca.l. repre—

.senté un gran avance en nuestras mst:tucmnes Jurfdmas a nzvel_



los: habztantes del Estado. y que Jos Jueees se arreg!en en sus
fallos ‘a Io prevemdo en eI Cad:go Fundamental. prescmd:endo de

las Ieyes b decretos poster:ores. que de cua]qu:er manera Ie con

trarl‘en. Asf se pondrd un dique a 105 excesos: y demas[as de Ia

Cémara. b’ los ciudadanos ccntarén con un arbztra. para reparar
las m_,mstm:as del E_,:ecutwo del Estado. sin verse en )a prec:---—
s:én de exigir responsabilidades contra funcwnarms. que tendz'én
s:empre mzi medios de eludirlas, y que atin r:uando se. eng:esen.

s56lo darfan por resultade lila aplicacién de una pena' a los trem_s



gresore.s de Ia Iey. y Jamé’s Ia repar-aczﬁ compleca deI agrawo

acultades .in” .

e der- tem:ble. lo cual ser-!a s

Ast es,’ que aunque segﬁ” 0y e ' I'-'Poder J’udtc:a! el



" cerlo. de una. mlanei-a obscura'y en casos _particulares,. ocdltando -

; Ia anpor-tancxa’-de! ataque a Ias mu-as apaszonadas de las" faccm._

' 'mal.“. So.lo perecerd por 'fin poco’ a -poco y con Ios golpes redobla .

V_dos:de la urisprudéncia s:endo

‘que encarg do- a nterésqparncular promover la censura de Ias

,Ieyes. se ensalzaré eI proceso hecho a &stas con eI que 'se siga

- a un hombre. Vi'ha r& de cons:gu:ente segumdad de que Ia Iegzs-
'_‘IaczOn no. suz‘mré el mas Ieve detmmento. cuando ‘no se Ie deja - .
'expuesta por este sistema - a Ias agreswnes de* Jo.s part:dos.- ‘En
fin. mulnphc&ndcse por eI medto refemdo Ios fallos contra las -
Ieyes mconst:tucwna[es. se’ harén Estas meﬁcaces. temendo las
‘C.ﬁmaras por lo m:smo que derogar‘las. y sacéndose de cons:guien
te la. venta;a de conservar eI Cod:go fundamental intacto, por- un

'antemur‘al el més fuerte que se ha Ievantada ‘contra la txram’a de

'Ias asambleas Iegzsfat:vas" (19)

(128) Carlos Arellano Garcia. E:l Juicio de Amparc, Ed. Porria, Méxi.co
1982. pag.109. -

Idemés racu de comprendet‘- '-



jpodérsele volver | ncomumcar después de pracncada esta amma

d:hgenc:a. g



pueden hacer!o Io.s naturaies del Estado

Xo— o No poderse catear-la u 'ﬁéﬁftacibn. 'su.“'correspbh-

denc:a m pape!e z'no‘ por d:spos:c:dn de Juez-competente. dada -

’ con Ios requ:sztos que Ias Ieyes estabiezcan."




Por Io que hace a) s:stena de defensa de Ia Cnnst:tuc:ﬁn

Cy de Ias Garantras' nd;wduales ‘ se encuentra en el artfculo 53

que dzce. '

"pldan su .

decretos:de- la’ Leg:s!acmn : que -

se aparta ,del sxstema de control

. -p_olftipo""péra establecer.  un szstema de controI de tzpo Jur‘lsdlc-—

.cz'-bh"a'l'. or e Suprema de Just:c:a era lo que tenfa

Ia facultad de-Ampara:'. a Ios parnculares que fr.:e.r'an afectados’
por una Iey o decreto del Poder Leg:s!atwo o providencia del Go .
bernador contrarzos a Ia Consn:ucmn, estableciéndose los princi-
pzos de znstanc:a de parte agrav:ada al sepalar que sélo podr&

amparar‘ a qu:en pxda protecctdn y en el pripcipio de relat:v:dad



‘de las sentencias ya que se limita a reparar el agravio en la -

itucion hubiesen sido violadas,

' parte en vqué éstas o Ia Censt

Pur Io que hace a:la- -defensa v proteccmn de ‘Ias G‘aran'

‘ t!as fndzwduales se’, establecen +los. siguientes precepl.‘os.

' Id's'-_c:;té'dos derachos

m:sma preferencxa de

te. remedzand.o desde.

do mmed;atamente al

todas Ia.s automd-ades del Estado.




G- - Béses 'Oz;g:&dicaé' de 18&3. 3

t tucmn y par

un’ retrocesa. en es L

" t:tuczon Centra!zsta. que -—"

estab!ec:en .' )

_Departamentales cuando sean contramas a Ia Cor:sutucmn ca las

"Ieyes y en Ios casos prevemdos en estas bases




Asr de esta manera.. la amca facu!tad que t;ene e! C’on—-

greso es Ia a’e "reprobar" 105 decreto.s- de las Asamb!eas Departa- Sl

'mentales. de;ando sm cantrol coast:tuc:onal Ios actos de lus pode

. res EJecut:vo. Legxslanva y Jud:c:al-' v adem&s'

""'med:o de defensa de _Ios "Derechos de lns Habxtantes de Ia Repd—-—._ :

.—__blxca". pcu- J

nra un med:o efeccwo para hacerlos valer y respetar-.

A A.t::i‘a ) de ée_foﬁﬁas de 1847. HERES

Con el mterés de dar' una nueva estructura al Estado Me-'_ R

xzcano. se convoca a un Cangr'eso Const:tuyente.‘ que uuc:a Ias -

ses:ones ei dfa se:s de d:c:embre de 1846 Hubo dos tendenc.las

b:en deﬁnzdas Jun gr'upa propusa la. restauracmn de’ Ia Const:tu-j_f

o estab!ece un RO

q e ‘un 'particular afectado en sus derechos. no te'_-f'

cifn de 1824. ‘sin que &sta se reformara, (el cual suscmbza eI —-'j.’f

d:ctamen Zub:eta. Cardeso y Manuel Crescencio E‘eJdn con. Ia abs-""--.'

tenc:dn de Espinoza de los Monteros), el otro grupo pugnab& por

restablecer la Constitucién de 1834, pero hacténdo!e reformas

substanczales. para adecuar!a a la sztuacxén que se vw!a en as :

4t

" quélla épaoca. Al frente de quienes pugnaban por esta segunda

tendencia estaba Mariano Otero. que formula su "Vota Part:cular”




Asf de esta manera. Ia ﬁnica-faculted : -que :fene el Con—-

. g‘reso es’ Ia de "reprabar" as decretos de Ias ‘Asambleas Departa-'

) menta]es. de;anda sm control constatucmnal Jos actos‘ de Ios pode'r'

‘res EJecuttvo. ; Legislat'

a es blece un fe

gl i

structura'al E‘stado Me-'
. x:‘qan‘a._se conv r:a t:tuyente. que mzc:a Ias o

Hubo dos tendenc:as

_b:en defxmda grup propnso Ja restauraczﬁn de la Consutu—.

- czén de 1824_ in- que éstd se reformara. (el cuaI sus:rszd e} —_—

"'__dzctamen Zub:eta._ Cardoso y Manuel C’rescencm Rejon’ con Ia abs- R

'tencmn de Espmoza de los Monteros), el otro grupo pugnaba por- ‘
restab!ecer.la Constitucién de 1824, pero haciéndole reformas '--_’._ '
-substanmale.s. para adecuaria a la situacion que se vzvfa en a- ..
quélla época. Al frente de quienes pugnaban por esta segunda

.-tendencza estaba Marfano Otero, que formula su "Voto Parncular"



documentc de ennrme trasc_endenc:a'-para nuESt.r-o derechr: pﬂbl:cn

T en eI que expusu sus'xdeas sobrela defensa dlr Ias Garantfas In’




Los art.rculos més :mporcantes para Io.s- efe&oé de este estudio

son [os s:gmentes. o

Arttr:ulo 5.~ -"Para asegu.r-ar Ios.derechos de! hombre que Ia C‘ons‘

. t:tuczdn reconoce‘ una - 1ey fijard - las garantfas de szermd. segu- .

Art!cuic 25‘.- "Los tm bunales dé Ia Federac:dn amparar.in a cual :
quzera hdbztante de Ja Eepnbhca en el EJEPCJC.IO y. conservacmn -
' de Ios derechos que Ie concedan esta Consntuc:dn y Ias Leyes -;~
Constitucionales, contra eodo atague de los Poderes: Legzslat:vo y.

: E'_]ecut.lVO- ya de la F‘ederamdn. ya de Ios E‘stadas, I:mlténdose —:"'.
d:chcs tribunales a Jmpartw su protecc:dn en el casc part:cular

sobre que verse el proceso, sin hacer ninguna declaracxdn gene—-

ral respecto. de la Ley o del acto que Ia_matzvaref'.'

En este precepto,. es donde . se establece el sistema de con-



tro! de tzpo Junsdxccxonal a) 'otorgare !a facultad de "amparar"'_:r ’

-en los derechos que concede 'Ia' Const:tuc:dn a Ios habrtantes. : '}i

__'demés. en Ios a; t.l‘culos 22

al

t:'r.'q. encomenda

... es Ia conservaczbn de los 'derechos naturaIes e 'mprescmpnbles -



. 'Como’ se” puede japreciaries ide:unaconcepcitn: fus-natura-—

Iista' en la’ que 'los’ derechos: naturalesisonlos rnherentes “aliser

cepcibn’ 'f'r.n'élivicg‘_!jilist’ ‘

tecci6n ‘por parte. del’pader pib

cas.

nuestros” constituyentes _'cori el conocimienta de es'te :82' '

_cumento’ polftico que  alcanzé’ gran-

deben’ respetar |

- Conscftuqun"




De. la comparacxﬂn qu se hag' de este precepto y de Ia '

1856.

Ramirez. Guzn&n

guar‘ ¥ deﬁmr cuales son esos aerechos. g,Son acaso Ios que con-
‘cede la nusma Const:tucwn"’ ;O Ias que se der:van deI Evangeho

y del derecho canbmco" ,,0 los que reconoc:emn eI derecho romanc



.y }a Iey de Part:da'-‘" ¥ ma's ade!ante

niﬁ?é... d.e.'-AI-os huérfano:

E‘I pmmero de' eIIas. Guzman. Lal refutar:la opzmdn déda .

por .r?amfrez. proc]ama que:

‘libre y emmentemente socza!. .
ciedad conv:enen en sacrzﬁcar un poco; su libertad néthré!.-.'pai‘a

asegurar Ia de Ios demés. y'que esra parte el ertad que se -'

' reser‘van todos los znd:wduos es lo que. constituye el derecho dei

: hombre en soe:edad e asegurar este 'mxsmo derecho. debe ser e!

fin de Ias consnrumones y todas Ias Ieyes. y as! [a Comzswn ha_

temdo razén para deczr‘. que Ios _der'echos del hornbre son Ia ba-

se y el objeto .de Ias mst:tucz'ones soc:ales"

A':;ﬂ'_e‘yg'a .l‘_al_ _-_J;efy'tg?r también . a Ramirez, - sostiene: -Hgue los



derechos no nacen de Ia ley. sino’ que__son antermres a toda Iey.

’ vemtitrés. -

Eesunwnda Ia 1deologz’a dellprecepto en estudm. ‘
txtucmn de’ 185? se- consm‘era que los derechos deI humbre son an_
'termres aI Estado ¥ éste: lo ﬂmco que hace es reconocerlos. adoE"‘;

. ) tando una tesxs zndlvzdual:sta. al reconocer que 105 derechos del“

hombre no solo son eI objeto de las’ mst:tuc:ones Jurfdzcas. B

su base misma.

En cuan:o a los medios de proteccxén de Ios derechos del -

hombre en la Canstztucxbn de 185?. se establecm

control Jurisd:ccmn_al ehmznando eI control poh’hco sta:b'Ié:c'x-'er;"dd

- en el Acta de 'Refobmas- de '1847.. . En el’ proyecto de Const;tuc:bn.

smo.’_'.



en e! artfculo 102.-se .le'otorgd Ia acultad de canocer Ias contm E

AI chscutw la Asamblea el proyecto de’ este’ precepto ehmmc

Cla zntervenczdn de Ias l.‘mbr.males o !os Esta ‘el c noc:mien

to de !as controversms por wolac:dn s ndw:dua!es Y

: por mvaszdn de jur:sdzcczdn de 'a 'F'ederacxan a Ios' Estados y w B

-ceversa. atorgénda!e d:cha facultad en t‘or'ma excluslva a los. tm

bunales de Ia 'Federﬂcxdn.__"y al expedmse ]a Canst:tuczdn se su-~
pmrmo Ia Jntervencmn de! Jurado. por- un hecho anecddético de -
nuestra h;stoma Y. que se ha denommado como . "Fraude Parlamen-
t.:.-rm" atnbmdo al D:putada C‘onstttu_yente por el Estado de México,
-[.edn Guzmén eI C'ongreso aI concluir sus labores encargb a Guz-
man redactar Ia mznuta de Ia Co::stztuc:dn. comc dnico miembro -
de la C'omzszdn de E‘st:lo. ya que los otros dos nombrades gque
'-fueron Melchor Ocampo y "Joaqufn Ruiz, renunciaron al cargo que

" . sa. Ies conﬁmﬁ. )’ al ‘elaborar el texto definitivo a‘e la Cansntu

. c:dn.de 1_857. supmmzﬁ el jurado, gquedando, como ya ‘mencioné..el



'conoczmlento de taIes controvers:as en: forma exc]usxva a Ius tm—‘-
_bunales de la Federacmn.,. E.'s a partu- de Ia Consnmmdn de -
- 1857, que adqu:ere perﬁ!es det‘mzt:vos el Ju:c;o ae amparo. a tr-a_u
'_vés de las ldeas de Ee]dn y Otero. para ‘la defensa de Ias garan

t.ras mdxwduales y por lo Vtanto. de Jos dere:hos del hombre.

9- lCohs_n"_t_Qciﬁn ‘de’ 1917

Esté es la Ley fund&)riema! que actualmente nos n‘ge. se a-
porté rad:calmente de Ia antemor en lo referente a los derechas
del. hombre, ya veramos que en 185?. m:’luyé la doctmna jusna— .

tural:sta y adopcd !a tes:s mdw:duahsta.

. El texto deI é'r-tffc:.'rh:;- -primero de '-f-i"Cpnstitucibn ‘vigente es’

‘el sigui_ente_.-

."En Ios E.'stados Unm'os Mex:canos todo ’ ndzwduo 'gozaré de Ias -

'garantras que ocorga esta Constz:uc:dn.:_ Ias cuales no podran res

L

.trmgmse. m suspenders‘ ' !as_,casos y con Ias condzc;o--

"_nes que eHa m:sma establece"







caprITULO 11

_ A)\(Ausrs' o im.'s- b}skésICJONES RELATIVAS AL
CUMPLIMIENTO DE- s SENTENCIAS DE AMPARO,
CONTENIDAS EN 45 Lé.ms_-.'bE'A'z_wm.vo PROMUL
GADAS DURANTE LA VIGENCIA DE LA CONSTITU-

CION DE 1857,



En este cap!tulo_anahzaré el' roced:mzento de cumphmxento -

EI sxstema de e;ecuc:én y cumphmzento desde ia expedlc:ﬁn

-dela pr-zmera Ley de-AmpaPO'de 1861 _se fue meJorando debido a

Ia Jumspr'udencxa _’de .Ia Suprema' C'orte. a la dectrina elaborada

bor’ ]os grandes _,lur'xsta de Ia época. dentro de Ios que cabe cz-

-tar a Ignaczo 'L. VaIiarta._José Marfa Lozano y S:Ivestre Mareno
‘ Cora. entre atros. y a Ias problemas que en la préct:ca se . fue

ron presentando y tuweron que resolver- tam.o Ios abogados postu.

_Iantes cama IOS Jue es yv nagzstr-ados encargados de aphcar' la

ey,

Haré l.m' breve estudi

las Ieyes. ) szendo !as szgmen:es :

1= -'L'a‘_ Ley ‘de Amparo . de '1861 R

E‘sta es Ia_pmmera‘:_ ey.que estructura e) proced;m:ento de

-‘Amparo Yy cuyo nombre completo es: "Ley _Orgémcalde ‘Procedi-——




mxentos de Ios Tmbunales de 1& Federac:dn. que, ex:ge e! arh‘cu-'

:Io 102 de Ia C’onst:tucmn Federal..para Ias JUICIDS'BI art!culo 101

: blema ya conoczdo desde esa époe coma In_demuestran las pala-.

bras expresadas en !a ses:dn dei Congres ] d " fecha 19 de s pt:em-'

bre de 1861. por' el seﬁor Suérez .Vavarro quxen.




e ese mismo dia, en los

e y qme 'pueda hacerse obedecer._ Puede

fzcu)tad poc-que bxen puede ser el gobzerno m;smo eI- que cometa-

Cla mconsntu::mnahdad o) no qu:era hacer respetar eI fallo deI

' J’uez._c.Y qué se hace entonces'-’" PRI






to a Ias sancwnes. ei artfcuio 12 de la Ley senalaba que Ia -

sentencm se pubhcarra en. Ios pemadacos y se camumcar!a oficial -

: mente aI gobwrno o Estado. para que pueda exrglrse Ia respon '

problemas de cumpl:m:ento de' Ias sentenczas por parte de .’as au

. tamdades responsab!es. aI grado de que el Mm:stro de Goberna-

cibn expide la circular 6362 dequr_ug-de._IQ _de‘JQEB ‘en. eI\qug -

{19) Isidrec Rojas y Francisco Pascﬁhl’ 'G.nr-é:ia..' El- ‘Amparo. y sus Refor
mas, ED. Tip. de la Compafila Editorial Catélicn, México. 1807, -—-
pdgs. 73 y 74, _ L .




: manda cumplm Ias sentencms dxctadas en Ios Ju:cms de amparo. ‘

en su mtegmdad} como 'para 105 _,weces y hngantes que Ia aph-"

{20) Manuel Dublén .y José Maria Lozano, Colecciﬁn Completa de lns Dls S

posiciones Legislativas, Ed, Imprenta del Comercio, de Dublén y Ché-—
vez, a cargo de M. Lara (hi_jo). México 18?8. Tomo X, pégs. 354 335 y
386. I .



caron.

Como d!tzmo punto en ‘el anahs:s de estaiLey "::_debo hacer- Lo




I

Juzgados por un: Jurado que cahf:case el. hecho. y por' otro- que

aphcara la Ley y dengna:'a Ia pena, que Ia C‘unsntuczdn estaba

wgente en todas sus par'te.s._y asf Ios Ju ces de 10 'cru'unal no -

_'tenfan Jur:sdu:c:an atguna en Jos dehtos de':mprent ni podran_ e

i mvocar dzsposzcxones qu hab!an s:do‘erogadas por Ja [.ey'Supre

__ma de! Pa!s. y que s: acaso tenfan duda a'e'l Ia Ley no' 3 ellas:_.

smo al Iegzslador correspond!a Fal solver-las. que ta! era el: fuada'

L czdn. Ia resolucmn

tres casos contemdos en eI ar'trcula 101. fno se determmaba en. o

manera alguna. .cuéles e:-an Ias atmbucmnes de ;cada uno de

e)los. de modo que Jmentras esto no se’ n‘uc:ese.,m e.’ I.‘r:bunal de

(21) José Barragan, Primera Ley de Amparo de 1861 Ed. UNAM. Mcxico.
1980,  Pég. 108. ,



:-.seguu-é & petich parte agrawada “ por med.to de proeed:m:en—'

tos y formas de ) ico "que determmaré una Ley.- Que -

'.por esta:dzspasxcz’én se; ngfa que -tal clase de juicios tuviesen

’ tr&m:tes 'y' praced:mzentasl especxales que no estaban adn fijados.

‘.‘pues no se habfa ado con taI objeto ninguna Ley; ¥ que mien-

_tras ésta no se dzera. mngan -Juez podrfa conocer en un negocm
: de,esta,esper;ze.,por _carecer de r-egla que margue el proced:mzeﬂ__

‘to.y forma del juicio... ' Que por .esta breve explicaci6n resulta



. ba demostrado que‘ eI Juzgad :de:D strit

tud" (22)
TaIes fueron !os argumentos

caI par-a no entrar eI cono' '_ de_c-‘aranuas. que

‘a pesar de_—_ser_ ,correc_:tos. x'ban en contra de. prest:g:o de Ia

.Constitucién.

Se dict6 una sentenc:a._q_ue

al ser consentida por las par-

tes quedb ejecutomada

.‘j.'..- ) :,‘Le‘yj:de Amﬁ&m__de _Ié69.
Dadas .Ias deﬁc:enc:as de Ia pmmera Ley. pron:o se h:zo -

-'_necesamo Ia Promulgaczﬁn de una segunda Ley de Amparo que -

'_.corngwa Ios defectos de la antermr. Tal fue el sentxr. ‘que se

manzfestb en el chtamen de Ias Cumzswnes Pr)mera de Justtcza y

T {2z2) . José Barragﬂn Barragén. op. cit. pﬁgs. 109 _v 110.




de Puntos Constitucionales lefda en el C‘ongresb‘de Ia"Um'Gn'e.n -

la sesién del 19 de noviembre de 1868.scbre Ia zmc.tatwa de. Ley.

en el senndo de gue se habfa: expedxdo Ia Ley Reglamentama R

r1861): ”pero que la mvasxén extran_per-a no pe

A cont:nuac:bn har’é el a.nléllzf‘sfs_"dje h Igunos ae'"e's%:-)s"p:;fel.;eé

(23) José- Barragn’ Bnrragén. Procaao de Diacusiﬁn de ].a Ley de amparo
de 1969. Ed.” UNAM. México._ 1980. Pég. 25, - : :



tos; el 'pr_x'ﬁu_eéb de ellos es el sx‘lgu'ie:r';te':_"__‘

Artfculo iB.~—._ Luego que se pronunc:e Ia sentenc:a se devolver&n

di er'-éx' ,e_vz t&_rlé




fnfe}-iores hicferan- e sus resolué}'ohé’s..._ Pcmw mas que la Ley -

a orgamzac:dn. la Jerarqu!a de

e_;ecutoma de 6 de dzcxembr'e de 1880, que en. el segunda consl—' :

.'derando ‘en la parte r-espectzva senala "la Suprema Cor-te tzene

T-_el deber de ve[ar- por: el cumpl:nzenco de las sentenmas que dfc—"'
ta, ¥ que no der'mmanda la Ley en forma alguna ba}o Ia cual -

. esta wgzlancza debe efercerse, la Suprema C'orte debe _-—\--_ .
dictar todas Jas providencias encammadas a. Ia correcta ejecu-—-

-c;dn de e;ecutonas. desde que bajo cualqmera (crma Jurfdzca e

(24) Ignacio L.. Vanar'r.a. El Juicio de Ampara ¥ el Wit or Hnbeas -
* Corpus, ’ Ed Porruu. México. 1980, Pidg. 325 (sic)- )



tenga cnnocxmzento de que Ias sentencxas que -'dzcm no: son EJecu- o

.tadas en arreglo a: derecho” (25').

mencwna R

'A'refcuzé' ~ 19_;-

e;ecutora de la _prowdenc:a n tuwere supemor. -

* dicho requemn:ento se entend desde Iuego con

(28) Ignacic L. Vallarta, op..cit. p'-égs' 3 6 _v 327.

Desde !uega que se. presentaron otras” sxtuacmnes wegulares



ella misma... -

s. para que la autom

Se reduce el plazo a vemt:cuatro ho

dad responsable proceda a ejecutar Ia sentenc:a en- a_r_Ley_ 'dg_. - .

Artfculo 20.-  “Cuai

' '. cidn xur del arttcu!o 55 de Ia " Constitucion Fe-

oo

- j"deral._ _'_'

'E‘s.t.e es eIﬂIt:mo z‘ﬁp.é.n_i‘._o:' que héce para ‘que la se-:;ten.cia se
ejecute, .sf..;h"citén&o. la ihiéhve&ciﬁn del E'jecutx‘vo. Federal quienA
estd obhgado._ de acuerdo con el mencmnado precepto a ‘Facili--
tar al Poder- Judzmal Ios aux:hos que necesite para el ejercicio

'exped:to de sus funciones., En esa época se considerd gque el -



prmcxpal aux:lm que pudaera otarga_ el Ejecuhvu Feder-al-era

poner “la fuerza pﬁbhca ‘a _dzsposzcxﬁn de Ios'Jueces de, D:stmto,

es de::u-. del EJércxtu para que con' su’ apoyo se pud:eran e_recu

'-fuerza zmag:nable. (,t:o:rm Ia presencza de uno o’ mucho e'gz'nixeg.

,hacer" 5Cdmo Ios so]dados pueden arrancar

'tales casos no smve més que para pones en mdrculo a qu:en .'a ;
. enplea.- Pedm eI aumho de Ios soldados en Ios casos en que no
se trata de -._..-n_ce_-r reststenc:as ‘ffsicas, sino. obstaculos morales. S

es pues; = del todo inconveniente. -



B:en estd. que ésco se haga cuando se tra:e de vencer re- . -
szstencza frs:cas opuesta aila e;ecutor:a."como dar una posesmn. .

. na obr-a. .etc.. ‘cuan-.

_cihé pubhcac: e‘-‘hé.cfé. en "Bl Semanario Judicial- de la Federa -

rse tambzén en el periédico Oficial del Go-- -

'bzerno o en: alguno otro. como el Foro".(27}

(26) Ignacio L. Vallarta. op. cit., pég. 43,

- (27) Jos_é Mnr!a ‘_Lozsna. "Estudie del Derecheo Patrio. Ed. Porria, Mé-
‘%ice, 1980, Pég. 488, .



"Ley ya’ an-_ahzadoy-

nan. R

A contmuaczén haré referencm a 3Ia responsabxhdad en que

'zncurrfan tanto Ios Juecas F'ederales como Ias Autamdades aI no

cumplu‘ una ejecutoma. cada "uno en la esfera de sa. competenc:a.

es decu'. eI pr:mero al no actuar' conforme alrartfcujo 18 de la

la automdad que em:tlé eI acto reciamado.

‘aAI nbr‘z"’-é'stitij.ur al ‘quejosoien el goce.de Ia.Garantfa Ind:wduai

vi «'_:-I'a‘da

que regulaban esta matema an.lo que a contmuacrén se, menmo—

Artfculo 15.— La Suprema Corte, dentro de '_c‘!fgiz._'_-_c.iras' de re‘_(':"ib'ﬁ:ips"

E Ios -ﬂutos ¥ sin hueva "substanci'ac_.iﬁ:;:_ ni citacién, )
'é:?;:m'ihérfé .el hegoci?: en acuerdo 7'p!eno. Y p.z"onun-
éiaré sﬁs sentencias dentrb de qm‘ncé dfas conta-
dos de igual manera; revocandec, © éonf.irmando..q'

modificando la primera finstancia.

Mandard al mismo tiempo al tribunal de Circuito



Uno de Ios comentamstas deI s:gIo pasado.
: a.' refer-u-se a esta dzs;msxcmn decfa '.que. ) "al r-ewsar Ia .senten
c:a de Ia Ja. mstancw. ordenaré al Tmbunal de chu:ta respec
tive, que forme causa al Juez de D:stmto para suspenderlo o se--
pararlo. 51 hubfere :nfmngzdo 1a Ley de Ampar-n. o- hub:ere otr-o'

mérito para ello.. S§i el caso no merece los honores de un_ fqrmaf‘



,enjuiciam'i‘en':o'. Ia Corte se l:m:ta ‘a hacer aI Juez en !a mzsma -

sentencm. o po 'medm d ] d‘mostraclﬁn que K -

un acordado.

' correspunde. éstp_ es, 'una advertenc:a unar amanestaclon. extraﬁa

‘mxento." etc. 7. u: d _I Corte de Ia facultad que cop_

'-‘f:er'e Ia Ley para mandar formar causa: al Juez de D:str:to. le -

e e

recomwnda el art[cu!o 15 que tenga presante lo dlspuesto en Ia -

parte ﬁna! deI artfculo 14.. capz’tulq 1. del decreto del 24 de ma_{:_-_. L

L zo de 1813 que dme asf., “Pero también cuidarén los ti‘i’buna!es L
de” no’ mcomodar a los Jueces mfer:ores con multas. aperc:brm:en .
tos. ni otras condenas por errores de opini6n en casos. dudosos.

ni por' Ieyes B4 excusebles descuidos; les tratardn con el decoro

que merece-su clase. Y no podran dejar de oirles en Just:cxa. '—-"-
1 .

suspendiendo la represibn o correccin que as! les :mpongan s;em

pre que representen sobre ello'. Estas prudente.. advertenmas .
tienen., en los casos. de negocios de amparo, tanta mas :mgor_tap- L
_cia, cuanto que se trata de upa institucibn nueva, _e'ﬁ:.la :.éuelll'e':,
Jurisprudencia no vendri a fijarse de una manera EJ_xr'en'c'_dr.:éca'c.:'a'
sino pasado m_ucho tiempo. £Entre los fallos de la p_t:l'sma C’qrte -
de Justicia, pueden presentarse muchos que deciden cohtradi.ctor'i—'g

mente un mismo casol.(28)

(28) José Maria Lozano, op. cit. pAgs. 492 y 493.



En cuanto a qumn mas podIa sohcxtar-

te pr_'ecepto. :

' Artfeulo 30.-

se mﬁere del m:sma precepto y de! comentamo.

la. responsabzhdad

que_-ﬁqr-,_:una _pas‘_. '

Las penas que se aplzcardn a8 los Jueces de Distri

’ 1'_"to y a.los magistrados de la Suprema Corte por -

l'nfraccx'dn de esta ley., serdn las gque designa el

‘Decreto citado en el artfculo 17, en la parte que

fuere aplicable, con la modificacién de que _l.in
Juez de Distrito por solo infringir lo dispuesto en
la presente Ley incurrird en las penas gque sehala -

el artfculec 7o0. del Decreto mencicnado.

Al comentar este artfcule José Marta Lozano decfa que. ."En

consecuenc:a. las infracciones de la Ley de Ampar'o comet:dos pm_



Ios Jueces de Dzstr:to se cast:garén con eI pago de Ias costas y

perjuicios y con Ia suspensxon de empleo y suelda pur un a.ﬁo,.

-en-caso. de re:nczdencxa co con Ia pnvac:an de |

: empleo. y con Ia mhab:hdad para:volver a: e_;ercer Ia Judlca«-—“_.-.'-'--

_ turan. f29)

Lo menctonado. nterzores se reflere exclus:varnen-

te a Ia res-pansab:.hdad de: lo. m:embros del Poder Jud:c:a! de Ia'

'F‘ederacmn,l pueden,.m urrr tamblén en responsabzhdad Ias -. --'-

automdades qu v:o!aron Ias Garant!as [nd:wduales Y que estén -

. obhgadas a repaner a!_que;oso en el gace de las m:smas. 11, -

esto dedtco el Ieg:slador dos preceptos que son Io que se mencio
'_.nan a. conexnuacmn. - .
- Ar!fcula'é—"i‘.' - S! no obstante la notlﬁcacxdn hecha a Ia autan--
' SR, ;—.'dad el acto reclamado quedare r.'onsumado de— un
modo 1rremed:ab1e. el Juez de Dzstmto encauzar& -
-".._.desde fuego a! mmed:ato e}ecutor del acto; o si -
'_~no hubxere Jumsdxcczdn sobre &l por gozar de la
' mmumdad de que crata el articu!o 103 de la Cons

titucibn, dars _cugnta ‘al ‘Congreso Federal.

{20) José Marfa Lozane, op. cit., pag. 492,



La sxruaczan prewsta en este precepto es cuando fa autori-
--dad actua de mala fé. es dec:r. a sab:endas de que violsé una -

- Garann‘a !nd:wdual. de que ‘se’ Ie ordeno en el juicio respectivo

' y adem&s de que se_‘nonfzcﬁ 1a sentencze obligéndola a reponer

Garant!a vwlada .y a pesar de esto -

.eI quejoso en el goce de 1'

ejecuta ei ac.'.o mconsntucmnal Y esro era .completado con el.

_szgmente p.r'e epto'.

Artfcuio'-Eé.'—: .,_S: ya estaba hecho el requemm:ento de que’ habla

;el art[cu!o 19.-

: pesar de éI se. cansumd eI acto
eclamado. serén encauzados Ia automdad ‘que 1o

"hubzere e;ecutado y su supemo:-. o

Lo que se pretende con esta l.‘rltzma d.zsposxcaén. es que se'
‘encause al supemor. ya que es frecuente que sea éste eI que dé
.!a orden a su’ subalterno. de no- cumplir la e_recutoma. '

Por alnmo haré. referenc:a a Ia op;mén de nuestro més -

. grdnde Juez Feder'al. -a qufen ya me he permzndo c:tar. en rela-

’ "r.‘zdn a IO que cons:derﬁ la refarma que . se deb:era hac r' ‘a: esta

- _Ley. a et’ecto ‘de gque no se quedasen sm cumphr Ias ejecutomas

¥ al r-_espeetu- expresd: "La m&s__{mpar@at_:te.tai, vfez_ co_nsaste _en -



mentaristas de. aquel!a_ época. -

2.- . Léy de Ar:‘l;pa.r'-b de 1882. . e

Esta fue Ia tercera regu!aczon Jurfdzca que se. dzﬁ aI J‘umo
de Amparo y a"ue promu}gada el 14 de dzcxembre de 18&'—." ba_,lo el
tItqu de "Ley Orgamca de los Art!culos 101 y 102 de Ia Consntu

(20) Ignacio. L. vallarta, op. cit., pégs. 375 y 376. '



cién Federal del 5 de feb:féf'o_'déA'_J-BS?‘...._'.V_: .

Como en Ias Ir.-yes antemores. hago eI anéhsls de Ios pre-=

ceptos que tzenen mayor relevanc:a en e)_ ema. matenal de este

" estudio.

En este ordenamzenta se dedzca el capi’tulo VIII a Ia e,}ecu
c:bn de Ias sentenmas y t:ene algunas mnovacaones en relaczdn
a Ia -Iey,anterwr. Los artfcu!os més Jmportanres sqn - los s:--_

guientes:.

_ A.rtfcul_o.(u?..—- Pf;:ii;lur.:ci'ad.a la ejecutoria por la Suprema Corte; - -
“se devolversn los autos al Juez de Distrito, con

testimonio de ella., para gue cuide de su ejecucién
¥ rcuando dicha ejecutoria se refiera a individuos
pertenecientes al ejércite nacional, por violacién

de la Garantfa de Libertad Personal, .Ia misma -
Corte, al devolver los autos al Juez, mandars co-
pia de su sentencia, a la Secretarla de Guerra, a
fin de que ésta por la vfa mds vicolenta remueva

todos los inconvenientes que la disciplina ﬁx‘l:‘tar

pudiera oponer a su inmediate cumplimiento.



cibn Federal del 5 de febrero de 1857.

Camo en’ Ias !eyes antenores. hago e! an&hs:s de Ics pre—— o

. ceptos que nenen mayor relevanc:a en el tema,'matenal de este

estudm.

Los a:'tfculos més zmportantes lso.n los ’ &=

. guientes:’

A'rflfct.:.lo. l;é.-"‘;_. Pronuniciada la efecutoria por la Suprema Corte; -
se devolverdn los autos al Juez de Distrito. con

‘testimonio de ella, para gque cuide de su ejecucion

¥ cuando dicha efecutoria se refiera a individuos

pertenec_:'entes al ejéreite nacional, por violacitn

..‘dé la Garantfa de Libertad Personal. la misma -

Corte, al devolver los autos al Juez, mandard co-

) pia de su sentencia. a la Secretarfa de Guerra, a

fin de que ésfa por la vfa mds v:‘olenta ‘remueva

_todo’s “los 'inconveb:‘entes -que la da‘sc:‘ph‘ﬁa militar

pudiera oponer a su inmediate cumplimiento.



En la 'pmmera parte de este precepto se reatera Ia dxspos:-—

‘cmn contemda en el art!cu!o 18 de la Ley antermr‘ a !m de que

sea. el Juez de sttmto el que cmde de Ia'e_,tecucmn e I_a~sentg£

__'_'cza.__ En segu!da. hace menc:én a Ias'_ sentenc s

s a nuembms de! e_,-ér-czto. para que Ia Sec:-etarfa de Guerr'a remue'

va Ios znconvementes que pued:eran emstm en !a d:sc:p' na- mxh‘
I_ tar par'a cumplu' de maner‘a znmedzata Ia ejecutona. . .
bfsp051'cf6n poco ar':ertada_. en virtud de dﬁe. eII pr'oéredil_ﬂ.l'e_rl

. to para hacer efectivas las ejecutorias, audn cuando con Ia autori
dé.d reéponsab!e del ejércx‘l;‘o. puede y debe realizarse con el mis
" mo tramite seialado para las demds ejecuciones: ademds en cuan
to a las medidas que el Juez de Distrito puede tomar en contra .
de'!%’ls autoridades responsables son las mismas tratdndose de la

Secretarfa de Guerra como de cualguier autoridad.

Uno de los juristas del siglo pasado que se ccupa deI ané—
lisis de esta Ley. fue Fernando Vega. quien al comentar- ‘este ar
tfculo seﬂalﬁ ques . "... no contentos nuestros ]eg:s!ador-es con a;
bandonar eI éx:ta de Ios autos sobre suspens:dn a Ia valuntad - .
-.‘hbérr:ma deI Secretamo de Guerra. todavra depos:taron en su ma.

nos 1& suerte de Ia . eJecutoma que Io amparase. manda .la Ley




Yartt h}

- - A trowe B9 NIRE
S BSTR TR R e
SAllE B b seweidlTEk

que !a Cbrte remitaVa Ia S cretar!a de Guerra por conducto de -

Ia de Jusm:la. una copm del'fa!lo_._ a: f'm de que aqueHa remue- '

s écu!os.:michtraé aparente Tqueff—

(31} Fernando Vega, La Nueva.Ley de Amparo ae Garant!as Individualea,
Imprem:a de J Guzman. México. 1983 pﬁgs. 236 y 237. :



- Enel a;ff\cliglélsq‘:ggiﬁi'zd “un, mb—_dll'f-f_f.‘égid;‘..' en. relacitn con_el -

c:e:'e da. e;ecu'toma y dentro de seis dras no esru"

':--'were cumphda: s: eI caso Io _per'mxte. o en vl’a de'

) j:ejer:ucmn. en da hlpdteszs contr‘ama. eI Juez pé

':dxra por mgdto_del ministerio de Justicia, -_elI au.xi
lio dé"_la"fué'rz'a pbblz‘ca.‘ si con ella se puede =
vencer'.Ia resistencia que se oponga a llevar 'ar"dg-
bido efecto la ejecutoria. El Poder Ejecutivo Fe--~
deral, por s{ o por medio de los Jefes Nilitares..‘__"
cumplird con la obligacién que le impone la frac-
cién XIII del articulo 85 de la Constftuciﬁ.n.' y e;{
tos jefes . dardn auxilio a la Justicia en los -
términos que lo dispene la ordenanza genera.l del
Ejércite y las Leyes. bajo las penas qué éstas se

nalan.

La. diferencfa con el precepto correlativo de la Lejr anterior
estr:ba en. que seﬂa!a con clamdad que se ped:rc’t ‘el aum!m de’

Ia fuerza pablica, si con ella se puede vencer la resxstencza de



la autoridad para cumphr Ia e;ecuroma. mas no en codos 105 ca

s05 de zncumphm:ento como Io estab!ec[a Ia Ley de 1869. I(ild.l.fi‘?-

Val!ar-ta. v

e da en esta Ley en ma:ema de cumphm:en'

'El. a'(ra;.;-:'cr-:5 féu’e

to de Ias sentenczas es eI haber establectda e.’ r‘ecurso de QUEJEI R

Juez de stcruo ‘no’ cumplta exactamente con’ lo que Ia e_,lecutoma'

ordena y aI e[ecto decra.

-f".tug"uné vez':e-i interpsado se ha quejado ante la Supr.-ema
Corte de que e! J’uez no cumple con la e_;ecutoma. eh afre‘:s 'oca;
'szones se ha usado de un recurso de apealacién enteramente and- :
malo. Casos hay en que los mismes poderes supremos de un Es-
‘tado’ han ped:do a ese Tr:bunal gue corrija los errores de un —-
Juez de Distrito que interpreta mal la e;ecul:oma. ¥y alJn ‘se ha -
'empleado el mismo ‘amparo contra los excesos de los Jueces en-es

tos _casos. Todo esa es, como se ve. muy irregular; pero' consti-




‘tuye la méjor p}*'ueba-"dé-' la "necesidad que hay de llenar el vaclo

que se nata en’ Ia Ley... . AI 'éﬂejos'o se deberfa conceder la apg

. Iacmn contra Ias* rnv:denczas del Juez que la agraviardn en la

ejecucxén de Ias sentenc:as. .sxempre que esas providencias tuwe

.sen- f'uerza de'deﬁmnvas. i si el que_;om hace lo que la Ley le

_manda.; i e quzer-e rest:tmr las cosas al estado que tenlan ap

._'.‘.es de Ia vzole‘:e'czdn. si I:mzta o restringe los efectos de la e,'ecu
t_o_r_-_xa. Ia apelaczo.n como un medio necesario para corregir esos a
"-lbu._s.o_s_ debiera ser plenamente procedente. JIgual derecho debieran
te;_:e.r.' el p:;oa;w.otor fiseal, la autoridad responsable y atn el ter—
'.cez;-a rpe:-judicado. segdn lo que antes he dicho sobre este punto,
cuan-do el Juez pretenda hacer mis que lo que la ejecutoria man

dar. (32

Como se puede observar, de las palabras expresadas por -
‘este flustre Jurfsta, la quefa surgié por una necesidad préctica
en la tramz;taciﬁn de la ejecucién de las sentencias, por las --
"ccnstantes:faltasl cometidas por los Jueces de Distrito en perjui--
cio a.’:'e_ Ios' 'que_‘p'o;és y en detm‘mento del prestigio de nuestra -—-
"_mah‘ma fﬁstitﬁcﬁ'&ﬁq’ur!dicé ¥ que sin embargo tuvieron gue trans
curmr var:os ar‘)os para gque fuera cristalizado en la legislacibn

_wgente y estu se d:d en la Ley de 1882, en el artfcuio 50.

(32)_ -Ignac'i_d_ L. Vallarta, op.clt. page. 326, 327 y 328,



Artfculo 50.~ -S:‘I el .éﬁejoso;' el promotor fiscal o la autbridad'__e_
oo jécr.itora creyeseb que:erf Juez de Distrito, por -—

exceso o pap defectp. _ng, cumple Eén fé ‘cje_cutoz_ji;!
";:fe'..l-elt'":c.'or"f‘e._'_podrén ocdrrfr en guefa ante ese Tr_:_

buria}. pz’&:‘én-dol_é que ret;'z'se los aétds del inferion

" Con' el informe Justificado que &ste rinda, la Corte
afirmars o revocard la providencia de éue se tra-l."

" te. cuidando siempre de no alterar los términos de

. ; © la ejecutoria. El ocurso de los interesados y el -

7 informe del Juez se remitirdn a la Corte de la ma

nera que ordena el articulo 17.

Por (ltimo, en cuanto a los comentarios a esta Ley, cabe -
decir que se perfecciont el sistema de responsabilidades, dedicdn
dose un capltulo especial a esta materia, que era el décimo, de-
nominado "De [a Responsabilidad en los Juicios de Amparo”. En
dicho caplftulo en fos articulos 67 fraccitén V y 72, se determina-
ba la responsabilidad de los Jueces de Distrito que no ejecutaran
las sentencias de la Corte, aplicdndoseles como sancién, la sus-
pensitn de su empleo de uno de seis meses, gquedando obligado a
pagar los perjuicios que se le haya causado a las partes. Se ~

puede seitalar como defecto en el mismo, el hecho de establecer



en. ia f.'z'..m.':-(.-jidn v ael 6?\_que els resppn_sabﬂida&_de Ios”.h..leces no -
efecutar la’ sentencia qejecutom'é-l en'férminqs qqé ..éﬁplie. o._.résti'ig
Ja sus efectos. y -al sehalar la consecuencia el artfcule 72 solo -
se ocupe. del pr;'mgr supuest_'o de la fneje&ucién y.deja.sin .s&'.n'-_

_ 'cién-la Segunda hip6tesis. Por otra parte la Ley no sehala el

téi—-mino_ en el cual se deba interpretar la queja. Tambz‘én- se pu
.b_h'caba'n las sentencias de los Jueces de Distrito. las efecutom'as.
de la .Superema Corte e Inclusive los votos de la minorfa, pero —
ya exc!us_iv._amente en el periddico oficial deil Poder Judicial Fe---

deral, segiin lo ordenaba el artfculo 47,

b= Cdc?igo de Procedimientos Federales de 1897.

El 6 de octubre de 1897 se expide este C6digo, en el que -
insertan las disposiciones que norman el Juicio de Amparo, en la
Seccidn IX del Capltulo VI denominada "De la Ejecucién de las -
Sentencias™ gue recoge casi [ntegramcnte las disposiciones de la
Ley anterfor, en esta materia con la salvedad que veré més ade
lante sin corregir siquiera el error de no sefialar término para

la interposicién del recurso de queja, como se puede observar de



..de_-Ia simple I_éct.ur\-.a- dé! 'ar‘trf.cuio 831 de este deigo que es el -
que Iu _-reé'ﬁia._'._,E-s-te érror lo hizo notar uno de los comentarf_s_
. tas de esta 'Ley;qlu.e fue ﬁoreno Cora quicn sepalé: "Con motivo
:de-esta"‘ﬁllltim.a d.i.;'.;;om'cr'ﬁn de nuestro Codigo, debemos mencionar
" -agui el vacfo que se nota en el mi#mo. respecte al término den-
tro dé!_ éual debe interponerse este recurso. En un caso préctico
.qu.'e dnicamente se presenté en la Corte, el interesado en que la
quej& no fuese atendida alegaba que el término para J'nterboner-
la, debfa ser el de tres dfas., conforme a la fraccibn V del ar-
tfeulo 229; pero nada se resolvid porque la queja no venfa en -
grado, y en resolucibn dictada en 2i de mayo de 1901, se ordens
que se pasase ésta al Juez de Distrito para que resclviera lo --
conveniente y la Suprema Corte puediera efercer Ia facuftad qﬁg'-

tiene de revisar los actos del inferior. - El caso'. pues nb ha "si- -

do previsto e¢n la Ley ni ha sido resueito pcr n:nguna ejecutor:a ._ L

que haya llegado a nuestros conoc;mtemos" (33)

sxcwnes de Ia Ley antenor.‘ con excepc:

'cuyo texto es el que szgue.

(33) silvestre, Morens’ ‘Cora,” T:‘atado da uic'ib'.'-de Amparo Teip. t Lic.:

©MLa Europea" de J. Aguilar y Vera y Compaﬂia (S. en- -C. ). 1902 pég.
'616. ST : :




Apticulo 883.'_-' E.‘i' terc Mo que se consxdere per_;udzcada por exce- .

s0- en'la eJecuc:bn de a!guna sentencza. ,podr& a_c_g

; dzr en que_}a a Ia Supr-ema Cor'te. o

'ran trascendencxa. en wrtud de gque le

‘da aI tercero 1ntervcnc16n en el juicio ‘de amparo, a pesar de --

-que el ar'tfl:.ulo ?53 de este ordenamiento le niega el cardcter de
: par.‘.e.ldzsposxcxan que sin embargo considere acertada ya que un
‘tercero .puede Ver'.se a!er:tado con una sentencia mal ejecutada, y
_.._’.al tener un mterés jurldico debe ddrsele 1a oportunidad de inter
:.. Vernr, en donde se puede apreciar con mayor claridad en el am-

jparo en mater:a csz en gque el tercero perjudicado fue contra-

’ par-te ‘del”’ que;oso en el juicio,

‘En cuanto a la Eesponsabih'dad se repite el ar‘t[éu!o 72 de‘

' la Ley de 1882 en el Céd:go que se examma. no. hab:endo mngu.- :

na mod;hcac:én.



5.- Cédigo Federal de Procedimientos C_':‘vfles__fiei* 19(_)_#. Lo

-~ Los legisladares ‘incub'ren en el eﬁrbr' de' incluir ea, este C6- .

digo la reg)amentac:bn del Juicio de Ampat'o. ya’ que éste no es

de naturaleza civil, sino const:tucmnal ¥ e! m:smo puede versar

sobre diferentes materias como son- fa civil, adm:mstratwa. -_Ia-_
boral. etce. Formulada la anterior consideracién, ca_be decu'. -
que se incorporaron nuevos preceptos a este cddigo produgto ya -
-de wuna larga experiencia préctica y jurisprudepcial, aunada a
la doctrina elaborada por los grandes juristas de la épo.ca. que -

provocd el perfeccionamiento del Juicio de Amparo.

Como lo hice con los anteriores ordrmnamientos. analizaré -
los nuevos preceptos que se inciluyeron en el Cé6digo de 1908 ten-

dientes a mejorar el Sistema de Ejecucién de las Sentencias.
Dentro de los nuevos artfculos estd el sigul'énte:_ _

" Artfculo 780.~ Si el retardo en el cumplimiento de "la ejécutar?ia '
fuere por desobed:‘ehcia. evaswas ‘o proceder- lle—-
ga!. de la automdad responsable. o de cualquzera }

otra que xntcrvenga en !a eJecuc:ﬁn. el Juez de Dis



" trito ihtruiré'.‘.ﬁrfoce'so a la autoridad responsable -
,_q’.él-:_héf,‘ho}: y s.i,'ésta gozare de la inmunidad que
.t':oﬁ:}'orrﬁ.e a Ia Constitucién Federal o como conse-
cuencia de e!fa. tienen los altos funcionarios de
la F_'ederacz'dn.'o d.e los Estados, dard cuenta al -
'Co.hgreso. F‘edera) o a la Legislatura respectivos

'..pa}'a que ..'proceda conforme & sus atribuciones. De
. ia }m‘sma manera procederd contra la autoridad e

_I J'Etlﬁutor'a. si por resistencia de é&sta al cumplir la
.'.ejecutoria se consumarc de un modo irremediable -

al acto reclamado.

En este precepto con mé&s técnica jurfdica prevee que no -
cumplir con la ejecutoria por parte de la autoridad responsable
puede ser no sélo a través de una negative ablerta, como es la
desobediencia, sino que puede aparentar su cumplimiento por me-
dio de evasivas o procedimientos [legales, siendo gue en realidad
no quiere obedecer la ejecutoria; seftalendo ademds acertadamente

que esto es causa de respensabilidad.

Otro precepto nuevo fue el siguiente:



Artfculo 781.~ ngﬂn expedtente de ’/Imparo p.r actos contra Ia o

'wda. contra Ia 'hbertad md:wdual o por alguno —-'_

: .Iuez : c{e D_z_stmto.

de enteramente ‘cumplimentada

Esta fue una de las me,,wres 'mnov‘acmnes que tuvo. este Cé-:
digo, al determinar que mngﬁn expedzm.‘.e podrfa archwarse has
ta que estuviera en sy Integridad cumplzda la sentencia. y2 que
es de Interés puiblico, el hecho de qﬁe concedido el Amparc .el
quejoso sea restitulde en el goce de la Garantla viclada tal come
lo determiné la ejecutoria y sobre todo wiolaciones como las seha
ladas en el precepto; sin embarge a pesar de representar un -—- -
gran adelanto en materia de cumplimiento de las sentencias, tenfa
el defecto de limitario a los casos expresamente sefalados que —-
eran por actos contra la vida, cantra la libertad y prohibidoes
por el artfculo 22 de la Constitucibn; es decir, gque interpretandﬁ
a contrario sensu el precepto, cualguier expediente gque no se re-
“fiera a esos tres casos sf podrfa archivarse aunque no estuviera

enteramente cumplimentada la ejecutoria.



fue un gr‘an avance en ﬂstﬁl m:’!te!“!&.

Szn ombargo. re:tero.

en Ia pr-dcnca para que: Heg‘at‘a .

tuvo que apI:carse es e precep

a pe.r-feccmnarse, a efecto de que cualquzera que fuese la ma--

tema del ..i"u:c:o de 'Ampar } -nD se ;_arch:ve hasta que guede total-

mente cumpl_:d_a

: Ota_"é precepto nuevo fue el siguiente:

' Artfculo .782.~ _‘-C.'uah:;fo' el acto reclamado conste de distintos he--
Véhas yle! amparo s¢ hublere concedido solamente -
cantra uno o algunos de ellos, en los mismos se e
jecurax;é la sentencia, defando subsistente el acto

en todo fo demds.

Resulta redundante este precepto, ya que Si se solicité am-
paro contra vorios actos y s6lo se concedid respecto de . alguno
o algunos de eilos, no de todes, es ligico. que en los restantes

se negd la proteceibn de la Justicia Federal.

La tltima novedad en este ordenamiento fue la establecida
en el artfculo 784, en el que se dit la pos:‘bx‘lidad'de que un ter

cero extrafio al fuicio. puediera acudir en queja ante el Juez de



Dfsér’x"tp‘. cuando’ p'ér'_'c_exceso o defecto en la ejecucién se considere
bebjﬁdic_adé,‘ siempre’ _'qi;é ‘se _'tr'.-z-te:___de'.la a-ix_:tpr_jx':c_féd._res.'prarz'.s'ab!e.

" En .cua:ntc; a la aplicacitn pr:.'iét'“x’":a de e._slte Cécfigo: “fue -
' casi ‘nula porqué se desatd pr:‘rﬁera Ia.fevol.uc'ion Maderista de -—-
1920., fuego los acontecimientos de la Decena Trdgica y, finalmen
te, en 1914, Don Venustiano Carranza con el Plan de Guadalupe
hace desaparecer los tres Poderes existentes, para que la Corte

se volviera a instalar en 1917Y,(34}

{34) José R. Padilla, Sincpsis de Amparb,'_ Cérdeﬁas Editor y Disi:ri-
buider, México, 1978, phgs. BS'y 87. :



CAP I TULDO I I

CUMPLIMIENTO ¥ EJECUCION
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EL CUMPLIMIENTO Y LA EJECUCTON DE LAS SENTENCIAS
DE AMPARO EN LA LEY VIGENTE.

1.- Impoﬂaﬁcia del Cumplimiento .de las Sentencias de Amparo.

Conclufdo el anéhs:s hxstdr.lco—!eg:slatwo acerca del cumplz—_
zemo de Ias eJecutomas en los diversos ordenamientos gue regu-
‘laron eI Ju:cm de-/lmpar-a y que se promulgaron durante la wgen-
_ma de Ia Conshtucxdn de 185?. pasaré a realizar el estudio del
C’apl'tulo XII. de - Ia Ley ngente titulado: "De la E_:ecuczﬁn de las -
.'Sen:enczas" as! como de las Normas Constitucionales que dan las

"_'bases en esta matema._

-Antes de empezar el andlisis, debo resaltar la 1mpor:ancm :
de que una cjecutoria emitida por la Suprema Corte de Just:c:a.
Tribunales Colegiados de Circuite o Juzgados de Distrito; se cum-~ .

pla en todos sus términos.

' Se puede afirmar que es el acto de mayor trascendencia  en
todo r.-l proceso de Ampard. yva que es de or-den‘pﬂbifco y de: :p_
terés social el cumplimiento de las ejecutomas de amparo. por' -
ser la etapa en que la Constitucién es respetada por la’ autom--
dad responsable que la infringi6, etapa también en que se da
plena vigencia a las arantfas individuales y por tanto respeto

a los derechos del! hombre.



Adem.:is. cuando una automdad L) aparta de Ios Ilneam:entos-
‘establemdas en-la Carta Magna, Ueva a cabo’ una- aetuac:ﬁn arbz-_."
- trarfa, quebrantando con eIIo la segundad Jul"‘fdlc:’l que toda ha-_'
:bztante de la Repabhca debe tenar. as:m:smo. rompe con el orden '

' i urfd: co estableczdo

Por_.otra parte, representa el respeto gue se debe tener a -
tas resoluciones emitidas por el! Poder Judicial de la Federacitn
méximo intérprete de la Constitucion, ya que burlar una ejecu-
toria es reducirla a una nueva sugerencia para las autoridades
responsables al sefalarles cémo deben actuar y quizd represente
-un reproche moral a las mismas, guedando el 6Grganc de control
en el mas grande de los ridiculos. Por ello insiste, el cumpli--
miento de las Ejecutorias contituye el respeta a la Constitucién,

comoe norma suprema del Pafs.

En cuante hace al quejoso., al cumplirse la Ejecutoria, se -
e restituye en el pleno goce y dfsfrute de su Garantia Individu-
al violada, pues en nada le beneficfarfa que después de un lar-
g0 proceso se declarara en la sentencia que tiene razén; gue h&
procedido su accién y que la Justicia de la Unién lo ampara y Ilo

protege, si no se le restituye efectivamente en el goce .de la -—



misma,

El ilustre Jueé Federal Ignacio L. _Vallarta al comentar este
tema déqfa que: ‘Mpe nada servirfa qu'e una ejeéutoria declarara
anticonstitucional y nulo un acto dade; de nada aprovecharfa al
guejoso gue la Ley le diera el derecho de que se rest:’tuye.éen -
las cosas al estado que tenfan antes de violarse la Constitucion,
si la sentencia no se llevara a puro y debido efecto, si no hu
biera una autoridad especiaimente encargada de su ejecucidn. -
De este punto de verdad fmportante no se ha olvidado la Ley. -
sino gque por el econtrario, contiene las disposiciones gque creys

bastantes a asegurar en todos los casvs el cumplimiento de las -

Ejecutorias”. (35)

Al referirse a la importancia que tiene el cumplimiento de -
las Ejecutorias de Amparo. Luis Bazdresch sefala lo siguiente: -
... aunqgue la existencia de la violacion haya sfdo declarada en .
la sentencia firme que consigulfentemente les concedlid el Amparo,
esa declaracién y ese Amparo estdn solamente en el papel., mien-
iras dicha sentencia no alcance su efecucibn material. La Ej‘ec_:{

- citn de la sqntencia protectora es de la mayor :'mpof-tancia péra

el restablecimiento del orden juridico que se. procurté mediante el

(3s) Ignacio L. Vallarta, op. cit., pég. 323,



l/.

" Juicio de Garantfas y mds “atln_es para los intereses personales -

del pbhmoﬁeﬁte';l.'bues'e"se."' drden' ji..-rfdz'co no queda restablecido 'y

esos 1ntereses 'no quedan "satisfechos con la mera declaracitn de

: Ia sentenc:a. smo que tales resultados concretos gue debe produ—

cu' el contro! consntucmnal se logran hasta que el agraviade -

‘o8 repuesto de hecho en la situacién en que se encontraba antes
-de - que sus Intereses jurfdicos hubiesen sido atacades por el acto
I_de_ _automdad que lo obligh a acudir a la Justieia Constitucional,
'y'_en su caso hasta gque la respectiva autoridad ajusta su actua-

¢cién en cuanto atahe al propio agraviade, a las correspondientes

normas constitucionales y legales. en el sentido marcado por la

efecutoria de amparo".(36)

Como se desprende de lo antes referide, es el momento en el
que culmina todo el proceso seguldo a efecto de obtener la ;'esti;- ’
tucion de la Garantla Individual violada, sin el cual todo esfuei; :
zo realizado, no s6lo por el quejoso sino por el Juez de Amparo

¥ el ministerio ptblico federal, resultarfa fnudtil e infructuoso.

(36} Luis Bazdreach., El Juicio de Amparo. Ed. Trillas, Méxlé'o,lsal’!

pags. 340 y 341,



‘2.~ La Sententencia Ejecutoria en el Juicio de Amparo.

- Las sentencxas que han causado ejecutnma son Ias aJmcas - .

que pueden e_:ecutar'se. con e! reqms:to andlspensable d

'yan concedido al’ quejoso e! Amparo ¥ protecc:dn de Ia Just:r:la -

Federa! ya que Ias que megan la. protecc:ﬁn determman que e!
. acco reclamado es const:tucmnal. en cuanto a: Ias de sabresel—-—

_ miento hacen constar una causa de :mpracedenc:a que Jmpzde al

_Juzgador- entrar al ‘estudio de Ia const:tuc:onahdad o mconsutu-——-__

. c:onahdad deI acto que se reclama. slendo ambas. Ia que mega

v Ia que sobresee. de cardcter dee!aranvas. por.lo gue no pue L

den ser ejecu:adas. En cambm. Ias sentenczas que conceden _Ia"

prntecc:én federa! deben est;marse condﬂnator:as. ya que en el!as

se ordena a la automdad responsable a rest:tmr al que_;aso en

el p!eno goce y - disfrute de la Garantia J’nd:wdual que Ie: ue

contravemda' y dzr:ha resolucién implica una pr-estac:dn de. dar

de hacer_ y.excepcwna!mente. de no hacer u-.ab_speqq:op que for=

‘zosamente -debe realizarse.

La e_;ecutoma Ho determ:na !a for'ma cﬁm "'!a

ponsable debe de. cunphr con Ja mzsma._szmpiemente se Iumta a )

:prateger' a! guejoso del acta 'matema del Ju:czo consutumonaf -



sin qgue en mngan caso y por mngun monvo Ia ejecutoma esta-—f-f
blezea la actuacitn o la manera -de: acatarla, asr pnr e_;emp!o. si

en un juicio civil se dicts sentencm. szn que e1 quejoso haya sl .

do ofdo y vencxdo en el proced:ment T contr'awmendo

Julcio la Garantia de Aud:encxa prewsta en el segundo parrafo

su per-

del articulo 14 C‘onsntucmnal. !o que “la e}ecutorza determmaré

en este caso serd que aI agrawado se Ie perm;ta defenderse. ser
escuchado. aportar pruebas. desahugarlas y formular elegatOS en - -
su defensa, sin.que determine - la forma en que apurtaré o desa-

kogara las pruebas. nz el sentzdo de Ia sentencza. pues la au-

.tomdad de control Jnvadmfa una Jumsdtcmén que conforme a Ias L

‘normas supr'emas no tiene, Otro ejemplo. es cuando.- Ias pruebas e

aportadas por el guejoso en el juicig ordmar-m no f’ueron valora—'

" das conforme lo establece la legislacién secundama. contrawmenj

do en su perjuicio la garantfia. establecida en el pérrafo- cuarto

del artfculo 14 de la Carta. Magna; Ia protecczén t'ederal seré en.

‘el sentido de gue se valoren correctamente Ias 'p ueb s,

y se dicte nueva sentencfa., sin que detemme'!a farmar _de valora :

czcm o el sentido de la resclucién. . Este cmter:o ha_ szdo susten- .

tado por la Suprema Corte:

Sentencia de Amparo.— S6lo pueden resolver sobre la constitucio-



nahdad o mconsutucwnahdad del acto que se reclama. y' nunca

-sobre cuestmnes ‘cuya demsnfm compete a’ Ios Tnbuna!es del fuero"_

comun (Jur:sprudenc:a

Teszs 173. pég 296}

Coma se puede observar, 'la forma.en.que. la- aummdad res—--__'

debe ér}tériderse,-por. ’E)ecutoma” p "Sentenc:a Ejecutoriada, por

) '-:Ib'éﬁ-é-:'tbaiarél de 0 un concepto que més se adecﬂe & nuestro

_sistema de amparo.”.

En efecto. el art!cu}o 104 de Ia Ley. sehala que "luego que

‘cause ejecutor'la Ia sentenr:za en que se haya concedido el amparo

rte. Plenos y Salas.:_"-;'.;'



- 100 -

: soIm:tado. o que se rec:ba tesumomo de la o,;ecutoma dmtada en

rewswn...‘ Ia comumcan&...

.a Ias automdades responsab!es para

su r:umphmzento. '

otra. 'n

o determina’e

Civiles," s:tuac:dn que t:ene su i’undamento en el segundo pérrafo

del articule 20. de la Ley de Amparo que d;spone que a fa]ta de
disposicién expresa en la Ley se estara a ‘las prevencwnes de’ di-

cho Codiga.

{37) En la primera Ley de Amparo de 1861 en el artfculo 17, se deter-
minaha el momento en que causaba ejecutoria la sentoncia, al disponer
“S{ la sentencia de vista fuere conforme con la de la -+ instancia,
caugard ejecutoria...” : S



‘ _cJﬁn Ia '
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A.sf pues. eI-'artl‘culo'JSG_*‘dé"eé_ie ordenamiento establece lo

s:gt.uente :

.1--

_II.'—‘C,:'La_s- txendo a!gan recurso. rio fuéren'becuj-m'das o

'63 ba&_a

'.III.- Las consent:das exprasamen:e por Ias partes., sus represen-

. cantes Iegit:mos o,sus mandatarms con poder- bastante"'

- En _‘é! ‘articulo. 357 de j.a'_"'Ll_e‘y -g;n" cita, . esf&_&f@éé,'.lb ’..éi.guj‘e.n‘- I-

-te."

"En Ios casos de las fraccmnes I y IH' del artfcula an-

temor. Ias sentencxas_ causan e;ecutoma por- mmxs:emo de !a,Ley,'

' cen - Ios casos o ia’ raccxdn II se requ:ere declar-acxﬁn Judzc:al; -

- Ia que sera becha a. petzc:dn de par-te. g’ La declaracxon se haré _

'por- el Tmb nal o\ apelac:dn. en Ia resoluc:én ;- 'ue declare gi_e-_'

'pre‘wa_' =

_s.ter-to eI r-ecur.so. . Si: Ia sentencza no fuer'e recurmda.

: cernﬁcacmn de esta czrcunstanc:a po" Ia .S‘ecr ‘1a..declara-

ar—é el Tmbunal que Ia'haya pr-onunc:ado. y.'fen" caso. -
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de des:st:m:en:o. .ser-é hecha por- el Tmbuna) ante eI que se - haya

het:ho valer.. .

. La declarac:én de que una sentencm ha causado eJecutona

armba v
anr'mas.

'dem.ﬁs.

. e ‘cosa’ jus verdadllegal Es:o son Ios prmmp:os que m—

mer'o hecha de pronuncxarse. en cuyo caso la

a.‘.egor-fa respectx va" (384

(38)_'Igﬁacio_. Biurgoa, _-_ofp".;'cit. .pAg. 536.




- 103 -

Se puede conclum que Ias sen:enc:as que causan e_;ecutoma ’

: por mm:sterm de Ley son .las pronuncradas por ), Supr-ema Curte

"y ademas. '1__a_5.- que

‘tes ‘casus:

al _Cuénb’o'fﬁo se: interpone -él eclii*sﬁ . gue pxio'r:éi:lé"'en'lné.'térmi':

‘nos de Ia Ley de Amparo.' es dec:r- que la sentencxa eJecu—.

toma es aquélla que pud:endo ser mpugnada med:ante al-w




- 104 =

gin_recurso, no fue recurrida..-. -

De acuerda con 1’-'Jums,pr'udenc:a de’ la Suprema Corte._ -

par-a que Ia sentencxa de- amparo erunda por Ios Jueces de D:stm )

to causen ejecutama se ‘requier

) 1.-'- Oue proceda eI recursa;de revisién

2.-
2.~ ;
“del ‘conocimient
bt Cuando el recurrente ‘se. des:sta del recurso ntentado._" En_

~ se ante Ia Suprema Corte o ante el Trzbunai Coleglado de

tenr::a emu‘lda por-'el Juez de D:stmta ha causado e;ecutoma. .

Son ‘por’ tanco.: cinco los. requxs:tos para que ‘cause ejecu-

toria una sentenc:a en Amparo Indzrecto. :

,-dzcho des:sﬂm:ento debe ‘ser expresu y: !‘ormular— L



.o
2.

'-par el recurrente en eI er:m respectwo

-'-Que exzsta una’ sentencm emzt:da _por el Juez de D:stmto.

’prema Corte 'E ante el Tmbuna) CoIegzado de 'Cu'cu:to._

- 105 -

Que se esté substanczand Y eI recurso de. rev:s:dn ante‘la Su

Mg:camente.

que’ dicho [desistimiento debe.'efectu'arsé' -

deb:enda quedar- de una

{orma mdub:table por tratarse de una cuestzén de orden pdblzco
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que el recurrente no qmere contlnuar cun Ia acc:ﬁn e_ferc:tada en

. eI rer:urso. s

Por- otra parte. Ia Ley de Ampar-o no decermma. cuando . —"

una sentencz

ha causado ejecutoma por declaracxﬁn Judzcm!.-

qué drgano cor :de efectuar du:ha declar'atoma por Ia que ‘

.

recur;o. hacer Ia mencmnada deciaratona. =

De Io apuntado ‘en parrafos antemores. se conc!uye. : que u—'

: na sentenc:a '-EJecutorzada es aquéua "que no puede ser- ya aItera
da o xmpugnada por nmgﬂn medio Jur.l‘dzco ordmano o extraor-d:- '

' narm. b que. cons:gmentemente. const:tuye Ia verdad Iegal [+] .' - .

. cosa Juzgaa‘a en el Juicio en el que haya recafdo.._.- .S'e carac-_

teriza por ta imposibilidad jurfdica de que sea atacada por algz.‘m
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_medio ordipario o extraordinario!,(39)

.- '-H’ormas Estab!ecxdas en Ia Const:tuc:dn tendxentes a Ase— -

' tomdad responsable.- de;ando al Iegzslador ordmamo e) desarro—--

’ Harlas. (I.:O)

(39) Ignacio Burgoa, El Juicio de Amparo, pags. 535 y 536.

{40) Desde la Ley de Amparo de 1869 sc¢ cstablecld como sancidn el —-
fancauzar” a la autoridad cuando ya notificada de que debe cumplir -
la ejecutoria, el acto reclamado quedare consumado de un modo irreme
diable, de acuerdo con los articules 21 y 22 de dicha Ley.

Como mencioné en otro apartado, Vallarta considerd que cl medioc mas
eficaz para que Se cumplan las Sentencias es el enjulciamiento de la
autoridad que las desobedezca, El Constituyente de 1917, inspirado qui
z5 on lpns ideas de este ilustre jurista, considerd que las sanciones
tan graves a que estin sujetas las autoridades renuentes, deberfa o-
levarse a norma constitucional,
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Artl‘cula 1 07 Contuuczonal Fraccl on X VI : "S: concedid_o -1 A.m'pia _r_t:)

renuente. a cumphr Ia ejecutoma. sino -

' czdn an.‘.e‘el

dad de Ia sanemn l‘efecuvo cumphmzento de fas mismas, [Los -

su,nuestos prems'os par'a que Jncurra la autoridad en esta respon-

g Asabihdad es - e.l ms:st:r en la repet:c:on del acto reclamado, y esto
en r-azdn de que eI efecta de la septencia consiste, ademds de que
c:_:mp!a Ia automdad con todos Jos puntos de la misma. en gque Se
'abstenga en 15 futm‘o de realizar o repetir el mismo acto recla--

'.mado'por el quéjoso en el juicio de Garantfas. Con esta grave
‘responsabilidad en que pueden incurrir las autoridades que :_‘;an

.
contravenido alguna Garantia Individual en perjuicio de un parti
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‘cular y que pese a !a ejecutoma en que ordena a resntuzr al -

quejoso en eI pleno goce de ‘la’ m.lsma no Ia acatan. cons:dera eI o

legzslador constxtucwna sufzc:ente para asegurar eI exacto cum--

phmxento de Ias EJECHC‘OP.IES
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la consignacxdn ante el Gr'gano campetente. deb:endo ente ‘derse -

: légmamente. aurzq

'o Io dzga expresamente x‘a'fraccxﬁn.

viamente a U consignacmn qaeda"'separada de: - &u. car,gn.

_de a Ia Lay reglamentarxa.

to de Iqers""E_fVecﬁ'tlb'ﬁ&s

i C‘orresponde en este apartado efectuar e! anéh‘s:s del C‘apr- '

tulo XII, de Ia :‘.ey'de Ampam. titulado "De la Ejecucién de las

. Sentenclas" que abarca Ios apt.!’culos 104 a 113. En &} deta]laré -

e! procedimaenta que se szgue para fograr el cumphm;ento de las
e;ec:utames. szstematxzando cada uno de los pasos gue se srguen

para obtener taI oi’uetwo. y son los siguientes:



a) Notificacitn de 1a éjeci}éorx_‘a:.'_j__

£‘1 pnmer paso es Ia nout‘:cac:ﬁn_ de Ia sentenc:a que conce

const i wnal qu ya ha causado eJecutoma -

cumplimient

Asr Io de ermxna e '\‘.}5&:*:"}'.'-'!'0 'de' 1a Ley -

de Amparo. . que d;ce.r

"En los casos a _r,-'ﬁg J's'e-_'refier.e'_ el articulo 107.- fracciones VII, —
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viri .y-f.\’. de Ia Consntu i6n' -

Juez._ Ig- au_tor_zd_'

N

b} La cor-r_rﬁm-'c'acidr":"'-dé la i.ejeqﬁtc_:'m‘g'_.ﬁpor; -'"v;ér telegrafica v

. La Ley permite gque se ordene a Ia automdad responsab!e el“_.‘

cumplimiento. de Ia e_;ecutoma por w‘a te!egr-.iﬁca en'

sos m‘gen- )

__cuando se trata de la hbertad pepsona].

tamo. que ‘deben suscribir d:r:ho documento y hacer Io_mzsmo cm e

el sello del juzgado, esto con el propds:to de que Ia autom

responsable no dude de la autent:czdad- o Veramdad de Ia orden .
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plimiento que se d& al fallo de referencia®.

¢} Termino para el . i:q'mﬁh'mz'eﬁ-tq-‘rde‘ la ejecutoria.

El térmmo que establece el aru‘culo 105 de Ia Ley de Am-—

paro para que Ias automdades responsables cumplan con la eje-- '

cu:oma es: muy breve.. s:endo ‘de veinticuatro horas, si la narura
leza del acra permxte éue quede cump!xmentada en ese txempo -
En caso-contrarm. cuando ia naturaleza del! acto no permzte que
se cumphmente en ese Iapso. la autoridad responsable debe empe
zar a :umpl:r Ia e;ecutoma dentro del término de veinticuatro -

hor'a.s. es decu'. que debe estar ya en vfas de ejecucfbn.

EI térmmo antes sefjalado empieza a correr @ parnr de la’ N
hora en ‘que’ Ia automdad responsab!e recibe el oflr:m en el que '
- se Ie hace d'e su conoc;mxento ia- e;ecutoma dmtada por el 6rga-
“no- federal. ya que es el momento en el que queda Iegalmente he'."
cha la’ notahcac:én ¥ emp:eza a surtir sus efectos de’ acuerdo -
con lo’ estabiec:do ‘en eI artfculo 314. fraccién I, de Ia Ley de -

Amparo.
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d) Eequemm:ento aI supemor Jerarqmco para que haga cum

'plw la e_;ecutor-m.

'tramo. e1> tnbunal' que haya .conocid

. de que en todas Ias casos .sea oﬁc:oso eI rrequenmmnto. es.deun
que la autondad de contro! constuucmnai Io reahce s:n neces:-
_dad de sohcuud o pet:cmn de cualqu:era de Ias demés partes -
en eI Ju:mo. por Ia razOn de que e] cumplzmzento de la .ejecy_

- torfa (y_desde_luego todo el procesa_ ‘de ampa_r_o) es d_e,mterés -
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_ pdbl:co y no puede. por tanto. de_;arse a ia voluntad de] partl-' 3

,cular, esnmo tambzén que eI Mmtstemo Pﬂbhco Fecleral. que ‘es’ )

el Tmbtmal que haya temdo conoc:m;ento del Juxczo debe rem:tm
el expedzente én\gjnal a’ Ia Suprema Corte para fos efectos del -.~
artfculo 10?. .Eraccxdn XVI de !a Const;tuc:dn. que d15pone que -
si una vez concedido el amparo_ 1a autoridad responsab!e trata

de eludir la sentencia de la éutori‘&ad ‘federal, serd inmediata——

mente separada de su encargo y consignada ante el Juez de Dis

trito gque corresponda; debiendo qz_;e'da'r-se el Juez de Amparo con
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B -decu'._ camo organ =

'_ Pudzendo el Tmbunal de! conoc:mlento z'c.t}ar_I.a‘..s ‘ardenés -

necesamas para obtener' el cump]zmzento..en caso r:ontramo. debe

- r:omzsmnar- a un Secretamo o Actuano de su dependenc:a para ~-

gue oe cumphrmento a la e;ecucoma en e.l supuesto de que Ia na
-turaleza del acto lo permita. Y en el caso de que m ain cons-'
tiu_:yéndose persona!mence el_'Juez de D:strztp o el Mag:strado que
el Tribu_rial' Colegiado haya designado, para 'éjecu;érla ‘por  sf-

mismo, entonces se pedird el auxilio de-_'la fugbza piblica a efec
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to de hacer.cumplir la ‘_éjequtqri_a._

f} Ejécuto.ri_as',que';ordenan “la -:.Iiﬁer;é'dr_"_del‘:qyejq._so_.
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6.- -Formas de Incumphmzento de . Ias EJecutorxas po:- Parte de

Ia Automdad.

‘cosas al estado 'que tentan antes de wolarse Ia Garant!’a constx-'

: _tuczona}. . La automdad toma una act;tud pas:va y se abst:ene_

: -_'_de cumphr Ia sen:enc:a protectora negéndase a proceder en Ios .
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térmmos en que Ia mzsma ‘ha condenado. o sea. reahzar un he-—-

cho de car&cter pos:two o una abstenctdn.- )

bJ Incblmﬁlfm}féﬁip_-_‘_p&b' _':'jepetliéiéh”déir éc_to re&]lamadp.

El mcumphm:ento de una eJecutorm pur parte de la autom

dad respansab!e. por'repetm:ﬁn deI acto reclamado. representa

'una de Ias h:pdtes:s mas dxf!‘c:les sxempre de d:semgum dada la =

.gran var:edad de supuestos que en Ia précnca se presentan, Ca

cuando una vez que ‘se conced:d Ia proteccxﬁn consntucwnal en

uando eI segundurtxene el misma omgen que eI antemor y Ia es’

:'fera de afectacxdn tambzén..es la misma

minos, cuando Ias dos actos ‘nenen eI mzsmo motwo ‘o causa " efi’

Exphcado en otr'os tér-
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" eiente V'S el ambzto _;urtdzco del part:cu!ar que'se afecta. o se -

'smn const;tucmnal. Puede mcumphr!a cemb:én Ievando a Cabo

d) Cumplimiento con exceso o con defecto. .

Otra de las 'formds'eh' ‘que la ‘autoridad responsable puede
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incumplir la efecutoria es artravé'é"d_e_l exceso o del defecto de ~

su efecuciéni .
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dejand’o otrosﬂ sl'.n-'eje‘éu.téb. .E'I autor' cztado en’ U‘neas antemores' o

"_que_._ _s:n_est_e supuesto,ino.s

- (42) _I.gha:Q_i.'g"'_Bri_.x'réq_a_-:' op"."f c.i__f:. pag. K
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7.~ Incidente de Incumplimicnto.

Una més de. Ias d.:ﬁcultades que plantea el Caprtuio XII e
'de la ‘Ley de Ampara v:gente. tanto para los hnganres como '
-para’ Ios ]ueces federa!es. es 'sin duda alguna. eI mczdente de

lncumphmxento o mczdente de JHEJECIJCIGJ‘I de sentenc:a (Ilamado

. iasf por I& J'umsprudencta de 1a Supr'ema Corte). debxdo a que -'-.-: )

. Iu Ley no !o reglamenta a través de un pr-ocedxm:ento ordenada.
._-_Idgu:o y art:culado. que 'per'm:ta determmar o prec:sar‘ qué vfa
'puede eI afectado seguu- para Jograr ei ob]et:vo {mal que es el‘
cumphm:ento de ia e_:ecutar-m. Por lz razfin antes anotada, en.

: este mmso._seﬁalaré, con ‘la mayor claridad pos:ble dentro de
lns confusos y desarn culados proced:mwntos establecidos en Ia -

Ley. cué4l corresponde a cada uno de los modos y formas de in—-
_cumphr- Ia ejecutoma por par-te de la autoridad responsab!e.- -
' para conoeer con exact:tud. gué via puede adoptar el quejoso aI
- verse - afectado.):':‘o.;'.la llegal conducta. llevada a cabeo por la res -
'p_onsab!e. pemyd;qando-con ella sus intereses por no estar en -

pleno goce' y dx'lsfrute:'de: su Garantfa Constitucional.

- Para ‘tener congruencia, con el desarrolle de este tema, co

menz'ar\é-por'-" exphcar 'Ia 'pr"imere‘e' hipétesis de'-incumpl.imt‘ento'_ y'
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_que es la siguiente:

7l

al _Incdmﬁlimigf::t_a ‘total de la ‘ejecutoria.

EI concepta de mcumphmxento’defla e_;ecutoma Io formu]é -

aduce no haberse cumphmentado Ia e}ecutoma ¥y por ]a otra é Ia

-'automdad que se Ie atmbuye una conducta ‘om a o pas:va en ‘re



S -

Iac:&n a la dec:sxan constxtucmnal El fnc:denr.e se debe seguu- -

en la s:gu:ente forma. El Juez de D:stmto que -esté conoc:endo

.del mc:dente debe suhcztar a Ia responsable que mnda un mfor E

gmente.

" MLos tmbunales podran decr-etar en todo txempo. sea’ cual fuere

Ia natura)eza del negocm. Ia préctica. repet:czdn ° amphacxén N
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de cualqmera dzhgencza probator:a. s:empre que ‘se esl:um: rece—-

‘saria y sea - conducente para el connczm:ento de Ia verdad sobre

o cmr:o. es deczr.

de la_ fuerza_ pdbhc._& v _Es_t_a _P,sjl" ‘'soluciénique dala’le




o fraccwn' -xw de:i
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cmn. m:l puede el Juez Federal subst:tuu‘se o .'mvadu" ‘una esfet'a

AL

. de competenc:a que ng. ' c rresp nde. como ya Io mencmné en o— '_

- ma Corte. ;

puede cumphr 1a e_recutoma .y no Io hace a pesar de Ios requem- :

: mencos. de su cons:gnacxdn en Ios térmmos dei artfcu!o 10?

Consntucmﬂ y extremanda Ia thdtes;s."m _-Sé

des:gnara a

B cesnr s:gmﬁcar!’a que eI que;oso no ‘va’ ‘a d:st’rutar d Ia Garan-‘_-i'

'_: tta que Ie fue concu]cada. quedando sm reso!ver'la cuextmn

planteada y sm cumphrse Ia eJecutona. L Para'tratar de darle

: una so!uc:bn sat:s[accama tendrfa que modzfzcars substancza)men-

) __te Ia Ley de Ampam. otopgando a Ios drganos de control const:tu;-
cmnal una conpetenc:a r;sue s:empre ha estado reservada a Ias--. o
demés automdades ¥ “no a! Poder Jud:c:af F'edera) { Como e_}emplo'
puedo citar a aquél!as automdades responsables que tzenen que l
dictar una nueva’ .r'esoluc.:dn o sentencza. en cumphmxento de la

ejecutona. respetando en ésta la Garantfa gue vzolaron al dictar

la pmmera, que es el caso de los jueces de! orden comtn. Men-

qu:en adopta Ia actztud 'de su prede )
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ciono, que serl‘a necesamo para ‘reso!vep este confhcto. darle una

: competencza d:scmta porque una de Ias pOs:bles soluczones es que

"eI Juez de Amparo pueda dictar” él-mismo™ la remluczdn o senten-—-

dad de contro!- Ta. parece que'no x;ste una 'orma Iega! para-

_obI:gar a d;cha autorxdad a dzctar la- nu va resolucmn. pero. -

quzza s:gmendo Ias hueuas de Ia cesac:dn espaﬂo!a.' se pcdrfa

'--encontrat' Ia solucmn al problema._.- C'omo z:-;dzqué con antenom—
: dad. en el sistema h:spano es el propm "tmbuna.l de cesacién el
que dzcta ia nueva rasolucmn acorde con Ja sentenc:a .que causo
Ia dej tnbuna] agquo.” P:enso. en esa v;rtud gue en e caso de
desacato de una sentenma en esa matena ante el fncumplimiento

invencible de la autoridad responsable, Ia autoridad de control
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'que dicts resolucmn concedjendo el amparo.. 'p.ddr-”ta tomar a su -

: i entenma resnkutnrw. con Ios

_-':Of_}'ga salucibn aunq‘ue menos - fact:bfe en'la practx'c'a por- Io's.

con.el propﬁsato d que

no - se tuwer‘an que efectuar camb:os ean trascendentaias en nues-

tro Jl-llcl'o de amparn es que Ias sancwnes estabIecxdas en Ia‘-- o

'_samente Ios que en Ia Ley de Ia mater:a se seﬁalan

{43) Alfonso Noriega, op..cit., pég. 74l.: - ;



31
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pare y conumcar. er.-" su caso al- Pleno del desacato; mds cuando

el Juez de .Dzstmto conszd“ ' que no ha habzdo repet:cmn del ac-

to rec!amado o'mcumphm:ento de una e;ecuroma. no . uene L pop -

ncu phmzento‘ por‘ parde .de Ia res' ’

_ é:haya Iogrado Ia é;ecuczdn de. Ia ; Sgg -
tencw procede que el Juez mnda eI mforme sobre Ia presenma o _.
no de la contumacxa de Ias responsables ¥ solo asf puede operar"
la competenc:a del Pleno en e! conocimiento de la. mobservancm
de la e_,lccutoma para dec:dar sobre la adoptamdn o no de las me
d:das pr-ewstas por la fraccién XVI dei artz’culo 107 constztur:m—- -
“nal". (Bo!et[n de Informacion Jud:czal. Afa de 1959. pégs. 3?? a

3811,

.5'1 e.{ Juez de Dzstmto conszdera que -na ha habido Jncumph
mJento. dzctar-a resalucmn en eI sent:da de’ que Ia autoridad res-

pensable ha acatado en;la__e_;ecutoma_,de amparo, pud.tendo la par
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Cuando Ia automdad responsable rep:te eI acto r'eclamado -

contra e! que se conced:ﬁ la proteccmn {ederal el que_,:oso dt.-be
’ seguir: un breve proeed:mzento establec:do en el art!cu!o 108 de

la Ley de Amparo. que se inicia con Ia denuncm que el mreresa
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' Varmba por- eso_ Io he “agrupado en; este apartedo La “Suprema -

Corte ha estab.’eczdo q‘ue prucede est 1nc1dente en- caso de repet: .
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- citn’ del acto’ Eec[niﬁé‘dq;‘:‘-'&‘l V"S_éh}al&é‘:_"_i .

Y

: EI Juez'de D:stnto o eI Tr:bunai de C:rcu:to _-sx se'trata .\de‘ r‘e— -

vzs:an contra resolucxdn pranuncxada en amparo _dzrecto. h’e--_

querwan de ofmo o a mstancm de cualqu:era de Ias par:es. ‘al
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super‘z‘or 'fnmediat

de .la automdad respcmsabie. para que obh‘guef

a ésta a’ cumphr sm demora a sentencxa, 'y sz Ia automdad res—
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1" criterio-sustenta
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exped:ente omgmal ‘a !a Suprema Corte. para }os_. efecros de Ia - '

el medxo que puede o

Queda..como alnmo punto por estudia

hacer valer- al- efecta'do“en conrr-a de Ia automdad respansable -

cuando mcurre en exceso o defec:o en .Ia e_;ecucmn.
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'e_recutona y ademas esté ya en: pro:eso ‘de. cumphm:ento por par-'

te de Ia automdad responsab)e.; Es-dee:r. .al: ar‘ectado en este

. easo” no se mconfarma con Ia resaluc On em;nda -porel Organo de

‘,__contra! consntumonai smo que no, esca de acuerdo en Ia t'orma en

(M) Ignacio Burgoa..up. cit.. pég. 574.
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que Ia esta cumphendo 0. ya la cumphﬁ Ia autcmdad responsab!e.__

{45) Mariano. Azuela, Legunas, Errores y Anacronismos de la Legisla-
cién de Amparo. phAg. 22. (citado por Héctor Fix Zamudio, El Juicio
de Amparo, pfg. 402),

Técnicamente ne se justifica el egtablecimiente de un recurse de que
Ja para decidir sobre el exceso o defecto de ejecuecidn de una senten
cia, vicios que son muy dificiles de distinguir del incumplimiento o
de un acto diverso que puede motivar nuevo Juicio de amparo, ya que
en estricto derecho estos aspectos corresponden a2l procedimliento de
ejecucidén de la misma sentencia y constituyen un verdadere incidente,
como lo demuestra la misma Ley de Ampare, gque cestobleeco una tramita-
e¢ién incidental para esta clase de recursos, ch sus articules 98 y -
99,
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ArtIcqu 95 - EI recurso de ueJa es pr‘ocedente

,,'da_i .
de’

los ‘actos que se fueron ordenadas.




En- el supuestu de que )a responsable adopte Lma acutud -

""E)ecucmn de sentencza de; {amparo, - defecto en la.~. E'I defecto - .

-'de e_,:ecucmn consxste en dejar de hace:‘ algo de Io que Ia resa!u

. czdn de cuya e;ecuc:én 5@ trate. d:sponga que se J.Ieve al cabo o
.se :'eahce. v ‘en no et‘ectuar una e;er:umﬁn que por cualqmer mo
’ two. sea’ :rregular. pues el vocabln "defectn” no estd empleado
.en este .segundo sent:do por la Ley de Amparo. sino en el_pr_:- '
mero,. ‘ya que diche ordenamiento al hablar de excesa o de(eété -
._en" 1a ej;eéuchn ..emplea el segundo de esos términcs. en -éontrapo—

. sicién al primero, gqueriendo significar con el vocablo "exceso, -
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sobrepasar Io que mande Ia sentencza de amparo y extrahmxrar -

su e;ecuc:dn. y “con” ‘ol vocab!o' "defe o,

real: zarr una eJecuc:On

xncompleta. que no - odo.'lo dispuestn en:

ta- Epaca. Tomo LXXI pdg. Sozud C‘ésar).

EI tratad:sta 'Ignar_-m-Burgoa. al estudxar,.'este:tema =propor;

cide puntosque no-se relacionen:con:lse; hechos materia del de-

bate eniel Jjuicio constitucional ‘de’ gue ‘s’ trate, (46} Ademas, -

)] Ignacio l'h_lx-rg'da., cLops -_'c'it;"'j;iég._ _ 610.
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se puede agregar eI caso en eI que ‘no _ emste defecto o exceso en‘

pnnsable que es una de Ias pa.r'tes en eI JUJCIO Este criterio - .
:tambxe:: Io ha sustent&do 1a .S'upr-e a. Cor_ ' ':dé a'_'_rn,iﬁarp E

darecto. en Ia s:guzente EJECIJCOI‘IE

"-."[.a que_;a por defecto o por' exceso de efecucitn- de’ una sentencxa_

" Determinando ya' fos casos en que es procedente el recurso
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de queja. “me refemré a la substan:zaczon de! mencmnado recursa._

. .en los térmmos en’ que ha sxdo regu.!ado por-- Ia Ley de la ma-' 3

terja:

1.~ - Quienes pueden:interponer el recurso.de gueja. -7

EI artfculc 496 de- la’ Ley de Amparo seﬂa!a qu:énes pueden

tmbuna] en Ia s:gmente ejecutoma.
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-"De los: térmmos en que estd com:ebzdo el artfcu!u 96 de’ Ia Ley :
:Orgémca del Jumw de Amparu.- se mf:ere que cua!qu:era perso—

_na ‘a quzen agrawe la’ e_pecuc:an de: un’ faIIo de amparo" aunque»

) fuer-e extraﬂa a la controversm const:tucwnai puede ocurmr en

._que,ra contra esa ejecucion, en razdn de que traténdose de: adtus::

de tal naturaleza, no tendrfa. otr_-o;medu_);‘de defensa

que la majestad de los fallos de la :Jd;picxa Federaly no‘per'u_nf"e .

que persona alguna ya sea parte o extrafo al:juicio’ de.garan

'phmzento de Ia resoiucaon. pero:si-ha sx'da fcorrectamente'-ejecuta"

da por parte de la automdad responsab!e es. ewdente -que no -
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puede causarle un. perjuicio ilegftimo."

II.~ Organo competente.. .

La’ competenma para conocer ‘este’ recurso. segan..!a distri-

IX. en relacxﬁn ‘eon eI artlculo 299 pém'afo segundo de Ia Ley de

- Por _altim'o."croriaceré de la queja la Suprema Corte en -



..-_. us -

Iog . casos de esceso o defecto eu Ia'e;ecucmn de as: r-esolucmnes

“recurso de

esta, sa.lvo que ‘s t.r-ate de actos que 1mpor-ten pehgro de priva
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”Oue por' defecto de e_;ecuc:dn o La Corte ha esta_b!ec:do Ia Jums'

prudenc:a umt‘orme de que no ex:ste término para hacer vaier -



- 150 -

el recurso de- qur.qa por defecto o exceso en el cumphmxento de

una e,;ecutoma de amparo. porque la observencm y puntua! e;e—

; Ié C’o'r"te.‘ ;"pa’r:a’ interve

"-;‘Pabhco cmdaré del . cumpl:m:ento de. esta' disposicmn"

Para concluu' este punto conszdero pertznente seﬂalar Ia si

gmente... C

a) - Es necesario.para evitar las confusiones que existen en esta
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matena ret'ormar Ia Ley en eI sent:do de que -se. establezca un -

b} En ese proced:m:ento que ccamprendxer'a todos Ios casos de in.

cvmphmlenm." se encargar-ra &l Juez de D:struo con Ia facultad
de la Corte par'a ‘decidir en dehmtwa sobre el mcumphmzento.'

Asumsmo. se determt‘narta con precisién Ia naturaleza que le -

(47)  Héctor Fix Zamudio. -op. cit.,"pég, 291,
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diera a este medjo de ‘inconformidad. - . .

Desde Iuego G se establecérta al té mmo para mcerponer




2

exigir del puder pabhco e! r-e.Spet ’

_duales. .
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CONCLUSIONES

v

vos pﬂbhcos .son Ias facu[tades que tiene- ef nd:wduo de

sus garanr.ras md: vi
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4v=" En n'l.les.t:“*o_:ﬁgf's,” '-'.a'_‘;bé.:l-t':"rl'c:f.é_'la ;'Cohs'titqcfdl.ﬁ de. 1824 se -

'-:é_c':'s'?;:“.‘:jtablec:o l‘ue_ cormg!endo Ius defectos y vicios del an-~

Las mejnres r'et‘or'mas que se hxczeron. se debieron. a Ia
--Jumsprudencza de Ia Suprema Corte, a las doctrinas de los.

grandes Jjuristas de la &poca, cuyas ideas se fl.teron pIas- '
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mando_en las- leyes que ‘se’ fueron’ p_rc.)_rﬁa_;rl_ga.ndb.'_

E1 ststema de ejecucmn y cumphmlento de Ias sentencras -

de ampﬂra en Ia Ley 7v1gente ado!ece de graves defectos.

_ Debxendo d:stmg 1r.se escas do cﬁepcmnes, p_ue_s_ :




,Ley de Ampam.
_Ed:_turm[ P_orra‘!_ia

o :BAZDRES'EH.”
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