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I N T R o D u e e I o N 

El adulterio y sus efectos jurídicos con res-­

pecto a las instituciones que se relacionan directamente 

con su comisi6n, constituye a mi juicio, un tema en el -

que además del intcr~s que desde el punto de vista juríd~ 

co puede suscitar, tambi6n implica un<l posibilidad real -

de profundizar en aspectos relacionados con el propio 

adulterio que inciden en otras instituciones reguladas 

por nuestra legislaci6n, principalmente con la del matri­

monio, la filiaci6n y el ejercicio de la patria potestad~ 

De acuerdo a lo anterior, en la claboraci6n y 
estructuraci6n de este trabajo, me he fijado corno prop6s! 

to primordial, por una parte el de plasmar la regulaci6n 

del adulterio en nuestra lcgislaci6n y por otra, un aná-­

lisis de las consecuencias jurídicas en el ambiente del -

derecho civil; sin embargo, y por la íntima relación que 

guardan dichas consecuencias con el tipo delictivo regul~ 

do en nuestra legislación penal, abordo los aspectos que­

considero más trascendentes en esa relaci6n. 

En este contexto, y partiendo de la premisa de 

que el adulterio en el derecho positivo mexicano es regu­

lado de acuerdo a los efectos que tiene su cornisi6n, doy 

de manera general los efectos que dicha comisi6n entraña. 

Para ello, y mediante una breve descripci6n de esos efec-­

tos, he procurado mostrar la serie de consecuencias de or­

den civil y penal, tanto con respecto a los adaltcros co­

mo a los cónyuges y sus descendientes; estos aspectos, 

a mi juicio constituyen el tema central de este trabajo, 

y por ello el título que le he dado. 



Nadie ignora las repercusiones en el orden so­

cial que entraña el adulterio como tal. En la medida 

que nuestra l~gislaci6n pueda adecuarse a las condiciones 

sociales que nos rigen, se avanzürá en una mejor soluci6n 

de la problemática que enfrenta la regulación de esta f i­

gura. 

En mi opinión, como podrá verse en el desarro­

llo del tema y en sus conclusiones, se hace necesaria, 

una revisi6n legal de las consecuencias o efectos jurídi-­

cos del adulterio. Si las aportaciones que contiene este 

trabajo coadyuvan a ello, estimo que el objetivo primor-­

dial, lo habrá cumplido. 



CAPITULO 

EL ADULTERIO 

A) CONCEPTO. 

Antes de entrar en materia, con el objeto de -

establecer el concepto de adulterio que servirá como ba­

se para el desarrollo de este trabajo, estimo pertinente 

abordar algunas consideraciones importantes respecto del 

tema que se plantea. 

En el Derecho Familiar, la figura jurídica del 

matrimonio da origen a una relación entre los cónyuges -

que reviste diversas facetas, mismas que en su rnayor!a -

están reconocidas por nuestra legislaci6n, estableciénd2 

se específicamente su regulaci6n1 sin embargo, existen -

otras que no han sido recogidas por dicha legislación, -

aOn cuando forman parte esencial del propio vínculo ma-­

trimonial. 

A este respecto, Planiol y Ripert, citados por 

Galindo Garfias (1) nos explican que "El matrimonio crea 

para cada uno de los esposos deberes morales. Estos de­

beres no han sido transformados en obligaciones legales, 

sino en la medida posible para asegurar su sanci6n •.• 11 

Tales deberes, aunados a los que expresamente 

reconoce la norma jurídica, ya sea en forma expresa o -­

tácita, permiten dar firmeza y validez a la institución, 

principalmente al establecerse sanciones jurídicas para 

(1) GALINDO Garfias Ignacio. Derecho Civil, M~x. 1987 
pag. 531, Editorial Porraa, S.A. 
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lograr aan por medio de la coacci6n, cuando ella es posi 
ble, el exacto cumplimiento de los deberes que, siendo -

de contenido fundamentalmente ético, constituyen la es-­

tructura orgánica del matrimonio. 

Atento a lo anterior, Galindo Garfias (2) con-­

cluye que " ••. el matrimonio forma un estado entre los con 

sortes constituido por un conjunto de v!nculos que impo-­

nen deberes y derechos que no pueden ser renunciados por 

la sola voluntad de las partes, permanentes, recíprocos, 

y que establecen un conjunto de relaciones de contenido -

~tico y jur!dico. 11 

Los derechos y deberes a que se ha venido ha -­

ciendo referencia no son ni han sido fijos o estáticos ya 

que, al igual que la ciencia del Derecho, la legislación 

familiar debe amoldarse al devenir histórico-social del -

hombre y ajustarse a las ideas y valores que prevalecen -

en una época determinada. 

As! como se corroborar~ m~s adelante, al exami­

nar los antecedentes históricos del adulterio, la duali-­

dad que actualmente existe respecto de su esencia jurídi­

ca y su ubicación dentro del derecho civil o penal, no -­

siempre se ha manejado de igual manera y por las tenden-­

cias que se presentan es probable que dicha figura llegue 

n ser sustraída del campo del derecho penal. 

Entre los deberes que el matrimonio impone a -­

los c6nyuges, tradicionalmente se han contemplado: 

(2)~ 
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a) El deber de cohabitaci6n: 

b) El deber de fidelidad, y 

el El deber de asistencia. 

De ellos, el deber de fidelidad es el que sufre 

Menoscabo al presentarse la conducta del adulterio, que -
si bien no ha sido definida expresamente en nuestra legi~ 

laci6n, ha sido contemplada de la siguiente manera por -­

los diversos autores: 

Etimo16gicamente, la palabra adulterio proviene 

del latín adultcrium del verbo adulterare, y sólo de man!:, 

ra figurada significa "viciar, falsificar alguna cosa." 

Seg<in la Enciclopedia Jurídica Omeba (3) "En -­

nuestro lenguaje usual vale tnnto como 'ayuntamiento car­

nal ilegítimo de hombre con mujer, siendo uno de los dos 

o ambos casados 111
• 

El Diccionario Jurídico Mexicano nos señala que 

la acepción adulterio en el lenguaje coman 11 
••• se entien­

de que es la relación sexual de una persona casada con -­

otra que no es su cónyuge. 11 (4) 

Como se ha mencionado, nuestra legislación no 

define expresamente el concepto de adulterio, sin embargo, 

dentro de la tesis jurisprudencial que encontramos bajo 

el ·rubro "Adulterio, elementos del delito de." (5) se ma­

nifiesta lo siguiente, con respecto al concepto que nos -

o'cupa: 11 la infidelidad de un casado consiste en su acceso 

carnal (coito), con persona ajena a su rnatrimonio ••• 11 

{3) Enciclopedia Jurídica Omeba, Tomo I, A. Edit, Ancalo 
S.A. Buenos Aires l976, pag. 531. 

(4) Diccionario Jurídico Mexicano, Tomo I A-B, Edit.Porraa 
S.A.,Mex. 1985 Instituto de Investigaciones Jurídicas. 

(5) Semanario Judicial de la Federación, Sexta Epoca, vol. 
CXI, Segunda parte, Sept. de 1976, Primera Sala, pag.17 
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Abundando a este respecto, la Suprema Corte de 

Justicia de la Naci6n ha establecido (6) que "A pesar de 

la ausencia de definición sobre el delito de adulterio, -

que en general se nota en todos los ordenamientos que ~i­

gen en la RepGblica, para su caracterización jurídica ~e 

ha tenido a su significación gramatical ordinaria; es decir, 

la prueba se ha dirigido a demostrar las relaciones extr~ 

maritales de los cónyuges y aunque estas por su propia n~ 

tureleza son de muy difícil justificación en un proceso, 

son susceptibles de apreciarse a trav~s de determinadas -

circunstancias que no dejan duda alguna respecto al acre­

di tamiento de aquellas relaciones íntimas con persona aje 

na a la ligada por el vínculo conyugal. 11 

Por su parte, Joaquín Escriche (7) nos menciona 

que el adulterio es"El acto de una persona casada que vi2 

lando la fidelidad conyugal concede sus favores a otra 

persona: o el acceso carnal que un hombre casado tiene -­

con otra que no sea su mujer legítima o una casada con -­

otro hombre que no sea su marido." y nos ilustra que en 

las Partidas españolas, en la 7a. de la Ley 1, título 17 

se define al adulterio como "yerro que home face yaciendo 

a sabiendas con mujer que es casada con otro ••• 11 (8) en-­

trando a continuaci6n a explicar el porqu~ de la exclu -­

si6n del adulterio del var6n casado, lo que será examina­

do detenidamente al referirme a las antecedentes del adu! 

terio. 

Igualmente, Escriche nos refiere que en el de-­

recho Canónico se consideraba la existencia del adulterio 

cuando "El hombre y la mujer a sabiendas tienen acceso -­

(6) Semanario Judicial de la Federaci6n , Tomo LXXXI, vo-
lfunen CXI. Segunda parte. Sept. de 1966, Primera Sala 
pag. 17. 

(7) ESCRICHE, Joaqutn. Diccionario Razonado de Leqislaci6n 
Y Jurisprudencia pag, 28 Editora e Impresora NorhaJa -

(B) Ca]J.fornia, Ensenada Baja California 1974. 
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entre sí estando los dos o uno de ellos casado con otras -

personas." (9) definici6n en la cual es importante desta­

car que no se hace referencia directa al deber de fideli­

dad y que se exige que los adalteros tengan cabal conoci­

miento del v!nculo matrimonial que une a uno de ellos o -

a ambos con otras personas. 

Planiol y Ripert (10) nos dicen que el Código -

Civil Francés al referirse al adulterio, distingue un --­

elemento material, consistente en las relaciones sexuales 

con una persona distinta al c6nyuge, y un elemento inten­

cional, la libre voluntad de cumplir el acto en cuesti6n, 

señalando que a pesar de que existe una distinci6n entre 

el adulterio como delito penal y el adulterio como causa 

de divorcio (adulterio civil), la figura del adulterio -­

en ambos casos es la misma. A este respecto cabe mencio­

nar que lo que distingue en nuestra legislación al adul-­

terio penal del civil, es que en el primero se exigen co~ 

· diciones objetivas O.e punibi·lid.ad con§iStentes en la rea­

lización del hecho en el domicilio conyugal o con cscánd!!, 

lo, mismas que sefan analizadas en el Cap!tulo II. Con -

referencia a lo anterior, Planiol y Ripert (11) abundan -

sobre la relaci6n del adulterio civil y penal al decir 

"ahora bien, si la definición del adulterio es la misma -

en materia civil que en materia penal, en cambio no hay -

ningan lazo de dependencia entre el delito y el hecho que 

constituye causa para el divorcio. 

Por Gltimo, si bien el adulterio es una figura 

Cinica, su regulación en la lcgislaci6n mexicana se ha da­

do tanto en materia civil como en materia penal, por lo -

~ue en la doctrina se ha clasificado al adulterio, como -

civil y penal. 

(9) ESCRICHE Joaqu!n, op. cit. pag. 161 
(10) PLANIOL Marcelo y Jorge Ripert. Tratado Pr~ctico de 

Derecho CiVil Franc~s Tomo II, Edit. Cultural, S.A. 
Habana 1946, pag. 932 

(11) Idem 
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B) ANTECEDENTES HISTORICOS. 

Tal como se menciona en el apartado precedente, 

las diversas legislaciones han contemplado al adulterio -

dentro del campo del Derecho Civil, del Penal o de ambos, 

a pesar de que la esencia del concepto no varía en el 

tiempo ni en el espacio. 

Es importante recalcar, afin con riesgo de ser -

reiterativa, que la ubicaci6n del adulterio en el campo -

de lo civil o lo penal ha tenido una tendencia progresiva 

que va de los m~s severos castigos en la antigucdad a la 

despenalización de esta figura en algunas de las legisla­

ciones modernan. 

Asf, al entrar al estudio de los antecedentes 

históricos del adulterio, nos cncontrar~nos con referen-­

cias que indistintamente van del campo civil al penal y -

viceversa, lo cual no significa falta de m6todo en el an! 

li~is, sino por el contrario, implica una necesidad para 

poder consolidar una idea global del desarrollo hist6rico 

de este concepto. 

Las referencias mas lejanas que respecto de la 

figura del adulterio mencionan los diversos autores, nos 

hablan de atroces penas contra los sujetos adGlteros, -­

pero con tendencia al castigo en especial de la mujer -­

adGltera, posiblemente derivada de la consideraci6n de -

ésta como una posesión del var6n. 
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En el Derecho Hebráico, ~nicamente cometfa adu! 

terio la mujer infiel a su marido, es decir, que no era -

delincuente el hombre que rompía la fe conyugal. El rigor 

<le las penas era tan grande que se tomaba corno una presu~ 

ci6n del delito el hecho de que la mujer estuviera sola -

con un hombre que no fuera su marido por breve tiempo, 

castig~ndola en los tiempos más remotos con lapidaci6n, -

forma de ejecutar la pena de muerte que posteriormente 

fu~ substituida por la horca o el fuego. 

Entre los pueblos prchispSnicos, encontramos -­

una similitud bastante amplia entre los castigos que se -

imponían a la mujer adúltera, t~l co~o la lapidación en-­

tre los aztecas, as! como diversas formas de ejecuci6n eg 

tre las tribus que habit.aban lo que hoy es Colombia. y Ve­

nezuela, en donde se consideraba a la mujer como una cosa 

propia del hombre. 

Lo mismo cabe mencionar respecto de los Calche­

qu!es y sobre todo en los Araucanos, quienes hacían una -

cquiparaci6n del adulterio con el delito de robo, que se 

consideraba como una de las mSs graves infracciones. 

De igual manera, en el Derecho Incáico encontr~ 

mos que la mujer adOltera era castigada con la pena capi­

tal, en tanto '1Ue el maririo uxoricida Ci.nicamcnte era objeto -

de destierro como pena atenuada por tal conducta. 

En otros lugares de Arn6rica, como la Tierra del 

Fuego, independientemente de que el ~arido ofendido pod!a 
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dar muerte a su cónyuge, existfan castigos de igual seve­

ridad para el codelincuente. 

En el derecho Romano s6lo existian penalidades 

aplicables a la mujer adúltera, siendo en un principio -­

acciones de car~ctcr privado que debf an ser resueltas por 

el propio Marido ofendido. Posterionncntc, conforme a la 

Ley Julia de Adultcriis se declaró pGblico este delito, -

diferenciándose tres clases de acusaciones: Iurc marite, 

parcntum et extrancorurn; pero Constantino abolió esta úl­

tima facultad: "probatarn e nit'la marita, et ucquiescens -­

matrimonium non deben juisturbarc atque inquietare" a 

partir de lo cual s6lo se abarcaban los parientes pr6xi-­

mos, y en adelante se instituyó el principio que prevale­

ce en todos los derechos modernos, relativo a la exclusi­

vidad de la acción en favor del marido ofendido: ''Haritus 

genitalis thor:. solus vindcx. 11 (12) 

Es importante destacar que, para que el marido 

ofendido pudic~a ejercitar su derecho en contra de la mu­

jer adGltcra, era necesario que la apartara de su lado, -

que no existiera reconciliaci6n y que no existiera conni­

vencia de su parte, pues en este caso se le consideraba -

igualmente como reo del delito. 

Respecto de las pen~s que se impusieron en Roma 

a los adGlteros, éstas variaron en el devenir de cada et~ 

pa de esta civilizaci6n: así en la más primitiva el mar! 

do tenía derecho a darle muerte a la adaltera; durante la 

Rcp6blica, la pena fué solamente de destierro, pero al -~ 

(12) Enciclopedia Jurídica Omeba, Tomo I, ~. Edit. Ancalo 
S.A. Buenos Aires 1976. 
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awnentar ln corrupci6n se establecieron penas más seve -­

ras; en la Le-x Julia de Adul teriis se castig6 el adulterio 

con relcgaci6n; Constantino inpuso la pena de muerta y -­

Justiniano modificó estos castigos, en lo que se ref icre 
a la ~ujer adúltera ordcnanCo que fuera azotada y reclui­

da en un monasterio, en donde el marido podfa. sacarla a. -

los dos años, de lo contrario, quedaba ahí corno monja. 

Los de~ás codelincuentes siguieron co~~inados con la pena 

capital. 

El primer antecedente que encontramos respecto 

de la cornisi6n de adulterio por parte del hombre es en -

el Derecho can6nico. 

Siguiendo la tradici6n románica, el antiguo 

Derecho Español consideraba que la mujer no podfa acusar 

al marido de adulterio en virtud de que "los daños a las 

deshonras no son iguales. 11 
{ 13) 

Igual~ent~, la reconciliaci6n anulaba este de­

lito, aceptándose las formas t~citas de hacerlo y dico -

de manera presuntiva a fin de permitir la persecusión 

que: " ... no la tenga en su mesa, ni en su lecho 11 des -­

puls del adulterio . (14) 

Por lo que respecta a las penas impuestas a los 

adOlteros, el Fuero Real ponía a ~stos a disposición 

del mar ido y las Leyes de Partidas adoptan las regulacio­

nes que di6 Justiníano en sus Novelas e Instituta¡ la Re­

copilaci6n volvi6 al viejo criterio de entregar los cul--

(13) ~ 

114) ~ 
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pables al marido., dejando a su arbitrio su persona y -

sus bienes, pero "no puede matar al uno y dejar al otro 

pudi~ndolos a ambos a dos matar", de su propia autoridad 

en su caso de encontrarlos en flagrante adulterio. (15) 

Por otra parte, se escableci6 la Partida 7a. -

la pena de muerte para el que cornete adulterio, o sea, -

"yerro que fazc home a sabiendas yaciendo con mujer cas~ 

da o desposada con otro" (16) castigándose a la mujer -­

adúltera igual que en el derecho Romano, envi~ndola a un 

monasterio después de ser azotada, con la agravante de -

perder su dote. 

Por la influencia que el Derecho Francés ha -­

tenido en todas las legislaciones derivadas de la corrie~ 

te rol"1.:íni ca, cabe señalar como antecedente que en la Orde-­

nanza Prusiana de 1721, así corno en el primer Código Fra~ 

c~s, incluyendo el vigente de 1810, figura el uxoricid~o­

por adulterio como excusable (el beneficio radica en una 

atenuante muy privilegjada), en el párrafo segundo del -

artrculo 234. 

El sistema legal f ranc~s se funda en la dif ere~ 

te consideración de las violaciones a la fidelidad conyu­

gal por parte del marido o de la mujer, pues el var6n lo 

comete anicamente cuando su conducta se agrava con deter­

minadas circunstancias, de igual manera que la mayor!a de 

las legislaciones de origen latino. 

(15) Vid. 

(16) GARRIDO Luis. "Adulterio un Delito controvertibleº 
Criminalia año XXII, No. 3, marzo 1957, Méx. D.F. 
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Por lo que respecta al aspecto delictivo de la 

figura del adulterio, el vigente Código Penal Francés SE: 

ñala que ~l adulterio sólo se cornete por la ~ujer; el m~ 

rido es el único que puede denunciarlo, y 61 mismo, si t2 

ma de nuevo a su mujer, hace cesar la condena. El c6mpl! 

ce de la nujer adGltera es castigado con la misma pena -

que a esta se imponga, adnitiéndose dnicamente co~o prue­

bas en su contra, independientemente del flagrante delito, 

cartas u otros papeles escritos por él. 

Al hombre ~o se le aplica la figura jurídica 

del .:id·..iltcrio, sino la de concubinato, cuando tenga a la 

manceba en el domicilio conyugal. La querella correspon­

de a la esposa. 

Pasando a examinar los antecedentes en América 

Latina, es de comentarse la lcgislaci6n Colombiana, en -­

donde como precedente, encontramos que en todos los c6di­

gos de los dcnoninildos Est.:1clos Soberanos (1858-1886) fig.!:! 

raba el ndultcrio de la nujer y el anancebar.liento del ma­

rido, ya como causales de separ~ci6n de cuerpos (divorcio 

imperfecto) o de divorcio vincular. 

Desde 1936 desaparcci6 en la legislación penal 

de Colo~bia, el adulterio cono delito, ya que la doctrina 

estaba acorde en que, al exigirse el adulterio a la mujer 

y el amancebamiento ul hombre, se consugraba una desigual 

4ad que no tenía justificación y que atentaba contra la -

igualdad jurídica entre los cónyuges. SegQn Valencia 

Zea citado por el Dr. Marte Gerardo Monroy y Cabra (17) -

"Este diverso tratamiento del incumplimiento de los deb~ 

(17) Revista del Colegio Mayor de Nuestra Señora del Ro-
sario "Las Relaciones sexuales Extramaritales como 
Causal de Divorcio", Vol. 71, No. 506-507 Ene-Dic.­
Bogot~, Colombia 1978. 
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res conyugales para el hor.lbre y la mujer tentan sus ante­

cedentes en el más viejo derecho que otorgaba una suma 

de potestades al ho~bre sobre la persona y cuerpo de la -

!'lujer .•• 11 y, dentro del matrimonio, disponer de su cuerpo 

y de su persona con cierta libertad. 

Una vez ubicados dentro del contexto de los de­

rechos románicos, dentro de los cuales ~e encuentra nues­

tro propio sistema jurfdico, estimo importante remontarme 

a la ~poca prehispánica con el objeto de agotar en lo po­

sible las inf luenci3s que han dctcnninado nuestra legisl~ 

ci6n actual. 

En general, entre los ir.dfgenas el adulterio se 

consideraba como un grave delitc que se castigaba con la 

pena de muerte, la cual se aplicaba a los dos criminales 

y el marido ofendido era el encargado de ejecutar la sen­

tencia, teniendo la facultad de conmutarla contentándose 

con cortar al adGltcro la nariz, las orejas y los labios. 

Entre los Tcotihuacanos era raro el adulterio, pero si se 

encontraba uno que hubiere cometido este delito, se le 

condenaba a morir a flechazos que le disparaban todos 

los del pueblo, arrojando cada uno cuatro flechas. 

En la Península de Yucatfin el marido pod!a per­

donar .:i la adúltera y entonces quedaba libre, pero si no 

encontraba piedad, mor!a bajo la presión de una piedra -­

que dejaban caer sobre su cabeza. 

Entre los mexicas se sometía a los adúlteros a 

un proceso y s6lo pod!an ser condenados si los delincue~ 
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tes confesaban, para lo cual les atormentaban, o si se -

rendia una prueba suficiente. 

El r~gimen jurídico de los pueblos precortesia­

nos fue rudimentario, pues apenas se iniciaban las rela-­

ciones contractuales y no se hab!a llegado al estado de -

complejidad social que hace que se delarrollcn el derecho 

y su filosof!a. 

Los antiguos cronistas hablan de diversos con-­

tratos existentes entre los indios a la llegada de los e~ 

pañoles, pero mas bien se limitan a darnos noticias de 

ellos sin indicarnos cuales son las fuentes de los dere-­

chos que en esa época prevalecían. No nos relatan acerca 

de alguna codificaci6n y su derecho era predominantemente 

consuetudinario (por medio de sus jerogl!ficos) promulga­

dos por el Rey. 

En los antiguos tiempos de los señores chichim~ 

cas, Nopaltzin dictó algunas leyes, entre ellas encontra­

mos que los adCil teros eran condenados a muerte. 

La mujer adGltera era profundamente desprecia­

da, se le consideraba cono una mujer alevosa, perd!a su 

reputaci6n, viv!~ deshonrada y se le consideraba como -­

muerta. 

En la fpoca Colonial, el derecho indígena inci­

piente 1lcg6 a su fin debido a la irnposici6n del derecho 

español en la Nueva España, que casi con integridad se -­

aplic6 durante loS tres siglos de la dominación española. 
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Cabe destacar que el prcdorninio del hombre so­

bre la mujer se robusteció, especialmente en lo que res-­

pecta a los matrimonios de españoles con ind!genas, ne -­

gras o mulatas, en donde pr~cticamentc no se les confería 

a éstas derecho alguno y s! se les aplicaba todo el rigor 

de la ley, de incurrir en la conducta ad~lterina. 

Como una cuestión de vital trascendencia en re­

lación al adulterio, es de señalarse que hasta el siglo -

XVI, en el cual fu6 celebrado el concilio de Trente, no -

ex.ist1a ley que obligara a observar cierta o determinada 

formalidad para que el matrimonio fuera válido, ya que 

bastaba el acto conyugal con intcnci6n de perdurar. 

En este orden de ideas, el adulterio, tal como 

lo conceptuamos en la actualidad, s6lo se podria configu­

rar hasta que la legislación contemplara especifica.mente 

la figura del raatrirnonio, ya que esta es la que consagra 

como uno de sus fines el deber de fidelidad, necesario -

para la preservaci6n de la familia monog.'.imica. 

En nuestro país, no es sino hasta las Leyes de 

Reforma en que el Derecho interviene en la regulación de 

las relaciones matrimoniales, dando con ello el marco 

adecuado para la conceptualizaci6:-. moderna del adulterio. 

Es por lo anterior que la etapa que transcurre 

entre la guerra de independencia y la expedición de las -

citadas Leyes de Reforma, no reviste mayor trascendencia 

para los fines del presente capítulo, independientemente 

de que el manejo que se daba al adulterio hasta ese rno --
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mento ya fue tratado al referirnos al tratamiento que 

dicha figura recibió en España y, posteriormente en la 

Colonia, en virtud de que al inicio de la etapa indepen­

diente de nuestro pa!s no se realizaron cambios ~rascen-­

dentcs al respecto. 

El origen de la conccptuaci6n civil del ~atrim2 

nio acogida por las Leyes de Reforma tiene su origen en -

la primera Constituci6n Francesa de 1791, en la que se 

consagra en el artículo 7o. que "La Ley s6lo considera al 

rr.atrimonio como un contrato civil." 

Es as! como en la Ley Orgánica del Registro del 

Estado Civil de 27 de febrero de 1857, se establece corno 

obligatorio en toda la Repablica el registro del estado -

civil, apoylndosc en los conceptos recogidos de la legis­

lación francesa y estableciendo categ6ricarnentc en el ar­

t:1'..cu lo 72 que "El matrimonio que no está registrado no -­

producirá efectos civiles.~ (18} 

Sin embargo, es importante destacar que no se -

excluyó totalmente a la iglesia respecto de su jurisdic-­

ci6n sobre el matrimonio, pues las disposiciones relati-­

vas se dirig!an a imponer la inscripci6n de los actos sa­

cramentales en el Registro del Estado Civil. 

Es hasta la Ley del Matrimonio Civil de 23 de 

julio de 1859 que se excluye a la iglesia de la competen­

cia del matrimonio, al establecerse en su artículo prime­

ro que "el matrimonio es un contrato civil que se contrae 

lícita y válidamente ante la autoridad civil." En esta -

(18) CHAVEZ Asencio Manuel, La Familia en el Derecho, 
Edit. Porraa, S.A., M~xico 1984, pag. 48. 
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Ley no se contempló la figura del divorcio y por tanto el 

matrimonio era indisoluble, aan cuando alguno de los c6n­

yuges incurriera en adulterio, haciendo la aclaración de 

que la figura de divorcio que contemplaba esta ley, se r~ 

fer!a a un divorcio temporal que no dejaba a los c6nyuges 

e.11 aptitud de contraer un nuevo matrimonio y que por tan­

to no se ajusta al concepto moderno del divorcio. 

Posteriormente, esta Ley fu~ complementada por 

la Ley Orgánica del Registro Civil de 28 de julio de 1859, 

en donde se estableci6 todo lo relativo ü las actividades 

y obligaciones de los funcionarios públicos encargados de 

averiguar y hacer constar el estado civil de los mexíca -

nos y a quienes se llam6 jueces del Estado Civil. 

Durante el Imperio de Maxirniliano se suspendi6 

parcialmente la aplicaci6n de estas leyes en virtud de m_2 

dificaciones emitidas al respecto, pero al reintegrarse -

Benito Ju4rez al poder el 5 de diciembre de 1867 recupcr~ 

ron vigencia, aGn cuando se revalidaron los actos del es­

tado civil registrados durante el I~pcrio. 

El 13 de diciembre de 1870 se publica el C6 --­

digo Civil que deroga toda la lcgislaci6n anterior y que 

est& inspirado en el C6digo Napole6nico, considerando ya 

en su artículo 198 la obligación de fidelidad de los cón­

yuges al contraer matrimonio. 

Este C6digo disponía que el divorcio no disol-­

vta el v!nculo matrimonial, pues se contraía a suspender 

s61o algunas de las obligaciones civiles de los c6nyuges. 
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Finalmente, este Código Civil implementó la -­

clasificaci6n de hijos leg!timos e ileg!timos, subdivi-­

~icndo a estos ültimos en naturales y espurios. Los hi­

jos espurios eran los nacidos en virtud de relaciones a 

dulterinas o incestuosas, y el objeto de esta clasifica­

ción se enfocaba a otorgar distintos derechos hercdita-­

rios a los hijos segOn su condición. 

El C6digo Civil de 1084, en relación al tema -

que nos ocupa, no introdujo modificaciones trascendentes 

salvo la abolici6n de la herencia forzosa por la cual el 

testador no podía disponer de ciertos bienes por estar -

asignados legalmente a sus herederos forzosos, con lo que 

los hijos ilet!tirnos entraron a la posibilidad de heredar 

en la p~cporci6n que libremente eligiera el testador. 

Corno un hecho trascendente que se suscitó en la 

época revolucionaria, es importante citar que con fechas 

29 de diciembre de 1914 y 29 de enero de 1915, Venustiano 

Carranza expidi6 desde Veracruz dos decretos en los que -

institucionalizó el divorcio en la forma en que actualme~ 

te lo conocernos, es decir, que a partir de ese momento el 

divorcio disolvía total.mente el vinculo matrimonial y de­

jaba a los consortes en aptitud de contraer nuevas nup -­

cias. 
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El nueve de abril de 1917, Venustiano Carranza 

expide la Ley de Relaciones Fa~iliares, la cual fcé expe­

dida y promulryada cua~do ya existía un congreso al cua: -

le corrcspond!an las facultades para hacerlo, raz6~ por -

la cual se estima que se encuentra viciada de origen. 

Esta Ley derogó los capítulos y títulos relativos del C6-

digo Civil a~ 1884, destacándose entre otras disposicio-­

nes el establecimiento del divorcio por mutuo consentí -­

miento, el cual al igual que el divorcio necesario, diso! 

v!a el vinculo matrimonial y dejaba a los cónyuges en ap­

titud de contraer otro. 

Por otra parte, esta Ley borra la distinci6n -­

P.ntre hijos naturales e hijos espurios, disponiendo que 

los hijos naturales tenían el dnico derecho de llevar el 

apellido del progenitor, sin disponer nada en relaci6~ 

al derecho a alimento ni al derecho a heredar en relación 

con dicho progenitor, aún cuando estos ya se encontraban 

regulados por los Códigos Civiles de 1870 y 1884. 

En la actualidad, la figura del adulterio en -­

las legislaciones extranjeras, se concibe, en t~rminos g2 

nerales como causal de divorcio. (Alemania, Francia, Gre­

cia, Italia, Suiza, B~lgica, Dinamarca y Suecia). 

En los paises latinoamericanos, resulta convc-­

niente señalar que en el Salvador, se prevee como causal -

de divorcio el adulterio de la mujer u hombre, si está -­

acompañado de escándalo pG.blico o con abandono de la mu-­

jer. 



19. 

En Guatemala, Honduras y Nicaragua entre otros, 

se contempla como causal de divorcio el adulterio de la 

mujer y el concubinato del marido cuando se haya manifes­
tado notoriamente, y en algunos casos, con detenninadas -

condiciones como que la concubina habite con ~l en la ca­

sa del domicilio conyugal o que el concubinato se lleve a 

cabe en circ~nstancias que constituya en si mismo una in­

juria. 

En Argentina, el adulterio sin distinci6n al­

guna entre hombre y mujer se consagra co~o causa de scpa­

raci6n de cuerpos. En Colombia y México, se asimila el -

adulterio de la mujer al del hombre. 

Tarnbi~n es importante mencionar que en Cuba y 

Costa Rica, se ha suprimido la figura del adulterio, cono 

tipo penal. (19) 

Por lo que respecta a ?>léxico, tambilfm se han 

observado diversas adecuaciones en la regulaci6n jurídica 

del adulterio. En este sentido cabe destacar que si bien 

el C6digo Civil para el Distrito Federal en materia Fede­

ral dá una connotación al adulterio, que ser§ analizada -

en los siguientes capítulos, corno causal de divorcio, ca~ 

sa de nulidad y como impedimento para contraer matrimonio, 

y que en el C6digo Penal, se considera ~·elito sexual, 

el adulterio lo cornete tanto el hombre corno la mujer sin­

distinción. Asimismo no en toda la Repablica, el adulte­

rio tiene los mismos efectos jurídicos. 

(19) MONROY Cabra, Marco Gerardo, op. cit; p.p. 101, 102 y 
103. 



20. 

En efecto, actualmente algunas legislaciones de 

las entidades federativas se han inclinado a la supresi6n 

del adulterio en los c6digos represivos, tales como, los 

C6digos Penales de Michoacán (1963), Puebla (1943), Vera-

cruz (1947) y Yucatán (1938). (20) 

Como podrá advertirse el adulterio ha tenido -­

una evolución de acuerdo a las circunstancias tanto, so-­

ciales como, culturales de cada pa!s y regi6n, en fun~ión 

de lo cual su determinaci6n para efectos punibles, obser­

va diversas tendencias. En térr.1inos generales, subsisten 

las definiciones antiguas respecto de los elementos que -

integran el adulterio, sólo modificados en cuanto a sus -

condiciones, principalmente respec~o de las que correspon 

den al hombre para ser motivo de adulterio ";" por lo que -

se refiere a la demostración de la existencia del propio 

adulterio. 

Asimismo se advierten dos corrientes en la ac-­

tualidad, respecto de las consecuencias del adulterio, p~ 

sando desde los mas severos castigos hasta, meras sancio­

nes de carácter civil y su despenalizaci6n. Esto tam -­

bi~n se observa en lo que toca a las legislaciones civi-­

les y penales de México. 

(20) CARRANCA y Trujillo Raul y otro. Código Penal Comen­
tado; 3a. Edici6n; Edit. PorrGa, S.A.; 1971; México 
D.F.; pp. 675 y 676. 



C A P I T U L O II 

EL ADULTERIO EN EL DERECHO POSITIVO MEXICANO, 

E~: propósito primordial de este Cap!tulo, ana­

lizar en el ámbito del derecho mexicano la figura del 

adulterio, entendido ~ste último desde un punto de vista 

formal, como un tipo delictivo espec!fico y, por otra PªE 

te, como acto causal de consecuencias jurídicas específi­

cas en el ámbito civil. 

Aan cuando en tcor!a se ha manejado la distin­

ción formal del adulterio civil y penal, en realidad con­

sidero que no debemos partir de tal supuesto, pues exis-­

ten elementos para estimar al adulterio co~o una Fioura 

unitaria. En efecto, atendiendo exclusivanente a las con 

secuencias del adulterio, encontrar.los sue son éstas, por 

su esencia, las que hacen distinguir entre el concepto ci­

vil y el penal. Por otra parte, podemos afirmar que aun­

~ue en el derecho mexicano se regula como un tipo delicti 

vo y como causal de divorcio, de nulidad de matrimonio o 

impedimento para contraerlo, ello no debe significar que 

tal regulaci6n obedezca a factores o circunstancias que -

diferencien l~ figura del adulterio, sino Gnica y exclusi 

vamente a la v1a que el c6nyuge ofendido puede elegir pa­

ra que se sancione al adUltero, partiendo del supuesto de 

que ~6lo dicho c6nyuge ofendido es quien puede iniciar la 

~cci.6n·ante la autoridad civil o penal. 
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A) EN EL DERECHO PENAL 

La pol&nica respecto de la inclusión del adul­

terio dentro del Derecho Penal no es nueva. Ya desde el 

siglo XVI Julio Claro sostuvo que la infidelidad conyugal 

era problema de la competencia e:-:-:-lusiva del campo de la 

moral, sosteniendo, al :..gual que Beccaria, la irnproceden­

cia de incluirlo dtntro del cat!logo de los hechos puni-­

b¡es, por responder a sentimientos, a pasiones, a impul-­

sos biol6gicos ir~csistibles y tan fatales corno la ley de 

la gravedad, as! como la dificultad que ofrece su prueba. 

(21). 

Por otra parte, Tissot, citado por González -­

Blanco, expresa que "El adulterio es un simple atentado a 

la moral. No es un delito por ser violación de una prom~ 

sa, ya que el perjuicio por sí mismo sólo es un atentado 

a la moral. El deber conyugal no ha sido objeto nunca de 

una ley, aunque la incapacidad absoluta, haya sido consi­

derada algunas veces motivo de divorcio. No es la viola­

ci6n de la promesa lo que se castiga, sino las consecuen­

cias ~añosas que de ella se derivan: introducci6n de hi-­

jos extraños, etc., etc .•• Es decir, que en el adulterio 

no se castiga el hecho en s! mismo, sino las consecuen -­

cías. El hecho en si --el perjurio-- es solamente un -­

atentado a la moral." (22) 

A lo anterior es necesario agregar la observa­

ción de que la norma penal preserva un deber, el de fide­

lidad, que se manifiesta p<:>r una conducta externa del 

(21) Tratado de los Delitos y de las Penas. Librer!a la 
Rosa. Par!s 1828, pag. 157. Tomado de Delitos Sexua 
les en la Doctrina y en el Derecho Positivo MexicanO 
Editorial Porrüa, S.A. México 1969. 

( 22) GO!IZALEZ Blanco Alberto, Delitos sexuales en la Doc­
trina y en el Derecho Positivo Mexicano, Edit. Porrna 
México 1969, pag. 198. 
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hombre; sin embargo, este deber est~ íntimamente vincu­

lado con una expresión sentimental afectiva, que no puede 

ni debe ser regulada ni reprimida por el derecho, as! co­

~o con manifestaciones de índole sexual, que se rigen por 

principios ~"lli~i.entcrn.entc biol6gicos, los cuales pueden -­

derivar en patologías, sea por falto. de satisfacci6n o -­

por superabundancia, que hacen dudar de la libre vo-­

luntad del sujeto activo del delito en la realización de 

la conducta. 

Gonzálcz de la Vega cita entre otros autores a 

Langle Rubio y a Vicente Tejera, quienes sostienen que el 

adul tcrio, al originarse por la ful ta de a..'11.or, consti tUi'C 

un hecho absolutamente privado, el cual puede ~er remedí~ 

do con medidas de Derecho Privado, segCin nos comenta Gon­

zále= Blanco {23), agregando que si la consideración del 

adulterio como delito se apoya er. el hecho de que altera 

el orden de la familia, entonces el delito debe tener un 

~arficter pCiblico y no el car~cter privado que se le con­

fiere en nuestra lcgisL:ici6n vigente nl considerarlo como 

un delito de querella necesaria en el que cabe la posibi-

1 idad de otorgarse el perdón y con ello dejar extinguida 

la acci6n penal. 

En el derecho positivo actual, las legislacio­

nes de Inglaterra, Suecia, Uruguay, Colombia y Costa Rica, 

entre otros, han excluido ld figura del adulterio como h~ 

cho delictivo, en tanto que en nuestro pa!s, con excep -­

ci6n del Estado de Veracruz, así como en España, Francia, 

Alemania, Italia, Brasil, Chile, Nicaragua, El Salvador, 

(23) Idem. 
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Honduras, Paraguay, Panam~, Venezuela, Guatemala y Ecua­

dor, el Derecho Penal sigue albergando ~l tipo penal del 

adulterio. (24) 

Ahora bien, antes de referirnos a nuestro de­

recho positivo en materia penal, y específicamente al -­

tratamiento que da a la figura del adulterio, es impor-­

tante señalar qué es lo que se entiende por delito, para 

de ah! tener una base s6lida que nos pcm.ita valorar si 

el adulterio debe considerarse co~o tal. 

El artículo 7o del Código Penal nos da la defi­

nici6n legal de delito,al disponer que "Delito es el acto 

u omisi6n que sancionan las leyes penales." 

En esta def inici6n se contemplan los aspectos 

positivos y negativos de la actividad humana, el hacer y el 

no hacer, que pueden constituir conductas delic'"_.:·1as; de 

las cuales, adelantando un poco al análisis del tipo que 

nos ocupa, la de acci6n es la única que puede dar origen 

al delito de adulterio, toda vez que éste entraña un ha-­

cer conciente y voluntario que ~e expresa con la propia -

realizaci6n de la cond.ucta típica. 

Igual.mente, en la dcfinici6n de delito encon­

tramos que el requisito sine qua non para que un acto u -

omisión puedan ser catalogados corno delitos, es que la -­

ley penal los sancione. Con lo anterior la discusi6n so­

bre si el adulterio es o no un delito, queda resuelta ba­

jo el criterio de que al haber sido estimada por el lcgi.§. 

(24) Idem. 



25. 

lador como un delitc, su sola inclusión corno figura t!pi­

ca en el C6digo Penal le otorga tal carácter. 

Luego entonces, lo que a partir de las anteri2 

res consideraciones cabe preguntnrse, es si el legislador 

aplic6 un criterio acertado püra conferir al adulterio el 

caracter de conducta delictiva, ya que dicha calificación 

en s! queda fuera de toda duda en atención a la definí -­

ci6n legal del delito. 

Nuestro Derecho Positivo Penal encuadra al -­

adulterio dentro de los llamados delitos sexuales, aGn -

cuando no comparte con los otros delitos de la clasific~ 

ci6n (a~entados al pudor, estupro, violaci6n, rapto e i~ 

cesto) la caracter!stica de ataque a las garantías de la 

libe:tad sexual, ya que éste presupone la voluntad de 

sus autores. 

A<ín cuando 

portante recalcar que 

flnici6n del concepto 

:nc-nte cm qu6 consiste 

ya 

la 

de 

la 

se mencionó repetidamente, ~s i~ 

Ley Pennl no proporciona una dc­

adulterio ni refiere específica­

conducta que lo integra. A es­

t.c respecto es indudable el hecho de que el legislador d~ 

ió unü laguna en este sentido, toda vez que al referirse 

~ otras conductas que igualmente son del conocimiento pG­

blico en cuanto a su esencia, p.c. el homicidio, el lcgi~ 

lador no oraiti6 el establecer el contenido de la conducta, 

con lo que evit6 las interpretaciones contradictorias que 

ahora se presentan con respecto al adulterio, pues aunque 

se conozca lexicogrSf icamcnte su connotación, otra cosa -
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es lo que jur!dicarnente d~ba entenderse por ella para los 

efectos penales. 

Un aspecto que nos revela la necesidad de la -

descripci6n de la conducta adulterina, lo es el que en la 

tradici6n legislativa cspa~ola y sus derivaciones se con­

sidera Onicamcnte posible sujete activo del delito a la -

mujer casada, toda vez que para el hombre se ha~ ~anejado 

figuras co~o amancebamiento o concubinato (25), de donde 

al no existir un concepto unitario y generalizado respec­

to do tal conducta, la ley dcbi6 ser descriptiva al efec­

to, m~xime cuando de su contexto se infiere que tanto el 

hombre cerno la ~nujer casados o que tengan c6pula ccn un -

casado pueden ser sujetos acti\•os del delito, 

AGn cuando el presente trabajo no prete~de ser 

un estudio dogmático del delito de adulte~io, pa~a los -­

efectos de este apartado es importante describir las no-­

tas esenciales de la conducta delictiva. 

El tipo penal de adulterio es un tipo incomple­

to anormal en virtud de que carece de una descripci6n de 

la conducta típica al establecer que "se aplicará prisión 

hasta de dos años y pri\~aci6n de derechos civiles hasta -

por seis años, a los culpables de adulterio cometido en -

el domicilio conyugal o con escándalo." ( 26) 

La omisi6n de la descrípci6n de la conducta que 

se presenta en nuestro Código Penal fué subsanada por el 

C6digo Penal de Aguascalientes que establece que "Cometen 

el delito de adulterio el ho;nbre y la mujer que tengan --

(25) con la palabra concubinato se hace referencia al de­
lito oue con tal nombre manej'a:n algunas legislaciones, 
el cu.al no debe ser confundido con la figura del mi.!!, 
mo nombre que contempla nuestra legislaci6n. N. del A. 

(26) Art. 273 C6digo Penal para el Distrito Federal 
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entre sí relaciones sexuales, si uno de ellos o los dos -

están casados con otra persona, siempre que el hecho se -

ejecute en el domicilio conyugal o con escándalo, 11 (27) 

Al igual que otros aspectos, se ha discutido -­

por los diversos autores cuál es el bien jurfdico tutela­

do por el tipo del adulterio, proponiendo que lo es el de­

ber de fidelidad .con)-•ugal, la garantía de pureza de los -­

hijos, la integridad de la familia, la honestidad o el d~ 

rech~ de exclusividad de las relaciones sexuales, sin em­

bargo, en mi particular criterio la tutela recae sobre la 

integridad del v!nculo matrimonial, conllevando en cierto 

sentido los conceptos antes mencionados, pero esencialrncQ 

te desde el punto de vista de protccci6n a una institu -­

ci6n jurídica que conforma la unidad fundamental del gru­

po social. 

Aún cuando no hay una def inici6n de la conducta 

adulterina, no puede considerarse que las disposiciones -

relativas al adulterio son ineficaces en aplicación del -

pri·cipio que señala que no hay delito ni pena sin ley, -

to<l~ vez que no es necesario que la descripci6n legal de 

la conducta deba ser exhaustiva para que el dogma de la -

legalidad tenga vida jur!dica. 

Por otra_~arte l~ jurisprudencia ha establecido 

que la caract~rizaci~n 1urtdica del adulterio se debe --­

rcalizar--atend1~n0a a su significaci6n gramatical ordina­

ria, tal como fu6 mencionado en el Capitulo I, indepen--­

dicntemente de que, agotando la extracción del concepto -

de adulterio, el art!culo 310 del Código Penal al descri-

\27l Código Penal de Aguascalientes Art. 249 
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bir una r.i.c::a::dad a"t.cnuaC~:. Cel ~ . .:imicili0, deno::ünaC.3. t:.:-:o-

ricidio, se apoya la aten~3c16n en el hecho de ~~e una -

una persona casada sorprenda ..::;. ::;·...: .::6nyuge en el. act.o ca:­

n.?.1 o pr6xi::-.o a su co_ 5u.~a.:i6n, le que i:ldircctar..e:;.t.e ncs 

d~scribe i~- ~onduc~a aciult~~ina. 

Es pr~supc~- ) j~ d~:~:o de adulterio la exis-­

te:lci:1 de t.:·· vínculo m.:i.trL._;-.i:tl a.bsoluta.~ente vtili.do pcr 

lo ~e~0s de ~no de los s~jctcs activos, con persona di2-­

tinta del cero 1e ells~ 

Se clasi~ica .. : ad·:lterio .::orno d~lito a~t6no~= 

ya que r.:J de::i~r.de de o: ro, :--. .: !.-:'. 3.l ?Or ser de rr.era. descri,E: 

ci6n objet: ··-'l, de .1.::-ci6:1 y :::-!.-mal r:orque ccnst.:.rna al -­

realiz~rsc la c6pula, c~t=e los ~ujetos. 

~~ ~ond~=~~ típ~=~ ~n ~l ~dulterio se i~tegra 

por la .;:.:.:::jun.::i5n ca:.·na~ ·:cluntaria entre ho;':lbrc y mujer, 

estando ambos o uno de ellos casados con otro. La natu­

raleza del acto sexual conlleva una serie de problemas -

respecto de s~ esencia, entre ellos el establecer si se 

configura exclusivamente por la c6pula normal, si se -­

exige la seminatio intra vas, es decir, la introducci6n -

del 6rgano sexual masculino en uI~ conducto fe.menino o si 

se requiere Gnicamente la uni6n de los 6rganos ge~itales. 

De estos tr~s criterios, '-'l ".iltimo P~ el m?~ <·::eFtado por 
ln doctri;.~ aunque al ig ~1 que l~s otro~ dos criterios, 

evita referirse a la.: rc!.aciJnes hcmosexua.:c:; y a si éstas 

pueden configurar ad1..1lter.:..o; a es~e ::-especto, estimo que 

no debe descartarse el adulterio por relci.ciones hcrnosexu..e_ 

les entre homCres, ya que en ellas es posible la c6pula, 
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a\:n c~ando 6sta tenga un carácter inpropio, ~ues d~ :o 

con~rario exis~ir!a cont=adicción con el c:~ado c;iteric. 

La conduc~a del adulterio exige dos requ~sitos 

de procedibilidad, consur.iandose el delito al concurrir :.mo 

de ellos, los cuales se~ el esc~~dal~ o 13 CJ~isifn 3~1 
adul~erio C>:-! el do:-_; .::'..lic conyugal. 

El domicilio conyug2.l, para los cf .. r:-tos dc 1. d~ 

lito que nos ocupa, es aquel que los c6nyt.:gcs cst<-lblccer. 

para su convivencia, sin ir:".z;::irtar su carácte:..· .:.e per.:.~!--

nente o transitorio. 

El escándalo ir.i.plic¿! la conisi6n del adulterio 

en condiciones tales de pcblicidad, que causen ofensa no 

s6lo a la sociedad sino tilr..b.:.6n, al cónyuge ofer.di¿o por 

el rid!culo a que se lü expone ante lch demás. 

La atipicidad en este delito surge por la vio­

lencia para el acceso carnal o por el desconocimiento in 
culpable del sujeto activo c~libe de la situación de ca­

sado del otro. 

Para la integración del delito se requiere de 

la participaci6n de los sujetos, ambos agentes. El adu1 

terio es un delito de daño y requiere de dolo específico, 

es decir, de la volu:.tad de: ~ealiz2_ la co:.ducta tipica. 

Nuestra Ley reconoce como causas de j nirnputa­

bilidad los estados mentales anormales y lr. edad C,¿l so,!_ 

tero menor de 18 años. No existen excusas absolutorias. 
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De igual manera la legislación penal a~~ite la 

coparticipaci~n por complicidad o encubrimiento, pero al 

ejercitarse la acción en contra de alguno de los sujetos, 

la aplicación debe referirse a todos, al igual que el 

otorgamiento del perd6n los beneficia a todos. 

El adulterio puede concurrir con otros deli -­

tos, pero nuestra legislación niega la existencia de este 

delito en grado de tentativa al disponer expresamente que 

sólo se sancionará el adulterio consumado. 

Del anterior análisis estimo que la pena de 

hasta dos años de carcel para los autores del adulterio, 

no resulte un medio eficaz para combatirlo, máxime que -

el ejercicio de la querella corresponde al c6nyugc ofen­

dido, de donde se desprende que su consideraci6n como d~ 

lito no es de orden público y por tanto implica un grado 

de persecusi6n y venganza particulares. 

No hay discusión sobre la iru:ioralidad de la -­

conducta adulterina, pero sí sobre la justificación de -

un tipo penal para su sanción, toda vez que de conformi-­

dad con la evoluci6n manifiesta del Derecho, sería conve­

niente resolver civilmente esta cuestión, pues del exa-­

men de las disposiciones penales salta a la vista que 

más que al adulterio por sí mismo, ~l castigo corresponde 

a las circunstancias en que este se ejc1'!Uta, por conside-­

rarlas altamenta gravosas para el cónyuge ofendido y para 

la integridad del vínculo matrimonial. 



31. 

B) EN EL DERECHO CIVIL 

Como se ha mencionado en repet~Uas ocasiones, 

nuestra legislaci6n no incluye precepto alguno en el que 

se d~ la definici6n del concepto de adulterio ni en el -

Derecho Civil, ni en el Penal-

Atento a lo anterior, la conducta adulterina 

carece de una definición legal a pesar de que su realiz~ 

ci6n conlleva diversos efectos civiles y de que está ce~ 

templada dentro de un tipo penal que la encuadra y san-­

ciona bajo ciertas condiciones objetivas de punibilidad. 

En efecto, confirmando lo anterior, nos encon­

tramos dispersas en el C6digo Civil, diversas disposici~ 

nes relacionadas con el adulterio, as! se hace referencia 

a este último como impedimento para celebrar un contrato 

de matrimonio (artículo 156, fracci6n V), como causa de 

nulidad del matrimonio (artículo 235, fracci6n II) y co­

mo causa de divorcio (artículo 267 fracci6n I), dando -­

por sentado en cada uno de los preceptos indicados que -

la conducta que lo constituye es del conocimiento pGbli­

co y por tanto opta por excluir una definici6n. 
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En este orden de ideas, la trascendencia del 

.adulterio en el campo del Derecho Civil, se reduce a la 

regulací6n de los efectos que la propia ley atribuye a -­

tal conducta, sea entre los sujetos que la realizan, con 

respecto al cónyuge ofendido o a las hijos habidas de la 

relaci6n~ 

Tales efectos constituyen la parte toral del 

presente trabajo y su análisis ser~ objeto de un detalle 

do estudio en el Capítulo IV, por lo que en este apartado 

s61o me circunscribir€ a des ta.car la necesidad de inte-­

grar a nuestra legislaci6n una dcf inici6n cspec!fica que 

incluso puede ser tomada de las propias ejecutorias de la 

~uprema Corte C~ Justi=ia de la Naci6r. citadas en el Capf 

tulo !, con el objeto de evitar en lo posible la incerti­

dumbre que propicia la ausencia de dicha dcf inici6n en -­

cuanto a su contenido y alcance legales. 

Por otra parte, no es dable un sistema juridico 

organizado en el que se pretenda regular una conducta tan 

s6lo por sus efectos, sin atender a la exposici6n de su 

naturaleza y caracter!sticas dentro de un contexto jur!d! 



33. 

co, aún cuando tal conducta se encuentre definida en el -

lenguaje com!in. 

A pesar de lo anterior, la <loctrina y la juris­

prudencia coinciden en señalar que el adulterio en mate-­

ria civil, consiste en la infidelidad de los cónyuges -­

sexualmente consllr.1ada, sin que necesariamente existan los 

extremos de punibilidad que en materia penal se exigen, -

es decir, en el domicilio conyt:.gal o con escándalo. So-­

bre este pa:::-tict1lar, podernos citar la t~sis sustentada -­

por la SupreI:'la Corte de Justicia de la Nación que señala 

que "Tomando en =onsideraci6n que de acuerdo con la té-­

sis jurisprudencia! No. 55 de la conpilaci6n 191'7-1954 p~ 

ra la comprobación de las relaciones sexuales como eleme~ 

to constitutivo del delito de adulterio, basta la prueba 

presuntiva, con mayor razón lo será para la de.'llostración 

del adulterio civil como causa de divorcio, que ~o exige 

que el acto sexual se reali~e en el do~icilio conyugal o 

con escSndalo, como lo requiere el c6digo penal. Para -

ac~~tar la prueba indirecta del adulterio, se ha dicho--

come los actos adulterinos se realizan clandestina­

!'.' ...:'.'nt~, ser !.a casi imposible de.mostrarlos mediante prueba 

i1i r1:-cta. 01 
( 28) 

De acuerdo con lo expresado en la anterior -­

tésis jurisprudcncial, es dable afirmar que en materia -

civil la figura del adulterio tiene entre otros cfectOs, 

la constituci6n de una causal de divorcio, ya que, por -

su propia n¿¡turaleza, el adulterio afecta a uno de los -

~~cb~ ... r0s que nacen del rr.atrimonio, es decir, el deber de 

fidelidad de los c6nyuges. 

(2B) ADULTERIO, Como causal de divorcio prueba del; ampa 
ro directo 72261 1965. Antonio Verde Barr6n, oct.-­
G-1961; Unanimidad de 5 votos; Ponente Maestro --­
Jos~ Lópcz Lira 3o. Sala, Suprema Corte de Justicia. 
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Al respecte, esti:no conveniente señaL1:- que, 

tal co~o se establece en el síguiente Cap!tulo> el ad~:­

terio, tanto en materia civil como penal requiere de: ~·".i 

.1;?xistencia legal del matrimonio, .::!S decir, que los c$n~:~ 

ges sean civilnente casados, aCentis C.e que cxist(tn hec.~,..;). 

que cr...;:e;i la presunci6:-i ve;-.e.r:-.~nte Ce que cxis"!:c la v:..::la­

ci6n a j_a fidelidad que se deben rccfprocarr.ente l.::is r:6ny!! 

gc:s, derivada del citado vínculo matrimonial. 

Por la que respec~a a 6sta Ülti~a afirmaci6n, 

relativa a la presunci6n · ... e:-.e.;¡cntc de que exista viola -­

ci6n al deber de fidelidad co~ycgal, la jurisprude~cia h~ 

sostenidc c.;ue p.:i.;:-a la com;irobaci6n de las relaciones sexua-­

les, al ig~al que en materia penal, basta la prueba pre-­

suntiva. Lo anterior en vir~uc de que por l~ esencia de 

los ac:.-s adul~erinos y la f--wa en que éstos se ~eali-­

za:i, sería ....:-3.Sl ir.,._,.:.sible -.e.'"ilost· -=los ~cdiar.te ?!:"Ueba -

directa. 

Zn este sentid:, la Suprema Corte de Justicia 

de la Naci<Sn ha sostenido que "Como los actos adulterinos 

se realizan clündestinamento, si para demostrarlos se 

exigiera ~nicamente la prueba directa, equivaldr!a a imp2 

ner al c6nyugc ofendido una carga casi imposible de rea-­

lizar, y es por ~sto que salvando el escollo insuperable 

de la pure!:--a dire<"':a, se admita la prue::ba presuntiva." 

(29) 

Si los testigos estuvieron acordes en la parte 

substancial de su decl~raci6n sobre lo que se trataba de 

probar, no importa que hayan discrepado an las cuestior.as 

(29) Adulterio civil, comprobaci6n del; amparo directo --
7226/1965. Antonio Verde Barrón, oct 6/1961 Unanimi­
dad de 5 votos. Ponente Maestro Jos~ L6pez Lira; 7o. 
sala 60. epoca vol. LVII, cuarta parte, pag. 16, 
Suprema Corte de Justicia. 
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accid~nt3les, de modo que los testigo~ ~!recidos po~ la 

acto~a en el juicio de divorcio para probar el adulteric, 

estuvieron contestes en que el ter-ero periudicadc estuvo 

en el interior de un motel (cuyo nombre y ubi::aci5n se -­

precisa) en la tarde del día de los hechos, y e~ sue le 

vieron c~ando salía del establecimiento en su auto~ovil 

aco~Far.ado de una señora, no es rr.otivo para desestimar -

su ~estirnonio del hecho de que uno de las declar~.~tes h~· 

ya dicho que todos salieron de la casa del otro incluso a 

la actora y e:i cambio ..:i otro testigo declar6 gt:.e a.-.t JS 

salieron Ce su casa y que la actora. los e.:>peró -e,;. las 

afueras del motel; tampoco tiene relevancia que, mientras 

uno de los testigos dcclnr6 que fue e: otro el que le in­

form6 a la actor a C.!:?! paradero de su espeso, en car.:bio el 

otro dcclar~nte dijo que fu~ la actora quien le llam5 p~ 

!"a que la acompañara; r.i ncnos i.nporta aún que a.."':lbos tes­

tigos hayan declaraao que ninguno .. abl6 con el d-:::~.andaóc 

(tercero perjudicado en este amparo} mientras que la act2 

ra dijo que para hablar con su esposo la acompañó un solo 

abogado, por que tales cuestiones ~on accidental~s o se­

cundarias frente a la esencia del hecho que se trataba -­

de probar con las declaraciones de los testigos: el adul­

terio como causal d0 divorcio invocado por la actora en -

la demanda (30) 

l.n la e!:>t=ecie, E:i los t~stigos llamados por la 

actora o por su abogado, para que se percatara de que 

cierto día a determinada hora se hallaba el de.mandado en 

el interior del un notel del establecimiento sali6 el de­

mandado en su autom6vil acompañado de una mujer, es indi~ 

(30) ADUJ.TERIO, como causal de divorcio, prueba de testi­
gos amparo directo 226G/62/2a fallado el 2o. de oct~ 
bre de 1964; Ponente: Maestro Mariano Azuela; 3a. -­
sala. Suprema Corte de Justicia. 
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cutible que estos hechos crean la presunción vehemente, -

por no decir la certeza de que el demandado tuvo ayupta-­

miento sexual con dicha ~ujcr, quedando as! evidenciado -

con las declaraciones de dichos testigos el adulterio, -­

si se tiene en cuenta que el demandado está casado civil­

mente con la actora, segGn consta de la copia certificada 

del acto matrimonial que corre agregada a los autos del -

juicio del orden coman y puesto que en el derecho civil, 

se entiende por adulterio, la violación de la ~idelidad -

que se deben recíprocamente los c6nyuges, consistente en 

el ayuntamiento car~al ilegítimo de hombre con ~ujcr, 

siendo uno de los dos o ambos casados. (31) 

En lo que respecta al grado que debe existir 

en las relaciones sexuales, no se exige que el acto car-­

nal sea de suyo apto para la generaci6n de la prole como 

en el derecho can6nico, por lo que basta la presunci6n de 

la c6pula carnal aunque no sea perfecta, indepcndienteme~ 

te de que basta que ~sta se realice una sola vez, ya que 

la ley no exige estabilidad o frecuencia en las relacio-­

nes sexuales .. 

En este sentido, la doctrina sostiene que "la 

c~pula perfecta implica la penctraci6n del miembro viril 

en la vagina de la mujer, de modo natural y la efusión de 

verdadero semen dentro del órgano femenino, cGpula ir.-.pcr­

fecta, consiste en la penetración indicada, sin efusión -

de semen dentro de la vagina de la mujer y sin polución; 

coito vestibular (inseminatio ad os vaginc )~onomástica, 

que tiene lugar cuando la uni6n carnal es desviada de ma-

(31) ADULTERIO como causal de divorcio, prueba del 
amparo directo 2260/G2/2a; octubre 2 de 1964. 
unanimidad do 4 votos, Ponente; .Maestro Mario AZU.!:, 
la Ja. sala; Suprema Corte de Justicia 
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nera positiva de su eficacia procreadora" (32) 

La prueba testimonial de las relaciones sexua­

les como elemento de adulterio, ha sido aceptada por la -

Suprema Corte de Justicia, sin que medie grado en cuanto 

se refiere a lu uni6n carnul, estableciendo en diversas -

tésis jurisprudenciales, que si el c6nyuge adaltero se -­

halla en determinado d!a y hora en el interior de un ho-­

tel, y de dicho establecimiento salió el demandado en su 

auton6vil, acompañado de una mujer, es indiscutible que e.!! 

cos hec~os presuman, por no decir la certeza que el derna~ 

dado tuvo ayuntamiento sexual con dicha mujer. 

Para finalizar, es importante r..cncionar que la 

conducta del adulterio puede producir consecuencias de e~ 

rácter civil independientemente de la consumación del de­

lit.o, así corno también pueden coexistir con ~ste y s.e ·i--'""~ 

de dar el caso de que se sancione pcnal~ente sin que se -

produzcan consecuencias civiles. 

(32) MONROY Cabra Gerardo, "Las relaciones sexuales extrama­
trimoniales como causal de divorcio; Revista del Cole­
gio Mayor de Nuestra Señora del Rosario Vol. 71 Nos. 
506-505 Ene-Die. 1987, Colombia, pag. 107 



CAPITULO III. 

INSTITUCIONES DE DERECHO FANILIAR RELACIONADAS CON 

EL DERECHO f!EXICA.~0 

Al MATRIMONIO 

Por lo que corresponde a nuestro estudio, dado 

que para l~ exis~~ncia del adulterio es necesario que uno 

o ambos de los sujetos adGlteros deben estar casados ci-­

vilrnente, a continuación se precisan aquellos elementos 

de mayor importancia que, conforme a la legislación civil 

vigente permiten establecer l.:t existencia y vulidez del 
matrimonio. 

En principio, conviene rnencion~r que la pala-­

bra matrimonio deriva de la voz latina Matrirnonium, qae 

significa "Carga de la Madre" {32), y en cuanto a. su 

esencia se le ha dc!"inido desde diversos puntos de \•ista, 

lo que no ha permitido establecer un concepto anico o 

universal al respecto.Al igual que en el caso del adult~ 

rio, nos encontramos con que nuestra legislaci6n no nos 

proporciona una definición de esta figura jur!dica. 

En la doctrina dentro de nuestro derecho posi­

tivo se concibe al matrimonio corno la forma legal de 

constituci6n de la familia a trav~s del vínculo jur!dico 

establecido entre dos personas de distinto sexo, que 

crea entre ellas una comunidad de vida total y permanen­

te con derechos y obliyaciones recíprocas determinadas -

por la propia Ley" (331 
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Por otra parte Sara Montero Duhalt cita a di­

versos autores que defi~en al matrimonio, entre ellos a 

Baudrit Lacantinerie que dice que "es el estado de dos 

personas de sexo diferente, cuya uni6n ha sido consagra­

da por la ley" (34) 

Desde el punto de vista can6nica, P. Ferrcres 

estima que el matrimonio "es un sacramento de la Nueva -

Ley que confiere gracia para sa~tificar la legítima unión 

entre el var6n y la r.iujer y para engendrar y educar pia y 

snnta.'1\cnte la prole" ( 35) 

Asimismo Joaquín Escriche, inspirado en las 

partidas, define al matrimonio como 11 la sociedad leg.1'..tima 

del hombre y la mujer, que se unen en vínculo indisolu-­

ble para perpetuar su especie, ayudarse a llevar el peso 

de la vida y participar de unn misma suerte. 11 \36) 

Por otra parte, el matrimonio produce dP,rechos 

y obliaaciones con respecto a los c6nyugcs, ya sea por la 

natur.'.lleza en sí de la propia instituc.i..6n, <> bien, por -­

disposición de ley. 

En este sentido, el Código Civil, en el capí-­

tulo Denominado"De los derechos y obligaciones que nacen 

del matrirnonio 11
, dispone que: 

Los c6nyuges están obligadO!:i a contribuir cada 

uno por su parte a los fines del matrimonio y a socorrer­

!iQ :;iutuamentc, y C¡ue los derechos y obligaciones que na-

34) MONTERO Duhalt Sara Derecho de Familia; Edib Porrlia 
S.A.; Mex. 1984, pag. 76 

J5} ~ 
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ccn del matrimonio ser~n siempre iguales para los c6nyu-­

ges e indpedientcrnente de su aportaci6n econ6rnica al sos­

tenimiento del hogar. 

No obstante ello, existen diversos deberes, no 

previstos en forma expresa e:i. el propio Código Civil, pe­

ro que alg~nas disposjciones del mismo las reconocen t~-­

citamente como en el caso del deber de fidclidad,que a 

pesar de no ser reconocido exprC::sarnente, su vioiuci6n 

constituye una causal de divorcio a donde a contrario 

scnsu se infiere la c:<istcncia de la obligación condL:.cen­

te. 

Por cuanto se refiere a la naturaleza jurídica 

del matrimonio, ha dado origen a diversas concepciones -­

que la doctrina ha plasmado sobre el particular, de las 

cuales prevalece la que lo considera un acto jurídico bi­

lateral, mediante el cual se atribuye a los consortes 

un estado civil particular. 

El matrimonio es un acto jurídico porqu0 im-­

plica la manifestaci6n de voluntad, sancionada por el de­

recho conforme a las disposiconcs que lo rigcn,y una vez 

realizado, produce consecuencias iurídicas, entre los c6~ 

yuges. 

Asimismo, podemos señalar que el matrimonio es 

un acto jufidico de contenido no econ6rnico, pues no debe­

rnos involucrar los bienes y derechos econ6rnicos de los -­

contrayentes que son materia de acuerdo en las capitula--
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clones matrimoniales. En relaci6n a las partes que inteE 

vienen se ha dicho que es un acto bilateral, por el acueE 

do de voluntades de los esposos y por las consecuencias -

jurídicas q'.le se darán en la esfera jurídica de ambos ca!! 

sortes; hay quienes sostienen que es un acto plurilateral 

y mixto en raz6n de las personas que intervienen en él, ya 

que en el mis~o los contrayentes expresan su consentí -­

miento, y ca fon.1a administrativa el j\leZ bilateralmente 

expresa su dcclaraci6n. 

Su efecto es crear un estado familiar, de don­

de derivan deberes familiares y derechos y obligaciones -

patrL~c~iales. Ln relación a los menores que se casan, -

produce su er.iancipaci6n, que significa adquisici6n de una 

relativa capacidad de ejercicio y, corno consecuencia, ex­

tinción de esa incapacidad. 

Po~ lo que respecta a la delimitación de la e~ 

pecie del 3cto jurídico, se estima que es bilateral, en -

virtud de que debe surgir por el acuerdo de voluntades -

da las personas que lo celebran, y por las consecuencias 

jurídicas que implica para dichas personas. 

En razón de lo anterior, se afinua que el 

matrimonio es un convenio en sentido lato, es decir, un 

contrato por que es un acuerdo de voluntades para crear 

o transmitir deberes y obligaciones recíprocas entre los 

c6nyuges. 

En este sentido Sara Montero afirma qu~ 11 sin-
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desconocer que el matrimonio configura un estado civil 

de las personas, y que el mismo está regido por un con-­

junto de nonnas de carácter imperativo que arrr.6nica..ilente 

enlazadas forman una instit~ci6n; el matrimonio, creernos 

surge a través de un contra to". ( 37) 

Tomando en considcraci6n que una instituci6n 

es un conjunto de no::nas de carScter imperativo que regu­

lan un todo orgánico y persiguen una finaliJad de .::.:iterés 

público, el matrimonio también tiene esta calidad, ya que 

en la ley se establecen los diferentes aspectos que lo i~ 

tegran, requisitos para contraerlo, y dcrec!-:os y o;.;iliga-­

cioncs q~c origina, los cuales son independientes e impe­

rativos a :a voluntad de las parteo que lo contraen. 

Como sucede en todos los actos jurfdicos fami­

liares, los fines institucionales es:.án previstos, o bien 

en la naturaleza del acto, en la ley, o en ambos, sin --­

que las partes cst€n en posibilidad de omitirlos o preten 

der la obtención de fines contrarios. En ese sentido, en 

el matrimonio existen elementos que permiten garantizar -

la consecuci6n de sus fines, los cuales se derivan de su 

naturaleza y de la ley. Cabe señalar que ésto no irnpi-­

dc que en cada acto jurídico familiar las partes puedan -

tener motivos dctcnninantes de la voluntad, personales y 

propios. 

Dado que el matrimonio es un contrato, su con~ 

tituci6n conlleva a la necesaria conjunci6n de elementos 

(37) MONTERO Duhalt, Sara Derecho de Familia; Edit. PorrGa 
S.A.; Mex. 1984, pag. 112. 
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para su exis~cncia y validez, para que surja a la vida -

j·..ir!dica :i' surta efectos plenos. Así pues, los elemen-­

tos de existencia son: La voluntad expresa de ambos c6n­

yuges; objeto {fundar una familia, establecer comunidad 

de vida peroanente entre un hombre y una mujer, y ayuda 

mutua), y solemnidad la cual consiste en que el juez del 

hPgistro Civil leerá en voz alta la solicitud del matri-­

rt0nio, los documentos que con ella se hayan presentado y 

las diligencias practicadas, e interrogar a los testigos 

acerca de si los pretendientes son las niBmas personas a 

que se refiere la solicitud. En caso afirmativo, pregun-­

tará a cada uno de los pretendientes si es su voluntad 

unirso en matrimonio,y si est5n conformes, los declarará 

unidos en nombre de la ley y la sociedad (art. 102 del 

Código Civil,. y levantamiento del acta (art. 103, frac 

ci6n 1 y VI del Código Civil.) 

A partir de que el contrato de matrimonio que­

··:-: perfcccion<J.do, se puede afirmar que la conducta de 

1<lultcrio en materia civil, puede darse en los t6nninos-­

.Je han quedado asentados. 

Es importante tener en cuenta los elementos y 

rcqtlisitos para la existencia del matrimonio, toda vez -

que para la e~dstcncia del adulterio, es indispensable -

que el matrinonio est~ perfeccionado y no existan causas 

de invalidez o de nulidad del mismo. 
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Confonne a nuestra legislaci6n, son impedí -

mentas para celebrar el contrato de matrimonio la falta 

de edad requerida por la Ley, cuando no haya sido dis-­

pensada; la falta de consentimiento del que, o los que, 

ejerzan la patria potestad, el tutor o el juez en sus -

respectivos casos; el parentesco de consagnidad legíti­

ma o natural sin lirnitaci6n de grado en la línea recta, 

ascendente o descendente. En la línea colateral igual, 

el impedimento se extiende a los hermanos y medios her­

manos. En la colateral desigual el impedimento se ex -­

tiende solamente a los tíos y sobrinos siempre que es-­

tén en tercer grado y no hayan obtenido dispensa; el p~ 

rentesco de afinidad en línea recta; el adulterio habi­

do entre las personas que pretendan contraer matrimonio 

cuando ese adulterio haya sido judicialmente comprobado; 

el atentado contra la vida de alguno de los casados pa­

ra contraer matrimonio con el que quede libre; la fuer­

z~ o modo graves. En caso de rapto subsistente el imp~ 

dirnento entre el raptor y la raptada, mientras ésta no 

sea restituida a lugar seguro donde libremente pueda -­

manifestar su voluntad, la embriaguez habitual; la mor­

finoman!a, la eteromanía y el uso indebido y persisten­

te de las demás drogas enervantes; la impotencia incur~ 

ble para la c6pula; la s1filis, la locura y las enfer-­

medades cr!nicas e incurables que sean además contagio­

sas o hereditarias; el idiotismo y la imbecilidad; el -

matrimonio subsistente con persona distinta de aquella 

con quien se pretenda contraer~ 
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De dichos impedimentos s6lo son dispensables 

la falta de edad y el parentesco de consagnidad en lí-­

nea colateral desigual. (articulo 156 del C6digo Civil). 

Por otra parte, conviene señalar, que confor­

me al C6digo Civil, son causas de nulidad del matrimonio 

el error acerca de la persona conquien se contrae cuando 

entendiendo un cónyuge celebrar matrimonio con persona -

determinada, lo contrae con otra; que el matrimonio se -

!1alla celebrado concurricntlo algunos de los impedimentos 

ennumerados en el Artículo 156 de dicho C6digo Civil que 

se señalan en el pSrrafo anterior, y en los que se en -

cuentra el adulterio; que se haya celebrado en contrave~ 

ci6n a lo dispuesto en los artículos 97, 98, 100, 102 y 

103 del propio C6digo (articulo 235 del Código Civil). 

Las causas antes citadas dan origen a accio­

nes que deben deducirse ante la autoridad judicial en -

for~a y tt!.,r~ino• ~~e en el propio C6digo se prcv~n para 

cada una de cllus. Por lo que se refiere a la relativa 

a la nulidad del matrimonio por cuesti6n del adulterio, 

en los ténninos previstos en el artículo 156 fracción -

V del Código Civil, en el Capítulo IV de este estudio -

se analizarán con mayor profundidad. 

Por ~ltimo, estimarnos pertinente señalar que 

el vínculo matrimonial se disuelve mediante el divorcio 

en nuestra legislación vigente, mismo que se tratará en 

el siguiente apartado. 



B) DIVORCIO 

La asc€pción Divorcio, proviene de las ;.1 oce..:. 

la tinas "divort i · ::n y di ·:crterie:" que significd SC?arar lo 

que estaba ~~ido, t~:-~r 11:.~as d1v1rgent~3. 

"SegOn el pensamiento etimológico, el C.ivorcio 

signi:ica[dos sendas que se aparten del c.1r.linc]" 

11 En un sentido metafórico, mas amplie y moder­

n~ divorcio es l .. scparaci~n de c~,lesquiern cosas que -

estaban unidas'' (38) 

Desde ~1 pun~~ de vista ~ur!dicn, el divorcio 

significa la disoluc.;.6n del vi:-:ulo rna:.rimoniül y sólo -

tiene lugar mediante la declaración judicial y en ciertos 

casos de la autoridad administrativa, dentro de un proc.!: 

dimicLto señ~~.ado po:- l? ley; en este procedimiento se -

debe ca: iprobar la imposibilidad para que subsista la vi­

da matrimonial, ya sea por que en el juicio se co~prue-­

ben hechos graves que se consideren dentro de las causa­

les señaladas por la ley, que en ~ste caso se le denomi­

naría Divorcio Contencioso o Necesario: o por que los -­

cónyuges est6n de acuerdo en hacer cesar su vida matrirn2 

nial, al que se le llama Divorcio por mutuc consentimien 

~· 

Como ya lo :·.emes \'~ sto co:i anterioridad, al 

igual que otros concepteo;;, tenc:.1os que la legislación e~ 

vil no ha definido al divorcio ya que Onicruncnte nos ---

(38) ROJINA Villagas, Rafael; Derecho Civil Mexicano, 
Edit. Porrfia, S.A.: Méx. 1975, pag. 383. 



habla de sus efectos en el artículo 266 del Código Civil, 

el cual establece que '1El divorcio disuelve el vínculo -

del matrimonio y deja a los c6nyuges en aptitud de con-­

traer otro". 

En la doctrinc'l encontramcs que se ha conct;ptu,;: 

do por distintos autores de l.:.. siguÍ(.:ltc mar.-?ra: 

Raf.acl de Pina nos dice que "la palabra divor­

cio, en el lenguaje corriente, contiene la idea de sepa­

ración; en el sentido jurídico, significa extinci6n de 

la vida conyugal, declarada por autoridad cot·tpetente, ei. 

un procedimiento señ;üado al efecto, y por unn ca-..:.sa de-
terminada de mo<lo exprcso 11

• ( 3 ~ J 

Para Sara Montero, "el divorcia es la antrtesis 

del matrimonio. Matrimonio sis:1ifica -..'ni6n, cc:"'\unidaC -

encentrarse dos seres enlazados bajo el mismo yugo cony~ 

gal. 

Divorcio es rompimiento del vinculo de la 

unión. Seguir sendas diferentes las que antes marchaban 

por el mismo camino." (4.0) 

Asiroismo, la autora mencionada nos dice que -

el concepto jur!dico de divorcio es ºla forma legal de 

extinguir un matrimonio v~lido en vid~ de los c6nyugcs, 

decretado por autoridad competente que permit~ a los -­

mismos contraer con posterioridad un nuevo matrimonio -

~.'.'....l!!l~~~~~~ 
(39) DE PINA, Rafael; Derecho Civil Me){.icanot Edit. 

PorrGa, S.A.; Méx. 1963¡ pag. 340 

(40) MONTERO Duhalt, Sara: Derecho de Familia: Edit. -
PorrGa, S.A.: Méx. 1984, pag. 196. 

(41)~ 



Para que se pueda dar la figura del divorcio -

es necesario que exista un matrimonio válido, como ya se 

ha mencior.ado, cuando se contrae matrimonio se deben de 

cumplir todos los requisitos sustanciales y formales que 

la ley exige para que ~stc sea perfecto y por lo tanto -

válido, y sólo puede extinguirse en forma natural, por 

la muerte, y anticipadamente por el divorcio. En los e~ 

sos en que el matrimonio se realizó incumpli6ndc ccn al­

guno o varios requisitos necesarios para su validez, op~ 

ra la nulidad, pero no el divorcio. 

Por lo anterior, para extinguir un matrimonio 

válido en forrn~ anticipada, el orden jur!dico consagra -

la figura j~rídica del divorcio, mismo que s6lo puede -­

llevarse a cabo ante y por decisión del juez de lo fami­

liar, cuando se ha demandado por las causas que espec!f! 

caza~nte sef . .:.la la propia ley, o por la autoridad adrnin12 

trativa cuando ha transcurrido más óe un ~ño desde su e~ 

lebraci6n, no se procrearon hijos y de existir sociedad 

conyugal se encuentra disuelta o no se han aportado bie­

nes a la misma. 

Por otra parte, Ch~vcz Asencio, sostiene que -

"el divorcio engendra un estado civil especial entre los 

divorciados, ya que origina restricciones a sus respect! 

vas capacidndes para contraer nuevo matrimonio y produce 

adem~s, otras consecuencias en cuanto a la patria potes­

tad y custodia del hijo. Se pasa de casados a divorcia-­

dos. En.cuanto a la posibilidad de contraer un nuevo 
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matrimonio, está la limitación de esperar un año para P2 

der celebrar segundas nupcias, en caso de divorcio volu~ 

tario; en el contencioso,el cónyuge culpable deberá esp~ 

rar dos aftos." ( art. 289, C6digo Civil) (42) 

A lo anterior cabe aclarar que la ley no reco­

noce, sino dos estados civiles Unicamente,el de casados 

o el de solteros, aunque hayan sido casados y se hubie­

re extinguido el matrimonio por divorcio. 

El adulterio constituye una causa perentoria -

del divorcio, es decir, es una sanci6n civil a la viola­

ci6n del deber de fidelidad que se origin~ con el matri­

monio. Cabe señalar que el divorcio no constituye la 

tlnica sanción civil de dicho deber, como se advertirá -

en el desarrolle de este estudio. 

En nuestra lcgislaci6n civil vigente, se pue­

de decir que contempla cuatrc formas distintas de divoE 

cio que son: 

Divorcio necesario, tambi~n llamado Conten­
cioso. 

- Divorcio voluntario o de mutuo consentimie~ 
to. 

- Divorcio voluntario de tipo adreir.istrativo. 

- Scparaci6n de cuerpos. 

(42) CHA.VEZ Asencio Manuel; La Familia en el Derecho; -
Edit. PorrOa, S.A.¡ M6x. 1984 pag. 257. 
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El divorcio necesario o contencioso tiene su -

origen en las causales señaladas en las fr~cciones I a 

XVI del artículo 267 del Código Civil, el cual sólo pue­

de ser demandado por el c6nyuge inocente, y dentro de -­

los seis meses siguientes al d!a que se tuvo conocimien­

to de los hechos que fu!1den la de:nanda, d.c acuerdo a lo 
establecido por el artic 278 del Código Civil, para -

que esta acci6n pueda 1.L<...:\.•arsc a cabo; por otra parte, -

se requiere que no haya perdón expreso o tScito, por pa~ 

te del cónyuge ofendido, ya que ésto extingue la causa. 

La ley es enunciativa y li.rlitativa en cuanto -

al establecimiento de las causales de divorcio,a saber: 

11Art!culo 267 .- Son causas de 1ivorcio: 

I. El njulter~0 debióarn~nte probada de uno -
de los cónyuges: 

II. El hecho de que la mujer d6 a luz duran­
te el matrimonio, un hijo concebido antes 
de celebrarse el contrato, y que judicial 
mente sea declarado ileg!tireo; 

III. La prapuest3 del marida para prostituir a 
su mujer,no s6lo cuando el mismo marido -
lo haya hecho directamente sino que se -­
pruebe que ha recibido dinero o cualquier 
remuneración con el objeto de permitir que 
otro tenga relaciones carnales con su mu-­
j cr; 

IV. La incitaci6n a la violencia hecha por un 
cónyuge al otro para cometer algQn delito 
aunque no sea de incontinencia carnal; 
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V. Los actos inmorales ejecutados por el mar! 
do o la mujer con el fin de corromper a 
los hijos, así como la tolerancia en su co 
rrupci6n; -

VI. Padecer sífilis, tuberculosis o cualquier 
otra enfermedad crónica o incurable, que -
sea, además,contagiosa o hereditaria, y la 
impotencia incurable que sobrevenga despu&s 
de celebrado el matrimonio; 

VII. Padecer enajenaci6n mental incurable; 

VIII.La separaciór. de la casa conyugal por más 
de seis meses sin causa justificada; 

IX. La separaci6n del hogar conyugal originada 
por una causa que sea bastante para pedir 
el divorcio, si se prolonga por más de un 
año sin que el c6nyugc que se scpar6 enta­
ble la de~anda de divorcio; 

X. La declaraci6n de ausencia legalmente he-­
cha, o la de presunción de muerte, en los 
casos de excepción en que no se necesita -
para que se haga que proceda la declaración 
de ausencia; 

XI. La sevicia, las amena::as o las injurias 
graves de un cónyuge para otro; 

XII. La negativa injustificada de los cónyuges 
a cumplir las obligaciones señaladas en el 
arttculo 164 y el incumplimiento, sin jus­
ta causa,dc la sentencia ejecutoriada por 
alguno de los c6nyuges en el caso del art! 
culo 168; 
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XIII. La acusasi6n calumniosa hec~a ocr ' .. m c6n­
yu9<? contra el otro, por de:!..itO c:·..le merez 
ca ~~na mayor de dos afies de prisión; -

X ,.V. Ha!: - ".'.' cor.ie'-- '.do uno de los c6nyug1_'; un de 
lito ~~e no sea FOlítico, pero que ~ca = 
infa~a~Le, co~ le cual tenga que su:=ir 
'.1.n.:i :-cna =.i;: ;.risi6n ::1ayc::- Je dos ;..:.::.os; 

X'.". !.os .. ábi tos del ju ego o e.'1lbria.;uez, o el 
...._so indtbido y pcrs:.stente de drogas ener 
van~~s,cuando amenazan de causar la ruina 
¿e la fa~ilia o constituyen ~n cont:nuo -
rnot.:.··:> de :i.:savcniencia c~:1.yugal; 

XV!. Conr:":er u:-. -:-s-nyuge contra la persona o -­
los bienes del otro un acto q'.1.e sería pu­
nible s¡ se tratare de persona extraña, -
siempre que ~al acto tenga señalada en la 
ley ~na Fena que pase de un año de 9ri 
si6:--., 

X':--. El r: ·~uo co.-e•.:!ntir'1:.-nto. 

O~ra de las for.Jas de ~ivorciv es el voluntario 

o de mutuo consentir.liento, en el que los c6nyuges que -­

pretendan divorciarse deberán acudir ante el juez compe­
tente. con su demanda dcber~n presentar un convenio, en­

el que estipulen las cláusulas que exige el articulo 273 

del Código Civil, debe de haber transcurrido por lo me-­

nos un año desde la celebraci6n del matrimonio; si los -

cónyuges se reconcilian durante la trarnitaci6n del divoE 

cio se da fin al litigio y c~ando antes de dictarse sen­

tencia de di\ orcio los c6nyu9cs co:n:engan en una reconc_!. 

liaci6n, no podrán volver a solicitar el divorcio por m.!!_ 

tuo consentimieno, sino pasado un año a partir de la mi~ 

ma. 
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Al solicitar el diYorcio voluntario el convenio 

·que ha de agregarse a la solicitud deber~ co~tener: 

l. Designaci6n de persona a quien sean confia 
dos los hijos del matrimoniO ta~to durante 
el procedimiento como después Ce ejecuto -
riada el divorcio; 

II. El modo de subvenir a las necesidades de 
los hijos, tanto durante el procedimiento 
como despues de ejecutoriado el divorciO; 

III. La casa que servirá de habitación a cada -
uno de los cónyuges durante el procedimien 
to; 

IV. La cantidad que a título de alimentos un -
cónyuge debe pagar al otro duran~e el F-~­
cedimiento, la forma de hace~ el pa~: y la 
garantfa que debe darse p.::.ra ase·:;".lrarlo y 

V. La manera de administrar ios bienes de :_ 
sociedad conyugal dur~nte el procedi~iento 
y la de liquidar. 

Como tercera forma de divorcio, tenemos el Divo~ 

cio voluntario de tipo administrativo, que es una forma 

de facilitar la disoluci6n del matrimonio por mutuo con­

sentimiento, al cumplirse los requisitos que menciona el 

artículo 272 del Código Civil para que los confl.l")rtes pu~ 

dan acudir ante el Oficial Jel Rcgi~~ro Civ~l, par: que 

levante un acta que d~ por terminado el matrimonio, la -­

cual, ratificada a los quince dfns, surte todos sus efec­

tos legales. 

Toda esta facilidad que les dá el legislador a 

los consortes, es con la condición de que no haya hijos 

del matrimonio: 
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haya transcurrido un año desde su celebraci6n, y de -­

común acuerdo,se haya liquidado la sociedad conyugal, si 

fue el régimen bajo el cual se casaron; en este tipo de 

divorcio no interviene la autoridad judicial. 

El divorcio as! obtenido ne surtir& efectos le­

gales si se comprueba que los c6nyugcs tienen hijos, son 

menores de edad y no han liquidado su sociedad conyu-­

gal, y entonces aqu6llos sufrirán las pe~as que estable~ 

ca el C6digo de la materia. 

Por Glti~o, a la separación de cuerpos, se le -

ha considerado como un tipo de divorcio, aunque no encu~ 

dra en el concepto de divorcio, ya que el vínculo matri­

monial perdura. Para su tramitación, deben concurrir -­

las caus3les de las fracciones VI y VII del articulo 267, 

que conte~plan los casos en qua uno de los c6nyuges su-­

fre alguna enfermedad crónica o incurable y que además -

sea cont~giosa o hcreditaria,o que despu6s de celebrado 

el matrimonio padezca de impotencia, o bien, cuando su-­

fra enajenaci6n mental incurable, en donde el c6nyuge s~ 

no, si no desea hacer v~ler éstas causas para disolver -

el vínculo matrimonial, puede solicit~r del Juez campe-­

tente la autorización de la suspensi6n del deber de coh~ 

bitaci6n, quedando subsistentes las demás obligaciones -

del matrimonio, como el deber de fidelidad y de ayuda -­

mutua. Como consecuencia de la extinción del deber de -

cohabitación, termina también la figura del domicilio 

conyugal, ya que cada c6nyuge tiene derecho a señalar su 

propio domicilio. 
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Sobre el particular Sara Montero nos dice que 

"El legislador estableció estas causales con sus conse­

cuencias disyuntivas de divorcio o simple separación t_2 

mando en cuenta dos factores pri~ordiales: primero, que 

la convivencia de los cónyuges en las circunstancias de 

enfermedad descritas puede ser nociva y hasta peligrosa 

para el esposo sano y para los hijos; y segunda, los P2 

sibles senticientos religiosos o afectivos del c6nyuge 

sano y la .'.l'...!Scncia de culpa en el que da la causa. No -

se quiere ro~per el vínculo, sino s6lo suspender la con­

\'ÍVencia sin incurrir el que quiere separarse en la cau­

sal de divorcio señalada en las fracciones VIII y IX 

que hablan de la ''separación de la casa conyugal. Al ex­

tinguirse el domicilio conyugal no p~cde haber separa 

ci6n del mismo, justificada ni injustificada: 1'(43) 

La figura dal divorcio se relaciona con el 

adulterio en que la realizaci6n de l?ste concede al cón­

yuge inocente la acción para demandarlo en la v!a con-­

tenciosa descrita como divorcio necesarío, en donde la 

sentencia que resuelve la cucsti6n, independientemente 

de la disoluci6n del v!nculo matrimonial y, en su caso, 

de la sociedad conyugal, puede traer aparejada la pérdi 

da de la custodia o de la patria potestad de los hijos, 

imponer la obligación de proporcionar alimentos tanto a 

los hijos habidos del matrimonio, como al c6nyuge ino-­

cente y la prohibición de contraer matrimonio por un -­

término a~ dos años en fonna gcn6rica y específicamente 

la imposibilidad permanente de contraerlo con el copart! 

cipe del adulterio. 

l4i3) MONTERO Duhalt Sar~; Derecho de Familia, Edit. Porraa 
Mex. 1984, pag. 219. 
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C) FILIACION 

En principio, conviene señalar que por filia-­

ci6n se entiende la relación cnt~e padres e hijos regul~ 

das por la ley, siendo a la ve: el punto para establecer 

derechos y deberes entre padres e hijos rcc!procarnente. 

A este respecto, diversos autores nos dan su concepto -­

de filiación: 

Galindo Garfias cita la definición de Ripert -­

en la que señala que es ". . . la relaci6n que existe entre 

dos personas, de las cuales una es el padre o la madre -

de otra" (44) 

Para Rafael de Pina es " una rcüaci6n de origen 

que permite señalar una ascendencia precisa a la persona 

f!sica."(45) 

De acuerdo con el criterio sostenido por la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación, 11 es la proceden­

cia de los hijos respecto de los padres y trae como con­

secuencia diferentes derechos y obligaciones correlati-­

vos, recíprocos, dando origen o. la patria potestad". 

(46) 

{44) GALINDO Garfias, Ignacio; Derecho Civil¡ Edit. 
Porrtia, S.A., Mex. 1987, pag. 618. 

(45) DE PINA Rafael; Derecho Civil Mexicano; Edit. 
Porrtia, S.A. Mex. 1963, pag. 352 

{46) Semanario Judicial de la Federación, T. XXV,pag.817 
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Junto al concepto de filiación van unidos los 

de maternidad y paternidad, la primera viene a ser un -­

hecho indudabla~ente comprobado por los datos del embar~ 

zo y del parto. El segundo es siempre una presunción j~ 

r1dica juris tantum, solamente surge con certeza relati­

va dentro del t7"1atrimonio, la paternidad fuera del matr,i 

monio es incierta y solo puede reconocerse voluntaria.me~ 

te por parte del padre o por sentencia que lo declare en 

~n juicio de investignci6n de la paternidad. 

El Código vigcntc,a diferencia de las legisla­

ciones anteriores, reconoce tres clases de filiación: 

Por matrimonio, habida fuera del matrimonio y 

por adopci6n. En estas clases de filiación las canse -­

cuencias jur1dicas son iguales para todos, no hay discr~ 

rainaci6n para los hijos ni diferentes calidades entre -­

ellos, como en las antiguas legislaciones, lo unico dif~ 

rente es la forma de establecer el lazo de la f iliaci6n. 

Para los fines que nos ocupan, me referiré a la 

problcm~tica del adulterio con relación dnicamente a los 

hijos de matrimonio y a los habidos fuera de 61, toda -­

vez que los hijos adoptivos por la naturaleza de su rel~ 

ci6n filial, quedan fuera de los mismos. 

Los hijos nacidos de matrimonio son considera-­

dos aquellos cuyo padre y madre estaban casados en el mo­

mento de la concepción, se dice que son hijos de los 
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cónyuges los nacidos despu6s de ciento ochenta d!as con­

tados desde la celebración del matrimonio, y los nacidos 

dentro de los trescientos d!as siguient~s a su disolu -­

ci6n, (art!culo 325 Código Civil}, asimismo la filiación 

de los hijos nacidos de matrimonio se prueba con el ac­

ta de matrimonio de sus padres y con la partida de su n~ 

cimiento, si éstas son defectuosas, incompletas o falsas, 

se puede probar con la posesión del estado de hijo naci­

do de matrimonio, y en defecto de ésta, son ad.~isi - - -

bles todos los medios de prueba que la ley autoriza. La 

po~csi6n constante del estado de hijo nacido de matrL~o­

nio es, a falta de la prueba normal de la filiaci6n la 

mas scg'Jra. Los elementos que constituyen la posesión -

de estado son el nombre, el trato, la fama }' la diferen­

cia de edad. 

La filiación extra~atrimonial se establece por 

el reconociMiento voluntario que realiza el presunto p~ 

dre en la forma y con los requisitos legales o por la -

imputaci6n de paternidad que en sentencia definitiva r~ 

caiga a la acción de reclrunaci6n de estado, ejercitado -

por el hijo o su representante lcgnl. 

Genéricamcntt la filiaci6n, tanto matrimonial, 

como extramatrimonial tiene las consecuencias jurídicas 

que la ley establece para ~oda pa=entesco, es decir el 

derecho-deber aliment~rio, la sucesión legítima, la tu­

tela legítima, etc., adem~s, en lo particular, la filia-­

ci6n tiene como consecuencia el derecho al nombre, la -
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patria potestad y la posibilidad de la existencia de 

ciertos delitos, tales como el infanticidio y el parri­

cidio. 

El padre es el único que puede desconocer la fi 
liaci6n del hijo habido durante el r.w.trimonio, y sólo lo -

puede hacer en casos muy especiales que son: si el hijo 

de su mujer nació fuera de los plazos legales, es decir, 

antes de transcurridos 130 días contados a partir de la 

celcbru.ci6n del matri~onio, o dcspu&s de 300 d!as cante 

do a partir de la autorización judicial de separaci6n; 

en casos ae nulidad de matrimonio o de divorcio al igual 

que si nace durante la vigencia del matrimonio bajo los 

supuestos que el Código Civil establece en sus articules 

325 'i 326, normas que para algunos autores parecen con-­

tradictorias. en atenci6n a que la primera señala que -

contra la presunci6n de la paternidad no se admite más 

prueba que l~ de haber sido impedido ftsicamcntc a tc-­

ner relaciones sexuales con su mujer en los primeros 

120 días de los 300 que hun precedido al nacimiento,y -

la segunda dispone que el marido no podrS desconocer a 

los hijos alegando adulterio de la madre, aunque ésta -

declare que no son hijos de su esposo, a no ser que el 

nacimiento se le haya ocultado, o que demuestre que du­

rante los diez meses que precedieron al nacimiento no -

tuvo acceso carnal con su esposo. 

La contradicci6n,segan tales autores,consistc 

en que los dos preceptos mencionados contienen el mismo 
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supuesto, o sea que la esposa tenga un hijo dentro de 

los plazos legales para reputar la paternidad al marido 

y que el propio rna~ido no pudo ser el que engendró al -­

hijo por no haber tenido relación sexual con su esposo 

en la época en que €s~a qucd6 encinta, pero aunque el -­

supuesto es el mis~o.en a~bas norr.i2s, la disposición le­

gal es diferente. 

Cierto,ya q~e sin fundamento alguno se dispo-­

nen plazos distintos pa~a uno y otro caso, a pesar de 

que las posibilidades de paternidad quedan totalmente -

excluidas en el primer supuesto y no existe razón algu­

na para ampliar el plazo que en ~l se dispone. 

En el artículo 325 sólo se exige la prueba de 

que el mar.ido no tuvo relación con su mujer durante 

los 120 d1as pri~eros ¿e los 300 que precedieron al na­

cimiento, en tanto que en el art!culo 326 se exige que -

se pruebe que durante los 300 dtas que precedieron al -

nacimiento el marido no haya tenido contacto sexual con 

su esposa. 

Al respecto, cabe mencionar, la interrogante -

que surge respecto de cual de las dos pruebas admitirán 

los jueces cuando tengan que resolver sobre el descono­

cimiento de la paternidad basados en esos supuestos. 
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Ahora bien, la legislaci6n vigente dispone que 

el marido que pretende desconocer la paternidad del hi-­

jo habido en las circunstancias antes mencionadas, cuen­

ta Cnicamente con un térnino de 60 días para deducir su 

acci6n,rnismos que correrán a partir del naci~iento si -­

cst~ presente; a partir del día en que lleg6 al lugar, -

si estuvo ausente, o desde el día en que descubri6 el -­

=raude, si se le ocult6 el nacimiento. 

Es de mencionar que el art!culo 326 del C6digo 

civil, sujeta l.:i acci6n de desconocimiento a dos elemen­

tos que son:primero, el adulterio y segundo, la oculta-­

ci6n d~l naci~iento o la ausencia del marido, siendo in­

correct~ la interpretaci6n del numeral en comento,que -­

pretende establecer que gen~ricamente para el desconoci­

miento de paternidad no se puede alegar el adulterio, ya 

que del texto completo de esta disposici6n,cncontramos 

una salvedad o excepci6n a este planteamiento que consi~ 

te precisamente en el ocultamiento del nacimiento o la -

ausencia del marido, casos en los cuales se considera la 

imposibilidad de que el hijo sea producto de la relaci6n 

conyuqal, pues se presume que lo es de la relaci6n ilegf 

tjma y por tanto es posible alegar el adulterio • 

Para concluir vale hacer la observaci6n de que 

los hijas habidos de una rolaci6n adGltcra, a pesar del 

jrnpedimento legal para contraer matrimonio entre los -­

ad~l teros, pueden llegar a ser leg!timados si las padres 



contraen raatrimonio y la acci6n de nulidad no es ejerci­

tado dentro de los seis meses siguientes a su celebra -­

ci6n, en cuyo caso el matrimonio adquiere plena \•alidez y 

la legitimación puede llevarse a efecto. 

D) PATRIA POTESTAD. 

La patria potestad tiene su origen en la fil:ia_:. 

ci6n y ha sido definida por Sara Montero co~o " .•. la in~ 

titución derivada de la filiaci6n que consiste en el con 

junto de facultades y obligaciones que la ley otorga e 

irapone ~ los ascendientes con respecto a la persona y -

bienes de sus descendientes menores de edad."(47) 

Por su parte, Rafael de Pina nos dice que es 

" ..• el conjunto de facultades que suponen también debe­

res conferidas a quienes la ejercen en relaci6n a las -

personas y bienes de los sujetos a ella con el objeto 

de salvaguardar en la medida necesaria." (48) 

Galindo Garfias !lcñaln. que 11 Es una institución 

establecida por el derecho, con las finalidades de asis­

tencia y protección de los menores no enmancipados cuya 

filiaci6n ha sido establecida legalmente, ya se trate de 

hijos nacidos de matrimonio, hijos habidos fuera de él, o 

de hijos adoptivos. Su ejercicio corresponde al progcn!_ 

ter o progenitores respecto de los cuales ha quedado es­

tablecida legalmente la filiaci6n. 11 (49) 

(47) MONTERO Duhalt, Sara: Derecho de F.:i.milin; Edit. 
Porrúa S.A., mex. 1984; pag. 339 

(48) DE PINA Rafael; Elementos de Derecho Civil Mexicano 
Edit. Porrúa, S.A. Mex. 1963, pag. 377 

(49) GALINDO Garfias, Ignacio, Derecho Civil; Edit. Porraa 
S.A., M~x. 1987, pag. 669 
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Respecto de la denominación de éste concepto -

jur!dico se ha señalado por diversos autores que en la 

actualidad resulta inadecuado, toda vez que no es "Patria" 

por no ser ejercida exclusivamente por el padre, ni 

"Potest.:id", por no ser tanto un poder, sino una verdade­

ra función que conlleva deberes y obligaciones. 

En cuanto a su contenido,de la propia definí 

ci6n cncontramos·que se conceden facultades y se imponen 

deberes a quien o quienes la ejercen y que conforme a la 

ley son, sucesivar:ientc, el padre, la madre, el abuelo y 

la abuela paternos y el abuelo y abuela maternos. 

Estos deberes y derechos se reputan a los suje­

tos activos y al rncnor, dividifindose los correspondien-­

tes a los primeros según se relacionen con los bienes o 

con la persona del menor; entre los primeros tenemos, la 

administrnci6n de los bienes y el derecho a la mitad del 

usufructo de los bienes que el menor adquiera por título 

distinto del trabajo, entre otros; y entre los segundos, 

la obligaci6n de educaci6n y ejemplaridad, la guarda y -

asistencia, la facultad de corregir y castigar moderada­

mente y la representación del menor en juicio y fuera de 

él. En cuanto al menor tiene la obligaci6n de obedien-­

cia y respeto a quienes la ejercen, tienen su domicilio 

legal en la casa de quien la ejerce, no pueden abandonar 

dicho domicilio sin autorización y no pueden comparecer 

en juicio ni contraer obligación alguna sin el expreso -

consentimiento del que o de los que la ejerzan. 
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Se han señalado como caracter!sticas de la pa-­

tria potestad su naturaleza de cargo de interés público, 

irrenunciable {pero excusable) ,intransferible {salvo en 

el ca:;o de la adopci6n) , imp:.-escriptible y temporal. 

La excusa para el ejercicio de la patria potes­

tad se concede a quien la ejerce cuando se $olicita por 

un mal estado habitual de salud o por tener ~ás de sese~ 

ta años de edad. 

La patria potestad s~ i~icia con el nacimiento 

del menor y concluye por extinci6n, suspenci6n o pérdida. 

La extinci6n de la patria potestad se da por h~ 

ber llegado el sujeto pasivo a la rnayorfa de edad, por -

haberse emancipado o por la mu~t·tc. La suspensión proc~ 

de por la capacidad de quien la ejerce por ausencia de-­

clarada judicialmente y por 5entencia expresa. La p~rdi 

da de la patria potestad s6lo puede ser decretada por -­

condena expresa, por comprometerse la salud, seguridad o 

moralidad del menor, por su exposición o abandono prolon 

gado por mfis de seis meses o cuando el sujeto activo es 

condenado dos o mas veces por delitos graves. 

Finalmente es importante señalar que anterior-­

mente a las reformas de diciembre de 1983, la Patria Po­

testad tambi~n se perdia por causa de divorcio. En este 

sentido al decretarse el divorcio por c~usa de adulterio, 

el cónyuge adti.ltero no pierde necesariamente la patria -

potestad respecto de sus menores hijos, salvo que su co.!l 
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ducta adúltera entrañe costwnbres deprabadas, abandono 

de sus deberes o algGn otro hecho que resulte igualmente 

nocivo para los hijos. En cuanto hace a la suspensión -

de derechos civiles que puede contener la sentencia pc-­

r.al de adulterio, el derecho al ejercicio de la patria -

potestad, puede ser suspendido sin menoscabo de que las 

obligaciones del padre para con el menor queden subsis-­

tcntcs y la suspensión afecte exclusivamente las facult~ 

des o derechos que le corresponden al sujeto activo. 



CAPITULO IV. 

LOS EFECTOS JURIDICOS DEL ADULTERIO EN 
MATERIA C I\TIL. 

A) COMO CAUSAL DE DIVORC10 

Las causas de divorcio son aquellas circunstan 

cias que perniten obtenerlo, apoyadas en una disposici6n 

expresa de la legislación y mediante el procedimiento -­

que la misma ley pre\·~ para el efecto. Dichas causas or­

dinariamente se encuentran señaladas en fer.na taxativa -­

por el C6digo Civil o por las leyes especiales que regu­

lan esta Instituci6n. 

En este orden de ideas, es dable concluir que 

no ex_sten mSs causas que permitan declarar el divorcio 

que las que el legislador ha señalado, en nuestro caso, 

en el C6di90 Civil para el Distrito Federal, excluy~ndo­

se la aplicaci6n de alguna otra causa, aún por analog!a. 

Las causas de divorcio pueden derivar de culpa 

de uno o de ambos c6nyuges o por alguna otra raz6n que -

se ha estimado trascendente y en la que no se pu~de imp~ 

tar culpa a alguno de ellos. 

Para la cl~sificaci6n <le las causales de divo~ 

cio se han empleado diversos criterios doctrinales, no -

existiendo una hegemonía en virtud de que algunas de las 

causas pueden clasificarse en distintos grupos atendien­

do a los criterios aplicados, así, específicamente por lo 
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que respecta al adulterio se le ha considerado co~o del! 

to, como divorcio sanci6n, como incumplimiento de los de­

beres que implica el matrimonio, como conducta desleal, -

como injuria, por citar algunos. 

A este respecto, Conscntini, citado por Rafael 

de Pina, realiza la siguiente clasificación: 

I.- Causas de orden criminol6gico, conexas a un 

hecho castigado, ~ás o menos seriam~ntc, por la ley. 

II.- Causas de orden cugénico, ligadas a cier-­

tas ineptitudes físicas para la vida conyugal (alcoholi~ 

mo1abuso de estupefacientes y de exitantes, enajenación -

mental incurable, enfermedades cr6nicas, contagiosas y h~ 

reditarias, impotencia}. 

III.- Causas indeterminadas, admitidas por alg~ 

nas legislaciones para abarcar todos aquellos casos gra-­

ves de perturbación de la vida familiar, que sería dif!-­

cil precisar de una manera categ6rica y concreta. 

IV.- Causas de orden puramente individual (in-­

~ompatibilidad de caracteres, consentimiento mutuo). lSO) 

En general, los criterios de clasificaci6n de -

las causas de divorcio se pueden agrupar en dos sectores, 

a saber,causas que implican culpa y causas objetivas, las 

cuales tienen en coman el ser muestra de la quiebra efec­

tiva, total y comprobada del matrimonio. 
~O} DE PINA, Rafael, Derecho Civil Mexicuno; Edit PorrGa 

S.A: México 1963: p.p. 342 a 344 
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Nuestra legislación civil, en la fracci6~ I del 

artículo 267 del C6digo de la materia, establece que es -

causal de divorcio el adul tf?rio de 'Jno de !os c6n:·"..lges. 

De acuerdo a lo anteri0r se entiende que, independiente-­

mente de que al c6nyuge ofendido le pueda corresponder -

el ejercicio de una acci6n penal al integra~sc l~ conduc­

ta típica, el sir.iple acto del adulterio le confiere el d~ 

recho de demandar el divorcio, siendo necesario que 6ste 

se pruebe en cualquier circunstancia en que hubiere ocu-­

rrido. 

Por lo que respecta al t~rrnino que el cónyuge -

ofendido tiene para der.iandar el divorcio,es de seis meses 

contados a partir de que se tuvo conocimiento del adult~ 

ria, 

En cuanto hace a la prcvc:1ci6n de que el adult.!:, 

rio tiene que estar debidamente probado, es importante t2 

mar en consideraci6n lo que Sara Montero Duhalt nos -

dice al respecto: 

11 La prueba plena del adul te ria en la mayoría de 

los casos es difícil de obtener, pues los addlteros se r~ 

fugian en la clandestinidad. Por ello la Corte admite la 

prueba indirecta: 'Para la cornprobaci6n del adultero como 

causal de divorcio, la prueba directa es comunmente impo­

sible, por lo que debe admitirse la prueba indirecta para 

la demostraci6n de la infidelidad del c6nyuge culpable.' 

Existen otros casos de prueba plena del adulte­

rio sin que ~sto implique la prueba directa de la cornisi6n 
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del mismo in fraganti. Cuando un hombre casado registra 

un hijo habido con mujer distinta a su c6nyuqe, o cuando 

vive probada y pGblicamente con otra mujer. Este segundo 

caso se conoce como 11 adul terio permanente" y al respecto 

la suprema Corte de Justicia de la Naci6n ha sostenido el 

siguiente criterio: "tratándose de adulterio permanente -

debe considerarse que, aunque la antiguedad de su inicio 

exceda de seis meses, el cónyuge ofendido conserva su de­

recho a demandar ~l divorcio hasta seis meses de concluí-­

do tal ¿stado: pensar de otro raodo llevaría al absurdo de 

que si ese estado no terminara en muchos años, se reduci­

ría al cónyuge inocente, que por amor y respeto a los h_~ 

jos por ejemplo, haya prolongado por ~&s de seis meses -­

sus instancias de reconciliaci6n a padecer indefinida e -

irremediablemente, esa forma de agravio.(51) 

De lo anterior, encontramos el razonamiento que 

la citada autora apoya en los critcr!os vertidos por la -

suprema Corte de Justicia, por lo que nos dejan marcada -

la directriz para la valoraci6n de los medios de prueba 

jel adulterio. 

Al tenerse por comprobado el adulterio procede la 

declaraci6n de divorcio en sentencia definitiva,en la que 

se puede condenar al cónyuge culpalbe, independientemente 

de la disolución del vínculo matrimonial y la disoluci6n 

y liquidación de la sociedad conyugal si la hubiere, a la 

pérdida de la custodia, la tutela y aún de la patria pe-­

tostad con respecto de los hijos habidos del matrimonio. 

(51) MONTERO Ouhalt Sara: Derecho de Familia; Edit. PorrCia 
S.A. M~x. 1984; p.p. 224-225 
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Igualmente, el c6nyuga culpable podr5. ser san-­

cionado con dos años de espera para contraer otro natri~= 

nio, con la p~rdida de todo lo recibido por el o~~o, o -­

por ot;~ persona en consideraci6n al matri~onio, lu impo­

sibilidad de reclamar sus donaciones, la obligación de -­

dar alimentos a sus hijos y en los casos e:-:t=:ircsa::'!.en!::c· pr~ 

vistos por la ley, también ai c6:1yug .... inocente y el pago 

de daños y pcrj uicios en caso de que se le originen al -­

inocente. 

La sanción de dos años de cspc~a para contraer­

matrimonio es genérica e independiente de la condeno ci-­

vil que impide pennanentemente contrZ\er matrimor.i.o con el 

coautor del adulterio. 

Para finaliz3r es necc.saric o:mbrayar que tanto 

la reconciliaci6r. ~ono el pe>rdon o:tingue:1 la ca~sal de -

divorcio por adulterio~ 

B) COMO IM.PEDIMENTO Pl\M CONTRAER MATRIMONIO: 

La falta de los elementos esenciales o de los -

requisitos de validez. del mnlrimonio, impide que ~ste pu.!: 

da celebrarse válidamente. 

La palabra impedimento significa, scgGn Rafael­

de Pina "... En orden al matrimonio que se pretende con-­

traer, cualquier circunstnacia que produzca prohibici6n -

de llevarse a efecto. Constituye, pues, el impcdiraento, 

un obstticulo legal para celebrar el matl."'imonio. 11 (22) 

(52) PINA Rafael de,Derecho Civil Mexicano, Edit. Porrüa 
S.A. Mfüc. 1963, pag329. 
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Los impedimentos para el matrimonio han sido di­

vididos para su estudio en Cos especies: 

a) Impedimentos Dirimentes, que son aquellos en 

los que la violación de la prohibici6n produce la nulidad 

o incxistc:1cia del matrimonio. Dentro de ésta especie se 

encuen~r~ el adulterio habido entre las personas que pre­

tenden contraer matrimonio. 

b} Impedimentos Impedientes, que son aqut5llos -

en los que la trasgresión de la prohibici6n legal no in'Ja .. 

lida el matri~onio y sólo p~oducc su ilicitud dPndo lugar 

a la aplicaci6n de sanciones de otra tndolc que se apli-­

can al Juez del Registro Ci...,, .. il que autoriza un matrinonio 

prohibido p.01: la Ley. 

La prohibi..;i6n que entrat1a el impedimento para 

cent.raer r.iatrir..onio en virtud del adult.crio habido entre 

los contrnycntcs cuando haya. sido judici.::i.lr.lcntc comproba­

Ca, c~tá contcr.tpln.da en la fracción V del arttculo 156 -­

del C6digo Civil. 

Galindo Garíi.:is !>Osticnc que "Obvias r<lZOnes de 

orden moral y social, impiden que dos personas que han -­

perpetrado entre si el delito de adulterio, que constitu­

ye un atentado grave en contra de la solide.: de la f ami-­

lia, puedan contraer matrimonio, para constituir de esta 

man0ra legalmente una familia. Se requiere sin embargo, -

que el delito de adulterio haya sido comprobado fehacien­

temente y declarado en una sentencia judicial firme". (S3) 

l53) GA.LINDO Garfias Ignacio, Derecho Civil, Edit. Por.r1la, 
S.A. Mex. 1987 pp. 494,495. 
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Sin embargo, estas consideraciones, en primer t~!T.lino el 

citado autor las refiere exclusivarnent0 al delito de 

adulterio, lo que resulta incsacto en atención a los ar­

gwnentos vertidos con anterioridad en el sentido de que 

el adulterio es simplemente una ::::onduct..J. que contravi~:--ic -

el deber de fidelidad a ~ue cstan obligados los c6nyuges. 

lo cual puede tener consecuencias de !ndolc ci'lil o penal 

sin que ésto haga variar la eser.cía de la conducta ad".;lt~ 

rina, por lo que la refcrenci~ es aplicable a la con¿ucca 

en sí y no en lo particular a su faceta co~o delito. S~ 

segundo lugar la u.firr.:ici6n de .JUC 1 ?.s rcrsonas que :1an -

perpetrado el adu~tcrio están impedidas para contraer m.:i.­

trimonio por las razones que apunta Galindo Ga~~ias, en -

cierto sentido y desde un pur.r0 de vista prástico implica 

un medio de vengar\ZU que .:;..:: le otorga al cónyuge ofer..dl.do 

y que trasciende al matrimonio y su extinción, ya que a -

pesar de haber sido disuelto el vínculo Matr~~onial ~ de 

haber sido ir.lpucsta una pcnu al aut.or del delitc, todavía 

el c6nyuge inocente puede seguir interviniendo en la vida 

privada del otro, en virtud de la acci6n de nulidad que -

le corresponde al trasgredirse el impedimento que se ana­

liza; Galindo Garfias se apoya en obvi~s razones de orden 

social y moral, y no obstante existen iguales razones pa­

ra impedir que una vez sancionado el c6nyuge adültero, -­

el inocente detente un derecho de venganza para intervenir 

en la vida post matrimonial del adúltero. 

Existe una íntima relación entre el impedimento 

para contraer matrimonio en virtud del adulterio y su 

transgresi6n como causa de nulidad del mismo, en virtud --
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de lo c~al las consideraciones que expresaré en el si 

guiente inciso est~n íntimamente vinculadas con el prese~ 

te. 

C)COMO CAUSA DE NULIDAD DEL MATRIMONIO: 

En este apartado entraremos al estudio de un -­

punto que por su naturaleza requiere d'3 un amplio prc:i.mb~ 

lo, toda vez que, al estir:iar nuestra lcgi.slaci6n al adul­

terio co~o causa de nulidad del matrimonio, se presenta -

una problemática muy compleja que debe ser examinada con­

deteni.ri.::.cnto. 

Galindo Ga:::-fias nos advierte que ''La invalidez 

del matrimonio, entraña problemas, algunos de ellos muy 

graves de naturüleza específica y con características pr2 

pias, que no pueden ni deben ser resueltos aplicando sin 

más, la teoría general de las nulidades, relativa a los 

actas patrimoniales, do la autonom!a privada." (5•1). 

Esta afirmación se apoya esencialmente en el h~ 

cho de que el matrimonio, al prolongarse en el tiempo, -

origina situaciones jufidicas en relaci6n a los hijos y 

a los propios c6nyuges que no pueden pasarse por alto,-­

indepcndientementc de que la sentencia que resuelve la n~ 

lidad del matrimonio no puede tener efectos restitutorios. 

El autor en comento,nos indica que para poder -

abordar debidamente estas cuestiones es necesario tomar -

en cuenta los siguientes principios: 

(54) GALINDO Garfias, Ignacio, Derecho Civil; Edit. Porraa 
S.A. M€x. 1987; pag. 517 
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11 a) El matrimonio, tiene a su favor unü presun­

ci6n de validez, mientras no se haya pronunciado una sen­

tencia que declare su nulidad (articulo 253 del Código Ci 
vil). 

b) El matrimoni~ declarado nulo, perc contraí­

do de buena f6, prodc~c todos sus efectos, ~ientras dure, 

en favor de aquel de los consortes que ignora los vicios 

del acto (artículo 225 C6digo Civil). 

e} Siempre se presume la buena fe de los cóny!!_ 

ges, salvo prueba en contrario (articule 257 Código Civil). 

d) La sentencia de nulidad no destruye los e-­

fec.t..as del matrimonio, en favor de los hijos (art. 255 -­

C6digo Civil). 

e) La posesión del estado de matrimonio, unido 

a la existencia del acto, subsana los vicios de forma de 

que adolezca el acto e impide la irnpugnaci6n de su vali-­

dez (art!culo 250 del C6digo Civil). (55) 

Ahora bien, con el prop6sito de partir de una 

base concreta, a continuación cito el concepto que Sara -

Montero nos refiere sobre la nulidad de matrimonio, como 

"la disolución del v!nculo en vida de los cónyuges, por -

causas anteriores a la celebración del matrimonio, o por 

faltar foX'T'lalidades en el acto de celebraci6n. 11 (56) 

~5) Op. Cit. pag. 518 
G6) MONTERO Duhalt Sara: Derecho de Familia; Edit. 

Porrfla; M6x. 1984¡ pag. l74. 
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Ahora bien, para ubicar adecuadamente la nuli-­

dad del matrimonio derivado del adulteri.o,cs necesario -­

distinguir la nulidad de la inexistencia y señalar que é~ 

ta Gltimn s6lo puede derivarse de la falta de declaración 

de voluntad, de la falta de solemnidad o de la falta del 

objeto. Nuestra legislación no se ocupa expresamente de 

los matrimonios inexistentes, sino únicaroente de los matr.!,. 

rnonios nulos, pero del contexto de la misma, se infiere -

que la existencia de alguna de lüs tres hipótesis plante!!, 

das,irnpide ~uc el estado jurídico rnntrimonial surja verd~ 

derarnente. 

Respecto de la inexistencia del matrimonio, ca­

be apuntar lo que Galindo Garfias nos dice: "La incxisten 

cia del matrimonio no requiere declaraci6n judicial, no -

produce ningdn efecto legal. La nada no produce ningan -

efecto. Las consecuencias que produjere el matrimonio -­

inexistente; son consecuencias de hechc y no de derecho." 

( 57) 

Por lo que respecta a las causas de nulidad del 

matrimonio, el artículo 235 del C6digo Civil,los agrupa -

de la siguiente manera: 

a) El error sobre de la persona 

b) La existencia de impedimentos 

e) La falta de formalidades que deben obsez:va~ 

se en la celebración del matrimonio. 

(57) GALINDO Garfias, Ignacio; Derecho Civil; Edit. Porraa 
S.A., M~xico 1987, pag. 523. 
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El adulterio corno causa de nulidad del ~atrim2 

nio se encuentra contemplado en la fracci6n b) , toda vez 

que es correlativo al impedimento por la misma causa cue 

ha sido examinado con anterioridad. 

Para que el adulterio constituya causa de nuli 

dad del matrimonio.debe haber sido judicialmente probado. 

Toda vez que la prueba judicial del adulterio puede darse 

en el juicio penal por el delito del mismo nombre o du-­

rante el juicio de divorcio necesario, a mi juicio cual­

quiera de ellos basta para que pueda aplicarse !~ c~~s~ 

de nulidad y no necesariamente que dicha prueba se vcrifi 

que en el juicio de divorcio, pues en el caso de que el 

adulterio se pruebe penalmente y que los cónyuges opten 

par el divorcio por mutuo consentimiento en vias de evi­

tar mayores trastornos, igualmente se debe tener por pr2 

bada judicialmente el adulterio. 

El efecto de esta causa de nulidad seg6n Sara 

Montero es que: ªcuando un matrimonio se ha extinguido -

por divorcio necesario por causa de adulterio de uno de 

los cónyuges, el declarado c6nyugc culpable queda imped! 

do legalmente para contraer matrimonio con la persona -­

con quien cometió el adulterio.11 (58) 

Con la salvedad de que, conforme con lo antes 

mencionado, es mi opini6n que el adulterio ta~i6n puede 

comprobarsf' en la v!a penal, aún cuando no haya divorcio n~ 

cesario, la prohibición legal de referencia, al serviol~ 

da, concede la acci6n de nulidad del c6nyuge ofendido y al 

(58) MONTERO Duhalt Sara, Derecho de Familia, Edit. Porrúa 
S.A., Méx. 1984, pag. 179. 
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Ministerio Público, la cual debe ejercitarse dentro de 

los 6 meses siguientes a la celcbraci6n del matrimonia en 
tre los adúlteros. 

Con sobrada razón Sara Montero, analizando la 

misma inquietud que di6 origen al presente trabajo.nos -

dice que "El derecho de la acci6n de la nulidad al c6nyu­

ge ofendido se convierte en un medio de venganza otorgado 

po~ la ley y, lo peculiar del caso es el otorgamiento de 

la acci6n al Ministerio PGblico, como si toda la ~ociedad 

se hubiere visto ofendida por el adulterio comctido. 11 (59) 

A mayor abundamiento es de destacarse que ni si 

quiera el derecho penal, que es un derecho pGblico, le -­

confiere al adulterio el carácter de delito público toda 

vez que lo cataloga dentro de los delitos que se persiguen 

a petici6n de la parte interesada exclusivamente. 

Es cierto que el adulterio es una conducta dañ~ 

sa jurídicamente reprochable, sin embargo su gravedad es 

relativa y de dificil apreciaci6n,en yirtud de que el daño 

que se produce es eminentemente moral en perjuicio tlnica y 

exclusivamente del c6nyugc ofendido, por lo que su sanción 

debe ser ~n todo caso proporcional a dicho daño y no pro-­

longarsc indefinidamente en perjuicio del c6nyuge adrtltero. 

Los efectos civiles que la Ley prevé respecto 

del cónyuge culpable en el divorcio necesario, así como -

la penalidad que la ley de la materia establece para el -

delito de adulterio, son a mi juicio consecuenciasmásque 

(59) Idem. pag. 179 



78. 

suficientes para sancionar al adültero y está por demás 
- . 

el conferirle al c6nyuge inocente una acci6n que entraña 

esencialmente un medio de venganza que tendrá efectos con 

posterioridad a ln disoluci6n del vfnculo matrimonial, 

·cuando se supone que cada uno de los cónyuges trata de -­

reorganizar su vida. 

Sara Montero (60) nos d!.ce que, entre · .... n número 

infinito de causas a las que puede obedecer el adulccrio, 

tenemos frivolidad, aburrimiento, inmadurez, insatisfac-­

ci6n con el propio c6nyuge, crisis emocional, necesidad -

de reafirmar el ego, situaciones circunstanciales pasaje­

ras, y a los que podemos agregar estados patol6gicos, -­

venganza, celos y muchos otros rnSs de car~cter persona!, 

y que en gran parte de los casos pasan por alto, sea por 

el desconocimiento por parte del cónyuge o por la existe~ 

cia de arrepentimiento y pcrd6n por lo que no puede est~ 

blecerse una consecuencia id~ntica para cada ~aso de adu! 

terio, ya que en otras circunstancias éste produce el 

rompimiento total y absoluto del matrimonio, sin olvidar 

que de igual manera se puede generar una nueva relación -

afectiva con el copart!cipe del adulterio. 

A pesar de lo reprobable de la conducta adulte­

rina, en base a la naturaleza humana existe una tendencia 

a que una vez disuelto el v!nculo matrimonial, el c6nyugn 

culpable desee entablar una relación lícita y pennanente 

con la nueva pareja, con la que incluso pudo ya haber pr2 

creado descendencia. En ese sentido Sara Montero recalca 

"que "La prohibición legal para contraer matrimonio en es-­

tas circunstancias y la destrucci6n del vínculo a trav~s -

(60) MONTERO Duhalt Sara, Op. Cit. 
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de la acci6n de nulidad si, pese al impedimento los ada1-
teros hubie~~n contra!do matrimonio, trae consigo la -­

disoluci6n de la familia, propicia el concubinato y cond~ 

na a los hijos a ser nacidos fuera del matrimonio, situa­

ciones todaS ellas contrarias al espíritu de inter~s pGbli 

co y protecci6n al nGcleo familiar que se persigue a tra­

vés de la normatividad del derecho de familia:'{61} 

Para concluir, el carácter relativo de la nuli­

dad que nos ocupa, en atención al t~rmino de seis meses -

posteriores a la celebración del matrimonio que la ley -­

concede al c6nyuge ofendido y al Ministerio POblico para 

ejercitar la acci6n correspondiente, provoca que los adGl 

teros recurran al disimulo y al ocultamiento para pravo-­

car la ineficiencia de la nulidad, es decir, que al no -­

exigir la ley que el Ministerio ?ablico o el cónyuge ofe!l 

dido deban tener conocimiento del matrimonio y que a par­

tir de ese momento corra el t~rmino para ejercitar la 

acci6n correspondiente, basta con que los adGlteros evi-­

tcn que el mismo llegue al conocimiento de los titulares 

de la acción durante los seis meses siguientes a su cele­

b r~ci6n, para que éste sea totalmente v~lidoª 

(61) Idem., p.p. 179 ,180 
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D) EFECTOS CIVILES DE LA SEN1'ENCIA PENAL DE ADUL':ERIO. 

Como se ha establecido a lo largo del prescnt0 tra­

bajo, la conducta del adulterio se maneja en forma ~nde-­

pendiente, en el Derecho Civil y en el Penal, sicr.~~ ncc~ 

sario que.para que la conducta se cncu~dre dentro del tipo -

penal correspondiente, ésta debe cometerse en el dornici-­

lio conyugal o con cscfindalo. Al integrarse :os elementos 

materiales del ilicito y realizarse su cc~p~o0nci6~ en el 

juicio penal, as! como de la culpabilidad del o los proce 

sados el juzgador debe dictar una resoluci6n en la que se 

les condenar~ a una peña que, de con:~rmidad con el ar--­

tículo 273 del C6digo Penal, cnnsisti~S en prisión ~3sta -

de dos años y privaci6n de derechos civiles hasta por 

seis años .. 

J\hora bi~~, para las efectos de nuestro estudio y 

toda ve~ que es trascendente en el campo del derecho civil 

a continuaci6n se estudiar~ la suspcnsi6n de derechos ci­

viles a que alude el precepto ~ntcs mencionado, así como 

la reparaci6n del daño,consistente en el pago de alimen-­

tos para los hijos que llegaren a resultar a consecuencia 

de la comisi6n ~el adulterio, al igual que a la madre de 

éstos, que dispone el a~ttculo 276 bis del C6digo Puniti­

vo. 
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Antes de abordar los dos aspectos antes referídos -

considero conveniente exponer una noción general respecto 

de la naturnleza jur!dica de la pena y del t~atnmiento -­

que el C6di90 ?cnal da a la suspensión de derechos dentro 

de la clasificación de las penas y medidas de seguridad 

contenida en el cap!tulo I del T!tulo segundo. 

Forpena debemos entender la consecuencia que la Ley 

señ~la para el autor de un delito, que sólo puede ser im-­

puesta por el Estado mediante las resoluciones dü los Tri­

bunales previamente establecidos para el efecto. 

Franco Sodi nos refiere las siguientes definicio -­

nes de Pan u, segú.n los siguientes autores: 

Scgíin Carri!.ra " Es el mal que se inflige al delincuente 

por razones de justicia, con el fin de tutelar jurfdicamc~ 

te los bienes de las personas 11
; en tanto que Para Carran­

cá 11 La pena es un mal infligido legalmente al delincuen­

te, como consecuencia del delito y del proceso corrcspon- -

diente 11 ( 62 ) 

(62) FRANCO Sodi,Carlos t Nociones de Derecho Pen~l, edi­

ciones Botas, M!!x. 1950, P.P Ul y 112. 
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Por otra parte, Fernando Ca3tellanos nos d~ce que 

Bernaldo de Quiros lo de:inió como " La reacci6n social 

jurídicamente organizada contra el delito u, que para -­

Cuello 2al6n es º El sufrimiento impuesto por el Estado, 

en ejecuci6n de una sentencia, al culpable de una infra~ 

ci6n ¡:,enal 11
, y que para Franz Von Liszt 11 Es el mal que 

el juez inflige al dulincuenLc a causa de su delito, r~­

ra exr,rcsar la reprc!:laci6n ;:;acial con respecto al acto y 

al autor 11
, y nos dice gi.;.e en su concepto 11 La pena es -

el castigo legalmente imFuesto por el Estado al dclincuen 

te para conservar el orden jurídico"ª (63) 

De lo an~eriormcnte expuesto encontramos que la n~ 

ta dctenninante de la pena es un castigo que se infli.nge 

al delincuenté atendiendo el inter~s de la sociedad de -­

preservar el orden jurtdico. 

Sin hacer una distinci6n en particular, nuestra l~ 

gislaci6n penal, en el artículo 2~ del C6digo de la mate­

ri~ enwnera las penas y medidas de seguridad, de donde es 

necesario aclarar que la diferencia entre unas y otras, -

attn cuando no ha quedado totalmente resuelta por los tra­

tadistas, consiste en que los pri..m.eros llevaron consigo -

la i~ea de CXpiaci6n en tanto que los segundos se cncam.i-

(63) Cl;.STELLANOS Fernando, Lineamientos elementales de De 

recho Penal, edit. Porrtla, S.A. M6x. 1981 P.P. 305 Y 

306 
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nan principalmente a evitar la comisi6n de nuevos deli-­

tos. 

El precepto antes mencionado, cataloga en su frac-­

ci6n i..l.I a la.suspensi6n o privaci6n de derechos dentro 

de las penas y medidas de seguridad. 

La suspensión de derechos puede aplicarse de .dos -

maneras a saber como consecuencia necesaria que resulta 

de otra sanción y por disposición expresa de la sentcn-­

cia que le impone como sanci6ne 

En el primero de los casos ten~~os que la prisión 

produce la suspensi6n de los derechos políticos y los de 

tutela, curatcla, ser apoderado, defensor, albacea, per! 

to, depositario o interventor judicial, s!ndico o inter­

ventor un quiebras, arbitro, arbitrador o representante -

de ausentes, prolongándose dicha suspensión de derechos 

desde que cause ejecutoria la senter1cia y hasta que con­

cluya la condena. 

En el segundo caso tnl como se establece para el -

adultc~io, la propia Ley dispone como pena por la comi•­

si6n de un delito la propia suspensi6n de derechos. 
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Al\ora bien, el diccionario jurtdico mexicano nos -

dice que los derechos civiles son las" Prerrogativas bSti_ 

cas 'Y libertajes fundamentales reconocidas y garantiza-­

das a todo ser humano, por el sólo hecho de serlo, donde 

quiera que se encuentre y sin distinci6n de ninguna csp~ 

cie. También suele denomLJl~rselcs " Der~chos Individua--

les e, P.E., C!n Mt°!xico garant'ias Individuales 11 (64). 

En este orden de ideas tenemos que el adulterio -­

probado judicialr:i.entc en un proceso del orden penal, pue­

de implicar para el J los procesados una sanci6n que - -

abarca dos aspectos:por una parte la pena corporal de 

prisión hasta por dos años que, de conformidad con la 1!:, 

gislaci6n vigente se podrá collJ:lutar por una multa,y por 

otra la liinitaci6n temporal de la capacidad jurídica del 

condenado hasta por seis años lo cual resulta además de 

injusto desproporcionado. 

Cierto, tal corno se asent6 al hablar del adulterio 

como una figura del Derecho Penal, se debe estimar que -

el tipo delictivo correspondiente afecta exclusivacente­

intereses particulares, rLiz6n 9or la cual es necesario la 

querella del ofendido para proceder en contra del adGlt!:_ 

(64) Diccionario Jurídico Mexicano, tomo III-D, Edit. P~ 

rrGa, S.A. M6x. 1985 P.P. 209 y 210 
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ro, extingui6ndose la acci6n por el perd6n que aquel le­

otorgue a est6. Si estimamos además, que el bien jurídi­

co tutelado es el deber de fidelidad a que estan obliga­

dos los cony~gcs, el cual es objeto particular de su re­

lación matrimonial, la irnposici6n de una pena corpor.'.ll -

al adúltcro1quc como se ha mencionado, constituye prácti­

camente un medio particular de venganza, debe ser en to­

do caso c:istigo r.ias que suficiente para el cónyuge culp~ 

ble, y no existe un razonamiento legal que justifique que 

adenás se le pueda restringir dr~sticrunente su capacidad 

de obra y de ejercitar sus derechos civiles, mtiximc que 

no ha eKistido -un3 ofcnsü a la sociedad de tal gravedad 

que amerite afectar los derechos del adúltero para ejer­

cer la patria potestad, la tutela los derechos conyuga-­

les, el patrimonio y su disposición o administraci6n,etc. 

En atcnci6n a lo anterior, resulta que la suspcn-­

si6n de derechos civiles con que puede ser castigado el 

adaltcro,redunda en efectos más perjudiciales para 6stc, 

que los que la propia pena corporal puede producirle, -­

independientemente de que, el haber violado el deber de -

fidelidad hacia su c6nyuge~no debe traer aparejada la 

prcsunci6n de que su desempeño en el ejercicio de sus d~ 
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rechos civiles :se encuentra viciado, y por tanto, le dc:::.e 

ser restringido. 

A este respecto, González de 13 Vega (65) nos dice 

que la suspensi6n de derechos gcr.eralraente es una pena -

corn~lementaria de otra mas grave que priva al delincuen­

te de su ejercicio cuandc se ha ~estrado i~digno o inc~­

paz en sus rclacio~cs. 

Considero que si no se justifica la cxclusi6n del 

tipo penal del adulterio por las circunstancias especial 

~ente gravosas que la Ley exige para que sea punible, la 

exci~si6n d~ la pena de suspcnsi6n de derechos civiles -

hast'\ por s~is años, si lo cs. en virtud de la de.spropor­

ci6n que existe entre la gravedad de la conducta y la de 

la sanci6n, independientemente de la violaci6n del deber 

conj:•ugal de fidelidad, no implica que el adill.tero sea in­

digno o incapaz de ejercitar sus derechos civiles, por -

lo que la aplicación de esta pena es desproporcionada e 

inadecuada para so.nciona.rla. 

por otra parte, la cita que Gonz~lez de la Vega ha­

ce de Cuello Cal6n en el sentido de que" .•• la declara­

ci6n de estas incapacidades no constituye hoy d!a una --

~5) GONZALEZ de la Vega, Francisco¡ El C6digo Penal ano­

~ 1 Edit. Porrda, S.A. M~x. 1985 Pág. 128 
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agravaci6n de la pena, ni tienen como fin ma~car al con-

denado con una nota de infamia; son simples medidas que 

tienden a impedir males futuros y a garantizar el ejer-­

cicio y la dignidad de ciertas funciones" (66). No es -

aplicable la suspensión de derechos al adaltero, to­

da vez que con la mis~a no se logra el i~pcdir males fu-

turas t;'.?n virtud de que el delito no se comete en el ejc_f 

cicio de los derechos civiles que se le restringen al 

adúltero con dicha sar.ci6n. 

Finalmente, cuaado a consecuencia. del adulterio se 

procrean hijos, el artículo 276 bis del C6digo Penal di~ 

pone que la reparación del daño coraprcndcra el pago de 

alimcn~os para ~stos y para la madre en los t6rminos que 

fija la legislación civil para los casos de divorcio. En 

este aspecto, se procura la protecci6n para el producto 

del adulterio que nada tiene que ver con la relaci6n que 

di6 origen a su nacimiento, as! como a la madre en los --

términos que la legislaci6n civil dispone para el divor­

cio, sin embargo, el aspecto econ6rnico no es el ílnico en 

el que se lcs .. ocasiooa perjuicio a los hijos habidos del 

adulterio, ya que su situaci6n como hijos nacidos fuera 

del matrimonio, no deja de entrañar por lo menos en algu~ 

nos sectores sociales, el rechazo del ndcleo en que ha de 

desenvolverse, o por lo menos la deshonra y el menosprooio. 

(66) IDEM. 



CONCLUSIONES 

Despu~s de valorar el contenido del presente tr~ 

bajo, estimo pertinente proponer las siguientes conclusiQ 

nes: 

I. Nuestra legislación no contempla la definición del 

concepto de adulte~io y, a pesar de que en 1~ doc­

trina ha sido profusamente tratado el tema, sería 

conveniente que se expresara con claridad en el d~ 

recho positivo, el contenido y alcances de dicho -

concepto. 

II. El adulterio es la violaci6n del deber de fidelidad 

conyugal, consistente en la c6pula de un c6nyuge -­

con persona distinta del otro cónyuge. 

III. Existe una tendencia en el plano histórico que va 

del adulterio como delito público, a ser considera­

do como delito priVado con corisécuencias limitadas 

al ámbito del Derecho Civil. 

IV. En estricta técnica jurídi=a no existe en realidad 

un adulterio civil o penal; se trata tan s6lo de -

una misma conducta que puede tener efectos en el -

campo civil y/o en el campo penal. 

V. La distinci6n entre la conducta adulterina que pue­

de producir s6lo consecuencias civiles y la que --­

adem&s puede tener efectos penales, radica en que -

~sta se cometa con escándalo o en el domici1ia COE 

yugal. 



VI. En la actualidad, conforme a nuestro derecho positi­

vo, el adulterio es delito en virtud de que el C6di­

gc.• Penal lo encuadra corno tipo sancionable. 

VII. El adulterio no es en realidad un delito sexual, 

aún cuando la ley lo clasifique como tal, ya que 

s61o se pretende protegor la institución del matri­

monio y las obligaciones inherentes a esta y no - -
resc..rin..JU l.:i lib:.:!rt:.a4 sc.xual. 

VIII. Para que el adulterio llegue a tener consecuencias 

tanto civiles como penales, es neccsurio que concurra 

la voluntad del c6nyuge ofendido. 

IX. Nuestra legislaci6n civil contempla al adulterio co­

mo causal de divorcio, consecuencia que a mi juicio 

es la única que debe prevalecer corno sanci6n para di 

cha conducta. 

X. El adulterio deb~ despenalizarse en atenci6n a que 

su inclusión como delito de querella necesaria, im­

plica hasta cierto punto un medio de venganza. 

J\ i. La convalidación de que puede ser objeto el matrirno-­

nio contraido entre los addltcros redunda en la in~ 

ficicncia de las disposiciones relativas a su nuli­

dad. 

XII. La sanci6n penal a los adúlteros consistente en la 

privación de derechos civiles hasta por seis años 

es exagerada, inadecuada y excesiva. 
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