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PROLOGO

EL PENSAMIENTO COHSTITUCIONAL DE FrRANCISCO MARTINEZ ["ARI-
NA (OVIEDO, 1754-ZARAGOZA, 1833), TIEME A MI ENTENDER, NO POCO
INTERES. POR VARIAS RAZONES. DE UN LADO POR LA DESCOLLANTE -
PERSONALIDAD DE EL AUTOR, CONVIENE EM EFECTO, TENER PRESENTE
LA NOTABLE INFLUENCIA POLITICA E INTELECTUAL oUE PMARTINEZ MAR]
NA EJERCIG ENTRE SUS CONTEMPORANEOS, MUY ESPECIALMENTE ENTRE -
LOS MIEMBROS DE LAS CORTES DE CADIZ,

PARTINEZ PARINA, ADEMAS, HA 51DO CONSIDERADO POR NENENDEZ
PELAYD, EL FUNDADOR DE LA HiSTORIA DEL DERECHO EsSPAfioL. MARA-
VALL, POR SU PARTE, VE EN IMARTINEZ IIARINA EL PRIMER HISTORIA--
DOR ESPAROL DEL PEHSAMIENTO POLITICO Y DEL DERECHO COMSTITUCID
NAL,

AHORA BIEN, DE OTRO LADO. Y FUHDAMENTALMENTE, EL PENSA- -
MIENTO DE ESTE AUTOR TIENE GRAH INTERES. POR SU HONDURA ¥ AGU
DEZA, POR LA IMPRESIOHANTE ERUDICION, HUNCA AGOBIANTE GRACIAS
A SU ESTILO, NO SON ESTAS CUALIDADES., SIN EMBARGO, LAS CUE -~
CONFIEREN A SU PCNSAMIENTO €L PRINCIPAL INTERES., ESTE RESIDE,
ANTE TODO, EN SU SORPRENDENTE ORIGINALIDAD ¥ RICUEZA. EN MAR-
TINEZ HARINA SE CONCATENAN IDEAS TRADICIONALES, TESIS ESCOLAS-
TICAS Y RESABIOS DE UN HISTOCISMO MEDIEVALIZANTE, CUE TIRE TO-
DAS SUS OBRAS.

Los ESTUD1OS MONOGRAFICOS SOBRE SU OBRA SON, 51 VALIDSOS,
ESCAS0S, COMO PEREZ - PRENDES HA PUESTO DE MANIFIESTO EN SU L]
BRO INTRODUCCION DE LA TEORIA DE LAS CORTES DE FRANCISCO MARTL
NEZ MARINA, EDITORA NACIONAL., MADRID 1979,

EN ESTE TRABAJO HE PRETENDIDO DESENTRAMAR EL REPERTORIO -
CONSTITUCIOMAL BASICO DE PARTINEZ MARINA, DISPERSO A LO LARGO
DE SUS ESCRITOS ¥ NO SIEMPRE FORMULADO EN FORMA EXPLICITA, &S
TE REPERTORIO BASICO SE HALLA PLANTEADO EN TRES GRANDES CUES--



TIONES: EN Su DOCTRINA DE LA SOBERANTA, EN SUS ]IDEAS DE MHA- -
cIdN Y REPRESENTACION NACIOHAL Y., POR QILTIMO EN SU COMNCEPTO DE
ConstTiTUCION, EN ESTAS TRES CUESTIONES SE UNIFICA LA AMALGAMA
DOCTRINAL EN LA CUE ANTES HACIAMOS REFEREMNCIA, DE AH] CUE EL
ADENTRARNOS EN ELLA NOS DARA LA SUFJCIENTE PERSPECTIVA PARA ~--
PRONUNCIARNOS SOBRE EL CARACTER DEL PENSAMIENTO DE {'ARTINEZ MA
RINA. ESPECIALMENTE SOBRE SU INDOLE TRADICIONAL,

ADEMAS, LAS CORTES DE CADIZ NO SUPUSIERON SOLO UMA ETAPA
ORIGINARIA DEL COHSTITUCIONALISMO ESPAROL., SINO TAMBIEN DEL -
AMERICANO, DEL HISPANO-AMERICANO. CONVIEHNE NO PERDER DE VISTA
OUE EL CONGRESO DOCEANISTA SIGNIFICO EL PRIMER PARLAMENTO MO--
DERNO DE LAS ESPANAS. DE LA PENINSULAR Y DE LA ULTRAMARINA.
¥ ESTE ALCANCE., CUE TRASCIENDE SU SENTIDO MERAMENTE GEDGRAFICO.
BIHEMISFERICO, PARA REPRESENTAR UN DATO Y UN SIMBOLD HISTORICO
Y CULTURAL DE PRIMERA MAGHITUD, INCREMENTA SOBRE MAKERA LA DI-
MENS!ON DE ESTAS CORTES.

FRANCISCO I*ARTINEZ MARIMA, PUES, NO ES UN PENSADOR LIBE--
RAL, ES UN PENSADGR TRADICIONAL, ESCOLASTICO., Su CONCEPTO DE
TRANSFERENCIA DE FODER Y LAS CONSECUENCIAS CUE DE ELLA EXTRAE,
REVISTE UN MATIZ DEMOCRATICO EVIDENTE, CUE EXCEDE LAS DOCTRI--
NAS CLASICAS, Y CUE RECUERDA, SU DISTINTA FACTURA. A LAS POS]-

ClONES MODERNAS.

ARTINEZ ARINA NO ES UM PENSADOR REACCIONARIO, NI TAMPO-
co uTdrico, IAS NO ESTABA AYUNO DE AMBAS COSAS: DE REACCION Y
DE UTOPIA; DE ARORANZA Y DE ESPERANZA, LRA DESDE LUEGQ UN ES-
CRUPULOSO RACIOHALISTA CREADOR. MARTINEZ PARINA, EN RESUMEN,
ERA UN REZAGADOD, INCLUSO A VECES UN ADELANTADO. EN CUALCUIER
CAS0, UM EXTEMPORANEO. QUIZA AH] RADICUE 5V GRAN INTERLS.

EN OTRO ORDEY DE COSAS DEBO DECIR ALGUNOS RASGOS OUE ESTE
TRABAJO PRESENTA. ASY, Y PESE A HABERLA REVISADO Y CORREGIDO,
NO HE CONSEGUIDO SUBSAMAR LA EXTENSION DE LAS PRECISIONES COH-
CEPTUALES OUE PRECEDEN A CADA CAPITULO. CUYA ESTRUCTURA, POR -
OTRA PARTE., RECONOZCO ES BASTANTE DISCUT!RLE, DE 1GUAL MODO ~



ME HUBIERA GUSTADO ALIGERAR ALGO HMAS EL SISTEMA DE CITAS, QUE
COMO SUELE OCURRIR, CONFIEREN A TRABAJOS ACADEMICOS DE ESTA -
IHDOLE UN TOMO HO PRECISAMENTE MUY LITERARIO. SIN EMBARGO, -
EL LLEVAR A CABO EST0OS PROPOSITOS ME OBLIGARIA A REDACTAR DE

KUEVQO EL. PRESENTE TRABAJO, Y SINCERAMENTE CRED CUE LAS MEJO--
RAS, AL MO AFECTAR EL CONTEMIDO DEL MISMO., NO LO JuSTIFICARIA,

Ho ES ESTE UN TRABAJD DE HISTORIA CONTEMPORANEA, NI TAM
SICUTERA DE HISTORIA CONSTITUCIONAL. SE TRATA DE UN TRABAJO
ELADORADGC HO POR UMA HISTORIADORA, AUNCUE TENGA UM RELIEVE -~
INECUTVOCAMENTE HISTORICO. PROBABLEMENTE EN ESTE EMPERO, MAS
CUE EN SUS CONCLUSIONES., RADICUE EL INTERES CUF PUEDA Suscl--
TAR ¥ EL VALOR Y LA ORIGINALIDAD CUE PUEDAN ATRIBUIRLE. EL -
METODO CUE UTILICE €5 EL MET0DO ANALITICO FILOSOFIcO. POR RA
20t DE ESTA NATURALEZA., LAS REFERENCIAS HISTORICAS SERAN TAN
SOLO LAS IMPRESCINDIBLES PARA PENETRAR Y APREHEMDER CON MAYOR
RIGOR LOS CONCEPTOS CUE SE EXPUSIERON,

FINALMENTE, CUISIERA EXPRESAR M! AGRACECIMIENTO A LAS -
PERSONAS QUE DE UNO U OTRO MODO HAN CORTRIBUIDC A HACER POSI-
BLE ESTA INVESTIGACIDN,



INTRODUCCION



HARCO HISTORICO

LA_EspAfA DE MARTINEZ MARINA.

. BARINA SIGMIFICA ALGO OUE CORRESPONDE COH EL PERIODD EN -
QUE VIVE, EL CUAL COINCIDE CON EL MOMENTO EN OUE SE PRCDUCEN -
LAS MUTACIONES DE TODD ORDEH CUE SENALAN EL TRANSITO DE LAS --
EPOCAS HISTORICAS, DE DOS EDADES., DE LA JLUSTRACION AL ROMANT)
CISMO, DE LA EDAD INODERKA A LA EDAD CONTEMPORANEA.

EL GOBIERND DE ESPARA SE EHCUENTRA EN MANDS DE L05 HOM=- -
ERES MAS REPRESENTATIVOS DEL DCSPOTISMO {LUSTRADO,

A PRINCIPIOS DEL OCHOCIENTOS, LOS CAMBIOS CUE SE PRODUCEN
EN LA MAYOR PARTE DE LOS PAISES EUROPEDS, LAS AMBIENTACIONES €
INTRIGAS DE NAPOLEOH, LAS DISCUSIONES INTESTINAS ENTRE LOS MIEM
BROS DE LA FAMILIA REAL ESPAROLA, PREPARAN EL CAMBIO PARA LA -
DIsoLuctON DEL ESTADO.

EL ALZAMIENTO DE ESPAflA DE 1808, A CONSECUENCIA DE LA I-
VASION DEL EJERCITO FRANCES ¥ LA INSTAURACION DE LA MONARCUTA
BONAPARTISTA, DA LUGAR A CUE DESAPAREZCAN EN ESPARA EL GOBIER-
NO Y LAS INSTITUCIONES DEL ANTIGUO REGIMEN, HUERFAMO EL ESTA-
DO DE UKNA AUTORIDAD CUE LO RIJA, YA CUE LA MAYORIA DE SuS FUN~-
CIONARIOS FUERON EN PRINCIPIO OBEDIENTES AL REY INTRUSC O SE -
MANTUVIERGN TRDECISO0S., SE CONSTITUYEN JUNTAS EN LAS DIFERENTES
COMARCAS PARA ORGAMIZAR LA RESISTENCIA CONTRA EL INVASOR, LAS
CUALES ASUMEN EL PODER HASTA QUE SE FORMA LA JuNTA CENTRAL Gu-~
BERNATIVA DEL REINO, INTEGRADA POR REPRESEHTAMTES DE TODAS LAS
PROVINCIAS. EN DICHA JUNTA SE PLANTEA EL PROBLEMA DE CUAL DE-
BE SER LA FUTURA DRGANIZACION POLITICA DE LA MONARCUJA ESPARD-
LA, SUs MIEMBROS ADOPTAN DOS POSICIONES DEFINIDAS Y ANTAGONI-
cAS. LAS MISMAS QUE SE REGMEN EN CADIZ EN IB1Q v AL PAIS DU--
RANTE LA MAYOR PARTE DEL OCHOCIENTOS: UNA ES LA COMSERVADORA:
OTRA LA REFORMADORA,



[IARTHA TIENE UN CONCEPTOD UNITARIO DE ESPANA, POR LA S1- -
GUIENTE RAZON: EL ORIGEN DE LA MONARCUTA ESPAfIOLA -DICE- ESTA
EN EL REIND GODC, SUCESORES SOM LOS REIHOS DE AUSTRIAS, LEON
¥ CASTILLA, PORCUE DESDE EL NACIMIENTO DEL PRIMERO EHN LAS MON-
TARAS DE COVADONGA HASTA EL SIGLO X111, TODOS ELLOS CONSERVA--
RON LAS MJSMAS LEYES., LAS MISMAS CDSTUMBRES Y LA MISMA CONSTI-
TUCISN POLITICA, MILITAR, CIVIL Y cRIMINAL,(})

HARINA INDICA QUE LA SUCESION HEREDITARIA A LA COROHA DE
EsPARA SE ESTABLECE POR ALFONSO X, EXPOME EL ORIGEN DEL RECO-
NOCIMIENTC Y JURA DE LOS PRINCIPES HEREDEROS; LA OBLIGACION DE
LOS MONARCAS DE PROMETER Y JURAR EN LAS CORTES, CONSERVAR LA -
INTEGRIDAD DE LA MONARCUIA; ESTUDIAR LOS PROBLEMAS PLANTEADOS
EN LAS MINOR}AS DE EDAD DE LOS REYES ETC. Y CON MOTIVQ DE LA -
SUCESION DE LA CORONA EN TIEMPOS DE ENRICUE IV v CARLOS II; LA
ALTERACIGN DEL DERECHO REAL SUCESORIC POR FELIPE V.

LAS CORTES.
A) SU ORIGEN.

CoN FINES DE CARACTER POLITICD, I'ARTTHEZ MARINA AFIRMA -
CUE LAS CORTES SON UNA TNSTITUCION ESENCIAL EN LA ESTRUCTURA -
DE LA MONARCUTA ESPAROLA, (%) DE AcUT su MANIFESTACION DE OUE
EL ORIGEN DE TAH ALTO CUERPO ESTA EN LOS ConciL]os DE ToLEDO,
EN EL RE{NO GOTICO -DICE- SE ESTABLECIERON GRANDES JUMTAS O -
CONGRESOS CUE LDS SOBERANGS COHVOCABAN PARA ACONSEJARSE EH - -
ELLAS DE SUS VASALLOS Y RESOLVER DE COMOH ACUERDD LOS MAS AR--
DUOS Y GRAVES NEGOCIOS DE ESTADG.

(1) Obras Escopidas de Francisco Martine: Marina
(RAET, MadyId,™ Ensayo p. 50

(Y Teorfa I. Cap. I.




DESDE RECAREDO HASTA RODRIGO SE CELEBRARON EN TOLEDO FRE
CUENTES CONGRESOS, PRESIDIDOS POR LOS MONARCAS, EN LOS CUE SE
ESTUDIABAN CUESTIONES DE ORDEN POLITICO Y RELIGIOSO,(

DicHos CONGRESOS 0 CONCILIOS NACIONALES NO ERAN JUNTAS -
ECLESIASTICAS, S100 PURAMENTE POLITICAS Y CIVILES ¥ CONSTI- -
TuTAl LAS CORTES 0 ESTADDS GENERALES DEL REINO GOTICO, PUESTO
CUE EN LOS MISMOS ESTABA REPRESENTADA LA HACION POR LOS BRA~-
Z0S ECLESIASTICOS Y SECULAR, Y NO SE PUEDE RACIOHALMENTE Dy--
DAR QUE HAN SERVIDD DE MODELO Y HORMA A LAS CORTES OUE POSTE-
RIORMENTE SE CELEBRARON EN ESPARA. () Por GLTIMO MARTINEZ Ma
RINA EXPRESA QUE, SEGON LA CRONICA GENERAL, ALFONSO VIII CELE
BRO CORTES GENERALMENTE EN BURGOS EN 1169. A LAS CUE ASISTIE-
RON REPRESENTANTES DE LOS CONSEJ0S CASTELLANOGS: DUE LO MISMO
OCURRIO EN LAS DE CARRION DE 1188 ¥ EN LAS CUE ALFONSO IX TU-
vo EN LedN EL MISMO ARoO.

B) SU EVOLUCION Y ESTRUCTURA EN LA EbAD MEDIA, Qv;nTa--
305 DE FRANCISCO NARTINEZ BARITHA.

La ceLEBRACION DE CORTES ERA UN ATRIBUTO DE LA CORONA, -
POR LD DUE EL MONARCA LAS CONVOCABA A SU LIBRE ARBITRIO Y SIN
SUJECION A PLAZO Fluo.

EN CUANTO A LOS TIEMPOS Y OCASIONES EN GUE DEBERTAN DE -
REUNIRSE LAS CORTES, EXPRESA OUE “LA ESCASEZ DE DOCUMENTOS Y
EL. DESCUIDO DE NUESTROS ANTIGUOS ESCRITORES..."(5) AGREGA:

A LAS CORTES ASISTIAN SIEMPRE EL REY O LA REINA' PROPIETARIA.
LoS INFANTES O PERSONAS REALES, LOS GRANDES OFICIALES DE PALA

(3) Ensayo p. 25-26
(4) Ensaye p. 29
t5) Tecorfa, T.1. p. 47



cto, EL COMSEJO DEL SOBERANO Y SU CANCILLERTA, LOS GRANDES NO
BLES HiJ0S HIDALGOS, LOS PRELADOS Y MAESTROS DE LAS ORDENES -
"ILITARES Y LOS PROCURADORES DE L0S Constgos®(®)

"LAS CORTES LAS PRESIDIA EL MONARCA, SALVO [MPOSIBILIDAD
DE HACERLO, EN CUYO CASC LE SUSTITUIA Ut MIEMBRO DE LA FAMI=--
LIA REAL, Y ABRIA SUCESIONES CONl UM DISCURSO LLAMADD PROPOSI~
C10N, MEDIANTE EL FUNDABA LA BIENVENIDA A {OS CONVOCADOS, ¥ =
EXPONIA LOS NEGOCIOS SOBRE LOS CUE SOLICITABA CONSULTA O DEC)
10N, LAs CoRTES LE CONTESTABAN POR MEDIO DE UN MOBLE, DE UM
PRELADO 0 DE UNO DE LOS PROCURADORES DE LA CIUDAD DE BURGOS.
CURANTE LA CELEBRACION LOS REPRESEMTANTES DE LOS ESTADOS OUE
HABTAN SIDO CONVOCADOS HACIAN PETICIONES AL MONARCA, CUE ERAM
RECOGIDAS EN LO QUE SE DELOMING CAPITULOS GEMERALES O CUADER-
Hos DE CORTES, QUE AL SER_APROBADA POR EL SOBERAND $E CONVER-
TIAN EN LEYES DEL ReIno”(")

C) ATRIBUCIONES,

PARTINEZ FARINA SOSTIENE CUE SOBRE LAS CORTES EL TEMA --
CENTRAL ES EL SITATIVO A 5U MATURALEZA JURIDICA, POLITICA. -~
ExXPONME EM EL ENSAYO, EL SISTEMA DE GOBIERNO DE LOS Y!SIGODOS
¥ DE LOS REINGS MEOGOTICOS HASTA EL Si6LO XII: RECONOCE LA FA
CULTAD DE HACER NUEVAS LEYES., SANCIONES, MODIFICAR EHMIENDAS
Y AUN RENOVAR A LAS ANTIGUAS. FUE UNA PRERRDOGATIVA TAN CARAL
TERISTICA DE LOS HMONARCAS, COMO PROPIG DE LOS VASALLOS, RESPE
TARLA Y OBEDECERLA, PORCUE LAS CoritEs (CURIAS) No GOZABAW DE
AUTORIDAD LEGISLATIVA..., SINO DEL DERECHO DE REFRESENTAR. -
ConsuLTABAN AL REY Y LE ACOIUSEJABAN LO PUE CONVENIA EJECUTAR
SOBRE LOS PUNTOS Y MATERIAS GRAVES., LAS RESOLUCIONES Y ACUER-

Tecorfa p. 47
Tcarfa p, 199-220



pos DE LOS CONCILIOS Y CORTES MO TENIAN VIGOR DE LEY, HO ACCE
DIENDO LA AUTORIDAD Y LA CONFIRMACIOH DEL SOBERANO.

EN LA EDAD EDIA LAS CORTES NO FUERON UN PODER, SINO UN
ORGANO DEL ONIcO cug EXISTIA EN EL ESTADC CASTELLAND ~LEONES:
EL REY. LA INEXISTENCIA DE TEXTOS GUE REGULARAN LAS FACULTA-
DES DE LA INSTITUCION, LE PERMITIO A ESTA ADCUIRIR UNA SUPRE-
MACIA EN DETERMINADAS EPOCAS, AL AMPARO DE VICISITUDES POLITL
CAS QUE ATRAVIESA LA ['ONARQUIA DURANTE EL BAJO MEDIOEVO. SIN
EMBARGO, AL FORTALECER EL PODER REAL, ESTE SE IMPUSO A LAS -
CORTES,

EN LOS COMIENZOS DEL SleL0 XVI, LAS CORTES DE CASTILLA -
CARECEN DE LA FUERZA E IMPORTANCIA OUE TUYIERON DURANTE EL ME
DIOEVO., Y LOGICAMENTE, LA PAULATIMA DECACENHCIA DE LAS CORTES.
MARINA SEMALA LAS PROFUNDAS ALTERACIONES CUE SE PRODUCEN EN -
LAS CORTES EN ESA EPOCA,

CoMo EJEMPLO., ALFONSO X1 DE CASTILLA SUPRIME EL OCHSSUO

Y CREA EL REGIMIENTO DE LOS MUNICIPIOS, CON LO CUAL ENTREGA -
EL. GOBIERND DE LOS MISMOS A UNA OLIGAROUIA, cCUYOS MIEMBROS -
PERTENECIAM GENERALMENTE A LA NOBLEZA DE SEGUNDA O DE TERCERA
CATEGORIA., LE ESTA MANERA, LA REPRESENTACION POPULAR DESDE -
MEDIADOS DEL s1G6LO XIV ES I[NAUTENTICA, PORCUE LOS PROCURADO--
RES SOH LOS DELEGADOS DE LOS AYUNTAMIENTOS PERPETUOS. MEJOR -
DICHO, DE ALGUNAS FAMILIAS. POSTERIORMENTE LOS REYES CATOLI-
COS NOMBRAM LOS ALCALDES-CORREGIDORES Y OTROS CARGOS CONCEJI-
LES CUE INTERVIENEN LAS MUNICIPALIDADES., Y BAJO CUYA PRESION

Y REPRESENTACION DE LOS AYUNTAMIENTOS VIENEN A SER UN REFLEJO
DE LA VOLUNTAD DEL REY, CoON RESPECTO A LAS CORTES, LOS AUS--
TRIAS SE LIMITARON A PRACTICAR LA POLITICA CUE HABIAN HEREDA-
DO DE SUS PREDECESORES DE CASTILLA,

POR OTRO LADO, A FINALES DEL SIgLo XVII! v PRINCIPIOS -
DEL XIX, LA ERUDICION HISTORICA SE CARACTERIZA POR EL TINTE -
PARTIDISTA CUE LOS AUTORES DAN A SUS OBRAS, Y PARINA NO ES -~
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UNA EXCEPCIGN., POMNE LA HISTORIA AL SERVICIO DE UM IDEAL POL]
TICO Y SOSTIENE LA TESIS DE QUE LOS PRINCIPIOS TRADICIONALES
QUE INFORMAN EL CONSTITUCIONALISMO ESPAAOL SON LOS MISMOS GUE
PRESIDEN LAS CONSTITUCIONES POLITICAS DEL MEDIOEVO,

EN TiemPOs DE CARLOS 1V, EL DESPOTISMO DESCARGABA SUS MA
LES SOBRE £L. PUEBLD ESPAAOL, EL CUAL HABIA OLVIDADD SUS PRE--
RROGATIVAS, SUS DIGNIDADES Y SUS DERECHOSs DESCONOCIA LAS MO~
CIONES PRIMERAS DE LIBERTAD CIVIL Y POLITICAS; NO TENIA 1DEA
DE CONSTITUCION, NI DE SUS LEYES NI DE SuS CORTES, Y ASI IGHD
RABA OQUE ESTAS HABIAN SIDC SIEMPRE EL APOYO DE LA NONARCUTIA Y
EL REMEDIO DE TODOS LOS MALES POLITI1cOS DE LA Naciom,

Y coMO ESTA SITUACION COINCIDIA COH LA EPOCA DE INCQUIETY
DES Y AGITACIONES DE TODOS LOS GOBIERNOS EUROPEDS, LOS MOVI--
MIENTOS CONVULSIVOS DE TODDS LOS CUERPDS POLITICOS, LAS AMBI-
CIONES Y EMPRESAS DE NAPOLEON Y LAS ALTERACIONES PRODUCIDAS -
EM MUCHOS ESTADOS ERAMN PRELUDIC DE utA REVOLUCION, CONVENIA -
PREPARAR A LA HACION E INSTRUIR AL PUEBLO: "HAY CUE APROVECHAR
TAN FAYORAELE COYUNTURA PARA REGENERAR A ESPAflA. PARA ESTO -
ES PRECISDO CUE SE CONVOCUE A LAS CORTES Y OUE SE REFORME LA -
ESTRUCTURA ORGAMICA DEL ESTADO, RECONSTITUYENDOLO SOBRE NUE--
VAS BASES POLITICAS Y JURIDICAS#(B) ESTAS HUEVAS BASES sOi -
CRISTIANAS,

AHORA BIEH: AL LLEVAR A CABO LA REFORMA OUE PROPUGHA ['A
RINA {CUAL HA DE SER LA CONSTITUCIOGN CUE DEBE DARSE A EsSPAlA?
¥UHA SABIA CONSTITUCION MCNARGUICA, ACOMODADA A LAS ANTIGUAS
IHNSTITUCIONES Y COSTUMBRES DE CASTILLA Y A LAS CIRCUNSTANCIAS
v Luces DEL steLo”‘®? Es DECIR, REALIZAR LA CONJUNCION DEL -
PASADO Y PRESENTE, DE TRADICION Y REVOLUCION, LO NUEVO HA DE

(8) Principjos p. 25
{3) Principios p. 26
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SER UN DESENVOLYIMIENTO DE LO ANTIGUO, PERO BUSCANDO LA JUSTA
PROPORCION ENTRE LO ESTABLE Y LO PROGRESIVO. POR TANTO, PARA
REGENERAR A ESPAflA HAY NUE PROFUNDIZAR EN EL ESTUDIO DE LAS -
INSTITUCIONES SECULARES QUE [LUMINARAM EL PRESENTE COM LA LUZ
DEL PASADO Y HOS MOSTRARAN EN LA TRADICION EL FECUNDO MANAM--
TIAL DE LAS NUEVAS LUCES.

MARINA ENCUENTRA OUE LOS PRINCIPIOS DUE INFORMAN LA CONS
TITUCION DE CADIZ, AUMCUE ESTA FUESE MUY SEMEJANTE A'LA DE =~
FRAMCIA DE 1791, NO SON PLANTA EXTRAMNA, SINO VERNACULA, POR--
QUE ESTAN INSFIRADOS EN LA TRADICION NACIONAL.

EL PRINCIPIO DE SOBERANIA INACIONAL AFIRMA PUE: "EXISTE -
EN LA EDAD MNEDIA, Y ASI LO PRUEBA EL HECHO DE CUE EL MOMARCA
TEKJA LIMITADO SU PODER POR UH CUERPO REPRESENTATIVO NACIONAL
CUYA ESTRUCTURA Y ATRIBUCIONES ERAN SIMILARES A LAS DEL CoN--
GRESO DE CADIZ. A LAS CORTES ~CONTINOA- SE DEBE TODO EL BIEMN
LA CONSERVACION DEL ESTADO, LA EXISTEHCIA POLTTICA DE LA MD--
NARQUIA Y LA INDEPENDENCIA ¥ LIBERTAD NHACIONAL”™

Y ESTO SE CONSIGUIO PORQUE EL PUEBLG HABIA S1DO LLAMADO
A LAS CORTES; TUuVOD PARTE EN SUS DELIBERACIOMES. CONSTITUIA LA
REPRESENTACION HACIONAL. AS! ENTROCA EL CONSTITUCIOHALISMO -
CON LA TRADICION,

PorR GLTIMO, IARTINEZ PARINA EXPRESA CUE DEBE PROCEDERSE
A LA CODIFICACIOH DE TODA LA LEGISLACION MACIONAL., EMPEZANDO
POR HACER Ut NUEVO CUERPO LEGAL DE DERECHO CoMON EN EL PUE SE
RECOGIERAN LAS LEYES POLITICAS, CIVILES, PENALES Y PRCCESALES,
PRESTA UNA COLARBORACION ACTIVA Y EFICAZ EN LAS CORTES EN 1B20.

{10) Ibidem.
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FINALMENTE PIENSO CUE EL PENSAMIENTO TRADICIQMAL DE ESPA
itA, OUE TANTO PREDOMINIO ALCANZA EHTRE LAS POLITICAS Y TRATA-
DISTAS DEL SIGLO XVIIL, ES UNA CONSTANTE Y UM VINCULO ENTRE -
EL DESPOTISMO ILUSTRADO Y EL CONSTITUC!ONALISMO HISPANO Y EN-
CUENTRA UNO DE $US REPRESENTANTES MAS DESTACADOS EM LA PERSO-

NA DE ['ARTINEZ [ARIHA,
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DOR FRARCISCO MARTINEZ MARINA

NACIMIENTO, FAMILIA Y ESTUDIOS,

EL 1D DE MAYO DE 1754 NACE FRANCISCO MARTINEZ MARINA, EN
LA ClupAb DE OvieDo, ESPARA. A Los fUINCE AROS, DESPUES DE -
HABER APROBADO EL LATIM, SE MATRICULA EN LA UNIVERSIDAD BE --
OVIEDO PARA OIR FILOSOFIA, TRES ARDS MAS TARDE OBTIENE EL. TI-
TULO DE BACHILLER EN ARTES E INMEDIATAMENTE COMIENZA LOS ESTU
Dios DE TEOLGGIA EN EL MISMO CENTRO.

En 1773 ABANDONA QVIEDO Y SE TRASLADA A TOLEDO, [DURANTE
CUATRO ARDS ESTUDIA EN LA FACULTAD DE TeEpLOG!A. EN ALCALA DE
HENARES (IADRID) ASPIRA A LA BECA EN EL COLEGIO FAYOR DE SAN
ILDEFONSO. POCO DESPUES ES NOMBRADO BIBLIOTECARIO DE DICHO -
CENTRO. EN 1777 SE ORDENA DE PRESBITERO E TNMEGIATAMENTE HA-
CE OPOSJCJONES A LA DIGNIDAD DE CANONIGO MAGISTRAL., SE LE -~
COHCEDIO LA PLAZA EN 1778, REGRESA A TOLEDO Y RECIBE EN ESTA
UNIVERSIDAD LA LICENCIA EL 22 DE JULlO, DESPUES DE HABER [N--
CORPORADO LOS GRADOS DE BACHILLER EM ARTES Y TEOLOGIA, MAES--
TRO EN SAGRADAS ESCRITURAS Y PROFESIONALMENTE DOCTOR EN TEOLQ
GIA.

FuE ELECTO RECTOR DEL COLEGIO ['AYOR DE SAN ILDEFONSD Y -
POCO DESPUES SE TRANSLADA A ALCALA DE HENARES. EN 1870, MAR-
TIKEZ NARINA ABANDONA ALCALA PARA OPOSITAR A LA CANOJIA LECTQ
RAL DE LA CATEDRAL DE AVILA. A PESAR DE LOS PoCos AROS CruE -
MARINA RESIDE EN ALCALA. SU ESTANCIA EN LA CIJUDAD COMPLUTENSE
Y EN EL MAYOR DE SAN ILDEFONS0 DEJAN SU HUELLA EN EL FUTURO -
ACADEMICO.

HARTINEZ FARINA PERMANECE POCO TIEMPO EN AVILA, PORQUE -
EN ENERO DE 1761, CARLOS 11l LE NOMBRA CAPELLAN DE LA REAL --
I6LESIA DE SAN Is1DRO EN MADRID,
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LABOR]0S0 POR LATURALEZA, APASIONADO POR LOS ESTUD!OS Y
CON VOCACION DE INVESTIGADOR, MARTINEZ MARINA SE DEDICA ESTOS
AfOS A LAS LETRAS., CUYO FRUTO SERA LOGRAR UMA SOLIDA REPUTA--
CION EN CIERTOS MEDiIOS DEL PAIS, ASI, PUES, EL GOBIERNO DE -
LA MONARCUIA LE OTORGO SU CONFIANZA Y LE OCUPO MUY A MENUDC ~
EM SUS DIFERENTES COMISIOMES,

TAMBIEN FUE DESIGNADO POR Et. CONDE DE CAMPOMANES ACADEMJ
to DE LA HISTORIA ¥ DE LA ESPARA,

EN ESTA EPOCA ESCRIBE ['ARTINEZ MARINA SU PRIMERA OBRA, -
EL DISCURSO HisTORICO-CRITICO SOBRE LA PRIMERA VEWIDA PE 10S
Juptos A EspANA, cUuE LEYO EN LA ACADEMIA DE LA HISTORIA EL 5
DE AGOSTO LE 1706 ¥ oUE SE PuBLICO AL AfO SIGUIENTE. EL Dis-
CURSO FUE MUY ELOGIADD, TRATA SOBRE EL ORIGEN DE LA MONAR- =~
cUlA ¥ SOBRE LA NATURALEZA DEL GOBIERHO ESPAROL. FINALMENTE,
EL 29 DE NHOVIEMBRE DE 179% LA ACADEMIA DE LA HISTORIA LE ELE-
GIA REVISOR GENERAL,

E 1797 E5 MIEMBRO HONORARIO DE LA ACADEMIA ESPAROLA Y -
KIAERARIO EN FRRIL DE 18090,

LA LABORI1OSA ACTIVIDAD OUE NARTINEZ I'ARINA VENIA DESARRQ
LLANDO EH EL SEHO DE LA ACADEMIA DE LA HISTORIA LE FUE RECOM-
PENSADA POR SUS COMPAREROS ELIGIENDOLE EN 1801 PARA CUE DESEM
PERARA LA DIRECCION DE LA CORPORACION. BAJO SU PRESIDENCIA,
LA ACADEMIA ABORDA UNA SERIE DE REFORMAS OUE LA ROBUSTECEHM Y
LA PONEN EN CONDICIONES DE REALIZAR CON MAS EFICIENCIA LOS --
TRABAJOS CUE LE ESTABAN ENCOMENMDADOS, COMO LA IMVESTIGACION -
HISTORICA,

AL CESAR NARINA EN LA DIRECC]ON DE LA ACADEMIA, FUE NOM-
BRADO BIBLIOTECARIOD Y ARCHIVERO DE LA MISMA.

PARTINEZ HARINA SEC DECIDE EM ESE TIEMPO A ESCRIBIR UH -



ENSAYO HISTORICO-CRITICO SOBRE LA LEGISLACION Y PRINCIPALES -~
CUERPOS LEGALES DE {05 REINOS DE LEON v CASTILLA, TRATA ESPE
CIALMEMTE SOBRE EL CODIGO DE LAS SIETE PARTIDAS DE ALFONSO EL
SAB1D, EL EMSAYD ESTABA TERMINADD EN 1206 v SE IMpPRIMIG £

1go8.

Et ADRID RELATA VARTINEZ NARINA CUE MIENIRAS DURG LA -
CONTLENDA -~LA GUERRA: 1B03-1214- COMO SU EDAD Y SU PROFESION
NO LE PERMITIAN EMPUIIAR LAS ARMAS EN DEFENSA DE LA PATRIA, -
PROCURDG BUSCAR UN ASILO DE PAZ, DESARRDLLANDO ENTONCES EL ES-
CRITO OUE HABIA ENVIADD A JOVELLAMOS EN DCTuBRE DE 1802. EL
FRUTO DE LA TAREA CUE SE HARIA IMPUESIO FUE LA QRAA TITULADA
Jeorla DE LAs CORTES O GRANDES. Junias HACIOHALES DE LOS REL--
tHos DE LEOH ¥ CASTILIA, PUBLICADA EM 1B13. E£STA OBRA TRATA -
DE LA SOBERANTA DEL PUEBLO ESPATOL COH ALGUNAS OUBSERVACICHES
SOBRE LA LEY FUNDAMENTAL DE LA MOMARCUIA ESPANIOLA. EM ESE -~
MISMO AFlO POR SU COBRA LE HACEN UN PROCESO ANTE LA INcUutsiCitH:
LE TACHAN DE IMPIO ¥ EXALTADO APOLOGISTA ¥ DEFENSOR TE LOS L1
BERALES, DE MAS OSADO ¥ ATREVIDO OUE LO5 PROPIOS PROTESTANTES,
DE SEDUCTON, DE FALSARIC, DE REVOLUCIONARIO, DE DEMOCRLTA -~ -
FRALCES, DE MAL CLERIGOD, DE EXPONER TEORTAS CONTRARIAS A LA -
AUTCRIDAD MONARCUICA Y FAVORABLES A LA SOBERANTA POPULAR, POR
LO TANTO., LOS CALIFICADORES ESTIMAMN rUE JEORTA DE £AS CORTES
DEBE PROHIBIRSE ABSOLUTAMENTE POR CONTENER PROPOSICIONES ERRQ
NEAS, MAL SONANTES, COHTRARIAS A LA DOCTRIHA DE LOS SANTO3 Fj
DRES., SEDICIOSAS, INDUCTIVAS A LA REBLLION CONTRA LAS LEGIYI-
MAS POTESTADES, ([DeEFEtsA DEL Doctar Dou Francisco PARTINEZ -
DARIHA COHTRA LAS CENSURAS DADAS POR EL TRIBUNAL DE LA INCUL-
SICION A Sus DOS OBRAS: JEORIAS_DE LAS_CORTES_Y ENSAYD Hisid-
RICO-CRITICO SORRE LA ANTIGUA LEGISLACION DE ESPARA, [IADRID
13€L), :

EL ESCRITO ctE NARTIHEZ PARINA DIRIGIO A LA THOUISICION
{"DEFENSA...") DEFENDIENDOSE DE LOS CARGOS CUE SE LE IMPUTA-~
BAN ~1818- CONSTITUYE Ul INFORME CUE NO SOLO SE EVIDENCIA QUE
SE LE HOSTIGABA POR SU IREARID POLITICO, SIND PUE SE COKFORMA
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- SU ENORME ERUDICIGN, LA DEFENSA ESTA DIVIDIDA EN TRES PUNTOS:
EN LA PRIMERA, REFUTA LA CALIFICACION PUE DE LOS CENSORES HA--
CEN A LA JEORIA DE_LAS CORTES, EN LA SEGUHDA PARTE., MANIFIES
TA OUE LO CUE EL HA EXPUESTO ES ACORDE COti LAS DOCTRINAS, SEN
TENCIAS Y OPINIONES DE LOS TEGLOGOS. EN LA TERCERA IMPUGNA -
LA CENSURA DEL ENsSAYO HIsTORICO-CRITICO., PERD LA CUESTION -
CUEDD SIN RESOLVER PORCUE EL TRIEBUNAL BE LA InoulIsSiCION NG -
LLEGO A PRONUNCIAR SENTENCIA. CUEDANDO EXOHERADO DE TODA ACU-
SACION.

LA ACADEMIA DE LA HISTORIA VUELVE A ELEGIRLE SU DIRECTOR
EN HOVIEMBRE DE 1B16. EN 1£1P LE NOMBRAN ACADEMICO HONORARIO.
OTRAS OBRAS: PRINCIPIQS HATURALES DE LA I'ORAL, DE LA POLIT]~
CA Y DE LA LEGISLACION; HISTORIA DE LA VIDA DE HUESTRO SERIOR
JESUCRISTO Y DOCTRINA DE LA I'ORAL_CRISTIANA; SE PUBLICAN EN -
1812,

FRAKCISCO FARTINEZ MARINA SEPARADD DE LA ACADEMIA DE LA
HISTORIA, DEDICADO A LA MEDITACION, Y CONSAGRADO A LA VIDA RE
LIGIOSA, MUERE EN ZARAGOZA EHN 1833,



i7

CAPITULO

e s e s e gy o ko b T e et



1y

FRANCISCO MARTINEZ MARINA, PARTE DE LA SOCIABILIDAD NATY
RAL DEL HOMBRE Y DEL CARACTER NATURAL DEL PODER POLITICO; RE-
CHAZA LA TESIS IUSNATURALISTA DEL ESTADO DE NATURALEZA Y DEL
PACTO SOCIAL: ¥ SE ADSCRIBE A LA DOCTRINA TRADICIONAL DE LA -
TRANSLATIO IMPERII. LA SOBERANIA ES PARA EL UNA FACULTAD -
CUE PERTENECE AL REY Y A LA NAC18H. EL PODER DE AMBOS DEBIA
CIRCUNSCRIBIRSE A LOS MANDATOS DE LA LEY DIVINA Y NATURAL Y -
DEL CUMPLIMIENTO DEL BIEN COMON, ADEMAS, EL MONARCA ESTABA -
OBLIGADOD A RESPETAR LAS LEYES FUNDAMENTALES DEL REINO, ESTO -
ES, LAS CLAUSULAS O CONDICIONES DEL CONTRATO QUE LA COMUNIDAD
HACIONAL ESTIPULABA CON EL REY ANTES DE CUE ESTE ACCEDIESE AL
TRONO, TALES POSTULADOS LE APARTAH DE LA DOCTRINA CONSTITU--
CIONAL DE LA DIVISION DE PODERES Y LE ACERCAN A LA TEORIA TRA
DICIONAL DEL "ESTADO MIXTO”, '

l.- LA SOBERANIA

1,- EL_QRIGEN DEL PODER PoLITIca

CoN PLENA FIDELIDAD A LOS ESOUEMAS ARISTOTELICO-TOMISTAS,
MARTINEZ P'ARINA SE ACOGE A LA TESIS DE SOCIABILIDAD NATURAL ~
DEL HOMBRE: "EL HOMBRE -ESCRIBE- ES UNH ENTE MATURALMENTE S0-
CIABLE DESTINADD POR EL CREADOR PARA VIVIR EN SDCIEDAD tON -
105 DEMAS HOMBRES™. (!} SIGNIFICATIVAMENTE CON ESTA AFIRMA- -

(1) Principios, p. 213
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CIBH, RECHAZA LA MODERNA NOCION DEL ESTADO DE NATURALEZA,

PARA DARINA, EFECTIVAMENTE, EL ESTADO DE NATURALEZA NO -
PASARA DE SER ALGO "ABSOLUTAMENTE IMAGINARIO, cuimErico®,(?’
URA SITUACION "PRENATURAL. VSOLENTADA... CUE NUNCA HA EXISTI-
po”. (3} ESTA PREMISA INICIAL LE CONDUGE A SOSTEHER, SIGUIEN~
DO TAMBIEN A ARISTOTELES Y A STO., TOMAS, EL ORIGEN NATURAL DE
LA SOCIEDAD CIVIL © CONUNIDAD POLITICA: “EL ORDEN SOCIAL ~ASE
VERA- EMANA ESENCIALMENTE DE LA NATURALEZA”. (') Dos son Las -
FORMAS FUNDAMENTALES PARA £L: UNA PRIMARIA, LA SOCTEDAD FAMI-
L1AR, Y OTRA MAS PERFECCIONADA, LA SOCIEDAD CIVIL O COMUNIDAD
POLITICA. UNA ¥ OTRA SON HECESARIAS, PERO SOLO LA SEGUNDA, -
QUE CONSTITUYE EL ESTADD SUPERIOR DE LA SOCIABILIDAD HUMANA,
PUEDE CONSIDERARSE PERFECTA, ES DECIR, AUTOSUFICIENTE, SIN -
EMBARGO, EN AMBAS FORMAS DE SOCIEDAD EL PODER POLITICO ES AL~
G0 ANEXD; "LA AUTORIDAD POLITICA DICE EN £t DISCURSS ES PERMA
NENTE ¥ PERPETUA, ASI cOMO LA SociEDAD™.(S)

PARTINEZ HARINA NO ESCAPA A LA TRASCENDENCIA DE SU PUNTD
DE PARTIDA TRADICSONAL (ARISTOTELICO-TOMISTA}. COHO SE VERA,
ESTA TRASCENDERCIA ES DE TAL MAGNITUD QUE CONDICIONARA sSus -
PLANTEAMIENTOS ULTERIORES DE MODO DECISIVO, IMuy EN PARTICU--

{2} principios, p. 214

(3) 1Ib, p.p. 239-240

f4) Discurso, p. 121

{5) Discurso, p. 131 Esta tesis sc desserrolla con

Principios, p. 382

e g e

e
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_c16n, RECHAZA LA MODERNA NOCION DEL ESTADD DE NATURALEZA.

PARA !ARINA, EFECTIVAMENTE., EL ESTADO DE NATURALEZA NO -
PASABA DE SER ALGO “ABSOLUTAMENTE IMAGINARIO, oUIMERICO™, ()
UNA SITUACION “PREMATURAL, VIOLENTADA... CUE NUNCA HA EXISTI-
po”. (3} ESTA PREMISA INICIAL LE CONDUCE A SOSTEMER, SIGUIEN-
DO TAMBIEN A ARISTOTELES Y A STO, TOMAS, EL ORIGEN NATURAL DE
LA SOCIEDAD CIVIL O COMUNIDAD POLITICA: "EL ORDEN SOCIAL -ASE
VERA- EMANA ESENCIALMENTE DE LA NATURALEZA*. (%) Dos sow Las -
FORMAS FUNDAMENTALES PARA EL: UNA PRIMARIA, LA SOCIEDAD FAMI-
LIAR, Y OTRA MAS PERFECCIOMADA, LA SOCIEDAD CIVIL O COMUNIDAD
POLITICA. UNA Y OTRA SON MNECESARIAS, PERD SOLO LA SEGUNDA, -
QUE CONSTITUYE EL ESTADO SUPERICR DE LA SOCIABILIDAD HUMANA,
PUEDE CONSIDERARSE PERFECTA, ES DECIR, AUTOSUFICIENTE., SIN -
EMBARGO, EN AMBAS FORMAS DE SOCIEDAD EL PODER POLITICO ES AL-
GO ANEXC: "LA AUTORIDAD POLITICA DICE EN EL DISGURSO ES PERMA
NENTE Y PERPETUA, As! coMo LA soctepap”, (%)

PARTINEZ MARINA NO ESCAPA A LA TRASCENDENCIA DE SU PUNTO
DE PARTIPA TRADICIONAL (ARISTOTELICO-TOMISTA)., COMO SE VERA,
ESTA TRASCENDENCIA ES DE TAL MAGNITUD QUE CONDICIONARA SUS -
PLANTEAMIENTOS ULTERIORES DE MODO DECISIVO, [wY EN PARTICU--

{(2) Principios, p. 214
(3} 1b. p.p. 239-240
(4) Discurso, p. 121 . )
(5) Discursa, p. 131 Esta tesis sec desarrolla en -

Principios, p. 382
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LAR, EL SOSTENER LA NATURALIDAD DEL #ODER POLITICD DETERMINA-
RA SU ACTITUD ACERCA DE DOS CUESTIONES IMPORTANTES: LA DEL ~
PACTO SOCIAL Y POLITICO Y LA DOCTRINA DE LOS LIMITES DE LA 5Q

BERANUTA,

EL PENSAMIENTO ESCOLASTICO, ADEMAS DE AFIRMAR LA NATURA-
LIDAD DEL PODER POLITICO Y SU MEDIATO ORIGEN DIVIND, SOSTEN--
PRIA QUE ESE PODER RESIDIA ORIGIHARIA E INMEDIATAMENTE EN LA
COMUNIDAD, EN EL CONJUNTO DEL CUERPD SOCIAL, PARA LA ESCUELA
(ESCOLASTICOS) LA DEMOCRACIA ES LA ONHICA FORMA DE GOBIERNQO NA
TURALMENTE ESTABLECIDA. LAS OTRAS DOS CUE, ACEPTANDO LA CLA-
SIFICACION ARISTOTELICA, ESTE PENSAMITNTO RECCHOCE, LA ARISTQ
CRACIA Y LA MONARCUIA, SOM DE ORIGEN HUMAHO, EN ESTA GLTINMA,
CUE ES LA FORMA DE GDBIERNO CUE UNANIMEMENTL SE ACONSEJA. LO
CUE PROCEDE DE DI0S NO ES. PUES. LA INSTITUCION DEL PRINCIPE,
SINO LA DEL PRINCIPADO, &A DONDE cotDUCTAH ESTAS PREMISAS?
PUES, A RECURRIR A LA IDEA DE UN PACTO CONTRACTUAL CUANDO DES
DE ELLAS SE IMTENTABA FUNDAMCHTAR EL TRASPASO DEL PODER DE LA
COMUHIDAD AL PRINCIPE. LA "TRANSLATIO IMPERII", €4 LA TERMIND
LOGIA DE LA ESCUELA: TRANSLACION OUE CONSIDERARIA CONVENIENTE
Y HECESARIA TODO EL PENSAMIENTO £SCOLASTICO. ()

(6) F. Sufirez, Los Partidos Folfticos Espaficles hasta 1868

{rngave) Revista General de Derecho. Tome X1V, Madrid 2958
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TAMBIEN EL PENSAMIENTO POLITICO ESTATAL (HOBBES., LOCKE,
ROUSSEAU) RECURRIO A LA IDEA DEL PACTC PARA FUNDAMENTAR LA -
EXISTENCIA DEL NUEVD PODER CoMON, DEL ESTADO., HO OBSTANTE.,
LA ARTICULACION DE LA MODERNA TEORIA PACTISTA ERA MUY DIFE--
RENTE A LA TRADICIONAL, AL ASENTARSE EN LA NOCIGN DEL ESTADO
DE NATURALEZA. .

EN LA TEORIA POLITICA TRADICIOMAL EL CONCEPTO DE “PACTUM
SOCIETATIS" SE UTILIZA PARA EXPLICAR UNA FORMA DETERMINADA -
DE SOCIEDAD, PERO NO EL HECHO SOCIAL EN S1 MIsMO. ASI, POR
EJEMPLO, A SUAREZ EL ADHITIR ESTE PACTO NO LO LLEVA A NEGAR
EL CARACTER NATURAL DE LA SOCIEDAD CIVIL O COMUNIDAD POLITI-
CA, SINO QUE PRECISAMENTE LO EXPLICA: “LA MULTITUDO HOMINUM®
EN VIRTUD DEL PACTO DE ASOCIACION, DEJA DE SER UN CONGLOMERA
DO SIN NINGON ORDEN DE UNION FISICA, Y SE CONVIERTA EN UNA -
PERSONA MORAL, EN UN Corpus liysTicum”.(’)  Por ESo, EN RIGOR,
COMO ADVIERTE A. TRUYOL Y SERRA: “LAS DIFERENCIAS ENTRE LAS
CONCEPCIONES PACTISTAS ESCOLASTICAS, SOM MUY PROFUNDAS., PE-
SE A LO CUAL. A VECES HAHN SIDO ECUIPARADAS POR MAS DE UN AU-
Tor: ApotFo Posapa'®? v Recasens Srcues, (%

{7} A. Truyol y Serra; llistoria de la Filosoffa del Derecho
¥ del Estado; Revista de Occidente, Madrld {1375}

(8) Introduccién a los Principios de Francisco Martinez Ma-
rina, XXXI-XXX]III

(9) Las Teorfas Polfticas dc Francisco de Victoria, con un
estudio sobre el desarrollo histbrico de 1a idea de Con
trato Social, Madrid 1930. p. 175-222
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Pues BI&n, FARTINEZ [ARINA, SOSTIENE A LO LARGO DE TODA
SU OBRA LA RESIDENCIA ORIGINARIA E INMEDIATA DEL PODER EM LA
COMUKIDAD. SE ESCOGE A LA CONCEPCION PACTISTA TRADICIONAL Y
CONDEMA EN CONSECUEHCIA LA MODERNA TEORIA DEL PACTO SOCIAL,
EN PARTICULAR LA DE HOBBES, LOCKE Y ROUSSEAU. AST, POR PO--
NER UN EJEMPLO, EN EL DISCURSO AFIRMA QUE: "EL PACTO SOCIAL
ES TAN ANTIGUO como EL Munpoe” 'Oy ATRIBUYE A STO. ToMAs:
“LA GLORIA DE HABER ESTABLECIDO EL CONTRATO SOCIAL COMO FUN-

DAMENTO DE LA $ociEpap porITica”, (1)

AHORA BIEN, AUNCUE MARIKA CONFUNDA EL PACTO SOCIAL CON
EL POLITICO, SIGUIENDO A SUAREZ, PARECE DISTINGUIRLOS. £ESTA
DISTINCION ES PERFECTAMENTE COMERENTE CON LAS DOS FORMAS DE
ORGANIZACION soCIAL OUE £L, SEGON HEMOS VISTO DISTINGUIA;
LA FAMILIAR O LA CIVIL 0 POLTTICA, MIENTRAS LA PRIMERA ERA
DE ORIGE!l NATURAL, LA SEGUNDA SE ESTABLECIA CONVENCIONALMEN-
TE A TRAVES DE uN PACTO DE SOCIEDAD, ESTE PARECE SER, POR -
EJEMPLO, EL SENTIDO ATRIBUIBLE A ESTOS PARRAFOS DE SU DISCUR
S0 “LA NECESIDAD DE DEFENDERSE DE LAS BESTIAS FEROCES, Y DE
HOMBRES MAS FEROCES CUE LAS MISMAS BESTIAS, OBLIGO A MUCHAS
FAMILIAS A REUNIRSE EW SOCIEDAD PARA SOCORRERSE MUTUAMENTE Y
ASEGURAR SU VIDA, PERSOMAS Y BIENES, BAJO LA PROTECCIGN DE -
LAS LEYES Y DE LA AUTORIDAD POLITICA..., MAS ESTA REUNION NO

(10) Discurso, p. 141
(11) Principios, p. 341
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SE PUDO EJECUTAR SIN INTRODUCIR UNA DESIGUALDAD REAL ENTRE -
LOS MIEMBROS DE LA ASOCIACION Y SIN QUE PRECEDIESEN DELIBERA-
CIONES HECHAS DE COMOM ACUERDO BAJO CIERTOS PACTOS Y CONDICIO
NES TACITAS Y EXPRESAS, QUE FUERON COMD LAS PRIMERAS LEYES -
FUNDAMENTALES DE LOS GORIERNOS Y EL ORIGEN DE TODOS LOS REGLA
MENTOS POLITICOS OUE SUCESIVAMENTE SE FUERGN ESTABLECIENDO, -
DE DONDE NACIEROH LAS DIFERENTES FORMAS DE GOBIERNO ADOPTADAS
LIBREMENTE POR LAS NAclongs”, (1)

AUNCUE I'ARINA CONSIDERE QUE LA SOCIEDAD PRIMARIA SEA NA-
TURALMENTE ESTABLECIDA, ESO HO LE IMPIDE MANTENER EL CARACTER
CONVENCIONAL DE LA SOCIEDAD CIVIL, SU CARACTER PACTADO., Y, -
PGR LD TANTO, DE ELLO SE DEDUCE OUE ESTA ES SUSCEPTIBLE DE DL
VERSAS CONSTRUCCIONES, CUYA DELIMITACION ES ALGO CONTINGENTE,
RELEGADO AL ARBITRIO HUMANG, POR ESO, TRAS SOSTENER EL CARAC
TER MATURAL DE LA SOCIEDAD {ESTO ES, EL HECHO SOCIAL EN CUAN-
TO TAL) AGREGA CUE: “SU FORMA E5 VARIABLE DE MUCHAS MANERAS,
Y PENDE DE PACTOS Y CONVENCIONES ARBITRARIAS". ('™} Para EL, -
AL IGUAL QUE PARA SUAREZ, EL PACTO SOCIAL NO SERIA MAS QUE EL
TRANSITO DE LA SOCLEDAD FAMILIAR, NECESARIA PERO IMPERFECTA,
A LA COMUNIDAD NACIONAL COMD COMUNIDAD AUTOSUFICIENTE O PER--
FECTA, Y AQul CONVIENE DESTACAR QUE MARINA. DE ACUERDO TAM--
BIEN CON OTRA PREMISA BASICA DEL PENSAMIENTO TRADICIONAL, NO
DISCIERNE COMN CLARIDAD EL MOMENTO PURAMENTE SOCIAL DE LA COMU

(12) Discurso, p. 121
(13} Dbiscurso, p.p. 119-120
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NIDAD DE SU MOMENTO PURAMENTE POLITICO. SOCIEDAD CIVIL Y SO-
CIEDAD POLITICA SE PRESENTAN SIEMPRE UNIDAS, A LA INVERSA DE

LO QUE ACONTECE EN EL PENSAMIENTO POLITICO LIBERAL, EN EL - -
CUAL LA DISOCIACION DE AMBAS ESFERAS COBRA UNA IMPORTANCIA DE
CISIVA,

3.- LA TRANSLATIO IMPERI] Y SUS CONSECUENCIAS

EN LAS FORMULACIONES ESCOLASTICAS, POR EL HECHO DE PAR--
TEN TODAS ELLAS DE LA NATURALIDAD DE LA SOCIEDAD Y DEL PODER,
EL CONTRATO DE SUJECCION ADOUIRIA SIEMPRE UHA INDOLE BILATE~-
RAL, LO QUE A SU VEZ IMPED!A LA PLENA AFIRMACIGN DEL CONCEPTO
DE SOBERANIA ¥ EN PARTICULAR LA DE DOS DE SUS NOTAS ESENCIA--
LES: SU UNIDAD E INDIVISIBILIDAD, DE UNA PARTE, Y SU CARACTER
INALTENABLE Y PERPETUO, DE OTRA. EL DUALISMO QUE RESULTABA -
DEL PACTO BILATERAL ENTRE LA COMUNIDAD ‘¥ EL PRINCIPE, ENTRE -
EL REINO ¥ EL REY, RESOUEBRAJABA AMBAS CUALIDADES AL CONCEPTO
MISMO DE SOBERAN{A. N1 UND NI OTRO ERAN SOBERANOS REALMENTE,
YA QUE AMBOS DEBJAN COMPARTIR EL SUPREMO PODER, EN MAYOR O ME
NOR MEDIDA SEGON LAS CONCEPCIONES PACTISTAS: “SE MANTENIA -~
AsSl, LA TRADICION DUALISTA BAJO MEDIEVAL, EN LA MAYOR PARTE -
DE LOS TEGRICOS DE LA MONARGUTA ABSOLUTA, INCLUSO EN EL MISMD
BODINO, Y QUE SUBSISTIRIA DURANTE EL SicLo XVIIf«,(1%)

(14) Maravall, Estade Moderno, p. 262
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""AL LADO DEL PODER RADICAL Y ASIGNARIO DEL PUEBLO COEXISTIA -
EL PODER DELEGADO Y FINITO DEL MOHARCA O, MEJOR, DE LA DINAS-
TIA, COMO CONSECUENCIA DE ELLO, LA SEGUNDA CARACTERISTICA DE
LA SOBERANIA, LA DE SER UN PODER INALIENABLE, PERPETUO Y, POR
ENDE, ORIGINARIO, SE NEGABA SENSIBLEMENTE®,(1%)

LAS MODERNAS FORMULACIONES PACTISTAS COINCIDEN EN DESE--
CHAR LA EXISTENCIA DE DOS PARTES CONTRATANTES CON ENTIDAD PRQ
PIA ANTES DE LA CELEBRACION DEL CONTRATO. NI EL PUEBLO NI EL
MONARCA EXISTEN CON ANTERIGRIDAD AL PODER PoLITICO. ANTES DE
ESTE. TAN SOLO MAY INDIVIDUOS DISPERSOS., SUMERGIDOS ER UM ES-
TADO A-SOCIAL Y A-POLITICO, MAS O MENOS CAOTICO: “A DIFEREN-
C1A DE TODAS LAS TEORIAS PACTISTAS ANTERIORES (TRADICIONALES)
HOS CNCONTRAMOS ANTE UM PACTO DEL PUEBLO COIt EL SOBERANO, SI-
NO UN PACTO ENTRE LOS INDIVIDUOS A FAVOR DE UN TERCERO CUE NO
FORMA PARTE DEL PACTO Y CUE, POR ESTA RAZON, NO RESULTA EN AR
SOLUTO OBLIGADO A MADA Por £L", (39)

FRENTE A ESTOS DOS MODOS DE CONCEBIR EL PACTO PoLITICO
-QUE TAN RESUMIDAMENTE HE EXPUESTO- MARIMA VOLVERA A TENDER -
HACIA LA SOLUCION TRADICIONAL. PARA MARINA, LA SOBERAN[A ES
UNA FACULTAD COMPARTIDA ¥ PACTADA ENTARE DOS SUJETOS, EL REY Y
LA TACION, CONCEBIDOS COMO SUSTANCIALIDAD PROPIA ANTES Y DES-
PUES DEL PACTO POLITICO. SE TRATA, EN SUMA, DE UNA FACULTAD

(15} F.H, Hinsley, El Concepto de Soberanfa, Ed, Labor
Barceleona 1972, p.p. 117-118

{16) Hobbes, levinthnn, parte segunda. Cap. XVIT,
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DIVIDIDA ¥ EN PARTE ENAJENADA, APRECIACION QUE SE CORROBORA-
CUANDO DEFIENDE LA REASUNCION DE LA PLENITUD DE LA SOBERANTA-
POR PARTE DE LA COMUNIDAD EN CASG DE AUSENCIA O MUERTE DEL MO
NARCA Y CUANDO LLEGA A JUSTIFICAR ~Y DE ELLO NOS5 OCUPAREMOS
MAS ADELANTE=- EL DERECHO DE RESISTENCIA E INCLUSO EL TIRANICL
pto.

AHORA BI1EN, MARINA SOSTIENE EL PACTO POLITICO Y LA SOBE-
RANIA, ADEMAS DE PESAR S5U PROPENSION HACIA LAS TESIS ESCOLAS
TICAS, INTERVING TAMBIEN SU HISTORICISMO MEDIEVALIZANTE, PaA-
RA EL, EM EFECTO, EL PACTO ENTRE LA NACION Y EL REY NO ERA -
UNA MERA CONJETURA NI UNA SIMPLE NOCION TEORICA FRUTO DE UNA
PURA ESPECULACION. ANTES AL CONTRARIO, ESTE PACTD HABIA TEN]
Do EN ESPAAA UNA YIRTUAL REALIZACION HISTORICA DESDE LOS MIS-
#0S ORIGENES DE LA MONARQUlA GOTICA,

ESTE PACTO SE RENOVABA PERIODICAMELTE EN LA CEREMONIA DE
PROCLAMACLION DE LOS REYES, EN ELLA SE FORMAL1ZARA, SEGON SUS
PALABRAS, UN CONTRATO; FIRME Y SAGRADO ENTRE EL REY Y SU PUE-
BLO; MEDIANTE EL CUAL: LA NACIGH CONSENTIA EN QUE LOS REYES -
FUESEN ELEVADOS AL TRONO DE SUS MAYORES; PERO ANTES AOUELLOS
“DEBIAN JURAR Y JURARON.... DESEMPERAR SUS DEBERES, RESPETAR
LAS COSTUMBRES PATRIAS, DBSERVAR PUNTUALMENTE LAS LEYES FUN-
DAMENTALES DE LA MONAROUTA Y CONSERVAR LAS LIBERTADES NACIO-
naLEs™, (1¥)

(17) Teorfa, IT, p.p. 241-242



EN RESUMEN, PUES, AUNCUE MARINA ATRIBUYA A LA NACION -0
PRECISAMENTE POR ESO- UNA GRAN PREPONDERANCIA EN EL ENTRAMA-
DO DE PODER, RESULTA UN DISTANCIAMIENTO DE LA TEORIA LIBERAL.
PARTICULAR INTERES REVISTE EL COMPROBAR LAS DISIMILES CONSE-
CUENCIAS CUE EL PRIMER LIBERALISMO ESPAROL EXTRAJC ACERCA DE
LA DOCTRINA DE LA SOBERANIA., LOs DIPUTADDS LIBERALES DESE~--
CHAROH UNANIMEMENTE LA DOCTRINMA ESCOLASTICA DE LA IRANSLATIC
IMPERI] ¥ LOS EFECTOS QUE DE ELLA SE DESPRENDEN EN ORDEN A -
PERFILAR LAS ATRIBUCIONES DEL PQDER POLITICO. LA SOBERANIA
NO PODIA SER MAS CUE UNA FACULTAD UNITARIA E INDIVISIBLE, -
"PERPETUA E INALIEMABLE, ATRIBUIDA A UN ONICO SUJETO, LA NA-
C10N; AUNQUE SU EJERCICIO DEBIERE DELEGARSE Y DIVIDIRSE EM--
TRE LOS DISTINTOS PODERES DEL ESTADO NACIONAL: *®LA SOBCRA--
H1A -sEGON EL CONDE DE TORENO- NO SE PUEDE DESPRENDER DE LA
NACION, COMD EL HOMBRE DE SUS FACULTADES FIstcAs®,(1®)

4.~ ESTADQ MIXTO ¥ DIVISION DE_PODERES

HARTINEZ FARIHA ATRIBUYE A DOS ORGANOS LOS CUATRO PODE-
RES: A LAS CORTES., QUE A SU JUICI0O DERJAN ESTRUCTURARSE DE -
FORMA UNICAMERAL, EL LEGISLATIVO; AL MONARCA, EL EJECUTIVO Y
EL JUDICIAL,

AHORA BIEBN, POR MI PARTE OUISIERA HACER HINCAPIE DE UN

(18) La Teorfa del Estado. J. Yarcla. Colececlbn cstudias
constitucionales, Madrid 1982, :
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MODO ESPECIAL EN DUE, AL NO DISTINGUIR HARINA LA TITULARIDAD
DEL EJERCICIO DE LA SOBERANIA, LA R{GIDA SEPARACION DE PODE-
RES CUE EL PROPONE SE TRUECA EN UN FRACCIONAMIENTO DEL PODER
ENTRE LAS DOS INSTITUCIONES HISTORICAS: LAs CORTES Y EL REY.
Es ESTE UN EXTEMO QUE SE SUELE PASAR POR ALTO, PESE A SER S0
BREMANERA IMPORTANTE, AS], EN EFECTO, AL PROCEDER DE ESTE =
MODG, LA DOCTRINA CONSTITUCIONAL DE LA DIVISION DE PODERES ~-
SE APROXIMA ~SIN IDENTIFICARSE DEL TODO- A LA IDEA TRADICIO-
NAL DEL "ESTADO MIXTO". LA FORMULACION DE Locke ¥ MONTES- -
GQUIEU ¥ LA POSTERIOR TEORIA LIBERAL, PRESUPOHIA LA EXISTEN--
CIA DE UN CENTRO DE PODER (NICO Y SOBERANO: EL ESTADO.

EN LA EPoOCA DE [ARINA, ESTA VETUSTA ASPIRACION POLITICA,
MAS CONOCIDA BAJO LA EXPRESIOGN DE “MNOtARCUIA MODERADA" © =--
“TEMPLADA", HABIA S]1DO DEFENDIDA EM LAS CORTES DE CADIZ POR
EL CARDENAL InGuANZO, LA DIVISION DEL PODER ENTRE EL REY Y
UNAS CORTES ESTRUCTURADAS EN DOS CAMARAS (EN LAS QUE ESTUVIE
SEN REPRESENTADOS POR SEPARADO LOS ESTAMENTOS PRIVILEGIADOS
Y EL PUEBLO LLANO) PERMITIRIA CONCILIAR, A JUICIO DE ESTE DL
PUTADO, LAS TRES FORMAS CLASICAS DE GOBTERNO Y ALCANZAR, ASl,
EL IDEAL ARISTOTELICO DE LA POLITICA,

Lo QUE OCURRE CON [ARINA, AL IGUAL CUE CON LOS DiPUTA--
DOS REALISTAS, PESE A QUE SE SEPARA DE ESTOS EN LAS ESCASAS
SIMPATIAS CUE EL SIENTE HACJA LA ARISTOCRATICA CONSTITUCION
INGLESA: LA IDEA DE MONARQUIA CONSTITUCTONAL SE IDENTIFICA ~
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CON LA IDEA TRADICIONAL DE MONARQUIA MODERADA, LO QUE EN ES-
TE CASO SE REPARTIA ERA LA SOBERANTA MISMA Y A TRAVES DE UNAS
LEYES FUNDAMENTALES, CONCEPTO BIEN DISTINTO, COMO VEREMOS. AL
DE CONSTITUCION. PERO ANTES DE ABORDAR ESTA CUESTION, Y AN--
TES TAMBIEN DE ACABAR EL EXAMEN DE LA DOCTRINA DE LA SOBERA--
NIA, ES PRECISO DETENERSE EN LA POSTURA CUE FARINA ADOPTA SO-
BRE LOS LIMITES DEL PODER. DOS SON, EN ESENCIA, LOS LIMITES
QUE EL RECONOCE: UNOS DE NATURALEZA METAPOSITIVA Y TELEOLOGI-
CA, OTROS DE INDOLE KISTORICO-POSITIVA, DE AMBOS CONVIENE -~
OCUPARSE POR SEPARADQ,

5.~ Los LIMJITES METAPOSITIVOS Y. TELEOLOGICOS DEL_PODER

MARTINEZ MARINA, AL PLANTEARSE EL PROBLEMA DE LOS LIMI--
TES METAPOSITIVOS, SE ACOGE A LOS POSTULADOS DE LA DOCTRINA -
TRADICIONAL Y SE APARTA, EN CONSECUENCIA, DE LAS TESIS DEL -
PENSAMIENTO POLITICO ESTATAL, ANTE ESTE ASUNTO, COMO ANTE -~
LOS OTROS QUE HEMOS VISTO, LA DISTANCIA ENTRE UNA Y OTRA CO--
RRIENTE NO PUEDE SER MAS RADICAL. EL PENSAMIENTO TRADICIONAL,
EL AFIRMAR EL CARACTER MATURAL DEL PODER PoOLITICO, DEDUCIA €O
HERENTEMENTE SU CARACTER NATURAL LIMITADO, ES DECIR, SU SUMI-
SION AL DERECHO NATURAL. ADEMAS, PARA EL PENSAMIENTO ESCOLAS
TICO POR ENCIMA DE LA LEY NATURAL SE MALLABA LA LEY DIVINA, -
DE LA CUAL AQUELLA EMANABA, DEL MISMO MODO CUE VEIA EH Dios -
EL ORIGEN OLTIMO O MEDIATO DEL PODER, SIN PERJUICIO DE Su TE-



30

RRENA RAD[CACION EN LA COHUNIDAD. EN VIRTUD DE ESTAS PREMI--

' SAS; EL PENSAMIENTO ESCOLASTICO SOSTENDRA QUE EL PODER POLITYL

co SE HALLABA CONDICIONADD POR LOS LIMITES NATURALES ¥ DIVi--
NOS. '

" LAS LEYES POSITIVAS DEBIAN SOMETERSE A ELLOS, SuU CONTE-

'NIDO DEBIA AJUSTARSE A ESTOS PRINCIPIOS METAPOSITIVOS, IMPUES

TOS POR LA NATURALEZA Y POR LA DIVINIDAD. EN CONSECUENCIA EL
DERECHO SE CONSIDERABA COMD VALIDO CUANDO, ADEMAS DE HABER St~
DO CREADG POR LA AUTORIDAD COMPETENTE., SU CONTENIDO ERA “Jus-
0%, "BUENOY 0 “RECTO*.(!®) PARA LOS TEORICOS PREESTATALES -
DE LA MONAROUTA AESOLUTA -FUESEN O NO ESCOLASTICOS- EL TERMI-
HO "ABSOLUTO" APLICADOD DE LA POTESTAD REGIA DESIGNABA SOLAMEN
TE OUE EL PRINCIPE NG ESTABA SUJETO A LAS NORMAS JURIDICO PO-
SIT1VAS, PERMANECIA ABSUELTO DE ELLAS, POR EL CONTRARIO, EL

PENSAMIENTC POLITICO EN EL CUE SE ASIENTA LA TEOR[A DEL ESTa-
DO, A PARTIR DE LA CONVENCIONALIDAD DEL PODER., NEGARIA LA Su-
JECION DE ESTE A CUALCUIER LIMITE METAPOSITIVO., AL CONCEBIR

AL ESTADO COMO PURD ARTIFICIO HUMANOD, AL ENYENDER QUE EN SU -
ELABORACION NO HABIA INTERVEMIDO NINGON SUJETO TRASCENDENTE,

NI QUE ERA CONSUSTANCIAL A LA NATURALEZA HUMANA, SINO MERO IN
VENTO DE SU VOLUNTAD, RESLLTADO DEL ACUERDO DE LOS HOMBRES, -
RECHAZARIA SIN CONTRADICCIGN ALGUNA SU SUJECION A CUALQUIER -
LIMITE DIVINO O NATURAL., PARA EL PENSAMIENTO POLITICO ESTA--

>

(19) Mesnard, “fecciones Jde Filosoffa Polftica®
Parts 1936,
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TAL, LA VALIDEZ DEL LERECHO DEPENDE EXCLUSIVAMENTE DE LA VO--
LUNTAD DEL QUE ESTE EMANA. CIERTAMENTE, PARA LOS TRATADISTAS
ADSCRITOS AL IUSNATURALISMO RACIONALISTA EL SOBERANO DEBfA -
ACATAR EL DERECHO NATURAL. EL DERECHO NATURAL., PARA ESTA CO-
RRIENTE DE PENSAMIENTO, SE CONCEBIA COMO UH CONJUNTO DE DICTA
DO5 MORALES DE LA RAZON, CUE CONVENTA SEGUIR, ESTE.DERECHD -
NATURAL PODIA REDUCIRSE, COMO LO HABIAN HECHD LOS DOS PRINCI-
PALES TEORICOS DEL ESTADO. HOBBES Y KANT, A UNA SOLA MAXIMA:
"ACATAR EL DERECHO POSITIVO EN UNA EXIGENCIA DEL DERECHO NATY
RAL", (290 como VENTAN A DECIR ROUSSEAU Y SIEYES; "TODO LO QUE
A LA NATURALEZA CONVIENE, CONVIENE AL PUEBLO, Y TODO LD QUE A
ESTE CONVIENE, SE AJUSTA AL DERECHO NATURAL", (?1)

MARTINEZ MARINA, ENTIENDE QUE EL PODER POLITICO DE UNA -
COMUNIDAD, AL MARGEN DE SU FORMA DE GOBIERNO, DEBIA ESTAR NE-
CESARIAMENTE CONSTREAIDO POR LAS LEYES DIVINAS Y NATURALES:
"MINGON PODER DE LA TIERRA -AFIRMA- ES ILIMITADD, SINO CERIDO
¥ CIRCUNSCRIPTO A LOS DERECHOS Y FACULTADES DE TODOS LOS HOM-
BRES.,. N] LA SOCIEDAD (TERMINO QUE UTILIZA ¢COMO SINOKIHO DE
NACIGN) PUEDE SALIR EN NINGON CASO DEL CIRCULO DE SUS ATRIBU-
CIONES, N1 DESVIARSE DE LOS PRINCIPIOS DEL. ORDEN MORAL, NI -~
TRASPASAR LOS LIMITES DEMARCADOS EN LA CARTA DE LA NATURALEZA

POR EL SUPREMO LEGISLADOR".(22)

(20) Mobbes, leviathan, Cap. XV y XXV1
(21) Rousscau, Del Contrato Social 1, 2o0. Cap. V-VI

(22) Principios, p. 324
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MARINA CONCIBE A LA REALEZA COMO UN OFJCIO O MINISTERIO:
SIGUIENDO, AS!, LA TRADICION ESPAROLA DE LOS SI1GLOS XV[ ¥ - -
XVI1, Y ESPECIALMENTE A FRAY Luis DE LEGN ¥ R. DAVILA, A LOS
QUE EN EXTREMO CITA. EL REY ES MINISTRQ, DELEGADD O SERVIDOR
DEL. PUEBLO: “LA GRANDEZA DE UN PRINCIPE. DE UN MONARCA Y SU
ALTA DIGNIDAD -AFIRMA~ NO ES MAS QUE UNA HONROSA SERVIDUMBRE",
“LA ASOCIACION CIVIL -ARADE- ES EFECTD DE UN CONVENI0., LA DIG
NIDAD REGIA DE UN OFICIO INSTITUIDO EN BENEFICIO POBLICO, LOS
REYES., HECHURA DE LOS PUEBLOS...“. %3] ”EL REY 0 MAGISTRADO
SUPREMO DEBE SACRIFICARSE POR EL BIEW DE SU PUEBLO, COMO EL =

PADRE Y LA MADRE PQR EL BIEN DE SUS HIJOS"...(zaJ

PARINA DEFINE EL BIEN COMGN COMO "LA LEY SUPREMA DE TO--
Dos LOS DERECHOS DE LA SOCIEDAD Y LA REGLA QUE FIJA EVIDENTE-
MENTE LA EXTENSION Y OBJEYO DE LA AUTORIDAD PGBLICA Y LOS DE-
BERES DE LOS MIEMBROS DEL CUERPO socm._".(zsJ EL FUERTE IM-~-
PACTO DE LA DOCTRINA TOMISTA Y DEL PENSAMIENTO NEOESCOLAST]CO
ESPAROL ESTA PATENTE EN MARINA,

6.~ LA_TEORIA DE _LAS LEYES FUNDAMENTALES Y EL_PROBLEMA
peL. _PODER CONSTITUYENTE _

ADEMAS DE LOS LIMITES METAPOSITIVOS Y TELEOLOGICOS DE LA

23} Principios, Todo ¢l cap. X
{24) Discurso, p.p. 136-139
(i3) Pvincipios, p. 380



SOBERANIA, MARTINEZ FARINA RECONOCE TAMBIEN LA EXISTENCIA DE-
UNDS LIMITES POSITIVOS DE INDOLE HISTORICA: LAS LEYES FUNDA--
MENTALES DE LA MONARQUTA, SU POSTURA ANTE ESTA CLASE DE LIM]
TES €S MUY PECULIAR, Y ESTA PECULIARIDAD PROCEDE COMQ EN TAN-
TAS OTRAS CUESTIONES, DE LA AMALGAMA DOCTRINAL QUE EN EL SE -
APRECIA AL EXAMINAR ESTE PROBLEMA. DE UNA PARTE, SE ADVIERTE
EN SUS PLANTEAMIENTOS LA HUELLA DE LA CONCEPCION TRADICIONAL
DE LAS LEYES FUNDAMENWTALES. PEROC, DE OFRA, SE DETECTA EL ECO
DEL PENSAMIENTOQ CONSTITUCIONAL ELABORADO POR EL LIBERALISMO,
TAMBIEN EN ESTE CASO ENTRE AQUELLA COMCEPCION Y ESTE PENSA- -
MIENTO LA BRECHA CUE LOS SEPARA ES GRANDE, ¢&Porcug?

PARA IMARINA LA COMUNIDAD NACIONAL EXIGIA AL RLY, MEDIAN-
TE EL PACTO POLITICO, EL ACATAMIENTO DE LAS LEYES FUNDAMENTA-
LES, QUE A 5U JUICIO SUPONIAN EL FUNDAMENTO MISMO DE LA MONAR
aulAa: "LA SUPREMA DIGNIDAD DEL ESTADO -ESCRIBE- TRAE SU QRI--
GEN DE CONVENCIONES Y PACTOS FUNDADOS SOBRE UN LIBRE CONSENTL

MIENTO ENTRE EL REY Y EL PuEsto”,‘?®) Auora BIEN, ESTAS LE--

YES ¥ EL PACTO OQUE LAS GENERABA NO PODIAN CONCEBIRSE, A SU E-
TENDER, COMO EL FUNDAMENTO DE tA SOBERANIA DEL MonARcA., EL -
JEFE DEL ESTADO, EL SOBERAND, EL MOMARCA D SUPREMO MAGISTRADO
~AFIRMA-~ A QUIEN LA SOCIEDAD HA DELEGADO EL SUPREMO PODER Y -
DEPOSITADO EM EL SU CONFIANZA, ESTA OBLIGADO A DESEMPERNAR LOS

SAGRADOS DEBERES DE TANH AUGUSTC MINISTERIO ¥ A CUMPLIR LAS -~

(26) Teorfa, I1, p. 270
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CLAUSULAS Y CONDICIONES DEL PACTO, “QUE ES EL FUNDAMENTO DE -
SU EXISTENCIA PoLITICA",,,(27)

POR LO QUE CONCIERNE A LA FUNCION LIMITADORA, MARINA LA
RECONOCE, PERD. COHERENTEMENTE, SOSTIENE CUE ESTAS LEYES DISE
RABAN UN LIMITE INFRANQUEABLE A LA SOBERANTA DEL MONARCA, NUN
CA A LA DE LA NACION., A SU JUICJO, EFECTIVAMENTE, AL SER LA
MONARQUIA EFECTO DE UN CONTRATO O CONVEHIO: ‘LA EXTENS1ON DE
LA AUTORIDAD REGIA, SUS MODIFICACIONES ¥ RESTRICCIONES PENDE
DE AQUEL CONVENIO, DE LA CONSTITUCION DEL ESTADO Y DE LA VO--
LUNTAD DEL PUEBLO, EN QUIEN RESIDLC ORIGINARIAMENTE TODA LA AU
ToR1DAD POBLICA”. (*%)  HMAS EXPLTCITO ES TODAVIA CUANDO ESCRI-
BE QUE LAS LEYES FUNDAMENTALES DEL ESTADO: "HUESTRAN AL PRIN-

CIPE LA EXTENSION Y LOS LIMITES DE SU PODER Y LA MANERA Y FOR
MA DE EJECUTARLO".(ZQJ La Nactfin, SIM EMBARGO, PODIA LEGITI-

MAMENTE ALTERARLAS SIN HECESIDAD DE CONTAR CON LA AUSENCIA -
DEL REy. Ho SIENDO EL FUNDAMENTO DE SU PODER, TAMPOCO PODIAN
LIMITARLO: “LA CONSTITUCIOM DE CUALOUIER ESTADO -DICE, UTILI-
ZANDO ESTE TERMIND EH VEZ DEL DC LEYES FUNDAMENTALES, COMO =~
ERA HABITUAL EN SU EPOCA- DEBE SER REPRESLNTADA POR TODOS LOS
MIEMBROS DEL CUERPO POLTTICO... A NINGUNO ES PERMITIDO ATEN--
TAR CONTRA LA CONSTITUCION, VARIARLA O ALTERARLA, SALVD A LA

SOCIEDAD MISMA, PARA CUYA SALUD Y PROSPERIDAD SE HA ESTABLEC]L

(27) Principios, p. 341
{28) Discurso, p,.p. 146-147
{29) Teorfa, I111. p.p. 43-44
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po”, 39 Esta TESIS LA CORROBORA Y AMPLIA CUANDO SE REFIERE

A LAS COSTUMBRES Y LEYES SUCESORIAS,

A sSU ENTENDER, LA NACION DEBIA GUARDAR CELOSAMENTE ESTAS
LEYES, PERO ANADIA: YES COSA INDUBITAELE CUE ESTE DERECHO (EL
DE RESPETAR LAS LEYES) ESTA SUBORDINADO AL DE LA NACIGN Y LA
PROSPERIDAD DEL ESTADO, Y DE CONSIGUIEMTE S1 LLEGASE A VERIF]
CARSE QUE EL METODO ESTABLECIDO ACERCA DE ESTE PUNTO FUESE -~
DESTRUCTIVO DEL ORDEH POBLICC O PERJUDICIAL A LA SOCIEDAD O -
DE SU MUDANZA SE ESPERASEN VENTAJAS CONSIDERABLES, EN ESTE CA
S0 PODRIA EL CUERPO POLITICO INTERPRETAR, ALTERAR O MODIFICAR
EN.ESTA PARTE LA CONSTITUCION",

LA IDEA DE LA MONARGUIA COMO SISTEMA DE GOBIERNO QUE SE
FUNDAMENTA EN UN PACTO O CONTRATO Y EN LAS LEYES QUE LO CONSA
GRAN JURIDICAMENTE, PROCEDE DEL PENSAMIENTO TRADICIONAL,

- : . :

“EN EL PENSAMIENTO TRADICIONAL (D10s, NATURALEZA, HisTo-
R1A, EL BIEn CoMON) SON SUPERIORES Y ANTERIORES EN LA VOLUN--
TAD DE UNA COMUNIDAD. EL PODER POLITICO SE ENTENDIA COMO ME-
RA CONSECUENCIA DE AQUELLA INSTANCIA METAPOSITIVA, DE ESTO =

{30) Tcorfa, II. p.p, 253-254
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SE OBLIGA A PLANTEARSE LA CUESTION DE FORMAR "JUSTAS” O "IN-
" JUSTAS” DE GOBIERNO, AS] COMO LA LICITUD DEL DERECHO DE RE--
' ISISTEHCIA Y, EN ALGON CASO, DEL TIRANICIDIO". (31

. EN EL PENSAMIENTO POLITICO ESTATAL HO VALE EL DERECHO
‘;,Mns QUEEN 'VIRTUD DE PROVENIR DE LA VOLUNTAD DEL SOBERANG,
" ESTD ES, NO PUEDE SER, MAS QUE FORMAL, EL ESTADO ES AHORA

" EL MONOPOLIZADOR DE LA CREACION JURIDICO-POSITIVA.

'PARA MARINA LA RESISTENCIA ACTIVA CONTRA EL USURPADOR
CONSTITUYE UN “DERECHO NATURAL” Y, EN CASO EXTREMO, EL TIRA~-
NICIDIO ES LICITO A CUALOUTER MIEMBRO DE LA COMUNIDAD, MAR]
NA ENTIENDE QUE HAY UN CLARO DERECHO DE "RESISTENCIA PASIVAY
CUANDO LAS LEYES DICTADAS POR EL TIRANO LEGITIMAMENTE CONS-~
TITUIDO SE OPONEN AL BIEN COMON, E INCLUSO SOSTIENE QUE HAY
UN VERDADERO DEBER CUANDO CONTRADICEN LA LEY NATURAL O DIVI-
HA. POR LO QUE CONCIERNE A LA “RESISTENCIA ACTIVAY, LA ADML
TE TAMBIEN COMO "LEGITIMA DEFENSA", Y NO COMO SEDICION., CUAN
DO LA TIRANIA SE TORNE INSOPORTABLE. EN ESTE CASO CONSIDERA
LICITO EL TIRANICIDIO SIEMPRE QUE SEA LLEVADO A CABO CON EL
CONSENTIMIENTO TACITO O EXPRESO DE LA coMunipap, (3%

AHORA BIEN, ES IMPORTANTE DESTACAR OUE EL DERECHO DE RE

{31y E1 Deorccho a ln Revolucidén, Ignucio de ltojendio
Madrid 1941

{32) Luls dc Sosa, en su obra Martfnez Mgrina (R.C.E.)
Madrid 193X, p.p. 122-13D

L et e e s 8 s e e

PENEP———




57

SISTENCIA, Y EM SU CASO EL DE APELAR LICITAMENTE A LA MUERTE
DEL TIRANO, LO JUSTIFICA MARINA, ADEMAS DE CUANDD EL HONARCA
CONTRAVIENE LOS LIMITES METAPOSITIVOS DE SU PODER, CUANDO IN-
FRINGE ¢ OCUEBRANTA LOS LIMITES POSITIVOS DE INDOLE HISTORICA:
LAS LEYES FUNDAMENTALES DEL REINQ: *sS] EL PRINCIPE, MENDSPRE~
CIANDO LAS CONDICIONES Y PACTOS MAS SAGRADOS, TRASPASA A SU -
SALVD LOS LIMITES PRESCRITOS POR LA NACION, SI HUELLA Y PISA
TODAS LAS REGLAS, S1 VIOLA OSADAMENTE LAS LEYES FUNDAMENTALES,
ST ATACA SIM PUDOR LA CONSTITUCLON DEL ESTADO, LOS DERECHOS -
DEL PUEBLO Y LAS LIBERTADES MAGIONALES, Y S! EN FiN, LLEGANDQ

A PERDER TODAS LAS IDEAS DE JUSTICIA Y HASTA LOS SENTIMIENTOS
DE HUMANIDAD, CONVIERTE SU PODERID EN RULNA DE LA REPOBLICA,

¥ QUIEN DUDARA QUE NO PIERDC POR EL MISHMD HECHO 5U DIGNIDAD,
sus TITULOS ¥ DERECHOS. ROTOS Y CUEBRANTADOS LOS LA205 QUE -~
uNlAN ESTRECHAMEMTE EL PUEBLO coM EL AST] COMD COH 5uU CABEZA,
RECOBRA SY LIBERTAD £ INDEPENDENCIA, REASUME LA SOBERANA AUTQ
RIDAD, MO ESTA OBLIGADD A OBEDECERLE, PUEDE RESISTIR A SUS IH
JUSTAS EMPRESAS, DEFENDERSE AS] COMO DE UN ENEM1GO POBLICO, -
JUZGARLE, SUBSTRAERSE DE SU DOMINACISH v beponemLe”, (337 te.
SIS CUE REPITE EN NUMEROSAS OCASIONES Y EN DIVERSOS LugAres, (3%

£33) Tearfa, 111, p. 44
(34} Discurss, p.p. 134-140; Principios, p.p. 324-341

.
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11 LA NACION Y LA REPRESENTACION NACIONAL

HEMOS vISTO HASTA Acul Que MARTINEZ MARINA DEFIENDE, UNA
Y OTRA VEZ, QUE LA SOBERANTA DEBE RESIDIR Y RESIDE EN LA NA--
CIGN. EL DOGMA DE SOBERANIA NACIONAL ES PARA EL UN PUNTO DE
PARTIDA IRREHUNCIABLE. AHORA BIEN, A LO LARGO DE SUS OBRAS -
NO SE HALLA FORMULADO UN CONCEPTO DE MACIOH DE MODO CLARO Y -
PRECISO. CoMD SERALA MARAVALL, ESTE AUTOR EMPLEA INDIFEREN--
CIADAMENTE LOS TERMINOS DE "SOCIEDAD", “PUEBLO", "NACION", -
"ESTADO" ¥ CON FRECUENCIA TAMBIEN EL DE "PATRIA®, A PESAR DE
SU TERMINOLOGIA VACILANTE Y POCO PRECISA, ES POSIBLE DICTAMI-
NAR MAS EXACATAMENTE SU PUNTO DE VISTA RECURRIENDO A LAS Dls-
TINCIONES Y AL VOCABULARIO DE LOS TRATADISTAS ESPAffOLES, Es-
T0S, EN EFECTO, CONDICIONADOS TAHNTO POR LAS FUENTES DOCTRINA-
LES QUE UTILIZABAN COMO POR EL AMBIENTE $oclO0 POLIYICO EN L
QUE VIVIAN, USABAN FRECUENTEMENTE COMO SINGNIMOS LOS VOCABLOS
*c1vILIS” v “poPuLis®, (1) ESTE GLTIMO, OUE ES EL OUE APARECE
COM MAS FRECUENCIA, ES CONCEBIDO COMO UNA MULTITUD DE INDIVI-
DUOS UNIDOS ENTRE SI POR VINCULOS MORALES ESTABLES Y CUE TIEN
DEN A LA REALIZACION DE UN FIN coMOM., EN ESTE SENTIDO LA PA-
LABRA "PUEBLO” ES TAMBIEN SINONIMO DE “NACION", Y, EN EFECTD,
MARINA USO AMBAS EXPRESIONES COMO SINONIMOS EN NUMEROSAS OCA-
SIONES, AL IGUAL QUE LAS DE "SOBERANTA NACIONAL®™ ¥ "SOBERANIA
POPULAR", (%)

(1) Principios, p.p. 273,322,316
(2) FPrincipios, p. 324
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%0 SE PERCIBE EH EL HISTORIADOR ESPAROL DUALISMO ALGUNO
CUANDD SE REFIERE AL PUEBLD O A LA NACION, CIERTAMENTE. CO-
M0 SE HA VISTO, MARINA INCURRE EN UH DUALISMO EVIDENTE CUAN-
DO ABDRDA EL PROELEMA DE LA SOBERANIA, AL CONCEBIR AL !ONAR-
CA Y AL PUEBLO O NACTON ¢OMO IMPORTANCIAS SOBERANAS CON SUS-
TANCIALIDAD PROPIA. PERO ESTE DUALISMO NO SE PLASMA EN SU -
IDEA DE MACIGN O DE SOBERANIA NACIONAL, YA QUE DE ESTE PODER
EXCLUYE LA PERSONA Y EL PODER DEL REY. {CUAL ERA, PUES, LA
NATURALEZA QUE EL ATRIBUJA A LA NACION. Y CUALES LOS ELEMEN-
TOS QUE LA COMPONTAN?

A PRIMERA VISTA CUANDO SE REFIERE A ESTE SUJETO DE IMPY
TACION DEL PODER PARECE INCLINARSE POR LA IDEA DE PUEBLO, AL
ENTENDERLO COMO LA SUMA LOS INDIVIDUOS VIVIENTES DE UNA MO--
NAROUIA, ES DECIR, COMO EN POBLACION: "LA NACION EN GUIEN RE
SIDE LA SOBERANTA ESCRIBE EN LA TEGRJA TIENE DERECHO Y PUEDE
HACER POR SI1 MISMA TODQ LO OUE HACE POR MEDIO DE SUS REPRE--
SENTANTES, PROVEYENDO A SU PROPIA COMSERVACION, SACRIFICA -
UNA PARTE DE SU LIBERTAD AL BIEN COMON, DELEGA SUS FACULTA--
DES v CONFIA EL USO Y EL EJERCICIO A UN GRUPO OUE LO REPRE--
SENTA... YA QUE NO PUEDE JUNTARSE UTILMENTE EN MASA, DEBE -
DARSE AL CUERPO DE REPRESENTANTES TODA LA EXTENSION POSIBLE
¥ CONCILIARLO CON EL BIEN DEL Estabo®,(3)

{3) Teorfa 11, p.p. 129-130
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LA HACION, PUES, ND LA CONCIBE MARINA COMO UN SUJETO ABS
TRACTO E INACTUANTE, KO SE TRATA DE UN SER PURAMENTE IDEAL.
LA NACION PUEDE EJERCER POR S EL PODER POLITICO. MARTINEZ -
MARINA, INTRODUCE UN COMPONENTE CORPORATIVISTA AL DEFINIR A -
LA Nacrdn, 4EN QUE CONSISTIA?, PUES ES UN COMPONENTE DE INDO-
LE TERRITORIAL, Asl, EN tA TEORIA DE_LAS CORTES. TRAS AFIR--
MAR QUE "LA SOBERANTA RESIDE EN LA NACIOM, ESTO ES, EN EL CON
JUNTQ O CUERPO COLECTIVO DEL ESTADO", FRASE QUE PODRIA SUSCRL
BIR CUALCUIER TEORICO ORTODOXO DE LA SOBERANIA NACIONAL, AGRE
GA: ”"LUEGO CADA INDIVIDUO, CADA CIUDADANO Y MUCHO MAS CADA -
PROVINCIA O PARTE INTEGRANTE DEL CUERPO POLITICO TIENE ACCION
AL EJERCICIO DE LA SOEBERANHTA Y DERECHOD A INTERVENIR EN EL ES-
TABLECIMIENTC DE LAS LEYES Y PARA DELIBERAR Y ESTATUIR SOBRE
LO CUE MAS CONVENGA A LA CONSERVACIOH Y PROSPERIDAD DEL ESTA-
DO Y DE LOS MIEMBROS QUE LE comroNen”,(*) ESTA MIXTURA DE PRE
MISAS INDIVIDUALISTAS (CUE TANTO RECUERDAN EL DOGMA DE SOBERA
NIA POPULAR) Y TERRITORIALISTAS VUELVE A PONERLAS DE MANIFIES
TO LINEAS MAS ADELANTE, CUANDO ESCRIBE: "{QUE APROVECHA A LOS
PUEBLOS LA PARTE DE LA SOBERANIA QUE LAS COMPETE Y EL DERECHO
DE INTERVENIR EN LA FORMACION DE LAS LEYES Y EN LOS ASUNTOS -
DEL GOBIERNO SI DESPUES DE ELEGIR A SUS PROCURADORES NO LES -
RESTA MAS cut oBEDECER?™. (*) EsTo Es., MARINA IDENTIFICA A LA

{4} Teoria II, p. 177
(5) " Teorfa II, p, 178



HACION CON EL CONJUNTO DE INDIVIDUOS Y PROVINCIAS DE LA MONAR
QulA, Y CONCIBE A LA SOBERANTA COMO UNA FACULTAD DOBLEMENTE -
COMPARTIDA, EN TANTO QUE SE DIVIDE ENTRE EL REY Y LA NACION,
Y DENTRO DE ESTA OLTIMA, ENTRE LOS INDIVIDUOS Y TERRITORIOS -
DE LA MISMA,

No OBSTANTE, SU IDEA DE NACIGN Y EN PARTICULAR, LA MEZCQ
LANZA DE INDIVIDUALISMO Y TERRITORIALISMO OQUE REVELA, SE FOR-
MA MAS CLARA CUANDO DELIMITA LA MATURALEZA JURIDICA DE LA RE-
PRESENTACION,

LA REPRESENTACION, PUES. DEBE SER GEMERAL Y PARTICULAR A
LA VEZ, LO CUE ES LO MISMO, INDIVIDUAL Y TERRITORIAL. SE DE-
BE REPRESENTAR A UN SER -LO OUE EL ENTIENDE POR NACION- CUYA
DEFINICION DERE ESTABLECERSE EN VIRTUD DE DOS CRITERIOS: LA -
POBLACION Y EL TERRITORIO, EL PRIMER CRITERIOQ NO SUBSUME AL
SEGUNDO, SINO QUE AMBOS SE COMPLEMENTAN, ESTOS PUNTOS DE Vi§
TA LOS VUELVLE A EXPLICAR CUANDO DICE: "L0OS REPRESENTANTES DE
LA HACION SON UNOS MEROS AGENTES 0 PROCURADORES DE LAS PROVIN
CIAS O PARTES INTEGRANTES DE LA MONARCUIA Y POR RAZON DE SU -
CARGO U OFICIO DEBEN INTERESARSE NO SOLO EN EL BIEN GENERAL -
DE LA SOCIEDAD, SINO TAMBIEN EN EL DE CADA DISTRITO QUE REPRE
sentan”, (&)

(6) Teorfa I1, p, 130



MARINA SOSTIENE -Y EN EL PARRAFO ANTERIOR YA SE EVIDEN--
CIA~ QUE LA NATURALEZA JURIDICA DEL VINCULO QUE LIGA A LOS RE
PRESENTANTES CON LOS REPRESENTADOS NO PUEDE REVERTIR OTRA FOR
MA GUE LA DE SU MANDATO IMPERATIVO, ASl, PARA ESTE AUTOR: -
“EN EL CASO DE OUE LOS DIPUTADOS., ABUSANDD DE LA GENEROSIDAD
DE LA LEY Y DE LA CONFIANZA DE LOS PUEBLOS, PROLONGASEN LAS -
SESJOHES ¥ CONTINUASEN SU EJERCICIO SIN GRAVISIMAS CAUSAS CO-
NOCIDAS POR LOS ELECTORES PROVINCIALES., ESTOS LES RETIRARAN -
LOS PODERLS, COH LO CuUAL LAS (ORTES CUEDARAN DISUELTAS".(7)

COHERENTEMENTE CON ESTA PREMISAS, DEFIENDE UNA SERIE DL
MEDIDAS CAUTELARES PARA PROTEGER A LDS REPRESENTADOS -LOS IN-
DIVIDUQS Y LAS PROVINCIAS DE LA HMoNARCUTA- DC POSIBLES EXTRA-
LIMITACIONES DE SUS REPRESENTANTES, QUIENES OUEDAN REDUCIDOS
DE ESTE MODO A MERDS EJECUTORES DE LA VOLUNTAD DE AQUELLOS.
Asl., POR EJEMPLD., LOS CIUDADANOS, SEGON MARINA, PODIAN COMUN]L
CAR A LOS DIPUTADOS INSTRUCCJONES ACERCA DE LOS NEGOCIOS QUE
PARTICULARMENTE INTERESAN A LAS PROVINCIAS PARA CUE LOS PRO--
MULGASEN EN LAS CORTES Y REGLAS GENERALES DE CONDUCTA RESPEC-
TO A LOS ASUNTOS GENERALES DEL ESTADO, PODIAN EXIGIRLES TAM-
BIEN QUE NO TRASPASEN LOS LIMITES DE LAS FACULTADES QUE LES -
HUBIESEN CONFIADO, OBLIGARLES A QUE SE CONFORMASEN CON LAS RE
GLAS CUE ACOMPARABAN LAS CARTAS DE PROCURACION Y. EN FIN, A =
CUE NO PARTIESEN “DE REPENTE SIN PEDIRLES CONSEJOS EN NEGO- -

{7) Teorfa II, p. 74
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c10s arDuos”. {80 ApewAs MARINA DEFIENDE LA CONVENIENCIA DE -
CUE LOS PUEBLDS RATIFICASEN ALGUNAS DECISIONES ADOPTADAS POR

SUS PROCURADORES -TERMINO QUE UTILIZA-, COMO SINGNIMO DE *DI-
PUTADO™ ~€ INCLUSO LA POSIBILIDAD DE REVOCARLOS CUANDD ND CUM
PLIESEN LAS LABORES QUE SE LES HABIA ENCOMENDADO,

S0uE ES LO oQuE €5TA TEORIA DE LA REPRESENTACION PONE DE
MANIEIESTO? PRIMERAMENTE OUE MARINA NO PERCIBE LA IDEA DE YO
LUNTAD GENERAL, DEL YO COLECTIVO ¥ comOH, [MARINA IDEHTIFICA
LA VOLUNTAD GENERAL €ON LA VOLUNTAD DE TODOS, SEPARANDDSE Asf
DE ROUSSEAU Y DE LOS LIBERALES FRANCESES DE 1791, Asi, PoR -
EJEMPLO, CUANDD SQSTIENE CUE; "EMANADD EL PODERTQO DE tAS LOR-
TES DE LA VOLUNTAD GEMERAL 0O DE LA REUNJON DE VOLUNTADES DE -
TODDS LOS CIUDADANQS, ¥ HO SIENDO LOS ACUERDOS, LEYES Y DECRE
705 DE CORTES MAS CUE LA EXPRESION DE AQUELLA VOLUNTAD DE LA
CUAL RECIBEN FUERZA Y VIGOR S1 ALGUMA PARTE DE LA SOCIEDAD NO
HUBIESE ELESIDD REPRESENTANTES, M! PODIDO ENVIARLOS A LAS COR
TES £ON LOS HECESAR!IOS PODERES. NO ESTARA OBLIGADO FOR DERE--
CHO A SOMETERSE A ACUELLAS Levesf.(g)

Los PIPUTADDS LIBERALES, AL INTEHTAR HILVANAR HISTORICA-
MENTE LA MONARDULA MEDIEVAL Y LA CONSTITUCIONAL Y SuS PRINCI-
PI0S IMPERADORES, SE VIERON ABOCADOS TAMBIEN A SU SINFIN DE -
DEFORMACIONES., PERO CON UN ALCANCE INVERSO: EN ESTE CASO LO

{8) Teoria 11, p. 181
(9) ZTeorsa 1, p. 79
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CUE SE DEFORMABAH Y MALINTERPRETABAIL NO SON LAS INSTITUCIORES
REPRESENTATIVAS MODERNAS NI SUS PRINCIPIOS AXIOMATICOS, COMO

Et. DOGMA DE SOBERANTA NACIOHAL, SINO LAS PREMISAS Y LAS 1KST]
TUCIONES MEDIEVALES., SE TRATABA, PUES DE UH ERROR HISTGRICO,
PERO QUE HO COMPORTABA UHNA [NCORRECTA APRECIACION DE LOS DOG-
MAS COMF1GURADORES DEL ESTADO LIBERAL.

En RESUMEN MARTINEZ I'ARINA., COHCIBE A LA NACION COMO UN
COHGLOMERADQ DE INDIVIDUOS Y PROVINCIAS, DE UNIDADES PERSONA-
LES ¥ TERRITOR]ALES; ¥ FORMULA EN COMSECUENCIA UNA TEORIA DE
LA REPRESENTACION CUE SE BASA EN EL MANDATO IMPERATIVO Y EN -
LAS CAUCIONES GUE ESTE INSTITUTO ENTRARA,



CAPITULO III

* LA CONSTITUCION *



i LA CONSTITUCION
‘1.~ CONSTITUCION Y_LEYES FUDAMENTALES

MARTINEZ MARINA UTILIZA LOS TERMINOS "CONSYITUCION" Y -~
PLEYES FUNDAMENTALES™ INDISTINTAMENTE, CONFIRIENDOLES UM HlS-
MO SIGNIFICADO. PARA EL HABLAR DE "LEYES FUNDAMENTALES” ES ~
L0 MISMO OUE HABLAR DE "CONSTITUCION®, SE TRATA DE DOS VOCA-
BLOS EQUIVALENTES. ASI, POR EJEMPLO. EN EL DISCURS0 SE REFIE
RE A “LA ANTIGUA ConsTiTucton pe Castitta”(!) v en ta Teorta
ALUDE A LAS COSTUMBRES Y LEYES SICERAS "COMO UNA PARTC ESEN--
"CIAL ¥ AUN LA MAS IMPORTAHTE DE LA CONSTITUCION", AFIRMANDO -
TAMBIEN OUE EN LOS “GOBIERNOS CONSTITUCIONALES” LA AUTORIDAD
- DE 10S REVES ESTA LIMITADA, ADEMAS POR LAS CORTES, POR LA - -
CONSTITUCION O LEVES FUNDAMENTALES DEL EstADo, (2)  PaRA PARL
HA: “LA CONSTITUCION DE CUALOUIER ESTADO -ESCRIBE- ES, LA FOE
MA Y REGLAMENTO FUNDAMENTAL O SISTEMA DE GOBIERNO ADOPTADD -
POR LAS SOCIEDADES”. (3} LA CONSTITUCION PARA LOS DIPUTADOS -
REALISTAS EN CADIZ, AL IGUAL CUE PARA MARINA, ERA EL CONJUNTO
DE NORMAS QUE DELIMITABAN UN ORDEN POLITICO BASICO., NADA MAS,
SE TRATABA DE UN CONCEPTO DE CONSTITUCION ENTENDIDO EN UN SEN
TIDO PURAMENTE MATERTAL, QUE NO CONLLEVABA LA EXIGENCIA DE ~
UNDS REQUISITOS FORMALES ESPECIFICOS.

(1) Discurso, p, 224
{2) Icorfa IIl, p.p. 43-44
{3) Tcorfa II1, p. 253
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MARINA, EN- EFECTO, EM NINGON MONEHTO EXIGE QUE LA CONSTL
TUCION PARA SER PROPIAMENTE TAL TUVIESL OUE RLCOGER UNOS VALD
RES © PRINCIP10S DETERMINADOS, Acul RCSIDE LA PRIMERA DIFf--
RENCIA OSTENSIBLE CUE SEPARA A MARINA DEL MODERHO CONSTITUCIQ
NALISMO, COMO ES SABIDO, PARA ESTE EL CONCEPTO DE CONSTITU--
C10N NO ERA NEUTRAL., SE TRATADA DE UN CONCEPTO VALORATIVO, -
POL]TIZADO, PARA LOS LIBERALES EM GENERAL, SOLD PODIA MERE--
CER EL NOMBRE DE CONSTITUCION ACUELLA NORMA OUE INCLUYERA EL
PROGRAMA DE ESTADO LIBERAL CUE TUVIESE. POR TANTO. UN CONTE-
NI1DO DETERMINAPG: DIVISION DE PODERES Y RECONOCIMIENTO DE LOS
DERECHOS INDIVIDUALES: LA CONSTITUCION, PARA MERECER ESTE -
NOMBRE, DEBE SER coNsTITuclonAL”, (') PERO, ADEMAS EL MODERNO
CONCEPTO DE CoNSTITUCION ACURADO POR LA TEORIA LIBERAL., REOUE
RIA OUE ESTA ESTUVIESE REVESTIDA DE UNA FORMA ESPECIAL, ANTE
TODQ, QUE FUESE ESCRITA, ARTICULADA, SISTEMATICA Y RACIONAL--
MENTE CONCEBIDA Y TRAZADA, ERA PRECISO QUE EL TEXTO CONSTITY
CIONAL FUESE ELABORADO Y REFORMADO MEDIANTE UNA SERLE DE RE--
CUISITOS ESPECIALES CUE PROTEGIESEN Y GARANTIZASEN SU CONTEN]L
Do. LA CONSTITUCION, A DIFLRENCIA DE LAS LEYES FUNDAMENTALES,
NG ERA FRUTC DE Ul PACTO CONTRACTUAL ENTRE DOS SUJETOS, EL =
Rey v €L REINO, UNO DE LOS CUALES SE SUBROGABA LA SOBERANIA -
DEL OTRO. LA CoHSTITUCION., POR EL CONTRARIC, ERA CONSECULN--
CIA DE LA VOLUNTAD UNILATERAL DE LA NACIOH Y SOLO ELLA, POR -
#EDID DE UM PARLAMENTO COMSTITUYENTE O DE REVISION., DEBERIA -

4 plege Sevilla Andrés, Constituciones v otras Leves Po-
ticas_de Espafia. Ed. Nac. Madiid “1969. p. 120-121
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CREARLA O REFORMARLA, LA COMSTITUCION, EN SUMA, Y PARA DECIR
LG CON PALABRAS DE J, BRVCEES)BEBERIA SER RIGIDA,

PARTINEZ MARIHA, EN CAMBIO, NO SE PRONUNCIA TAMPOCO S0-~
BRE LA NECESIDAD DE QUE LA CONSTITUCION DE UN ESTADO YUVIESE
QUE SER ESCRITA, NI SISTEMATICAMENTE RECOGIDA EN UN TEXTO. Wi
MUCHO MENOS QUE FUESE RIGIDA. MARINA REVELA CLARAMENTE SU 1j
CAPACIDAD PARA COMPREKDER LA TEORTA DEL PODER COHSTITUYENTE Y
LA TECNICA JURIDICA DE LA RIGIDEZ: "HALLD EN LA FORMULA DE -
LOS PODERES -ARGUMENTA- UNA CONTRADICCION: PORCUE ST PDR ELLA
$E EXIGE DE LOS ELECTORES DE PRAVINCIA OUE OTORGUEN A LOS DI-
PUTADOS PODERES AMPLIGS PARA ACORDAR Y RESOLVER CUANTO ENTEN-
DIEREN CONDUCENTE AL BIEN GEMERAL; COMO SE LES CIRE Y LIMITA
ESTA FACULTAD EN ORDEN A PODER DEROGAR, ALTERAR D VARIAR EN ~
MANERA ALGUNA NINGUNO DE LOS ARTICULOS DE LA CONSTITUCION?,
Las CORTES PROSEGUIA, GOZAN DE UNA AUTORIDAD DELEGADA, PROCE~
DENTE DE LA SOBERANIA DEL PUEBLO; SE PUEDE CONCEBIR O SE HA -
VISTO JAMAS QUE UNA PERSONA O CUERPO DELEGADO INYENTASE DPA~-
CAR O DISMINUIR LA AUTORIDAD DEL DELEGANTE O DE PRESCRIBIRLE
REGLAS ACERCA DE LA FORMA Y ORDEN CON QUE DEBE COMUNICARLE LA
JURISDICCIDN @ DARLE FACULTADES PARA HACER SUS VECES? UO HaAY,
PUES -CONCLUTA MARINA- RAZON N1 LEGITIMG TIEMPO DEL OTORGA~ =
#MIENTO DE LOS PODERES PUEDAN ENCARGAR A SUS AGENTES Y PROCURA

{5) J. Bryce, Constituciones Flexibles y Constituciones
Rigidas. Inst. de Estudies Politices.2a. Fd.
‘{adrid ‘963; p-?q 19‘34
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DORES CUE PONGAN EN LAS CORTES LAS MEJORAS DE CUE ES SUSCEPTL
BLE LA CONSTITUCION Y LAS INNOVACIONES Y REFORMAS DE ADUELLOS
ARTICULOS DUE LA REFLEXION ¥ LA EXPERIENCIA HAYAN MOSTRADQ =
SER IMPRACTICABLES O PERJUDICIALES A LA sociepap”, (®)

2.- Los LIMSTES DE LA REFORMA CONSTITUCIONAL ¥ LA
DOCTRINA DE LA CONSTITUCION HISTORICA

HAY UN ASPECTO DE GRAN IMPORTANCIA EN EL CONCEPTO DE - -
ConNSTITUCIBN DE MANERA QUE, A DIFERENCIA DE LOS CUE HASTA AHD
RA HEMOS VISTO, LE ALEJA DE LAS PREMISAS JOVELLANISTAS Y LE ~
ACERCA A LDS POSTULADOS QUE EN LAS CORYES DE CADIZ SOSTUVIE--
RON LOS DIPUTADOS LIBERALES, NOS REFERIMOS AL PROBLEMA DE -
1,05 LIMITES DE LA REFORMA CONSTITUCIONAL, EN EL CONTEXTO IN-
TELECTUAL A QUE MARINA ESCRIBE, 50N DOS LAS POSTURAS CUE SE -
MANTIENEN SOBRE ESTE PARTICULAR, A JOVELLANGS Y A LOS DIPUTA
DOS REALISTAS. LA CONDENA DE LA IDEA DE PODER CONSTITUYENTE -
LES cONDUCTA A DEFENMDER LA LIMITACION MATERIAL DE TODAS LAS -
REFORMAS CONSTITUCIONALES. DEL MISMD MODO DPUE LAS LEYES FUN-
DAMENTALES, CONSTITUIAN UH PUNTO DE PARTIDA A LA HORA DE ELA-
BORAR EL TEXTO CONSTITUCIONAL, ERA PRECISO RESPETAR TAMBIEN -
LOS ARTICULOS CONSTITUCIONALES QUE SUPUESTAMNENTE LAS RECOGIAN,
E IMPEDIR SU REFORMA. LaAS CORTES CONH gL REY PODIAN MODIFICAR

{6y Teorfa 11, p. 182



LOS PRECEPTOS CONSTITUCIONALES COH LAS MJSMAS FORMALIDADES -~
QUE LAS LEYES ORDINARIAS, PERO EL PODER DE AMBAS JNSTITUCIO--
NES NO ERA SUFICIENTE PARA REFORMAR LOS PRECEPTOS “FUNDAMERTA
LES” 0 "ESENCIALES" DEL TEXTO CONSTITUCIONAL. DE ESTA MANERA,
LA CoNSTITUCION DE uNA COMUNIDAD NO SE REDUCIA NI IDEMTIFICA-
BA CON UN CONJUNTO NORMATIVO SISTEMATICO ¥ RACIONALMENTE TRA-
ZADO, FRUTO DE LA VOLUNTAD DEL CUERPD SOCIAL,

NI SIGUIERA ESTE CONJUNTO SUPONIA 5U PRINCIPAL EXPONENTE,
LA "VERDADRERA" CONSTITUCION ERA LA "HISTORICA", LAS ANTIGUAS
LEYES FUNDAMENTALES DE LA [lONAROUIA., SE TRATABA, PUES, DE UN
CONCEPTO DE COSHTITUCION HISTORICO., DESIGHABA EL MODO EN QUE
EFECTIVAMENTE ESTABA CONSTITUIDA UHA COMUNIDAD DETERMINADA,
NO ERA FRUTO DE LA RAZOM, SINO DE LA HISTORIA, ENTENDIDA ESTA
COMO TRADICION, COMO "HORMA PRESCRIPTIVA DE FuTure”, (7 No -
EXPRESABA LA VOLUNTAD GENERAL DE UNA COMUNIDAD EN UN TIEMPO -
DETERMINADO, SINO LA VOLUNTAD DE LA HISTORIA., ERAN ESTAS LAS
IDEAS MAESTRAS DE LA DOCTRINA DE LA CONSTITUC!ION *HISTORICA",
"TRADICIOKAL" © "INTERNAY, OUE RECOGERIA EL CONSTITUCIONALIS-
MO MODERADO Y CONSERVADOR POSTERIOR DE Donoso CORTES.

PARA LOS LIBERALES, EN CAMB10O, TODO PRECEPTO Y TODA INS-
TITUCION PRECEPTIVAMENTE REGULADA PODRIA SER REFORMABLE E IN-
CLUSC SUPRIMIDA, FUESE CUAL FUESE SU ANTIGUEDAD 0O SU IMPORTAR

{7) Ortega y Gasset, Historia como Sistemn, Revista de
Occidente 7a. Ed. Madrid 1975, p. 81
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ClA EN EL ORDENAMIENTO SOCIAL IMPERANTE, NIncOH LIMITE EXTER
NO AL TEXTO CONSTITUCIONAL PODRIA ERIGIRSE EN EL FUTURO EN —-
OBSTACULIZADOR O PARALIZADOR DE LA REFORMA., NINGUNA INSTITU-
CIGN O PRINCIPIO PODIA SITUARSE POR EHCIMA DEL TEXTO CONSTITY
CIONAL NI, POR LO TANTO, POR ENCIMA DE LA VOLUNTAD DEL LEGIS-
LADOR REVISIONISTA., LO CONTRARIO SUPONDRIA RECONDCE, LA =~ -
PREEXISTENCIA DE UNA INSTITUCION O DE UNOS PRINCIPIOS POR EN-
CIMA DE LA VOLUNTAD NACIONAL, DE LA CUAL EL TEXTO CONSTITUCIQ
NAL NO ERA MAS QUE Su EXPRESION NORMATIVA, Y EL LEGISLADOR RE
FORMISTA SU LEGITIMO REPRESENTANTE, PARA LOS LIBERALES, PUES,
LA CONSTITUCION SE REDUCTA AL TEXTO CONSTITUCIONAL, ERA ESTE
OUTEN CREA TALES BASES DE UN ORDEN JURIDICO -POLITICD FUNDA--
MENTAL Y NO EL ORDEN JURIDICO- FUNDAMENTAL DECANTADO POR LA -
HISTORIA EL CUE CREABA EL ORDEN CONSTITUCIONAL CONTRAPONIENDD
SE Y SOBREPONIEMDOSE A EL,

¢0UE ocURRE COM MARINA? ECUAL ES SU ACTITUD FRENTE A ES-
TAS DOS POSTURAS IRRECONCILIABLES? EN PRINCIPIO, EN EL DIS--
GURSQ SE PRONUNCIA A FAVOR DE QUE LA CoNnsTIiTuctON DE 1812, -
UMA VEZ PERFECCIONADA ¥ RATIFICADA, PERMANEZCA INALTERABLE,
A 5U JUICIO, EFECTIVAMENTE, LLEVADAS A CABO ESTAS OPERACIONES
DE PERFECCIONAMIENTO Y RATIFICACION, DEBERIA "CERRARSE LA - -
PUERTA A TODA INNOVACION, AUN LA MAS MINIMA; PORQUE ENTONCES
LA LIBEATAD DE PODER ALTERAR LA LEY FUNDAMENTAL Y DE INTRODU-
CIR REFORMAS EN ELLA SERIA EXPONENTE DE sU RUINA*, (8]

{8} R. Morado, La Recforma Constitucional c¢n Jovellanos v en
Martine: Marina, p.p. $1-43
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PARA MARINA, PRECISAMENTE, EL OBJETO DE RETOCAR EL PRO--
YECTO Y DE EXIGIR SU RATIFJCACION MO ERA OTRO GUE EL DE TRANS
FORMARLO EN UNA “CONSTITUCION INVARIABLE ¥ ETERNA®., AHORA -
BIEN, ESTA DEFENSA DE LA PERPETUIDAD DEL ORDEN CONST!TUCIONAL
NO IMPLICABA PARA EL QUE LA MACION NO PUDIESE VARIARLO. PARA
MARIHA LA CONSTITUCION DE CADIZ SE ENRAIZABA A LA HISTORIA DE
ESPARA, A LA VEZ CUE RECOGIA LOS AVANCES DE LA EPOCA REVELA--
DOS RACIONALMENTE, QUE LOS REPRESENTANTES DE LA NACION MABIAN
QUERIDO INTRODUCIR EN ELLA, LA DESEABLE PERPETUIDAD DEL ORDEN
CONSTITUCIONAL NO LE LLEVABA A RECHAZAR, LA POSIBILIDAD DE -
PUE LA NACION PUDIESE ALTECRARLO SI ASl LO ESTIMABA OPORTUNO,

PARA DARINA LAS LEYES Mo poODTAN SUPONER Ui LIMITE INSUPE
RABLE A LOS PODERES DE LA NACION, SINO TAN SOLO A LDS DEL REY,
sU MAS GRANDE VICARIO Y SERVIDOR,

EN RESUMEN, LA CONSTITUCION DE UN ESTADO NO ES PARA MAR-
TINEZ FARINA LA NORMA SUPREMA DE UN ORDENAMIENTO JURIDICO., RQ
DEADA DE UNOS ESPECIFICOS ATRIBUTOS FORMALES, QUE ESTRUCTURA
Y LIMITA EL APARATO DE PODER DE ACUERDO CON UNOS DETERMINADOS
VALORES POLITICOS, MARTINEZ [IARINA, POR EL CONTRARIO, IDENTL
FICA EL MODERNO CONCEPTO DE CONSTITUCION CON LA ANTIGUA NO- =
CI10N DE LEYES FUMDAMENTADAS.
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iV ORIGEN DEL COLSTITUCIONALISIQ AMERICAND

1nlsgnug;19u: DOCTRINA DE LOS DIPUTADGS AMERICANOS

LA ESPECIFICIDAD DOCTRINAL DE LOS DIPUTADDS AMERICANOS -
ANTE EL PROBLEMA DE LA SOBERANIA SE PUSC DE MANIFIESTO EN LA
DEFENSA DE UNA INTERESANTE IDEA DE HACION, LA HACION SE cON-
CEBTA COMO UN AGREGADG DE INDIVIDUDS Y PROVINCIAS O PUEBLOS -
DE LA MONAROUIA, LA SOBERANIA DEBIA RECAER EN CADA PROVINCIA
¥ EN CADA UHO DE SUS INDIVIDUOS SINGULARMENTE CONSIDERADOS,
ESTOS PUNTOS DE VISTA PERMITIEROM A ESTOS DIPUTADOS DEFENDER
LA SOBERAMIA LATENTE, ORIGINARIA, DE CADA PROVINCIA AMERICANA
DE CADA PATRIA NATURAL., Y CONLLEVABAN A JUSTIFICAR EL DERECHO
DE CADA COLONIA A DOTARSE DE UNA ESTRUCTURA JURI{DICO-POLITICA
INDEPENDIENTE DE LA METROPOL!.

ANTE EL PROBLEMA DE LA REFORMA CONSTITUCIONAL SE OBSERVD
EM EL GRUPO AMERICANQ EL MISMO FENOMENO OUE SE HABTA APRECIA-
DO EN EL GRUPO REALISTA: LA INCOMPRENSION Y LA CRITICA DE LAS
CATEGORIAS BASICAS DEL CONSTITUCIONALISMO., NO OBSTANTE. MIEN
TRAS EN EST0S OLTIMOS ESTA ACTITUD RADICABA EN SU COHERENTE =
UBICACION EN UNA LINEA DE PENSAMIENTO EXCLUSIVAMENTE TRADICIQ
NAL, EL DISTANCIAMIENTO DE LOS DIPUTADCS AMERICANOS RESPECTO
A TEORIA LIBERAL SE DEBIOQ A LA MIXTURA DE ARGUMENTOS TRADICIQ
NALES OUE SE APRECIQ EN sUS TESIS, LOS PRIMEROS HUNDIAN Sus$
RAICES EN EL PENSAMIENTO NEOESCOLASTICO ESPAROL DEL SIGLO DE



ORO., EN LOS PRINCIPIOS INSPIRADORES DE LAS LEYES DE LAS IN- -
DJAS Y EN LAS TRADICIONES DE LA MONARCUIA, LOS SEGUNDOS MOS-
TRABAN EL INFLUJO DEL [USNATURALISMC GERMANICO Y LA IMPRONTA
DEL MODERNO DOGMA DE SOBERANIA POPULAR, EXPUESTO POR ROUSSEAU
Y POR LOS DEMOCRATAS FRANCESES. ESTA AMALGAMA DOCTRINAL LES
IMPUSD A IDENTIFICAR LA TITULARIDAD CON EL EJERCICIO DEL PD~-
DER, A COMBATIR LA RIGIDEZ CONSTITUCIONAL Y, COMSIGUJIENTEMEN-
TE, A DESECHAR LA DISTINCION FORMAL ENTRE LEYES CONSTITUYEN--
TES Y LEYES ORDINARIAS, A SU JulciQ, LAS CORTES ORDINARIAS
-PERO SIN PEY- PODRIAN REVISAR LA CONSTITUCION. Y CON EL MIS-
MO PROCEDIMIENTD CUE EL RECUERIDO PARA LAS DEMAS LEYEs, LOS
REPRESENTANTES DE ULTRAMAR INSISTIERON ADEMAS EN OUE LA CONVE
HIENCIA DE PERPETUAR EL ORDEN CONSTITUCIONAL. UNA VEZ OUE FUE
SE RATIFICADO POR UNAS CORTES CONVOCADAS EXPROFESD PARA ESTE
MENESTER, PERO ESTA INSISTENCIA SE REFERIA, EN PRIMER LUGAR,
AL TEXTO CONSTITUCIONAL EN Su COMJUNTO Y NO A SuS ARTICULOS -
FUNDAMENTALES: Y, EN SEGUNDO LUGAR, NO SIGNIFICABA ACEPTAR -
LOS LIMITES MATERIALES DE LA REFORMA CONSTITUCIOHAL. EN ESTE
CASO, LA PERMANENCIA ABSOLUTA DEL ORDEN CONSTITUCIONAL SE - -
ACONSEJABA PARA EXIGENCIAS DE LA RA20N. PERO NO SE PRESCRIBIA
POR IMPERATIVOS DE LA HISTORIA,

EL cONCEPTO DE CONSTITUCION OUE SE COLEGIA DE ESTOS POS-
TULADOS HO ESTABA NITIDAMENTE DELIMITADO, VENIAN A CONCERIR-
LA, SEPARANDOLA DE LOS REALISTAS, COMO {NICA Y VERDADERA LEY
FUNDAMENTAL, CUYO ORIGEN hOo ERA EL ACUERDO CONTRACTUAL ENTRE
EL Rey v LAS CORTES., SINO LA YOLUNTAD UNILATERAL DE ESTAS (0L~
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TIMAS., SIN EMBARGO, A DIFERENCIA DE LOS LIBERALES, A ESTA -~
LEY FUNDAMENTAL NO LE ATRIBUYERON NINGUNA FORMALIDAD., SING -
QUE PRETENDJERON CONFERJRLE UNA VIGENCIA ETERHA,

AHORA BIEN, AUNQUE EN LAS POSTURAS OUE SUSTENTARON ESTOS
DIPUTADGS ESTUVIESE SIEMPRE PRESENTE UNA LINEA ARGUMENTAL DE
FACTURA DEMOCRATICO-RADICAL. SUS DISCUISICIONES DOCTRINALES -
RESPONDIAN MUCHO MAS A UM DEMOCRATISHMO, ENRAIZADO EN LAS TRA-
DICIONES HISPANICAS, QUE A SU INTENTO DE SUPERAR EL PENSAMIEN
TO LIBERAL DESDE UNAS MODERMAS POSICIONES DEMOCRATICAS, EN -
REALIDAD, LAS PREMISAS DE LOS DIPUTADOS AMERICANOS FUERON, PA
RADOJICAMENTE, LAS PUE MOSTRARON UNA ESPAROLIDAD MAS IHTEMSA,

POR OTRO LADO, EN LAS TESIS DE LOS DIPUTADOS DE ULTRAMAK
SE ADVIRTIO UN ESTRECHO PARALELISMO CON LOS POSTULADOS CUE --
IARTINEZ FARINA MANTUVO EN Su DISCyRSo ¥ EN SU TEORIA.

PorR (GLTIMO. LOS PRESUPUESTOS DE ESTOS DIPUTADOS, AL IGUAL
CUE LOS DE MARINA. PUSIERON DE RELIEVE UN FENOMENO DE GRAN IM
PORTANCIA: LA FACILIDAD CON CUE ES POSIBLE TRABAR CIERTOS - -
AXIOMAS DE PROCEDENCIA TRADICIONAL CON OTROS DE CLARO ORIGEN
DEMOCRATICO, INSPIRADOS EN EL DOGMA DE SOBERANIA POPULAR, Y -
LA CONSIGUIENTE COHESION QUE SE APRECIA ENTRE ESTAS DOS cCo- -

RRIENTES,
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- La_gngyglbu DoCcTRINAL DE LA AMERICA ESPAROLA DURAN-
TE LGS _SiGLos XVI a XMIIT., RASGOS MAS SOBRESALIEN -
IES

LA INFLUENCIA DEL ESCOLASTICISMO, Y EH ESPECIAL DE SUA--
REZ, EN AMERICA HISPANA DE LGS SIGLOS XVI ¥ XVII HA S1DO SuB-
RAYADA POR 0. CARLOS STOETZER: SUAREZ, ESCRIBE ESTE AUTOR, =~
LLEGO A SER LA INFLUENCIA INTELECTUAL IRREFUTABLE EN LA AMER]
CA ESPAROLA DURAHTE LGS sicLos XVI v XVII. ADEMAS, DURANTE -
EL S1GLO DE tAS LUCES HUBO UNA MAYOR CONSERVACION Y EXTENSIOH
DE tLOS ESTUDIGS ESCOLASTICOS EN AMERICA cub EN LA PENINSULA.
A TRAVES DE SUAREZ, LAS CORRIENTES ESCOLASTICAS MANTUVIERON -
DURANTE EL SIGLO XVIII uMA INFLUELCIA EXTRAORDINARIA SOBRL --
LOS IHTELECTUALES. LA E£xPULSION DE LOS JESUITAS NO SUPUSO UH
DECLIVE DE LAS CORRIENTES ESCOLASTICAS, ANTES BIEN, LOS JE--
SUITAS EXPULSGS -CUYD PAPEL LDE PRIMER ORDEN EN LA EPOPEYA EMAN
CIPATORIA ES BIEM CONOZIDO- "NO FUERCH SUSTITUIDOS PGR PARTI-
DARIDS DE LAS FiLOSOFIAS MCDERN®S, SIND QUE FUERON REEMPLAZA-
DOS POR SUS ESTUDTANTES, QUIENES, £i SU MAYORTA, ESTABAN TODA
vIA MAS INBUIDOS EN EL FENSAMIENTO TRADIc1onAL”, ()

EL IKFLUJO DE LAS CONCEPCIONES PACTISTAS ESCOLASTICAS, -
DE MODO MUY ESPECTAL, TAMBIEN, LAS DE FACTURA SUAREZIANA, SO-

(11  Manuel Jinénez Fernfinde:, Las Doctrinas Populistas en la
Independencia de Ilispano- América. Conscjo Sup. de Inves- .
tigaciones Cient{ficas. LE.E.Il. Sevilla 1847, p. 29
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BRE EL PROCESO INDEPENDIZADOR HISPANOAMERICANO, Y SOBRE BUENA
PARTE DE 5US MAS IMPORTANTES ADALIDES, HA SIDO PROBADO POR Ji
MENEZ FERNANDEZ. PARA ESTE AUTOR, LA BASE DOCTRINAL GENERAL
Y COMON DE LA INSURGENCIA AMERICANA, SALVO CIERTOS ADITAMEN--
TOS DE INFLUEHCIA LOCALIZADA, LA SUMINISTRO NO EL CONCEPTO -~
ROUSSONIAND DEL PACTO SOCIAL, SINO LA DOCTRINA SUAREZIANA DE
LA SOBERANIA POPULAR., POR LAS SIGUIENTES RAZONES: STOETZER,
POR SU PARTE, QUE RETOMA Y AMPLIA ESTA TESIS BASICA NO ES ME-
NOS CONCLUYENTE: "LA FILOSOFIA ESCOLASTICA FUE LA BASE INTE--
LECTUAL DE LOS GRANDES JEFES DE LA GUERRA DE TNDEPENDENCIA.

Y ANADE, LA REVoLUCION EMPEZD EN LOS Afios 1808-1810 TUvO POCA
INFLUENCIA DE LA FILOSOFIA POLITICA DE NORTEAMERICA © EUROPA
{con ExXCEPcION DE ESPANA); ESTUvO BASADA SOBRE LA TEORIA poLl
TICA DE LA ESCOLASTICA ESPAROLA, QUE FUE LA PALANCA PARA TNDO
EL MOVIMIENTO QUE FINALMENTE COHDUJO A LA INDEPENDENCIA®. (%)
OTRA OPINION ES LA DE DEMETRIO RAMOS; INSISTE EN QUE AL LADO
DE LA INFLUENCIA ESCOLASTICA, NO DEBE DESDEARSE LA PERVIVEN-
CI1A DURANTE TODA LA EPOCA DE LA COLONIZACION DE LAS TRADICIO-
HES DEL PERJODO DE LOS AUSTRIAS, CUYOS PRINCIPIOS E INSTITU--
CIONES POLITICAS SE HALLABAN RECOGIDAS EN EL DERECHQ IMDIANO,
“ASPECTO ESTE -ESCRIBE D, RAMOS~ CUE HO SE HA VALORADO POR EX
TENSION Y PROFUNDIDAD, CUAMDO SE TRATA DE LA FORMACION INTE-~-
LECTUAL DE LA GENERACION DE LOS PROCERES Y OUE PUEDE TENER MU
CHA MAS IMPORTANCIA O TANTA COMO LA FUERZA DE LA DOCTRINA SUA

(2} Stoetzer, T.1. p. 72
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Reztana”, (37

. POR LU QUE CONCIERNE A LAS CORRIENTES DOCTRINALES FORA--
NEAS, ES INNEGABLE $U RECEPCION £ INFLUENCIA EN LA AMERICA £3
PAROLA DURANTE LOS SI1GLOS XVII A XVIII v coMigEnzos DEL XIX,
CONVIENE, EM PRIMER LUGAR., DESTACAR EL FLUJO DE IDEAS PROCE~-
PENTES DEL FHSNATURALISMO GERMANICO: ALTHUSIO, GROCIO, TomA--

$10, WOLFF Y PUFFENDORFF,

-

EN CUANTO AL INSHATURALISMO ANGLO-FRAKNCES {ROUSSEAU,
LockE, MONTESQUIEN), STOETZER COMPRUEBA SU DIFUSION A LO LAR-
GO DEL S1GL0 XVI!I. PERD DE Un MODO TENUE Y PARCIAL ~S0BRE TOQ
DO EL DE ROUSSEAU, OUE S5 PATENTIZA FUNDAMENTALMENTE EN EL ~-
PLANO LITERARIO~, Y QUE NO LLEGO A OUEBRAR LA HEGEMONIA DEL ~

ESCOLANTICISMO. MANTENIDA HASTA 1814, £ a parTIR DE 1812 =~

CUANDO ESTE PENSAMIENTO DECLINA Y SE INCREMENTA EL INFLUJO AN
SLO-FRANCES Y NORTEAMERICAND., TODAS ESTAS CORRIENTES COBRA--~
RIAN UNA GHRAN IMPORTANCIA A PARTIR DE 1820, PESE A CUE SE su-
PERPUSIESEN SIEMPRE BAJO HNA BASE INTELECTUAL DE CLARA RATGAM

BRE HISPANICA Y TRADICIONAL.

DE MODD MUY ESPECIAL, CONVIENE HACER HINCAFIE EN UN HE--~
CHO EN EL QUE VIENEN A COINCIDIR JIMENEZ FERNANDEZ, STOETZER
Y 'EDRANO, A SABER: LA RECEPCION DEL PENSAMIENTO REVOLUCIOHA
RIO ANGLO-FRANCES DESDE LA MITAD DEL SIGLO XVIIl HAsTA 1812

{3} El Peruano Morales, p. 18§
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REZIANA”.(SJ

.POR LO QUE CONCIERHE A LAS CORRIENTES DOCTRINALES FORA--
NEAS, ES INNEGABLE SU RECEPCION E INFLUENCIA EN LA AMERICA E§
PAROLA DURANTE LOS SIGLOS XVII A XVIII v comiEnzos DEL XIX,
CONVIENE, EN PRIMER LUGAR, DESTACAR EL FLUJO DE !DEAS PROCE=--
DENTES DEL INSNATURALISMO GERMANICO: ALTHUSTO. GROCIO, TOMA--
s$10, WoLFF Y PUFFLCHDORFF,

EN CUANTO AL INSNATURALISMO ANGLO-FRANCES (RDUSSEAU, -
LocKE, MONTESOUIEN}, STOETZER COMPRUEBA SU DIFUSION A LO LAR-
GO DEL St6Lo XVIII, PERO DE yt MODO TENUE Y PARCIAL -SOBRE TQ
DO EL DE ROUSSEAU, OUE SE PATEHTIZA FUNDAMENTALMENTE EN EL -~
PLANO LITERARIO-, Y QUE NO LLEGO A CQUEBRAR LA HEGEMONIA DEL -
ESCOLANTICISMO, MANTENIDA WASTA 1814, Es A PARTIR DE 1812 -
CUANDD ESTE PENSAMIENTO DECLINA Y SE IHCREMENTA EL INFLUJO AN
GLO-FRANCES Y NORTEAMERICANO., TODAS ESTAS CORRIENTES COBRA--
RIAN UNA GRAN IMPORTANCIA A PARTIR DE 1820, PESE A QUE $SE SU-
PERPUSIESEN SIEMPRE BAJO UMA BASE INTELECTUAL DE CLARA RAIGAM
BRE HISPANICA Y TRADICTONAL,

DE MODO MUY ESPECIAL. CONVIENE HACER HINCAPIE EN UN HE--
CHO EN EL OUE VIENEN A COINCIDIR JIMENEZ FERNANDEZ, STOETZER
Y I'EDRANO, A SABER: LA RECEPCION DEL PENSAMIENTO REVOLUCIONA
RIO ANGLO-FRANCES DESDE LA MITAD DEL $IGLO XVIII HASTA 1812

(3) El Ieruano Morales, p. 185
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~FECHA QUE AQUI INTERESA POMER COMO LIMITE- AL OPEﬁAR SOBRE -
EL SECULAR SUSTRATO ESCOLASTICO TRADICIONAL, ORIGINO UNA CU~-
RIOSA MEZCLA ANTRE LA NUEVA SABIA Y EL VIEJO TRONCO DOCTRINAL,
Asl, EN LOS JESUITAS EXILIADUOS ¥ EM LOS NGCLEOS DE INTELECTUA
‘LES INDEPENDENTISTAS, LOS VIEJOS CONCEPTOS Y EXPRESIONES SE -
AMALGAMAN COHN LAS NUEVAS IDEAS Y LA FRASEOLOGIA REVOLUCIONA--
RIAJ O BIEN, AUN MANTENIENDOSE INTACTAS LAS NOCIONES TRADICIO
NALES, SE LES SUELE REVESTIR DE UN ROPAJE REVOLUCIONARIO. Es
TO OCURRIO EN PARTICULAR COM LAS TEORIAS DEL PACTO SOCIAL, EN
LAS QUE AUNCUE SEA PATENTE SU TROQUEL SUAREZIANO, ERA SOLITO
PRESENTARLAS CON UN BARNIZ DE INDUDABLE CuflA ROWSSORIANA 0 =
LOCKEANA,

" ENTRE LOS DIPUTADOS AMERICANOS PREDOMINA UNA BASE MUY -
DISTINTA (A LA DE LOS PENINSULARES), MAS EN CONTACTO CON LAS
VIEJAS TRADICIONES, PUES POR HABER VIVIDO APEGADOS A LA LETRA
DE LAS LEYES DE INDIAS, ASPIRAN A LOGRAR POR ESTE CAUCE LA -
REHABILITACION DE LA MoNARODUIA AUSTRIACA, CUE EN AMERICA HA--
BIA PERSISTIDO SOBRE ESTE APARATO NORMATIVD E INCLUSO SE HA--
BIA RECRECIDO AL CONTRARIAR AL DESPOTISMD ILUSTRADO AQUEL SEN
TIMIENTO INSTINTIVO QUE PERMITIA VER EN LOS NUEVDS REINOS - -
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OTRAS TANTAS PATRIAS,

PERQ SOBRE ESTE SUSTRATO TRADLCIONAL SE SUPERPONIAN cCOt-
CEPTOS Y EXPRESTONES INSERTAS EN LA CORRIENTE IUSNATURALISTA,
ESTA AMALGAMA ES PATENTE CUANDO, AL DISCUTIRSE EL PROBLEMA DE
LA REPRESENTAC10N, LOS DIPUTADOS AMERICANOS EXPONEN UNHA MuY -
PECULIAR [DEA DE NACIOH Y DE SOBERANIA NACIONAL, CUE PONE DE
RELIEVE, LA ESPECIFICIDAD DOCTRINAL, PRINCIPIOS INSPIRADOS -
QUIZA EN LAS LEYES Y EN LAS ESTRUCTURAS DE LA MOMARQUIA DE -
LOS AUSTRIAS ¥ QUIZA TAMBIEN EN LAS TES!S DE PUFFEMDORFF, SE
ENGARZAN EN ESTE DEBATE CON OTROS ENTRESACADOS DEL DOGMA ROU-
SSOMIANO DE LA SOBERANIA POPULAR,

CIERTAMENTE, TAMPOCO ESTE GRUPO ESTABA LIBRE DE FISURAS
INTERNAS. LA CINCUENTENMA DE DIPUTADOS PROCEDENTES DE AMERICA
-C1FRA QUE SUPONTA UN VEINTE POR CIENTO DE LOS COMPONENTES DE
LAS CORTES, Y QUE CONTABAN ADEMAS COM CINCO REPRESENTANTES EN
LA COMISION CONSTITUCIONAL- NO FORMARON UN GRUPO TOTALMENTE -
COMPACTO, Nl DESDE EL PUNTO DE VISTA POLITICC NI DOCTRINAL,
SER!A ILUSORIO ECUIPARAR A MODO DE EJEMPLO, AL GUATEMALTECC -
ANTONIO DE LARRAZABAL., INECUIVOCAMENTE COHSERVADOR, CON EL -
CHILENO FERNAMDEZ LEYVA, ESCORADD HACIA POSICTONES CLARAMENTE
PROGRESISTAS, O A E5TOS DOS CON £ PERuAHO MORALES DUARTE, RE
PRESENTANTE DE LAS POSICIONES REFORMISTAS O CENTRISTAS., TaM-
BIEN EN EL SENO DE ESTE GRUPO, PUES, COEXISTIAN TALANTES VA--
RIOS. AHORA BIEN, DESDE EL PUNTO DE VISTA FOLITICO, TAL PLU-
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RALIDAD O FUE OBTACULO PARA CUE REACCIONASEN CONJUNTAMENTE -
FRENTE A TODAS ACUELLAS CUSTIONES EN LAS CUE SE YENTILABA AL-
G0N ASUNTO DE TRASCENDENCIA EN AMERICA. PERO, SOBRE TODO, L0
CUE ACUT IMPORTA CONSIGNAR ES CUE, POR ENCIMA DE SUS PREFEREN
CIAS POLITICAS, TODOS LOS MIEMBROS DE ESTE GRUPO QUE INTERVI-
NIERON EN LOS5 ASUNTOS, MOSTRARON UN SELLO DOCTRINAL ESENCIAL=-
MENTE 1GUAL, Y SENSIBLEMENTE DISTINTO AL GRUPD DE LOS LEBERA-
LES ¥ AL DE LOS REALISTAS, POR OTRA PARTE, PUEDE HABLARSE -
TAMBIEN DE UNA AFIN!DAD HEGATIVA O RECHAZO ENTRE ESTOS DIPUTA
p0S, LDESDE ESTE PUNTO DE VISTA, SE DETECTAN, EN EFECTO, DOS
IMPORTANTES AUSENCIAS DOCTRINALES EN LOS PLANTEAMIENTOS DE ES
TOS DIPUTADOS: DE UN LADO, LA DEL HISTQRICISMO NACIONALISTA,
TANTO EH SU VERTIENTE CONSERVADORA O JOVELLANISTA, COMO EN SU
VERTIENTE LIBERAL O PROGRESISTA; DE OTRO, LA DE LA AHGLCFILIA
TAN ER COMON ENTRE LOS REALISTAS, LA PRIMERA AUSENCIA HO ES
DIFICIL DE COMPRENDER S1 SE TIENE EN CUENTA CUE EL TAN ARORA-
DO RESTABLECIMICNTO DE LA CONSTITUCION HISTORICA, TENIA POCO
0 NADA CUE VER CON SUS DESEQS DE DOTAR A LA MONARCUTA ESPAflo-
LA DE UNA NUEVA DISTRIBUCION TERRITORIAL., EL TRADICIONALJSMO
DE ESTOS DIPUTADDS HOD ERA, PUES, HISTORICISTA; O DE SERLO, -
MAS QUE REIVINDICAR UNA SUPUESTA TRADICION MEDIEVAL, PRETEN--
DIA ENLAZAR CON UNA TRADICION Y UNA HISTORIA MUCHO MAS RECIEN
TE Y SENT!DA EN AMERICA.
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3.~ Los Dipuiapos AMERICANOS Y MARTIMEZ PARINA: UN
CURIOSO_PARALEL]SMO

SE OBSERVA UN PARALELISMO ENTRE LAS TESIS DEFEKDIDAS POR
M, HARIMA EN SU TEORJA_DE tAS CORTES Y LAS SUSTENTADAS POR -
LOS DIPUTADOS EN EL CONGRESD GADITANO, ESTE FENOMEND SE con-
PRUEBA AL COTEJAR LAS IDEAS DE NACION, DE REPRESENTACION, DE
SOBERANTA NHACIONAL Y DE CONSTITUCION CUE SE DESPRENDEN DE LA
IeorfA., CON LA QUE, DE UK MODO IMPLICITO O EXPLICITO. MANTU--
VIERON LOS REPRESEHTANTES DE ULTRAMAR EN LOS DEBATES PARLAMEN
TARIOS,

PARA VALORAR LA POSIBLE INFLUENCIA CUE LA JEORIA DE $AS
CORTES PUDO EJERCER EN LOS DIPUTADOS AMERICANOS, CONVIENE TE~
NER EN CUENTA QUE AUNOUE ESTA OBRA SE PUBLICO EM 1813 -ES DE-
€IR, FINALIZANDO YA EL DEBATE COMSTITUCIONAL~ LAS TESIS FUNDA
MENTALES CUE EN ELLA $SOSTUVD SU AUTOR YA HABIAN SIDO EXPUES--
TAS EN 1808, EN UN ESCRITO AHONIMO QUE MARINA REMITIO A LA -
JUNTA CENTRAL. A TRAVES DE JOVELLANOS, DATOS CUE EL MISMO -
HISTORIADOR PROPORCIOHA EMN SU [ISCURSO Y EN SU DEFENSA. PERO
ES, SOBRE TODO, EN EL PROLOGO A LOS PRINCIPIOS HATURALES DEf -
La [ORAL,_DE LA PoLITIcA ¥ DE La LEGISLACION, EN DONDE MARINA
SE EXPLAYA SOBRE LOS AVATARES DE ESTE ESCRITQ -QUE PUEDE CALL
FICARSE DE BORRADOR DE LA TEORIA- ANADIENDO ALGUNOS DATOS DE
INTERES PARA PODER SOPESAR EL CONOCIMIENTO QUE DE SUS 1DEAS -
HUBIESEN PODIDO TENER LOS DIPUTADOS AMERICANOS ANTES O SIMUL-




TAHEAMENTE A LA DISCUSIGN CONSTITUCIONAL, INICIADA EN AGOSTO
DE 1811 ¥ ouE TERMING EN ENERO DEL SIGUIENTE Aflo. Asl, INDI-
CA MARINA QUE UNA VEZ ENVIADD ESTE ESCRITO A LA JUNTA CENTRAL:
“ANDUVO DE MANO EN MAIO ENTRE LOS LITERATOS, SE REPRODUJERON
SUS ARGUMENTOS EN SEVILLA, DONDE POR UNA CASUALIDAD CAYD EN -
PODER DE BLANCO, OUE, HABIENDO EMIGRADO A INGLATERRA, PUBLICO
PARTE DE ESTE ESCRITO EN EL NOMERO UNO DEL MENCIONADO PERIODL
€0 (ALUDE A EL_ESPAROL), CON LO SIGUIENTE: “CARTA SOBRE LA Al
TIGUA COSTUMBRE DE CONVOCAR LAS CORTES DE CASTILLA PARA RESOL
VER LOS NEGOCIOS GRAVES DEL REINO, () ARADE MARINA OUE PARTE
DE ESTA IMPRESION FECHADA EN 1810, SE HIZO UNA SEGUNDA, TAM--
BIEN EN LONDRES., PERO EN 1812, PoOR OLTIMO, SIGUE DICIENID -
QUE EL P, VELEZ, EN SU FAMDSA APOLOGIA PEL_TROMD Y DEL ALTAR.
CUANDO HABLA "DE LOS PRIMEROS ESCRITOS CUE INFLUYERON EF1CAZ~
MENTE EN LAS PELIGROSAS MOVEDADES Y EN LAS REVOLUCIONES PoOL{-
TICAS DE CADIZ, COLOCA EN PRIMER LUGAR NUESTRG DISCURSO SOBRE
LA NECESIDAD DE JUNTAS CORTES., DA NOTICIA DE LA EDICION QUE -
DE EL SE HIZO EM LONDRES, Y ARADE QUE SE IMPRIMIO EN VALENCIA
EN EL ARO DE 1811, Y SE EXTENDIO POR PROVINCIAS®,(®)

En vIRTUD DE ESTOS TESTIMONIOS, NO RESULTA AVENTURADO SU
PONER CUE LOS DIPUTADOS AMRICANOS, MERCED A DICHO ESCRITO, HU
BIESEN PODIDO TENER ACCESO A LAS TESIS DOCTRINALES QUE MARINA
ExpoNDRIA LUEGO EN LA TEORIA., HNo DEBE PERDERSE DE VISTA LAS

(4) Principios, Estudio preliminar de Adolfo Pasada,
Madrid 1933, p. 23

(5) Principlos, p. 24
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ESTRECHAS RELACIONES QUE EXISTIAN EMTRE LOS AMBIENTES HISPA--
NOAMERICANOS Y BLANCO, DIRECTOR DE EL EspafoL, (% Por oTrA -
PARTE, STOETZER OBSERVA OUE LAS TESIS DE P'ARINA, EN PARTICU=-
LAR LA DEL RESTABLECIMIENTO DE LAS CORTES., ERAN CONOCIDAS EN
AMERICA ENTRE 1810 ¥y 1811, AUNOUE MUY PROBABLEMENTE LO ERAH =
TAl sOLO A TRAVES DEL Ensayo HistORICO CRITICO, PUBLICADD EN
1808,

SIN EMBARGO, ES MAS PLAUSIBLE PENSAR QUE LAS SIMILITU- -
DES OUE SE ADVIERTEN EMTRE LAS TESIS OUE SOSTIENE FARINA EN -
su TeorlA Y LAS QUE MAHTUVIERON LOS DIPUTADOS AMERICANOS, NO-
FUERON DEBIDAS, PRINCIPALMEKTE, A UN POSIBLE CONOCIMIENTO E -
INFLUENCIA DIRECTA DEL PRIMERO SOBRE LOS SEGUNDOS, SING. MAS
BIEN, A UN comON PUNTO DE PARTIDA DOCYRINAL. Asl, EMN EFECTO,
POR MUCHA IMPORTANCIA CUE SE CONCEDA AL PRIMER SUPUESTO QUE -
Acul SE HA TRAIDO COMO MERA HIPOTESIS SERIA CIERTAMENTE ABSUR
DO IMAGINAR UNA SOBITA ¥ TOTAL INFLUENCIA DEL HISTORIADOR ES-
PAROL SOBRE LOS DIPUTADROS AMERICANOS, SIN HEGAR CUE ESA IN--
FLUENCIA DIRECTA PUDIESE EXISTIR, CONVIEME KO PERDER DE VISTA
QUE EN LA HISTORIA DE LAS IDEAS LAS INFLUENCIAS DOCTRIMALES -
MAS QUE ENCONTRARSE SE B1SCAN, 0 MEJOR, SE BUSCA LO QUE SE -
PRETEHDE ENCONTRAR, LA ATRACCION DOCTRINAL SOLO SE PRODUCE, ~
DE ESTE MODO, CUANDO PREEXISTE UM TERRENO ABONADO. POR TODO
ELLO, PARECE 'MAS AJUSTADO EXPLICAR, COMO CONSECUEHCIA DE UN -
FENOMENOD MAS PROFUNDC Y MEHOS CASUAL: LA EXISTENCIA DE UNA --

{6} D. Ramos, las Cortes de CAdi: v América. p. 489




67

FORMACION DOCTRINAL SUSTANCIALMENTE SIMILAR,

AHORA BIEN, ¢MASTA QUE PUNTO PUEDE HABLARSE DE UNA AFINI
DAD DOCTRINAL ENTRE ['ARTINEZ BARINA Y LOS DIPUTADOS AMERICA--
NOS? BASTA, SIMPLEMENTE, cOH ENTRESACAR ALGUNOS DE SUS RAS-~
G0S MAS CARACTERISTICOS Y DEFINITORIOS PARA PERCATARSE DE QUE
ENTRE EL SUSTRATC DOCTRINAL DE [ARINA Y EL DE LOS DIPUTADOS -
AMERTCANGS EXISTIA UNA EVIDENTE LI1GAZON., Asl, EN EFECTO. EN
AQUEL, AL TGUAL QUE CCURRE COMN £STOS, SOBRE UNA BASE FIRMEMEN
TE ENRAIZADA EN EL PEMNSAMIENTO ESCOLASTICO, SE SOBREPONEN CON
CEPTCS Y PALABRAS TOMADAS DEL IUSRACIONALISMO. CUANDO EN LA
TJEoRIA DE LAS CORTES -0 EN LOS PRINCIPIOS- EXPONE SUS PUNTOS
DE VISTA SOBRE LA SOBERANIA NACIONAL, EN LOS CUE SE FUNDAN Y
CONFUNDEN AXIOMAS ESCOLASTICOS. OTRO TANTO SUCEDE CUANDO EN
SU CRITICA AL MANDATO REPRESEHTATIVO O A LA RIGIDEZ CONSTITU-
CIONAL SE ENCADENAN PREJUIC10S MEDIEVALEZANTES COMN OPINIONES
DE APARENTE TEXTURA DEMOCRATICA,

EXISTE O NO UNA SUSTANCIAL AFINIDAD ENTRE LA FILIACION
DOCTRINAL DE ESTE AUTOR Y LA QUE CARACTERIZABA A LOS DUPUTA--
DOs DE ULTRAMAR? SI SE PRESCINDE DEL PECULIAR Y CONOCIDO HIS
TORICISMO QUE TIRE TODAS LAS OBRAS DE MARTINEZ MARINA, Y QUE.,
COMO SE HA DICHO, NO TUVO UN ECO ESPECIALMENTE IMPORTANTE EN-
TRE LOS DIPUTADOS AMERICANOS, HABRIA QUE COMNCLUIR EN QUE LA -
RESPUESTA KD PUEDE SER MAS QUE AFIRMATIVA., ESCOLASTICISMO Y
DEMOCRATISMO, INDIVIDUALISMO Y PROVINCIALISMO, MEZCLADOS EN--
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TRE S1, SON RASGOS COMUNES, AUNGUE NO SIEMPRE TENGAN EL MISMO
ALCANCE, NI SEAN ESGRIMIDOS CON LA MISMA INTENCION POLITICA,

JUNTO A LA INFLUENCIA DE MARINA EN LOS DIPUTADOS AMERICA
Nos4.Y EL PARALELISMO QUE SE OBSERVA ENTRE £STOS Y AQUEL. IN-
TERESA HACER CONSTAR UNA INFLUENCIA DE SENTIDO INVERSO; LA -~
EJERCIDA POR LOS DIPUTADOS AMERICANOS SOBRE HARINA, Y EL PARA
LELISMO QUE SE DETECTA ENTRE ESTE Y ACUELLAS., TALES EXTREMOS
SE COMPRUEBAN S! SE COTEJAN LAS INTERVENCIONES DE LOS PARLA--
MENTOS AMERICANOS CON LOS JUICIOS QUE MARINA VIERTE SOBRE LA
ConsTITyciON DE 1812,

INSCRITOS, A POSTERIORI, EN LA TEORJA, Y MUY REVL.ALURES
DE SU POSICION DOCTRINAL EN LOS OUE SE ADVIERTEN IMPORTANYES
SEMEJANZAS INCLUSO, SE HACEN PATENTE LA EXPRESA SIMPATIA OUE
LLE MERECIERON A [IARINA SIGNIFICATIVAS REIVINDICACIONES PLAN--
TEADAS POR LOS REPRESENTANTES DE ULTRAMAR., CIRCUNSTANCIAS TQ
DAS ELLAS CUE RECUERZAN Y AMPLIAN DESDE UNA PERSPECTIVA INVER
SA, LOS LAZOS QUE A AMBOS UNTAN.

4,~ CONGEPTO PE NACION PARA LOS_D(PUTAPOS AMERICANOS

PARA GURIDI Y ALCOCER, 0SToLOZA, LARRAZABAL, LEYvA, MORA
LES SUAREZ., RAMOS DE ARISPE, AMDRES DE JAOREGUI. MenDIOLA, LG
PEZ DE LA PLATA, GORDOA. CASTILLO, LA NACION VENIA A CONCEBIR
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SE COMO EL CONJUHTO DE PUEBLOS E INDIVIDUOS DE LA MoNARCUIA.

LA SOBERANTA, AL IGUAL QUE HARIA SOSTENITIO MARTINEZ [fAR]
NA, DEBIA RECAER EN CADA PUEBLD Y EN CADA UNO DE SUS INDIVI-~
DUOsS, DE ESTE MODO, LA SOBERAMIA NACIOHAL NO ERA MAS OUE EL
RESULTADD DE UN PROCESO DE AGREGACIGN DE UNIDADES STNGULARES
SOBERANAS. LA UNIDAD DE LA NACION SOBERANA NO ERA PREVIA, -
AXIOMATICA O IDEAL, SINO QUE SE RESULTABA O SE DERIVABA DE --
PROVINCIAS E INDIVIDUOS, DE PUEBLOS Y PUERLOS,

Los "PUEBLOS" DE LA NAcCION ESPAROLA, DE SU CORONA, PO- -
DRIAN RECOBRAR EN PLENITUD SU SOBERANIA LATENTE (Y MAS AON &
LAS CIRCUNSTANCIAS DE 1812, DEBIDPO A LA ACEFALIA DE LA MONAR-
QUIA)., LA SOBERANIA DE LA NACISON EsPAfoLA pODRIA, AS]. DESEM
BOCAR EN MOLTIPLES UNIDADES SOBERANAS: CADA PUEBLO Y CADA I
DIVIDUO DE LA MISMAZ LO QUE ABRIA UN PORTILLO PARA CQUE ESTOS
DIPUTADOS PUDIESEN LLEGAR A JUSTIFICAR MAS TARDE EL DERECHO -
DE CADA PUEBLO AMERICANO A DOTARSE DE UMA ESTRUCTURA JURIDI--
CO-POLITICA INDEPENDIENTE,

S.- LA POSTURA DE LOS DIPUTADOS AMERICANOS

El. CONCEBIR A LA NACIGN COMO AGREGADO REAL DE PROVINCIAS
- E INDIYVIDUOS IMPLICABA, SI NO NEGAR LA DISTINCION ENTRE TITU- -
LARIDAD Y EJERCICIO DE LA SOBERANIA, S, AL MENOS, DIVIDIR -’
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ATOMISTICAMENTE LA SOBERANIA DE LA NACIGN (SU TITULARIDAD}.
PERO, ADEMAS. Y SOBRE TODO, EN LOS PLANTEAMIENTOS DE ESTOS D]
PUTADDS SE ADVIERTE UNA CONFUSION DE GHAN [MPORTANCIA PARA CA
LIBRAR 5U POSTURA RESPECTO AL PROBLEMA QUE SE EXAMINA, ESTA
CONFUSESN -CUE DICHO SEA DE PASO, SE PERCIBE TAMBIEN EN [ART]L
NEZ MARINA- CONSEISTIA EN IDENTIFICAR A LA NACION cONH LAS COR-
TES. COMO CONSECUENCIA DE ELLO, EDENTIFICABAN LA SOBERANIA -
DE LA PRIMERA CON LA DE LAS SEGUNDAS: Y POR CONSIGUIENTE, LA
TITULARIDAD CON EL EJERCICIO DE LA POTESTAD SOBERANA.

TODAS ESTAS CONFUSIONES SE PUS!ERON DE MANIFIESTO EN EL
DEBATE DEL ARTIcuLO 373 DEL PROYECTO CONSTITuCIONAL [ARTICULO
375 €t LA REDACCION DEFINITIVAY, ESTE PRECEPTO, CUE ERA EL -
PRIMERO DE LOS DEDICADOS A ORGANIZAR Ei. PROCEDIMIENTO DE RE--
FORMA, DECIA TEXTUALMENTE: "HASTA PASADOS OCHO Aflos DESPOES -
DE HALLARSE PUESTA EN PRACTICA LA CONSTITUCION EN TODAS SUS -
PARTES, NO SE PODRA PROPONER ALTERACIOH, ADICION NI REFORMA -
EN HINGUND DE SUS ARTICULOS®, A JuICIio DE ESTOS DIPUTADOS, -
LA RESTRICCION TEMPORAL QUE ESTE ART!CULO PRESCRIBTA PARA INL
CIAR LA REFORMA CONSTITUCIONAL CONTRADECIA EL PRINCIPIO DE LA
SOBERAN{A MACIOHAL PROCLAMADO EN EL ARTICULO TERCERO: PUESTO
QUE, AL IDENTIFICAR A LA NACION con LAS CORTES. Y A LA SOBERA
HIA DE LA PRIMERA CON LA PREEMINENCIA ORGANICA DE LAS SEGUN--
DAS, EL LIMITE TEMPORAL QUE EL ARTICULO 373 ESTABLECIA AL EJER
CIcio DE LAS CORTES FUTURAS, ERA CONCERIDO COMO UN LIMITE A ~
LA SOBERANIA MISMA DE LA NACIGN,
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“ESTE ARTICULO -ARGUMENTABA LEYVA- Y CASI TODOS LOS S1--
GUIENTES HACEN CAS| IMPOSJBLE LA REFORMA DE L0OS 369 AR1ICULOS
QUE FORMAN LA MATERIA DE LA CONSTITUCION, Y POR CONSIGUIENTE
SE EMBARAZA CASI PERPETUAMENTE EL EJERCICIO DE LA SOBERANIA,
QUE ES ENAJENABLE Y ESENCIALMENTE RESIDE EM LA NACIOGN. COMO -
HEMOS PROCLAMADO TANTAS VECES. ESTA RESTRICC!ON SERA JUSTA -
S1 LA NACION, ENTERADO DE LA CONSTITUCION QUIERE COH ESTA U -
OTRA TRABAS PROHIBIRSE PODER HACER ALTERACIONES, Y HO LO SERA
DE oTRA MAngRA®, (7)

CoMO SE PUEDE APRECIAR, NO SE TRATABA DE UNA MERA CONFU-
S10H TERMINOLOGICA, AL REFERIRSE AL CARACTER INALIENABLE DEL
EJERCICIO DE LA SOBERANIA, EN VEZ DE A LA INALIENABILIDAD DE
LA SOCIRANTA MISMA { DE SU TITULARIDAD}, POR EI. CONTRARIO, -
LEYva, coMD TODOS LOS DEMAS MIEMBROS DE SU GRUPO. NO SE PERCA
TABA DE LA CAPITAL IMPORTANCIA ¥ TRASCENWDENCIA QUE ENCERRAEA
EL DISTINGUIR LA T!TULARIDAD DEL EJERCICIO DE LA SOBERANIA, Y
POR [SO EMPLEABA AMBOS TERMINOS., EL SENTIDC DE ESTE DISCURSO
AS] LO EVIDENCIA, POR OTRA PARTE, LA EXIGENCIA DE QUE LA NA-
CION RATIFICASE EL PROYECTO CONSTITUCIOHAL VOLVIA A PONER DE
RELIEVE EL ENREDO COKCEPTUAL QUE AZORABA A ESTE DIPUTADO, -
CONVIENE TENER EN CUENTA, QUE LOS DIPUTADOS AMERICANOS, Y EN-
TRE ELLOS LEYVA., ASIGNABAN ESTE COMETIDO RATIFICADOR A UNAS -
CORTES ESPECJALES CONVOCADAS EX PROFESO PAPA LCLlLo, CON TODO -

(7) Leyva, D.D.ALC.T. II, p. 310
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LO CUAL LA NACION voLvIA A IDENTIFfCARSE CON LAS CORTLS.

EsTA IDEerFICACION. LA SACO A RELUCIR OSTOLAZA EN LA -
MISHMA DISPUTA DEL ARTICULO 373: *SI LAS CORTES ESTAN PENCTRA
DAS, COMD YO LO CREO -ASEVERABA ESTE DIPUTADO-~, DE LA JUSTI--
CIA Y UTILIDAD DE LA CONSTITUCION, NADA DEBLN TEMER LAS COR--
TES SUCESIVAS, Y SI NO LO ESTAN, ES EN VANO PONER TRABAS A -
UNA NACION A CUIEN HA ENSERADO SUS DERECHOS Y HASTA DONDE SE
EXTIENDEN NUESTRAS FAcULTADES®, (%)

No OBSTANTE., LA INTERVENCION MAS INCISIVA CORRIO A CARGO
DE LARRAZABAL DURANTE LA POLEMICA OUE SUSCITO EN EL ARTICULD
375, ESTE PRECEPTO DISPONIA OUE CUALCUIER PROPOSICIGN DE RE-
FORMA EN ALGON ARTICULO DE LA CONSTITUCION DERERIA HMACERSE =
POR ESCRITO, Y SER APOYADA Y FIRMADA, A LO MENOS, POR VEINTE
DIPUTADOS, RECUISITOS DISTINTOS Y MAS COMPLEJOS, A LOS EXIGL
DOS PARA PONER O PROPONER LA APRORACION O REFORMAS DE UNA LEY
ORDINARIA. PUES BIEN. PARA IMPUGHAR ESTE PRECEPTO, [STE DIPU
TADO, AFIRMO: “CUANDO VEO OUE DESPUES DE SANCIONADO OUE A LA
NACION PERTENLCE EXCLUSIVAMENTE EL DERECHO DE ESTABLECER SUS
LEYES FUNDAMENTALES, SE LA PRIVA AHORA DE ESTA AUTCRIDAD Sii
LIMITES, ... ME PARECE CUE SE LE DESPOJA DE SUS DERECHOS MAS =
INHERENTLS, O PARA HABLAR COl MAS PROPIEDAD, SE DESTRUYE Sb -
{ISHA ESENCIA. DESPUES CUE SE HA DECLARADO CUE LA SOBERANTA

(51 leyva, D.MALC.T. 11, p. 310



RESIDE ESENCIALMENTE EN LA NACION, NO ALCANZO COMO PUEDA USAR
PERPETUAMENTE Y CON ABSOLUTA INDEPEMDENCIA DE ESTE DERECHO, -
PONIENDOLE TRABAS Y CONDICIONES DURAS SIN SU CONSENTIMIENTO*(®)

CoMo RESULTA FACILMENTE INFERIBLE, TODAS ESTAS INTERVEN-
CIONES, ADEMAS DE REVELAR LA CONFUSION ENTRE LA TITULARIDAD -
DE LA SOBERANIA, LA NACION, TRANSLUCTA UNA FACTURA DEMOCRATI-
CA, NEGADORA DE LA DISTINCION ENTRE CORTES COMSTITUYENTES Y -
CORTES ORDINARIAS,

6.~ Los PLANTEAMIENTOS DE LOS DIPUTADOS AMERICANQ:

A) LA NO DISTINCIOH FORMAL ENTRE LEYES COHSTITUYENTES Y
LEYES ORDINAR{AS,

DIFICIL RESULTABA QUE LOS DIPUTADOS AMERICANOS ACEPTASEN
LA DISTINCION ENTRE LEYES CONSTITUCIONALES Y LEYES ORDINARIAS,
Y, EN EFECTO, NG LO ACEPTARON, INCLUSO UNO DE 5US REPRESENTAN
TES, EL GUATEMALTECO LARRAZABAL, LA IMPUGNO EXPLICITAMENTE EN
EL DEBATE DEL ARTIcuro 375, AL CRITICAR LAS CAUTELAS OUE ESTE
PRECEPTO ESTABLECIA PARA MODIFICAR EL TEXTO CONSTITUCIONAL,
PERO EN ESTE CAS0, COMO ERA HABITUAL EN LOS DIPUTADOS AMERICA
NOS, ESTA CRITICA SE EFECTUABA DESDE UN FLANCO DOCTRINAL MUY
PROXIMO AL DOGMA DE LA SOBERANIA POPULAR. CIERTC ES CUE ESTE

¢9) Ibidem, p. 367



74

DIPUTADO, NOTORIAMENTE CONSERVADOR, ESTABA MUY LEJOS DE ASU-
MIR UNAS TESIS DEMOCRATICAS. POR ELLO SU ACTITUD PoDIA DBE-
DECER O BIEN A UNA HABIL EXEGESIS DEL PRINCIP!IO DF SOBERANIA
NACIONAL, © BIEN A UNA MIXTURA DE ARGUMENTOS ARCAIZANTES Y -
DEMOCRATICOS, OUE CONDUJO A LOS DIPUTADOS AMERICANOS A ALE--
JARSE DE LAS CATEGORIAS CONCEPTUALES DEL CONST!TUCIONAL{SMO

LIBERAL, SEA COMO FUERE, LA DISTINCION FORMAL. ENTRE LEYES -
CONSTITUCIONALES Y LEYES ORDINARIAS ERA NOTORIA: "CONTRAYEM
DOME CON MAS PARTICULARIDAD A ESTE ARTICuLo {ES DECIR, AL -~
375) ¥ A LOS CUATRO SIGUIENTES, UNO OUE ESTANDO SANCIOUADO -
POR EL ARTICULO 153 CUE LAS LEYES SE DEROGAY COM L{AS MISMAS

FORMALIDADES Y POR LOS MISMOS TRAMITES OUE SE ESTABLECCH; -
SIENDO AS! CUE EN LA PRESEHTE CONSTITUCION FORMAN ARTICULODS

PROPOSICIOMES OUE HICIERON ALGUNOS DIPUTADOS, SIH LA NECESI-
DAD DE LA FIRMA DE OTROS, AHORA SE EX]GE ESTA CONDICION. HNO
PUEDO CONVENIR -CONCLUTA- EN QUE SIENDO PROPIO € INSEPARABLE
DE LA NACION EL DERECHO DE ESTABLECER SUS LEYES FUNDAMENTA--
LES PERSPECTIVAMENTE SE LES PRIVE DE ESTE DERECHO ABSOLUTO -

CON LAS HODIFICACIONES PresenTes”(19)

B} LA DEFENSA DE LA PERPETUIDAD DEL ORDEN CONSTITUCIO-
HAL,

EH EL DEBATE DEL TITuLe DECIMO LOS DIPUTADOS AMERICANOS
KO INSISTIERON EN LA NECESIDAD DE OUE LAS ULTERIQRES REFOR--

Loy DL, T IT, p. 367
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MAS DEL TEXTO CONSTITUCIONAL SE SUJETASEN A UNDS LIMITES,

TAK S0LO CRITICARON LOS LIMITES JURIDICOS, EN ESTE SENTIDO -
MANTUVIERON LA MISMA ACTITUD QUE EN LA DISCuSIGN DE LOS TRES
PRIMEROS ARTICULOS DEL PROYECTD. EN LA CUE, APENAS HABIAN MOS
TRADO MAYOR INTERES EN CUE ESTE FUESE ELABORADO PARTIENDO DE
LA EXISTENCIA DE UNA LEGALIDAD HISTORICA. SI, DEFINITIVAMEN-
TE ESTAHA CLARO OUE LAS LEYES FUDAMENTELES O CONSTITUCION HIS
TORICA DE LA MONARCUIA ESPANOLA POCO O NADA INTERESABAN A LOS
REPRESENTANTES DE ULTRAMAR,

SIN EMBARGO, EN LA LARGA DISPUTA QUE SUSCITO EL ARTICULO
373, LOS CHILENOS LEYVA Y RIESCO Y EL MEXICANO GURIDI ¥ f1.22--
CER SACARON A RELUCIR UNA IDEA MUY SIGNIFICATIVA: LA DE PIRIE-
TUAR EL ORDEN CONSTITUCIGHNAL, SIEMPRE Y CUANDO, POR SUPLELTO,
SE ACEPTASE SU EXIGENCIA DE CUE EL PROYECTO CONSTITUCIONAL FUE
SE RATIFICADO, ¥ SI ACASD RETOCADO, POR UNAS CORTES ESPECIALES,
CUYA COMPOSICION FUESE MAS ECUITATIVA Y RESPET(I0SA PARA CON =--
LOS TERRITORIOS ULTRAMARINOS, AHORA BIEN, LA INSISTENCIA DE -
ESTOS DIPUTADOS EN PERPETUAR EL ORDEN CONSTITUCIONAL. ENTRONCA
BA MAS CON LOS POSTULADOS IUSRACIONALISTAS DE LOS S16L0S XVI]
¥ XVIIl., cUE coN LA TEORTA TRADICIOMAL DE UN ORDEN JURIDICO-
HI1STORICO INMUTABLE.

{EN CUE CONSISTIAN ESTOS POSTULADGS INSRACIOMALISTAS ¥ -—
CUALES ERAN SUS DIFERENCIAS CON LA VIEJA TEORIA DE LAS LEYES -
#UDAMENTELES? LA IDEA DE UN ORDEN JURIDICO FUNDAMENTAL Y PER-
PETUO ERA UNA IDEA MUY CARA A CIERTOS TRATADISTAS DEL DERECHO
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NATURAL. RACIONALISTA COMO WOLFF POR EJEMPLO, Y ESTA CREENCIA
EXIGIA CONSIDERAR EL TEXTO COHSTITUCIONAL COMO UMHA LEY A LA -
OUE DEBTA OTORGARSE UMNA VALIDEZ ETERNA. HO OBSTANTE, ESTA AB
SOLUTA PERMARENCIA SE DEFEHDIA A PARTIR DE LA RAZON Y NO DE -~
LA HISTORIA., SI UNA RAZON ABSTRACTA, DESPROVISTA DE TODA HIS
TORICIDAD, UNIVERSAL O IHIMUTABLE; NO LIMITADA POR HINGON OR--
DEN, SINO cuE EL ORDEM MISMO SE TORNABA OBJETO. ES DECIR, A -
CONSECUENCIA DE LA RAZON, EN ESTE CASO, LA PERMANENCIA DE UN
ORDEH JURIDICO SUPERJOR, PLASMADD EN EL TEXTQ CONSTITUCIONAL
ESCRITO, ERA UHA EXIGENCIA RACIONAL, EL FUNCIQLARMIENTO DEL -
ESTADC ¥ DE LA SOCIERAD SE PRETENDIA REDUCIR ASI, A UN CONJUNM
TO DE LEYES UNIVERSALES Y ETERNAS, DERIVADAS DE LA NATURALEZA
Y CONOCIDAS A TRAVES DE LA RAZOMN, AHORA BIEN -COUVIENE INSIS
TIR- LA PERMANENCIA DE UN ORDEM CONSTITUCIONAL SE EXIGIA TAN
SOLO POR IMPERATIVOS DE LA RAZOM. ESTA EXIGENCIA HO CONTRADE
CTA LA ADMISION DE UM SUJETO SOBERANO QUE PUDJESE ALTERAR ES-
TE ORDEN JURIDICO FUNDAMENTAL., LA PRIMERA AFIRMACION ERA DE
INDOLE FILOSOFICO-POLTTICA; LA SEGUNDA, EM CAMBIO, ERA EXCLU-
SIVAMENTE POLITICA, Y AMBAS ERAN COMPATIBLES,

PUES RIEN, A ESTOS AXIOMAS IUSRACIONAL!STAS PARECLIERON -
ACOGERSE LOS DIPUTADOS AMCRICANOCS, ESPECIALMENTE LEYVA: "Co-
#:0 LA CONSTITUCION -DECIA ESTE DIPUTADO~ HA DE SER UN PACTO A
LA QUE SE DEBE DAR TODA LA ESTABILIDAD POSIBLE, CONVIENE Y ES
JUSTO CUE LA NACION, ENTERADA DE SUS CLAUSULAS, LA ACEPTE Y -
JURE L!BREMEKYE POR MED!O DE OTRA REPRESENTACION, PUE AL EFEC
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TO TRAIGA PODERES ESPECIALES, EL CONOCIMIENTO DEL ASUNTO DE
LAS OBLIGACIONES FUNDAMENTALES A QCUE SE HAN DE SUJETAR TODOS
LOS ESPAMIOLES, DEBE DETEMINAR SU LIBRE CONSENTIMIENTO PARA -
DARLES UNA FIRMEZA PERPETUA. 51 ALGUNAS APLICACIONES DE DI-
CHOS PRINCIP]OS (LIBERTAD CIVIL), SUFREN ALTERACIONES. LA VQ
LUNTAD DE LA NACION DEBERA SER IGUALMENTE RESPETEDA. SI -
ELLAS CON INSTRUCCIONES OUIEREN OUE TODOS LOS ARTICULOS SEAN
INALTERABLES, HABREMDS LOGRADC HACER UNA OBRA DE sIGLOS, Una
CONSTITUCION LIBREMENTE HECHA Y LIBREMENTE ACEPTADA ES SOBRE
Tobos Los Tienpos”, 1)

DE ESTE PARRAFO SE DESPRENDE, POR TANTO., D05 IDEAS CLA-
VES! EN PRIMER LUGAR, LA DESEABLE INALTERABILIDAD O ETERNI--
DAD DEL TEXTO CONSTITUCIONAL; Y EN SEGUNDO LUGAR, LA POSIBJ-
LIDAD DE GUE INCLUSO ESTOS PUDIESCN ALTERARSE EN CASO DE QUE
AS] LO DECIDIESE LA VOLUNTAD NACIONAL,

c} LA CONSTITUCION COMO LEY FUNDAMENTAL ETERNA.

¢QUE 1DEA DE CONSTITUCION PODRIA EXTRAERSE? DESDE LUE-
G0, NO RESULTA FACIL, NI SIOQUIERA POSIBLE EMITIR UN Juiclo -
SGLIDO AL RESPECTO. SiH EMBARGO, LO OUE SI PUEDE DECIRSE ES
QUE, LOS DIPUTADOS AMERICANOS VENTAN A CONCEBIR A LA CONSTI-
TuCtdN como OHNICA Y VERDADERA LEY FUNDAMENTAL, CUYO GRIGEN -

(11) D.D.A.C., T.II, p. 309
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NO ERA EL ACUERDO CONTRACTUAL DE DOS PARTES, EL REY v LAS COR
TES, SIt0 LA VOLUNTAD UNILATERAL DE ESTAS OLTIMAS.

PorR GLTIMD, PUEDE SER DE INTERES SERALAR CUE LOS PLANTEA
MIENTOS DE LOS DIPUTADOS ATIERICANOS SODRE LAS CUFSTIONES OUE
AHDRA NOS ACUPAH VOLVIAN A POMER DE MANIFJESTO SUS PARALELIS-
MOS CON LAS TESIS DEFENDIDAS POR [ARTINEZ MARINA,  ElL ADHERIR
SE EN SU DISCURSQ AL DICTAMEN DE LOS DIPUTADOS AMERICAMOS SO-
BRE A CONVENIENCIA DE RATIFICAR EL PROYECTO DL COMSTITUCION.
COINCINE TAMBIEN CON ELLOS AL PRONUNCIARSE SOBRE LA NECESIDAD
DE (UE ESTE ORDEN CONSTITUCIONAL PERMAKEZCA [NALTERADLE., PA-
RA TlARTHA, EFECTIVAMENTE, UHNA YEZ PERFECCIONADO Y RAITIFICADO
EL PROYECTQ., DERERJA., “CERRARSE LA FUERTA A TODA INROVACION,
AlGN LA MAS MINIMA: POROUE EMTONCES LA LIBERTAD DE PODER ALTE-
RAR LA LEY FUNDAMENTAL Y DE INTRUDUCIR RLFORMAS EN ELLA SERIA
EXPONENTE DE SU RUINA,.. PRACTICADAS TAN IMPORTANTES OPERACIQ
NES Y AGOTADDS YA TODOS LOS RECURSOS DE LA PRUDENCIA Y DE LA
SABIDURIA -CONTINOA MARINA~ ESTABLEZCASE CON ACUERDOD Y CONSEN
TIMIENTO DE LOS CIUDADANGS UMA LEY CUYO OBJETO SEA HACER LA

COMSTITUCION INVARIABLE ¥ ETERNA®, (1¥)

CIERTAMENTE, lNARINA ACONSEJABA LA PERMANENCIA ABSOLUTA -
DE unNA CONSTITUCION CUANDO ESTA ESTUVIESE ENRAIZADA EN LA HIS
TOR1A, [WTIZ QUE REVUELA SU DESPEGUE DE UM RACICHALISMO JUR]
Dico.

{12y Discurso, p. 23U
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PERO, SOBRE TODO. INTERESA DESTACAR OUE ESTA DEFENSA DE
LA PERPETUIDAD DEL ORDEN CONSTITUCIONAL, HO [MPLICABA PARA -
HARINA, AL IGUAL OUE PARA LOS DIPUTADOS AMERICANOS. OUE LA -
HACIGN NO PUDIESE YARIARLO. POR EL CONTRARIO. {'ARINA CONSI-
DERA CUE ESA REFORMA ES POSIBLE SIEMBRLC., Y S5I SOSTIENE QUE -
UNA COSNTITUCIGN DEBE TOCARSE LO MENOS POSIBLE, NO ES POR IN
CAPACIDAD DE LA SOBERANTA PARA MODIFICAR 5U ESENCIA, SINO -
PORCUE DEBE HABER SIDO HECHA CON TAL SABER CUE PUEDA PRACTI-
CAMENTE TENERSE POR "ETERNA E INMUTABLE”., ESTA ACTITUD ERA.
POR LO DEMAS, LA MAS COHERENTE CON SU TEORTA DE LAS LEYES -
FUNDAMENTALES ¥ EN PARTICULAR CON CONSIDERAR A ESTAS LEYES -
UN LIMITE AL PODER DEL MONARCA. PERO NO AL DE LA Nacilt - -
QUIEN, AL CONSERVAR ESENCIALMENTE LA SOBERANTA. PODIA PORIF]
CARLAS ELLA SOLA EN OCASIONES CRITICAS Y EXCEPCIONALES,
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CONCLUSIONES

A MI ENTENDER, DE LAS PAGINAS PRECEDENTES CABE EXTRAER -
UNA IMPCRTANTE CONCLUSION, ESTA: EN LOS DEBATES DE LAS COR--
TES DE CADIZ, SE PUSO DE MANIFIESTO UN INTIMO LIGAMEN ENTRE -
LOS PLANTEAMIENTOS ACERCA DE LA SOBERANTA Y SOBRE LA REFORMA

CONSTITUCIONAL,

LO OUE SE PERFILA EN LAS CORTES DE CADIZ NO ES SOLO UNA
CONTIENDA IDEOLOGICA POLITICA, SINO TAMBIEN UNA CONTIENDA DOG
TRINAL, UH ENFREMTAMIENTO ENTRE DIVERSAS DOGMATICAS JURIDHCAS

DEL EsTADO.

PARTINEZ MARINA AFIRMA LA NATURALIDAD DEL PODER POLITICO
Y LA DEFEMSA DEL CARACTER BILATERAL DEL PACTO DE SUJECCION
{LA TRANSIATICG IMPERIJ). DE CONFORMIDAD CON AMBAS PREMISAS,
DEFIENDE TANTO LOS LIMITES METAPOSITiVOS DEL PODER (DIVINOS.,
NATURALES Y TEOLOGICOS), COMO SOBRE TODO SUS LIMITES JURIDI--
CO-POSITIVOS DE INDOLE HISTORICA: LAS LEYES FUNDAMEMTALES LE
LA MONARQUIA, ESTOS POSTULADOS DESEMROCARON EN UNA IDEA DE -
NACION, CUE SIRVIO DE SOPORTE A LA DOCTRINA DE LA “SOBERANIA
COMPARTIDA” ENTRE EL REY ¥ LAS CORTES.

tARTINEZ TARINA, NO SE LIMITO A IMPUGNAER EL PRINCIPIO DE
SOBERANTA NACIONAL, SINO AL CONCEPTO MISMO DE SOBERANIA, Es-
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TA SE PRESENTABA COMO UNA FACULTAD DIVISIBLE, ALIENABLE Y F]
NITA, DERIVADA Y LIMITADA. SUBYACIA UN CONCEPTO HISTORICO -
TRADICIONAL DE CONTITUCION, OUE SE CARACTERIZABA PRIMORDIAL-
MENTE POR CONLLEVAR LA DUALIDAD ENTRE DOS CONSTITUCIONES:

LA "MATERIAL" 0 HISTORICA, LAS LEYES FUNDAMENTALES. Y LA "FOR
MAL® O DOCUMENTO CONSTITUCIONAL. .

LA VERDADERA CONSTITUCION ERA LA PRIMERA, PUESTO owE SE
CONS1DERABA ANTERIOR Y SUPERIOR A LA SEGUNDA. EL TEXTO CONS
TITUCIONAL DEBIA LIMITARSE A RECOGER Y DESARROLLAR LAS DES--
PERSAS LEYES FUNDAMENTALES, ES DECIR, A FORMALIZAR UNAS RELA
CIONES DE PODER PREEXISTENTES (Ut REGIMEN}, DECANTADOU POR -
LA HISTORIA, PERO CUE NO ERA TANTO LA EXPRESION DE UN 0RDLR
PASADO; EL PASADO PRESENTE OUE PRETENDIA CONSERVARSE EN EL -
FUTURO,

PoR OTRO LADO, EN LAS TESIS DE LOS DIPUTADOS DE ULTRA--
MAR SE ADMITID UN ESTRECHO PARALELISMO CON LOS POSTULADOS -
QuE MARTINEZ HARINA MANTUVO EN SU DISCURSD_SOBRE Et ORIGEN -
DE_LA PONARQUIA Y EN su JEORIA DE LAS (ORTES, EN MI CONCEP-
70, E5 ESTE UNG DE LOS ASPECTDS MAS SORPREMDENTES. Los PRE-
SUPUESTOS DE ESTOS DIPUTADOS, AL IGUAL QUE LOS DE MNARTINEZ -
HARINA, PUSIERCN DE RELIEVE UN FEHOMENO DE GRAN IMPQRTANCIA.
LA FACILIDAD CON QUE ES POSIBLE TRATAR CIERTOS AXIOMAS DE =
PROCEDENCIA TRADICIOHAL CON OTROS DE CLARO ORIGEN DEMOCRATI-
€0, INSPIRADOS EN EL DOGMA DE SOBERANIA POPULAR.
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Por OLTIMO. NO SE PUEDE PASAR POR ALTO UH HECHO DE GRAN
ALCANCE, LA PERMANENCIA DE LAS TESIS REALISTAS A LD LARGO -
DE LA HISTORIA CONSTITUCIONAL ESPAROLA, ESTO SE TRASLUCE -
PARCIALMENTE EN LAS LEYES FUNDAMENTALES DEL NO PQCO DOCTRINA
RIO REGIMEN FRANQUISTA, SIN DUDA ALGUNA ESTA PERMANENCIA ES
SOBRE MANERA REVELADORA € INOUIETANTE: LA DOGMATICA REALIS-
TA. PRESTATAL, TRANSIDA DE IDEAS NEOESCOLASTICAS, FUt, DE EN
TRE LAS CUE EN CADIZ SE EXPUSIERON, LA OUE VERDADERAMENTE 1IN
FLUYO ¥ CONWFIGURO LA ULTERIOR HISTORIA COMSTITUCIONAL DE ES-
PARA.
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