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lMTP.ODUCC l ON 

EL HOMBqE COMO ELEMENTO ESENCIAL DE LA SOCIEDAD EN --­

QUE SE DESENVUELVE. TIENDE A MANIFESTARSE A T1AV~S DE MÚLTIPLES 

FORMAS CUALQUIERA QUE SEA LA CONDICIÓN DE SU ESTRATO SOCIAL AL­

QUE PERTEN[ZCA, 

EN EL MUNDO MODERNO, EL HOMBRE SE MANIFIESTA CREATIVO­

E INDUSTRIOSO, SENSIBLE A TODO CUANTO LO RODEA, Y DE ESA SENSI­

BILl DAD SU~GEN CONCEPCIONES QUE ENALTECEN SU ESPÍRITU Y ~STAS -

TRASCIENDEíl HACIA LO CULTU~AL, LO ESTtTICO Y LO CIENTIFICO LATO 

SENSU. Y ES ENTONCES CUANDO EL HOMBRE SE CONVIERTE EN AUTOR DEL 

PRODUCTO DE SU CONCEPCIÓN INTELECTUAL; SU CREACIÓN. SU OBHA. -­

COMO RESULTADO DE ESA ACTIVIDAD INTELECTIVA QUE ESPONTÁNEAMENTE 

DESARROl_LA, 

''EL AUTOR, DICE t\ÁXIMO PEqROTTI, ES UN SER QUE TIENE -

UNA APTITUD .PUE NO PUEDE oroqGAqSE EN NINGUNA ACADEMIA NI ABSO~ 

VERSE EN NINGUNA DISCIPLINA; LA DE CREAR," 
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EN LO PERSONAL. LA VIDA ME HA BRINDADO LA SATISFACCIÓN 

DE SEq CREATIVO EN EL CAMPO DE LA MLlSICA, DE LA POES(A. DE LA -

COMPOSICIÓN Y DEL AqGUMENTO CINEMATOGRÁFICO, EN SfNTESIS. LA -

VIDA ME HA HECHO AUTOR. MÚSICO. COMPOSITOR. ACTOq, ARGUMENTISTA 

INTÉ~PRETE Y ABOGADO PO< AÑADIDURA. 

(OMO ESTUDIOSO DEL DERECHO. HE SENTIDO LA NECESIDAD 

DE DISCERNIR SOBRE El SISTEMA NORMATIVO QUE ~EGULA LOS DEqECHOS 

DE AuToq qESPECTO DE TODA OBRA INTELECTUAL o ARTISTICA. DESTA-­

CANDO EN PARTICULAR. EL ESTUDIO Y ANÁLISIS DE LA REPROG1AFfA DE 

LAS OBRAS GRÁFICAS POR LA TqASCENDENCIA JURÍDICA QUE EN SÍ MIS­

MA ENCIER1A ESTA pqÁCTICA VICIOSA EN LA ESFERA DE LO MORAL Y P~ 

T1!MONIAL DE LOS DERECHOS DE AUTOR. CUYAS CONSECUENCIAS DE TAL­

PRÁCTICA, INCIDEN NO SOLO EN EL DE~ECHO DE AUTOR MEXICANO SINO­

TAMB!ÉN EN EL ÁMBITO DE LEGISLACIONES INTERNACIONALES. YA COMO­

FRAUDE EN CUANTO ILÍCITO PENAL O YA COMO UNA pq~CTICA DE COMEq­

C!Al!ZACJÓN ILEGAL DE OD~AS IMP1[SA5 rea CU~LQUJE; MEDID. CALI­

FICADA DICHA COME~CIALIZACIÓN POR LA DOCTRINA JURÍDICA COMO PJ­

qATE~fA AuroqAL QUE EN ELLO SE T1ADUCE LA REPROG1AFfA DE OB~AS­

CUANDO ÉSTA NO HA SIDO AUTORIZADA o CONSENTIDA poq EL AuToq. -­

LOS CAUSAHABIENTES O LA PERSONA QUE LEG~LMEílTE SE ENCUENT~E - -



6 

ACREDITADA PARA OTORGAR LA AUTORIZACIÓN PARA LA REPRODUCCIÓN DE 

UNA OBRA DE QUE SE TRATE, 

ESTE TRABAJO DENTRO DE SUS PARTICULARES LIMITACIONES,­

TIENE COMO FINALIDAD EXPONER CONSIDERACIONES VIABLES PARA COMB~ 

TIR CON MAYOR EFICÁCIA, LAS PRÁCTICAS DE REPROGRAFÍA ILÍCITA -­

QUE SE DA TANTO EN EL ÁMBITO DE LOS DERECHOS DE AUTOR EN MtX!CO 

COMO EN LO INTERNACIONAL, 



CAPITU'_O PR !MERO 

~os DERECHOS DE AUTOR y sus ANTECEDENTES 
HISTORICOS. 



CAPfTUlíl PRIMERO 

tos DERECHOS DE AUTOR y sus 
ANTE{EDENTES HJSTORICOS. 

EL HOMBRE COMO ~NTE DOTADO DE UNA NATURALEZA HUMANA-­

lAC ! ONAL. TIENDE PO~ GAZÓN NATUGAL A SER CREATIVO. 

EN SU ACTIVIDAD. El HOMB1E cqEA Y FORJA OBGAS QUE LO­

ENALTECEN. LO ESTIMULAN Y LO REMEMORAN EN LA POSTERIDAD. CONVIB 

TIENDOLO EN AuToq E INVENTOR. Es LA ACTIVIDAD ESPIRITUAL CREA­

DORA DEL HOMBRE LA QUE DA NACIMIENTO A LOS DEGECHOS DE AUTOG. 

EL l1c. ADOLFO ~OREDO H!LL. EXPRESA QUE El DERECHO -­

AUTORAL ES TAN ANTIGUO COMO El HOMBRE MISMO: NACE CON ~L. CON -

SU PENSAMIENTO. CON SU INTELIGENCIA CREADORA LA CUAL NO PRESEN­

TA LÍMITES(l). 

1.- ADOLFO loREDO H1tL. DERECHO AuToqAL MEXICANO, Eo.PoRRúA. -­
S.A.- 1982. 
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EVIDENTEMENTE QUE DESDE EL HOMBRE DE LA ANTIGUEDAD 

HASTA EL HOMBRE MODERNO. AMROS HAN CONTRIBUÍDO AL NACIMIENTO 

DEL DERECHO DE AUTOR CUYOS INSTITUTOS JURÍDICOS PODRÍA ACEVERA! 

SE SON DE UNA NATURALEZA ESPECIALMENTE IMPORTANTE DESDE LOS - -

ANTECEDENTES MISMOS DE ESTE R~GIMEN DE CARACTER NACIONAL Y UN!-

VERSA'-. 

~A CONCIENCIA EXISTENCIAL DEL HOMBRE. ESTÁ PRESENTE -

S l N DESCANSO. EN SUS OBRAS 1 NTEl.ECTUAl.ES. (ON SUS OBRAS E'. HOM 

BRE SE RELACIONA CON El MUNDO. CON LA VOLUNTAD DE SU SIGLO. CON 

LA ELECCIÓN DE REALIDADES ETEQNAS, CON SU SITUACIÓN NACIONAL. -

CON Stl cmmlCIÓN HUMANA(2): SIN EMBARGO. "'- HOMBRE. ANTIGUO y 

MEDIEVAL COMO AUTOR. NO RECIBIÓ PROTECCIÓN AL PRODUCTO DE SU 

CONCEPCIÓN ESPIRITUAL E INTELECTUAL· PORQUE SI BIEN ES CIERTO -

QUE EN El DERECHO ROMANO SE CASTIGABA El ROBO DE MANUSC~ITOS. -

1_,\S !'IST!TIJc!ONFS ,llJRlDICAS NO PROTEGiAN l_A ESFERA DEI_ AUTOR. 

ES DECIR SUS OBRAS. 

¡,-MARCO A. PioA~o ~AY~- Cu1To EcuAnoq. 1972.'Et DERECHO DE -­
AuToq CON REFEQE~CIA ESPECIAL A LA LEGISLACIÓN EcUATOql4NA". 



(N LA ANTIGUEDAD NO EXISTIÓ DEFINICIÓN ESPECIAL PARA­

LOS DERECHOS DE ~11oq DADA LA FORMA COMO SE EXTER!OqlZABA LA A~ 

TIVIDAD INTELECTUAL DEL INDIVIDUO. 

LAS ÚNICAS COMPENSACIONES QUE TENfA EL ESCRITOR Y EL­

ARTISTA ERA~ HONO~ES Y FAMl Y LA POSIRILIDAD DE SER APOYADOS POR 

MECENAS o POR El (STADO (G~ECIAl. ~AS oeqAs EqAN ADQUl,IDAS 

Poq LOS ESCASOS RICOS CULTOS Y GENE~ALMENTE EQAH MANUSCRITOS. -

AIJNQUE AUTORES COMO FRIEDIA~DER. SOSTIENEN QUE DE ALGUNA OBRA -

LITERARIA SE LLEGARON A REPqoouc11 HASlA MIL EJEMPLARES. 

A PESA~ DE LA FALTA DE REGLAMENTAClciN JU~{OICA EN LA­

ANTIGUEDAD. YA EqA CONOCIDO EL ílERECHO DE AUTOR. SE CONOCÍA EN 

LA CONCIENCIA POPULAP: PUES SI BIEN Al PLAGIARIO NO LO SANCION~ 

BAN LOS T~IBUNALES. lA OPINIÓN PÚBLICA LO HACIA MOF~NDOSE DE ~L. 

RECORDAMOS A V1qG1 1_10 Er: s~s VERSOS 'Hos EGO v~~~iCJ!.GS rEC!. 

TUL!T AlTERHONOqEs" (yo HICE ESTOS vEqsos y º'~º SE cLEVÓ lCS -

HONORES), CoN LA INTERVENCIÓN oe LA !MP~ENTE. EN EL SIGLO XV -
APARECE EL SISTEMA LLAMADO DEL "PR!VILEGIO". Esro CON EL FIN DE 



10 

EV lT AR AL PLAG l AR 1 O ADEMÁS DE CONTROLAR Al_ AUTOR QUE ASUM f A 1.A­

RESPONSAB 1 L l DAD DE PUBLICA~ LA OBRA. los PRIMEROS PRIVILEGtos­

FUERON CO~CECIDOS EN 1470. ÜNO DE ELLOS FUE OTOqGADO POR EL -­

SENADO AL EDITOR DE LA OBqA DE ARtSTOTELES (ALDO), EN FRANCIA· 

~U!S XII CONCEDIÓ PRIVILEGIO A VERARO. EDITOR DE LAS EP!STOLAS­

DE SAN PABLO v SAN BnuNo. 

Et PARLAMENTO INGLÉS, EN INGLATERRA DICTÓ UN Bttt -

(~EY). ÉSTE FUE CONOCIDO COMO EL 'ESTATUTO DE LA REYNA ANA"· EN 

EL QUE SE OTORGABA UN DEqECHO EXCLUSIVO DE PRODUCCIÓN PARA EL -

AUTOq HASTA POR 21 AÑOS Y PAP.A LAS OBRAS NUEVAS POR 14 EXIGIÉN-

00 EN CADA EJEMPL-R LA MENCIÓN DEL COPYRIGHT, 

F.SPAílA FUE DE LAS PRIMERAS NACIONES QIJIZÁ 1-A PR!MEílA­

EN RECONOCER ESTE DEqECHD PLASMADO EN LA qEAL C~DULA FECHADA EN 

VALLADOLID EL 26 DE SE~TIEMBRE DE 1604. QUE SEílALABA: 

"EL REY. POR CUANTO POR PARTE DE vos. MIGUCL DE CER-­

VANTES, NOS FUE HECHA RELACIÓN QUE HAB(ADES COMPUESTO UN Ll!qo-
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INTITULADO EL INGENIOSO HIDALGO DE LA MANCHA. El CUAL OS HABIA­

COSTADO MUCHO TRABAJO. Y ERA MUY ÚTIL Y PROVECHOSO. NOS PEDÍS-­

TEIS Y SUPLICÁSTEIS OS MANDARAMOS DAq LICENCIA Y FACULTAD PARA­

LE PODER IMPRIMlq. Y PROVILEGIO POR EL TIEMPO QUE FU~SEMOS SER­

VIDOS. O COMO LA NUESTRA MERCED FU~SE .. Os DAMOS LICENCIA Y F~ 

CULTAD PARA QUE PODAIS IMPRIMIR,., POR TIEMPO Y ESPACIO DE DIEZ 

A~os. CONDU y SECUENTEN DESDE DICHO DÍA DE LA DATA DESTA NUESTRA 

(~DULA."" 

EN LOS SIGLOS XVI A XVII! SE REGLAMENTÓ Y SE PROHIBIÓ 

LA PUBLICACION DE ALGO SIN LA llCENCIA REAL. PUES LOS MONARCAS­

TENÍAN A LA IMPRENTA Y NO DESEABAN QUE SE DIFUNDIEqA NADA SIN -

CONOCERLO Y AUTORIZARLO; ASÍ ENTRE 1502 Y 1805 SE DICTARON 41 
lEYES. COMO SE OBSERVA EN LA NovíSIMA RECOPILACIÓN DE 1805. - -

(LIB. 8 TIT, 16) ENTRE ELLAS LAS REALES PRAGMÁTICAS DE 1502. --

1558. 1752. 1770 Y OTRAS MÁS. 

EN LAS ~POCAS MENCIONADAS. EL PRIVILEGIO QUE OTORGABAN 

LAS AUTORIDADES. ERAN UNA MERA CONCESIÓN GRACIOSA. EL 28 DE 

MARZO DE 1793. CARLOS lll DE EsPAAA. POR PRAGMÁTICA DICTADA. 

ESTABLECIÓ QUE A NADIE SE LE CO"CEDIERA EL PRIVILEGIO DE ESCRI­

BIR. SINO SOLAMENTE AL PROPIO Auroq, lAS ORDENANZAS REALES DE-
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176q Y 1782. qECONOC!E~ON CIEqTOS DEqECHOS A LOS AUTORES. INCLY 

SO PARA DESPUÉS DE SU MUERTE. UNA DE LAS CITADAS LEYES EsPA~O­

LAS ESTABLECÍA: "Los PRIVILEGIOS CONCEDIDOS A LOS AUToqEs NO SE 

EXTINGUEN POR SU MUERTE. SINO QUE PASAN A SUS HEREDEROS-COMO NO 

SEA COMUNIDADES O MANOS MUEqTAS: Y A SUS HEREDEROS SE LES CONTl 

NUARÁ EL 0 PR!V!LEGIO" MlENTqAS LO SOLICITEN. POR LA ATENCIÓN -­

QUE ME1ECEN AQUELLOS L!TEqATOS QUE DESPUÉS DE HABER ILUST~ADO A 

SU PATqlA. NO DEJAN MÁS PAT~IMONIO A SUS FAMILIARES QUE EL HON­

RADO CAUDAL DE SUS pqOPIAS OBRAS Y EL ESTÍMULO DE !HITAR SU - -

BUEN EJEMPL0(3). 

FRANCIA EN EL SIGLO XVIII. poq MEDIO DEL CONSEJO DE -­

ESTADO fqANCÉS. EN 1761 RECONOCE LOS PRIMEROS BENEFICIOS PARA 

LOS HEREDEROS DE LA FONTA!NE Y DEL PRELADO PONELÓN. EN 1786 

poq qEGLAMENTO DEL CONSEJO DE ESTADO F,ANCÉS- FUE RECONOCIDO EL 

DEqECHO DE LOS COMPOS!TO~ES MUSICALES, EN EL SIGLO XIX CON LA­

REVOLUCION fqANCESA SE ABOl!EqoN "tos pq¡VltEGIOS" PO~ LA LEY -

DE 19 DE JULIO DE 1793 EN QUE LA CONVENCIÓN FRANCESA RECONOCIÓ­

LA PROPIEDAD LITERAqlA Y AqTfST!CA FUNDADA EN EL T~ABAJO lNTE--

LECTUAL DEL AUTOR, 

3.- NoVfSlMA RECOPILACIÓN, REAL O~DENANZA DE CARLOS JI J · ~IB~0-
8 TfT. 16. LEY 25. P. 106. 
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1.1 SU EVO~UCION EN MEXICO Y SUS 
BASES CONST!TUC!ONN_ES. 

~~XICO INICIA SU PRIMEqA ETAPA PROTECCIONISTA DE LOS­

DERECHOS DE AUTOR EN 1536 EN QUE ES TRAÍDA POR EL VIRREY íloN -­

ANTONIO DE MENDOZA, LA PRIMERA IMPRENTA Y EL PAPEL PARA PRODU-­

C!A OBRAS LITERA~IAS. PARA LO CUAL FU~ NECESARIO IMPORTAR DE -­

FqANCIA EL PAPEL NECESA~IO PARA tsTE FIN. ENTRE LAS OBRAS RE-­

PRODUCIDAS EN 1546. FIGURAN LOS CATECISMOS Y EL EVANGELIO DE -­

FRAY ANDR~S DE ílLMOS. y EN 1571 EL CEDULARIO DE ~EYES. PosrE-­

RIORM[NTE LA CONSTITUCIÓN DE 1824, EN Sil ARTICULO 50 FRACCIÓN \ 

ESTABLECIÓ COMO FACULTADES EXCLUSIVAS DEL CONGqESO GENERAL. PRO 

MOVER LA l~UST1ACIÓN. ASEGURANDO POR TIEMPO LIMITADO "DERECHOS­

EXCLUSIVOS A LOS AUTORES POR SUS RESPECTIVAS OBRAS", ESTE DER~ 

CHO QUEDÓ REAFl1MADO HASTA NUESTROS DÍAS EN LA CONSTITUCIÓN DE-

1917 QUE ESTABLECE LAS BASES CONSTITUCIONALES DE LOS DE~ECllJS -

DE AUTOR. PLASMADOS EN EL ARTÍCULO 28 CONSTITUCIONAL. Así,· 

AFIANZADO EL DERECHO PATRIMONIAL. SE INICIA EL SIGLO XX CON LA­

ETAPA DEFINITIVA DEL DERECHO MORAL. COMO DERECHO ESENCIAL DE --
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LOS DERECHOS DE AUTOR QUE CONSISTEN ~STOS BÁSICAMENTE EN EL RE­

CONOCIMIENTO A LA PERSONALIDAD DEL AUTOR.SU OBRA Y RESPETO A -­

VALORES INTELECTUALES DE ~STE. 

los DERECHOS DE AUTOR DENTRO DEL DEqECHO POSITIVO --­

MEXICANO COMO YA QUEDÓ EXPUESTO. HAN SIDO OBJETO DE REGULACIÓN­

JURIDICA DESDE LA CONSTITUC!ÓN DE 1824. ESTO ES. EN LOS ALBORES 

DE LA ETAPA INDEPENDIENTISTA DE NUESTRO PAÍS, 

UNO DE. LOS PRIMEROS IMPULSOS QUE SE DIÓ EN NUESTRA p~ 

TRIA CON CARÁCTER tlACIONAt. AL DERECHO INTELECTUAi_ O DERECHO DE­

AUTOR. lO ENCONTRAMJS REGULADO COMO YA SE HIZO MENCIÓN. EN EL -

ARTÍCULO 50 FiACCION l DE lA CONSTITUCIÓN MEXICANA DE 1824. 

EN El TRANSCURSO DE 1824 A .1917. NINGUNA OTRA tEY FUNDAMENTAL O 

CONSTITUCIONAL MENCIONA A LOS DERECHOS DE AUTOR. EN EL ARTfULO 

28 DE LA CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE M~XICO DE 1917. ENCONTRAMOS -

CLARAMENTE DETERMINADO EL CARÁCTER DE LOS DERECHOS DE AUTOR DE­

LOS CUALES SE OCUPA ESTE TRABAJO EN EL CAPÍTULO SEGUNDO AL T~A­

TAR LA NATURALEZA JUqÍDICA DE ESTA MATERIA DE ESTUDIO, CUYO PRQ 

PÓSITO ES ENTRE OTROS. PROVOCAR EN LOS ESTUDIOSOS DEL DERECHO,-
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EL ÁNIMO DE EXPLORAq TEMAS QUE NOS MOTIVEN COMO SON LOS DERECHOS 

DEL HOMBqE. LOS DERECHOS INTELECTUALES. LOS DERECHOS DE AUTOR, 

EN CASI UN SIGLO. ES DECIR. EN EL CURSO DE 93 ARos.--

SE HAN PROMULGADO EN NUESTRO PA(S LEYES ORDINARIAS QUE REGULAN­

LOS INSTITUTOS JUR(DICOS DE QUE TRATAMOS. LOS CUALES POR SU --­

CRONOLOG(A Y POQ SUS AVENCES JURÍDICOS QUE CONTIENEN. NOS RESUh 

TAN IMPOqTANTES MENCIONA1L4S, 

1.2 tEY ílE 3 DE DICIEMBRE DE 1846. 

ESTA ~EY ATRIBUYE A LAS OBRAS DEL INTELECTO EL CARÁC­

TER DE pqoPIEDAD LITERA~IA, ESTÁ CONSTITUÍDA POR 18 ARTÍCULOS­

EN CUYA REDACCIÓN SE MANIFIESTA UNA BIEN DOCUMENTADA EXPERIENCIA 

JURIDICA SOBRE LO TÓPICOS(4), 

PRESCRIB(A ESTA tEY QUE CUALQUIER AUTOR DE CUALQUIER­

OBRA "TIENE EN ELLA EL DERECHO DE PROPIEDAD LITERARIA QUE CON-­

SISTE EN LA FACULTAD DE PUBLICARLA E IMPEDIR QUE OTRO LO HAGA", 

.. ARr.l'l. EL DEqECHO DEL AUTO~ SOBRE LA OBRA. SEGÚN LA tEY --

4.- PRIMERÜRDENAMIENTO SISTEMÁTICO DE M~XICO ~DEPENDIENTE QUE­
REGULA~DS DERECHOS DE AUTOR. 
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QUE SE COMENTA, DURABA EL TIEMPO DE LA VIDA DEL AUTOR. Y AL MO­

RIR ÉSTE PASABA A LA VIUDA Y DE ÉSTA A SUS HIJOS Y DEMÁS HERED~ 

ROS EN su CASO. POR El TÉRMINO DE TqEJNTA AAOS (ftqT,2"). EN -­

LOS ARTÍCULOS 17 Y l~ SE TIPIFICARA LA FALSIFICACION COMO DELI­

TO ESPECIFICO. El CUAL SE COMET(A CUANDO SE PUBLICABA UNA oeqA-

0 LA MAYOR PAqTE DE SUS ARTÍCULOS: UN NÚMERO COMPLETO O UN NUM~ 

10 COMPLETO Y UN PERIÓDICO; UNA PIEZA DE MÚSICA O REP1ESENTANDO 

UN DqAMA SIN PERMISO DEL AUTOR O COPIANDO UNA PINTURA. ESCULTU­

~A O GRABADO. EN LA ACTUALIDAD SE DESCONOCE QUIENES HAYAN SIDO 

LOS AUTORES DEL DECRETO. PUES EN EL ARCHIVO GENE1AL DE LA NACIÓN 

NO EXISTEN ANTECEDENTES Al RESPECTO Y EN LOS DIA110S DE LA ÉPO­

CA NO HACEN CITA. 

l_A FALSIFICACION TAMBIEN t_A CONTEMPt.A NllESTRO CÓDIGO -

PENAL PA1A EL ÜJST11TO FEDE1AL DEL 2 DE ENEqo DE 1931. SANCJO·· 

NANDOLA COMO F1AUDE EN su ARTICULO 387 F~ACCio:; XVl: y [l (do: 

GO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDE~Al LA SANCIONABA A SU VEZ EN SU­

ARTÍCULO 1255 ACTUALMENTE DEROGADO. 
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l. 3 CODffiíl C IV!'_ DE 1870. 

ESTE ORDENAMIENTO P~ECEPTUABA QUE LOS DERECHOS DE ---­

AUTOq CONSTITUÍAN UNA PROPIEDAD IDÉNTICA, EN TODO, A LA PROPIE­

DAD SOBRE LOS BIENES CORPORALES: REGLAMENTÓ A LOS DE~ECHOS DE -

AUTOR COMO PROPIEDAD Y LOS CONSIDERÓ PE1PÉTUOS. CON EXCEPCIÓN -

DE LA PROP 1 EDAD DRAMÁT 1 CA QU>;: LA EST 1 MÓ TEMPORAL, SEÑALABA TA!:! 

BIEN QUE LA PROPIEDAD LITERARIA Y A~TfSTICA CORRESPONDÍA AL 

AUTOR DURANTE SU VIDA Y ERA TRANSMISIBLE A SUS HEREDE~OS SIN L! 

MITACIÓN DE TIEMPO. PARA LA PROPIEDAD DRAMATICA SE ESTABLECIO­

El DERECHO DEL AUToq PARA REPRODUCl~LA DURANTE su VIDA y A Los­

HEREDEROS 30 AAOS A PARTI~ DE LA MUERTE DEL AUT01(5J, 

1.4 COD!fiíl crvr~ DE 1884. 

EN EL (óDIGO CIVIL DE 188Q, SE ESTABLECIERON DISPOSJ-­

CIONES QUE FUERON CASI UNA REPRODUCCIÓN DEL DE 1870 CON REFOR-­

MAS MUY SUPERFICIALES. Sus CAPÍTULOS SEGUNDO A CUARTO DEL TfTy 

LO ÜCTAVO DE SU LIB10 SEGUNDO, FUERON DESTINADOS A LA REGLAMEN­

TACIÓN DEL DERECHO AuTORAL. 

5,- RAFAEL ROGINA VItlEGAS, COMPENDIO DE DERECHO CIVIL, BIENES, 
DERECHOS REALES, POSESIÓN. PÁG. 289. En. PDRRÚA. S.A. 
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EN El ARTÍCULO 1201 FRACCIÓH [Ji DE ESTE (ÓDIGO. SE 

REPUTABA COMO FALSIFICACIÓN LA EJECUCIÓN DE UNA OBRA MUSICAL 

CUANDO A ÉSTA LE FALTABA EL CONSENTIMIENTO DEL TITULA< DEL DERs 

CHO DE AUTOR, 

ENTRE LAS PENAS DE FALSIFICACIÓN QUE ESTE ORDENAMIENTO 

ESTABLECfA. SE ENCONTRABAN LAS SIGUIENTES: 

"PAGAq AL AUTOR EL pqODUCTO TOTAL DE LAS ENTRADAS SIN­

DEDUCI~ SUS GASTOS,"(ART. 12171. 

"EL TITULAR PODÍA EMBARGAq LAS ENT~ADAS DE LA REPRESE~ 

TACIÓN ANTES, EN EL T1ANSCURSO O DESPUÉS DE ELLA(ART.12191. 

"~AS COPIAS QUE SE HUBIÉSEN REPAqTIDO A ACTORES. CAN-­

TANTES Y MÚSICOS SE ORDENABA DEST~UIRLAS"(ART. 1221), 

·El AUTOR DEBÍA seq INDEMNIZADO INDEPENDIENTEMENTE DEL 

PRODUCTO DE LAS EílTRADAS POR LOS PERJUICIOS QUE LE-SIGUIEREN". 

CART. 12231. 
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SE FACULTABA A LA AUTOqlDAD POLÍTICA PARA IMPEDIR LA-­

oBqA. SECUESTRAR LOS PRODUCTOS. EMABARGAR LA OBRA FALSIFICADA Y 

DICTAR LAS PROVIDENCIAS URGENTES CONTRA LAS QUE NO SE ADMITÍA -

RECU1SO ALGUNo.IAqTs. 1230 y 1231). 

1.5 CODIGO CIVIL DE 1928. 

EL CÓDIGO CIVIL ACTUAL EN SUS INCISOS. DEFINIÓ A LA -­

PROPIEDAD INTELECTUAL. NO COMO UN DERECHO DE PROPIEDAD SINO CO­

MO UN DEqECHO DISTINTO Q~E SE SERALÓ EN EL TITULO ÜCTAVO. LIBRO 

SEGUNDO, CAPÍTULO UNO. nos y TRES. BAJO EL ENUNCIADO DE ·~os Df 

qECHOS DE Auro1· qESPECTO DE LOS CUALES EL Lic. RAFAEL RoJINA -

VILLEGAS· LOS CONCEPTGA COMO UN PRIVILEGIO PA1A LA EXPLOTACION 

PIJBLICACIÓN. T1ADUCCIÓN o REP10DUCCJÓN y EJECUCION DE UNA oBqA"· 
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~UESTqO CóDIGO DE 28 QUE COMENTAMOS. qEPQODUJO LAS DI~ 

POSICIONES PROTECCIONISTAS CONTENIDAS EN El CóDIGO DE 84. ESTA­

BLECIENDO EN SU AqT(CULO 1280 COMO REGLAS ESPECÍFICAS· QUE "TO­

DAS LAS DISPOSICIONES CONTENIDAS EN ESTE T!TULO-s1c- SON FEDE1~ 

LES. COMO 1EGlAMENTA11AS DE LA PA~TE RELATIVA DE LOS ARTICULOS-

4 Y 28 DE LA (ONSTITUCION FEDCRAL(~), 

1.6 ~EY FEDERA~ sosqE E~ DERECHO DE AUTOR 
DE 30 DE DICIEMBRE DE 1947. 

ESTA ~EY ABANDONÓ EL SISTEMA SEGUIDO EN CUANTO A LA -

PROTECCIÓN DE LOS D~RECHOS DE AUTD1 QUE SEílALAN LOS CnDIGOS DE 

84 Y DE 28 EN.SU CAPITULO ÜUINTO DEDICADO A "SANCIONES": PREVI 

NO ESTE oqDENAMIENTO LA IMPOSICIÓN DE MULTAS DE ; 50.00 A - -

6,- CóD!GO C1v1L PAqA EL 01sTqlTO y TERRITORIOS FEDERALES. PUBL 
CADO EN EL ÜIAR!O OFICIAL DE LA FEDERACIÓN LOS D(AS 26 DE 
MAYO. 14 DE }ULIO, 3 Y 31 DE AGOSTO DE 1928. 
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$1.000.00 y PRISIÓN DE 6 MESES A 6 Afias. AL QUE USARA POR LOS -

MEDIOS SEÑALADOS EN SU ARTÍCULO l', EN TODO O EN PAnE · UNA - -

OHQA LITERARIA. DIDÁCTICA. CIENTÍFICA O ARTÍSTICA. PROTEGIDA 

POR LA LEY. SIN LA AUTORIZACIÓN DEL TITULAR DEL DERECHO DE -

AUTOR, (ART, 113 FRACC 1 ÓN l), 

SEAALARA TAMBl~N ESTA LEY, QUE LAS SOCIEDADES DE - - -

AUTORES POR S[ O POR SUS REPRESENTANTES LEGALES, PODÍAN SOLICI­

TAR DEL MINISTERIO P~BLICO FEDERAL O DE LOS POLICÍAS FEDERALES-

0 LOCALES, QUE PRACTICASEN LAS PROVIDENCIAS NECESARIAS QUE SEíla 

LABAN EN EL ARTÍCULO l'. CUANDO ESA UTILIZACIÓN SE LLEVABA A 

CABO SIN LA AUTO~IZAC!ÓN CORRESPONDIENTE, ílRDENABA ASIMISMO 

QUE LAS AUTORIDADES ENCARGADAS DE EJECUTAR LAS pqOVIDENCIAS. D~ 

RÍAN CUENTA DENTRO DE LAS 24 HORAS SIGUIENTES. AL MINISTERIO 
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PúBLICO FEDERAL, El CUAL SE AVOCARÍA Al CONOCIMIENTO DEL ACTO.­

PAqA LA AVERIGUACIÓN PENAL CORRESPONDIENTE, 

1.7 ~EY DE 29 DE DlClEMBRE DE 1956. 

ESTA NUEVA ~EY PRETENDIÓ ENNFNDAq ER10RES DE LA ANTl-­

A IOR y TRATÓ DE COMPLETAR LOS ESPACIOS VACfos (LAGUNAS) QUE -

EXISTÍAN EN LA LEGISLACIÓN; TANTO GRAMATICAL COMD DE AqTfCULOS­

CUYOS TEXTOS EqAN INCOMPLETOS: SIN EMBARGO. LOS AUTOqEs BIEN -­

PRONTO SE VIERON FRUSTRADOS POQQUE LOS pqopósITOS QUE ENUNCIÓ -

ESTA NUEVA LEY NO TUVIERON LA M~S MfN!MA REALIZACIÓN POROUE SUS 

DISPOSICIONES RESULTARON INOPEqANTES. DEBIDO Al MAL ENCAUSAMIE~ 

TO QUE A ESTAS SE LES DIÓ RESPECTO DE LAS SOCIEDADES DE AuTOQES. 

~·· .-1 '. 
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1.8 ANTEPROYECTOS VALDERRAMA Cl961l Y 
Gf1X l 01.A-ROJAS. 

EL PRIMERO DE ELLOS DESVIRTÚA LA FINALIDAD DEL ARTÍCU­

LO 28 LONSTITUCIONAL. YA QUE ES UN ATENTADO EN FORMA INDIRECTA-

A LAS PERSONAS QUE REPRODUCEN LAS IDEAS DEL AUTOR (LOS EDITORES), 

Y EL SEGUNDO BASADO EN EL ANTEPROYECTO VALDERRAMA· SE FIJA UNI­

CAMENTE EN LA PROTECCIÓN DEL AUTOR (COMO PRIVILEGIO), SIN OBSE! 

VAR QUE EXISTEN FIGURAS JURÍDICAS COMO LA REPROGRAFÍA QUE A0N -

NO HAN SIDO RESUELTAS, 

1. 9 NUEVA 1_EY FEDERAi_ SOBRE E DERECHO 
DE AUTOR DE NOVIEMBRE 4 DE 1963. 

EN ESTE ORDENAMIENTO(?) El LEGISLADOR SE MANIFIESTA -­

MÁS CONCIENTE DE LA REALIDAD DE LOS PROBLEMAS CON QUE SE ENfqEli 

TA EL DERECHO DE AUTOR; ESTABLECE COMO PRINCIPIO EL EQUILIBRIO-

7,- ~EY FEDERAL SOBRE El DERECHO DEL AUTOR, PUBLICADA EN El --­
DIARIO OFICIAL DE LA FEDE1ACIÓN DEL 21 DE DICIEMBRE DE 1963, 
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ENTRE El AuToq y EL EDITOR- ENTqE AUT01 y SOCIEDADES• ENTqE --­

AuToq y EJECUTANTE. ENTRE AUToq y sus DERECHOS INHERENTES CON -

UN SENTIDO P~OTECCIONISTA DE EQUIDAU Y JUSTICIA. PERO ES DE SE­

ílA(AR QUE O~VIDÓ pqEVENl1 NORMAS QUE REGULAqAN A ESE FENÓMENO­

SOCJAI_ TAN T<ASCENDENTAL COMO EN '-A Rf_P_RQ_r,_B.Af'ÍA_._ DE l_A CUAL - -

ABUSAN REITERADAMENTE LOS PLAGJAqJOS Y FALSIFICADO~ES DE OBRAS­

OUE LUCRAN DESAFORADAMENTE. SIN CUMPL!q CON LOS REQUISITOS MÍNI 

MOS QUE MARCA LA LEGISLACIÓN. TRANSGREDl~NDOSE CON ELLO LOS DE­

,ECHOS DEL AUTOR DE REPRODUCIR. MODIFICAR. CONTRATAR Y EJECUTAR 

LA OBRA DE LA QUE ES TITULA~. 



CAP !TUI_ O SEGUNDO 

NATURAi_ E ZA JUR ID 1 CA 

DE1_ DERECHO DE AUTOR. 
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CAPITLJl_Q SEGUMDO 

NATURALEZA JURIDICA DEL 

DERECHO DE AUTOR 

SOBRE LA NATURALEZA JURÍDICA DE LOS DERECHOS DE AuToq. 

SE HAN EXPUESTO DIVERSAS T~SIS RESPECTO DE LAS CUALES EL ~JC,-­

RAFAEL ROJINA VILLEGAS(8), HACE UNA EXHAUSTIVA EXPOSICIÓN EN SU 

oBqA COMPENDIO DE ílEqEcHO CIVIL. QUIEN CITANDO A CALIXTO VALVE! 

DE y VALVERDE. AUTO~ DE TRATADO DE DERECHO CIVIL ESPANOL. TRAN! 

CRIBE: "BAJO LA DENOMINACIÓN PROPIEDADES INTELECTUALES" SE COM-

PRENDE UNA SERIE DE DERECHOS QUE SE EJERCITAN soeqE BIENES IN-­

CORPORALES. TALES COMO UNA PRODUCCIÓN CIENTÍFICA. ARTfSTICA O~ 

LITERARIA. UN EVENTO. o LA coqRESPONDENCIA. 

SOBRE ESTE CONCEPTO. EL lJC, ROJINA VILLEGAS. SEílALA 

CON ACIERTO QUE Al_ NO SER l_A PROPIEDAD CIENTÍFICA. LITERARIA· --

8.- tic. RAFAEL RoJINA V1LLEGAs. COMPENDIO DE DERECHO C1v1L. -­
BIENES. DERECHOS REALES Y SUCESIONES. ~D. PoR~ÚA. S.A. 1977. 
PÁGS. 171 Y SIGS, 
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ARTÍSTICA Y DRAMÁTICA, SUSCEPTIBLE DE POSESIÓN MATEqIAL YA ílUE 

NO TIENE UN CUERPO. NI TAMPOCO DAN POSESIÓN INDIVIDUAL NI EXCLY 

SIVA~ COMO CONSECUENCIA DE NO SER CORPORALES· EN RIGOR NO CONS­

TITUYEN FORMAS DE PROPIEDAD. SINO DERECHOS DE NATUqALEZA DISTI! 

TA. 

2.1 ~os DERECHOS DE AUTOR 
Y El DERECHO DE PROPIEDAD. 

EN El SIGLO PASADO Y EN LOS ALBORES DEL P~ESENTE. - -­

AUTORES COMO TICHTE. HEGEL, •1HERING. ZACHARIAS. WAGNER. LLEGA-­

RON A CONSIDERAq QUE LOS DERECHOS DE AUTOR PODÍAN ASIMILARSE AL 

DERECHO DE pqoPIEOAD. SOSTE~IENDO QUE LA IDEA PODÍA SER SUSCEP­

TIBLE SI NO DE POSESIÓN EXCLUSIVA Y MATERIAL COMO LAS COSAS COR 

PORALES. SÍ DE EXPLOTACIÓN EXCLUSIVA Y QUE EN ~STA DEBEqfA VER-

. SE LA FORMA DE LA APROPIACIÓN Y DE LA POSESIÓN, SE CONSIDERABA 

QUE LA LEGISLACIÓ~ DEBERfA INTERVENIR PA1A IMPONER UN R~GIMEN -

EN EL CUAL El AUTO~ SE AP~OVECHARA EXCLUSIVAMENTE DE SU OBRA, -
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TUVIE1A LA FACULTAD DE REPRODUCIRLA DURANTE SU VIDA. TqANSMl-­

TIÉNDO ESTOS DEqECHOS A SUS HEqEDEROS. PAP.A QUE A SU VEZ EN FOR 

MA PERPETUA EllOS CONTINUAqAN EXPLOTANDO LA OBRA. SE CONSIDERA 

BAQUE E•- AUTOR PODÍA ENAJENAR SUS DERECHOS. COMO EN CUALQIJIEq­

CASO DE ENAJENACION DE BIENES CO~PO~A•_ES· O BIEM PODÍA CEDEq SU 

DEqECHO PARA UNA EXPLO!AClu~ .~~PORA~. COMO TAM81EN SE ADMITE 

PARA LOS CONTqATOS T~ASLATIVO! DE USO. M4s AÚN. SE LLEGARA A -

CONSIDEqA~ OUE LA PROPIEDAD INTELECTUAL PODÍA SE1 ADQUIRIDA POR 

PRESCRIPCIÓN POSITIVA, PO~ CUANTO QUE ERA SUSCEPTIBLE DE POSE-­

SION. [¡_QUE REGISTqABA INDEBIDAMENTE SU oBqA QUE NO HABiA - -

CREADO. ESTABA YA POSEYENDO LA OB1A. POSEYENDO LA IDEA Y DISfqy 

T4NDOLA. SI DURANTE ALGÚN TIEMPO SE PROLONGABA ESTA SITUACIÓN­

y POR CONSIGUIENTE. TEN(A LAS CARACTE1iSTICAS. DE PÚBLICA. co~ 

TfNUA Y PACIFICA· PODfA ADOUIRlq ESA POSES ION MEDIANTE LA pqfs­

CR!PCIÓN. (9). 

~AMARTINE Y ~UIS NAPOLEÓN. SOSTUVIERON QUE EL AUTOR­

TIENE SOBRE SU OBRA UNA PROPIEDAD IDÉNTICA EN NATU1ALEZA A LA -

QUE TODA PEqso,A PUEDE TENER soeqf UN OBJETO o UN B!EN. 

9.- RoJINA VILLEGAS. Os. C1r. 
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VALVERDE SOSTIENE QUE LA P~OPIEDAD ES EL DE~ECHO QUE 

SE TIENE DE IJTIUZAR UNA COSA CON EXCUJSIÓN DE TODAS U\S DEMÁS. 

y E.N El_ CASO DE LA pqoDUCCIÓ•l DE IJN AUTOR. ESTA ESTIÍ DESTINADA-

PO~ SU "ATU~AlElA MISMA. A SER UTILIZADA P01 TODO EL MUNDO. 

EL DERECHO QUE 1EVISTE EL AUTOR ES EN PRIMEQ T~~MINO 

El DE qECIBl1 UNA RET~IRUCIÓ~ POR su oeqA y EN SEGUNDO T~lMINOr 

El_ DE QUE 1_r, ílB1A NO SEA q¡opqOQliCIDA O IMITADA SIN SU CONSENTI-

MIENTO. ~UCHO ANTES DE QUE. NAClE~A E.l ÜERECHO MODEqNQ. NADIE -

NEGARA Al HOMB2E l~ FACULTAD DE CREAR U~A OB1A CUALQUIERA. ~STE 

LA HA EJECUTADO SIEMP•E. DESDE HACE MUCHOS SIGLOS. SOLAMENTE HA 

VAP.IADO CO'IFO°<W: A l_AS ,_EGISl_;\C!OtlE.S DE 1_0S DIVE'<SOS PAÍSES. 

íllCE MUY BIEN RACHE.LEq, El AUTOR PUEDE CELEBqA~ COMTRATO DE --­

EDICIÓN TA~TO CON U~ E91TO~ DE UN PA[S DONDE NO SE PRCTCJA lA -

PQOPIEDAD INTELECTUAL· COMO CON UN PAÍS DONDE NO SE P10TEJA AL­

EDlTOR. EN El PRIM~qo DE ESTOS PAÍSES LA OBRA PODRÁ REPRODUCi~ 

se o il·:ITARSE. EN E1_ SEGUllDO IJO. S1 El_ DERECHO DE PROPIEDAD ES 

10.- [ALIXTO VALVERDE Y VALVERDE. CITADO POR ROJINA VILLEGAS. -
Os. e 1 T. 
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EL DERECHO QUE TIENE EL AUToq PARA VENDER SUS OBRAS. 

ES UNA CONSECUENCIA DE TODA PqOPIEDAD OPINA VALVEqDE. ~A Nn -­

IMITACIÓN A QUE TIENE DERECHO Y El DERECHO DE REPRODUClqLA ES -

UN MONOPOLIO DE CAqÁCTER pq1vADO QUE LAS LEGISLACIONES MODERNAS 

LE OTORGAN. COPYRIGHT DICEN LOS INGLESES. ALGUNOS oTqos C1EEN 

QUE EL DERECHO AUTORAL ES UN DE~ECHO SOB~E BIENES INMATERIALES. 

COMO STEBBE Y HEURLER: KEHELER HABLA DE U~ INMATEqlAL GUTEREHT­

(DERECHO SOBRE LOS BIENES INMATERIALES) SIN EMBARGO TqQPEZAMOS­

CON EL ESCOLLO DE LA ÍNTIMA UNIÓ~ ENT~E EL pqoDUCTO ESPIRITUAL­

y LA FORMA DE EXPRESIÓ~. GIERKE Y GARCÍA. DICEN QUE SE TqATA -

DE UN DERECHO DE PERSONALIDAD Y EN REALIDAD NO SE E~CUEllT~AN -

DEL TODO DESUBICADOS COMO ALGUNOS OTROS AUTORES. ílTROS MÁS L[· 

CONSIDERAN COMO UN MONOPOLIO OTORGADOS POR El ESTADO. COMO -

REGLJIN EN ESTUDIO MAGIST1Al. ~ABAqD Y EL PROPIO VAlVE1DE-
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2.2 ~os DERECHOS DE AUTOR y 
~A TEORIA OEl PRIVILEGIO. 

COMO PUNTO DE OPOSICIÓN A LA CORRIENTE DE PENSAMIENTO 

QUE ASIMILA LOS DERECHOS DE AuToq AL DERECHO DE PROPIEDAD. EL­

TqATADISTA URUGUAYO EsTANISLAO VALD~s ílTEqo(lll. ~EFIRl~NDOSE A 

LA NATURALEZA JURiDICA DEL DERECHO DE AUTOR, SOSTIENE QUE ~STA­

INCIDE EN LO QUE ~l DENOMINA LA TEOR(A DEL PRIVILEGIO LA CUAL -

TIENE SEGÚN ESTE AUTOR COMO CATEGORÍA HISTÓRICA. DE QUE ES UNA­

SOLllCIÓN QUE SE PLANTEA EN UNA ~POCA EN QUE EL REY ERA El DEPO­

SITA~IO DE TODOS LOS DERECHOS QUE PEqTENECfAN A LA COMUNIDAD O­

EL ~NICO TITULAR DE ESOS DERECHOS. SIENDO POR TANTO LÓGICO VER 

EN LA FACULTAD DEL AUTOR O DE LA PERSONA A QUIEN EL REY SE LO -

HAR(A CONCEDIDO. UN MEqo PRIVILEGIO OTORGADO POR El MONARCA. 

EL PENSAMIENTO DE VALD~S ÜTERO SE INCLINA A CONSIDE-

RAR A LOS DERECHOS DE AUTOR COMO UNA P~ERqOGATIVA. UNA GqACIA-­

DEL PODER GUBERNATIVO QUE NO DESLINDA LOS PROBLEGÓMENOS QUE éSTA 

11.- EsTANISLAO VALD~s ílTERo.DEqEcHo DE AuToR. R~GIMEN JURfD1co 
liRLJGIJAYQ, 
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MATE1!A DE ESTUDIO NOS PLANTEA EN CUANTO A SU NATURALEZA· PUES­

SI BIEN EXPLICA LOS ORÍGENES DE LOS DERECHOS DE AUTOR NO D!LUC! 

DA LA NATURALEZA JURÍDICA DE ESTA DISC!PLINA. 

EN NuEsrqo PAIS LAS CONSTITUCIONES DE 1824 y LA VlGE! 

TE DE 1917. EL LEGISLADOR ESBOZÓ LA fEORfA DEL PRIVILEGIO EN SUS 

ARTÍCULOS 50 Y 28 RESPECTIVAMENTE. 

EN LA FRACCIÓN 1 DEL ARTICULO 50 DE LA [ONST!TUC!ÓN­

DE 1824. SE ESTATUYÓ LA FACULTAD EXCLUSIVA DEL [ONGqEso GENERAL 

PARA PROMOVER LA ILUSTRACIÓN, ASEGURANDO poq TIEMPO LIMITADO 

DERECHOS EXCLUSIVOS A LOS AUTORES POR SUS RESPECTIVAS OBRAS, 

EL ARTÍCULO 2R DE NUEST~A CONSTITUCIÓN FEDE~AL VIGE~ 

TE. ESTABLECE: 

"ARTICULO 28. - EN LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS QUEDAN 
PROH!BÍDOS LOS MONOPOLIOS. LAS PRÁCTICAS MONOPÓLICAS· LOS ESTAN 
CDS Y LAS EXENCIONES DE IMPUESTOS EN LOS T~1MINOS Y CONDICIONEi 
QUE FIJAN LAS LEYES. EL MISMO TRATAMIENTO SE DARÁ A LAS P~OHl­
BICIONES A TITULO DE PROTECCIÓN A LA INDUST11A. 
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EN CONSECUENCIA. LA LEY CASTIGARÁ SEVERAMENTE._Y LAS 
AlJTO'lIDADES PERSEGtll1AN CO'N EFICIENCIA· TODA CONCENnACION O -­
ACAPARAMIENTO EN UNA O POCAS MANOS DE ARTÍCULOS DE CONSUMO NEC~ 
SARIO Y QUE TENGA POR OBJETO OBTENER El ALZA DE LOS PRECIOS; -­
TODO ACUERDO. P~OCED IM 1 EfHO O COMB 1NAC1 ON DE 1_0S PRODIJCTORES • -
INDUSTRIALES. COMERCIANTES O EMPRESARIOS DE SERVICIOS. QlJE DE -
CUALQUIER MANERA HAGAN, PARA EVITAR LA LIBRE CONCURRENCIA O LA­
COMPETENCIA ENTRE SÍ Y OBLIGAR A LOS CONSUMIDORES A PAGtR PRE-­
CIOS EXAGERADOS y, EN GENERAL. TODO LO QUE CONSTITUYA UNA VENTA 
JA EXCLUSIVA INDEBIDA A FAVOR DE UNA O VARIAS PERSONAS DETERMI= 
NADAS Y CON PERJUICIO DEL P~BLICO EN GENERAL O DE ALGUNA CLASE­
SOC 1 Al_, 

"~AS LEYES FIJARÁN BASES PARA QUE SE SEAALEN PRECIOS 
MÁXIMOS A LOS ARTÍCULOS. MATERIAS O PRODUCTOS QUE SE CONSIDEREN 
NECESARIOS PARA LA ECONOMÍA NACIONAL O EL CONSUMO POPULAR, ASÍ­
COMO PARA IMPONER MODALIDADES A LA ORGANIZACIÓN DE LA DISTRIBU­
CIÓN DE ESOS ARTÍCULOS. MATERIAS O PRODUCTOS. A FIN DE EVITAR -
QUE INTERMEDIACIONES INNECESARIAS O EXCESIVAS PROVOQUEN INSUFI­
CIENCIA EN EL ABASTO. ASÍ COMO EL ALZA DE PRECIOS, LA LEY PRO­
TEGERÁ A LOS CONSUMIDORES Y PROPICIARÁ SU ORGANIZACIÓN PARA EL­
MEJOR CUIDADO DE SUS INTERESES. 

"No CONSTITUl1ÁN MONOPOLIOS LAS FUNCIONES QUE EL Es­
TADO EJERZA DE MANERA EXCLUSIVA EN LAS ÁREAS ESTRAT~GICAS A LAS 
QUE SE REFIE1E ~STE PRECEPTO: AcuAACIÓN DE MONEDA. [OR~Eos. TE­
L~G1AFOS. RADIOTELEGRAFIA Y LA COMUNICACIÓN VfA SAT~LITE. EMl-­
SIÓN DE BILLETES POR MEDIO DE UN SOLO BANCO. ORGANISMO DESCEN-­
TRALIZADO DE' GOBIERNO FEDERAL; PETRÓLEO y LOS DEMÁS HIDqocA~BU 
ROS; PET~OQUfMICA BÁSICA. MINE~ALES RADIOACTIVOS y GENERACIÓN= 
DE ENEqGfA NUCLEAq. ELECTqlCIDAD, FERROCARqlLES. y LAS ACTIVIDA 
DES QUE EXPqESAMENTE SEAALEN LAS LEYES QUE EXPIDA EL [ONGRESO = 
DE LA ÜNIÓN, 
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"SE EXCEPTÚA TAMBI~N DE LO PREVISTO EN LA PRIMERA -­
PARTE DEL PR!ME1 PÁRRAFO DE ESTE ARTICULO LA PRESTACION DEL SER 
VICIO PÚBLICO DE BANCA Y DE (~EDITO, ESTE SEqVIC!O SERÁ PRESTX 
DO EXCLUSIVAMENTE POR EL ESTADO A T1AV~S DE INSTITUCIONES EN -= 
LOS T~RMINOS QUE ESTABLEZCA LA CORRESPONDIENTE LEY REGLAMENTA11A 
LA QUE TAMBl~N DETE1MINARÁ LAS GARANTÍAS QUE PROTEJAN LOS INTE-
1ESES DEL PÚBLICO Y EL FUNCIONAMIENTO DE AOU~LLAS EN APOYO DE -
LAS POLfTICAS DE DESARqOLLO NACIONAL. EL SE~VICIO PÚBLICO DE 
BANCA Y (R~DITO NO SERÁ OBJETO DE CONCESION A PARTICULARES. 

"EL ESTADO CONTARÁ CON LOS ORGANISMOS Y EMPRESAS QUE 
REQUIERA PARA EL EFICÁZ MANEJO DE LAS ÁREAS ESTRAT~G!CAS A SU -
CARGO Y EN LAS ACTIVIDADES DE CARÁCTER PR!ORITArlO DONDE. DE -­
ACUERDO CON LAS LEYES PARTICIPE POR sr o CON LOS SECTORES SOCIAL 
Y PRIVADO. 

"No CONSTITUYEN MONOPOLIOS LAS ASOCIACIONES DE TRABA 
JADORES FORMADAS PARA PROTEGER sus PROPIOS INTERESES y LAS Aso­
C!ACIONES O SOCIEDADES (OOPERATIVAS DE P~ODUCTORES PARA QUE. Eíl 
DEFENSA DE SUS INTERESES O DEL INTER~S GENE1AL. VENDAN Dl~ECTA­
MENTE EN LOS MERCADOS EXTRANJElOS LOS PRODUCTOS NACIONALES O -~ 
INDUST11ALES QUE SEAN LA PRINCIPAL FUENTE DE 1IQUEZA DE LA RE-­
GIÓN EN QUE SE PRODUZCAN D QUE NO SEAN ARTÍCULOS DE PRIMERA NE­
CESIDAD. SIEMPRE QUE DICHAS AsoCIACIONES EST~N BAJO VIGILANCIA­º AMPARO DEL GOBIERNO FEDE~AL O DE LOS ESTADOS. Y P~EVIA AUTOR! 
ZACIÚN QUE AL EFECTO SE OBTENGA DE LAS ~EGISLATUqAS RESPECTIVA~ 
EN CADA c~so. tAS MISMAS LEGISLATURAS- POR sr o A PROPUESTA -­
DEL EJECUTIVO. PODRÁN DEqDGAR· CUANDO ASI LO EXIJAN LAS N~CESJ­
DADES P0B~ICAS. LAS AUTOqJZACIONES CONCEDIDAS PAqA LA FOqMACIÓ~ 
DE LAS AsoCIACIONES DE QUE SE TRATA. 
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"TAMPOCO CONSTITUYEN MONOPOLIOS LOS PRIVILEGIOS QUE­
POR DETERMINADO TIEMPO SE CONCEDAN A 1_os AUTORES Y ARTfSTASJ>A-=­
i1Ali\PROíJuCcT0NDE SUS OBRAS Y LOS QUE PARA EL USO EXCl_USl\10 -
DE SUS INVENTOS SE OTORGUEN A LOS INVENTORES Y PERFECCIONADORES 
DE ALGUNA MEJORA. 

"EL ESTADO, SUJETÁNDOSE A !_AS LEYES. PODRÁ EN CASOS­
DE INTER~S GENERAL. CONCESIONAR LA PRESTACIÓN DE SERVICIOS Pú-­
BLICOS O LA EXPLOTACIÓN. USO Y APROVECHAMIENTO DE BIENES DE DO­
MINIO DE LA FEDERACIÓN. SALVO LAS EXCEPCIONES QUE LAS MISMAS -­
PREVENGA. LAS LEYES FIJARÁN LAS MODALIDADES Y CONDICIONES QUE­
ASEGUREN LA EFICACIA DE LA PRESTACIÓN DE LOS SERVICIOS Y LA UTI 
llZACIÓN SOCIAL DE LOS BIENES. Y EVITARÁN FENÓMENOS DE CONCEN-7 

TRACIÓN QUE CONTRARfEN El INTER~S PÚBLICO, 

"LA SUJECIÓN A REGfMENES DE SERVICIO PÚBLICO SE APE­
GARÁ A LO DISPUESTO PCR LA CONSTITUCIÓN Y SÓLO PODRÁ LLEVARSE A 
CABO MEDIANTE LEY. 

"SE PODRÁN OTORGAR SUBSIDIOS A ACTIVIDADES PRIORITA-
11AS. CUANDO SEAN GENE1ALES, DE CA~ÁCTE~ TEMPORAL Y NO AFECTEN 
SUSTANCIALMENTE LAS FINANZAS DE LA NACION, EL ESTADO VIGILA~Á­
SU APLICACIÓN Y EVALUARÁ LOS 1ESULTADOS DE ~STA.""(12), 

LA LEY DE 1845 Y LOS CóDIGos C1vILES DE 1870 Y 1884. 

EQUIPARARON LOS DERECHOS DE AUTOR AL DERECHO DE PROPIEDAD. y EL 

[óDIGO [1v11_ DE lg28 RETORNÓ A l_A TESIS DEL PRIVl•_EGIO. SE:ÑAl_Ail 

DO EN SU ARTICULO 1181 DEROGADO POR LA LEY FEDE~AL SOBRE DERE-­

CHOS DE AUTO~ DE 29 DE DICIEMBqE DE 1956. QUE' "Los AUTORES DE-

12.- [ONSTITUCIÓN PoLfTICA DE LOS EsTADOS UNIDOS MEXICANOS.ED.­
PoRRÚA. S.A. 
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OBRAS CIENTÍFICAS QUE LLENEN LOS qEQUISITOS DE QUE HABLA EN - -

ESTE TÍTULO, GOZAN POR CINCUENTA AÑOS DE PRIVILEGIO EXCLUSIVO -

DE PUBLICARLAS, TRADUCIRLAS Y REPRODUCIRLAS POq CUALQUIER MEDIO 

(13). 

EL LEGISLADOR DE 1928 ESTATUYÓ EL R~GIMEN DE LOS DE­

RECHOS DE AUTOR CONSIDERANDO SU NATURALEZA JURÍDICA BAJO LA FO! 

MA DE PRIVILEGIO TEMPORAL, EN EL CASO CONCRETO CONSISTE EN UN-

PODER TEMPORAL PARA APqovECHA~SE EXCLUSIVAMENTE DE LOS BENEFI-­

CIOS DE UNA OBRA POR SU PUBLICACIÓN, EJECUCIÓN O TRADUCCIÓN. -­

SIN OUE NADIE PUEDA EJECUTAq TALES ACTOS, ESTE BENEFICIO TEMPQ 

RAL. SE LIMITÓ EN EL (óDtGO EN MENCIÓN. FIJÁNDOSE DIFERENTES -­

PLAZOS SEGÚN LA NATURALEZA DE LA OBRA. SE DISTINGUE PARA OBRAS 

CIENT[FICAS E INVENCIONES Y SE CREA UN PRIVILEGIO DE CINCUENTA­

AAOS INDEPENDIENTEMENTE DE LA VIDA DEL AUTOR. ES DECIR LOS HE­

ílEDE~OS PODRÁN DISFRUTAR DE ESE PRIVILEGIO DURANTE EL TIEMPO -­

QUE FALTE AL T~RMINO DE CINCUENTA ARos. SI El AUTOR MUERE ANTES 

13.- (óDIGO CIVIL PA~A EL ÜIST1ITO FEDERAL EN MATERIA COMÚN Y -
PARA TODA LA REPÚBLICA EN MATERIA FEDERAL. PUBLICADO EN El 
Ü1ARIO ÜFICIAL DE LA FEDERACION EL D[A 26 DE MARZO DE 1928 
Y PUESTO EN VIGOR A PARTIR DEL l' DE ílCTUBRE DE 1932. SE-­
GÚN DECRETO PUBLICADO EL l' DE SEPTIEMBRE DE 1932, 
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DE ESE PLAZO; SI ~STE soBqEVIVE LOS CINCUENTA AROS. DU,ANTE su­

VIDA SE EXTINGUl~Á SU PRIVILEGIO, YA NO PASABA A LOS HEREDEROS­

DEL AUTOR. 

PARA LAS OBRAS LITERARIAS Y ART(STICAS SE qECONOCIÓ­

UN PRIVILEGIO SÓLO DE TREINTA ANOS Y PARA LA LLAMADA PRDPIEDAD­

DRAMÁTICA. E~ DECiq, PARA LA EJECUCIÓN DE OBRAS TEATRALES O MU­

SICALES. UN pqIVILEGIO DE VEINTE A~osC14l. 

RESUMIENDO LOS CRITERIOS EXPUESTOS Y CON EL ÁNIMO DE 

EXCITAR MAYORES INQUIETUDES EN LOS ESTUDIOSOS DE ESTA MATE~IA -

PROLIJA Y COMPLEJA. PODRIAMOS ESTIMAR PARA LOS FINES DE ESTE 

TRABAJO, QUE LA NATURALEZA JURIDICA DE LOS DERECHOS DE AUT01 SE 

BIFURCAN DEL DE,ECHO PüBLICO Y PRIVADO PA~A INCORPORARSE DENTRO 

DEL DERECHO SOCIAL EL CUAL. EL DR. ALBERTO TRUEBA ÜRBINA. DEFI­

NE COMO EL CONJUNTO DE NORMAS TUTELARES DE LA SOCIEDAD Y DE SUS 

GRUPOS D~BILES. ESTABLECIDAS EN LAS CONSTITUCIONES MODERNAS Y -

EN SUS LEYES ORGÁNICAS. Es. EN SUMA· EL COMPLEJO DE DERECHOS A 

LA EDUCACIÓN Y A LA CULTURA. AL TRABAJO. A LA TIERRA, A LA - --

14.- RAFAE'- RoJINA VI'-LEGAS. ílB. CIT. 
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ASISTENCIA. A LA SEGURIDAD SOCIAL. ETC,, EL DERECHO SOC14L PRO­

TEJE ESPECÍFICAMENTE A LA COMUNIDAD Y A SUS ELEMENTOS D~BILES.­

COMPON!ENDOSE DE NORMAS ECONÓMICAS, DE TRABAJO, AGRARIAS. COOPs 

RAT!VAS. FAMILIARES. INQU!LINARIAS. EDUCATIVAS Y CULTURALES. --

ASISTENCIALES, DE SEGURIDAD SOCIAL. INCLUSIVE El DERECHO DE LOS 

CLIENTES DE LAS GRANDES COMPAAfAS. DEL PEATÓN Y EN GENE~AL DE -

LOS D~B!LES"(15). 

15.- ALBERTO TRUEBA LJRB!NA.- ílERECHO MEXICANO DEL TRABAJO, TOMO 
l. P4Gs.206 v s1Gs.- ~IBRERfA PoRR0A HERMANOS. S.A. 



CAP !TUL O TERCERO 

FINALIDADES DEL DERECHO DE AUTOR 
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CAP1TU~O TERCERO 

FJNAUDADES DEL DERECHO DE AUTOR. 

3.1 DERECHO DE REPRODUCCfílN. SUS A~CANCES. 

EL DERECHO DE AUTO~ TIENE COMO FINALIDAD ESENCIAL -­

SALVAGUA~DA1 Y TUTELAR JURfDICAMENTE LA PRODUCCIÓN A~TIST!CA.-­

LITERAqlA Y C!ENTfF!CA. ESTABLECIENDO NOqMAS QUE LA REGULAN TA~ 

TO EN LO INTERNO O NACIONAL. COMO EN LO INTERNACIONAL O UNIVER­

SAL. 

~A P10PIEDAD INTELECTUAL. COMO ES BIEN SABIDO. SE E~ 

TERIORIZA y SE HACE TANGIBLE A TqAv~s DE LA oBqA. DEL MANUSC~ITO 

DEL LIBRO. DEL CUAD10. D( LA ESTATUA. EN FIN. A TRAV~S DE LA -­

OBP.A DEL INGENIO. SEÑA•_A [ASTÁN, QUE LAS OBRAS TANGIBLES SON -

OBJETO DE LA PROPIEDAD O~DINARIA O CORPORAL: LA OBRA DEL PENSA­

MIENTO EN SÍ MISMA ES O PERTENECE A UN DERECHO ESPECIAL O - ---
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PROPIEDAD INCORPORAL QUE CONSISTE ESENCIALMENTE EN EL DE1ECHO -

DEL AUTOR A LA REPRODUCCIÓN EXCLUSIVA DE LA OBqA, RECONOCE -

[A$TÁN, SIN EMBARGO. QUE EN PURIDAD. EL CONTENIDO DE l_A LLAMADA 

PROPIEDAD INTELECTUAL ES COMPLEJO Y ~STA TIENE UN DOBLE ASPECTO. 

PERSONAL Y PATRIMONIAL, PORQUE DE UNA PARTE PROTEGE El VÍNCULO­

ESPIRITUAL ENTRE LA OBRA Y EL CREADOR. DANDC A ~STE El DERECHO 

DE PUBLICAqlA O NO PUBLICARLA- DEFENDER EN PATERNIDAD INTELEC--

TUAL. PERSEGUIR AL PLAGIARIO; Y DE OTRA PARTE PROTEGE SU !NTE·­

R~S ECONÓMICO CONCEDl~NDOLE LA EXCLUSIVA REP~ODUCCIÓN DE LA OBRA 

Y CON FLLA a MONOPOLIO DEL PROVECHO ECONÓMICO OUE PUEDA RESULTAR 

DE SU PUBLICACIÓN(l5J. 

AGREGA [ASTÁN- QUE LA CONSTRUCCIÓN DOCTqlNAL. NO DEBE 

SER TITULADA P~OPIEDAD INTELECTUAL O INDUSTRIAL. PUESTO QUE NO­

SON TALES P~OPIEDADES. SINO DERECHOS DE NATURALEZA DISTINTA(}?). 

15.- CAsTÁN.- DERECHO C1v1L EsrAHoL CoMúN. ToMo ll. PÁGs.85 v -
SIGS, 

17.- RAFAEL DE PINA. DE1ECHO CIVIL ,EXICANO. TOMO ll. PÁG.178. 
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fL DERECHO DE AUTOR HEMOS DlCHO· TJENE COMO flNALIDAD 

PR lMA~lA P.E CONOCE'! OBJET l V AMENTE 1-A FACUI_ TAD DEI_ T lTU 1_A1 DE UNA 

QBqA ClENTIFlCA- ~JTERARIA O ARTÍSTJCA PAqA DISPONER DE E1-1-A Y 

EXPLOTAR1-A DIRECTAMENTE O PARA AUT011ZA1 A OT~A PE1SONA PARA 

QUE LA PUBl_lQUE Y REPRODUZCA. 

ílr:A DE l_AS F JNAUDADES DEL DERECHO DE AuT01 · ES PRQ 

TEGE~ 1-0S BENEFJCJOS DE QUE GOZA TODO AUTOq DE UNA OBRA !NTELE~ 

TUAL o A1TfSTICA. y LA SAl_VAGUARDA DEL ACEqvo CULTURAL DE LA -­

NACIÓN. ASÍ l_O PRECEPTÚA tA MUEVA lEV fEDE1At SOBRE EL DERECHO-

DE AUTOR DEL 21 DE íl!C!EMBRE DE 1963.(18). 

Los DERECHOS QUE CONFORME A LA LEY TIENE EL AUTO~ DE 

UNA OBRA- SON DE CA1ÁCTE1 PEqP~TUOS- INAL!NEABLES. !MPqEsCq!PT! 

BLES E IRRENUNCIABLES. y CONFIEREN Al Auroq EL DE1ECHO A LA RE­

pqooucclóN. LA EJECUCIÓN y ADAPTACIÓN DE LA OBRA. Los DE~ECHOS 

ASÍ CONSIDERADOS. SON T1A~SMISIBLES POR CUALQUIER MEDIO LEGAL. 

18.- NUEVA LEY FEDERAL SOBRE EL ÜERECHO DE AUTOR. 01Aq10 ílFIC!Al 
DE LA FEDERACIÓN DEL 21 DE ÜICIEMB1E DE 19G3. 
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3.2 LAS SOCIEDADES DE AUTORES 

Y SU REPRESENTATIVIDAD. 

LAS SOCIEDADES DE AUTORES SURGIERON EN EL SISTEMA 

POSITIVO MEXICANO, CON LA LEY FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR DE-

1947. POSTERIORMENTE AL SER ABROGADA DICHA LEY, LAS DISPOSICIQ 

NES JURÍDICAS QUE REGÍAN A ESTAS SOCIEDADES FUERON INCORPORADAS 

A LA lEY FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR DE 1956 BAJO CUYO R~GIMEN 

JURÍDICO SE DESARROLLARON ESTAS SOCIEDADES CON MAYOR AUGE, 

Los ANTECEDENTES DE LAS SOCIEDADES DE AUTORES EN M~x1-

co LOS ENCONTRAMOS ENMARCADOS EN LAS ORGANIZACIONES SINDICALES­

COMO LA Asoc1Ac16N NACIONAL DE INT~RPRETES CANDI). LA SocIEDAD­

DE AUTORES y COMPOSITORES DE MúS!CA CSACMl y LA SOCIEDAD MEx1ca 

NA DE EJECUTORES DE MúSICA CSOMEMl QUE SURGIERON CON MOTIVO DE­

LAS DIFERENCIAS ESPECÍFICAS QUE LA MISMA LEY ESTABLECÍA ENTRE -

ARTÍSTAS INT~RPRETES COMO SON ACTORES, CANTANTES, COMPOSITORES, 

ETC,, Y LOS MÚSICOS EJECUTANTES, 
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LAS FINALIDADES DE ESTAS SOCIEDADES SE ENCAUSAqON -­

A LA GESTIÓN COLECTIVA Y Al ASEGUqAMIENTO DEL RESPETO A LOS DE­

RECHOS QUE LA LEY LES CONCEDE PAqA RECLAMAq EL PAGO P01 EL USO-

DE LOS REPERTORIOS QUE REPRESENTAN• ASIMISMO. LOG1Aq UN INTEq-­

CAMBIO DE APOYO ~EC(PROCO TANTO EN LO NACIONAL COMO EN LO INTE3 

NACIONAL. CON LO QUE DIO NACIMIENTO A LA FEDE1ACIÓN ~ATINOAME~L 

CANA DE AqTISTAS· INTERPqETES Y EJECUTANTES (f~Af[): A LA fEDE­

~ACIÓN l~TE~NACIONAL DE AcTo~Es IFIAl. y A LA ~EDERAClóN INTER­

NACIONAL DE MUSICOS (f[~). 

~os FINES DE LOS SOCIEDADES DE AuToqEs EN NUEST10 -­

PAIS. QUEDARON ESPEC(FlCAMENTE DETE~MINADOS EN El (APfTULO V 
DE LA ~EY FEDERAL DE ÜEqECHOS DE AUTOR DE 1956. Al ESTABLECEq -

EN SU ART(CULO 117. QUE LAS DISPOSICIONES APLICABLES A lAS So-­
c:EDADES DE AUTO~ES. EqAN PA~A LAS SOCIEDADES QUE OqGANIZARAN -

LOS ftqTfSTAS INT~RPRETES. ENCAMINADAS A HACE1 EFECTIVOS LOS DE-

1ECHOS RECONOCIDOS POq lA ~EY. 
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~AS SOCIEDADES ORGANIZADAS BAJO ESTE SISTEMA NO~MATl 

va TUVIERGW DESDE sus ORÍGENES EL CA~ÁCTEq DE AUTÓNOMAS• FUERON 

CONS!DE~ADAS DE 'NTE1tS PÚBLICO. CON PERSONALIDAD JURfDICA pqQ­

PIA Y DISTINTA DE LA DE SUS SOCIOS. Y SÓLO ELLAS PODÍAN DETEN-­

TAq LA DENOMINACIÓN DE SOCIEDAD DE INT~RPRETES CON LA OBLIGACIÓN 

DE QUEDAR tsTAS INSC11TAS EN EL REGISTRO DEL ílERECHO DE AuToq. 

~A ~EY ACTUAL DEL 4 DE NOVIEMBRE DE 1953. PUBLICADA­

EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACIÓN DEL DfA 21 DE íllC!EMeqE -

DE 1953. SUPRIMID A LA SOCIEDAD GENERAL DE AUTO~ES Y CONFIÓ LA­

VIGILANCIA DE LA SOCIEDAD A UN (OMIT~ DESIGNADO P01 LA ASAMBLEA 

DE Socios: INC01P01Ó EL VOTO p1opoqc10NAL E INSTITUYÓ UN FIDEI­

COMISO DE ADMINISTRACIÓN FINCANDO RESPONSABILIDADES CIVILES Y -

PENALES EN LOS SOCIOS DIRECTIVOS. 

~AS SOCIEDADES DE AUTORES CONFORME A LA LEY QUE LAS-

1!GE. ACTUAN EN DEFENSA DE LOS DERECHOS OUE LES SON CONSUBSTA! 

CIALES Al AUTOR. EJERCITANDO CUANDO LOS CASOS LO EXIGEN- LAS --



ACC:l'ONES l_EGALES QUE SURGEN CON MOTlVO DE TRANSGRESlÓN A LOS -­

DE'<ECHOS DE AUTOR, 

~os FlNES LEGALES DE LAS SOCJ~DADES DE AuTOqEs. LOS­

DETERMlNAN LOS ARTÍCULOS 97 Y 98 DE LA ~EY VlGENTE EN LOS TfqM! 

NOS SJGUIENTES: 

• ART J Cll'. o 97. - 1_AS Soc 1 EDADES DE AUTMES TENDRÁN LAS 
SIGUIENTES FINALIDADES" 

1. - FOMENTA!l l_A PRODUCCIÓN 1 NTEl_ECTUA'- DE SUS SOCIOS 
Y EL MEJORAMIENTO DE LA CULTU•A NACIONAL: 

11.- DIFUNDIR lAS OBRAS DE SUS SOCIOS. Y. 

jjj,- PROCURAR LOS MEJORES BENEFICIOS ECONÓMICOS Y -
DE SEGURIDAD SOCIAL PARA SUS SOCIOS."" 

"ARJ![LJ~íl 98. SoN ATRIBUCIONES DE LAS SOCIEDADES DE 
AUTO:JE S: 

"j,- REPqESENTAR A SUS SOCIOS ANTE LAS AUTORIDADES -
JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS EN TODOS LOS ASUNTOS DE INTEA~S -­
GENERAL PAqA LOS MISMOS. ANTE LAS AuTcq1nADES JUDICIALES· LOS­
SOCIOS PODqÁN COADYUVAR PERSONALMENTE CON LOS ~EP~ESENTAHTES DE 
SU SOCIEDAD. EN LAS GESTIONES QUE ~STOS LLEVEN A CABO Y QUE LES 
~FECTEN, 
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"!J.- RECAUDAq V ENTREGAR A SUS SOCIOS. ASÍ COMO A -
LOS AUTORES EXTRANJE~OS DE SU RAMA· LAS PERCEPCIONES PECUNIA--­
RIAS PROVENIENTES DE LOS DERECHOS DE AUTOR QUE LES COR1ESPONDAN. 
PARA EL EJEaCICIO DE ESTA ATRIBUCIÓN SE REQUIERE QUE LOS SOCIOS. 
INDIVIDUALMENTE. OTORGUEN MANDATO A LA SOCIEDAD Y. EN El CASO -
DE AUTORES EXTRANJEROS. QUE LA ASOCIACIÓN A QUE PERTENEZCAN --­
OTORGUF LA AUTORIZACIÓN CORRESPONDIENTE. O QUE EL AUTOR EXTRAN­
JERO D 1 RECTAMENTE. OTúRGllE MANDA TO A LA SOC 1 EDAD. 

"!J!.- (ONTqATAR O CONVENIR EN REPRESENTACIÓN DE SUS 
SOCIOS. aESPECTO DE LOS ASUNTOS DE \NTER~S GENERAL; 

"!V.- CELEBRAR CONVENIOS CON LAS SOCIEDADES EXTRANJE 
'tAS DE AUTORES DE 1-A MISMA RAMA. O SU CORRESPONDIENTE. CON BASE 
EN LA REPROCIDADI 

"V.- REPRESENTAR EN EL PAÍS A LAS SOCIEDADES EXTRAN­
JEílAS DE AUTORES O A SUS SOCIOS. SEA POR VIRTUD DE MANDATO ESPE 
CÍFICO O DE PACTOS DE RECIPROCIDAD: -

"VI.- VELAR POR LA SALVAGUARDA DE LA T1ADICION INTE­
LECTUAL Y A1TISTICA NACIONAL QUE COR1ESPONDA A TODAS Y CADA UNA 
DE LAS RAMAS PROTEGIDAS EN EL ARTÍCULO 72 • Y. 

"VII.- ~AS DEMÁS QUE ESTA ~EY Y LOS REGLAMENTOS ~ES­
OTORGUEN. ,,,~ 

CONFORME A LOS PUNTOS EXPUESTOS. LAS SOCIEDADES DE -

Au1oqEs y ART[STAS INT~QPRETES. CONSTITUYEN UN IMPORTANTE AUXI­

LIAR DEL ESTADO EN Et CUMPLIMIENTO DE LOS OBJETIVOS Y FINALIDA 

DES ESTABLECIDAS POR LA LEGISLACIÓN. TENDIENTES A PROTEGER LAS-



OBRAS DEL ESPÍRJTU Y SUS lNTERP~ETAClONES ARTJSTICAS. YA EN LO­

NACIO~AL COMO EN LOS FOROS INTERNACIONALES EN DONDE SE HACEN M~ 

NIFJESTAS SU lMPORTANClA Y SU TRASCENDENCJA JURÍDICA Y •_EGAI_. 



CAPITULO CUARTO 

EL DERECHO MORAL Y PECUNIARIO COMO 

PARTES INDIVISIBLES DEI_ DERECHO DE AUTOR 
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CAPITULO CUAllTO 

E'_ DERECHO MORAi_ Y PECUN IAR JO C0:-10 
PARTES INDIVISJBl_ES DEL DERECHO DE AUTOR. 

4.1 UN!ClDAll DE IJJS TERMINOS MORA'_ Y PECUtllAP.lO. 

At DERECHO MORAL SE LE CONCEPTÚA COMO LA FACULTAD DE 

Ea RECONOCEl LA PERSONALIDAD DEL AUTOR COMO CREAD09. DE DAR-

CONOCEq SU OBqA Y HACERLA RESPETA1 DE DEFENDEq SU l~TEGRIDAD 

N EL FONDO Y EN LA FOqMA. 

Et DERECHO MORAL HA RECIBIDO DISTINTAS DENOMINACIONES. 

DERECHOS PEgsoNALES (STOLFEI: DERECHOS DE PATERNIDAD l~TELECTUAL 

(PIOLA [ASTELLJl; DE1ECHO EXT~APAT~IMONIAL (BIBIOLENEI: DEqE--­

CHOS AL RESPETO (JU11STAS FRANCESES). 

1_A DOCTRINA Y LEGISLACIÓN DE '-A MAYORÍA DE l_QS PAiSES 

LO MISMO QUE T1ATADOS Y CONVENCIONES INTERNACIONALES. HAN ADOP­

TADO LA DENOMINACIÓN DERECHO M01AL. ENTE~DIENDO EL T~RMINO - --
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0 MORAL", COMO TUTELA JURÍDICA QUE LIMITA EL CAMPO DE PROTECCIÓN 

A INTERESES DEL AUTOR QUE NO ENTRAflEN LUCRO; PERO TAMBIÉN SE Rs 

CONOCEN LOS INCONVENIENTES DE CONTRAPONERLO AL TÉRMINO "INMORAL": 

Y NO OBSTANTE. EL TÉRMINO ADQUIRIÓ ARRAIGO EN LA TEORÍA GENERAL 

DE LOS DERECHOS DE AUTOR. 

(ABE PRECISAR· QUE EL DEqECHO DE AUTOR ES DE NATURA~ 

LEZA COMPLEJA. Y COMPRENDE DOS GqLJPOS DE DERECHOS! UNO, QUE FOR 

MA El DERECHO MORAL Y OTRO, QUE INTEGRA EL DERECHO "PECUNIAq10". 

PERO ESTA DISTINCIÓN ES DE NATURALEZA CIENTÍFICA Y DIDÁCTICA· -

YA QUE EL LEGISLADOR MEXICANO APOYA LA TEORÍA UNITARIA DEL DERs 

CHO DE AUTOR O INTELECTUAL ASÍ SE DESPRENDE DEL CONTENIDO DEL -

ARTÍCULO 2' DE LA ~EY FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR VIGENTE. QUE 

ESTABLECE: 

DEL DERECHO MORAL SE DESPRENDE POR SU MISMA NATURALs 

ZA. EL DEqECHO PECUNIARIO O PAT~IMONIAL. QUE CONCEDE EL DERECHO 

Al D!SF~UTE ECONÓMICO DE LA PRODUCCIÓN INTELECTUAL Al SUJETO Ti 

TULAR. 
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EL DERECHO MORAL CONSIDERA LA OBRA EN SÍ MISMA COMO 

PROPIA DE LA PERSONALIDAD DEL AUTOR, EL DERECHO MORAL ES EL -­

ALMA. QUE PRESUPONE UN CARÁCTER INMORTAL DE PERMANENCIA E INTE­

GRIDAD, EN CAMBIO LOS DERECHOS PATRIMONIALES PUEDEN NEGOCIARSE. 

EMBARGARSE. T~ANSFERI1SE Y EL DERECHO MORAL PERMANECE INMUTABLE. 

PORQUE NO TIENE LIMITE DE DURACIÓN. EN CAMBIO. El DERECHO PECU­

NIA110 SÍ TIENE LIMITES. ES PERMANENTE E IMP~ESC~IPT!BLE. PORQUE 

EL DERECHO INMATERIAL NUNCA ES TRANSFERIBLE ÍNTEGRAMENTE: ES -­

INALINEABLE. PORQUE EN TODA CESIÓN DE DERECHO INTELECTUAL SÓLO­

SE TRANSFIE1E EL ASPECTO PECUNIARIO. 

SUELEN CONFUNDl''lSE El_ DERECHO MORAi_ CON 1_os DERECHOS 

PATRIMONIALES. EL DERECHO MORAL EXISTE SOBRE CA CqEACIÓN DEL -

AUTOi RESPECTO A SU INTEGRIDAD Y A TODOS LOS DEMÁS DERECHOS - -

INHERENTES A LA PERSONALIDAD DEL MISMO. COMO SON TÍTULO. TEXTO­

DE LA OBRA, NOMBRE USADO POR EL AUTOR, ETC, 

~os DERECHOS PATRIMONIALES o PECUNIARIOS SE MANIFIEi 

TAN EN LA EXPLOTACIÓ~ ECONÓMICA DE LA OBRA. TALES COMO LA - ---
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PRESENTACIÓN, EJECUCIÓN. DIFUSIÓN. EDICIÓN Y EN GENERAL POR 

CUALQUIER OTqo MEDIO. PERO QUE SE EJERCEN CON POSTERIORIDAD A -

LA CREACIÓN DE LA OBRA INTELECTUAL. 

DESAPARECIDO El AUTOR. EL DERECHO MORAL PERSISTE PO! 

QUE NO TIENE LIMITE DE DURACIÓN. POR LO QUE ES PERP~TUO. ESTE-­

PRINCIPIO DE PERPETUIDAD SE DESPRENDE DE DOS HECHOS BÁSICOS: 

1.- ~A OBRA QUEDA SIEMPRE DENTRO DE LA ESFERA DEL -­

AUTOR, LA VIGENCIA ES UN LÓGICO COMPLEMENTO DE LA INALINEAB\-­

LIDAD DEL MISMO, EL AUTOR PUEDE SIEMP~E REIVINDICA~ SU DERECHO 

MORAL. QUE SUBSISTE POR SOBRE TODOS LOS PLAZOS A FAVOR DE TERCs 

~os A QUE HAYA PEDIDO SOMETER su OBRA y QUE SÓLO q1GEN EN EL -­

ASPECTO PECUNIARIO. 

2.- lA OBRA CONSTITUYE POR SÍ MISMA UN ALGO AUTÓNOMO, 

PERFECTO. EN CUYA PUREZA DEBE SER MANTENIDA POR ENCIMA DE LOS -

PLAZOS Y CONDICIÓN E~ EL DERECHO PECU~l•q10. 
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EscARRA. COMO TRATADISTA DE LA MATERIA. AFIRMA QUE -

EL DERECHO MORAL ES PERPeTuO PORQUE EL PENSAMIENTO CREADOR QUE­

HA CONCEBIDO UNA OBRA. HA ADOPTADO PAqA SIEMP1E UN DETERMINADO­

MEDIO DE ExPqESIÓN y NINGaN HECHO PQDqÁ ADMIJlqSE EN CONTqA DE­

LA VOLUNTAD DEL AUTQq SUSCEPTIBLE DE MODIFICAR EL MODO DE EXP~f 

SJÓN DE ESTE PENSAMIENTO. 

EL DERECHO MORAL ES PERPeTuo PORQUE "No TIENE LÍMITE 

DE DURACION", YA QUE ES INCO~PORADO Y HA EXISTIDO DESDE QUE EL 

HOMBRE RAZONA Y TRATA DE EXTERIORIZAR SUS IDEAS, PARA SER MÁS­

CLARO. EL DERECHO MORAL EXISTE DESDE QUE EL HOMBRE EXISTE; POR­

LO QUE. EL DERECHO PECUNIARIO ES ALGO LIGADO AL PATRIMONIO DEL­

HOMBRE Y EL DERECHO MORAL ES UN DERECHO DEL HOMBRE DESDE SU - -

EXISTENCIA. 

EN CAMBIO EL DERECHO PECUNIA~IO. ES EL DERECHO DENO­

MINADO TAMBieN PATRIMONIAL. CON EL QUE SE CONCEDE AL SUJETO TI­

TULA~. EL DISFRUTE ECONÓMICO DE LA PRODUCCIÓN INTELECTUAL. - --
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MEDIANTE LA EXPLOTACIÓN DE LA OBRA. 

Es DECIR QUE, CONFORME A NUESTRA LEGISLACIÓN EL DE--

RECHO MOílAL ES ALGO INALINEABLE Y PERPETUO: Y EL DERECHO PECU-­

NIA~IO UNA VEZ VENCIDO EL PLAZO DE 30 AROS DESPU~S DE LA MUERTE 

DEL TITULAq DE ESE DERECHO. O ANTES Si EL TITULAR MUERE SIN HE­

'1EDEROS. l_A FACUl_TAD DE USAR Y EXPLOTAR LA OBRA,Pl\Sl\l!-P, i;t..GuMitJiQ 

f'\Jl>i.Í(O, \ltSVCTl\t-1\)U L.OS \)t_(>:i;::Ct-\I;":, l'\\lQ.0út,Oc$ l."'-ll'l.\<l[Qcs l'.\t-1\(.\<.\ll\l.1"\l;:N1i:: 

4.2 TEl.Eíl1-DGIA DEI_ DERECHO MORl\I_ Y '.AS 
F/\CLJl_ TADES EXCLUSIVAS DE'. l\!JTOR. 

AUTOR, SEAALA ISIDRO SATANOWSKY. ES El QUE DIRECTA--

MENTE REALIZA UNA ACTIVIDAD TENDIENTE A ELABORAR UNA OBRA INTE­

LECTUAL. UNA CREACIÓN COMPLETA E INDEPENDIENTE, QUE REVELA UNA­

PERSONALIDAD. PUES PONE EN ELLA SU TALENTO ARTÍSTICO Y SU ESFUER 

za cqEADOR(]9). 

18.- ISIDRO SATANOWSKY, DERECHO INTELECTUAL. ED. TtPOG~ÁFICA 
EDITORA ARGENTINA. BUENOS AIRES. PÁGS, 265 Y SIGS. 
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NUESTRA LEGISLACIÓN RECONOCE COMO AuToq A QUIEN LO-­

ES A VIRTUD DE LA CREACIÓN DE UNA OBRA INTELECTUAL Y EN CONSE--

CUENCIA. ES EL TITULAR PO~ EXCELENCIA DE LA OBRA C~EADA SOBnE -

LA CUAL EJERCERÁ FACULTADES EXCLUSIVAS QUE INDEFECTIBLEMENTE 

DEBEN RESPETARSE RESPECTO DE CUALQUIER OBP.A CREADA DE QUE SE 

TRATE, ESAS FACULTADES EXCLUSIVAS DE!_ AUTOR SE ENCUENT1AN RESµ 

MIDAS EN LOS SIGUIENTES SEIS PUNTOS: 

A),- FACULTADES EXCLUSIVAS O POSITIVAS: 

1.- DERECHO AL NOMBRE. AL SEUDÓN!MO O Al ANONI­

MATO •. 

2.- DERECHO DE MODIFICACIÓN, CONTINUACIÓN Y TER 

MINACIÓN DE LA OBRA. 

3.- DERECHO DE ARREPENTIMIENTO. 

Q,- DERECHO DE PUBLICACIÓN. 
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B),- FACULTADES NEGATIVAS O CONCURRENTES MÁS IMPOR-­

TANTES! 

1.- DERECHO DE EXIGIR QUE SE MANTENGA EN SU IN­
TEGRIDAD LA OB~A Y EL TÍTULO, DE IMP¿DIR LA 
OMISIÓN DEL NOMBRE O SEUDÓNIMO O SU USO IN­
DEBIDO, 

2.- DERECHO DE IMPEDIR LA PUBLICACIÓN, LA REPR~ 
DUCCIÓN. REPRESENTACIÓN IMPERFECTA DE LA -­
OBRA Y DE EXIGIR LA FIDELIDAD DE LAS TRADUf 
CIONES. 

FACULTADES EXCLUSIVAS O POSITIVAS: 

lA OBRA INTELECTUAL VA UNIDA DEFINITIVAMENTE AL AUTOR, 

Y ÉSTE TIENE LA fACULTAD DE PRESENTAR SU OBRA BAJO SU PROPIO -­

NOMB~E. BAJO UN SEUDÓNIMO O PUBLICARLA COMO UNA CREACIÓN ANÓNIMA. 

DERECHO AL NOMBRE, Es UN DERECHO INHERENTE A LA PER­

SONAL !DAD MISMA DEL AUTO~. EL DE~ECHO MORAL ES INALINEABLE y-­

PERPÉTUQ, 



55 

ÜE~ECHO AL SEUDÓNIMO, Es UNA DESIGNACIÓN ELEGIDA -­

LIBREMENTE PO~ EL AUTOR QUE DESEMPEÑA LA FUNCIÓN DEL NOMBqE. ES 

DECI~. LA INDIVIDUALIZACIÓN Y DIFERENCIACIÓN SOCIAL Y PERSONAL, 

EL NOMBRE CIVIL ES LA CONSECUENCIA DE LA PERSONALIDAD 

CIVIL IMPUESTA POR LA LEY. IRRENUNCIABLE; EL SEUDÓNIMO EN CAMBIO. 

ES CONVENCIONAL. VOLUNTARIO. 1ENUNCIABLE Y ALTERABLE. 

DERECHO AL ANONIMATO. EL AUTOR DE UNA OB~A TIENE -­

DERECHO A PERMANECER EN EL ANONIMATO Y LA LEY LO PROTEGE DU~AN­

TE TílEINTA AÑOS. 

DERECHO DE MODIFICACIÓN. CONTINUACIÓN Y TERMINACIÓN 
DE LA OBRA, 

EL AUTOR ES LA ÚNICA PERSONA QUE TIENE LA FACULTAD -

DE MODIFICAq LA OBRA QUE ~L MISMO HA CREADO. EN CADA OBRA HU-­

MANA. SU AUTOR ES EL ÚNICO FACULTADO PARA ACEPTAR SE SUP1!MAN.­

AUMENTEN. ACLAREN O CAMBIEN CONCEPTOS, 
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NUESTRO ÜERECHO POSITIVO MEXICANO ESTABLECE QUE AN-­

TES DE qEALIZARSE LA EDICIÓN. EL AUTOR CONSERVARÁ EL DERECHO DE 

HACER A SU OBRA LAS CORRECCIONES. ENMIENDAS. ADICIONES O MEJO-­

RAS QUE ESTIME CONVENIENTES. Y CUANDO DICHAS MODIFICACIONES HA­

GAN MÁS ONEROSA LA EDICIÓN. EL AUTOR ESTÁ OBLIGACO A RESARCIR -

LOS GASTOS QUE POR ESE MOTIVO SE ORIGINEN. SALVO CONVENIO EN -­

CONTRARIO, Asf LO ESTABLECE NOqMATIVAMENTE EL ARTÍCULO 44 DE -

LA ~EY QUE RIGE A LA MATERIA, 

EN CUANTO A LA TERMINACIÓN DE LAS OBRAS O PRODUCCIO­

NES FUTU9AS, ~STAS DEBEN SER ESPECÍFICAS, DETERMINADAS Y CUYAS­

CARACTERÍSTICAS DEBEN QUEDAq ESPECÍFICAMENTE CONTROLADAS EN EL­

CONTRATO DE EDICIÓN. ARTICULO 45 FRACCIÓN !V DE LA LEY EN CITA. 

EL AUTOR TIENE EL DERECHO DE MODIFICAR SU OBRA. CON­

TINUA~LA Y TERMINAqLA PA~A GAqANTIZAR SUS DERECHOS Y LOS DEL -­

EDITO~. ~O ANTERIOq LO PREVIENE EXPqESAMENTE LA ~EY ACTUAL EN­

SU CAPÍTULO l!J Al HABLAR DEL CONTRATO DE EDICIÓN O REPRODUCCIÓN, 
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GARANTIZANDO LOS DE~ECHOS DE AuToq y EDlTOR. 

EL LLAMADO DEqECHO DE ARREPENTIMIENTO, 

ESTA FIGURA JURÍDICA SE DÁ. EN VIRTUD DE QUE EN TODO 

CONTRATO POR EL CUAL EL AUTOR ~NTREGA SU OBRA A UN TERCERO PARA 

SU DIFUSIÓN O EJECUCIÓN Y EN EL. QUEDA IMPLÍCITAMENTE OETE1MIN! 

DO UN DERECHO MORAL PARA EL AUTOR. Y UN DERECHO PECUNIARIO PAqA 

EL EDITOR EJECUTOR. 

REALIZADO El CONTRATO CON SUJECIÓN A LAS NORMAS LEGA 

LES EXISTENTES. Y SI EL AUTOR SE ARREPIENTE Y DESISTE DE LA DI­

FUSIÓN DE LA OBqA. ESTE ESTÁ OBLIGADO A qESARCIR LOS DAÑOS OCA­

SIONADOS Al EDITOR Y A SU VEZ ESTE ÚLTIMO ESTÁ OBLIGADO A RESP~ 

TAR El DERECHO MORAL DEL AUTOR. SALVO Et CASO DE QUE EL AUToq­

SE AqREPIENTA ANTES DE LA CELEBRACIÓN DEL CONT~ATO. SÓLO ESTARÁ 

OBLIGADO A HACERSELO SABER AL EDITOR Y CON ELLO SE LIBRARÁ DEL­

PAGO DE LAS PENAS ECONÓMICAS ESTABLECIDAS PO~ El ARTÍCULO 42 DE 

LA lEY FEDERAL SOBQE EL DERECHO DE AUTOR. 
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4, 3 DERF.:CHO DE PUB'_ 1 CAC lflN. 

El HOMB~E TIENE llBERTAD DE PENSAMIENTO. TIE~E EL.-­

DEqECHO MOqAl DE PENSAq Y HACE1 1ESPETA1 SLJ PENSAMIENTO· EL -­

DEqEC~O DE PUBllCACIÓN ES DEqlvADO DE lA llBEqTAD DE PENSAMIEN­

TO. El AUT01 PUEDE PUBLICAq su OB1A- NO PUBllCA1lA· MANTENERLA­

INEDITA O DEST~UIR'_A. t1_ DERECHO DE PLJBl_ ICACIÓN ES UN DERECHO­

MORAL NO PECUNIARIO. DADO QUE ANTES DE LA PUBLICACIÓN NO PUEDEN 

EXISTlq DERECHOS PATRIMONIALES PUESTO QUE LA OBRA NO EST~ EN -­

EXP•_OTAC 1 ÓN. 

~A (ONVENCIÓN UNIVERSAL SOBRE DERECHOS DE AUTOR. RE~ 

LIZADA EN GINEBRA EN 1952 ESTABLECIÓ EN SU ARTÍCULO VI QUE. SE­

ENTIENDE POq PUBLICACIÓN. LA "REPRODUCCIÓN DE LA OBRA EN FORMA­

TANGIBLE Y A LA VEZ PONEq A DISPOSICIÓN DEL P0BLICO EJEMPlARES­

DE LA oeqA QUE PERMITAN LEERLA y CONOCERLA VISUALMENTE". 
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NUESTRA LEGISLACIÓN ESTABLECE EN SU ARTÍCULO 62. QUE 

PODRÁ DECRETARSE DE OFICIO O A SOLICITUD DE PARTE. LIMITAR EL-­

DERECHO DE AUTOR. PARA EL EFECTO DE PERMITIR SE HAGA LA PUBL!C~ 

C!ÓN DE OB1AS QUE SEAN DE UTILIDAD PÚBLICA. 

4.4 FACU~TAD~S NEGATIVAS O CílNCURRENTES. 

El AUTOR COMO HEMOS DICHO. EJERCE FACULTADES POSITI­

VAS RESPECTO DE su OB~A. M!ENTqAS QUE sus SUCEsoqEs o DEqECHO-­

HAB!ENTES. EJERCITAN FACULTADES NEGATIVAS QUE CONSISTEN EN EL -

DERECHO DE EXIGIR QUE SE "MANTENGAN E~ su lNTEGq!DAD LA osqA y -

Et_ TfTUl.O: DE lMPEDl~ '-A OMISIÓN DE'. NOMB1E O SEUDÓNIMO O Sll -­

USO INDEBIDO: TALES FACULTADES RECIBEN El NOMBqE DE NEGATIVAS O 

CONCURqENTES. 

EL DERECHO DE ~ESPETAR LA INTEGRIDAD DE LA OBRA ES -

UN DE1ECHO DE RESPETO A LA PERSONALIDAD MISMA DEL AuToq, EsTE-
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DERECHO A LA INTEG~IDAD DE LA OBRA CONSISTE E~ LA FACULTAD QUE­

TIENE El AUTOR DE IMPEDIR TODA DEFORMACIÓN DE LA OBRA Y DE EXI­

GIR SU PUBLICACION. 9EPRODUCCION O qEP9ESENTACIÓN COMO ~L LA HA 

CONCEBIDO Y CREADO. 

SIN SU CONSENTIMIENTO NO PUEDEN INT~ODUCIRSE MODIFI­

CACIONES NI MUTILAqsE LA OBRA. POqQUE ~STO SIGNIFICARIA MODIFI­

CA~ O MUTILAR SU ESPfRITU. 

LA CONVENCIÓN DE 8ERNA-8RUSElAS. DETERMINÓ REGlAS G~ 

NE~ALES PARA LA PROTECCION DE OBRAS LITEqAqlAS Y ART!STICAS 

QUE SE CONTIENEN EN SU ARTICULO 6' B1s. BAJO LOS SIGUIENTES 

ENUNCIADOS• 

"l) [NDEPENDIENTEMENTE DE LOS DERECHOS PATRIMONIALES 

DEL AUT01 Y AÚN DESPU~S DE LA CESIÓN DE DERECHOS. EL AUTOR CON­

SERVA DURANTE TODA SU VIDA EL DEREC~O DE REIVINDICAQ LA PETERN! 

DAD DE LA OBRA Y DE OPONE~SE A TODA DEFORMACIÓ~. MUTILACIÓN U -

OTRA MODIFICACJON DE ESTA OBRA O DE CUALQUIE~ ATENTADO A LA MI! 

MA OBqA. PE~JUOICIAlES A SU HONOR O A SU REPUTACIÓN". 
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"2) EN LA MEDIDA QIJE LO PERMITA LA LEGISLACIÓN NACIQ 

NAL DE LOS PAÍSES DE LA UNIÓN. LOS DEqECHDS RECONOCIDOS AL - -­

AUTOR EN VIRTUD DEL APARTADO 1) SUPRA. SON MANTENIDOS DESPUÉS -

DE SU MUERTE. AL MENOS HASTA LA EXTINCIÓN DE LOS DERECHOS PATq! 

MDNIALES- y EJEqCIDOS POR LAS PERSONAS o INSTITUCIO•ES A LAS -­

CUALES TAL LEGISLACIÓN DA CALIDAD. EsT~ qESERVADO A LAS LEGIS­

LACIONES NACIONALES DE LOS PAÍSES DE LA UNIÓN ESTABLECER LAS 

CONDICIONES DE EJERCICIO DE LOS DERECHOS A QUE SE REFIERE EL 

PRESENTE ARTÍCULO. 

"(UANDO El AUTOR HUBIE9A CEDIDO LOS DEqECHOS PAT~IMQ 

NIALES A TERCEROS. ~STOS NO PUEDEN HACER MODIFICACIONES A LA 

OBRA A MENOS QUE SEAN EVIDENTEMENTE NfCESAqlOS Y EL AUTOR NO SE 

OPONGA A ELLO. 

"los EDITORES. NO PUEDEN HACER EDICIONES NI MODIFICA 

CIONES O CUALQUIER OTRO•ACTO QUE ALTE~E LA OBRA MISMA· SU TÍTU­

LO O SU DESIGNACIÓN SI NO EXISTE PREVIAMENTE El CO~SENTIMIENTO­

DEL AuToq. ~A CoNVENCION DE WASHINGTON sosqE ne1ECHO DE AUTOR-
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EN SU ARTÍCULO 11 DISPONE QUE. "EL AUTOR DE CUALQUIER OBRA PRO­

TEGIDA. AL DISPONER DE SU DERECHO DE AUTOR. POR VENTA. CESIÓN O 

DE CUALQUIER OTRA MANERA. CONSERVA LA FACULTAD DE R~CLAHAR LA -

PATERNIDAD DE LA OBRA Y LA DE OPONERSE A TODA MODIFICACIÓN O -­

UTILIZACIÓN DE LA MISMA QUE SEA PERJUDICIAL A SU REP~ESENTACIÓN 

COMO AUTOR. A MENOS QUE POR SU CONSENTIMIENTO ANTEqJOR· CONTEM­

POR~NEO O POSTE110R A LA MODIFICACIÓN. HAYA CEDIDO O qENUNCIADO 

A ESTA FACULTAD DE ACUERDO CON LAS DISPOSICIONES DE LA LEY DEL­

ESTADO EN QUE SE CELEBRE El [ONTqATO". 

~A FUNCION DEL TITULO EN RELACIÓN CON SU OBqA. ES S! 

HILAR A LA DE LOS NOMBRES Y APELLIDOS DE LOS INDIVIDUOS, PUES -

SIJ FINALIDAD ES DISTINGUIR UNA OBRA DE OTRA POR EL NOMBRE Y TI­

PO DE ELLA, 

ilN TITULO EN CUANTO IDENTIFICA Y DISTINGUE A UNA --­

OBRA ORIGINAL DE LA MISMA ESPECIE. CONSTITUYE EN S[ MISMO PARTE 

DE LA OBqA, 
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los TÍTULOS OlllGlNALES DEBEN SER PROTEGIDOS POR LAS­

.1-EYES DE•_ DERECHO DE AUTDR. EN CUANTO ESTAS PllOTEGEN LA 1 NTEGP.l_ 

DAD DE LA MlSMA OBRA, 

EL AUTOR PUEDE PRESENTAR LA OBRA BAJO SU PROPIO NOM­

BRE. BAJO SEUDÓNiMD O COMO CREACIÓN .\'~ÓNll\.';. ./\ESTE DE~ECHO -­

DEL AUTOll CORRESPONDE LA OBLIGACIÓN A TERCEROS DE RESPETA~ SU -

NOMBRE O SEUDÓNIMO: SIN EMBARGO. PUEDEN PRESENTARSE SITUACIONES 

EN QUE ESTO NO SE CUMPLA. 

MoucHET y RADAELLI. SEílALAN AL RESPECTO TRES SITUA--

CIONES: 

lA) QUE AL PUBLICARSE UNA OBRA SE OMITA HACEq FIGURAR 

EL NOMBqE O SEUDÓNIMO DE SU AUTOR. O QUE LA OBRA APAREZCA BAJO­

UN NOMBRE O SEUDÓNIMOS AJENOS. 

2AI USURPAR EL NOMBRE O SEUDÓNIMO DEL AUTQq, HACIEN­

DOLO FIGURAR AL FRENTE DE LA OBRA QUE NO LE PERTENECE, GENERAL­

MENTE SUCEDE CON LAS OBqAS APÓCRIFAS. 
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3A) QuE NO SE RESPETE EL ANÓNIMO IMPUESTO POR El --­

AUTOR, NADIE PUED~ PUBLICAR O REPRODUCIR UNA OBRA ORIGINALMEN­

TE ANÓNIMA. AGREGÁNDOLE EL NOMBRE DEL AUTOR. NI TAMPOCO EL SEU­

DÓNIMO BAJO EL CUAL ~STE ES CONOCIDO. 

EN NUESTqA LEGISLACIÓN. EL AqTfCULO 135 FRACCIÓN V.-
ESTABLECE• 

"ARTICULO 135.- SE !MPONnqA PQISIÓN DE TqEINTA DfAs­
A SEIS AROS Y MULTA DE CIEN A DIEZ MIL PESOS EN LOS CASOS &1--­
GUIENTES: 

"FRACC!ON V.- AL QUE PllBLIQUE UNA OBRA SUBSTITUY~NDO 
EL NOMBRE DEL AUTOR POR OTRO NOMBRE. A NO SER OUE SE TqATE DE-­
SEUDÓNIMO AUTORIZADO Poq EL MISMO AUTOR."" 

[¡_ ~UTGíl TIEr~[ As:grs:~a [~ DC1ECHO DE IMPED!q ~A PU-

BLICAClÓN. qfPRODUCCiÓN O ~EPqESEflTACIÓN IMPERFECTA DE ~A OB~A-

Y DE EXIGIR LA FIDELIDAD DE LAS TqADUCCIONES. ESTE DERECHO SE-

APLICA GENEqALMENTE A LA REPqESENTACIÓN DE OBRAS TEATqALES. IN­

TE~PRETACIÓN D[ DORAS MUSICALES. REP~ODUCCIÓN DE OBRAS PLÁSTICAS. 

TRADUCCIÓN DE OBRAS LITERAq!AS Y A LA EJECUCIÓN Y DIFUSIÓN EN -

GE~ERAL. POR CUALQUIER MEDIO DE UNA OBRA INTELECTUAL. 



CAP! TUI_ O QUINTO 

LA REPROGRAFIA EN El DERECHO DE AUTOR MEXICANO 

Y SU REPERCUSION EN TORNO A~ DERECHO INTERNACIONAi_ 
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CAP JTlll_ 0 QU 1 NTO 

~A REPROGRAFIA EN E~ DERECHO DE AUTOR MEXICANO 
Y SU REPERCUS ION EN TORNO A1_ DERECHO 1NTERNAC1 ONA!_. 

5.1 DE~IMITAClílN DEL CONCEPTO Y 
SUS GEtlERA'_ l DADES. 

No EXISTE UNA DEFINICIÓN ETIMOLÓGICA EXACTA DEL T~R­

MINO REPQOG1AFÍA. PUES SE TRATA DE UN NEOLOGISMO QUE NACIÓ EN-­

MAYO DE 1973 EN EL CONSEJO INTERNACIONAL DE AUTORES ~ITERARIOS­

DE LA C!SAC. QUE TUVO LUGAR EN LA CIUDAD DE NIZA !TALIA. 

SOBQE LA REP~QGqAFIA. ALFqEDO A11ENZ0(20). SEHALA. -

°COMPqENDEMOS LA EXPRESION QEpqQGRAFfA. COMO TODA REPqQDUCCIÓN­

OBTENIDA CON UN PROCEDIMIENTO T~CNICO QUE PE1MITE LEEq LA OBAA­

INTELECTUAL PUESTA EN SU SOPORTE GRÁFICO". 

20.- ALFREDO ARIENZO. ~A ~EGISLACIÓN AqGENTINA EN MATERIA DE DE 
HECHOS DE AUTO~ Y DE1ECHOS CONEXOS. EDICIONES ARGENTINAS.= 
1975. 
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PoR su PARTE. EDUARDO JosÉ VIE111A MAtnot21), EXPRESA 

QUE LA REPROGRAFfA. ES LISA V LLANAMENTE LA REP10DUCCIÓN VISUAL 

DE TODA OB1A FIJADA EN UN SOPORTE FfSICO. CUALQUIERA QUE SEA LA 

INTENClÓN DE uso.p 

(AqLQS A. VILLALBAl22). 1EFl31~NDOSE A LA REPRDG3AF(A. 

ESTIMA-QUE ~STA. "ES UN NUEVO INSTlTUTO DE DERECHO DF AuT01 QUE 

~EGlSLACIONES MUNDIALES HAN VISTO APARECER lNUSITADAMENTE. ENCA 

aÁNDOLA F10NTALMENTE MEDIANTE LAS 1ESOLUCIONES V APORTES DE LA­

íl~Pl-UHESCQ V DE ORGANISMOS 1NTERNACIONALES. y SEAALA ESTE AuT01. 

QUE LA REPÚBLICA FEDERAL .DE ALEMANIA· HOLANDA. ESTADOS UNIDOS.­

SUECIA. SurzA. ~A UNIÓN Sov1~TlCA E 1TALIA. SON PAISES auE No -

HAN HECHO CONCESIONES SOBRE EL DE1ECHO DE REP10DUCC!ÓN. Y FqENTE 

A ESTE FENÓMENO MODEqNO QUE ES LA REPROGqAFfA. LOS PAISES MEN-­

CIONADOS HAN DICTADO NORMAS QUE FACULTAN A LOS Ó~GANOS ESTATALES 

PARA ~EP11MI~ TODA ACCIÓN FUNESTA DE TAL PRÁCTICA QUE qESULTA -

FUNESTA poq TODOS CONCEPTOS. ATENTATO~IA DEL DERECHO DE 1Epqo-­

DUCCIÓN REGULADO poa LA LEY EN FAvoq DEL AUTOR. PUES EL DEqECHD. 

21.- EDUARDO Jos~ V!ElqA MANZO. B1EVE ENSAYO SOBRE LA REP~OGRA­
FfA.REvlSTA DEL DE~ECHD lNDUST1lAL NÚM. l. AAo l. ED. DE PAL 
MA.8.A.ARGEN~ NA. -

22.- CA~Los A. V!LLALBA. ~os ILfc11os EN EL ílEqlCHO DE AUTOR. -
l'.01c1011Es DE PAu1t<. Buuios ,,\1.1Es. 1975. 
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AFlqMA El AUTOR EN CITA. CAE SOB~E TODA OBRA Y POR LO TANTO, ~O 

SÓLO SOBRE LA OBRA EN SU CONJUNTO. SINO SOBRE CUALQUIERA DE LAS 

PARTES. FRACCIONES O FRAGMENTOS DE LA MISMA. AÚN SOBRE LAS REE­

DICIONES Y COPIAS. CUALESQUIERA QUE SEAN LAS VARIANTES. AGREGA­

DOS. RETOQUES Y FORMAS CON LAS QUE PRESENTA El AUTOR O EL En1·­
TOR A LA OBRA EN SUS APARICIONES SUCESIVAS,•• 

los CONCEPTOS EXPUESTOS POR LOS AUTORES COMENTADOS.­

NOS INDUCEN A DEFINIR A LA REPROGRAFfA EN SU SENTIDO MÁS AMPLIO. 

COMO TODA REPRODUCCIÓN HECHA POR MEDIOS FOTOGRÁFICOS U OTROS 

MEDIOS ANÁLOGOS. DE OBRAS PROTEGIDAS POR EL ÜEqECHO DE AUTOR 

TANTO EN LO NACIONAL COMO EN EL ÁMBITO ]NTE~NACIONAL CUYOS EFEf 

TOS CONDUCEN poq REGLA GENERAL A INFRINGIR LAS NORMAS PROTECTO­

RAS DE TALES DERECHOS. QUE LAS LEYES FUNDAMENTALES TUTELAN BAJO 

EL ~ANGO DE PRIVILEGIO EXCLUSIVO ELEVADO A LA CATEGOqfA DE GA-­

RANTÍA CONSTITUCIONAL COMO ES EL CASO EN NUESTRO PAfS, 

~A INSTITUCIÓN DE LO QUE SE DENOMINA DERECHOS DE --­

AUTOQ EN LA JU11SDICCIÓN NACIONAL E INTERNACIONAL, TIENE pqE--­

SENTE UNA SERIE DE OBJETIVOS, PROBABLEMENTE EL MÁS IMPORTANTE-
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SEA EL DESEO DE ESTIMULA9 LA CREATIVIDAD INTELECTUAL OTO~GÁNDO­

LES A LOS AUTORES CIERTOS DERECHOS EXCLUSIVOS CON RESPECTO A lA 

UTlllZAC!ÓN DE lAS CREACIONES DEL INGENIO. poq LO TANTO. ENT1E­

OT3AS COSAS. LOS CREADORES TIENEN LA POSIBILIDAD DE GANAR SU 

SUBSISTENCIA UTILIZA~DO DE DIVERSAS MANERAS LOS DEQECHOS QUE LA 

LEY CONFIE1E A SUS OBRAS. SIN EMBARGO. EL EFECTO DE ESTfMUlO -

DE TALES DEqECHOS. NO REDUNDA SOLAMENTE EN BENEFICIO DEL CqEA-­

DOR INDIVIDUAL SINO TAHBIEN DE TODA LA SOCIEDAD. PUESTO QUE PRQ 

MUEVE EL DESARROLLO CULTURAL. SOCIAL Y ECONÓMICO. ADEMÁS. UN -

EFECTO IMPORTANTE DE LA ~EY DE DERECHO DE AUTOR ES LA DE FOMEN­

TAR LA,D!VULGACIÓN y LA DIFUSIÓN DE LAS oBqAs DEL INGENIO. 

Es INDUDABLE QUE LA LEY DE ÜERECHO DE AUTOR DEBE CON§ 

TITUIRSE EN UNA GARANTfA PARA EL NORMAL DESARROLLO DE LAS INVE~ 

SIONES EFECTUADAS EN LA PRODUCCIÓN DE LIBROS. DISCOS. VIDEOGRÁ­

MAS O DE RADIODIFUSIONES Y TELEDIFUSIONES, 

~A FUNCIÓN DE GARANTIA DE LA LEY DE ílE1ECHO DE AUTOR. 

HA COBRADO VERDADERA IMPORTANCIA EN LOS tiLTIMOS A~OS CON LA ---
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LLEGADA DE LA NUEVA TECNOLOGÍA DE LOS MEDIOS DE COMUNICACIÓN,-­

MUY COSTOSA POR ,_AS G"ANDES INVERSIONES QUE EXIGE PARA SU DESA­

RqOLLO Y QUE NO HARÁN SINO AUMENTAR EN EL FUTURO LOS SISTEMAS -

COMPUTARIZADOS DE INFORMACIÓN DISCOS COMPACTOS Y OTROS EFECTOS­

TECNOLÓGICOS DIVERSOS, 

EL MISMO AqGLJMENTO BÁSICO CONSTITUYE EL FUNDAMENTO -

DE LO QUE SUELEN LLAMARSE DERECHOS CONEXOS EN LA JURISDICCIÓN -

NACIONAL E INTEqNACIONAL. ES DECIR. LOS DERECHOS CONFERIDOS A -

LOS A~TfSTAS INT~RPRETES O EJECUTANTES Y A LOS PRODUCTORES DE -

FONOGqAMAS Y ORGANISMOS DE RADIODIFUSIÓN. TAMBl~N EN ESTA ESF~ 

1A SE SIENTE LA NECESIDAD DE ESTIMULA~ CIEqTAS ACTIVIDADES ME­

DIANTE LA CONCESION DE DERECHOS INHERENTES A SU UTILIZACION. -­

PERO CON RESPECTO A LOS DERECHOS CONEXOS. LA PROTECCIÓN JURfDI· 

CA. AL MENOS EN ALGUNOS ASPECTOS. REVISTE FORMAS LIGERAMENTE DI 

FERENTES. EN LA PROTECCION DE LOS AqTISTAS INT~RPRETES O EJECY 

TANTES. HAY ASPECTOS DE LA JURISDICCIÓN SOCIAL Y LABORAL QUE --

TAMBI~r; DESEMP[~AN LJN PAPEL IMPORTAr:TE. p~~A LAS DOS CATEGOnfAS 
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DE PRODUCTORES. ES DECIR. LOS PRODUCTORES DE FONOGRÁMAS Y LOS -

RADTODIFUSORES. ES DE IMPORTANCIA pqlMORDIAL QU~ SE GAqANTICEN­

LAS INVERSIONES EFECTUADAS EN EL PROCESO DE PRODUCCIÓN. ADEMÁS-

DE QUE SE PROTEJAN LAS CAPACIDADES Y LOS ESFUERZOS PARTICULARES 

NECESARIOS A SU TRABAJO. 

EL DERECHO DE Aura~ y LOS DERECHOS CONEXOS. DESEHPE­

AAN UNA FUNCIÓN IMPORTANTE EN LA ESTRUCTURA JUQfDICA GENERAL -­

DE UNA NACIÓN: DAN UN IMPULSO CONSIDERA?LE A LAS ACTIVIDADES -­

CREATIVAS Y ARTÍSTICAS Y POR CONSIGUIENTE. TAHBl~N AL PROCESO -

GENERAL DE DESA~ROLLO. ESTOS EFECTOS POSITIVOS CONSTITUYEN - -

OBVIAMENTE LA RAZÓN POR LA QUE TANTOS PAISES DEL MUNDO INSTITU­

YERON UNA LEGISLACIÓN Al .RESPECTO. NUCHOS DE ESOS PAÍSES TAM-­

Bl~N SE ADHIRIERON A UNA O MÁS DE LAS (ONVENCIONES PERTINENTES. 

Los T~RMINOS OBRAS LITERARIAS y ARTÍSTICAS SE EXTIE~ 

DEN A TODAS LAS PRODUCCIONES EN EL CAMPO LITE1ARIO. CIENTfFICO­

y ARTÍSTICO. CUALESQUIERA QUE SEA EL MODO O LA FORMA DE EXP~E-­

SIÓN. POR CONSIGUIENTE. EL DERECHO DE REPRODUCCIÓN SE APLICA A­

CATEGORfAS DE OBRAS Y PRODUCCIONES TAN IMPORTANTES COMO SON LOS 
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LIBqos y OTROS ESCRITOS. LAS COMPOSICIONES MUSICALES, LAS OBRAS 

CINEMATOGRÁFICAS. LAS OBRAS DE ARTE· LAS OBRAS FOTOGRÁFICAS Y -

MUCHAS OTRAS DIVE~SAS. 

(oN qESPECTO A LAS OBRAS CINEMATOGRÁFICAS. CABE OBSE~ 

VAq QUE TAMBl~N SE ASIMILAN A ESTA CATEGORfA LAS OBRAS EXPRESA­

DAS POR PROCEDIMIENTO ANÁLOGO A LA CINEMATOGRAFÍA, [oN ELLO SE 

ENTIENDE QUE EL T~RMINO NO SÓLO ABAqCA LAS PELfCULAS. EN El SE~ 

TIDO TRADICIONAL DEL T~RMINO. SINO TAMBl~N. ENTRE oTqAs COSAS.­

LAS OB~AS DE TELEVISIÓN Y LAS AUDIOVISUALES. ES DEC!q, LAS OBRAS 

lELETRANSMITIDAS CON TAL QUE LA IMPRESIÓN CqEADA SEA LA MISMA -

QUE PRODUCE unA OBRA CINEMATOG~ÁFICA TqAD\C\ONAL. es DECIQ. LA 

DE IMÁGENES EN MOVIMIENTO, ~A OBRA NO TIENE POR QU~ ESTAq NE-­

CESARIAMENTE FIJADA. POR LO QUE TAMBl~N SE PROTEGE A LAS OBRAS 

IMPROVISADAS CONTRA LA REPRODUCCIÓN POR MEDIO DE SU FIJACIÓN, -

1.A DiSPü5iCi6~~ CL'~ ::o~~TJE"í~ ~\- l~orfc1¡1_0 q DF.I_ CONVENIO DE BERNA, 

St APLICA A OE~45 ~~C7EG1D~S A QUE El_ P~OPlO CONVENIO SE REFIE­

RE. ESTO SIGNIFICA. P~IME~AMENTE. QUE LA DISPOSICIÓN SE APLr-­

CAR~ SOLAMENTE A LAS OBRAS APTAS PARA SER PROTEGIDAS POR EL ---
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CONVENIO Y CUYO PLAZO DE PROTECCIÓN AÚN NO HAYA EXPIRADO, EN-­

SEGUNDO LUGAR. QUE LA PROTECCIÓN SE APLICA SOLAMENTE EN OTROS -

PAÍSES DEL CONVENIO DE BERNA QUE NO SEA EL PAÍS DE ORIGEN. Es­

TE PAÍS DE ACUE1DO CON EL AqTíCULO 4. PÁq~AFO CUATRO. ES BÁSIC~ 

MENTE EL PAfS DE LA ÜN!ÓN DONDE TIENE LUGAR LA PUBLICACIÓ~ O, -

EN EL CASO DE OBRAS !N~DITAS. EL PAÍS DE OUE El AUTO~ ES NACIO­

NAL O DONDE TIENE SU RESIDENCIA HABITUAL. PO~ CONSIGUIENTE. LA­

DETEAMINACJÓN DEL PAÍS DE OqlGEN REVIST• CIERTA INFLUE~CIA EN -

1_0 RELATIVO Al DERECHO DE REPRODUCCIÓN. y¡, OllE LA 08,_ IGACIÓN DE 

BRINDAq LA PROTECCIÓN DlfEqlR~ LIGERAMENTE SEG0N QUE LA OBRA 

QUE HA DE COPIARSE HAYA SIDO PUBLICADA O NO. Poíl LO GENEDAL. -

LOS LIBROS. LOS PERIÓDICOS. LOS DISCOS y LOS CnssETES DE MÚSICA. 

ASÍ COMO OTRAS MUCHAS oBqAs QUE PUEDEN REP10DUCIRSE HAN SIDO· YA 

PUBLICADOS. EN OT~QS CASOS. COMO U\ R,\DIOOIFUSIÓ!·/ DE UNA OB,<1\­

QUE NO HAYA SIDO PUBLICADA P~~VIAMENTE. Lll RADIODIFUSIÓN NO EN­

TRA~AR' LA PUBLICACIÓN DE LA oeqA, SEGÚN EL CONVENIO DE BER~A. 

LA EXPqESIÓN OBRAS PUBLICADAS SE ~EFIERE A LAS OUE HAN SIDO -

l:D JTADAS CON E•_ CONSENT 1M1 ENTO DE SUS AIJTMES. CU1\l_ESQt; 1 ERA OU' 

SEAN LOS MOD05 DE FAB~ICACIÓN OF !_OS f,_11:r-•p1_,".RES y srr:::r1~ í.jiJf . 

LA CANTIDAD DE ~STOS PUESTA A DISPOSICIÓN DEL PÚBLICG SATISFAGI 
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qAZONABLEMENTE SUS NECESIDADES, ESTIMADAS DE ACUERDO CON LA --­

[NDOLE DE LA OBRA (ARTÍCULO 3, PÁRRAFO TERCERO), EN ~STE CASO­

EL PAÍS DE ORIGEN ES DISTINTO DEL PAÍS EN QUE SE APLICA A LAS -

OBRAS PÚBLICAS, POR LO QUE LA OBLIGACIÓN IMPLÍCITA EN El CONVE­

NIO TAMBIÉN PODRÍA SER DISTINTA. ADEMÁS. DEBEMOS MENCIONAq QUE 

EL PAÍS DE O~IGEN DE LAS OBRAS CINEMATOGRÁFICAS NO PUBLICADAS -

PODnÍA SE'l E'. PAÍS DEI. AUTO'l DE '.A PELÍCUl.A (ARTÍCULO 5' PÁR~AFO 

CUARTO), DEL CONVENIO EN CITA. 

EL DERECHO ES EXCLUSIVO. Esro SIGNIFICA FUNDAMENTAh 

MENTE QUE El DERECHO SÓLO PERTENECE A LA PERSONA O LAS PERSONAS 

AMPARADAS POR DICHO DERECHO, EL DERECHO ES UN DERECHO DE AUTO­

:l l ZACIÓN, ES DECIR. QUE NO SE TRATA SENCILLAr\ENTE DE PROHIBIR -

CIERTOS ACTOS. SINO DEL DERECHO DE AUTORIZAR O DE IMPEDIR TALES 

ACTOS, 

tL DERECHO SE REFIERE A LA REPRODUCCIÓN POR CUALQUIE~ 

PROCEDIMIENTO Y BAJO CUALQUIER FORMA. ESTA EXPRESIÓN BASTANTE-
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AMPLIA SE EXTJENDE A TODAS LAS FORMAS DE F l JACJÓN DE LA OBRA -­

EN UN SOPORTE MATERJAL YA EXlSTENTE EN EL MOMENTO ACTUA1_ O QUE­

PUEDA EXlSTl~ EN EL FUTURO. EJEMPLOS DE TALES pqocEDIMIENTOS -

Y FO~MAS SON LOS P~OCESOS DE IMPRESIÓN. D~ FOTOCOPIADO Y DE G1A 

'ACIÓN NAGN~TlC~ EN DlSCOS. AUDIOCASSETES Y VIDEOCASSET~!- O -­

BIEN EN PELÍCULAS O DE FIJACIÓ~ E~ LA hE~OR!A DE UNA COMPU7~DORA. 

D~ LA LEY SOBRE DERECHO DE AUTOR SE DESPRENDE FU~DA­

MENTALMENTE QUE LOS ESCRITORES. COMPOSITORES. PINTO~ES Y OTROS­

CREADORES DE OB:?AS L! TERA'! 1 AS Y ART Í ST 1 CAS. GOZAN DE C 1E1TOS Df 

RECHOS RESPECTO AL uso QUE SE HACE DE sus CREACIONES. ESTOS 

DEaECHOS SON ECONÓMICOS. EN EL SENTIDO DE QUE SE T1ATA DE DE~E­

CHOS QUE SE PUEÚEN HACER VALER PARA OBTENER UNA REMUNE~ACIÓN 

ECONÓMICA. Y MORALES. QUE BÁSICAMENTE CONSISTE EN EL DfqfCHO DE 

HACER VALE~ LA PATERNIDAD DE LA OBRA Y El DERECHO DE OPONERSE A 

TODA DISTORSIÓN O ACTO SIMILAR CON RESPECTO A LA MISMA. 

EN T~RMINOS GENERALES. LOS DERECHOS ECONÓMICOS ENTRA 

~AN LA POSIBILIDAD DE AUTORIZAR O PROHIBI~ DETERMINADOS ACTOS -
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CON RELACIÓN A LA OBRA PROTEGIDA, UN AUTOR TIENE El DERECHO -­

DE COMUNICAR LA OBRA AL PÚBLICO DE DIVERSAS MANERAS. POR EJEM-­

PLO. MEDIANTE LA RADIODIFUSIÓN. LA TRANSMISIÓN POR CABLE. LA -­

REPRESENTACIÓN PÚBLICA Y LOS RECITALES PÚBLICOS, ÜTRO DE ELLOS 

QUE SIEMPRE HA SIDO Y SIGUE SIENDO DE IMPORTANCIA PRIMO~DIAL. -

ES EL DERECHO DE AUTORIZAR O PROHIBIR LA REPRODUCCIÓN DE LA - -

OBRA POR CUALQUIER P~OCEDIM!ENTO Y BAJO CUALQUIER FORMA, ESTE­

DERECHO DE REPRODUCCIÓN COMPRENDE BÁSICAMENTE EL DERECHO DE COll 

TROLAR TODOS LOS TIPOS DE COPIAS DE LA OBRA. TALES COPIAS NO -

TIENEN POR QUÉ SER D!~ECTAS. POR EJEMPLO. LA FOTOCOPIA DE UN A! 

TÍCULO EN UN PERIÓDICO O LA COPIA DE UNA BANDA MAGNÉTICA A PAR­

TIR DE OTRA BANDA, TAMBIÉN SE ENTIENDEN O SE COMPRENDEN LAS -­

COPIAS INDIRECTAS. POR EJEMPLO LA GRABACIÓN EN CINTA DE LOS SO­

NIDOS DE UN DISCO O DE UNA RADIODIFUSIÓN O LA TRANSCRIPCIÓN DEL 

CONTENIDO DE UNA OBRA LITERARIA EN FO~MA DE SIGNOS DIGITALES 

MEMORIZADOS POR LA COMPUTADORA O SU ALMACENAMIENTO, 

[L DERECHO DE REPRODUCCIÓN COMO YA ES SABIDO. ES DE­

lMPORTANCIA PRIMORDIAL POR TRATARSE REALMENTE DE UNA PIEDRA ---
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ANGULAR DE U\ LEGJSLAClÓN SD1lRE EL DERECHO DE AUTOR TANTO NAC !Q. 

NllL COMO J·NTE'RNAC 1 ONAL.. 

'l_A LEG1SLAC!ÓN INTERNACJDNAL SOBRE DERECHO DE AUTQR­

SE BASA EN CIERTOS PRINCIPIOS FUNDAMENTALES. UNO DE ELLOS ES -

El P:<JNCJPJO DEL TRATO NACIONAL. QUE IMPLICA BÁSICAMENTE QUE -­

CADA ESTADO CONTRATANTE OTORGARÁ DE CONFO'lMl DAD CON SU JU'l Is-­

DICC! ÓN NACJONAL. LOS MISMOS DE'lECHOS DE QUE GOZAN SUS P'lOPIOS­

CIUDADANOS A LOS BENEFICIARIOS DE OTqos ESTADOS CONTRATANTES. 

ílTRO PRINClPIO FUNDAMENTAL ES EL DE LOS DERECHOS MfNIMOS. ES -­

DECIR QUE EL AMPARO A LOS BENEFICIA'lIOS PROTEGIDOS NO DEBERÁ -

SER INFERIOR A CIERTO NIVEL. POR EJEMPLO. CON RESPECTO A LA DU­

RACIÓN DE LA P'lOTECCIÓN. EL ALCANCE DE LOS DE'lECHOS. Y LA nECI­

PROCIDAD FRENTE A OT'lOS PAÍSES, 

UNO DE LOS DERECHOS MÍNIMOS QUE FIGURAN EN LAS CoN-­

VENC!ONES. ES EL DERECHO A LA REPRODUCCIÓN DE LAS OBRAS PROTE-­

G!DAS. ESTE DERECHO ESTA PREVISTO EXPRESAMENTE E~ LOS TEXTOS -

DE PA'l(S DE 1971 DENOMINADO CONVENIO DE BERNA PARA LA P~OTECCIÓN 

DE LAS OBRAS ~lTERA'l!AS Y A'lTÍSTICAS Y CONVENCIÓN UNIVERSAL SO­

BRE DERECHO DE AUTOR. 
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EL ARTÍCULO 9 PÁRRAFO PRlMERO, DEL CONVENIO DE BERNA. 

~ECOGE EL PRlNClPlO BÁSlCO SOBRE EL DERECHO DE REPRODUCClÓN BA-

JO EL SlGUIENTE ENUNClADO: 

"Los AUTORES DE OBRAS LlTERARlAS y ARTfSTlCAS PROTE­
GlDAS POR EL P~ESENTE CONVENIO, GOZ~RÁN DEL DERECHO EXCLUSlVO -
DE AUTORlZAR LA REPRODUCCIÓN DE SUS OBRAS POR CUALQUIER PROCEDI 
MlENTO Y BAJO CUALQUlER FO~MA."" -

DE CUANTO SE HA DlCHO CABE lNFERIH QUE EL CONVENIO -

DE BERNA, COMO PUNTO DE PARTlDA. OFRECE A LOS AUTORES UN ALTO­

GRADO DE PROTECClÓN CONTRA LAS REPRODUCClONES NO AUTORlZADAS --

DE SUS OBRAS, 

EN LA CoNVENClÓN UNIVERSAL soBqE DERECHO DE AUTOR. -

LA NOClÓN DE OBRA PROTEGlDA ES PRÁCTICAMENTE LA MISMA QUE EN EL 

CoNVENlO DE BERNA. TAMBI~N EN LO TOCANTE A LOS CRITERIOS DE s~ 

L~CtlÓN DE LAS OBRAS QUE SE PROTEGERÁN, LA CONVENCIÓN UNIVERSAL 

SOBRE DERECHO DE AUTOq ESTABLECE DlFERENCIAS ENTRE LAS OBRAS Pª 

BLlCAS Y LAS OBRAS NO PUBLlCADAS, SIN EM8ARGO, CABE OBSERVAR 

QUE A DlFERENClA DEL CONVENlO DE BERNA, LA CONVENCIÓN UNlVERSAL 
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NO RECONOCE COMO PUBLICACIÓN LA REPRODUCCIÓN EN FORMA DE GRABA­

CIÓN SONORA, SEGÚN LOS TÉqMINOS DE LA CONVENCIÓN UNIVERSAL, P~ 

BLICAR ES ~EPRODUC1, LA OBqA Y PONER A DISPOSICIÓN DEL PÚBLICO-

EJEMPLA~ES DE LA MISMA QUE PERMITA LEEqLA O CONOCERLA VISUALME! 

TE. 

LA CONFERENCIA DIPLOMÁTICA DE PARÍS DE 1971. INCORPQ 

RÓ.CltRTAS ENMIENDAS A LA CONVENCIÓN E INFLUYÓ ENTRE OTRAS CO-­

SAS, UN NUEVO ARTÍCULO !V BIS. QUE PRESCqlBE LO SIGUIENTE: 

"ARTICULO !V BIS.- los DERECHOS MENCIONADOS EN EL -­
A,TfCULO !, COMPRENDEN LÓS DERECHOS FUNDAMENTALES QUE ASEGUqAN 
LA PROTECCIÓN DE LOS INTERESES PATRIMONIALES DEL AUTOR, E INCLU 
so EL DERECHO EXCLUSIVO DE AUTORIZAR LA REPRODUCCIÓN ro, CUAL-­
QUIER MEDIO, LA REP~ESENTACIÓN Y EJECUCIÓN PÚBLICAS Y LA RADIO­
DIFUSIÓN. ~AS DISPOSICIONES DEL PRESENTE ARTÍCULO SE APLICARÁN 
A LAS OB~AS PROTEGIDAS POR LA PRESENTE CONVENCIÓN EN SU FORMA -
ORIGINAL O EN CUALQUIER FORMA RECONOCIBLE DERIVADA DEL oq!GINAL."" 

BÁSICAMENTE. CON EL NUEVO ARTÍCULO IV BIS. NO SE PRI 

TENDÍA AílADiq NADA NUEVO A LAS OBLIGACIONES QUE YA EXISTÍAN EN­

EL ARTÍCULO J. Y ASÍ SE ACLAqó DURANTE LA CONFERENCIA, 
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ESTA 
SALIR 

TESIS 
Dt LA 

NO DEBE 
BiBUGTEGA 

A ESTE RESPECTO, El RELATOR GENERAL EN SU INFORME --

"lA CüNFEqENCIA ACORDÓ QUE EL PROPÓSITO GENE~Al DE -

LA CONVENCIÓN DE 1971. HA~fA DE SER EL DE QUE NINGÚN ESTADO QUE 

SEA ACTUALMENTE PARTE DE LA (ONVENCIÓN UNIVERSAL SOBRE DEqECHO­

DE AUTOR DE 1953. Y QUE OBSERVE AHORA LOS DERECHOS FUNDAMENTA-­

LES DE LOS AUTORES. COMO CONDICIÓN PARA ADHERIRSE A LA (ONVEN-­

CIÓN DE 1971. NO JNT~ODUZCA NINGUNA MODIFICACIÓN EN SU LEGISLA­

CIÓN NACIONAL,"" 

COMO CONSECUENCIA DE LAS OBLIGACIONES INHERENTES A -

LA ADHESIÓN A LAS CONVENCIONES INTERNACIONALES SOBqE DERECHO 

DE AUTOR. LOS PAÍSES PARTES EN DICHAS CONVENCIONES. HAN JNCLUf-

00 EN su LEGISLACIÓN NACIONAL SOBRE DERECHO ne AUTO~. EL DEqE-­

CHO DE REPqODUCCJÓN COMO DERECHO FUNDAMENTAL DEL AUTOR, ADEMÁS 

IAMBlfN EN HUCHOS PAfS[S GUE ACTU~LME~TE ~o SON MIEMBqos D~ NI! 

GUNA DE LAS CoNVENCIO~ES EXISTEN LEYES U OTRAS DISPOSICIONES --

QUE GARANTIZAN A LOS AUTO~ES DERECHOS CUYO ALCANCE ES MÁS O ME­

NOS AMPLIO EN LO QUE ATARE A LA REPRODUCCIÓN O A LA PROHIBICIÓN 
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DE LAS REPRODUCCJONES HECHAS SIN CONSENTJMIENTO O QUE IMPIDEN­

DE UNA U OTRA MANERA QUE SE REALICEN REPRODUCCIONES NO AUT01J-­

ZADAS NI DESEADAS DE LAS CREACIONES INTELECTUALES. 

SE GARANTIZA PROTECCIÓN INTERNACIONAL A LOS AqTfSTAS 

INT~~PiETES O EJECUTANTES EN EL MARCO DE LA CONVENCIÓN INTERNA­

CIONAL SOBqE LA PROTECCIÓN DE LOS A1TISTAS INT~RPRETES O EJECU­

TANTES. LOS PRODUCTORES DE FONOGRAMAS Y LOS ORGANISMOS DE RADIQ 

DIFUSJÓN. ES DECIR. A T~AV~S DE LA CONVENCIÓN DE ROMA. QUE SE -

BASA EN PRINCIPIOS ANÁLOGOS A LOS DE LAS CONVENCIONES SOBRE DE­

~ECHOS DE AUTOR. ESTO ES, LOS PRINCIPIOS DEL TRATO NACIONAL Y -

DE LOS DERECHOS MfNIMOS RESPECTIVAMENTE. SIN EMRA~GO. EN LA [o~ 

VENCIÓN DE ROMA. EL TRATO NACIONAL NO SÓLO ESTÁ SUJETO A UN Mf­

NIMO DE DERECHOS SINO TAMBl~N A LAS LIMITACIONES INCLUÍDAS LAS­

RESERVAS ESTIPULADAS ESPECf~ICAMENTE [N SU A1TÍCULO 2.2: ASÍ -­

POR EJEMPLO. SEGÚN EL ARTfCULO 19. UNA VEZ QUE UN AqTfSTA INT~! 

PRETE O EJECUTANTE HAYA CONSENTIDO EN QUE SE INCO~PORE SU ACTU~ 

CIÓN A UNA FIJACIÓN VISUAL O AUDIOVISUAL. YA NO PODRÁ EN EL - -
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MARCO DE ESTA CONVENCIÓN. HACER VALER EL DERECHO DE IMPEDIR LA­

REPRODUCCIÓN DE ESA ACTUACIÓN POR DIVERSAS RAZONES. SIN CONSIDs 

RACIÓN DE SÍ LA LEGISLACIÓN NACIONAL APLICABLE GARANTIZA ESE Ds 

RECHO A LOS A~TÍSTAS lNTÉRP<ETES Y EJECUTANTES NACIONALES. CON 

RESPECTO A LOS DERECHOS MÍNIMOS. UNO DE ELLOS SE REFIERE A LA -

FIJACIÓN DE LAS ACTUACIONES DE LOS ARTfSTAS INTÉqpqETES Y EJECY 

TANTES PROTEGIDAS POR LA CONVENCIÓN Y A LA REPRODUCCIÓN DE DI-­

CHAS FIJACIONES. LAS DISPOSICIONES Al RESPECTO FIGURAN EN EL -

ARTÍCULO 7 DE LA CONVENCIÓN EN LOS SIGUIENTES TÉqM[NOS: 

"ARTICULO 7.- LA PROTECCIÓN PREVISTA POR LA PRESENTE 
CONVENCIÓN EN FAVOR DE LOS ARTÍSTAS INTÉRPRETES O EJECUTANTES -
COMPRENDERÁ LA FACULTAD DE IMPEDIR: 

B),- LA FIJACIÓN SIN SU CONSENTIMIENTO, DE SU EJECU­
CIÓN NO FIJADA; 

C),- LA REPRODUCCIÓN SIN SU CONSENTIMIENTO. DE LA F! 
JACIÓN DE SU EJECUCIÓN. 

1) S¡ LA FIJACIÓN ORIGINAL SE HIZO SIN SU CON-­
SENTIMIENTO: 

11) S1 SE TRATA DE UNA REPRODUCCIÓN PARA FINES -
DISTINTOS DE LOS QUE HABÍAN AUTORIZADO; 

111) S1 SE TRATA DE UNA FIJACIÓN ORIGINAL HECHA -
CON ARREGLO A LO DISPUESTO EN EL ARTÍCULO 15 QUE SE HUBIERA RE­
PRODUCIDO PARA FINES DISTINTOS DE LOS pqEVJSTOS EN ESE ARTÍCULO. 
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RESPECTO A ESTA DISPOSICIÓN ACABADA DE T1ANSCRIBIR.­

CABE OBSERVAR QUE LA FACULTAD DE IMPEDir. NO EQUIVALE AL DERECHO 

EXCLUSIVO y TRANSfERIBLE DE AUTORIZAR o PROHIBIR C!EqTOS ACTOS, 

tA DISPOSICIÓN DE LA CONVENCIÓN DE ROMA ESTIPULA QUE EN El MA•­

CO bE LA CONVENCIÓN. ES POSIBLE VAqJA~ LOS MEDIOS CON LOS QUE -

UN PAÍS PUEDE DAR EFECTO A SUS OBLIGACIONES. ESTAS PUEDEN CON~ 

TITufq UN DE~ECHO EXCLUSIVO y TAMBJeN UNA PROHIBICIÓN ESTIPULA­

DA EN LA LEGISLACIÓN PENAL O EN LAS DISPOSICIONES DE LA LEGISL~ 

CION LABOqAL O EN LA LEGISLACION poq LA QUE SE RIGE LA COMPETEN 

CIA DESLEAL. 

tos PRODUCTORES DE FONOGqAMAS GOZAN DE LA P10TECCIÓN 

ESPEC{FICA DE DOS CONVENCIONES: tA CONVENCIÓN Df ROMA Y EL LLA­

MADO CONVEN 1 O SOB:lE LOS FONOGRAMAS. 

tA CONVENCIÓN DE ROMA EN SU A1T(CULO 10 ESTIPULA EL­

DEqECHO M(NIMO DE LOS pqoDUCTO~ES DE FONOG9AMAS DE LA MANE~A Sl 

GUIENTE: 



83 

"ARTICULO 10.- Los PRODUCToqEs DE FONOGRAMAS GOZARÁN 
DEL DERECHO DE AUTORIZAR O PROHIBIR lA REPRODUCCIÓN DIRECTA O -
INDIRECTA DE SUS FONOG~AMAS,"" 

lA REPRODUCCIÓN DiqECTA SUELE SE~ REALIZADA A PARTIR 

DE UNA MATRIZ. MIENTRAS QUE LA INDlqECTA SE REALIZA A PARTI1 DE 

UNA GRABACIÓN BASADA EN LA MATq1z. O BIEN LA GRABACIÓN DE LOS -

SONIDOS DE UN FONOGRAMA TRANSMITIDO. POR EJEMPLO. DURANTE UNA -

RADIODIFUSIÓN. POR CONSIGUIENTE. LA CONVENCIÓN DE ROMA. DEL MI! 

MO MODO QUE EL CONVENIO DE BERNA. AUNQUE CON UNA REDACCIÓN DIS­

TINTA. GARANTIZA LA PROTECCIÓN CONT1A TODAS LAS FO~MAS DE ~EPRQ 

DUCCIÓN DE MATERIAL PROTEGIDO, 

EN EL CONVENIO SOB1E LOS FONOGRAMAS. TAMBIÉN SE DES­

CRIBE DE MANERA DIFERENTE LA PROTECCIÓN QUE AMPARA A LOS PRODUf 

TORES DE FONOGRAMAS. EL ARTICULO 2 DEL CONVENIO ESTABLECE LA -

SIGUIENTE REGLA: 

"ARTICU~O 2.- Tono ESTADO CONTRATANTE SE COMPROMETE 
A PROTEGER A LOS PRODUCTORES DE FONOGRAMAS QUE SEAN NACIONALES­
DE LOS OTROS ESTADOS CONTRATANTES CONTRA LA REPRODUCCIÓN DE - -
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COPIAS SIN El CONSENTIMIENTO DEL pqoDUCTOR. ASI COMO CONTqA LA­
IMPORTACIÓN DE TALES COPIAS. CUANDO LA pqoDUCCIÓN o LA IMPORTA­
CIÓN SE HAGAN CON MIRAS A UNA DISTqlBUCIÓN AL PÚBLICO, E IGUAL­
MENTE CONTRA LA DISTqlBUCiÓN DE ESAS COPIAS AL PÚBLICO."" 

EL CONVENIO DE LOS. FONOG~AMAS SE C~EÓ PARA HACER FRE~ 

TE Al AUMENTO CADA VEZ MAYOR DE LAS GRABACIONES MUSICALES PIRA­

TAS. Y SU OBJETIVO ES IMPEDlq LA COME1CIALIZACIÓN DE ESAS GqAB! 

CIONES. POR ESTA RAZÓN LOS ACTOS A QUE SE REFIERE EL AqT(CUL0-

2. DEBE1ÁN ENCUADqARSE PLENAMENTE A LAS CIRCUNSTANCIAS QUE SE -

PREVEENI DEBIDO AL HECHO DE QUE El CONVENIO DE LOS FONQGqAMAS -

NO EXIGE T~ATO NACIONAL. EL CONVENIO NO ES APLICABLE EN LO QEl! 

TIVO AL ACTO DE REPRODUC¿IÓN EN Sf MISMO CUANDO SE TRATA DE CO-

PIAS REALIZADAS PARA USO PQIVADO. CUALESQUIERA QUE SEAN LAS ~E­

SOLUCIONES PEQTINENTES DE LAS LEGISLACIONES DE LOS ESTADOS CON-

~os oqGANISMOS DE 1ADIODIFUSIÓN. PODRÁN SER P~OTEGI­

DOS POR lA LEGISLACIÓN QUE RIGE El DEqECHO DE AuT01. y POQ ca~ 

SIGUIE~TE GOZA1 DE LA PROTECCIÓN DE LOS CONVENIOS SOBRE DERECHO 



85 

DE AuToq EN LA MEDIDA EN QUE sus P10GRAMAS DE RADIODIFUSIÓN RE­

COJAN EL DEqECHO DE AuToq. ORIGINAL o DERIVADO. o CUANDO LAS -­

OBRAS DE DICHOS PROG1AMAS ESTEN PROTEGIDAS. ADEMÁS PUEDEN GO-­

ZAR DE LA P10TECCIÓN COMO pqQDUCTORES. ES DECI~, PRECISAMENTE -

POR SUS EMISIONES DE RADIO Y TELEVISIÓN, TAL P10TECCIÓN PUEDE-

GARANTIZARSE MEDIANTE ARqEGLOS REGIONALES. COMO ES El CASO DEL­

ACUE1DO Eu10PEO SOBRE PROTECCIÓN DE LAS EMISIONES DE TELEVISIÓN, 

A NIVEL MUNDIAL. ES LA CONVENCIÓN DE ROMA LA QUE GARANTIZA DI­

CHA PROTECCIÓN. 

los DERECHOS DE LOS ORGANISMOS DE RADIODIFUSIÓN SOBRE 

LA FIJACIÓN DE LAS EMISIONES Y LA REPRODUCCIÓN DE DICHAS FIJA-­

C!ONES. ESTÁN PREVISTOS EN EL ARTICULO 13 DE LA (ONVENC!ÓN DE -

ROMA DEL MODO SIGUIENTE' 

"ARTICU~O 13.- ~os ORGANISMOS DE RADIODIFUSIÓN GOZA­
RAN DEL DEqECHO DE AUTORIZAR O PROHIBIR: 

B),- lA FIJACIÓN SOBRE UNA B~SE MATERIAL DE SUS EMI­
SIONES; 

C),- ~A REPRODUCCIÓN! 
1) DE LAS FIJACIONES DE SUS EM!S!O~ES HECHAS -­

SIN SU CONSENTIMIENTO, 
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IJ) ílE LAS FIJACIONES DE SUS EMISIONES. REALIZA-­
DAS cqN Aq~EGLO A LO ESTABLECIDO EN EL ARTÍCULO 15. SI LA REPqo 
DUCCION SE HACE CON FINES DISTINTOS A LOS PREVISTOS EN DICHO -7 
A1TfCULO•"µ 

[ABE OBSERVAR QUE LOS DE~ECHOS DE LOS ÜRGANISMOS DE 

RADIODIFUSIÓ~ pqEVISTOS EN LA CONVENCIÓN DE ROMA. SON BÁSICAME~ 

TE ANÁLOGOS A LOS QUE AMPARAN A LOS ARTISTAS INTÉqP~ETES O EJE­

CUTANTES EN VI1TUD DEL AqTfCULO 7, 

~A PROTECCIÓN CON RESPECTO A LAS FIJACIONES NO AUTO­

RIZADAS SE ENTIENDE DE LA FIJACIÓN DE LAS RADIOEMISIONES COMO-­

TALES. ES DECIR. LA SECUENCIA DE SONIDOS E IMÁGENES CONTENIDOS­

EN LA RADIODIFUSIÓN, lAS LEGISLACIONES NACIONALES TIENEN INDE­

PENDENCIA PARA DECID!~ SI ÉSTA EXPRESIÓN ABARCA TAMBIÉN LAS FO­

TOG~AFfAS FIJAS DE LAS PELÍCULAS QUE APARECEN EN LAS EMISIONES-

TELEVISIVAS. 

EL SISTEMA DE PROTECCIÓN DE LOS CONVENIOS INTERNACIQ 

NALES EN LA ESFERA DEL DE~ECHO DE AUT01 y DE LOS DERECHOS ca-­

NEXOS. SE BASA POR LO GENERAL EN El PRINCIPIO DE LA CONCESIÓN-
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DE CIERTOS DERECHOS EXCLUSIVOS A LA CATEGORÍA DE BENEF!CIARIOS­

A LOS QUE AMPARA El CONVENIO CONSIDERADO. ADMITIENDO ADEM4S QUE 

SON LAS LEGISLACIONES ~ACIONALES LAS QUE EN TODO TIEMPO ESTABL~ 

CE~ÁN EXCEPCIONES AL DISFRUTE DE ESOS DEqECHOS O DETERMINEN LAS 

CONDICIONES DE SU EJERCICIO. TALES LIMITACIONES PAqTEN DE DIVE! 

SAS CONSIDERACIONES Y ANTE TODO. DE LA NECESIDAD DE SATISFACER­

CIERTOS INTERESES PARTICULARES TALES COMO LA INFORMACIÓN. LOS -

DEBATES PÚBLICOS. LA EDUC~CIÓN: Y, TAMBI~N DE LA IMPOSIBILIDAD­

DE CONTROLAR SU UTILIZACIÓN EN LA PRÁCTICA. ÜE TODOS MODOS ES­

IMPORTANTE OBSERVAR QUE EN LA MAYORIA DE LOS CASOS ESAS LIMITA­

CIONES OFRECEN A LA LEGISLACIÓN NACIONAL UNA POSIBILIDAD. SIN -

POR ElLO IMPONE~ A LOS ESTADOS LA OBLIGACIÓN DE APROBARLOS NE-­

CESAR!AMENTE. 

EXISTEN DIFERENCIAS EN CUANTO A LA NATURALEZA DE LAS 

LIMITACIONES ESTIPULADAS EN LOS CONVENIOS, [N PRIMER LUGAR. LA 

MAYORÍA DE ESA5 LIMITACIONES SE REFIERE SÓLO A UNO DE LOS DERE­

CHOS OTORGADOS. El DERECHO DE REPRODUCCIÓN O EL DERECHO DE EJE­

CUCIÓN P~BLICA. ~o QUE ES DE INTE~~s RELEVANTE PARA EL PRESENTE 
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TRABAJO, ES LO REFERENTE A LA REPRODUCCIÓN PAqA USO pq1VADO. -­

ESTO ES. LA LIMITACIÓN DEL DERECHO DE REPRODUCCIÓN. 

~AS LIMITACIONES Al DERECHO DE REPRODUCCIÓN. SE FOR­

MULAN EN LOS CONVENIOS SOBRE DEqECHO DE AUTOR PERO DE MANERA -­

MUY DISTINTA A COMO SE F01MULAN EN LO REFEqENTE A LOS CONVENIOS 

SOBRE DEílECHOS CONEXOS. EH LOS rRIMEROS. LAS LIMiT~CiONES RE-­

VISTEN UN ASPECTO GENERAL: EN CUANTO A LOS SEGUNDOS. LAS LIMl-­

TACIONES SON MÁS ESPECIFICAS y VAN orq1GIDAS TAMB!~N A usos BIEN 

DEFINIDOS O ESPECIFICADOS, 

EN LOS A1TfcuLos 10 v 10 Bis. DEL CoNvEN10 DE BE1NA. 

SE ESTIPULAN LIMITACIONES ESPECÍFICAS COMO SON, CITAS. ILUSTqA­

C!ONES PARA LA ENSEílANZA. DISCUSIONES SOB~E TEMAS POLITICOS O -

RELIGIOSOS E INFORMES SOBRE HECHOS DE ACTUALIDAD. 

EN El A~TfCULO 9' PÁqqAFO SEGUNDO· DEL CONVENIO DE 

BE1NA EN CITA. SE ESTABLECE EL SIGUIENTE P~INCIPIO GENE1AL: 
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'ART!CU~íl 9'.- SE RESERVA A LAS LEGISLACIONES DE LOS 
PAISES DE LA ÜNIÓN. LA FACULTAD DE PE~MITIR LA 1EPqODUCCION DE­
DICHAS OBRAS EN DETE~Ml~ADOS CASOS ESPECIALES. CON TAL QUE ESA­
qEpqQOUCCIÓN NO ATENTE A LA EXPLOTACION NQqMAL DE LA osqA NI -­
CAUSE UN PEqJUICIO INJUSTIFICADO A LOS lNTEqESES LEGIT!MOS DEL­
AuTOR. •• 

ESTE AqT(CULO. SEGÚN OPJNIONES GENERALIZADAS- SE RE­

F!E~E A qEPQQDLJCCIÓN PAqA USO PRIVADO. EL PROGqAMA DE LA (oN--

FEQENCIA DIPLOMATICA DE ESTOCOLMO DE 1967. CONTEN(A UNA PROPUE! 

TA PA1A U~A RESTq1cc10N M4S ESPECIFICA. QUE CONSIST(A EN QUE --

LAS LEGISLACIONES NACIONALES TUVl~SEN LA POSIBILIDAD DE PEqM¡--

r¡q LA REP~ODUCCIÓN DE LAS OBRAS pqQTEGIDAS EN CASOS COMO El -­

USO PRlVADO. EL USO JURÍDICO O ADMINISTqATIVO Y EN CASOS PAqTf­

CULARES. SIEMPRE QUE LA REPqonuCCIÓN NO ATENTE A LA ESFERA DE -

LOS INTERESES LEGÍTIMOS DEL AUTOR Y QUE NO EXPONGA O NO ENTRE -

EN CONFLICTO CON LA EXPLOTACIÓN NORMAL DE LA OBRA."" 

DuqA~TE El DESAR10LLO DE LA (ONFERENCIA D!PLOMÁTICA­

MISMA. SE ESTIMÓ AMP~!Aq y REsrqf ~GIR El CONTENIDO DE LA pqo--­

PUESTA. SUGIRI~~DOSE CAMBIOS EN LA REDACICÓN. QUE CONSISTIE10N­

EN SITUAR LA SEGUNDA CONDICIÓN ANTES QUE LA PRIME1A. PA~A - - -



90 

FACILITAR CON ELLO LA INTERPRETACIÓN DE LA DISPOSICIÓN, EL 

INF01ME DE LA COMISIÓN, EN SU APARTADO RELATIVO A: ACTAS DE LA­

CoNFERENCIA OE EsTOCOLMO. 1957. CONTIENE EL TEXTO DEL A1TÍCUL0-

9.2. QUE ES EL SIGUIENTE: 

"f\RT!Cll1_0 9'.- (21 CUANDO SE COHSIDERE QUE LA REPqo­
DUCCIÓN ENTRA EN CONFLICTO CON LA EXPLOTACIÓN NORMAL DE LA OBRA, 
NO SE PERMITIRÁ DE NINGÚN MODO LA REPRODUCCIÓN. 

"CUANDO SE CONSIDERE QUE NO EHTRB E~ CO~FLICTO CON -
LA EXPLOTACIÓN NORMAL DE LA OB~A. HABRÁ QUE CONTEMPLAR OUE NO -
CAUSE NINGÚN PERJUICIO A LOS INTEqE•tS LEGÍTIMOS DEL AUTOR, 
SóLO ENTONCES Y EN DETERMINADAS CIRCUNSTANCIAS. SERÁ POSIBLE IN 
TRODUCIR UNA LICENCIA OBLIGATORIA O PERMITIR LA UTILIZACIÓN GR~ 
TUITA, UN EJEMPLO PRÁCTICO PODRÍA SER El FOTOCOPIADO ílEALIZAD5 
poq DIVERSAS RAZONES. PODRÍA NO ACEPTARSE QUE SE HAGA UNA TIRA 
DA DEMASIADO NUME~OSA DE FOTOCOPIAS, YA QUE ELLO ES INCOMP~TIB[E 
CON LA EXPLOTACIÓN NORMAL DE LA OBRA. S! SE TRATAqA DE UNA TI­
RADA RELATIVAMENTE GRANDE DE FOTOCOPIAS PARA UTILIZARLAS EN EM­
PRESAS INDUSTRIALES. PUEDE QUE CON ELLO NO SE ,_,_EGUE A CAl!S,\q -
UN PERJUICIO IRRAZONABLE A !_OS INTERESES DEI_ flUTOR. SIEMPRE QUE 
Y DE CONFORMIDAD CON LA LEGISLACIÓN NACIONAL. SE ABONE UNA qEMU 
NERACIÓN EQUITATIVA, PODA~ PERMITIRSE UNA TIRADA REDUCIDA DE ~ 
FOTOCOPIAS. SIN TENEq QUE ABONAq SU COSTO. SOBRE TODO CUANDO St: 
TqATE DE UN USO PRIVADO O CIENTÍFICO,"" 

EL TEXTO DE LA CONVENCIÓN SOBRE DERECHO DE Aura~. -­

COMO YA SE MENCIONÓ EN APARTADOS ANTEqlO~ES. CONTIEME D!SPQSI-­

CIONES SOBRE EL DE~ECHO FUNDAMENTA!_ DE 1EPRODUCC!ÓN EN !_OS Aq-­

T(CULOS 1 Y IV Bis 2. QUE SEÑALA: 



"No OBSTANTE. CADA ESTADO CONT1ATANTE PODRA ESTABLE--­
CE~ EN SU LEGISLACIÓN NACIONAL EXCEPCIONES A LOS DERECHOS MEN-­
C!ONADOS EN EL PÁ1qAFO l DEL PRESENTE ARTICULO. SIEMPRE QUE NO­
SEAN CONT~ARIAS AL ESPÍRITU NI A LAS D!SPOS!C!ONES DE LA PRESEN 
TE CONVENCIÓN, SIN EMBAqGo- LOS ESTADOS QUE EVENTUALMENTE EJEi 
ZAN ESA FACULTAD, DEBERÁN CONCEDER UN NIVEL RAZONABLE DE PRO- = 
TECCIÓN EFECTIVA A CADA UNO DE LOS DERECHOS QUE SEAN OBJETO DE­
ESAS EXCEPCIONES,"" 

~A CONFERENCIA DIPLOMÁTICA DE PARÍS. APROBÓ UN GRAN N~ 

MERO DE TEXTOS INTERPRETATIVOS SOBRE EL CONTENIDO DEL ARTÍCULO­

JV BIS 21. ALGUNOS DE DICHOS TEXTOS ALUDEN A LAS DISPOSICIONES 

ESPECIALES EN BENEFICIO DE LOS PAÍSES EN DESARROLLO, EN TANTO -

QUE OTROS SE REFIEREN DE MANERA MÁS GENERAL A LAS EXCEPCIONES -

QUE PODRÍAN SER POSIBLES EN EL MARCO DE ESE ARTÍCULO. Los TEX­

TOS INTERPRETATIVOS APARECEN EN EL PÁRRAFO 46 DEL INFORME DEL -

RELATOR GENERAL DE LA CONFERENCIA. ToDOS ELLOS TIENDEN A DETE! 

MINAR EL ALCANCE DE LA LIBERTAD QUE LA (ONVENCIÓN LiNIVEqSAL SO­

BRE DERECHO DE Aura~ DEJA A sus ESTADOS M!EMB~OS. 1ESPECTO DE -

LA POSIBILIDAD DE FORMULAR EXCEPCIONES A LA PROTECCIÓN, ESTAS-

EXCEPCIONES ESTABLECEN LAS SIGU!E~lE~ REGLAS: 



92 

l. ~AS EXCEPCIONES NO DEBEN SE~ "CONTqA'<IAS Al ESPl-­

qITU" DE LA CONVENCIÓN DE 1971. 

SOBlE ESTO LLEGÓ A ESTIHA1S[ QUE ADEM4S DEL REQUISITO 

DE UNA P~OTECCIÓN SUFICIENTE y EFECTIVA PnEVISTA EN EL ART(Cu~o 

!. EL "ESP(RITU DE LA (ONVENCIÓN. COMPRENOfA TAHBIEN LOS P~INC! 

PIOS FOMUl_AOQS EN LOS PÁ'l'<AFOS 1 Y 2 DEL ~,~T ÍCIJl_O 27 DE lA ÜE-­

CLARACIÓN UNIVERSAL DE ílEqECHOS HUMANOS. QUE pqECEPT0A. QUE - -

"TODA PERSONA TIENE DE'<ECHO A TOMA1 PA•T• LIB~EHENTE EN LA VIDA 

CULTU~AL DE LA COMUNIDAD. Y TODA PERSONA TIENE TAHBl~N DERECHO­

A LA PROTECCIÓN DE LOS INTEnESES MOqALES Y MATE'<IALES QUE LE CQ 

R~ESPONDAN POR RAZÓN DE LAS pqoDUCCIONES CIENTÍFICAS. l!TERA--­

q1As O ARTÍSTICAS DE QUE SEA AUTORA."" 

2. EL PRINCIPIO "(ONTRA~IO SENSU". 

EN EL PÁ1qAfO 83 DEL !NfOqME DEL (OMIT~ )NTEqGUBEqNA­

MENTAL DE ÜERECHO DE AUT01. SE INDICA COMO OPINIÓN DEL (OH!T~.­

QUE LA lNClUSIÓN EN LA CONVENCIÓN DE DISPOSICIONES ESENCIALES Y 

ESPECIALES QUE PERMITAN QUE LOS PAÍSES EN V(AS DE DESAqqOLLO PU 
BL!OUEN DETEqMINADAS OBRAS y TqADUCCIONES EN y¡qTuo DE LICENCIAS 
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OBLIGAT01IAS. SIGNIFICA "coNT~AQiO SENsu". QUE A qESEQVA DE LAS 

DISPOSICIONES DEL ARTICULO V. LOS PAÍSES DESA~qOLLADOS NO PO--­

DQ~N EST~ELECE~ NINGÜN q~GIMEN GENE1AL DE LICENCIAS OBLIGATORIAS 

~ELATIVAS A LA PU?~ICACIÓN o• 0B1AS llTE1A~IAS. CIENTÍFICAS Y -

GENCJA DE QUE. UN R~G!MEi~ GENElAi_ SE REFIERE TAílTO A UN 1tGIMEN 

AP 1_1CAE~~ A UN TIPO DETERMl~ADO DE GB~A ~ESPECTO A TODAS SUS --

DE OR1AS qESPECTO A UNA fQqMA DETEqMJNADA DE UTILIZACION. 

3. ~AS ~XCEPC!O~ES NO DEBEN SEQ CONT1Aq\AS A LAS DIS­

POSICIONES DE LA (ONVENCIÓN DE 1971. 

SOB1[ ESTA qEGLA. LA (ONFE1ENCIA ENTENDIÓ QUE LA REFI 

1ENCIA "A LAS DISPOSICIONES DE LA (ONVENC!óN" 1EVISADA SE REFE­

qfA A LOS A1TfCUlOS VTEA y VoUAQTER. ~STO SIGNIFICA QUE UN Es­
TAP0 N0 cn~~lD~?AOn COMO llf~ PAÍS EN VÍAS DE DESA~10L~O CON - -­

A~?EGW ~'- A~TfCtJ~D V 31S. N0 T~NDº~ DEq~CHO A E~TAB~ECE~ QEGfM~ 

NES DE LICENCIAS SEMEJANTES A LOS PREVISTOS EN LOS ARTfCULOS -­

VTE' y VQUARTEq, 
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4. EL ESTADO DEBE CONCEDEq UN NIVEL RAZONABlE DE P~O­

TECCIÓN EFECTIVA A CADA UNO DE LOS DE1ECHOS MENCIONADOS. 

QuEDÓ ENTENDIDO QUE EN Vl~TUD D~ lA SEGUNDA F~ASE DEL 

PÁ1RAFO SEGUNDO DEl ART(CULO IV B!S. NlhGÚN ESTADO TENDqÁ LA Fa 
CUlTAD DE NEGAq POq COMPLETO TODOS LOS DEQECHOS CON A~qEGlO A -

REPRODUCCIÓN. LA ~EPAESENTACJÓN Y EJECUCIÓ~ PÚBLICAS Y lA RADIQ 

DIFUSIÓN: QUE CUANDO SE HACEN EXCEPCIONES. ~STAS DEBEN TENE~ -­

BASE !_ÓGICA Y NO SE DEBEN AP,_ICA~ A1B!TO.A11-\:',f:'lTE: Y•_:, PilO~EC­

CIÓN OFRECIDA DEBE SE~ IMPUESTA EFICAZMENTE roq LAS LEYES DEL -

ESTADO CONTRATANTE. 

lo VERDADERAMENTE IMPORTANTE DEL TEXTO EN CUANTO A LA 

~EPRODUCCJÓN PARA USO PRIVADO ES LO P~EVISTO EN EL APAQTADO ~ -

SOBRE LA OBLIGACIÓN DE CONCEDE~ UN GqADO ~AZONABLE DE PROTECCIÓN 

EFECTIVA. NO OBSTANTE LA F01MULACJÓ~ DE LAS EXCEPCIONES QUE QUf 

DARON APUNTADAS, 

EL ENFOQUE QUE SE HACE EN LOS CQ~VE~IJS y AcuE~DOS SQ 

BRE LAS LIMITACIONES DE LOS DE1ECHOS CONEXOS. ES DISTINTO. COMO 
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YA SE INDICÓ. AL DE LOS CONVENIOS SOBRE DERECHO DE AUTOR. 

ESTOS ÚLTIMOS ESTABLECEN UN MA1CO GENEqAL PAqA LAS POSIBLES LI­

MITACIONES Y DEJAN AL LEGISLADO~ NACIONAL LA FACULTAD DE DECl-­

DIR SI LAS LIMITACIONES CONTEMPLADAS CORRESPONDEN A LOS CRITE-­

q1os DEL CONVENIO. EN CAMBIO. LOS CONVENIOS SOBRE DERECHOS CO­

NEXOS CONTIENEN DISPOSICIONES APLICABLES A LOS CASOS ESPECÍFI-­

COS EN QUE LA LEG!SLACION NACIONAL SERÍA LIB1E DE INSTITUÍA 

EXCEPCIO~ES A LOS DE1ECHOS O LIMITACIONES A LA PROTECCIÓN. 

EL AqTfCULO 15 DE LA CONVENCIÓN DE ~DMA. SEílALA QUE -

CADA UNO DE LOS ESTADOS CONT1ATANTES PQDq4 ESTABLECE1 EN su LE­

GISLACIÓN EXCEPCIO~ES A LA PROTECCIÓN CONCEBIDA POR DICHA CON-­

VENCIÓN ENTRE OTROS CASOS. CUANDO SE T1ATE DE UNA UTILIZACIÓN­

PAqA USO pq1VADO: Y. EN EL PÁR1AFO SEGUNDO DE DICHO A1TÍCULO. -

SE P~EVEE PARA LOS ESTADOS CONTRATANTES LA POSIBILIDAD DE ESTA­

BLECER EL MISMO TIPO DE LIMITACIONES CON RESPECTO A LA PROTEC-­

CIÓN DEL DERECHO DE AUTOR EN El CASO DE LAS QBqAs LITE1ARIAS y­

ARTÍSTICAS. CON LA SALVEDAD DE QUE LAS LICENCIAS OBLIGATORIAS -
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SE CONCEDERÁN EN LA MEDIDA EN QUE LAS MISMAS SEAN COMPATIBLES -

CON LOS Tt~MINOS Y ACUERDOS DE LA CONVENCIÓN. 

EN EL CONVENIO SOBRE LOS FONOGRAMAS SE ESTABLECIÓ LA­

FACULTAD DE LOS ESTADOS PAqA LEGISLAR EXCEPCIO~ES A LIMITACIO-­

NES A LA PROTECCIÓN QUE, CON ARqEGLO AL CONVENIO. DEBERÁN AMPA-

1A1 A LOS pqoDUCTOqEs DE FONOG1AMAS. ENT~E oTqAs COSAS. CONlqA­

LA REPqooucCIÓN NO AuioqIZADA DE sus FONOGRAMAS. TAL DISPOSl-­

CIÓN APARECE ESTABLECIDA EN Al ARTICULO 6' DEL CONVENIO. Y SEílb 

LA QUE TODO ESTADO CoNT~ATANTE PODqÁ PiEVEEq EN su LEGISLACIÓN­

NACIONAL. LIMITACIONES CON RESPECTO A LA PRODUCCIÓN DE pqODUCTQ 

RES DE FONOGRAMAS. DE LA MISMA NATURALEZA DE AOUtlLAS pqEVISTAS 

PAqA LA pqoTECCIÓN DE LOS AUTORES DE OBRAS LITERARIAS Y ARTÍST! 

CAS; NO OBSTANTE ELLO, DEBEMOS SEílALA~ QUE TAL DISPOSICIÓN NUN­

CA LLEGA A COBRAR VIGENCIA EN LA REPRODUCCIÓN PARA USO PRIVADO. 

TODA VEZ OUE SEGÚN EL AqTfCULO 2' DE LA CONVENCIÓN. SÓLO SE 

APLICARÁN LAS REGLAS PROHIBITIVAS CUANDO LA 1EPQODUCCIÓN SE HA­

GA CON MIRAS A UNA DIST~IBUCl~N AL PÚBLICO, 
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EN MATERIA DE SAT~LITES. EXISTE UN CONVENIO QUE PROT~ 

GE FUNDAMENTALMENTE A LOS AUT01ES, CONTRA LA DIST~IBUCIÓN NO -­

AUTORIZADA AL PÚBLICO GENE~AL. O RESPECTO DE CUALQUIER SECTOq -

DEL MISMO. SOBQE SEHALES TRANSMITIDAS DESDE DETERMINADAS CATEGQ 

qfAS DE SAT~LITES, EN CAMBIO, NO SE HA LEGISLADO EN TORNO A P~Q 

HIB!CIONES CONTqA LA FIJACIÓN DE SE~ALES PORTADOQAS DE PROGRA-­

MAS T~ANSMITIDOS POR MEDIO DE SAT~LITES. 

EL ACU[q~o EuqoPEO SOBRE P10TECCJÓN DE EMISIONES DE -

TELEVISIÓN. CONTIENE UNA DiSPOSiCiÓN poq LA QUE SE ESTABLECE -­

QUE LOS ESTADOS CONTRATANTES PODqÁ" RETiQAR LA PROTECCIÓN CON-­

T~A LA FIJACIÓN DE RADiODIFUSiONES pqoTEGiDAS Y LA REPRODUCCIÓN 

DE TALES FIJACIONES. CUANDO LA FIJACIÓN O LA qEPAODUCClÓN DE LA 

FIJACIÓN SE HAGAN PARA USO PRIVADO. 

EXISTE UN GRUPO DE LEYES MODELO AUSPICIADAS POq LA -­

UNESCO Y LA ílMPi. COMO LA ~EY MODELO DE TúNEZ SOBRE DERECHO DE­

AUToq PARA LOS PAISES EN VfAS DE DESA1~0LL0· OUE AUT0117A REPRQ 

DUCI~· T2ADUCI~. ADAPTA~. AqqEGLAA O TRANSFORMAq DE CUALQUIER -



98 

MODO UNA OB~A. PEqO SÓLO PARA CASOS DE USO PRIVADO O PE1SONAL -

EN LOS QUE NO SE PE~SIGAN FINALIDADES LUC1ATIVAS. TAL ES EL CA­

SO DE LOS ESTUDIANTES QUE COPIAN O HACEN COPIAR UN TEXTO CUA~DO 

REALIZAN SUS ESTUDIOS O pqEPA1AN SUS TAREAS ESCOLA1ES DE INVES­

TIGACIÓN. 

EN LA ~EY MODELO SOB1E LA pqnTECCIÓN DE LOS AqT(STAS­

INT~RPRETES O EJECUTANTES. LOS P~ODUCT01ES DE FONOG1AMAS Y LOS­

ílqGANISMOS DE qADIOD!FUSIÓll. AP10BADA poq EL (OMIT~ iNTEQGUBER 

NAMENTAL DE LA (ONVENC!ÓN DE ROMA DE 1974. CONTEMPLA EN SU AR-­

T[CULO 7' UNA DISPOSICIÓN AN~LOGA A LO QUE P1EVEE EL AqT[CULO -

15 DE LA (ONVENCIÓN DE ROHA. EN Vl1TUD DE LA CUAL SE AUTORIZAN­

LA5 REP10DUCCIONES PA1A USO PRIVADO. ES DEC1q. SE AUT011ZA LA -

~EPROGRAFÍA EN SU ACEPCIÓN MÁS AMP~IA. 

EN LOS ÚLTIMOS DIEZ AAos. LA CUESTIÓN DE LA REPROGRA­

FÍA SE HA TRATADO EN DOS CONTEXTOS INTEqGUBEqNAMENTALES, 
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El PRIME~O FU~ EXPUESTO EN El SUBCOMIT~ DEL (OMIT~ -­

EJECUTIVO DE LA UNIÓN DE BEq~A y DEL CoM1Te INTEqGUBERNAM~NTAL­

DE DERECHO DE Auroq soe~~ LA qEPROOUCCIÓN REPROGqÁflCA DE OBqAS 

PROTEGIDAS P01 E•_ DEqECHO DE AUTOR qEUNIDO EN WASHINGTON EN ]985, 

~A SEGU~DA OCASIÓN EN QUE SE PUSO A DEBATE ESTE P~O-­

RLEGÓMCNO DE lA REPROGqAFIA PARA USO P~IVADO. FUf EN LAS qEUNIO 

NES DE lOS SuRCOMIT~S cqEADOS POR EL (OMIT~ EJECUTIVO DE lA - -

U~1drl DE BE~NA, Y EL [OMIT~ Jr~TERGUBEqNA~ENTAL DEL ÜEGECHO DE­

AUI01- ~SI COM0 POR EL [OMIT~ f~TEqGUBE~NAMENTAL DE LA (ONVEN-­

CIÓN DE ROMA. CUYA FIN~LID•D FU~ ESTUDIAR LA NATURAlEZA JuqfDI­

CA n~ EST~ FE~lÓ~'.E~JO OUE ES LA ~EP?JG~~r:~ VINCULAD~ CON ~os v1-

DEOGRA:IAS: DE LOS DOS CONTEXTOS SE~ALADOS SE EXPUSIERON MÚLTl-­

PLES CASOS. PERO E~ NiNGUNO DE ELLOS QUEDÓ DEBIDAME~TE DEFINIDO 

E~ T~1MINO REP~OG~AFfA POQ l_A 1AZdN SE~CILLA DE QUE TA~ FIGU~A­

Dt º~~~CH~$[ r·-~~TEn n~ DiSTtNTAS fQqMAS EN lOS PAÍSES DEL MU~ 

DO. 



100 

5.2 LA REPROGRAFIA Y SU REPERCUSION EN TORNO 
AL DERECHO INTERNACIONA~. 

~A EXCLUSIVIDAD EST•TufnA POR LA LEY EN BENEFICIO 

DEL AUTOR LO FACULTA PAqA OPONERSE A CUALOUIEA FORM• DE REP~o--

DUCCIÓN. CUALQUIERA QUE SEA EL PROCED!MIENTO EMPLEADO PARA REAL! 

ZARLA Y CUALQUIERA QUE SEA LA FINALIDAD DIRIGIDA. AÚ~ EN LOS C~ 

SOS DE AUSf.r¡i,:¡¡\ D~ l_UCRO, 

~A REPROGRAF{A CONSIDER~D~ Et~ SU SlGNIFlCAC{Ó~l M~S -

AMPLIA Y CUA~DO ~STA SE HIZO PATENTE EN LOS PRIMEROS CO~FLICTOS 

DE IURE, ORIGINÓ SERIAS PREOCUF~C\Ol<ES E;: EL IÍM3\TO )r1ERtiACIO-­

NAL. LO QUE PROPICIÓ LA PRIMERA CONFERENCIA CONTINENTAL SOBRE -

DERECHO DE AuTDR Y PRIMER CorisRESO BRt,SILEno º" DERi:CHO DE Au>OR 

CELEBQAOO EN SAO PAULO DEL 5 AL 10 DE JUNIO DE 1377, EN LA QUE-

SE PUSO DE MANIFIESTO LOS PREOCUPANTES EFECTOS DE REPROGRAFfAS-

lLÍClTAS QUE OBLIGARON A LOS PAÍSES CONGRESISTAS A ADOPTAR RES~ 

LUCIONES FIRMES BAJO LOS SIGUIENTES T~RMl~O•' 



101 

lA),- QuE LAS LEGISLACIONES DE LOS PAÍSES AMEqlCANOS­

INCLUYAN EXPRESAMENTE LAS REPRODUCCIONES ENT~E LAS OBRAS PAOTE­

.GIDAS Po1 EL OEqEcHo DE Auroq, 

2Al.- QuE EN EL DEqECHO QUE SE ACUERDA AL AuToq. DE -

RECIBlq U~A JUSTA REMUNE~ACIÓN POR LA REP10DUCCIÓN DE UNA OBRA­

PQOTEGIDA poq CUALQUIER PqOCEDIMIENTQ. SE RECONOZCA INCLUÍDA LA 

REPQODUCCIÓN REPROG~ÁFICA. 

3AJ.- Es NECESARIO ESTABLECER UN SISTEMA DE LICENCIAS 

OBLIGATORIAS PAqA LA REPqoDUCCION AEPROGRÁFICA. EN EL CASO DE -

QUE LAS PAqTES INTE1ESADA5 NO LLEGARAN A ESTABLECE~ ACUEqDOS DE 

LICENCIAS VOLUNTA~IAS. HACl~NDOSE El CONTqQL DE LOS EJEMPLARES. 

POq MEDIO DE LA INDICACIÓN DE LA 01GANIZACIÓN COMPETENTE YA SEA 

PÚBLICA o pq1vADA. PA1A cueq1q LOS \~PUESTOS y DISTq1eufqLOS A 

LOS TITULA1ES DEL Dt~tCH0; 

~LEVA1 UN qEGIST10 DE LAS MÁQUINAS UTILIZADAS PAqA LA 

REPRODUCCIÓN DE oeqAs P10TEG•DAS: 
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ESTABLECER P10HIBICION DEL USO DE TODO APARATO NO RE-­

GISTRADO EN LA ORGANIZACIÓN QUE AL EFECTO SE ESTABLEZCA PA1A LA 

REPRODUCCIÓN DE OBRAS pqoTEGIDAS; 

EsTABLECE1 P1ÓHIBICIÓN DE REPAODUCl1 LAS oeqAs P10TEG! 

DAS O UNA PA~TE DE ELLAS. INCLUSO EN LOS APA1ATOS 1EGIST1ADOS.­

SIN P1EVIA P1UEBA DE LA AUT011ZACIÓN; 

ESTABLECE1 UN SISTEMA DE ESQUEMAS ESPECIALES QUE CON-­

TROLEN LAS PARTICULARIDADES DE LA REPROGRAFfA; 

ESTABLECER UN SISTEMA DE PAGO PREVIO QUE DEBERÁ SER -­

ENTERADO DIRECTAMENTE EN LA ORGANIZACIÓN ENCARGADA DE qECIBIRLO; 

ESTABLECEq UN SISTEMA DE qECAUDACIÓN DE UN FONDO ESPE­

CIAL EN UNA SOCIEDAD YA EXISTENTE OUE DIST11BUYA A LOS AUT01ES, 

SUMAS PERCIBIDAS SOBRE UNA BASE EQUITATIVA. MAHTENl~NDOLOS IN-­

FORMADOS SOBRE LOS DERECHOS NO SOLICITADOS, AÚN EN CASOS DE - -
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AUTORES ANÓNIMOS Y AÚN AQU~LLOS NO DESCUBIERTOS O IDENTIFICADOS. 

DE ACUEqDo CON LA ~EY SOBRE DERECHOS DE AUTOR VIGENTE EN CADA -

PAIS MIEMBRO: Y. 

ESTABLECEQ LA OBLIGATORIEDAD DE MENCIÓN DEL NOMBRE -­

DEL AUTOR Y TÍTULO DE LA OBRA DE CADA EJEMPLAR. DE ACUEqDo CON­

LA LEY DE DE~ECHO DE AUTOR VIGENTE EN EL PAÍS MIEMBRO, 

4A). - ~A ORGANIZACIÓN CAPACITADA ESTARÁ AUT01IZADA PA 

RA TOMAR MEDIDAS ADECUADAS TANTO EN EL CAMPO CIVIL COMO EN El -

PENAL EN LOS CASOS DE TRANSG~ESIONES AL DERECHO DE AUTOR EN TO­

DO LO RELATIVO A LA REPROGqAf ÍA. 

EL (ONGqESO DEL (ENTENA~IO DE LA A~Af DESARROLLADO -­

DEL 29 DE MAYO AL 3 DE JUNIO DE 1978 EN PARÍS fqANCIA. ACORDÓ -

UNA ~ESOtUCIÓN SOPAE EL DEqECHO DE qEP10DUCCIÓN Y EVOLUCIÓN DE­

LA T~CN!CA. qECOMEMDANDO, tAS SIGUIENTES MEDIDAS! 
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A).- TODA REGLAMENTACIÓN NACIONAL O INTERNACIONAL --­

TOMARÁ COMO PUNTO DE PA~TIDA EL RECONOCIMIENTO DEL DERECHO EX-­

CLUSIVO DE REPRODUCCIÓN ATRIBUÍDO A LOS AUTOqEs. 

B),- LAS LEGISLACIONES NACIONALES TOMA~ÁN LAS MEDIDAS 

ADECUADAS PA1A FACILITAR LA CONCLUSIÓN DE CONTRATOS COLECTIVOS­

QUE ASEGUREN El EJEqCICIO EFECTIVO DE ESTE DE1ECHO DE REPRODUC­

CIÓN. 

c).- ~os ESTADOS PROMOVERÁN El ESTABLECIMIENTO CON LA 

AYUDA DE LA INVESTIGACIÓN CIENTÍFICA. DE DISPOSITIVOS T~CNICOS­

QUE PERMITAN UN CONT~OL EFICÁZ DE LAS qEPRODUCCIONES PARA ASEG~ 

RAR LA APLICACIÓN ESTRICTA DE LAS REGLAS EN ESTA MATEqlAI y. 

D),- Que SE CONTINÚE LA BÚSQUEDA DE SOLUCIONES UNIFO! 

MES EN EL PLANO 1NTE1NACIONAL, 
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5. 3 RE 1 NO UN IDO. ,:APON Y REPUB'_ 1 CA DE A1• EMAN l A: 
ARGENTINA Y SU PROYECTO DE ~EY. 

RE!~O UNIDO.- EL CoMIT~ WHITF01D DEL REINO UNIDO. P1Q 

PUSO EL ESTABLEC!MIEílTO DE u~ SISTEMA DE LICENCIAS QUE COMPLE·­

MENTE LA REGLAMENTACIÓN ESTABLECIDA EN LA ~EY DEL DERECHO DE 

AUTOR. EN SUS RECOMENDACIONES pqoPONE LA CONSEqTACIÓN DE UN 

ACUERDO ENT~E LOS USUARIOS Y TITULAqES DEL DE1ECHO DE AUTOR, 

ESTOS ÚLTIMOS REPR~SENTADOS poq SOCIEDADES, SOBílE LA UTILIZACIÓN 

DE PUBLICACIONES PROTEGIDAS A CAMBIO DE UNA COMPENSACIÓN PAGAD~ 

RA ANUALMENTE COMO SUMA GLOBAL. ~A CUANTÍA DE LA SUMA SE CON--

Fl1MARÍA CON AR~EGLO Al ALCANCE PREVISTO DE LA UTILIZACIÓN. Y -

LAS SOCIEDADES LAS DIST11BUIR[AN ENTRE LOS BENEFICIARIOS INDIV! 

DUALES DEL DERECHO DE AUTOR. PA1A QUE ESTA TAREA SE LLEVE A --

CABO DE MANERA IMPA?CIAL. SE qEQUERJq~ UN MtTODO DE INFORMACIÓN 

o UN SISTEMA DE MUESTREO AL AZAR Pon PA~TE DE LOS USUARIOS. 

RECOMIENDA OUE LAS SOCIEDADES DEBEN SEq LIMITADAS EN NÚMERO. 

UNA PARA LOS LIBROS Y OTRA PARA LAS PUBLICACIONES PERIODÍSTICAS. 
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Y QUE DEBEN CONTAR CON AUT011ZACIÓN MINISTE11AL1 A FALTA DE --­

ACUEqDo. coq1ESPONDE1Á DECIDIR SOBRE LOS ASUNTOS SUSCITADOS. A­

UN TRIBUNAL ESPECIALIZADO EN DERECHO DE AUTOR . 

. 'APílN.- ESTE PAfS QUE SE CARACTERIZA PO~ TENE1 UNA LEY 

MODERNA DE DEqECHO DE AUTOR QUE ENT1Ó EN VIGENCIA EL l' DE ENE­

RO DE 1971. EL CUAL ES ADEMÁS UNO DE LOS MÁS GRANDES PRODUCTO-­

RES DE MÁQUINAS FOTOCOPIADORAS. ESTIMÓ NECESA~IO QUE El CONSEJO 

DE DEqECHO DE AUTOR DEL MINISTERIO DE ASUNTOS CULTURALES. DES!~ 

NARA UNA sus-COMISIÓN DE REP~oGqAFIA EN JULIO DE 1974. CON EL -

PROPÓSITO DE ~STUDIAR LA EXPERIENCIA ACUMULADA EN EL PAfS Y EN­

EL EXTRANJERO: ESTUDIAR EL TEMA A NIVER INTERNACIONAL Y FOQMU-­

LAR SUGERENCIAS TENDIENTES A LA SOLUCIÓN DE PROBLEMAS DE REPRO­

GRAFÍA EN SU ÁMBITO. 

~A SUB-COMISIÓN REFE11DA, EN El !NFOqME PUBLICADO EN -

1976. RECHAZÓ LA PROPUESTA DE INTRODUCIR UN SISTEMA DE LICEN- -

C!AS OBLIGATORIA. CON El ARGUMENTO DE QUE PODRfAN CONDUCIR A -­

UNA NOTORIA DISMINUCIÓN DEL VALOq y CAMPO DEL DERECHO DE AuToq, 
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RECHAZÓ LA T~S!S DE CREAq UN IMPUESTO soeqE APARATOS qEPROG~A-­

F!COS. poqauE LA RETqlBUC!ON QUE OBTENDq(AN LOS AUTORES SEq(A -

MUY PEQUEnA EN COMPA~ACIÓN CON LA QUE PUEDE OBTENERSE CON LA 

CONCEqTAC!ÓN DE ACUE~OOS COLECTIVOS. Y ARGUMENTÓ TAMB!EN QUE 

ESE SISTEMA PQDq(A CONT11BUfq A UNA ILIMITADA EXPANSIÓN DE FOTQ 

COPIAS. 

UNA DE LAS PQCPUESTAS DE LA SuB-COM!SlÓN PA1A SOLUCIQ 

NAq LA MAYOq{A DE LOS PROBLEMAS QUE SE PRESE~TAN EN ESTA MATE-­

RIA· CONSISTIÓ EN LA pqEPARAC!ON y DESARROLLO DE cuqsos PAPA EL 

P0B~ICO EN GE!~E1AL. PA1~ PEQSQ~:AL DE s1s:_:OTECAS y PAnA EMPLEA­

DOS PÚBLICOS Y PERSO"AL DOCENTE EN INSTITUCIONES EDUCACIONALES. 

DENTqO DE LA PROPUESTA E~ MENCIÓN SE CONTEMPLA ASIMISMO. LA DI! 

TRIBUCION DE MATE11AL !NF01MATIVO Y LA INCLUSIÓN DE LA MATEq!A­

EN LOS PLANES DE ESTUDIOS DE LAS ESCUELAS, 

REPUB'. lCA FEDER;\'. Ot i\'_E'.1f\ifü\. - F..ti 1_A REPÚBLICA FrnE­

~AL DE ALEMANIA. SE HA ELABO~ADO UN PROYECTO DE LEY QUE pqEVEE­

UN S l STrnA BASADO IO~l UN ACUE'<DO GENE1AL. SE COt<TEMPLA •.A APl_ l C[>,_ 

CIÓN DE UN IMPUESTO AL EQUIPO REPqOGRÁF!CO. 
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El PROYECTO PA~A LA MODIFICACIÓN DE lA LEY SOBRE DERi 

CHO DE AUTOR Y DERECHOS DE PROTECCIÓN CORRELACIONADOS. INT'OOU­

CE REFO?MAS EN LA LEY QUE DATA DEL 9 DE SEPTIEMBRE DE 1955. ~E­

FORMADA EN 197b. DENTRO DE SUS DISPOSICIONES MÁS 1ELEVANTES P6 

AA NUEST~O ENFOQUE. DESTACAN LAS SIGUIENTES: 

j) Es ADMISl&lE REAL IlAR MÚLTICOPIADOS INDIVIDUALES -

DE UNA OBRA PARA USO PEqSONAL. LA PE~SONA AUTORIZADA PAqA - -­

HACE1 lOS MULTICOPIADOS- PUEDE E~CA~GA~ l~ REALJ~ACJON DE LAS -

MISMAS A OTRA PErso~A- y ELLO SE?A VÁLIDO PA1A LA T1A~SPOSICION 

DE OB?AS A PO~TAD01ES DE lMAGENES O SONIDOS Y PAqA EL MULTICO­

PIADO DE oaqAs DE A?TES PLÁSTICAS SIEMP1E QUE tsTAS SE HAGAN A­

T(TULO GqATUITO. 

21 Es ADMISIBLE P~EPAqA~ O HACE1 PREPAqA~ MULTICOPIA­

DOS INDIVIDUALES DE UNA OBRA· SIEMPqE QUE SE TqATE" 

A).- PAQA uso P10Pl0 rrE~TfF;~o. SI E~ LA MEDIDA QUE­

EL MULTICOPIADO ES DESTINADO A TAL FI~. 
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Bl PAaA INCLUiqLo EN UN ARCHIVO PROPIO SIEMP~E QUE EL 

MULTICOPIADO SE DESTINE VERDADERAMENTE A TAL FIN Y QUE EL MODE­

LO DEL MULTICOPIADO SEA UN EJEMPLAq pqQPIO. 

el PAqA INF01MACIÓN P10P!A ACE~CA DE pqoBLEMAS ACTUA­

LES SI SE TRATARE DE UNA QBqA DIFUNDADA poq RADIO. 

D) SIEMPRE QUE SE TRATE DE PEQUEHOS FRAGMENTOS DE UNA 

OB1A PUBLICADA O DE AqT(CULOS INDIVIDUALES QUE HAYAN SIDO PUBL! 

CADOS EN DIARIOS O qEVISTAS. 

E) (UANDO SE T~ATE DE UNA OB~A AGOTADA Y EL DEílECHO-­

HABIENTE NO PUEDA SEq LOCALIZADO. 

F) ~os EJEMPLARES OBTENIDOS POR MULTICOPIADO NO DEBEN 

DIFUNDIRSE NI UTILIZAaSE PAqA PRESENTACIONES PÚBLICAS. 
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G) ~A CAPTACIÓN DE (ONfEqENCIAS. fEP~ESENTACIONES O -

EJECUCIONES PÚBLICAS DE UNA OBRA CON PORTADOqES DE IMÁGENES O -

SONIDOS. LA EJECUCIÓN DE PLANOS Y PROYECTOS PAaA OBRAS DE A~TES 

PLÁSTICAS Y LA COPIA DE UNA OBRA ARQUITECTÓNICA SON ADMISIBLES 

EN TODO CASO Y CON EL CONSENTIMIENTO DEL DERECHO-HABIENTE. 

H) El MULTICOPIADO DE APUNTES GRÁFICOS DE OB~AS MUSI­

CALES Y EL MULTICOPIADO COMPLETO DE UN LIBRO. UN DIARIO O UNA -

REVISTA Y SIEMP~E QUE NO SE HAGA poq MANO. ES ADMISIBLE CON EL­

CONSENTIMIENTO DEL DERECHO-HABIENTE. 

~A CAPTACIÓN DE EMISIONES DE UNA OB1A EN PoqTADoqes -

DE IMÁGENES O SONIDOS O T1ANSPOSICIÓN DE UN P01TAD01 DE IMÁGE-­

NES O SONIDOS A OTRO PARA EL MULTICOPIADO. IMPLICA OUE El FAB~l 

CANTE DE APARATOS MULTICOPIADOqEs. PAGUE UNA REMUNEQACIÓN ADE-­

CUADA AL AUTOR EN CONCEPTO DE INDEMNIZACIÓN PO; LA VENTA DE LOS 

APAqATOS REFEqlDOS. ADEMÁS DEL FAB11CA~TE. DEBERÁ TE~EqSE COMO 

DEUooq SOLIDARIO A QUIEN VENDE LOS APARATOS~ EN co;~sECU~i~CIA­

El AUTOR TIENE EL DEqECHO DE RECIBIR DE ~STE GLilMD UNA ~EGALIA. 
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DE ACUE~ao CON LA NATU~ALEZA DE UNA OBRA. ES EVIDENTE 

QUE LA MISMA PUEDE SER MUlflCOPIADA A TRAV~S DE UN EJEMPLAq O -

MEDIANTE UN pqocESO DE EFECTO COMPA•~ELE. y CUA~DO ESTO S~CEDE. 

El Aura• DE lA º~~· TIENE F•ENTE A OlllEN 1EAL!ZA TALES MULTICO­

PIADOS. EL DERECHO A UN~ "EMUNEqACIÓN PO? El MANEJO DEL APA•ATO 

PA~A EF[CTUA~ TALES •EPQODUCCIONES. 

St EL MULTICOPIADO SIPVE A FlílES INDUSTRIALES DE LA -

PERSOliA AUTORIZADA A EFECTUAR LOS MULTICOPIADOS. ESTA DEBE ABO­

NAR Al AUTO~ roq ESTE CONCEPTO. UNA REMUNEQACIÓN EN LOS T~RM1-­

NOS ESTABLECIDOS PO~ LA ~EY NACIONAL. ~os DERECHOS ASI ESTABLI 

CIDOS PUED~N HAc¿asE VALE1 A fqAv~s DE SOCIEDADES DE EXPLOTA--­

CIÓN. 

SoeqE LOS ASPECTOS EXPUESTOS. HAY QUIENES SE MANIFIES­

TAN PESIMISTAS SOBQE LA POSJB!l !DAD DE CONTqOLAR LA REPROGRAFfA, 
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HEtMUT ARNSZC23l. SOSTIENE QUE LOS PlOCEDIMIENTOS DE-

qEDUCCIÓN TIENDEN A REEMPLAZA1 A LOS M~TODOS TqADICIONALES DE -

IMPRESION. Y AL ACTUALIZAqsE TAL SITUACIO~· LA COMPENSACION YA­

NO PODRÁ HACERSE CON A1qEGLO Al EJEMPLAq P01QUE ~STE SEqÁ ID~~ 

TICO Al ORIGINAL DESDE CUALQUIER PUNTO DE VISTA, Y SEílALA CGMO­

SOLUCIÓN FACTIBLE APLICAR UN IMPUESTO A TODO EQUIPO OUE PUEDA -

EMPLEA1SE PAqA REP10DUCiq PUBLICACIONES. ELLO GA~ANTIZA1fA LA -

COMPENSACIÓN ADECUADA A LOS TITULAqEs DEL oEqEC~O DE AuTaq, 

XAVIER DESJEUX(2q), SOSTIENE QUE "NO CREE QUE NlílGUNA 

MODIFICACION LEGAL SEA EFICÁZ NI TAMPOCO D~ SOLUCIONES T~CNICO­

LEGALES EFECTIVAS PARA FRENAR LA 1EPROG1AFfA. PUES TODO lílTENTO 

REVESTiqfA LA FORMA DE UN SISTEMA BASADO EN LICENCIAS OBLIGATO­

RIAS. SOSTIENE QUE Erl DEFE:CTO DE UN f\CUE1DO DE•. TIPO D[L P'10-­

PUESTO POR EL REINO UNIDO Y EL DE LA REPÚBLICA FEDEqAL DE ALE-­

MANIA. NO QUEDARÍA OTRA ALTE1NATIVA QUE LA DE APLICA1 Uíl 11\PUE! 

TO AL EQUIPO 1EP10GlÁFICO AUNQUE ELLO qESULTE EN GqAN MEDIDA --

INEFICÁZ. 

23.-

24.-

HEtMUT ARNSZ. REPRQGqAPHY AND (opyq 1 GHT. Bo1_ET iN DE DEqt;­
CHO DE A uro~ Vo1_. XI l I NÚMERO 2. UNt:SCíl. 
XAv1Eq DEsJEux. REP10GqAPHY AND SctENTIFIC PU&LICATtDNs. -
UNESCO. SUPtEMENTO DE 1973. PÁG. 5q3, 
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ARGENTINA y su PROYECTO DE ~EY.- AqGENTINA ELABORÓ UN 

ANTEPROYECTO DE REFO~MAS A SU LEGISLACIÓN DE DERECHO DE AUTOR -

EN EL CUAL DESTACA UN TITULO ESPECIAL BAJO EL RUBRO DE: "~EPRO­

DUCCIÓN FOTOGR~FICA DE OBqAS PROTEGIDAS", EN El ANTEPROYECTO -

DE Mf11TO. SE ESTABLECEN PRECEPTOS DEL TENOq SIGUIENTE: 

~!CE~CIAS PARA OBRAS FOT0GRAF!CAS.- Es LICITA LA RE-­

pqoaucc:óN FOTOGqÁFICA o POR MEDIOS ANÁLOGOS A LA FOTOGRAFIA DE 

LAS OB~AS PºOTEGIDAS PA1A USO PRIVADO Y FINES ESTRICTAMENTE PE! 

SONA•_ ES. 

~!CENCIA PARA BlB~!ílTECAS.- ~AS BIBLIOTECAS OUE NO -­

PERSIGAN FINES DE lUC10. PUEDEN SIN PAGO DE DERECHOS DE AUTO~.­

PROPORCIONAq A LOS INTERESADGS. PA1A uso pqlVADO y FINES ESTqlf 

TAMENTE PE~SO~ALES. U~A SOLA qEPRODUCCION DE UN A~TÍCLJLO DE RE­

VISTA U OT~A PUBLICACIÓN PEqlóDICA O DE F1AGMENTOS DE OBRAS. EN 

LA EXTENSION ou~ JUSTIF IOUEN LOS FINES ExrqESADOS poq EL PETI-
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OBRAS INEDITAS.- Es LICITA LA REPR0Ducc1óN. s1N coN-­

SENTIMIENTO EXPRESO DEL AUTOR DE LAS OBRAS IN~DITAS DEPOSITADAS 

EN LOS ARCHIVOS DE LAS BIBLIOTECAS-

~lCROFl~MACION. ~AS BIBLIOTECAS QUE NO PEqSIGAN FINES 

DE LUCRO. PUEDEN qEALIZA~ PARA CONSERVACictN DE SUS COLECCIONES. 

rErqoDUCCIONES MICROFILMADAS DE qFVISTAS o PUBLICACIONES PE11Ó­

DICAS QUE PUEDAN OBTENEqsE DEL ED1roq. Et NÜEM10 DE COPIAS HE­

C~AS UTILIZANDO LA M1cqoFILM~CIÓN. "ºPUEDE SER SUPE~1oq A• DE­

LOS EJEMPLA~ES DE LA OBRA REGISTqADA EN LOS CATÁLOGOS. 

REPRODUCCIONES PARA OTRAS BIE~lílT~CAS.- ~As B1et101e­

CAS PÚBLICAS PUEDEN REPRODUCIR PAqA EL FOHDO BIBllOGq~FJCO DE -

OT~AS BIBLIOTECAS TAMBl~N PÜBLICAS. UNA COPIA DE LAS OB~AS AGO­

TADAS. DEPOSITADAS EN SUS ARCHIVOS. ESTAS COPIAS SÓLO PUEDE~ -

SER nEPRODUC!DAS Poq L• RIBt!OTECA OUE ~AS RECIBA EN CASO DE -

SER NECESA11A su conseqvAC!ÓN. 
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!~ [(fTUO.- Es ILÍCITA LA CIRCULACIÓN DE LAS COPIAS -­

OBTENIDAS EN vJqTUD DE LAS AUTORIZACIONES CONCEDIDAS EN LOS Aq­
TICULOS PRECEDENTES. 

Es INCUESTIONABLE QUE LAS MEDIDAS LEGISLATIVAS ADOPT~ 

DAS EN LOS CASOS DE LOS PAÍSES COMENTADOS, NOS LLEVA A ESTABLE­

CEq QUE EN NUEsrqo PÁIS SE HACE INDISPENSABLE LA ELABORACIÓN -­

INMEDIATA DE IJN ANTEPqoYECTO DE ~EY SOBqE EL ESPINOSO TEMA DE­

LA REPRQS~AFfA QUE HEMOS EXAMINADO EN ESTE TRABAJO BAJO LOS PU! 

TOS DE VISTA YA EXPUESTOS. 

CABE OESTACAq LA IDONEIDAD QUE DEBE ESTABLECEqse DE -

LAS NO~MAS DEL ANTEP10YECTO QUE PROPONGO SE REALICE A UN PLAZO­

INMED;ATO. CON LA INT~ODUCCIÓN DEL CONCEPTO DE "uso PRIVADO y -

FINES EST11CTAMENTE PEqSONALES 0 QUE BIEN PODRfAN COMPLEMENTARSE 

CON NUEVAS DISPOSICIONES BASADAS EN LA EXPEqJENCIA ACUMULADA -­

POR LOS PAISES QUE HAN ACTUALIZADO Y MODERNIZADO SUS LEGISLACIQ 

NES. Y DESDE LUEGO. ATENDIENDO TAMBl~N A LAS qESOLUCIONES Y RE­

COMENDAClnNES APROBADAS P02 DISTINTOS oqGAN!SMOS I~TERNACTONA-­

LES soe•E E5TE TEMA DE ~A REP10G•AFIA. ~STA CLA10 QUE LA TAqEA 
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DE ADECUACIÓN DEBE HACEqSE EN FO~MA MUY PRUDENTE, Y TENER EN -­

CUENTA EN FORMA PRIMORDIAL NUESTRA qEALIDAD SOCIAL Y ECONÓM!CA­

EN TODOS SUS MATiCES. i:s NECESA~!O F.NCONTºA1 E'- PUNTO DE ~QIJl­

l_JBR 10 ENTRE El_ INTE~ÉS PÚBLICO DE FACl'. ITA'! El_ ,\CCESO A l_A CU'.­

TURA CON EL DERECHO DE LOS AUTORES Y DE LOS ~DITO~ES A SEq '!E-­

COMPENSADOS. 

~A ESPERA DE UNA REFORMA INTEG1AL DE L~ ~EY VIGENTE. 

NOS qfSULTA POCO ACEPTABLE. P01CUE LOS HECHOS DE~UE5T1Aíl LA DI­

FICULTAD DE ARMONIZA1 LOS INTERESES EN CON•LICTO E~ SUS MÚLTl-­

PLES ASPECTOS. No PODEMOS POSTE1GA1 El PROCESO LEGISLATIVO - -

AGUARDMWO MÁS y MÁS l IJFORr.AC 1 Ót< SCB~E El TEMA. ?ORQ::f Ot Tonos 

MODOS NO LLEGA1iAMOS A ESTABLECER UNA LEGISLACIÓN PE1FECTA. !~ 

CUESTIONARLE O ílUE A~MOíllCE Y CO~T~MPLE TODOS LOS ADELANTOS DE­

LA T~CNICA HABiDOS Y PO~ HABEq EN FQqMA SAT!SFACTQ11A. 

~A REPÚBLICA FEDE1AL DE ALEMA~IA. CONSTITUYE EL MEJOR 

EJEMP'.0 !LlJST~ATIVO DE ílllE TODA OR"-A l_EG! s:_ATl'J•\ AUNQ!IF PAqEZCA 

MUY BIEN LOGqADA AL TIEMPO DE su SANCIÓ~ y SEA fqUTO DE LA M4s­

CUIDADOSA Y VEqSADA P1EPAqAC!ÓN- ES SUSCEPTIB~E DE 5E1 MEJ01ADA. 
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[ABRÍA DIFUNDIR ENTRE LOS USUARIOS Y ENCARGADOS DE -

LA TAREA DE FOTODUPLICACIÓN, LA DISTINCIÓN ENlRE REPROGRAFÍA lf 
CITA E ILÍCITA Y PROPORCIONARLES CONOCIMIENTOS GENERALES BÁSl-­

COS SOBRE DERECHO DE AUTOR PARA DESPEJAR EN ALGUNA MEDIDA LA IH 

SERTIDUMBRE EN QUIENES LA PADEZCAN O BIEN CONCIENT!ZAR A QUIE-­

NES IGNORAN EL PROBLEMA, ELLO PUEDE CONTRIBUIR COMO PRIMERA M~ 

DIDA A DESALENTAR A POTENCIALES INFRACTORES, 

Los DOS ASPECTOS DE MAYOR COMPLEJIDAD QUE PRESENTA -

EL TEMA, SON: LA INSTRUMENTACIÓN DE UN SISTEMA ADECUADO DE RE-­

CAUDACIÓN Y DISTRIBUCIÓN DE LAS SUMAS PERCIBIDAS, SOBRE LO CUAL 

LOS ANTECEDENTES EXTRANJEROS NO NOS BRINDAN MAYORES DETALLES SQ 

BRE LA MANERA DE CÓMO PUEDE CALCULARSE LA TAN MENCIONADA "RETA! 

BUCIÓN JUSTA" Y EVITAR CON ELLO OUE SEA MERAMENTE SIMBÓLICA, 

HABRÍA QUE ESTUDIA~ MUY CUIDADOSAMENTE CUÁL ES LA ESTRUCTURA 

MÁS DINÁMICA, MENOS BUROCRÁTICA Y DESDE LUEGO, MENOS COSTOSA, -

ASf COMO LA POSIBLE CREACIÓN DE UN TRIBUNAL DE DERECHO DE AUTOR 

PARA RESOLVER LOS CO«FLICTOS ou:; SE SUSCITEN ENTRE AUTORES, ED! 

TORES Y USUARIOS EN MATERIA DE REPROGRAFÍA. 
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5.4 ~A REPROGRAFIA FRENTE A ~A 
CONVENCION UNIVERSA~ DE DERECHO DE AUTOR. 

NI LA CONVENCIÓN UNIVERSAL SOBRE DE~ECHO DE AUTOR NI­

EL CONVENIO DE BERNA. CONTIENEN DISPOSICIONES ESPECÍFICAS RELA­

TIVAS A LA REPRODUCCIÓN DE LAS OBRAS PROTEGIDAS. EN CAMBIO, LA­

CONFE1ENCIA DE REVISÓN DE LA CONVENCIÓN UNIVERSAL. COMO LO HA-­

BIA HECHO YA EN 1957 EN EsTOCOLMO. LA CONFE~ENCIA DE REVISIÓN -

DEL CONVENIO DE BERNA. INT10DUJ0 EXPLÍCITAMENTE E~ El TEXTO DE­

LA CONVENCIÓN. El PRINCIPIO DEL DERECHO DE REPqooucc;óN EXCLUS! 

VO DEL AUTOR. PERO Al MISMO TIEMPO. RESERVÓ Al LEGISLADOR NACIQ 

NAL LA FACULTAD DE ESTABLEC~íl EXCEPCIONES A ESE DE1ECHO. 

EN EFECTO. EL ARTÍCULO IV BIS. DE LA CONVENCIÓN UNI-­

vEqSAL REVISADA DICE Asf: 

1.- ~os DERECHOS MENCIONADOS EN El AqTfCULO l. COM--­

PRENDEN LOS FUNDAMENTALES QUE ASEGURAN LA PROTECCIÓN DE LOS IN­

TERESES PATqIMONIALES DEL AUTOR, INCLUSO EL DERECHO EXCLUSIVO -
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DE AUTORIZAR LA REPRODUCCIÓN POR CUALQUIER MEDIO; LA qEPRESEN-­

TAC!ÓN Y EJECUCIÓN PÚBLICAS Y LA RADIODIFUSIÓN. ~AS DlSPOS!ClQ 

NES DEL PRESENTE A1TfCULO SE APLICARÁN A LAS OBRAS PROTEGIDAS -

POR LA PRESENTE (ONVENC!ÓN. EN SU FORMA ORIGINAL O EN CUALQUIER 

FORMA RECONOCIBLE DE~!VADA DEL ORIGINAL. 

2.- No OBSTANTE. CADA ESTADO CONTqATANTE PODRÁ ESTA-­

BLECER EN SU LEGISLACIÓN ~ACIONAL EXCEPCIONES A LOS DERECHOS 

MENCIONADOS EN EL PÁ1RAFO UNO DEL PRESENTE AqrfCULQ. SIEMPRE 

QUE NO SEAN CONTqA11AS AL ESPÍRITU NI A LAS DISPOSICIONES DE LA 

P~ESENTE (ONVE~C!ÓN: SIN EMBAqGo. LOS ESTADOS QUE EVENTUALMENTE 

EJERZAN ESA FACULTAD DEBEQÁN CONCEDER UN NIVEL RAZONABLE DE PRQ 

TECC!ÓN EFECTIVA A CADA UNO DE LOS DERECHOS QUE SEAN OBJETO DE­

ESAS EXCEPCIONES. 

(OMO PUEDE OBSEQVARSE. ESTA SEGUNDA DISPOSICIÓN QUE -

COMENTAMOS. TIENE ESTRECHA q[LAC!ÓN CON LOS PQINCIP!OS FORMULA­

DOS EN LOS P~~·AFOS PRIME~O Y SEGUNDO. DEL A1T(CULO 27 DE LA -­

ÜECLAqACIÓN UNIVERSAL DE DeqEc~os HUMANOS. EN LOS QUE ESTABLECE 
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QUE. "TODA PERSONA TIENE DERECHO A TOMAR PARTE LIBREMENTE EN LA 

VIDA CULTURAL DE LA COMUNIDAD. Y TODA PERSONA TIENE TAMB!~N DE­

RECHO A LA PROTECCIÓN DE LOS INTEGESES MORALES Y MATERIALES QUE 

LE CORRESPONDAN POR RAZÓN DE LAS REP10DUCC!ONES CIENTÍFICAS. L! 

TERARIAS O ARTÍSTICAS DE QUE SEA AUTOR.•• 

EN EL PÁRqAFO 83 DEL INFORME DEL [OMIT~ fNTERGUBE~NA­

MENTAL DE ÜERECHO DE AUTOR. SE INDICA LA OPINIÓN DEL [OMll~ DE­

QUE LA INCLUSIÓN DE LA (ONVE~CIÓN DE DISPOSICIONES ESPECIALES -

OUE PERMITEN QUE LOS PAÍSES EN VÍAS DE DESAqqQLLO. PUBLIQUEN D~ 

TERMINADAS OBRAS Y T1ADUCCIONES EN Vl1TUD DE LICE~CIAS ORLIGATQ 

q1As. SIGNIFICA "CONTRARIO SENsu" QUE A RESE~VA DE LAS DISPOSI­

CIONES DEL ARTÍCULO V. LOS PAfSES DESARROLLADOS NO POD1Á~ ESTA­

BLECER NINGÚN R~GIMEN GENE1Al DE ~ ICENCIA OBLIGAT011A RELATIVO­

A LA PUBLICACIÓN DE OBRAS LITERARIAS. CIENTÍFICAS Y A1TÍSTICAS. 

~A CONFERENCIA APROBÓ ESE PRINCIPIO EN LA INTELIGENCIA DE QUE -

UN R~GIMEN GENE1AL SE 1EFIERE TANTO A UN 1~GIMEN APLICABLE A UN 

TIPO DETERMINADO DE OBRA RFSPE(TO DE TODAS SllS FOQMAS DF UTILI­

ZACIÓN. COMO A UN R~GIMEN APLICARLE A TODAS LAS CLASES DE oeqAs 

RESPECTO A UNA FORMA DETERMINADA DE UTILIZACIÓN. 
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~A CoNF~RENCIA DE PARÍS CELEBRADA EN 1971 QUE TUVO 

PO~ OBJETO LA REVISIÓN DEL CONVENIO DE BERNA. NO MODIFICÓ EN N! 

DA El TEXTO DE LA CONVENCIÓN UNIVERSAL. 

~LEGADO El MOMENTO DE LEGISLAR SOBRE ESTE TÓPICO DE -

LA REP~OGRAFÍA, HABRÁ OUE EXAMINAR A FONDO LAS RECOMENDACIONES­

DE LA CONVENCIÓN UNIVERSAL Y DE LA CONFERENCIA DE REVISIÓN DEL­

(ONVENIO DE 8EqNA. PARA NO ACARREAR PERJUICIOS INJUSTIFICADOS A 

LOS INTERESES LEGÍTIMOS DEL AUTOR. SOLAMENTE SI NO OCU~RE ~STO. 

SERÁ POSIBLE EN CIE~TOS CASOS ESPECIALES. INTRODUCIR EL SISTEMA 

DE LA LICENCIA OBLIGATO~IA O ESTABLECE1 LA UTILIZACIÓN NO HONE­

~OSA, (ITAMOS COMO EJEMPLO PqÁCTICO. LA FOTOCOPIA CON DIVE1SAS 

FINALIDADES; SI CONSISTE EN LA CONFECCIÓN DE UN NÚMERO DE EJEM­

PLARES MUY ELEVADO. NO ronqÁ SER AUTORIZADA. YA QUE IRÍA EN DE­

TRIMENTO DE LA EXPLOTACIÓN NORMAL DE LA OBRA. SI EL NÚME10 DE­

EJEMPLAqES ES REALMENTE GQANDE PARA SU USO EN UNA EMPRESA INDU! 

TRI Al. PUEDE NO ACARREAR UN PERJUICIO INJUSTIFICADO A LOS INTE­

RESES LEGÍTIMOS DEL AUTOR. A CONDICIÓN DE QUE EN VI~TUD DE LA -

~EGISLACIÓN VIGENTE. DEBA PAGARSE UNA QEMUNERACIÓN EQUITATIVA, 
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SI LA REP10DUCCIÓN SE REALIZA EN POCOS EJEMPLARES. PODRÁ AUTORl 

ZARSE LA FOTOCOPIA NO ONEROSA SIEMPRE QUE SE TRATE DE DAqLE UN­

USO INDIVIDUAL O ClENTfFICO. 

5.5 REPROGRAFIA Y PIRATERIA DE OBRAS 
t!TERARIAS PROTEGIDAS. 

TANTO LA REPqOGRAFfA lLfCITA COMO LA PlRATERfA DE DE­

RECHOS DE AUTOR. CONSTITUYEU UN GRAVE ATENTADO A LA INSTITUCIÓN 

DENOMINADA DE~ECHOS DE AUTOR QUE SE HACE NECESARJO QUE LA LEGl§ 

LACIÓN NECIONAL Y LAS DEL MUNDO ENTE10 PONGAN COTO A ESTA PRÁC-

TICA DE PILLAJE Y DE SAOUEO DE LAS ORRAS DEL ESPÍRITU HUMANO. 

~A PJRATE~(A DE DEqECHOS DE AUTOR AL lGUAL QUE LA RE-

PROGRAFfA SON PRODUCTO DE LOS AVANCES TECNOLÓGJCOS EN EL MUNDO­

MOOERNO. y su C•MPO DE ACCIÓN SON POR LO GENEQAL LAS oeqAs LlT~ 

1ARlAS lMPRESAS Y EXTENSIVAMENTE TODAS AQU~LLAS OBRAS SUSCEPTI-

BLES DE SER REPRODUCIDAS POR MEDIOS MECÁNICOS. DE COMPOSICIONES 

MAGN~TICAS Y LAS QUE PE~TENECEN AL CAMPO DE LA ELECT1ÓNICA Y LA 
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ACÚSTICA. PERO SOBRE TODO, LAS OBRAS CULTURALES IMPRESAS SON -­

LAS MÁS ENDEBLES A LA ACCIÓN FILIBUSTERA DE LOS PIRATAS. 

EN EFECTO. LOS LIBROS COMO OBRAS IMPqESAS SON LOS PRO 

DUCTOS MÁS PERSEGUIDOS PARA PRÁCTICAS DE ~EPROGRAF(A Y PlqATE-­

R(A EN CUALQUIER PAÍS Y LATITUD DEL MUNDO, 

~A ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL -

"OMP!" AL REFERlqSE A ESTE PROBLEG~MENO, SEAALA QUE. "EN LAS E§ 

FE1AS DEL DE~ECHO DE AUT01 Y DE LOS DEqECHOS CONEXOS. SE ENTIE~ 

Ut GENEqALMENTE POR PIAATER(A. LA qEPRODUCCION DE OBRAS PUBLIC~ 

DAS O DE FONOG1AMAS P01 CUALQUIER MEDIO ADECUADO CON MlqAs A LA 

T~ANSMISIÓN. DISTRIBUCION AL PÚBLICO Y TAMBl~N LA REEMISIÓN DE­

UNA RADIODIFUSIÓN DE OT1~ PERSONA SIN LA co~qESPONDIENTE AUTOq! 

ZACIÓN. ~A FIJACIÓN ILEGAL DE REPRESENTACIONES C EJECUCIONES -

EN Dl~ECTO SE DENOMINA EN LENGUAJE COMÚN CONTRABANDO, 

EL LIBRO COMO ELEMENTO o pqoouCTO CULTURAL UNIVERSAL­

HA SIDO EL MÁS GOLPEADO POR LOS PIRATAS AUTO~ALES DESDE LA APA-

1 ICIÓN DE LA IMPRENTA EN 1492. LA CUAL PERMITIÓ LA EXPANSIÓN --
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CUL TU!lAL DE occ 1 DENTE CONS 1 DrnADA ÉSTA COMO l_A CULTURA M.~s ARMQ 

NIOSA Y DE BELLEZA SINGULAq CUYOS MODELOS, TEMAS Y FO~MAS SE S! 

GUEN CONSIDERANDO COMO INMEJOnABLES, 

FUE LA IMPRENTA SIN LUGAR A DUDAS LA QUE P~OPICIÓ LOS 

AVANCES CULTURALES MÁS SORPRENDENTES DESDE LA ANTIGÜEDAD HASTA­

EL PERIODO qENACENTISTA POR LA FACILIDAD Cü~ GUE SE IMP~IMIERON 

INNUMERABLES VOLÚMENES DE OBRAS QUE ÚNICAMENTE SE CONOCÍAN POR­

TRANSMISIÓN ORAL COMO LOS PROVE1BIOS Y SENTENCIAS DE LA FILOSO­

FÍA CHINA. EL MAHABHARATA Y EL REMAYANA DE LA POESÍA IND0. El -

POEMA DE GILGAMESH. OBRA CUMBRE DE LA LITERATUqA BABILÓNICA; EL 

LIB~O DE LOS MUERTOS O RITUAL FUNE8ARIO DE LA LITERATURA DFL 

ANTIGUO EGIPTO: LA BIBLIA DE LA LITERATURA HEBREA Y LOS CLÁSJ-­

COS DE GqEcli. ROMA Y DE LA CULTLJqA IB~RICA TAN PROLIJA Y HE1MQ 

SA EN SUS FOqMAS. 

~A PIRATERÍA AUTORAL pooqfAMOS DEC11. APARECIÓ EN sus 

INICIOS APA~EJADAMENTE CON LAS OBRAS LITERAQIAS IMP1ESAS DE 

GRAN VALOR CULTURAL Y CIENTÍFICO A LAS QUE SE LES CONSIDERÓ 
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COMO UN BOTÍN DEL QUE HABRÍA QUE APODERARSE COMO LO HICIERON --

512 FRANCIS ílqAKE Y HENRY MORGAN EN LA EDAD MEDIA CON UN NUMERQ 

so GqLJPO DE FILIBUSTEqos EN ALTA MA~. ASALTANDO A LOS BEqGANTl­

NES QUE TRl\flSPORT.-\BAll CU.iVITIOSVi FO'!TUNAS EN ESPECIES. ORO, JO­

YAS. VINOS Y MERCADERÍAS DIVERSAS. •_O CUA•_ HIZO QUE l_OS GOBIEq-­

NOS MONÁROUICOS ENFILA~~~ SUS ESCUADRAS NAVALES PARA COMBATIR-­

LOS HASTA TE~MINA~ CON ELLOS. 

~A PIQATERÍA AUTORAL SE HACE PATENTE CUANDO UNA PERSQ 

NA SIN lA AUTOqlZACIÓ~ DEL AUTOR DE UNA OB~~ IMPqEsA. LA REPRO­

DUCE. COME1CIALIZA Y DIFUNDE SUBREPTICIA O fqAUDULENTAMENTE - -

CAUSANDO SUESTANCIAL PEqJUICIO TANTO A LOS INTERESES MORALES CQ 

MO PATRIMONIALES E INDUsTqlALES DE LOS AUTOaES y DE LOS PRODUC­

TO?(S. 

E1. FENÓMENO QUE SE HA DADO 'ON DENOMINAR PIRATERÍA l\U­

lO~AL Y QUE pqEQCUPA GRANDEMENTE AL GRUPO AUTQqAL, EUITORIAL y­

COMERCIAL. SURGl6 EN LOS Aílos 1?45 APílOXIMADAHENTE TANTO EN - -

EUROPA COMO EN NUESTQO CONTINENTF. 
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LA APAqlCIÓN DE LA Pl~ATERfA AUTO~AL Al IGUAL QUE LA­

REPROGqAFÍA ILÍCITA. SE DEBIÓ Al NOTABLE AVANCE TECNOLÓGICO OUE 

PERMITIÓ El DESARROLLO TECNOLÓGICO DE FIJACIÓN. CONSERVACIÓN Y­

REPRODUCCIÓN DE IMÁGENES Y SONIDOS. AS( COMO EL PE~FCCCIONAMIE~ 

TO DE LAS T~CNICAS DE IMPRESIÓN COMO FUE EL ílFFSET El CUAL FUE 

El MEDIO MÁS IDÓNEO PARA LOS PIRATAS EN MATE~IA DE PUBLICACIÓN 

ILEGAL DE LIBROS PARTICULARMENTE, 

ESTO MOTIVÓ QUE LA ACTIVIDAD DE LA PiHA]EqíA AUTORAL­

COBRARA VERDADERO AUGE APqQVECHANDO lA CONFUSIÓh Y EL DESEQUILj 

BRIO POLÍTICO, ECONÓMICO. SOCIAL Y CULTUOAL DE ESOS AROS ACIA-­

GOS DE 1945. 

ílTRO ASPECTO QUE LA PROPICIÓ FUERON LOS ANTAGONISMOS­

POLfTICOS. ECONÓMICOS. IDEOLÓGICOS. CULTURALES Y SOCIALES TANTO 

EN El ÜRIENTE COMO EN El OCCIDENTE. DANDO LUGAR A LA CLASIFICA­

CIÓN DE LOS PAfSES DEL MUNDO EN DESARROLLO. QUE P1riCTICAMENTE -

MONOPOLIZARON TANTO LA TECNOLOGfA COMO EL PO~E~ CCG~ÓMICO. V -­

LOS PAÍSES DENOMINADOS EN VÍAS DE DESAR~OLLO. OBSTACULIZÁNDOLES 
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A ESTOS ÚLTIMOS EL ACCESO A NIVELES SUPE~IO~ES DE P~OGRESO Y -­

CU'- TU<¡A, 

Es PRECISAMENTE EN ÉSTOS ÚLTIMOS PAISES EN DONDE LA -

PiqATERfA AUTORAL Y EDITOqIAL HA ENCONTRADO SU PRINCIPAL CAMPO­

DE ACCIÓN. DEBIDO PRIMORDIALMENTE A LA AUSENCIA DE PRECEPTOS L~ 

GALES QUE qEGULEN Y SANCIONEN ADECUADAMENTE A ESTE FENÓMENO, A­

LA DIFICULTAD DE ACCESO A LAS OBRAS PROTEGIDAS Y A LAS OESVENTa 

JAS ECONÓMICAS QUE REP1ESENTA LA PARTICIPACIÓN DE LOS PAÍSES EN 

VfAS DE DESAqROLLO DENTRO DEL MERCAOD INDUST1IAL INTERNACIONAL. 

SIENDO LOS PAISES EN VfAS DE DESARROLLO EL ME~CADO 

PRINCIPAL DE OPERACIÓN DE LA ACTIVIDAD PI1ATA. LA INDUSTRIAL 

EDITORIAL· SIN PQETENDER GENERALIZAR. ES LA QUE pqoBABLEMENTE -

HA RESENTIDO MÁS LOS EFECTOS DE LA PIRATER(A. 

EN EFECTO. LAS EDICIONES PIRATAS NO SÓLO AFECTAN G~A­

VEMENTE LOS DERECHOS DE LOS AUTORES INVOLUC~ADOS. SINO TAMBIÉN­

LA DE LOS EDITORES LEGALMENTE ESTABLECIDOS, PUES SUPONEN UNA --
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COMPETENCIA RUINOSA Y DESLEAL DESPLEGADA POR INDIVIDUOS QUE NO­

HAN INVERTIDO LAS IMPORTANTES SUMAS QUE SON INDISPENSABLES PARA 

PONER EN MARCHA UNA EMPRESA DE ESTE G~NERO QUE FUNCIONE CON TO­

DOS LOS REQUISITOS JU1ÍDICOS QUE REGULAN LA ESPECIE, 

EL EDITOR LEGAL GASTA CONSIDEQABLES SUMAS DE DINERO -

EN LA CONTRATACIÓN DE DERECHOS DE TODO TIPO. TIENE INVERSIONES­

SUBSTANCIALES EN MAQUINARIA. OFICINAS· EMPLEADOS, PUBLICIDAD, -

DIST11BUCIÓN DE SUS PRODUCTOS. CARGAS FISCAlES DE ORDEN MUNICI­

PAL, ESTATAL O FEDERAL· CUOTAS PATRO~ALES POR SEGURIDAD SOCIAL. 

E INFONAVIT. GASTOS DE IMPRESIÓN. DISEílO. FORMATO. CARACTE~fST! 

CAS GR~FICAS Y GASTOS DE CONTABILIDAD• FRENTE A TODAS ESAS CAR­

GAS ECONÓMICAS QUE ENTqARAN UN CONSTANTE QIESGO PARA LOS EDITO­

RES LEGALMENTE ESTABLECIDOS· EL PIRATA NO TIENE MÁS QUE APROVE­

CHARSE ILEGÍTIMAMENTE DEL TRABAJO YA ELABORADO Y OBTENER CON 

UNA INVERSIÓN DE POCA MONTA. GANMKIAS FABULOSAS QUE DE PASO. 

TAMBl~N AFECTAN AL ESTADO. PUESTO QUE LA Pl1ATERfA AUTOqAL TIE­

NE COMO CARACTERfSTICAS ESENCIALES LA VIOLACIÓN DE LOS DERECHOS 

DE AUTOR. EL APROVECHAMIENTO ILÍCITO DE LOS DERECHOS COMERCIALES 
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E INDUSTRIALES DE LOS EDITORES Y LA EVASIÓN FISCAL EN TODOS SUS 

óqDENES Y MATICES. INCLUYENDO LA ELUSIÓN DE CUOTAS AL fNST!TUTO 

MEXICANO DEL SEGU~O SOCIAL Y AL INFONAVIT AGRAVANDO OBVIAMENTE­

EL DESEMPLEO DE LA REPÜBLICA. 

ALGUNOS ESPECIALISTAS HAN DENOMINADO AL FENÓMENO DE -

LA PlqATEqiA EDITOqlAL COMO Plq~TEqfA DE LA PALABRA IMPRESA, -­

CURIOSAMENTE OMITEN CUALQUIER REFERENCIA A LA PIRATERiA DE IMÁ­

GEílES IMPRESAS. OMISIÓN OUE DESDE MI PUNTO DE VISTA NO SE JUST! 

FICA. DADO QUE SE POD~iA PENSA~ QUE LA nEPRODUCCIÓN ILEGAL DE -

06RAS QUE CO~TE~GA~ EXCLUSIVAMENTE IH~GE"ES ESTARiA PERMITIDA, 

BASTA RECO~DAl GUE EXISTEN CANTIDAD DE aeqns ~EALl!ADAS ÜNICA-­

MEHTE A BASE DE IM~GENES. COMO SON LAS PUBLICACIONES DE CARICA­

TURISTAS. Pl~TCqEs y FOTÓG~A~os. 

~os G~NE~OS QUE poq su RENTABILIDAD A COATO PLAZO SE­

HAN COílVERTIDO EN El MERCADO FAVORITO DE LOS PlqATAS SON LOS -­

TEXTOS ESCOLARES Y LOS LLAMADOS BEST SELLEqs O ~XITOS DE LIBRE­

R iA, 
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EN EL CASO DE LOS TEXTOS ESCOLARES· (STOS SE ESTIMAN­

COMO ARflCULOS DE PRIME1A NECESIDAD. PUES AÚN E~ COMUNIDADES DE 

ESCASOS RECURSOS ECONÓMICOS. T!ENF. GC<MI DEMAflDA. SON PO< EXCE-­

LENCIA UN MERCADO CAUTIVO YA QUE GRAN PA1TE DE sus ASPECTCS so~ 

PREVISIBLES DE ANTEMANO COMO SON LOS LUGA~ES DE VENTA· PEq(ooos 

DE DEMANDA. ASIGNATURAS o MATERIAS y,_,, CMTIDAD DF. us1,A;1os. -

TODOS ESTOS FACTORES AT~AEN DE MANE~A S!~;GULA~ A~ Pl~ATA BAJO -

CONDICIONES ÓPTIMAS DE SEGuq10•0. QENTA!lclD~D. y HASTA A~QqA -

DE RELATIVA JMPUrJIDAD EN sus OPE«.~CIO,~ES !dCITf,s. 

[N CUANTO A LOS LLAMADOS BEST SEllERS O ~XJTOS DE Ll­

BRERIA. OBqAS IMPRESAS QUE PO~ SU GRA~ DEMA~DA O~TIE~[íl VOLÚME­

NES DE VENTAS MASIVAS, DE MANERA SIXl~A~ AL~ DE LOS TEXTOS ES­

COLARES. COMPARTEN cara ~STOS LA C~RACTERfST!CA DE su Q~NTAB!L!­

DAD A C01TO PLAZO. LO QUE CONSTliUYE EL GqAíl AT;ACTIVO PAQA Ec­

PIRATA DEBIDO A LA GRAN PUBLICIDAD QUE P~ECEDE A LA APARICIÓN -

DE LA OBRA GARANTIZANDO CON ÉSTO l/N VERD.t.DE"<G ÉXITO EC0:1ó;·\ICO -

PARA El l~FRACTO~. 
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No ES FÁCIL IDENTIFICAR UN ESQUEMA TfP!CO DE LAS CAU­

SAS QUE PROVOCAN LA APARICIÓN DE LA PIRATERfA DENTRO DEL A1EA 

EDITORIAL. SIN EMBAqGo ES POSIBLE DETECTAR SU APARICIÓN EN El -

CASO DE EDITORES QUE A PESAR DE LAS DIFICULTADES QUE TIENEN PA­

RA LOCALIZAR AL TITULAR DE LOS DERECHOS DE AUTO~ DE DETERMINADA 

OBqA SOLICITANDO LA COMPRA DE LOS DERECHOS DE TRADUCCION. ADAP­

TACION O DE PUBLICACIÓN. EN MUCHOS CASOS SE QUEDAN SIN RESPUES­

TA ALGUNA. O BIEN INICIANDO EL DIALOGO. CONDICIONES EXAGERADA­

MEN~E O~E~OSAS DAN PO~ TERMINADA LA NEGOCIACION DE LOS DEqECHOS 

INHERENTES "ºDESE DESCA~TAqse EN ESTE PUNTO TAN DELICADO LA­

EXISTENCIA DE ~A AUTOPIRATERIA YA QUE LAS CONDICIONES ACTUALES 

QUE IMPERAN EN NUMEROSOS PAfSES. PUDIERAN PROVOCAR QUE CIERTAS­

EMPRESAS LA PºACTICARAN CON EL FIN DE EVITAq TANTO EL PAGO DE -

DERECHOS AUTOqALES COMO FISCALES. 

~A Pl~ATEºfA HA ENCONTRADO TAMBIEN UN BASTO CAMPO DE­

ACCIÓN DENT10 DEL ÁílEA DE qADIODIFUSIÓN. 
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51 EN MATERIA EDITOqlAl ES SUMAMENTE DIFÍCIL LOCALI-­

ZAR. CUANTIFICAR Y DETECTAR ESTE FENÓMENO. EN EL CAMPO DE lA R~ 

D!ODIFUSIÓN LO ES MÁS AÚN, YA QUE El ACELERADO DESAqROLLO TECNQ 

l_QGICO EN ESA MATERIA. HA PROPICIADO QUE ÉSTE Sl/PcRE rn MUCHO -

Et AtCANCE DE LOS PRECEPTOS l_EGA'.ES ílUE l_A ~IOGUl.Arl. NECES ITAt~D.Q 

SE EN ESTE SUPUESTO UNA ADECIJAC1ÓN LEGISl_t1TIVA APTA Pf,qA COMBA­

TIR EL FENÓMENO DE lA PIRATERfA. SITUAClriN ílUE EVIDENTEME~TE R~ 

SULTA CASI IMPOSIBLE DADO QUE POR lA LENTITUD DE LOS PROCESOS -

DE REFORMAS LEGISLATIVAS. CUANDO ÉSTAS ENTRA~ EN VIG01· EL ACE­

LEqADO PERFECCIONAMIENTO DE LOS SISTEMAS DE AADIODIFLJSION YA -

VOLVIÓ A 1EBASAA El ALCANCE DE LAS MISMAS. 

ESTE FENÓMENO Il[C!TO DE LA PIRATE11A HA INCIDIDO YA­

EN FO~MA ALARMANTE EN El A~EA DE LOS FONOGRAMAS Y VIDEDG1AM~S.· 

QUE ALGUNOS ESPEC!A~ISTAS Y EN CIE~TAS LEGISLACIONES DENOMINAN­

VIDEOFONOG"lAMAS. 

ACTUALMENTE EXISTEN E~ El ME1CADO NACIONAL E INTE1NA­

CIONAL INFINIDAD DE NEGOCIACIONES QUE SE DEDICAN A LA VENTA. 

RENTA· ELABO~ACIÓN. COPIADO. DLJPtlCACIÓN Y ~E?~ODUCCION DE FONO 

GRAMAS Y VIDEOGRAMAS. VIDEOCASSETTES O VIDEOFONOG~AMAS QUE NO -



133 

CUBREN LOS DfqECHOS AUTOqAlES CORRESPONDIENTES Y poq LO TANTO -

NO CUENTAN CON lA AUTORllAClÓN DE SUS LEGÍTIMOS PRODUCTORES PA­

~A SU COMEqCIAllZACIÓN Y DIFUSIÓN. 

ESTA P1ÁCTICA COMERCIAL llfCITA SE MULTIPLICA DÍA CON 

DfA Al ENCO~TRA~ EN LOS P10DLJCTOS MENCIONADOS UNA FUENTE GA~AN­

T!ZADA· y HASTA AHORA CASI IMPUNE DE INGqEsos. 

ASIMISMO· EN El ÁREA DE TqANSMISIONES vfA SAT~llTE. -

TELEVISIÓN POR CABLE Y pqoGqAMAS DE COMPUTACIÓN Y SISTEMAS. LA­

p¡qATEqlA ENCUENT~A VA UN CAMPO MÁS PARA ACTUAq. PUES COMO YA -

FUE APUNTADO ANiERIOqMENTE. EL FACTOR TECNOLÓGICO HA SUPERADO -

UNA VEZ MÁS El ALCANCE DE LA NOqMA LEGAL APLICABLE. 

Es NECESAq10 SE~ALAR QUE EN LAS LEGISLACIONES DE orqos 

PAÍSES. El NUESTRO INCLUIDO. EXISTEN LAGUNAS. IMPRECISIONES. -­

CONFUSIONES V LENIDADES RELATIVAS A LA qfPRESIÓN DE LA REPqODUf 

CiÓN ILEGAL DE OBqAS INTELECTUALES P~OTEGIDAS. 



TAMPOCO HAY HOMOGENEIDAD EN lAS SANCIONES OUE ALGUNOS 

QqDENAMIENTOS LEGALES PREVIENEN PAqA ~EPRIMlq LA PlqATERÍA. A -

PESAq DEL PRINCIPIO BÁSICO DE LA CONVENCIÓN U~IVEqSAL SOBRE DE­

RECHO DE AUTOR Y DEL CONVENIO DE BEQNA QUE CONSISTE. EN LA ASI-

MILACIÓN O IDENTIFICACIÓN DE AUTDqEs EXTRANJEROS A LOS AUTORES-

NACIONALES EN MATERIA DE PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS DE AUTOR. -

DE ESTA MANE~A. LAS SANCIC~lES CON~GA LA V!Oi_ASlÓN DEL DE~ECHO -

INTEl_ECTUA'- PQOTEGEN A l_OS AIJTORES EXTR,\'iJE'WS EN CU/\l<TO ESTÉN-

CONTENIDAS EN ~AS RESPECT!V4S 1_EYES ~AC:OPJA 1.ES SOR1~ DE~ECHOS -

DE AUTOQ, LO CUAL SE APLICA TAMBIÉN. A LA qEPRESIÓ~ DE LA PIQA-

!ERIA. 

~N CUANTO A LAS SA'JCIQl/ES. ÉSTAS \'.\'llAN SEGLÍ'I PAISES: 

EN BANGLADESH. B~LGICA. F1ANCIA y PAK!SlÁN. EXISlE~ PENAS pq1va 

TIVAS DE LIBERTAD HASTA poq 2Q MESES INCONMUTABLES. 

~N M~xtco. EN NUESTRA 

EN El CAPÍTULO ílCTAVO. RELATIVO A LAS SANCIONES· SE ESTABLECE -

EN SU A~TICULO 135 QUE SE JMPDND~~ P~ISIÓ~ DE TqEt~TA DÍAS A --
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SEIS A~OS Y MULTA DE CIEN A DIEZ MIL PESOS A AQU~LLAS PEqSONAS 

QUE SIN EL CONSENTIMIENTO DEL TITULAR DEL DERECHO DE AUTOq EX-­

PLOTEN CON FINES DE LUCRO UNA OBRA PROTEGIDA. ASIMISMO EL AR--­

TÍCllLO 136 DEL MISMO 01DENAMIENTO LEGAL SE~ALA QUE SE !MPONDRÁ­

DE DOS MESES A TRES Aílos DE PAIS!O~ y MULTA DE CINCUENTA PESOS­

A CINCO MIL PESOS AL QUE A SABIENDAS COMERCIE CON OBRAS PUBLICA­

DAS CON VIOLACION DE LOS DERECHOS DE AUT01. 

EN EL PLANO INTERNACIONAL ENCONTRAMOS DOS MUY LOABLES 

INTENTOS PA~A COMRATlq LA P'RATE1ÍA. ASÍ TENEMOS EL CONVENIO DE 

FONOGRAMAS DE GINEB~A DE 1971 Y EL CONVENIO DE SAT~LITES DE - -

BRUSELAS DE 1974. LO ANTERIOR EN LO CONCE~NIENTE A FONOGRAMAS Y 

SAT~LITES. EN LO RELATIVO A GRABACIONES SONORAS AUDIOVISUALES Y 

OBRAS IMPqESAS SE LLEVA~ON A CABO RECIENTEMENTE FORUMS CON EL -

FIN DE ANALIZAq EL FENÓMENO DE LA PlqATERIA EN ESTOS CAMPOS Y -

CUYAS CONCLUSIONES APARECEN PUBLICADAS EN EL DOCUMENTO - - - -­

AB/XV]/6 ORIGINAL· INGl~S. FECHA 21 DE JUNIO DE 1985. 1EFERENTE 

DE GINEBRA. SuiZA DE~ DiA 23 DE SEPTiEt~ERE A~ l~ DE ílCTUB~E DE-

1985 DE LA 0qGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL. 
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DICHO DOCUMENTO 1ECOMIENDA SANCIONES MÁS EFECTIVAS, -

UNA COOPERACIÓN MÁS EFECTIVA ENTRE AQU~LLOS CUYOS DERECHOS ESTÁN 

EN PELIGRO Y A LAS AUTORIDADES ENCARGADAS DE APLICAR LA LEY, SE 

LES RECOMIENDA SIMPLIFICAR LOS M~TODOS DE OBTENCIÓN DE LOS DER~ 

CHOS DE PUBLICACIÓN DE LOS TITULARES, A UN PRECIO RAZONABLE, 

ESPECIALMENTE EN LO QUE CONCIERNE A LA UTILIZACIÓ~ DE LIBROS Y­

EMISIONES EXTRANJERAS DE LOS PAÍSES EN DESARROLLO. 

~A PIRATER(A EN CONSECUENCIA HERMA~A DE LA RepqoGqA-­

FIA ILÍCITA: AMBAS CONSTITUYEN UN FENÓMENO OUE SE DA ANTE EL I~ 

CONTENIBLE AVANCE TECNOLÓGICO LO QUE PROVOCA QUE LAS LEGISLACIQ 

NES AUTOqALES EXISTENTES VAYAN QUEDANDO A LA ZAGA Y POR LO MISMO 

LA PROTECCIÓN Y REGULACIÓN DE LAS OBRAS AUTOAALES VAYA SIENDO -

CADA VEZ MÁS DEFICIENTE y OBSOLETA, POR ELLO RESULTA IMPEq1oso­

QUE SE EXAMINE A NIVEL NACIONAL E INTE2NACIONAL, LA MANERA DE -

VOLVER MÁS PRECISA Y MÁS EFECTIVA LA LEGISLACIÓN RELATIVA A LA­

PIRATERÍA. TANTO EN SU TIPIFICACIÓN CGMO DELITO. COMO FN LA RE­

GLAMENTACIÓN PROCESAL PARA HACERLA MÁS CLAR~. RÁPl]A 1 EFICÁZ -

EN SU APLICACIÓN. 
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Es ASIMISMO IMPERIOSA LA NECESIDAD DE REVISAR Y REFOR 

MAR LAS SANCIONES PREVISTAS EN NUESTqA LEY FEDERAL DEL DERECHO­

DE AUTO~ EN CONTRA DE LOS INFRACTORES A LAS NORMAS QUE TUTELAN­

LOS DE1ECHOS RESPECTIVOS. PUES EN LA ACTUALIDAD LAS SANCIONES -

ECONÓMICAS Y CORPORALES SON PRÁCTICAMENTE INSIGNIFICANTES Y 

CASI SIMBÓLICAS QUE CONLLEVAN A LA qEITERADA CONTUMACIA DEL PI­

RATA A INFRINGIR CON SU ACTIVIDAD ILÍCITA LAS NORMAS ENDEBLES -

DE LA LEGISLACIÓN DEL DEqECHO AUTORAL. 

ANTE ESTAS CONSIDERACIONES EXPUESTAS. EL LEGISLADOR -

MEXICANO Y LOS ~EGISLADORES EN LO INTERNACIONAL. DEBERÁN TOMAR­

INICIATIVAS INMEDIATAS PARA ESTATlll~ NORMAS MÁS PRECISAS Y OBJ~ 

TIVAS QUE TIENDAN A ER~ADICAq LAS NOCIVAS PRÁCTICAS DE REPROG1a 

FÍA !LICITA y DE P!RATERIA AuTOqAL. COMO EN su TIEMPO FUE10N 

COMBATIVOS HASTA SER DESAPARECIDOS SIR F~ANCIS DRAKE y HENRY 
MORGAN. 



CONCLUSIONES 
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_c_o_.1L_c_1 __ u __ ~ i_ Q_N_~_s_ 

]'._R11'\F,3._~:- '_os DERECHOS DE AUTOR COMO CONCEPC ION DEL­

\NTELECTO HUMANO. SE ~EMONTAN A TIEMPOS INMEMORIABLES. SURGIE-­

qoN APAREJADAMENTE CON LA ACTIVIDAD EST~TICA DEL HOMBqE DESAR~Q 

LLADA POR LOS IMPULSOS NATURALES. pqop1os y ESPONT4NEOS DE su -

NATURALEZA RACIONAL; NI EL HOMBRE ANTIGUO NI EL MEDIEVAL qECI-­

BIERON RECONOCIMIENTOS SOBRE El PRODUCTO DE SUS OBRAS. FUE LA -

CONCIENCIA POPULAR EL ÚNICO MERECIMIENTO DE LOS AUTOqES EN LA -

ANT!GUEDAD Y EN EL MEDIOEVO. 

~EGUrtQA:- EN E,_ S1G1.o xv y coN '-A APA'<1c1óN DE '-A 1M­

pqENTA- LA CULTU1A RECIBIO EL PRIME~ GRAN IMPULSO; FRANCIA TOMA 

LA DELANTEqA E INSTITUYE EL LLAMADO SISTEMA DEL PRIVILEGIO EL -

CUAL ~ECAYO EN OBRAS DE GRAN IMP01TANCIA COMO "~AS EPfSTOLAS DE 

SAN PABl.0 y SAN BRUNO"' EN INGl_ATERRA El. ~STATUTO DE ,_A qEYNA­

ANA INSTITUYE EL COPYRIGHT Y ESPANA OTORGA PRIVILEGIOS Y MERCE­

DES A LOS AUTOqES PLASMADOS EN (~DULAS REALES. SIENDO HASTA ---

1793 EN QUE LA CONVENCIÓN FRANCESA qECO~OC!Ó LA PROPIEDAD LITE­

RA~IA Y ARTfST!CA DERIVADA DEL T1ABAJO INTELECTUAL DEL HOMBRE. 
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TERCERA:- NUESTRO PA(S ES EL PRIME'lO EN EL MUNDO QUE­

ELEVÓ A GA~ANTfA CONSTITUCIONAL A LOS DERECHOS DE AUTOR. CONSl­

DEqÁNDOl_QS COMO PRIVl•_EGIOS EXCLUSIVOS TEMPORA•_ES CUYA NAT!/qA•-~­

ZA JURÍDICA HA SIDO OBJETO DE GRANDES DEBATES. 

CUARTA_;_- '.A PROPIEDAD INTELECTUA•_ SE EXTE~lO~P'.A A -­

TRAV~S DEL MANUSCRITO. DEL LIBRO. DEL~ ESTATUA Y EN GENE~AL A 

TAAV~S DE LA OBRA DEL INTELECTO HUMANO LA CUAL PER1ENECE AL CA~ 

PO DE LOS DERECHOS INCORPOqEOS QUE LA LEGISLACIÓN LES OTO~GA -­

CARACTE~ PERPETUO. INALINEABLES. IMPREscq1PTIBLES E IRRENUNCIA­

B•-ES. 

9UINTA:- COMO CONSECUENCIA DE •_AS COllPOvEqs1AS ,lURÍ 

DICAS QUE SE DERIVEN DE LAS OBRAS P~OTEG!DAS poq LA ~EY DE DEq• 

CHDS DE lluToq. APAREC!ERON EN EL DE~ECHO POSITIVO MEXICANO. So 

CIEDADES DE AUTO~ES CON LA FINALIDAD DE OCUPAqSE DE LA GESTIÓ~ 

COLECTIVA Y EL ASEGURAMIENTO DEL qESPETO A LOS DE~EC40S QUE l~ 

LEY LES OTORGA A LOS AUTORES PARA ~ECLAMAR LAS P~ESTACIONES -
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ECONÓMICAS POR EL USO DE LOS REPERTORIOS, EJERCITANDO LAS ACCIQ 

NES LEGALES DEqlVADAS DE LA TRANSGRESIÓN A TALES DERECHOS Y LL~ 

VANDO El INTERCAMBIO DE APOYO TANTO EN LO NACIONAL COMO EN EL -

PLANO INTERNACIONAL TENDIENTE A FOMENTAq LA PRODUCCIÓN INTELEC­

TUAL Y El MEJOQAMIENTO DE LA CULTURA NACIONAL. PROCU1ANDO LOS -

MEJO~ES BENEFICIOS ECONÓMICOS Y DE SEGURIDAD SOCIAL PARA LOS -­

AUTORES y DESDE LUEGO. p~ocuqAN VELAR poq LA SALVAGUA1DA DE lA­

TqADICIÓN INTELECTUAL Y ART(STICA NACIONAL: CON TODOS ESTOS PRQ 

PÓSITOS. SURGIERON LA ASOCIACIÓN NACIONAL DE INTÉRPRETES CANDI> 

LA Soc1EDAD DE AuToRES v CoMPosITOREs DE ~ús1cA CSACMI. ~A So-­

c1EDAD MEXICANA DE EJECUTORES DE MúsICA CSOMEMI: ~A FEDERAClóN-

1_ATINor,ME1ICANA DE ARTÍSTAS INTÉRP1ETES v EJECUTANTES CFtl\IE> ,_ 

~A FEDEqACION INTERNACIONAL DE ACTORES CFIAJ Y LA FEDERACIÓN I~ 

TE1NACIONAL DE Músicos CFI~). TODAS ELLAS AUTOq1zADAS PARA FUN­

Glq COMO AUXILIARES DEL ESTADO PA~A VIGILAq EL CUMPLIMIENTO DE­

LOS OBJETIVOS Y FINALIDADES ESTABLECIDAS POR LA ~EY VIGENTE EN­

TOqNo A ESTA MATERIA DE ESTUDIO. 

SEXT.11:- EL Auron. SE~A,_AN TANTO LA oocnH1A COMO '-A L~ 

GISLACIÓ~. ES EL TITULAq DE LA OBRA INTELECTUAL Y QUIEN TIENE -
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COMO DERECHOS INALINEABLES LA FACULTAD DE MODIFICAR. CORREGlq Y 

ENMENDAR LA OBRA PA~A MEJORARLA; TIENE ASIMISMO EL DE1ECHO MO-­

RAL DE PENSAR Y HACEq RESPETAR SU PENSAMIENTO E IMPEDI~ CUAL--­

QUIER DEFORMACIÓN DE LA OBRA EXIGIENDO El q[SPETO A LA INTEGq1-

DAD DE LA MISMA CUALQUIERA QUE SEA LA ílATLJqAlEZA DE LA oeqA, 

~_Epj_!,.VI,- DENTRO D' LOS INSTl"TUTOS JLJ?ÍDICOS QUE CON­

FORMAN LOS DERECHOS DE AUTO~ CUYOS OBJETIVOS TIENDEN A PROMOVER 

EL DESARROLLO CU~TU~A~. SOCIAL Y ECOfJÓMlCO DE Uf4 PAfS. LAS LE-­

GISLACIONES DEL MUNDO SE ERIGEN EN ENORMES VALLADAq[S OUE TIEN­

DEN A PROTEGER Y GAqANTIZAR LA DIVULGACIÓN Y DIFUSIÓ!i DE LAS -­

OBRAS DEL INGENIO, LLÁMENSE LITE~AqlAS Y ARTÍSTICAS CUYAS ASCEf 

CIONES SE EXTIENDEN A TODAS l_AS PRODUCCIOllES E~ El_ CA:",PO LITE'!!'.' 

RIO. CIENTfFICO y ARTÍSTICO CUALESOUIEq~ nuE SEA EL MODO o LA -

FORMA DE EXPRESIÓN. YA SEAN LIBROS. ESCRITOS, COMPOSICIO~ES MU­

SICALES, OBRAS CINEMATOGqÁflCAS. oeqAS DE A~TE. OB1AS FOTOGRri-­

FICAS Y EN GENE1AL TOD4S AOU~~LAS OBQAS TQANS~ITIDAS O DE IM~G~ 

NES EN MOVIMIENTO OUE SON SUSCEPTIBLES DE REP~ODUCCIÓ~. ~ESPEC­

TO DE LAS CUALES EL AUTO~ TIENE LA lq~~ST•ICTA FACULTAD DE - --
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UTORIZAR O PROHIBIR LA REPRODUCCIÓN POR CUALQUIER PROCEDIMIEN-

0 y BAJO CUALQUIER FORMA: DE LO REGLAMENTADO soeqE EL LLAMADO­

ERECHO DE REPRODUCCIÓN SURGIÓ UN FENÓMENO INQUIETANTE LLAHADO­

C;PilOG'<AF Í.~, 

OCTf\VA:- '_1\ REPROGRAFÍA COMO FENÓMENO SURGIDO DE 1_05-

~ANCES TECNOLÓGICOS Y CIENTfFICOS, ESTÁ CONSIDERADA DESDE UN -

~NTO DE VISTA GENERAL. COMO TODA REP~ODUCCIÓN HECHA POR MEDIOS 

üTOGRÁFICOS u OTROS MEDIOS A~ÁLOGOS. DE oeqAs pqoTEGIDAS POR -

~ DERECHO DE AUTOR TANTO EN LO NACIONAL COMO EN EL ÁMBITO IN-­

ERN/\C 1 OliA•_. CUYOS EFECTOS CONDUCEN Poq REG•_A GENERAi_ A 1NFR1 N-

1 R LAS NORMAS P20TECTORAS DE LOS DERECHOS ASI CONSIDERADOS OUE 

AS LEYES Fur~DAMENTALES y ESPECIALES TUTE~Ar~ B~JO EL RArlGG DE -

'RIVILEGIO EXCLUSIVO ELEVADO A LA CATEGORÍA DE GAqA~TÍA CONSTl­

fUCIONAL COMO ES EL CASO DEL ARTICULO 28 DE NUESTRA CONSTITUCIÓN 

tEDERAL DE LA REPÚBLICA. 

NOVEl/fi:- A•_ Sll%1MIENTO DE l_A REPP.OGR!\FÍA, SUS EFECTOS 

SEMBRARON INQUIETUD EN EL ÁMBITO INTERNACIONAL PROPICIANDO LA -

CELEBRACIÓN DE CONFERENCIAS Y CONGRESOS CONTINENTALES COMO El -
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CELEBRADO EN BRASIL EN ~UNID DE 1977 EN EL QUE SE ESTABLECIERON 

RESOLUCIONES FIRMES TENDIENTES A REGULAR A ESTE FENÓMENO QUE ES 

LA REPROGRAFÍA. PROCLIVE A LO lLfCITO Y ATENTATORIO AL DERECHO­

ESTABLECIDO PARA LAS OBRAS PROTEGIDAS, 

DEC!MA:- SOBRE E•_ CONTROi_ DE LA REPqoGRAFÍA ILÍCITA.­

EXISTEN OPINIONES ENCONTRADAS. UNAS PESIMISTAS. OT~AS OBJETIVAS 

Y REALES EN CUANTO A LA FORMA Y MEDIOS DE CONTROL Y REGULACIÓN­

IDtiNEA DE ESTE FENÓMENO QUE ES LA REPqoGqAFfA. POR ELLO DESTACO 

EN ESTE TRABAJO LA NECESIDAD URGENTE DE REALIZA~ UN ANTEPqOYEC­

TO DE LEY EN NUEST~O PAÍS QUE REGULE Y REPAIMA EFICAZMENTE LOS­

EFECTOS NOCIVOS DE LA REPROGRAFÍA ILÍCITA TENIENDO PRESENTES -­

PARA ELLO LAS RESOLUCIONES Y RECOMENDACIONES APROBADAS poq LOS­

DIVERSOS ORGANISMOS INTERNACIONALES QUE HAN ABORDADO YA ESTE -­

ESCABROSO PROBLEMA, CUYA PRESENC 1 A E•l E'- 0EílECHO DE fluTOR r\EX ¡ -

CANO SE HA HECHO MANIFIESTA EN FECHAS MUY RECIENTES CON NOTO--­

RIAS REPERCUSIONES EN EL DERECHO !tJT[R~J~ClOf~AL rc1 LO r:EGAT!VO 

DE SUS EFECTOS Y POR LA FACILIDAD DE ?ROLIFERACIÓN DEL FENÓME~C 

EN SÍ ESTRECHAMENTE VINCULADO CON LA PIRATERÍA AUTORAL. CONSI-­

DERADA ~STA ÚLTIMA COMO LA REPRODUCCIÓN ILÍCITA, COMERCIALIZACIÓN 



14 4 

O DIFUSIÓN SUBREPTICIA Y FRAUDULENTA DE OBRAS DEL ESPÍRITU HU-­

MANO. QUE LESIONAN SUBSTANCIALMENTE LOS INTERESES MORALES. PA-­

TR!MONIALES E INDUSTRIALES DE AUTORES. PRODUCTORES Y EDITORES.­

DE DONDE SE DERIVA LA NECESIDAD IMPERIOSA Y uqGENTE DE LEGISLAR 

A NIVEL NACIONAL E INTEqNACIONAL. HACIENDO MÁS PRECISA Y EFECTl 

VA LA LEGISLACIÓN, SANCIONANDO Y REPRIMIENDO A ESTOS DOS FENÓM~ 

NOS DENOMINADOS REPROGRAFÍA ILÍCITA Y PJRATE~ÍA AuTORAL. 
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