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RESPETABLES SENORES JURADOS ¢

- En cumplimiento de la obligaciof impuesta por los
- arficulos I y 2 del Reglamento de Exdmenes Profesionales,
me he esforzado por elaborar este modesto trabajo escrito
cuyo contenido, no representando ninguna investigacion =~
cientifica, es sblo expositor de un problema legal,

Con el fin de someter a la atenta consideracién de
vuestras Sefiorfas este estudio al cual tengo la necesidad
de denominar con el subtitulo de Tesis Profesional, he que
rido presentar tambien algunas ideas generales sobre 1los
antecedentes de los preceptos cuya aplicacion motiva el =
problema,

la coexistencia de aguellos preceptos con los de -
‘sistemas procesales inadecuados; la natural derivacion en
fricciones de unos frente a los otros; el repelerse reci -
procamente cuando se trata de su aplicaclén, es también -
materia del desarrollo .de esta tesis.

Algunas ilustraciones de casos prdcticos ante los
Tribunales son igualmente presentados, con el propdsito -
de evidenciar la confusibén creada por aquella anomalia, Se
continda con 1la exposicibén de diversas ideas relativas a -
las formés posibles de solucionar el problema planteado; y
finalmente, al lado de ellas, me he permitido ofrecer una
férmula gue permita resolverlo, no 86lo desde el punto de
viste sencillemente practico que violenta las leyes y des-
conoce sus antecedentes,; sino con un sentido més respetuo~
so, y més conforme con l& tradicidn.

Dicho lo anterior, he de rogaros, Se%ores Jurados,
la lectura de mi tesis y el otorgemiento amable de vuestro
voto.



PAR TE PRINE R A
CAPITULO PRIAIIO.

7 Articulos de la Lev General de Socledades Mercantiles

 I.- Su actualided.- El EJecutlvo Federal, en uso de a8
' foecultades extraordinerias que le -

fueron conferidas por el Decreto ex
pedldo por el ConngSO de la Unioh con feche 28 de diciembre
de 1933, Cxp1d16 la Ley General de Sociedades Mercantiles, -
misma que fue’promulgada el dfa 28 de Jullo de 1934 y se en~
cuentra vigente hastg ésta fecha.

' Al surgir la Ley General de SOC1edh
des Mercantiles como una legislacibdn especial de la m°ter1a,,'
el Codigo de Comercio sufrlg una nueva mutilacibén que vino a
aumentar el nlmero de las sufridas con motivo de la expedi-
cibn de las leyes General de Titulos y Operaciones de Crédi-
to y General de Instituciones de Crédlto, entre otras, y a -
patentlzar una.vez mas , la necesidad imperante de una rev1~‘

sidn legislativa en materia mercantll '

' " En efecto, para. entonces, haema ya-
muy cerca de clncuenta anos que sin uwa sola reforma, el Cé0
digo de Comercio regia luvida comercial de Mékico, de acuer
do con las normas de derecho dictadas por un le islador que-
respiré liberalismo, libre concurrencia, filosofia individua
lista de las Escuelas Clésicas.

_ Pero después, en el devenir de la -
vida, en el decurso de los tiempos, como si-de pronto aque--
1la hubiese dado un salto formidable de tres lustros dentro-
de un nuevo siglo, siglo de vértigo y de méquinas, sobrevino
una transformacidén radical en las Naciones y en el pensamlen
to de los hombres.

La figura del hombre quedd desdibu-
jada por el alma incontenible de las masasi el -ente indivi--
dual, cedid su luger al empuje arrollador del grupo societa-
rioj y las palabras coopéracidén y solidaridad, cobraron un -
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nuevo sentido® un sentido econbmico.

La teorizada superestructura econbmica,-
toma realizacibn en primera file y en todas las Sociedades -
de le Comunidad Internccional, se perfilan problemas novedo-
sost el trabajo considerado internacionalmente.

Este probleme humano de hombres-masas, -
sociedades y naciones, se alimenta dec otro de cardcter mete-
riald el comercio. Surgen aspectos nuevos en la Politica eco
nbémica 'y el Bstedo, en marcha acompasada con el ritmo de la-
vida Siglo XX, toma las més variadas orientaciones, sea des-
de ‘simples medidas aduanales de proteccibén -descoloride in--
fluencia sobre la actividad de los perticulares- hasta ¢l --
més acendrado intervencionismo que caracteriza & los grandes
Estados Totalitarios. La Economfa Politica sufre conmociones
cuando se trata de derrumbar su seculer puntal de 1la propie-~
dad privada, pare substituirio por las mallas de la colecti-
vizacidn. '

. : - Con el acortamiento de las distancilas ~-
por los medios de la civilizacidn, y& no existe lugar remoto
en la Tierra y el mercado ya no es Nacional, sino Mundial, -
Los pueblos se acercan y &l contacto reciproco, la densidad-
moral se multiplica, y surgen necesidedes nuevas con vista -
al equilibrio entre aguellos. El progreso continfe sin dete-
nerse y donde antes existif un pequefo agrupamiento de econo
mie simplista, es hoy una compleje sociedad, cn relacibn di-
recta, por todos los vehiculos imaginebles, con los que fue-
ron los més apartedos lugares. Se vive ya en todo el Mundo,-
y se convive con las necesidades de todos; la interdependen-
cie sociel es intensamente més fuerte, y la vide aislada de~-
un Estado es més imposible cade dia. .

La norma juridica, en desesperado esfuer
zo por hacer que los hombres (hombres, sociedades, naciones
estados) convivan sin interferencies ni fricciones (cosas,
oblignciones, ‘relaciones antijuridicas) se ven impelides a-
avanzar, no tan sélo a igual velocidad de aquellosy sino més
todevia, con mayor rapidez, para estar en aptitud de preve--
nir y resolver,

Es también evidente la transformacién de
de las normes, pero para gue resulte eficaz, precisa gue sea.
adecuada a 1a& densidad moral de los pueblos en que impera y-
al progreso material y econbémico., Si la norme se estanca, =--
cae en desuso y entonces, irremisiblemente! o la reglamente-
cibén es defectuosa, o se tuerce el derecho forzdndolo de mo-



do gue no pierda su cardcter de protector legitimante de les
actor de los hombres.

Bs ésto:lo que acontecié con el Cédi
go de Comercio de 1889.

* Al flnmllzar el primer tercio de és-~
te 51glo, era evidente su notorie insuficiencia para regir -
todas las complicaciones del comercio’ contempordnco. Capitu-
los nuevos debian abrirse en sus pdginas, con ¢l objeto de =~
tratar lo relativo a2 multitud de figuras guridlcaa, que s8i -
bien hasta entonces escaparon de sus preccptos, tales figu--
ras yo tenién consistencia y color propios dentro de la vida
econbmice de México! el comercio @¢éreo; nuevas formas del ma
ritimo; le aparicién de los titulos de crédito nuevos ¥y pecu
liaridades novedosas dc los ya hasto ¢ntonces conocidos; ma-
yor amplitud en el tratamiento goneral del comerciantc colec
tivo y en especial de cada una de las sociedades mercanti-—-

les; nueves orientaciocnes a las empresas de acuerdo con su =~
naturaleza :

La bontemp1a016n de tales necesida--
des a la- 1uz del Derecho Nacional, como de su debida concor-
dancia al ritmo internacional, alentd en la conciencia del -
Ejecutivo Federal la voluntad de expedir un nuevo Cédigo de~
Comercio que.recpondiera en forma debida al imperativo de la
época y 2l efecto, se integrd unz Comisidén Redactora de las-
nuevas leyes comerciales, mismas que guedaron agrupadas en -
una obra constente de Nueve Libros. Tal obra, bajo el nombre
de "Proyecto pera el nuevo Cédigo de Conerc1o de los Estados
Unidos Mexicanos", quedd concluido en el afio de 1929, siendo
el sefior Licenciado Emilio Porte Gil, Presidente Provisio~-
nal de la Republlca. '

En el nuevo Cédigo, quedaron trata=-
das les materias s "De las Personas': "De las Cosas Mercanti
les"; "De los actos, obligeciones y coatratos mercantiles";-
"Del Comercio Maritimo"; '"Del Comercio aéreco'; '"Del mordto——
rio judicial de pagos y de los concursos de acreedores"° "De
las prescripeciones'; '"De los juiclos y urocodlmlcntog mercan
tiles" y "De la aplicacién del Cdédigo y de la abrogacidn de-
leyes anteriores'. En cuanto al Decrecho Procesal Mercantil,-
nuevos principiocs y formas se virtieron en ¢l lugar corres—-
pondiente.

EL Proyacto, no obstante representar
un eafuerzo bustante serio en la revisién de las anticuadas-

~leyes mexmcunao y & pesar de tener ¢l obgcto de satlsfacer -
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una necesidad incontestable, no cristalizé en reslidad legis
lativa,

_ Sin embargo, los orientacicnes que-
imprimié su erticulado, fueron recogidas mds tarde en leyes-
-especiates. No llegé a promulgarse el nuevo Cddigo de Comer-
cio como un cuerpo lo mds integralmente completo de leyes -
mercantiles, pero la fuerte necesidad imperiosa de éstas no-
pudo evitarse, y asi fué como surgieron leyes especiales en-
diversas materias,

la Ley General de Sociedades Mercan
tiles igualmente, dimand como una ley especial en la materia,
siendo-promulgada el 28 de julio de 1934.

Principios completamente novedosos-
conformaron la Ley General de Sociedades Mercantiles, y nue~-
vas figuras quedaron enmarcadas en los preceptos de la leyj~
he alll, entre otras, la variabilidad del capital social, la
proteccibén de las minorias y la creacidn de la Sociedad de -
Responsabilidaed Limitada como un nuevo tipo de Sociedad,

' La vigilancia o tutela del Estado,-
se intensifica en beneficio de la entidad jurddica Sociedad-
Mercantil y de cada una de éstas en particular, lo cual se -
evidencia tanto en la exigenciz de la auvtoridad Jjudicial pa-
ra le inscripeibn en el Registro de Comercio de 1la escritura
constitutiva y de reformas al Pacto Social, que evitan los -
Jjuicios de nulidad de escriturc peligrosos en si mismos, co-
mo también en le competencia que atribuye & los Tribunales,-
para dirimir diversas cuestiones suscitadas; see entre los -
socios y los Consejos de Administracidn o Asamblea, sea de -
terceros para con la Sociedad.

' , Entre los preceptos a los cuales ~-
alude el pé&rrafo enterior, destacan siete que en seguida y -
textua lmente, transcribimoss

"Articulo 9.~ Toda sociedad podrd -
aumentar o disminuir su capital, observando, segln su natura
leza, los requisitos yue exige ésta Lley.

La reduccibén del capital social, =--
efectuada mediante reembolso a los socios o liberacidn conce
dida 2 éestos de exhibiciones no realizadas, se publicarén --
por tres veces en el Peribdico Oficial de la Entidad Federa-~
tive en la que tenga su domicilio la socieded, con interva--
los de diez dias,
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Los acreedores de la sociedad, separa
da o conjuntamente, podrén oponerse ante la autoridad judi--
cial a dicha reduccidbn, desde el dia en que se hHaya tomado -

la decisidén por la Sociedad hasta cinco dias después de la~
altima publica016n

’ La oposmcmén se Lram:taré en la vig -
sumarla, suspendiéndose 1la reduccibén entre tanto la sociedad
no pague los créditos de los opositores, o no los garantice-
a satisfaccidn del Juez que: conozcd del asunto, o hasta ue-
cause ejecutoria la. benuen01a que declare que 1& op081c1 n -
es infundada.". -

"ArtLCUlO 22, - Para hacer efectiva la
obllgacién que impone & los administradores el articulo ante:
rior, cualquier socio o acreedor de la sociedad, podré deman
dar su cumplimiento en la via sumaria.”. (En relacién, véan-
se los arulculos 20 y 21l.de 1a Ley ).

- ”Articulo 118.~ Cuando’ constare en ~~f
les 3001ones el pluZO ‘en que deban pagarse las exh1b1C1ones~;
y el monto:de éstas, transcurrido dicho plazo, - la sociedad: ~
podnd exigir judicialmente, en la via ‘sumardia, el pego de 1a-
exhib1016n, o) bien la venta de 1as acc10nes.“ ‘

"rticulo 224.- La fusién no'podré tef
ner efecto sino tres meses. deopués de haberse: efectuado 1a -
inscripcidén prevenida en el articulo anterior,

o ‘Durante dicho plﬁzo cualquier acree-
dor de lassocledades que :se fusionan, podrg oponerse ' judi——-=

cialmente en la via sumaria a la fusién, la que se suspende- -
r& hasta que cause egecutorla la sentencia que declare que -~

la op031cién es 1nfunddd

- Transcurrmdo el plazo se%alado sin ~=-
que se haya formulado oposicibn, podrd "llevarse & cabo la U
sibny y la sociedad que subsista o ‘la’que resulte de la fu--

sién), tomaré & su cargo los derechos 'y las obligaciomes de -

las soc1ed°des eytinguldas.". |
o S "Artlculo 232. En-el caso de-l ke
fraccmén I del articulo’ 229, la disolucidn de 1a sociedad se-
realizaré por el solo trunscurso del térmlno establecido pa-
ra. su- duracién.

S ~En los demds casos,, comprobadg por 1a“1~
sociedad la existen01a de causas de disoluc1on, se inscribi— ,



,fé ésta en el Registro Pdblico de Comercio.

a 51 lo inscripcibn no se hicilere a pe-
sar de existir la caust de disolucidn, cualquicr interescdo-
~podréd ocurrir ante lo autoridad judicial, en le via sumarie,
2 £in de que ordene el registro de le disolucidn.

_ Cuando se haya inscrito la disolucién
de -una sociedad, sin que a juicio de algin interesado hubie-
re existido alguna causa de las aenumeradas en la Ley,; podré-
ocurrir antc la autoridad judicial dentro del término de w~--
treinte dfas contados a partir de la fecha de la inscripciédn
yigemsndar, en la via sumaria, lo cancelacidn de la inserip-
cidn. ",

"Articulo 236.-~ A falta de disposicion
del contrato sccialy el nombramiento de los liquidadores se-
haré por acuerdo de los socics, tomado en 1o proporcibn y ~-
forma que &ta Ley se®ala, segln la noturaleza de la socie——-
dad, para el acuerdo sobrc disolucidn. L& designacibn de 1i-
quidadores deberd hacerse c¢n ¢l mismo acto en yue se scuerde
0 se reconozca la disolucibn. En los casos en gue la socie~-
dad se disuelva por 1lo expirzcidn del plozo o en virtud de -
sentencia ejecutoria, la designacibén de los liquidodores de-
berd hacerse inmediatamente que concluye cl plazo o se dicte
la sentencia.

Si por cuclguier motivo el nombrage——-
mientc de los liquidadores no se hicicre en los términos que
fije éste articulo, lo hard lo autorided judicial en la via-
sumaria, a peticibn de cualquier socioc.". '

"Articulo 238.~ ELl nombramiento de =--
los ligyuidadores podré ser revocado por acuerdo de 1los S0w=-
cios tomado en los términos del crticulo 236 o por resolu—-—-
cibn judicial, si cualguier socio justificare en la via suma
ria la existencia de une causa grave para la revocacibn.

: Los liquidadores cuyos nombramientos-
fueren revocados, continuarédn en su encargo hasta que entren
en funciones los nuevamente nombrados.',

' Los articulos transcritos, son nue---
vos, actuales, en cuanto a que en la Legislacibén anterior no
existian tal y como estdn ahora; es decir, ninguno de sus ~-
concordantes en el Cédigo de 89, remitia a determinada clase
de juicio 1la substanciacibén de las cuestiones de procedimien
to judicial, que encierran.
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v ' Para hacer mds comprensible la idea, ha-
~cer comparaciones y establecer diferencias, enseguida trens-
eribimos los articulos del Cbdigo de Comercio referentes.

II.~ Cédigo de Comercio "Articulo 208.~ Las modificacio=
de 1889, - nes a que se refieren las frac—-

ciones II, ITI, IV y VI del art.
206, se reducirdn @ escritura piblica y serdn inscritas en-
el Regisiro de Comercio.".

La fracciédn II del articulo 206, habla -
de le reduccibn del capital social, como una de las resolu--
ciones para la cual precisa determinado quorum y votacidn., -
Como se ve, el articulo 9 de la ley de Sociedades , concor--
dante de aguel, es totalmente nuevo, puesto que el Cddigo de
Comercio desconoce el derecho gque esa ley otorga & los acree
dores para tal caso, y por consiguiente, la forma de ejerci-
tar ede derecho. ‘

"articulo 214.- De las utilidades netas-
de lao sociedad, deberéd separarse anualmente unc parte, que -
no bajaré& del cinco por ciento, para formar el fondo de re--
serve haste que haya alcanzado a lo menos, a la quinta parte
del importe del capital social, E1l fondo de reserva debc ser
reconstituido de la misma manere, cuando haya disminuido por
cualquier motivo.". '

Estec articulo, exactomente del mismo fon
do del 20 de la Ley, no contiene el derecho que para los so=-
cios o acreedores establece el 22 de la misma Ley.

"Artfculo 170.-".......~. 51 en lag ~-~--
acciones cuyo velor deba cubrirse en numerario no se exhibie
re el diez por ciento de éste, dentro de los plazos fijados~
por los fundadores, se tendrén por no suscritas.".

‘ Este articulo, concordante del 118 de 1la
ley, se diferencia de éste, en lo que se refiere al punto =--
que nos importa, en cuanto & la consecuencia de no hacer el-
pego. En el Cddigo, la Sociedad pierde; en la ley, la Socie-
dad es acrecedora y demanda.

, "articulo 262,~".......—-. Durante el pla
zo senalado, todo acreedor de las sociedades que se fusionan
tiene derecho a la fusibn, la cuel se suspenderd si no se.ob
tiene €l pago, el depbdsito o el consentimiento de que habla-
éste articulo.". ‘ '
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Semegante en cuanto al fondo, difiere
_ del 224 de la Ley, en lo que respecta al sefalamiento de la—
viz en que ha de tramitarse la oposicibn.

"Articnlo 217.~ Al acordar la Asamblea-
-1a disolucién de la Sociedad, hard el nombramiento de los 1li
-wuidadores y no haciéndolo, erén nombrddos por la autoridad
Judicial cuando sea requerida para ello.’ o

Concordante del 236 de la Ley, hacemos-
similar observacibdn que al anterior.

"Articulo 140,- Cuando el liguidador o-
liguidadores hayun gido nomb ~ados en la escritura, no podrén
ser removidos sino por causa superveniente calificada de bas
tante por le unanimidad de los socios, o por la autoridad ju
dicial, si hubiere discordia entre ellos; y en el caso de -~
que'llegarcn & faltar por nuerte, incapicidad o cualyuier -=-
otre QOu“VO) se prochoré a reemplazarlo por medio del voto
unénime de los socios.", :

Concordante del 238 de la Ley, olmllar-
observacidén a los dos anteriores.

El articulo 232 de la ley de oOCledadED;
es totalmenue nuevo; no tiene correspondiente en el Cédigo.

III.~ Provecto de Cédigo ”Artiuulc 86¢.~ Toda sociedad-
de 1929. - podréd cumenter o disminuir su-
cqmlual social obuervcndo; ge-
gln su naturaleza, los reguis 1to wue exija 4dste Cddigo; pe-
ro la reduccibn no podré llevarse & efecto mientras no haya-
pagado todos sus créditos pasivos u obtenido el asentimiento
de todos loe acreedores con la reuu001ou cue pretende hacen'.
Nzda dice de en gué via se puede hacer c¢fectiva la obliga---
cibn impediente. Pos tanto, el zrticulo 9 de la Lcy, es nue-
vo. ‘

"Articulo 588.,- ". Concordénté del 22 -
de le Ley, es textualmente igual a éste. ‘ ' -

"Articulo 828, - ualVO estipulacibn ex--
presa en contrario, si los suscritores no pagaren las exhibi
ciones que decrete el Consejo de AumWHIQLdeléﬂ dentro del -
plazo yue se sefale al efecto; o a falta de seWalamiento den
tro de un mes, a pertir de la (1ltima publicacidn de las que-
menciona el articulo 826, la cociedad podré, o bien exigir -
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judicialmente al suscritor el pago de la exhibicidn decreta-
da, con los intereses al tipo legal mercantil y los gastos ,-
0 bien declarar las acciones desiertas y proceder a su ven--
ta.", Por tantoc, el 118 de la Ley es nuevo, al sefialar la --
via procesal, '

- : "articulo 726.~ ".....v..=. Durante el -
plazo sefalado, todo acreedor de las sociedades que se fusio .
nen, tiene derecho para oponerse a la fusidn, la cual se sus
penderd si no se obtiene el pago, el depésito o el consenti-
miento de que habla éste artfculo.". Por tanto, el 224 de la
Ley es nuevo. . - T

' ’ "articulo 694.- En los casos de las ---
fracciones II y III del articulo 692, cualyuier socio podra-
pedir judicialmente gue se decrete la disolucidbn, ventiléndo
ge contra la sociedad en la via sumaria, ls controversia que
surgiere,",

"articulo 696.-~ En el caso de las frac-~
ciones V y VI del articulo 692, la disolucibn se produce por
la declaracidn del interesado, extendida por escrito y con =
las mismas formalidades cue el contrato constitutivo social,
pero la declaracidén no produciré efecto respecto de terceros,
sino desde la fecha de la inscripcidn de la declaracibén en -
el Registro de Comercio. Cualyuier interesado podrd demandar
en la via sumaria la disolucidn por ésta causa y la senten--
cia firme gue la decrete, surtird los mismos efectos ue la-
declaracién del interesado.-.......". Los articulos 632 y -~
636 del Proyecto, son concordantes del 232 de la ley, siendo
nueva sdlo la segunda parte de éste.

"Articulo 710.- El nombramiento de li~-
Guidador se haré por acuerdo de los socios,; tomado en la pro
porcidn y forma que éste Cédigo sehala seghn la naturaleza -
de la sociedad, para el acuerdo sobre disolucibn., Si por ---
cualquier motivo el nombramiento no estuviere hecho dentro -
de los treinta dias siguientes a la disolucibn, lo hard la -
autoridad judicial en via sumaria, a peticidén de cualquier -
socio o acreedor de la sociedad. ¥n la misma forma y, en su-
caso, dentro del mismo tefmino, se proveerd a sustituir al -
liguidador, cuando falte por cualquier causa.". Concordante-
del 236 de la Ley, en general es igual a éste.

"Art{culo 711l.- El nombramiento de li--—
guidador podré& ser revocado por acuerdo de los socios; ‘toma-
do en los términos del articulo (ue antecede, o por resolu--
cibdn judicial obtenida en la via sumaria, si cualquier socio
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o acreedor de la sociedad alegaren causa grave para la remo-
-¢ibn.", Por lo tanto, en general, éste articulo es igual al-
- 238 concordante, de la ley de Sociedades. - '

: ' , La transcripcién comparativa, hecha de-
los articulos concordantes , tanto del Cédigo de 89 como del
Proyecto de 1929, ha dejado demostrada nuestira afirmacibn, -
- —cohsistente en que los articulos 9, 22, 118, 224, 232, 236 y
238 de la Ley General de Sociedades Mercantiles, son novedo-
S0s y actuales, en la parte de ellos gue se refiere a la in-
dicacién expresa , de 1la via procesal en que habrén de trami
tarse las cuestiones a que aluden los propios artfculos.



CAPITULO SEGUNDO.

1,08 procedimientosvmercaniiles;

I - Cédlgo de Comerc1o ' - Rl Cédigo de Comercio,,héféidOu

de 1380, - . " -derogado por -diversas:leyes es

-peciales en su parte sustanti+-

ve&, pero aln se encuentra vigente todo el LIBRO QUINTO, que-

trata’ de los gulcios mercantiles, 'de "1los cualcs ensegulda:pg

samos a presentar una brevc sinopsis. (*)

’ , Ll leglslmdor de 1889, cred los 81gulen4
tes JUlCiOo mercaontiless Ordlngrlos, EthuthOS, Especl 1ec~{

de'guiepras. (Articulo 1055) .

' a).- Ordlnarlos.— El articulp 1377 dlcet”
"Todao las contiendas entre partes que no tengan sefialada ‘en’ -
n enrjuicip og;

éste Céddigo tramatacmén eSpeC1al, se ventlla
dlnarlo.“-% . .

. l

mandar ejecutivamente el cumplimiento de una ob110a016n, ni-

se trate de la quiebra de un comerC1ante, el dnico modo de -
ejercitar un derecho es por medio del juicio ordinsria; eX — -

cual estd tratado en el Titulo Segundo del Libro Quinto -del-
C&digo de Comerc1o,varticulos 1877 al 1390 1nclu81ves.

‘ La garantia const1tu01onal de aud;en01¢,

queda satisfecha en ésta clase dejuicios, en virtud de que- -

se llama al demandado y se le concede la oportunidad de de--
fenderse produciendo su contcutﬂcion, dentro de un término -
de cinco dfas desde aue es hotlflcado, como también de ren--
dir pruebas dentro de un término no'‘mayor de cuarenta dias -
que se concede como comln & las partes, fenecido el cual y -
previa la publiceciédn de probanzas respectivas, ambos conten

dientes tienen el derecho de producir su alcgoto dcntro de -_'J

(*) Exceptuamos los de quiebras, por ser aJenos a bste estu—
dlo.

K .
P 4

s

ey

Por 1lo tanto, siemore yue' ho se phfdd degi
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un término de diez dias que se concede a cada uno, para el =
efecto, Posteriormente, la sentencia se dictard dentro de --
quince dias. Articules 1378, 1382, 1383, 1385, 1388 y 1390 -
del Cbdigo de Comercio.

b) .- Ejecutivos. - "E1l procedimiento eje
cutivo tiene lugar cuando la demanda se funda en documento -
que trae aparejada ejecuciédn,". El mismo articulo 1391, cone=
cluye con una lista limitativa de los documentos que traen -~
aparejada ejecucidn.

Presentada la demanda con el titulo eje
cutivo, el juez dictard auto con efectos de mandamiento en -
forma, a fin de. que el deudor sea requerido de pronto y eje-
cutivo pago del importe de la obligacibn e intereses y en ca
So de no hacerlo en el acto de la diligencia, se proceda al-

embargo y depbsito de bienes de su propiedad,.

El emplazamiento al reo serd simulténeo,
notificdndosele que tiene tres dfas para hacer el pago u opo
nerse a la ejecucidn si tuviere excepciones y en éste caso,=-
se abre el juicio a prueba por un término que no excederd de
quince dfas concluido el cual y previa publicacién de proban
zas, '"se entregarén los autos priméro:al actor y luego &l —--
reo, por cinco dfas a cada undé, para que aléguen.,'". "Presen~
tados los aleﬁatos o transcurrido el término para hacerlo, -
previa citacidn y dentro del término de ocho dias, se pronun
ciaréd la sentencia,". Si.el- deudor,.dentro de los tres dias-.
Que para.el efecto se le conceden, ni hace el pago ni opone-.
excepciones, a peticidbén del actor y previa citacidn, sé pro-.
nunciaréd sentencia.- Articulos 1392, 1386, 1405, 1406, 1407~
y 1404 del Cbddigo de Comercio, .

I, ~ L vectg cbdi " Bn relicgén‘a“%oééjuigigs_vish‘
e .= . o tos, el Proyecto de 29, nos-
B » - ofrece algunas novedades, En -
efecto, deade luego, el articulo 2468 (LIERO CCTAVO, Titulo=
Primero,. Cap{ftulo I} dices "Los juicios mercantiles se sug--
tanc iardn por escrito y serént
- I,~ Sumarios; o N
11,~ Ordinarios, con o sin ejecucibn;
11I,~- De concursod; y- AT

e ce (4 FPaSamos enseguida a dar una breve reses..
fia de cada uno.. (*). o | , : Riahie

(*) Exceptuamos los de concurso, por ser ajeros a efte estu-
dio. c



- 13 =~
a).~ Del Juicio Sumario.- El juicio su-
- mario estd destinado exclusivamente a los casos expresamente
determinados en ése Cédigo. & la demanda, deberdn acompafar-
se los documentos fundamentales de la accidn, pero también,-

todos los relativos al negocio que permitan al Juez formar -

- juiclo sobre la cuestidén & debate y gque tuviese disponibles—
el actor. Art. 2592,

El auto que admita la demandea, mandarf-
- dar traslado al demandado por el término de tres diés, ¥ Ti-.
- tard para audiencia, la cual se celebrard precisamente al --
~-dia siguiente en que venza el término del traslado. Art 259&

Siendo admisibles todas las excep01ones,
no hay sin embargoe, de previo y especial pronunciamiento,de-
jéndose para la sentencia, y previamente a las consideracip-
nes de fondo, la resolucnén de las diletorias y las relati~—
vas a la forma del juicio.- Art, 2586,

51 el demandado no ccntesta, se le ten-
dré por conforme con los hechos, salvo en lo que no estuvie~
ren 86toe, de acuerdo con los documentos presentados poxr el-
actor. Art. 2597. :

La audiencia se celebrard 1nvar1ablemen~
tej si ninguna de las partes concurre, el juez resolverd dé&n
dolas por desistidas y sobréseyendo el juicilo. Art, 2598,

"En la audiencia, se observaré el orden
sigulentet I,~- Se dard conocimiento al actor, si concurrie--=-
re, de la contestaci6n y documentos que haya producido el de -
mandado, si no le fuesen conocidos; ~

‘ II.~ Se admitirdn a ambas partes los —-
nuevos documentos que presenten, sin que proceda nlngun otro
medio de. pruebaj '

III,~ Se oirén las observa01ones que ca-j

da parte haga, sobre los documentos de la contrariaj o

IV.~ Las partes podrdn formularse pre--
guntas, reciprocamente, por conducto del juez; i

V.~ Se oirdn los alegatos de las par-~
tes por su orden, para lo cual dispondréd cada una de ¢uince-
minutos para exponer y diez para replicar;

VI.- En seguida el juez dictard su fa--
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llo, citando sxmplemente 1as leyes y pr1n01pios de derecho -
en-que se funde, preC1samente en la audlen01u, para lo cual-
dispondré de media hora..- :

La cclebrac16n de 1a audlen01u se haré -
constar en acta, que contendré fintegro el fallo.,". Art,2599,

: "Se excepthan de lo dispuesto en 1la parv
te flnal de la fraccidn II del articulo anterior, los casos-
en que éste Cddigo dlsponga expresamente que se oigan peri»-
tos.~En tales casos, el juez nombrard& uno o dos peritos en =
el mismo auto en que admita la demanda o 1lg contestacibn y -
mandard gue desde luego sean citados para que produzcan su -
dictamen en la audiencia. Las ?artes puedeil llevar un punto-
(sic) a la audiencia cada una.". hrt. 2600,

Las partes pueden, no obstante el articu
lo 2598, dejar de concurrir a la audiencia, y presentar su -
alegato por escrlto. Art, 2601.

e

‘, "De la resolucién Que se dlcte en la au-
dienc1a, no se admitiré& recurso ulguno, procediendo su ejecu
cibén inmediata; pero las partes podrén menifestar su incon--
formidad con ella dentro de los tres dias 51gu1entes a su no
tificacidn si no quede firme por dlSpOSlClon legal, v en tal
caso, la expresada resolucidn tendré el cardcter de provisio
nal y quederé sujeta a confirmacién, reforma o revocacién --
por parte del mismo Juez,. previo el procedlmlento gue setiala
el articulo siguiente, sin qgue ésto puede en ningln caso im-
pedir la2 ejecucidn del fallo.". Art. 2602,

"5i alguna de las partes manifiesta en -
término su inconformidad con el fallo, se abrird una dila---
cidén probatoria igual a la que éste gdlgo sefiala para el --
juicio ordinario, a las regles del cual se gjustard toda la-
tramitacidn posterior. La sentencia definitiva decidiré so--
bre la confirmecibn, modificacién o revocacidén de la prov1-—
sional.". Art., 2603,

Son improcedentes las acumulaciones de -
: autos y las recusaciones, mientras no se dicte la resolucilén
- de que trata el articulo 2599 Art., 2604.

"Son competentes para conocer de los jud
cios sumarlos, los jueces de primera instancia del domicilio
del demandado.". Art. 2608.

b).- Del juicio ordinario,- Art. 2606,-~-
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"Todes las contiendas respecto.de las cuales no sé establez-
-ca: tramitacibn especial, se ventilerén en juicio ordlnarioﬂh

Art. @8607,- "Con la demanda debe presen=
tar el actor los documentos en que funde su accibni=seeveea's

Art. 2608,- "El juicio ordinario puede -~
-ser con ejecucidbn, cuando la demanda se funda en cualqulera-
de los titulos siguientest . S

I.- Aguellos a los que éste Cédlgo
.conflere -expresamente fuerza ejecutivas

II.~ La sentencisa egecutorlada y la
arbltral que no admita recurso; : ‘ .

III - Los instrumentos pablicos;

IV.- La confesién’ JUdlClal del deu—,
dor, cuando afecte toda: la demahda y haga prueba’ plena,

V.- Los valores literales ¥ 808 -
equiparados;

VIi,- La decisibn de perltos des;gna:
dos en los casos de seguros, para fijar el importe del Sim=m
niestro, ‘ y

; VII,~- Las facturas, los estados de -
cuenta corriente con indicacién de haberse cerrado la cuenta
y cualesquiera otros documentos que consignen contratos de -
comercio firmados y reccnocidos judicialmente por el deudor",

Art. 2609.- "Presentada la demanda, que—“
se funde en cualquiera de los documentou enumerados en el ar
t{iculo anterior, si la obligacién es de plazo vencido y can-,
tidad - 1iquida, se proveeré auto con efectos de mandamiento - .
en forma, para que el deudor sea requerido de pago y no ha=-=
ciéndolo se le embarguen blenes suf1C1entes para cubrir la -
deuda y costas. _ ,

Si se tratare de ob11g9016n condicional, -
deberé Justiflcarse ‘previamente que la obligac16n se ha cume .
plldo . .

: Art, 2610.~ "Si la accidn ejecutiva tie-
ne por objeto una obligacibén de hacer, el auto de ejecucidbn-
se- concretari a fijar al obligado un plazo prudente para el-
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cumplimiento, atendidas las c:chunstancias, el Cual podra am

pliarse o restringirse si se comprobare que es insuficiente-
0 excesivo, .

S Art. 2611, - "5i pasado el plazo el obli—
gado no cumpllere, se observarén las reglas 51gu1entess

I.- 84 en el contrato se establece
alguna pena, se decretard ejecucibn por el importe de ésta,~
embargdndose bienes en su casoj

IT.- 5i el hecho pudiere prestarse-
por otro, el juez nombrard persona que lo ejecute a costa --
del obligado, en el término gue se fije a aquella, y se des-
pachard ejecucidn para embargar bienes del deudor que cubran
los honorarios y gastos de la ejecuciénj

III.- Si.el hecho fuere personal del
obllgado y no pudiere prestarse por otro, se despachard eje-
cucion por la cantidad gue importen los dafics ¥y perguicios -
que habrén de fijarse por un perito que nombraré el Juez,
sin audiencia de la parte demandada;

: V.~ 51 la accibén ejecutiva se diri
ge ‘a exigir de cualquiera de los signatarios de una letra de
cambio el afianzamiento o depéslto de su valor, en el caso =
del articulo 495, se despachard ejecucidn por el importe de-
la letra, pero en caso de remate de los bienes embargados, -
se depositard la suma que corresponda por el valor de la le-
tra, ,

‘ V.- Si el hecho con81ote en el ww=
otorgamlento de una escritura o documento, lo egecutaré el -
Jjuez, expreséndose en €1, que se otorga en rebeldla. ;

: Art, 2613,- "Si la accibn. eJercltada fue
re’ hlpotecarla, deberd fundarse en 1nstrumento publlco o pr1
vado, en su caso, debidamente registrados." .

Art. 2614.- "Si la demanda y los documen
tos presentados estuvieren en debida forma, se proveerad auto
mandando expedir desde luego, cédula hipotecaria para su fi--
jacidn, registro y publicacidén en el peribdico oficial de la-
~ localidad por una sola vez.".

Art, 2610,-‘“La;dédula;contenqré{

L S

I.~ Los hombres de éctor y demanda :
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II,~ Los datos relatlvos aila iden"
tlflcacién de le cosa hlpotecada,

o III.~- la cuantia de lo que Se deman
dej y

: IR IV.— El numero, lugar vy fecha de -
wli iﬁscrlpcién del gravamen en el Reglstro Pablico del.Comer
. c o‘ L) N . .

‘ Art, 2616. "La cédula se flgurd en un -
lugar aparente de la finca, embarcacidn o aeronave que repor
te el gravamen. Si éste afectare a un fundo de comercio en -
general, aquella se fijard en un lugar visible de la princi-
. pal oficina o negociacibdn. En todo caso, quedard colocada en
.condlciones que eviten toda altera016n o detcrloro.”.,

L Art, 2618, ~ "Hecho el embargo si la sm——
n,accién es ejecutiva, fijada la cédula si 1a& accidn es hipote
-caria, o admitida la demanda en~los demés céasos,; se correré-
traslado al deudor emplazéndolo para. que dentro de 01nﬂo e
digs produzca su contestacidn. .

- ' Art, 2619, - "Transcurrldo el término del
emplazamlento sin que el demandado produzca su contestacién,
- yo@cusada una rebeldia, se le tendré por conforme con los he
.chos de la demanda que no estuvieren en contradiccién con =--
los documentos que el actor haya presentado con ella, En és-
te casoy el juez pronunciard sentencia dentro de tres dias -
-Bin més nramlte." - o -
Art, 2620.- "Lontestada la demanda, si -
el julcio exige prueba, se conoederé un térmlno que no exce-
da de veinte. dias.".bwm . . .
_ Art, 2621.~A"Solamente podré formarse ar
ticulo de previo y eSpec1al pronunciamientoien cuanto a las-
excepciones de 1ncompeten01a del juez y falta de personali--
dad en el actor, las cuales.sdlo podrén oponerse antes de -=
contestar 1la demanda y dentro de los tres dl&»{Slgulentes al
emplazamlento, sin que puedan admitirse posterlormente.'

e S Art. 2624.- "Concluido el términc de ~=-
prueba y sentada razén de ello, se mandaré hacer publicacidn
de probanzas y se pondrén a d15p05101on de las partes eb la-.
Secretaria los autos, primero al actor y luego al reo, por, =
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‘cinco dias a cada uno, para gue aleguen de su derecho. ",

Art, 2625.- "Presentados los alegatos o~
transcurrido el término, se citard para sentencia, que S@ -
“pronunciaréd dentro del término de cinco dfas.",

~ Del Juicio Arbitral.- Segin lo esta
1blece éste Céaigo (Art 2627), las partes tienen derecho de-
sujetar sus diferencias a juicio arbitral, mediante el otor-
gamiento del compromiso respectivo, ap llcéndose las dlopOSl—
ciones del Cddigo de Procedimientos C1v11es del Distrito y -
Territorios Federales, en cuanto no estuv1eren modificadas -~
por el presente capitulo.'.

Art, 2628,~ "la cléusula compromlsorla -
establecida en cualguier contrato, producird el efecto de =--
que las partes queden sometidas al Comité de Arbitradores de
la Cémara Mercantil del ramo respectlvo, bajo cuya jurisdic-
¢ibén esté la localidad en donde el contrato debe cumplirsej-
stujetdndose el procedimiento a lo prevenldo en la parte fi--
nal del articulo anterior,".

Art. 26829,~ "Los 4rbitros y el tercero -
deben ‘aceptar su nombramiento ante un notario o corredor.".

: Art., 2631,~ "Los representantes y manda-
tarios no necesitarén poder ni cldéusula especial respectiva~
mente para comprometer en rbitros.". :

Art. 2632.- "Pueden comprometerse en ar-
bitros, todos los negecloa mercantiles, sea cual fuere la --
accidn en que se funden."

d) .~ De_ 1la Jurisdiccién Voluntaria, - De~
seamos por G(ltimo, antes de concluilr este capitulo, hacer --
una referencia a los procedimientos de jurisdiccidn volunta-
ria que existen en el Proyecto, tratados en el T{tulo Terce=
ro del Libro Octavo, al siguiente tenort

Art, 2633.~ "Los actos ejecutados en ju-
risdiccibn voluntaria surtirén sus efectos, ain cuando se ——
oponga parte interesada y el negoclo se. haga contenciosoy =—-
mientras no se modifiquen mediante el JUlClO 0 Iecurso COomm—
rrespondiente.'. :

Art., 2634,.-"Si el opositor apelare, el -
recurso se le admitird en ambos efectos y la sentencia de se
gunda instancia cuando confirmare el acto ejecutado, surtird




-~ 19 -

efectos desde la fecha en que fué dictada la providencia en-
primera instancia.".

ITI,- Vigencia de aquellos.- El Cbdigo de Comercio de ===

1929, no pasb de ser un mero
esfuerzo,; que nunca llegd a adquirir plena realizacibn legis
lativa,

Las facultades extraordinarias concedi--
das por el Congreso de la Unidn al Ejecutivo para legislar -
en materia de comercio, no fueron utilizadas hasta su normal
finalizacién en una nueva ley mercantil promulgada. In cam--
bio, la Comisién redactora nos legd un proyecto de Cbddigo de
Comercio que encierra las nuevas orientaciones .del-Derecho -
Mercantil y el germen inspirador de las leyes Gué posterior-
mente y en forma aislada, han llegado a promul&arge. o

' S5in embargo, en cuanto a los procedlmien
tos, salvo algunos especialisimos creados para determinadas-
situaciones casuistas contempladas por aquellas leyes, toda=
la materia procesal mercantil, se rige a(n por- los v1egos -
moldes de 1889,

Por lo tanto, como &l promulgarse alver'“
sas leyes sustantives dejando al margen la cuestidn procesal,
en la actualidad tenemos una legislacién un tanto desarticu-~
lada, puesto que hipOtesis nuevas se ven encajeadas en formas
antiguast las establecidas por el Lodlgo de la ultimu mitad-
del siglo pasado.




CAPITULO TERCERO,

'f‘kfv‘Efectos-ofoducidos.'

I.~- Ineficacia de los 7 Obviamente, la coexistencia de

. articulios de ia ley - dos leyes surgidas en épocas -
-de . Soc., Mercantiles, distintas al calor de necesida

. : , des distintas, produce desconw
cierto en su.simultdnea aplicaciébn. En tal caso, sbdlo par---
cialmente dichas leyes pueden aplicarse; parte de ellas que-
gin en una zona de penumbra, en gue la aplicacidén no es posi

€,

. Aclaremos, Cada regla obligatoria y de -
observancia general, tiene un determinado dmbito de aplica—-
cibn en el espacioj lo que se encuentra bajo su imperio, to-

do estd regido por ella.

Pues bienjy si un mismo objeto es contem=~
plado por dos normas distintas, igualmente vigentes y obliga
torias, se suscita desde luego un problema de aplicacidn.

Independientemente de las soluciones gue
puedan ofrecerse al caso medianté una técnica interpretativa,
las cuales descartamos desde luego por ser ajenas a la mate-~
ria de nuestro estudio, si queremos anotar qgue la presencia-
de dichas normas, evidentemente, acusa una cierta friccidn,-
toda vez que no son de una absoluta identidad., (Si lo fueran,
no habria dos normas, sino una sola),

Eso en cuanto & su coexistencia, Ahora,-
en punto a su aplicaciébn, es claro también que al ponerse en
juego una de ellas, la otra, por lo menos en el caso de 1z -
hipotesis, queda inoperante,; sin (ue ello importe en forma -
alguna, la negacibn del Derecho gue establece; estd sbdlo sus
pendido,
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Dentro del Derecho Procesal, la falta -
de coherencia entre los sistemas creadores de los modos de
exigir, hace impre01oas las normas,

o s evidente la existencia del Derecho -
mismo, y la falta de forma adecuada para pedirlo, no niega =
su existenciaj pero también es cierto que no estando canali-
zado idbénea y eficientemente, su realizacidn o cumplmmlento,
aparte de quedar sujeto & una relativa arbitrariedad en sus-
ejecutores, serd muchisimo mds dificultosa , justo por la ~-
ausencia de una trayectoria perfectamente esclarecidae en la~
propia norma de la Ley. _

Entreta nton cuando tal sucede y hagta -
que la Ley resuelva el caso, tal parece como 8i el propésito
del legisledor sufriera un colapso transitorio. Se estd que-
riendo realizar cl Derecho establecido,y aln.puede llegar a-
realizarse pero ésto, por otros mcdios de los establecidos -
en la ley.

‘De ello deriva. gue se cumplid s6lo par="
cialmente con la’ Leya la consecucién del f£in que la hipbte=-:
sis establecia; y no se cumplid con otréa parte de. la ' Leys en
cuanto a lo que manda sobre la forma de pedir.

A SR . ( Un eutudlo de més fondo a éste respec.
t0, quizé nos llevara a concluir -pensamos- en le ilegitimdi -
dad del mismo Derecho que fuera obtenido por medios diversos
de los supuestos en la norma. Y hebria una sugerencias$ hasta
qué grado es autbnomo ¢l derecho de las formas proecesales. ?.

El derecho no probado, e¢s derecho 7.~ Claro estd que hablae~ -
mps_del derecho en accibn, en pleno dlndm18m09 no: considera—j'
do come entidad GStéthu y abstracta.. ). ~ L

La forma de exigir el cumplimiento del--
Derecho, &8s partc de la misma norma que chu de¢ aplicarse, =
ocasionando con ésto, que el precepto en si mismo sea inefi-
caz, puesto que no opera precisamcnte en los términos que ==
manda, conforme exactamente con su letra, sin que por otra -~
parte importe en forma alguna, repetimos, ; el descon001miento$
del derecho consignado en el preccpto. L

Veames 1la eplicacién de lo. d1cho, a sie .
te artlculos de la Ley General dc uOCledadcs Mercantiles.

Del texto de los artlculos 9, 22, 118,

224, 232, 236 y 238, aparece el otorgamiento de derechos en-
vor dc acreedores, socios y sociedades.
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g s También aparece que los titulares de ed-
tos derechos, ocurrirdn a la via sumaria para hacer efectivo
el cumplimiento de tales derechos.

. Deriva pues, 1a posibilidad de separar =
en dos partes cada uno de los citados preceptos! una, que ==
contigne el derecho; otra, la forma dada para ejecutar ése -
derecho.

. : La existencia del derecho es expresa y -
no puede desconocerse; pero la segunda parte, la forma esta-
blecida, no es legalmente posible.

En efecto, en la lLegislacidn Mercantil,-
no existe la via sumaria como ordenamiento procesal; y ante-
la exigencia del ejercicio del derecho, el titular a guien -
compete se encuentra con un articulo expreso, peroc legalmen-
te inaplicable. '

Cualquier solugién al caso planteado, -=
presentaré también dog aspectost 1Y, reconocimiento del dere
cho (la. §arte), y 2%, forzamiento del mandato procesal, --
(2a. parte). - T

Habré aplicacién parcial (la. parte), e-
inejecuciédn tambien parcial (2a. parte) del precepto. Este,-
no se aplicaré integralmente. ’

: . Por consecuencia, a la luz de una criti-
ca absolutamente legalista, los siete articulos glosados re-
sulten ineficaces} su aplicacidbén literal es imposible y ad--
més, contraria al espiritu de velocided que debe presidir al-
dinémico Derecho Mercantil. Toda resolucibdn judicial dirimen
te de controversies suscitedas con motivo de la aplicacibn -
de ésos preceptos, es inobservante de ellos.

, : La ineficacia es clara, por las razones-
vistas. : '

IT.- Confusibén en Tribunales. Es lo que hemos llamado se

gunda parte de los comenta
dos articulos de la Ley de Sociedades, motivo de confusibn -
~en la préctice de Tribunales. :

_ Tal confusibn es, tanto para litigantes,
cuanto para Jueces y Magistrados.

Los acreedores, los socios y las socieda
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des, ante un caso de aplicacibn de éans leyes, encuentran se
ria dificultad para el planteamiento de su demanda. La ley -
les dice que habrén de ejercitar su accién en la via sumaria,
y el problema se muestra cuando estén convencidos de que no-
existe sumario mercantil, En qué via pues, habrédn de ejerci~
tar su accidbn ? _ _—_— L

| Se acogen al articulo 1051 del Cédigo de
Comercio que los remite & la legislacién civil de aplicaciébn
supletoria 7 . Deberdn atender al mendato del articulo 1377
del mismo Cédigo yue establece la obligatoriedad del juicio-
ordinario para las contiendas que no tengan se®alada una tra
mitacidn especial ?. cme

‘ Convenimos en que la cuestidbn, asi plan-
teada, se reduce a un estudioc de interpretacibn. S51{; pero --
precisamente por quedar sujeta a la eventualidad de que coin
cidieran los criterios interpretativos del actor y del juez,
es peligrosa,

. Para el juez; ademds de ésos problemas =
de mera. interpretacidn, se presentan otros similares, Si su-

instituto le obliga a cumplir con la ley en la administra-—w-

cibén de la justicia que tiene encomendada, cémo es posible =--
que admita y de curso a una pretensibén que se demanda en unad
via distinte de le establecida por la ley ?. Y si cumple con-
ésa obligacibn, deberé& desechar toda demanda promovida en ==
ejercicio de una accibn distinta de la via sumaria de natura
leza mercantil. B ~ Lo _ ' B

o , Ante oposicién dé'paite o adn sihAéllg,J
cémo podria fundar y ser legfitima la .resolucibn que pusiera~-
término a la contienda 7. - colT e

o | No se solidarizarfa el juez con la irre-
gularided de sus actos al heber sustanciado toda la secuela-
del juicio conforme a un procedimientoc no sancionado por la~
Ley o distinto del establecido ?. No la sentencia sanciona-~
ria una irreguleridad ? ‘ S

Por lo demds, la confusibdn en Tribunales
existe en éste caso como ern otros; por la razén dicha, y tal:
vez -también por la ausencia de ‘unidad de criterio entre to-- -
dos los Jueces y magistrados. Es evidente la falta qe“coordiv'_
nacién en el pensamiento judicial, cuando se trata no sélo - =

de -la simple o-automética aplicacidén de. la ‘norma claramente-

escrita, sino més todavia, cuando el precepto no existe -0 -~
existiendo, no es dletil a su interpretacibn. Pero éste es - -
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un problema diversg, que sblo nos concretamos a apuntar. Su-
estud;o_y resolucién, merecen capitulos aparte y un esfuerzo
‘especial, '

A

I1T.~ Algunas ilustraciones.-- La confusibén de que hablamos,

' 'se evidencia ‘en casos concre
tos, algunos de los cuales nos permitimos reproducir como =--
ejemplos ilustrativos, y fundamento de la necesidad legisla-
tiva que constituye nuestra tesis. o

Caso A, - El caso se planted ante uno

de los Juzgados de la Ciu--

dad de México y llevado a apelaciédn, es la ejecutoria pronun

ciada por la Bala correspondiente la que nog interesa como -

ejemplo, por lo gue enseguida transcribimos su parte condu--

cente, presentando ademds, en sinopsis, sus antecedentes de-
primera instarcia. (*)

o LE Se demandbt ".........en la via sumaria,
seere.oeliregistro de disolucibn y la designacidbén de liquida
dores de la Sociedad en nombre colectivo ....,..por haber --
concluido el plazo y negarse el sefior.......X, Gnico socio =
de mi mandante, a designhar persona alguna para el cargo. Fun
do la demanda en las siguientes consideracioness HECHOS: ..,
e+es~. DERECHOI,~ De conformidad con lo dispuesto en los ar-
ticules 232, 236, 237, 238 de la Ley General de Sociedades -
Mercantiles, deberd inscribirse en el Registro PGblico de Co
mercio, la disolucidén de la Compafila, asi como el nombre del
liguidador, lo cual deberd hacerse, a falta de acuerdo entre.
los socios, por resolucibn judicial previa sustanciacibn en-
la vie sumeria.- De conformidad con lo dispuesto por el arti
culo 1051 del Cédigo de Comercic, la Legislacibn del Fuero -
Comin es aplicable, ya que en materia mercantil no existe -=-
disposicidn especial para regir la via sumaria, y en tal vir
tud, debe procederse conforme a los articulos 430 fraccién -
XVIII, 433, 435, 436, 437 y siguientes del Cbédigo de Procedi
mientos Civiles.,-En virtud de lo expuesto, a Usted C, Juez,-

tt
s es s e o

4 El Juez acordbs '"xico, veintiseis de ju
lio de mil novecientos cuarenta,- Por presentado el sefior --
evsssercomo apoderado del sedor .......5 con los cinco anexos
¥ las copias simples que acompawa, instaurandoe formal deman=-
da en la via sumaria contra el sefior ...v...; exigiendo el =
registro de disolucibn y la designacién de liquidodores de -
la Sociedad en Nombre Colectivoss.....~. Con fundamento en -
los articulos 236 de la ley General de Sociledades Mercanti~--
les, y 433 y 435 del Codigo de Procedimientos Civiles, se ad

(%) Omitimos los nombres de las partes y desighacién del Juz-
gado X-Sala Del Tribunal, por que no nos fué permitido re

" velarlos.
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mité dicha demanda y de ella, dése traslado al demandado, em
géﬂﬁéndolo para.......Lo proveyb y firmo’ el Juez,.,....Doy-

) ' : Apelacién del demandado s M.......Se me
~corrib traslado de la demanda de que hago mérito en la parte
superior de éste escrito, el dfa 31 del presente meS; y €8-=
tando en tiempo, sin perjuicio de dar en su oportunidad la -
~debilda contestacibn, vengo a oponerme al contenido de su au-
~to de veintiseis de julio Gltimo por el que se da entrada &-
~la demande y se acepta la via propuesta o sea la sumaria pa-
rae tramitar el juicio de disolucidn de la Sociedadi=uivssoeo=
En tal virtud, y con fundamento en el articulo 689 del Cddigo
de Prococedimientos Civiles, vengo a apelar del auto de refe--

rencia, por lo que a Usted, C. Juez, pido.......".

L : ~ Contestacibén a la demandas-",,,.,.,5e =
me corrid traslado de la demanda que formulé ante usted en -
la via sumaria civil el sefior.e...,., demandando la inserip-
cibn de la disolucibn de la Sociedad en Nombre Colectivo....
_essque hemos constituido. Evacuando ése traslado, vengo a «~-
contestar la demanda en los siguientes términoss HECHOSH....
eso=, DERECHO: I.-No es procedente tramitar éste:juicio en -
la via sumaria civil, por 1o_2ue apelé del auto que did ene-
trada’a la demanda, pero ademés, vengo a oponer también.la -
excepcibén de la improcedencia de la via, Fundo ésta excepcién
en las sigulentes consideraciones! Ia materia de éste juicio
es mercantil, como lo reconoce expresamente la parte actora,
y 185 disposiciones que contiene el articulo 25 de la Ley de
_Sociedades Mercantiles, 75, 1049 y relativos del Cddigo de ~
_Comercio.~ E1 Cbédigo de Comercio no reconoce la existencia =~
.més que de tres clases de juiciost 1)Ordinarios.< 2)EBjecuti-
vos.~ 3) Egpeciales de quiebras (hArt, 1055).-No existe pues,
via sumaria mercantil.- Ahora bien, no es posible considerar
que el Cbddigo de Procedimientos Civiles sea supletorio del -
Cédigo de Comercio sobre el particular y gue pueden aplicar-
.8e las disposiciones sobre el juicio sumario, porque precisa
mente la redaccién del artficulo 1055 del Cddigo de Comercio,
excluye la posibilidad, ya que & lg letra dices "........¢=.
Esta interpretacidn estd consagrada por nuestra tradicibn ju
ridica y nunca se han seguido juicios mercantiles en la via-
sumaria civil, ni nunca se han seguido-juicios en la via su~
maria mercantil, gque no eXisteessesiaaenes . -

El actor, a au vez, contestds "....eva-
"Excepcién de la improcedencia de la via.- EL se%0r yesieees
dice 2l oponer ésta excepcidn, que de acuerdo con el articu~
lo 1055 del Cédigo de Comercio que transcribe, no existe la-
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via sumaria para resolver las contiendas mercantiles.- A par
~tir del afio de 1890 en que empezbd & regir el Cbdigo de Comer
¢io, hasta 1932, la Legislecidn Mércantil sufriéd ligeras mo-
dificaciones,; pero o partir del a¥o de 1932, el Cbddigo de. Co
mercio, ha sufrido modificaciones sustanciales al expcdirse-
la Ley General'de Titulos y Operacionés de Crédito y la ley-
de Sociedades Mercantiles, de manera gue ol pretender refe--
Tirse 'a’ las disposiciones’ contenidas cen el Cddigo de Comercio
debe tenerse. buen cuidado de ver si la disposicidn que se’ --
invoca estd en vigor o ha sido modificada por Leyes posterio-
res. En efecto, la Ley General de Sociedades Mercanliles pu-
blicada en el Diario Oficial correspondiente ¢l sébado 4 de=-
~agosto de mil névecientos treinta:y cuatro, cn su articulo -
4/0c Transitorio, establece lo siguientes" S5e derogan el Titu
1o II del Libro II del Cédigo de Comercio de 15 de septiem—-
bre de 1882 y todas las disposiciones legales que se opongan
& la presente ley.",- Ahora bien, la Ley acabada de citer en
materia de liguidacidn de sociecdades, establece la via suma-
ria para resolver las controversics 2 que se diecre lugar en-
los casos previstos por los articulos 236 y 238 de la citada
Ley.~ Como seguramente el artfculo 1055 del Cddigo de Comer~
cio se opone a las disposiciones de la Ley General de Socie-
dades Mercantiles acebade de citar, es claro que, de acuerdo
con el articuleo 49 Transitorio de lz citada Ley, el precepto
citade del Cbédigo de Comercio esté derogado, y por ende, re-
sulta inapliceble al presente caso.- Como por otra parte, ¢l
Cédigo de Comercic no estaeblece procedimiento alguno para la
via sumaria, debe estarse a lo prevenido por el articulo —~-
1051 del Cébdigo de Comercio, aplicéndose la Ley procesal que
estéd en vigor en €l Distrito y Territorios Federales.- Si el
sefior.seese.e8tima que nunca se han seguido juicios en la -~
vie sumaria mercantil, para é1 serd ¢l primer caso en que --
una cuestibdn de cardcter mercantil se resuelva en la via su-
‘maria, pero ello no quiere decir gque no exista actualmente -
ésta via, para resolver los cosos precisos sefialados por la=-
_Ley de Sociedades Mercantiles.-.......", :

o o La ejecutoria de la Sala que resolvié -
la apelacidn del auto arriba transcrito, es de fecha 18 de -
diciembre ‘de 1940 y dicet

S o Wistos en apélacibn los autoS......l =
presente sentencia en la que se hacen las siguientes conside
racioness .- Primeras La parte apelante sostiene en sus agra-
vios que en el auto apelado sc¢ han violado los articulos ===
10492, 1050 y 1055 del Cédigo de Comercio, alegando sustan---
‘¢ialméntes a).- que el juicio promovido por el Sefiorei.assss=
_por su naturaleza, debe ser tramitado en la via mercantil,--



puesto que tiene por objeto ventilar une controversia sobre-
48 displucidén de uno sociedad en nombre colectivo; que sin: -
_embargo, el juez & quo, ménda sustanciarlo en forme civil, -
.aplicando supletoriamente los preceptos relativos del Cédigo
de Procedimientos Civiles, sin teriér en cuenta que éstos pre
_Ceptos violan el régimen quec ‘debe seguirse en los juiciog —-=
mercantiles, los que necesariamente han de tramitarse por es
crito.y no en formd oral, propia de los juicios sumarios de-
Qque trata el Chdigo de Procedimientos Civiles.- b).-Que pues
1o que en el casoy tanto el sefior.......como ¢l suscrito, ce
Jdebraron un acto de comercio al constituir 1o Sociedad en -~
Nombre Colective, es indudable quec debe seguirse el procedi-
miento mercantil, para resolver lo pedido por el SCHOr,.eves
y que el propio Cédigo expresa yue los juicios mercantiles -
son ordinarios, ejecutivos y especiales de quiebra y que to=-
dos sesustanciarén por escrito, de donde se desprende que en
materia mercantil, sblo existen ésta clase de juicios y que-
por consiguiente, no puede seguirse en el caso un Jjuicio su-
mario mercantil, sin que pueda decirse que sean aplicables =
las disposiciones del Cbdigo de Procedimientos Civiles, a --
falta de disposiciones expresas en el Cédigo de Comercio, --
pues,. como ya ha dicho, resulta incompatible una .tramitacidn
sumaria en asuntos mercantiles, atento lo dispuesto expresa-=
mente por los articulos 1201, 1206, 1307 y demds relativos -
del Cbdigo de Comercio.-~- Segundas Con relacibén o éstos agra
vios, consta de-autos que el sefior ..,.... CcOmo a&poderado -~
del sefior,......comparecid ante el Juez de los autos deman--
dando.en la via sumerie 21 se®or.......el registro de ‘disolu
cibn y la'designaciébn de liguidadores de la Sociedad en Nom-
bre Colectivo.ids..ss; por heber conclufdo el plazo y neégarse
el propio seforeessvsey S0cio de su mandante, & designar per
sona alguna para el cargo, fundando su promocibén en los arti
culos 236 y 237 de 12 Ley Genercl de Sociedades lercantiles,
que en lo conducente disponen que a falta de disposicidn del
contrato social, el nombramiento de los liquidadores se herd
por acuerdo de los socios tomndo en le proporcibén y forma ==
que ésta ley sefala, segin la naturalezo de la Sociedad, pa<
ra el acuerdo sobre disolucidn, y gue mientras no haya sido-
inscrito en el Registro Piblico de la Propiedad y Comercio -
el nombramiento de los liguidadores y éstos no hayan entrado
en funciones, los administradores continuarén en el desempe-
fio de su encargo,- . o S ’

T :  Estos preceptos, son sustancialmente -
andlogos 2 los que existen en otras legislaciones y tienen -
por objeto iguclmente, la formacibén de relaciones jurfdicas=
privadas, no frente & los particulares, sino como un a&cto ==
del Egtado que sirve para suplir la voluntad de las personas
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fisicas o morales que por razones especiales no estah en con
diciones de expresar su consentimiento. Se trata, en térmi--
mos precisos,; de actos de jurisdiccidbn voluntaria y no de ac
tividades de juridiccibn contenciosa,- Refiriéndonos a ésta-
naturaleza de funciones estatales, expone Rocco en su Dere--
cho Procesal Civil, que "“interviene también el Estado en la-
formacibn de las relacionesjuridicas privadas § A.-Priméra--
mente, cuando el sujeto de derecho es una persona fisica, la
cual, por sus condiciones de edad o de salud, es incapaz de~
desarrollar una voluntad eficaz para perseguir sas propios =~
intereses. En tales hipbtesis, el Estado interviene y organi
za todo un sistema de instituciones para suplir ésta defie-=-
ciente capacidad volitiva.- Asi pues, toda la organizacibn -
de. la tutela de.los incapaces, es una forma de la participa=-
cibén del Estado en la formacidn de las relaciones juridicas-
privadas en que el Estado directa o indirectamente intervie-
ne en auxilio de un incapaz...-. B.- En segundo lugar, el Es
tado interviene para completar una definiente capacidad voli
tiva de un sujeto de derecho cuando éste es una persona juri
dica que se encuentra en condiciones semejantes a la de la -
persona fisica incapaz. Como ésta tiene fines e intereses =-
que proteger, pero le falta la posibilidad de manifestar la-
propia voluntad para perseguirlos, Ciertamente, una colecti-
vidad de personas, asi temporal como permanentemente (con lo
gue queremos significar tanto las corporaciones como las fun
daciones), no tienen psicolégicamente capacidad de querer, =
Luego la persona juridica,.lo mismo que la fisica, tiene ne=~
cesidad de una persona gue quiera por ella o sea, de un dérga
no especial que tzl haga,Pues bienj el Estado interviene al-
gunas veces en el nombramiento -de éstos brganos & interviene
para vigilar que obren correctamente en interés de la perso-
na juridica. Uno de los casos més interesantes, es €l que se
presenta en materia de Sociedades Mercantiles’y donde POr ===
ejemplos el Estado nombra & los liguidedores en determinadas
circunstancias y donde ciertas deliberaciones mé&s importan--
tes, deben registrarse y publicarse, previos un examen suma-
rio de parte del Tribunal acerca de la legalidad de los mis=-
mos. (Ogra»citada, pégs. 72, 73, 74).". De manera que en el-
caso a estudio, no se trata de un juicio contradictorioc mer-
cantil, sino de un procedimiento sumario que tiene (nicamen-
te por objeto ordenam el registro de la disolucién de la so=
ciedad y el nombramiento de liquidadores, y para ello, basta
con que sean oidas las partes y se tomen los informes necesa
rios que demuestren que son aplicables los articulos 236 y -
237 de la ley General de Sociedades liercantiles para que €l-
Tribunal en su caso, supla la voluntad de los interesados, =
2l igual que si se tratara de una persona fisica que carecie
ra de capecidad volitivc, debiendo por tanto, séguirse como-
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supletoraas las disposiciones relativas a la jurisdiceciébn vo
Jduntaria,~ Tercera:.Por las razones expuestas, procede revo-
car el auto recurrido para el efecto de que se siga el proce
dimiento sumario que sefiala la Ley respecto a la promceidn -
que hace el sefior....... por-su apoderado, sin lugar a con-
denar en costas, Por lo expuesto y considerado se resuelvet
s de revocarse y se revoca el auto recurrldo, pdra 108 =m==
efectos 1nvocados en el cuerpo de éste fallo.-

Caso B,~ Hste, lo presentamos sblo co-
mo egemplo de la aplicacibn del procedimiento ordinario, a -
1a tramltac16n de las controversias que nos ocupan.

. Afin cuando el caso llegb a la Suprema -

Lorte de Justlcla de la Nacidn, no nos: interesa la ejecuto=-

ia pronunciada, por que ése Alto Tribunal declard improce--

dente 2l amparo pedido, por motives distintos de los corres-

pondientes a la via conforme a la cual se sustancif el jui--

cio; ¥y no examind con le amplitud que hubiéramos deseado, lo
que para nosotros en- éste estudio, es fundamental.

. “Amparo Civil. Dlrecto. Nom. 4571 de ——
1938.,Secc. Prlmera.~ QUEJOSOSs Tenorio Sosa de Lestrade Ro-
sario y Coagraviados. AUTORIDADES RESPONSABLES: Primera Sals
del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Veracruz, y=-
el Juez Cuarto de Primera Instancia del Puerto de Veracruz, '
GARANTIAS RECLAMADASS No se expresan. ACTOS RECLAMADCS$EL fa
llo dictado en el juicio ordinario mercantil seguido por los
Quejoses -en contra de "Rodriguez Tenorio Sucs.", y de los <-
CC. Tenedor y Encargado del Registro PGblico de la Propiedad
y del Comercic del Puerto de Veracruz, juicio en el que de~-
mandaron la nulidad o inexistencia dc¢ la disolucidn y de la-
liguidacibn de le Socieded "Rodriguez y Tenorio Sucs,", y la
coancelacibn de la inscripciédn relativa @ la dluOlUClén v a-
1la liquidecidn antes men01onadas. la Suprema Corte, niega -
el mmmrod’,r : . o _ :
"Méx1co, Distr1to Federal, veihticinco~
de febrero de mil novecientos cuarenta y uno., Acuerdo de law
Tercera Sala.~ VISTO para resolver el amparp directo némero-
4571 de 1938 promovido por el Licenciado Ramén Lestrade dJr.,
como apoderado general del albacea de la Sucesidn Testamenta
ria de Leopoldo Tenorio Sosa, setiora Rosario Tenorio Sosa de
Lestrade, y herederos Juan Pascual y Celia Tenorio Sosa,; con
tre actos de la Primer& Sala del Tribunal Superior de Justi-
¢cia del Estado de Veracruz y del C, Juez Cuarto de Primera -
Instencie del mismo Puerto como Autoridad Ejecutora, consise



- 30 -

tente, en cuanto @ la primera, en el fallo dictado el 22 de-~
abril de 1938 en el Jjuilcio ordinario mercantil, seguido por-
-los quejosos en contra de "Rodriguez y Tenorin'Sucs. y.de:-=-
los CC, Tenedor y Encargado del Registro Péblico de la Pro--
piedad y del Comercio del Puerto de Veéraeruz, demandando lo~
nulided o inexistencia de la disolucibn de.la .sociedad "Ro--
-driguez y Tenorio" Sucs., de la liguidaciédn hecha con motivo
de le disolucibn, y la cancelacibdn de 1la inscripcibdn himero-
11 del Tomo 76, Segundo auxiliar, gque se refiere 2 lo disolu
cidn y liquidacién antes mencionada, y Resultando$ Primerod
El dia cuatro de mayo de mil novecieftos treinta y sicte, ==
los seniores Celia, Rosario y Juan Pascual Tenorio, promovie-
ron Jjuicio ordinario mercantil, demandando lo que se ha di--
cho en el proemio de &sta ejecutoria,y ante el Juez Cuarto de
Primera Instencia del Puerto de Veracruz. Contestedza la de--
mande y seguido el juicio por todos sus trémites, en veinti-
cinco de septiembre de mil novecientos treints y siete, se -
pronuncié sentencia definitiva, declarande gue lz parte acto
ra no probdé su accibng que las demandadas probaron sus excep
‘cionesj gue -se. absolvia a la Sociedad "Rodriguez y Tenorio"-
Sucs,, de la demenda entablada en su contraj que igualmente,
absolvia al Tenedor y Encergado del Registro Plblico ; que =
no habia lugar:a la cancelacidén de la inscripcidn que se de-
mandaban y .condenando cn costds a los demendantes. Interpues
te apelacidn por le parte actora, con fécha veintiddés de ==
abril de mil novecientos treinta y ocho, 1l& Primera Sala del
Tribunal Superdor de Justicia del Estado de Veracruz, pronun
cib sentencis. confirmando en todas sus partes la del infe=--
rior, y condenando & los apelantes 2l pago de las co8La8S. ==
Contra dicha é&jecutoria se interpuso el presente juicio de -
gerantias,.~ EL Acto Reclamado consiste en la mencionada sen-
tencia} estd comprobado en autos y el Ministério Pablico pi~
de se niegue ¢l amparc.".-,...... = "Primeros La Justicia de
la Unibn, no ampara ni protege etC.yi=teresress -~

' : : ‘La Ejecutoria a la cuai:cofﬁésponde lo=-
trenscrito, se¢ encuentra publiceda en el Tomo LXVII, Cuader-
no 8, Pégina 2007, del Semanario Judicial de la Federacidn.

. “ee w0 Casg G- 'Nos .concretamos a -transcri-
bir la parte conducente de la ejecutoria pronunciada por ila<-
H. Cuarta Sala del Tribunal Superior de Justicia del Distri-.
to y Territorios Federales, cuyo texto es por .si mismp, sufi.
cientemente claros® - L . Lo then B
- . ; ) . : RIS SN
"La 'alzada introducida por , el.seor. Re:

dolfo Torrebldnca en su cardcter de Representante Legal.de. .-
la Compa®ifa Minera "La Ca%iada" S. A, contra el auto dictado~

-
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con fecha 2 de junio de 1937 por el C, Juéz Décimo de lo Ci-
vil en el juicio sumario iniciado por los sefiores Pomposo Bo

'jgnilla‘y Roberto Rodriguez Fuentes en contra de la expresada-

. Sociedad, se decide hoy por medio de la presente ejecutoria,

I.- Del testimonio de constancias remi-

glﬁidb_porfel\ihferior para la sustanciacidn y descisibén del -

" ‘recurso, aparece. lo siguientes 1los expresados sefiores Pompo-
80 Bonilla y Roberto Rodrifuez Fuenies, por su propio dere--

cho y designando representante comdn al primero, demandaron=-

ante el C, Juez Décimo de lo Civil, la disolucidn de la Com=
_pafif{a Minera La Cafada S. 4., y consiguientemente, su liqui-

dacibn, con devolucién de las aportaciones hechas por ellos-
en su calidad de socios fundadores. La reclamacibn de los se

Yiores Bonilla y Rodriﬁuez en la gque s€& citan como normas del

_procedimiento los art

Cbédigo de Procedimientos Civiles que se refiere a la tramita

.¢idn de los juicios sumarios, fuéd suscrita en 27 de mayo de-

1937, y a ella se di6 entrada por medio del auto de dos de ju

culos 430 fraccidn XVII, 433 y 434 del

nio que textualmente dices '"De la presente demanda, cérrase-
traglado a-la Compafifa Minera "LA Canada" , emplazéndola pa-—
ra que le conteste dentro de cinco dias.-.......". El setor-
Torreblanca, se manifestd inconforme con dicho proveido, in-

troduciendo, en su contra el recurso dé apelacidn, que le fué

admitide por auto QG 18 del mismo junio en el solo efecto de
t . : .

,VOlutiVO.-.o.o-.-- .

e . II.- “Alega substancialmente como agra=
vios el Representante Legal de la Compafiia '"La Cafiada" 5. A,,
Que..esees 12 propia Empresa se regirid en cuanto a sus actos,
aplicacibn, interpretacién, ejecucibn y demds consecuencias-
del contrato soecial, por leyes mercantiles y como el Juez ad
mitid la demanda de disolucidn en la'via sumaria civil, vio=-

landorl?sf&rticulos 1, 4, 75, y 1049 del Cédigo de Comercio,

LI SN 2 B3 A J *

. T - "Son fundados, a juicio de la HSala, las-
obgservaciocnes de la recurrente, por los motivos que ensegui-
da se expresanst conforme al articulo 1 del Cddigo de Comer--
cloy . las disposiciones del mismo Ordenamiento son aplicables
sbélo a los actos comerciales., Los articulos 3 y 4 , estipu~--
lan que las sociedades’ constituidas con arreglo a leyes mer-
cantiles, se reputan en derecho comerciantes, y que las per-
gonas ‘que accidentaelmente, con o sin establecimiento fijo, -
hagan algune operacidén de comercio,alin crando no son.en dere.
cho comerciantes, quedan sin embargo, sujetos por ella a .las:
leyes mercantiles, -La fraccién I del articulo 75, reputa ac-
tos de comercio, todes las adquisiciones, enajenaciones o al
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quileres verificados con propésito de especulacidn comercial,
de mantenimientos, articulos, muebles o mercaderfas, sea en
estado natural, sea después de trabajadas o labradas. Final
mente, el articulo 1049 ib idem, dice que son juicios mercan
. tiles, los que tienen por objeto ventilar y decidir las con-
troversias conforme a los articulos 4, 75y 76 que se deri--
ven de los actos comerciales, Por otra parte, la Ley General
de Sociedades Mercantiles,.......en su articulo 1 reconoce ~
como Sociedad Mercantil entre otras, la Sociedad Anénima,-"

"Ahora bien, todas las disposiciones 1le
gales citadas, concuerdan en dar cardcter esencialmente mer-
captil a las sociedades anbnimas, constituldas con arreglo a
leyes .de la materia. En el presente caso, la demandada cons-
tituyb une Sociedad Andnima cuyes finglidades son las de rea-
‘lizar actos de carécter mercantil. Si pues, la demandada ‘és-
una Socledad de cardcter mercantil constituida en los térmi~
nos de la Ley, es evidente que 1lss cueptiones que se susci--
"ten respecto de ella, deben regirse exclusivamente por dispo
siciondes de carécter mercantil y no civil, de manera quey...
Cvieeresulta indudable gue el Juez, no debid haber acogido 1a
‘demandaen la via civil-sino en la mercantil.™. :
S S Atento lo expuesto y tenlendo por obje-
16 el recurso de apelacibén, revocar, confirmar o modificar -
la resolucibdn recurride, procede la revocacidn del auto de -
2 de junio memorado y consiguientemente, la substitucidn de-
dicho proveidoz por otro en el que deba admitirse la demanda
evesess€n la via ordinaria mercantil, conforme al articulo ~
1377 del Cbdigo de Comerciovaecs..", ‘los CC, Magistrados Li-
‘cenciados Eliseo-Roszles y Cadena, Alberto Bremauntz y Mi---
guel Aguillbn Guzmén, gue forman la Cuarta Sgla del Tribunal
Superior ‘de Justicia, ‘lo decidieron asi, por unanimidad de -
pareceres, en la Ciudad de México, & los veinticinco dias del
mes de agosto de mil novecientos treinta y ocho.".

Este caso, llegbd a la H. Suprema Corte-
de Justicia de la Nacidn, por amparo directo interpuesto por
la parte actora., Fuertemente nog interesa para el objeto que
perseguimos, el contenido de la ejecutoria pronunciada por -
la Corte, en cuya virtud pasamos - a transcribir la parte fun-
damental de dicha ejecutoria, gue dices . ‘

, M eesess=s De que el juicio se siga-en=~
la vis ordinaria y no en la sumaria, no se priva al Quejoso~.
de ningin derecho, antes por el contrario, se discutirén en~.
forma més amplia, las pretensiones del demandante; y la sen~-
tencia que ponga final al juicio, podré serle favorable, en-



cuyo caso no habrd resentido ningén perjuicio legalmente con
siderado; y en caso de que ésa sentencia le fuera adversa, -
podra invocar cuando la recurra en amparo directo, la viola-
cidn procesal que desde ashora alega para que si se estimare-
procedente, se mande enmendar el procedimiento y seguirse el
Jjuicio en la via sumeria, Por lo expuesStOyes.,..,UNICOS$ Es =
de sobreseerse y se sobresee por causa de improcedencia, el-
presente caso de garantias.".

Esta ejecutoria, correspondiente al jui
cio de amparo nimero 184/38, es de fecha 11 de octubre de --
1938, A

. El objeto de presentar las ilustracio--
nes anteriores, es el de dejear demostrada la existencia de -~
una cierta confusibn en los Tribunales,

o SR o Creemos. haberlo logrado, puesto que en-
.- los tres-casos presentados, agarece evidencdiada la multipli-
~.cidad de. criterios; thnto de- los “juzgadores-como’de los cone
tendientes y por consiguiente, también la faltea dé firmez& -
de los articulos de la ley General de Sociedades a que nos -
..hemos venido refiriendo, en cuanto 2 1la.panrte {djetiva que -
contienen, . T A o
SR - . . ¢ Por lo visto, el procedimiento & seguir,
es sumario 7, Es ordinario 7.:Es de jurisdiccién voluntaria?.




PARTE SBGUNDA,

CAPITULO PRIMERO.

" Soluciones diversas.

PRI , ; . " En la pr#ctice, el problema quc hemos -
~dejodo planteado se ha resuelte de diversas maneras y en és-
~te Capftulo, vamos 2 ofrecer la perspectiva de cinco .preten=
~didas soluciones 2l caso, S : | L

'I,-‘Quicio Ordinario,~  Dentro dc la misma Legislacién -

Mcrcantil la solucidn dada, se ha
_ penscdoy es la que proporciona el articulo 1377 del Cédigo -

de Comercio,; ¢l cual aperecc perfectamente aplicable, puesto
que remlte el juicio ordincrio, todcs squellas controversies
-que no tengon seficlada une tramitocibdn especial cayendo por-
tanto, dentro de su hipbtesis, los casos de controversia a -
que sc¢ refieren los ertdulos 9, 22, 118, 224, 232, 236 y 238
de la lLey Gencral de Sociedades lMercantiles, puesto gque no -
existe sefialada une tremitacidn especial pera la vic sumarig
en el Cbédigo Mercantil.

Habrédse pues de sujetar, a lo dispuesto
en los T{tulos Primero y Segundo del Libro Quinto del Cédigo
de Comercio, siendo de¢ observconcic obligttoria lo mendado en
los erticulos 1049 & 1390 inclusives del mismo Cédigo.

Esta primera solucibn no debe aceptarse,
puesto quc si bien es verdad que no cxiste en el procedimien
to mercentil sePaladn la tremitacidn del juicio sumcrio; tom
bién es cierto que aqguellos preceptos de lo Ley de Socleda--
des en forma expresc, cstén ordenando la tramitacidbn dc las-
controversias en una determincda via, cspecial, peculiar, --
distinta en absoluto de la ordinaria,

a).- Interpretccidn literzl.- La inter-
pretecidn literal del articalo 1277 del Codigo dc Comercio,-
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es evidentemente contreric & 1o oUJLClén dentro de su hipéte
- 8is,-dc aquellos preceptos. 51 para cllo se requicre como =~
elemento conceptual la @usencic de sefalomiznto de unt trami
tacidn especial, existiendo éste en los cosos particulares -
de gue se trata, yo¢ no guedd completa la figura descada, ni-
dentro del amblto de su upllCﬁClon, aquellos casos,

‘ La conclusidén es féecil ¢ no siendo apli
catlvo el articulo 1377 del Codlgo de Comercio en relacidn -
al tramite que merece el ejercicio de derechos y oposiciones
establecidos por los articulos' 9, 22, 118, 224, 232, 236 y =
238 de la Ley de Sociedades Mercantiles, no es legalmente po
sible tramitar éstos en juicio ordinarlo,

St i

£ " b).- Espiritu legislative.- Bl espiri-
tu legislatlvo que informa el procedimiento de 1889, estd en
contradicéidn con-el de la Ley de Sociedades Mercantiles de~
134y pues mientras:aquel no quiso establecer sino une sola-
clase de juiciosy -((Ordinarios)(sin tomar en cuenta al eje-
cutivo restringido a sélo alguros documentos y especies qué-
traen aparejada ejecucidn la cual cabe con determincdos requi
81tos; ni a los especiales- de QUILDPGS, igualmente delimita-
dos. a: los:casos de concursos gue por sSu pro iu naturaleza re
basén los lineamientos del:juicio ordinario ésta Ley, -=
inspirada:en el Proyecto del Cédigo Mercantll de 1929, Sim=-
guid los rumbos nuevos seRdledos por éste en cuanto se refie
real procedimiento; que coloca Q los juicios ordinarics ale
lado de los sumurlos.

S -Flotundo en el ambientc de 1934 la 1m--
residn fresca todavia de lo reforma suscitede por 18 nuevéasw
egislacién de 1929; y pensando-la Comisidn Redactorb tanto-
como ¢l Ejecutivo Feoerul, gque si bien ése legislacidn no he
bie cristelizado en’ positivided legislativae debido & razones
de orden préctico ‘o de mero hecho, a2l vencerse éstos obstécu
los, seriatvertido formalmente en Le% Eromulg el Cédi~
go de 1929, ncda més netural qucapro ar Ley de éoc1edades
y promulgarla en sus términos; casi simulténcamente, se ha--
ria lo mismo con’ el.Cédlgo Mercantil de reciente elobora016n,

Sin cmbargo, quizd' 1a situecidn politi-"

ce' del momento y le atencidn,de los Poderes de 1o Unibn -
captados por otros graves y numerosos problemas de ésa °ctugu
lided, impidieron la rea 1lizacidn del nuevo Coédigo;. degando ..
eu promulgec1on para mejor oportunidad. "

Es asi como, y ©SO por cx1glrlo ineludi”
blemcnte las necesidades politicas, se pensd sélo en la ur--
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gencie del ordenamiento de las Socicedades Mercantiles, y se-
promulgd la Loy de 34 quo epercee, &l igucl. que otrus merean
tiles contemporénces, come une avanzoda legislative y recep-
'-§8§g dc los principios inspirsdores dcl melogrado Cddigo de-
. . N

: La naturalezn no procede a saltos, y no
en vano se burlan sus principios. En todos los brdencs de 1a
activided humana, los acontecimicntos y fenbémecnos obedecen &
‘1o misma trayectoria, puesto gue no es posible cvadir la par
“ticipacibn que nos corresponde dentro de la natwraleza mMiSe-
may tanto en el orden material como en el espiritual,

‘ Los hombres y las comunidades de los =—--
hombres % toda su vida interior (pensamiento o meditacién),
como 1li sinergética social (Estada, Derecho, Arte, Religibn,
Cultura y Civilizacidbn),y contribuyen, inconmensurablemente-
si se quiere, ©l proceso de constante transformacibén de la -
naturaleza, pero siempre con sujecibén o las reglas .no produ-~
cidas por el hombre mismo, tan fuertes y tan superiores & su
alcance, que rebasen los limites de todo humsno control.

Lo ‘ v Pues bien ¢t un reflejo de tales reglasy
preside las actividades de relaocibn entre el elemento humano
¥y no ha sido posible, segfn dice la Historia, lograr, jomés =
o desvinculaeibn completa entre el efccto y la cousst que lo
origind, unidos neceésaricmente por el proceso intermedio que
hoce aprehensible el acontecimicnto producidos y en la Cien-
cia, 1o repeticibn & voluntad dc los fenbmenos. No hubo nun-
¢ty ni un invento integroclmentce original, ni unt ided o una-
expresién nacides como boya en ¢l mar. Unos y otros, siempre
eprovecharon &lgo de¢ lo gue existia, y sdlo en 1o combinae—-—
‘c¢idn dc sus elementos, estd la frescura de su novedada. - -t

: , Y cuando se¢ ho-pretendido divorciar els
consecuente de su &ntecedente, lo violacidn se dejc sentir -
desde luego con fin ¢ resteblecer el orden nsturaly el.fraea
so es obvio, y le confusidn manifiesta. - Co :

* : Aplicando toles principios ¢l tema. obje
to de nuestro pequefio comcnterio, hemos de expresar que de -
hecho, aparece como si 1z Ley de Sociedades Mercontiles hu~-
biese¢ dimenndo, directa ¢ inmediatemente) del.vicje Cédigo -
de 89, segln ¢l texto del crticulo 49 Transitorio yue dicet
articulo 49 - Se derogan cl T{tulo Secgundo dcl Libro Segun--
do decl Cbédigo de Comercio de 15 dc septiembre de 1382 y tow--
das las diSpgsiciones legeles que se opongan & la presente =
Ley.—.--.... . .
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, En tales condicicnes, y sdn dcsentravar

2 equiviocacibn, 1d roptura aparece brusca, sin razén y sin-

‘sentlao, Yy las Pormau creadas, sin la dcbldu adoouuc16n, mo—
tlvan confu51ones Y. trdutornqs.y,,.‘ . : . :

[

‘ ' ' Precisa averlguar 1los antecedentes pare
‘llegar los porqués, con el objeto de evitar errbneas cali=
flcaciones, para el fin de llegar & und 'mds cumplida realiza
cibn del Derscho..

o o s el Cédlgo de 29 ~gue se congeld en
proyecto- " el que nos da la clwe de la solucidn, es 61, el
antecedente exclusivo de le Ley de 34, e¢ inspirador Gnico de
sus. 10Pm&b establecidas.,

5161 separa d;stlntamente y sin netlcen
0188, el procedimiento ordinario del sumario, no existe ra--
z6n alguna pera hacer encajor. los procedlnlﬁntog 1ludidos de
la Ley de Soéicdades, en los menddtos.y line mlcntos del;gu¢
c1p brdlnarlo del Cédlgo de 89, yu‘guc nunch se. pensé,
T ‘ :  e)h~ hlcznce del °rticulo 1577 del Cédl
go_de Comercioc.- E1 aleonco y 1 interpretacidn. de éste prée
cepto, y& devienen cleros. Haobicndo sido votido conjuntamens
te con todos: los que constituycn el cuerpo de. las Leyes —=--
constentes en el Cédigo de Comercio, ful cloborado;-el ~wmis
igucl que todab cllas, pore repir y senciloner lus costumbres
mcrcantll usucles cn 1o segunda. mltud del siglo pasado.

Cluro csté qug’ uno Ley, sdemés de reco-
gew lo costumbre hesta el dfe cn queise dicta y le sancionas
a partir de su promulgacxén, procura credr nucvés formas con
viste @ las necesidades de sy actualidad y alin siguicndo és~
ta . paita, adelentdndose un poco & su tiempo. : . .

Cuando tal pesa, generclménte ocurrc -
quelecs leyes ambiciosas del futuro $ bien no llegon & Qpli--
carse porque su hipétesis difiere de la.rcealided.acaeciday .o
bien chocan con ésta si existe algln punto no embonable, ===
Ello sc¢ debe a que el desarrollo de los. acontecimientos por-
venir, escepz & le més recstringide; prev:516n, v basta con ==
Gue unc solt vez no cxista concordancia entrc 1 h1p6t051s -
previste y la realidad acontec1da, o que ésta no llegue. & ==
ocurrir, para quc la Ley. dejec de im GPCF, y 51 tal se replte
con frecuencia en el espacio y en el tigmpo, 12 norma generql
y Obllgdtorla queda catalogadu como . Jamés usada., :

Bien. El mrticulo 1077, fué hecho paru
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su. tiempos dentro @e un-cuerpo de leyes adecuadas a su am---
biente, Aguel,.como parte de un sistema, vivid por éste, den
tro de.éste, para éste, sin pretender por i solo atravezar-
fronteras de aplicacibn y contemplar acontecimientos ‘de tlém
Pos nuevos no imaginados por 3su propio legisladorj destinado
a.8u sistema, procura resolver todas aquellas cuestiones que,
no: resueltas en forma expresa, no fueron tampoco tratadas ba
Jjo-la pauta del juicio.ejecutivo o del de quiebra, w

Su &mbito de aplicacibn, es sblo dentro
del Cbdigo de Comercio y la determinacidn de su alcance, ===
inequivocamente se logra mediante una simple eliminacifn.

Por tanto, figuras apartadas y distine-
tas del sistema legislativo de 89, estén fuera de su érbita,
¥y aquel estatuto no regiré, P

o i S . En ¢onsecuencia y por tercera vez, con-
cluimos que es indiscutible la inaplicacién del articulo --~
1377 del Cédigo de.Comerecio, e improcedente la via ordinaria
para la tramitacidbén de controversias, las cuales se sustan-- .
ciarén en la sumaria, conforme lo ordena la Ley de Socieda--

des Mercantilesy 7

II.~ Vda Sumaria, igual . Después de leer éste subtitu-
-....&_Incidentes.= - . lo o nombre de apartado, inme

‘ . .. diatamente se percibe una pro
testa y un gesto de rebeldia contra su aceptacidén, Sin embar
go, pasado el primer instante, la vehemencia se diluye en la
curiosidad que nos asalta y hace preguntar en virtud de qué,
pudiera admitirse tal férmula de solucidn.. \

o B Desde luego, en términos corrientes y =~
alin procesales, es imposible establecer una aceptacibn entre
ambos términos. '

S . El procedimiento judicial, sca prepara-
cibn del juicio propiemente dicho $ del silogismo o de la «-
constatacibén juris tantum que realiza el érgano del Poder ==
Pdblico especialmente designado para el efecto; seg constitu
tivo de una entidad jurddica autbnoma creada por el Estado +
en cumplimiento de sus atribuciones para beneficio de un in=
terés social; sea el medio legalmente necesario para la apor
tacidén de datos serenamente proporcionados en busca de ‘la ==
“verdad importante para los intereses comprometidos, sean és~
tos individualeg o sociales; o sea por Gltimo, simplemente -
la coordinacidn tendenciosa de diversos actos que se verifi-
can por la Socieded o las personas ante un arbitrador de es~
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tatuto legal con fin & la solucién de conflictos de derechos
0 esclare01m1ento de situaciones jurddicas, constituye, por -
si mlsmo, ana ‘trayectoria cuyo fin, fué querido desde el waw

ﬁginCAPio, al sollc1tar lu 1nterven01dn de 1la maqulngrla pu— :
C&. .

R R s

' . Que a ld postre resulte dlstinto v aun~‘”
contrarlo a los intereses del solicitante el resultado de 1l1a™:

actividad jurisdiccional del Estado, ello no desvirtda la‘a~‘"

certeza del concepto. Tal vez haya sido empleada una ruta ‘--
distinte, quizé la prueba 1n1d6nea, acaso operé el humano de’
fioiente, Jjuridico y moral,’ -

' 1a InCldGHClu no tiene tal autoridad Qi
1ndependenc1u. Nace siempre come un brote de florj; se-alimen
te de un surco ya tendidoj es. una v1dg metida en’ 1= largueza
de la otraj es un uCCldente enel camlno.' '

L  Los €éfectos que produce, 01erto que e
pueden ser trascendentales y enervar la vide del procedimien
to de fondo, con graves consecuencias para el derecho debati
do3. pero adn. en éste evenlo, hay que convenir que su inicia=-
cibn. Y. desarrollo, quedan supeditados a un anteceuor. os In
cidentes, son szempre producidos. :

Sa materle, es tamblén accidental; no ~
resuelve cuestiones originantes por si solas, de un proceso;
se concreta a despejar obstéculos. Es ou exloten01a, por -,
ello llmlxada, : S

’  Existen pues, profundas diferencias ens
tre amb s ent;dades que las separan &l grado de hacer imposi -
ble legalmente una identificacién reciproca, Sin embargo; se .’
ha pretendido violentar un tanto los conceptos, 851gnando al
término 'via sumarla", una connotacidén menos técnica si se -
guiere, pero més prédctica $ se ha tratado de a8001urlo a 1lo=-
idea de repidez, de expedicidn veloz y asi, nada més indica-
do que emplear la forma incidental en la sustanciacibn de ~-
cuestiones a las cuales la. propia ley les otorga mayor cele-
rldad. : .

: Nosotros no aceptumos ésta férmula de --
solu016n al problema, por que $ 19, chocan los términos des-
de el punto de vista conceptual como ya se ha dejado anota---
Aoy , por que no puede fundarse eflcazmente en ninguna -
Ley..f , , N

En. efecto, si blen a falta de la ley ex.
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. presay dice el articulo 49 del Cédigo dé Comercio (Proyecto-
-de 1929) 4 "Se- aplicarén los usos comerciales®; y el articuloe
-14 de la Constitucibén General de la Replblica, sanciona el -
1 emplec de los principios generales de derecho para casos si-
milares; adn cuando tales usos y principios estén sustento--
.Aos en la idea de rapidez necesarie al desenvolvimiento del-
.comercic y & la pronta solucibh de los conflicios en el or--
-den: mercantily también es cierto quée el autor de las leyes =«
-mercantiles, al redactarlas,.ya tomb en consideracibn aque--
1los . principios y voled en normas positives hasta donde més-
le fué posible, el espiritu de velocidad que preside aquellas
relaciones, y no hay que olvidar que al hacerlo, establecib-
cierto grado de rapidez dentro de los mismos procedimientos;
.cilertos subtipos creando, a8l lado de.juicios rapidisimos, -~
otros un poco més lentos, pero ambos, en relacion a procedi-
mientos no mercantiles, mucho mds veloces; en tales condicio
nes, no es permitido desentendernos de la idea del autor de-
-Ja Ley, cuando éste ya ha concedido taxativamente ciertos va
.lores de relacibn.. - ‘ o > g

LR R ‘i"Por lo tanto, resulta inaplicable t8l -
fundamento en pro'de la igualacién ‘de los términos "via sume
ria" en el sentido de'incidental". No existe, por lo demés,-~
ningin precepto ni ley que autorice ésa identificaciébn.

iIlgw-Aplicadién'supleidria- Bl artfculo 1051 del Cédigo-
.- - de. leyes locBlege= . 'de Comercio, dice 3 "E1 pro-

_ cedimientoc mercantil prefe--
rente & tedos, es el convencional., A falta de convenioc expre
~ so de las partes interesadas, se observarén las disposicio~~
- nes de éste Libro, y en defecto de éstas o de convenio; se =

aplicard la ley: de procedimientos local respectiva,'. -

- AR '%uCoﬁjfundament% en una ley expresq, esf—
ésta forma la generalmente admitida y practicada. :

—— LT © Incontestablemente; nos vemos remitidos
a. la-ley de procedimientos local, para encontrar la solucidn
al problema gue deja insoluto el Cb&digo de Comercio, y a no=-
sotros corresponde expresar nuestra critica y las razones -—-

que nos impiden aceptar en rigor, la solucién del Cédigo -~
dercantil, - 4 : s ) Rt A

: N : La Gltima parte del articulo 1051, expre
383 ",......5¢ aplicard la ley de procedimientos local res=~
pectiva.". Cuédl es la ley local respectiva 7, preguntamos, =
e refiere el Cddigo a la ley respectiva en cuanto a la mate
~ia procesal de que se trate o a la.ley respectiva del lugar
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en que haye de promoverse 7.

: Si la contestacibn se produce en favor-
de ésto Gltimo como aperece evidente, entonces es contraria-
a miltiples ejecutorias de la Supreme Corte de Justicia.de -
-la Nacidn,que establecen que la ley supletoria .del Cédigo de
Comercio, es el Cbdigo de Procedimientos Civiles del Distri-
to y Territorips Federales, lo que descarta la posibilidad -
de que en los BEgtados de la Republica tenga aplicacidn el CoH-
digo de Procedimientos local. - s ‘

SRR 4 8i la contestacidn se produce en favor-
de lo primero, entonces s cudl es ésa ley aplicable 7 Le de-
cada una de las entidades federativaes 7 aln & pesar de que -

- éstas ignoren el juicio sumario ? La del Distrito Federcl pa

‘ra toda la Replblice en caso de que aguellas sean omisas 7.

S Examinaremos adelante, cada unt de és--
- t&s cuestiones, pero vamos a expresar en primer lugar, las -
-razones por las cuales no aceptamos la supletoriedad de la =
legislacidn leocal en general, y del Distrito Federal en par-
ticular, en lo que toca a2l juicio sumario de que tratamos.

).~ Una cuestibn de contenido,~ Todo -
procedimiento judicial, es de orden pablico y sus bases, li-.
neadmientos y construccidn, estdn vertidas en leyes imperati-
vas, de cardcter irrenunciable, no pudiendo ser sus normas =«
alteradas, le formalidad procesal, no permite pues, ni muti-
laciones, ni adiciones las cuales desfigurarian la austeridad
de la ley, impidiendo su aplicacién clara y sencilla,

, Tal rigidez, no permite la posibilidad-~
de -compaginar las normes del juicio sumario supletorio, con-
les formas extrenas o ciertas modalidades gue establece la -
ley General de Sociedades Mercantiles, ‘

Confesamos Que para éste caso, nos refe

rimes exclusivomente al pidrrafo tercero del artficulo 9 de 1la .

Ley -{*) ya gue éste, en efecto, &1 hablar del derecho que --
asiste a los acreedores de una sociedad para oponerse a gquee-
se vote y se realice la disminucibén del capital social, orde,
na gue el juez deberd mandar suspender dichea disminucions ==
hasta en tanto los acreedores no sean pagados, garantizados-
sus creditos, o cause ejecutoria le sentencia,

La obligacibn impuesta, constituye en =

N

Gy e

su contenido, un derecho para los acreedores, siendo por lo-

(*) Los argumentos que a éste respecto se groducen, son tam="

bien aplicables en parte, al parrafo 29 del Art. 224 de-

la citada ILey.
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demés, completamente distinto del que ejercztan dentro dele~-
AJ&lClO a que d16 lugar. _

LY

T DR ~ Clertamente, al lado del derecho de opo

‘31cién que compete a los acrcedores contra la desdésidn de la

asamblea y para cuya resolucidn, se promoverd el sumario, -—-=

ekiste una relacibn jur{dica gue lascoloca (demandantes y -

‘no” demandantes), en la posibilidad legal de que $¢ 19, se sus

penda la ejecucibn de 8“ acto que eoti por reallzarse o en -

vias de realizacibni 2V, que se otorgue una garantia en fo--

vor de sus creditos, o, 39, que se les haga el pago previamen
te a la reduc016n votada. : . .

' La sociedad estd obllgude correlativa-—
mente, bien a constituir una fianza, o bien a pagar y en am-
bos casos, hasta que no cumpla con alguna de sus obligacio~-
nes, a suSpender un acto°

o S ~Pues blen, el 6rgano Jurisd1c01onal, su
jeto no sélo & mandar que la parte obligeda cumplé: sus obli-
gaciones, proveyendo & la observancia eficaz de los mandatos
legales sino ademés, a ¢onceder todos los medios encaminados
a tal fin; al procurar que la Sociedad suspenda la reduccién
del capital;-al constreniria para que constltuyg una fianza-
o' haga pago anticipzdamente 2. la reduc01on, ya estd saliendo
de las normas limitadas y expresas del juicio sumario civil,
que no autorizan ni a las partes ni al juez mismo, a rebasar
- slus fronteaas, con cuestiones que le son en absoluto extra-=-
‘fNas.

Téngase presente que no basta que el --—
Juez mande en autos Que se suspenda la reduccién del capital
hasta que se’ pronuncie sentencia absolutoria o se de fianza-
o se haga el pagoj e¢s preciso que se proteja debidamente el-
derecho tutelado por el tercer pérrafo del artlculo 9 para -
lo cual, ademés de aquel mandato, se impondréd el empleo de ~
los medios necesarios y éste empleo, si rebasa las fronteras
del ju101o sumario, )
i ’ : , Se pensaréd tal vez en los medios de apre
mio Tamo 1plicab1es, toda vez qué se trata de una determint-
¢ibn judicial, _

Nosotlros no creemos en ellos para el ca
80, puesto que las determinaciones judiciales que se pueden-
hacer cumplir valiéndose de los medios de apremio, son todas
aquellas que miran 2l desenvolvimiento favorable de la secue
la procesal, no siendo el empleo de-esos medios, sino en eje
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~cucién forzada o mejor dicho, forzamiento de la ejecucién de

“resoluciones que no son sentencias, ni autos cuya ejecucibn-
.esté de otro modo especialmenteée prevista, -

e Pudiérase advertir un segundo cardc¢ter-
. de aquellas determinaciones,-en su pogitividad,. en su conte-~
- nido que importa le verificacibébn de un hechoj; excluyefdose -
. de consigtiiente, toda determinacidn de carécter negativo, ye
que la inejecucibn u obligacidn de no hacer, con mayor pro--
"piedad, no puede hacerse cumplir por ésos medios, '

Ahora bien ¢ la determinacibn del juez-
-que manda suspender la reduccibn del capital, obviamente es-
de carécter negativo y por otra parte, no mira en absoluto -
el desenvolvimiento del proceso, a quien la resulta complete
mente infliferente, Concluimos por tanto, que son inaplicée--
bles los medios de apremio, con viste ¢l cumplimiento de law
determinccidn judicinl que ordena lo suspensidn que estudia=
mos., ‘ ' o N

A Como sin embargo, repetimos, precisa to
mer medidas para yue le suspensibn tenga lugar, distintas de
los medios de apremio, las que’'se usen cualesquiere gue fue-
reh, incontesteblemente tendrdn que vulnerar la pautt inafec
table del procedimiento. Con ésta rezbén, queda demostrada 1o
imposibilidad del injerto.

h).- Cbdigo de Procedimientos Civiles-
del Distrito Federcol, en todz la Repablice.- Hemos dejado in
dicado arriba, las sugerencies que siscita el texto de la 4l
tima parte del artfculo 1051 del Cbdigo de Comercio; y res-—- .-
pecto de la aplicacidn del Cbdigo de Procedimientos Civiles<
del Distrito Federal en todc la Replblica, hobremgs de expre
sar quc nosotros la rechazamos, por cuanto ques 1.7, la ley -
citada (Art., 1051), no es ¢lara, ni existe alguna otra que-
autorice tal aplicacidn,- 27, mcreciendo interprctacibn el -
dicho precepto, la Suprema Corte, en repetidas ejecutorias,-
ha producido su criterio favorable a la aplicacion de que ha
blamos, pero tal interpretacidn -~pensamos-~ hasta qué grado
no vulnera la soberania de los Egtados de la Republica cuane
do que, a pesar de que tienen una legislacibn, ésta deja de- -
aplicarsec en su territorio por otra ley local no promulgada-~
por -ellos ?. 51 sobre el territorio de un Egtado sblo pueden
regir aparte de su ley local votada y promulgads por sus Po-
deres loccles, 1o Constitucidn General, las leyes del Congre
so dc la Unién que emanen de ella y los Tratados, segin los-
articulos 121 inciso I y 133 de la Constitucibdn Politica, --
hay que convenir que cualquiera otra distinta de edtas, sélo
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podrd ser aplicada en términos del Derecho Internacional wew
Priveda. (y éso, con ciertas cortapisas sfraude, orden pdbli
¢o, ete,), esto es, por Cortesfa, o bien por substitucidn de
Poder Legislativo por virtud del cual, el Estado en donde se
va & aplicar, hace suya la ajena legislaciébn, todo lo cual -
no.ocurre en el caso de la interpretacidn que hace la Corte,
puesto que por ella, se trata de imponer una: legislaciébn en
‘un territorio distinto-del en que fué promulgada,lo que es-
contrario al texto expreso del citado articulo 121 inciso -
I 'de 1a Constitucidn Politica, y no de que 8e acepte por w=-
Estado, el imperic de la Ley Extranjera.

. o Es pues, contra todo principio, l& acep
tacibén de la vigencia del Cbdigo de Procedimientos del Dis«=-
trito. y Territorios Federales en toda la Repdblica. S

S _ c).~ Cédigos de los Egtados, supletoe==
rios_del de Comercio.,- En cuanto & ésta otra interpretae~=-
¢idn, sbdlo hemos de decir que el problema no se resuelve, =
sino por el contrario, se complica en virtud de que en 12 Re
plblice Mexicana, hay Bstados cuyas legislaciones ignoran ==
el Jjuicio sumario como ordencmiento procesel, Tales Egtados-
sont Chiapas, Guanajuato, Nucvo Lebn, Puebla, San Luis Poto=
s{, Yucatdn y México. - T

. ~ La aplicacibn supletoria de la ley lo=--
cal en éstos casos es imposible y por tanto, no operd para =
los nombrados Estados, la interpretacibn estudiada del arti-
culo 1051. o .
IV.~ Aplicacibdn supletoric del Cédigo Con el objeto dc
Federal de Procedimientos Civileg.~ evitar las difia
. ' o < ‘ cultades vistas=
gue originan la supletoriedad de las lecyes locales, se ha «=-
pensado en la posibilidad de eplicacibdn del Cbdigo Federal -
de Procedimientos Civiles, ' . .

__ . Nos apresuramos inmedietamente & pronun
cdarnecs en contra de la aceptacién de tal idea ya que, 8i ==
bien es cierto que con el Cbdigo Federal se uniforma y hace-
posible en toda la Repdblica el empleo del juicio sumario pa
r2 los casos de la Ley CGeneral de Socicdades Mercantiles, =«
esa ventaja que es dnica, no desvirtha ni compensa siquiera-
los maltiples impedimentos de orden técnico y legislativo ~=
que obran en contra de su aplicacidn. Nos concretaremos pues,
sblo o sefealar teles impedimentos y desventejas, las gue con
sisten en 1 . : o ‘

N



e e Com Que hay una ley expresa que no lo permi
ter el artitulo 1051 del Cédigo de Comercio, que textualmen-
te remite a 1l ley local y no a la federal como supletoria,-
rafalta de disposicionecs de’ la ley mércantil, Habrfa pues, -
-necesidad de reformar éste arti{culo, - :

e ' Que al aplicarse 1la ley Federal de Pro-
cedimientos Civiles, obrarian las mismas causas por las cua-
les no hemos aceptado (véanse Capitulos anteriores), la apli

~cacidn de la ley- local, por una razén de contenido. ,

TR o Que el Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, es la Ley con arreglo a la cual se sustancian las -
controversias ante Auntoridades Federales, en procesos Civie-
les de cardcter federal; no siendo por tanto, suceptible de=-
aplicacibn ante Autoridades Locales. &n ésa virtud, con la =
aplicacibn supletoria del Cédigo Federal de Procedimientos -
Civiles pere la sustanciacién de las controversias en que =—--
conforme 8 12 Ley General de Sociedades hay que proceder en-
la via sumaria, afdn ¢ pesar de tratarse de cuestiones de ~--
jurisdiccidn concurrente, no serfa dable ocurrir indistinta-
mente a Tribunales loceles o federales, sino con exclusivi—-
dad a éstos, resultando pues, nugatorio lo establecido al ~~
respecto por el artfculo 104 de la Constitucién.

A Basta con lo dicho, para que esté des--
cartada la gestibn que se apunta en favor del Cédigo Federal
de Procedimientos.

V.- Desaparicidn del La confusiébn creada en Tribuna--
término, ~ les y la coexistencia de las di-

versas maneras posibles de solu-
cibn del problemc que hemos dejado presentadas, dimenan del-
texto de los articulos 9, 22, 118, 224, 232, 236 y 238 de la
Ley General de Sociedades Mercantiles, Concretando mds, es -
el término '"Via sumaria® usado en dichos articulos, el moti~-
vante de tal desconcierto.

AGn cuando e¢s axiomdtico que haciendo -
desaparecer la cause desaparecen los efectos por ella produ=-
cidos, tal acierto es inoperante en nuesiro caso,; ya que; =--
haciendo desaparecer el término "via sumarie" de aquel arti-
culado,y, no se lograria la desaparicién de sus efectos conse-
cuentes, ni quedarfa resuelta la cuestibdn en favor del jui-~-
cio ordinario mercantil,

Nuevamente, estamos cn el caso de expre
sar nuestra insatisfaccidbn.



T

P N AR Aparte de que adn el uso del juiclo or-
. dinarig mercantil implica dificultades. de contenido, la desa
~ paricién del término "via sumaria" de la Ley de Sociedades,-
requiere una reforma legislativa. ¥ si ésto es asi, qué me--

jor oportunidad para elaborer una reforma adecuada que:-deje-
esclarecidamente satisfechos todos los escripulos legales y-
el problema resuelto, ajustafidose en lo posible al propésito -
de.su legislador .. S .

B R Nosotros, si nos inclinamos por una re-
forma legislativa de la Ley de Sociedades, no en el sentido~-
de: desaparecer el término 'v{a sumaria', sino por el contra-
rio;-de hacerlo legalmente posible.. Pero tal declaracibn, y&

'nos,aQentra,fran¢amgnteJén la materia‘delWSiguiente.Capitulo.




' GAPITULO SEGUNDO.

Solucién propuesta,

No aceptamos ni el JUlClO ordlnarlo, ni
el sumario civil, ni la tramitacidn dincidental, ni tampoco -
‘la simple desaparicién deltérmino, pare la solucién del pro-
blema planteado por los articulos 9, 22, 118, 224, 232, 236~
b2 238 de- la Ley General de Sociedades Mercantlles.

Vislumbraemos la solucién, en una medida
leglslat1Vd que compagine las necesidades a que hemos aludi-
do, con el propbsito que tuvo el legislador de 34.

‘ Claro esté que una reforma a le Ley, no
alcanzarig sino @ los reducidos limites de ésta, pero signi-~
ficaria incluso, la cesacibn del desconcierto en el terreno-~
técnico, gque tantos trastornos de orden econbmico es posible
que heya originado, a través de su aplicacibn préctlca en el
Fcroa A «

T Un procedimiento breve, claramente re--—
dactado, sencillo, pero respetuoso de l2 garant{a de audien-
cia, es el-Que proponemos, Tal vez similar al "Juicio Suma--
rio" del Proyecto de 1929, cuyo articulado degamos transcrl-
to en otra parte de éste estudio.

Rueremos decirt proponemos la reforma -
legislativa de le Ley Gederal de Sociedades,; consistente en~
la adicibén de un pequefio Capitulo que se llamaria s "De los-
Procedimientos'"; con81gnaria el articulado correspondiente &
la V{a sumaria, principiando por un articulo que dijeras =--
"Articulo ...-. Las controversias a que se refieren los arti
culos 9, 22, 118, 224, 232, 235, y 238 de ésta Ley, se SUS ==
tan01arén conforme a lo establecwdo en el presente Capfitulol
Se incluirfan ademds, algunos preceptos tendientes & hacer -
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efectivgs las obligaciones de no hacer, (no redacir cl capi=-
tal social y no fusionarse), que a las Sociedades imponen --
los articulos 9 y 224 de la propia Ley.

Talespreceptos, podrian consignar por -
ejemplo, el mandato al Registro Piblico del Comercio, de que
procediera & insecribir una nota marginal en la inscripcién -
de la Escritura Constitutiva de la Sociedad demandada; en 1a
i imposicién de sanciones en contra de ésta, para el caso de -

que violera el mandato legal; o bien, en la constitucibn —--
obligatorie de una garantia en favor de la no violacibn,

Y El Capitulo cuya adicibn proponemos, =--
abarcarfia igualmente .a todos los articulos contenidos actual
mente en la ley, que en algunc forma tratan de procedimientos
t judiciales (168, 184, 185, 201, 202, 203, 204, 205, etc.,),-

constituyendo asi dicho Capitulo, una realidad procesa2l den-
tro de la Ley. o

o - No aceptamos ‘la adopcidbdn integral del -
"Juicio Sumario® del Proyecto de 1929, por que no nos satis~
face el procedimiento que establece, para el caso de que el-
condenado. no se conforme con la sentencia dictada. Darle la-~
oportunidad de que se.dicte nueva sentcencia previa 1la sustan
ciacidédn ordinaric & partir del término probatorio, es admie-
tir una tercera instancia, o por lo menos, alargar considera
blemente la existencia del litigio y la incertidumbre de los
derechos debatidos que es, precisamente, lo que se tratsc de-
eavitar., - . T -‘ ) v o

T ) En nuestra proposicibn, la sentencif —-
pronunciade serfa completamente firmej no tendria el cardcter
de provisional; seria recurrible eso si, pero en los térmi--
nos generales en que lo son lss demés-sentencics esto es, an
te un:.Tribunal distinto del sentenciador de primera instane~-
cia, . el . . -
Tales son an sintesis, los términos de-
la solucibn que proponemos, convencidos de que el problema -

no es jur{dicamente resuslto mediante ningunz de las formas-
criticadas. o » . ,

N



PUNTOS DE TES IS

I' S
No existe juicio sumario, en la Legislacibén Mercantil Mexiecz
ne. . '

1T,

La tremitacibn en la'via'sumaria, de las contiendes & que se
refieren los articulos 9, 22, 118, 224, 232, 236 y 238 dec 1la
Ley General de Sociedades.Mercantiles, es una exigencia que-
legalmente, nopuedchmplirse. o RN R :

- IILe - 3
'La‘consecucién'dé los derechos ‘que otorgan los articulos ai0
chos de la Ley, ha sido y seguird siendo hasta que no se re-
forme ésta, inobservantes de la propia ley.

Sélo parcialmente han tenideo y seguirén teniendo aplicacibn-
hasta que no se reforme. la Ley General de Sociedades Mercan-
tiles, los articulos 9,.22, 118, 224, 232, 236 y 238 de .12 -
propia Ley. v S B L o

- o v. o

Las reformas que e imponen a la Ley General de Sociedades -
Mercantiles, aparte de tutelar técnica y juridicamente los -

derechos establecidos por los articulos 9, 22, 118, 224, 232
236 y 238, permiten la completa observancia de la Ley.

VT

La reforma. propuestay; al resolver en forma'claréjyléxﬁresa -
el problema planteado, no deja la solucidn de los conflictos
& ‘merced de criterios ni problemas de interpretacibn, que ha
cen imprevisible la obtencién de los derechos establecidos =
en‘laLéy‘.A ) A o i *._* * S . .
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