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I N T R o o u e e I o N 

La investigación del presente trabajo, viene a cons~ 

lidar al domicilio como uno de los atributos de la persona, lo 

cual enmarca efectos tanto en el orden político y administrat! 

va, as! como en la competencia jurisdiccional, y que por ende, 

hacen relevante la ley que ha de regir dichos efectos por cuaE 

to se relacione a un individuo con un lugar determinado. 

Sin lugar a duda, es importante destacar el hecho de 

que M~xico halla participado en la Convención Interamericana -

sobre el " Domicilio de las Personas Físicas en el Derecho In­

ternacional Privado 11
, celebrado en la ciudad de Montevideo, -

RepGblica Oriental de Uruguay el día 8 de mayo de 1979, en viE 

tud de que a través de ésta, se determinan las características 

para el caso del domicilio de los incapaces, domicilio conyu­

gal, domicilio especiales y domicilio mGltiple, evitando con-­

flictos de leyes en materia domiciliar, por lo que despu~s de 

ocho años, nuestro país decretó su aprobación en el Diario Of! 

cial de la Federación publicado el cuatro de febrero de mil n~ 

vecientos ochenta y siete, ratificado el dieciocho de agosto -

del mismo año, pasando a formar así, parte del Derecho Positi­

vo Mexicano, 

Lo anterior, marca la pauta para el desarrollo de la 



presente tesis, por lo que en el cap!tulo primero nos referimos 

a todas aquellas situaciones de car§cter hist6rico que en mate­

ria de domicilio se presentaron en las legislaciones m~s anti­

guas como son los Codigos de Hammurabí y Manu, donde observa­

mos la mística que trae consigo y que encierra en todo su alca~ 

ce el concepto de "el domicilio" en los pueblos donde eran co~ 

templados los ordenamientos legales antes invocados, pues vemos 

la ideología del hombre que transforma este atributo de las peE 

sanas de un nivel sagrado a un hecho punitivo. 

Posteriormente y ya encuadrados dentro del contexto 

legal mexicano, en el capítulo subsiguiente, abordaremos aque­

llos ordenamientos jurídicos m1ís import:intes que en materia d>?. 

miciliar se presentaron en el siglo XIX, destacándose entre 

ellos los C6digos Civiles de 1870 y 1884 para el Distrito y T~ 

rritorios de la Baja California, ya que en los cuales se regu­

la la condici6n de las personas físicas nacionales y extranje­

ras, distinguiendo el domicilio legal del convencional. 

Siguiendo este mismo orden establecido, y dada la im 

portancia que implican los Tratados de Montevideo de 1889 y 

1940 como puntos de partida de la Convención Interamericana e~ 

lebrada en la ciudad de Montevideo, Uruguay en 1979 que en ma­

teria domiciliar fue realizada, en un cap!tulo tercero se hace 

un estudio comparativo conforme al concepto antes citado, en -



función directa como lo establece la doctrina, el derecho con­

vencional y el Derecho de los Tratados en el Sistema Constitu­

cional Mexicano, haciendo patente los aspectos m5s relevantes 

que muestran cada uno de ellos jurídicamente respecto de la r~ 

sidencia habitual de las personas físicas para determinar el -

domicilio de las mismas en el Derecho Internacional Privado, -

estableciendo para ello características uniformes que rijan -­

a ~stas bajo las siguientes circunstancias: el lugar de resi­

dencia habitual; el centro principal de sus negocios; en ause~ 

cia de los anteriores, se reputar~ para este caso, el lugar -

de. simple residencia, y en su defecto el lugar en donde se en­

contrare. Concluyendo lo anterior, podemos decir que la Conve~ 

ci6n objeto de este estudio, Gnicamente se refiere a normas de 

carácter domiciliar vigentes entre los Estados miembros de di­

cha Convenci6n. 

Por Gltimo, para concluir esta investigaci6n, hace-­

mas un breve análisis comparativo sobre la normatividad del d~ 

rnicilio que presentan ciertas legislaciones extranjeras, cuyas 

similitudes comparte nuestro C6digo Civil vigente para el Dis­

trito Federal, as! como la integraci6n a nuestra legislaci6n -

de la Convcnci6n objeto de este trabajo, conjuntamente con las 

reformas al ordenamiento legal antes invocado de fecha siete de 

enero del año en curso, que a trav~s de las cuales se fortale­

zen los vínculos que han establecido entre sí los Estados que -



forman parte del continente Americano en su afán y bGsqueda de 

evitar los conflictos de leyes que en un momento determinado -

se pudieran presentar en el ámbito internacional, culminando la 

uniformidad de criterios respecto del domicilio de las personas 

físicas en el Derecho Internacional Privado, en el sentido de 

establecer que este mismo implica la residencia habitual, y a 

falta de fste, el lugar del centro principal de sus negocios;y 

que en ausencia de 6stos, lo será el lugar donde simplemente -

resida o se encontrare. 



CAPITULO PRIMERO 

EL DOMICILIO.COMO ATRIBUTO DE LAS PERSONAS FISICAS. 

I. ANTECEDENTES DEL DOMICILIO POR CUANTO A SUS EFECTOS. 

Sin pretender agotar el rubro de este apartado,s6lo -

nos referiremos, a algunos aspectos, en las legislaciones 

más antiguas que han llegado hasta nuestros d!as. 

A. CODIGO DE llAMMvRABI (1792-1750 a de C.) 

En esta legislaci6n babil6nica encontraremos la sanci6n 

del repudio a la esposa, como un antecedente del divorcio,por 

abandono injustificado del domicilio, en los t~nninos siguieE 

tes: 11 141.- Si la esposa de un señor, que vive en la casa de 

(ese) señor, decide marcharse y motiva la divisi6n (de la fa­

milia), descuida su casa (y) humilla a su marido, lo probarán 

contra ella. Entonces, si su marido declara que quiere rcpu-

diarla; no tendrá que darle nada (ni) para sus gastos de par­

tida (ni por) la repudiaci6n .•.. " (l) 

El domicilio conyugal era considerado a nivel de sagra-

do, de tal manera que su violaci6n implicaba la muerte, como 

en este caso: 11 129.-Si la esposa de un señor es sorprendida 

(1) Lara Peinado Federiro, C6:ligo de Hamiurabi (Madrid,España: El:l. Naci~ 
nal ,1982) p. 106. 
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acostada -cón'.ótro'hombre/-1cis ligar/in (uno a otro) y los -­

rrojarán al ~~ua.~- ~i,:_'el ~arido de la mujer desea perdonar 
.'.'- ·':._.f'-· .. -"~-· ·.' 

a su mujer; ~~tonées- el rey puede (a su vez) perdonar a su 

stibdÚo" <2i :. 

B, CODIGO DE MANU (1280 u 800 a de C.) 

En este código, Libro noveno,encontramos alguncs dis 

positivos, donde el domicilio es demasiado restringido y con 

efectos casi carcelarios, porque el abandono del mismo tiene 

consecuencias severas, a continuaci6n vertimos los artículos 

siguientes, en materia familiar: 

4, Una mujer está bajo la guarda de su padre duran­
te su infancia; bajo la guarda de su marido durante 
su juventud; bajo la guarda de sus hijos durante su 
vejez; no debe nunca conducirse a su capricho. 

20. Que esta sangre que mi madre, infiel á su espo­
so, ha humillado yendo á la casa ajena, lo purifique 
mi padre. Tal es el tenor de la f6rmula sagrada que 
debe recitar el hijo que conoce la falta de su madre. 

76. Que cuando el marido ha partido para cumplir con 
un deber piadoso, lo espere durante ocho años: que -
cuando se ha ausentado por motivos de ciencia 6 de -
gloria, lo espere durante seis años; cuando fue por 
su gusto, durante tres años solamente; '"]Ue, vencido 
este término, vaya a juntarse, con ~1. ( 3) . 

Los preceptos transcritos, en esencia contienen desde 

el punto de vista socio16gico, aspectos laicos y teo16gicos,-

(2) Ibidem, p. 105. 
(3) Leyes de Manu, versi6n castellana de V, Garcfo calder6n (~·ll:xiro,D.F. 

Nacional, 1968) pp. 286-296. 
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que de una manera y otra_ se_: refl-ejarán ·:en legislaciones con-
. :.-~'E~-

temporáneas. 

II. CONCEPTUACION DEL DOMICILIO Y SUS ELEMENTOS. 

De acuerdo con Don Joaquín Escriche, 11 La palabra do-

micilio se compone de las voces domus y colo, á causa de que 

domus colere significa habitar una casa. 

Dos son las cosas que establecen el domicilio¡ es á 

saber la habi taci6n real en un par aj e, y el §nimo de pennan!: 

cer en él. Más si la voluntad es bastante para conservarle, 

no lo es para perderle,pues para ello se necesita mudar la h~ 

bitaci6n á otro lugar, y tener la intención de fijar en él su 

principal establecimiento. 11 <4 ) 

Rojina Villegas, basado en el pensamiento anterior y 

el de Coviello, formula el concepto de domicilio, al decirnos 

que 11 es un atributo más de la persona. Se define como el lE 

gar en que una persona reside habitualmente con el prop6sito 

de radicarse en 61. De esta definici6n se desprenden dos el~ 

mentes: 1° La residencia habitual o sea, el dato objetivo 

susceptible de prueba directa, y 2° El propósito de estable-

cerse en dctenninado lugar o sea, el dato subjetivo que no p~ 

demos apreciar siempre mediante pruebas directas, pero que sf 

es posible comprobar a través de interferencias y de presun--

I•) Escriche, Joaquín, Diccionario razonado de lcgislaci6n y jurisprud"!:! 
cia (Parfs,Francis: Garnier Hros., 1869) p. 570. 



cienes. " (5) 

El domicilio de las personas físicas, del que sólo -

nos ocupamos en este trabajo, es punto de referencia que pr~ 

duce diversas consecuencias jur!dicas, segGn sea cada caso -

concreto, como observaremos más adelante, sin que pretenda--

mos agotarlo. 

111. EL DOMICILIO EN EL DERECHO ROMANO. 

El autor que nos ilustra, lo concreta como " lugar de 

principal residencia de un ciudadano, de interés a los efectos 

de la competencia judicial y los gravámenes municipales." 16 l 

El domicilio en Roma, era instituci6n s6lo privativa 

de los ciudadanos romanos que no abandonaban su lugar de ar!-

gen, es más la ley trataba de arraigarlos, especialmente a -

quienes desempeñaban cargos públicos, ya que al extranjero 

no era dable domiciliarse por ser considerado enemigo, cir--

cunstancia jurídica que cambió poco a poco por intereses eco 

nómicos, espec!ficamcnte fiscales. 

El incola era el "morador o domiciliado; habitante de 

un municipio distinto al de orfgen." (7) 

Con los anteriores presupuestos, traemos a la vista -

(5) Jbjina Villcgas,Rafael, COnpendio de Derecho Civil, 11 ed. lMéxico,­
D.F. Porrfu, 1975) p. 187 

(6) Gutiérrez-Alvis Armario,Fauntiro,Diccionario de Derecho R'.Jnaro,2a.El:l. 
lMadrid,España: Reus,1976) p.203. 

(7) Ibidan, p. 293. 



algunas modalidades del domicilio, el Digesto, en su Libro -

SO, ~rtulo 1, bajo el rubro "De los munícipes y de los inco-

las" en la parte inicial expresa: 0 1. Ulpiano; Comentarios -

al Edicto, libro II.- El nacimiento, la manumisi6n y la adoE 

ci6n hacen que alguno sea munícipe. 

l. Propiamente se llama individuo de la ciudad muni-

cipal el que participa de los cargos de ella, y está admití-

do en ella para ejercer los cargos con nosotros. Pero abus! 

vamente llamamos ahora individuos municipales á los ciudada­

nos de su propia ciudad." (8) 

Ortolán en comentario a las instituciones de Justitia 

no, elabora esta síntesis: "El domicilio dá § las personas,no 

ya la cualidad de civis,sino la de incola, en la ciudad donde 

se halla establecido. Esta manera se asocia á la de las car--

gas, magistraturas y jurisdicciones que rcspectivaMente en 

ella deben sufrirse o desempeñarse. 

La cuesti6n del domicilio camina en el d0recho romano 

juntamente con la de la ciudad local 6 la que uno pertenece,-

6 en la que es ciudadano, individuo del municipio (civis,muni_ 

cipis), ya por orígen, ya por adopci6n, por manumisión 6 de -

otro modo.- Esta segunda cuest16n era de la más alta importa~ 

cia, y se trataba con toda extcnsi6n en ticm?o en que las ci~ 

dades del imperio no tenían todas la misma condición jurídica, 

(8) Digesto,Justiniaro,versi6n Castellana de don llartolané Agustín lb:lrl'. 
guez Fbnseca III (vol.3 Madrid, España: Tip.Enrique Vicente,1878) -­
p. 764. 
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en que la distribuci6rí dé ;1qs:;.derecho,; de;'ciudad y de los -

privilegios eran dÚeréntes d~,~~~\·,!l·~tra, porque había en­

tonces un grande illt:e'\;¿5 en· te~ individuo de tal ciudad con 

Otros aspectos de la legislaci6n que utilizamos,dada 

su importancia por lo casuístico, es la ley siguiente, con -

base en la exposici6n de Paulo, Cuestiones,Libro XXIV: 

22. El mismo; Sentencias,Libro I.-Los hijos de los­
libertos y las libertas siguen el domicilio 6 el de 
orígen de los libertos de los padres y del patrono 
que les di6 la libertad. 

l. La mujer viuda retiene el domicilio de su marido 
difunto, as! como la que se hizo clarísima por el -
marido; pero uno y otro lo pierde la que contrae se­
gundo matrimonio. 

2, Los libertos son ciudadanos de la ciudad donde -
ellos se domiciliaron voluntaria~ent0: y por 6sto no 
pierden el domicilio de la ciudad donde sus patronos 
tienen su or!gen: y en una y otra est~n obligados á 
servir los cargos de ellas. 

3. El que fue desterrado, interin dura el destierro 
tiene domicilio necesario en el lugar donde está des 
terrado. 

4. El Senador que fue removido de su dignidad, no -
es restituido á la partida de su orrgcn, si no se le 
concede por concesión particular. 

S. Los senadores y lo.s hijos a hijas de el los, en - -
cualquier tiempo que ll.lyan nacido sus nietos, Liznie­
tos y tataranietos, se exi~en del or!gen del hijo,-­
aunque obtengan la dignidad municipal. 

6. Los Senadores que obtu\·icron facultad para ir 
donde quisieren, ésto es, se le conccdi6 libertad pa 
raque fuesen u vivir .:-i donde gui!jicsen,reticncn su­
domici lio en Roma. 11 O) 

(9) Ortolán, M. , Explicaci6n lxist6rica de las i.nsti tuciones del anpcrador 
Justiniaro ,Gencralizaci6n del [Xi..recho P...:rr.:.100 (Madrid, España: Ri Vüdcncra, 
1912) p. 41. 

(lO)Justiniaro, ob, cit. pp. 768-769. 
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IV. EL.DOMICILIO EN LA LEGISLACION ANTIGUA ESPA!lOLA. 

Heffios seleccionado las legislaciones mGs significa­

tivas, en materia de domicilio, yn sea de manera directa o -

implícita. 

A. FUERO JUZGO ( 654 ) • 

Los invasores godos en la península ib~rica, formul_~ 

ron una recopilación de sus leyes, la cual fue promulgada en 

el año 654, su rcdacci6n segeln opini6n de Jost! de !v1ello " se 

compuso originalmente en lengua g6tica-española, y despu6s -

la tradujo á la latina •.• • (lll. El 4 de abril del afio 1241, 

Fernando lll, dió orden que se tradujera del lat!n, para su 

conocimiento y observancia el Libro de los Jueces, como se -

le conoce tambi~n al Fuero Juzgo. 

Por tratarse en esta obra, básicamente de derecho -

adjetivo, la competencia del juez se surte con base a quie--

nes se encuentran domiciliados en el reyno, dado el carficter 

territorialista de la ley en esa ~poca, nuestra afirmación -

la basamos en el Libro II, Título I. Ley h'Vl en su parte ini 

cial "Nengun iuez de ninquna tierra, ni nenguno c:rue non sea 

iuez, non iudge en otra tierra aiena, ni mande ni constringa 

por si, ni por sayon, fueras si fuere iuez de mandado del 

1111 Espafui,Los OO:ligos españoles "introducción", 2 etl.I (12 vals. Ma­
drid,Es¡:<iña: Antonio de San Martfo,1872) p. XXIX. 
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rey, 6 de voluntad de las parte, 6 del madado del iucz de la 

ciudad, 6 de otros iuezes, así cuerno es dicho en la ley de -

uso •• ·" (l 2). 

B. FUERO REAL DE ESPANA ( 1254 ). 

El Fuero Real de España, en el Libro II, Titulo I,Ley 

II; entre los diversos puntos de conexi6n a los que se sujeta 

los actos jurídicos, señala la Ley del domicilio en cuanto a -

bienes-muebles, porque 6stos no es posible tengan una ubica--

ci6n fija, al decir : "Si algun home ficiere demanda á otro 5_9: 

bre casa, 6 sobre viña, 6 sobre otra raíz: así como de bestia, 

6 otra cosa rnueble,ante aquel Alcalde demandc,do es morador 

aquelá quien demande: e si por aventura en otro lugar, do no -

es morador, emprestamo ficierc, 6 pleyto, por alguna cosa, y -

no le cumpli6: si el demandador lo halláre en el lugar do fue 

hecho el emprestruno, alli pueda demandar si quisiere y el otro 

no se pueda escusar que le no responda porque diga que no es -

allí morador" ( 13) 

c. ORDENAMIENTO DE ALCALA ( 1348 ). 

En esta ley se sanciona que el cambio de domicilio 

por el deudor, no le exime de cumplimiento de su obligaci6n 

porque para el caso de ser demandado ante el juez donde estaba 

(12) Ibidan, p. 112. 
(13) Ibidrni, p. 365. 
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domiciliado inicialmente, puede ser emplazado por exhorto 

donde se hubiere cambiado de domicilio, la fuente al respec-

to es del tenor siguiente: "Acaesce muchas veces, que algu--

nos por su voluntacl, 6 por non comprir de derecho á los que-

rellosos ante el Judgador, de cuya juredicion son, que se 

van á otros logares dotra jurediccion; et era dubda si aquel 

judgador los podia emplacar fuera de su juredicion. 

Nos por tirar dubda, e alogamientos de pleytos que 

por racon podrían acaescer; Mandamos que el Judgador en los 

pleytos que á el pertenescieren de librar, que pueda ir por 

sr 6 embiar su carta á ~nplacar á la parte absente, aunque 

esté en el logar dotra juredicion, pura que paresca antel á 

complir de derecho: Et el emplacamicnto 6 emplacamientos,que 

asi fueren fechas, que sean valederos 0 (l 4 l 

La anterior ley, implica adelanto en cuanto a impaE 

tici6n de justicia, porque se aparta de los lineamientos del 

Fuero Juzgo, el cual no contemplaba el emplazamiento por exhoE 

to, en caso de cambio de domicilio del deudor. 

D. LAS SIETE PARTIDAS ( 1263 ) • 

Esta obra monumental, es la culminaci6n de la fusi6n 

de Derecho romano y Derecho germánico, de la misma s6lo nos -

concretamos a extraer dos aspectos relativos al domicilio,co.!! 

(14) Ihidan, P. 447, 
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tenidos en la Tercera Partida, Título II, Ley XXXII" Ante 

quien debe el demandador facer su demanda en juicio queremos 

aquí mostrar, porque esta es una de las cosas que mucho debe 

seer catada que la faga: et por ende decimos que los sabios 

antiguos que ordenaron los derechos, tovieron por bien que -

quando el demandador quisiese facer su demanda que la ficie 

se ante aquel juez que ha poder de judgar al demandado •.• 

aqui diremos: la primera ... la setena es si hobiese seido m~ 

radar de aquella tierra diez años ... la catorcena es cuando 

algunt home hobiese tenido en guarda bienes de huGrfano ..• ,­

que en aquellos logares tenudo de responder" (l 5 l 

V. DOCTRINA DE JUAN DOMAT ( 1625-1696 ) PREVIA 

AL CODIGO CIVIL FRANCES. 

Acudimos a este jurista franc~s, porque al discu-

tirse el C6digo Civil francés, se formularon dudas sobre sí 

los principios relativos al domicilio correspondían al dere 

cho político o a derecho común, ya que Domat lo expone en su 

obra sobre derecho pablico en catorce apartados, en el ini--

cial afirma : ºLlámese domicilio el lugar en que cada uno v.!_ 

ve, y respecto a que por diversas consideraciones y en diver-

(15) Alfcriso el sabio, Las siete partidas, glcsadas por el Lic.Gregorio -
J4¡ez II, 5 vols. ( Par!s,Francis: Bcurct,1854 ) ¡:p. 387-390. 
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sos tiempos puede cada uno vivir en distintos lugares, es n~ 

cesario distinguir diferentes especies de domicilios, como 

se verá en los artículos siguientes. (lG) 

A cada uno de los párrafos subsecuentes que para--

fraseamos para no transcribirlos íntegramente, el autor los 

denominaba artículos, aclaraci6n que hacemos para evitar con-

fusiones. 

Los criterior para determinar el domicilio eran 

los siguientes : en función al desempeño de un empleo o comi-

si6n (JI); lugar de estudio en alguna universidad, sin per- -

der el ordinario (III); el asiento o centro de negocios (IV); 

el domicilio de los hijos, será el de los padres en tanto se 

emancipan o no, seg<in sean las justas causas {X} ; el domici-

(16) Dmat, Juan, Derecto PCiblico, tr. por De Trespalacios y Mier, Libro 
primero, Taro III (3 vols. Madrid,España; Benito Cam, 1788) p.p. -
148-158. 
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lío del marido es el de la mujer (XI); lo mismo sucedía re~ 

pecto de la viuda, aunque podían elegir otro (XII); los de~ 

terrados conservaban el domicilio que tenían antes de serlo, 

sólo tienen por necesidad el domicilio donde les ha sido s~ 

ñalado su destierro (XIV). 

VI. CODIGO CIVIL FRANCES (NAPOLEON 1804¡· 

Esta monumental obra en materia de dornicilio,sólo 

es sistematización del Derecho romano, con ingrediente pol.!_ 

tico a que se refiere Domat, los exétas as! lo han manifes­

tado. 

El Título Tercero, exclusivamente está dedicado al 

domicilio en sus artículos 102 a 111, sin que ello signifi-­

que sea de manera limitativa, porque existen otros preceptos 

muy importantes sobre la materia que nos ocupa corno observa~ 

rnos más adelante. 

Básicamente, el título que estudiarnos, se refiere 

al domicilio de los francesesi otros dispositivos en difere~ 

tes títulos se refieren a los extranjeros, con cierta redun­

dancia diremos,habitantes que no son nacionales. 

El dispositivo en primer término es del texto si-­

guicntc: "El domicilio de todo francés, en lo referente al 
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ejercicio de sus derechos civiles, es el lugar donde tiene 

su principal establecimiento", U 7) 

Uno de los autores que más se ha significado, co­

menta : "La Ley dice: Todo francés. Esto implica que toda 

persona debe tener un domicilio y que en realidad toda persa 

na lo tiene. Decimos toda persona; es decir, todo ser capaz 

de derecho. El niño desde que ve la luz,adquiere un dómici-

lio, y lo tendrá hasta su muerte" (18) 

¿ Qué sucede cuando el extranjero no obtiene'auto-

rizaci6n para domiciliarse en Francia ? el autor que nos gu!a, 

se apoya en el tribuno Gary, cuyo discurso en su parte rnedu--

lar es de este contenido: "Observo en el articulo 13 que no 

hay nada que objetar contra lá disposición que determina que 

el extranjero no puede establecer su domicilio en Francia si 

no es admitido por el Gobierno, Esta es una medida de poli­

cía y de seguridad, tanto corno una disposición legislativa. 

El Gobierno se servirá de ella para desechar el vicio y para 

acoger exclusivamente a los hombres virtuosos y útiles, aqu~ 

llos que ofrezcan garantía a su familia adoptiva" (lg) 

Como corolario, nuestro autor acude al siguiente -

criterio judicial: 11 La Corte de Casación ha consagrado esta 

opinión juzgando que el extranjero no puede tener en Francia 

(17) Francia,C6digo Civil, 74 o:l. tr. de este tl:tulo por Lic.Vivanco C"§_ 
tcllaros, Arman:lo F. (Par!s,Francia: Dalloz, 1974-1975) p.p.94-98. 

(18) Laurent,Francisco, Principios de Derecho Civil, tr, de la 2 ed. II 
( 33 vols. Puebla,México: 1912,J.B. Clltiérrez , p. 99. 

(19) Ibidan, p. 103, 
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mSs que un domicilio de hecho, una redidenciai que se9Un el 

artículo 13 no puede tener un domicilio de derecho sin aut~ 

rizaci6n del Gobierno". <20 > 

Por otra parte, el domicilio es calificado como -

un derecho innato, de acuerdo con Richelot, citado por Lau-

rent 11 Siendo de derecho natural el domicilio puede el ex-­

tranjero, por eso mismo, adquirir unoº. f 2 l) 

La ex~gesis del dispositivo 13, es importante tr~ 

t:indose de Derecho Internacional Privado: Basta leerlo para 

convercersc de que no tiene nada de coman con nuestra cues-

ti6n. ºEl extranjero a quien el Gobierno hubiese concedido 

fijar en Francia su domicilio, gozará de todos los derechos 

civiles mientras resida en el país 11 
•• , ¿ Se admitirá ~ 

cualquier extranjero haci~ndolo ciudadano ? N6, contesta Ga-

ry; se acogería ~ los hombres virtuosos y se desecharía el 

vicio. Estas palabras no tendrían sentido si se aplicasen 

al simple domicilio; s6lo se explican considerfindose el do­

micilio como el preliminar de la naturalizaci6n". <
22

> 

La trascendencia del artículo l 02 fue cuestionado 

con insistenciá desde los puntos de vista civil y político,-

la crítica fue centrada a la parte inicial del precepto,esto 

es, por qu~ no decir toda persona, en vez de todo francés, a 

(20) Ibidan. 
(21) Ibidan. p. 104 
(22) Ibidan, p. 105 
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lo que Merlin responde: "la ley ha querido distinguir el -

domicilio político del domicilio civil; ahora bien, esta di~ 

tinci6n s6lo puede aplicarse a los franceses, puesto que s6-

lo ellos ejercer los derechos pol!ticos; he aquí por quf el 

artículo habla de los franceses". 123 ) El criterio expuesto 

por el jurista precitado, tiene por fundamente, aquellos ca-

sos en que el extranjero tiene que solicitar el permiso del 

Consejo de Estado para domiciliarse en Francia, como paso --

previo a la obtenci6n de derechos políticos, como ser!a la -

naturalizaci6n, con todas sus consecuencias de tal índole. 

Claro está, la jurisprudencia durante los prime--

ros años de vigencia del C6digo estuvo dividida, tal como e~ 

pone la fuente que nos ilustra. 

También se insisti6 que el domicilio es de derecho, 

sin que deba confundirse con la residencia que es de hecho. 

A continuación nos ocupamos del artículo 103 que -

establece los requisitos para que opere el cambio de domicilio, 

esto es, el elemento objetivo de tener una habitaci6n en si--

tic distinto al domicilio que se ostentaba; y, el elcr.iento --

subjetivo, consistente en la intención instrumentada en decl~ 

raci6n expresa ante la municipalidad del lugar abandonado y --

de permanencia en el nuevo domicilio ratificando así la aludida 

declaraci6n, como principal establecimiento, tal como lo san-

(23) lbidan. 
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ciona el·concordante. 

Art, 103,- El cambio de domicilio se operará 
por el hecho de habitar efectivamente en otro 
lugar, unido a la intenci6n de fijar en ~l -­
su principal establecimiento. 

Art. 104.- La prueba de la intenci6n resulta­
rá de una declaración expresa, hecha tanto a 
la municipalidad del lugar gue se abandonará, 
como la de aquel lugar(2 ~)donde se haya trans­
ferido su domicilio. 

En caso de omitirse la declaraci6n expresa, la 

ley de manera ambigua, dispone que la intenci6n dependerá de 

las circunstancias. (art. 105). 

Los ciudadanos llamados al desempeño de una fun--

ci6n pGblica temporal, por disposici6n de la ley conservaban 

su domicilio en el lugar que tenían antes de realizar sus fu~ 

cienes salvo intenci6n en contrario (art. 106). 

El desempeño de una funci6n vitalicia por un fun-

cionario, que implicara traslaci6n de domicilio, implicaba -

el cambio de ~ste (art. 107). 

La mujer casada tiene como domicilio el de su es-

poso, los menores no emancipados el de sus padres o tutor, -

los sujetos a interdicci6n, el de su tutor (art.108). 

(24) Francia, c. civil, ... ,¡:p. 96-98. 
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VII, INFLUENCIA DEL CODIGO CIVIL DE NAPOLEON 

EN DIVERS~S ,LÉGISLAtIONES •• 
-- ._,,_ '-~~ -.--.- ·. --~-·,\';.' ~ 

A. ESPAl'lA {PROYEcio ~~ CO¿IGO CIVIL DE 1851). 

Este c6di90 en su.Título II, est~ rubricado con -

dos conceptos pa.ralelos" De la vecindad y del c1omicilio 11
• 

El Título aludido, est~ integrado por dos Cap!tu-

los, en el Primero trata " De la vecindad " que !.)Ueden te--

ner en un pueblo los españoles y los extranjeros; éstos dl-

timos, para vecindarse tenían que demostrar un arraigo rig~ 

rista, hasta el grado de no poder invocar la protecci6n de 

su país, en estos t~rrninos : 

Artículo 35.- Son vecinos de un pueblo los esparolcs 
cabezas de fanilia, gue residiendo en fl ron casa -­
abierta, reunan adenás alguna de las ciramstancias -
siguientes: 
la. Estar inscritos en el pad.r6n del vecindario. 
2a. LlC'l/ar dos afbs de residencia en 61,ejercierrlo -
su profesi6n 6 irtlustrias. 

Artículo 36.- El extranjero, q\>"' sin haber cbtenido 
carta de naturaleza quiere ganar vecirrlad cm un p.1e­
blo de la monarquía, del::cr.'i residir en él p:>r es¡xi­
cio de tres años; renuncimrlo ante el alcalde la pro 
tecci6n del p:ibc116n de su país, y probar aderás al:: 
guna de las siguientes circunstancias: 
la. Hill::cr entrado al servicio del Estado. 
2a. Estar 6 haber est<>:lo casado ron española. 
Ja. Haber ejercido por espacio de cinco a.fes en el 
l1eino, una profesi6n dtil. 
4a. Establecer unü irdustria que nx¿uiera su resi­
scncia habitual en el pa!s. 
Sa. HaOOrsc urraig.:ido en el Pciro, adquiricn:Jo en 
en 61 bienes innucl>J es • ( 25) 

(25) España, Proyecto do C6:ligo Civil de 1851, El Derecho lb:lerro, Re.lis 
ta de Jurisprudencia y klministraci6n (Madrid ,España: Tip. de Rodr}'. 
guez de Rivera Ranón, 1851) pp. 12-13. 
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En el Capítulo II, equipara vecindad a domicilio, 

al sancionar : 

Artículo 38.- El lugar en que una persona 
tiene su vecindad, es tambi~n el de su do­
micilio .. 

Artículo 39.- El lugar en que un español 
tiene su habitual residencia, es el de su 
domicilio, aunque no reuna las circunstan 
cias necesariaz para ser vecino de ~l. (°26}. 

Los dem~s artfculos 40 ul 46, sjguen los mismos 

lineamientos del C6digo Civil francés, motivo por el que no 

entramos al análisis, y asf evitar inatiles repeticiones. 

B. CODIGO CIVIL ITALil\NO,EN VIGOR A PARTIR 

DEL lº DE ENERO DE 1866. <
27

> 

La influencia doctrinal del C6digo Civil de NapE 

le6n, no se deja esperar en este C6digo, sin deconocerse m! 

ritos propios en algunos aspectos. 

En esta ley, el domicilio civil de una persona,-

se encuentra en el lugar donde tiene el centro principal de 

sus negocios. 

La residencia se refiere al aspecto m~terial de -

estar en el sitio de su estancia habitual. (Art.16). 

(26) Ibidan. 
(27) Italia,Có:ligo Civil del Rciro de Italia,en vigor desde ell º de ene 

ro de 1866,pr6logo de Rlmero Gir6n D. Vicente (~bdrid,ESpaña: 1876) 
¡:p. 26-27. 
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El cambio de domicilio se produce por la trasla­

ción de residencia con la intención de fijar en el ccnt•o -

principal, con la obligación de probar tal hecho, dando avi-

so a la oficina del municipio que se abandona y aquel en que 

se fija, o por otros medios que lo demuestren. (Art. 17) 

La mujer conserva el domicilio de su esposo mieE 

tras no est~ separada legalmente, los menores no emancipados 

el domicilio de sus padres y los sujetos a interdicción el .. 

de sus tutores. 

C. CODIGO CIVIL PORTUGUES EN VIGOR EL 1° DE 

JULIO DE 1870. 

El Título VII "Del domicilio", en su Capftulo --

Primero relativo a ºDisposiciones generales 11 contiene linea-

mientes base,en los que determina que el domicilio de un ci~ 

dadano está previsto para el ejercicio de los derechos y el 

cumplimiento de las obligaciones (Art. 40). 

El artículo 41, sigue los lineamientos del Código 

Civil francés al decir : 11 Se entiende por domicilio el lugar 

en el que, el ciudadano tiene su residencia permanente 11 
(
2B). 

El Capítulo II, se refiere al domicilio volunta-

ria con lu misma influencia del de Napoleón, con cierta elas-

(28) Portugal, C(xligo Civil ;:ortugu(\s tr. de Alberte Aguilera '/Velasen 
(Madrid,España: Tip. de García y caravera,1879) pp.23, 
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Estas disposiciones oo se apl icon a los mili tares qua 
Cinicairente lo srn por estar a.irnpliea:lo el servicio mili-­
tar o que no pueden a:nstituir inde¡xmdientanente un dani 
~<m -

Por lo que se refiere al domicilio de la esposa, -

presenta estas variantes : 

10. La mujer casada can¡:urte el danicilio del rrarido. No -
C01lj'.larte este danicilio si el narido establece el suyo en el 
extranjero en un lugar al cual la mujer no le sigue y ro es­
M obligada a seguirle. 

Mientras el narido no tenga danicil io o la mujer no a:rn 
¡:arta el de su esposo, la mujer p.¡ede tener un danicilio iri= 
dependientanente. (33) 

El hijo nacido de matrimonio comparte el domicilio 

del padre, el hijo nacido fuera de matrimonio el de la madre, 

el adoptivo el del adoptante, manteniendo tal domicilio has-

ta que v&lidarnente sea suprimido. El legitimado o el adopt~ 

do siendo mayores de edad conservan su domicilio. 

11. Un hijo legítimo canparte el danicilio del padre, un 
hijo ilegítirro el de la nadre y un hijo adcptivo el del -
adq>tante. El hijo mantiene este danicilio hasta que vfil!_ 
daironte le sea suprimido. 

Una legitinuci6n o adqx:i6n realizadas des¡:oés de la 
prcxlucci6n de la rrayoría de a:lad del legiti.nrulo o a:lcptado, 
no influyen para nada en el :lanicilio del misrro. (34) 

(32) Ibidan. 
(33) Ibidan, pp. 2-3. 
(34) Ibidan, p. 3. 
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CAPITULO SEGUNDO 

EL DOMICILIO DE LAS PERSONAS FISICAS NACIOKALES Y 

EXTRANJERAS EN LA LEGISLACION MEXICANA A PARTIR -

DEL SIGLO XIX. 

Para este capítulo, hemos escogido el rubro precit~ 

do, a virtud de la importancia de los efectos del mismo tra­

t~ndose de extranjeros, donde observaremos que residencia y 

domicilio no eran fáciles de distinguir en elgunos casos. 

De manera cronol6gica nos referiremos al tema que -

nos ocupa, sin que signifique lo hagamos de manera exhausti­

va, sino sólo enunciativa de l~s mfis significativas. 

Como aclaración dirernos que todas las leye3 referi­

das a extranjeros tienen el carácter de generales antes de -

la independencia y federales a partir de nuestra primera Ley 

Fundamental de 1824. 

I. CONS'rITUCION ESPAl10LA DE 18 DE MAYO DE 1812 

( CADIZ ) • 

Esta Constituci6n dictada para todos los dominios de 

España, contiene interesante dispositivo relativo al domici-­

lio y sus efectos en la nacionalidad de las personas físicas, 

tal como lo indica el "artículo 21. Son asimismo ciudadanos 

los hijos legítimos de los extranjeros domiciliados en las -­

Españas que,habiendo nacido en los dominios españoles,no ha­

llan salido nunca sin licencia del Gobierno, y teniendo vcin­

tian años cumplidos, se hallan avecindado en un pueblo de los 

mismos dominios, ejerciendo en 61 alguna profesi6n, oficio 6 

industria (Jtil." ( 35 ) 

(JSJ Gamb:x, José M., Leyes Constitucionales de Mllxico durante el siglo -
XIX (México,D.F.: Sría. de Farento, 1901) p. 163. 
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II. CONSTITUCION DE APATZINGAN DE 22 DE OCTUBRE 

DE 1814. 

Esta Constituci6n, es la primera Ley Fundamental -­

mexicana, en ella encontramos referencia a radicaci6n de las 

personas f1sicas y no a domicilio; nuestro criterio es en el 

sentido de que se utilizaba como sinónimo, al disponer: ºArt. 

14. Los extranjeros radicado~ en este suelo, que profesaren 

la religión cat6lica,apost6lica,romana, y no se opongan á -

la libertad de la nación, se reputarán también ciudadanos de 

ella, en virtud de carta de naturaleza que se les otorgará , 

y gozarln de los beneficios de la Ley". <3Gl 

El fondo del contenido, era obligar a los extranje­

ros a naturalizarse, para que así no invocaran derechos de -

extranjerfa, por constituirse en nacionales, esta afirmaci6n 

la fundamos en la lectura de otro precepto que se refiere a 

los extranjeros transeúntes 11 "Art. 17. Los transeúntes serán 

protegidos por la sociedad; pero sin tener parte en la insti­

tuci6n de sus leyes .. 11 (J?) Debemos recordar que el extranj~ 
ro siempre abus6 el siglo pasado, de la protecci6n diplom~tica 

de sus gobiernos. 

Ill. CONSTITUCION DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS 

DE 4 DE OCTUBRE DE 1824. 

Nuestra primera Constituci6n Federal, contenía disp2 

sitivos demasiado liberales, al conceder derechos políticos -

(36) Ibidan, p. 239. 
(37) Ibi.dan, p. 240. 
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a los extranjeros por el simple hecho de la vecindad, donde 

también implícitamente se reconocía estar domiciliados,bast2 

ba su solvencia moral,econ6mica y que no dependiera de otra 

naci6n, los artículos al respecto son los siguientes: 

20. lDs no nacidos en el territorio de la naci6n mex.icana,­

para ser dip.itados, dclier!in tener, adanás de ocho años de v~ 

cindad en In, ocho mil peses de bienes ral'.ros en cualquiera 

parte de la república, 6 una industria que le produzca mil -

pesos cada año. 

21. Exccptuillv:lose del artírulo anterior: 

I. llls nacidos en cualquiera otra pi.irte de la Imérica que -

en 1810 de¡>:?rilla de la España, y que no se haya unido á otra 

nación, ni ¡:enranczec."l en de:pendencia de aquella, § quienes -

bastara tener tres años con-pktcs de vecindad en el territo­

rio de la fo::leraci6n, y los requisitos del artículo 19. 

II. IDs militares n:> nacidos en el territorio de la república 

que con las arnas sostuvieron la independencia del país, á -

quienes bastará tener la vecindad de ocho aros cuiplidos en -

la naci6n, y los requisitcs dcl articulo 19. 138 ) 

El fondo de éstos preceptos era un indubitable arrai 

go y gratitud a quienes habían ayudado a nuestra independencia; 

por otra parte, al independizarse México, por su escasa pobla­

ci6n era un país de inmigraci6n, que con el tiempo tuvo que -­

adecuar su política poblacional. 

IV. REGLAS PARA DAR CARTAS DE NATURALEZA DE 14 DE 

ABRIL DE 1828. 

Para que los extranjeros pudieran naturalizarse me-

(38) Ibiden, p. 317. 
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xicanos, era necesario que hubieran residido dentro del te­

rritorio de los Estados Unidos Mexicanos, por un t~rmino de 

2 años contínuos ( art. l) , sin que: 11 7. La ausencia § pai­

ses extranjeros con pasaporte del gobierno, no interrumpirá 

la residencia continua de los aspirantes, siempre aue no exc~ 
da de ocho meses." <39 ¡ 

V. LAS SIETE LEYES CONSTITUCIONALES DE 29 DE DI­

CIEMBRE DE 1836. 

En esta Ley Fundamental, se acude también al aspeE 

to vecindad, para obtener la residencia definitiva, que es -

tanto como decir estar domiciliada la persona fisica 11 Art.14. 

La vecindad se gana por residencia continuada de dos años 

en cualquiera poblaci6n, manifestando durante ellos, á la -­

autoridad municipal la resoluci6n de fijarse, y establecien-

do casa, trato 6 industria provechosa. 11 <4o) 

Nuestra afirmaci6n inicial la fundamos en el mismo 

dispositivo, por existir la intenci6n de permanencia de un -

comercio el cual no es posible abandonar aunado a la casa, -

que implica arraigo. 

VI. LEY SOBRE PERMISO A LOS EXTRANJEROS PARA AD­

QUIRIR BIEtlES !\,'\ICES EN LA REPUBLICA, DE 11 

DE MARZO DE 1842. 

Esta ley, dictada cuando también era presidente de 

la Repdblica, Antonio L6pez de Santa-Anna, fue formulada pa­

ra dar oportunidad a los extranjeros de adquirir la propie--

(39) M&iro,COlecci6n de TratadJs,con las naciones extranjeras c.iue fonnan 
el Derecho Internacional Mexicano (M6dro,D.F.: J.M.lara,1854)p.110-
lll. 

(40) Ibidan, po. 218-219. 
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dad, aumentando así la población, porque se tenía la presun­

ci6n que dichos extranjeros serían defensores de los dcre-­

chos nacionales, criterio que resultaría contraproducente en 

nuestra historia. La parte introductoria, que es de la nat~ 

raleza de exposici6n de motivos decía : 

" ••• Vistes los diversos proyectos de ley que al efecto se 

han presenta:lo: ronvencidos adrn& de que una política fr"D_ 

ca y un intor{;s bien entendido exigen que no se drnore por 

wás tian¡::o una concesión que tiende al mgrandecirnicnto de 

la nepjblica por el aurrcnto de población, por la ex:tensi6n 

y división de la propiedad, que por consiguiente hac-e rra-­

"jOr la riqueza nacicnal: teniendo igual.Jnente en considera­

ción que por este medio se afianza m'is y ll'<'is la seguridad 

de la naci6n, pues que los cxtranjerus propictv.rios sP...rán 

otros táill:Os defcnscres de los derechos nacionales, :i la -

vez que interesa:los en la prosporidad =nlln: ••. " <4ll. 

En los Estados Unidos Mexicanos, vecindad, reside~ 

cia o domicilio con efectos patrimoniales reconocidos a los -

extranjeros ha traido consecuencias funestas, sobre todo en -

estos casos de manera ilimitada, los dispositivos que contie­

nen estos criterios, fueron desastrosos: 

Art. 1°. Los extranjeros avecindados y residentes en la Re­

plblica, ¡::ucden adquirir y poseer propiedades urbm-.as y rús­
ticas, p:>r COTipra, adju:licaci6n, dcntmcia o cualquier otro -

título establecido por las leyes. 

Art. 2°. Pualen tanbiffi a:lquirir en propi a:J¡¡j minas de oro, 

plata,cobre, azo:¡ue,hierro y carbón de piedra de que fueren 

descubridores, con arreglo a la ordenanza del ram::>. (42) 

Como hemos visto hasta estos momentos, el domicilio 

(41) lbidGn, p. 291. 
(42) IbidGn. 
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ha tenido importancia no sólo desde el punto civil, sino tam 

bi~n trascendencia internacional y de contenido político. 

El haber dejado avecinar y residir grandes centros de pobla­

ci6n en nuestras fronter~s, propicio la pGrdida de extenso -

territorio en el Norte. 

VII. BASES ORGANICAS DE 12 DE ~UNIO DE 1843. 

Esta Ley Fundamental centralista, en ningan artícE 

lo hace alusi6n al domicilio, sino a la vecindad y a la res_!. 

dencia s6lo desde el punto de vista pol!tico, con el impl!c~ 

to reconocimiento del domicilio; as! el Título III, artículo 

11, con el rubro ''Son mexicanos' 1
, en su fracci6n II, se rc-­

fiere a ambos aspectos: 11 Los que, sin haber nacido en la Re­

p~blica, se hallaban avecindados en ella en 1821, no hubie-­

ren renunciado a su calidad de mexicanos; los gue siendo na­

turales de Centro-Am~ricu cuando perteneci6 á la nación mex_!. 

cana se hallaban en el territorio de 6sta, y desde entonces 

han continuado residiendo en ~l. 11 
(
43 > En cambio, en otro -

numeral encontramos la segunda locuci6n 11 "Art. 28. Para ser 

diputado se requiere: I. Ser natural del departamento aue -

lo elige, 6 vecino de ~l con residencia de tres años por lo 

menos." <44 ) 

VIII. LEY SOBRE EXTRANJERIA Y NACIONALIDAD DE LOS 

HABITAN'rEs DE 1.1\ REPUBLICA DE 3 o DE ENERO -

DE 1854. 

En esta ley se hacen diferencias entre residencia 

y domicilio , y en ausencia de ambos, se les ten!a por tra~ 

seuntes; sin que ello implicara se les excluyera del pago de 

(43) Ganl:oa, Jos~ M., ob. cit. pp.432. 
(44) Ibi.dan, p. 436. 
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impuest6s1 debemos aclarar que, a los dos elementos precita­

dos- se incluye un tercer elemento, como es tiempo suficiente: 

Att. 10. Los extranjeros que residan en el territorio iroxi­

can:>, siempre que su ¡:ennancncia sea para largo tiempo fX)r -

establecer casa abierta 6 r-oblada, 6 ¡x>r adquirir bienes ra1, 

ces, 6 í-undar alguna industria que su¡:onga una residencia si 

quiera de tres afies, se tf:5ldrán c.arú danicil iados para los -

efectos de las leyes; m.1s si no tuvieren residencia fija, ni 

hicieren una mansión larga en el pat's, se considerarán a:m::> 

transeuntes. 

Art. 11. As! los daniciliados a::rro los transeuntes, .:stlin -

obligados al pogo de los inpocstos y C'Jntribucioncs de t:c<las 

clases sobre bienes raíces de su propie&d y sobre las esta­

blecidas al ccrnercio 6 industria que ejercieren, con arreglo 

6. las dis¡:osicioncs y leyes generales de la Rc¡:ública. (45 l 

Los extranjeros domiciliados estaban obligados a -

prestar el servicio militar, siempre y cuando no fuere contra 

sus respectivos pafscs; asimismo a pagar las contribuciones -

extraordinarias, exceptu~ndose aquellos que eran beneficiados 

por tratados internacionales. 

A quienes habían residido desde la Indepcndencia,sc 

les ten!a como mexicanos: "Art. 14. Son mexicanos para el 99_ 

ce de los mismos derechos civiles: VIII, los nacidos fuera de 

la RepGblica, pero que establecidos en ella en 1821, juraron 

la Acta de Independencia, han continuado su residencia en el 

territorio de la naci6n y no han cambiado su nacionalidad. <4Gl 

IX. CONSTITUCION FEDERAL DE LOS ESTADOS UNIDOS 

MEXICANOS DE 5 DE FEBRERO DE 1857. 

Dos son los art!tulos importantes donde residencia -

(45) M6iico, Colecci6n de Tratados ••• pp. 487-488. 
146) Ibidan, pp. 488-489. 
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y domicilio se mencionan desde el punto de vista constituci2 
nal, dado que, en ninguna ley reglamentaria anterior a 1854 
se alude al domicilio por la inexperiencia en t~cnica jurí­

dica y la falta de \'isi6n polHica, tal como oportunamente 

analizó el código civil francés. 

He aquí los dispositivos 9ue nos interesan 

Art. 11. Todo hCJibre tiene derecho para entrar y salir de 

la Reµlblica, viajar por el territorio y mudar de residencia 

sin necesidad de carta de seguridad, ¡:asa porte, sal vocorrluc­

to, ú otro requisito sarojante. El ejercicio de este dere­

d10 no perju:lica las legftimos facultades de la autoridad j_!:! 

dicial 6 administrativa, en los casos de res¡:onsabilidad cri_ 
minal 6 civil. 

Art. 16. Nadie pue:le ser molest<rlo en su persona, familia,­

danicilio, p.i.peles y p.?Sesiones, sino en virtud de man:lam.i~ 

to escrito de la autoridad =npetende, que fun:le y motive la 

causa legal de proco:limiento •.. c47 I. 

X. Im IXN!CILIOS LEGAL Y CONVENCIONAL DE LAS PER­

SONAS FISICAS EN LOS CODIGOS CIVILES DE 1870 

Y 1884 PARA EL DISTRITO Y TERRITORIO DE LA BA 

JA CALIFORNIA. 

A. DOMICILIO LEGAL. 

Ambos c6digos, en su Título Segundo, se refieren -

al domicilio legal y convencional. 

Respecto al primero, as! lo conceptaan en sus ar-­

t!culos 26 y 27 respectivamente "El domicilio de una persona 

(47) Ib1dan, pp. 532-533. 
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es el lugar donde reside habitualmente: a falta de éste, en 

el que tiene el principal asiento de sus negocios. A falta 

de uno y otro, se reputa domicilio de una persona en el lu­

gar e:; que 6sta se halla." Tanto en el rubro, como e:1 su -­

contenido no aparece expresamente que dicho domicilio est~ -

referido a personas físicas, sino que deriva de la naturale­

za de la literalidad. 

En el mismo orden de exposici6n cronol6gica, los -

c6digcs coinciden en los aspectos siguientes: Los militares 

en servicio activo tienen su domicilio en el lugar destinado; 

el menor no emancipado tiene por domicilio el de la persona -

que ejerce la patria potestad; el mayor incapacitado el domi­

cilio de su tutor; la mujer casada sin estar legalmente sepa­

rada conserva el del marido; quienes prestan sus servicios en 

casa ajena, el domiqilio de la persona a quien sirven. 

B. DOMICILIO CONVENCIONAL. 

Los Artículos 42 y 37 respectivamente, se refieren 

al domicilio convencional: " Las reglas sobre domicilio est~ 

blecidas en los artículos que preceden no privan ~ las partes 

del derecho que tienen para fijar el lugar en que deba cum-­

plirse la obligación, 6 en que deban tenerse por domiciliados, 

siempre que la designaci6n no sea contraria á la ley". 

XI. LEY DE EXTRJ\NJERIA Y NA'ruRALIZACION DE l 886 

( LEY VALLJ\RTA ) • 

En esta se emplean las locuciones residencia y dom! 

cilio para diferentes efectos; así, el artículo 12 dispone -­

que el extranjero que desee naturalizarse, presentar~ su sol! 
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citud ante el Ayuntamiento del lugar de su residencia, el -

artículo 13 agrega: "transcurridos seis meses y cumplidos -

asimismo dos años de residencia en la Repablica, el solici­

tante podía pedir al Gobierno Federal le concediera su cer­

tificado de naturalización. 

Otros dispositivos se refieren a los extranjeros 

domiciliados en la RepGblica y sus efectos 

Artículo 33. I.a3 e>.tranjercs, sin ¡:;erder su nacionalidad, 

¡:>Jeden daniciliarse en la RepGblica para todos los efectos 

legales. La adquisi ci6n, canbio o pfutlida del danicilio -

se rigen por las leyes de México. 

Artlrulo 37. J.l)S extranjeros están exentos del servicio -

militar. I.a3 daniciliados, sin anbargo, tienen obligación 

de hacer el de ¡:olida, cuando se trata de la seguridad de 

las propiedooes y de la oonservaci6n del orden en la misma 

población en que estlm radicados. ( 4 8) 

Con esta ley cerraJOC>S la ruq:osici6n de dispositivos mfu3 im­

¡:ortantes que directa o indirectamente se refieren al domicilio, 

o que por lo menos producen el efecto del mismo en el derecho 

nacional de extranjería, durante el Siglo XIX,a continuaci6n 

nos ocuparemos de Normas Jur!dicas importantes en la Legisl~ 

ci6n correspondiente a este Siglo. 

XII. DOCTRINl\ CONTENID~. EN LA LEY VALLARTA. 

Al artículo 33 de la Ley Vallarta, correspondió el 

numeral 34 del Proyecto de Ley, cuya Exposici6n de Motivos S.Q 

brc dicho numeral, estuvo fundada en Blunstchtl: 11 Es facultad 

de cada Estado fijar por sus leyes las condiciones con las -­

cuales se adquiera, se conserve 6 se pierda el domicilio en -

(48) Bravo caro, Fodolfo, Gufa del E><tranjero,Ley de E><tranjeña y Natura 
lizaci6n de 1886,12 Ed. (México,D.F. Porrúa,1986) p. 184-185. -
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su territorio. Independientemente de lo que dispongan las -

leyes locales sobre adguisici6n, conservaci6n y p6rdirla del 

domicilio, puede haber casos en que los Estados extranjeros 

consideren como domiciliado en otro país á uno de su propios 

sGbditos, 6 bien á un sGbdito extranjero. En la esfera del 

Derecho internacional se considera como domiciliado en un 

país extranjero que ha manifestado por actos positivos su i~ 

tenci6n de adquirir dicho domicilio." <
49

> 

Parafraseando al autor referido, queda ratificado -

que, M~xico dentro de su territorio en ejercicio de su sobe­

ranía, regula en sus leyes el domicilio del extranjero, la -

residencia física aunque sea hnbi tual, no implica el domici­

lio, sino el ánimo de establecerlo. 

" Y la confusi6n de ideas que importa la similaci6n 

del domicilio con la nacionalidad, no ha quedado confinada -

á la esfera de las teor!as, sino que pasando al terreno de -

los hechos, ha dado motivo§ los más graves conflictos intc! 

nacionales... Son notables los razonamientos de Mr. Marcy •.. 

en los que se confunden los efectos del domicilio en sus co~ 

secuencias políticas y civiles, y ellos son del todo inadmi­

sibles. El domicilio y aun la residencia en un pafs detcrmi 

nado autorizan al extranjero á la protecci6n de ese país, s6 
lo mientras permanezca en !ll.,," (SO) 

En materia de extranjería, por cuanto a los efectos 

del domicilio, el autor del proyecto se adelant6 en su 6poca 

a lo que actualmente es el C6digo Civil vigente, al decir: -

" El extranjero domiciliado no sólo está obligado, lo mismo 

que el transeúnte, á obedecer las leyes del pa!s, sino que -

-citando a Savigny- "su domicilio determina el derecho terr.!_ 

torial especial á que est§ sujeto, como a su derecho persa--

(49) Vallarta,Ignacio L. ,E<¡;osici6n de Motivos del Proyecto de Ley Sobre 
Extranjería y Naturalizuci6n (Ml!xioo,D.F., F.oraz de Le6n,1B90)p.179 

(SO) Ibídem, p. 18S. 
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nal; principio que está. reconocido desde hace mucho tiempo. 11 

As! el domicilio determina la competencia de los tribuna 

les ante quienes el extranjero pueda ser demandado." (Sl) -

Adem§s, citando a Carlos Calvo: el domicilio produce 

efectos de carácter internacional: 11 Cuando un individuo po­

see todos sus bienes en el país en que tiene su domicilio,y 

no ejecuta actos fuera del territorio de ese pa!s, la legis­

laci6n local rige todas sus relaciones jurídicas •.. El con­

flicto de leyes se presenta, cuando posee bienes en diversas 

naciones, cuando en ellas contrata, se obliga. Entonces se 

presentan complicaciones difíciles, que pueden surgir de la 

reglamentación que el Estado haya hecho del domicilio." <52 > 

XIII. DISPOSITIVOS IMPOR'l'ANTES EN LI\ LEY DE RELA­

CIONES FAMILIARES DE 1917, SOBRE DOMICILIO. 

Esta Ley, dictada para el Distrito Federal, se publi 

c6 en el 11 Diario Oficial" de fechas 14 de abril y 11 de minyo 

de 1917, el Capítulo XIII, es importante desde el punto de -

vista procesal, al establecer competencia en raz6n del domi­

ci lío, trat:indose de ausentes, al preceptuar: 11Art. 555. El 

juez competente para todos los negocios relativos a ausencia 

es el del Gltimo domicilio del ausente; y si ~ste se ignora, 

el del lugar donde se hallen la mayor parte de los bienes." 

Respecto al dltimo capítulo relativo a dispositivos 

transitorios, el artfculo 1°, tiene importancia desde el pu~ 

to de vista patrimonial, al disponer: ''Los extranjeros casa­

dos residentes en el país o que en lo sucesivo vinieran a r~ 

dicarse a él, o que en e! contrajeren matrimonio legítimo, -

quedan sujetos a las disposiciones de esta ley por lo que t~ 

(51) Ibidan, pp. 186-187. 
(52) Ibidan. 
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ca a los bienes que posean en la Reptlblica y a los efectos -
que en 'ésta 'deba. producir su matrimonio. 11 

XIV. CODIGO CIVIL DE 1928 Pl\RA EL DISTHITO 

FEDERAL Y SU IMPORTl\NCil\ EN Ml\TERil\ -

DOMICILIAR. 

El CiSdigo Civil actualmente para el Distrito F'ede­

ral, se ~xpidi6 originalmente, también para los Territorios 

Federales que existían y que ahora son Estados. 

Se publicó en varios ejemplares del "Diario Ofi­

cial" de la FederaciiSn, del 26 de mayo de 1928 al 31 de ago~ 
to de ese mismo año, para entrar en vigor 4 años despu6s, a 

partir del 1° de octubre de 1932, segGn el artículo 1° tra~ 

si torio del decreto publicado en "Diario Oficial" de 1 ª de 

septiembre de 1932. 

Oc acuerdo con el "Art .1°. Las disposiciones de -­

este c6digo regirán en el Distrito Federal en asuntos del º.E 

den coman, y en toda la RepGblica en asuntos del orden fede­

ral 0 • 

Er. materia de Derecho Internacional Privado, pre-­

sent6 serias discusiones el articulado, dado que en el pro­

yecto del rr~smo se daba cierta preferencia a la ley nacional 

y no a la domiciliar, tratándose de la capacidad de los ex-­

tranjcros, tal como aparece en la exposici6n de motivos que 

no fue camtiada paralelamente a su contenido, y, que en su -

parte cond'..!cente es del tenor siguiente: 11 Por eso las leyes 

que rijan S'..J capacidad deben ser sus leyes nacionales, que -

tienen en cuenta las expresadas circunstancias, y que espe-­

cialrnentc han sido hechas en vista de las cualidades inmane~ 

tes y distintivas de los individuos a quienes se va a apli-­

car. Esas leyes deben regir a la persona dondequiera que --
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vaya, y sólo cuando estén ~~· pugna cÓri .P;,~ceptos' de or<fen -
·,· :···¡;·-··. 

p6blico del país en que se; ~eÍilfc~ er1act:'ó- j\l·rréli'é:o1·· no se-

rán aplicadas •.• , ~ 

Debido a la oposición de la comisión revisora del 

proyecto, entre quienes se encontraba el Sr.Líe.Don Igna--

cio Garc!a Téllez, se reformaron algunos art!culos que ana-

!izaremos subsecuentemente, y cuyos fundamentos son de con-

tenido jur!dico-político que transcribiremos: 11 
••• mas cons! 

derarnos que era nuestro deber inclinarnos a la doctrina del 

domicilio, aunque no por la de la residencia absoluta como 

se optó, por las razones siguientes : 

Nuestro territorio próximo al de los Estados Uni--

dos, de subsuelo rico y en cuyo aprovechamiento no se emplea 

por los mexicanos una t6cnica avanzada, presenta un campo 

para magníficas inversiones, pues no obstante nuestras revo-

luciones, a partir de 1910 se han invertido miles de millo-

nes de capital americano que, desgraciadamente, no se incor-

pera a nuestra nacionalidad, sino que por el contrario, gui~ 

do por su política expansionista y de explotaci6n inhumana,-

ha procurado siempre, después de fomentar nuestras luchas Í_!! 

testinas o de provocarlas por la situaci6n de injusticia so-

cial que crea, entablar reclamaciones por indemnizacione:s de 

los daños y perjuicios sufridos en sus intereses. Los due--

ñas de este capital,apoyados en la ley personal, han recurri 

do a sus cancillerfas para emplear la presión diplom~tica en 

contra de las intereses nacionales del subsuelo. Es, pues,-
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necesario, que se aplique la ley del domicilio a fin de cvi 

tar todo alcgr..to sobre la supremacfa de ln ley nacional ame 

ricana sobre la legislaci6n mexicana, aGn aquella que se r~ 

fiere al estado y capacidad civil de los extranjeros. Si -

se objeta que esta disposici6n ahuyenta al capital extranj~ 

ro, contestaremos que ojal~ asf suceda, a cumbia de que se 

salve nuestra nacionalidad y comprendrunos que con nuestro -

sacrificio y esfuerzos propios podremos prosperar y que ha-

lla tal acumulaci6n de millonen ociosos, que acabar§n por --

unir su suerte a la del país de inversión, aún obteniendo -

utilidades moderadas. Continuando con la lcgislaci6n de 

84, nuestros nacionales perdían la protecci6n del Gobierno 

en los efectos jurídicos de sus relaciones familiares cuan-

do residían en un país regido por la ley del domicilio, ca-

mo acontecía a nuestros trabajadores emigrados al Norte. 

En cambio, a los hijos del país donde imperaba la ley del do 

micilio, aun residiendo en nuestra patria, no se les aplica-

ban las leyes mexicanas porque respet~bamos su nacionalidad, 

estableciendo así una desigualdad de tratamiento que no go­

zaba siquiera del principio de la reciprocidad internacio-­

nal." (53) 

Lo que se pretendi6 con las modificaciones al pr~ 

yecto del c6digo civil de 1928, de acuerdo con las observa­

ciones del Lic. Don Ignacio García T6llez, que prevaleciera 

el domicilio sobre la ley nacional del extranjero, por ser -

(53) GaJ:cía Tfülez, Ignacio, !obtivos, D:llal:oraci6n y Concordancias del 
?.\levo c6digo Civil Mexicano ( Mooco,D.F. 1932 ) p. ~. 
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ésta Gltima de tendencia imperialista. 

No debemos olvidar que M6xico asisti6 a la Sexta 

Conferencia Internacional Americana, celebrada en la Habana, 

Cuba, cuya inauguraci6n fu~ el 16 de enero de 1928, donde e!! 

tre otras convenciones M6xico suscribiO la Convenci6n sobre 

Derecho Internacional Privado, de donde surgi6 lo que hoy e~ 

nacemos como Código Bustamante, en honor a su autor de nnciE 

nalidad cubana, el jurisconsulto Dr. Antonio Sánchez de Bus­

tarnante y Sirv~n, M~xico no ratific6 esta Convención. 

Precisamente en el C6digo Bustamante, se trazaron 

lineamientos muy importantes sobre el domicilio en materia -

de Derecho Internacional Privado, pensemos que los mismos -

fueron tomados en cuenta en las observaciones al famoso pro­

yecto de C6digo Civil que tuvo el carácter de ley a partir -

de mayo de 1928, de ahf que en la actualidad el dispositivo 

básico en Derecho Internacional Privado Mexicano, tenga esta 

estructura: "Art. 12. Las leyes mexicanas, incluyendo las -

que se refieren al estado y capacidad de las personas, se -­

aplican a todos los habitantes de la República, sean naciona­

les o extranjeros, cst~n domiciliados en ella o sean transeun 

tes.'' 

El dispositivo transcrito presenta alternativas,-­

respecto a quienes tengan domicilio o sean transeuntes. Res­

pecto a los primeros, nos concretaremos a un análisis breve. 
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A partir de nuestros c6digos civiles de 1870 y --

1884, poco ha ca:nbiado la conceptuaci6n, s6lo se ha agregado 

la intenci6n de constituirlo, además de operar la presunci6n 

de tal intenci6n segan los dispositivos básicos: 

Art. 2 9 • - El domi c i 1 i o de una persona física es el -

lugar dome reside ron el pro¡:6si to de establecerse en lil: 

a falta de €ste, el lugar en que tiene el principal asiento 

de sus nieig:>cios; y a falta de uro y otro, el lugar en que 

se halle. 

Art. 30.- Se pre6U11e el prop5sito de establecerse en un -

lugar, aiando se reside por rrás de seis meses en él. Trans­

currido el mencionado ti aupo, el que m quiera que nazca la 

presunci6n de que se acaba de hablar, declarará, dentro del 

téxrnino de quince días, t<mto a la autoridad nunicipal de -

su anterior danicilio = a la autoridlld municipal de su -

nueva residencia, que no desea perder su antiguo danicilio 

y adquirir uno nuevo. La declaraci6n m producirá efectos 

si se hace en perjuicio de terooro. 

Por cuanto a domicilio legal, no existen variantes 

sustanciales, aunque si incongruentes, por cjcmplo,el artic~ 

lo 32, dice en su fracci6n pentlltima: " Se reputa domicilio 

legal :IV.- De los empleados ptlblicos, el lugar donde desem-

peñan sus funciones por más de seis meses. Los que por tie~ 

po menor desempeñen alguna comisi6n no adquirirán domicilio 

en el lugar donde la cumplen,sino que conservargn su domici-

lio anterior". 

El apartado inmediatamente subsecuente, dá la res-
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puesta a 'nuestra anterior afirmación. 

XV. LEY ORGAN!CA DEL SERVICIO EXTERIOR MEXICANO 

(DIARIO OFICIAL DE LA FEDEAACION DE FECHA -

8 DE ENERO DE 1982) Y SU IMPORTANCIA EN MA­

TERIA DOMICILIAR. 

Esta Ley, contiene importantes artículos respecto 

a servidores pablicos, quienes siguen conservando su domic! 

lío dentro de la República Mexicana, alín cuando presten sus 

servicios fuera de la misma, en el 11 Cap!tulo VIII. De los 

derechos y las prestaciones de los miembros del Servicio Ex 

terior Mexicano 11
, dispone: 

Artículo 49.- Los núanbros del Servicio Exterior Mcxi­

caro gozarán, durante su perrrancncia en a:::misi6n oficial en 

el extranjero, de los siguientes derechos y prestaciones: 

a) Conservarán para los efectos de las leyes rooxicanas 

el danicilio de su líltimo lugar de residencia en el país; 

El artículo anterior, debe relacionarse con el 9ue 

pudiera remj tir a posibles modalidades: 11Art. 4~- El Servi-­

cio Exterior desempeñará sus funciones ajustándose a lo pre­

visto por esta Ley y su reglamento, los tratados o convenci~ 

nes, las demás leyes y reglamentos aplicables." Deseamos de 

jar constancia que, es posible encontrar tratados y otros d~ 

aumentos internacionales donde se establezcan excepciones en 

materia domiciliar, tratándose de los miembros del Servicio 

Exterior Mexicano. 

Habida cuenta que el Servicio Exterior Mexicano, -

está integrado por el personal de carrera y personal especial 

(art.5° ) • 
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El personal de carrera, tiene el.carácter de per­

manente y comprende tres ramas: diplomlltica, consular y adm_! 

nistrativa (art. 6°). 

La rama diplomática en orden decreciente de jera!. 

quía, e implícitas categorías: Embajador,Ministro,Consejcro, 

Primer Secretario, Segundo Secretario, Tercer Secretario y­

Agregado Diplomático (Art. 7° ). 

La rama consular, en el mismo orden e.le jerarquf¿1, 

comprende: C6nsul General, C6nsul de Primera, C6nsul de Se­

gunda, Cónsul de Tercera, Cónsul de Cuarta y Vicecónsul. -

< Art. a• >. 

El personal de la rama administrativa, comprende: 

Agregado Administrativo de Primera,Agregado Administrativo 

de Segunda, Agregado Administrativo de Tercera, Canciller -

de Primera, Canciller de Segunda y Canciller de Tercera. -­

( Art. 9° ) . 

El personal que ha quedado debidamente identifica­

do, conserva su clomicilio en la Rcpelblica Mexicana, no obstaE 

te prestar su servicio en el exterior. 
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CAPITULO . TERCERO 

EL DOMICILIO EN. LA DOCTRINA Y EN EL DERECHO CONVENCIONAL. 

I. EXPOSICION DE JOSEPH STORY SOBRE EL DOMICILIO 

( 1779-1845 ) • 

Acudimos a p~rrafos de la obra de este autor, a vir­

tud que es considerado como padre de la denominaci6n Derecho 

Internacional Privado, su obra se publica por primera vez en 

Bastan en el año de 1834, posteriormente en 1841 aparece la 

segunda edici6n aumentada; debido a su actividad docente en 

la Universidad de Harvard, además de Juez de la Suprema Cor­

te de Justicia de los Estados Unidos, profundiza en el estu­

dio de los doctrinarios europeos de aquella ~poca, y conse-­

cuentemente el Derecho Romano. Nosotros s6lo retomaremos a~ 

pecto- relativos al domicilio, donde el sello de este autor 

aparezca aunque sea de manera diluída. 

Parte de proponerse "examinar la acci6n y efecto de 

las leyes: primero, en lo que toca a las personas, su capaci 

dad, estado y condici6n; segundo, en cuanto a los contratos; 

tercero, en lo que se refiere a la propiedad, ya sea personal, 

mixta o real; cuarto respecto a los testamentos, sucesiones y 

particiones; quinto, en lo relativo a las personas que obran 
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en representaci6n ajena como los tutores , ej ccu tares -

testamentarios y administradores; sexto, en relaci6n a los -

recursos y sentencias judiciales; s~ptimo, respecto de los 

delitos y leyes penales; y octavo, por lo que toca a los te2_ 

timonios y pruebas " <53 > 

La mayoría de los ocho aspectos están relacionados 

con el domicilio, motivo por el que los inclufmos en su tot!! 

lidad, es más, nuestro autor en comento lo manifiesta, al -

afirmar que es conveniente averiguar cual es la verdadera -

significaci6n de la palabra ºdomicilio" 6 mas bien, quG es 

lo que constituye el domicilio nacional 6 local de una pers~ 

na, conforme a la inteligencia de los juriscons•Jl tos y publl:, 

cistas. <54 > 

De acuerdo con su particular punto de vista, vierte 

esta formulaci6n: 1 Enti~ndese por la palabra 11 domicilio 11 en 

su ordinaria acepci6n, el lugar donde vive una persona 6 -

tiene su hogar. En este sentido ll~mese también domicilio 

de una persona el punto donde esta Liene actualmente su re-

sidencia, habitaci6n 6 morada. En sentido estricto y legal, 

el domicilio de una persona propiamente, es, d0nde tiene su 

(53) Story Joseph, Canentarios sobre el conflicto entre las leyes ex­
tranjeras y patrias, tr. de Hilario S. Gabilondo de la 2a. üi. (Né­
xioo,D.F. Imp. de castillo Velas e hijos, !880 ) p. 46. 

(54) Ihidem, p.47. 
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verdadero hogar, fijo y permanente, y su establecimiento prirr 

cipal, y al que tiene iritenci6n de. volver siempre que se au­

sente' <55 ) 

Como en p~rrafos precedentes expusimos, invoca los -

elementos objetivo y subjetivo para integrar el domicilio,apE 

y~ndose en Potier , cuando afirma : 11 Dos cosas, pues, deben -

concurrir para constituir el domicilio; primero, la residencia; 

y segundo, la intenci6n de la parte para establecer su hogar -

en aquel punto. <55 l 

Por la importancia de la síntesis que elabora sobre el 

domicilia, apoy~ndose en el Derecho Romano, autores franceses , 

holandeses, ingleses, etc., traemos a la vista la exposici6n -

de algunas de las dieciocho reglas: "Primera; el lugar del nac!_ 

miento de una persona se considera como su domicilio, sí al 

tiempo de nacer, en el domicilio de sus padres ••• Segunda; el -

domicilio de nacimiento de los menores subsiste, hasta que ha--

yan obtenido uno nuevo. Tercero;los menores se reputan en lo ge 

neral inh§biles, para cambiar su domicilio durante la menor 

edad, y por consiguiente conservan el domicilio de sus padres ; 

y si estos cambian de domicilio, sus hijos que est~n en la infa~ 

cia lo cambian también ... Cuarta; una mujer casada conserva el -

(55) Ibidan. p. 47. 
(56) Ibidan, p. 50. 
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domicilio de su marido .•. Quinta; una viuda conserva el do­

micilio de su difunto esposo, hasta que halla adquirido otro 

••• Sexta; prima facie, el lugar donde una persona vive, se 

torna como su domicilio, hasta que otros hechos establezcan -

lo contrario .•. S~ptima; ..• una persona mayor de edad, •.• si 

se traslada a otro lugar con intenci6n de convertirlo en su 

residencia permanente (animo manendi), se convierte instant! 

neamente en el lugar de su domicilio ••• Und~cima; si un hom­

bre casado tiene dos puntos de residencia en diferentes tie~ 

pos del año, se reputar~ su domicilio, aqu~l, que el mismo -

elige, señala 6 reputa, ser su hogar 6 aparece ser el centro 

de sus negocios, 6 donde vota, 6 ejercita los derechos 6 de­

beres de ciudadano ••• D6cima octava; la obligación de probar 

el cambio de domicilio, corresponde a la parte que lo alega. 11 

(57). 

Las reglas precedentes, tienen validez s6lo para el 

interior de cada Estado, o soberanía territorial como la 11~ 

ma nuestro expositor, aunque algunas de ellas sean aplica-­

bles sustancialmente a diferentes países. 

Respecto ql domicilio extrafronteras, parafraseare­

mos los principios siguientes en cuanto a lo medular: Prime­

ro: Los hijos de un extranjero que se encuentra de paso en un 

(57) Ibiden, ¡:p. 53-59. 
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país, no deben ser considerados como nacionales del Estado 

donde nacen, afirmaci6n que se hace en principio. Segundo; 

los extranjeros se consideran como habitantes de un pa!s si 

tienen el ánimo de permanecer. Tercero; el car~cter de naci~ 

nal que en un pafs se adquiere por la residencia, se pierde 

cuando manifiesta su ~nimo de volver a su país de orígen de 

manera permanente. Cuarto; los embajadores y otros ministros 

extranjeros conservan su domicilio en el país que represen--

tan y al que pertenecen •.. Quinto; los hijos nacidos en el -

mar se reputan pertenecer y tener su domicilio en el pa!s,al 

que sus padres pertenecen. 

De estas consideraciones y reglas, puede deducirse 

la conclusi6n general, que el domicilio es de tres clases: -

domicilio de nacimiento, domicilio de elección y domicilio -

por efecto de la ley. <58 ) 

Los anteriores lineamientos en el fondo consituyen 

lo b~sico del pensamiento de Joseph Story, quien recapitula 

hasta 1834 los criterios sobre domicilio, en sus modalidades 

interno e internacional. 

(58) Ibidem. pp. 59-61. 
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II. DOCTRINA•DE c;G; VOK WAECHTER (Carlos Jorge 

· waechter,<1841-1843 ) • 

Acudimos al pensamiento de este autor, a virtud 

que como lo hace notar uno de sus traductores, sus opiniones 

"influyeron poderosamente en las deliberaciones del Congreso 

de Derecho Internacional Privado celebrado en Montevideo en 

1889". <59 > 

A continuaci6n nos ocuparemos de aspectos básicos -

donde tiene relevancia el aspecto domiciliar, para evitar e~ 

tensas repeticiones parafrasearemos parte de 5U exposici6n : 

Por ejemplo, cuando dos extranjeros se trasladan a -

otro Estado y realizan un acto jurídico en el mismo, los ef eE 

tos de ese acto se regularán por las leyes de este dltimo E~ 

tado si es que se han domiciliado; corno puede observarse no 

hay duda en la intenci6n de cumplir con los efectos de la -

ley de su dltimo domicilio. 

(59) Vm Waecht= ,c.G., Sobre la Colici6n entre las le-¡<S de Derecho -
Privado de varios Estados, c:orrcntario de pie de ¡>Sgina,por el tr. 
Quintín Alfonsín,Ttmado de la Revista de la Facultad de Derecho -
ciencias Sociales, de M:Jntevideo,Uruguay, por la Revista Anales de 
Jurisprudaicia, taros LXXV,LlOOUII )'LXXXV, (~co,D.F.: Canisi6n 
Especial de los Anales de Jurispru:lencia y Boletín Juficial, Tono 
!XiN, 1955) p. 155. 
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Situaci6n diferente en cuando : "el ciudadano de 

nuestro Estado se casa con una extranjera y celebra el matri 

monio en el país extranjero, es imposible la suposici6n de -

que las partes interesadas hayan tenido la intenci6n de con-

siderar las leyes vigentes en aquel lugar como las leyes que 

han de completar la voluntad de las partes. 

Pues tambi~n en este caso las partes, ambos esposos, 

se encuentran sometidos a la ley del mismo domicilio, vale -

decir, del domicilio que ha tenido el marido en el momento 

de la celcbraci6n del matrimonio." (60) 

El autor que nos guía, fonnula an6lisis desde otros 

puntos de vista que no es posible soslayar, en estos t~rrni--

nos: "muchos autores antiguos quieren determinar la relaci6n 

patrimonial existente entre los esposos en forma distinta ,-

que corresponde siempre a los diferentes países donde est~ 

ubicado el patrimonio de los esposos. Si, entonces, los es-

posos están domiciliados en el país A, donde no rige el r~gl 

rnen de la comunidad de los bienes y si los esposos tienen 

bienes tambi~n en el país B, en el que existe el r~gimen de 

la comunidad de bienes: en tal situaci6n ha de tener lugar 

la comunidad respecto a los bienes mencionados en 6ltimo t~E 

mino, pero no ha de existir ninguna comunidad en lo relativo 

(60) IbidBTI, Taro LXXXV, p. 33, 
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a aquellos bienes de los esposos que estcn ubicados en el -

pa!s A, ciertamente, los partidiarios de esta opini6n esta­

blecen las m~s de las veces, una excepci6n frente a la regla 

referida a ellas, ha de regir incondicionalmente el derecho 

vigente en el lugar del domicilio de los esposos." (6 l) 

En principio, y de manera general, las relaciones p~ 

trirnoniales entre c6nyuges, de acuerdo con Waechter, se ri­

gen por la ley del domicilio, adn cuando deja abierta la 

puerta para los casos de autononúa de la voluntad, pero de 

manera muy restringida. 

En materia sucesoria, se daban soluciones alternati­

vas con base en la capacidad del testador, asf expon!a: 11Si -

un hijo de familia hace un testamento sobre la totalidad de 

su patrimonio, y dado que el caso de su 11 advcnti tum" se en­

contrar~ en diversos territorios, pod!a ocurrir que, segGn 

el derecho vigente en su domicilio, fuera capaz de disponer 

por testamento de 11adventitum 11
, y que, según el derecho vi­

gente en el territorio en que se hallará una parte de su pa­

trimonio, fuera incapaz; en tal caso, y segGn la opini6n re-

ferida, habia testamentar!a con respecto al patrimonio uLic~ 

do en el domicilio del causante, y había sucesi6n intestada 

(61) Ibidan, p. 34, 



50 

con arregl.o a las leyes de otro territorio con respecto al 

patrimonio en él ubicado." 162 1 

Así, en materia sucesoria, tanto los bienes muebles 

como inmuebles, la capacidad se rige por la ley del domici-

lio. 

Con la -exposici6n precedente de Waechter, cerramos 

este inciso, sin que signifique hallamos agotado el contenido 

de su doctrina. 

III. DOCTRINA DE FEDERICO CARLOS DE SAVIGNY 

( 1779 - 1861 ),EN MATERIA DOMICILIAR. 

Este autor parte de la exposici6n de la colisi6n de 

diferentes derechos positivos, donde tiene relevancia el do-

rnicilio sobre la nacionalidad al afirmar 11 el estado jurídico 

de la persona se determina por el territorio y no por el orf 

gen." (63) 

No obstante ser de nacionalidad alemana, toma de ba-

se al Derecho Romano, adccu~ndolo al pensamiento jurídico --

del siglo pasado, de ah! que su obra lleve por título " Sis-

(62) Ibiden, LXXV, p. 207. 
(63) De savigny, M.F.C. ,sistana de Derecho Parano Actual, tr. del alanlin 

por M.CH.GUEN:IUX,vertido al castellano por Jacinto Mesfo y Maruel -
Poley (Madrid,E.spaña: F.G6ngora Y cía. 1979) p. 146. 
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tema del Derecho Romano Act.ual 11
, escrita en su ·idioma nacio­

nal en 8 volGmenes' la cual fue tradudda al francris, en 6 t_!? 

mas, y de ~sta al español en el mismo namero de tomos, base 

de este apartado. 

Es en cierta forma drSstico, al decir 11 El simple lu-

gar de nacimiento es por si una circunstancia enteramente ªE 

cidental, sin ninguna influencia jurídica." (64) Por supue~ 

to que no desconocemos la importancia de la nacionaliddd co-

mo punto de conexi6n para dar soluci6n a conflictos de leyes 

y que, no abundamos por no ser materia de nuestra investiga-

ci6n. 

De ah! que sobre nuestra instituci6n ratifique: "Las 

reglas sobre el domicilio no han sido escencialmente modifi­

cadas¡ de modo que la aplicaci6n diaria basta para no sepa­

rarnos de los verdaderos principios." <
65 ) 

Savigny, formula bases para la competencia donde es 

imprescindible el domicilio "La obediencia respecto de los -

Magistrados municipales se manifiesta por la jurisdicci6n á 

que cada individuo se encuentre regularmente sometico, el f2 

rum originis y el forum domicili." <66 > 

(64) Ibídem, P. 147. 
(65) Ibidem. 
(66) lbidan, p. 148. 
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Ahora bien, para que surtn la competencia en raz6n 

del territorio, es necesario ubicarnos en lo que debernos e~ 

tender por domicilio de lns personas f!sicas, y ~l afirmaba: 

"Se considera como domicilio de un individuo el lugar donde 

reside constantemente y que ha elegido libremente como cen-

tro de sus negocios y de sus relaciones jur1dicas. La resi 

dencia constante no excluye una ausencia momentánea, ni una 

variaci6n ulterior; la reserva de esta facultad se implica 

por si misma. 11 (G?) 

El domicilio, además de otras circunstancias 11 esta-

blecía un lazo de dependencia entre los individuos y una co-

mun_dad urbana; por tanto, se referia siempre al territorio 

de una ciudad. 11 (68) 

Sobre el an~lisis de la definici6n precedente, elab2 

ra este análisis: ºLa residencia que no está acompañada de -

la intenci6n actual de fijeza y perpetuidad no constituye d2 

micilio, aunque por circunstancias accidentales no fuera mo-

rnentánea y se prolongase por largo tiempo ••. La constituci6n 

del domicilio con sus consecuencias jurídicas resulta de la 

voluntad libre unida con el hecho de la habitaci6n, y no de 

una simple declaraci6n de voluntad sin el referido hecho."( 691 

· (67) Ibiden, P. 158. 
(68) Ibiden. 
(69) ll>idan, ¡:p. 159-160. 
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También admite la posibilidad de pluralidad de domi-

cilios, cuando una persona, por sus relaciones habita alter­

nativamente en diferentes ciudades, eso s!, con gran =eserva; 

nosotros diríamos por excepci6n y no por regla, o generalidad. 

Punto de vista opuesto es, no tener domicilio, así -

una persona carece de domicilio conforme a nuestro expositor 

cuando abandona un domicilio adquirido y busca uno nuevo, en 

el lapso que trata de encontrarlo carece de domicilio; cuan-

do por largo tiempo se dedica a viajar sin tener centro per­

manente de sus negocios; quienes sin tener profesi6n se ded! 

can a la vagancia; etc. 

Desde el punto de vista fiscal, la obligaci6n de so-

portar las cargas municipales alcanzaba a los domiciliados -

en varias ciudades, 11 soportaba en cada una de esta la tota­

lidad ••• , encontrlindos e en si tuaci6n muy gravosa." (7 O l 

Desde los puntos de vista civil y procesal civil,se~ 

taba estas bases 11 "El principio fundamental en esta materia 

es que todo proceso debe ser llevado ante la jurisdicción -­

del demandado y no del demandante .•. los individuos pertene­

cen a una ciudad, tanto a causa del derecho de ciudad como a 

causa del domicilio .•• , cada cual puede ser citado como de-­

mandado en toda ciudad donde tiene derecho de ciudadanía, e~ 

(70) Ibiden, p. 166. 



54 

mo tambi~n en toda ciudad donde tiene un domicilio." l 7ll 

De· lo anterior se concluye que un juez tiene jurisdicci6n en 

raz6n del domicilio. 

Respecto a jurisdicc16n (forum domicilii), insiste -

el doctrinario que nos guia: Este efecto del domicilio no s~ 

lamente subsiste en el derecho actual, sino que tiene para -

nosotros mucho m&s importancia que la que alcanzó en Roma ••. , 

por consiguiente, no queda mas que el forum domicilii como -

jurisdicci6n regular de cada uno. 11 (7 2) 

Para Savigny, el derecho de ciudad tal como lo ente.!! 

dían los romanos, corno sabemos era privativo de los ciudada-

nos, que se traduciría en la actualidad al principio de na--

cionalidad. Precisamente, la influencia de su pensamiento,-

fue , que tuviera más importancia el domicilio, aplicable -

tanto a nacionales como extranjeros, cabe aclarar que no ex-

cluye radicalmente el principio de nacionalidad al cual no -

entramos por no ser materia de nuestro estudio. 

Aún cuando su obra la escribe en funci6n al derecho 

romano, su pensamiento sobre jurisdicci6n en relaci6n al do-

micilio,lo adecaa al pensamiento que prevalec!a en el Derecho 

(71) Ibidan, p. 166-167. 
(72) Ibidan, p. 178-179. 
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alem~n, porque aclara que, el domicilio tal y como se ente~ 

día a mediados del siglo pasado era diferente del primero, 

al decir: 11 pero esta jurisdicci6n, de igual manera que el -

domicilio que la determina, tiene ahora una significación di 
ferente que er. derecho romano. No se refiere necesariamfmtc 

a la magistratcra del territorio de una ciudad donde se ha--

lle el domicilio, sino a un distrito judicial, cuyos límites 

pueden ser diversamente fijados pudiendo accidentalmente 

coincidir con los del territorio de una ciudad. 11 (?J) En esta 

exposici6n se adelant6 a su época, tal como puede observarse 

de la realidad de la distribuciGn de nuestros tribunales. 

Como puede observarse de la cxposici6n precedente, -

el domicilio juega un papel importante para determinar la -

competencia, que como manifiestan ilustres procesalistas es 

la parte de jusrisdicci6n, con la aclaraci6n de que,no pre-

tendemos incursionar en ámbito procedimental, lo que trata--

mas es seleccionar los aspectos más relevantes sobre domici-

lio corno punto de conexión para solucionar conflictos de le­

yes, expuestos por Savigny, expositor cl.!!sico del Derecho a 

nivel universal. 

A riesgo de ser en cierta forma redundantes, traemos 

a la vista el sumario siguiento: 1'En el derecho actual el·-

(73) Ibidan, p. 179. 



56 

domicilio determina regularmente el derecho territorial esp~ 

cial a que cada individuo se encuentra sometido, principio -

gue ha sido admitido desde hace largo tiempo .•• , hoy la lex 

domicilii es la Gnica que determina regularmente el derecho 

territorial personal de cada individuo .•. el domicilio deteE 

mina la jurisdiccilSn (forum dor.ücilii) y el derecho local de 

la persona (lex domicilii ... , en el derecho actual hemos en-

centrado que el domicilio es el principio que somete a un i~ 

dividuo bajo el imperio de un determinado derecho". <
74 l 

Con el deseo de haber sabido interpretar el pensa-­

miento de Savigny, concluirnos este apartado, ojal§. hallarnos 

seleccionado lo mejor en materia de domicilio. 

I"º EL DOMICILIO EN EL DERECHO CONVENCIONAL. 

A. TRATADOS DE MON'rEVIDEO DE 1889. 

Dentro del rubro Tratados de Montevideo, se celebra-

ron entre otros el Tratado de Derecho Civil, en cuyo título 

II, se sanciona el domicilio, cuyos lineamientos están cime~ 

tados en la doctrina expuesta y seleccionada por los autores 

precedentes, rr.otivo por el que traemos a la vista sus dispo-

si ti vos: 

(74) Ibidan, pp. 180-187. 
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Art. 5~ - La ley del lugar en el a.ial reside la persona 
detennina las condiciones requeridas ¡:>ira que la residen 
cia a>nstiblya danicilio. -

Art. 6~ - Los p3dres, l-utores y o..irndore;; tienen su dani 
cilio en el territorio del E.slado por cuyas leyes se rf.: 
gen las funciones que desanpefun. 

Art. ?e - Les incap3.ces tiencm el danicilio de !;us rcpre 
sentantes legales. -

Art. 8~ - El danicilio de los c6nyuges es el que tiene -
a:>nstituído el rratrim::mio y f'.Il defecto de éste, se re¡::u­
ta por tal el del danicilio, 
la ·mujer separada judicialmente oonse.rva el danicilio -
del marido, mientras no constituya otro. 

Art. 9~ - Las personas que no tuviera danicilio ronc>cido 
lo tienen en el lugar de su residencia. (75) 

El Título I, bajo el rubro de las personas, tambien 

se refiere al domicilio en sus dos primeros artículos : 

Art. 1~ - La capacidad de las personas se rige -
por las leyes de su danicilio. 

Art. 2~ - El c:arri:>io de danicilio no altera la capacidad ad 
quirida por anancipacitin, nuyor e:lad 6 habilitaci6n judi-::­
cial. (76) 

En el Título IV, Del matrimonio, encontramos dos di!! 

positivos relativos al domicilio, como es el articulo 12 --

(75) Organización de los Estados l\nericanos, Textos de los Tratidos de 
~bntevideo Scbrc Derecho Internacional Privado ( 1889, 1939 y --
1940 ) (Washington, D.C.: Srfo. General de la Organización de los 
Estados Arrericanos, 1973) p. 41. 

(76) lbidan, p. 40. 
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que en el fondo se traduce a una derivaci6n de la capacidad: 

Art, 12.- ws derechos y deberes de los c6nyuges en 
todo cuanto afecta sus relaciones personales, se ri­
gen por las leyes del danicilio matrilralial. 

Si los c6nyuges nuclaren de danicilio, dichos de 
rechos y deberes se regirlin por las leyes del nuevo -
danicilio, (77) 

El otro precepto, es de fondo procesal, basta const_!! 

tar su formulaci6n : 

Art. 13.- la Ley del danicilio matrimonial rige 
a) La separaci6n oonyugal. 
b) La disoluci6n del matrimonio, si811pre que la -

causa alegada sea admitida por la ley del lugar 
en el cual se celebro. (78) 

En el Título VII, De la tutela y curatela, respecto 

a su discernimiento, se r:.ge por la ley del domicilio. 

El Título XIV, De la jurisdicci6n, entre sus diver--

sos artículos, se encuentra el 57, que sanciona que la decl~ 

raci6n de ausencia, debe solicitarse ante el juez del Gltimo 

domicilio del presunto ausente. 

En lo que toca al ejercicio de las acciones deriva--

das del ejercicio de la patria potestad, tutela y curatela,-

(77) Ibidem, pp. 41-42. 
(78) Ibidem, p. 42. 
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sobre la persona de los menores e incapaces, se ventilar:in -

ante los tribunales del país en que están domiciliados los 

padres, tutores y curadores (art. 59). 

Tratándose de divorcio o nulidad de matrimonio, y t2 

da relaci6n personal de los esposos, el ju,icio debe ventila_!: 

se ante los jueces del domicilio conyugal (art. 62). 

B. TRATADOS DE MONTEVIDEO DE 1940. 

Los Tratados de Montevideo de 1889, fueron revisados 

a partir del 18 de julio de 1939, en conmemoración al cincuen 

tenario de los mismos, habiendo concluido en el año de 1940. 

Con fecha 19 de marzo de 1940 se firm6 el Tratado ele 

Derecho Civil Internacional de acuerdo con estos linearnien--

tos: "Considerando que los principios relativos al Derecho -

Civil Internacional, consagrados en el Tratado de Derecho Ci 
vil Internacional suscrito en Montevideo el día doce del mes 

de febrero del año de mil ochocientos ochenta y nueve, deben 

ser ampliados para que comprendan nuevos conceptos admitidos 

en esta materia. 11 <79 > 

AdemSs de la RepGblica Oriental del Uruguay, asisti~ 

(79) Ibidem, p. 126. 
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ron Colomb!.a, Bolivia, Argentina, P•n:G y Paraguay, 

En el Título II, Del domicilio, se incrementan algu­

nos aspectos, específicamente en sus dos Gltimos artículos -

sanciona el domicilio de las personas morales, que no es ma­

teria de nuestra investigaci6n. Es importante el numeral s_! 

guiente por su sistematizaci6n : 

lrt. 5~ - En aquellos cases que no se encuentren es­
pecial.Joc!nte previstos en el presente Tratado, El dcmi 
cilio civil de una persona física, en lo que atañe a­
las relaciones jur!dicas internacionales, serii determi 
nérlo, en su orden, p::>r las circunstancias que a o:::mti-:' 
nuaci6n se enurreran : 

l G. La residencia habitual en un lugar, con ániJro 
de permanecer en él. 

20. A falta de tal elanento, la residencia habi-­
tual en un misno lugar del grupo fillliliar inte 
grado por el c6nyuge y les hijos menores o iñ=" 
capaces¡ o la del c6nyuge con quien haga vida 
CXJnÚn; o, a falta de c6nyuge, la de les hijes 
menores o incapaces ron quienes viva. 

3° El lugar del centro principal de sus negocies. 
4° En ausencia de tOOas estas ciram.stancias, se 

reputarii caro dcmicilio la si.rrple residencia, (80) 

En contra de la posibilidad de aducir falta de domic! 

lio para sustraerse al cumplimiento de las obligaciones, en-

tre otros aspectos, dispone en el dispositivo siguiente : 

Art. 6~ - Ninguna persona ¡:r.Jede carecer de dcmicilio ni 
tener des 6 mas dcmicilios a la vez. (81) 

(80) Ibidan, p. 128. 
(81) Ibídem. 
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En materia familiar opera en principio la patria po-

testad para determinar el domicilio, o en su caso el del re-

presentante legal : 

Art. n - El danicilio de las personas incapaces sujetas 
a patria potestad, a tutela o curatela, es cl de sus re­
presentantes legales; y el de &tos, el lugar de su repr~ 
sentaci6n. (82) 

El acuerdo de voluntades para establecer un domicilio 

entre c6nyuges, es sancionado también en este tratado, opera_!! 

do a falta de tal acuerdo el del marido, lo que significa un 

avance en lo relativo al principio de igualdad : 

Art. 8~ - El domicilio de los c6nyuges existe en cl lu­
gar en denle viven de consuro. En su defecto, se rep.ita 
por tal el del marido. (83) 

El artículo siguiente sustancialmente es incrementado 

desde el punto de vista internacional : 

Art. 9~ - La mujer separada judicialmente o divorciada 
conserva el domicilioOOJ. marido mientras no constituya 
otro. La mujer casada abarrlonada por su marido cense;;: 
va el domicilio conyugal, salvo que se pruebe que ha -
constituido por separado, en otro país, dc:micilio pro­
pio • (84) 

(82) Ibídem. 
(83) Ibidem. 
(84) Ibídem, p. 129. 
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En el Título I, De las personas, amplía los efectos 

del domicilio en su artículo inicial : 

Art. l~ - La existencia, el estado, y la capacidad de 
las personas físicas, se rigen por la ley de su danici 
lio. No se recooocerá incapacidad de carlicter penal,­
ni tanpoco por razones de religi6n, raza, nacionalidad 
u opini6n. (85) 

El Título IV, Del matrimonio, en su artículo 14,tam­

bi~n establece como principio rector al domicilio, respecto 

a los derechos y deberes de los cónyuges y sus relaciones -

personales. 

El artículo siguiente presenta algunas modalidades 

que, por su importancia lo traemos en su contenido literal 

Art. 15~ - 1'l ley del danicilio conyugal rige : 

a) 1'l sc¡:aración conyugal¡ 

b) 1'l disoluci6n dcl niatrilnonio; pero su reconocimien­
to oo será cbligatorio para el Estado en dorde el -
matrinonio se celebró si la causal de disoluci6n in 
vacada fue el divorcio y las leyes locales no lo ad 
miten caro tal. En ningdn caso, la celebración del 
subsiguiente matrimonio, realizado de acuerdo con -
las leyes de otro Estado, p.tede dar lugar al delito 
d<! bigamia. 

c) Los efectos de ld nulidad del matrimonio contra1do -
con arreglo al artículo 13. (86) 

(85) Ibidem, p. 127. 
(86) Ibidem, p. 130. 
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·como aclaraci6n, s6lo diremos que el art!culo 13 al~ 

dido, se refiere a impedimentos para contraer matrimonio. 

En materia de patria potestad, el T!tulo V, en prin­

cipio s6lo ratifica los lineamientos del Tratado de Montcvi 

deo de 1899, a que se aludi6 en el inciso A, esto es, se ri­

ge por la ley del domicilio de quien la ejercita. 

El Título XIV, De la jurisdicci6n, en su artículo 56 

establece que las acciones personales podrSn entablarse, an­

te los jueces del domicilio del demandado (párrafo segundo), 

además de otros puntos de vinculaci6n. 

La declaraci6n de ausencia es similar a lo sanciona­

do por los Tratados de 1899. 

En materia de divorcio o nulidad de matrimonio sus-­

tancialmente operan los mismos lineamientos del art!culo 15 

del T!tulo IV, arriba transcrito. 

Con lo expuesto, hemos analizado brevemente la impo! 

tancia del domicilio en los docwnentos internacionales, en -

los cuales aparecen lineamientos básicos para resolver con-­

flictos internacionales donde es posible acudir al domicilio 

como punto básico de conexi6n. 
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V. CODIGO DE DERECHO INTERNACIONAL PRIVADO O CODIGO 

BUSTAMENTE APROBADO EN LA SEXTA CONFERENCIA PANA-

MERICANA EN 1928. 

El T!tulo preliminar, bajo el rubro Reglas generales, 

contiene algunas disposiciones sobre domicilio de manera di-

luida, aparte de existir apartado especial sobre el mismo. 

De las Reglas generales, nos interesa el artículo 3, 

en su primera parte que expresa : "Para el ejercicio de los 

derechos civiles y para el goce de las garantías individua--

les id~nticas, las leyes y reglas vigentes en cada Estado 

contratante se estiman divididas en las tres clases siguien-

tes : 1) las que se aplican a las personas en raz6n de su do 

micilio .. " (87) 

En lo transcrito, el principio de igualdad de extran 

jeras a nacionales por s! mismo se explica, para su operativ! 

dad es necesario est~n domiciliados, 

En cuanto al Libro Primero cuyo título es Derecho C! 

vil Internacional, en su Título I, Cap!tulo II, reglamenta -

el Domicilio, donde incluye tanto a personas f!sicas corno a 

(87) caice:lo Castilla,Jos~ Joaqu!n, Derecho Internacional Privado,6 e:!. 
(Bogotá,Colarbia:Tenis, 1967) p. 569. 
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las morales : "Art. 22.- El concepto, adquisici6n, p~rdida 

y recuperaci6n del domicilio general y especial de las per­

sonas naturales o jurídicas, se regir~ por la ley territo-­

rial." <99 ) 

El Artículo 23, s6lo confirma la doctrina imperante 

en este siglo que, los funcionarios diplom§ticos y de quie-­

nes residan temporalmente en el extranjero por empleo o comi 

si6n, conservan como domicilio el que hallan tenido en su t~ 

rritorio nacional. 

La misma directriz señalada en los Tratados de Mont~ 

video de 1940, aparece en el CiSdigo Bustamante, respecto al 

domicilio legal de jefe de la familia, que se extiende a la 

mujer y los hijos no emancipados, y el del tutor y curador,a 

los menores incapacitados bajo su guarda, salvo que la ley -

atribuyera otro domicilio (art. 24). Con esto, queremos sig­

nificar que posiblemente halla influido el C6digo Bustamante 

en los Tratados aludidos de 1940. 

El cambio de domicilio, es regulado por la ley del -

tribunal, si fuere el de uno de los Estados interesados, o -

en su defecto, por la del lugar donde hubiere adquirido su -

Gltimo domicilio (art. 25). 

(88) Ibidan, pp. 570-571. 
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Para el tratadista, doctor Antonio Sánchcz de Busta-

mante, autor del c6digo consultado, no es posible existan -

personas sin domicilio, segan aparece en el 11 Artículo 26. -

Para las personas que no tengan domicilio , se entender~ co­

rno tal el de su residencia, o en donde se encuentre. 11 (Bg) 

En el mismo Libro Primero, Capftulo IV, Secci6n V, -

bajo la denominaci6n : Separaci6n de cuerpos y de divorcio, 

regula estas instituciones por la ley del domicilio conyugal, 

seg{in puede constata1·se en el artículo 52. sin que pueda fu!! 

darse en causas anteriores a la adquisici6n de dicho domici-

lio, salvo que la ley peronal de ambos c6nyuges lo autorice 

con iguales efectos. 

El Libro Cuarto, relativo a Derecho Procesal Intern~ 

cional, en su Título II, sobre Competencia, Capítulo I : De 

las reglas generales de competencia en lo civil y mercantil; 

contiene varios dispositivos importantes en materia domici--

liar : 

Art. 318 - Será en primer t&mino juez a::J1PCtcnte para ~ 
r.xer de los pleitos a que di:1 orígen el ejercicio de las -
acciones civiles y rncrcantileCi de tcxla clase, .:quel a quien 
los litigantes se sanetan expresa o tlicitartY>Jlte, sianpre -­
que uno de ellos, p:::>r lo menos, sea nacionc::il del Estado CO_!! 
tratante a que el juez ¡::ertenezca o t61ga en él su danicilio 
y salvo el derecho local contrario. 

(89) Ibidan, p. 571. 
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Art. 323 - F\Jera de los casa; <le surn..isi6n cxpresu o tí.i 
cita y salvo el derecho local contrario, scr5 juc~ a::iñ 
petente p:ira el ejercicio de acc:iones pcrsona.lr~, el :: 
del lugar de a.mplimiento de la cbligacioo o del dani.­
cilio de los damn:ladoo, y sul:x;idiarirunentc, el de su 
residencia. (90) 

Para el ejercicio de acciones reales sobre bienes -

muebles, cuya situaci6n fuera de~conocida, es juez competen-

te el del domicilio del deudor (art. 324), 

En lo referente a los juicios testamentarios e inte~ 

tamentarios, se surte la competencia a favor del juez donde 

tuvo el finado su último domicilio (art. 327). 

En los casos de quiebra o concurso, es juez compete~ 

te el del domicilio del deudor, dcbi/;ndose preferir este últi 

rno para aquellos casos donde en varios lugares se hiciere r~ 

clamaci6n. 

VI, DERECHO DE LOS TRATADOS EN EL SISTEMA CONSTITUCIO-

NAL MEXICANO. 

A. DISPOSICIONES Bl\SICAS SOBRE 'rAA'fADOS INTERNACIO-

·NALES. 

De manera sustancial, acudimos a diversos dispositi-

(90) Ibidrni, pp. 588-589. 
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vos de la Constituci6n Política de los Estados Unidos Mexi­

canos, donde se encuentra la génesis de quien está faculta­

do para celebrar tratados, el artículo 39 en su contenido 

inicial dispone: ''La soberanía nacional reside esencial y -

originalmente en el pueblo"; concatenados los artículos 40 

y 41 en el contenido que nos interesa tenemos: 11 es voluntad 

del pueblo constituirse en una RepGblica representativa 11
, -

" el pueblo ejerce su soberanía por medio de los Poderes de 

la Uni6n en los casos de la competencia de éstos, y por los 

de los Estados en lo que toca a sus regímenes interiores". 

En cuanto a los Poderec Federales, e.l• artículo 49 

precepttia: "El Supremo Poder de la Federaci6n se divide, pa­

ra su ejercicio, en Legislativo,Ejecutivo y Judicial''· 

El capítulo III, con el título Del poder Ejecutivo,en 

su artículo 80, sanciona: ' Se deposita el ejercicio del su­

premo Poder Ejecutivo de la Uni6n en un solo individuo, que 

se denominarS 11 Presidente de los Estados Unidos Mexicanos 11
• 

En cuanto a facultades y obligaciones del Presidente, 

sobre la materia que nos ocupa la fracci6n X, señala: "Diri­

gir las negociaciones diplomáticas y celebrar tratados con -

las potencias extranjeras, ... '' 

Hemos suprimido a prop6sito la parte final del artic~ 
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lo anterior, dado que el artículo 76, fracción I, entre 

otras facultades del Senado, está la de aprobar los trata-

dos. 

El artículo 133,ratifica la postura de los dos Glti-

rnos preceptos, adem~s de establecer un sistema de jerargui-

zaci6n de leyes a partir de nuestra Constituci6n y los mis-

mas tratados: 11 Esta Constituci6n, las leyes del Congreso de 

la Unión que emanen de ella y todos los tratados que estén 

de acuerdo con la misma, celebrados y que se celebren por -

el Presidente de la Rep6blica, con Aprobación del Senado,s~ 

rán la Ley Suprema de toda la Unión. Los jueces de cada E~ 

tado se arreglarán a dicho Constitución, leyes y tratados a 

pesar de las disposiciones en contrario que pueda haber en 

las Constituciones o leyes de los Estados". 

Los tratados sen bilaterales o multilaterales, cons-

tituyen el resultado final de las negociaciones jurídicas -

internacionales, que pueden revestir 11 fonnas muy variadas ,y 

las principales son : Congresos y Conferencias, ... y, de man~ 

ra más destacada. los Tratados." <9l) 

B. IMPORTANCIA DE LA SEGUNDA CONFERENCIA ESPECIAL!-

ZADll INTERAMERICANA SOBRE DERECHO INTERNACIONAL 

PRIVADO (CIDIP II),CELEBRADA EN MONTEVIDEO,REPU-

(91) Seplllveda,C€:sar, Derecho lnternacional,12 ed., (Ml!xio::D.F. :Pcniía, 
1983). p. 117. 
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BLICA ORIENTAL DEL URUGUAY DBL 23 DE ABRIL AL 8 

DE MAYO DE 1979. 

Antes de entrar al an~lisis de los documentos que se 

presentaron a negociar sobre nuestra materia, s6lo adelanta­

mos que se aprob6 por el Comité Jur!dico Interamericano, con 

fecha 22 de agosto de 1978 un Proyecto de Convenci6n Intera­

mericana Sobre Domicilio en el Derecho Internacional Priva­

do; este proyecto form6 parte de los documentos que se anal,i 

zaron en esta Segunda Conferencia Especializada Interameric~ 

na, a que aludimos en el encabezado de este apartado,en di­

cho proyecto se incluían dispositivos relativos al domicilio 

de las personas jurídicas, por lo que tuvieron que efectuar­

se adecuaciones reduci6ndose a personas físicas. 

La Delegación Mexicana, estuvo integrada por Líe.Don 

Ricardo Abarca Landero, como Presidente de la misma, Delega­

dos : Lic.Miguel Angel Gonz~lez, Dr. Humberto Briseño Sierra, 

Dr. Carlos Arellano García, Lic. HumbertoCastro Villalobos,­

Dr. Leonel P~reznieto,Lic.Jos~ Luis Siqueiros y Lic. Víctor 

Carlos García Moreno como invitado especial. 

C. INFORME DEL RELATOR DE !,A COMISION I I REFERENTE 

AL TEMA DOMICILIO DE LAS PERSONAS FISICAS EN EL 

DERECHO rnTERNACIONAL PRIVADO. 
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correspondi6 el Relator, al jurista urugua}'o Didier 

Opertti Bad1in. 

El grupo de trabajo estuvo integrado por las delega-

cienes de Argentina,Brasil, Ecuador, M~xico,Uruguay, Coloro--

bia,Honduras, Perú, Venezuela y Chile. 

Por integrar otras comisiones no mencionamos a Costa 

Rica, El Salvador, Estados Unidos, Guatemala,Hait!, Nicara--

gua, Panam§, Paraguay y República Dominicana. 

Con esta tíltima enumeración de Estados que enviaron 

sus Delegaciones, queda completo el cuadro de asistentes a -

dicha Conferencia Especializada. 

El Relator dividi6 de manera sistem§tica, los aspee-

tos m~s relevantes, bajo seis numerales con los rubros si--

guientes : 

1. l\MBITO DE l\PLICl\CION DE LI\ CONVENCION. 

Bajo este rubro,se explic6 la delimitaci6n y finali-

dad programática en estos t~rminos 

/ 
a:mo una cuestión previa a la ronsideraci6n del tema 

se planteó lo relativo a la conveniencia de excluir de es­
te proyecto de Convención todo lo relativo al danicilio de 
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las persooas jurídicas. Dentro de este mi= punto se 
estim5 necesario incorporar \.U'la norrra que tuviera por 
objeto delimitar la extensi6n de la normativa contien­
da en Convenci6n, a la detenninaci6n del danicilio en 
el derecho internacional privado. Esta delimitaci6n -
respon:li6 a la inquietud n<mifestada por algunas dele 
gaciones que consideraron darasiado Smplia la fomula­
ci6n de las dispcisiciones, corrif:ndO'Sc el riesgo de que 
en las núsrras estuviesen a:npendidos as¡.:ectos que, en -
algunos países, se encuentran sanetidos al orden pGbli­
co. (92) 

Despu~s de exhaustivos debates, se establecieron li-

nearnientos sobre la determinaci6n del domicilio de las pers~ 

nas físicas¡ y asi, fue redactado el infonne : 

2. DETERMINACION DEL DOMICILIO DE LA PERSONA 

FISICA. 

Respecto de la residencia habitual, oom::> la primera 
de dichas circunstancias hubo consenso, situaci6n que di 
rifi6 con respecto a la segunda de ellas, para la cual se 
presentaron dos f6nrulas diferentes. Una de ellas propi­
ciaba =no f6rmula subsidiaria el lugar del centro princi 
pal de los negocios y otra se orientaba hacia la a:msagr~ 
ci6n de la residencia habitual del grupo familiar, posi-­
ci6n esta Cilt.iml que result6 negada. 

Se consagr6 caro tercera circunstancia determinante 
el lugar de la simple residencia y, finallllente, se incor­
poro cano la Ciltir.ia de dichas circunstancias el lugar -
dorrle se encuentre la persona cuyo danicilio se determi-­
na. (93) 

Prcscnt6 cierta dificultad determinar el domicilio -

(92) Organizaci6n de los Estados Nnoricanos,/\ctas y Docunientos,Segunda 
Conferencia Especializada Intcrillfericana Scbrc Dere:ho Inte.rnaci2 
na1 Privado,celcbrada en l-lontevideo,Rcp:iblica Oriental del Uruguay 
del 23 de abril al 8 de mayo 1979. I (3 vols.washington,D.C. :Secre­
tar!a General, 1980). p. 294. 

(93) Ibidan. 
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de los incapaces, en especial aquellos que eran calificados 

de abandonados, donde se analiz6 en abandono f!sico y el mo-

ral, para quedar directrices bajo el rubro y contenido si--

guiente : 

3. DOMICILIO DE ¡,os INCAPACES. 

El Grupo de Trabajo, despuils de disrutir esta mate­
ria, consideriS oonvcnientc dejarla rn suspenso a fin de 
que esta llltima adoptara la dccisi6n CXJrrespondiente. 
Efectivamente, el tara sucit6 en la Conísi6n un dctenirlo 
debate que ooncluy6 oon la aprobaci6n de una OO!Jl'd dorde 
se consagro caro danicilio de los incapaces el de sus re 
presentantes legales, exC'!ptulin:looe de esta oonnativa g~ 
neral el caso de los menores nbarrlonados ¡:or su represen 
tante legal, caso en el rual el danicilio del incapaz se 
ría el anterior al aban:lono. (94) -

El domicilio en el ~mbito conyugal tuvo la influen-

cia del principio de igualdad, para aquellos casos en que -

ambos c6nyuges no hicieran vida en común, con la consecuen-

cia de la posibilidad de dualidad de domicilios, con este t~ 

nor 

4. DOMICILIO CONYUGAL. 

A este respecto, el proyecto de COnvenci6n oonsa-­
gr6 la soluci6n propuesta en el proyecto de Cawcnci6n 
presenta:lo por el Canit~ Jurldioo Intcrarrcricano, En -
esta nozma se establece, en prin1er tGrmi.no, el danici-­
lio de los c6nyuges mientras Gstcs hagan vida en ronún, 
y, en segundo tfumino, se consider6 la pa;ibilidad de -
que c<da c6nyuge pu:liese tener un danicilio separado,el 

(94) Ibirlan, p. 294. 
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cual se detenninaría mediante las circunstancias ano­
tadas en el pmto 2 de este relato. (95) 

En lo relativo el domicilio de los funcionarios di--

plom~ticos, en el fondo no tuvo inovaciones dado que ya exis-

t!an lineamientos en los documentos que comentamos al princi-

pie, como puede corroborarse: 

5. DOMICILIOS ESPECIALES. 

Eh el texto del =nvenio se aprob6, en noma sepa­
rada, la regulacifri del danicilio de los funcionarios -
diplorffiti=s y el de quienes residen terporalrrente en 
el extranjero por ~eo o conisi6n de su Gobierno,deci 
di&xlose en el Grupo de Tral:ejo no hru:er extensiva la = 
disposicUn a aqufillas persooas que residan tanporalm::?n 
te en el extranjero por enoontrarse realizando esb.ldios 
cient!fioos o culturales. 

Eh esta nomia se señal6 crno danicilio especial de 
dichas porscnas, el !Ut:imo que ha:•an tenido en el pús 
que los designa. (96) 

El rubro m&s extenso por su naturaleza, lo constitu-

y6 el caso de domicilio mGltiple, precisamente esta denomina-­

ci6n fue utilizada en el Gltimo·rubro: 

6. DOMICILIO MULTIPLE. 

El proyecto del Grupo de Trab.:ijo oontenía una di~ 
posici6n referente a aquellas personas que tienen d~ 

(95) Ibídem, p. 295. 
(96) Ibidem, p. 295. 
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cilio en más de un Fstado parte de la O.invenci6n. Al -
efecto se disponía, para este caso la prevalencia de la 
ley del país doooe la persona time la simple residen-­
cía y, c= f6rnula alternativa, la del p.:lls dome se -
hallare. !'1 oonsiderarse el texto de este artíaJlo por 
la Canisi6n, se aprob6 una f6nnula sustitutiva presenta 
da por lllla de las Delogacioncs, en la ct.KÜ, si bien sc­
recog!a el espfritu de la nonna, se simplificaba su for 
nrulaci6n, sciialarx:lo, caro soluci6n principal de la rnis-=­
rra ley de la sinplc residencia y, cerro f6nrnüa acceso­
ria, la del lugar dorrle cstié presente la persona. 

lld<m'.is de los aspectos cnrentados, se hace neo=sa­
rio aludir a una dis¡:csici6n oontenida en el proyecto -
del Grupo de Trabajo referida al caso del cambio de do­
micilio, la cual no obtuvo la aprobacilSn ¡:or parte de -
la CanisilSn. Los integrantes del citado Grupo la cali­
ficaron CD1D una nonna que recogía una si tuaci6n dife­
rente a las previstas en el resto del artrculado. Di­
cha noma estaba encaninada a regular el caso de la JX'1" 
sona que cant>ia de danicilio y a quien no se le p.iede :: 
detenninar el nuevo, a trav~s de las circunstancias pre 
vistas para tal fin. Esta posicilSn fue objetada por -­
quienes estimaron que cl articulo era innecesario e in­
ducía a confusilin por cuanto la hi¡:ótcsis que preten::l!a 
resolver ya lo estaba a travlls de la previsilSn general 
del primero de los articules de la COnvenci6n. (97) 

Hemos vertido los fundamentos, por la doctrina que -

existe en el fondo, la cual nos sirve para mejor interpretar 

el contenido del articulado, 

Despu~s de ocho años, se decret6 su aprobacilSn por -

los Estados Unidos Mexicanos, public~ndose tal Decreto en -

Diario Oficial de la Federaci6n de fecha 4 de febrero de 

1987, con base en una Declaraci6n, que por formar parte de -

nuestro derecho vigente lo transcribimos : 

(97) IbidE<ll, pp. 295,296. 
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AR!'ICULO UNICD.- Se apruroa la Convención Inter -
anericana soore Dcmicllio de las Personas Físicas en De­
reclo Internacional Privado, hecha en M:>ntcvideo, Rcpú -
blica Oriental del Uruguay, el och::> de nuyo de mil rove­
cientos setenta y r.ueve, Cnn la siguiente 

Dl:C.1.J\IOCION 

"Los Estacbs Unicbs ?-bxicaros, en relación al Ar­
tículo 3, declaran qm, en caso de abandono de inc:apa -
ces por parte de sus representantes legales, el clcmicl­
lio de ¡:quellos se detenninar.5 ron base en lo estable -
cido por el artículo 2 de la Convención". 

Posteriormente, con fecha 19 de agosto de 1987, se -

promulgó la Convención que contiene 14 artículos, de los cua-

les los primeros seis específicamente se refieren a normas --

uniformes que rigen en materia de domicilio, como lo menciona 

el dispositivo inicial: 

Artículo 1 

La presente convenci6n regula las normas uni 
formes que rigen el domocilio de las personas fí= 
sicas en el Derecho Internacional Privado. 

El siguiente artículo establece las características -

del domicilio de las personas físicas: 

Artículo 2 

El domicilio de unu persona física será de -
terminado, en su orden, por las siguientes cir -­
cunstancias: 
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l. El lugar de la residencia habitual; 
2. El lugar del centro principal de uus neg~ 

cios; 
3. En ausencia de estas circunstancias, se -

reputará como domicilio el lugar de la si~ 
ple residencia; 

4. En su defecto, si no hay simple rcGiden -
cia, el lugar donde se encontrare. 

El artículo 3, por haber sido materia de la Declara--

ci6n arriba transcrita, tiene vigencia parcial, ésto es, -

s6lo su primera parte, consecuentemente exlcuído su cante-

nido en segundo término; para su interpretaci6n cabal lo -

vertimos: 

Artículo 3 

El domicilio de las personas incapaces será el 
de sus representantes legales, excepto en el caso de 
abandono de aquéllos por dichos representantes, caso 
en el cual seguirá rigiendo el domicilio anterior. 

El mutuo consentimiento en la vida conyugal para dete~ 

minar el domicilio, no significa sea definitivo, ya que es 

posible sea determinado de manera individual: 

Artículo 4 

El domicilio de los c6nyuges será aquel en el 
cual éstos vivan de consuno, sin perjuicio de dere 
cho de cada c6nyuge de fijar su domicilio en la -= 
forma prevista en el artículo 2. 
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Tratándose de los empleados públicos que presentan sus 

servicios en el exterior, el dispositivo conducente de la -

Convenci6n coincide sustancialmente con el artículo 49 inc~ 

so a), que sanciona: ºLos miembros del Servicio Exterior M!:t 

xicano gozará, durante su permanencia en comisión oficial -

en el extranjero, de los siguientes derechos y prestacio --

nes: a) Conservarán para los efectos de las leyes mexicanas 

el domicilio de su último lugar de residencia en el país". 

Este dispositivo se encuentra en la Ley Orgánica del Servi-

cío Exterior Mexicano, publicado en Diario Oficial de la F,!! 

deración de fecha 8 de enero de 1982, 

Retomando nuestra exposici6n, traemos a la vista el n~ 

meral conducente de la Convención: 

Artículo 5 

El domicilio de los funcionarios diplomáti­
cos será el último que hayan tenido en el terri­
torio del Estado acreditante. El de las perso -
nas físicas que residan temporalmente en el ex -
tranjero por empleo o comisión de su Gobierno, -
será el del Estado que los designó. 

La dualidad de domicilios es contemplada, con las si-

guientes características: 
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Artículo 6 

Cuando una persona tenga domicilio en dos 
Estados Partes se le considerará domiciliada -
en aquel donde tenga la simple residencia y sl 
la tuviere en ambos se preferir§ el lugar don­
de se encontrare. 

Los dem§s dispositivos de esta Convenci6n, establecen 

lineamientos para admitir a miembros de la Organizací6n de 

Estados Americanos para formar parte de la misma, como 

aquellos que no lo sean, por lo que podemos clasificarlo -

de Tratado abierto a Estados que quiera adherirse. 

Como aclaraci6n, insistimos que esta Convenci6n se re-

fiere a normas uniformes en materia domiciliar que sólo ti~ 

ne vigencia entre los Estados Parte, por lo que en aquellos 

casos concretos donde no se sancione el domicilio, nccesa -

riamente el Juez que conoce de los mismos, tiene que acudir 

a la norma conflictual. 

En otras palabras, esta Convención trata de evitar con 

flictos de leyes en el aspecto domiciliar. 

ESTA 
SALIR 

JESIS MD DEBE 
Dr. l1i BIBWHEGA 
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CAPITULO CUARTO 

EL DOMICILIO EN DERECHO COMPARADO 'i EN EL 

CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL. 

I. CODIGO CIVIL PARA LA REPUBLICA DE COLOMBIA (En Vi 
gor del lº de enero de 1933). 

Este C6digo en su capítulo II, " Del domicilio en 

cuanto depende de la residencia y del ~nimo de permanecer en 

ella 11
, contiene los lineamientos sobre la insti tucifm que ana-

lizamos, numerales 76 a 86, incrementados con el contenido de -

los artículos 88 y 89 del Capítulo III, con el rubro" Del domi-

cilio en cuanto depende de la condici6n o estado de la persona." 

56lo nos acuparemos de aquellos que calificamos de -­

más signif icaci6n : 

El dispositivo inicial, contiene dos elementos bási--

cos, el físico y la intenci6n: 11Art. 76.- El domicilio consiste 

en la residencia acompañada, real o presuntivamente, del ánimo 

de permanecer en ella." ( 98 ) 

Los lineamientos contenidos, han sido restringidos en 

cuanto a su interpretaci6n y alcance, de acuerdo con los suma--

rios de las ejecutorias siguientes: 

( 98) Colanbia,C6:ligo Civil, concordado por Jorge Ortega Torres, 10 a:l., -
(llogo~,Colanbia: Temis, 1975) p. 88. 
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11 La aseveraci6n que hace un individuo en un 

documento de ser vecino de cierto lugar no es 

por sí prueba suficiente de que dicho lugar sea 

su domicilio" (Autos, 22 marzo de 1896, XVII, -

279, s. de N.G., 2 febrero 1956, LXXXII, 77 ). 

" El tráfico ambulante que se hace en determin.!!_ 

do lugar, sin traspasar sus l!times, acompañado 

de la residencia en Gl, puede determinar domici-

lio de la persona en el lugar donde se verifi-­

que el tráfico; el tr~fico ambulante de pueblo -

en pueblo no sirve para fijar domicilio en ningE 

no de los lugares donde se ejerce" (Cas., 22 

abril 1924, XXX, 303) 

" La ley no reconoce la confesii5n como medio de 

prueba del domicilio, sino anicamente cuando 

ella se deriva de la manifestaci6n que se haga 

ante la respectiva autoridad" (Cas., 22 abril -

1924, XXX, 302 ) • <99 l 

El último p~rrafo en esencia es de carácter procesal, 

e influye consecuentemente en el aspecto· civil, circunstancia -

que aclaramos, para el efecto de anticipar que no tratamos de -

( 9 9) Ibidem. 
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salirnos de nuestro terna objeto de investigaci6n, ya que la co~ 

venci6n a que aludimos en párrafos procedentes de ninguna man~ 

ra se refiere al aspecto adjetivo. 

El domicilio tambi€n está circunscrito a una porci6n 

física territorial: Art. 77.- El domicilio es relativo a una 

parte determinada de un lugar de la Uni6n o de un territorio." (lOO) 

El ejercicio permanente de un oficio en lugar deter-

minado, es básico para calificarlo como domicilio: ºEl. lugar --

donde un individuo está de asiento, o donde ejerce habitualmen­

te su profesi6n y oficio, determina su domicilio civil o vecin­

dad." (101) 

Por involucrarse varios dispositivos con su implíci-

ta explicación traemos otro sumario judicial: 

(100) Ibídem. 
(101) Ibid011. 

" a) Los arts. 87, 88 y 89 y el inc. 2 del 81 

establecen, para cinco casos distintos,los 11~ 

mados domicilio legales, o derecho o de depen-

dcncia, e indirectamente sirven para determi--

nar en los casos normales el domicilio de ori-

gen; b) Los arts. 78 y 84 suministran el cri-

terio para determinar directamente en los dem~s 

casos el domicilio de origen, y consiguicnternen 
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te el actual, si no habido cambios, así como 

para determinar directamente el actual cuan-

do no es posible determinar el de or!gen; 

c) El art. 76 señala los requisitos neccsa--

ríos para el cambio de domicilio o adquisi-­

ci6n del domicilio voluntario, y consiguient~ 

mente para la determinaci6n del domicilio ac-

tual cuando se conoce el origen o el de depe~ 

dencia; d) Los arts. 79 y 80 establecen sim--

plemente un sistema de presunciones para la -

prueba de uno de los requisitos exigidos por 

el art. 76 y el 82 señala el modo de prueba -

directa de ese mismo requisi to 11 (Cas., 31 ago_! 

to 1936, XLIV,127). (l0 2 ) 

Lineamientos diferentes establece el"Art. 80.- El --

congrario, se presume desde luego el ánimo de permanecer y ave-

cindarse en un lugar, por el hecho de abrir en ~l tienda, boti-

ca, taller, posada, escuela u otro establecimiento durable, pa-

ra administrarlo en persona; por el hechc. de aceptar en dicho -

lugar un empleo fijo de los que regularmente se confieren por 

largo tiempo; u otras circunstancias análogas 11
• 

(103) 

El dispositivo precedente, es casu!stico,contra toda 

regla de generalidad que debe contener toda norma jurídica. 

(102) Ibiden. 
(103) Ibiden. p. 89. 
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Omitimos analizar otros numerales, que se refieren -

al domicilio de las personas morales, que no es materia de nue~ 

tra investigación. 

II. EL DOMICILIO EN EL CODIGO CIVIL DE ESPA&A,REAL 

DECRETO DE 24 DE JULIO DE 1889. 

El Título III, del C6digo Civil español, contiene -­

dos preceptos sobre el domicilio, el primero sobre personas fí­

sicas, y el segundo relativo a personas morales, de ahí que só­

lo nos ocupemos del conducente 

"Art. 40.- Para el ejeJ cicio de los derechos y el 

cumplimiento de las obligaciones civiles, el domi 

cilio de las personas naturales es el lugar de su 

residencia habitual, y, en su caso, el que determi 

ne la Ley de Enjuiciamiento Civil. 

El domicilio de los diplomáticos residentes por -

raz6n de su cargo en el extranjero, que gocen del 

derecho de extraterritorialidad, será el último -

que hubieren tenido en territorio español."ll0 4 > 

Por remisi6n que hace a la Ley de Enjuiciamiento Ci-

vil, publicada el 5 de febrero de 1881, nos ocuparemos de la --

(104) España,C6digo civil españcl,ccmentacb por Don Joaquín Abella (Madrid, 
España: El consultor, 1904) pp.54 ,55. 
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misma sin que sea nuestra intenci6n de origen; as!, los art!c~ 

los 64 y 68 de este ordenamiento adjetivo, concretamente dicen: 

" que el domicilio de la mujer casada será el de su marido; el 

de los hijos no emancipados, el de sus padres; el de los meno-

res incapacitados, el de sus guardadores; el de los comercian-

tes, en cuanto a los actos mercantiles, el del pueblo donde t~ 

vieran el centro de sus negocios; el de los empleados, el punto 

en que sirvan su destino, y si son ambulantes, donde residan --

con m~s frecuencia; y el de los militares en activo, la locali-

dad en que se encuentre el Cuerpo en que sirvan". (105) 

Los comentarios precedentes son en cuanto al primer 

párrafo, en lo que se refiere al segundo párrafo, el autor que 

comenta este C6digo, formula esta sfntesis donde el domicilio -

tiene relevancia en el Derecho Internacional : 

" Varias disposiciones particulares existen en 

vigor, concediendo en España a los diplom~ticos 

extranjeros el derecho de extraterritorialidad 

para sus personas y familias, sus casas y sus -

efectos, y recfprocamente los demás pafses ha--

cen lo propio con nuestros representantes, por 

lo cual se admiti6 desde el siglo XVI la ficci6n 

legal de que la casa del Embajador o Ministro no 

forma parte del territorio en que está edificada, 

(105) Ibidan, p. 54. 
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· sino de aqu~l a que pertenece la persona que 

la habita. 

Desde Grocio, en su libro De jure belli ac -

pacis, se reconocen ciertos privilegios a los 

agentes diplomáticos,entre otros el derecho -

de inviolabilidad, que es, no solamente pers~ 

nal, sino real, puesto que se extiende a su -

habi taci6n .•• 

Tambi!in gozan del derecho de extraterri toria­

lidad, que consiste en que el domicilio del -

agente se encuentre fuera del alcance de las 

Autoridades locales, y en que los Enviados no 

se hallan sometidos a la jurisdicci6n civil -

ni a la criminal." (106) 

Hemos acudido a los aspectos doctrinales vertidos 

por contener lineamientos materia del domicilio, trat~ndose de 

Agentes Diplom§ticos. 

El C6digo Civil, en el capítulo V, "De los derechos 

y deberes de los c6nyuges. 11 Existe otro numeral que sanciona -

otros lineamientos sobre domicilio 

Art. 70.- Los c6nyuges fijarán de comQn acuerdo 

el domicilio conyugal y, en caso de discrepan--

(106) Ibidem, p. 55. 
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cia, resolverá el juez, teniendo en cuenta el 

inter~s de la familia. (l07) 

El artículo precedente, se traduce a una modalidad 

del domicilio legal. 

Existen diversos artículos dispersos en otros Títu-

los, que por tratarse de una manera indirecta no cumplen con --

los requisitos de lineamientos sobre el mismo, de ahí que pase­

mos al análisis de otro código. 

III. EL DOMICILIO SANCIONADO POR EL CODIGO CIVIL 

ITALIANO VIGENTE DE 1942. 

El Libro Primero, Capítulo III, es del tenor "Del d,2 

micilio y de la residencia 11
, cuyos dispositivos 43 al 45, con--

tienen los lineamientos anunciados en dicho rubro. 

El primero de ellos establece a nuestro criterio, la 

intención de señalar características definidas: el domicilio co-

mo institución vinculada a las actividades ante el pGblico, de -

contenido econ6rnico y la residencia como lugar en que se vive -

o habita privadamente. El prim<!ro de ellos dispone: " 43. Domi 

cilio y residencia.- El domicilio de una persona est& en el lu-

gar en que ella ha establecido la sede principal de sus negocios 

(107) C&ligo Civil es¡>IDol, lloletín Oficial del Estado, 1984,p. 42. 
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e intereses. 

La residencia está en el lugar en que la persona tiene 

su morada habitual." 008) 

La ley protege a terceros cuando existe cambio de dom! 

cilio, de residencia o de ambos, en este dispositivo: 11 44.- Tra~ 

lado de la residencia y del domicilio.- El traslado de la resi-

dencia no puede oponerse a los terceros de buena f~, sino ha si 
do denunciado en los modos prescritos por la ley. 

Cuando una persona tiene en el mismo lugar el domici-

lio y la residencia y traslada ~sta a otro lugar, frente a los 

terceros de buena fé se considera traslado tambi~n el domicilio 

sino se ha hecho dcclaraci6n contraria en el que se ha denunci~ 

do el traslado de la residencia." (109) 

La mujer tiene en principio el dornicilio del marido,-

con ciertas adecuaciones; en relaci6n a los menores directrices 

son las mismas de otros c6digos ya comentados: 11 45.- La mujer -

que no está legalmente separa<la tiene el domicilio del marido. 

La disposici6n no se aplica cuando el marido queda sujeto a in-

terdicci6n. 

Si el marido ha trasladado su donicilio al extranjero, 

la mujer puede establecer en el territorio del Estado el propio 

(108) Messinco,Francisoo,Manual de Derecho Civil y carercial,tr. de Santiago 
Setfs Melendo, Introducci6n Cá:ligo Civil Italiano I (8 voJ,s.,BuenCG -
Aires Argentina: EJEII, 1971) p. 137. 

(109) Ibiden. 
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domicilio. 

El menor no emancipado tiene el d&nicilio d~ la perso­

na que ejerce sobre él la patria potestad a la tutela. 

tor." 

El que sufre interdicci6n tiene el domicilio del tu-­
(110) 

IV. EL DOMICILIO EN EL CODIGO CIVIL VENEZOLANO DE 

lº DE OCTUBRE DE 1942. 

Este C6digo en su Título Preliminar, De las Leyes y sus 

Efectos, y de las Reglas Generales para su Aplicaci6n, contiene 

diversos dispositivos conflictuales, entre los que llama nues-

tra atenci6n el que tiene relaci6n con nuestra investigaci6n,­

de éste tenor: "Artículo 9° Las Leyes concernientes al estado -

y capacidad de las personas obligan a los venezolanos, aunque -

residan o tenga su domicilio en país extranjero." (l ll) Lo que 

se traduce a la influencia del C6digo Civil franc6s, en su Ar--

t!culo 3°, p~rrafo tercero•, incluye en lo transcrito domicilio 

y capacidad. 

En el Libro Primero, De las personas, Ca!tulo II,Títu-

( 11 O) Ibidan. 
(111) Venezuela,c&ligo Civil (Caracas,Venezuela: Dis escolar s/f.e) p. 3. 

• Las leyes concernientes al estado y capacidad de las pcrscnas obli­
gan a los franceses, aunque residan en país extranjero. Sic (op. cit. 
p!ig. 1). 
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lo II, Del Domicilio, en su dispositivo inicial, sigue los li­

neamientos de la mayoría de los códigos civiles que hemos con-

sultado, esto es, como el lugar donde una persona tiene el 

asiento principal de sus negocios e intcreses.(art. 27). 

Lo mismo puede decirse respecto del cambio de domici­

lio, el cual se probará con la declaraci6n que se haga ante las 

Municipalidades a que correspondan, tanto del lugar que se de-

ja, como del nuevo domicilio, en caso de omisi6n de tal decla­

raci6n, opera la presunci6n del cambio, con base en hechos o -

circunstancias del mencionado cambio de domicilio (art. 29). 

Respecto a los funcionarios pablicos, éstos, conservan 

el domicilio que ten!a antes de la aceptación del cargo, una -

vez verificado operarán las directrices aludidas en el anterior 

párrafo (art. 30). 

Por otra parte, domicilio y residencia pueden coinci­

dir, scgCin dispone el artículo 31: " La mera residencia hace -

las veces de domicilio respecto de las personas que no lo tie­

nen conocido en otra parte" (ll 2 ) 

Los artículos 33 y 34, relativos a domicilio de la mu­

jer casada o viuda, menor no emancipado y la persona sujeta a -

interdicci6n; así como los dependientes, respectivamente, taro-

(112) Ibidan, P. 7. 
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bién coincide el aspecto doctrinal con diverSo's· sistemas norma­

tivas ya comentados, por lo que evitamos inCurrir en repeticio-

nas. 

V. LINEAMIENTOS SOBRE DOMICILIO DE LAS PERSONAS 

l''ISICAS EN REFORMAS PUBLICADAS EN DIARIO OF! 

CIAL DE LA FEDERACION DE 7 DE ENERO DE 1988, 

POR LAS QUE SE REFORMA Y ADICIONA EL CODIGO 

CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIAL -

COMUN, Y PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA -

FEDERAL. 

Estas reformas a nuestro criterio, son una integraci6n 

de la Convenci6n materia de este trabajo, lo que nos ocasiona -

una satisfacci6n casi indescriptible. El legislador mexicano -

integr6 algunas adecuaciones como podr~ observarse. 

Los lineamientos generales, los proporciona el siguie~ 

te numeral: 

Art. 29 El ébnicilio de las persmas físicas es el lugar -

donde vesidenhabitualmente, y a falta de 1\stc, el lugar del 

centro principal da sus negocios; en ausencia de éstDs, el 

lugar dende sinpleirente residan y, en !3\l defecto, el lugar 

donde se encontraren. 

Se preSUJOO que wia persooa reside habitualrrcnte en un lugar, 

cuando penmnezca en fil ~s de seis rooses. 

La primera parte del segundo p5rrafo coincide especí -

ficamente con el artículo 2, inciso 1, de la Convenci6n Intera-
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mericana. Sobre domicilio de las personas f!sicas en el Derecho 

Internacional Privado, a que antes aludimos, publicada en Diario 

Oficial de la Federaci6n de fecha 19 de agosto de 1987. 

En la reforma al articulo 29, subsiste la presunci6n -

de la habitual residencia, por el hecho de permanecer por más de 

seis meses, circunstancia a que no alude la Convenci6n de m~rito. 

El siguiente dispositivo, coincide con el articulo 2, 

inciso 2, mismo que transcribimos : 

l\rt, 30 .- El dani.cilio legal de una persona física es 
el lugar donde la ley le fija su residmcia para el ejercí 
cio de sus derechoo y el cumplimiento de sus d:iligacicnes ~ 
aunque de hecho no estlS allí presente. 

El artículo 31, en una integraci6n sustancial de los -

dispositivos 3, 4 y 5, de la tanta mencionada Convenci6n, a -

virtud que contiene otros aspectos que regulaba el art!culo 32 -

del C6digo Civil reformado: 

J\rt, 31.- Se reputa dani.cilio legal: 
I.- Del menor de edad no e!T\3Ilcipado, el de la per­

sona a cuya patria potestad está sujeto; 
II .- D'.?l me.'1or de edad que no estlS bajo la patria 

potestad y del rrayor incapacitado, el de su tutor; 
III.- En el caso de menores o incapaces abandona­

dos, el que resulte o:mfonie a las circunstancias pre 
vistas en el artículo 29; -

r-J. - De los c:6nyuges, aqu!\l en el cual ISstos vi van 
de consuno, sin prejuicio del derecho de cada c:6nyuge 
de fijar su danicilio en la fome. prevista en el artí­
culo 29; 
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V.- De los militares en setvicio activo, el lu­
gar en que están destinados; 

VI.- lle les servidores ¡:úblicos, el lugar doooe 
desemp2fun sus funciones ¡x:Jr lll"is de seis meses; 

VII.- lle los funcionarios diplcm'.iticos, el Cilti­
l!D que hayan tenido en el territorio del Estac'b -
acrErlitante, salvo con respecto a las obligacio­
nes caitrafdas localmente; 

VIII.- lle las personas que residan tBTipOralmente 
en el pa.1'.s en el desenpeño de una oomisil5n o an-­
pleo de su gobierno o de un organisro internacio­
nal, sera el del Estado que los haya designado o 
el que hubieren tenido antes de dicha designación 
respectivamente, salvo con respecto a obligacio-­
nes contraídas localnaite ; y 

IX.- De los sentenciados a sufrir una pena pri­
vativa de la libertad por rrás de seis meses, la -
población en que la extingan,por lo que toca a -
las relaciones jurídicas posteriores a la coooena' 
en ruante a las relaciones anteriores, los senten­
ciados conservarán el tíltimo domicilio que hayan -
tenido .. 

Las fracciones I, II y III, con el artículo 3 di: la -

Convenci6n; la fracci6n IV con el artículo 4; las fracciones VI 

y VII con la primera parte del artículo 5; y, la fracción VIII 

con la segunda parte del mismo artículo S. 

Como adelantamos en líneas precedentes, las fraccio-­

nes V y IX, ya formaban parte de nuestro C6digo Civil para el -

Distrito Federal. 

El artículo 2, inciso 4, de la Convenci6n, se encucn-

tra integrado a la parte final del artículo 32 que dice 
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"cuamo una persona tenga des o m1s dcrnicilios 
se le ronsiderará daniciliada en el lugar en 
que simplenente resida, y si viviere en varios, 
agul!l en gue se encontrare, 

Con el breve análi~is comparativo, culminamos con nue~ 

tra modesta investigaci6n que, de contenido concreto, hemos rea-

lizado con la mejor de las intenciones y sobre todo tratándose -

de una instituci6n jurfdica que no dudamos levantará pol!!micas y 

otros más profundos estudios de los especialistas, ojalli. que al­

guien encuentre algo aprovectable. 



c o N c L u s I o N E s 

PRIMERA. El domicilio como un atributo de la perso-­

na, tiene sus orígenes más remotos en los C6digos de Hammurabí 

y Manu. 

SEGUNDA. Contemplado el domicilio dentro de los C6cli_ 

ges de Hammurabí y Manu, en esencia contenían aspectos laícos -

y teol6gicos que de una manera u otra se reflejan en legislaci2 

nes contemporáneas. 

TERCERA. El Derecho Civil dada su importancia, atri­

buye a las personas determinadas características, dentro de las 

cuales se encuentra el domicilio como el elemento que la ley t2 

ma en cuenta desde diversos puntos de vista. 

CUARTA. Bajo la concepci6n de que el Derecho Civil -

forma parte del Derecho Privado, el domicilio como atributo de 

las personas, va a hacer depender del mismo determinados actos 

y efectos de orden político, administrativo y jurisdiccionales, 

ya que éste relaciona al individuo con un lugar determinado. 

QUINTA. El domicilio de las personas físicas, nues­

tra lcgislaci6n lo define como el lugar donde reside con el - -
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prop6sito de establecerse en ~l; a falta de ~ste, el lugar.en 

que tiene el principal asiento de sus negocios; y a falta de -

uno y otro, el lugar en que se halle. 

SEXTA. El domicilio dentro del Derecho Internacio-­

nal Privado, busca en nuestro país las soluciones conjuntas 

que contribuyan a resolver los problemas jurídicos que se pre­

sentan con motivo de las relaciones que exceden el territorio 

nacional y que involucran personas, as! como aquellas situaci2 

nes que deben ser reguladas por el orden jurídico. 

SEPTIMA. Adoptando la doctrina del ilustre tratadis­

ta Carlos de Savigny, al determinar que el domicilio prevalece 

sobre la nacionalidad en el sentido de que 11 el estado jur!dico 

de las personas se determina por el territorio y no por el or! 

gen 11
, es de hacer notar la importancia que hoy en día tiene la 

Ley del Domicilio. 

OCTAVA. Es de gran trascendencia para nuestro país, 

el hecho de poder reglamentar a nivel internacional un tema tan 

discutible y de gran relevancia como es la materia domiciliar, 

determi~ando normas bajo las cuales tanto nacionales como cx-­

tranjeros queden sujetos a nuestros tribunales por razón de su 

domicilio. 
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NOVENA. Cabe destacar que el fundamento de los Tra­

tados Internacionales se encuentra consagrado en el articulo -

133 de nuestra Constitución General de la República, la cual -

faculta al Presidente de la República con aprobación del Sena­

do a celebrarlos. 

DECIMA. La convención sobre "El Domicilio de las Pe,o: 

sonas Físicas en el Derecho Internacional Privado" de 8 de mayo 

de 1979, contiene los lineamientos que en materia domiciliar -­

adoptaron los Estados miembros de la misma. 

DECIMA PRIMERA. La convención materia de nuestro 

trabajo, sustancialmente entre otros puntos, contiene las re-­

glas para determinar el domicilio legal de las personas físi-­

cas, de los menores o incapaces abandonados, diplomáticos y de 

las personas que residan temporalmente en el país en el desem­

peño de una comisión o empleo de su gobierno. 

DECIMA SEGUNDA. La convención referida, es parte del 

Derecho Nacional de los Estados Unidos Mexicanos. 

DECIMA TERCERA. En la comunidad internacional, los -

Estados se preocupan por darle relevancia a los tratados en -­

sus sistemas constitucionales. 
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DEcIMJ\ CUARTA. Observando y comparando algunas legis -

laciones por lo que respecta al domicilio de las personas físi­

cas, podemos señalar que existen similitudes en cuanto a su re­

glamentaci6n, al establecerlo como lugar donde una persona tie­

ne el asiento principal de sus negocios e intereses. 

DECIMJ\ QUINTA. Cabo destacar que el C6digo Civil Ita­

liano presenta una cxcepci6n al delimitar lo que es el domicilio 

y la residencia, al primero le atribuye el lugar en que ella ha 

establecido la sede principal de sus negocios e intcrc~ses, y al 

segundo el lugar en que la persona tiene su morada habitual. 

DECIMA SEXTA. Bs de mencionarse, que nuestra legisla­

ci6n no es precisa. en lo concerniente a los aspectos de domici­

lio y residencia, puesto que no distingue ul segundo de los men 

cionadas, solamente lo hace presumible_ 

DECIMA SF.PTIMA. Finalmente, nuestra materia domici 

liar queda establecida como punto de contacto o concxi6n para -

resolver conflictos de leyes. 
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