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INTRODUCCIOH. 

Para cada estudiante do la Facultad da Derecho la &labor~ 

c16n de su Tesis Profesional, s1gn1!1ca la culninaci6n do au 

vida de estudiante, que se inicia desde la n1Hez y que cnhtina 

cuando ya se es hombre, lo cual logra a basa du muchos 61.lcrifl 

cios, con el apoyo de aua seres quer1doe ~ la orientnci6n eie~ 

pre cercana y o!X)rtuna de sus maestros; además, es un paso más 

que se da en le vida, el medio para la colebrac16n del examen 

profesional y el inicio de una vida de responssbtlidod co~o 

profesional. Por ser el incid~nte de acuMulac16n y escie16n -

de procesos en materio penal un tet38. de gran 1mportanciA en e~ 

te momento, debido a que en la actualidad ae cuenta coo moder­

nas viBs de coeun1cac16n que hocen posible que una o variea 

personas puedan realizar tiéchOS delietUOSOB en diferontOG lug~ 

roa, o bien, por el gran n~mero de habitantes que viven en la 

Ciudad de México, en donde se presentan con frecuencia setos 

delictuosoa realizados por vnrisc personas debido 8 un plan 

previo entro ellas, para cometer un delito o direrentes del! 

tos conexoa, y que por hab~rse dividido las consignsc~ones se­

glin loa lugares de captura, so han iniciado en !or~a separada 

dos o más procesos contra varias personas que han cometido un 

mismo delito o realizado diferentes delitos conexos, se consi­

dero conveniente elaborar e1 presente trabajo en ~l cual se r~ 

suelven las 1nterrogentes que se pueden presontar en la práct! 

ca al promover este incidente. que en la actualidad se da cada 
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vez más. 

El ~reaente estudio lo eatructur6 en siete cap!tulos: en 

el primero estudi~ los incidentes en 111ateria penal, sus carac­

teres y su clae1ticac16n para fijar el ~ema; en el segundo nn!!_ 

licé las generalidades de la acumulac16n d~ procesos que pue-­

den ser de partes 1 de preteneionee o de expedient~s y sos ofe~ 

tos; en el tercero i;efialé las generali.::!.sdea de la esc1s16ri de 

procesos que pueden ser por pretensiones incompatibleo, por -

ser dife~~ntes lAe vfge o nor ser distintas las com~etencias y 

sus ef"ectcs; en el cuarto estudié la acul'lulaci6n de procesos -

en materia penal, sus antecedentoa, si.: procedimiento, caeos en 

los quo procede y sus erectos; en el quinto analic6 la eac1--­

s16n de proceaoe en materia penal, aus antecedentes, su proce­

d1~1ento, caso en el que procede y sus efectoc; en ol saxto s~ 

ñalé la jurisprudencia y tesia de la H. SupreMa Corte de Juat! 

cia de la Nac16n y Tribunales Colegiados de Circuito en rela-­

c16a a la materia del presente trabajo: y en el a~pti~ doy -

las cohclusiones a que se llego en la elaborac16n dol tema de 

los incidentes de Acm:1ulnciG11 y Escisión de Proceooe en ma.tc-­

ria "Pena l. 
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l. - E'!'D!OtDG!A. 

Elltre loe trstadietae del Derecho Proceasl Penal extatto 

diY&rnOI! e:r-iterios respecto a la ra!z ett:mol6g1ea de la 'PQ.la-

bi-a inc:idente. 

Asi terie.os, que el Licen.ciado Guillermo Col1n S&ncber;,­

seftala que ~La palabra tinc1dentn•~ 1n17 ueual en el procedi--

miento eiYil• proYien& de iucj.do incidens, cuyo s1gnitj_eado -

e.s: acoateear, 1nterrusp1r, suspender; es decir, lo que aobr~ 

Yien~ en el curno de un asunto".Cl) 

Por otra parte, el Doetor Fernando Arilla &o, sel1ala 

que la pal.abra inc1.dente proYien "Pel lat!n in caed ere ( 1nt,tt 

rruapir, surgir en medio de), quia incidunt inre de qua agi.--

tur, const1t111en cueat~oaos aecesori•a quo, re1ac10ll8dae con 

la prinei:pal, objeto del proeeeo, surgen durante la trsm1ta-­

ci6n de 6ete•.( 2 ) 

Para ol maestro JaTier- Pifia y Palacios, "La palabra inc,!. 

dento es de origen lati~O, y dentro de los antecedentes de la 

propia palabra, tiene doo acepcionee: ta prt:?-,ra, '1nc1dot .. -

'1.ncidere', que significa conoee~ .. cortar, int~rru:mpir, sus--

pender. 7 la otra estA en el Yerbo: 'cadere' y en la pret>Oai-

(l) COLill" SAlfCRg; GUILL&RMO, ~reeho Jl!exte•no da Proeedi 

mientos PottD1"8, M6xico, Editorial Porr.611 S.!,, 19?0, Plig. ;;a. 
(2) ARILL.\ BAS l'E,!l!!AllDO, El Procedimiento Pe~l en Méxi-

co, M&xieo D.l'., Editores Mexicanos Unidos S.A., 19?6, P6g. -
I9s 
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ci6a 1 1.Jr• que sign1C1ca caer, sobreYenir".<3> 

&l analizar las d1ferentes raíces et1.aol6gieas •eD.Ciona-

das, que loe tratadistas selialan CORO origen. de la palabra 11!, 

cidente, la que se apega más a una de sus características ge-

nerales, es la do "in cadere" que s1gn1tica sobreyen.:1.r, en -

ca•hio, lns otras raices tienen un cowún denominador, inte---

rrumpir, lo cnsl no es un.n caractoristica general do todos 

los incidentes, sino solo de algunos de ellos. 

2.- COl!CEMO. 

La legislac16n penal mexicana no proporciona el concepto 

de lo que ea el incidente y las detiniciones que han dado los 

autores de Derecho Procesal Penal, ~nicamonte abarcan detarmi 

nado a puntos de Vista. 

El naastro Juan Josb Gonz.álen Bustamante, seftala que el­

ina::ldente es "· ... toda cuestión que surge en el curso del Pl'E. 

cedimiento y que tiene relación con otra que se considera 

princ1.ps.ln, <4 > de la anterior de!'1nic:16n se desprende que el-

en.foque dado ea en la !orma en qtte apareee 7 que tiene rela--

ei6n con otra que se considera princ.i.pal. 

(3) PillA 

teria Procesal Penal D.F.,-

(4) 

Procesal Penal MeXicano, México, Editorial Porrda S.!. 1 1971, 
Pág. 2Sl 
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Para el Licenciado ~anael Ri•era SilYa, el "Incidente p~ 

nal es una cuest16o p?"OS09ida en un procedimiento, que en re­

lac16n con el tea.a princi.pal, rsTiste un carActer acc-osorio '1 

que, encontrándose fuera de las etapas norssles, exige una 

tramitación especial.n,{5) analizando la de!in1ci6n, se con--

cluye que el enroque dado es en la foras en que aparece, su -

relaci6n accesoria con ls causa principal e incluyo la neceel 

dad de una tramitación especial. 

Por otra parte, el aaeetro JaTier Pifia 1 Palacios, dice 

que el incidente "··· es una cUést16n surgida en el curso del 

proceso o con moti'fo de 61, que interrumpe, modifica o altera, 

transitor1a o de!initiTamente, la estructura _J6gica del mis-­

no. 0 , (G) admnás del enfoque en la terma· en que &'Parece '! su -

relac16n accesoria con la cauBa principal, abares loe efectos 

que produce. 

En tanto, el Licenc:-iado Gu11lermo Colin Sáncbez, soaala-

que los incidentes n ••• son obstacnlos que surgen dtrronte la-

secuela procedimental impidiendo su ~asarrollo. Por estar r~ 

laciona.dos con d1Yersos aspectos sobre los cuales versa el 

oro ceso, es neeesario reeol'ferlos para que en el momento opo!. 

tuno se pueda de!in~r la pretenei6n }JUniti•a estatal.",(?) 

(5) RIVEBA SILVA P14l!UEL, 81 Procedimiento Penal, Mbxico, 
Editorial Pott6.a S.&.• 19&>, Pág. 349 

(6) PIRA Y PALACIOS JAVIgg, !lJ!. ill•t Págs. 113 1 114 

(?) COLII! SARCHE:i GUILLEm!O, ~ ill·, Pág. 525 
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abarcando la de!1n1e16n le foras en que aparece, ea relac1.6n­

acceeoria con la causa principal, uno de los erectoe que pro­

duce, y la c:ecesidad de que se resuelYa para poder definir la 

pretans16n punitiwa estat«l. 

Del an.411s1e a las diferentes detin1.c1oues~ se desprende 

quo entre loe tratad1stae de Derecho Proeeeal Penal no exiete 

un acuerdo sobre ol concepto da incidente, 7a que algunos de­

ellos lo definen enrocando dnicamento en la !oraa en que apa­

rece y su relaci6n acc~soria con la causa principal, otros 

tráa indican, que la d«t!in1·!16n también debe abarcar los efec­

tos que produce y unos mAa seaalan, que además el concepto d~ 

be establecer la necesidad de que se resuelTa para poder def! 

nir la pretensión punitiva del Estado. 

Tomando en consideración qne un concepto es la idea pri­

maria y tundameatal que debe tenerse respecto de una tigura,­

deberA abarcar todos los en.toques. eon lo cual se concluJ'e -

que ~l incidente eo una cuestión que surge en el curso del -

procoaa. quo rav~stc un carácter accesorio en r6lac16n con el 

tema principalt que intorrumpe en rorma transitoria o aodifi­

ca defin~tiYamente. la estructura 16gica del mismo, o lo eo-­

breaee, y que. encontrándose tuera de las etapas normales, 

exige que se traaite en !arma oepec~al, siendo necesario re-­

dolverlo para as! poder definir la pretens16n punit1Ta del ~ 

tado. 
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J.- CARACTERES. 

A. ES un CllE.STION QUE SURGE El! EL CURSO DEL PROCESO. y 

QUE REVISTE UR CARACTER ACCESORIO, m REI.lCIOR coR· EL 

T»U PRillCIPAL. 

El proceeo penal para poder aleanz.s.r eu fin espec!fieo,­

que es determinar sobre la inculpabilidad o eulpabilidad dol­

supuesto sujeto ac:-tivo del delito, su abeoluei6n o su conde-­

na, requiere que se lle•en a cabo nas serie de pasos necesa-­

rioe y preYi.stos a los cuales se les llama actos jur1d1eo pr~ 

cesalee y tienen su fundamento en la ley, entre ellos se ea-­

euentra el auto de radicat:1.6n, en su caso la ~rden de presen­

taci6n o de aprehensión. el auto de formal prisión con suJe-­

c16n a proceso, el auto de libertad por falta de elementos p~ 

ra continuar el proceao, el auto que declara agotada la ever! 

guac16n, el auto que declara cerrada la 1nstrucc16•1 etc., t~ 

do lo cual ee el proceso en el, y no constituyen de n1ng6n m~ 

do inc1dentee. 

El incidente surge dentro de eoos actos jur1dico procee~ 

los, y su objeto no es determillnr si el presunto sujeto acti­

vo del delito es culpable o inculpable, sino que en. 61 se Ta 

a resolver entre otras coeas n1 el juez que instruye el proc..!! 

eo es competente para ello, o si está iapedido para conoC'8r -

del mismo, a tratar de que oe aCWBUlen o separeir loe procesos, 

a determinar si es procedente poner o no al presunto auje to -
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actiYO del delito en libertad por desYnnecimiento de datos, -

o si se suopeado el proceso JX)rque 1IO se hubieren llenado de­

tenai.nados requisitoB que son 1nd1apensab1ce para ejercitar -

la acc.16n penal, etc. 

Por ser una cuestión accesoria respecto de la principal­

que se deba.te en el proceso, ne infiere necesariamente que el 

incidente sigue l& suerte del proceso. y de extinguirse Aste, 

ae da por terminado el incidente que pudiera hallarse en trá­

mite. 

B. INTERRUMPE EN FORMA TRAffSITORIA O MODIFICA DEFillITIVA 

KENTE, LA ESTRUCTURA LOGICA DEL PROCESO PENAL, O LO -

SOBRESEE. 

Una de las caracteristicaa m&e impartantes de loe inci-­

dentea en materia penal, ooa loe efectoe que producen en el -

momento en que ee hacen valer, loe cuales coasiston de que ea 

ror.;s.a traru:itori~ intorruepeft o d~M.niti•a•ente lt0d1~1can la­

estructura del proceso penal, o lo eobre-seen. 

Asi teneaoe que entre loa que interru•pen en fo:nta tran­

sitoria el curso del proceso penal, se encuentra el incident9 

de competencia, el cual se puede hacer walor cuando en una 

causa penal, se considera que el 6rgano jurisdiccional que ~ 

tA conociendo del asunto no tiene capacidad objetiTa para 

ello, por lo que al substanciarse dicho iac.i.dente, el jaes 

que conoce del asunto, deberá suspender el trAmite de las in-
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Yestigaciones y una ~es rosuelto el incidente, ee continuará-

por el órgano juriediccion.al competente el trámite de! TJroce-

so penal. 

El incidente de acurm.lac16a de procesos, sod.i!~ca en ro~ 

ma definitiva la estructura del ~receso ~en.al 1 consiste en -

qtte, cuando en contra de una misns oereotu1 se sigan Yarios 

procesos por delitos diYereos, se tramite el incidente ante -

el órgano ju.r1sdicc1onal que sea competente, el cual si la r~ 

solución es !aYorabla, va a reunir los diver~os procesos y a~ 

te bl se continuará el procedimiento en forma acumulada. 
,; 

El perdón del atendido antes de que el proceso se encue~ 

tre ea estado de juicio, en =loa delitos que se persiguen a p~ 

tici6n de parte agraviada, trae como consecuencia el sobrese! 

miento del proceso penal, esto os, que se pone t~rmino al mi~ 

ao, extingu16ndose con ello la respcnoabilidad penal del ~re-

sunto sujeto actiTO del delito. 

C. EXIGE quE SE TRA~lTE .Ell·FORMA ESPECIAL, SIENDO RECES!_ 

RlO l!E.SOLVERLO, PARA ASI :ronrn D~I!'l!R LA PRETE!ISIO!I-

PUNITIVA DEL ESTADO. 

En el incidente penal no se Ya a ~etermin.ar el fin aspe-

c1rico del proceso, esto es, que n.o se ya a decidir en el in-

cd.dente si es cmlpsb1e o inocente el "Presunto sujeto aeti'fO -

del delito, por lo que ee necesario que el incidente ee trami 
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te en forza es~ecial, debiendo comprender el plantea~lento de 

la cuest16n, la prueba de la misaa y su resoloc16n, a la cual 

se le denomina interloc:utoria, siendo necesario que se reenel 

va el incidente para poder det~nir la pretens16n puniti•a del 

Estado, ya que de otra manera si tuera favorable la determin~ 

c16a, resultaría ·inátil entrar a decidir la cuestión de tondo 

del proceso penal. 

4.- CLASIFICACION. 

Los autores de Derecho Procecal Penal atendiendo a d1TeI 

sos criterios, señalan diferentes ~lasi!icaciones sobre los -

incidentes en aateria penal. 

Entro los criterios más usuales do clas1!1cae16n se en-­

cuentran los siguientes: 

A. ER RAZON A LOS EFECTOS QUE PRODUCEN Ell LA CONTlh1lIDAD 

DEL PROCESO, SE DIVIDEll El!: 

a).- SuepensiTOa.- Los cuales a au Yez se eubd1~1den en 

aquellos inc1.dentes que en el moeento de proaoyerse suspenden 

el desarrollo del proceso durante au tram1tac16n y dentro de­

los cuales están, el de sos?enai6n del procedimiento, el de -

competencia, los impedimentos, les excusas y laa recusacio--­

nee; y en aquellos incidentes que en ol l!IO~ento de bacoree Y~ 

ler suspenden definitivamente el trAm.ite del Proceso, dentro­

de loe cuales están, el de la muerte del acuaado, el de per--
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d6a del ofendido y el de consentimiento del ofendido. 

b).- ~o susponsiTIJs.- SC>n aquellos incidentes que ea el­

momento de hacerse Tsler, no 6uependen el trámite del proceso 

penal, eato aa, que se tra•ita por separado el incidente, y -

dentro de los cuales se encuentran, el do ocumulaci6n de ~ro­

eesoa, el de separaci6n de procesos, el de libertad por desT~ 

necimiento de datos y el de reosraci6n del dafto exigible a 

terccroe. 

B. EN llAZOll A lJlS EFEC'l'IJS QUE PRODUCEN Elt EL Pl10CESO, SE 

DIVIDE?f El!: 

a).- Incíder:rtee que en el momento de promow~rse interrum 

pea transitoriamente el curso del proceeo penal, entre loo -

que se encuentran el de auspensi6n del procedimiento, el de -

competencia, loe il:lpedimentos, lae e'Xeusas, y las ""recasacio-­

nee. 

b).- Incidentes que en el momento de hacerse valer modi­

ticsn de!initiTamente la estntctura del proceso ~enal, entre­

los que se encaontrnn el de libertad por desvanecimiento de -

datoa 1 el de acumulación de procesos, el de ser.arac16n de pr~ 

cesas y el de reparac16n del dafto exigible a tercerea. 

e).- Incidentes que sl .omento de pr<Ulo~erse sobreseen -

el curso del proceso pe:rtal, entro loa cuales se encuentran, -

el de la muerte del acusado, el de perd6n o consentimiento 
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del ofendido, en los delitos que ee persiguen por querells. 

e:. E!f RAZ.011 A Ql!E SE EllCUEllTRE o no RroLIHEllTAIXJ Sll TRA­

!HTE E:i l!ORMA P.lRTICllLAR E!1' LA LEY ADJETIVA, SE DIVI­

Dlll Ell: 

a).- Incidentes especificados.- son aquellas cuestiones 

que se promneYen duranto el proceso pens.1 y que su trámite se 

encuentra deternin.odo en ror11a particular, tanto por el C6d1-

go Federal de Procedimientos Panales, como por el de la misma 

materia para el Distrito Federal, y son el de libertad bajo -

caucí6n, el de libertad bajo protesta, el de libertad por de~ 

vaneci~iento de datos, el de acumulación de procesos, el de -

separación de procesos, el de reparae16n del dafto exigible a 

terceros, el de suspensión del procedimiento, el de comyeten­

cia, los impodimontoa, las cxcuaae, las re-ensacionee, el de -

la muerte del acusado, el de perd6n del ofendido y el de con­

sentimiento del ofendido. 

b).- Incidentee no especiticados.- Son aquellas cuest1~ 

nee que se promue'Yen: durante el proceso penal y que no ee enr­

ouentrn determinado en forma particular stt trámite, sedalsnd2 

se tanto en el C6digo Federal de Procedimientos Penales, como 

el de la misma materia para el Distrito Federal, la subatan-­

ciaci6n a que se deben sujetar esas cuestionas, cuando sea de 

obTia resoluc16n el 6rgano jurisdiccional fallará de plano, -

cuando la cuestión no pueda resolYcrse de plano por el juoz.-
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ae tram1tar6 por cuerdas separadas, noti!ic:zurd.o a las partes­

el incidente, si el juez· lo considera pertinente, o si alguna 

de las partes lo solic.1ta, se citar& a audiencia, y el juez -

dietará resolución 1.n.terloc:utoria se presenten o no las 'Car-­

tes a la audiencia. 



CAPI'l'ULO II. 

GEKERALIDADES DE L.l ACUMUL.lCIOll PROCESJ.L. 

l.- CONCEPTO. 

2.- TIPOS. 

A. ACUMUL.lCIOR DE P.IRTES. 

11. ACUMULACIO!I DE PRETEllSIO!IES. 

c. ACUMULACION DE EXPEDIEll:TES. 

3-- El'ECTOS. 
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l.- COllC!:Pro. 

Antes de abordar e1 eoncepta sobre la aCUJ1Ulac16n proce-

sal, es necesario para su mejor comprensión detenún.ar prime-

ro en que consiste el proceso, ya que dentro de 61, se Ta a -

presentar el ten.óneno de la ac:uauls.ci6n. 

Asi tonemos, que el Licenciado Manuel RiTera Silva, de!i 

ne al proceso " .... como el conjunto de actividades, debidaao~ 

te reglanontadas y en virtud de las CDalos los 6rganoc juris-

diccionales, ••• reeuelvea sobre una relac16n jurídica que se 

les plantea". (8) 

El maestro C1priauo Gómez. Lara, define al proceao como -

un conjunto complejo de actos del estado como soberano,-

de las partes interesadas y de los terceros ajenos a la rela­

ci6n eubatanci.al, actos todos que tienden. a la apl~cac16n de­

una ley general a un caso concreto controTertido para eoluc12. 

narlo o <U.riJllirlo•. (9) 

Para e1 Dc>etor Sergio Garcia Raairez, el "••• proceoo ~a 

una relac16"- jur1d1cs, aut6noioa y compleja, do naturaleza •a-

r1ab1e, que se desarrolla de situsc16n en a1tuac16n, mediante 

hechos y actos juridicos, con..torme a determinadas reglas de -

procedio.iento, 7 que t.ien.en co&a tin.alidad la resoluci6n ju--

(8) RIVERA SILVA KAJl1JEL, !Ü!• .!!ll·, P&g. 183 

(9) CIOME; L.IRA CIPRIAllO, !Ü!• Jlil.•, Pág. 121 
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riedieaional del litigio, lleTado ante el juzgador por una de 

las partea o atraido a su co110eílsien.to directamente por el 

propio juz.gador". (lO) 

Desde Id. panto de. Tista, y siguiendo al aaeotro Cipria.no 

G6mes Lara, el proeaso es un c.onjuato de actoa concretos, pr~ 

Y~atos y regulndos, realizados por el astado eoao soberano, -

por las pa~tes intereeadss y por los terceros ajenos a la re-

lac.i6n sub.ctottcial, y que tienen como fin aplicar una ley ge-

neral a un caao eooc.reto para solucionarlaª 

De la anterior detia~ci6n, con relación n ls aeul!llllaci6n 

procesal se desprende~ lae aigu.ientee c.aracteriati.eas: ol Pl"2. 

coso darante eu d9.sarrollo debe da seguir una secuela do ac--

toa concretos, prev~stos y regulados, desde que principia hn!! 

ta que concluye, eX1st~n dos partes que tienea int&reses con­

trapuestos entre s!, llisaae que ne encu~ntran supeditadas a -

un órgano jurisdieaional, •l e-u.al asta encargado de,Spl1car -

una ley gen~ral a un caso concreto para soludonarlo. 

Rabi~ndoe~ determinado •l concepto nobr8 ~rocoso, esta--

moa en posibilidad de co•prender en que consiste la acu=ula-­

c16a procesali debi6ttd.ose entender coao el ten6aeno que se 

presenta al momanto de iniciarse el proceso o durant& su des~ 

rrollo 1 el cual puede eonaietir en una acumulac16n en las P4!:. 

(10) GARCI.& RAMIRES. SERGIO, 'OGr&cho Procesal PenoJ., 1'!6x1 

co, Editorial Porr11a, S.A., 1980, Pág. 23 
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tea que lo integran, en una acumulac16n en las pretensiones -

que se reclaman, o en una acuaulac.16n de doa o nás expedien-­

tes. 

2.- TIPOS. 

Coao quedo anotado en el concepto emitido sobre acumula­

ción procesal, se pueden presentar tree tipos de fen6menoe 

distintos: la acumulación de partes, la acumulación de prete~ 

sionee y la acumulación de expedientes. 

A. ACUMIJLACION DE PARTF.S. 

El fenómeno do la acumulación de partes en el proceso, -

se retiero ~nicament~ a las partes en sentido material, sin -

que se incluya a las partes en sentido torcal, ni arlas suje­

tos procesales, por lo que ea necesario aclarar la diferencia 

que existe entre enas tree figuras jurídicas. 

Por sujeto procesal ee deb~ entender a toda persona que­

interv:iene en un procoeo c:..omo son el juez, loe peritos, los -

testigos, los auxiliares de la tunc~6n jurisdiccional, y las­

partes tanto en sentido foraal eoao en sentido material. 

Un concepto claro de lo que debemos entender por parte -

en sezrtido fonna1 es el que nos da el Licenciado Cipriano G6-

mez Lara 1 cuando seftala que son • ••• aquelloo sujetos del pro 

ceso que 1 sin varee a!ectada concretamente y en forma partic~ 

lar su ostara jur1d1ca por la resoluci6n jurisdiccional que ~ 
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resuelva la controTersin o conflicto, cuenten con atribucio--

nea, dadas por la loy, para impulsar la actiTidad procesal, -

con objeto de obtener la resoluc.16n jurisdiccional que Tendrá 

a afectar la esfera jur1dica de otras personas: las partes m~ 

terialee".(ll) 

En cambio por parte en sentido material debemos entender 

a aquellos sujetos del proceso que precentaa intereses contr~ 

puestos entre si, y a loe cuales la reaoluci6n que emita al -

6rgano jurisdiccional dando solución al litigio, lee vendrá a 

are~tar en forma particular y determinada su esfera jur1dica. 

De lo anterior se desprende que las partee en sentido !!!!.. 

terial que se presentan en todo proceso son dnicamente dos, a 

una de las cuales se le denomina actor, y se encuentra en 11-

tigio con otra, a la que se le denomina demandado. 

Generalmente cada una de las dos partes, actor y demand~ 

do, se encuentra coapuesta por un sujeto, pero en ocasiones -

se presenta el ten6me~o de la acumulac16n de partes, dentro -

del cual se pueden presentar dos posibilidadoe la pluralidad­

de partea y el litisconEorcio. 

a).- Pluralidad de nartes.- Dentro de esta posibilidad -

se pueden presentar dos ren6menos diterentes entre si, los 

terceros y los tercorietsa. 

(ll) GOMEZ LARA CIPRTANO, ob. ll1i·• Pág. 217 
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Una Tez 1.niciado el proceso por las dos partes que oe &!!, 

cuentran en eontlicto, a& puede llllltdar llamar a otra pe~solUl-

a la cual se le denomina tercero, con el objeto de que la ae~ 

tcncia que en el proceso prottune1.e e1 órgano juriediccionsl,­

le pueda atac:tar sn &abito juridico, existiendo tras varian-­

tea respecto de ~sta figura jur1di.ca, el tercftro 11.amado en -

evj,c..ci6a, el tercero llaaado en garantia y el tercero llamado 

por cualquier otro aoti1'o. 

La denuncia del pleito por parte del demandado, al tcrc,!! 

ro obligado a la ev1c;;l6n para que ae presente al proceso a -

responder por el buen origen de la propiedad del bien que eD.!!, 

jenó y que ae anCJJentra en litigio, es con el objeto de que -

de no demostrar el buon origen solicitado, le depare pe~jui-­

cio la sentencia quo en el proceso ne llegue a emitir. 

El articulo 2120 del C6digo Ci'Eil para el Distrito Fede-

ral, nos indica qn~cn es ol tercero obligado a raepoader por­

la evieci~tt, el c:nal a la letra dice "Todo el que en.ajen.a es­

ta obligado a roaponder d& la e'f'iee16n, aunque nada se hs7a -

expresad.o en el contrato". 

El artieulo 657 del c:6d.igo de Procedimientos el.viles pa-

ra el Distrito Federal, establece el momento procesal en el -

cual se debe sandar llsnar al tercero que debe respo~der por­

la evicci6n softalando que "El donnndado debe denunc~ar e1 

pleito al obligado a la oyj.cci611 antes de la eonteetac16n de-
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la de1Sanda, aolicit!ndose del juo:. quien, segdn las circuns­

tancias, ampliar! el t6rm.1no dol enplai;.amiento para que el -

tercoro pueda disfrutar del plazo completo. El tercero obli­

gado a la eYicci6n, una vez salido al pleito, se conTierte en 

principal". 

Tambi~n se le puede denunciar la existencia del proceso­

ª un tercero, para que se presente a1 litigio, con el objeto­

de que si la sentencia que ee emita por parte del 6rgano ju-­

risdiccional resulta condenatoria para la parte demandada, el 

tercero garantice el cumplimiento de la pretensión reclamada­

Y normalmente n quien oe manda llamar os a un codeudor o a un 

fiador. 

El articulo 21 del C6digo de Procedimientos CiTiles para 

el Distrito Federal, señala que 11 .... El deudor de obligac16n-

1ndiv~sible que sea demandado por la totalidad de la ~resta-­

ci6n, puede hacer concurrir a juicio a sus codeudores, sie•-­

pre y cuando su cumplimiento no sea de tal naturaleza qae a6-

lo pueda satisfacerse por el demandado". 

cuando en un proceso la parte actora demanda a un deudor 

y &ate resulta insolvente, entonces ae puede denunciar la 

existencia del proceso al fiador, con el objeto de que en ca­

so necesario garantice el pago de la preataci6n reclamada. 

Tambi&n se puede denunci.ar la existencia del proceso o -
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un tercero por otras razones, el llanada se hard. a toda aque­

lla persona a la cual se pretenda ~ue le depare perjuicio la­

resoluci6n qne sobre el litigio e•ita el 6rgano jurisdiccio-­

nal, un ejemplo claro, ea el que se da en materia penal cuan­

do se sigue un proceso en coa.tra de un presunto responsable,­

al cual el M~nisterio l"dblico acusa de haber cometido un he-­

cho delictivo, el acusado durante el desarrollo del proceso -

donunc~a a alguno o al&Unos de sus cómplices, estos terceros­

pueden posterioraente convertirse en partes del ~roceao~ 

Una Tez analizado todo lo anteriormente expuesto, esta-­

moa en posibilidad de dar un concepto de la tigura jurídica -

denominada tercero, siendo la siguiente: es el sujeto al cual 

ae le denuncin la existencia del proceso, para que ae presen­

te al 11t1gio, con el objeto de que la sentencia que pronun-­

cie el 6rgano jurisdiccional, resolYiendo la eontro~raia, le 

pueda afectar su astera jur.1dica. 

Respecto a las terceriaa·se encuentran definidas en nue~ 

tra legislaci6n en el articulo 652 del c:6d1go de Procedimien­

tos C1Yiles para el Distrito Fbderal, que a la letra dice "En 

un juicio seguido por dos o más personas puedon venir uno o -

m6s terceros, siempre que tengan interés propio y distinto 

del actor o reo en la ~ateria del juic~o". 

Por su parto el Licenciado Joo6 Becerra Bautista, defina 

a las t~rc.er~aa como "··· la part1cipac1.6n de un tercvro con-
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iaterie propio y d.1.stinto o cou.eordante con el del actor o 

del reo, an un Proeaa.o que tiene ~ugar antes o después de Pt"2. 

nunciada eenten..c~a !ir11e".(lZ) 

Do las definiciones menc.ionadas se desprende que la ter-

ceria e.s un !en6sott0 dentro dal cual se pueden dar dos Ta.ria~ 

tes, la tercer1a excluyente ? la terc.eria coadyu"lante. 

La !acnltad que tienen las personas para pro~OTer la to~ 

cer1a excluyente, ee encuentra reglamentada por el articulo -

23 dol Código de Procedimientos C'iviloe para el Oietrito 'l'ed_! 

ral, el cual oeñ31a que "El tercerista que intente excluir 

los derechos del actor: y del deaandado o loe del primero sola 

mente, tiene la facultad de concurrir al proceso o de iniciar 

uno nuevo, en el caeo de que ya se haya dictado sentencia fiL 

me en e.qubl 11 • 

Un.a de!inic16n apropiada de las tercories excluyentes, -

es la del Licenc1.ado Jos& Owa.lle Febela, el cual dice que son 

"· •• procedim1.entos a tra'Ybe de loe cun1os los terceree aje--

noa a la relaci6n. proceoal se opon-en a ls arectaci6n de sus -

bienes o de sus derechos, ¡~ ne~ que diaha a!ectaci6n haya e,i 

do decretada cor.o una 11odida cautelar (durante el proceso) o 

bien que se haya llevado a cabo con motiYO de la ejecuc16n 

procesal a trav6s da la Yia de aprem.io (despu6s del pronunc1.~ 

(12) BECERRA BAUTISTA JOSE, El Proeeeo C1Yil on K~xico,­

M6xico, Editorial Porr6a, S.A., 1977, Pág. 437 
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aieoto de la sentencia de!io1t1 n) ". (13) 

Por regla general, lzs resolución que se eaita en un pro-

ceso debe a!ectar dnicaaente a las -partes que intervinieron -

en el litigio, esto ea, a las partee en sentido material, pe-

ro en o cae iones la resolución pronunciada por el 6rgano juri,!! 

diccional, o recta loe bienes o derechos de personas oxtran.ae-

a la relac16n procesal, de sujetos que no han intervenido en-

el proceso, los cuales t.ienen conocimiento do la a.tectaci6n -

de aua bienes o derechos hasta el momento de roalizarae la 

ejecuci6n proceaal, estos terceros afectados y que son extra-

Ros a la relaci6n procesal pueden oponerse a la ejecución na-

ra defender sus bienes o derechos a través de la tercería ex-

cluyente de dominio o de la tercería excluyente de prereren--

cia, segán sea el caso concreto. 

En la tercería excluyente do dominio, el tercerista que-

es ajeno a la relac16n procesal, mediante una demanda inter--

puesta ante el juez que conoce del juicio, ls cual deberá !'u!!, 

darse en el dominio que sobre los bienee en cuestión o sobre 

la acción que ae ejercita, deb16ndose anexar el titulo en que 

se tundo, sin cu¡o requisito ae desechará de plano, ee opone 

a la afectación de sus bienes, ya sea que ee trate de una me-

dida cautelar o de una ejecuc16n procesal, reclamando la pro-

(13) OVALLE FAVELA JOSE, l>eracho Procesal CiTil, M6x1co, 

Editorial Barla, S.A., 1980, Pág. 24? 
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piedad de dichos bienes. Oe esa manera el tercerista ee in-­

serta en la relac~6n procesal 7 eolic.1.ta el le•antamieato del 

embargo decretado contra los bienes reclanados. El proceso -

on el que so OJ:X)De este tipo de tercería, no suspende su c:ur­

eo, el cual seguir& su desarrollo hasta antea del remate de -

los bienes inmuebles o de la enajenac16n de loe •ueblee 1 en -

cuyo moaento se suspenderl el proceso hasta que se decida la­

tercer1a. Si el juez estima que es procedente la demanda in­

terpuesta ordenari que se leTante el embargo y si se estiaa -

que no es procedente, el ~receso princips.l continuar! su des~ 

rrollo hasta el renate. La torcer!a excluyente de dominio 

puede oponerse on todo negocio cualquiera que aea su estado,­

eiempre y cuando no se baya dedo posesión de los bienes al r~ 

matante o al actor, por v~a de adjudicación. 

En. la tercaria ex<:luyente de prerereneia, un sujeto ex-­

traño a las partes que interT~enen en el proceso, se inserta­

ª la relac.16n procesal, reclaaando un mojor derecho a ser pa­

gado con el producto del remate de los bienes emb.argndos, lo 

cual hace aodianto U:ul dc:3ndn interpuesta ~nte e1 jaez qn8 -

conoce del proceso, deb16ndose anexar el titulo base de ~ 

acción, ya que si no se aco~pafta se desechará de plano. El -

proceso ea el que se opone este tipo de tercer1a, no suspende 

su curso y seguir& su desarrollo haota la reslizac~ón de los 

bienes embargados, euspondi~ndose el pago y dejando a dlspoel 

e~6n dol juez el precio de 18 venta. Si el juez con..oidern 
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procedente la demanda interpaesta ordenará que se pague pri.m~ 

ro al tercerista, y posteriornente a la parte actora,. en case 

de que aúa quede dinero producto del reaate o la enajenac16n. 

si estiaa. que n.o es procedente, ordonarA el pago a la parte -

actora. Eeta tercer.la puede oponerse ea todo negocio c:nal--­

quiera que sea su estado, eienpre y cuando no se baya hecho -

el pago al demandante. 

En el mo~ento en que el tercero ajeno a ls rel.ac16~ pro­

cesal, opone la tercer!a excluyente alegando ser ol titular o 

propietario de los bienes o derechos embargados, se convierte 

e~ parte procesal, a la cual ee le denomina tercerista, y la 

pretens16n que recla•a, exc:.laye la pretensión de 1.as partes -

que dieron origen al proceso, al meno a en lo que concierne a 

la a!ectaci6n de loe derechos o bienes que co~o titular o PT'2, 

p1otar1o reclalllll. 

En la tercería coadyuvante, el tercerista que inicial.me~ 

te ea extrafio a las partea que intervienen en el proceso, se 

inserta n la relac1.6n procosal inYOcando un 1nter6s propio P!. 

ra colaborar en la posic16n adoptada por alguna de las dos 

partes iniciales, actor o demandado, esto es, que éste terce­

rista se considera asociado con la parte a cuyo derecho coad­

yuva ;y debe de a.coptar la s1tuac16n ex1.etente en el momento -

sn que aa presenta. De la pri.m.era petición que haga el terc~ 

rieta coadyuvante, se correr6 traslado al actor y al demanda­

do. Este tercerista se encuentra facultado para deducir una 
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acc16n d.:1Tersa de la priacipal ejercitada en el proe-eso u ºP2. 

ner una excepción distinta de la que haya invocado el demand~ 

do, co~tinuar la acci6n o de!ensa. aun cuando el principal -

desistiere, y para apelar e interponer los roeurs:os proceden­

tes. La tercería coa~vante se "PUede oponer en cualquier e~ 

tado de desarrollo en que se encuentre un proceso, con tal de 

que aun no se haya pronunciado sentencia que cause ejecutorie. 

La tercería coadyuvante so da cuando un sujeto inicial-­

mente extrafto al proceso, se encuentra legitimado y tiene un 

1ntarbs propio, para acud.1.r a ose proceso preexistente, con -

el tin de ayudar, de coadruvar o colaborar en la posición que 

alguna de las dos partes iniciales adopte en el desenvolvi--­

miento de ese proceso. 

b).- Litieconsorcio.- Es el ton6aono por modio del cual­

en la relación procesal eo presentan Yarias personas que pue­

den ser actoros o demandados, o amboe, mismos que presentan -

intereses solidarios, ya sea en la pretensión reclamad.a o en 

la defensa. 

El ren6meno del litieconsorcio implica como erocto el -

principio de unidad ~rOceesl, esto es, que la pluralidad de -

personas que so presontan en la relación procesal, deben dn-­

eignar un representante comdn, en caso de que existan ditero~ 

eiae entre loe interesados, el juez será quien realice la de­

signación, el seftala~1onto y desahogo si1111ltáneo de las d!.: 
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genc1as 1 un solo procediaiento para resolTer la litis contro­

Tertida y una resoluc16n co.-6.n. 

Respecto del fen6meno del litiaconsorcio existen varios­

tipos de c.l.aGi!icaci6n, as1 tenemos que según el ndmero de 

persona.e que lo integran puede ser activo, pasiTo o recipr~ 

co, segÚn la eopontaneidad en au rorm.ac16n puede ser volunta­

rio o necesario. 

CU.ando la pluralidad de personas son actores se dice que 

el litisconsorc.10 es acti.vo, as1 tenemos por ejemplo, cuando­

ante un juez loe inquilinos de una vecindad demandan al pro-­

pietario ol cumplimiento dol contrato de promesa de Yanta del 

inmueble. 

Cuando la pluralidad de personas son demandados oe dice­

que el litisconsorcio es pasim, un ejemplo de &ate tipo de -

fen6meno lo tenemos cuando el propietario de una tinca que se 

encuentra enclavada entre otras de propiedad ajena sin sal~da 

a la Tia pdblica 1 demanda ante el juez, a los dueaos de las -

fincas Teci.nas el derecho legal de paso. 

Cuando la pluralidad do personas es tanto de act.or&s co­

mo de demandados se dice que el lit1eco~aorcio es rec1proco,­

eete tan6meno se puede presentar cuando en un juicio de al1-­

mentos1 los padr.eo como acreedores al:lmantarios se encuentran 

en la neces~dad do dDsmndar ante el juez de lo familiar, una­

pensi6u alimenticia de sus dos descendientes, en este ejemplo 
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se presentan dos actores (los padros), y dos demandados (loa­

bijos). 

El fen6meno del litisconsorcio es necesario cuando se 

presenta por disf()sic..16n expresa de la ley, encontrando su -

just1ficac16n en que la pretens16n qtte se reclama en el proce 

so, afecta a varias personas, por lo que ea necesario que se­

presente el litisconsorcio, para que el proceso sea Tálido y 

se pueda pronunciar sentencia et1caz 1 como por ejemplo cuando 

se domandn ante un juez la liquid.ae16n de una sociedad, se d~ 

be ejercitar la acci6n en contra de todos los socios para que 

la resoluci6n sea válida. 

El ten6meno del litiaconaorcio es ~luntario si ee pre-­

senta en uso de una facultad que otorgue la ley para promover 

lo, un ejemplo de ésta tipo de ten6meno, es cuando una perso­

na pretende reivindicar de dos poseedores dos partes diversas 

de un m.iaao predio, ya que dicha persona pod.r4. escoger entre 

promover dos procedimientoa separados, uno en contra de ceda­

poseedor, porque eue fracciones estan separadas, o bien dama!!" 

dar a loo dos, en un solo procedimi.ento la re1Tindicaci6n do 

las doe partes que cada uno posee por su lado. 

B. ACUMULACION DE PRETENSIONES. 

En relac.i6n a esto tema, existo contradicci6n entre los 

autores de derecho procesal en c.uaato a la. deno!d.naci6n qu~ -

se le debe dar, nlgunoF. tratadistas senalan que el !en6meno -
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que ae presenta ea el de la acumulación de acciones, y on ca!t 

bio otros aeaalan. que lo c¡ne Be presenta. as una acuaulaci6n -

de preten.sionea. 

Entre los autoras que 11ani!iestan que &l tipo de fen6me­

DO que se presenta •s ol de la acumulaei6n de acc:1.onesL esta 

e-l Pro!eaor Ednard.o Pallares. el cual dtce que ºLa ac:u1:1:ula--­

c16n de acclonea consiste en el hecho de ejercitar Tarioa ac-

c..ionea en un. aism.o proeeso, sea que el ejercido se lleTe a -

cabo desde prin...c.ipio dal proceso o que tenga lugar de tar­

de". (14) 

Los tratadista.a que sostienen. que el Cen6•eno qtte se pr.!. 

eonta o.a de acumulación de acc1o~en 1 parten del supuesto do -

qtte oxisten varios tipos d& acciones, incluso 80ñalan qu6 por 

la aaturaler.a d&l do~ccb:o aaterial que sa ejercita en el jui­

cio, las aac:.tones ae h.an cls.síficado en reales, persoc.al~s y 

llixtas, adetsás dan otro tipo de clasUicaci6n segón la pet:I.--

c:..i6n del actor, indicando qne extsten acciones de condena, d~ 

clarat1Yas, conatit:o.ti"Yas o mod1t'1.cn.ti'J'as, cnatelares y ejeC!,!. 

ti•aa., por lo o.ual i.ndic:art 1 QUE! as poaibl~ que en un solo PI'.Q. 

ceso se rec1Uteh Y4rias acc~onee. 

:tc.tro los autoroa que sostio:aa que ol fen6meno quo ae -

presenta en el de aC"Unulac:i6a de pretea$1ones, eeta el me.ea--

{14) PALU.Rts NOOARDO, D1extlon.ar1o do Derecho Proceeal -

.!l:!:!;!l, m.uco,. Editor:inl Por~ S.A., 19?8, Plig. 55 
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tro Ci.priano G6mez Lara, el cual dice que "La u.al llasada aC!!_ 

mulac~ón de acciones, se trata en rigor de una acumulación de 

pretension,.s ••• "( l5) 

Desde w1. punto de Yista, y si.gniendo al naest.ro Cipriano 

G6mez Lara, el cual sefi~la que la acc.16n ea"··· el derecho,-

la patentad, la facultad o act1Tidnd, mediante la ClJBl un eu­

jeto de derecho provoca la tunc1.6n jurisdic:cional."(lG)~ no -

es posible que se presente el fenómeno de la acumulación de -

acciones, pues existe un.n sola acci6n. 

Una Yez sefialado lo que entendemos por acci6n, estamos -

en posibilid.od de establecer que el fenómeno que se presenta-

en el proceso es el de la acuaulación de pretensiones, el 

cual consiste en el ejorcic.:1.o conjunto de varias pretensiones 

eD un aolo proceso por la parte actora, las cuales .oe tramit~ 

ran conjuntamente y se decidiran por una misma sentencia. 

El tunda.mento para ejercitar el fenómeno de la acumuln--

c16n de pr-etensionea se encuentra establecido en el articulo-

31 del C6d.1~ de Proced'im.l.entos c:trtlee para el D1otr1to !'ed~ 

ral, el cual sedala que "C'Unndo haya varias acciones contrn -

una m1s~9 persona, res~ectc rte ttnn aio~~ cosa, y proTenean do 

una m.icma causa, deben intontarse en una sola dem.anda; por el 

ejcrcici.o da una o más quedan extinguidas las otras". 

(15) GOKEZ. LARA CIPRIJJ!O, gl¡. cit., Pág. 291 

( 16) !!!!.!m[, Plig. 10° 
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F.a pert1.nente aclarar la d1etinc16n que existe ontre el­

derecho subjetiYD, la prt1>tensi6n y la acción, ya que en oca--

sionee so le contunde, pero son tres conceptos que tienen sig 

n.1t1cadoa diYersoe, además de que eo encuentren en etapas di-

!erentes .. 

Un concepto claro de lo que debemos entender por derecho 

subjetivo, es el que nos da el tratadista Cnrlos Arellano Oar 

cia, el cual indica que "•·· es la facultad de exigir, que 

tiene un sujeto activo do la relac16n jur1dica, frente al su-

jeto pasiTo que debe otorgar una prestaci6n de dar, hacer, no 

hacer o tolerar". (l?) 

Un ejemplo sobre lo que es el derecho subjeti~o aclara -

aun más el concepto dado, i~aginemos que a una persona se le-

expid16 un cheque por una cantidad de dinero, la cual el mo--

mento de presentarlo al banco para su cobro, le indican que -

no tiene fondos el librador para poderle pagar el cheque, en 

eae momento nace el derecho subjetivo del librado, el cual -

tiene la facultad de exigir al librador, el pago del cheque. 

En cambio por pretena16n, debemos entender a la manitea­

tae16n exteriorizada por medio de la cual el sujeto activo, -

trata de ooaoter el inter&s del sujeto paaiv~, al interés PTE. 

pio. continuando con ol ejemplo antee dado, la pretene16n co~ 

(17) ARELLAKO QARC!A CARl1lS, Teor1a General del Proceso, 

M&xico, Editorial Porrda S.A., 1984, P&g. 259 
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siate en la rea.11zac~6n, por parte del librado, de actos ten­

d.ientea a que el librador le pague el cheque, que el banco no 

cubrió por tal ta de fondos .. 

La acción es el sometimiento d• la preten.s16n ante el 6~ 

gano jurisdiccional, por parte del sujeto act1To, para tratar 

de someter el inter&s del sujeto pasivo al interés propio. S.!. 

guicndo con nuestro ejemplo, la acc.16n con.siete en la deaanda 

ejecutiva mercantil que promuevo el librado ante el órgano j!!, 

risdiccion.al, para que el librador le pague el choque que le­

expid16. 

Independientemente de que la acumulaci6n de partes y de­

que la acumulac16n de pretensiones son ten6menos totalaente -

diferentes como ha quedado establecido, es pertinente aclarar 

que dichos ten6menos pueden concurrir en algunos caeos, co•o­

por ejemplo, cnando una persona que compró una casa a dos co­

propietarios, de!!mnda ante el órgano jurisdiccional la resci­

sión del contrato de compra Tonta y la devolución de la auma­

pagada por parte de los vendedores, estamos trente a nn fenó­

meno de acu~ulac16n de partes en su modalidad de litioconnor­

cio pasivo y de una acumulac16n de pretenaionea. 

C. ACUMULACICH DE EXPEDIENTES. 

Ea la un16n de dos o más expedientes ante un 6rgano Ja-­

risdiccional, los cuales podran tuaiottarse o bien continoar 

paralelamente conservando cada uno su propio trámite ~ d.1ct4B 
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dose d1Yeraae sentenc.ias al m.1.e•o ticapo. 

Den.t.ro de las causas úa t'recnentes de acumulae16n de ~ 

pedientes, se encuentran la acuaulacJ.6n por litispendencia, -

la acuJ1Ulaci6n por conexidad y la acumulac16n de prov~dencia-

precautoria. 

a).- AcnMulaci6n por litispendencia.- Se presenta cuando 

llegan a conmi~rir dos demandas sobre la misma pretell816n y -

entre las •isa.as partos, 1nterpon16ndoae por la parte del58nd~ 

da la excepe16n de litispendencia ante el juez que conoce del 

segundo asunto, al cual ae le debe señalar que la misma pre-­

tens16n planteada en ese procedimiento, se encuentra en_tr~~! 

te ante él mismo, o ante otro juez, debido a una demanda ant! 

rior, o que está pendiente de roeolTerse. 

De ser procedente la excepc16n de litispendencia inter-­

pueata, el juez remitir& los autos al juzgado que primero co­

noc~ó de la demanda, el cual los acumulará, en cano de ser 61 

mis~o, decretará la acumuloci6n del segundo juicio al prime-

ro. 

El fundamento y la torma de tramitar la exeepci6n de li­

tispendencia se encuentra establecido en el articulo 38 del -

Código de Procecliaientoo C1T1lea para el Distrito Federnl, el 

cual dice "la excopci6n de litispendencia procede cuando un -

jue: conoce ya de1 llismo negocio sobre el cual el procesado -
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es el 11.lsmo de•andado. El que la opon.ge debe eeflal.ar nrec1su­

mente el juzgado donde se tramita el primer juicio. Si ne de­

c.l.ara procedente, se remitintn los autos al juzgado que pria~ 

ro conoc16 del negocio cuando aabos jueces se encuentren don­

tro de la jurisdicci6n del nismo tribunal de apelac16n. Se d~ 

rá por concluído el procedimiento si el primer juicio se tra­

mita en juzgado que no pertenozca a la misma jurisd.icci6n de 

a pelac16nn .. 

b).- Acumulac16n por conexidad.- Se presenta cuando lle­

gan a concurrir doe o m&s litigios diversos. los cuales se ea 
cuentran íntittamente relacionados par existir identidad de 

personas y pretensiones, aunque las coaas sean distintas, o -

bien, cuando la pretensi6n provenga de una misma causa. 

La conexidad se promueve cono excepci6n por parte del d~ 

mandado ante el juez al que doban acuzmlarse los expedientes, 

indicándole que la pretensión planteada, so encuentra oatre-­

chamente vinculada con otro u otros litigios. los cuales se -

han promoYido con anterioridad ante otro jttez. 

De sor procedente la excepc16n de conexidn.d interpuesta, 

ae ~andarán acu!!rular los expedientes ante el juzgado que tuvo 

primero conocimiento de la causa conexa, salvo los easos de -

juicio atract~vo, en el cnal la acumulac16n se hará siempre a 

6ste. 



- 34 -

e).- AcU•ulacidn de providencia precautoria.- Se preson~ 

ta por la real1z.ac16n de activld9des pr~procesales. las cua-

les dan origen a un expediente, misf!tO que posterior:ztente ce -

acumular' a los autos que se tra=iten con motivo del nroceso 

de!1.n1t1To. 

El funda:sonto ?ara la. acumul.aci6n de la nrovidencia pre­

,/~autoria se establece en e1 articulo 254 del ~digo do Proce­

dimientos Civiles para el Distrito Federal. que a la letra di 

ce "CUando la providencia precautoria se dicte por un juez -

que no sea el que debe conocer del negocio principal, una ve~ 

ejecutada y resuelta la recl4nac16n 1 si ee hubiere fonnulado, 

se remitirán al juez competente lae actuaciones, que en todo 

caso se unirAn al expediento, para que en 61 obren loe erec-

tos que correspondan confonne a derecho~. 

Las principales consecuencias que produce el fenómeno de 

la acumulac16n procesal son lae oigu1entea: 

A. Lo. BCUMU1ac16n de partee tiene como erecto el do que 

en un eolo ~t"Oceso ee resuelve la situac~6n de dos o m6e act~ 

r&s, de dos o mAa demandados, de terceros o de terceristas. 

B. La aeumulaci6n de pretensionea tiene como consecuen­

cia el de que con una sola sentencia, se de ooluc16n a doe o 

aAe reclamaciones. 
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C. La acumulación de expedientes ~rovoca como consecuen­

cia el de que con uns sola sentencia se de eoluc.16n a los dos 

o más ex~edientes que se encuentran acumulados, ademAe de que 

la resoluc16n que so emita set"d congruente, ya que va a emi­

tirla un solo juez. 

O. Otro de los erectos que puede producir la acuaulaci6n 

de expedientes es la pr6rroga de com~etencia, esto es, que el 

juez que originalmente no era competente para conocer del 

asunto, adquiere con motivo de la acuaulaci6n, la competen­

cia. 
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GEKERALillADES DE LA ESCISIOJI PllOCESAL. 
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A. POR PRETEl'ISIOllES Il'f<DKPATil!LES. 

B. POR SER DIFEREl'ITES LAS VIAS. 

C. POR SER DISTIJITAS LAS OOP!PITE!l'CUS. 

3.- EFECTOS. 
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l.- COllCKPTO. 

Lo. oac::l.al.6n prnces.al es el te.nóaeno totalaente contrario 

a la ac.u-.ulad..6n procesal y neceaariamente 1.Japlica la previa­

uni6n de ~reten.siones, de expedientes o de partes. 

SU jusUt1.eaci6n. se encuentra en el princi:pio de unidad­

proceaal, osto os, que cada proceso debe tener un solo objeto 

o en otra.a palabt"aa, cada objeto pt'Oceaal debe pertenecer a -

un solo proceso, dab..doee ae1 la siaplicidad, lo pr,ctico, lo 

efocti'tD, porque CD:ando se analiza: un solo proble•a, la aten­

ción que se le de 't'a a ser a tondo 'Y su solttc16n pronta. 

Una Tez setlalado el tipo de ten6mono que ea la escis16n­

procesal y su jueti!ic:aci6n, •atamos en condioionee de e.nta-­

blecer un concepto siendo el siguiente: ea el !en6meno por 11.E, 

dio del cual doe o D:!a expadientea que se encuentran acumula­

doe se asparan, porque las Yias establecidas para darles sol~ 

c:16u. son di!erentes. porque os distinta la competencia del 6~ 

gano juriediccional que debo conocer del expediente separado, 

o bien es la separac16n de dos o •Aa pretensiones que se ha-­

cen Yaler en un proceso por ser incomrmtibles. 

2.- TIPOS. 

Del concepto antes dado se desprende que existen tres ti 

r-os do osc1si6n procesal: Por pretensiones incompatibles, por 

ser diferentes las coapetenaiae o por ser distintas lee vías. 
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A. RlR PRE'l'EllSIOllES I!ICOllPATIBLES. 

Respecto de este teea i!tl Li.cenci•do Husberto Ih"iseflo 

Sierra. eeftala que "Si en un proceso 7a iniciado, se descubre 

l.a incom.pa.tlbilidad do praten.e1on:es, con 1ndep~ndenc1a. de la­

posibilidad de que loa respectl•os procesos daban substancia~ 

se sueoeiY&•ente o pueden aerlo Gimultánca~ente, lo cierto es 

que se impone la separaci6n."(l8) 

CU.ando las pretenGiones que ae hacen valer en ua proceso 

produzcan erectos que so opongan entre si, no pueden eobais-­

t1~ simult4neamente, por lo qu& deberAn separarse dicbne pre­

tensioD&S por ser incompatibles. 

La escia16n p:r-oceB41 por ser incompatibles las protensi& 

nes, puade provocar tres poaíbil1dades diferentes: que la pr~ 

tell8i6n oeparada quede sin 1>0sibiltdad de tramitarse por ha--

berse reclamado la otra, que la pretensión segregada so trAm! 

te siault4neamente al otro proceso, o bien, que la pretensión 

separada se haga val~r con nosterioridad a que se concluya el 

proceeo del cual se segregó. 

Un ejeaplo de pretensiones incompatibloc, se presenta en 

111ateria laboral cuando un obrero que ru6 despedido por su pa­

tr\ln de.andA aute la Junta Local de Conoiliaai6n y Arbitraje, 

(18) BRI§ERO SIERl!J, lllJMBE!l'l'O, Derecho Procesal, M6x1co, 

c&rdonaa Editor, 1969, T090 IV, Pág. 182 
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tanto la reinstalac16n en su trabajo, como la reac1.ai6n del -

contrato laboral, en este caso, el ejercie.1.o de una de las 

dos pretensiones excluye a la otra dejándola oin poaibilidad­

de reclamarse. 

Otro ejemplo de pretensiones incompatibles, se presenta­

cuando una persona demanda ante el 6rgano jurisdiccional un -

interdicto para retener la poeee16n de un bien inmueble y en 

la misma deeancla reclama la usucapión sobre el terreno, en e~ 

te ejemplo se separa la pretensión relati1la a la uaacap16n, -

misma que se paede hacer valer en torna simultánea al proceso 

del enal se segregó. 

Un ejemplo más sobre pretensiones ineoapatiblee, eo da -

cuando en un juicio especial de desahucio el promoTente reel~ 

ma la desocupac~6n de la Clisa habitación~ fundado en la falta 

de pago de dos o máe mensualidades de la renta pactada y ade­

mAs pretende en la misma demanda que ee le paguen dichas aea­

sualidades, en este caso el proceso se sigue dnicamente por -

la dosocupac.16n do la casa habitac16n 7 respecto al pago de -

las rentas so separo dicha pretens16n de este proceso, para -

que se haga valer con posterioridad a que se concluya ol pro­

ceso del cual se sogregÓ. 

B. POR SER DIFKRENT&.S LAS VIAS. 

CU.ando una de las dos o más pretonsionea que ee reclama~ 

en el proceso se deba tra~itor en cna YÍa diferente a la que 
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se h•ce •alor, el 6rgaao jurisdiccional deber'- separarla, ya­

al\4 para que en .tonu. siaultAnaa o suceeiY"emente ne haga va-­

ler. 

Un ojo=plo do eete tipo de escis16n procesal lo tenemos­

en m.ateria agraria, cuando un poblado pretende el roconoci--­

miento y titulac1.6n de sus bienes comunalos de acuerd.o a lo -

establecido en loa articulas del 356 al 365 de la Ley Federal 

de Reforaa Agraria, y a la Tez reclama que ee de aoluci6n al­

conflicto por lÍJ!!ites que prosenta con otro poblado, en oste­

caso ee separa la protens16n relativa al conflicto por limi-­

tee para quo en tonaa eiault&nea se trámite confor111e a lo or­

denado por los articulas del 367 al 378 de la ley antea men-­

cionada. 

Otro ojemplo de este tipo de esc1si6n proceeal, se ds. en 

la misma aater~a agraria cuando en un juicio do conflicto por 

la poeeei6n y gace de uua unidad de dotación regulado por loo 

artiauloe del 434 •l 440 de la Ley Yederal de Roforaa Agraria 

u.na de las partee reclama el mejor derecho a poaeor l¡¡ parce­

la y tambi'n pretende el reeonoci.J!l.iento de dor~chos agrorios 1 

en esto caoo se separa la pretens16n relativa al roconoc1.m1e~ 

to de derechos agrarios, para que una vez que concluya el jU! 

cío de conflicto ee trfmite en la v!c establecida en loo art! 

culoa del 426 al 431 de la 107 ante• mencionada. 

C". POR SER DI8TIKTAS LAS COMPETElfCIA8. 
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Ente ti.po de separacd.6n pl"Oc:esal se pree•nta cuando e1 -

6rgano jurisdicei.orral que esta conoc.i.endo del pi-oceso, reuul­

ta incompetente para conocer de algu12'9: dtt las dos o da pre-­

te113ionea que ee roclaaan., por lo que deber' sepa.raree- esa r.!.. 

clamac16n, para que en toraa simultánea o sacesiYR•ente se h!, 

ga TI't.ler anto el juez coapetente. 

Un ejemplo de este tipo de separación procesal, lo tene­

mos cuando una peraona denuncia ante el Ministerio Pdblieo a 

su cónyuge por haherle causado 1esiooas ~ a le vez pretende -

conseguir el diYorcio, en este csso se separa la recla11B.ci6n­

relatiYa al d.i"t'oreio, parn que si lo desea el ofendido ee tr! 

mite en toraa aiaultá.nea ante el juez de lo ~miliar. 

Otro ejoaplo de este tipo de e.ac1s16n proc.esal., ea cuan­

do ante el M1nister1o Pábliao una persona do.u.uncia a su c:Ón.J!! 

ge por haber coaet.ido ol delito de adulterio y pretende a la­

~ez conseguir el d1~ora1o, en este e.aso se separa la preten-­

s16n relati..-a al d.i""°r<:i.o para que el CÓn;yiige ofendido una -

Tez que concluya el proceso penal tráaite ol d.1~orcio ante el 

Juez do lo f'sni.liar. 

3.- !!1'1':C'l'05. 

Las principales c.onaocuencias que produce la esc1616n -

procesal eon lsa aiguientee: 

A. Lo. eec:isi6n procesal por ser incoa:pa.tib1es loo pret~~ 
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sionee. puede prodttcir tres tipos de erectos: que la preten-­

s16n separada quede sin posibilidad de tramitarse -por haberse 

rec.lsaado ls otra, que la prete.J1Bi6n segregada de orig1tn a 

otro px-oceao que ae tráaite si.JlultAneaaente al priaero, o 

b~en que la pretensión separada se haga valer con posteriori­

dad a que se concluya el proceso del cual se eegreg<5 .. 

B. La eeparac.16n ]>rocaaa.1 ?Or ser dl.!erentea lae ~!ae 

puede producir don tipos da erectos: que en forma sieultánea­

la pretensión segregada de origen a otro proceso que ce trámi 

te en la Tia correspondiente, o bien que una Tez que concluya 

el proceso del cual se separd se tramite en la rla legalmente 

establecida, 

c. La esciai6n proconal por ser distintas-las competen-­

c.ias puede producir dos t.ipos de e!ecto.s: que la pretensión -

separad.a en torma eimultAnea se reclame ante ol 6rgano jurie­

di.ccional competente, o bien quo la pretensi6K segregada se -

haga valer ante el juez. cospetente c.on ponterioridad a que GI'! 

concluJ'a el proceso del cual se separó. 
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l.- COJJCEPTO, 

Para el maestro 1JuilletJ10 <!olla s&nche~, "La acunulación 

de proceaoa a autos ea la raun16n da los expedientes que ae -

traai tan con moti YO de d.iT.eraaB iu!racciones pena lea come ti--

das por uns. pernona o por Tariaa; o de aquellos que se aiguen 

ante diTsraoa 6rganoo juriadiccionalea para que sea uno solo-

quien inatl'\17a el proceso y los contl~e por todos aun tra1:11-

teo". (l.9) 

En. cambio para el Licenciado Juan Jos& Gonvilez Btlstamag 

te, "Cbne:iste la acumulac16n de autos en reunir el material -

procesal conteni.do en distintas piezas en una sola, para que 

se reauelTo por un solo jue~t eT~tando la repetición indtil -

de lns actuac:i.oneo•.< 20> 

Otro conc:upto sobre acum.ulaci6n de procesos es ol que -

noe da el Licenciado Julio Acero, oefialando que ea º• •• la 

rouni6n 11Aterial y procesal de loe expedientes bajo la dirac­

ci6n de un. solo jna3; y f)4ra un tallo dnico con al teraci.6n de 

la ordimiri~ coa~etene~a ••• ".'
21

) 

De loe dos primeros conceptos enunciados, ea desprendo -

que loe autores senalan que se trata de una acumulaei6n de -

(19) COLI!r §IJJCl!H (JUIJ.Lfilll'!O, Ql< • .l!!i·, Pág. 565 

(20) GOR3ALEZ BUSTAMAll!E JUAIJ JOSE, ob, dt,, P6.g, 292 

(21) ACERO JULIO, Proced1n1ento ~. Puebl.a, Puo., Mé-
xico, Editorial Cajica S.A., P&g. 351 
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autos, pero si tomamos en cuenta que el proceso ea UD conjun­

to d" actos conc:retoe, pre•.istoe 7 raguladoe, realizados por 

el estado eono soberano, por las partee interesadas 7 por los 

terceros ajenos a la relac~6n subetanc:1al, y que tienen como­

f1n aplicar ana loy general a un caso concreto para solua~o-­

narlo; y que los autos son lae reeoluciones que recaen a la -

actuación de las partos, estaresoa en condiciones de deter111-

nar que no se trata de una acumulac:1..6n de autos, sino de una 

acumulación de procesos. 

Una v~z acl.srado lo anterior podemos dar una det1nic.16n­

de la acumulación de procesos, siendo la siguiente: es la roa 

ni6n material de dos o m.ás expedientes que se tramitan en ro~ 

ma separada, ante un solo juez o ente diT~rsoe, para que en -

!arma tueionada se contlnuen por un solo 6rgan.o juriscticc1o-­

nal y se resuelvan con una sola eentenc~a. 

En la Ley de Jurados en Materia C'riminal para el Distri­

to Yedoral, de techa 16 de junio de 1869, no se eetablec16 

ningdn articulo en el cual se reglaaentara la acumulaci6n de 

procesos. 

En el C6digo de Procedir.üentos Pena.lee para el Distr1to­

Federal y Territorio de Baja Clllitorn1a, do 1880, se oetable­

c16 el capitulo III denominad.o "De la Acumulac16n y Separa-­

ci6n de. Procesos", por lo quP. es el pr1.mer an.tecedcnto que , 
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presenta en el l>ere~o Mexicano, el C'Usl ae oetablcce en una -

tonoa sillilar e11- el '!'1tulo QuiDto "ln<lidentes•, Citp1tulo tv 

"Acmn1Ue16u de Procesos"• en el Código de Proced1rn1entos Pen!!. 

les yi.gente para el Distri.to Federal de techa 2 de enero de 

1931, habiendo eufrido liger&s modific:ncionee las que a cont1-

nuac::l.6n ee aeñalan. 

Se anprill!16 el arUcnlo 94 dol Códil!>o de Pr<><ledimientoe -

Penales para al Distrito Federal 1 Territorio do la Baja Cali­

fornia que establecia: "La acumulac16n surte el efecto de que 

un a1emo juez 6 tribunal conozca y decida en una mistsa senten­

cia sobre diTereos procesos que se instruyen contra la misma -

persona por 41.Tereos delitoo 6 contra ~arias personas por u.n -

mismo delito 6 por d1Yeraoa delito a conexos"; debido a que re­

ault.a'ba redWldanta coa. el articulo 95 del mismo c:ddigo. 

5• snpr.1Jl16 el articulo 96 del C6digo de Procedimiontoe -

Penalee para al Di.atrito roderal y Territorio de la Baja Cali­

fornia que eetableeia: "Los delitos son conexos: l. C\iondo han 

sido co•etidoe por varios personas reunidtls; !l. C'U:ando han 

sido comet~doe por Yarias personas, aunque en diversos t1eapos 

y lugares, á conaecueneia de concierto entre ollse; 111. cuan­

do ee ha co•etido un delito para procurarse loe medio e de eom~ 

ter otro, para !ae11itar su ejecuc1.6n, para. con.su:rarlo, o para 

asegurare& la impunidad"¡ debido a que se conaider6 inneccsa-­

r1o estab1ecer cuando existe e.anexidad. 
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Se 11od1!1c6 al articulo 100 del C6d1go de Procedlmiantoa 

PeD.Alee para el Distrito Federal 7 Territorio de la Baja Cali­

tonrla de 1980 el cual eoilalaba quien era el juez co•petente -

que debía conocer de todoe loe proceeos aeumulab1es estable--­

ciendo que e1 ee eegu1an en diversos juzgados, el juez que tu~ 

re de mayor categor1a; que ei todos eran de la misma, el que -

conociere do lae diligencias más antiguas¡ en el Código Yigen­

te se le agrega que si. comenzaron en la misa& t"echa, el que -

conociere del delito más grave y amboa C6d1goe concluyen eena­

lando que ei a pesar de lo anterior no ee 1JQode detel"llinar 

quien es el juez competente, lo será el que elija el ~iniste-­

rio Pdblico. 

Se motl1t1c6 el momento procesal en el cual se puedo ape-­

lar el auto que decrete o no la acumulac16n, en el articulo 

103 de1 C6d1go da Procedimientos Penales para e1 Distrito Fed.!, 

ral y Territorio de la Baja California do 1880 eetablecia que 

se podría intorponer la apelac16n de~tro de las Teinticustro -

horas siguientes a la not1ficac16n; en canbio el art1cu1o 492 

del C6digo de Proced1e1entos Penales Tigontc para el Distrito 

redor&l ontoblecc qu~ e~ d~b~ inter-poner el recurso de apela­

ci6n en el acto de la n0~tficaci6n. 

Se modi!ic6 el articulo 106 del Código de Procedimientos 

Penales l)8ra el Distrito Yoderal y T&rritorio de la Baje Cali­

fornia de 1880 en lo relat1To a los términos ya que ~-~ f.-n tra. 



- 48 -

en 6ate ee clan tres d!aa para o1r B. las partee en audiencia 

Yerbal deapu.&o de que el juez recibe el ot1cto o el exhorto, -

el c6digo de Procedimientos Penales TJ.gente para el Distrito -

Federal aedala como t6ra.ino dentro de las cuarenta 7 ocho ho-­

ras siguientes; el c6digo de 1880 eeftala que el juez resolver! 

dentro de otros tres diae, en cambio el C6d.1go Ti.gente dice -

que el juez resolYerA dentro de los dos diaa siguien.tee .. 

Se agrega el articulo 498 del C6d1go de Procod1m1ontoe P,!!. 

nalea Tigente pare el Distrito Yodoral que establece "Si loe -

procesos ae siguen en el a1s90 tribunal, la acumulación podrl 

decretarse ta•biAn do oficio¡ en aste caso no habrA substanci~ 

ci.6n1t, mod1!1.cac16n que e1"1.6 para subsanar la laguna que ha­

bla en el C6digo de Procedimientos Penales para el Distrito F~ 

deral y Territorio de la Baja Celifornia de l880. 

También 89 incluye ett e1 c6digo de Procedimientos Pen~l8e 

vigente para el Distrito Federal el articulo 503 que dice -

"CUando ee trate de d111genc1.as de las que des antecedente una 

eausa que se est~ instruyendo, o que eotb ya instruida, no se 

necesitard ln ~or.!:lsc16n del 1neidente s que se refieren loe 

articules anteriores, pueB bastará que el juez ordene que aqu! 

llas se agreguen a la causa. Contra el auto reep~ctiyo no se -

da recurso alguno". 

Las demás moditicacioaes que es han realizado ~1 C6d1go -

de Procedimientos Penales para el Dictrito Federal y Territo--
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rio de la Baja California de 198o eon dnicamente de redacción. 

_;.- PROCEDIMIE!ITO. 

A. MOME!l'ro PllOCESAL EN QUE SE PUEDE PllOMOVER. 

El incidente mediante el cual se solicite la acumulaci6n 

de dos o •As procesos, ne puede tramitar en cualquier momento 

de la instrucción. 

El momento procesal en el cual ee puode tramitar el inci­

dento de acumulac16n de proceaoa se encuentra eotablecido en -

el articulo 4.95 del Cildigo de Procedimientos Penales Jlllra el -

Distrito Federal •igente, el cual a la letra dice "La ACU9U.1!. 

cidn s6lo padr4 decretarso, cuando los procesos se encuentren 

en estado de 1nRtrucc16n". 

Es conTeniente oanalar que tanto la doctrina coao la ju-­

rieprudencia han entendido que el proceeo ee inicia desde el -

auto de formal prisi6n 1 par lo que, el incidente de acumula--­

c16n de procesos se pod.r! solicitar una •ez que oe baya dicta­

do el auto de sujeción a proceso ~ basta antes de quo se decl~ 

re cerrada la inatrucc16n. 

En el C6d1go Federal de Procodimientos Penales, el inci­

dente de acumulaci6a de proeesoa 1 so trata eo~o do autos, por 

lo cual en ~ateria federal es Posible la acumulación de aYeri­

guac.iones, adn cuando no exista auto de formal prie16a o do 



- '° -

sujec16o a proceso, lo cual se establece en el articulo 482 

del c6dJ.go Tedoral de la materia. 

Si se adaitiera la acumulación de procesos dospa&s de 

cerrada la 1DBtrucciOn, auspou.d.eria el proce80 que eatuYiora -

Para senteneia, aguardando el desarrollo del ?IÁs 1.ncipiente 

hasta que se pa.dieran resolver arsboa, con lo cusl podria proT.2,. 

car perjuicio a auchos procasa.dos. 

Si. al tramitarse el incidente de acumulaci6n de procesos 

estu•iero alguno de ellos para aentenc.1a, el juez cuya resolu­

ci6n cause primero ejecutoria, deberá enviar copi.a al juez quo 

conozca del otro proceso relacionado. 

Lo anterior se oncuentra establecido en el articulo 486 -

del c6digo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, 

el cmal a la letra dice "CUando alguno de loe procesos JA no -

estuviere en estado de 1nstrucc16n, pero tampoco estnYiere fe-

neci.do 1 el jnes o tribunal cu,.a e&ntenc.ia cause primero eje~­
'./ 

tor1a 1 la romitirA en copia al juez o tribunal que conozca del 

otro proc:eeo 1 para loe oteetos de la aplicnd6n. d·e eanc:1.onea"; 

en t6mi11<>s semejantes lo regala el ert1culo 477 del Código 

Federal de Procedim1enton Pena.lea. 

B. S1JJE'lOS ~UE LA PIJEDEll P!lOl'!OVER. 

El incidente de acuaulac16n de proc.esoo lo pueden promo--

Y~r en cualquier momento de la inetrucc:l.6n el Ministerio P6bli 
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co, el otend1do o quien legalmente lo represente y el procesa­

do o su doten.sor .. 

Lo anterior se encuentra est.ablocido on el articulo 487 -

del c6d1go ~e Procedimientos Penalos para el Oietrito ~ederal 

Tigonte, el cual a la letra dice "Podr&n proaoTer la acumula­

ci6n: el Ministerio Pdblico, el ofendido o eus representantes 

1 el procesado o sus detenooreert. 

Si tomamos en cons1deraci6n que en el Derecho Procesal 

Penal Mexicano, el ofendido o sus legítimos representantes, 

dn.1.camente interviene como coa~vante del Ministerio P6bl1co, 

es inox~l~cable la razón por la cual el C6digo de Procedimien­

tos Penales para el Distrito Federal vigente, !acultn al ofen­

dido o a eu legitimo representante para promoYor la acumula--­

c16n de procesos, la cual debe estar reservada 6n1eamente a 

lac partes que figuren en el proceso~ el Ministerio Pdblico y 

el procesado o su defensor. 

En materia federal dnicamente lae parte.e paedon promover 

el incidente de acu111Ulaci6n de proceBos de acuerdo a lo eeta-­

blecido en el articulo 478 del código Federal de Procedimien-­

loa Pana1oc. 

CU.ando loe procesos relacionados se tra•iten ante el aie-

11!.0 juoz .. la acumulac16n podr4 decretarse de oficio sin aubsts!'. 

ciac16n alguna, dA acuerdo e lo seftalado por el art.lct1le 4:j>: 
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del C6digo de Procedimiento.e Pena.les para el Distrito Federal 

Ti.gente; en idénticos t6ra1nos lo rogula el srticulo 478 del -

Código Federal de Procedimientos Penales. 

C. AllTE QUIDI SE DEBE PllOHOVER. 

El incidente por medio del cual se solicita la acucnla--­

e16n de doe o m&a proceeos, se deber& proaoYer ante e1 juez 

que nea compotente para conoc-8r de todos loe procesos relacio­

nados. 

Lo anterior lo establece el artículo 490 del C6d1go de 

Procedimientos Penales para el Distrito Federal Yigente, en 

los siguientes t6rm1.nos "La acumulaci6n deberá promoTereo ante 

el juez que, conrorme al articulo anterior, sea competente pa­

ra conocer de todos los procesos ••• "; en t6I"l!linos semejantes -

lo establece ol articulo 480 del C6d1go Federal de Proced1m1eg 

tos Penales. 

Ea neceoario indicar cuál es el 6rgaQO jur1ed1cc1.onal co~ 

potente para conoc9r de todos los proceaoa acu¡iul.ablec: ~1 to­

dos los jueces son de d.if~ronte categor1a, so aplica el ~rincl 

pio de que quien puede lo m&s puede lo menos, por lo que el 

jues de mayor categoría resulta el competente; si todos loa 

j1utces fueran do ln misaa categoria • se aplica el pr:Lncipio de 

quo quien ea_priaero en tiempo es pr.1..m.oro en derocho, por lo -

que el juez co•petente es el que coaoci6 de las prlllerae dil~-
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gencias: si so iniciaron en la a1saa ~echa todas las d111gen-­

cias, el juez competente será el que conozca del delito m!s 

grsYe; si todos los delitos eon de la misan gravedad ol juez -

competente será el que designe el ~1nisterio Pdblico. 

El t'undamento legal para saber quién ea el juez comoeten­

te para conocer de todos loo procesos rela.cionadoo ee encuen-­

tra en el articulo 489 del c6digo de Procedimientos Peaalos 

para el Dietr1.to Federal vigente, el cual dice 1tEa competente 

para conocer de todos loe procesos que deban acu~ul..arse, si se 

siguen en diversos juzgados, el juez que fUere de ma1or categ~ 

ria; si todos tueren de la misaa, el que conociere de las dil! 

gencias m&e antiguas. y si hatos hubieren comenzado en la mis­

ma techa, el que conociere del delito m6n grave. Si los deli­

tos son iguales, será compatente &l juez o tr1.buna1 que elija 

el ~1nister1o Nblico". 

Es pertinente hacer lo aclarac16n de que en materia fede­

ral, el juez co~petente para conocer de todos los procesos que 

debe.n acumularse aer~ el que conozca de las diligone~as máa -

antiguas¡ 1 si todas ee iniciaron en la miDlfta t~cha, el juez -

competente será. el que def'li,~ne el Ministerio Pdblieo ¡ lo ante­

rior se encuentra regle.me ,-..do en el articulo 479 di!l C.1J!..-;i:. -

F~deral de Procedimientos Penales. 

D. FORMA EN QUE SE THAHITA. 
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Ea el caso de que loe proceao8 se eigan ante d1Teraos ju~ 

cea la acumulaci6n se &alicitará en tonaa do incidente y ae 

substanciar! por separado sin que se suependa el procod1m1ent~ 

eeftalando el juez d!a y hora para que se celebre la audiencia 

Terbal, la cual deberá realir.&rse dentro de lae siguientes cu~ 

renta y ocho horas, d.i.ctJndoee resoluc16n dentro de los dos -

diaa subsecuentes. 

La !arma e.n que se tramita el inc.1.dcnte de acumulac~6n de 

procesos so encuentra establecida en el artículo 491 del Códi­

go do Proced1.m1entoa Penales para el Distrito Federal Yigente, 

el cual eeftala que ltJ>romoY.ida la acumulac16n, el juez oirA a -

los 1.nteresadoe en aud.1enc.1a Terbal,, que:·oeVéri ticsr§i dentro 

de cuarenta y ocho horae, y sin aás tr,mite, resolYer! dentro 

de loa dos d:!ae· e1gu1entee. exponiendo las razones que lo eir­

Tan de tundamento•. 

Dl. t6rminos eomejantee oe regula en el articulo 478 párr~ 

to eegundo del C6d.1go Federal de Procedimientos Penales, cam­

biando dnicamente loa plazos. ya que en esta aateria sr. dan -

tros d1as fin ,¡¡11.boa l'l"llinots. 

El auto por medio dol cual ns decrete o niegue el incide~ 

te de acumulación do procesos a61o será apelable en el efeet-0 

devolutiW>,. debiendo intorpon.erne al rocnrso en el acto de la 

nat1t1caai6n. 
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cuando loa procesos se tramitan en diferentes juzgados, -

y ee decret•re procedente el incidente de acuaulae16n de proc~ 

sos, el jaez que hubiore hecho la doclarac16n aolieitará al 

otro u otros por ot1c1o que le remitan los procesos, debiendo 

tundar lae causas de la acumulación. 

El. juez requerido aeftalar& dis y hora para que ae celebre 

la audiencia verbal, la cual deber& realizarse dentro de las -

siguientea cuarenta y ocho horas, habiendo escuchado el juez a 

las l'Brtee, resolver¡ dentro de los doe.d.ias siguientes loco~ 

veniente. 

En el caso de que la reeoluc16n que emitiere el juez re-­

querido tuera favorable, remit1rA el proceso y a los procesa-­

dos que estuv~eren a eu dispos1c16n, al juez que los requ1r16. 

En el caso de qno la resolución que emitiere el juez re-­

querido tuera deeravorable contestar! el oficio en el cual de­

ber! aeBaler lae causae que tuviere para rehusar la acumula-­

ci6n. 

El auto quo omita el juez requerido. ya sea que acceda o 

rehuse a la acumulac16n de proceaon. sor4 apelable en el efec­

to devolutivo. debi~ndo intftr}>O~erse el recurso en un t6r=ino 

de veinticuatro horas. 

F.l juez requeriente enalizsrA las razones por 1sa cuales 
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el jues requerido ae rehusó a. la acu12ulaci6n de proceeoe, 1 si 

se pel"SUadieae de quo ee improcedente el incidente, decretar& 

su desistimiento 7 lo comunicar& al juez requerido 7 a las -po.~ 

tes. 

El auto por medio del cual el juc~ requertonte ee desiste 

del inci.dante de acumulaci6n de ~roceaoo, ce ·~elable en el -

etecto de~olutivo, debiendo internoneree el recurso en el t~r­

mino de veinticuatro horaa. 

Si el juez requerie·nte, no obstante las rozones que en 

contrario expueiere el juez requerido insistiere en 1.a acumul~ 

c16n de ~roceeos, as! se lo comunicará, para que amboa dontro 

de los tres d.!as Qiguientee de haber reeibido los ofieioa, re­

m.1.tan los expedientes al tribunal el cual decidtrd la contion­

da. 

El tribunal que deba resolver el incidenta de acumulac16n 

de proceeos, docidirA la contienda aujetándooe 8 loo procedi-­

mientos eetab1~cidos para las oo~petencias. 

Ea necesarlo aclarar qae no procede la acumulac16o de prg_ 

cesas que se siguen ante tribunales o jueces de distinto ruero. 

quedando el acusado a d1spoeic16n del juoz que conozca dol de-

11 to m4s graTe y el jues ~ue priaero ~ronuncio aentenc~a ejeC!!,. 

torta, la. comunicarl al otro. 
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4.- CASOS Ell LOS QUE PROCEDE. 

Xl articulo 484 del C6cUgo de Procedimientos Penales vi-­

gente para el Distrito Federal, establece loe caeos en los que 

procede la •cumulaci6n de procesos, en loa siguientes t6rminos 

"La acumulac16n a que se reriero el articulo 10 del c6digo Pe­

nal, tendrá lugar: t. En loe proceoos que se instruyan en ave­

r1guac16n de loa del.itas conoxoo. aunque aeaD varios los res­

ponsables; II. En los que se eigaa contra loo copart!c.ip-ee de 

un mismo delito; III. En loa qua se sigan ea averiguación de -

un mismo delito, aunque contra diversas pereonae: IV. En los -

que se sigan contra ona ais~a persono, aun cuando ae trate do 

del.itas diversos e inconoxos~n, en el articulo 4?3 del C6d1.go 

Federal de Procedimientos Penales se eatablecen loe aiemoe ea­

soe de acumulac16n de procanoa aun.que ne aencionan en diferen­

te orden. 

Haci.endo un an!lisio de los casos de aeusulac:16n de proe~ 

aoe que menciona el artículo 484 del C6digo de Procodi.llientos 

Penales vigente para el ru.etrito P'ed.eral, so lloga a la eonel.!!, 

eióa de qu.e Únicara&til~ sor;.. !.roü cs..coc c;cnc:-~lc.c de ec:tl?:nlae16Ut 

ya que loa mencionados e·: las rraccloncn II ;¡ III, se trata de 

una r:isma situac1.6n pror:, :;al, pa.os en a.mboa ee rofieren a en-­

nos que se siguen contra varias peraonae por la comisión do un 

delito. 
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E:a. v-1.sta de lo anterior la acumulae16n de procesos ~roce­

de ~cuando eo presentan delitos conexos 1 son Tarioa los re~ 

ponsab1e-s 1 cuando se presentan Tario8 delincuentes y aparece 

1ll1 aolo delito y cuando existo un colo deli11cuente quo ha COP.,2. 

tido varios delitoa. 

A. Clf.l.NDO SE PRESENTA!! DELITOS COllEXOS l SON VARIOS LOS -

RESPOllSABLES. 

Este caso de acumulaci6n de procosos ee encuentra regla­

sentado en el articulo 484 rrac~16n 1 del C6d1go de Procedi­

aientos Penslee vigente para el Distrito Federal, y ne preoen­

ta cuando ao han iniciado dos o •As procenos eontra varias pe~ 

sonas y existe un nexo de relaciones, de finalidadoo y de cau­

ealidndeB que da n los varios delitos l..D. unidad global de un -

todo, de partee solidarias qu~ no ptteden reeolveroe aisladn~eg 

te sin conocimiento y roeoluei6n de los .. ..Oem.6.s de que depende-n: 

se debe aolic1tmr y declarar ~rocedcnte el incidente da acu3u­

laei6n de procesos para sujetar a una decisión y estudio de! 

coa, ovita11Jo d.1.7crZ!lS !!'o1ue1.onea parciales. 

Existe conexidad de delitos cuando varise personas debido 

a un plan pravio entre ellas, eom~ten netos delictuoaoa ea di­

Yersos tiempos y lugares destinados A un !in comdn, o bien -

auand..o ee co•ete un delito para proeurarna loa medios de come­

ter otro• para facilitar au ajecuc16n, 'fiara coneacanrlo o paro. 

asegul:'ftr la impunidad. 
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B. CUANOO SE PRESDITA1' VARIOS DELINCUENTF.S T .APARECE UN -

SOI.0 DELITO. 

Este caeo de acumulac16n de procesos se encuentra conte•­

plado en las ~racc.ionea TI y III del articulo 484 del código -

de Proced1a1entos Penales Yigente pars el Distrito Tederal, y 

e& presenta cuando ee han iniciado dos o más procesos contra -

varias personan que han coaetido un mismo delito. por haberse 

dividido las consignaciones eeg"dn loe lugares de captura o por 

alguna otra circunstancia, se debo solicitar y previo trámite, 

declarar procedente el incidonte de acumulac16n de procesos, -

puoa osas psrs-onan sólo pueden tener el car!cter de coautores, 

c6•plicee o encubridores del delito, además de que a la anidad 

de la 1nfl"acc1.6n debe correAPonderle la unidad de la trar.ita-­

c-i6n. 

La justiC1cnci6n para ecto tipo de aeumulaci6n procosol,­

es la de que el juez que adquiero el conoc1a1ento de un delito 

debe docidir la rcoponsnbilidad de todao las personas qae in­

tervinieron en l& com1si6n de la conducta delictiva, porque t2 

dos ellos eon culJ>-ll.blea de un hecho de conjunto, cuyo análisis 

requiere de datos y eonoci~lentos de conjunto ~ decis16n gl~ 

bal. 

Si no se deel'"etRré procedente el incidente de acumulación 

do procoeoa y se continuara au trámite en forma separada, dX1~ 

tiria el peligro d~ falloi:: contradietorioe ya qta ,.ari.ob Ju..,. 
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lo callficar!an bajo cierta denom1nac.16n .,. con tales ci.rcuet!_ 

tanelas, 7 otros juecee lo esti .. rian de otro modo, lo ante­

rior con menoscabo de la ada1nistrac16n de juet1c1a 7 de1 pr1~ 

cipio de equidad, que requiere de igualdad de criterio ~ da -

tratamiento para casos sinilar-ee. 

C. CUAlllXl XXISTE tl!{ SOLO DELINCUlliTE QUE HA COP!ETIDO VA­

RIOS DELITOS. 

Este e-aso de acumulaci6n de proeesoa SI!' encuentra regula-

do en el articulo 434 fracc16n IV del c6d1go de Froeed1111en-

toa Penalee Tigonte para el Distrito Federal, 1 se presenta 

cuando una pere:ona esta siendo procesada par Tarioa jueces, 

por haber conetido divereos delitos c.onexoe o 1nconexoa, resu1 

tanda denaeiado complicado, diopendiooo y aolesto, el conti-

nuar separadamente el tr6.m1.te de esos procesos, pues el acusa-

do aa.dari peregr1.nando de juzgado en juzgado, para poder ren-

dir oue declaracionea, oir a loa testigos, eer careado, prese~ .. ~·. 
tar conclus~ones y eeeuahar sentonci&s. 

Debido a lo anterior, es conTeniente solicitar y declarar 

procedente el iocidanta do :~~~ul~e16n d~ nroeeaos, pues la.a -

diligencias se harÁn t.actiblee, ~laras y econ6•1eas, ya que el 

procesado estará a diepoeic16n de un solo juez, adeaAs de que 

na aho~ la repet1c16n da llUChas actuaciones, pttea segó:n el 

caeo, hBetarA un solo t6r111.ico de prueba, una sola doclarac16u 

de eotar e.errada la 1nDtraec16D, u.nas conclusiones y una sola 
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resoluc:i6n. 

5-- EFECTOS. 

El objeto principal de la acuaulación de procesos es la -

reunt6n aaterial de varios expedientes bajo 1a d1recc16n de un 

solo juez 7 para un tallo 6nico. por lo cual tiene co•o ~roete 

el do dar eoapetencia al jue~ ~ue por diversas causas, ortgi­

aa1-ente no era coepetente para conocar de loe proceeoa acUllU­

lados. 

Otro erecto que produce la acumulación de procesos ee e1 

que so presenta 6D todn su magnitud e1 ~rincipio de econoa!a -

pl"Ocesa1, pues ba:etarA un aolo auto de !oraal pr~si6n on lugar 

de uno por cada delito~ una eola declarac16n de estar cerrada 

la instrucción, unas conclusiones, un solo t&rmino de prueba y 

una sola audiencia de juicio. 

Un efecto mAs de la acu:ulmc16n de proceooa, ea la de ~a­

cilitar la acumulación de ponaa, las cuale8 deben aplicarse 

sieapre que concurran los requ~oitos que seaal.a. el Código P~ 

nal, sea por uno o varios jueces, aunque no haya habido acuau­

lación de procesos. 
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5.- EFECTOS. 
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1.- COllCEPTO. 

Para el .. estro Guillermo Colia S4.ncheg, "La separación de 

procesos o a~tos es un acto proc&dimental por el que el juez -

i.nstractor de loe procesos acumulados se inhibo do oeguir cono­

ciendo do uno o más de 6etoa, par alguna causa prevista en la -

loy, 7 paro que el jue: a quien originalmente correepond1a la -

competencia oiga la instrucción del caso par todos sus trámites 

1egales". 

Del an&lisio al concepto enunciado se obeerva qua en él, -

ee dice que la aeparac16n de procosoe es un acto procedimental 

por el que el jueg ~nstructor de loe procesos acumulados se 

inhibe de seguir conociendo de uno o mAs de 6etos, pero no so -

setlala que dn1camente procede cuando los procesos acumulados eo 

siguen contra una persona que ha cometido varios delitos 1ncon~ 

xos, 7 que ~_procedo en ol caso de que los procesos acumulados 

se sigan por delitos conexos siendo Tar~os loe responsables y -

cuando se aigu~n contra dl!erentos poreonas por la com1s16n do 

un delito. 

Tamb16n es conveniente observar que no ea eenala cuándo 

procede, ya que dnicanente so concreta a decir que el juez ne 

inhibe de seguir conociendo de uno o más procesos acuJNlados, -

por alguna causa preT1sta en la ley, sin mencionar que procede 

(22) COLI!! SAHCREZ GUILLt!ll!O, 2.Jt. ~., Pá!l. 568. 
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eua!ldo de continuar loa procaeoe acuwuladoe se deaoraria o d1-

t.1eultarú la co=lllsi6a de la iantrucci6n con perjuicio del -

interb eoci.al o del proceaa~, 

En. Tiata de lo aoter~or podenoa concluir que la eepara--­

c.16n. de Procesos: Sa la aegrogac1611 aa.teria1 de uno o !3ás exp~ 

d1en.t.ea que so traai.taR •n contra de u.a.a persona que ha coaet1 

do Tariós delitos 1ncaaexoe 1 ~ue se a.iguon en toraa acumulada 

•~te un solo juoz. para ~ue en forma separada se continuo su -

trám.J.te ante al jues que original.aente le correspondia la eoa­

petencia, ~a que de continuar acumulados loe procesos la ins-­

trucci6n se denoraria o dificultaria gravemente con porju1c1o 

~el inter's social o del procesado. 

2.- AllTECEDEHTES EX EL DERECHO MEXICANO. 

Al 1.gttal qae c.on. la acumnlac16n de procesos, La Ley de -

Jaradoe en Materia Cr.isib.Al para el Distrito Federal do f'ecba 

16 de jwdo ele 1869, no oetable~6 ningdn, art1cu1o en el traal 

se regla .. ntara la esc:i.s16n de pl:'Ocesos. 

Es b.aeta el Clldigo de Procediaientos Ponalee para el J)ie­

trito l"oderal 1 Terr1tor:1.o do 1a Baja C.:l1!orto1~ de 188o, en -

doade ee establee• por pr1~era ve~ en el Derecho Y.exicano, en 

el Titulo II "De la Iftl!trucei6n.", en el Cap1tu1o III "De 1a 

ACU11Ulaci6a 1 So)l5raci6n de Procesos", cnnprendieado eu reg1A­

nentac16n en los art1cnlos del 114 al 119. 
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Se establece ea los ai8aoa t6rainoa. aun.qug coa d.i.teren­

cdJos de ndacei.611..- ea. el 'l'it.,lo quinto •IAcideate•"• C..\:>itulo 

V "Sepmraci.611. de l'r'ocesoa•, del C6d~go de Proce~ld.eatos Peua-

1es Yigente par. el Di.atrito Federal de techa 2 do eAOro de -

1931. 

J.- POOCEDIHIEllTO, 

A. MOMEll'l."O Pl!OCESAL EH Qll E SE PUEDE PROMOVER. 

El -.o•ento procesal para promover e1 incidante aed:iante -

el cua1 ae so lic1 te la oeparac1.6n de uDO o mAs proC'l!son acuau­

lados, es desde que el jue~ dicta el auto do rad1caei.6n, asto 

es, desde que el juez tiene eonoeiaiento del asunto 7 lae par­

tes se enteran que lo ha tenido, hasta que concluye el periodo 

de instru:cción por el auto que ordena cerrarla. 

Lo anterior ea encuentra ostableci.do en el artieqlo 505 -

tracc1.6n I del C6digo de Procedimiontoe Penales vigente para -

el Distrito Federal que dice "Que la separaci6n se p1da ••• , 

antes de qne est~ concluida la 1nstra.ce1.6n", en 1gua1eo t6rwi­

nos lo regula el articulo 483 fracc16n I del C6d~go F&deral de 

Procedimientos Penales. 

El inc.idente de sepzirac~6n de procesos lo pueden. promover 

antes de que ne declare cerrada la iitBtruccidn e1 Ministerio -
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Nblica ~ el procesado o "" defe...,or, debido a que el artiC11lo 

505 fracc:l.dn I del C6d1go d• Proced1a1entoa Pe1111lee Yigente -

para el Distrito Fedflral, ael!ala que se p1J.a por P11rte legit1-

aa, 7 en el Derecho Procesal Penal Mexicano 6nica.ente son pa~ 

tes del proceso:- el M1n.J.eter1o Pdblico 7 el procesado o BU de­

ten.eor. 

C. A?ITE QUIE!í SE DEBE Pl\OKOVER. 

El incidente por medio del cual ae aol1c1te la eepa.rac16o 

de uno o aAs procesos, se debe tramitar ante el jaez o tribu-­

nal que conozca de los procesoo acu•uladoa, de conformidad a -

lo eeflalado por el articulo 505 del C<ldigo de Procedimientos -

Penales Tigente para el Distrito Federal que dice "El juez o -

tribunal que conozca de loa procesos acumulados puede ordenar 

su oepo.rac16n". 

D • .PO!l!U .Ell QUE SE TRAMITA. 

Se proaueYe ante el juez o tribunal ~ue conoce de loa Pl"2. 

casos acuaulad.oe en forma de 1ac1dente, Al juez lo StJbatancia­

ri por separado, eeftalando dí• 7 hora para la audiencia Ycrbal 

que ee Yerif1cari dentro de cuarenta ~ ocho horas. oirA a lae 

partes ~ re.so1Yer6 dentro de los doe diaa siguientes. 

Ji:B apelable en el efecto devolutivo la resolución quo se 

emita en el incidente do separación de procesoe, cuando eo en 

el sentido de decretar procedente la escisidn solicitada 7 po-
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4r6 rec,.rri.ra• ea •l acto de la ""'t1t1cac16a o dentro de laa -

Yeiat1cllatro lloraa a1gu1eatea. 

Hab16D4oae decretado procedente ol incidente de aepere.~­

c.icSn de proeesois, conocerA del ae:unto el juez que confor.e e -

lae d1spoe1c1oaos legales habría sido coapeteate para conocer 

do 61 si DO hubiere habido acu1n1laci6a, quien DO podr6 rebuaa~ 

ee e conocer del proceso aegre&ado que se le remita si 7a 1n-­

terY1DO anteriormente. 

Cuando do& o a.4e jaeces o triba.nalee conoci.eren de proce­

sos en loe cu•lee se hubiere decretado la separación, el qae -

priaero pronu.nc1.e eentenc:l.a ejecutorie lo co11un..1car6. al otro u 

otroe. 

No se da n.1~n recurso para combatir la rasoluci.6n que -

ae emita en el inc~dente de separac16n de proceeos, cuaado ea 

en el sentido de declarar 1aprocedenta la escisión sol.ieitada, 

pero no pasar& a ser cosa juzgada, 7a que podrA pedirse de DU,!!. 

To la separac16n por causas saperven.ientea. 

4.- C.&SO ER EL QUE PllOCEDE, 

CU.ando se ha7a decretado la acu11ulac16n de procesos en . 

contra de una persona que ha cometido diYeraoe dolitoe ineone­

~os1 y no ha7a sido declarada ~errada la 1natrucc16n, se paede 

solicitar por parte del Ministerio Pdblico, el ac:uoado o en 

defensor, la eoparac16n de esos procesos; qaedando • cr1ter1~ 
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del juea o tribunal la consideracida que de seguir acuau1ados -

loe proceaoe ee·demore o dificulte grave•onte la 1nstl"Ucc16n -

con perjnieio del 111.terh nocial o dol proceeado. 

Lo anterior se encuentra eetablocido ao el articulo 505 -

del C6digo de Procedimientos Penales dgente para el DI.atrito -

Federa1, que a la letra d1ee "El juez o tribulllll que cono~ca de 

loa proceeos acu.uladoe puede ordenar su aeparaaitn, no obstan­

te lo dispuesto en el Capitulo anterior, siempre que concurran 

las aircun.otancias siguientes: I. Qu.e la aeparaci6n se pida por 

parte legitaa, antes de que est6 concluida la instrucc1611.; II. 

Que la aeu11Ult1.ci6n se ha1a decretado en razón de que los proee-

sos se sigan CQntra una sola persona por del1toB diversos e in-

conexoe, 1 IIt. Que el jues o tribunal eetiae que, de seguir -

aCUJtulados los pr<'>cosos, la 1n.stl:'\1.cc16n eo de•oraria o d..1.ticul-
/ 

te.ria gravuente, con perj111cio del 1.n.ter'8 social, o del proc~ 

sado", en t&ndaos semejantes ·;o establece e1 articulo 483 de1 

C6digo Federal de ProcedU.iontos Penales. 

Respecto de este teaa es conveniente eefta1ar ~ue no oc J!!!t 

tit.1.ca, que en 1a prictica resulta letra nuerta • porque oa en si 

~~posible que so den las doo coad1aionas solicitadas, es decir, 

~ue la acuasulaci6n procesal ee siga contra •na eola persona por 

·haber COllet1do d1Yersoa delitos inconexoe, 1 que de continuar -

con los proceeos ac:uflUladoa se afecte el 1nter6s soei.al o del -

reo, ya que la acuwlac.16n oe realizó precieaaente por ese ai.n-

110 inter6a. 
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5.- EFECTOS. 

La separación de procesos proc!Uce como efecto la segrega­

ci6n de uno o m!s delitos del proceso acumulado, con el objeto 

de que sea otro juez el que conozca de ee•e averiguacionea, 

para lo cual tendr4 su propia declaración de estar cerrada la 

1nstrucci6nt su t6rmino de prueba, suo conclus1onaa, su aud18!!, 

c1.a de juicio y sobre todo su propia resoluc16n. 

Otro efecto de la separac16n de procesos ee la obligac16n 

que tienen loa jueces que conocieren de loe procesos segrega-­

dos, de comunicar el que pri.mero pronunc:1.e sentencia ejecuto-­

ria, la rosoluo16n a loa otros, para que ost• en condicioneo -

de aplicar la acumulac16n de sancJ.ones. 



CAPITULO VI. 

JURISPRUD!liCU Y TESIS DE LA H. SUPR.llU OORTE 

DE JU.STICU DE LA liACIOll Y TRI!IUll&LKS COLDJI!. 

llOS DK CIRCUITO Dí m:LACION A LA IUTERU DEL 

PRESWTE TRABAJO. 
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Con nlad6D • ls acunulac16a ele proc:eaoa •6a llO ex1ate -

jurhprudencta. pero ei ee conYen.tente aeftalar que respecto a 

l.a •cuwulac16n de delitos a1 la u,., ai911ae que ae T&D. a •ea­

cionar a coat1nuac16n junto a al«nn•e toste relacionadas, 7a 

que ea la prA~tic. no• pueden mer de utilidad para qae ea un -

•oaento determinado ee aol.ic:i.te la acuaulac16n. de dos o a&s 

proceso• que ae ostóa tra•i tan.do en toraa separada y que no 

oxiate 1ncoD7en1ent• para tusionarloa. 

1.- ACUHllLACIOH REAL Y ACUMULACION IDEAL. CONCEPTO DE 

En la acumulac16n. real o cooc:ureo material de delitos 6a-

tos son producto de var1sa aeci.onea u omisiones, mientras que 

la caracter1.et1.ca ese.nd.al etc la aeumulac16n ideal o concurno 

fol"lld.l es que con una eola acción u om1s16n se originan diver­

sas violaciones a las normas ~enales.(23) 

Respecto de este criterio jurisprudeneisl ae puede eomen­

tar que proceda la acuaulación de dos o máe procesos que se 

Bi~"n contra U!1:1 peraona que ha cometido d1Yereos delitos ind~ 

pendiente•ente que se hayan realizado con una eole accidn u 

0111e16o o COI! Tal"iaa. 

TESIS RELACIONADAS. 

ACUHtlLACIOlf. 

Con 1ndependonc1• da la intenc16n cr1ainal, debe atender-

(23) s.J.F. Vols. xrv, XXVII, XXXVIII, XLV 7 LVII, P!gs. 
2?, 15, 9, 1~ 7 9. 
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se a la autonomia de los actos ilícitos realizados, ~iendo to-

talmente incongruente. jurídicamente, hablar de nbsorc16n de -

un tipo por otro, cuando los ele~entos descriptivos de las fi-

guras delictivas, conte:i.plados por a?:tbos ti?()s, aon totalmente 

diversos. <24> 

Act!MUT.ACION, JJELITO CONSUl'.AOO Y TENTATIVA (FRAUDE). 

Aunque los diversos trauden que cometió el reo fueron es-

timA.dos CO!!'IO uno solo parB los err.ctos de la sanci6n, no puede 

excluirse la tentativa de fraude, la que "al quedar sin consu-

maci6n 11 inte~rA el ,:rada torerior al df:?li to consumado y debe 

punirse on forma aut6noma, sin que valga el ar~umento de que -

cata figura qu&da absorbida en el delito consumado de frau-­

de. (25) 

ARMAS PROHIBIDAS, PORTAC!ON DE, Y LESIONES. 

No es exacto que el delito de lesiones sea una conaecuen-

c1a de la portaci6n de armas prohibidas, ya que el hecho de 

que un inculpado lo sea por tener en su poder un ame probibi-

da, no exige para cu reprnn16n que con ella cometa alg\\n deli-

to, y, por tanto, procede ~cumular las sancionen corresp0ndie~ 

tea. <26> 

ROOO Y DANO Ell PHOPIEDAlJ AJE."IA. ACU!'JJLACION RF.AL. 

Hubo indudable concurso real de delitoa 1 por lo mismo 

(24) s.J.F. Vol. XX!I Pág. 10. 
(25) s.J.F. Vol. XXVII P!g. 9. 
(26) s.J.F. Vol. VII Pág. 10. 
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estuvo en lo justo el sentenciador al acumular las nenas, si -

el daño en nronledad ajena y el robo se cometieron no con un -

solo acto 1 sino orecieamente en actividades diversas, PU.esto -

que primero procedieron los agentes a efectuar la horadación -

de un muro y posteriormente a apoderarse de bienes ajenos, mu~ 

bles, ein derecho y Rin consonti~iento de las rereonaB autor1-

7.8das para dieooner de los miemos con arreglo a la ley. (Z?) 

ACU~ULACION. (JUSTICIA MILITAR), 

Si en el caso, con un solo acto se violan varias dis'POsi-

cienes PenaleG que sei\alen penan diversas, de conro~~d.ad con 

el articulo 146 del C6dtgo de Justic1~ Militar, ae debió 1mpo-

ner únicamente la pena correspondiente al delito Mayor, consi­

derando la otra viol~c16n como agravaote.< 2 3) 

2.- FALSIFICACION DE OOCUMENTOS, NO SE SUBSUME AL DELITO 

DE IBAUDE, 

El delito d~ faleif1cac16n de documentos no se subsume al 

d~lito de fraude, sino que siendo figuras delictivas autónomas, 

ambas subsisten con indenondencia l~ una de la otra; no abatan 

te que la falsif1caci6n puede servir eomo ~edio para consumar 

determinadas acciones doltetuosas, que !arman el fin inmediato, 

la ley sanciona en forma csnecial el delito de fa1Bif1eac16n -

de docueontoe, independientemente del que ea objeto principal 

ol falsario. <29 l 

(27) S.J.F, Vol. XVII P6g. 276. 
(2B) s.J.F, •tol, ¡, p§¡i. 9, 
(??) S,J.F, Volo. XII, XIV y 3, P~gs, 54, 111 y 55. 
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Se hace aenc16n de este criterio jurisprudencia! para ee-

d•lar cuándo oziste acumulación de delitos, aunque no se pre--

eente la acuaulaci6n de procenos, pues en este caso desde la -

averiguación previa se acumulan laB imputaciones. 

3.- RAPTO Y ESTUPRO. SON DELITOS INDEPESDI~ITES. 

Los delitos de rapto y estupro son independientes, al es-

tar integrados por eleaeatos distintos, y por tanto no se 

abeorben. c3o} 

TESIS RELACIONADAS. 

RAPTO Y ESTUPRO, COEXISTENCIA DE !.OS DELITOS DE. 

No obstante que el acusado haya tenido un solo prop6s~to, 

o sea el de consumar la c6pula, no por ello el rapto queda ab-

sorCldo en ol estupro, supuesto que laa dos figuras delictivas 

tut&lan diversos bienes jur!dicos, y por ello el legislador 

loa destaca en forma independiente: la libert~~--y seguridad B.!!, 

xuales en el estupro, y el orden familiar en el rapto¡ máxime 

que, en forma abetracta, exiote la posibilidad de que el estu­

prador realice su finalidad er6tica del contacto aexual sin 

separar del ambiente familiar a la mujer a uno controlado Por 

&l, y, a la inversa, no eie•pre el rapto es de contenido se---

xual, al cabor la posibilidad de que al autor lo muevan inter~ 

ses econ6aieoa que, con el casamiento, puede alcanzar; conse--

(30) S.J.F. Vela. XVII, XXI, XXVI, LXXXIII y CXII, P~ge., 
266, 180, 52, 15 1 46. 



- 75 -

cuente~ente. s1, en la especie, el acusado se lleva a su novia 

con un propósito er6tico o para casarse, en el DO•ento de la -

segregaci6n consu-6 rapto, y al inatento de reali7..ar el yaci-­

~iento, aediante promesa de matrimonio, consumó estupro. (3l) 

RAPTO y ESTUPRO. SON FIGURAS AUTQHOMAS LOS DEI.Iros DE. 

Es inexacta la af1rinac16n de que el rapto subsume el del! 

to de estupro, ya que se trata de dos figuras delictivas con -

presupuestos dintintoe, 1JU9B en tanto que en el rapto los ele-

mentas esenciales del delito son: el apoderamiento de una ~u--

jer, retenc16n y eu desplazamiento llevándola a un medio con--

trolado por el raptor y en esta forma, segrcg6ndoln del s?!!bio!!. 

te familiar en que antes vivln, ejerciendo violencia risica o 

morsl y por medio de la seducción y el engafio; tratándoRe del 

estupro, el oujeto tiene como finalidad primordial, la realiJ:.:!. 

c16n de la c6pu1a con mujer menor de dieciocho aftos, casta 1 -

honesta, y obtoniendo su consentimiento '!)Or medio do la seduc-

ci6n y el enga~o; por lo que en de concluirse qne el rapto no 

absorbe al delito de estu?ro, por cuanto a que no en el dnico 

medio idóneo para la real1z.aci6n del delito de eatupro. (32 ) 

Respecto de este criterio jurieprudcncial es conveniente 

señalar que ae tratn d~ una acumulac16n de delitos, pero fie --

debe tomar en considerac16n 1 porque en este caso se puede pre-

(31) S.J.F. Vol. LXXVI, Pág. 36. 
(32) s.J.F. Vol. CXII, Pág. 46. 



- 76 -

sentar la acu.ulec16n de procesos, pues a una persona se le --

truede eatar aigu1endo proceso en un juzgado por el delito de -

rapto 1 en. otro juzgado por el delito de estu'Pro, reoultando -

conveniente solicitar 7 declarar procedonte l.!I acuaulac16n de 

eeos procesos. 

i..- RAPTO Y VIOLACIOR, COEXISTEHCIJ. DE. 

El rapto y la violec16n no se excluyen ni ee subsumen uno 

al otro, ya que aua caracter1at1eas irreductibles peMl:iten su 

coex1.stencia y cont1gurac16n aut6noma; efectivamente: adem.As 

do que el primero requ~ere eegregac16n de la o!ondida de su m~ 

dio o ambiente familia.r, el segundo implica s6lo poses16n o -

apoderaaiento moment&neo para realiz.sr la conjunción carnal; -

el rapto protege el orden familiar y la libertad ~ersonal a d! 

terencia de la viol.ac16n que tutela lo libertad y la seguridad 

sexuales. (33) 

5·- VIOLACION E IRCES'!Q. 
' '· 

El delito de violac16n 1 el de inceoto son figuras aut6n2 

•as, sin que alguna de ellas rechace a la otra, aunque ambos -

ilicitoa so ejecuten en un solo hecho verificado en un solo a~ 

to. (3ltl 

TESIS RELACIONAD&. 

(33) S.J.F. Vols. CXXIX, XVII, Y.XIV, LXXXVI 1 XC, Págs., 
111¡, 293, 292, 22 1 26. 

(34) S.J.!'. Vol.a. CXXVII, XX'II, LXXIV, XC, PAgs., 1¡02, 
96, 27, 22 1 30. 
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IllCES'!O Y VIOLACIOJI, COl!XISTEJICI.A DE LOS ll'!:LITOS DE. 

Es correcta la postUt't'li que considera poeible la coexiete.!l 

cia de los delitos do viols.ci6n e incesto, porque no ~e un el~ 

mento indispensable del incesto el conaoatimiento pleno de la 

persona con quien ee tienen relaciones sexuales. ni Esta tiene 

que ser necesariamente coparticipe• puesto que un solo pe.rien-

te puede sor culpable y el otro ªº• al tener aquél relaciones 

sexunlen con éste contra eu voluntad. con vcluntad viciada por 

engaño3 o situaciones en que no puede nrestar el consentinien-

to. Por consiguiente. una cosa es que nadie puede teoer rela--

eiones sexuales solo, ya que decir relación es referirse siem-

pre a otro, y otra, que para que el incesto e~iet8. tengan for 

zosamente que cometer el delito los doc parientes objeto de la 

relación sexual, pues ya se vio que puede haber talen relacio­

nes entre ~artentea y uno solo aer culpable del delito de in~­

cesto. 0.5) 

Este criterio jurisprud~ncial se refiere a la acumu1Ac16n 

de delitos y ~n1camontP se menciona para determinar cudndo 

coexisten ambas figuran delictuoeaa. 

'l'ESIS REI.ACIONADA. 

DELI'!'OS Cüll!XOS E.H:CUTAJXJS EN DIVERSOS ESTAOOS. (:f1MPETf::I-

ca. 
Como el delito de fale1ficaci6n de un documento -cheque-

05) s.J.F'. Vol. Y.XXIV, Pág. 26. 
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ejecuta do e11 el Estado de Baja California, 7 los de uso del 

•iBllO, •l haber sido presentado para su pago en el banco, y de 

fraude que se or1g1ns5 al haber sido ~ge.do el nencionado titu­

lo, ejecutados en el Eetado de Sinaloa, tienen !ntiaa conexi--

dad, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 468 del Código 

de Procedimientos Penales del Estado do Sin~loa, en cuanto a -

que si los procesos ue siguen en diversos tribunales, ser! co~ 

patente para conoeer de todos los que deban acumularse, ol tr! 

bunal que conociere de las d111gane1ae ltAs antiguas, ~ con lo 

que establece al respecto, el articulo 489 de la ley procesal 

de la r:rat.eria que rige en el Estado do Raja Calitornia, en el 

aisao sentido, la competencia que se dirise debe radicarse on 

el juez de Baja California, que 1nic16 primeraaente el proceso 

relativo, de acuerdo con lo ordenado por la tracción III del 

articulo 11 del OSdigo Federal de Procedimientos Penales, en -

cuanto a que las competencú.as que ee susciten entre los tribu-

nales de un Estado 7 los do otro, se decidirán contorae a las 

le,1'ee do &oas entidades, si tienen la misma. diepoa1c1.6n respe!:. 

to del punto jurisdiccional controvertido,C36) 

En asta tesis jurieprudencial si se trata de una ecumula­

c16n de dos procesos que se están tramitando en forma separada 

u110 en el Estado de Baja Celifor!U.a por el dolito de fale1f1c!. 

e16n de documento 7 de uso del mismo, y otro en el Estado de 

Si11aloa por el delito de fraude, y quo debido a que las leyes 

06) s.J.r. Vol. xr, Pág. 19. 
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procesales de ambos Estados tienen la m1saa d1epos1c16n resp~s 

to a quien debe ser el jues co~petente que debe de conocer de 

la acuzulac16n de procesos en el caso de dolitoa conexos, eo -

resuelve que el juez del Estado de Baja Calitornia debe ser el 

competente por conocer de lae diligencias mis antiguas. 

TESIS RELACIO!!AllA. 

FEVISIO!! EN JUICIOS ACUHIJLAOOS, Y REPOSICIO!I DEL PROCEDI­

HIEHTO. 

Aunque le aeuMUlac16n tiene por objeto que los juicios -

que se acumulan se resuelvan en una sola sentencia para evitar 

reeolucioner. contradictorlast no por ello dichos juicios pier-

den su individualidad. Cuando el recurso de revis16n no se - -

hace valer en todoe, eino s6lo en algunos de los juicios acu•~ 

lados, la materia de la revisión ha de cireunsaribiree a eston 

~ltimos¡ ein que para ello obate que por algdn eotivo proceda 

ordenar la repoe1ci6n del proced1~1ento, hipótesis en la cual 

tal repoeici6n debe referirse exclusivamente a los juicios ac~ 

mulndoa en que A:" interpuco el recurso de revisi6n .. (3?) 

En esta teeis juriaprudencial se eefiala que ceda proceso 

acu~ulado conserva su individualidad lo cual es lógico, ya que 

la dnpcndcncia que se da con loe otros procesos acumulados e8 

para evitar el peligro de falloa contradictorios porque unos -

jueces califieorian las conductas delictivas bajo unao circun~ 

(37) s.J.r. Vol. 91 P&g. 97. 
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tanc1aa 'J' otro.e: jueces las eetiaar!an ·de otro aodo, por lo que 

ei se promueve el recurso de revia16m dnicamente en contra de 

alguno o algunos procesos acumulados, la revie16a se debe 11.a! 

tar a esa 1ncontormidad 1 la resoluc16n que se de surte efec-­

toa dni.caaente on o1 proceso que se revisa. 



CAPUIJLO VII 

e o K e L u s I o R E s 
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PRIMERA •• El inc~dente penal es una eventualidad que pue-

de aurg1r duranto el tráaito de un proceso, que revisto un ca-

rácter accesorio, que on caso do que Be declare procedonte pue 

de interruspir en tor.a traneitor1.a o aodificar detinit~vaaen­

te, la estructura 16gica del misiao o darlo por terminado y que 

'P(>r encontrarse tuera de las etapas normsloa del proceso, exi-

ge que se tramite en !ora.a especi.al, siendo necesario reoolveE 

lo para poder de!inir ln pretene16n punitiva del F..stado. 

SEGUNDA.- Los incidentes on materia penal se pueden clas.! 

ficar: en razón a loo erectos que producen en la continuidad 

del proceso, en suspenaivos 1 no suspensivos; en raz6n que 

se encuentre o no reglamentado au trámite en fonw particular 

en la ley adjetiva, en especi!icndoo. y no &Speciricadoa; y en 

razón a loa e!ectoo que producen en la estructura d'71· proceso, 
I 

on modificativos, suspensivos y oxt1ntivos. 

TERCERA.- La acumulación procesal se puede presentar en -
'·. 

tres !onu1a d.1r'orcn~es: eeuwulaci6n de ·partea, de pretensiones 

y de expedientes, pero eB posible que se presenten on forma 

oi11UltAnea ya que en un proceso se puede resolver la situación 

de dos o m6e actores, de varios de~ndados, de terceros o de -

terceristas, de loe cualee se pueden reclamar varias pretenei~ 

non 1 quo adem6s por existir litispendencia o por ser una cau-

ea conexa que se demanda en otro proceso, puede babor acumula-

ci6n de expedientes. 
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COARTA.- ta esc1s16n procesa1 es el fon6meno por •edio 

de1 cual dos o mis expedientes ~ue se encuentran acumulados so 

deben separar al presentarse alguna de las circunstnncias si-­

guientea: cuando las pretensiones que se hacen valer en un prg, 

ceso produzcan efectos que se opongan entre sit por lo cual no 

pueden subsistir aiault&Daaaente y doben separarse dichas pre­

teneiones por sor incompatibles; cuando una de las dos o máe -

pretensiones que so reclaman en el proceso se deba tramitar en 

una v{a di!erente a la que se hace valer; y cuando el 6rgnno -

jurisdiccional reaulta incompetente para conocer de alguna de 

las dos o m!e protensionoa que se reclaman. 

~UIHTA.- Con la acumulación de procesos ne van a reunir -

en forma material varios expedientes, bajo la d1recci6n do un 

solo jue&, quien dará soluc~6n en una sola sentencio y en for­

ma congruente a los di.!orentea proceeoe acu~ulados. 

SEXT~.- Es conveniente que se reforme el articulo 484 del 

c6digo dn Procedimientos Penales vigente para el Distrito fed~ 

ral, para que exista una correcta reglamentac16n respecto a 

los caeos en los auales procede ls acumulación do procesos, d~ 

bido a que actualmente so contempla una mioma s1tuac~6n en laa 

tracciones II y IIl, fil decir, que ~rocede la aeumulac16n de -

los procesos que se eigan contra varias personas por la coai-­

si6n de un mismo delito. 
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SEPTIMA.- El. sustentante propone que se rerorme e1 art!c.!! 

lo 48? del CiSdigo de Procedimientos Penalos vigente para el 

Distrito Federal, debido a que en nuestro Derecho Procesal Pe­

nal Mexicano 81 ofendido o au repreaentanto no son p!lrte ~n el 

proceso y solamente pueden intervanir como coadyuvante del Mi­

nisterio Pdblico y en el pre<:epto mencionada ee leo da la ta­

cul tad para que puedan promover la acomulac16n de procesos, 

por lo quo se dobe quitar esa facultad que en la práctica no -

se ~uede darª 

OCTAVA.- F~ conveniente ~odificar la dltima parte del ar­

ticulo 439 del C6d1go de Procedimienton Penales vigente para -

el Distrito Federal 1 ya quo aunque en foMJa general no hay ne­

cesidad de aplicarlo debido a que la competencia para conocer 

de todos los procesos que deben acumularse, ne satisface con -

alguna de las tres primeras c1rcunstanc..1as, es decir, normal-­

mente hay un jUe% de mayor categoría, o bien algunas diligcn-­

ciae son aAs antiguaa, o slgdn delito os da mayor gravedad, r~ 

sultando jurídicamente ilógico que eea el Mininterio Público -

el que elija al juez competente en la óltim~ circunatancis, d~ 

biondo ser el Tribunal Superior quien tenga la facultad de de­

signar quién es el juez que deba conocer d~ todos los procosoo 

acumulables. 

NOVENA.- El sustentante propone que se reforme el articu­

lo 492 del c6digo de Procedimientos Penales vigente para el -
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Distrito Foderal, en el sentido de quo se otorgue un plazo do 

cuarenta y ocho horas para interponer el recurno de apelación 

en contra de la resolución ineidental que decrete o no la acu­

culac16n de proconos, contados a partir de la notiricaei6n, ya 

que actual.mente ae debe apelar en el momento do la noti!1ca­

ci6n. 

DECIMA.- Dobido a q_ue ol nrt1culo 475 dol C6d1go Federal 

de Procedimientos Penales señala on rorma limitativa cuándo 

son conexoo 10~ delitos, y3 que se dan ónicamente tres 6upues­

tos, el sustentante propono que se nodi!ique cate articnlo y -

se le dé rncn l tnd al óreano jurisdiecion.al de detercinar ei en 

otros supue~ton, existe on los diversos delitos una congruen-­

c!.n ovidente 2 un nexo d1:? relucionoo de c!lusaa y Cines que dé n 

los di ferenteR delitos la unidad global de un todo que debe r.!_ 

solverse en forma conjuntn. 

UNDECI~A.- Es convnntento que se reglamente la separaci6n 

de procesos cuando la ncu~~l~c16n se siga en contra de varias 

personas que han cometido un mis~o delito, o cuando se presen­

ten delitoc conexos cometirlo~ por varias personas, ya quG on -

estos casos existe la po€1biltdad de quo se pudieran presentar 

situaciones con las cua 1f:~~ se ~udiara afectar el in~f,ffÍH'I: r;r.,1-

cíal o de alguno de los denunciados; se llega a presentar mu­

chas veces la eituaci6n d~ que cuando existen varios pr~sunto~ 

responsables de un hecho delictuoso y eujotoo a pr1c:16n "P!"11V•··'2 

tiva. alguno o algunos d~ los acueados domucatran on toraa rA-
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pida eu inocencia o eu poca respansabilidad, incluso oe tl'llede 

pensar, que con lm datenc16n sufrida ya compurgo su condncta,­

ns.a sin e!nbare;o ae tiont'\ que esperar a qua concluynn todas las 

averiguaciones, incluso aquellno diligencias que promuovnn los 

denuncindoa 1 quo en muchas ocasicnos son artimañas para alar­

fjar los procesos aeum.ulados y estar en condicionen de que se -

los sentencio conjuntamente. 
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