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Ley Federal de

dg;la'QAQQacién es
céﬁélid-anterior?.
ndfgﬁdiéron mas -
pos L;a ensu filo-

“existe como fin -

Co‘ovdebebia fonmarse‘ ntonces:‘al -individuo

ealiyicuales son los fun’
Fueron finalmente las --
QUEStibnesfqu .conformaron el_pfoblemajque décidimos resolver

én;ésﬁé”phafajq.

Pon,otraﬁpartey—COhsidérémOS”que géneralmente el Gnico con--.
tacto que el estudiante de pedagogia establece con la filoso

fia critica es, la pedagogia kantiana; este contacto no pue-

de proporcionar, desde nuestro punto de vista, mas que una -.
vaga nocidon de los fundamentos en los cuales se sustenta la
misma y, por ende la critica que a e€lla se haga, bien para

sehalar lo que aporta.o.bien.para: refutar sus principios, no



——

es a veces, del todo Tundamentada, ya gue resulta’ dificil -
comprender, sin acudir a la filosofia, el por qué de la im—-
portancia de ensefiar a los individuos a obrar segin maximas

objetivas y =i esto es posible (por =2jemplo).

Creemos tambign gue el estudiante de pedagogla desconoce, mu
chas veces, no s5blp la importancia de la filosofiza critica,
sino la influencia profunda de la misma en diversas corrien-
tes de pensamientp por ejemplo, 501p por mencionar algunas,
el Heohumanismo, en donde podemos encontrar a Pestalozzi, -
Schiller, Gosthe, Humboldt entre otros; el movimiento‘ﬁeokag
tiano en especial €l de la éscuela de Marburgo, entre cuyos

representantes encontramos a Natorp —creador de una pedagogia

social- y Herman Cohen.

Ahora bien, si lo anterior nos llevd a Kant y a dar a conocer
no sdlo su pedagogia, 5ino ademas los principios en los cua-
les se sustenta &sta, ello obedece a gue la filosofia criti-
ca ofrece postulados'y planteamientos necesarios a considerar,
desde nuestrp punto de vista, en la planificacidbn y critica

educativa.

Los pospulados a los gue nos referimos_son: La consideracién
de la existencia racional y su desarrollo como fin en si mis
mo, la libertad como principio de la moralidad y del derecho,
el reino de los fines; el ideal educativo {construir el des-

tino de la humanidad) v el ideal filosdfico politico.



Los planteamientos que orientaron este trabajo son 1o si=~
guienteé: ;Como planificar-una practica para:que ésta.se . . -

oriente hacia un fin.universal? ¢Como.darle viabilidad a un

ideal?.

. vemos.en 1o ant

‘La importancia que nosostri ior: es.la si- -
guiente:

éxistencia“ { eSarrollo del ser. racio

La considerac

nal~como‘fi m llca que la formac1on de los 1n'

d1v1d os nunca sea contrarla a la humanldad mlsma puesto que

esta con31dera01on nos obllga:a egercer tanto la humanldad -

" en nuestra persona como en 1afpersona de los otros 51empre -

como un fln y nunca so

»practlcayheteronoma,inOwse"jg tificé’nhhdaqso,pena de aceptar

que-las pérso as.50

autorlzados a Usar paraaflnes sub' ‘“cualesquiera, lo -

cual no podrla mas que conduc1rno, egﬁﬁ‘ia filosofia criti
ca- al anlqullamlento total de la naturaleza racional. Asi -
pues, podra olvidarse que las'perSOnas son fines en si mis--
mos mas’ no negar este valor absolﬁto—(entendido éste en sen-
tido kantiano) porque en el acto todo.sern  racicnal se conver
tiria en cosa, dicho de otra manera, ﬁejaria de existir como

persona. : : _

-Tanto la ética como la filosofia politica kantiana descansan

en el principio de la 1ibertad;“sin el, no creemos que sea



'bOSibié;fundgmeppaQAungqeréthd'dé gentes y proponer una prac

“tica moral autbdnoma. -

Lablggeftaa éué‘bostulé‘iahfilQSOfia critica es libertad tan
to ‘de lo externo {juridica), como de lo interno (moral} y -
ello se hace explicito en la definicidn que Kant nos presen-
ta en La Paz Perpetua, en donde nos dice que la libertad es
la facultad de obedecer a las leyes exteriores previa aproba
cidn moral. Con lo anterior se patentiza que se requiere au
tonomia de la voluntad en dos pianos, a saber: el del dere--
cho y el de la moral puesto que ‘la legalidad de las acciones
no basta si estas no se resuelven también por el espiritu de

la ley.

La filosofia critica demuestra (asimismo) que la libertad es
la condicidn de posibilidad tanto de la ley moral como de -
las leyes juridicas emanadas de la idea del derecho de gen--
tes y que toda voluntad racional puede determinarse por Ai——
chas leyes gracias a la libertad. Ahora bien, puestd que se
puede obrar por la libertad, no hay justificacidn alguna pa-
ra que la politica (en general) educativa que es la aplica--
cion del derecho y de la moral, sea incompatible con los. -
principios del derecho de gentes y con los principios mora--
les, a menos que por moralidad se entienaa la doctrina de la
prudencia y por derecho el derecho del mas fuerte, como sefia

la Kant.



,que sx‘blen es c1erto;;la act1V1déd practiéa estad regida y -
determlnada por 1eyes, estas nQ prov1enen de una naturaleza

sobrenatu;al o extraﬁa, slno que son leyes formuladas por la
voluntad de todos y‘:cada uno de los seres racionales, los -
cuales estan capacitados, no sbdlo para legislar universalmen
te, sino también para obrar segln la‘'legislacidn universal.

Dicho de otra manera, todo ser racional esta capacitado para

formular leyes universales y para determinarse por las mis--

mas gracias a la‘libertad.

El reino de los fines definido en la Fundamentacion de la Me
tafisica de las Costumbres como "el enlace sistematico de -
distintos seres racionales por leyes comunes" no puede deri-
varse mas que de una voluntad universalmente legisladora -
~-COmo se deﬁuestra en dicha obra- por tanto una politica~edg
cativa que se proponga alcanzarlo tiene por fuerza que postu
lar la autonomia de la voluntad como universalmente legisla-
dora y promover que se forme a los individuos de acuerdo a -

dicha voiuntad.

En lo referente a los planteamientos; ;Coébmo planificar una -
practica para que ésta se oriente hacia un fin universal? vy
¢(Como darle viabilidad a un ideal?, la filosofia critica evi
dencia que sin un ideal (modelo,arquetipo) es imposible for-

mar individuos que puedan construir no sdlo el destino de su



‘en-principio, la formulacion
si la practica educativa

"ha de orlentarse y reglt‘é por un ideal universal, &ste debe

ser fundado en prlnc1p ~,e11a misma naturaleza, pues de -

ue  promueva le seran incompatibles.

Esto que acabamos de’ dec1r nos parece de suma importancia en

otro modo-las practlcas;

la plan1f1cac1on,educat1va5 ya .que no basta que en esta se -

formule:-y:defina un 1deal segun prlnc1plos universales, sino

que ademas se ex;ge que las practlcas se derlven de ellos.

Dicho de otra manera tQda ‘planificacidn educativa si postula
promover ideales universales debe por fuerza vincular las -
prééticas con los principios y con el ideal. Lo anterioé no
quiere decir que una politica educativa que no postulé un -
ideal universal puede .exentarse de vincular la teoria con la
practica, incluso exentarse de promover fines objetivos; -

aunque sea verdad que esto suceda, no queda empero justifica

do por el derecho de gentes y por la moral autonoma.

La politica como aplicadcidbn del derecho y de la moral esta -
obligada -en la perspectiva critica- a tener como condicidn

limitativa de ella misma el derecho y la moral. Es también



‘~ tuc1on es 1a formac1on de c1udadanos morales y cosmopolitas;

:'-formacion que realiza la~educac1on propuesta por Kant- es -
decir, 1a formacidn de individuos que obren segin maximas ob-
jétivas de la razbdn, que legislen universalmente; lo cuai s§
lo es posible si la educacidén se planifica y rige segin el -
principio de la libertad juridica y moral y segin la conside
racién de un valor absoluto en la base de las leyes juridi--
cas y de la ley moral. . En suma, la politica educativa y 1la
educaciéh misma -desde la perspectiva critica- debera ser -
compatible con los principioéwuhiversales que fundamentan el

N

derecho y la moral. .

Con.lo que hasta aqui hemos‘dichovcreemos haber expuesto, -
aunque de manera general, las razones por las cuales conside
ramos importante dar a conocer tanto la pedagogia kantiana -
como los fundamentos filosoficos en los cuales se sustenta -

la misma.
El Metodo

El camino que seguimos para investigar el tema que nos ocupa

(*) Kant; La Paz Perpetua; p. 238.



‘ectura global de-las obras: Fundamentacidn de la Meta

fj flslca de las Costumbres, Critica de la Razon Pura, La

‘Paz Perpetua y la Pedagogia Kantiana; con el fin de de

finir concretamente el problema y elaborar un modelo y

“unazred conceptual en los.cuales se orlentara la inves

ftlgac1on.

‘ed;conceptual en -

'nos llevara’a resolvér:paulatlnamente el problema. La

" estructura general fue la siguiente:

I~
II.-
III.-

Iv.-

Fundamentos Epistemoldgicos.

Fundamentos Eticos.
Fundamentos Filosofico-Politicos.

Pedagogla Kantiana.

El modelo tedrico y "arquitectdnico" (en sentido kantiano) -

seguido en cada apartado fue el siguiente:

I.-

Fundamentos Epistemoldgicos.

El objetivo de este apartado es llegar al Sujeto Trascenden=-



nes.-puras de la sen-

¢oﬁ§qiment sibilidad: "espacio y tiempoM

-~ Estructuras puras del enten-
dimiento: "categorias™.

Estructura formal de todo -

TR ; uso de la razon: "el yo pien
so o0 sujeto trascendental".

Limite.del”qondcimiento Ideas trascendentales.

teodricol! : .

Posibilidad de la metafisica. El mundo inteligible, nolme-

no y cosa en si,.

II.- Fundamentos Eticos.

El objetivo de este apartado es investigar y exponer los -
principios en los cuales se fundamenta la actividad moral ha
ciendo patente que la libertad es el principio supremo de la

moralidad.

Problema: ;Como es posible el imperativo categdrico practico?



La idea delfdéber;yjelfﬁqﬁ-

cepto de esta idea:

" Los Imperativos: -

El 'ser.racional como fin

en si mismo.

El Reino de los Fines:

La ley moral como proposi

cion sintética:

“ Acciones que

' 'me al deber.

'deber.,“

Acciones .queiocurren contra

el deber.

Imperativos hipotéticos.

Imperativos categoricos.

Imperativo categdrico practi
co.

Deberes categdricos ﬁara con
uno mismo y para con los -

otros.

La relacidon de toda accidn -

con la legislacidn universal.

La-libertad como principio.



‘ fundamentos filoséficos pol
‘tarse el derecho

‘un-ideal practico

Estructuré‘dél m

Del Estado de Naturaleza al

Estado.Juridiqo{f

La idea de una repﬁblica~,"b

universal:

La constitucidn y forma de
gobierno apropiadas para

promover la paz:

La armonia entre la moral

y la politica.

IV.- Pedagogia Kantiana.

fcﬁncéptual:

Principio de la guerré.

Principio de la paz.

La replblica universal o la
confederacidon de naciones 1i

bres y s¢beranas.

Constitucidn republicana.
Forma de gobierno republica-

na.

El concepto trascendental -
del derecho.
El imperativo categbrico del

derecho.’

El objetivo de este apartado es dar a conocer lo que exige -



.- Disciplinar
Ilustrar
-Civilizar
‘Moralizar
’Mpdeio tedrico

‘Modelo arquitectdnico

Fin de la educacidn: =~~~ Perfeccidn del ser humano en

Ahora bien, si lo anterior fue el plan general que seguimos

una perspectiva cosmopolita.

para orientar este trabajo a continuacidon expondremos 1o que

en concreto se aborda en cada apartado.

I.- Fundamentos Epistemoldgicos.

.- Se

to

.- Lo

la

expone pcr qué para Hume no es posible el conocimien

cientifico.

anterior se toma como punto de partida para indagar

posibilidad del conocimiento tedrico, planteando lo



inquirir cdmo pueda ser posi-

s “cuestidn anterior se investigan y presen-

“las"condiciones que hacen posible el conocimiento

Lﬂéépééulativofen el orden sigpiente: a.- Intuiciones -
. puras de la sensibilidadf,éépacio y tiempo; - b.- Estruc
turas puras dél entendimiento: categorias; c¢.- Estruc
tura-pura de todorusokdérla‘razén: sujeto trascenden--

tal o yo pienso.

Se plantea el problema de los limites del conocimiento
cientifico y se establece hasta dbnde puede llegar és-

te.

Para resolver el problema de los limites del conocimien
to especulativo se abordan las ideas trascendentales y

la legitimacidn de su uso.

Se indaga la posibilidad de la metafisica partiendo del
planteamiento siguiente: dado que lo trascendente es -
aquello que no se me puede dar sensiblemente, aquello

que estd mas allad de mis posibilidades de conocer ted-



b - ’ 17.

ricamente, y de lo cual ho puedokafirmar;que porque-lo
pienso existe ¢0u1ere esto dec1r que debo negar todas
mis 1deas que ‘no-puedan apllcarse para regular el cono'

c1m1ento c1ent1f1co, que:: debo invalldar aquellas ideas

que no 51ntetlzan el anhelo de mi‘razon especulat1va7

jLa respuesta'a estafcuestlon nos 1

estaafirma--
vestigar, a

aszlaactivi

tende dar -
ifséf, el obje-

jueda definido,

II.- Fundamentos Eticos. -

.= ‘f'Se‘fétoma'el planteamiento de la posibilidad de la me-
‘tafisica y se-investiga el uso negativo y positiveo de
lés ideas, eégecificamente el de la libertad, estable-
ciendo la leg;lidﬁd de ésta como una exigencia_racio--

nal para concebir una causa incausada que regula y de-

termiTTa Ta =actividad moral.

.- Se desciende al hecho de la moralidad con el fin de in

vestigar la nocidn del deber y las formas en las cuales



gar al final de este aparta-

a libertad al responder a la cuestibn

Imperativo: Categbrico?. _El_camino

curren conforme al de-

concepto.

‘para buscar la forma

Se-barté?déiléongeptofdel{dgber“
En la cUaIISe'maﬁifiesta; a séber: los imperativos. Se
‘indaga ‘cual es’' el deber que;sé manifiesta en los impe-
rativos hipotéticos, deber condicionado, y cuil es el

deber manifiesto en el imperativo categbdrico, deber -
incondicionado. .Se formula el impérativo categorico -

segun el concepto del deber incondicionado.

Formulado el imperativo categdrico (o ley moral) se -
busca el fundamento gque se encuentra en la base de la

ley moral y se hace explicito el mismo.

Se formula nuevamente el imperativo categdrico segin -
la nocidn: la existencia racional existe como fin en -
si mismo; y de él se derivan los deberes categbricos -
para con uno mismo y para con los otros y lo que éstos

exigen.



19.

“la:voluntad-como-universalmen

‘nocién de -

s‘gpsible el imperativo -

.= A lo largo de este apartado se hace referencia al suje
"'ﬁoitrascendental como cohdicibnfsuprema de todo uso _de

la razbdbn en general.

I1I.- Fundamentos Filosdfico-Politicos.

La idea de la replblica universal o de la confederacidn de -
naciones libres y soberanas se presenté en la filosofia cri-
tica como idea necesaria para alcanzar la paz. (Como llega -
Kant a la replublica universal? Es la cuestidon que primero -
se aborda y a la cual se da respuesta indagando cémo se pasa
del estado de naturaleza al estado juridico y de éste a la -

repiiblica universal. El orden seguido obedece tal como se =-



. _ 20.

manifiesta en este apartado-a que consideramos que para com-

prendeh_ei;édr q

16 de la exigencia de crear una confederacidn

de naciones o bien,. una repiiblica universal, se precisa ex--.

,plicartloézp?in¢ipiés por los cuales segin Kant, los indivi-

duos: 'a.- establecen relaciones e interacciones entre si y

b.~- constituyen Estados. Asi pues el orden seguido fue el -

siguiente:

3

Se investiga lo que significa "estado de naturaleza”" y

se define esta nocion.

Se presenta el principio de la guerra como el princi--
pio por el cual -seglin la filosofia critica- los indi-
viduos se ven obligados a abandonar su "estado de natu

raleza", a asociarse a constituir un Estado.
’

Se presenta el principio de la paz y con &l se da cuen
ta de la armonia, conflictiva, que se establece en'las
relaciones de los individuos y en el progreso de la hu

manidad.
Se.explica el por gqué de la armonia conflictiva.

Se inquiere ;Qué hace la naturaleza para conseguir el
fin que la razdn impone como obligacidn moral al hom--
bre? Esto es, ¢Qué hace la Naturaleza para favorecer

su proposito de moralidad?. La idea del derecho en ba

se a la cual se formulan las leyes de la libertad ex--



S vpepliblica ‘universal™:

" Se investiga:y se da cuenta d

:'dé”gbbiérnorque réqhie

‘constitucidn y forma
s para promover y

aléanzar la paz.

Se presentan los motlvos q e Ka t expone para justifi-
car el caracter republlcano de la const1tuc1on y de la

forma de gobierno.

Por Qiltimo. se presenta el imperativo categdrico del de
recho en base al cual deberad determinarse toda politi-

ca. -

IV.- Pedagogla Kantiana.

.-

Se expone lo que la educacidn moral propuesta por Kant
exige, a saber: a.- desplegar el potencial humano con
forme a un fin y por un fin racional bueno en si mismo;

b.- formar individuos que construyan y laboren por y -



enhla-pefspectiva dél»destino de

i mismo;

cidn el ser. racional pueda eleva

naciones empiricas y sobr
tos; ~d.- que‘la‘natur

pios emanados de ella

sean -la libertadfy la. irac;onal, considerada

ésta como fin en si mismo,

Se inquiere cdmo se'llevaria a cabo lo anterior y se -
kpresentan las-excelencias de la educacibébn como las -

préacticas que nos‘llevan a alcanzar el ideal educativo.

- Se _investiga lo que por cada una de estas excelencias
se cultiva, asi como el para qué y el como de las mis-

mas.

Se inguiere nuevamente sobre lo que exige la educapibn
propuesta por Kant en base a la definicidn que &1 da -
de la misma, a saber: la educacidn es un arte razonado;
arte que ha de ser perfeccionado por muchas generacio-
nes. ;Qué exige pues, la educacidn como un arte razona
.
do? Exige en la perspectiva critica: a.- la elabora-
cion del concepto previo de la idea hacia donde encami
namos‘la practica educativa; b.- la construccidn de -

un proyecto educativo que: 1) se funde en principios

que emanen de la idea que se pretende alcanzar y de la



'éuaifse~patte y2) dﬁé?é;ﬁgip?b&%%i¢'bueda:fundarse,—,

‘en:una: teoria

;spara la prac
‘jlbsvphogra——,

‘uQ P1an Edu-

.- - 'Se investiga cbmo se llevaria a cabo lo anterior.

.- ?Se’expone y bosqueja el método para fundamentar las -
‘disposiciones morales es decir, el modo como se puede
proporcionar a las leyes ae la razén pura practica en-
trada en el animo del hombre e influencia sobre las -
maximas del mismo; y con ello se da respuesta al como

y al para qué de la educacidon moral.

- Por ltimo se patentiza el por qué con la educacidn mo
ral se construye el destino de la humanidad y .el por -
qué en ella adquiere viabilidad el ideal de la paz ¥

el ideal moral, a saber: el reino de los fines.

Las Fuentes.

Las obras de Kant: Critica de la Razdn Pura, Fundamentaciodn

de la Metafisica de las Costumbres, Critica de la Razdn Prac

tica, La Paz Perpetua y Pedagogia Kantiana; fueron siempre -

las fuentes principales en las cuales apoyamos la investiga-

cién. Empero, nos vimos precisados a acudir a otros autores



24,

lo-creemos-
duccion que por

lera contextualizacidn -

ﬂrlgqgéf%a;prégﬁéndéntal sinte
nﬁiiofy,supefé aé'ﬁn; méheﬁa:brigiﬁal; éiéféﬁética y profunda
:AiQeﬁéos problemas capitaies de la filosofia, por ejemplo: -
la,redefinicién y legalizacidn dei objeﬁo de estudio tanto =~

de la filosofia como de la metafisicsa.

Empero, queremos hacer notar que, si bien es cierto la filo-
7 Sqfia critica exige un estudio introductorioc a la misma -una
propedéutica como diria Kant- tal vez éste (estudio) no 1lo
‘requiera un estudiante de filosofia, por estar familiarizado
tanto con las nociones filosoficas como con las corrientes -
de pensamiento que en Kant convergen, peroc si un estudiante

de pedagogia puesto que su formacion es distinta a la de -
aquél. Las fuentes de segundo orden consultadas son, pues,

las siguientes:
I.- Como introductorias a la filosofia critica: {(¥)

.- Fredérick Copleston; Historia General de la Filosofia;

Tomo 6.

.- Xirau, Ramdn; Introduccidn a la Historia de la Filosofia.

(*) Las fichas bibliograficas completas aparecen en la bi-,
bliografia general.



«Investigacién sobre-el conocimiento humano.

e ‘Fi§¢heh Kuno; Vida de Kant e Historia de los origenes de

“1la Filosofia Critica.

II.- Para resolver cuestiones referentes a términos filoséfi

cos acudimos a:

.- Ferrater Mora José; Diccionario de Filosofia de Bolsillo.

III.~ Para resolver cuestiones referentes a problemas de 16-

gica se acudid a:

.- Francisco Larroyo; La Logica de las Ciencias.

————————————————— Lecciones de Logica, Etica y Estética.

IV.- Para aclarar y resolver cuestiones especificas del pri-

mer apartadc se consultdo a:

.- Manero Comdecn Adelina; La Estética Trascendental de

Immanuel Kant.

.- David Hume: Investigacion sobre el conocimientoc humano.




.- 'Werner ‘Jaeger; Paideia.

Sélo nos'queda por hacer la siguiente observacidn: no dudamos

-en-haber vertido de una manera inconciente en nuestra inter-

pretacidn, la interpretacidn de algunos de 1os autores cita-

dos como fuentes de segundo orden, ni de haber recibido la -

“influencia de é&stos en nuestro analisis a la filosofia criti

ca; patentizar lo que acabamos de decir nos parece importan-
te no sblo por cuestiones eéticas, sino ademads porque estamos
convencidos que no hay neutralidad en los productos del tra-

ba jo humano.



.invéstigaéianés dél§s;e filbébféform%h un sistema completo,
los temas que ie!édﬁp3p;s§féélé€i§haﬁ todos entre si y consi
derarlos aisladamente séria erréneo, 15 Critica de la Razobn
Practica, parakdar un ejemplo,- exige el manejo de las nocio-
nes elementales preséntadas en los diversos apartados de la
Critica de la Razbn Pura. El objetivo de este prime} apértg
do de la investigacidn es el de proporcionar las bases para
comprender después mas a fopﬁo;:iipé problemas tratados en -

los diferentes incisos que integban este trabajo.

(*) Necesario es todo conocimiento "en el cual la conformi-
dad con lo real estd determinada segun las ccndiciones -
generales de la experiencia™ (1).

{1) FERRATER MORA, JOSE. Diccicnario de Filoscfia de Bolsi--
llo. Madrid, Alianza, 1983 (Col. El Libro de Bolsillo; -
2 Vol. Nos. 944 y 345) 789 p. Ulo. 945 p. 533-554, Para
usos posteriores se¢ citara: Ferrater Mora, Jos2 D.F.B. y
el numero de que se trate 944 & 945,



oy

Desde nuestro punto de v1sta dos =on las pePSpeCthaS segul-.

das por la fllosofla crltlca: “la prlmera orlentada a1resol-

ver ‘las cond1c1ones de p051b111dad del conoc1m1ento 01ent1f1

vas) convergen en un’

dad del mlsmo ycon ellos la Justlflcac;on de;uu aplicacion.

No nos queda pues,:mas que’ segu;r 1as;1nvest1gac1ones hechas

por Kant al respecto.

El"Problema del Conocimiento Necesario?

~Hume; maximo ‘representante del empirismo y €scepticismo en ="

el S. XVIII; 1llegd a la conclusidn siguiente: no.es .posible

conocer cientificamente el mundo.

Al estudiar el fundamento de las ‘proposiciones sintéticas, -
zncontro que el nexo necesario queVSe,establéce entre dos fe
nomenos para llegar a la causa de alguno de elTO¢, no ESté -

justificado empiricamente (lo cual no qu1ere dec1r gue no -




exista una relac1on C¢usal y necesaria entre lcs fenémenos,

Was, como todos nuestros cono 1m1e/ o no a cuestiones
de hecho llevan impl icita la nece51dad de Un'nexo; é&ste debe
explicarse so. pena de dar-, ‘zadafla validez/de los -

mismos sin fundamento-alguno

La conclusidn. de Hume 'que asi 1o creyd - 1la

cuestidn del nexcfnecesarlo

es;el»hébito; Porque a fuerza

de” ver” aparecer constan tuno o ciertos.ifenémenos pos-
teriores a otros,'én un repetlr contlguo, nuestra razo6n dedu
ce: =a) una causa!particular para‘los fenomenos, b) un efec
to especifico, <¢) una necesidad y d),ﬁﬂa>relacibn entre -
ellos. Pero que &sto séa necesariameﬁte ééi, es dudoso, pues

no podemas emplricamente comprobar que A es causa de B o que

B sea efecto de A, por ende el nexo eﬂtre A y B tampoco pue-



agua’suspendidas se sigue la representacion sensible dearco

'irisyymenos alin se seguiria de ésﬁé‘ﬁitihtha representacion
de las leyes de reflexibn'y refracdibn de la-luz; o, utili--
zando un ejemplo de Hume: "Adan, alin en“el caso de que le -
concediésemos facultades racionales totalmente desarrolladas
desde su nacimiento, no habria podido inferir de la fluidez

y transparencia del agua, que le podria ahogar, o de la luz

(2) Passim. HUME, DAVID. Investigacidn sobre el Conocimiento
Humano. tr; Jaime Sales Ortucta. 22 Ed. Madrid, Alian
za, 1981. 192p. (Col. El Libro de Bolsillo N2 787) -
p. 63-103. Para usos posteriores se citara: Hume David;
I.S.C.H.



y el calor del fuego que le podrlan consumlr(...); (Porque)

razon,751n la a51sten01a de la exper1enc1a

‘Regresando 'a nuestro ejemplo del.arco iris, tendriamos que:

;sehsibles(las

aparecen en el tlempo 51empre como unldos entre si, y puesto

que éstos se nos presentan casi 51multaneos, ponemos en uno

el origen del otro. El problema para Hume no radlca sin em-
bargo en la inferencia de una: relac1on causal sino en la cer
teza, necesidad y unlversa¢1dad de la misma, es decir, no du
daria de la existencia dé:ﬁhé,ééﬁgéfpéra el arco iris pero -
si que ésta fuera el reflejo'y refﬁaccibn de la luz en las -

gotas de agua suspendidas;

iPor gqué Hume niega:él- conocimiento de las causas especifi-

(3) Passim.™ “T+8.C.H. -p..13=122.




32.

cas de los fenomeﬂos‘7 Porque, partlendorde que solo podemos

s el-conocimiento de ella ne-

Eesariéméhié ;édﬁiené'ﬁoygéiqispjgx;5£encia sino ademas su -
percepcién sehsible, iuego éaréyﬂﬁmé conocemos ﬁnicamentg lo
que se nos aparece, tal como se nos éﬁarece y en el tiempo -
en que se nos aparece; nunca laskéausas particulares gue pro

ducen el aparecer de los fenbmenbs y rigen para ellos; care-

‘cemos: por . tanto de ag;obidadfpar ~establecer en nuestras pro

posiciones un nexo con caracterinecesario ‘universal y verda-

dero. (4)

Por filtimo, como d§ algdh:

enia ‘que ser explicado el

(4) Passim. Hume, David; I.S.C.H. p. 84-103.



‘o es perc1b1da sen51blemente por -

;subgetlvo de - la mente, originado -

ev1déntemente lo lleva a decla--

-rar lo contlgente y partlcularl(hasta se podria decir indi-

vidual 'y p51colog1co) del miento en lo tocante a cues-

tiones de hecho. "uésy'encontrar bases sdlidas -

que fundamentaran -la verdad nece51dad y universalidad de -~
las proposiciones de la c1enc1a, Hume las niega, sosteniendo
que sdlo hay conoc1m1entos contingentes. No podemos por tan-

to hacer ciencia.

Una vez declarada la imposibilidad de la ciencia, Kant, rei-
nicia la investigacidn de los conocimientos necesarios desde
una perspectiva totalmente original. En principio, parte del
hecho inhegable del conocimiento. De la fisica, aritmética y
geometria "no se puede preguntar (...) mas que cdbmo son posi
bles, porque al existir comc reales demuestran ya que lo son

(L. (5).

Lo que sigue a la afirmaciébn anterior y en lo cual Kant va a
ocuparse es: la critica de los principios y condiciones en -
que se funda el conocimiento necesario, partiendo del hecho

del mismo.

(5) KANT: Critica de la Razén Pura. Tr: José del Perojo. -
6@ Ed. Buenos Aires, Losada, 1970. 367p. p.161. Para
usos posteriores se citara Kant; C.R.P.



janqus juicios (¥). El cuerpo -

a perspectiva kantiana, de -

proposiciones . esto es; de juicios;analiticos y sintéticos,

siendo éstos {ltimos cipiosiconstitutivos de las -

ciencias (7).

Dado lo anterior, Kant decide. investigar dichos principios

(a saber los juicios-sintéticos, interesindose sblo por ague

llos de caracter puro) (¥),

La ciencia es posible para Kant y si el cuerpo de ella esta
conformado de juicios sintéticos puros (y analiticos); la -
pregunta ¢Como es posible la ciencia? Se puede traducir ;Co-

mo son posibles los juicios sintéticos a priori? Por ser és-

tos los principios constitutivos de ella.

(6) Ferrater Mora, Jose. D.F.B. N2 945 p. 437,

(¥) Textualmente Kant no dice csto pero, se puede deducir de
la Critica de la Razdn Pura, como podrz verse al final -
de este apartado.

7) Cfr. Kant., C.R.?. p. 157.

ES

Se interesa s6lo por los Juicios Sinté&ticos Puros, por -
ser &s3tos necesarios, universales y verdaderos y porgue

solo ellos desde la perspectiva de la i'ilosofia critica
incrementan el conocimiento cientifice, estc se vera al
tratar estos juicios.

34,



ectiva Elééica, los jui-

qbfétultaa de -
1 ;juicio son tres: -

)i

29) la Cdpula

d6 (¢uyo simbdld'e§3ﬂPﬁ). Las fun--

stos elementos realiza son: el predi

g0 con respecto al concepto sujeto, -

"Sn.o.sblo-desdoblandolo; V.gr; las estre--

lﬁz*pfbpia; las estrellas -enanas no tienen luz -
ﬁhoﬁié#ziérmanzana estd madura. Por la copula se vinculan o
Lgnlazan el concepto predicado y el concepto sujeto; general-
mente esta unidn se expresa con el verbo ser. El concepto su
jeto ("S") es el elemento del juicio del cual (o de quien) -

se predica algo (8).

Los Juicios Analiticos.

Un juicio analitico es aquel en el cual "el enlace del suje-
to con el predicado se concibe por identidad; (...)" (9). -
Porque para saber 1o que se encuentra en la intension (conte

nido) y extensidon de este juicio, no se requiere salir del -

(8) Cfr. En cualquier libro de Logica General, por ejemplo -
el de; Francisco Larroyo. O bien en Ferrater Mora José;
D.F.B. N@ 945 p. 435-439.

{9) Kant; C.R.P. p. 154.



'conceptd“sujetb

rrespondenc1a entre 1lo que se en.

lidad (*).

L
T

descomponerlo para encontrar que:los
se 51guen ya estaban contenldos tacita-

pensada como cond1c1on del juicio. De

ue:son.;eypllcatlvos y tautologlcos y

se.puede decir que
al como lo enuncia™
njuicio, es la co

azen el juicio y la rea-

Un juicio es necesario cuando no7puede ser de otro ﬁodo so -
pena de contradiccibn, V.gr; el tridngulo tiene tres angulos.
Si al triangulo 1le faltase un angulo, no seria triangulo.

Traemos también aquil, lo que hemcs ya mencionado para lo ne-
cesario, a saber: necesario s todo conocimiento "en el cual
la conformidad con lo real esti determinada segin las condi-

ciones generales de la experiencia" (12) (estas condiciones

como se vera mas adelante son las formas puras).

Universal es todo juicio que vale fuera del tiempo y del es-

(10) Cfr. Xant; C.R.P. p. 1534-159,
# Adoptamos la definicion clasica de verdad.

11) SCHAFF, ADAM. Historia y Verdad. Tr; Ignasi Videl S. -
118 Ed. México, Grijalbo, 1982. 373;‘) p. i07. Para -
usos posteriores se citzra: Scha Adam., H.V

(#) Realidad fenoménica desde la perspectiva kantiana.

2) Ferrater Mora José; D.F.B. Ne 945 p, 553-



_pre result

_esté

37.

pacio en queuSe;énUncia; no admitiendo excepcidn ya que siem

i la-suma-de los angulos de un - -

a‘suma de dos ‘arngulos rectos.

al, En el concepto sujeto hombre,

lbbntéﬁidb el 6oﬁbep£o bredi¢ado mortal y racional y no

‘réequerimos salir.del "S", para predicar del hombre lo racio-

nal y lo mortal.

Los juicios analiticos son también a priori, porque'no se re
quiere acudir a la experiencia para saber si lo gue se en- -
cuentra desdoblado en los conceptos predicados pertenece al
concepto sujeto, pues el enlace cn estos juicios es por iden
tidad y sdlo se requiere tomar conciencia de la diversidad -

pensada en "S".

Los Juicios BSintéticos

"Desde el punto de vista de su independencia o dependencia -

(*) Usamos hombre en el sentido genérico del término,
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+lo.que puege;seﬁ de -

'En;la 1 teratdraklégicé ;Lésica,es frecuente de-

lo despueés de at@d}n
el triangulo oiléimanzana
go, aun sienao'coﬁfingéntes estp :JUicios enriquecen nuestro
conocimiento  {aunque ééte,;aéhma el mismo caracter). Lo enri
quecen porque al predicar delytriéngulo el color, o, de la -
hanzana, la madurez (elrtriéngulo es rojo; la manzana esta
madura)  se afiade al concepto sujeto algo que en &1 no esta
ba contenido pero, en nada afecta a S si estos predicados no

se cumplen, porque no atafien a las condiciones del juicio; -

(la manzana, es manzana, esté o no madura; y el triangulo no

(14) Ferrater Mora, Jos
s

JF.B. N2 945 p, 437.
(15) Ferrater Mora, Jo F.B

& D
e D.F.B. N2 944 " p. 141,



deJa de ser trlangulo 51 cambla de color) 3 En suma- cada ne

ta-significativa de los predlcados de Pstos Ju1c105 no se en
cuentra contenlda en el concepto SUJEtO pero, seaenlazan a -

e1,51ntet1camente, por ello se enrlquece el concepto sugeto.

La 51ntegls sin: embargo*‘en estos JUlClOS (a posterlorl) es.

mas tratandose de 3u1c1os»51ntet1cos puros, cabe preguntarse

por el fundamento de los mlsmos ya que enriqueciendo al con-

cepto sujeto y 51n fundarse en 1a experiencia no queda mas -

( ) Kant; C.R.P. P, 148.

Esto se vera detenidamente en las condiciones gue hacen
posible el conocimiento (intuiciones, categorias, sujeto
trascendental) por ahora lo que importa sefialar es que
los juicios a priori no se fundan en la experiencia.
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que 1nqu1r1r ¢Como son p051bles los JUlClOS 51ntet1cos puros?

¢En que=se fundan,»sl;no es-en:la exper;enc;a.,.,,

juic oSéanaliti

:La dlstlnc1on establec1da por Kant entrevlos

_vcos y los juicios’ 51ntet1cos nos permltlra orlentar nuestra

‘y.éstos por ser

“icas de los juicios

“analiticos; niversales y nece-

5sarios.<D;nst;ngul, que:los juicios ana-

liticos no enriquecen e “los juicios sintéti-

cos a priori si lo-hace demas;necesaﬁiamente. Antes de -

investigar el ‘por’'qu ;empezaremos por,degar b1en claro lo -

que Kant entiende pOﬁ’conoc1m1ento puro.

Todo conocimiento que no proceda de la experiencia esto es,
que sea independiente de ella y anterior a toda impresidn -

sensible es un conocimiento puro. "Entenderemos pues en lo

sucesivo por conocimiento puro (o a priori) (...) aquel {(co-
nocimiento) que carece absolutamente de empirismo (...)" -

(7).

{17) Kant; C.R.P. p. 148-149,
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~una-de.las primeras cuestiones.y-

o.:puede.resolverse a la

conocimient

indepehdienter

1a

Es. sintético porgue "(.{{)~pu§d01desc6mponer todo mi concep-~

to de esa suma ' (7+5)" tanto Eéﬁo quiera, sin que por eso en
cuentre el nimero doce (...);‘ En el concepto de sumé 7+ 5

he pensado, es verdad, que tienen que agregarse 7 a 5; pero
no- que esta suma sea igual al ntmero doce (...) {y) por mas
que volvamos y coloquemos nuestro concepto, nunca podremos -

- {encontrar) la suma mediante la simple descomposicidn de -

nuestros conceptos '(7+5) ' " (19).

Son puros porque, el enlace no se funda en la experiencia -
sino en la intuici6n "Unico modo para que sea posible la sin

{18) Kant; C.R.P. p. 147,
(*) Ejemplo presentado por Kant.
(19) Passim. Kant; C.R.P. p. 157-158,.
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tesis"‘(20) ya QUc para predicar de~mi concepto quPto -
(7+5)"' el concepto predlcado ni12)n requiero salir de "S"
y 1uego enlazar 51ntet1camente al concepto queto el prpdlca

do doce. ;1'?

El concepto predlcado "(12)" "no es en modo alguno pePc1b1do

por solO‘pensar la unlon de c1nco y ' es: pre01so,

”@5§;alléf,de estos concepto y necurfir-a ‘la intui-

.corresponda’ V) a cinco -

puntos y‘éﬁadir“ siete"las cinco

unidades ube-.de.reunir para

formar el cinco, ‘nlmero .doce" (21].
Ahora bien, aComo se lleva a cabo el enlace 31ntet1co puro -

de estos Ju:.cms'> Es justamente lo que Kant va a investigar

y fundamentar. No olv1demos que esta cuestlon equivale a
¢{Como son posibles 1os juicios sintéticos puros?, (Como son
posibles los cdhétimiedfoé"de'la'FisiCa, lg Geometria y Arit

mética?.

Iniciamos pues la crltlca de la p051b111dad del conocimiento

necesario partlendo de las cuestlones anteriores.

{20) Kant; C.R.P. p. 1587
(21) Kant; C.R.P.  p. 157=158.



I.1. CONDICIGNES DEL COK

¢6ho los objetos -

béceptividad) que -

les se ordena la materia del fe

"se llaman intuiciones puras -

‘nes’: las’empiricas y’las puras. Las intuiciones empiricas -

nos dan la materia del ‘fendmeno al relacionarse la sensibili
dad con un objeto determinado a través de la sensacidn (25)
"El objeto indeterminado de 'una intuicidn empirica se llama

fendmeno (...}" (26). . . -

Con las intuiciones puras la sensibilidad ordena la materia
del fendmeno en ciertas relaciones, por lo cual Kant las de-

fine como las fcrnmas de la materia del fendmeno. Sin embargo

)
I
i
i
1
1
I
1
]
i
1
t
i
]
§

(22) Kant; C.R.P. p. 172

(23) Kant; C.3.Z. p. 172.

(24) Passim. Xant; C.R.P. p. 172-173.
(25) Cfr. Kant; C.R.P. p. 172-173.
(26) Xant; C.2.P. p. 172 :
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dé’éilaﬁif?orque -

sensaciones se ordenan 'y

.fésfliﬁeas~Qespues,;
ﬁgféﬁia délvféhéménd;Se o?géniia‘esbaﬁlaimente esto es, para
que el objeto de los;sentidos eite%nds:(en'este caso el cua-
dro) . pueda serrpercisido y representado eé porgue apérecé es
pacialmente.  Por el espacio podemos percibir el cuadro en -
un lugar distinto al de una 'silla y ademas establecer rela--
ciones entre ellos. MEn €l éspacio estan determinadas o son
determinables la figura, tamafio yyrelaciones respectivas de

tales objetos {...) (28),1'f¢ro]ﬁo siendo el espacio ningun

objete externo sino la condicidn-a priori de su percepcibdn™®

(27) Kanti C.R:Pi pi=173. -
(28) Kant;  C.R



45.

esplrltu una 1ntu1c1on externa ante-—

'dad de 1a capac1da

de "conceblr que

v pio;?néfﬁadéiaﬁgs'
kno ni perc1b1rlo comobtal, $i

‘sin embargo 51 podemos represen
multitud de espacios quevpodem éntarnos supondra -
siempre y necesariamente, un ésbéﬁiéiéﬁteﬁior e infinito (32)
_d) La intuicidn Gnica del:espacio'demuestna'la anterioridad

del mismo y su independencia de toda experiencia, porque no

se conforma con ningln objeto su representacidon ni se deter-

{29) Kant; C.R.P. p. 178. :
(30) Cfr. Kant; C.R.P. p. 173-y 179.
(31) Kant; C.R.P. p. 176. SR
(32) Passim. Kant; C.R.P...p..175=182.



mina por sensacibn alguna, es decir, el espac1o no puede ser

a51é¢~él mo-

vimiento, 1a“sucesiéh;J’ ~simultaniedad; la ‘duracibn, etc. -

el tiempO' porque estas »representac ones) ho solo lo supo--

nen 51no que se - fundan y determlnan por la 1ntu1c1on de tien
. po. El~t1empojes su condicibn a priorl, ya que "sdlo bajo es
ta suposiCiéh podemos representarnos que una cosa sea dada -
al mismo tiempo que otra (simultinea), © en tiempo diferente

{sucesival” (34).

Se ‘dijo que el espacio es la condicidn de la representacidn
de lo externo; la forma del sentido externo. Las relaciones

temporales y sus representaciones son la forma del sentido ~

(33) Passim. Kant; C.R.P. p. 175-182.
(34) Kant; C.R.P. p. 183.



‘interiOPes;

,noAnds”da.énTvebaad'ﬁ ng

on Mder la 1ntu1c1on de nosotros mismos 'y "de nues-
tﬁO’estado interior" (36) sin la cual no podria ser posible

la representacidn mediata de los fenomends ni la inmediata -

de nuestra conciencia: se sigue que la intuicion de tiempo -

es superior a la del espacio.

Las dcter‘mlnac1ones exterlorea e 1nter‘10res son cox1d1c10nes

subgetlvas para perc1bir las apar1enc1as en.'su’estar .y en su
acontecer; esto es,.para .que 1os fenomenos sefnqs apafézcan
en el espacio gracias al Sentido externo;‘y.para‘QUé se nbs
aparezcan en el tiempo gracias al sentido interno.. Lo dado

a la sensibilidad se sujeta asi a la espacialidad “si.se thé—

(35) Kant; C.R.P. 'p. 175.
(36) Kanty C.R. .r%p.:186.



‘ta de representar bérn&ky5asloitempdral;si~;a~bepﬁe~;

sentaciodn:

El abaco, sumadora de,los orientales y Juguete de los occiden

tales‘ es utlllzado para representar relac1ones y suce51ones
'temporales. Imaglnemos un paééér guardando sus'oveJaS' las -
intuiciones de la sensibilidad sdlo le diran que éstas estén
y se suceden espacial y temporalmente cOnforme entran o sa--
len del corral, pero no si constituyen una multiplicidad; pa
ra resolver el problema decide represéntar cada una de las -

ovejas por una pelotita del ébaco.'fcuando saca a pastar sus

animales, va pasando una pelotlta al extremo opuesto del que

se encuentra; al guardar sus ovejas efectua la operacidn con-




“’traria La c01nc1dencia entre oveJas y pelobltas, 1e lndlca—

na. representac1on, de suyo que la c01nc1den

>n lugar del abaco, utlllza una unldad 51ntet1ca

to alldad tenemos ya una categorla de cantidad -

se onganlzanylas‘unldades (cada ovejal); y.la mul-

' defla SigUiehte ménera' para poder

tegorias. i

anr;dué'Kanﬁ supone paré éifenténdimiento estructuras a -
priori, ‘a saber las categorias?. Por deduccidn, porque asi

como el Espacio y el Tiempo "son intuitiones puras que con--
tienen a priori las condicionés»de'pcsibilidadvde‘los obje--

tos como fendmenos™ (37) asi también debe haber algo {(las ca

(37) Kant; C.R.P. p. 233.



ales.pensamos los objetos

é;ﬂv];.,ig::i.'blesklas,:'kLkm:);i‘icy"on'si

- dado“que~lasiformasien-las-c¢ualesise-ordena-la materia. para
el conocimiento deben -preceder a:-la misma (unificaciodn) se -

sigue de aquil su caracter puro.

Las categorias presuponen ademas; permitasenos decir,:otra -

(38) Kant; C.R.P. p. 2 v B
(39) Passim. Kant; - C.R.P. p. 221-223.
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Gltima condicidn del'conocimientos:

o.dado en relaciones

3.- Las categorias sintet: “la materia feno-

ménica proporcionados po “en ellas se uni-

(¥) Intuicidn. aperceptiva llamada también: unidad sintética
de la apercepcion, autoconciencia, yo pienso, principio
supremo de todo el uso del entendimiento (40).

0) Cfr. Kant; C.R.P. p. 261-279.

) Con muchas reservas porque, gencralmente los esquemas
si bien es cierto permiten una visidén dez conjunto, con
ellos no se cexplica cémo y por qué se llegd a los con-
ceptos que sintetizan un prceceso,

® D~
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fica“y ordena lo diverso como pertenéciente a un objeto so-

10 (4?);'

{41) Cfr. Kant; -C.R. )
(42) Kant; C.R.P. p. 260



——

I.1.3.~- Principio-Supremo de Todo Usc del Entendimiento,

Estructura Pura: El Yo Pienso.

El yo-pienso llamado también, como ya leimos, unldad sinte

tica»della apercepéién, autoconciencia, prlnciplo puro

'todo uso del entendlmlento, apercepcion

daarde todo
e conocer v pensar y
» Q qge‘éonocer ¥y pen--
sar exigen de suyo condicion pbincipios y son procesos
’de la razon pura enwgeneral ebe ehﬁahces por fuerza la -
misma (razon) contener las cond1c1ones y principios de p051

bilidad de su actividad; por ello'"las categorlhs tienen su

sitio y origen en el entendlnlento puro, 1ndepend1entemente
y antes de toda intuicidn, exclus1vamenue como. facultad -
(...)" {(43); facultad que permanecerlgiylrtual si la catego
ria como forma del pensar no pudieha_ébiicarse a un objeto.
Ahora bien cuando las categorias 'se ébii?an a fendmenos, te
nenos el conocimiento de lo que esAy no puede ser de otro -

(43) Kant; Critica de la Razdn Practica. 53 Ed. México,
Porriia, 1983. (Col. Sepan -Cuantos Nim. 212) 202p. -
p. 185 Para usos posteriores se.citarid . C.R,Pr, -



Al

modo.k El entend1n1ento puro que no es otra cosa quc la ra-

'zon pura‘en general contiene pues los prlnc1plos y condlclo :

nes f rmales de su act1v1dad y conoce especulativamente

pura; porque ella uni

de su actividadi

~La autoconcienciafesvla»apéncepdiénipuna original- del suje .

to percipiente esto es, la cond1c1on para que a). al suje

to cognoscente le sean dados 1los obJetOSNp su éensibilidad

b). puedan esas percepciones unificarse: y luego pensarse co

mo objetos de conocimiento vy c).'puedaie;;sujeto acompa--

fiar toda percepcién.

Con lo anterior Kant qu1ere decir qu 51n una conc1enc1a, -

todo aquello dado al suaeto, no tendrla a donde Air a parar



Cs

y por ende no s6lo no uO"Pla unlflcarse en obJeto de conoc1
mlen»o,,51no gue ad°m=s ;as este obgeto ordenado en'una prl

mera *nsvanc1a por las 1nuu1c1ones de la sen51b111dad ‘no po

r(segunda nstanc1a de uni

drian apllcarselewlas“cagegorlas,

ficacidn)  y por Gl ,pdrlan unificar-

se para dar’lugar al cor

contarlamos

que no es produc1 o por el yo, pero al cual el yo le im

"p;cs para hacerlo objeto de experiencia.

producido por nosotros deﬁaquello produc1oo por la relaciodn
establecida entre lo que se nos da cono fenomeno. ya que -
precisamente por esa LPldad 51ntet1ca podemos decir: yo veo
el bosque, lo siento, en lugar de, yo soy el bosque; yo -

pienso lo que es el universo, -en ldgar de, yo conozco el -~
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universo: tcomo idea por:supuesto). -

lega Kant en la Critica de la Razén -

émoﬁcqhocemos especulativamente

bilidéa'y también el hecho del co

SinﬁemSé;éb, sungen;muchas:cgéégionés alrfinal‘de la obra,
cuéétisségrd&e,ataﬁenval,hééﬁb del c6nocimiento y a la meta
fisica‘y que puedeﬁsfeéumibseienlﬁoé, a saber: ¢Hasta dbonde
pueden ‘llegar nuestros conocimientos de los fenébmenos? (Es

posible la metafisica?.

Para resolver la primera pregunta vamos a resumir lo dicho

s P .
hasta aqul; esto nos permitira después abordar la posibili

dad- o imposibilidad de la metafisica.

Las condicicnes para conocer 10s fendmenos; o dicho de otra
manera, las condiciones para que un objeto sea objeto de -
conocimiento son, desde la perspectiva kantiana: las intui
ciones puras y las categorias. Kant descubre estas condi--

ciones o principios del cenocer por deduccidén trascendental,

Por deduccidn trascendental en la filosofia critica debe en
tenderse: lz justificacidn logica de los principios que ha-

cen posible el conocimiento.



ber como. pueden constituirse los objetos como o

conocimiento

57.

‘Partiendo de los enunciados de la fisica, de la geometria y

aritmética.Kant:"trata de saber como las condiciones subje-

tivas-del ‘pensamiento pueden poseer validez objetiva, esto

'es, pUedenjphOporcionar las condiciones de-la posibilidad -

- de todd coﬂocimientpjdé,objetos, En rigor, se trata de sa--

mo sindnimo-del-término trascendente.

En torhO‘al‘aﬁélisis de la significacidon del término tras--
cendental, Garcia Morente presenta una visibén general de -
cébmo éste fue perdiendo su auténtica significacion al popu
larizarse. Sefialando que trascendental nada tiene que ver

con la importancia o no importancia de algo (45).

(44) Ferrater Mora, José. D.F.B. N2 944 p. 174,

(45) Cfr. Garcia Morente Manuel. Lecciones Preliminares de
Filosofla. 108 Ed. México, Porrlia, 1982. (Col. Sepan
Cuantos Nam. 164). 294p. p. 190-192 Para usos pos-

teriores se citara: Garcla Morente Manuel. L.P.F.



,tq_ofiginale

- Transcendental

se ocupe,

de conocerlos:

Por ﬁltimo; 1a expo icion: trascendentalies entendida por- -

Kant como "la expllcac10n de un concepto, como principio -
que pueda mostrar la p051b111dad de otros conocimientos sin
téticos a priori. Para ello se supone ViQ. quz realmente
emanen del concepto dado tales conocimientes; {y! 2°. que es
tos conocimientos son sdlo posibles por la aplicacidn de ese

concepto" (47).

(46) Kant; C.
{(47) Kant; C
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Aclarado lo q e trascendental 51gn1f1ca retcmanos las cues—— :

tlone '}:bHasta donde puede’ llegar nuestro conoc1m1ento‘"'”

'deglos:'enomenOSVi b) LEs p051ble 1a Metafls;ca°~ 

‘no. puede 1llegar mas alli -

0 odimientokteérico;

lidad y del

10,

Posibi-

'S@gnéia;k 12.. Ne

‘‘para conocer ted
'y*que:a”estos obje-
tos: se les impriman: las cond1c10nes necesarlas - las catego

rias’ y las intuiciones db Tlempo y Espac1o -.para que pue--

48) Kant; C.R.P. p. 124,

(49) Cfr. Kant; C.R.P. p. 133.

(50) Es la llsta de las c=tegor1as presentada por hant en -
C.R.P. p. 223-224. .

ueden extender ' -



a razon determina total--
0, s010 1o determina en parte y a priori

{inicamente  como. objeto’ de conacimiento: V.gr; .no

aque esta mesa que%aHOpa:veqy'sea1me5at3que exista
pero si determina.que ella sea objeto de conoci-

miento.para mi.

Los ‘Limites del Conocimiento Especulativo.

Los limites del conocimiento tedrico se presentan con las -

"ideas{tﬁés¢éndehﬁales" porque éstas son objetos ya de la

metafisica.
Tomando én»;uenta,nuestro primer. esquema presentado en la -

pagina 5] ;i vamos.a elaborar otro, en. donde se sintetiza -
aquello realizado por cada facultad de la razdon en su uso -
especulativo y asi abordar con“el liltimo inciso la cuestidn

que nos ocupa.



¢Como  1legam
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FACULTAD .~ ELEMENTOS ~ PRODUCTOS

1. Sensibilidad Intuiciones Puras: . Percepcién. Unifica
R Espacio y.Tiempo - ‘cion (impresiones)
2. Entén@im;entd"’iCategorias o Con- Juicios y Proposi--
ST “ceptos Puros del ciones. {(Unificacidn
~'Entendimiento. © Percepciones)

Ideas Trascendenta Razonamientos Puros
les o Conceptos Pu
ros de la Razébn
_."Dios, Universo,. -
Alma’™, oo s

3;'Bazén‘

eﬁdent&lgs"?i~

Cuando,huésthagRazénwen,sujuso;especulativo, queriendo ir -

mas alla de los limites de la sensibilidad y del entendi- -

miento, pbetende y anhela conocer lo incausado se presentan
las-ideas trascendentales, y allil, se encuentra el limite -
del conocimiento tedrico, porque las ideas no son objetos a
los cuales podamos imprimirles las condiciones de cognosci-

bilidad fenoménica.

"Las ideas no tienen existencia, (¥) sin embarge, allil estan

en nuestra razon. .Como las forma entonces esta?.

Por un acto de sintesis de nuestra razon se forman las ideas
trascendentales - Universo o Mundo, Dios y Alma -~ acto que

sin embargo obliga a la razdn a salir de los limites de 1la

(#*) Nos rcferimos a la existencia fenoménica. Si después -
decimos que tienen existencia noumenica esto no invali
7 P =

dara lo expuezito aqul.



',experlen01a ya que eh,la'ideaudé”"UhiVerso" la Razbdn. sinte

'tlua todo 1o posxble a conocer teorlcamente, toda 1a natura

uyleza'"con51derada esta como "n‘unto de los obgetos de -

illa‘Experlenc1a" (51)

:de conocimlento con el is

f‘"Dlos" se’ Slnteu122 

El Bien Supremo"

’COmij

fComo se puede observar s ’mbstafirmar, inéluSo -

'hlpotetlcamente, que se conace laktotalldadadel universo, -

se nos tacharia de 1rrac1onales y nuestra razon produciria

contrad1cc1ones~1cresglub1es (mas adelante veremos esto)-

‘sin embargo, tenemos necesidad de sintetizar en una unidad

lo queres y puedevéervobjeﬁo de conocimiento tedbrico a sa--
Vber' "El Universo" Pero, de esta idea - en la cual pone-
mos el microcosmos y el " macrocosmos con sus leyes y todas -
las leyes que rigen para lo que es, para lo que se nos da -
como objeto de experiencia ~ no tenemos percepcidn sensible

alguna. De ninguna manera pueden ser conocidas tedricamente

(51) Kanty; C.R.P. p. 134, )
(52) Ferrater Mora; José; D.F.B.  Ne 945 . p. 381,
(53) Ferrater Mora, José; D.F.B. N2 945-p. 391,



ninguna de lés ;ideas trascendentales, porque "DlO”" "Al
ma', .y "Unlverso" no se€ nos dan ba1o_ las condiciones . -
del conoc1m1ento obJetlvo. flo- podemos decir “como pdara -

una plntura,"unagescultura [} cualquler objeto empirico; -

esto es el ‘Universo, .ésto es Dios, ésto es el Alma;  los

sen=-

las

el-entendimiehﬁo. ,No basta

que el obJeto ex1sta fenomen camente para que pueda afectar

nos-. y-para que puedan:imprimlrselefilas condiciones que lo

“hacen‘objeto-de-condcimiento.. i

Legitimacion del uso de las ideas trascendentales.

En la filosofia kantiana es de suma importancia no  sblo
legalizar el wuso y delimitacidén de las ideas sino también

el de las categorias pues, - cuando. éstas. .dan. cuenta de -



obgctos que no les corresponde, se~producen antinomias (*)

Cuando queda 11m1tada su apllcac1on se disuelve el confllcto
ya que dejan:  de referlrse a la mlsma cosa, V.gr; lo 1ncausa—

,do es,una 1dea"la causalldad una categorla de.: la fun01on

en:la naturale"a segun leyes causales,“

turaleza llbertad -'radarlncausadoj‘

'nauuraleza, es dec1r de lo que en ella

causadas.,°La-argumentac1on de 1o:anter1' sarla como 51gue'

a)k Sl se encuentra en 1a naturaleza~algo 1nrausado, ese al-

g0 presupone necesarlamente un ocurrir 11bne, una causacién

esponLanea y por tanto contradlctorla con»la naturaleza en -

,1a cual se 1nscr1be y aila cual niega, ppr 1o que no puede -

'haber;up algo q@etoturra‘en”va_naturalezaysin someterse a -

sus leyes. La’causalidad natural no es la causa de todo

(¥) “"Antinomia. (avti = contra; vbmos = ley) designa un con
flicto entre dos leyes. (...) Especiflcawente se cmplea
antinomia dentro de la critica kantiana {como el uso -
ilegal de ideas trascendentales, el cual consiste en) -
usar éstas con el fin de obtener conocinicntos (fenoméni
cos) (.:.) "Las antinomias se corpomon de una tesis y -
una antitesis siendo ambac prou3u al misme tiempo se
demuestra su lalsedzd. V.gr; el mundo no tiene princi--
pio,el mundo tiene principio, son asercliones incompati-
bles en tanto ague se refieren a un mismo objeto" (54).

4) Ferrater Hora, Jose; D.F.B. HNe 944 p, 50-51,

) COQBo en si, aquello gue, no puede darsenos en las for-
mas de la sensibilidad,por ende no puede ser conocido.

kN
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'lo'due”oéuﬁhe

o™
&)

n’ la naturaleza hay un‘k
que la causalldad rlgurosa (*) equ1val
1nf1n1to de las causas" (56)
causalldadkespontanea en-la'que:sg:o_;gxne
ﬁenééfsegﬁn caﬁsaS naturales (57). |
La demost}a01on de 1a te51s y antkte i
% :ahfiﬁeSis)—
'éqnteﬁfo. En su

rla metafisica tra-

a iSité distinta, -
1dades sintéticas como

Am tes en la apllcac1on de las -

felfargumento que sostiene la liber
tad (lo 1ncausado) es p051ble en tanto se inscriba en un or-
den.de cosas dlstlntas a;las de la naturaleza, igual el que
sostlene la no p051b111dad de la libertad es verdadero si se

limita a-la naturaleza. Ahora bien, podemos concluir que: -

'tuandb’el“sujétO”conoce—teéricamente puede trascender lo fe-

noménico por las ideas, porque éstas son el anhelo de la ra-
z0n en busca de la Gltima causa, mas con ellas no es valido

dar cuenta de lo que es, en otras palabras, con la metafisi-

(¥) La causalidad rigurosa equivaldria asimismo a afirmar -
que s0lo conocemos efectos nunca causas. (55)

(55) Cfr. Ferrater Mora, José; D.F.B. Ne 944 p. 51,
(56) Ferrater Mora, José; D.F.B. No 944 p. 51,
{57) C{fr. Ferrater Mora, José; D.F.B. N2.G44 p. 50-52.
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hacer ciencia, es dec1r, dar cuenta de los fe

- de la luz en base a las f—

y v1ceversa,:con la c1en o

esto es, demostrar y con

Decir . lo

disciplina?

raq;c ona1; §d$ﬁénié que era posible dar cuen
téAdé'los~fen6ﬁénbs'y dé las<leyes que para ellos rigen, con
lds prihcipios y postulados metasensibles; sostenia asimismo,
que se podia conocer aquello que estaba detras de los obje--
tos sensibles. Ante estas afirmaciones con justa razon, las
ciencias 'y disciplinas que hasta Kant habian logrado su inde
pendencia de la fileosofia y de la metafisica, pugnaban, por-
que no aceptando la explicacidn de una causa primera, (Dios)-,
como primer motor de todo cuanto existe, de todo cuanto es -
- fisica, natural o fenoménicamente - y de todo cuanto es -

(en esencia y en si mismo), invalidaban las pretensiones de

dicho saber, saber que era adquirido en gran parte seglin al-



eo ico 51no ademas de la netaflslca, para esta o

pvegunta se dlrlgla no ta>to su pOSibllldad 31n0~

;d su objeto de estudio, porque 51 una dlscnpllna o c1enc1a -

 estatuye[,su obJeto de estudlo legalm'nte tienen en parte ya

:1 camino de su. p031b111dad'

Kant dec1d10 afronfar’io dos prdbl’maé”capitales que’ sinte-

'y. 81" es posible: Cull debe -

Clialés deberian. ser los.fundamen

apartadofque'fbrma parte de

d ségndeﬁtal

'efla Réiéh?Pﬁra, Kant nlega la pos1b111dad de la

metaflslca, pero, esta negac1on es’ en realldad Una revalora-’
'c1on delas cuestiones trascendpnteq tanto desde .dentro de -

la metafisica como fuera de ella.

(Como llega Kant a lo transcendente? Esto-es, ¢(Cdbmo habiendo
destruido a la metafisica en su posibilidad como ciencia, la

hace posible como disciplina que fundamenta-una actividad ' -




e ey (e

distinta .a la‘de cqndgen,,a;s$ber'la actiVidéd'préciicé?.‘ -

Dado que -lo trascehdenteﬁes aquello que no‘ge puede .dar..sen-

glblemente, aque]lo que esta mas alla de mls p751b111dades -
de conocer teorlcamente

porque lo plenso exlste, oQu1ere"esto decir que debo negar -

todas mls 1deas que no puedan apl c\r e para regular el cono

c1m1ento 01ent1flco,g aquellas ideas que -

no SLntetlcen el anhelo de mi. razon esppculatlva° {Quiere -

actos préctiCOSg"el hombré'v1ve;‘tnabaga}.produce: el hombre

tiene comercio con otro ica ‘casas, establece -

instituciones morales, polltlcas y rellglouas, por consiguien

te, el campo vasto de la acthldad humana trasciende con mu-
cho de la simple actividad del conocimiento" (58). Ahora -
bien entre esas actividades précéicas que realizamos se en--
cuentra una "que podemos condensarkcon el nombre de (activi-

dad moral y ésta implica una’conciencia de la misma naturale

za y en ella se encuéhtréhfa cierto numero de principios,

en virtud de los cuales'lOS—hombres rigen su vida (...); -
(principios que) por otra parte, (son también ...) una base
para formular juicios morales acerca de ciertas acciones de

los hombres. (Pues bien), esa conciencia moral es un hecho,

{58) Garcia Morente, Manuel. L.P.F. p. 228,



efectivo, tan incon

lbértad, la autono

,mla, el deber,

'Iaffnm rtalid quﬁ'QUé decimos que -

a libertad, tenemos que:

Layllbertad np’ppede percibida bop;la sensibilidad ya -

que'ho existe cdbq;fenomqnq;fmas;—sléﬁdo,ello asi né puedo -
sin embargo negérla,’Ié'piehSO; v la piénso'para algo, ¢iPara
qué la pienso? S=ancillamente para-elevarme sobre mis deter-
minaciones fisico-biol&gicas. Solo asi deternminados como es
tamos por nuestra causalidad es posible trascender la misma,
si nos pensamos en un ambito distinto al fencoménico. Este -
ambito es el nouménico el cual se define en funcidn de la no
cion de nolmeno. (Qué es entonces nolmeno? "Nolmeno signi-
fica lo que es pansado {...) por medio de la razbn (...); -
{gracias a las i<ea2s); se suele equiparar nclmeno a lo inte-
igible. El mundoc de los noumenos es, asi, el mundus intelli

5ibilis, contrapussto, .desde Platon, al mundus sensibilis o

(59) Garcia Morente, Manuel. L.P.F. p. 228-229.




70.

mundo de los fenomenos" (60) 'En la filoéofia kantiana nol-

upuesta: 1ncognoéc1ble del fenomeno" (61) (¥},

se

De manera que sOlo -

ﬁafisica:presenﬁaQa por Kant

(60) Ferrater Mora, Jos2; D.F.B. N. 945 p. 567.
(61) Ferrater Mora, José&; D.F.B. N2 945 p. 567-569,
(#) HNolmeno y c¢osa en sl, también son incognoscibles, y es-

to no contradice lo dicho para ellos porque los hemos -
definido como lo que es pensado, no cono lo que es cono
cido; como lo gque no es objeto de intuicién sensible,si
no como lo que es objeto de una intuicién no sensible;
porque esto eguivaldria en el primer czso a producir an
tinomias y en el segundo a: atribuirnoz una intuicidn -
1ntel ctual "gue no posecsmos y de la gue no podemos en-
ender ni siquiera su posibilidad" (62}).
(62) Ferrater Mora, Jos&; D.F.B. N2 945 p. 568.




 I1  FUNDAMENTOS ETICOS = @

En el apartado anterior se. conflrmo la p051b111dad de la c1enc1a y se .-

establec1eron tamblen los llmltes del conoc1m1ento necesario. Sln embar e

go, en este mismo apartado se deJO ver la p051b111dad y nece51dad de ;e ;"
una dlsc1p11na que diera cuenta de una acthldad llamada moralldad fLé'

metaflslca es la dlsc1p11na a la cual nos referimos.

Ahora blen, dado que- la prop031c1on de Una metafisica’ plantea muchas - -

cuest;qnes que g;ran en func1o‘ de la legalldad de- la mlsma"conv1ene -

'dilﬁcidanlasfdesdekabqﬁé porqu Kant' va a reconstruir con- ella 1o que

nlqgll icomoiposlbrlldao.:Mlguel de -~

catlvo salto

(8iec) _Recostruye

(Sic) -en esta’ ..) con el,corazon,:  5‘digan lo que quig
ran los que no ven al hombre, lo que en aquella abatio (...)
con la cabteza. Despues de‘haber,exam;nado ¥y pulverizado -
con su analisis las tradicionales prdebas'de la existencia
de Dios, del Dios aristotélico, (;:.),dél Dios abstracto, -
del primer motor inmdvil, vuelve a recostrulr {Sic) a Dios,
perc al Dios de 1z conciencia, al Autor del orden moral (ﬂ.f

al Dios sentimentzl o volitivo, (que) es la préysccion’al = =
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acuerdo que en las obras;fllosoflco}[,;p

—vEl“Séhﬁldo,négé 1y conduce a negar la7 

libéftéa en camblo el sentldo p051t1vo derla m1sma nos 1le”

va. a aflrmarla' veamos por q

Dijimos que cosa en si‘y nolimeno son' -té&rminos que signifi

can lo mismo; ambos se refieren en Kant a’aguello -que es-

pensado por la razdén gracias a las ideas.

I

Ahora bien, lo que es pensadbfﬁﬁb’fa razodn, gracias*a las

ideas, tiene dos sentidos en_funcion del uso.que de las

ideas hagamos; el sentido negativo y élysentido positivo.

(63) UNAMUNO, MIGUEL. Meditaciones y Ensayos. Madrid, -
Escelicer, 1909. (Col. Obras Completas de Don Miguel
de Unamuno} Vol. VII; 1547p. p. 110-111, Para usos
posteriores se citard: Unamuno Miguel M.T. -Vol. VII.



El- sentido negativo:de las ideas se

se aplican a los fendmenos para dar.

ideas sintetizamos.
_terior cuando presentamos las

cendentales

funcidn positiva en

mos. conocer -

tas aspiraciones huecas

valor régulativo,de laé

blema’que vamos a inves-

presentandose: sblo.como modelos re-

gulativos, en lo‘tscahtefalfc‘kﬂ

también causas eficientes de‘otras actividades; y esto que-
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da estableéidd‘en la Critica de la’ Razdn Pura; de manera -
que debemos degar clara la legalldad de una ex1genc1a rac1o'

nal para conceblr una:’ causa 1ncausada llamada llbertad

arte de este trabaJo,

dijimcs q&e1laé dbnés*“

completo,

ber evibado toda'e ta busq eda yendonos dlrectamente a la -

Arqu1tectonica de l Razon Pura, pero creemos que en ella -

.no se encuentra ni tlene por que encontrar la 1nvest1ga \

c1on fundamentada de cada uno de los pPlnC1plOS que se enla

zan en un. todo organico'ies necesarlo s

Vldga;fundamentada, kesquema; al establecer Una disci--
pliha:para'detérmlhér'élfcontenido y la artlculac1on de ca-

da una de las partes que’lntegran alﬂg{gpgmglrpero también

es de suma 1mportanc1a, y necesarlo, ‘establecer antes la po

sibilidad de dicho modelo, Tenemos asi que, para estable--
cer una discipiiha 0 ﬁné élenc1a‘7 que ain no se presenta

come hecho - hay que 1nvest1gar antes la posibilidad de las
mismas, porque serla absurdo tratar de eoLablccerlag, sin -
tener previameﬁte una 1dea fundada,de su posibilidad; una -
vez hééﬁ&-lEjahtéﬁié},'entoﬁéeé'si; el éegundo paso seria -

el boéquejo'de‘un'modelo'arquitecténico. Por ello la meta-



%)

'ps;bilidadl(*j'y:Sobhe'és;;

hasta el 1nf1 1to

sta a.otra,

causado en la naturaleza, todo 1ofqu

No estamos diciendo con esto que Kant haya elaborado
la Critica de la Raz on Pura, ex-~-profeso, para fundar
el hecho moral. Ho; mas bien creemos que preocupandole
resolver dos cuvbtmonm:, a saber: $Como &s posible el
conoc1m3ento cientifico? :Es pos1b]o la metafisica? La
investigacidn de la primera, le dio la clave, para re-
solver el segundo problema. Al llegar a la investiga-

cidén de las ideas trascendentales, una ments como la -
de &1, no podia svitar que surgiera aquello gue tambiéen
le inquietaba. Sin embargo, esto no ncs autoriza a -
afirmar que Kant ya conocia los resultados a los cua-
les llegaria vy que, por ende, de antemano supiese que
la metat'isica era posible; aunque de la Dialéectica -
Trascendental surja esta posibilidad.




‘es causal; ahora bien; 1

imosia la razdn "no po

c1r ) _como la 1ndependenc1a con respecto a las condiciones

emplricas , 'pues -entonces cesarla_la facultad que tiene 1la

(#) La voluntad agul es una voluntad empirica.

(64) KANT; Critica de 1la Razon Pura; 72 Ed. Tr; Manuel -
Garcia Morente y Manuel Fernandez N. México, Porrla,
1987. (Col. Scpan Cuantos Nim. 203} 376p. p.252. Pa-

ra usos pos: 1cyes se citara: Kant; C.R.P. Nim. 203.
(65) Kant; C.R.P. - Num. 203 p. 254.



manera p051t1va, como una facultad del prlni

Ila,mlsma no empleza nada, pero que como cond1

‘50 Edmoiélgc“inteligiblegyfpoh end: Sté;incausalidad debe

considerarse como tal. “Es otra exigencia de mi razdén pen--

sar lo incausado porque esta exigencia se funda en un hecho
innegable, mismo que me obliga a admitir a-la libertad como

causa eficiente. ¢Cull es este hecho? "el hombre que no -
1

(*¥*) La obra ceonsultada dice "involuntaric" pero es claro
que se trata de un error de traduccion.

(66) Kant; C.R.P. Hbm. 203 p. 254.

(67) Kant; C.R.P. Num. 203 p. 251.



,conoce, de otra parte; la naturaleza mas que por lo”

dos,;sm conoce el mlsmo, ademas por apercepc1on y, en 1¢s

aCtos*yQ

Jeﬁb simplemente

interigfblé, puesto q e:s ,puede ser atr1bu1da a

"la recept1v1dadide la' Ahora bien, dado

que la razon es‘

nos hasta ahor

pues; éﬁcég;ramos una tauséiidéd ,,stinta a la que rlge en
la néturaiéza a1, i ': es causa en.si mis-
ma ordichoid:, esta tiene una causali--
dad, o, por ibfﬁéﬁos;vnﬁs ;épresentamos en ella una causali
'dadf(laffibeftaﬂﬂ71pbbqﬁe)*esto*resulta claramente de los -
imperativos que nos imponemos como reglas en todo el orden

practico, a las facultades activas " (69).

Ahora bien, si lo anterior nos llevd a postular la libertad

(68) Kaht;

C.R.P. HNium. 203 p. 251.
(69) Kant; C.R.P

Nim. 203 p. 252.




F e i B mn:cs’g

de la,razén, egte postulado es aun solo una 1dea supuesta

por la ex1genc1a rac1onal +En la etlca kantlana, como vere*

mnos despues, la’llbertad es un prlnc1p10, ademas de ser unaf

ntellglble es produ-'

‘Ron ahopa«soloitenemcs qu

Pues bien, es-

(la Razon‘Pu abe

La prlmera ex1genc1a es una exigencia tebrica es decir, sur
ge: por'el ‘anhelo de extender cada vezﬂmas los limites del -
conocimiento cxent1f1c0"as;mlsmo ‘s una exigencia para re-

gular. este conoc1miento.

La segunda exigencia, en cambio, es una exigencia practica
que surge del hecho de la moralidad. Se nos presenta aquil
un problema; nosotros no estamos de acuerdo con muchos de -

los estudiosos de Kant, en lo tocante a gque en su teoria mo



“~para expllcar 1a moralldad Cree; .

a 51em re presente,el hecho’inne

Par-

sfabiecé?

no s6lo en

~sin-apoyo,

hﬁld¥raZén en general, -

,Clerto es que pensamos lo 1ncausado, y que
a ello le lfamamos llbertad pero si e°ta 1dea de la incausa

77711dad lntellglble no se relac1ona con algo, seria imposible

que tuvmeramos conc1enc1a de la misma. Por ellb”Kant aclara

gue si bien, "la llbertad es sin duda la ratlo essendi de la

ley moral, {(ésta) (...) es la ratlo cognoscendl de la liber-
tad" (72).
(70) Hant; Critica de la Razdn Préctica. 53 Ed. México, -

Porrta, 1083. (Col. erén Cuantos N2 212}° p. 91, Para
u=os posteriores se citara C.R. Tr;' o ’
nt; C.R.Pr;. p. 91. '

t; C.R.Pr; p. 91.

han



Lo

‘no (1uealﬂsmo'cr1t1co trascendental) supera ‘al de Platon, al

de_Des arﬁes j al ngellano, ya.que en la.obra de Kant es -

fcla o que‘las ldc no: tlenan eylstenc1a fenoménica, que del

yo plenso,no se . sigue la exlstenc1a y que no todo lo- racio-
nal es real ‘Desde nuestro punto de v1sta lo supera entre -

otras cosas porque, parte,de:los hechos vy esto le permite es

kuna relac1on eplstemologlc

' {n6 ‘ontoldgica) entre -

V Hecel y Descartes i8ex nlega ailos ob1eLos sensibles).

Creemos que.,51 la ley Yy la moralldad no hubiesen sido consi
dPradas como un hecno,dlf ente, desde ‘nuestro punto de -
v1sta, se. hublera pOdldO postular a la libertad como su con-

d1c10n.

Paré tgbmipar~héﬁomemos la afirmacién:k la segunda exigencia
Q?,}a”gggén”e§"pn§reziggqgia préctiqéir;Cémorserestablece es
to enllafCriﬁica deyla Razdn Pura? A partir de la siguiente
afirméciéﬁ{ nuestros éctoé cénscientés‘se ingsertan en la se-

rie causal de los xenomenou \ 51n embargo, la determinacion

de los mlswos no: la podemos con31derar de ninguna manera so-

o LPOP que° Porque estariamos admi-

:(755‘655;' Kang;ir :;éaj'fb.'248;25§.
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tiendoque unlcamente sOomos._ seres bxologlcos (o fenbmenos).
Negariamosy a51mlsmo, hecho de un proceso histdrice y las

1mpllcac1ones de”este, a saber. transformamos las condlc;o-—

1as reproducimos. Algunos'ejemplos' ~
antfpodrlan ayudarnos a reaflrmar lo ante—-;'

& nteresa sefialar que en. este autor la

de 1a llbertad se-levanta Lontra todo deter

e cualqu1er doctrina que se empene en;pul‘

como« necesar‘los -para tr'ans

autores que ahora no: nos ouupan
'formar de una manera consc1ente y creatlva nuestras cond1c1o

nes de vida.

;Qﬁé ié'hace a Kant suponer que: nuestrbs~actos Conscientes

“insertados en la.serie cgusaltynpﬂeét%nrs?n embargo, determi
nados por ella?: a}) La apercepcion . {#) b) el hechb innéga—
ble de que nosotros concebimoé lo due deBiera ser y en fun--
cidn del mismo afirmamos que nuestras aéciones pueden ser -

juzgadas y orientadas en esé’bosibilidad ¢) Nos percibimos

(*#) El conocimiento de uno: mlsmo sin recurrir a la percep--
cion sensible. 7 :



‘redlizand

lo otro lo podpmos negar Ahora blen, sf

('. )

4 Pro-

ﬂeste desorden hasta llegar al hombre' 

"29)

‘no; po

"de sus 1nst1ntos,

: nl tampoc

7,e*la'accibn" (75) el ac-

1nternamente en el sujeto

‘se presenta la p051b111dad de eleglr. Esta posibilidad de

eleccmon lo hace responsable y ‘nos permite a su vez censurar
lo. Pero, hay algo mas, la p031b111dad de elegir que todos
creemos tener, revela que la razdn es libre de determinarse

a sl misma en sus acciones practicas.

{(74) Kant; .R.P w254
(75) Kant; C.R.P. ‘p. 254-255,

se haT“:5



Podemos,'pues,-concluir lo siguiente: “La razon, que es una.
sola, reallza act1v1dades de dos tlpos, a saber: a) conoce
fénémenos y, en ‘este. sentldo, se le llama raaon especulatlva

jen 51 mlsma acthldades practlcas y ‘por ello se

zon practlca o voluntad Ahora ‘bien, cuando e

'onocer fenomenos la razon no es llbre~porque -

tarse a las cond1c1ones del con001 1ento'feno-

ando 1a razon se ple cosa en 31 ‘es -

onc1be lo 1nte11g1b e a ello'deter—
iq é;hp[hay razbn
oédﬁ;qdé? Por--

}deygila (la%razén) y si ade~--

fﬁodemésrdetérminar ciertos ac
fde cosas dlstlntas (mundo nou

Vb‘méniéo)’estamos autorlzados a dec1r que ‘esta certeza sblo po

drla refutarse 51 nosotros no reallzaramos actividades prac-

razonamlentos puros y"u101os,ax1olog1cos.

jLa idééfdé’uﬁaic' m idad7nouménica (l1ibertad) no se opone -

ausa ldad fenomenlca. Son dos tipos de causa

'lidadéé;;'S@intas, una determlna lo que:-es, fue y sera y -

otra‘“l 'que‘debé?ser“; Pues bien esta causalidad nouménica

es necesarlo eSuudlarla es decir, (para que no se vaya a in

terpretar que pretendemoa sublr mas alla de YTa causa inteli-

glble) debemos descender al- hecho de la.conciencia moral y a



des‘ones id d» la mentlra, la deslealtad..;,

(s
wm

éstas. La liber-

c hSLra‘el acto de mentlr, porque se plensa -

Ju1c1amos moralmente V gr, reprobamos la

r speto hac1a uno mismo y hac1aflos otros... Luego

morales, los Juzgaﬂos e 1nqu1r1mos sobre las bases,,

;en las cuales debemos Iundar nueatro hacer Y Omltlr (*) ‘es’

f¢Seralpoolble establecer un prlnc1p10 por-ek cual podamos re

>g1r'y;determ1nar nuéstra voluntad para que &sta haga lo mo--

jos

ralmente bueno? :-Pues s1, es posible establecer un principio

que'no sblooriente a nuestra actividad moral sino que ade--,

sUna‘disciplina: que se encargara de hacer-

05 presentariaxcomo necesaria, indiscutiblemente, pe-

Hreflexlonar eate problema serlamente, exigiriamos que

esta dlSClpllna no presentara recetas, ni una serie de consg

heteronoﬁla alguna puesto que buscamos un principio

que pueda valer universalmente es decir, un fundamento en el

(#)

Nadie puede negar gque a menudo se le presentan cuestio~
nes tales como; ¢Debo hacer csto? (Sera buenc que lo ha
ga?; © ble“, afirma: tal, o cual persona es mala. ¢En -
base a qué orienta sus cuestiones cuando las resuclve,

y, en base a2 qué emite el juicio "fulano de tal es malo?"



cual“no sdlo, &ste o aquél puedan orientar su conhducta y en-

“Sino’todo: ser racional;  de inmediato nos vendria

juiciaria;

sinecesaria’pero, es una utopia pretender encontrar

principio universal. :'Desde la perspectiva -

nada que pueda considerarse como bueno sin -

na ho”séf[ﬁgﬁ sblo una ‘buena voluntad (...)" (76)

(76) 'Kant. Fundamentacidn'de la Metafisica de las Costum--
bres. 52 Ed. México, -Porria, 1983. (Col. Sepan Cuan
tos, Nim. 212) 'p. 22 - Para™usos-posteriores se¢ cita-
ra: Kant; F.M.C.



iy
w—~

s buena—en 51 mlsma" (77)

toS',a posterlorl o a pr10r1°

-significan.en 1a fllosofla CPltha.;

Por’ 1nc11nac1on entendemos en Kant a) Todo acto 1nbt1nt1vo
b} toda tendenc1a que: tlende a determlnarse SIempre por fac—
tores emplricos c) Toda tendencia‘que se determina por la -

representacion de un beneficio o dafio.

) Kant: F.M.C. p. 22.
~ Usaremos indistintamente Razdn Practica y Voluntad.

—~—
sk —3
—




‘nes,"causa de

‘”’fuerzas de; queto para producirlo”.

jVamos pues a con51derar la 1dea del deber para desenvolver -

el concepto de una voluntad buena pues amboo se 1mp11can.

v

»IIIZ,'taiI&éafdelibéBef‘y'Ei:Cohceptb de esta Tdea.

Antes,de[llevar a cabo una accibn ésta es determinada por no

sotros.  La determlnac1on que precede a la mlsma puede ser -

“de tres tlpog:’ a) conforme al,deberr b) por el deber ¢) con

traria al deber.

a) Las acciones gue ocurren conforme al ‘deber. .

Las acciones que o;uhhenmconformg al:deber presentan las si-

(78) Kant; C.H.Pr;LAp. 95..:



‘
i

i
i)
Ay

La acc1 se agusta, 1empre,

a lo que la letra del deber manda. ‘2.—'De la acc1on que ocu

guientes caracterlstlcas

rre conforme al debpr, no se puede dec1r en rlgor que ésta -

Veamos por que.

r manda, podemos decir que el principio -

(acc1ones tales,como. conservar l

atural 1nwed1ata.‘ Ocurren por ana 1nc11na~t

asla“cxones que, 51gu1°ndo lo que el de-

1 una;representac1on ant1c1pada, de lo—

obtener o e itan«(beneficiovo,daﬁo) al cumplir
lafhora estlpulada en: un con——
sea obtener el pvemlo de puntuall

dad~(remunergcibnleconom;ca*generalmente).

a<ninguna. -

De lo hasta aqul expuesto podemos concluir que.’
de las acciones ocurridas en conformidad al‘deber se les pue
de llamar en rigor’morales. Porduebsigmpre que ﬁna accion -
conforme al deber se lleve a cabo sdlo en consideracibn a la
letra y en relacidn a 1o que de ‘ella se espera obtener la de
terminacion del querer'nqyse‘funda en .una voluntéd libre. - -
¢Qué sc quiere decir con 1o anterior? . Lo siguiente: no baéf

ta que una accién,ocqrra‘conforme al deber, ni que se ajuste
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en conformidad a lo-que la letra de un deber, norma o ley di

ganjpara'llébégla mdfa”,19é ghévbienﬂpuederacatarse lo que -

&stas mandan: po

no por respeto-a

Un ejemplo clasic

guir al pie de:la’letr

Dios (¥ seguir e§tos7deberes al pie de la letra,

aldeber pdrqqe,la—intencién por la -

cual se cumplenies

provecho (cielo) ¢

cambin por deber,

ritu de la misma.

b) Las Acciones gque Ocurren.Por Deber,

Toda accidn que ocurre por deber se caracteriza por ser una
accibdbn moral ya que, posee un valor interior absoluto. Qué
Se requiere para que una accion ocurra por deber? (Y para -
gue podamos decir de ella que pos=e un valor moral?. Prime-
ramente que ocurra en conformidad al deber; pero lo mas im--

ortante, es que csta conformidad se realice "por deber" es
P )

{(#) Para ser mas especificos nos referimos al Dies de la r
ligion judeo-cristiana y a los Diez Mandamientos que
Mcisés consignd -{seglin se afirma en el libro El Anti--
glio Testamentol- en unas tablas de piedra.

[ {e]
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decir, qué "lé mAxima (équello)'pofrlﬁ cualmhé éido resuelta
la determinacibn del acto (...) no- dependa- (...)’de“a“reall
dad del objeto de ia acc1on San meramente del pr1nc1plo -

(formal del querer), segun el cual*(debe suceder el acto)

presc1nd1endo de todos losfo Jetos d desear"i”

amos:-unsacto.  Cuan

,1nc11nac1ones, tenemos una

maxima subjetivaj la’ 1. so0lo vale para ‘el sujeto que la

formula. Cuando la maxima, el'prlnc1p10 por el cual realiza

mos una accion) no'se orlglna ‘en las inclinaciones ni se fun
da en ellas, como tampoco en la representacidn de objstos de

~

la facultad de desear,. sino Unicamente en el principio r--
mal del querer, tenemos la maxima objetiva. A reserva de -
que veamos esto mas adelante, dos ejemplos quiza puedan ayu-
darnos ahora para hacer mis clara la diferenciacidn entre -
maxima subjetiva y cbjetiva. 1) El deber manda: "ser benéfi

co en cuanto se puede", alguien cumple este mandato (confor-

midad al deber), pero el principioc que le mueve a realizarlo



mmento dP X gentes fa.

Vm*mos, obJeto de 1a facul

zoué'Quiér de irfﬁnd”dépende“de—la,péaligaﬂidel objeto de -~

la acc1on"° Para nues»ro ejemplo: llegar a ia hdra acordada,
51gn1fwca exclulr en el cumplimiento del deber lo que se pue
de obtener, o se espera obtener al llevarlo a. cabo (el premio
por ejemplo). De manera que lo Unico que‘nos obligue a lle-~

gar a tiempo, sea el deber.

(80) #znt; .F.M.C. p.25.

162(‘ by
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-
¥

Loue qu1ere d°01r v'n~éc€6fsérrééiizé”p6r deber CUahdo~1a de

uernlna61on del misma, depende unlcamente del prlnc1p10 forf”“

mal del ouerer,fsegln el cual sucede ln acc1on, presc1ndien- :

'do de tocos los ob1gtcs de la facultad de de;ear” Excluirf~, 

“bJeto mas expllc1to sino todoV

objeto V gr, ev1t‘r'una suspenylon por lleaar tarde, un des

,Cuento al SalaPlO

in depende 1legar a tlempo, es de que yo,

'_oluntad qu1°ra cumpllr con’ el: mandato por deber

“Las acciones ocur idasvccﬁtra?él?débér.;

'Con Justa razon: Kant: ‘ge.detiene:. en ellas, porque éstas al

v1olar toda 1ej'en;t=rto que ocur en-en contra de ‘Loque se
manda no cabe ‘ni 51qU1era preguntarse 51 la determ1nac1on de
la voluntad conforme al deber fuehpor~deber, pues ésta ocy-~-

rridé contra todo deber.

Ahora bien, por todo lo'hasba aqui‘dicho podemos ya presen--
tar lo que contiene el concepto del deber:

a.- El deber es el pr1qc1p10 fornal del qucrer, ‘el cual ‘nos
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de desear,lnuesbra voluntad se ve i

) ( no
'a merauanlmalldad" (83) ya gue;

solo 51rv1era "mara -

(*) Passim. Kant; F.M.C. p.21-35 y C.R.Pr; p. 148-165,
(81) Kant; F.M.C. p. 25-26. ;

(82) Kant; F.M.C. p. 25.

{83) Kant; C.R.Pr; . p..134,

(84) Kant; F.M.C. p. 22,



el
A%2)

(pues) ...) serla la razdn entonces solo und manera partlcu

lar que habrla usado 1a naturaleva, "deTarmar"al hombre'para'

el mlsmo fln al que. ha des;1nado (a) los anlmcles, sin deter

m1narlo para un fin - mas alto" (..., (85) y PVldentemenbe, -

para reallzar el mlsmo fln que reallzan los anlmales, la ra—’

zon. resulta de lo mAas 1naprop1ada y un 51n'aent1do, luego,,-

si poseemos razon es porque estamos destlnados a un fln mas

elevado, y 1a,conc1enc1a de ello, nos ob11g= a obrar por res

que la mera reproducc1on y conservac1on blologlca.

TBY deber es una: neces;dad por respeto a la ley porque es
una consecuencxa 1nev1table a la que nos llevan ‘las’‘conside~
rac1ones anterlores, ya que si lo UnlCO que puede generar

Pespeto y obllga01on 1ncond1c1onal es una-ley emanada de la

razon a la cual se: l_ ha abstraldo toda determ1nac1on mate-~

rial parique:aekkel cumpllmlento y aprecio de ésta no entre

“en con51dera 1ngnn'provecho o perju1c1o,' y.asl; sea lo
Gnico que nos:: obllgue a acatarla el querer obrar por el res-
peto a la mlsma. Este gueren obrar por respeto a la ley de

mi razbdn.es una necesidad racional surgida de nuestra con-

ciencia la cual nos dice que no sdlo somos seres biolégicos,

(85) Kant; ”C;ﬁ.Pr; Vp. 134,



.y en-la. consideracidn de -

'flbeQe ahora

aln'sin refe-

rlrnos al”efecto que se espera de ella,ftiéhé’qué determinar

;1a voluntad ‘para-que esﬁa pueda llamarse bUena en.absoluto

decimos que es necg

sario por deber v por respeto some 1la? "la univer--

sal legalidad de las accioneS"en geheﬁa ;(:;.) es decir, vyo
no debo obrar nunca mas que de modo qﬁe pueda querer que mi

ﬁaxima dcha convertirse en léy univeﬁéal.r Aqdi es la mera -
legalidad en general (...) la que sirve de principio a la vo

luntad" (88) pero ésta es una base ya para anticiparnos ea -

la toenulacidn del imperativo del deber el cual nos dice: -

(86) Kant; F.M.C. p. 22.
(87) Kant; F.M.C. p. 206.
(88) ¥ant; F.M.C. p. 26-2T.



accion debiera tornarse, por. -

.

ment1r.~ aCual serla la max1ma,'

lesta cuest on?. Sl yo la resuelvo por una m1x1ma subjetlva
.me'veo obl;gado, a-: anallzar todas las consecuencias a las -

cuales me puede conduglr;el‘ment;r - prometer con el propos;

to de no.cumplir- or ‘otra parte,-también .debo analizar el

provecho —vmomeﬁténeo*o defun determinado tiempo - .que ob--

estas'dos investigaciones,

tengo: con la méntira. Al efectua

evidentemente; estable7co una compara61on entre el beneficio

’Sea que me decida a no

o el daﬁo que este acto me acarrea.‘

Esto-se podra deduc1r?de lo que diremos: acerca de la maxima

obJetlva.’,Sl yo resuelVO'esta cugst;onﬁpor una maxima obje~
“tiva; lo primero que hago es preguntarme: ;Quiero yo que se
estatuya como ley, mentir cada vez que alguien se encuentre

en apuros? . En el acto me percato, que si bien en ocasiones

(89) 'Kant;  F.M.C. p. 40,
(90) Kant; F.M.C. p. 27T.



SIZIN

yo miento 'y busco justificar mi mentira, me,resulta‘imposi-'

ble aceptar la proposicion de una ley que hds'aubObiCefa men

tir cada vez que nos encontremos en apuros... oPor qué? "’ Por-

que todélcredibilidad hacia los otrOS‘y hacia uno mismo  ‘con

respecto a:las promesas se 1nvalldar1a., aComo debo entonces

resolver la cuest10n°, Con la: max1ma obJetlva porque esta es

la unlca que me, permlte"valorar el prlnc1plo de mi acc1on no'

dicho dégdtb6 modo "debo ser

para todo ser rac1onal “se ’veraz"’o,f"no'mentir"~ la cues--

tibn queda pues reSuelta al euLablecer 1a legalidad de mi -~

'mawlma en una'legalldadfunlvergal (91)

I1.3. Los. Imperativos.

El paso de la idea del deber.a los impérativos lo justifica-

{91) Passim. - Kant; F.M.C;' 27-34.



mos»coh—lo siguiente: Si ‘bien nosotros pensamos~el dﬂbnr,';

LComo nos: lo repve entamos° es" dec1r SEn que forma se nos da;

El drbnr se. nos da en,:L  

como aparecef'a ruﬂ-swa conc1enc1a°‘

‘mperati-

.k Todos

un oebﬂrnser" (92)/v Hél:mandato que

1 amos en la: forma del~umpéhativC“puede ser, hipo

o catevorlco en func1on, dé?laﬁdéterminacién’por la

'és as;se,reallcen. Sea por. eJemplo, el mandato. "debo

vsérvleal LOD los amigos™" este, puede ser realizado por mi de
',dos maneras,a7a) porque me conviene ser leal o porque b} con
51dero un deber 1np1ud1ble ser leal., En el primer caso, 1lo
,quewel~impera;ivo me—ordena~hécer'lﬁ;pongoatomé'un mcdio pa-
ra’obténer un-fin, en el segundo enkéambio;1me represento la
accibn'ﬁbiicitada valiendo.por si Miémaiésfdecir, nunca la -
. pongo . como med*o para- obtener aloo . Veamos ‘esto detenidamen

te, abordando cadu<uno de lOa 1mperat1vos por . separado.

(92) Kant: F.M.C.  p. 34.



1]
”y

Yipotéticos.

II 301, Tmperat’v~~

TOdOVlmpePathO hlpot tico subordina la accxon que “ordena el

,>=to es,

{accidn

~Como :se~

vo sdlo se cumple uando: el fln determlnado se pretende al-

canzar, el mandato :ccntlngente ya que unlcamen—

te vale cuando el s‘,"' desea el fin; en el caso de nuestro

ejemplo, la accioh

'ebés obtéhéfntu pasaporte” se encuen-
tra condicionada’ it med orﬁara 6btenér algo; nas cuando
ese algo no se- desc deJa de valer y cumplirse el mandato;
no quiero viajar;rluevo’no debo obtener el pasaporte. La -

forma de este imperativo sera siempre como sigue:

Si quieres X, haz Y; o bien, Haz Y si quieres X.

I71.3.2. DImperatives Zategdricos.

Siempre que una acci sea ordenada no como medio para un -
fin, no como cond iiciZn para c¢btener algo, tendremos un impe-
rativo categbdrico. ste imperativo ordena una accidn pero,

la accién es un fir 2n sl mismo por lo cnal es incondiciona-

sollc1ta se verlflque un aCtoAcomo’




da. La formuls del imperativo categdrico es el mandato mis-

o,fV.gh;'"Sé Konesto", "No mientas", "Respeta la libertad".

'Como se puede osservar los actos sollc1tados,son 1ncond1c1o—

,nados, presplndnn d: "los flnes que puedan reallzarse por me

sunzfin no un me-

es repnesentada)

bueno. es. no, ino es,la 31mple forma imperativa por lo cual

nos representa os el nandato,~la que. 1o hace ser categdrico

y moralmente buenosino’ 1a forma loglca (#¥) que implica una

—_

93) Ka .0 p. 35

) Se dlra que estamos 1nc1dicndo en el error que tratamos
de evitar pues estamos oftorgando un-valor a la forma 18
gica del imrearativo y tal vez se piense gque interpreta-
mos equivezzadarente a2 Xant, pues @l dice: sdlo la volun
tad puede buena o mala. Mas, debe intr;r'r'n rarse -
nuastra at :cidn de la siguiente manera: -asl se evi-
tara cl co y se vera la diferencia ent 13 forma

a

Y

A

W] (:7

logica tiva categdrica y la forma imperativa (per
mitasen amarla nwauatical) . Si es 1la PH:én practis
ca la qu— i mula las leyes que orientan y determinan -
su activ S . Como debe formular &stas y en qui princi-

e,

i
i
!
i
i
t
i
i
i
i



162 .

voluntad no condicionada por fines subjetivos sino por-la. -

Te

univérsalidad de la pre encia misma, que tiene como Condi—}
cidon-la p051b111dad a la razbn practica. La formula del im-
perativo categdrico que Kant nos presenta nunca y bajo'ningg
" na condicidn nos autoriza a solicitar acciones contrarlas a
los principios universales que rigen para un sujeto'capaz de

determinarse précticamente por,la razbn., Quedan-excluidos =~

'por tanto todos aquellos mandatos que agareltemente se.pre--

sentan como 'étégéricosiSihvéérIo,V*gr,*"Mata" "Roba" etc

Ahora,bien, para formular un 1mperat1vo categorlco se prec1--

yes es dec1r, por prlnc1plos ra01onales y que estos ‘princi--

pios debera fundarlas para que valgan un1versalmente° -
Supongamos que la razbdn encuentra una forma loglca cate
gorica -(é&sta forma se encuentra a priori Qegun Kant, -
para nosctros se construye)- Supongamos también, que -
encuentra el fundamento, y que &ste, es la perscna y la
idea de una razdn libre; entonces decimos: el imperati-
vo catepgbrico (la ley moral) es el producto de la razdn
practica y en ella se manifesta siemprc, "un deber ser
moralmente buenoc" puesto que el fundamento de la misma,
es la persona y la idea de una razon libre en es
te sentidoc (que es el utilizado por Kant) ; auto-
rizados a otorgar ¢l mas alto valor a la ley m , Sin
embargo, debe tenerse presente siempre, que valor
moral se realiza 20lo y Unicamente por la 'ol mntad del
sujeto y de ella se predica entonces que es buena o ma-
la porque es la realizadora del valor, "es" pues, "el
sujeto" y no la ley "¢l realizador de log valores'.
esto no contradice en nada 1o gque hemos diche anterior-
mente, porque en la ley manifestamos ese valor.




103.

plOS unlversales emanan de su razon' luevo, Dcdemos suponer-

que por este hecho el ser rac1onal es autonono v que por es—

ta autonomla no solo puedezrepresentarse la ‘ey San ademas

‘el Imperatlvo Categor1co° Ele—f‘
n.a pr1n01p10 universal, esto es,

',abstrayendo toda d terml'ac‘on,emplrlca de 13 maxxma por  la

‘cual de‘ermlno m1 querer para quedarme solo con la forma que
’dlce'/"Obra solo segun una max1ma tal que puedas querer al -

‘mlsmo tlempo que se torne 1ey unlversal" (94) La cuestlon

“que ‘inevitable surge: por-lo que acabam de d801r es la si-

guiente: ;Debo yo Eiémbﬁé‘elevar?m max1maAa;1a categoria de

ley moral? dicho en otros "'Es una ‘ley necesaria pa

ra.todos 1os seres rac1onalesﬁ3uzg r 51empre sus acciones se
gln max1mas talBS‘que puedan ellos querer que deban servir -
de leyes universales? Si asives,,habré de estar -enteramen

te é priobi- enlazada ya con_elfconéépto de la voluntad de -
un ser racional en general. Mas para descubrir tal enlace -
hace falta, aunque se resista uno a ello, dar un paso ras vy
entrar:en la metafisica (para presentar los principios de es
to pues,) no se trata para nosotros de admitir fundamentos -
de lo que sucede, sino leyes de 1lo ﬁue debe suceder, ain -

cuando ello no suceda nunca, esto es, leyes objetivas practi

cas (...)" (95).

(94) Kant; TF.M.C
(95) Kant; F.M.C. p. 43.



104.

iPor qué la exigencia anterior? Porque, si estamos postulag
do una.razdn como capaz de ‘determinarse a ella‘m1 ma a obrar
&nicamente‘por'la representééién de lo mora;mente bueno ne-e

ccsi*a 108 1nvest1gar cual es e] fundamnnto ﬁue le 51rve a la

razon para autodeterminarse dado que no puede ser ada empl-

rico, 'ni Drovenlente ae las 1nc11nac1ones tenemos pues, que,'

buscar el f n por"

1'cua1 la‘razon‘oe determ1na y a51mlsmo -

el fundamgnpg'de»

E1"'Sér Racional como Fin'en Si Mismo,

"Suponlendo que hay alﬁo cuya ex1sten01a en 51 misma posea -
un valor abgoluto, algo que, como fln en: °l mismo, pueda ser
’fundamento de (1a le y roral) entonces én ello y sdlo en ello

estaria el rundamento (del Imperatlvo Categbrico)” (96).

Ahora bien’; “"el”hombre . 'y en general todo ser racional, exis

te como fin en si mismo, no sdlo como medio para usos cuales

quiera de esta .o-aquella- voluntad; “debe en todas sus accio--
nes, no sdlo-las dirigidas a si mismo, sino las dirigidas a

los demas sersas racionales, ser considerado siempre al mismo

tiempo como-fin" (97},

Qué se quiere decir con esto? " a) Que "todos los objetos de

o~

las inclinaciones tienen un valor condicionzdo, no son fines

(96) Kant; F.M.C. p.. 44,
(97) Kanty "F.M.C. 'p. 44.



 péra.la»raz6n, o) puesrel<Q§“

podemos obtener pcr medio de - =

condicionado.

losvsehe ‘cuyarte isrencia,no
51no en la naturaleza, tlenen, empero, 51—son'sere

nales, unnva orzmeramente‘relativo; como mealos, v por eso

se llaman cosas- ‘en cambio; 105 seres rac1onqle< llananse gf‘

personas porque su: naturale?a 1los digtlngue fa como flnes en'"

si mlsmos, esto como algo que -no. puede e" usado meramen

te como medlo, y,‘

poseen valor- internc alguno;
lasftuales-aprOveCha el hombre, mas -

_por Si:éolas; repetlmos, ‘las cosas no poseen valor alguno. -

,E;”§F97 por egemplo, t;ene ciertas.caracteristicas que lo .ha
. cen' ser oro. vCuando;el'hombre descubrid este metal y las -
cualidades que»éége boseia; se percatd gue la maleabilidad,
ductibilidad,kpUreza;getc.,de dicho metal le eran Gtiles., -
Asl pues otorgd uﬁf&&;bk al oro en relacitén az lcs fines que

por el mismo-podia alcanzar al explotar sus cuzlidades.

(98) Kant; F.M.C. . p. 44.



Pensemos que el ovo no ha 51do descublerto, no por e11o dnga“
de poseer sus’ caracterlstlcas que lo. haCcn epr tal, pero Es-

tas permanecen v1rtuales no poseen vclor relatlvo alguno co-

en la llbertad por otra.' Y,*pork
esta dualldad no pueden ser con51deracos como cosas.  Cierto

es; que las aCCLOneo de los seres racionales. son.medios para

.

obtenerkalgo puestolque nos: reproducimos;,’ pero.esta reprodug

cidn=no: es'solo‘blologlca. Poseemos,cualidades y. un poten--

‘c1al mlsmos que al desplegarse por nuestra actividad nos -
permlten reullhar y alcanzar dlversos f*nes mas, si al des-
doblar este potenc1al podemoa alcanzar diversos fl” la ga—
,zon no nos autoriza a usarlo mas que de modo practico, cs de
cir, moral. ;Qué queremos decir con estc? Que habiendo y de-
biendo considerar al hombre como un fin en sl mismo, no pode
mos por ningln motivo y.bajo ningupa circunstanciaz disponer

de su perscnaz ni del potencial de esta para fines que no -

sean buenos en si mismos.



'bbnérée como base‘deﬂlé;Léy.Mo:”

:h deila‘Metéfisfba'

otra igualmente

‘nada con“VéloniéBSQlutO‘par en la;pésé‘del Imperati

vo Categbrico Practico '"no podria encontrarse para la razbdn

:nihg@n’éplnCIplo practi o;sﬁpbémd";ﬁ99)jpge§'todo valor esta

ria condicionado; seria‘subjetivo y por ende contingente; -

"Si pues, -ha'de haber un principio préctico supremo’y un im-
perativo categdrico con respecto a la voluntad humana, habra
de ser tal, que por la representacion de lo que es fin para

todos necesariamente, porque es fin en sl mismo, constituya

ya un principio objetivo de la voluntad y, por lo tanto, pue
da servir de ley practica universal. El fundamento de este -
principio (el segundo al cual hicimos alusion) es: La natura

leza racional existe como fin en si mismo". (100).

Por representarse el individuo a si mismo su existencia, y -
la existencia racional con un valor absoluto, y, por repre--
sentarse a su vez todo ser racionzl su existencia y la exis-
tencia de la naturaleza racional, con un valor absoluto, es-

) F.M.C
0) Kant; F.M.C.




te"prinCipié es.objetive es-decir; vale universalmente y es

necesarlo,“ puedé‘bOr endé, seb,puesto en la base de la ley.. -

pructlua. De EQtOu prlnc1plos colocados como bases de la Ley

Moral deberan poder derlvarse "todas las leyes de la vbluh-

tad" (101) es decf’t,los deberes CatEFOPlCOg -qué:  :a);"

sona tlene para conalgo mlsma, para con los otros y par

la humanldad ) loinque la humanldad tlene para: consigo mlsﬁf

ma; ;c)‘ijgqué"Ié ienen para con la humanidad. ‘"El

imperativo,catég tiCo;SePa pues. como. sigue: obra de

tal modo quec' uses , nidad, tanto en tu persona como en
la personavde cualquie 81emprc como un fin al mismo -

tiempo y>nuﬁ§a in_medio" (102).

Para-evitarsuna interp etac1on equ1vocada incluso mal inten

ubst1tu1rfde los 1mperat1vos CategOP]COs -

el de GJGPCGP. Sl bien, una lectura cui-

s C ave para 1nterpretarlo en el sentido que -

Kant le otorga, preferlmos evitar cualquier confusidon y -

equ1voco._*




;II,S.f Deberes que ‘se derivan-del Imperativeo Categdrico.o

Practico (%)

-Se pbebisa 5a5eb}’Cémp;apiigéfrelAImpetat;vd;CatééévicbiPhég‘
ftiéokéegﬁniéljcoﬁéébt6n ﬁe'ia persoha y de la néturaieza ra-
c1ona1 como flnes en si mlSmOS y segun el concepto del deber
por el deber y por la humanldad y si esto puede llevarse a

cabo.l

- EL. Imperatlvo Categcrlco Practho (I C.P.) nbs, exige cuatro

kdeberes a saber.7'f

‘19,—,,b3ercernosva nosotros mlsmos como personas segun el -

concepto del deber por el deber y para con: uno mlsmo y'

segln la consi dera01on de ur valor absoluto en la base

del I.C.P.
29.- Ejercer la humanidad en 1é~personé;deiotho segln el .. -
concepto del deber por el deber ¥ segin la considera--

cidn de un valor absoluto en la base del I.C.P.

30 Que- el ejercicio de nuestra persona concuerde con el -
ejercicio de 1la humanidad segin el concepto del ~deber

por el deber para con la humanidad y seglin la conside-

racidon. de un valor absoluto en la base del I.C.P.

(¥} Todo este inciso (IT.S)a excepcion de una parte de 1o
que se mencionara en la division correspondiente al 42
deber puede confrontarse en Kant; F.M.C. p. 43-47,



49.- . Que la humanidad-se ejerza a si misma segin el concep-.

qto'del debér por-el deber para con la naburaleza racioA'

lej para todos, II S

mismo como una cosa o una“meﬁ

tido moralmente usar su persona comoiun élmple medio, cuyo -
-valor es meramente relatlvo y por tanto rontlncentb, III.-

3i categdricamente puede aflrmar por y para siempre, que no

esta obligado a realizar ni a cﬁmﬁlirvfuncién alguna humana,
Al tratar de responder las. cuestiones anteriores quien pien-
sa llevar a cabo 1os actos menc1onados se-percatari que no -
puede guerer gue se estatuyan leyes que postulen: Para esca-
par de una situaciénrdolorgsa "Hay -que: suicidarse"; "Trafica
con tu dolor y tu desgbacia cada vez que con ellc puedaé ob-

tener un beneficip";‘"Nadie debe hacer nada por si mismo"; -



el conc= po dal deber Dor el deber y segun la- con51dcrac1on

de un‘valorfa,so‘uto en la base del I.C.P.

"Por LO qua’ve reflere al deber necesar1o para con 1os demas
(-

(103) b)‘

*

7) (qu-en esta) nedltando en: a) hacer una“ promesa.falsa"'

eéar la Humanldad la llbertad y derecho de;losw—

: otros paﬂa, usarlo como un sxmple medlo Y rcalizar a51'

1nt°nc1ones 9501staa; nab"a de preguntarse. YI Sl le‘es po

su'max1ma a 1ey y postular que el prlnc1p10 de

a3pdrie17cual_resdlv1q?su acciqn,_puede ser considera
do cbﬁéfﬁfiﬁciééofﬁbjetiv§ de Qha“iegislacibn universal. -

loéréemés ﬁ§}§é§iefah ser considerados también, como
Siﬁes én si ﬁismdé»fﬂo_tehdré que pensar mucho para, perca--
tarse que. no puedé quérér ieyes que manden: para salir de -
zpuros, "miente"f‘b‘cada vequue la ;ersona de otro, su li--
tertad o Suéldéréého$ se'interpongan'en tu-camino "elimina--

los",

32.~- Que 2l ejercicio de nuestra persona concuerde con el -
ejercicio de la humanidad segln el concapto del deber por el

deber v para con la humanidad y segln la consideracidn de un



"Ccn resse o) al deber contingente "(merltOW1o)" para con81~,

da  ' onde pevsona, como fln én 51 mlsno~

tiene que coné

cordaricon elLa" (104) (s Ahora blen, iouien pretenda: eximirf

) extusarfS'fdeber para con los otros arguyendo. a) no. estoyfj=7

unntlpo,de‘rec1proc1dad puesto que me he guar

1o due gui r s que te hagan hazlo o blen, lo que no quleras

qug'tq ha5'n,no lo hagas tu.; Qulen pretenda lo. anterlor ha-

,bré;de_p&égu.tarsé."Ii iSl su max1ma es compatlble con el -

foménté'ée la humanldad k‘pcdrla proponer que el prin—

‘cipio"de,su 1on ‘se elevarakaila categorla de 19/, II.- Si

realnents gusde f 1mar

nun a.haber rerlbldo un solo benefi

tido eximirs=s de sus debere;ﬂpana con los otros porque no le

pligado a cum

vincula rnzdz con ellos; IIV.;'O bien, si esta ¢

plir su ra con loa otros,solo cuando el cumplimien-

to del

le ofrezca vencajas.v No necesita nucho para -




el

darse cuenta ‘qusi por muy-ermitafio ‘que”sea, @s un producto’ -

humano Ikléété,ifég‘yé,uﬁ bien recibido de la humanidad que

ie éhtetéde);‘ho puede querer leyes que manden: "No hagas na

da por nadie! "o que no quieras que te hagén novlo hagas™"

vﬂNo fomentes ingln fin-bueno eén sl mismo, en los otros!.

anidad se-ejerzaa- ‘sl misma seglin el concepto::

sobre euta bas c fomentar

Sibﬁismos o
supuesto) su desarrollo;~vc) en. negar-
se a partic1p f‘en ei fomento y'desarrollo’de'btros pueblos

(con51derados esuos como flnes en 51 mlsmos) Debera pregun

tqrse.,f 8in el r*mnc;plo de sus max1nas puede insertarse

como pr1n01plo .ob etlvo de ‘una leg1s1ac1on universal; -

insertamos nociones de La Paz Perpe
darle mayor amplitud a este deber y
~a su. vez los alcances que tiene el mismo
' un vinculo desde ahora entre este apar
iente. Kant no lo prasenta asl pero cree

(#) En.este
tua con
para se?
para est
tado y e:

2% i
mos ho contrzdecirlo al hacerlo. Puczden confrontarse -
las nOf:C o)

inscritas en F.M.C. en: FKant. La Paz
. Maxice, Porria, 1922, (Cal. Sepin Cuan-
p. 236-247. Para usos posteriores se ci
R.I.P,




IT.-: 54 puede darlo a conocer (ol prlnc1p10) pub]lcamente y
si puede aste prlnClplO 1nscrib1rse en un Derecho Publlco Uni
versal‘ III - 81t le es: 11c1to y moral fomentar el desarro— 
“1llo de. otras comﬁnldades como un medlo para expandlr Su . po——

dery El pueblo que esta pensando ‘en reallzar tales actos -

se percatara que~ 51 blen es c1erto que ‘su execrabllldad Sy

rulndad le hacen olv1darse del'derecho, de la llbertad y -

del respeto 1ncond1c1onado que exlgen y poseen las otras co-

¥ que, :31 bien también

es c1erto l’(el nueblo execrable),'

qqg por-:fine

su‘poder, le es per7

mitldo transgredlr todo'de echoyi'toda legalldad toda llber-

tad, Lodo respeto y, en sumaatoda moralldad para, aometer' a
las demas comunldades"‘ "Nlnguna nacion debera fomentar el =
'desarrollo de. otras nac1one""; "Fomenta el desarrollo de Somn

otros puebloo considerandolos 31empre como meros medlos paraf

realizar.tus prlncxpzos subgetlvos, tus deseos™:

A partir de lo anterioﬁ explicaremos = por QUé-hovpueden pos
tular tales leyes segln el concepﬁo del'débeb por'el”deber y
seghn los pr1nc1pwos de la persona y la naturaleza racional

como fines en*si-mismos, quienes piensan reallzar tales ac~--

tos.



Disponéh'”dél°hombr€ (*) Qn‘iaﬂﬁ&rsoné;de:unb,vd de 1a perso
na_ de ios otroé, de_up:puéblo,‘de'la huwanidad en suma, .de -
la natufalezatbacional éalo‘éomoysiﬁples medi¢sfy!§o';omo»fi
neﬁyéa‘si ﬁismos es, en principio;kpraciicar*actos iﬁcoﬁpati
blés con la naturaleza racional.  Enlla%pefsﬁectiva de los.
conéeptos que venimos considérahdo resuita‘aﬁn~més incdmpati
ble pbrqué “disponer de la persoqé‘de VﬁO; Sea‘que,seygonsifV
deré a e§pa uﬁiaadk(bérsohal)‘comq lalpérsoﬁa de uﬁkindivi~-

duo o -de-un pueblo, incluso de la humanidad (sintesis, tota '

ilida' eiéféééda comé‘ﬁhidad)4{éélo como un. madio es psafféi—;
:ésﬁa:coﬁo CoSa, y los seres ra¢iohaLesuno‘son coéas,'no: son:
béb ﬁanté algo que pueda utilizarse como-un simpla @edib. ﬂor
.podemos pues disponer del hombre en nuestra persona para mu-
tilarlo,  matarlo o para:.realizar cualquier practica que nie

gue las consideraciones que-hemos venido haciendo. a:saber: -

-la¥naturalezai-racional existe como.fin en si mismo.

Asi, cqmo'no1podemos disponer del hombre en nuestra persona

fmp;efmedio;*tampocowpodemos disponer -de la persona
de 1o$,optbe(Séa:’erblo o nacidn o la perszona de la huma-
nidad)fééléféémo medios porque los convertiriamos en el ac-
toreﬁhcbsaé; pues el que alguien quiera aprovechar para sus

propdésites al o a los otrols) como simples medios sin que ~

(%) Hemos usado hombre en el sentido genérico del término,
: < .
cuando~noisea -asl--lo.-.seflalaremos. :



este(oa) contenga(n) al mlamo tlempo el fln» n 51, no. puede

convenir.con el modo en que debemos de tratarle(s) segun loS'

~conceptos menc1onados porque transgredlrlamos de 1nmedlato

1a llbertad y derechos de 1os demas,puesto que al tratari é'

‘1a persona como a una co a‘;,'ideja,de tener en con51derac1on

Jqué los'seres humano, 'seres rac1onaleo qué son, poseen

‘espetarlos -

n:nuestra persona,

'fes un- deber el

fomento y el despllegue ‘del potenc1al

humano~ ues de otro modo nos, arallzarlam051 ademias,. si ca-

social e histbrica pues’ hemos dlChO que aquella no sdlo es

produg;o'de sus COkdiciqnes‘de‘V1da,31no también productora

de ellas. Por otra parte, si la humanidad fue considerada -
como fin en si mismo, €35to nos-obliga a fomentar su propio -
fin porque la suma de todos;y cada uno de los hombres es 1la

humanidad, de manera quesel fln de ésta es nuestro fin, si -

la representa01on de un Valor absoluto ha de tener en noso--

tros todo su efecto;

Con respecto a la consideracién de que no sc puede propener




como Iéy»""lo oua no quleras que te hagan, no lo hagas td o
10 que qulpras te hagan hablo tu"'-51 se re;l;\lona un poco

se‘vera que;~no se puede querer'esta 1ey porque, lo que. manda

se cond101ona 51empre a un flh subJetlvo es decir, si los.de
mas‘me-ayudan, yo~ayudo, 51 los otros no hacen nada, yo no -
tengo pon'qué'hacerlo.'Con este 1mperat1vo, cualaquiera puede

muy bien exentarse de cumplir un deber.-

;Ahora~bién;'ei~pfincipio qUé:hemoé venido suboniendo'en'la:—
baSe déI:ItC.P” lla naturaleza racional existe-como fln en-

ys1 mlsmo) es 1ntr1nseco a todo ser racional ' es dec1r, se en—;”
cuentra dado a-priori, puesto que-esta nocién no seAdeniva -

de la‘éxperieﬁciag,primeré por _su universal atepté@iéb Kpoi

ende su ﬁeéeSidad) aegundo 'porque ninguna experiéncia-élcan
zaria para ‘tanto,. ya que se éextiende a todos los seres racio
nales" ¥y tercevo,:"porque'en &l la humanldag‘es1representada
no ‘como fin del. hombrel(:}.) siné como fin'objepi&o,‘qué; -
sean cualesquiéf§‘lps'fines que‘tengamos,constibUYG conmo ley
,la;condiciénﬁ§gg§e@;ﬁiim;pg§iyg7@@ todos los fines subjetivos
¥y, por.lo pénto,zdgbé;qriginakse de la razon pura (...)" (105)
y,por eﬁde;1se"ehépentfaben:todos y cada uno de los seres fg
cidnaies;.pues de ofraymanera no seria posible explicar por

qué cada buélfdébéfdbnsidcrarse como fin en si mismo, si no

puede estlmar sa potencialmente como tal, esto es, si la ra--

(105) Kant; . FiM.C. p. 46.



o7 toda voluntad legisla uni-
‘se ¢stablece ello? a) Porque to-
rincipio subjetivo de su

‘maxima a principio objetivo uthQ,ho?siempre lo haga vy

aunquéyno siempbe sefplja poﬁ e “mlsmofpues de hacerlo serla

- una voluntéd Sahtéi;_5  b) Porque la ra"on pura juzga que, a
pesar. de las determ1nac1oﬁes empiricas ciertos actos no son
determlnados;pqr Las mlsmas {(pues de otra manera, no podria
postularse yraritmarse que hay actos voluntarios. c) Porque
para toda razOn practica vale como necesaria suposicidon el -
principio limitativo de 1la libertad de las accicnes de todo
hombre; se establece que la voluntad législa universalmente

es decir, formula leyes que valen universalmente. '"Ahora bien,

si este tercer principio es exacto (el cual Kant reformula -~

(106) Kant; F.M.C. p. 46.
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de la siguienfe maneraﬁ)’toda voluntad humana como una volun

tad leglsladora (l'glsla) por mcdlo de- todas sus maximas uni

ste pr1nc1p10~'es exacto, reiteramos)

porque, en aten-

1..) si hay un

1mperat vo- ategor1cot(practlco) Solo podra (...) (ser

aquel que mande) que se haga tod maxlma de una volun

tad: tal que pueda tenerse a s1 mlsm‘jal mismo tiempo como -

Vunlversalmente leglsladora respecto del objeto (...)" (107)

de su voluntad

Ahéna‘bién;;si’el'hémbre por su razon legisla universalmente
es debidd'a que puede formular leyes universales y, si formu
laféstas es porque tiene autonomia, de lo cual sigue otro -
pﬁincipio: toda voluntad de los seres racionales es autonoma.
De esta Ultima consideracidon podriamos pasar a responder una
cuestidn que irremediablemente surge, a saber: aCuélAes el -
fundamento de la autonomlia de la voluntad?. Hemos decidido -
dejar la investigacién de esta interrogante para después vy,

presentar ahora un concepto mas: "el reino de los fines".

IT.6. El Reino de los Fines.

"El concepto de todo ser racional gue debe ceonsiderarse, por

las maximas todas de su voluntad, come universalmente legis-

(107) Kant; F.M.C. p. 47.



© lador, =para:juz arse a si mismo 2 sus acéiones desde:ese -
rador, -p juzganse y

'“conduce aiun. concepto relacxonado con el )

el concepto de un rclno de

valgunas llneas del parrafo,,n

' ,con51deram0¢ 1mportante,_é; fio:'Se pue~
de llegar al: concepto "relno de los fines". unicamente .partien

do delfconcepto "ser rac1onal" porgue al. ser deflnldo aquel

rcomO' "el enlacc sistematlco de dlstlntOS seres racionales -

por leyes comunes" (109),,a las cuales 1os scres racionales
se sometpnb se prerlsaba antes demostrar quu. por la autono-
mia de 1a vnlun*ad Pl ser racional -es autoleglqlador y. que -
leglsla unlversalmente, de otra manera desde nuestro punto -
de vista, se verla al hombre nuev4mente atado por su deber a
leyes, sin due se tomase en con51derac1on que: porque legis-

la unlversalmente puede enlazar 1a ley de su voluntad a las

leyes de otras voluntades or esto es que se origina un -
- U Yo { q 7

.

enlace Eiéféméfiéo de todas las-voluntades en una lagislacibn

universal. Asi pues, para'llegar al concepto '"reino de los ~

Fines' fue prcc;so, deduc1r prlmero del concepio "ser racio-
nal" ciertas nociones‘y‘ademés, suponer en 1la hase de ellas
otras tantas para, ‘lLlegar al principio de "la autonomia" vy,

de este, al "reino-des los fines" (110).

08) ¥ant; F.M.C. p. 47.

) El subrayado c¢s nusstro,
0 Pt

1

9) Kant; F.M.C. p. 47.
) Cfr. Kant; F.M.C. p. 47.



ctos practi--
orque se piensa 1li
‘conviene se-

ino de los fi--

de.1los Fines sefenlézéiy'coincide toda

'vbthtadT~

Si éada’uﬁolde'ibs;s§b§§:§§Cionéles esta capacitado para for
mular la ley précticé;y;~al hacerlo hace coincidir: a.- su
voluntad con la de los otros y, la de &stos con la suya; -
b.- el fin de su voluntad con el fin de la voluntad de todos,
y el fin de la voluntad de todos con el de su voluntad; -
c.- y por (ltimo, si la consideracion de mi existencia como
fin en sl mismo coincide con la consideracién de la existen-
cia como fin en sl mismo de los otros, y la de éstos con la
mia; si esto es asl, podriamos predicar de la voluntad no sb
lo la autonomla, sino ademas que por esa autonomia se sigue
el concepto "reino de los fines". Vzamos, entonces, si esto

es posible:

a.- Para este problema tenemos que: cuando la razdn practica

hace abstraccidon de todos los fines para elevar el principio



rac1on la voluntad de todos los seres rac onales (flnltOS -

"es dec1r, propone,

mos ‘todas lanvoluntades en la misma. Ahora bien, como todo

‘'ser racional estd capacitado para hacer lo anterior ya que -

'es’autbnomo (*¥); autonomia que se presenta como un hecho, -
‘pues todos los seres racionales legislan; legislar es de suyo

en este sentldo hacer coincidir las voluntades en la ley -

que cada razdn practica formula para ella misma.

b.- En este inciso tendriamos que: el fin de mi voluntad (vo
luntad particular) coincide en caracter cualitativo con el -
fin de toda voluntad porque mi razdn practica transforma el

principio subjetivo de sus maximas a principio objetivo esto

es, eleva sus maximas a ley moral.

~c.~- Por (ltimo para este inciso tenemos que: la consideracion
de mi existencia como fin en si mismo, supone que yo me pien
50 por mi razdn como fin en si mismo y, dado que todos estéan
capacitados para ello, por poseer razdn, cada uno y todos -
los seres racionales pueden suponer este valor absoluto y -

por ende, hacerlo extensivo a toda existencia racional.

(*) La autonomia sera demostrada en el inciso que correspon
de a: la libertad como principio de toda voluntad.



rige segln leyes de su volun

Mlos fines segln su validez -

personales de losiser acionales y asimismo de todo conte-

- nido.de sus Ffinesipriv yodra pensarse un todo de todos

losTines {tanto'de;los' seres: racionales como fines en si, -~

como también de?lé§rbgogiqs fines que cada cual puede propo-
nerse) en enlace siétemético;' es deéir, un reino de los fi-
nes, que es posible (...)" (111) porque "todos los éeres ra-
cionales estan sujetos a la ley de que cada uno de ellos de-
be tratarse a si mismo y tratar a todos los demas, nunca co
mo simple medio, sino siempre al mismo tiempo como fin en si

mismo™ (112).

II.7. Respuestas a Posibles Dudas.

Antes de inquirir (Como es posible el I.C.P.? queremos dar -

respuesta a posibles dudas, a saber:

a.- ¢Qué determina la Voluntad o Razdn Practica?

La razdn practica determina los actos que llamamos volunta--



les'serian estos.actos?  Aquellos ‘que se fundan en

‘priori“de la.razdn pura en_ general; aplicada és

-~ tra‘razdn determinarlas ro:si-elevarse sobre las mismas -

eStOjes, la'razéh‘éréética;nO‘ﬁuéde evitar que el individuo
tienda hacia la felicidad o que busque el amor de los otros
seres, mas sl puede hacer que la felicidad y el amor se bus- |
quen de una manera muy distinta a como nuestra facultad de -
desear o inclinacibn lo solicitan; igualmente la razdn prac-
tica no puede evitar que las personas se representen su obje

to de placer o dolor, pero puede impedirse a ella misma {(co-

mo voluntad) determinarse por estos objetos.

Ahora bien, no es negando la naturaleza instintiva, facultad
de desear e inclinaciones que el ser racional se eleva sobre
las mismas, sino reconociendo que las posee y sobrepcnieéndo-
se a ellas; mas para hacerlo el individuo tiene que atribuir

se una facultad que Se lo permita; esta facultad que se atri



: ‘ : ; 125,

buye al ser racional la llamamos Voluntad o razbn practica vy,

iertos actos que nuestros instin--

COn eI1awbddemO

ultad d§i1désear nos piden realizar;

actos) se lleven a cabo sometiéndo-

‘ré?én'  Es pues, en este sentido y -

sblo en ést s decir que nuestra razdn practica -

determina: a llyhaEiones, instintos y facultad de

desear es.deci ita autoridad de ejercer todo influjo

determinante e quellas acciones que puedan ser determina--

das por la ley de ‘la voluntad. Para responder entonces, a -
la pregunta :Qué determina la voluntad? Es suficiente, asi

lo creemos, con: nuestra razdon practica determina toda accibdn
que debe ocurrir por deber segln el prin;ipio de la libertad

de todo ser racional.

b.- ¢Por qué la Voluntad se di una ley?

Al ser racional se le concibe como fendmenc y como noumeno.

Como fendbmeno se encuentra regido por leyes naturales como -~
nolmeno en cambio se le independiza de toda ley natural para
pensarlo incausado esto es, libre. Ahora bien, un ser racio
nal libre de toda ley natural no puede ser conocido tedrica-
mente de ninghn modn y por ende no hay intuicidn empirica al
guna del mismo por lo cual sblo podemos decir que el ser nou
ménico es la idea de un ser racional incauszdo; mas, surge -
una pregunta inevitable a saber :(Qué sentidc tiene pensarse

con una doble dimensidn a saber: libre, incausaday causada o



1267 1

s 'pos ulap'QQeI;odo ser -

0-“dicho“en otros término

e 1a libertad in
qge”éxiétbiéh“dn mundo donde

:¢Por.qué pues nuestra razbn

v¢oéque:n051eS dado;suppnwrﬁcompnposibilidad qde hay en noso
troé 1; facultad de haéeflo; eé decir, de proddcir la deter-
minacidén (causa) de los mismos. Ahora bien, esta determina-
cidn que nuestra razbdn produce es la ley practica, la cual -
se manifiestz en el sujeto -se hace patente- previo al momen
to de llevar a cabo un acto voluntario. iPor qué nuestra ra-
z0n pura se da dicha 1€y? La razbdn pura se ve afectada por -
divgrsas representaciones -las cuales puede distinguir de don
de provienen gracias al sujeto trascendental o yo pienso- y
entre todas ellas tiene que elegir una. Ahora bien, si siem-
pre nuestra razdn se viera atada a elegir las representacio-
nes que provienen de las inclinaciones, instintos y racultad
del desear es decir, si no pudiera ni siquiera suponer en -
ella la posibilidad de no elegir y de producir una represeri-
tacidn que la determine a obrar con independencia regulando
con esta 0ltima su uso practico, no nos quedaria mas que -
afirmar que somos inevitablemente heterdnomos y que los ac--

tos como: mentir, robar, ser honesto y leal, por ejemplo, -



to 1ncondic1onal aquello que<pueda ser reallzado por deber. &

Asi: pues lairazon pura produce una ley para obllgarse a ella

mlsma en su: uso pPaCthO a no eleglr‘ las representaciones em

plricas y subjetivas que ‘inevitablemente le afectan.

.

c.~- ¢Cuil seria esta ley?

Aunque Kant presenta diversos I.C.P. éi mismd hos dice que -
éste es sblo uno y si se formula de distintas maneras es por
que con ello se "trata de acercar una idea de la razbn a la
intuicién (...) (la libertad) y por ello al sentimiento". -
(113). De manera que la ley que produce la razbdn pura para -
regular y determinar su uso practice es en suma la ley de la
libertad o ley moral, y lo que ella manda no puede sSer mas -

que independencia.

(113) Kant;



o i it -1

nal en. muy dlferenLevsentldo y relac1on cuando le llamamos -

llbrevque cuando le con51deramos cho pedazo de la naturale~
za, sometido a las leyes de ésta (...)" (174). En efecto cg
mo fendmeno el ser racional no buédevatribuirse libertad al-
guna, en este sentido toda accidn QUe réalice estd determina
da y tiene su causa en el tiempo- y ‘en- el esp301o Inserta--
dos en este mecanismo no es pOSlble ‘S0 pena de contradiccion
otorgarnos autonomia para obrar espontaneamente por una cau-
sa incausada. Mas como también tenemos conciencia de un mun

do inteligible en donde no rigen las leyes fenoménicas, pode

(#) Siguiendo el razonamiento de Kant,
(%) Libertad en el sentido positivo.
(114) Kant; F.M.C. p. 62.



inteligenciaf

‘sensibiésgeﬁ‘e;”uso de .l

Es»ﬁambiéhfésia dbﬁie'na ‘

blema de si al ser racional:le

‘el imperativo'categbrieo7pocqu ntid es afectada al -

mismo tiempo -por decirloréSi pqﬁ ;epreSentaciones gue pro-
vienen de sus sentidos y poﬁ ia”bepfesentacién del deber in-
condicionado. (Qué es lo qué nos‘permite por tanto librarnos
de las representaciones sensibles para obrar por la ley moral?
Lo Gnico que nos lo permite es la idea de la libertad por -
‘ello, ésta es el principio de toda mqralidad porque une nece

sariamente la idea de voluntad con la idea de deber incondi-

cionado.

La libertad como principio es una exigencia racional (*) una

suposicién necesaria si queremos: postular gue’ poseemos volun

15) Kant; F.M.C. p. 627 === - e
) En el inciso.Il.i se expuso’ por qué.es una exigencia -
racional. e B



uestra ra--
la libertad ha
“ce'del ser ra , mb n mundo inteligible; si

féL) e n p};nteligible, todas

por.tanto, como causa ra--

cia de'suy
- cionaly activa:por bazbn;_eStO“es, libremente eficiente (pa

ra determinar sus actod practicos)® (117).

(116) Kant; F.M.C.: p. 60
(117) Kant; F.M.C



erpetua"-es un breve tra

‘a‘analizar cuestiones

tos‘péstula oS

constitui
c n la teoria en el ambito de la
'mora1 y7déladeréchdfae‘géﬁtés nacional ‘e internacional e in-
cluso Qniversal. A :grandes rasgos‘pués, éstas serian las -

cuestiones que aborda la Paz Perpetua.

La estructura de la obra esti conformada por: dos secciones,
dos suplementos, una nota preliminar y apéndices. En. la pri-
.

mera seccidn se presentan: seis articulos que tratan proble-
mas -politicos internacionales relacionados con cuestiones ta
les como: la independencia de los pueblos, el respeto hacia
los derechos y libertad de las naciones, las condiciones ba-
jo las cuales se deben firmar los decretos de la paz asi co-
mo el fomento y mantenimiento de la misma. La segunda seccion
presenta tres articulos ya definitivos, en ellos se aborda:
las condiciones de una paz permanente y lo que la misma exi-
ge a saber: la formacidn de instituciones juridicas que, des

de tres niveles distintos aseguren y promuevan la paz perma-

nente, los principios y postulados del derecho creador del -



132.

de dlcha Republlca

De lbs'ddé,sﬁplementos que constituyéh la obra, el primero
. aborda las’cuestiones de: un derecho cosmopolita cuyas leyes
,noé obligan a'fomentar y a alcanzar el ideal de una Replbli-
ca Universal, y de los principios en los cuales se debe fun-
dar la historia universal. El segundo suplemento, pequefiisi-
mo, expone la necesidad de tomar siempre en consideréciéﬁ: -
"Las mAximas de los fildsofos sobre las condiciones de la po
sibilidad de la paz plblica (...) antes de decidir los prin-
cipios segln los cuales (un Estado) va a determinar su con--

ducta frente a otros Estados (...)" (118 )

Por Gltimo en el apéndice se abordan cuestiones que tratan -
sobre el desacuerdo que hay entre la moral y la politica y -

" de la armonia entre la politica y la moral, segin el con--

(118) Kant; R.I.P. p. 235



”oggfj notas de la -

odos los escritos -

artificioso de menti--

se oponen a los intere

i Hémos seflalado lo anterior por varias razones, entre las cua
iés se encuentran las siguientes: No pueden llevarse a la -
conciencia los problemas, los postulados'y los conflictos -
ideoldgicos que hay implicitos en una teoria o en una doctri
na cuando se empieza por negar a éstas; evitar el analisis -
de una teoria o de una doctrina porque de entrada se las cla
sifica marxistas, positivistas, empiristas, etc. es librar -
el conflicto y la critica de la dialéctica del proceso histd
rico fuera del mismo es decir, con un criterio ahistorico -
(aunque se postule lo contrario) porque el conflicto empieza
cuando se ignora éste; . invalidar en su totalidad una teoria
o una doctrina "5919" porque se opone a la profesada, condu-

(119) Kant; R.I.P. p. 243



ce a la ignorancia

'impli;iﬁas

¢ crear una Con-

Republica Universal, se -
‘principios por los cua

stablecen relaciones e

stitﬁyéhfsociedades, y éstas

'Eétados,

Queremos; empero,  sefialar antes de abordar este inciso lo si
guiente: - 1.- Kant no se propuso en La Paz Perpetua explicar
el desarrollo histodorico de la humanidad, no obstante la con-

cepcidon que de &l tenla puede deducirse y esto es 1o que no-

sotros haremos basados Unicamente en lo que se dice a lo lar
go de dicha obra; 2.- No pretendemos ocultar el fin.princi—
pal de La Paz Perpetua, a saber: exponer la posibilidad de -
la paz permanente creando una Confederacidn de Naciones, mas
creemos que en la perspectiva de la filosofia que tratamos,
la comprensidn de estas dos ideas se facilita méas, si partien
do de la idea "estado de naturaleza" se llega a la de la "Re
piblica Universal" o bien, a la de la Confederacidon de Nacio

nes.

R



como naciones;

ando no .se ha so

e regulen sus relaciones externas;

las naciones o Estados sometidos por

‘ey:comlin externa Se encuentran empero en

erna que regule y determine sus relaciones

Vamos pues a ver.como.el individuo sale del estado de natura

leza.

"(...) la Naturaleza (nos dice Kant) ha colocado a las perso
nas que figuran en su teatro (segin un plan de finalidad. de
la misma, este plan se descubre ante nosotros cuando observa
mos que lé Naturaleza ha distribuido a los seres racionales

por todas las partes del planeta tierra) cuidando de que (é§
tos) puedan vivir (incluso en las regiones) mas inhospitala-
rias;" (120) "{Empero) habiendo la Naturaleza cuidado de que
los hombres puedan vivir en cualquier parte de la tierra, ha

querido también, con despdtica voluntad, gque efectivamente -

(120) Kant; R.I.P. p. 231



deban vivir, en todas'y

~Este deber:niﬁ

. la Naturalez gido un me

‘dlo:;* .¢biigado a

'1osThombrés ’élééiohesfmutuaS*méS'o-menos lega--

1es“(.;}) (122) ‘hora bien, por las relac1ones los indivi

duos rompen su alslaﬁlento -y abandonan paulatlnamente su es-
tado . de llbertad absoluto y sin ley (estado de naturaleza) y
al hacerlo van hodificando su manera de;vivir.' Sin embargo,
si por la guerra la Naturaleza obliga a las peﬁsonas a enta-
blar relaciqnes, per el principio.de.la paz, mantiene la ar-
monia. Estos dos principios que en Kant se presentﬁn como -
antagbnicos y explicativos de los cambios de géneros de vida
y del desarrollo de los pueblos, aunque nunca se concilian,

se mantienen en un equilibrio conflictivo (permitaseﬁos de~--
cir;o asi) mismo que genera diversos tipos de relaciones. -
V.gr; las comerciales, politicas, juridicas, etc.- con las

cuales Kant explica el progresc de las civilizaciones. En -
efecto, las tendencias egoistas y las inclinaciones que cons
tantemente afectan y determinan en parte al ser racional en
su obrar, serian las manifestaciones del principio de la gue
rra, y la formulacién de una ley moral y una del derecho, -

con todo lo que éstas implican y generan, junto con el ideal

(121) Kant; R.I.P. -p. 232
(122) Kant; R.I.P



woserian_las mani

-;&{Boﬁtéhde[de>la
& hace la Naturaleza

azdn humana impone como obliga

ué. hace para favorecer su

“"debiera™ hacer, perc-no hace, se-

e'la libertad, lo haréd seguramente por coaccidn -

:déjiafNatﬁtéleié,$déjando intacta la libertad, y lo harad en
' ilaéit;ésf}éiééibﬁés del'dérecho plblico: derecho politico, -
VAeréeggrae éeﬁfes ytderecho de ciudadania mundial?" (123).
’?oﬁﬂei prin@ipio'de la guerra la naturaleza hace que los in-
’di&idﬁbs eéfablezcan relaciones entre si y por ese mismo -
"iﬁnincipid también los seres racionales se ven en la necesidad
de unirse - para defenderse de quienes los acosan. Por la -
unificacidn, los individuos van formando sociedades vy 1ueg6
Estados. Ahora bien, al irse constituyendo una sociedad y -
un Estadq - los cuales en Kant se constituyen por el princi
‘pio de la guerra (¥) -, va surgiendo la exigencia de regu--

lar las actividades externas de los miembros que los integran

23) Kant; R.I.P. p. 232

) "Todo pueblo (nos dice Kant)(...) segin la disposicibn
general ordenada por la Naturaleza, tiene pueblos veci
nos que le acosan, y para defenderse de ellos ha de or
ganizarse como potencia, es decir, ha de convertirse -

: interiormente en un Estado" (...) (124).

(124) Kant; R.I.P. p. 233.

(1
(-Y.-



llno'

c1edad

dosﬂ,sanwla sinte ndividuos 1nterrelac1onados,,inter

Asi ‘pues, por ser

' miémbro i ’ i i ﬂ@egrante y constitutivo de -
" sté@oslllamando sociedad) cada
7}naividuo(dega gtﬁbaleza y se convierte en ciu
dadaﬁb y é§h§;t§7, ribe éﬁ'uh ambito distinto, a saber;
elvdel derechd;'en es§e;ambito renunciara aln mads a su liber
tad sin embargo, la misma serd recuperada en la sociedad o -
en el Estado puesto que, asl como en la moralidad al elevar

el brincipio de la maxima a ley moral se hace abstracciéﬁ de
todo fin subjetivo es decir, se legisla universalmente para

determinar la voluntad por el I.C.P. y al hacerlo se afirma

lalibertad, de igual manera en el ambito del derecho se ha-
ce abstraccion de los fines subjetivos y'de la libertad -
absoluta de cada uno para formular una ley de la libertad ex
terna comin es decir, de la libertad civil y juridica de to-
dos los individuos y ciudadanos. La ley del derecho por tan
to, es una ley de la libertad que determina y rige las rela-

ciones, interacciones e interdependencia de las actividades
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-%achale Se{ﬁéré mas adelante.
'Por:éhofé‘séié éuéfémééféeaéléf‘gbf;qQé $é Eecupera la liber
tad én la,sociedédty eniel:ES£é&6;"asi‘pues, resumiendo has-
ta aqui tenemos que: al renunciar al estado de naturaleza pa
ra constituir una sociedad el individuo abandona su libertad
individual absoluta y sin ley para adquirir (permitasenos de

cirlo de este modo) una libertad regulada por normas y leyes,

-las cuales emanan de la voluntad de todos-.

Ahora bien, conforme evoluciona ia sociedad surge la exigen-
cia de estatuir juridica y legalmente a la misma y a las le-
yes que la rigen es decir, de crear un Estado y una Constitu
cidn. El Estado nos dice Kant, "no es -como lo es, por ejem
plo, el suelo que ocupa- un haber, un patrimonio. Es - una so-
ciedad de hombres sobre la cual nadie, sino ella misma, pue-
de mandar y disponer (...)" (125} y la Constitucidn és el -

conjunto de leyes supremas gque rigen para dicho Estado.

El paso de la sociedad a un Estado se explica también en Kant
(asi lo creemos) de la siguiente manera: a los individuos -
que se encuentran reunidos por leyes del derecho privado es
decir, por leyes que regulan sus relaciones externas como in
dividuos se les presentan también las exigencias de: a.- re
gular sus relaciones externas como ciudadanos y garantizar -

(125) Kant; R.I.P. p. 217.



la soc1edad se le presentan dichas ex1genc1as° Porque aunque

se supusiera que todos  1los seres racionales son buenos {que
no santos) la exigencia de garantizar los derechos de todos
se presentaria ineludiblemente puesto que la persona recibe
constantemente el influjo de sus inclinaciones y por éste ;
puede ser llevada a eludir el cumplimiento de los mandatos -
incondicionados de su razodon es decir, violarlos. Ahora bien,
Kant sé pregunta: ";Que garantia; da la Naturaleza de que -
aquello que el hombre debiera hacer pero no hace, sSeghn le-
yes de la libertad, lo hara seguramente por coaccidn de la -
Naturaleza, dejando intacta la libertad, y lo hara en las -
tres relaciones del desecho publico: derecho politico, dere-
cho de gentes y derecho de ciudadania mundial?" (128). La -
resbuesta la encontramos en lo explicado en el apartado aﬁte—
rior: con la moralidad, posible por la libertad, la razén im

(%) La igualdad juridica o exterior "en un Estado consiste
(nos dice Xant) en una relacidn entre los ciudadanos,
segln la cuzl nadie puede imponer a otro una obligacidn
juridica sin someterse &1 mismo también a la ley y po-
der ser, de la misma manera obligado a su vez'" (126) -
por ésta.

(%) Libertad exterior o juridica, Kant la define como la -
facultad ds no obedecer a las leyes exteriores sino en
tanto en cuanto (hemos) podido darles (nuestro) consen
timiento (i27).

(126) XKant; R.I.P. p. 222.

(127) Kant; R.I.P. p. 222.

(128) Kant; R.I.P. p. 232



derecho, en cambio,
actiones; “la cual sl
la ley del derecho ha m iesta la conformidad o no con-

formidad hacia la letra de las leyes (%),

Asi pues, la Naturaleza al dotar a las personas de razdon ga-
rantiza la libertad interna y externa de ellas pues, por la
misma, quedan obligadas a regirse como libres en dos planos,

a saber: el de la moralidad y el del derecho (129).

I1I.2. La Idea de una Republica Universal.

Ahora bien, "los pueblos, como Estados que son, pueden consi
derarse como individuos en estado de naturaleza -és decir,
independiente de toda ley externa-", (130). En efecto, cada
Estado tiene leyes que lo rigen internamente, mas al relacio
narse con otros pueblos puede considerarsele en estaao de na
turaleza en tanto que entre ellos no se regulen sus relacio-
nes juridicamente en base a la idea del derecho de gentes; -

por tanto "todo Estado puede y debe afirmar su propia seguri

(%) Se trata de leyes, la de la moral y la del derecho en
dos niveles; sin embargo, la segunda debe (seglin Kant)
emanar de la voluntad de todos y tener como principio
la libertad y como sujeto el sujeto moral.

(129) Cfr; Kant R.I.P. p. 233-235.

(130) Kant; R.I.P. p. 224.
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dad (y llbertad) requlrlendo a los demas para que entren a -

‘no deberla ser -

_el‘dﬁe Obedece, el pueblo-; muchos pue-
en dﬁrﬁstadd, vendrian a ser un solo pueblo,
éhiduilaﬁia la existencia moral de cada uno de
”fellos VASi pues la sociedad de naciones hay que concebirla
como la unidn o Confederacidon de Estados que en si mismos si
guen regidos por su propia Constitucidn juridica interna, -
mas. respecto de las relaciones externas establecidas con -
otros Estados se encontraran regidos por una autoridad repre-
sentativa comin (Constitucidon) creada por ellos pero que no
recaba ningin poder sino simplemente por sus leyes mantiene,
asegura y afirma la libertad y el derecho de cada uno de los

Estados confederados (132}.

Ahora bien, la idea de una confederacidén de naciones lleva -
implicita la idea de un ciudadano cosmopolita o bien de ciu-

dadania cosmopolita, veamos por qué y qué significa esto.

(131) Kant; R.I.P. p. 225
(132) Cfr; Kant; R.I.P. p. 225-227.



nhegnan'también

gara'régular las

te a toddé‘y

ma,-los individuos se niciudadanos cosmopolitas,

ya'QUe la CéhS@iphci6' “es la suma de todas las -
voluntades de'éadaJUHajdé las

bargo, no débé»pénéarseidﬁe:por quedérASUjetqs a dicha Cons-

titucidn_ se exime. a los ind ujetarse a“la Consti-

Vtu;ibﬁ‘de su propiO'Estadd;5o ;éubsumida en aqué

flla. o
Nos interesa dejar claro lo anteriof, sobre todo porque al -
abordar el fin de la educacidn presentado por Kant, a saber:
que la humanidad construya su destino; é&ste sdlo puéde ser -
comprendido y alcanzado entre otras cosas, si al individuo -
se le concibe y forma como un ciudadano cosmopolita, sin que
por ello deje de ser concebido y formado también como ciuda-
dano de su propio Estado, por el cual debera también trabajar
éara construir su destino. Tomaremos pues, como modelo -
aproximativo a la idea de Kant (La Confederacidon de Naciones),
la Organizacidn de las Naciones Unidas (0.N.U.). Asi pues,

si pensamos en la O.N.U. nos percatamos que cada Nacidn en -

ella conserva su Constitucidon y forma de gobierno y sin em--



bargo, hablendo formulado juntas una serie de articulos y le

fﬁ?béjar;por los fines -

G bler o apropladas

para Promover la"Paifen‘la Perspectlva Kantiana.

vAhébakbien, Kant se pregunta: qﬁé tipo de Constitucidn poli-
tica y forma de gobierno deberé.poseer un Estado, no sb6lo pa
ra alcanzar la paz y promo;er la misma, sino también como -
condiciones del ejercicio de los principios morales y del de
recho pGblico. "La constitucidon politica debe ser en todo -
Estado (nos dice Kant) republicana" (134 ) porque la constitu
cidon republicana es la Gnica que "nace de la idea del contra
to originario, y que tiene como fundamentos (...) los tres -
siguientes principios: 19- principio de la libertad de los =~
miembros de una sociedad -como hombres-; 29- principio de -
la dependencia en que todos se hallan de una (nica legisla--

cidén comln -como subditos~-; 39~ principio de la igualdad de

(%) Por el principio del derecho de la humanidad se consi-
dera a "hombres y Estados en mutua relacidn de influen
cia externa, como ciudadanos de un Estado Universal de
todos los hombres (jus cosmopoliticum)" (133) regidos
por leyes comunes de la libertad y del derecho.

(133) Kant; R.I.P. p. 222

(134) Kant; R.I.P. p. 221.
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derecho-de’gentes (jus- -

chos de la humanidad (jus-

coshépqllpicum

En‘éumé;tKant'nbsfhébl_ déetbwstbnstitucionéﬁ juridicas en
lo qué se refiere a’ias péfsonas, a saber: la del derecho po
1itico, la del derecho. de gehtes, y la de los derechos de la
humanidad, y a las tres constituciones juridicas fundadas en
los derechos mencionados debe darseles ademas (en la perspec
tiva kantiana) el caracter republicano esto es, poner en su

base los principios mencionados como condiciones de la cons-

titucidn republicana; tendriamos entonces que:

1.- Para la constitucion politica, juridicé y republicana de
un Estado los fundamentos del derecho politico de los -

hombres reunidos -en un pueblo (jus civitatis) son:

1.1.- Principio de la "libertad" de los miembros del jus

civitatis.
7.2.- Principio de la dependencia en que todos se hallan

{135) Kant; R.I.P. p. 221%.
(136) Cfr; Kant R.I.P. p. 221-222.



“como-‘ciudadanos

Jurldlca ¥y republlcana en

‘s prlnc1 ios; "del derecho de gentes o

‘de los Estados en’ sus relac1ones mutuas (JUS gentium)" -

(137) ‘son:
~..2.1.- Principio de la libertad del jus gentium,

2.2.- Principio de la dependencia en qué todos se hallan
de una Unica legislacidon comun (las leyes emanadas

de los Estados para regular sus relaciones mutuas).

2.3.- Principio de la igualdad de todos como Estados li-

bres.

3.- Para la constitucidn politica, juridica y republicana -
universal el principio de los derechos de la humanidad,
en los cuales hay que considerar a hombres y Estados, en
mutua relacion de influencia externa, como ciudadanos de
un Estado Universal de todos los hémbres (jus cosmopoliti

cum)" (138) son:

(137} Kant; R
(138) Kant; R,

146.



necesario ‘eliconsentimiento de los ciudadanos para -

:(f;;)"-lj39)rpEOmover, determinar y declarar los fines

“‘gue la humanidad debe alcanzar.

2. En una constitucidn no republicana el sibdito no es -
ciudadano y por tanto su voluntad no se encuentra repre
sentada en ella y por lo mismo se le excluye en la de~

terminacion y fomento de los fines del Estado (140).

3.- El jefe del Estado (poder ejecutivo)} en una constitu--
cidn republicana es un conciudadano en cambio en una -~
constitucidn no republicana el jefe del Estado es el -

amo del mismo.

(139) Kant; R.I.P. p. 223.
(140) Passim; Kant; p. 223-227.



por qué de ello lo veremos

Pb?kehtéaééVlas fbfmas:de

gobierno que qnuyéﬁPéz Perpetua se;exhiben (*):

FORMAS DE "GOBIERNO .
"Las formas de (gobierno) de un Estado -civitas- pueden divi
dirse, o bien por la diferencia de las personas que tienen -
el poder soberano o bien por la manera como el soberano -sea
quien fuere- gobierna el pueblo. La primera es propiamente
forma de la soberania ~forma imperii- y solo tres son posi-~
bles, a saber:" (141)
Autocracia. La soberania del po-
der la tiene un solo

individuo.
Forma Imperii

Por la diferencia de las Aristocracia. La soberania del -
personas que tienen el poder la posee una -
poder soberano. elite,

Democracia. La soberania del po-
der la poseen todos.

"La segunda (...) forma de gobierno {de un Estado; es:) forma

) La forma de presentacidn es nuestra.
141) Kant; R.I.P. p. 223.
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‘regiminis—;fyt, delqcmprelrEstadofhace-dso de.

la-integridad ese modo esta fundado en la cons- -
, qQue convierte a una -

ste respecto. sdlo caben dos -

LR " ‘Despbtica.’
Forma Regimini Ll S
“Por-el’ modoien:
hace uso de 1l
su poder.

Motivos'p acion de la

fobmé?dé-gopiehanrepublltana

Nihguaa;deblas formas devgoﬁiérhdﬁpiésmqgadéé a excepcidn de
1la republicana son compatibles ' a loé @rincipios propuestos -
como necesarios de una constitucidn republicana ya que la au
tocracia, aristocracia y democracia son despbticas (?) esto
es, centralizan los poderes en una sola unidad (sea ésta la
de un individuo, la de una élite o, la del pueblo -sin que

realmente en esta 1ltima sea todo el pueblo- porque:

(142) Kant; R.I.P. p. 223.

(%) "El despotismo es el principio del gobierno del Estado
por leyes que el propio gobernante ha dado; es, pues,
la voluntad publica manejada y aplicada por el regente
como voluntad privada"™ (143) Sea este regente un solo
individuo, una &lite o el pueblo, por tanto no es re-
presentativo de la voluntad general porgue el legisla
dor es en una y la misma persona ejecutor de su volun-
tad privada (144),

(143) Kant; R.I.P. p. 223.

(144) Ccfr; Kant R.I.P. p. 223-224,



(N

La Aristocracia ‘e

tad de una élite’ uéijse:céhthariz

La Democracia es "en el‘estbiét¢,sehtid0jde la palabra nece
|

co de la democracia extrema no*esngerél'estadb se halle ba-

sariamente despotismo, porqueik;}' ﬁ5f145) "lo .caracteristi-
jo el dominio de la ley, sihquéfié{ﬁééa" (146 ) puesto que -
"funda un poder ejecutivq‘eﬁ él,que*todos deciden sobre uno

y hasté a veces contra uno -si ﬁo da su consentimiento-; to-
dos, por tanto, deciden, sin ser todos, lo cual es una con--
tradiccidon de la voluntad general consigo misma y con la li- .

bertad" (147).

La forma republicana es la forma ideal de gobierno porque -
supera todo despotismo esto es, implica superacidn de la. -
particularidad y esta superacidon sd6lo puede darse a partir

de principios que armonicen la moral y el derecho.

(145) Kant; R.I.P. p. 222.

(146) Werner Jaeger; Paideia; trj;.Joaquin Xirau y Wenceslao
Roces. 7@ Ed. México, Fondo de Cultura EconoOmica, 1985,
1151p. p.108. Para usos posteriores se citara: Werner
Jaeger; PAID.

(147) Kant; R.I.P. p. 223.



BERE

III.#.f"LaﬁArhoﬁié5éﬁ£revla'Pdiitiéa y la Moral, segin el = =

Scendetal del Derecho Pblico" (1@65Q-7”

" Concepto Tra
Kant défine la moral como:,ﬁlé préc;ica en sentidd objeti§o;
(como) el‘conjunto de las leyes obligatorias sin condicidn,
segln las cuales debemos obrar" {149). Esta misma definicidn
creemos puede ser aplicada al ‘derecho, éaciendo, empero, 1la
aclaracibén siguiente: las leyes sin condicidn, segln las cua
les debemos obrar, son en el derecho leyes que regulan la -

conducta externa.

La politica es para Kant, la aplicacidn de la doctrina del -
‘derecho y la moral -entendidas éstas segln la definicién ya
expuesta-. Ahora bien, habiéndose demostrado que, gracias a
la libertad, la voluntad de todo ser racional puede regirse
por el deber incondicionado (¥) no se justifica en modo algu
no la incompatibilidad.entre el derecho, la moral y }a poli-

tica, puede y debe exigirse por tanto, segln Kant, a la poli

tica la compatibilidad con los principios formales del -

(148) Kant; R.I.P. p. 243.

(149) Kant; R.I.P. p. 236.

(*¥) Kant lo expresa de otra manera, a saber: habiendo otor
gado al concepto del deber "su plena autoridad, resul-
ta manifiestamente absurdo decir (...) que no se 'pue-
de' hacer lo que &l manda" (150). Nosotros hemos prefe

rido el concepto de la libertad porque, creemos que, =
con &l se evidencia mas la exigencia que se le hace a
la politica.

(150} Kant; R.I.P. p. 236.



Ciﬁios,defla;peoﬁiavm0ra1~y.del derecho de la filosofia cri-

'tiqé??
: Toda:pplitica deberad estar fundada en los principios forma--
‘les del'derecho y de la moral, los cuales no podran nunca su
‘bordinarse a ningln fin, éste mas bien, emanara de aquélloé.
"Los principios formales a los gue Kant se refiere son: la 1li
bertad juridica y moral; la igualdad juridica y la voluntad

universalmente legisladora en relacibn interior y exterior(¥*),

Seglin 1o antes expuesto las maximas politicas deberan formu-
larse elevando el principio de las mismas a principio objeti
vo de una legislacidn universal; esta elevacién empero, no -
es individual, sino publica es decir, se exige a toda politi
ca dar publicidad a sus maximas para que éstas puedan ser -
elevadas por la voluntad general (de todos los ciudadanos de
un Estado) a principios universales.

(*) Puesto que la voluntad de los seres racionales se ve -
afectada por las inclinaciones, Kant acepta que hay -
oposicion subjetiva entre el derecho, la moral y la po
litica mas no oposicidon objetiva; pudiéndcse y debién-
dose exigir siempre ésta Ultima a toda politica, segln
los conceptos trascendentales del derecho y de la moral.

(¥) En relacion interior y exterior porque el principio: -
"obra de tal modo que puedas querer que tu maxima deba
convertirse en ley universal, sea cualquiera el fin -
que te propongas™ (151) no se refiere sdlo a la morali
dad de las acciones, sino también a la legalidad de -~
las mismas.

(151) Kant; R.I.P. p. 240.



Los pr1nc1plos
Y. determlnarse toda polltlca es decmr,

de fOP'T]UlaP esta suUs maximas SOn.

Principio trascendental de 1la pub;icidad que dice: "Las ac-
ciones referentes al derecho de otros hombres son injustas -

si su maxima no admite reconocimiento general®™ (152).

Principic trascendental del derecho de gentes, estatuido &s-
te juridicamente (¥}, sobre el cual Kant fermula el segundo
imperativo del derecho que dice:."Todas las maximas que nece
siten la publicidad para conseguir lo que se proponen (debe-

ran concordar a la vez con el derecho de gentes)" (154),

Si el imperativo categbrico del derecho ha de regir paré to-
da politica moral, la politica educativa detera determinarse

por los imperativos categérico practicos.

52) Kant; R.I.P. p. 243.

) Estatuldo juridicamente porque "no se puede hablar de
derecho de gentes si no es suponiendo un estatuto ju-
ridico, es decir, una condicidn externa que permita -
atribuir realmente un derecho al hombre" (153).

(153) Kant; R.I.P. p. 244,

(154) Kant; R.I.P. p. 247.



ﬁbé:déti}querUéda;equipana

:,moféles, religiosés, epistémbiogiéas'y estéticas en profundi
;dad, critica y sintesis; sin émbargo, considerar a la ligera
“1c dicho en la Pedagogia dé este pensador no es posible, pues
ella se. encuentra fundamentada en una filosofia moral pura y

por'este hecho tiene alcances extraordinarios.

Los apuntes recogidos por uno de los alumnos de Kant' (Rink),
y revisados por @éste, junto con dos articulos sobre El Insti
“tuto-de Desseau (&stos si escrites por el autor de la filoso
fia critica) y fragmentos pedagbgicos extraidos de los apun-
tes de Séhubert forman el cuerpo de esta obra. Como se obser
va, la obra titulada "Pedagogla" no es una critica de la edu
cacidbn no obstante, ofrece la estructura global de un modelo
educativo fundado en principios morales dignos de reconocer-
se como necesarios por ser de universal aceptacidn como -
ideas V.gr; la libertad, la humanidad considerada como fin -

en sl mismo construyendo su destino, la dignidad humana y el
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respeto, incondicional hacia todo-ser racional. Estos princi-

pios por sl solos: bastan para oponerse e invalidar a aquellas

'{sééloehlstgg};as, ﬁsicobiolégicas, filosoficas y cientificas,
séfrequ;erénnurgentemente también bases morales; porque aca-
80: ¢No es de lo mas indispensable que el acto educativo ins
cribiéndose y desprendiéndose de la vida humana misma, pueda
y -deba fundarse en algo que presente un valor absoluto, en -
la idea de un fin universal bueno en si mismo; un fin que -
por ser un fin bueno en si mismo, toma por fuerza en conside
racidon que el despliegue del potencial humano nunca debe ¥y
por ende no puede ser usado (sdlo como un simple medio) es -
decir, para explotar y someter a la persona y a la humanidad
porque éstas representan el més alto y absoluto valor y exi-

gen por lo mismo un respeto incondicionado?

Queremos, empero, hacer una -aclaracion: es comlin que se inter
prete lo moral por lo religioso. Para nosotros son dos cosas

totalmente distintas; podriamos quiza, establecer una analo-



considerasemos como sentimientos,

porque ambos sentimientos exigen de

tiva distinta de los hechos -

so nos: lleva”
surgidéside:una”exigenCiafracional, responden a un anhelo -
distihﬁofdeklafmisma‘a'saber, la necesidad de creer en algo.

que impida morirse del todo. (como diria Unamuno).

.La moral, en cambio, plantea .cuestiones axiolbgicas orienta-
das a determinar practicas en relacidén al bien, a lo bueno,

a lo justo a un deber racional eménado de la conciencia. El
ser racional se atribuye una voluntad y lo que se busca al -
moralizarlo {enfocado en la perspectiva critica) es que di-
cho ser obre segin principios de la razon; estos principios

sin embargo, por fuerza deberan estar fundados en un valor -
absoluto es decir, en la consideracidn de algo que nés des--
pierte y obligue a sentir un respeto y un deber incondiciona

do a saber: la persona como fin en si misma.

Es una exigencia ineludible considerar al sujeto del acto -
educativo como un sujeto moral porque asi se evita que a és-
te se le use como a un simple medio, como a una cosa de la -
cual nos podemos servir- para realizar cualquier fin utilita-
rio. Es, asimismo, urgente que el sujeto se considere a si

mismo como un sujeto moral es decir, como un ser libre y por

ende capaz de determinar su voluntad y transformar sus condi
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luhﬁad{extraﬁ sobrénatural para reconocer aquello que.es

bueno mobalmeﬁﬁe.‘?or dtha;barte, si en la base de la activi

dad practica né se'pone:é:la persona .como un fin bueno en si
mismo esto eé;ilé‘répheéehtacién de un valor absoluto e in--
condicionado.no se enternderia.por qué: a) el ser racional -
debe determinarse aAobrar conforme al bien de la humanidad y
por el bien de ella; . b) el ser racional no puede ser usado

meramente como medio; ¢} la existencia racional es un fin -
en si mismo y por ende en su lugar no puede ponerse nada mas;
en suma, no se entenderia por qué la exigencia de poner en -
la base de todo acto practico un principio practico supremo

con un valor absoluto, de universal aceptacion y por‘endé ne
cesario, cuya sola representacidn limita én todo ser racio--

nal los actos que no se determinan en la consideracion del -

principio practico.

Si aceptamos que la ley moral vale para todo ser racional es
porque la misma lleva implicita una necesidad absoluta y és-
ta surge de la universal aceptacidn de un principio categbr;
co practico que regula y determina el hacer y el omitir, -

principio que, a su vez, emana del postulado de una razbn 1i
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respeto a 1a}le
ley es la liber
consideraciéﬁid

en sl mismo.

Ahora bien, si lo aﬁééfidfﬁho es’cbnsiderado e inculcado a -
través de 1la edu;acibﬁ, bor ejemplo, se justificaria automa-
ticamente todo tipo'dé eudemonismo y heteronomia es decir, -
se estaria aceptando que el ser racional es sdlo un medio -
que puede ser usado para fines cualesquiera, que no-es libre
para darse a si mismo la ley que determine su hacer y omitir,
que su voluntad no puede coincidir con otras voluntades en -
un reino de fines. En otras palabras la naturaleza racional
estaria iabqrando para hacerse cada dia mis incompatible con

ella misma.

LQué se pretende desde la perspectiva kantiana al exigir que

la educacidon sea practica moral?

.~ Desplegar el potencial humano conforme a un fin y por un

fin racional bueno en si mismo.

.- Formar hombres que construyan y laboren por y en la pers-

(155) Kant; F.,M.C..  p. 26.°
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eanyla,liﬁertéd

omo-un.fin en

¢Como seria

Deéde la pérspéctiva kantiana lo anterior seria posible por:
a)via disciplina; b) la cultura e ilustracidn que comprende
el proceso de enseflanza aprendizaje y la formacion y desarro
llo de las facultades especulativas (ensefilar a pensar) y la
facultad préactica {(considerada agul en el sentido de habili-
dades); «c¢) e% civilizar; d) y por la moralizacidon (para -
que el hémbre estando preparado para alcanzar diversos fines
tenga asimismo un criterio por el cual sdlo esccja los fines

que sean buenos para todos (156 ).

(*) Se utrilizard el término hombre siempre en sentido gené
rico; cuando no sea asl le indicaremos.
(156 ) Cfr. Kant; Fedagogia. Tr; Lorenzo Luzuriaga y José L.

Pascual. Madrid Espafa, Akal Bolsilleo, 16832. (Col. -
Educacidn y Sociedad) 112p. p. 29-30. Para usos pos-
teriores se citara Pg.
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ocupara qu151eranos hacer algunas aclarac1ones mas. - En la -

’uales, 51 bien es

pues en ella se -

aé por:Sﬁbueéto.que téfﬁihos cbho "excelencia" por ejemplo,

-no requieren ninguna explicacidn. Y en verdad no la exigen,
si tenemos presente que la Pedagogia no es una critica de la
educacibn es decir, del hecho educativo y que, los pensado--
res del S. XVIII al igual que los renacentistas estaban empa
pados de lo griego. Nosotros, en cambio, sin percatarnos -
que el pensamiento occidental se explica y puede ser entendi
do en un altisimo porcentaje penetrando en la Grecia Antigua,
en la Grecia Clésica y en la Grecia Post Clasica; nos vemos

obligadbs, por una de tantas veces mas, a volver la mirada a

la civilizacidn griega.

E1l término excelencia es una de las notas. constitutivas del

concepto areté es decir, si analizamos todo lo que el concep



e e _e1.

poder 51ntetlzar,‘con——

anhelada. E1 hombre
bre sus determihacipnes
ga al individuo,é,éinte§;2a
en un modelo, enlﬁgiarquetiﬁq que’ :eﬁ;ésénte y condense lo

gque quiere ser y espera sefEY}faéi; extraer del modelo las -
pautas normativas que oriengen‘yrgegulen su actividad hacia

esa perfeccidn anhelada; por ello es que el cuerpo y el es-~

piritu del modelo siendo la encarnacién misma de los anhelos

humanos mas elevados, nos exige un deber ser.

¢Mas lo anterior que tiene que ver con los griegos, con la -
areté& y con Kant?. La realizacidon de un ideal y el acerca--
miento al mismo es el cultivo de la areté es decir, el culti
vo de lo mejor del hombre, de la virtud, de las excelencias

humanas. La areté sin embargo, es el modelo mismo y esto no

contradice en nada lo dicho porque, en la aproximacidén hacia

(*) De antemano pedimos una disculpa por la reduccion de -
la riqueza del término arete y per  abusar de la misma
para los fines que aqui nos ocupan.




educac1on;en,los grlegos -

fykén’borno -a la cualkglran las demas es la arete, ‘dicho en -
[ottps;termlnos al penetnar en el acto educativo, en la forma

lcibn del hombre griégo'encontraremos como nﬁcleo normativo y
orientador de esta. formac1on el concepto de aretée. Formar al

)

hombre arlstos, al meJor era la exigencia emanada de este -
modelo (157}). LParaiqué y por qué ser lo mejor y como formar
a este hombre-aristos? asimismo (COmo pudieron darle forma y
viabilidad al modelo, los griegos? Es tema de otra investi-
gacidon. Empero estas cuestiones podemos aplicarlas a la peda
gogla kantiana. )

;(Come el ideal adquiere forma y acceso en la perspectiva kan

tiana?

Adquiere forma en el arquetipo de la humanidad construyendo

su destino(¥*),

(,Cémo adquiere viabilidad?

r; Werner Jaeger. Paid p. 19-29

cuyos fundanmentos encontrames en la postulacibn de -
ura razén libre, en la consideracidn de un valor abso-
luto (de la naturaleza racional) y en las ideas de res
peto, deber y dignidad humanas.

57) Cf
) Y



Por la educacion

de la mismai.esto

¢Por qué‘y Qarqug

no de la hUmaﬁldaa?';

apartado.

Por Gltimo, y como se veré'en'lééféoaélhéiones finales, asi
como los modelos griegos y el individable Don Quijote de la
Mancha, han llegado hasta'nosofnos; igualmente de algln modo
el ideal kantiano, y ello se debe a‘que: el poeta, el filbsg
fo, en suma los creadores de estos arquetipos supiefon cle~-
varse sobre los anhelos de una clase social -plasmaron en -
efecto el anhelo de una &lite pero asumieron a su vez el -
gran reto del postulado de una razdon libre-. Porque.aAcaso -
el ideal de la justicia sdlo vale para una clase social, o -
el de la libertad es s0lo posible para un grupo reducido y -
selecto, o el de la paz atafile s6lo a las naciones en pugna,
o la dignidad y el valor absoluto otorgado a la persona uni-
camente puede ser postulado respecto de una sola clase social?
Si esto fuera asi, estariamos condcnados a2 nunca ascender hu
manamente, a afirmar que nuestras condiciones de vida nunca
podrian ser transformadas y que estamos determinados de una

vez por siempre y para siempre.

La areté designa pues la excelencia misma del hombre, lo me-



jor que

y

: egun Kant Com‘? d1sc1p11na, la instruc

fc1on y los culdados de estos ulti 0 'no nos vamos a ocupar por

referlrse al sustento y'manut nc1on-del infante en sus prime

-ras etapas, sin duda serla nteresante hacerlo porque refle-

'Jan los prejuicios. defuna epoca pero, 2 nosotros no nos co--

rresponde mas que exponer~los postulados en los cuales debie
ra: fundarse una’ educacion desde la perspectlva de la filoso-

fia cr;t;ca.“*

IV.1.1. La Disciplina.
Por la disciplina nos dice Kant, se puede elevar el ser huma
no sobre sus determinaciones biolbdgicas porque "la discipli-

na convierte la animalidad en humanidad" (158). Kant llega

a lo anterior partiendo de lo siguiente:

La c¢criatura humana viene al mundo con menos probabilidades -
de adaptaci6n instintiva que los animales irracionales pero,

es superior a ellos por su conciencia y razdon. Sin embargo,

{158) Kant. Pg. p. 29-30.
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la razéh y la conciencia atn no pueden proporcionarle los -

) elementos necesarios para constru1r un plan :de conducta,-un:-

plan que orlente su act1v1dad est ‘por tanto debe 'ser: pro—-'

porcionado.por OtPOa (159‘

turaleza como la posee el ser racional. " El hombre, en efec-

to, por. ser al mismo tlempo un ser blOlOglCO y un ser racio-

nal, moral, social, hlStOPlCO,‘th puede y debe ensefiarse-
le a sobreponerse a sus instintoé'para'que'351 le sea posible
desarrollar plenamente todo aquéllo'que implica y exige su -

naturaleza distinta a la biologica.

A lo largo del proceso evolutivo de las especies, los anima-
les han "transmitido" patrones de conducta, informaCiones)pg
ro esta transmisidon es mecanica, quimico-genética o fisico-

genética si se quiere; el hombre en cambio si bien realiza -

lo anterior es sin embargo, "el {inico que contiene a su vez

{159) Cfr.‘Kaht; V?g.rp{,QQ-Sb



‘elevarse sobr

es

‘funcidny.

noiporque neguemos la

cemos ésta como un ac
que esto Ultimo se -
‘ejercerlo. iPero qué

"“Porque la disciplina

%en?1a persp¢6tiya‘kéntiaﬁaknos ayuda a desplegar la humanidad
‘en hosdéros.facbm0~es'esto?.
Kant habla .de-una disciplina que asume el caracter negativo

por ser ésta ' constrictiva de las inclinaciones. Nosotros -

consideramos que también tiene un caracter positivo que si -

~=rbienno-es explicitado por Kant puede deducirse de los resul

tados a los cuales conduce el'ser disciplinado!

Convivimos socialmente y esta convivencia genera responsabi-
lidades y deberes, sin embargo, la internalizacidn de los mis
mos se realiza en y por el interactuar cotidiano; y aqui es
Justamente donde entra la disciplina, porque con ella se bus

ca ensefiar a la criatura que la libertad personal termina =



g
ry

donde empleza la del otro y que 1a 11bertad no es cl llevary b

a cabo lo que el 1nst1nuo prescrlbe (1ncluso en contra del

ser soc1al) sxno

ra" como

1nciplos emana

due'"lo que -im-

nl o aprenda a

kuales se orlglna to

nosfamaeétrér'y adiestrar al habl e'la disciplina y es -

evidente:que esto se opone a’ asta ahora hemos dicho

“acerca - de la misma pero,.acla Vré oégeste equivoco.

“animales y también a los

Se puede nos dice, amaestrar - a 1o

“‘humanos, y luego, mis adeiaﬁtéi?“Al?hombre:se le puede adies
trar, amaestrar, instruir méCéniCaménté o realmente ilustrar
le" (161). Sabemos bien que hay que tener mucho cuidado al -

descontextualizar de la obra de un autor“ciertos parrafos -

(i60) Kant; Pg. p. 39..
(161) Kant; Pg. -p..:39.

S ' 67,




uchas veces lo contrarlo a

s;rqfaﬁén no es otro que

jn p051ble

parrafo,

ticos ex-

ilustrar!y con es

.duo por ser con
~trarios a la misma (humahidéd)' llevarse a la practi

ca (de hecho se han llevado) pero esto 0“eé'educar; esto no

puede en ningin momento formar parte dekuna educacidén que -
postula y pretende trabajar conforme al deber y por deber te
niendo como referente a la idea de ‘la humanidad como fin‘en
si mismo. Kant es muy claro y preciso al respecto, por 1o -
cual propone: "En el arte de la educacidn (debemos transfor-
mar) lo mecanico en ciencia", (162 ) ensefiar al individuo a -
pensar, a obrar segln principios y a trabajar por la cons-
truccidon consciente no sdlo de un presente sino también de -

un futuro {(163).

Por {iltimo para cerrar lo que debe pensarse en el término de

(162) Kant; PG.
(163} Passim Kant




'S una’analogla -

éipﬂfExup€fy.

q ﬁo;pr;néipe tenemos que

éste?ultimo’pideral primi "Este proceso se

lleva“a‘cabo y,fén‘el mism o:rb pide al nifio que deter

‘mine la hora en léfcual lo.vi 1téré*con el fin de poder pre-
parar su corazén:péfa reclb;rleg;’Pues bien, si nos detene-~-
mos a pensar un poéé'en“}afdemanda del zorro tenemos que no
es otra cosa que,la_dgLrégifse'por reglas 'y normas de convi-
vencia’laslqualééfeﬁié;éiibro delﬁqge hablamos se presentan

como la necesidad de los ritos.

Por otra parte también sé puede obsefvar en la demanda del -
zorro la solicitud de elevarse sobre las inclinaciones porque
no se trata de que el fiifio a su capricho y cuando lé dé la -
gana vaya a visitar a su amigo sino que el encuentro. se rea-
lice humana y conscientemente en lugar de hacerlo sbélo por -
instinto; de ahi que, después, el zorro agregue que cada uno

es responsable de aquello que ha domesticado.

Pues bien, eso es lo que pretende Kant con la disciplina es
decir, que por medio de ella nos sea posible sujetar nuestra
instintividad, por esto, disciplinar es la ¢oaccibn legitima
de las inclinaciones péra poder hacer uso de la razon y vo--
luntad al determinar y regular nuestras actividades practi--

cas.
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léfhyé'dué, desde ‘la perspectiva antiana, importa mas la -

formacibn del cardcter én:elvnlﬁovgﬁe‘ia adquisicibdn de cong
7‘cimientos. Esta obsgr&éﬁidnfno;qebe sin embargo, hacernos -
creer que se exluye qé ié edhEaci6n el ‘cultivo del conoci- -
miento. No; a lo qué Kanffse,obone, es a 12 transmisidon me-
cédnica del mismo, porque més que el ejercicio de una memoria
a la cual se trata de llenar de,iﬁformaciones, conviene ha--
cer que el nifio aprenda a-pensar y .a juzgar por si mismo, pa
ra ello sugiere Kantrvariqs ejercicios entre los cuales se -

encuentra, la aplicacidon del método socratico.
,Qué hace la instruccion?

Por la instruccidn se cultivaréan diversas facultades y se de

sarrollara una gama amplia de habilidades.

(164) Cfr. Kant; Pg. p. 38,



nera, ‘Kant =
“‘distinguira ahora

gdeée@ﬁéﬁér;cqn—-a 1la ?aquiﬁad de la inteli-

 En la pedagogia -

v

e inScribe, V.gr; en -

entendimiento la imaginacidn, la memoria. No es importante -

‘lé Sﬁtéyyqr; eﬂ;ld tocaﬁte a 'lo que Kant consigna en cada fa
‘éultéd siﬁ émbargo, el haberlo sefialadc nos permite presen--
tar'algO'que~si importa, a saber: ambas facultades, son fa--
culbades Superiores (*y que deben ser cultivadas pueé, por -

ellas-pueden.desarrollarse diversas habilidades.

Lz instruccidn en Kant, se avoca a desenvolver las capacida-
des de -cada una de las facultades superiores mencionadas, pa
ra a su vez con ellas desarrollar ciertas habilidades. (Como

se cultivan las diferentes facultades y habilidades? Kant -

(#) Por contraposicidon a facultades inferiores que vendrian
siendo las habilidades cultivadas en cada facultad su-
perior, V.gr; la msmoria por el ceni=ndimiento. Se les
llama infericres porque por si soclas no tienen valor,
"un hombre con mucha memoria pero sin ningln juicio es
un léxico viviente", nos dice Kant (165).

(i65) Cfr; Kant, Pg. p. 38.

poseer razdn aho-:
e distinguid la~

on ‘del uso -
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—————

pEesenta diversos ejemplos bebo,‘ﬁo chééﬁos.sea importante -
la exposicidn de 105‘@ismo$§ én céhbio,,cbnsideramos necesa-
rio presentar‘el principio de la instruccibén; el cual -
desde nuestro punto' de vista puede condensarse en: ensefiar -
al hombre a valerse por si mismo, desarrollando en &l todo =-
lo que le permita alcanzar diversos fines (166). Es en fun-
cidn, también, de este principio que se orienta el desarro--
llo de las habilidades y la imparticidén de los conocimientos.
Cabe seflalar empero, que en la instruccidn debe imperar la -~
calidad y no la cantidad por tanto, debemos tener siempre -~
presente que aquello que se'cultive, se aprenda siempre con

fundamentos. "En lo que se refiere a la habilidad ée ha de
procurar gque sea solida y no fugaz (y esto mismo puede decir
se para el conocimiento porque, algunas veces) ocurre pregun
tar si es preferible dar una gran cantidad de conociﬁiento o
sdlo una pequefia, pero sdlidamente. Es msjor saber poco, pe
ro con fundamento, que mucho y superficialmente, pues al fin
se advertirid en el Gltimo casc lo poco profundo de esto. Co-
mo el nifio no sabe en qué circunstancias tendra que usar es-
te o aquél conocimiento, lo mejor es que sepa algo (...) con

solidez" (167).

(166) Kant; Pg. p. 63.
(167) Kant; Pg. p. 79y 69



Civilizar, d) Moralizar (168 ).

eamos ahora las restantes.

éneraﬂdéfcomportarse en diversas situaciones,
v li@éléé;iaéimismo, la civilidad puede entender-
"i%¢ulti§o7de:éiértas virtudes; ejemplo de las prime
kas: Buéﬁoéumbdéles, reglas de urbanidad, protocolos, corte-
éié. éjémplb de las segundas: prudencia, moderacidn, senci--

llez, franqueza, etc,

Del aprendizaje de las reglas y virtudes pueden servirse to-
dos para hacer mas grata la convivencia. Sin embargo, el con
tenido dg las reglas es variable y depende de cada &poca. De
las virtudes, en cambio, puede decirse que como tales pueden
tener vigencia casi siecumpre ya que aunque, se precisa acla--
rar que se entiende por prudente, por sencillez o por fran--

queza se acepta en lo general que éstas (practicas o virtu--

(168) Cfr. Kant; Pg. p. 38.
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c) civilizar

'Kéhf’ﬁéiﬁdiée*dﬁe "el animal lo es todo por su instinto"(171 )
por sus instintos también se somete a las leyes de la Hatura
leza. El'ser racional en cambio no lo es todo por sus instin
tos, su actividad se eleva en mucho sobre sus determinacio--

nes biolbgicas. Ahora bien, si por su actividad natural (fe-

assim Kant; 38-39 y 79-93.
ant; Pg. p. 38-39.
ant; Pg. p. 39.
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nOmenlca) el hombre ‘se somete a l 'nat raleva, por‘su act1v1f

dad humana somete a esta)y, ademas se somete a’ leyes de la

, humanld d madu

"1mped1r qup (...7

debq‘dlsc;pllnarSe con.el'

‘deban y\puedan ser:raci n‘ 'y no instinti-

fvas. chho ‘en otros termlno ‘nuestros ins-
tintos el gobierno de la 's,rpues, dar -

leyes a la libertad qué""‘ ‘formar la natu

L alma estan de
acuerdo en que se ha“de“impedi

cion (...)}" (173).

¢Instruccidn para qué?

El ser humano es el Gnico que necésita¥€rabéjar,~y'que,lo ha
ce con una finalidadynos dice Kant; por‘tanto debemos prepa-
rarlo para que pueda gozar y ganar su sustento. La instruc-
cibn tiene, entonces, por fin desarrollar en el individuo di

versas funciones y fines (i74).

2) Kant; Pg. p. 30.
73) Kant; Pg. p. 61.
74) Cfr. Y¥ant. Pg. p. 63.

sea>p051ole el 1nd1v1du02nk

sea lle- "



viduo‘séa'éigac qé se
exige ciertoé:compéftémienféély,'larasuncibn de pautas de -
conducta V.gr; la prudehﬁia; 1é mesura, la sencillei, la cor
tesia, la espontaneidad,vetc. estas pautas responden a pre--
guntas gue de una u otra manera van surgiendo por el trato
que establecemos con los otros,y la busqueda de aceptacidn
de los mismos; ;Como debo comportarme en tal o cual situa- -
cion,0 en tal lugar,o con los demas?. Responder a esto es
lo que viene a significar el civilizar,empero recordemos que
si bien, todos buscamos de una manera u otra la aceptacidn -
de los otros y el ser queridos, cada cultura tiene sus reglas
propias las cuales, a su vez, van variando. No se trata, -
pues, de imponer formulismos de otros pueblos ¢ de otros -

tiempos, sino de buscar las maneras por las cuales se hace -



er la libertad -

la‘independen--

cia prépiainPeSQ'ﬁép,

formacibn._exige ay. que aniquilar

rﬁno hay que for

sino el de un

Todo 1o hasta aqui dicho,aunéhé 'ektfaido'de la Pedagogia -~
kantiana, lo hemos ido abordando sin’detenernos lo suficien-
te en la moralizacidn que ‘es ‘el punﬁo clave de la educacidn
propuesta por este autor. Ahora se presentara nuevamente la
nocién de educacidn y, al ampliar 1o que este término signi-
fica y 1lo que el hecho educativo implica y exige en esta -
perspectiva. quedaran claros, asi lo -creemos, los fundamentos
morales de la misma (la educacidn) y lo que significa morali

(175 ) Kant; Pg. p. 72.



zar es. dec1r, en>que con51ste la formacxon noral de los 1nd1

viduos en la corrl nte del 1dpallsmo crltlco y el por qué. .

ella: (la formac1on moral) es urgente.

Idea,

Proyecto, -

1a Educac1on, y en con

creto lo que 51gn1fica morallzar en este perspectiva.

d.- Conclusiones. - ,L,‘mi

Por educacidn Kant entiende: el arte “cuya practica ha de -

.

ser perfeccionada por muchas generaciones" (176) Esta practi

ca se orienta a desarrollar las disposiciones naturales -

en el hombre esto es, a desplegar la humanidad "porque las -

(176 ) Kant; Pg. p. 34.



oY

disposiciones naturales (de cada

por.si mismas

‘a’orientar

nviene a una

La elaboracidn d®l cc revio de la idea hacia -

donde encaminamos*la~pract1ca‘pedégégica.

b). La construccidn de un ﬁroyecto educativo que: 1) se fun
de en principidé duemémanen de la idea que se pretende
alcanzar y de la cual se parte y 2) que este proyecto

pueda fundarse en una teorila.

(177 ) Kant; Pg. p. 35.

(178 } Kant; Pg. p. 35.

(179 ) ¢fr. Kant. Pg. p. 36.

(#) Todo lo que se sigue a partir de esta afirmacion lo he
mos deducido de la Pedagogla kantiana y puede confron-
tarse en la misma aunque no-esté-explicitado ni expues
to textualmente. E ;

individuo) no se desarrollan
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planes, los programas y el proyecto.

dea es un modelo, y una

'_ conviene tener dilucida

Para conétrgir un cohbéﬁ£o7tél3JSezprocederia a sintetizar -
en un arquetipo una perfeCcibh anhelada y de esta siﬁtesis -
se deducirian leyes y principios que fundamentados en el mo-
delo del cual partimos fundamenten a su vez la practica; por
ejemplo: el anhelo de la perfeccion de todos y cada uno de -
nosotros, lo sintetizamos en el anhelo de la perfeccidon de -
la humanidad. Mas, como la sintesis de esta aspiracion es -
tan basta y nos da s6lo una nocidn general (porgue tenermos -
ciertamente la idea de la perfeccibn de la humanidad pero no,
el para qué de la misma, construir su destino, ni el como de

beriamos alcanzar ésta, por la educacidn, se precisa por tan
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‘to sintetiza onfor-+

midadicon:

La 'sintesis fin llegamo ar: el concepto -

de la idea‘es e ep -pro ecto, a saber: la
perfeccidnide

el deStihoi

Empezaremos contestando la segunda pregunta,

Un proyecto educativo que se oriente por la idea de la per--
feccién de la humanidad exige bases y'fundamentos universa--
les es decir, deben eon &l encontrarse principios que tengan
validez (axiolbgica) para todes esto es, cncontrarse fines =~

en si mismos.



Jeto investlgar y-presentar los princi

U dara la educac1on' principios que a su

eCeséri5 §ue los,principios‘de la teoria, si
blen deduc1d0a d _la 1dea de la cual se parte también, se de
duzcan de la practlca misma porque, si al ir descendiendo de
la idea al proyecto y de éste a la teoria, nos quedamos sdlo

en este Oltimo nivel (el tedrico) tendriamcs una planifica--

cidén razonadz pero, ciega; incluso descendiendo hasta un pro

grama, el mecaniszno de la planificacidn se encerraria ciega-
mente, si no se toma en cuenta paralelamente a la idea con -
la cual se pzrtz el hecho educativo mismo porque, planificar

una practica fuera de la practica misma es un absurdo. Con-

Lronuar puss, a czda paso nuestras-deducciones con la idea =

y con el hednc educativo es una‘exigencia necesaria, .si. que-

' onqep;p}de:;arldéé de la cual parti




xJe?;mentos.son'necesarios.

'Auhqué}fféé}qreé,égmﬁnﬁeﬁtejnd;é,los experimentos no son ne-
cesarios en-la educacién, y que sb6lo por la razdn se puede -
ya ‘juzgar si una cosa es buena o no. Pero aqui se padece una
gran equivocacidn, y la experiehcia ensefia, que de nuestros
ensayos se han obtenido, con frecuencia, efectos completamen
te contrarios a los que se ésperaban. Se ve, pues, que, na-
ciendo de los experimentos, (y de la idea) ninguna generaciodn
puede presentar un plan de educacion f{una teoria, un proyec-
to, un programa) completo" (180) y acabado de una vez y para
siempre. Porque los experimentos nos obligan a permanecer -
inscritos en el proceso de educar, el cual siempre nos exige
una reestructuracidén continua de los proyectos y una reformu
lacidén de la teoria ya que, la realidad siempre termina reba

sandolos.

d). El Plan Educativo.

En el plan educativo se sintetizari aln mas la idea de la -~

cual se partio, objetivandose al mismo tiempo en ella ciertas

(180) Kant; Pg. p. 40.
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acciones V.gr° ObJetIVOS generales y espec1f1cos de 1os que

despuéj los pla—

se puedan*deduc1r dos nlveles mas, a‘saber'

nes. y programasj e estudlo. Con estos dos ultimos 'iveles,“

ft méﬁté al

en’ concreto con el‘segundo nos. acercarlamos dinrg

el cual ascenderlamos

proceso de enseﬁanza aprendlzaje desd‘

a la 1dea inicial :con el~f1n.d, ni 1car la educacion no. -

50lo en base al arquetiﬁo’anhe ado;sino tamblen en base a: -

las condiciones presentes;, lasicuales’se pretenden transfor-

mar para construir el destino “de la‘huméhiaad}' Elesquema -

que presentamos en la pagina siguiente ilustra, asi 1o cree-

mos, lo anterior.

La educacion como un arte raionado exige pues, segln 1lo hé-
mos visto la construccidn de un modelo tedrico y un modelo -
arquitectdnico. Llamamos construccidn arquitecténica a la -
elaboracidn de los diferentes modelos de la planificacibn -
V.gr; Idea, Proyecto, Plan Educativo, Plan de Estudios y Pro
gramas; y construccidon tebrica a la elaboracidon de los prin-
cipios tedricos y los conceptos de las ideas que.se explici-
tan y quedan implicadas en los diferentes niveles del mode-

lo arquitectonico.

Ahora bien, la educacidn propuesta por Kant no sélo exige co
mo premisa fundamental que ésta sea un arte razonado orienta

do a construir el destino de la humanidad, sino ademas que -
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Construccion Construccion . Realizacidn
Tedrica* Arquitectonicak*# Practica %%#
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s

¢ Proyecto Educativo h
[ \ ! .
Plan Educativo
Fundamentos "\ ) : P
Tedricos ; roceso
; \ : e
(Conceptos 1 ;< . "Enseflanza
de las Ideas) L // Plan de [Estudios .“Aprendizaje
A Y | 3
' Programas de Estudios ?
i
'
7

Retroalimentacion y Reestructuracion

Tedrica y Arquitectbnica

* La idea opera como principio teodorico.
*x La idea opera como modelo.

¥%¥%¥ |La idea opera como ideal a alcanzar.
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dicho:a ﬁej“f'

~ politico e: onciba al ser ra--

u éiudadano

el destino de la humani--

sila educacion-deberé pdv’tanto desenvdlvér'las potencia-

ledédésyhumanasven conc6Fdan¢ia.Cdn,ﬁn"Réino dé Fines (ideal
7mo§al)‘ylcon uﬁa Replblica Universal (ideal filosdfico poli-

‘tico).

el ideal moral -formar voluntades buenas en sl mismas- y el

ideal politico -laborar por la paz- se vierten en el arqueti
po de la educacidn, éste por tanto deberi proyectarlos y rea
lizarlos. ;Como se pro;ectan y realizan el ideal moral y el
ideal politico en la educacidn que Kant propone?. Dicho-de

otro modo ¢(Cébmo, en la perspectiva kantiana, debe formarse a
los individuos para que éstos construyan el destino de la hu
manidad?. Formando ciudadanos cgsmopolitas y sujetos mora--
les. Antes de continuar queremos observar que para Kant for
mar ciudadanos cosmopolitas no es formar individuos -autdma

tas- que obedezcan al pie de la letra las leyes de la Consti
tucidén o las leyes que.el Estado formule; cabe recordar la -
definicidn que &1 nos presenta de la libertad exterior (juril

dica) a saber: "la facultad de no obedecer a las leyes exte-
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riores sino: en ta to en c antoV

jetos morales:

ial'?éer' racional : Obrar elevando el prin-

Enéeﬁér‘

le 1as max1maa a I.C. P.; ké.; Regirse por las maximas
Jexternas previa aprobac1on 1nterna de las mismas se-
3.- Cumplir con los debe-
”fr;s que se derivan del I.C.P.;y 4.- En suma a obrar segun -
los prlnc1plos de la moralidad y del derecho de gentes. Aho
ra'bien, estas serian las funciones que Kant ctorga a.la mo-
ralizacidn excelencia de la educacidon que decidimos abordar
al final de este trabajo y que ahora retomamos. Empero, ca-
be preguntarse (Como hacer lo anterior?. En la Metcddologila
de la Razbdn Ppéctica, Kant expone y bosqueja el método para
fundamentar y cultivar las disposiciones morales {182 ) eé de
cir "el modo como se (puede) proporcionar a las leyes de la
razon pura practica entrada en el animo del hombre e influen
cia sobre las maximas del mismo; (esto es) como se pueda ha-
cer de la razédén practica en el sentido objetivo, razdn prac-
tica también en el sentido subjetivo™ (183) para que la letra
de la ley (legalidad)} se encuentre en nuestras acciones y el

(181) Kant; R.I.P. p. 222.
(182) Cfr; Xant; C.R.Pr. p. 195.
(183) Kant; C.R.Pr. p. 194.
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>

i espirituidérir:
yes'dbjétivamente

a razon pura,*por medio mera

186)"2>- Derivando ac

en: del I C.P. 3.~ Comparan

Unardé las altehnatiVaé qﬁeLKant sugiere para llevar a cabo

16 anterior es la presentacion de ejemplos extraidos de bio-

‘grafias-o la creacidon de estos ejemplos (¥) -afladiriamos no-

(184) Cfr; Kant; C.R.Pr. p. 194.
(185) Kant; C.R.Pr. p. 195,

(186) Kant; C.R.Pr. p. 196.

( ) Cfr; Kant; C.R.Pr. p. 196.
(%

) Exceptuando aquellas gque presenten acciones supermeri-
torias ya que en estas acciones el interés moral que -
el cumplimiento de la ley produce -dignidad, respeto-
es antepuesto al cumplimiento de la misma haciendo del
deber incondicionado un deber condicionado ya que el -
deber se acata por lo que aporta al animo de la perso-
na una vez cunplido el mismo. Kant no se opone al valor
que una persona pueda darse a sl misma al cumplir la -
ley, sino & que la ley se cumpla per "adquirir" dicho
valor. Rechaza enc”glcamcnte los héroes de novela y su
reproduccidn, asl como el IomenLo de "anhelos y deseos
de una perfeccidn innasequible" (187) el super hombre
de Nietzche por ejemplo. '

(187) Kant; C.R.Pr. p. 196.
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g ﬁSél;uénté la historia de'un hombre honrado, al que se gquie-

re conmover para que auxilie a los calumniadores de una per-
““sona inocente, perc sin poder . (...). Se le ofrecen ganancias

'ésto'es, grandes regalos o elevado.rango y las rehusa. Aho-

“-pa-se comienza con amenazas de pérdida (de todo tipo inclu--

yendo la vida. Se representa también a las personas a quie--
nes el hombre honrado ama, suplicandole ceda. Igualmente se

representa al hombre honrado} sensible al sentimiento de com
pasiodn {hacia l0s otros) y al de su propia miseria, en un mo
mento en que desea no haber vivido jamis este dia que le pro
porciona tan inexp?esable dolor, fiel, sin embargo, a su pro
pdsito de honradez, sin vacilacidon ni duda® {(188) se sujeta

al mismo "por deber".

Ahora bien, Kant efectiua en parte el analisis del ejemplo -~
conforme lo va presentando empero, éste (el andlisis) lo ha-
ran los educandos (¥). Nosotros vamos a efectuar brevemente

(188) Kant; C.R.Pr. p. 197. . )
(*) Usamos educandos en el sentido genérico del término, -
cuando no sea asi lo indicaremos.



en el pri

“los calum-

aprobac1on hacia la acc1on realizada. Ahora bien, elevar la

,aprobac10n a . una‘alta estimacion incondicionada por el cum--

pllmiento del deber,solo puede lograrse si retiramos de la -

-.representacidn todo aquello que las personas pueden'computar-

a la felicidad, nos dice Kant (189). Por lo cual precisamos
exponer con mayor pureza ante los educandos lo que exige el
cumplimiento del deber y darle acceso de esta manera a la -
idea que la razdn se impone al formular la ley moral. El sg
gundo momento del ejemplo realiza lo anterior pues en el, la
persona ﬁiel a su pr0pbsipo de honradez sin vacilaciéh ni du

da cumple con el deber que le impone la razon por deber al -

mismo.

Asi pues, por la representacidn del hombre honrado que obra
por la ley moral, la idea del deber incondicionado se mani--

fiesta a los oyentes con toda la fuerza que la misma tiene,

(189) Cfr; Kant; C.R.Pr. p. 197.



e su‘pureza 190).7

'la conc1enc1a con-la 1dea del deber, 1a con——

ue: admLtlr que, si la' -

) Ven;a e} ‘amora la vida, por gran-
. qé qﬁe'éste sea,para“cﬁhplir‘¢bn el deber incondicionado de
- su razén (i91). Quiza ééé’dificil asegurar si lo haria o -
no; pero que es posible . que lo haga tiene que admitirse sin
vacilar, puesto que sé-juzga que se puedé hacer pordue se -
tiene conciencia de que se debe hacer y se reconoce en la -
conciencia del hcmbre honrado nuestra conciencia de la liber
tad que sin la idea del deber manifiesta en la ley mofal hu-

biese permanecido desconocida (192).

"El método tiene, pues, la siguiente marcha. Primero se tra
ta sdlo de hacer que el juicio por leyes morales venga a ser

natural ocupacion que acompafie todas nuestras acciones pro-

(190} Cfr; XKant; C.R.Pr. p. 197.
(19%) ¢fr; Kant; C.R.Pr. 'p. 112.
(1 Kanty C.R.Pr. p. 112,

92) Cfr;



ias, como tamblen la obse v c1
P '

decirlo-aSi;kuna costumbre

t;méfaééngéf551,ba acc1on es
moral (,..)" (193) v luego -
nos‘lmpone Segundo se tra-
2 voluntad en la representa

vanlmp moral en ejemplos,

nclinacidn, como. fundamento de la determina--

se’ trata de hacer sensible -

itasenos decirlo asi) la posibilidad de =

_C.? 1ncluso cuando la voluntad se ve afecta-

/éiiprinqipio de la metodologia propuesta por Kant nos ofrece
 §uéé>1é reépuesta al cbémo moralizar y al para qué moralizar;
la manera de llevar a cabo el cémo puede variar -no el prin-
cipio ni el para qué- y asi en lugar de presentar ejemplos -
podrian buscarse otras alternativas sin olvidar empero que -
la finalidad que deben -siguiendoc a Kant- cumplir éstas es ~

la de proporcionar a la ley moral entrada en el animo de la

3) Kant; C.R.Pr. p. 199.

4) ¥Xant; C.R.Pr. p. 200.
Este tercer punto fue deducido del segundo. Kant sblo
expone dos.

(195) Cfr; Kant; C.R.Pr. p. 200-201.
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persona e 1nfluenf1a determlnante sobre ‘el mismo. El para -

qué de lo anterlor es el enseﬁar a los 1nd1v1duos a obrar sg

fméx1mas obdetlvas y a Juzgar tanto,sus acc1ones como las

kjéVeﬁ;shfdgbepeghéﬁé ellos éomprehdén por la formacién moral-
cuhpiénrédﬂ los deberes que tienen para con la humanidad, ya
que hacer uso de la razén practica -en el estricto sentido

"kantiano- es elevar eluprincipio subjetivo de la maxima a -
principio de unaz legislacion universal; y si a un nifio y a -
un. joven se le ha ensefiado a obrar de esta manera su potén-—
cial y el de otros no podra ser desplegado mias que moralmen-
'te, de ello se sigue que en un futuro las personas ejerceran
a la humznidad tanto en su persona como en la de otros y es-
to no puede mas gue conducirnos a la paz y a un reino de fi-

nes.

Educar en la perspectiva de la filosofia critica implica -

pues segln lo que hasta aqul hemos-dicho:: a.- empezar a fun

dar poco a poco el acto educativo en principios de una filo-

sofia moral pura; 'b.- de acuerdo a lo anterior transformar
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paulatinamente la planificacidn educativa dando viabilidad -
en ella a los ideales que se pretenden alcanzar; c.- concre
tizar practicas, las cuales son en esta perspectiva las exce
lencias de la educacidon. Lo que se pretende con esta educa-
cidn fue expuesto al inicio de este apartado, vamos por tan-

to a elaborar las conclusiones finales de este trabajo.



CONCLUSIONES

VEl conoc1miento 01ent1f1cores posible porque el enlace
 de las prop031c1ones sintetlcas gue conforman el cuer-
'po de las ciencias esta dado a priori es decir, el en-
iace entre sujeto y predicado no se funda en la expe--
riencia, sino en las formas. puras de la‘sensibilidad,

del entendimiento y de la razdn pura. Estas formas -
son las intuiciones de tiempo y espacio, las catego- -
rias, la unidad aperceptiva o yo pienso. Las estructu
ras son pues las condiciones formales de todo conoci--
‘miento de objetos externos y esto se demuestra indagan
do primeramente cbomo nos son dados los objetos de expe

riencia y luego cdmo éstos son pensados.

Los objetos externos nos son dados por las intuiciones
de la sensibilidad espacio y tiempo. El espacio y' el

tiempo son condiciones subjetivas necesarias para que

los objetos sean objetos de experiencia.

Al igual que para la sensibilidad, Kant supone estruc-
turas a priori para el entendimiento; estas formas son
las categorias; en ellas se unifica la materia de los
fenomenos, los datos proporcionados por las intuicio-

nes de espacio y tiempo.

La funcidn de las categorias es la de unificar la mate



entendimiento

rocimientos. Ahora

“ versalidad de todo VOnbciﬁiéntd‘cientifico y la posibi

lidad de éste.
pienso o Sujeto Trascendental.

'vLa-ﬁltima‘condicién o primera si se quiere que hace po
sibie todo uso de la razodn por ende el uso del entendi
miento para ccnocer objetos de experiencia es la unidad
aperceptiva porque el yo pienso es la apercepcidon pura,
original del sujeto percipiente esto es, la condicidn

para que: a.- Al sujeto cognoscente le sean dados.los
objetos por su senbilidad; b.- Puedan esas percepcio-
neslunificarse y luego pensarse como cobjetos de conoci
miento; y c¢.- Pueda el sujeto acompafiar toda percep--

cidn.

_Gracias a esta unidad sintética pura podemos distin- -
guir lo que nos es dado, de lo que nosotros pensamos,

porque ella unifica en un sujeto percepcidn y pensa- -
miento -entendimiento y sensibilidad- y es al mismo -

tiempo la conciencia de ese sujeto y de su actividad.



(*)

del uso de la razon;practlca esto es, . de la actividad

especto-al conocimiento

'c;entlflco, especulatlvo 0 teorlco el sujeto trascen-

dehtal es la condicion-de éste porque sin esa concien-
cia todo aquello dado al sujeto sensiblemente,‘no ten-
dria a donde ir a parar y por ende no sbélo no podria -
unificarse en objeto de conocimiento, sino ademas, a -
este objeto ordenado, en una primera instancia por las
intuiciones de la sensibilidad no podrian aplicarsele

las categorias, -segunda instancia de unificacidn- y -

por Oltimo las categorias no podrian unificarse para -

Por ello al demostrar Kant que la idea de la libertad
esta dzda a priori y al buscar lo que une necesariamen
te voluntad y deber incondicicnado acude a ese tercer
término que se& encuentra en la razdn a saber la liber-
tad, en el sentido positivo.

— e . ayp. T
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dar lugar:'al. conocimiento pues; faltariales una unidad

da en las formas de 1a sen51b111dad y del -

'f,entendlmlento. ‘Lo que se nos da, pges, bago estas for-

Con lo an

d.- Que todo agquello a lo cual -

1 sfpat“gorias;
j'ndfpodahos‘ablicar estas formas es imposible conocerlo
'Ciéntificamente o dicho de otro modo, no puede ser ob-
~-jeto de experiencia. Asil pues, la razdn especulativa

encuentra sus limites en todo aquello que no pueda ser
objeto de experiencia, a saber: las ideas, la cosa en

sl, lo nouménico, lo metasensible en suma el mundo in-

teligible.

Con las ideas trascendentales se establecen los limi--
tes del conocimiento tebrico porque éstas no se nos dan
de ningin modo sensiblemente empero, nuestra razdn las

produce.

las ideas no tienen existencia, flisica fenoménica, sin

embargo, allil estan en nuestra razdn. 1la razdn forma



por un acto de sintesis las ideas trascendentales, Uni

Veﬁsoio Mund6,_Dids y:élmg.,

Cuando el su3eto conoce. teorlcamente puede trascender

lo fenomenlco por las 1deasJ porque estas son el anhe-

'lo de‘la razon en busca defla‘ultlma causa, mas con -

ellas no es valido dar cuenta de 10 que es, sino sdlo

de lo que nuestra razon plensa para orientar y regular

‘flrmar que-aquello gue se piensa en

su:act1v1dad 51ﬂ

la i ”65jét0’d¢fexperiencia. Asi pues,

‘Ia}i 7 : Vdémuestra que no podemos -
 ihimas alla de lo que se nos da sensiblemente, pero -
ﬁamblen establece que- podemos pensar lo metasensible -~
:V.igr; lo incausado y tomarlo como un axicma -axioma que

no determina ni constituye objeto alguno de experiencia-

orientador para regular el uso que de la razbdbn hacemos.

El conocimiento moral que no es conocimiento de objetos
de experiencia, sino el conocimiento de lo que debe -

ser, estad fundado en principios formales pures.

Kant, al igual que para la ciencia, parte de que hay -
proposiciones sintético practicas de las cuales no ca-
be mas que pfeguntarse cdomo son posibles; lo que en su
obra significa buscar los principios puros gue enlazan
necesaria, sintética, objetiva y universalmente el pre

dicado y el sujeto de un juicio sintitico practico.



el enlace de -

ual de suyo la

& cada-una-de:las<ideas:imencionadas -deber,

fb‘rtadiyKéhtlﬁbs*bresenta“es la siguiente:

iBerﬁad es una especi; a§ céusalidad,pcnsada, gra-
;ciés.a la cual la voluntadrbuede determinarse fuera -
del tiempo y delAespacio; Esta causalidad, pensada,

nos inscribe en un mundo inteligible en donde no rigen

las leyes de los fenbmenos.

Se postula que la razdn es causa en sl misma o dicho -
de otro modo que esta razon tiené causalidad, o, por -
lo menos, nos representamos en ella una causalidad dis
tinta a la fenoménica porque: a.- la razbn no siendo

ella misma fenbmeno y no estande sometida a las condi-

ciones de la sensibilidad, no encuentra en si misma -
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suce51on de tiempo en cuanto a.su causalldad y por pe

con51gu1ente la ley dlnamlca de la naturaleza que de«;."

termlna la suce51on segun reglas -no puede serle apll—" -

1: ser rac1onal tlene apercepcion de si mls

caday

mo; yi os* imponemos autonomamente 1mperatlvos co-

mo reglas en‘todo el orden practlco, a las facultades

act1yas,,7

- el principio

La idea del deber incondicionado se manifiesta‘en la -

forma de un imperativo categdérico practico, cuyo funda
mento es la existencia racional considerada como fin -

en si mismo.

Esé valor absoluto (la existencia racional considerada
como fin en sl mismo) puesto en la base de la ley mo--
ral, en la cual se manifiesta el deber incondicionado,
es el fundamento supremo de la obligacidon moral y de -
los deberes que la razon nos impone hacia todo ser ra-

cional.
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Léfvaibﬁiédlésfdefihida4pbb‘Kgnt;

comé}i;iggéaiiéﬁﬁtdéi'*'"

rsalmente y bﬁé\fﬁ,?apﬁlpédﬁdezbﬁfa

‘;héleé:eﬁtablanrrelac ones constithen;Estaﬁog—esriel

principio.de la guerra.

o ! . %

La guerra es el medio que ha;élegido la Naturaleza pa-
ra obligar a los seres racionales a abandonar su "esta
do de naturaleza", su libertad absoluta y a entrar en

relaciones mas o menos legales.

La garantia gque ofrece la Naturaleza para que 10s se--
res racionales utilicen en su provecho el mecanismo de
las inclinacicnes -humanas- se encuentra fundada en el
principio trascendental del derecho de gentes en base

al cual deberan formularse las leyes de la libertad ex

terior.
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1a:paz.permaneénte sblo es posible -

de ‘las hostilidades; 1

la libertad de un.
',ios:dehéé!EStadOSerde

ferencias;

onfederacidn=de naciones y la'de una -

La idéa de una

repiblica universal; lleva implicita la idea  de un

ciudadano cosmopolita

Un‘ciudédaﬁo cosmopolita,es aqueél que se encuentra re-
gido ﬁanto por-las ieyés'de la constitucidn republica-
na:de su Estado como por las leyes de la constitucibn
republicana cosmopolita, cuyo principio, en ambas, es

el derecho de gentes.

La constitucidn politica debé ser en todo Estado repu-
blicana, pues esta es la Onica constitucidn que emana
de la idea del contrato originario, sobre el cual debe
fundarse toda legislacidn de un pueblo. Es ademas, la
Unica constitucidn que puede conducir a la paz permanen
te por ser la que se adecua perfectamenhg al derecho de

gentes,
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¥
.

n tOdSWE§taad*1éfgepusli ‘mu,,

rma de ‘gobierno. represen

ue se proponen, debe-

T propuesta por Kant, se‘pretende

'é}cosmopolitas y sujetos libres (mora-

Un-éiudadanO*cosmopolita y un sujeto libre seria aquél
'qﬁe obra por principios objetivos de la razbdn, que ele
va el principio de su maxima a principio de una legis-
lacidn universal, que determina su voluntad en confor-
midad y por el esplritu de las leyes y que labora no -
so0lo por el presénte de la hpmanidad, sino ademas por

el futuro de ésta.

La formacidn moral exige cambios profundos y paulatinos



en la p}ahifica¢;6n y én la‘ﬁélitiéa“eéuéativa,vasi c§
mo en los principios:enqus cuales sersuétehﬁah'éstés{
Exige también practicas concretaé'para lograr las ekce
lencias y 1a formulac1on de un 1dea1 en base al cual

se norme y orlente el acto educatlvo

rposibﬁincwpidé e al s Qeéeféffhndérse,iakeduca-
tiana: la libertad, la
in en?sifmismo,>el deber in-
“érsal@ente legisladora.

orientarse y normarse

él»reino de los fines, 1los

‘la educa01on son. la paz

"cuales seicrlstallzan en”el 1deal educativo y se reali

zan- formando c1udadanos‘cosmop011tas y sujetos morales.

Educar a“un ciudadanéy@ésmopolita y a un sujeto libre

exige pues, no sélo;cﬁnéébir a éste como tal, sino for
marlo como a una persoﬁa autdnoma que ejerce la huMan;
dad en €1 y en la persona de 1los otros. Para ejercer -
la humanidad en la persona de uno mismo y en la perso-
na de los otros, se precisg ensefiar al individuo a te-
ner criterio con arreglo al cual sblo escoja los buenos

fines; estos buenos fines son los que necesariamente -~

aprueba cada uno y, al mismo tiempo pueden ser fines - -

para todos. La posibilidad de obrar segin principios

practicos y segln fines objetivos, se encuentra en el
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principio-de la. libertad, 'sin ella no podriawellseﬁ ra
cional  obrar-por vcluntad propié, ValgérlafredundénCia,
pues, viéndose ésta afectada por las %nﬁlinacionés e -
.instintos tiene que‘baCeEfabétééccibn de ellos para de
terminarse por'e¥;pfinéibio‘formal del querer de la vo
1untadkunivér$§1Méﬁ§e‘leéisladora, el cual nos dice -

>QUe;nqidébéﬁos. brar'mas que de modo que podamos que--

.mula

existencia-racional como fin en si mismo.

La funcibnbde lé educacién propuesta por Kant, seria,

pues, la de cultivar y desplegar las disposiciones hu-
manas conba&fen estos dos principios la libertad y 1la
existencia racional como fin en si mismo. ¢(Como? Ense-
fiando a los individuos a obrar segln maximas objetivas
y a jdzgar tanto sus acciones como las de los otros sge
gun el espi;itu y letra de la ley moral. (Para qué? -

P . .
Para construir el destino de la humanidad y acercarnos

a un reino de fines.
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