21 77

2 UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA
DE MEXICO

Escuela Nacional de Estudios Profesionales
“ACATLAN"

4 )
Anélisis comparativo del incidente de

libertad por desvanecimiento de datos

de acuerdo a la Legislacion Mexicana.
. /

T E S 1 S

Que para obtener el Titulo de:
LICENCIADO EN  DERECHO

P r e s e n t a

MARIA CARIDAD FERNANDEZ HERNANBEi

Mayo 1988

TESIS CON
FALLA TE ORIGEN




pr—

%‘g Universidad Nacional
:‘\-A

2%  Auténoma de México
UNAM

UNAM — Direccién General de Bibliotecas Tesis
Digitales Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADOS © PROHIBIDA
SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta
protegido por la Ley Federal del Derecho de
Autor (LFDA) de los Estados Unidos
Mexicanos (México).

El uso de imégenes, fragmentos de videos, y
demas material que sea objeto de proteccion
de los derechos de autor, sera exclusivamente
para fines educativos e informativos y debera
citar la fuente donde la obtuvo mencionando el
autor o autores. Cualquier uso distinto como el
lucro, reproduccién, edicion o modificacion,
sera perseguido y sancionado por el respectivo
titular de los Derechos de Autor.



fo
=
1]
e
(3]
m

INTRODUCCIDN

LCAPITULG PRIMERD

EL PROCESO PENAL Y SU EVOLUCION HISTGRIEA.

A Dssarrollo Histirica del Procssg Panal
Procedimiento y Fracesa
Periqdos del Procedisiento & importancia de cada

ung

Averiguacifin Previa
Inatruccibn

duicio

Ejmcucifn



CAPITULD SEGUNDD

EL INCIDENTE.-NATURALEZA JURIDICA, SU CLAGIF JCAGION.

Antecsdentes

Concspto

Nstursleze Jurigics

Elsmantos

Clssificscifn Genersl

Los Incidentss en sl Cidiga Fedarsl de Procadimden
tos Fenales.

" Mmoo 0 @& P

T JERG!
EL INCIOENTE DE LIBERTAD POR DESVANCCIMIENTO DE OATGS.

A Breve Sesblsnzs
Origen

C Legislecién Vigents en el Cédigo Fedarsl sa Progg
dimientos Psnalas

D Efactos



-

CAPITULD CUARTO

CAPITULD

ESTUDID COMPARATIVO DE LR LEGISLACION VIGENTE EN EL
ESTADD DE VERACRUZ CON LA FEDERAL Y LAYDEL DISTRITO
FEDERAL RESPECTO AL INCIDENTE DE LIBERTAD POR DESVA
HEL‘JHIE“TU DE DATOS.

Sugerencies,~ Sobre lm comparscibn dsl Chdigo de -
Procedimientas Penales en el Estado-
de Verscruz con sl Chdigo Federsl ds
Procedimigntos Pansles y o1 del Die-
trito Federsl en relacibn al Incidsn
tes an sstudio.

NTOD

EL RECURSO DE APELACION EN EL INCJIOENTE DE LIBERTAD
POR DESVANECIMIENTO OE DATOS.



COMCLUSIONES

IBLIOGRAFIAR



INTRODUCCIONR

La libertsd es uno de los principalsa valorse dal home
bre, sl iepedir que sz goce de ésts al resalusrss su Wncercele- -
cibn resulta contraris @ lom finse del Dexecha.

El Incidente de libertad poz desvemscimienta de datas~
sn sl Estado de Veracruz, y sn pemmitir gozar de ls atess cusndo-
st resusive sl incidente de esa natursiexs en apterie Fuderyl, -
fue ls base que motivh la sleccibn de ests Vewn.

En sfecto, el punto fundesental s tratsr sn sets saku~
¢ig, 1o as, sl que, conforme & la Legislaciém del Estedo de Vere-
cruz Adjstiva Pensl, por sl simpls hacho da gue el Representente-
Sociel interpongs sl Racurso de Apslecifn en comtra dal fallo pag
nuncisso en el incidente de libertsd por desvsnscimisnto de éatas
y que as resuslva fevorsbls s los intsresss dal scusasin, de lugar
s iwpedir que ei Gate s sncuentra privedo de ss libewxtsd, pusde-
gozar de mlla, lo gque no scontucs en la Legiglacibm Federsl, dome
de oi ss ordsna la inmadiata libertad dsl prucasade y par alls e
nuastro tess pretendemgs proponer que seguisndg sl critertic ds la
Legislacién Fedaral, an sl Estado de Verwcruz, teatibo se pusde -
disfruter de le libertad, si sl incidents de refersncia es zesual
to favorsblessnta, indspandienteesnte de la que reaualve &l Tridyg
nal de Ssgunio Gredo.



En al capitulo Primaro da sste tewms s snalizaré la evo-
lucibn histérica gue hs tanido sl procedimiento Pensl, nbamuuh -
parta de su dessrrollo, ls distincién sntre procsdimisnto y proce=-
so, as{ como uns breve semblenza de los perigdos que intsgren el c}
tado procedimiento.

Seré sateris del cepftulo segundo el estudio de las Incy
dentes, tanto sn &)l aentido latoc como sstrictu, conteniando entecs-
dentes, concepto, naturaleze jurfdica, elesentas y su clasificscife
gsneral, concluyendo con una explicacién particular de los que exig
tsn =n Materis Panal.

El Incidants de Libertad por Desvenecimisnta da Datoa em
materis fundssentsl, se contsndré sn el cepitulo Tarcero des asts -=
trebajo, conteniendo una brave consideraclén da §1, su opigsn, Am -
manars coso s sncuentra sstatufdo sn la Legislucibn vigente del cé
digo Federal ds Procedimientcs Panales, sl igusk que sus afactos.

En w1 Capftulo Cuarto ss harh da menazs einguler un asty
dic comparativo del tratamiento que se le da a ests Incldents aniize
las codificacicnss del Estado ds Versoruz con ls Fedaral y la dal -
Distrito Fuederel.



En el cepftulo Quinto estudiaremcs las distincicnas e
irrsgularidedes, que & nivel tento perschal como doctrinarin, =--
sxisten an cuanto al Recurao de Apelscifin con el Incidents que =
ss anuliza sn el Ordenssisnto Procesal Pensl raspscto sl Codigo~
de Procedimisntos Penales Fedarsl, para terminar este trabajo --
con les corrsspondientss conclusionas.

Dastando qus todo tratamisnto en sate snblisis sirva-
de basa para ssjorar la reglessntacifin que sobre sl Incidente de
* Libsrted por Desvanscimiento de Datos existe en el Cédigo de Prg
cedimientos Penoles dal Estado de Varacruz, ante el Recurso de A
pelacibn que interpongs ml Agente del Ministerio Plblico contrae-
la Rasolucibn que conceda lw libarted y s} procesada pusds bene-
ficiarss gozands de &sta sl momento de ello hasts cierto punte -
injusto, si el Tribunal de Alzades confirma el fallo favorsble, =.
es la intencién que nos prills preponderantesente an wsta téeis,
apelando & la benavolencis del honorable Jursdo la considerscibn
que respecto @ sats trabajo pusdan hacer.
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A DESARROLLO _HISTORICO DEL _PROGCESO PENAL

Como parte de partide haremos un breve pronunciamiento de lo
que ea el Derecho Procesal Penal en nuéstrnl diss, y# que no po- -
driamos mprender el estudic del mismo sin antes tener una ides de-
lo que @s 8in cuando sea en forme genérica.

Sabemos que el Derecho Frocessl Fensl como discipline Jurlq;
ce reguls los actos procesales, ya que son Neceserios para que pue
da detarminarse en un momento dado le norma que permita la fije- =
cifn de una pena individuslizade ss{ como teabién pars llevar un-
Orden y secuencia de &stos actos juridicos reelizados.

En consecuencia el Derecho Procesal Penal es:

La disciplina jurfdica que explica el origen, funcifn, obja=-
to, y fines de las normas mediente las cuales se fijm el -~ =
equivalente de la sancifin aplicable pars prevenir y reprimir
el ecto u omisifn que sancionan le Ley Penal. (1)

Eete definicién no se ha contempledo desde laus incisos del -
citado derecho, ya que siglos atrés contaban con otro criteric vy
otros tipos de agrupasientos socislwes, este concepto vino evolucig
nando atravéz del tiempo y de las necesidadas del hombrs.

-

(1). PIRA Y PALACIOS JAVIER, Derecho Procesal Fenal, Editorisl ta
llerss de la Penitenciaris, Primera Edicibn, Méxica, 1548. -
P‘Q- 7




A manzra ds sntecedsnte puede decires que sl Procseo Pensl
he sufrido grandes transformsciones, por lo que es pertinante rg
ferirnos s su desarrollo histérico, ssl como tssbién al ssfalsr-
la estrecha relacibn que guards con los cembios politicas y so--
cisles que se hsn opersdo en el wundo, Peras comprender su evalu
cibn s preciso mencionar gque ¢} Proceso Fenal he passdo por cua
tro periodos y que son los siguientes:

1o« E1 Praceso Panesl ds ls Antigledad
2.~ El Proceso Penel Canbnico
3.~ £1 Praceso Comlin o Proceso Mixto

ko= E1 Pracasso Panal Moderno

A continuacifin analizaremgs cade uno de sllos:

El Proceso Fens] de la AntigOsded

El origsn del Procesc Penal se rswmonta s viejss costusbras
y formas observadas de las cusies la persscusibn del delito es -
Anturfs que corresponds a las psrtes ds 1s iniciscifn hasta al -
procedimiento, gqus sa dejan principslmente en manos del ofandide
(o da sus familisres) y del scussdo, ss les ta la libertsd de ac
cifn y promocibn entra smbos; el Juez isparcisl se lisite & su -
solicitud sutorizando lss pruebss, el debote s plblico y orel -
baskndose an los gprincipics de publicidsd y oralided.



“Los vicios que existieron en &sta época Bon les iganrencia
¥ ls supersticibn se pone de manificsto en los medics de pruebs-
emplesdos en ésta Bpoce. Daspués del flagrante delito, la confe
sibn ern 18 prusba concluyente siendo que en mlgunes Leyes bhrba
ras sparsce l8 tortura como medio e@mpleado contra el esclevo, sl
colono ¢ loe extranjercs aidn contra los hombres libres, de la ==
cusl obtanfisn aquelle confesibn® (2)

A folta del flagrante delito de confesifn o conviccibn pee
tente, @l acusado debis purificarse y lo haclis por su inacencis
que presentabe segin sl caso y segln la naclén con tres, custro,
cinco, seis y doce msnos, algunas veces con satenta y dos manase-
sntre ios Francesss y hasts ochonta entre los Alemanes; @ste sis
tema consistis en que el acussdo meistido de sus conjuradores, =
parientes aliedos o smigas que en el nimero fijadc por ls Ley te
nian que colocar la manp dsbajo de la suys misntras juraban, s--
testiguaben le P& debida a su jursaento con el nimero de conjurs
dores smplesban &)} Juicio de Dios pars decidir, ss decir, por sl
combete, sl hierro cendente, sl mgus hirviendo, la suerte, ls --
cruz y otras especiss de prusbes.

Ahora bien el Proceso Penal de 1s Rntigledad encusnira an=
las Inatituciones Procasales firiegse sus principales sxponsntes.

(2)e ACERD MU.ID, Procedisiento Fesnal, Editorisl Josk M. Csjica-
S.R., Sexts Edicibn, Puebla, Pue. Mixico. 1968. Plg. 45




Es sabido que sn Grecia s rindib culto a la elocuencia
y que los negoclos Jjudiclales se vefsn en plblico y ente los ojos=
del pueblp, nc sz permitia le intervencién de terceros en los Jul-
cles. El acusador era sl mia=mo ofsndido y tenfa gque axponer ver--
baimante su caso ante los Jueces Griegos, slegando de viva vaz, en
tanto que el scusado tenis qus defenderse por si mismo.

*Le funcibn oe declarsr gl Derecho correspondia sl AP--
contado y al Tribunal de los Heliastes, que tomsaron sus decisiones
después de habar escuchado el slagato de las partas y ds haber re-
cibido las pruebss gue fatss ofrecian, decratfndose la condensclln
por madio de bolos negros y le absolucibén por el smplso de bolos-
blencas® (3)

Dz ssta saners podemos decir que 8l Procsso Pensl Anti-
ploc se sstructurs en gl siatema de Enjulclamiento de tipc acusato-
rio y se dletingue por sl reconocimiento de los principlos de pue-
blicidad y de orslided. Los actos procesaies desarrollsn pliblics-
mente como el Foro Romano.

Las alegsciones se hacisn de meners orel per ls vincula
cibn del Tribunal son el Grgeno productor de lm prusbe. Existim o
na ebsoluta independencis sntre lss funcliones axclusivesents ress?
vedas al acusador que lo ers el ofendido y las qus correspondien -
al acussdo y sl Juez.

(3). GOMZALEZ BUSTAMANTE. Principio de Derecho Procesal Fenal Mexi

canp, Editoriel Porris. S. A., Tarcers Ediclbn, méxico. 197%5.
Pég. 10




Cada uns de les funciones de acusar, defender o decidir
B8R encomendaba @ personas diatintas e independientes entre el y no
podis reunizse tos o més ®n une misma persona; existia une comple-
ta separacibn y no sre posible gus hubiese proceso sin la coNGue- =
rrencim de las tres funciones.

En cusnto m 1la técnica de las prueba, sn el Proceso Pde-
nal Antiguo, los Jussss resuslven las casos sujztos s su decisifbne
segln su propim conciencis sin cefiiyss = reglas legelwes.



El Proceso Pensl Cenfinico

En este siatems ancontrasos que sl delito se ante taodo de
interés piblico. Por consiguiente no se necesita el requerimiento -
da las partes, si no que ¢e lnagurs y establace eaencislemta el - -
"Procedimienta de Oficio®. For rezlin de su oficio, por natursl desem
pefioc de au cargo, el Juez tiene que inicier, continuer y terminar el
proceso aunque hadic se lo pida, desde =l inatante en qus por cusl--
quier motivo tengs conocimiento de un delito.

Al respecto se pueds decir que la iniciscibén de este sis-
tewa de Ingquisiciones se debe a Inocencioc III y en genersl a las Ju=-
risdiceicnes Ecleeifatices da principios del siglo XIII que estabsn-
compuestes de Clérigos; "los (inicos letrsdos de la &poca, estable- -
ciendo un esistems esencialsente rigido @ inhumano; excelente pars ==
los fines sbsolutista y religiosos perseguidos y considerandc por &l
gunos como sl mhs efective y eficaz medic de investigacibn.” (4)

No debe confundirse con la inguisicién espafiola del siglo
XV que fue una institucibn de carbcter real permanente y creads con-
la finalided ds hecer reinar el dominio de la fe an les prasicnes de
los Reyas Catblicos.

El Proceso Penal Canfinico substituye sl Proceso Penal Ane
tigho, distinguikndose entre el Procedimiento esplemdo por el Tribu-
nal del Sento Oficio y el que propiemante constituys sl sietema Lei-
co de enjuicismiento inquisitorio, Se faculta = los Cbispos para =~
que Wn sus DOlbcesis envisaen comisarios e que hicissen pesquisas y -
sntregasen 8 los herejes sl castigo ssglar.

(k). ACERD JULID, Ibidem. Phg. 47.

10



Dichos comisarios fueron los prissros inquisidores epls-
copeles,

Este Proceso Pensl de tipo inquinunrin se distingue por
el empleo del secreto y la escriturs, existis un promotor fiscal --
considerado como el entecedsnte del Ministeric Plblico.

En el misma procesoc &1 Tribunal desempefia las tres fune~
cipnes que en el sntigio (mcusacibn, defensa y decisién) pero se -
sostiene la exiatencie del antecadente dsl Ministerio Piblico sn la
parsons del Fiscel y an efecto, en e]l Tribunel del Sento Oficio fi-
gursbs este funcionario, asi como existi{as sl defensor, pero sabos -
forman parte integrants del Tribunal y no ersn indepandientes® (5).

Los tribunales de la Inquisicifn satsban integrados por-
#l Inquisidor Genersl y los cargos eran desespeiisdos por los desige
naterios sclesibdeticos mAs distinguidos, los medios emplusdos pers-
1a iniciecidn del procedimiento consiatian en: la acusacibn, lu ds
lacién y la pesquise, agui sl Juez «s el que por denuncim, quejeas -
secratas, por rumores y haste por sospechas, tossba la inicietiva y
se dedica a buscer pruebas, examins testigos, practica seconocimisn
to de lugeres & investigscignes de tode class, cuyo resultado es -~
anotado por escrito en procesas verbales, se encierran sn unos sg--
cos todo con el mayor secreto. ’

En reslidsd &1 Juez disponim de unilimitado poder para =
formar su convicciin, y erm la confesién la Pruebs por Excelencia.

(5). GONLALEZ BUSTAMANTE. Dp. Cit. Phg, 12

1"



£l Juez lo hace %odg conforme & ragles rigurosas para
conservar y justificar sus mctueciones, lo hace todo por escrito,
muchas veces 8 supaldas y sin conoclmiento de les partea®.

*Ya no hay scusacién, ye no hay acusador, la persona en
vuglta en asos pocedimientos tenebrosos es capturade y colocads -
en un calabozo, sin que se le diga la causs ni 21 objeto, sin que
se sepe tampoco quien lo acusa, ni de gque, hasts las Oltimas fae-
ses del procedisiento., Entonces paras obtener confesionss y reve-
lariones se despliegs el sterrador apsreto de tormentn; y pers --
dictar sentenciaes lo que se llamsa prusbas legsles, es decir cuyp-
valor se haya legalmente determinado, de maners gue encadena hese
ta 18 consecugncla de los que deben faller y finolmente la senten
c¢ia se pronuncis sobre el saco de todas ssas piezas escritams sine
debate oral, sin alegatos y sin publicided.” (6)

Este derecho llegh s ser en genersl sn tods Europs y -
sicanzh su spoges bajo la sbsolucién de la monarquia tirsnizedora
hesta in Revolucifn Francesa.

{6)e ARCERD JULIO0. Op. Cit, Phg. &7

12



El Proceso Penel Comin o Proceso Mixto

.

Sobire las buses del Proceso Penel Antiglo y del Procesc
Cendnico, se adifich el Procesc Pensl Goamln o Proceso Mixto, que -
caracterizen ai eistemss ingquislitoric en cusnto al sscreto, ls es--

critura y para el plenario, la publicided y la oralidad, como en =
8l alstema acusatorio.

Este prucedimianto continlia siendo necesarismente do o-
ficio, sin gque se necesite forzosamente la intervencién del ofendl
do, sino pur excepcibn en algunos palees, e sigue conservando un-
relativo secrato durante la Instrucsién; perc nunce en los debates
que vuelven e ser orsles y piblicos, convirtiéndose =n grendes es-
peécthculos de mode con la sdopcién de los jurados. Las pruebas se
sprecisn con libre conviccién o con arreglo e principies legales,-
perp el caracter de sstas @s de raciocinio y persumcifne

"Este siatema e fruto de les Investigaclones de los Ju
ristas da Bolonim y se implenta en Alemwnis ls Constitucifin Crimi-
nalis Ceroline 1670, Los Jueces disfrutaban del srbitrio judicisl
comg justicia del monarca, este procedimiento ee distingus por al-
forsulismo del Procesa, en le cusl el ofendida directements recle-
ms su derecho por medic de la venganza, msi mismo el procedimiento
no se inicis ai &1 ofendido directamente mo lo querfs, wl Juez gue
instruye no es el aismo que falle.® (7)

(7). GONZALEZ BUSTAMANTE, Op. Cit. Plg. 14

2



En esta etspa se desconacid e la confesibn como ni sbso=
luto vslor probatorio qué tenfis en el proceso snterior, esta etapa-
se ceracteriza por la reeceidn contra ls sntericr dendo nueva adop~
cién s beses mcusatorias, ns§ como gquiténdole e los Tribunales las-
atribuciones persecutorias o parcialea gque quedsn encomendadas a --
otros funcionarios para reducirlas a su proplo pepel de juzgadores.

El Procesp Pensl HModerng

En este periocdo se hacen renscer las magnificencias sdel-
Proceso Penal Antiglio, se inspirs sn lus ideas democréticae que sus
tituyen al viejo concepto de Derscho Divino de los Rayes por la 5p-
beranis del Pueblp, su entecedente sn el escrito del 8 de Mayo de -
1777, qua transformd las disposiciones codificadas e&n le cdensnza -
de 1670 y suprimib el tormenta.

Actualmente los principios que se relacionsn con el Pro-
cedimiento Pansl se conservan en les Constitucicnes de los pueblos-
democriticos y establecen qua la Ley s la expresibn da 18 valuntsd
genarsl y que debw ser ls misma para todos, ssa gue

1



aquella protejs o cestigus; que ningln hoshra pusds ser
acusado, asrrestado, ni detenido sino, en caesos detersinados por la
Ley oegin las formalidades Processles quk ells prescriba; Que los-
qus soliciten, expidan g realicen Ordenes arbitrariass, deben ser -
castigados; que todo cludedana citado o sprehendido en virtud de «
la Lay, debe obedecer nl instante y se hace responsable en caso de
reaistancia,

Gonzalez Bustemante nos sefisla "gue la Ley Ro debe ests
blecer sino penms estrictse y esvidantesente nacesariss, que nadis-
dsbe ssr castigado sino en virtud de una Ley sstablecids y promul-
gads snteriormente al delito y legalmente splicads y gque todo hom~
bre deb# prasumirse gue es inocente, hasta que haya sido declsredo
culpable, todo rigor que no sea nscesario pera ssegurst su perevne
debe ser severemente reprimido por le Ley, prevenciones que ain -
formsn parte del Verecho Piblico de los Pueblos®. (B8)

(8). GOMLALEZ BUSTAMANTE, Op. Cit. Phg. 16

15



8 PROCEDIMIENTO Y PROCESO

Dasde los principioce de le sociedad se ha considerado-
que el hombre ha tenido que ser reprimido en sus exigencims indie
vidusles, dado que la convivencia exige limitaciones en 21 proces-
der de los individuaos.

*Dads 1a necesided y sstablecimiento de ls represidn -
surge el problems de lm maners de alcanzar esa represibn: este es
el Procedimiento®. (9)

"El Procedimiento Penal en su sstructurs externa, eeth
constituido por un conjunto de actuaciohes sucesivamente interrum
pides y reguladas por normas de Uerscho Procesal Pensl®. (10)

El Procedimiento Penal er inicis desde que la eutori--
dad tiens congcimiento de gque se ha cometido un dalito y procede-
s investigerlo y determina con el fello que pronuncia sl Tribunel
o ass, el pronunciemiento de ls Sentencle este definicibn nos da=-
a entender, que es una sucesidén de lgs actos vinculadoe entra sfi-
y que tignden sl esclarecimiento total de los hechos.

Pars habler del Froceso ee necesnrio difarenciarlo dsl

procedimisnto, ys que no son términos sinGnimos y recordemos, gus
no pusde haber proceso sin Jusz, ym qus es isprescindible su in=-
tervencidn psrs que tengamas Proceso; miantras gqua pueda existir-

(9). ACERQ JULID, Op. Cite Phg. 4
(10).GONZALEZ BUSTAMANTE, Op. Cit, Pég. 123

16



procedimiento sin que existes proceso, peroc recslquesos
que en nuestro DPerecho Procesal Penal no pusde haber ningln Proce
80 8in que @l procedimiento lo enteceda.

Nos dice GonzAluz Bustamante que *®l Proceso sirve de=
wedio psre la total definicibn de lae relaciones juridices nacl--
das del delitc. Se inicis el promoverse ls accibn, en el mamenta
sn que el Miniateric PGblico ocurre ante el Jumz y reclems su in-
tervencibn en caso concreto. Todo esto de grigen a relacionss de
ofden formal en el que intervienen el Ministerio Plblico, el scu-
sado, la dafensa, el ofendido del delito de manara principel y sg
cundariamente, los testigos, peritos y demfis partes que integrene
ls consecucifn gel Proceso”. (11).

Planteads msi, solo nos reste citer que el objeto que-
o8 persigue esth conatituldo por el tema de que el Juez tiens que
resolver; en ls Sentencia, resultes necasario recalcar gue en el -
Procesoc no se discuten intersses privados, ni hay prusbas convene
cicnales ni lms diligencias se practiesn en beneficio exclusivo -
de lss partes, ni dependen de &etss su valor.

£l Procesc dabe seguirse adn sin promocién de les par-
tes y de hecho ee ahre sunque no heys guejs del afendido ni res-
ponsable sefalandc esto g8 concretaments cuando se trats de lose
delitos perseguidos de oficio,

{11). GONZALEZ BUSTAMANTE, Op. Cit. Phg. 123
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c PERIODOS DEL PROCEOIMIENTD PENAL ¥ SU _IMPORTANCIA

El Cédigo Federal de Procedimientos, divide el Procedi-
miento Penal en cuatro pericdos o fases: Averiguscisn Previs, Ins-
trucsibn, Juicic y Ejecucién de Sentencia.

Averiguscibn Previs.- £s sl periodo previo 8 la consig-
nacibn de un hecho delictuoso ants los Tribunales; teniendo par ob
Jeta investiger el delito y recoger las pruebms indispensables poe
ra que ml Ministerio PGblice se wncuentre sn condiciones de resol-
ver si ejercite o no la Accién Penal,

Se deduce en consecuencia que la iniciscién de tado Prg
caso debe ser forzossmente pbra del Ministerio POblico y todes las
actse levantades con motivo de los delitos, tendrén que ser consig
nados por éste, s lo0s juecas & excepcién de cuando los hechas no -
s8an constitutivos de delito, y cusndo ie Ley exijm un requisita -
previo y sste no sea setisfecho.

Cabe msncionar en nusstro estudic que la policfe Judi--
cial en las priserss diligencies legales del procedimisnto, auxie-
1ia el Ninisterio PGblico, las précticas de estss diligencims busie
carbn el ssclarscimiento del delito, tomer&n las providencies mfs~
urgentes para el assguramiento de loe responsables.



El Ministerio PGblico dessmpefia ssf{ un doble papel en
el procesimiento; por una parte, como cabeze de la policia judi-
ciel debe ordenar y dirigir les priuer;a inveatigaciones pera el
esclarecimiento de un delito; por otro lado se constltuye parte-
en el procesoc pars ejercitar la sccifn penal en nombre de 1a sp-
ciedad, activando la cauSe con las promgcionas que creg cpnve- =

nignte y pidiends en su cesc el determinado cestigo de las culpa
bles.

Instruccién,~ Le definicién del maestro GonzRlez Bus-
taments nos' indics que en @) *Lenguaje Comln instruir significa=
snsefiar, inforser de alguna cosa 0 circunstancia; perc en el pro
cedimiento judicial de la palabre, instruccifin debe tomazse en -
su significado técnico-jurfdico, como la fese preparatoria a jui
cio que tiene par abjeto la reunibn de lss pruebas y &l uso del=
procadimiento y formalidades para poner un negocic en estado de-
ser juigado® (12)

Consideramos que en sl Pruoceso Penal no sxisten sfis -
que dos mamentos Gulminantes para el anblisis de las pruabas, sl
primero: despubs de que el término de 48 horas ss le ha de tomsr
su dsclaracién preparatoria y se le tiane qua difinir su situm--
cién juridics del inculpado al vencimiento del término de 72 ha-
Tam, y 81 segundo: qus @8 aquel que entecede sl pronuncisminto-
dal fallo que termina dicho prucssa.

€12). GONZALEZ BUSTAMANTE, Op. Cit. Phg. 124,
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Mencionaré que el asuntp s definir la eltuamcifn Juridi-
cs del inculpado, se debe parg no violar 1es garantims individuge=
les que le son otorgadas por le Constitucibn federel.

Después de llensr los requisitos legales Constituciona-
les pera el procedimiento judicial y posteriormente de recibir ls-
declaracibén del ofendido y demfe declaraciones de testigos en pro-
y en contra y de haber desahogado todas y cada una de las pruebas=
que se presentan sl Tribunal psre gue tenga conocimiento de los he
chos, y o habiendo mhe elementos que aportar, se dictars el suto-
declarandc cerradea la Instruccidn,

El Cldiga Federal de Procedimientos Penaleas, con mejor-
&rden y técnice nos dice: ®Cerrads la Instruccibn se mendaré & po-
ner la causs a la vista dal Ministerio Piblico per el término de -
cinco dias para que forsule conclusiones por escrito, si el sxpe--
diente excediers de doscientes fojas, por ceda clncuenta de exceso
o fracelén se aumentard un dis sl término sefalado.®

Este térming se le concederd sl inculpado para que for-
mule sus conclusiones; las del Ministerio Piblico pueden ser; acu=
satories, sl son estas (ltixas se darh vists s la Procursduria Ge-
nersl de Justicis para qus, en su casg, las revogque o confirme y -
81 1a yesolucibn fuese €ste (1l1tima, el Tribunal que conszca del ==
ssunto dicterk un suto de scbreseimientp de la cause.



Julcdao,.- Noslo define Gonzblez Bustemante “en
sentidoc Juridico Procesal, @l juicio es el conocimiento que el «=
Jduez adquiere de uhe Causa en la cual tfene gque prohunciar senten
cie, o la legitime descusibn de un negocic entre actor y reo ante
Juez competente, que la dirige y detersmina con su decisibn o sen-
tmdaﬁﬂMﬁm,umemﬁwsammhcmlucmuwmmsp
cusatoriae del Ministerio PGblico y termina con ls sentencia”.(13)

Para su spertura se requiere el impulso, la exitativa-
de la accién penal por msedio de le inculpacién concrata y determi
nada,

En el Juicio el Ministerio Piblico forsmula sus canclu-
siones, la defenss & la vez formula las suyds y ambae partes pre-
cisan y definen sus puntos de vista, que van ha ser objeto del de
bate.

Las conclusiones del Minieterio Plblico pueden ser acu
satorias, inscusatories o mixtas, eatas (Gltimas son en el csso de
que en una misma se lleguen B cantener los dos tipes de conclusip
nes.

En este periodo, o ses, el jucio, el Ministeric Plbli=-
¢o concreta su acusacién formal, igualmente sucede con el acusado
y su defensor, quedandoc ®l tribunsl en disposicién de velorar las
prusbas y dicter su resoluciln definitive.

(13). GONZALEZ BUSTAMANTE, Op. Cit. Phg. 126
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tste debate se caracteriza y s bessa en los principios
de inmedistivided, oralidad y publicided, pera neos encontramos --
con una realidad diferente en ls cual no se lleva 8 la practica -
excepto rara vez, ys qus en la gran mayorf{a de los procedimizntos
aolo las partse se presentan a rotificer sus conclusiones no axis
tiendo en ninglin momento el debate, gquedando con esto la causs (-
nicamanta para que se dicte sentencia.

Se hace notar que ng todos los procesgs tarmines con -
1a sentencis &ina que cuandn s df vista al Ministerio Piblico vy
&ste foreula conclueiones inacusstories y la Procuraduria Ganeral
de Justicia las confirma, el Tribunal que ceohozce el procesc ten-
dré que dictar un acto de sobreseimisnto. Esto indica Que surti-
r6 los sfectos de una sentencls absolutoria y une vez ejecutoria-
do tendrh el velor da cose juzgeds.

Esto quiere decir que une vez dictado el suto de sobrg
seimiento no podrf volverse a ectuar de ninguna manera dentro dal
aismc juicio, teniendo Gete el valor que con antelacibn se mencig
na, & sea, gl de cose juzgeda,
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Ejecucifin.- La ejecucitn de las sentenciss pronuncla-
das por los tribunales penales, es unoc de los aspectos mGs delica-
sos da lm prevancibn especisl de la delincuenclias, El fello judi-«
¢lal no conatituye el fin del procesc, no teraing la relacién jurd
dica entre el Estado y el delincuente; la ejecucidn comprends des-
d@ que ceuse ejecutoria la sentencis de los Tribunales, hssta ls -
extincibn de la sancibén splicada.



CAPITULGD SEGUNDD

* EL INCIDENTE =*

NATURALEZA JURIDICA: SU CLASIFICACION

ANTECEDENTES

CONCEPTO

NATURALEZR JURIDICA
ELEMENTOS

CLASIF ICACION GENERAL

LOS INCIDENTES En €L CODIGD FEDERAL DE
PROCEDIMIENTUS PEMALES.
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Re ANTECEDENTES

Respecto & la& evalucibn qué ha sufrido nuestra legisla-
cibn en materia de incidentes, podemos sefalar coma antecedente de
los mismas, el primer proyacto del Cédigo de Procedimlentoe Penae-
les de 1872, el cual no establecis dentro de un Titulo, especifica
mente de incidentes las diversas clases que habia, sino gue se en~
contraban dispersos.

AL analizar el Articuloc Quinto del libro primerc nos en
contramos con el Art{culo 273 que dispone lo siguiente:

m) Los incidentes de que ®e ocupan no suspenden el cur
sn del proceso y,

b) Se sustsncisn por cuerda separada, (14)
El Primer COdigo de Procedimientos Penales fue el de ==

1880, la técnica, en cusntp e Incidentes, presenta los siguientes=
lingamientos:

a) Los Incidentes se tramitan por cuerdas separadas,
b) £l Incidente de Responsabilidad Civil puede resple=-

verse por el Juez Civi) cuando el Juez Pensl no lo-
fella,

(16). PINA Y PALACIOS, Derscho Processl Penal, Editoriel Porrle, -
Se Re, Primera Edicibn, méxico, O. F, 1958. Phg. 122.
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) €1 Juez Civil puade congcer de un incidente Penal
hests comprober los elementos del delito y la res
ponsabilidad,

d) No snumera - el Cbdigo los Incidentas.
e) No clesifica ese Cbdigo los Incidentes, (15)

La siguiente Legislacifn Procesal Penal fue la de = -
1894 y en este ya se especificen loe incidentes y entre ellas se
enumeran les siguientes:

a) De responsabilided Civil.

b) Para declsrar extinguida le sccibn Panel,
c) Incidentes np especificedos,

d) Incidentes Criminales en julcio civil.

e) Incidentes para la suspensibn del prucalo;

r) Incidentes sobre acusulacibn o separacibn del pra
cesa. (16)

En este segundo Cédigo como hesas visto tipificado --
une manikras ofis detalleds, y aobre el mismc podemos degir, por =--
ser de importancia mn nuestro tems, que en el capftulo especisl-
se encuentran contanidos los Incidentes de Libertad, siando ga--
tos los sigulentes:

(15). PINA Y PALACIOS, Op. Cit. Phg. 125
(16)+ PINA ¥ PALACIOS, Op. Cit. Phg. 126



L)
) Incidentes de Libertad por haberse comprobado una
excluyente de respansabllidad.

b) dIncidente de Liberted bsjo protests,
¢) Incidente de Libertad Preparatorias.

d) Incidente de Libertad bajo caucibn.

Posteriorsente pasamps a otro ChHdigo que ss llamb "De
Orgenizacién, de Competencia y de Procedimiento en materia Pensl"
en éste se contemplan a los incidentes en su T{tulo VII, se lle=
van mgdiante un procedimiento especiel, al igusl que en gl ante-
rior, se enumeran una serie ds8 incidentes traténdose de los espe
ci{ficos pero en el mismo ae abarcan un msyor nimero de ellos, ==
mencionando per ejemplo:

s) Incidente para determinar la cuantia de la multa.

b) Incidente paers deterwinar ls cusntia de la Tepara
cibn del dafin.

c) Incidente pera le Libertad potestatoria,

d) Incidente pare la Libertad bajo Csucifin,

®) Incidente para la suspensiin del procedimiento.
f) Incidente para les competencias de Jurisdiceibn.
) Incidentas pers la acumulacibn de procesos.

h) Incidentes pera la separeciin de pracesos.



1) Incidentes en casc de Tecumacifin.
J) Incidentes para la tramitaciébn de impedimentos.

k) Incidentes purs le tramitecidn de excusas. (17)

Y nef, llegamos a ls Legislacién actual en la que asba=-
mos se encuentran eatablecidos los Incidentes en capftulo especisl,
tantc los especificados como los no especificadoe al iguasl encontra
mos la sustanciacifn de los mismos.

8. CONCEPTD

La etimologis de 1s pelabre Incidente viene del Latia -«
"incide" o quizée de "inciders® que equivale 0 significa, sobreve--
nir, interrumpir, rosper a dividir,.

La definicidn de incidente, es quizb uno de los temas «
xbs dificiles del Derecho Pensl; existen muchisimoms dafiniciones -
entre. las cusles aencionaremos les sigulientus:

Al respecto, Juan José Gonz6lez Bustsmants esfiela gque in
cidante o incidencias as "Toda cusstifin que surgs e&n el cureo del -
procedimiento y que tiene relecién con otre gue se coneldera princi
pal®. (18)

(17). PINAR Y PALACIDS, Ope Cit. Phg. 127
(18). GONZALEZ BUSTAMANTE, Op. Cit. Plg. 381,



Para Javiar Pifis y Palacios: “Es une cuestibn surgida en
el curso dsl proceso o con motivo de &1, que interrumpe, madifica o

alters, transitoria o definitivawments, ig estructura l6gice del mis-
ma®. (19)

Carlos Franco Sodl afirma: “Incidente es toda un® cueses
t18n que sobreviene en el process, pianteando un objeto sccesorio -

del miamo en forwa tsl, que obliga a darle una tramitacibn especial®
(20)

Guillerwo Colfn Bénchez noa dice: “Los incidentes son ==
obstéculos que surgen durante ls secuela procedimental, impidiendo =
By denarrollo., Por estar relacionados con diversos aspectos sobre--
los cuales veraa el proceso, €8 necesario resolverlas para que an sl

womento oportuno se puede definir la pretensién punitiva astatai®.
(21)

La Legislacién Mexicana no proporcions ningln concepto.

.

€19). PINA Y PALACIUS JAVIER, Op. Cit. Phgs. 113 y 114,

(20). FRANCO S5ODI CARLOS, Procedimiento Penal Mexicanp, Editorisl Fo
rrim, 5. A, Tercera £dicibn, México, 1946, Phg. 299.

(21)..COLIN SANCHEZ GUILLERMD, Derecho Mexicano des Procedimientgs Poe
hules, Porrls S. A., Quinte £dicibn, México, 1979, Plg. 533.
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Y como puede observarse de las definiciones emitidas
por los procesalistas mexicanos, no se llega @ precisar clara--
mente qué es un incidente. Taomando en cuenta tal dificulted -
que nos presente la definicifin, citeré el maestro Rivera Silva,
quien nos informard sobre algunas caracteristicas que diatin- -
guen al incidente de cualquier otra actuacién:

Primerpo.=- La cuestifin planteads en el incidente tiene re-

lacifn con el negocio principal, pern ésta relacion es de
carbcter accesorio.

Segundo.- La secuela de incidente no tiene scomodo necesa
rio en algunes de las etapas del procedimiento en oiras pe
labras hemoa fijado que el procedimiento se conforma con =
una serie de actos que se van auscitando unos 8 otros, el
incidente no es un eslabln de esta serie de actos Que inte
gren el trémite normal, es un pequefio procedimiento inte--
grado en el procedimiento mayor. !

Tercero.- El incidente, en cuantc a algo especisl tiene -
un procedimiento distinto al del juicio principel. Con -
los datos enteriores se puede intenter una definicibn del-
incidente (no cientlfica, meramente ilustrative) en los si
guientes términos; Incidente Pensl es une cuestibn promovi
da en un pracedimiento; que en relacitn con el tema princi
pel revista un carfcter accesorio y que encontréndose fue=
ra de las etapas normales, exige una tramitecidn especisml,
(22)

(22). RIVERA SILVA #ANUEL, E1 Procedimiento Pensl, tditorial Pg
rrds, 5. A., Octava tdicifn, México, 1977, Pég. 345,
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En afecto, en un Proceso Penal como en cuslquier otra
actividad, no siempre se puede obtener el resultado propuesto de
un solo intento, continuado sin cuntrahanpu ni tropiezos, como-
no @8 puede llegar al término de un viaje contendo solo con reco
rrer el camine o la rute trazads. Sin la necesided de adepter -
los obstéculos que pudiers presentarse an ella, si implice una «
necegidad para el sdelanto final,

NATURALEZA JURIDICA

Para precisar la Naturelezs Juridica de) incidente as
Gtil establecer le comperacifn con los recursoca. Recursc es el-
medio que le Ley prescribe para restamurar el equilibrio entras el
Jusz y las psrtes © entre les pertes entre s pars que se rRanu-
de el curso normal del proceeo.

En tanto el incidente no 8s sino, coma deciamos, una-
cuestion surgida, un puntoc cuestionsdo que interrumpe, alters o
modifica la @structurs lGgica del pracesc. El1 incidente puade o
no ser previsto por ls Ley, en tanto gque €l recurso nNo puede Gee=
xistir si ls Ley wolo determine un procedimiento para resolver =

,
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la cuestidn surgida y en unos casos prevé esa cuestlién,
pero cuando no le prevé da le norma precisa pars resolverla en el-
caso de que surjs. En consecuencias, el recursc es el medio equili
brador, ea medip para que recupere Bl process 8u curso normal, oe-
refiere @ is correcta posicifn de las partes, 8 su aituaciin para-
le correcta construcciin del proceso. tl incidente es la epari- -
cibén de una cuestifn que se debate y gque debe resaolverse porque, -
al resolverls previamente, se decide sl puede o no llegerse a ls -
Sentencis, El incicente esté en relacidn con los fines cel proce-
8a, No con L8 situpcién de las partes. En el incidente la parte -
hace veler la causa que lo motiva.

£sa causa puede o no estar prevista por la Ley; en el «
recurso sjempre estd previsto por la Ley cuando procede bste y - -
cusl es la ceusa que lo deterwina, y el resedio apliceable, o aees -
®l recurso que procede en este determinado camsa. En tanto que el
incidente, esté o no previsto, siempre plantea una cusstién que de
be resolverse en el momento, nunce se resuelve en la santencia,

Por las cueetiones que pueden resolverse en la Senten--
cla definitiva no son Causas que hayan modificado, interrumpido o
eltersdo la estructura del procesa, puesto gque pudo llegarse a la-
Sentencia.
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D. ELEMcNTUS PROCESALES DE LA TECNICA QUE SE EMPLER EN
EL_INCIDENTE

-

fera ssber cusles son lgs elementns procesales de la
técnica que debe emplearse, rnecesitamos ver los momentps en que
surge la cuestidn y squellos en que hay necesidad de resolverla
el surgir le cuestlin se neceslite precisar:

1 - La ceusa gue alterd la estructura del proceso.
2 « Hacer valer esa causa.

3 - Plentear la cuestifn que provoca.

4 = Probor los hechos que alteraron,

5 - 0fr s las partes.

6 - Resolver la cuestiGn planteads.

En consecuencla, los incidentes tiensn por objeto e
importancis hacer valer un derecha o hacer que se extinga éste.,
S# dice en ellos mismoe, al hay o no razén para corter, inte- -
rrumpir o suabenner Bl cureo del pracesoc, y cuando se prueba la
causa que los motivl, se modifice o eltera, como ys se dija, ==
eea estructura, porque el incidente es un acontecer.

El incidente es ls spsricibn de una cuestifn que se-
debgte y que debe resolveree, porgque al resglverls prevismsnte,
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se dice si pueds o no llegar = Sentenclim, por lo tento,
el Incidente esth en relacién con los fines del proceso, no con la
situacifn de les partes, en este las partes hacen vsler la causa -
que lo motiva, la que puede o no estar previste por la Ley pero -
slempre plentea una cuestidn que deba resolverss en el momento, -
nunce se resuelve sn la Sentencia, ni tampoco serf meteris de ésta.

S§1 sxiete una causa que llegue = modificer la estructu-
4 normal del proceso, hey uns cueetifn incidental, algo impognedo
o contravertido y surge en une palabra, un Incidente que alters el
cures dal proceso.

E. CLASIF ICACION GENERAL

La doctrine sefisla diversas clasificaciones sobre los -
Incidentes, pera en reslidad resultsn muy complicadas y sin nin--
gGn resultado préctico. La Legislacifn Mexicana, hasts cierto pun-
to, hace una clasificecién y es 1s siguiente: Incidentes diversoe
e incluye dentro de éstos loe de comgetencia; suspensifn del proce
dimiento; los denominados "Incidentes criminales en sl juicio ciee
vil"; mcumulacién ds procesos; separacifn de procesos; impedimene-
tos, excusas y recusaciones; ls reparscifn del dafo exigible s ter
caras psrsphas; los llesmados da libertad provisicnal basjo protesta
y libertad pravisionsl bajo csucibn; y, por Gltima, los *Inciden--
tes no sspecificadns”.
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El C&digo Federal de Procedimientos Penales incluye en
su articulado los mismos B gue se refiers el Dédigo del Distrita,
paro los enumera y reglemanta an un arden pragrasivo distinto. -
Bajo el rubro de “Incidentes de Libertsd*, colaca le liberted pro
visional bajo ceucibn, la libertad provisionsl bajo protesta y la
liberted por desvanecimiento de datos. A caontinuacién, con el ti
tulo de *Incidentes Diversos®, se refiere, en especisl, a la subs
tanciacifn de les competencias; impedimentas, excusas y recusacio
nes; suspenaidn del procedimiento; acumulacibn de autos; sepeara--
cibn de autos; reparacitn del dafo exigibles o parscna diatinte -
del inculpsdo; ¢ incldentes no especlficados.

En los capitulos correspondientes ds smbos Cédigas, eeo
califica a los incidentes como “Especificados® y "No Bspecifice--
dos®, incluyendn, dentro da los primercs, a todos los que se #nu-
BRITALON,

Con el fin de estudiar en la mejor formse psobla eutoms-
temas, seguiremos el OHrden establecido por el Chdigo Fadersl,

F. LOS_INCIDENTES EN EL CODIGO PENAL FEDERAL

Los incidentes qua sa contemplan en ®1 Cadigo Federale
de Procedimianto Penales, son los sigulentes:
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R o= Incidentes de Libertad

Qo= Libertad Provisionsl Bejo Ceucién,

2. Libertad Provieional Bajo Protesta.

o= Libertad por Desvenecimiento de Datos.

by Substanciacifén de las Competencias,

De= Impedimentns, Excuses y Recusacionea.

[ Suspensibn del Procedimiento. )
Tam Acumulacién de Autoa.

Be- Separacibn de Autos.

Yo Reparacibn del Osfio Exigible a Persane Distinta del In-

culpado.

10.= A Incidentes no Especificados.

A monera de mejor comprensifn, daremos una breve expli-

cacifn de les mismas:

1.~ Lo Liberted Bajo Csuclén: es el derecho otorgedo por la Consti
tuclon Palitica de los Estedos Unidos Mexicanos, & todo sujeto
objeto de un procedimiento, pera que previa sstisfaccibn de -
cliertos requisitos especificadaos por la Ley, puede cbtener el
goce de su libertag, siempre y cuendo el térming medio aritmé-
tico de la pens no exceds de cinco eflos de prisibn.
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bem

De=

La Libertad 8ojoc Protesta: tembién llemada “Protestatoria” es
un derecho otorgsdo (por lae Leyes Rdjetivea) el procesedo, =~
acusado o sentenciado por une conducta o hecha, cuya sancién-
es wuy leve, para gue, previa satisfacclén de clertos requisi
tos legalee y mediante una garantia de cerfcter moral, obten-
ga su liberted provisional.

Le Libertad por Leavanecimiento de Datos: considerads en la =
Legielacifin Mexicana comg un incidente, es una reeplucibn ju-
dicial, a través de la cual el Jusz instructor ordens la lie=
berted, cuendo basaedo en prueba indubiteble, considers que se
han desvirtuado los elementos fundamentales en que se susten~
t6 el auto de formel prisibn (cuerpo del delito y presunta -
rasponsebilidad).

El Incidente dm Competencie: es un medio para lograr gque uf -
érgeng jurisdiccipnal, cerente da cepecidsd cbjetiva, siga -
conociendo de un procesc cuya instruccién corresponde, por
mendato de la Ley, ® otro plenamente facultado para ella.

En cuantp 8l rubro "Impedimentos, Excusas y Recusaciones®: -
adoptado por nuestras Leyes Adjetivaa, considersmos que, ten-
to les excusas como las recusscicnes, son presupuestos del im
pedimento (en ests caso, es el incidente) que obstaculiza el
nomal ejercicio de le funcibn jurisdiccional.

Para précisar melor estas cuestiones, advirtsmcs que ;
1a excusa, ee la menifestacibn del funcionario judicisl ras-
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Bem

pecto 8 su incepacidad legal pars conocer o seguir conociendo
de un ssuntc sobre el cual se ne invocado su competencla.

La recusacifn, es un acto procedimental por el cusl a8l
guna da lss psartes solicita el 6rgeno jurisdicclonal que e -
sbstenge de seguir conociendo del proceso, por existir algine
impadimento de loa sefelados en 18 Ley.

fajo el rubrg de "Suspensidn del Procedimiento®, y dentro del
capituledo de loes incidentes, los Codigos de Procedimientos -
Penales (local y federal), incluyen lo que, enh estricto senti
do, eon causas (ué lo suspenden,

Hemoe sefislado constantemente que, por la propis natu-
raleze del proceso y por los intereses en él perseguidos, de-
be heher gran celeridad er todos sus tramites; esto, en prin-

‘cipio, sblo es simple sspiracidn. Ceusas diversas, constante

mente, se interponen cbstaculizende la accifn judicial; conse
tituyen incidentes neceserios de vencer para cumplir con las-
formelidades esencisles del procedimients y, con ello, el fin
filt .m0 del proceso.

Desde siempre, se ha pretendido que el procedimiento -
penal se dasenvuelva ininterrumpidamente, pare que de asa a8
nera, en el senor tiempo posible, se definm le pretensifn pu-
nitiva estatal, Esto no se logra si el proceso se suspende,=-
y sunque las Leyes Adjetives astablecen que; “Iniclado gl —=
procedimiento no podr8 suspenderse...® no obstante, Biilﬁ!ﬁ:
cesas de excepcibn. T



7.~ L8 Acumulacibn ve Procesos o Autus, es ls reunidn de los expe-
diesnies que se tramitan con motivo de diversss infracciones pe
noles cometidas por una persana o pu} varias; o de aguellos ~=
yut se siguen ante diversos Brgenos jurisdiccioneles para gues
sea uno sult quien inatruys el pracesc y lo continle por todas
sus tréwmites.

8.« LB Separacifin de Procesns o Autos, & un acto procedimentsl -~
por medin del cusl el Juez instructor de los proceecs ecumula-
dos, s& inhibe de seguir conociendo de una o mas de éstas, por
alguna cawsa prevists en le Ley, para que el Juez a guien ori-
ginalmente carrespondib la competencia sige 18 inetruccibén dei
cesp en tadgs Sus trimites legales,

9.~ L& Reparscifn del Dafg, no sflo exige a1l sutor del delito, sie
no también & tercercs, cesoc este Oltimo en el que me tramitsrk
como un incigente, previs solicitud del ofendido ante el Juez~
instructor, y hasts antes oe que se haya concluida la instruc-
cibén. De no ser asf, la reclamacibn correepunde 3b6lo podré -
elevarae por la via civil, atendiendo a las prescripciones del
Chdiga de Procedimientcs Sivilea.
10,~ Los Incidentes no Especificados, los encantramos en el Articu-
lo 494 del Codigo Federal de Procedimientos Pensles y que a ls
letra dice:

ste 4BL.- Los incidentes cuya tramitscifn no se detaelle en s
te Chadigo y que, & Juicio del Tribunal, no puedan resglverse -

39



de plano y sean de equflloe que no deban suspender el curso
del procedimiento, se substanciarfin por separado y del modo
siguiente: je dard vista de la promocibn del incidente a -=
las partes, para que contesten en el actoc de le notifice- =
cifn o a més tardar dentro de los tres dias siguientes. Si
el Tribunal creyere necessrio 0 mslguna de les partes lo pi-
diers, se abriré un término de prueba que no exceda de cin-
co diss,  despubs de los cunles se citara para una eudien--
cia que se verificerh dentro de los tres siguientes. Concu-
rran o no las partes, el Tribunal fallaré desde luego el In
cidente,
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CaPITULD TERGCERD

.

* EL INCIDENTE DE LISERTAD POR LELV~NECIMIENTOS DE DRTDS *

A BREVE SEMBLANZA
B ORIGEH.
c LERISLACION VIGENTE EN EL COLIGD FEGERAL UE PRO-

CECIMIENTOS PENALES

D EFECTGS
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£ BHL Ve oLrdLAalida

durante el curso del proceso y con posterioridad al mo-
mento en que se dicte el auto de formal prision, pueden tener lue-
gar una serie de hechos duranie el periadb de instruccién, gque vig
ne 8 plantear uns cues=idn tal que la Ley considera, debe resolver
£@ antes de gue ge pronuncie sentenciz, por lo yue de llenarse los
pres.puestos de ia vey, la sentencia seris injtil y aldn cuando en
eila se resolviersn teodos los problemas Que plentea el simple ejer
cicio de la aceidn penal, le dilacidn en la resoluczion lesionaria-
derechos de les peries, precisamente esa necesidad de resolverse =
la situacifn creada, por hsber spobrevenido hecnos que modifican la
situacidn ge formal prisidn es el fundamento de este incidente.

€s decir, gque si en determinado momento procesal, apare
cleren datos, Que Oesvirtuen los Que se temaron en consideracidn,-
o base para dictar el auts de farmal prisién, procede promover el
Incidente de livertad por desvanecimiznto de uatoe a fin de no pri
var de ls lipertac & una persona, que 8 la postre, cuando se dicta
se sentencia, podré ser absolutoria.

Podem0s auregar que es una cuestidn que surge como un -
punto que sSe debate y que es necesaris resolver mediente el proce-



dimiento especiul, o sea, ei Telativo al lncidente de libertsc
par besvaneclmiento ce Datos y 1e necesidad de resiylvsr esa =
cumstifn y no 2sperar © gue se pronuncié seniencia, analizezndo
lo expiresado, podemos exponer; gue esta livertad tiene una fun
- dameptecion juridics que descansa en el hecho de que 1as bases
del proceso, el cuerpo del delitp y la presunto responsabilie.
dad ya ael unho o ya 18 otra, se han desvaneciuo en virtud de -
gue¢ la pruebs rendids con pasierioridad s la formal prisidn --
han convertido en insubsistentes los datos gue en el auto relg
tivo sirvieron para comprobarlos.

Gonzélez Bustemante nos dice al respecto: *E)l Inci-
dente de iliberted por desvanacimiento de daige tiane ce comine
con la lipertad provisione)l bajo coucidn, su cardcter treneitg
ri0, y no debe entenderse en el s2ntido de que se recaden prueg
bas que favorezcan mas p menos el inculpado, ®ino gue egquailas
gue sirvieron para gecrztar ia formal prialdn, se encuentren -
enuladas por otras posteriores. 5i 1les nuevas pruebas gbteni=-
gas no destruyer ne modo directc las gue sirvieron al Jusz pa-
ra decretar la formel prisifn ein cuantdn favorezcan al inculpe
do, deben ser materia ge exBmen en la seniencis definitiva y -
no pueden servir para considerar que se hen desvanecido 108 -=
funogamentos de hecho de 12 prision motivada.

Los elementos probatorios que han de desvanecerse -

son los que se conslene en el auto de Formal prisidn, o en el
de sujecldn o proceagd, y por mas que en las Legislaciones dezg
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gadas, ee habla también de desvanecer leos datos que sirvieron para
decratar la detencién de una persons, por su indole precaria y li-
mitada, la detencién se resuelve al vencimiento del término consti
tucional de setenta y dos hores, decretando la prisién preventiva-
o la libertad por falta de elementos para procesar.

tEs procedente la liberted por desvaneclmiento de detos=
en la segundes feee de la instruccidn forwal, en los casos en gque =
las nueves pruebas obtenidad anulen agquellas gue sirvieron pars te
ner por comprobado el cuerpo del delito o pere destrulr las toma--
das en cuenta psra funder la presunta responsabllided del inculpe=-
do, WNp Ogbe perderse de vista gque los nuevas elementos probato- -
rios obtenidos despufs de dictado el auto de formel prisibn, han-
de desvanecer plenamente los tomados en cuenta con esnterioridad,
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8 BRIGEN

Ahors bien, sobre el origen ce este lncidente sefislare-
mos que en el primer proyecto de Lodigo de 1872, ae que hablamos -
en el cepituloc enterior ya se prevee la solucian del problema, « =-
cuando surgian detoe gue desvenecimn los gue sirvieron pars plan--
tear la eituacidn de le formal prisién, estableciendo en su articy
lo 254 que "En cualquler estado del proceso en que se desvanezcsn-
los fundamentos que sirvieron para decretar la formsl prisién serf

puesto @0 libertad en el presunto, previe sudiencia del Ministerio
Plblico®. (23)

£se misma hipbtesis fue considerada por el Ordensmiento
de Procedimlentos Penales de 1880, solo que en este se agrege &n -
su Gltima perte que: "se puede decretar nueve orden ge prisifin i
volviers a sparecer motivos en el curso del proceso*. (24)

Modificeda este Lagislacifin en 1894 quedd de la eiguien
te manera "En cualquier estado del proceso sh que apsrezca que @e
han desvanecido los fundsmentos que hayan servido para decretar la
detencifn o prisifin preventive, podré decretarse la liberted bejo-
protests por e} Juez, y con audiencia del Minlsterio Fliblico s la
que no podrh éete dejar de asistir®. (25).

(23). PINA Y PALKUIOS, Recursos e Incidentes en Materis Penal, Cap.
111. Phg. 154,

(24). PINA ¥ PALACIOS, Op. bit. Phg, 154

{25)." PINA Y PnLACIOS, Dp. “it. PBg. 155.
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Como hemps notado en este Codigo se establecis que so-
ore este Jncidente tiens que proceder con anteriorided otro, o --
sea, el de iiperted pajo protesta, técnices no muy ortodoxwe ye que
en la misns Ley se especifice que el Juez y las partes estaban ==
cbligadas 8 hacer uso de wtro Incidente pars conceder ls libertad.

Posteriormente pasemos al Urdenamiento de 1531, en el
cual se estsztuye de un modo clara la forma a aeguir por lo gue --
respecte al Incidente en estudio exponiendo: "En cuslguler estu-
do del procesp en quf apurezcs® Gue se han desvanecido los funda--
mentas que héyan servido para decreter le formal prisibn o preven
tiva, podré decretarse ls lipertad del reo par el Juez o corte e
peticibn de parte y con audiencis del Minlsterio Fiblico 2 la que
no padrh dejar de asistir®. (26)

Pasdndo de esta forma a le Legislacidn actual, -que s&
ré estudiada en otro punto.

(26). PLwh ¥ PALACIO3, Dps Lit. Pég. 156.
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c LEGISLKCION VIGENTE i £i CUDIGU FEDERML De PRUCEL I
MIENTQS Pelnles

£l Chdigo Federsl de Procedimientas Penalee en su Ca-
pituln III, describe el Incidente de libertad por desvanecimien-
%o de datos. Seflalendo en primer término el:

Art. 422,- Ls liberted por desvanecimiento oe detos -
pracede en los sigulentes cesos:

I Cuando en cuslquier estado de la Instruccibn y
después de dictado el Buto de formal prisidn aps
rezcen plenasmente desvanecidos los datos que Bix
viercn pare comprober el cuerpo del delito.

II Cusndo en cuelguier gstado de ls instruccion y =
sin que hubieren aparecido datos postericres de
responsghilidad, se hayan desvanecldo todos los-
consideradoe en el auto de formsl prisifn para -
tener al detenido cowo presunto responsable,

Art, 423,~ Pars substancliar el incidente respectivo,
heche la peticién por alguna de les psries
el Tribunal lss citerd a uns sudiencie den
tro del término de cinco dise, 8 la gue el
Ministerio Piblico odeberk asistir.
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Lo resolucidn gque proceds se cluteré dentro de las ee-

&
~tenla y dos hotes siguiantes a le que se selebrd la sudiencia.

Le lipertad por desvanecimiento de detos en un derecha
para el procesada, en cuenta, los fundamentges en que se sustentd-
el sJlo de formal prisldn se desvirtdsn., &8, por lo mismo, obli-
gatorio pers el Juez instructor decretar su procedencia si del --
examen del material. Por otra parte, sl sotrevienen hechos suscep
tiples de afectar al objeto principal dei proceso, ariginundo con
ello un plenteamiento procealmental especial, sin duda estamos en
el casp de un incloente que, obviementsz, cebe resalverse para asi
poder determingr ls suerte cdel ssunto principal.

tl momento procesal en que puede planteersc este inci-
dente ee después de dictadp el suto de formal prisitn y hacta an-
tes de que se clerre la instruccidn (hRrte. S4& y 422 del Cédigo -
Feceral),

Pueden gromover la libertad, en las condiciones spunts
das, el procesado, su gefeneoT y el Minlsterio Pablico.

Tomsnda coms punto e partide que este Incidente puede
darse solo duranie el proceso, debersd plontearse ante el Juez ing
tructor de la ceuss

tl Cédigo Feneral concretamente sefiala: "La sclicitud
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del Ministeric FLblico para que se cenceda le libersad por desva-
necimiento de uatae, no implica el desistimiento de la sceién pe-
nzl,

wn congecuencia, el Tribunal puede negar dicha liber--
tad a pesar de la peticidn favarable del Ministerio Plalico,®

Javier Pife y Palscios pienss qua deda 1s redacciln em
plesda en el whdigo citsdo en primer lugar, "en el fuerg comin el
Ministeric Phblico no puede opinar sin autorizezisn del Fracurae=
dgr, cuandc eatime que el Procesado no es el responsasble, porgue
decirlo e. el procesp equivele s decir que estima gue no debe cup
tinuar en el ecjercicio de la accion penale..™.

La oplnién mencionada es un tants exagerads, en razén-
de que el desistimiento de la asccifn penal implica necesariamente
le autorizecibn del Procerador para que &sta puede prosperar; y -
gate ifncsdente se funda en que los elementos que sirvieran para -
sustentdr la formasl prisifin ae hen desvanecido.

en el Cdoigo Federal, ge indics que los datos Que Cge=
ben geevanecerse plenamente san squellos’ que sirvieron para tener
por comprobado Bl cuerps del delits y 1s presunts responsebilidad
Esto implice que en el primer elementc sefalada, los hechos sow-
brevenidos desvirtdan de manera total, segiin el casa de gue ge ==
trate: lo meremente objetivo; lo objetivo y normativo; lo objeti-
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va, normativo y subjetivo; y lu cbjetivo vy wubjetivo. cl Juez, =~
por lo tante, examinard minuciosamente las pruebas posteriormen~
te sportadas con les hasta entonces existentes. tn cuanto a 18 =
presunts responssbilidad, el Juez estableceré, de acuerdo con --
las nuevas probanzas comperadas con les anterjores, que el suje-
to no tomd parte en la concepcidn, preparacitn o ejecucidn de --
los hechos por los cuales se le hs sametido 8 proceso.

Le Suprema Corte de Jueticia de la necibn & manifesta
do: "Par Lesvanecimiento de Umtoa no debe entenderse gue se reca
be pruebas que favorezcan mhs o menes el inculpada, Einc aque- -
llas que sirvieron para decretar la detencion o prisién preventi
ve, estéan anuladas por otres posteriores, y si estss no destru--
yen de modo directo las que sirvieron de hase para detectar le -
farmal prisibn, adin cusndo favorezcan sl inculpudu. deben ser ma
teria de estudio en la sentencia definitiva y no pueden servir =-
pars considersr desvenecidos los fundementos de hecho de le pri-
8ion motivada®. (27).

(27). Semeneric Judiciel de ls Fedurscién, Tomos XXIX, ALIX, LIII,
LV y LVILL; Pp. 1654, 630.,1068, 2129 y 191,
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o EFECTOS

Por lo mismo que eetas incidenclias sblo se refieren a
yna ghtuscién procesal; solo resuelve le continuacidon o cesacidn
de una medida preventiva, transltoria y provisionml; es clarg --
gque sus resultados tienen que ser tamblén provisionales, transi-
torios modificables y gque ain Pavorecido con ellos, el reg no -«
queds por eso absuelto ni exenlc ce 8Ser reaprenendicdo poT nuevos
datos en la misma ceuss, ya que ein no se ha juzgado ni declars-
do definitivemente inpcente p inculpable para tener derechg a la
garantie de seqguridad gque produce la cecisidn de fonda.

£s por lo demfs incongruente la tacha anticonstitucig
nel que alguien formuls contra esa reserva, porque glla es pro--
pie y natursl de todos los provefdeos de le instruccién y particu
larmente del que decreta le libertad por falta de méritos a las-
72 horas, que nudle ha considerado ilegel; porque la incertidum-
bre consigulente a ese estado de indeterminacién del fondo es --
culpe del mismo reo gue acude sl medic incidental pere obtener -
una libertec precaris e insegura en vez.de optar por conssguirle
firme e irrevoceble mediante las conclusiones no acusatorias o =
1s sentencia que en sue conoiciongs lograria indudeblemente con
mayor razdn; y parque si bien por contfnua costumbre tel indeter
minacién se prolonge indefinldamente, suspendiendo de hecho tode
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actuacién @n la couss y sspulténdola en sl archivo al sdmitirse
el desvenecimientn; esta no es, como se habf{a dichg antes, una-

consecuenciae de les Ley que por el contrario no impide la prose-
cucidn inmedieta y hestas quizé la indicada formulacidn de con--
clusiones posteriores, u otro verdadero fin deverso.

Por lo transcrito snterlormente podemos deduclir que
los efectos del incidante de la libertad por desvanecimiento de
datos son las siguientes:

o=

2e=

o=

o 'eon de una sentencia definitiva, por tratar-
ge de un mero guto.

Absuglve provisipnalmente y no de le inatancia-
por lo dicho en el incisa anterior.

£]l scusado pueds ser aprehendico de nuevo por -
el mismo delito, ya que en la Ley se establece-
gque 81 més tarde sparecen nuevps datos en con--
tra suya, el Ministeric PGblicc tiene la facul-
tad para pedir nuevsmente su detencion y por fa
cultad del Tribunal declaratlo formalmente pre-
#80.

Para Coli{n Sénchez la resolucidn Judicial dictada pa
ra resolver aste incidente, produce dos efectos fundamentales:

a)

al se concede la Libertsd, la sentencia que re-
suelve el recurso confirsando la resolucién spe
lada, producirh los sismos efectos del auto de-
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libertad por felts de elementos para continuar el pro-
ceso, "quedendo expedita la accidn del ninisterio Phblico para -
pedit de nuevo la aprehensidn del inculpedo, 8l aparecieren nug--
voB datos que lu smeriten, ssi como nueva formal prieibn del mis-
mo*, (Art. 551 del CBdigo del Distrito).

El Chdigo Federal, en el articulo 426 establece lo als
®Q, sunque, al referirse a la nueva solicitud de orden de aprehen
8ibn, exige que "no se varfen los hechos delictuosos motivo del=
procedimiento®,

La Suprema Corte de Justicis de la Nacién, an jurispru
dencia definide, ha manifestado que la circunetancie de que se de
crete la libertad por desvanecimisnto de detos en favor de un prg
ceso, no E8 un obstBculo pare que, sl posteriprmente aparecen nue
vos datos, se ordene la nueva aprenhensifn de aguél.

Emtos constantes requiebros de nuestra Ley y de ls ju-
risprudencia, no dejan de causar innumerables molestias y, sobre-
tada, incertidusbre pare squel e quien se ha hecho objeto ds to--
dos eatos actos y formas, primero se dice gue s! hay elementos pm
Ta cghrtinuar el procesa: deupﬁﬁa, "que siempre no", y, €N consee~
cuencis, habtrd que decretar la libertad; pero, si posteriommente-
volvieran s existir nueves bases, habrd gue iniciar los trémites,
y as{ sucesivemente., Tal parece gue si el Ministeris Plblico se-
eguivoca, habrd necesidad de pemmitirle que se rejvindique y si -
vuelve & incurrir en ergsor, tsspoco isporta.
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Al finsl de cusntas, no es ls institucifin la que esth
“bajo le mspada de Democles®™, sino eguel a quien se estima proba
ble sutor del delito.

8) Cuendo sl instructor niege la libertsd, el proce-
sado tendrs derecho s impugner le resolucifn, y -
81 la agntencis que resuklvi el recurso @8 confir
mstoris, el proceso continuarf por todas sus tré-
mites.

En casg de que el iudex ad quem revoque las resolucifn
del inferior, debers estarse & 10 mencionado an el efecto ssfisla
do en primer térsina,



capITULO CUARTO

ESTUOIQ COMPARATIVO OE LA LEGISLACION
VIGENTE EN EL ESTADO DE VERACRUZ CON
LA FEDERAL ¥ LA DEL DISTRITQ FEDERAL,
RESPECTD AL INCIDENTE DE LIBERATAD POR
DESVANEGIMIENTO DE DATOS,.

SUBERENCIAS:

SO08RE (A COMPARACION DEL CODIGD DE =-
PROCEDIMIENTOS PENALES EN EL ESTADO-
DE VERACRUZ CON EL CUOIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES Y El, DEL 01S-
TRITQG FEDERAL EN RELACION AL INCIDEN
TE EN ESTUDIC.
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Lo que nos propangmos sn ®) siguiente cepftulc es un
estudioc comparativo del Incidente de Liberted por Desvenecimien
to de Catos tanto en la Legislacisn vigente en el Estedo de Ve-
racrui, con ls Federsl y la del Distrito Federal, y para ello -
cansidaremaos en principio que debemos msber 8l criterio que sus
tentan los Chdigos de Praocedimientos Panales en estudio, en el
tema relativo sl Incldente de Libertsd por Ossvanecimiento de -
Datos y por lo cual podemas decir que las tres Lagislaciones e
que nos referimos en aste anfliasis, en términos genereles coin-
ciden, pressntando en principio solo breves difarencias, nismas
que a medide que se profundiza yng an estudio, llegan a ser fun
damantsles y determinantes, constituyendo esto lea finslidad & -
tratsres, as{ coso ®l vertir cosentarios de acuerds con nuestro
critario y realided.

I  Ls Legislecién Procesal Penal =n el Estado de Ve
racruz, (CHdigo de Procedimientos Pensles vigen-
te) en gl Capftule III, erticulo 347, a la-lstre
nos indica: *La libertad por Desvanecimiento de
Datos, proceds an los siguientes casos:

1 Cusndo sn cuslguier estado de le Instruccién y -
después de dictago sl suto de formal prisién spy
rezcen plenasents desvanscidos los datos que sir
viargn pars cosgrober sl cuerpo del delito.

11 Cusnda en cuslquisr estado de la Instruccibn vy
sin Que hubieren sporecido datos posteriorss ds
reaponsabilidad ss haysn desvanazcido plensasnte=
los considerados, sn el auto de formal prisibe -
pars taner »l detanigo como responssblie®,



La Legislacibén Federal en materism Procesal Panal (Cé-
digo de Procedimientos Penales Federal) en su capf{tulo III, tra-
ta lo relativo sl Incidente de Libertad por Deavanecimicnto de -
Datos, siendo el Articulo 422 el correlativo el precepto antes -
mencionado y que nos indica: "Le Libertad por Desvanecimiento de
Datos proceds en loe siguientes casos:

I Cusndo en cuslquier estedo de la Inatruccifin y --
despuféis de dictedo e}l sutoc de formal prisifin apa-
rezcan plenamente desvanecidos los datos que sir-
viergn para coaprobemr el cuerpo del delito;

II Cusndo en cuslquier estado de le Inetruccibn y --
ein que hubieren aparecido dmtos postsTiores dm
Tesponsabilidad, ss hayan desvanecido plenamente-
los considerados ®n el auto de formsl prieibn pa=-
ra tener al deternido como presuntao responeable®.

Como refencis a la comparacitn de los preceptos entes
riormente establecidos, =)l Chdigo de Procedimientos Fenalws de -
Veracruz hace mencifn a que el sujeto sctivo del delitc se consi
dere responssbils, .

El Cédign Processl Penal pars el Distrito Federal (C§
digo de Procedimientos Penales pars el Distrito Federsl) en su
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" cepftulo primerc sefiala lo relstivo a los Incidentes de Liberted
y en los erticulos S4E y 547 del miewmo nas indice;

"Art, 546. £n cuslquier estado del proceso en Que apa
reica gue ee han desvanecido los fundamentos gue haee
ysn servido pare decretar le formsl prisidén o preven-
tive, podra decretarse le Libertesd del reo, por el ==
Juez a peticién de parte y con sudiencia gel Minisie-
rio Plblico, & la que éste, no podri dejar de ssimtir"

"Art. 547. &n consecusncia la Libertad por Desvaneci-
miento de Datos pracede en los siguientes casos;

I Cuendo en el curso del proceso aparezcan, por prus
ba plens indubitable, desvanucides las gque sirvie-
TDN para comprobar el cuerpo del delito, y;

II Euendo, sin que #parezcen datos postericres- de res
ponsabilided, se hayen desvanecido, por prueba ple
na indubitable, los sgfialados en el euto de formal
prisifin pare tener al detenido como presuntc culps
ble®,

£&n principio las procedencis del incidente que enalize
mgs y por lo cual podemos denotar que en eata Legisiacibn encon-
tramos dos diferencise; le primere de éstas es en lo referente s
la clese de pruebss, §stas, como lo estudismps con snterioridad.-
en el capitulo pessdo y como lo sefalan varios sutores que pera
encaminar le procedencis del Incidente en estudin, se deben spor



tear pruebms plenas e indubitables, itraténdose de un Incidente de
este indole, no diendo wel en las Leglelsciones que vimos, ye -
que en elles se sefala solemenie gue aperezcan plenamente desvas
necidos los datos, pessndo por alto lo indubliteble de la misma,-
algo que resulta ipcongruente ya gue hablamos del criterio, o -
sea, la conviceiSn absoluta en el Animo del Juez para llegar s =
detersinar dicha probsnza.

La segunda diferencie de importancis &8 la que estipu
la que la promacibn de este Incidente se padrh verificar en cual
guier estado del proceso, lo que aignifica que es posible intan-~
tarlo despulis de dictarle el asuto de forwal prialbn o de suje~- =
cidn a proceso, o que incluse una sentencia haya causado ya eje~
cutoria.

bDe 1o enterior cabe spuntar gque tel amplitud reapecto
sl térming legal pars promover este Incidente es negative, ya ==
que ¥n el supuwsto de intentsrlo en sagunde inatancis no ae ests
ris dentrc del pleza legal, sdemfs se conculcaria 1o preceptuado
en 2] numeral 551 de este mismo Chdigo, ym que se cometerie wl-
absurdo de resolver con un Incidente y en farss provisional lg -~
Que sE encuentras en condiciones de ser sentencisdo definitivamen
te, mparte ¢a que, se impedirie ls eportscifin y recepcién de nue
vas pruebes pars logrer la eprehensién del inculpedo, esf cowo-
uns probable formal prisibn, ye que loa medios de conviceién son
afrecidos en determinade etaps del proceso, o sea, en lp Instruc
cibn, es clero que dicho Incidente debe promoverae sntes de que-
sz dlcte el auto gue declarm cerrada la Inatruccién y no deapuéa
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pues de ser eai seris acudir sl medio incidentsl para llagar &
abtener una Libartad insegura, en vez de consaguir una liber-~ -
tad Pirme £ irrevoceble medisnte las conclusiones no acusato--
- riss o0 uneé sentencia que es sus condiciones favorsbles logre-
rle con mayor razfn. Adembs de que con ello se irfa contra el
principlo de economf{a procesasl, dado &l estada que guardaria -
le csusa pensl, por la que somos de la idea de yue la concepes
cibn de los ordensmientos del Estado y Fedarel de gque ses en =~
is instruccién el momento adecuado de im prowocién de este In-
cidenta,

II.- El articulo 348 del ( Cédigo de Procedimien--
tos Penalse de Vaerecruz) segundo numersl del Incidente sn esty
dio, trate sobre ls forms en que deterh tramiterae y por consi
guiente nos indics que:

"Para sustsnciar sl Incidente respective, hecha la-
peticifn par elguha de 1ss partes, el Tribunel las citark & --
une sudiencia dentro da término de cinco dias a 1la que el Mi-w
niaterio Publico deberd asistir,

Le resolucifn que proceds se dictark dentro de les
satenta y dos horas sigulentes s la gque se celebrf la sudien-=
cia®.

Dz igusl maners comc &n Rl precepto entarior sn el
articule 423 de) (Cédige da Procadimientos Penales Federal), -

sahala:

“Para wustancisr el Incidente respectivo, hschs le-
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petici6n por alguna de las partes, el Tribunal las ci-
taré a une sudiencis dentro del térming de cinco dias, 8 13 que -
el Minieaterio Piblico debera esistir.

Le resolucién que procede se dictaréd dentro de las se-
tenta y dos horas siguientes & la que se celebrd la audiencia".

Como vemos, es semejante y clarc el tratemiento sobre
la sustancibn de dicho Incidente, por lo cusl no es necesaric y
mengs indispensable hacer Gomentario Blguno sobre este precepto -
ye que su centenido tanto de forma como de fondo son los mismos.

El articulo 548 del (Chdigo de Procedimientos Pensles-
pare el Distrito Federal) establece:

"pare substencier el Incidente m que se refleren los -
articulos snteriores, hache la peticién por el interesado.

El Juez citarf a una audiencia dentro del téraino de-
cinco disms, En dicha sudigncia sg oiTéd s les pertas y sin mhs -
trésite sl Juez dictard a la Resalucibn que proceds, dentro de ss
taente y dos haras®. ’

Raspecto 8 lo snterier, cabe sefislar qus sl precisar -
Qque 8010 le compete al INTERESADO ®l prosoverlo, es solo gramati-
calmente ests diferencim, ys que ee obvio que @l procesado serd -
sl intersendo directo, -aparts de que si el Ministerio Plblico 1lo
intehtard por este simple hecho s convertirie sn interesado, ya
que conforse sl articulo 38 fracc. VII, de ests misma Loy norea -
que: “Corresponds sl Ministesrio Plblico:

61



VII Pedir ls libertsd del detenido, cuando este proce-
da.

Resultendo con esto que no hay impedimanto Jjuridico ps-
ra ello.

Por otro lado y en relaciln a ests misma norma no BE ==
preciss que en le sudiencie Incldentsl se spersone el Agente Ads=-
crito, es algo haste cierto punto intrascendente, yas que como e9 -
bjen sabido en todss las actuaciones penales, eate se encuentra -
constrifiidc a comparecer, ys que comc representante social debe mg
tar pendiente degl correcto curso y nuevos acontecimientos que sure
Jan en el proceso que se lleve B cpgbo.

En el preceptp 543 del (Cécigo de Procedimientos Pena-«
les para el Uistrito federal.)

*La resolucién es apelsble en mmbos efectos”.

En este srticulo como hemos visto, (nicamente se sefials
sin més prefsbulo que 1a resolucibn que receiga scbre el Incidente
en cusstifn es apelable en smbos efectos. En relscibn con w1l Cadi
go Federal y el Estado de Verscruz, en ningunc de los dos sn estos
cepitulos se contiene las menera de procedencia de este recursa, --
trathndolo por seperado en el cepitulo de apelecibn,
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Se cres la reaccitn tal ante la resolucibn gictevs wo-
bre dicha Incidente, que resulta inpperante le promocibn del mis-
mo, en el sentido del fondo, en razén de que se detiene el trémi-
te sccesorio, guedando el procesado, sl se encuentra encsrcelado-
en aste estado y en lo que se refiere a ia cuestién Incidentel en
un estadc suspensivo, cusstifn que no va con el fin fundamental -
del Incidente en gstudip.

111 En el pravelido 349 del (CAdiga de Procedimientos-
Pensles de Veracrur) s¢ menciona que:

"La conformidad del Ministerio POblico para que se con
cedm la Libertad por Desvanecimiento de Datos, que deberé ser re-

visada por el Procurador General de Justicla, no implice el desis
timiento de le accibn penal.

En consecuencia, el Tribunal puede negar dichs Liber«-
tsd a pesar de le peticibn favorsble del Ministerio Pliblico®.

El srtfculo 424 del (Chdigo de Pracedimientos Peneles-
Fedsral) nos seliala:

Lo salicitud del Ministerio Plblico para que se conce
de la Libertad por Desvanecimignto de Datas no implice sl desist}
wiento de la sccifn pensl, En consecuencia, el Tribunal puede ng
gar dicha liberted s pessr de lm peticifn favorable del Ministe--

rio POblico, sslvo que se esté an gl caso previsto por =1 art{cu-
lo 18",



En la hipétesis contenida en este precepta existen va-
riantes y sl respecto seflalaremos que le primera es la que se re-
fiere al supuesto de que la promocifin del incidente la haya inten
tado el representante social, en cambio el Lodiga del fuero comin
o B) de Veracruz, presupone gue sy ejercicioc lo hays efectuado el
inculpado, al habler de conforwmidad, es decir ls snuencls, por lo
que congideramos Que el tratsmiento Federal es reiterante e inea-
xacto 8l heablar este mismo ordensmiento en el numersl 423, de gue
la peticién podrd eer por las partes, conteniendo 8l Ministerio -
Plblico adembs de que el mhs adecuado el preciserse gue el consen
timiento del citado representante se reviee por su euperior.

Otrs distincibn con el Codigo de Verscruz la tenemas -
en el sefialemiento que hace del cese especifico en el articulo -
138 de 18 misma codificacién Fedarsl, en la que eefiala una salve=-
dad el establecer que: )

*£1l Ministerio Plblico promoveré el sobressimiento y -
le libertad absoluts del inculpado, cusndo durante el proceso aps
rexca que la conducts o los hechos no son constitutivas del deli-
%0, el inculpado no tuvo participacifin en el delito que se persi=
gue; que 1a pretencibn punitive estl legalmente extinguida, o que
sxiste en favor del inculpsdo una causs excluyente de responsabi-
1lidad®,

Situacifn gque es 8 todas luces spropiasds, ys gque dejs-
sefislada 1o seguridad y estabilidad pars el supugsto inculpada en
caso de encontrarse en astos axtremos.



En el numeral 550 del {Chdigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal) estipule:

“Cusndo en opinidén del Ministerio Plblico se hayan deae
vanecido los datos gue sirviercn para dicter ls formal prisifn, no
podré expresar opinién en la mudiencie, sin previa autorizaclén --
del Procurador, quien deber& resolver dentro de cinco dias de for-
nulads la consulta. 53 no resuelve en este plazo, el Ministerio -
Pliblico expresarh libremente su opinién®.

En esta articulo se contiene dos diferenciass, la prime-
ra de sllea, 8l sspecificar de maners redundante gque despubs "De -
dictedo wi suto de formal prisifn® coss totelments ssbida, ys que-
sete Incidente solo se intents despubs de asts sctuacibn y sntes -
de cerrade la instrucciGn, la otra difsrencia es totelmentsz apro—
pieds, 8l sefalar un término para expresar sl superior del repre--
sentante sociel 8l autorize ls snuencia dando con ello une sstebi-
lidad an el proceso, oceasionalmente con ello que no Quede sbierto-
sl lapso gue tiens el procursdor pare resclver.

Aparte de qus no contien este precepto lo dispuesto por
el Cidigo adjetivo penml de la Entided de Veracruz sn sl sentido -
de que sl sceptemiento del Representante Social no es detemminants
pars conceder ls interlocutorie,

IV En el articulo 350 del (Chdigo de Pracedimientos Pe
nales de Veracruz) nos sefiale & Le letra gue:

"Cuando sl inculpado solaments hays side declersdo suje



to 8 proceso, se podr8 promover el Incidente a gue se refiere es-
te cepitulo, para gue guede sin efectn ess declarscidn®.

En el (Codigo de Frocedimientos Fensles Federal) este-
cuestlidn se plentes de iguel manera en el articulo 425 el cual es
teblece:

"Cuando el inculpedo solamente haya eido declarado au-
Jeto @ procesa, se podré promover el Incidente que se refiere es-
te cap{tula, pars gue guede sin efecto ess declarscidn®.

Para este cuerpo de Leyes el suto de sujeclén s proce-
8g, es un auto de formal prisifn por lo tanto en este Cédigo como
en el del Fuero Comin en =l Estado de Veracruz le otorgsn un lu--
par determinente al sefialar de este manera receyéndole una rescly
cifn iguel & ls de un auto de formal prisién.

Para el (Codigo de Procedimiantos Fenales pars el Dis-
trito Federal) es omise este disposicifn que deberis contenerls,-
dado que con ello quedarfa el inculpado, como es obvio, ain ningu
na responsabilided pensl no afectande la promocién de este Inclie=
dente el hechoc de no encontrarse privado de su liberted por el sy
puesto ilfcito que ee le haye imputsdo.

V En el numersl 351 (Chdigo de Procedimientos Penales
de Veracruz) se hos indics que:

"Ls resolucifn que concede la libertad tendrf los nis-
mos efectos que el auto de libertad por falta de elementos pera =



procesar, guedendo expedito el derecho del Ministerio Piblico pa~-
ra pedir nuevaments lo eprehensién del inculpado, y la facultad -
del Tribunel pare dictar autu e formal prisibn, sl aparecieren -
posteriormente datos que le sirven de fundemento y siempre que no
se varien los hechos delictuosos gue matlvaron el pracedimiento®.

" En el erticulo 426 del (GGdigo de Procedimisntos Pena-
lee Federal) dice:

*Le resolucién que conceda la libertad tendrd los mis-
mos efectas que el suto de libertad por falte de elementoa  parae
procesar, quedando expedito el derecho del Ministerio Plblico pa-
ra pedir nuevementg la aprehensifin del inculpedo y le facultad --
del Tribunal para dictar nuevoc euto de formsl prisibn, si spare--
cleren posteriormente, dates que les sirvan de fundamento y siem-
pre que noc ese varien los hechos delictucsos motivo del procedi- -
mienta. Cuando la libertsd se resuelva con apoyo en ls Fraccibn-
I del ert{culo %22, tendré efectos definitivos y se sobreseerf el
proceso”.

Vemos que le varisnte que se presentm, es fque en el C§
dige Federsl se limita 8 le hipbtesis gqie contiene en su parte fi
nel referente & le comprobacibén del cuerpo del delits, miama que
no aparece en la del Eetado de Veracruz ye gque este solo estable-
ce la manera genersl de efectos de la Interliocutoria, en el sentl
do de preveer el caso de que este Incidente prospere cuando sg =~
desvanezcen lo8 datos que hayan servido de fundamento para compro
bar el cuerpo del delita,
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Respectp 8 lo esisblecido en el articulo 426, en su par
te Final del {Ubdigo de Procedimientgs Fenales para el Distrito Fg
dersl) ademés de ser edecuadg Bl sefalsamiento, ye que se preciss =
1la diferencis de gonsecuencies de los dos casos que existen para -
interponer el Incidente de wérito, en cmsp de que ses conducente -
su procedencis, el ingicar que resolucifin tlene efectos definiti--
vos y se spbreseerf el praceso, noe conlleva a rezanar ques

A Los elementos matarlales contenidos en ls defini- -
cifn o tipo legal ded hecho delictivo de gue trate, se deshicieron
es decir no existen.

B Ceneecuentemente fio ae podrd decir que el inculpedo
sea penalmente responsable.

C Por traterse del deasvanecimiento de la comprobacifin
del cuerpo del delitc, no se podrf aceptar sl que Bpareciersn dew=-
tos ulterigres para la demcatrecifn dez)l misao ya que es en rela- =
cibn el 11f{cito cuys comisibn se vayan a sancionar, y gue por el =
cuel se pusoc en mavimientn el Orgeno Jurisdiccignal, soore el cual
se decidird #i se concretizd la hipdtesis legsl, y en el supuesto-
de gue ya no los hublers no se podrie con pasterioridad el supnner
gque sf.

Por 10 que si se smerita el que a2 mdicionars a la Le--~
pislacifn de Veracruz lo establecido en el Chdigo Federal de Proce
dimientos Penales.



El numeral 551 del (Cbdigo de Procedimientos Penales p8-
re el Distrito Federal) gue preceptla:

"En el caso de 1a Fraccibn II del articulo 547, la resc-
lucidn que congedes 1a libertad tendrd los mismos efectos del suto -
de liberted por felta de méritos, guedsndo expedite la accién del -
Ministerio Piblico, para pedir de nuevo la aprehensidn del inculpa-
do, si aparecieren nuevos dasios que lo emeriten, as§ como nueva for
mal prisidn del mismo.

En el ceso de le Fraccidn I del articule 547, le resolu=
cién gue concede la libertad, tendra efectos definitivos y se scbre
eserd el procesa®.

En este correlativc se efactis wune exposician de las dos
situaciones de procedencis del Incidente, solo gue hace més hinca--
pié en le primarxs sl explicerla emplismente, sl precissr los efece=
tos & gue da lugsr al versar sobre la presunta responsabilidad asi-
-coma el técitamente tenerse por comprobado el cuerpo del delito, -
significa que el il{cito el se configure legalmente aunque el incul
pedo, en el momento de promover el Incidente en cuestién demostraré
su nNpD presunts responsabilidad, pero sin que con esto ho pudiers --
darse el ceso de que con posterioridad el se le tuvieran como su- -
pugsto responsable dendo lugar a su resprehensidn y praceso.

finalmente y respecto & las dos acepcicnas del CSdigo de
Procedimientos Penales del Uistrito Federal, io ideal seria que el
estudio de los dos cesas en cuestlén que vimos con anterioridesd ae
contuvieran en ls forma tan explicits como sucede en esta legislp--
cién y por mayoris de razén sn el Estedo ds Usrecruz,
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Puesto que se trate de dos situaciones distintas como el
mismo COdigo del retado de Verscruz lo provee en el articulo 347, -
en sus fracciones 1 y II, cuando se trata de determinar la proceden
cia, no es lbgico que ml referirse a las efectos incluya 1as dos -~
fraccionee en una, atendiendo precisemente a gue se trata de situa-
ciongs diferentes, ya que como vimos, una cosa es comprober el cuer

po del delito, y otrs e€s que se tengs como responsable de alghn da-
1ito.
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CAPITULLD QUINTOD

EL RECURSO DE APELACION EN EL INCIDENTE DE

LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE DATOS
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En relacifn a) presente tema, mencifin especisl mersce
el Recurso de Apelacidn, respecto sl incidente de Libertasd por =
Uesvanecimlento de Datos, ya que come hemos visto 8 lo largo de-
este estudio, de manera intencionsl, no se he hecha referencls -
acarca de este medio de impugnacidn e pesar de que, tanto en @&l
spartadc de loe Incidentes, como en el del estudio comparativo,-
ersn los momentos mpropiados para sfectuarlo,

Lo anterior es en razdn de que como se precisé oportu
namente, la admisibn y efectos de este medio de defensa constitu
yen ls Tinalidad de este ensayo.

Pues bien, la apelacibn, recurso spropiedo contra la=-
interlocutoria que concede o niege la libertad proveniente de es
te Incidente, se concibe coma: “sedio ordinaric de impugnacibn -
de rescluclones jurisdiccionales que permiten someter una cugs~-
tibn ye decidida en primeéra instancis a la reconsideracién de un
Tribunsl Superisr, competente pare dar la solucidn que estime ==
srreglada a derecho, tomando en cuents los agravios formulados »
al efecto por ls paerie recurrente,

L spelacifn es el més importante de los recursas ju-
diciasles ordinarioa. Medimnte este recurso la parte vencida en
primera instancia obtieme un nuevo exémen y fello de la cuestidn
debatids por un Urgano Jurisdiccional distinto, que en la Orgeni
28cidn Judicisl moderna es jerfrquicamente superior sl gue dicté
le resolucifin recurrida, {Tribunel de segunda instancim)®, (28).

(28). DE PIilk RAFAEL, Dicclonerio de Derscho; coltorlsl Porris -
S.A., Décimoe seguhda Edicifn. México, 1984, Plg. 86.
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Como ea sabido, en el Derecho Mexiceno, después de que
un litigio en epelaclén pass de la primera a 18 segunda Lnstanclia
no cabe ninguna otra, aunque mediunte €l juicio de garantiams si -
pueds combetirse la resolucidn de segundo grado.

Reapecto del medio de defensa de gue se habls podemgs-
agregar que no solo es, dentro de los ordinaries, el més importan
te sino tamblén el que se utiliza con m3e frecuencia, sobre todo-
porque en toda contienda al resolverls, una parte la obtendrf a -
8u favor y la otra no.

La apelaclén, recurso Judiciml ordinerioc, es atmitido-
en todas las Legislacliones sin que por ello, no se le dejen de ~-
formular objeciones. Aunque también y con raspuesta & sue detrac
toree, se razona que es necesurio para garantizar le buena admiw=
nistracifn y aplicacién de le justicia.

La labor del Juzgador de segunda instancia no particu-
lariza exclueivamente 8 la resolucién impugnada, sinoc eobre toda-
la materia objeto del proceso, sunque se limitard al estudio de -
los agravios sefialados por el recurrente, aunque pueda suplir loe
no formulados o los que ae hayan hecho gde manera deficlents.

Este recurso procede en nuestra Legislacibén, en uno o
an ambos efectos, a lo primerc se le llema devolutivo, No suspen-
difndose con éste la ejecucidn del auto o sentencia y la continue
cién del procedimientn; y en el ssgundo, o sea, sn ambos efectos,
si ge detiene la citada ejecucifn hasta que el Tribunal de alzada
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resuelva, ys8 yue se remite el expediente completo & aquel.

Principioe Legales que rigen la Bpelacién:

8)

b)

c)

d)

e)

)

Q)

n)

Es un recurso ordinario, circunstancia esta gque la
distingue de otros recursos.

La epelacidn siempre supone que el interesadc la -
hage valer. No ae abre de oficiao.

Se hace valer contra una resolueiféin judicial o sea
auto o sentencia.

S5u fin es obtener la revocecién o modificacién de
la resglucibn recurride.

Preaupone dos instanclies, y se prosigue ante el -~
Tribunel auperior.

El recurso ebre una segunda instancia y no un nue=
vo juicto,.

El recurao no tiene por sbjeto exigir responeabili
dad de ninglin génera sl Juez que dicth le resolu=-’
cibn. racurrids, eino solo obtener la modificacifin-
o revocacibn de la misma.

La apelacifin presupone gue la persona que la hace-
valer sufre un agravic por causa de ie resolucién-
recurrida.

Sin agravio, no hay epelecibn, de lo que se sigue que
las violacianes (nicemente tebricas de la Ley, sin efectas en el
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petrimaonio marel o econdmicos de los interesedos no dan lugar al

recurso®s, (29)

-

A mayar abundamiento, el Juriats Cameluti, respecto -

del recursc de
cos:

R

8)

c)

)

E)

apelacibn, sefinla las siguientas principies jur{di

Las razones propuestas por las partes en el primer
grado, eirven al de apelacibn, y por ello, al Juez
debe tenerlas en cuents sunque aquellas no la re--
produzcan,

No es necegsarip en la speiaclén rencvar la gsune =
cibn de las prusbas constituyentes. Por ejemplo,-
no ee neceserio volver a oir a los testigos presen
tados en primera instancis.

Las decadencias procesales en que les partes hayan
incurrido en primera instancia subsisten en la se-
gunda,

No entren en el 8abito del Julcio de apelacifi cues
tiones que no hayan sido propuestas al primer Juez
o en otras palabres, el tema del segundo grado de~
be mer el sisso que el del primer grado.

La epelscibn no puede referirse a una parte dal 1%
tigioc no comprendida en el primer grado.

€29). PALLARES ¢DUARDO, Diccionario de Derecho Processl Civil, E-
ditarial Porr(a S.A., Décimoquinta Edicidn, México, (983, -

Phg. 92.
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F) Cuslquier razén puede hacerse valer en el segunda
grado aungue no ee haya hecho veler en el prilef
grada.

G) No es 1icito modificar la ceusa pretendide en el
segundo grado, porgque se camblo trae consigo el -
cambio de la demenda.

H) Le ineficacis de le demanda de primer grado exclu
ye el poder del Juez de la spelacibn, pese & la =
validéz de lg demands de apelacibn, por mjesglo;-
en el cmsn de que se hayae presentado la demands -
ante Juez incompetente, el Tribunal de segundo -
grado no puede decidir el litigic en cuento el --
fondo®. (30)

No hebiendo duga de lo que ee si este Recurso, asi co
] aeﬂalanﬂn de uns manera general el momento en Que se recurre~
dicho medio, unlendo & esto lo enteriormente sefialado, £l crite-
rio que el respectc guarda la Legislecién procesal penal en el =
Estado de Veracruz concibe s dicho recurso en el erticulo 299 y
que nos indica:

"El recurso de spelpcion tiene por cbjeto examinar si
en le resolucifn recurrida se eplicd inexactemente 1a Ley, ai se
violeron los principios reguladores de la valorscibn de le prue-
ba y del arbitric judiciml, o sl se slteraran las hechas, confir
mando, revocando o modificsndo la resolucidn apelada®.

{30)« PALLARES EDUARDO. Ibidem. Phg. 89
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Asimismo, se nos sefele en el precepto 302 del USdiga
de Procedimientgs Penales del Estedp de Veracruz lo siguiente:

.

*Son apelables en amboa Bfectos las sentenciae gefing
tives y lgs sutos gue concedsn & niegusn la liberisde
por Desvanecimiento de Datos®,

Par su parte el art{culo 303 de) Cédige en consulta,-

establece;

*Art. 303, Son apelebles en el efecto devolutivos

L.~

Ile=

Illv-

W=

Loa sutos en gue se decrete el sobreseimiento en
loa casos de lae Pracciones III 8 VI del srticulo
277 y squéllos en que se niegue el sobraseimianto;

Los sutas en que se niegue 6 conceda la suspen- ~
sian del procedinmiento judicial; los que concedan
& nieguen la acumulacién de avtos, y las que de=--
creten la separacibn de autas;

Los sutas de farmal prisibn; los de sujacién s -~
procesa, y los de falts de elementos pers proce~-
ant;

Los sutos en que se canceds (sic) niegue 6 revo-~
que le libertad provisicnal bajo caucifn y lag -
que resuelven algin incidente no especificedo, St
la inconformidad verss Gnlcamente mdbre el monto-
de 1a ceucibn en que se cancedi$ la libertad, prg
cede el recurso de ravaceciln.
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Ve~ El auto en que se nlegue la Grden de aprehensién y
el que niegue le citacifn para preparatorie. Eatos
sutas wflo eon spelables par el Ministerio fdblico.

Vl.~ Los Butos en que el Tribunal se nisgue B declarar~
su incompetencis por declinatorims; & & librar el -
oficic inhibitoric e que se refiere el ertfculo -
364;

Vil.= Las demnfis rescluciones que sefela le Ley,

En cambio en ls Legislacidn Federsl, el Procedimiento=-
Penal reepecto a los efectos que le otorgs & este recurso, en lo
que se refiers al incidente de Libertad por Desvanecimientoc de Da
tos, &s diverso, como a simple viste lo notamgs eh su numersl 367
que nos sefials en ia fraccién V.

*Son apelables en sfecto devolutivo®™,

V.- LOS Butos en que se conceda & niegue ls libertad -
provisional bmjo ceucifin; los que concedan & nieguen la libertad-
por desvanecimiento.de datos, y los que Tesuelven algln incidente
no especificedo®,

81 m) respecto comp hemos visto, la Legislacifn de Ve~
racruz admite este medio de defensa en ambos efeéton, y el Chdigo
Federsl 1o hece en efecto devolutivo, limitando la aceptacifn en-
ambos efectos a les sentenciss definitivas en las que se imponga-
alguna sancibn, es claro que la diferencis es de suma importancis.
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En gl Chdigo de Procedimientos Pensles del Estedo de
Veracruz el srtfculo 303 no contempls los eutos que conceden § -
nieguen la libertad por desvenecimiento de datoe mismas que en -

le Legialecién Federal se estsblecen en el srticulo 367 fraccién
u'

Recordando lo estudisdo en este trabajo, pars que ee
otorgue la Libertad por Deavanecimiento de Datos, debleron de hg
ber existido elementos suficlentes y plenos como pare hechar eba
Jo los detos gue sirvieron en un momento dado, para tener a una
pereona como culpable imputéndole la responsablilidad de un deli-
to.

Una vez probado de tal manera que dicha pertona no #s
el delincuente que se habia cre{do,- pues esto se ha demostrado-
plenamente-, results contradictorip a este fin, gue exists aside
10 legal en estm circunstancia pare seguirla privando de 8u li-=
bertad, ls que ya se le he otorgedo msdiante interlocutorie dice
tada por el Juez instructor, siendo improcedente que slge deteni
da poxr no estar conforme el Ministerio POblico con dichs resolu-
cidn sl epelar, es decir, no es una situscibn compatible y muche
menos légica de acuerda con el abjetivo‘gque se persigue al promo
ver el Incidente en cuestibn.
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Es decir, una vez promovido el Incidente de Libertad
por desvenecimiento de datps, snte el Juez que conoce del asun=-
to principal, y dentro del mismo juicio, por cuerda separada, -
el criterio de éste, es procedente dictar la libertad como ree
sultado de los acontecimientps sefialadog prdenéndose que la -
persona detenida deje de estarlo y see excarcelads, en ese mo-
mento en materia Federzl, queds en libertad, 8dn cuandp apele-
el Hepresentante sacial.

Sucediends lo contrario en la Legislacifn de Verae-
cruz, en virtud de que esta Legislacidn acepta la apelacién en
smbos efectos, y siendo de esta manera, me parece antijurfdico,
pués como en repetidas veces lo he manifestedo, no se cumple =
con el objetivo principal de dicho Incidente.

tn la Legislacidn del &£stado de Veracruz el Ministe-
rig PGblico ha hecho comp castumbre y, debido a le curacterisql
ca de efectos que se le otorga al recurso, apelar el suto gue-
atorge la libertsd, ocasionando con ello gque el proceso guarde-
un eatado sucesiéu ya Que compn consecuencis se manda original -
del proceso accesorio sl Tribunal de Aliﬁda, quien resolveri so
bre dicha operacifn, resultando de esto gue el inculpado no que
de en libertad hasta saber le determinacidn que dictarh el Trie
bunel revisor.
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51 el Representente Sociel tiene elementos suficientes
pera comprobar que el Incidente no procede, 1o puede manifestar -
en la audiencia que en lg sustanciscidn de este Incidente ee pre-
vee y se llege a surgir posteriormente datos idbneos, como se ha
repetido, tiene las reservas de Ley pera pedir nuevamente la apre
hensibn del inculpadoe.

La sustanciacién de este Incidente tanto en el fuero -
federal como en el Comin, la misma variante que se presents es a=
partir de que se interpone el recurso de epelscifn, en materis Fe
dersl, como vimos se le otorga efecto devolutivo, ya que sl se es
tudibé ten especialmente el desvanecimiento que llegaron a tener =-
los datos que sirvieron en un momento para detener y encsrceler s
uns persona, lbgico es que esta libertad, en este ceso, le sea -«
otorgsads.

Y como resultado de este estudio aparece gue eatos jus
tificantes me desvanecieron en consecuencia de 8llo, le resolue =
cidn serk abeolutoris, siendo innecesmric que siga el juicio en -
lo principal ya que la materie qua he motivado #1 proceso se he
desvanecido.

] Es decir, si el recurso se interpone, eete se acepterh
pero ello no implicark que el inculpedo deba seguir encarcelado =
una vez dictada 18 resglucibn absolviéndolo, inmediatamente debe-
quedar en libertad con le reserva de Ley que se establece, en vis
ta de que por medio se encuentre le libertad de una persona, que~
de acuerdo con un criterio sceptedo generalwente, constituye ung-
de los derechos fundamentalea del hombre, y que ee creyS culpable
demostrando plenamente que no lo es, siendo edembs evidente gue -
no se puede retribuir con nade la priveciln de libertad que su- -
rri6, y 1o menos qua se pueds hacer ss, restituirle ls libertad -
lo mhas prontc posible.
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ventro de los Incidentes contemplados en la Legislacidn Pe-
nal Veracruzana, uno de los mis importantes es el de liber-
tad por desvanecimiento de datos, oadas sus caracteristices
especificas.

Tanto por el derecho, a la libertad que tutela, como por -
las circunstencias que lo rodean, a8 su iratamiento se ie ha
concedido up carizma espinozo en general, temerose por par-
te del Juzgauor para considerarlio pertinente.

Su procedencia se travuce en una cesacidn, cuando menos tem
porel, por sus caracteristicas pravisionales, hast. esporar
sabre la aparicidn de nuevos datas para un probpable nuevo=.
encarcelamientn o extinsidn definitiva para el inculpado, -
cuando se justifics cualquiera de sus extremps, uesvaneci-
dos los datos del cuerpo del deiito y los de la presunta --
responsabilidad.

Si declarado legalmente gque ha gprosperado el Incidente en -
estudio, es notoriamente incongruente gue con la simple im-
pughacion del Representante social, dada la forma como se -
concibe en la Legislacidn de Veracruz a ls spelacién, el -
prdcasadn continué encarcelada, si en ese estatus se encuen
tra, hasta en tanto no se resuelve &n definitiva, sabre to-
do 81 se toms en vuuénta que para obtener la interlocutoria-
procedente oebleron satisfacerse plenamentie 8 criterio del-
Juzgador los requisitos plasmados en la Legislacifn Adjeti-
va Fenal del cstado de Veracruz.
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Conforme a lo anierior y de acyerdo 8] tratamiento gue pre-
sentd el LAdigo Procesal Penal Feoeral es pertinente se mo-
oifique la Ley correlativa cel tstado de Veracruz respecto-
8l efecto ue admisidn de la apelacifn que recayece a le con
cesién de la Libertao resultante de este Incidente para gue
el presuntc responsable sea excarcelado, y para el caso de
encontrarse bajo los efectos de la Libertad Provisionsl Ba=
Jo Ueucidn se confirme &sta.

A fin de resolverse el problema planteado creemos necesario
que losg articulos 302 y 303 del Codign Procesal Penal del -
cstado dé Veracruz se modifigque para quedar de la siguiente
maneras

Articulo 302 Son apelables en ambos efertos las aentencias
definitivas en las que se imponga sancibn,

Articulo 303 son apelables en el efecto devolutivao.

| T

Ile=0 o » f

111.- Los autos de formal prisifén; los de sujecifn e proce-
80; los de falta de elementos para procesar y LDS QUE
CONGEUAN O NIEGUEN LA LIBERTAU POR DESVANECIMIENTO DE
DATUS,
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