° 2 NVERSIOAD RACIONAL AUTONOMA OF MEAIGO

FACULTAD DE PSICOLOGIA
DIVISION DE ESTUDIOS DE POSGRADQO

EL NACIMIENTO DEL PSICOANALISIS

APUNTES CRITICOS PARA UNA DELIMITACICN
EPISTEMOLOGICA

T E § | S

QUE PARA OPTAR AL GRADO DE
MAESTRO EN PSICOLOGIA CLINICA

P R E S E N T A

JOSE CPERRES HAMAUI

MEXICO, D.F. 1 988



e e

Universidad Nacional - J ~  Biblioteca Central
Auténoma de México -

Direccion General de Bibliotecas de la UNAM
Swmie 1 Bpg L IR

UNAM - Direccion General de Bibliotecas
Tesis Digitales
Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADQOS ©
PROHIBIDA SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta protegido por la Ley Federal
del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México).

El uso de imagenes, fragmentos de videos, y demas material que sea
objeto de proteccion de los derechos de autor, serd exclusivamente para
fines educativos e informativos y debera citar la fuente donde la obtuvo
mencionando el autor o autores. Cualquier uso distinto como el lucro,
reproduccion, edicion o modificacion, sera perseguido y sancionado por el
respectivo titular de los Derechos de Autor.



UNIVERIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO

FACULTAD DE PSICOLOGTIA

DIVISION DE ESTUDIOS DE POSGRABDBO

EL NACIMIENTO DEL PSICOANALISIS

APUNTES CRITICOS PARA UNA DELIMITACION EPISTEMOLOGICA

TESTS QUE PARA OPTAR AL GRADO DE MAESTRO EN PSICOLOGIA CLINICA

PRESENTA :

JOSE PERRES HAMAUI

Sinodales :

Mtro. ARMANDO SUAREZ GOMEZ (Director de Tesis)

Dr. DARVELIO CASTARO ASMITIA
Dr. JOSE REMUS ARAICO

Dr. NESTOR A. BRAUNSTEIN
Dra. TERESA GUERRA

MEXICO, D,F. . 1988



L

BREVE RESUMEN PRELIMINAR

Se trata de una Tesis tefrica en la que se aplica uno de ios métodos propuestos
por Piaget para el abordaje epistemol6gico: el histérico-critico.

Se parte inicialmente de una pregunta central: éiel nacimiento de una disciplina,
en este caso el Psicoanélisis, constituye meramente un problema histérico-social o
tiene fundamentales implicaciones epistemolfgicas? Se propone como tesis la impor-
tancia primordial del "contexto de descubrimiento" {y todas sus mfltiples sobrede-
terminaciones) y no sflo del contexto de justificacién, para el abordaje epistemol6
gico del Psicoanélisis.

Se pasa a revisar criticamente las distintas lecturas epistemolégicas que han e-
xistido para dar cuenta, en forma explicita o implicita, del nacimiento del Psico-
andlisis. En la primera parte de-la Tesis son analizadas dos grandes formas de res
puesta a esta problemé&tica, las que hemos denominado "las iecturas empiristas y po
sitivistas" y “"las lecturas aithusserianas”. Son asi revisades criticamente cinco
autores en la primera linea y cerca de veinte autores en la segunda vertiente, la
que es contextualizada a nivel socio-histérico y presentada cronolégicamente para
dar cuenta de su importancia hist6rico-politica en América Latina. '

La segunda parte de la Tesis intenta mostrar los caminos para una nueva forma de
iectura epistemoidgi¢a, menos parcializada que las anteriores, que parta de la es-
pecificidad del Psicoandlisis como disciplina cientifica -totaimente "sui-generis"-
y no de criterios generales externos a ella.

Se desarroilan asi, desde una postura personal, ias complejas vertientes que con
forman la especificidad epistemolégica del Psicoandlisis (dos discursos, dqs for-
mas de "saberes” y tres dimensiones, y sus m@ltiples e intrincadas articulaciones)
mostrando finalmente que s6lo una lectura interdiscipiinaria podrd dar cuenta de
todos los niveles en ella implicados, eliminando los peligros reduccionistas de -
abordajes parciales que pretenden ser globalizadores.

Entre las mGitiples concigsiones a que se arriba es preciso destacar una central:
estamos adn lejos de poder hablar de LA epistemologfa del Psicoandlisis, por no es-
tar aln eonstituida como disciplina unfvoca, debiendo recorrerse ain un largo cami-
no de explicitacién de las distintas epistemologias que sustentan las praxis de las
distintas escuelas psicoanalfticas, empezando por la "epistemologia freudiara®, ba-

se de todas las demis. El presente ensayo constituye un primer aporte a la delimita

Ci6n de dicha epistemologfa freudiana.
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Después de escrita esta Tesis, y ea m2nds de trs
fallecieron Harie Langer y Armando Sudrez

pérdidas irreparables

ausencias que duelen
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PR OL OGO

La paradoja de todo prdélogo consiste en que, sistemdticamente, es escrito des-
pués de la obra que presenta. Por ello, mds que un prélogo, constituye realmente
una segunda conclusidn.

Para aumentar la paradoja, como se podrd luego apreciar, si mis conclusiones
constituyen un prélogo abierto, dificilmente el pr6logo pretenderd ser conclu--
yente.

Seré preferible, tal vez, esbozar aspectos de la génesis de este ensayo en su
historia temporal, asf c6mo de los prop6sitos que guiaron su redaccifn.

Incluir aquf la dimensi6én histérica no resulta fortuito porque la presente Te-
sis tiene mucho que ver con procesos histéricos. Una buena parte de ella estd de
dicada precisamente a historiar criticamente lo que he denominado el “althusse--
rismo psicoanalitico latinoamericano®, en sus vicisitudes tedricas, pero también
dejando caer algunas pinceladas que nos muestren su inscripcién politica y so- -
cial, dentro de los convulsionados angs setenta que vivié América Latina.

Mi intencién consiste en recordar lo obvio, que justamente por tan evidente -
suele olvidarse. No podemos pensar epistemollgicamente si excluimos la dimensifn
social de nuestra reflexifn. Los procesos %e6ricos" no se dan nunca en un vacfo
social. Su contextualizaci6n resulta imprescindible. Toda epistemologfa que lo -
olvide, que se distancie de los procesos sociales enlos que se produce conocimien
to cientifico y en los que se inscriben los “productores™ de dicho conocimiento,"
no podrd evitar los peligros del reduccionismo.

He empezado el pdrrafo anterior en primera persona en forma expresa para marcar
una B86nica que se repetird a menudo en las pdginas que se leeré&n. Concibo el tra-
bajo tebrico como histérico, lo que nos obliga a revisar permanentemente nuestra
implicacién, desde que lugar escribimos, por qué, para qué, para quién, contra -
quién, etc.

Tendremos ocasidén de ver la importancia epistemolégica que atribuimos al andli-
sis de la contratransferencia de todo investigador, especialmente si trabaja en -
ase ambiquo campo de las llamadas “ciencias sociales". Ademds, y esto conforma lo
esencial de mi implicacifn en el presente ensayo, me considero "hijo", o "herede-
ro® tal vez, del proceso que intentaré analizar. No puedo por lo tanto evitar de
hablar en primera persona cuando estd implicada indirectamente mi propia historia
personal y profesional.

¢Pero en Psicoandlisis, no estd siempre en juego nuestra historia, como pacien-



te, como analista, como docente, como supervisor, como tedrico? é¢No lo estd tam-
bién para esa extrana categorfa de “epistemflcgo del psicoandlisis"? (El conoci-
miento mismo que se produce, psicoanalfticamente, no estd por tanto claramente -
sobredeterminado desde la historia -social y "personal'- de su productor?

Veremos, y esto es esencial, que resulta imposible separar la historia del Psi
coandlisis y su nacimiento de los avatares "internos" de Freud, los que marcaron
a fuego la modalidad de su produccién, convirtiéndose en una parte, en un compe-
nente fundamental de la "epistemologfa freudiana" y, con ello, también de la epig
temologfa del psicoandlisis, a fundarse.

Reflexionar sobre dicha epistemologfa del Psicoandlisis constituy6é mi punto de
partida hace algunos afios. Mi proyecto inicial fue amplidndose desmedidamente. -
Cada nuevo problema conducfa a complejas reflexiones y a nuevas hojas escritas.
Las ramificaciones de cada punto se subdivid{an interminablemente hacia el infi-
nito.

Lleg6 un momento en que mi &rbol s6lo tenfa ramas, cargadas de hojas, una mul-
titud de ramas entrecruzadas, superpuestas, enmarafladas. Una verdadera red exten
dida sin fin. Habfa logrado crear un curioso &rbol: inmenso, pero compuesto tan
s6lo de ramas y hojas: el tronco y sus rafces ya no se vefan. Era tiempo, enton-
ces, de intentar sembrar un pequeio arbusto, tal vez una simple mata, o, en otro
sentido, de desbrozar el bosque creado. De comenzar a sacar a la luz fragmentos
de lo investigado. Fragmentos que siempre se verdn desconexos porque remiten ine
vitablemente a la totalidad, impensable aGin en todos sus alcances, de la gue fue
ron extrafdos.

El presente ensayo constituye, pese a su extensién, un simple capftulo introduc
torio del proyecto previsto. Tiene a su favor el hecho de ser bastante "despren-
dible del conjunto, disponiendo de su propia coherencia interna, as{ como de cons
tituir realmente un texto introductorio.

Desde &1 serd posible hacer partir diversas l{neas de pensamiento, innumerables
ejes a ser investigados en todas sus implicaciones, que retomardn, desarrollarin
y fundamentardn muchas de las problemiticas aquf presentadas.

Sin embargo su desventaja primordial radica en su abarcabilidad. Toca muchos -
més planos de los que serfa posible profundizar y discutir en un seclo texto, ha
ciendo referencias someras a muchas partes de la investigacién general, ya escri
tas y desarrolladas pero aGn inéditas. De ahi los marcados desniveles que en &l
se observardn entre temas extensamente analizados y puntos esbozados o apenas in
sinuados (asf como temas mal tratados -o maltratados- ). -



Mas que de respuestas es un texto de preguntas, unr ensayo de apertura y no de
cierre, un libro de navegaci6bn -tal vez- que munido de un tim6n de expectati-
vas, se dirige hacia niveles apenas intuibles adn.

En &1 se hablard mucho de los "obstdculos epistemolégicos”. Pero existen otros
obstaculos de los que no he hablado en sus pdginas y que mencicnaré ahora al pa-
sar. Obstdculos del que explora, verdaderos "obsfdculos psicaopatolégicos del in-
vestigar", por llamarlos de algGn modo.

Me reconozco en muchos de ellos: por ejemplo, en primer lugar, un “obstaculo
f6bico". Muchas veces se insinQan problemas y las consideraciones nos acercan ti
midamente a ellos hasta retroceder asustados ante su magnitud. Un permanente jue
go evitativo manteniendo dificultosamente la distancia ante los atractivos y pe-
ligrosos objetos fobfgenos. 0 promoviendo conductas contrafébicas de arrojarse
impulsivamente hacia lo amenazante.

Por otro lado, un “obstdculo histérico", caracterizado por promesas y aplaza-
mientos de muchos temas, los que no siempre son retomados luego con la profundi-
dad que necesitaban después de la actitud seductora con la que fueron presentados.

El “obstaculo obsesivo" estarfa presente en la minuciosidad con la que, por mo-
mentos, se rastrean fechas o textos, o se los ordena,organiza, para su detallada
presentaciotn.

Por Gltimo, un"obstéculo narcisistico", que se evidencia en la amplitud abarca-
tiva, en la dificultad de limitar, recortar, de dejar problemas afuera; en fin,
de aceptar castraciones.

No deben ser los Gnicos, por cierto, ya que ese “obstaculo narcisfstico tiene
igualmente que ver con nuestros puntos ciegos o, lo que serfa lo mismo, con los -
deslumbramientos en donde demasiada luz también puede enceguecer...
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INTRODUCCION

DE LA “PREHISTORIA" A LA “HISTORIA™ DEL PSICOANALISIS: &UNA PROBLEMATICA
EPISTEMOLOGICA?

“Igual que en ocasiones anteriores, habr{a debido apreciar el "PROCEDI -
MIENTO CATARTICO" de Breuer comoc un estadio previo al psicoandlisis y -
fijar el comienzo de éste s6lo en el momento en que yo desestimé la téc
nica hipn6tica e introduje la asociacién libre. Ahora bien, es bastan-
te indiferente que la historia del psicoandlisis quiera computarse des-
de el procedimiento catédrtico o s6lo desde mi modificaci6n de él.“1

S. FREUD

Como podemos leer en el epigrafe, Freud seflala la poca importancia que tendrfa -
delimitar el momento en que el Psicoandlisis emerge de su "prehistoria“ e inicia -
su "historia“.2

Efectivamente, si se trata de hacer una “Historia del movimiento psicoanalfti --
co®, texto del que hemos extraido la cita referida, el problema no tendria -aparen
temente- tanta trascendencia. En cambio se convierte en eje fundamental de una -
problemdtica de gran envergadura si nuestro abordaje no es hist6rico sino epistemo
16gico.

Cabrfa entonces diferenciar la postura del historiador de las ciencias (o de una
ciencia en particular) de la del epistem6logo, consideraci6én que, por ahora, sblo-
mencionaremos al pasar.

Recordemos que para el epistemdlogo, la delimitacién entre una ciencia constituf
da y su "prehistoria” adquiere mucha importancia ya que en esa génesis y momento -
constitutivo de una disciplina cientifica, se conjugan m@ltiples problemas episte-
molégicos, cuya dilucidaci6n aporta una nueva luz tanto para el “dominio epistemo-
16gico interno™ de esa disciplina, como para el “dominio epistemolégico derivado"-
(Piaget). Vale decir, tanto para la epistemologfa regional de cada disciplina co-
mo para la epistemologfa en general a todas las ciencias, la que busca explicar -
el proceso de produccibn de conocimientos cientificos en términos mas generales.

Han sido justamente Bachelard, y lueqgo Canguilhem, quienes desde una “epistemolg
gfa histérica® han mostrade cémo el epistemdlogo debe “seleccionar los documentos-
recogidos por el historiador“3. para poder dar cuenta de los “obsticulos epistemo-
16gicos" que van surgiendo en el proceso de conocimiento cientifico y las formas -
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en yue 2305 obstéculos van siendo trabajosamente superados, generdndose un cambio
en el "merco apistémico”"{Piaget/Garcia).

£n relacidn al Psicoandlisis, todos los historiadores, empezando por el propio-
Freud, reconocen que no se suede hablar estrictamente de Psicoandlisis hasta la -
introduccidn metodolégica/técnica de la Asociaci6n libre, la que cambi$ radical -
mente la nodalidad del trebajo clinico, as{ como de la conceptualizacibén tedrica-
en la que se sustenta la técnica psicoanalftica.

As{ foraulado el prohlema, parecer{a haber un acuerdo unénime en cuanto al mo -
mento -casi fechable- en gue nace el Psicoandlisis y se desprende por lo tanto de
su "prehistoria” centrzda, en la Gltima etapa, en el método catdrtico, generado -
por Sreuer.

Sin emhargo, veremos 13 compleja problematica epistemolégica latente en esa apa
rente uniformidad de ogirisnes y las posturas radicalmente enfrentadas que de a -
I1{ derivan, con las resercusicnes teb6ricas y clinicas que conlleva la polémica.-
Posturas que separan a epistemologfas empiristas y positivistas de lineas que se-
encuadrarfan més dentro e epistemdologfas histdrico-recurrentes.

Esbocemos entonces el aicance de esta problemitica y de sus dimensiones.

Estudiar la génesis de una ciancia y su nacimiento cobra una importancia sin i-
gual, fundamentalmente por las repercusiones que esa génesis y ese nacimiento tie
nen en sy especificide? 270 disciplina cient{fica, y por tanto en la produccién,
en cada momento de su historia, de sus propias normas de verdad y de cientifici -
dad.

Se trata de un planted diametralmente opuesto al que, proveniente del empirismo
16gico, ha dominado por muchas décadas el panorama epistemol6gico internacional -
dictando rf{gidamente ios ¢riterios de cientificidad en el “problema de demarca -
ci6n™ en 2l que Popper se instituy6 como verdadero pontifice.

Recordemos, a los efectos de centrar la discusi6n, una de las nociones fundamen
tales propuestas por el emwpirismg 16gico, nada menos que nor uno de Sus ma&ximos -
representantes: HANS REICHENBACH.

Anotemos, =uy brevemente, que Reichenbach (1891-1953) fue el jefe del grupo ber
linés del empirismo 163ico surgido del "Circulo de Vieana" hasta que en 1938 se --
trasladd a los Estados Unidos. Su extensa bibliograffa incluye casi 200 publica-
ciones enire libros y artfculos, escritos a partir de 1912. Su posicién tebrica-
resulta central porque, de alguna manera, resume las concepciones de todo el mo -
vimiento.

Las nociones a las que nos estamos refiriendo son la diferenciacifn entre "con-
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texto de descubrimiento” (context of discovery) y "contexto de justificaci6n®
(context of justification) inclufda en su obra EXPERIENCE AND PREDICTION. AN - -
ANALYSIS OF THE FOUNDATION AND THE STRUCTURE OF KNOWLEDGE, publicada en 1938.

El contexto de justificacién, aGnico importante para la eplistemologfa, tal como-
la concibe su movimiento, consistirfa en la validaci6n de un concepto o de una -
teorfa cientffica, su justificaci6n racional, su legitimaci6n l6gica, en el inte-
rior del cuerpo tebdrico de una ciencia.

En cambio, el contexto de justificaci6n estd referido al modo en que es concebi
do un nuevo concepto, una nueva teorfa; vale decir, al proceso de descubrimiento -
cientifico, obviamente sobre determinado desde distintos lugares, entre ellos la -

insercién histbérica y social del investigador.

Para Reichenbach dicho contexto de descubrimiento puede llegar a interesar a la-
historia y a la psicologfa, pero nunca a la ciencia de que se trata y mucho menos-
a su epistemologfa. €Es decir, como se puede observar, para &l quedarfan fuera del
campo de la ciencia las determinaciones sociales e histéricas.

No entraremos ahora a detallar las posturas contrapuestas, las criticas o los ma
tices que ha recibido esa conceptualizacién de Reichenbach por parte de diferentes
autores, entre ellos algunos pertenecientes a posturas neo-positivistas. Menciona
remos algunos nombres como Kuhn y el concepto de "paradigma" que introduce; Popper
quien polemizara con Kuhn; Lakatos, discipulo de Popper; N. Russell Hanson y S, -
Toulmin,

Todos ellos han discutido el problema introducido por Reichenbach, reformulédndo-
lo desde sus propias conceptualizaciones. Sin embargo, pese a todas esas reformu-
laciones efectuadas, la delimitacién introducida por ese autor no resultd acceso -
ria sino que se convierte en uno de los postulados centrales del empirismo l6gico.

Desde nuestro punto de vista eliminar el contexto de descubrimiento de una cien-
cia es negarle uno de los aspectos fundamentales que definen su especificidad y su
propia modalidad cient{fica.

Se entiende que esa postura provenga de la corriente que ha postulado siempre el
lema de "Unidad de la Ciencia®, identificando una Gnica forma de cientificidad pa-
ra LA CIENCIA, en la que el modelo ideal ha sido por siglos la Fisica ( y dentro -
de ella Ia mecdnica newtoniana ).

Muchos nos alejarfamos de nuestro actual objetivo si entréramos a criticar esa -
postura para oponerle una concepti6n de ciencias, en plural, o mds bien de disci -
plinas cientfficas, con especificidades propias y diferentes formas de cientifici-
dad, las que no pueden homologarse en esa discutible idea de "Unidad de la ciencia".

Es preciso reconocer, sin embargo, que pocas corrientes han marcado mds profundg
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mente la reflexién epistemol6gica como el empirismo légico, a pesar del reduccio -~
nismo que suponen sus postulados principales.

Afortun-adamente se podria decir que su reinado absoluto, el cue se extendif du-
rante mds de la primera mitad del siglo, ha terminado. 0, por lo menos, ha dismi-
nuido considerablemente. Pese a ello su influencia continla a modo de censor de -
la cientificidad, sefalando 195 criterios de demarcaci6n de lo que puede aspirar a
la denominaci6n de “Ciencia".

Las Gltimas décadas han sido muy duras para el empirismo 16gico. Ha recibido -
demoledoras criticas desde posiciones muy diferentes, inclusive desde sus propias
filas. Uno de los golpes mis duros provino nada menos que del campo matemdtico. -
Recordemos, antes de mencionarlo, que para esta corriente ninguna disciplina pue -
de ser considerada cientifica si no cumple con el requisito de formalizacién. De-
ah{ sus constantes burlas a las "subdesarrolladas" ciencias sociales, con tan po -
cas posibilidades de "cientificidad". Ninguna de ellas puede obviamente acercér -
sele a las que, como decfamos, han sido siempre modelos de ciencia: las mateméti -
cas y la ffsica.

Y es justamente desde las matemiticas que llega el inesperado golpe. El teorema
del famoso matemdtico checo Kurt G8del atac6 la idea de una completa axiomatiza -
ci6n de las matemticas y permitié resucitar otro importante teorema, cuyas impli-
caciones epistemol6gicas habfan pasado desapercibidas. Se trata del teorema de -
Lowenheim y Skolem (de'l904/l911) que demuestra que aln un concepto tan sencillo y
claro como el de “correspondencia” no es totalmente formalizable ya que s6lo puede
serlo para los conjuntos finitos.

Paralelamente los epistem6logos de la fisica debieron reconocer paulatinamente -
la imposibilidad de que esta ciencia pudiera alcanzar una total formalizacién. Ni
siquiera la mecinica newtoniana, m&ximo paradigma de cientificidad, puede aspirar-
a dicha formalizacién total.®

No se trata, claro estd4, de negar la importancia del empirismo l6gico para las -
ciencias naturales y los considerables aportes que ha realizado en ese campo. Nos-
preocupa mas bien poner en tela de juicio sus intentos de "legislar®™ sobre todas -
las ciencias o disciplinas cientificas, negédndoles a J as ciencias sociales sus -
propiasespecificidades que las hacen tener diferentes formas de cientificidad, no-
reducibles al paradigma metodolégico exigido por los empiristas l6gicos. Tendre -
mos ocasién de discutir este tema desde diferentes perspectivas.

Pero, para centrarnos en el sentido del presente capfitulo, debemos considerar o-
tro &ngulo del problema, el que remite a la postura empirista que caracteriza a to
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do el positivismo, desde Comte, su fundador, hasta el empirismo 16gico, sin duda,
la corriente mis significativa dentro de la historia de este movimiento.

. En esta concepci6n, la experiencia es b&sica y fundamental para el crecimiento--
de la ciencia, ya que desde la idea inicial de que los datos de realidad empiri -
ca constituyen los "observables" para la ciencia (lo que Piaget denomind "el mito-

del origen sensorial de los conocimientos cientificos“)s’ hasta el criterio de ~-

"verificacion" o el de "falsabilidad", todo tiene gue ver con la experiencia como-
fundameno definitivo de las ciencias 1lamadas "emp{ricas" (Popper) o “"fécticas” -
(Bunge).

En ese sentido, resulta totalemnte coherente que, en relaci6n al Psicoandlisis y
al pasaje de la prehistoria a la historia, muchos distinguidos psicoanalistas, em-
buidos por una cultura positivista, hayan afirmado con todas las letras que es por
haber Freud "descubierto" la asociaci6n libre que naci6é el Psicoandlisis. Vale de
cir, por m&s que los historiadores del Psicoandlisis a que nos estamos refiriendo-
no tienen el prop6sito de hacer un andlisis epistemolégico, de todos modos lo es -
tdn efectuando, y desde una perspectiva positivista.

Su afirmaci6én, lefda epistemolégicamente, significarfa nada més y nada menos, --
que EL PSICOANALISIS COMO DISCIPLINA CIENTIFICA HABRIA NACIDO DE UMA MODIFICACION
DE LA TECNICA.

Esa postura, nada extrafia a las formulciones del empirismo y positivismo de to -
dos los tiempos, puede aln verse en sus lejanos precursores, como por ejemplo Ba -
con. Este autor, en su pragmatismo e interés por la técnica que permitirfa alcan-
zar el dominio efectivo del mundo, valorizaba la fecundidad de la inteligencia --
priactica, a la que oponfa la esterilidad de la especulacién tebrica.

Sin embargo, PENSAMOS QUE NINGUNA CIENCIA O DISCIPLINA CIENTIFICA HA NACIDO HIS
TORICAMENTE DeSDE MODIFICACIONES TECNICAS O TECNOLOGICAS.

No estamos negando con ello el efecto de dichas modificaciones sobre las cien --
cias. Baste recordar -como bien lo analiza Koyre-6 lo que significaron las revolu
ciones industriales del siglo XIX y sus mltiples efectos, especialmente socic-po-
lfticos, sobre las ciencias. Es indudable que los avances técnicos repercuten en-
la ciencia, pero nunca la determinan. Para poner un ejemplo muy actual, toda la -
coheterfa espacial, desarrollada en las Gltimas décadas, ha significado un consi-
derable avance tecnolégico, pero no estrictamente cientffico, ya que consisti6¢ fun
damentalmente en una aplicacién de conceptos cientfficos ya constituidos {a excep-
cibn, claro estd, de habernos proporcionado nuevos "observables®, hasta ahora sola
mente construf{dos tebricamente de nuestro sistema planetario; por ej., la "otra -j
cara" de la luna, etc.)
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No ponemos en duda que ha existido en todas las &pocas un pensamiento técnico, -
practico, esencialmente diferente del pensamiento tebrico de las ciencias. Inclu-
sive, en muchas ocasiones, se puede comprobar histéricamente que ese pensamiento -
practico precedi6 al cient{fico.

Pero, como bien lo ejemplifica Canguilhem, no fue el descubrimiento microscépi -
co de la célula que permitié postular la Teorfa Celular. Recordemcs, muy brevemen
te, a modo de ejemplo, la brillante argumentacién de este gran historiador y epis-
tem6logo de la biologfa.

Nos seflala que fue Hooke quien, haciendo sus primeras experiencias con el micros
copio, descubri6 la célula e inventd el término que la designa (1667), pero su --
descubrimiento no fue punto de partida de ningln proceso de construccibén de conoci
miento. Tuvo que pasar un siglo para que ese descubrimiento, esencialmente técni-
co, redescubierto por otros investigadores a posteriori, pudiera inscribirse en -
una Teorfa Biolédgica, la que para postularse tuvo que nacer del privilegio de una-
teorfa f{sica ya consagrada.

Porque, como nos dice Canguilhem: "Las teorfas jamds proceden de los hechos. --
Las teorfas no proceden mds que de teorfas anteriores, con frecuecia muy antiguas.
Los hechos no son mds que la via, raramente recta, por la cual las teorfas proce -
den las unas de las otras.“7

Todo esto abona nuestra afirmacién anterior de que ninguna ciencia naci6 como re
sultados de modificaciones metodolégicas o técnicas. Afortunadamente no estamos -
solos en tan osada afirmaci6n ya que figuras de tanto peso epistemolégico como Pia
get y R. Garcfa dicen lo siguiente: "No habrfan sido pues los progresos metodolé -
gicos loskque habrfan llevado a la formacién de la fisica del siglo XVII, por una-
simple sustitucién d e hechos experimentales bien establecidos en lugar de los da-
tos muy incompletos e inexactos de Arist6teles, sino el descubrimiento de nuevos -
problemas y las transformaciones del marco epistémico."8

Porque éste es precisamente el punto problemdtico en la historia de las ciencias:
los momentos de “revolucién cientffica", o de “cambio de paradigma" o de "ruptu --
ra epistemolégica* o de "corte epistemolégico”, segfin la concepcidn tebrica que -
adopt emos, corraspondieron siempre a desorganizaciones y reorganizaciones del -

-marco epistémico, a NUEVAS FORMAS DE PREGUNTAR y no, como lo presenta el positivis
mo, a cambios metodol6gicos o técnicos, provenientes meramente de un campo empiri-
co-experimental.

La historia de muchas ciencias nos mostrarfa exactamente lo opuesto de lo que -

postula un epistemSlogo de la importancia de Popper. Nunca ha sido la prueba en -
contrario (el criterio de "falsabilidad™) lo que ha provocado un derrumbe de una -

teorfa en la historia de las ciencias, sino la aparicién de otras teorfas mds cohe



rentes y/o més explicativas.

Retornemos entonces al Psicoandlisis y veamos algunas de las posturas existentes
acerca de su nacimiento las que, a veces aln sin proponérselo expresamente, no pue
den dejar de pronunciarse desde una concepcién epistemolégica y proponer, por lo -
tanto, en forma impl{cita o explficita, una determinada epistemologfa del Psicoana-
lisis.

Nuestros ejas de reflexién serdn pues nacimiento y epistemologfa del Psicoanéli-
sis a través de los cuales iniciaremos nuestro extenso recorrido, debiendo inter -
narnos en intrincadas junglas teéricas.
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CAPITULO lo.

LAS LECTURAS EMPIRISTAS Y POSITIVISTAS

Pocos son los autores que, al escribir un libro scbre Técnica Psicoanalitica, -
han dejado de referirse al nacimiento del Psicoandlisis y al pasaje del método ca
tértico al de la asociacibn libre.

No es 6ste el momento para efectuar una revisién exhaustiva de la bibliograffa-

respectiva, la que se multiplic6 considerablemente después de que Freud, en el 7o0.
Congreso Psicoanaliticc Internacional, efectuado en Berlin en 1922, propuso como-
tema de concurso para psicoanalistas, la influencia reciproca entre teorfa y téc-
nica: “... en qué medida la técnica ha influido sobre la teorfa y ambas se promue
ven y obstaculizan hoy reciprocamente.“l

Nos limitaremos a unos pocos textos, algunos de ellos ya cldsicos por haber si-
do bibliograffa imprescindible, internacionalmente, en muchos de los institutce -
de formacién psicoanalitica. A través de ellos buscaremos ejemplificar lo que he
mos denominado "una lectura empirista y positivista".

Es preciso, antes de empezar, hacer una primera acotacidn. Ni la problemé&tica-
apistemol6gica del Psicoanélisis ni su nacimiento han constituido para los prime-
ros autores que vamos a analizar, un tema especi{fico que haya merecido su aten -
cién. Por ello nos conformaremos con mencionar algunos fragmentos aislados de --
sus publicaciones que nos permitirdn deducir sus posturas, sin que nos proponga -
mos efectuar un andlisis de las obras que utilizaremos, escritas con una finali -
dad muy diferentes.

De ahf que, como se veré&, no podremos evitar la brevedad, y aln el esquematis--
mo, en algunas de nuestras resefias.

1) OTTO FENICHEL

Empezaremos con una obra de este autor que data de 1939, teniendc como base una
serie de conferencias que ofreciera en el Instituto Psicoanalitico de Viena en --
1836. Nos referimos a: PROBLEMAS DE TECNICA PSICQANALITICA.

Se trata de un texto significativo que, adn hoy, merece ser lefdo con suma aten
ciébn., En sus pdginas podemos visualizar con enorme claridad las grandes tenden--
cias que, a esa fecha, intentaban dar cuenta de la articulaci6n teorfa/técnica -
dentro del movimiento psicoanalftico. De ah{ que la resefia que Fenichel efectla-
de la literatura de la técnica psicoanalitica cobra gran interés, estando en la -
base de discusiones todavia vigentes sobre las complejas articulaciones de los -
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niveles que conforman al Psicoan&lisis. Este tema ocupard largamente nuestra a--
tencién en el presente ensayo.

En la obra de Fenichel se observan, a mi entender, claros desniveles, Por ----
un lado el autor analiza con mucha sutileza algunos de los problemas técnicos, y-
de sus vinculos con la teorfa, desde puntos de vista que, casi medio siglo des -
puds, resultan totaimente defendibles. Por ejemplo, el lugar de la contratransfe
rencia en su vinculacién con el narcisismo del analista -tema que luego retomare-
mos-.Aparecen también lfneas, formas de’pensar la transferencia que han ido per -
diendo fuerza a través de los anos. (Por ejemplo, el analista como “espejo” del -
paciente). Por (ltimo, Fenichel realiza algunas afirmaciones que pueden provocar
el asomobro del analista de nuestros dfas.

Citemos un ejemplo, al pasar. Dice el autor: “Lo irracional no es el método -
del psicoanédlisis, sino el objeto al cual trata."2

No dudamos que serfa facil encontrar en freud pérrafos donde se ver{a una cier-
tas equiparacién entre lo irracional y lo inconciente. Ello no es extrafio dada -
la profunda actitud racionalista de freud. Pero de ninguna forma podemos desa---
rrollar esa linea y dar la idea de que trabajamos sobre lo irrecional. Todo el-
desarrollo contemporéneo del Psicoandlisis se ha encaminado, rescatando ciras par
tes del discurso freudiano, a mostrar la verdad que habla en el sfntoma, esa ver-
dad tan suya a la que el sujetc intenta acceder.

Pero, como dijimos antes, no se trata ahora de resefiar esta interesante obra si
no de referirnos exclusivamente a la actitud epistemolégica que en ella subyace.

Para hacerle justicia a fenichel, transcribiremos extensamente el pérrafo que -
queremos destacar para luego analizarlo. Dice el autor: "... en gsicoandlisis e-
xiste, entre la teorfa y la prictica, una interesante accidn recfproca continua y
de especial Importancia. La presencia de esta accibdn reciproca es, en realidad,-
reconocida generalmente, pero todavia no ha sido estudiada con suficiente detalle,
aunque hace ya dieciseis afios Freud eligi6 especialmente esa acci6n reci{proca co-
mo tema para un concurso. LA HISTORIA DEL PSICOANALISIS EMPEZO CON UNA INNOVA -
CION TECNICA (EL ABANDONO DEL HIPNOTISMO Y LA INTRODUCCION DE LA ASOCIACION LI -
BRE), y fue la comprensién tebrica de las interacciones dindmico-econ6micas. de -
los mecanismos psfquicos, lo que propici6 la evolucién de una técnica. Hoy en -
dfa, gracias a la ciencia psicoanalftica, estamos en condiciones que nos permiten
comprender no s6lo el origen de las neurosis y de los rasgos de caré&cter, sino -
también lo que el analista hace, y como juzgar te6ricamente su proceder. La fun-
cién de le teorfa, en ciencia, consiste en mejorar la practica. Por eso nosotros
trataremos de utilizar nuestra teorfa para ese fin, y de aplicarla al trabajo co-
tidiano.*3
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Subrayemos, en primer lugar, la importancia que Fenichel atribuye a la accibn--
rec{proca entre teorfa y técnica. Concordamos totalmente con &1 en cuanto a la -
trascendencia del problema y nos abocaremos precisamente a su reflexién epistemo-
l6gica en las pdginas que siguen,

Pero nuestra critica apunta a esta idea de que la historia del Psicoandlisis se
inicia a través de una "innovaci6n técnica". Linea que Fenichel vuelve a mencio-
nar en otra parte de su libro cuando agrega lo siguiente: "No tengo la intencitn-
de volver al principio, y por ejemplo, describir la relacién entre el andlisis y-
el hipnotismo. Empezaré en un punto en el que, mucho tiempo después DE QUE EL A-
NALISIS SE HABRIA INTRODUCIDO COMO UNA TECNICA ESPECIAL, los trabajos de Freud e-
ran genealmente conocidos...“4

Si esquematizamos su planteo podrfan describirse las siguientes etapas:

a) El Psicoan&lisis nace de una innovaci6én técnica descubierta emp{ricamente.
b) La nueva técnica provoca efectos que permiten una mejor comprensifn tebrica.
c) Esta comprensi6n te6rica vuelve a repercutir sobre la técnica permitiendo su

| o

vance.

No estamos aqu{ ante una postura simplista y lineal sino que Fenichel acent(a
lo que hoy llamarfamos articulaciones te6rico-técnicas y las interacciones que
allf se plantean. En ese punto resulta dif{cil no concordar con su postura.

En cambio, en la génesis de Psicoandlisis como ciencia, Fenichel muestra una --

postura empirista, tal como lo sefialdbamos anteriormente, en la medida que supone
que hechos empi{ricos son los que fundan una Teorfa.

Deja de lado, por lo tanto, un aspecto Fundamental a nivel epistemolégico: si -
Freud pudo innovar la técnica, no fue un proceso determinado solamente desde -
el campo empirico (pese a que éste influy6, obviamente) sino que ello se produjo-
adem&s desde una concepcibn teérica, o desde concepciones tebricas, articuladas -
fundamentalmente con los descubrimientos que le aport6 su propio analisis ( el -
mal llamado "autoan&lisis® ).

Fue desde la compleja interaccién de todos estos niveles que pudo producir una-
nueva técnica. Desarrollaremos un poco mds adelante esta idea.

Otro pasaje que llama la atenci6n en el parrafo de Fenichel largamente transcrip
to es la idea de que la funcifn de la teorfa, en ciencia, consiste en mejorar la-
pridctica. Dificilmente podria mostrarse con tanta claridad una concepcién prac-
ticista, casi utilitaria de la ciencia. Seguramente el propio Freud hubiera sido
el primero en rechazarla, pese a no aceptar, de ninguna manera, la actitud opues-
ta que alejarfa la teorfa de la préctica; en el caso del psicoandlisis, el desa-
rrollo te6rico que no tuviera ninguna relacién con la dimensi6n de la clinica. --
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Y mucho menos aGn las teor{as construidas en "a prioris" especulativos, lejos ~--
del trabajo cl{nico con pacientes.

No es &ste un problema sencillo el que enfrenta las posturas "practicistas” a -
las "teoricistas™ en cualquier campo cient{fico y de ninguna forma se puede sim -
plificar la argumentaci6n de cada una de esas tendencias. No me extenderé ahora-
sobre un problema que serd abordado desde diferentes &ngulos en lo que sigue.

Mis importante es referirnos, también muy sucintamente, a otro libro de Feni --
chel, tal vez la obra por la que fue m&s conocido: TEORIA PSICOANALITICA DE LAS -
NEUROSIS, escrita en 1945, un afio antes de su prematura muerte.

En ella se percibe una postura epistemol6gica claramente definida, la que ha si
do muy bien analizada por Assoun.5 Con s6lo visualizar el capftulo en el que As -
soun analiza la concepcién epistemol6gica del Psicoandlisis que es presentada im-
plicitamente por Fenichel, nos damos cuenta de la intenci6n crfitica de este bri -
llante fil6sofo francés.

Assoun nos muestra las "reducciones" (o m&s bien los intentos de) efectuadas S0
bre la obra freudiana para brindarle una epistemologfa al Psicoandlisis. Reduc -
ciones que como la axiol6gica o la fenomenolégica, buscaron mostrar la "verdade -
ra" identidad del Psicoandlisis, tan s6lo para abolir totalmente lo que Freud a -
porté de totalmente inédito a la historia de las ciencias.

Dentro de las diferentes aproximaciones reduccionsitas Assoun incluy6 al conduc
tismo y a los varisdos intentos de reformular toda la teorf{a psicoanalftica en -
un leaguaje “conductual" y “"operacional".

Fenichel realiza, tal vez sin proponérsélo, un intento semejante al trasponer-
toda la metapsicologfa freudiana en una nueva terminologfa que intenta darle una-
directa inscripcién biol6gica y, lo que es mas grave aln, en términos de "desarro
1lo mental”. Vale decir, se presenta toda la metapsicologfa en términos de un re
gistro mentalista de dimensi6n genética. Todas las categorfas pulsionales quedan
asf "retraducidas" en el lenguaje de la psicologfa anglosajona. Por ese camino -
el Psicoandlisis puede ser fdcilmente aceptado por la Psicologfa en la medida que
lo engloba y lo reduce a su propio campo. Se anulan as{ los cuestionamientos muy
profundos que el psicoandlisis freudiano introduce y que ponen en juego las ba -
ses mismas de la psicologfa tradicional.

Por ello nos dice Assoun: "Asf, Fenichel nos brinda el ejuemplo espectacular de
una desfiguraci6n de la identidad freudiana que se vale del mimetismo.“6 En su -
conceptualizaci6n del psicoandlisis, aparentemente fotog rafica y literal de la -
obra freudiana, Fenichel pierde tan s6lo, como bien lo dice Assoun, “el alma del-
tema®.
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La importancia del andlisis efectuado por Assoun, en relacién a Fenichel, re --
sulta evidente en lo que concierne a nuestro tema. La concepcién epistemolégica-
de Fenichel, nunca expresada explicitamente, es positivista y su obra sirvi6 de -
base a desarrollos epistemolégicos menos "vergonzantes" que buscaron el reconoci-
miento del Psicoandlisis a nivel de la comunidad cient{fica, mediante su inscrip
cién dentro de los cdnones de cientificidad pregonados por el empirismo l6gico.

Digamos, para terminar este punto, que lo hicieron en vano. Consiguieron -eso-
sf- reducir el Psicoandlisis a una grotesca caricatura, pero no fueron aceptados-
como "cientificos".

2) FRANZ ALEXANDER

Poco después, en 1946, Franz Alexander, quien desde 1930 tuvo el honor de ocu--
par la primer cdtedra universitaria de Psicoandlisis en E.E.U.U., public6 un li -
bro, clésico en su momento. Se trata de TERAPEUTICA PSICOANALITICA, obra escrita
en colaboraci6n con Thomas M. French y que constituye la presentacién de 1la labor
realizada por el Instituto de Psicoandlisis de Chicago, bajo la direccifn de Ale-
xander,

Resulta diffcil, leyéndola, nos recordar la sentencia de Freud, cuando Alexan--
der parti6 hacia los Estados Unidos: "Espero que América deje intacto algo del -
verdadero Alexander."7 Parece que no fue asf...

Alexander, quien habfez sido premiado por el propio Freud por haber escrito el -
mejor ensayo clfnico del afo, practicarfa después una versién muy "personal" del-
Psicoandlisis, convertido en simple terapéutica adaptacionista.

Leemos en su obra lo siguiente: "Ayudar al hembre a encoptrar su lugar en esta-
compleja estructura social, sin caer victima de una psiconeurosis, y ayudarle a -
recobrarse de esas insidiosas inadaptaciones emocionales casi universales: tal -
es la funci6n de la psiquiatrta."8

0, como dicen sus colaboradores, en otra parte del libro: "Debemos centrar mis-
la atenci6n del paciente sobre sus PROBLEMAS ACTUALES Y REALES (iiSIC!!) y volver
su atencién hacia los perturbadores del pasado s6lo a los fines de iluminar los -
motivos de las REACCIONES ITRRACIONALES del presente.”9

Creemos que en este caso hasta los comentarios sobran ...

Dentrc de esta perspectiva no resulta extrafo lo que plantea Alexander respecto
a la terapéutica psicoanalftica. Segln &1, en la llamada “técnica psicoanalftica
estandar”, en continuo cambio, se pueden observar varias fases bien definidas, a-
saber:
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a) Primer perfodo - Hipnosis catértica
b) Segundo perfodo

Sugestibn en estado de vigilia

¢) Tercer perfodo - Asociacién libre
d) Cuarto perfodo ~ Neurosis transferencial
e} Quinto perfodo - Reeducaci6n emocional

Si bien no habla del momento del nacimiento del Psicoandlisis como disciplina
cientifica, plantea un nivel evolutivo lineal que conduce a su concepcién de lo
que es, o deberfa ser, el Psicoandlisis: una terapia planificada que tiene --
por meta la "experiencia emocional correctiva y flexible", como lo dice &1 mis
mo: “... del psicoanédlisis como suerte de entrenamiento emocional”, es decir,-
un "proceso educativo".10

Esta manera lineal de concebir los "avances" del Psicoandlisis, verdadero e-
volucionismo, en su idea de haber arribado a la "esencia" -su forma actual de-
trabajar, casualmente- representa en su “etnocentrismo" una postura ingenua --
mente positivista y empirista.

Los obstdculos que cada perfodo supone son claramente vencidos en forma emp{
rica y no desde las complejas articulaciones entre varios niveles que deben --
ser estudiados epistemol6gicamente.

De ah{ la manera en que presenta el pasaje del segundo perfodo al tercero, es
decir, el nacimiento del psiconé&lisis: "Convencido de la inutilidad de un ata-
que frontal, Freud desarrollé una nueva estrategia -el método de la ASOCIACION
LIBRE-. En &ste encontrd un medio descerrojar la mentalidad inconciente del -
naciente mientras &sta conservaba su estado conciente."11

Como se puede observar la asociaci6n libre mds que una concepcifn tebrica -
que implica una forma de entender la estructuracién del psiquismo y su funcio-
namiento para acceder a sus determinaciones inconcientes, es presentada aquf -
como una simple estrategia para evitar el "ataque frontal."

No obstante, n o todo es negativo y criticable en este autor ya que hay que-
reconocer en 81 un sistematizador, pionero en este sentido, de la psicoterapia
breve de orientacibn analftica, la que, mds alld de sus limitadas aplieaciones
constituye un espacio clinico vdlido y necesario. Y en ese campo las aporta -
ciones de Alexander y su grupo han sido précticamente fundantes, continuando -
la lfnea abierta por autores como Ferenczi. Pero, y es preciso no olvidarlo,-
la psicoterapia breve -aGn de orientaci6n analftica- NO ES el Psicoan&lisis y-
de ninguna forma pueden ser confundidos.

3) KARL A. MENNINGER
Poco mas de una década despues, en 1959 para ser mds precisos, apareci6 la -
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primera edici6nde un libro de tecnica que se harfa famoso, siendo estudiado en
forma sistemdtica por los analistas en formacién. Me refiero a la obra de -
Menninger titulada: TEQORIA DE LA TECNICA PSICOANALITICA.

Obra discutible, no por ello menos interesante en ciertos puntos, de la que-
tenemos que analizar algunas afirmaciones para nuestros prop6sitos inmediatos.

El Dr. Menninger empieza el capitulo primero de su libro con esta curiosa a-
firmacién, que debe ser meditada epistemol6gicamente: "Se trata de si debemos-
decir que Freud INVENTO la técnica del psicoandlisis o la DESCUBRIO.“12

Las palabras “inventar" y “descubrir®, aplicadas en este contexto invitan a-
la reflexi6n ya que estdn referidas al nacimiento de la técnica, del procedi -
miento psicoanalfitico el que, en opini6n de Menninger, "se desarroll6 con prio
ridad a la postulaci6n de una teorfa global. La teorfa se formul6 y muchas ve
ces se reformul6é a medida que Freud y otros psicoanalistas adquirieron crecien
te experiencia con el método empirico.“13 i

"Descubrir", como nos informa Coraminas, proviene de "cubrir", derivado del-

latin "cooperire", y éste a su vez de "operire": tapar.14

Descubrir, entonces
remite a destapar algo que ha permanecido tapado, por tanto algo ya existente-
pero que espera del descubridor para ser revelado.

Ho parece que la expresién sea muy feliz para designar la introduccibn de u-
na nueva técnica.

En cuanto a “inventar", tiene su origen en "venire": venir., Se trata de un-
derivado culto del latfn "inventum“: invencién, que proviene de “"invenire“: <-
hallar. De allf que"inventarum" (inventario) consiste en la "lista de lo ha -
1lado".

La idea de que Freud "hall6* la asociacién libre resulta totalmente coheren-
te con el pensamiento de Menninger y corresponde a una clara postura empirista.
- Nuestra l{nea de trabajo, en los préximos capftulos, serd de analizar como -
Freud "produjo" la asociaci6n libre, en una compleja articulacién entre la teo
rfa, que iba construyendo, su propio andlisis que lo iba "construyendo" y la -
experiencia clfnica con sus pacientes, donde cada aspecto funcion6 en-total --

interaccibn con los demis.

Menninger no toca en su obra el tema del nacimiento del Psicoandlisis mds -
Que indirectamente. Por ejemplo, en relaci6n a la asociaci6n libre, la mencio
na en el capftulo 3o0. titulado "La regresi6n"”, pero siempre en un plano total-
mente empirico, como una simple regla técnica. Citemos sus palabras: “"(el pa-
ciente) presenta sus 'asociaciones libres', sus recuerdos, sus confidencias,
sus pensamientos fntimos, sus més graves temores (...) Este proceso de libre -
asociacién en el sentido de verbalizar el propio pensamiento al azar...*15
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No hay contradiccién, otra vez, entre este lugar meramente técnico atribuido a--
la asociaci6n libre y el pensamiento empirico que caracteriza a su autor. Supone-
en todo momento que el psicoandlisis nacié de un movimiento dirigido de la empiria
a la teorfa, partiendo de descubrimientos fortuitos. Efectivamente, Menninger lo-
llega a expresar, con meridiana claridad en, el siguiente pérrafo: "(Freud) Estriuc-
turd asf una teorfa para explicar los hechos que descubrfa, reunié mds hechos y -
corrigi6 y amplié la teorIa."16

Citemos un fragmento mds: “La teorfa de la técnica, en cambio, no es inductiva -
{como la teorfa -agregado JP). Entrf en existencia por un feliz accidente, por un
descubrimiento que hizo Freud a través de varios afos de tanteos, tratando de desen
trafiar los significados del sufrimiento neurético de sus pacientes.“17

Tendremos ocasidn, en otro momento, de analizar la forma en que Menninger concibe
las relaciones entre la teorfa y la técnica, asf como su noci6n de “"Teorfa de la -
técnica", la que pretende précticamente desvincular de la teorfa psicoanalftica, -
para €1 "razonamiento AD HOC de lo que se logra con el tratamiento."18

Es entonces siempre el campo empirico el que define, determina y valida. La --
teor{a parece poseer para €l un valor relativo, funcionando como un simple recu -
brimiento.

No podemos dudar entonces de cual es la concepcién epistemolégica que subyace --
a sus afirmaciones y a sus conceptualizaciones sobre la técnica psicoanalftica: se
trata de una postura empirista y positivista, que no trasciende los niveles m4s e-
lementales del practicismo.

Los pocos, pero significativos ejemplos que hemos elegido, provenientes de famo-
sos psicanalistas, reconocidos internacionalmente, nos revelan los alcances de una
lectura que quiere dar cuenta del nacimiento del Psicoanélisis jerarquizando tan -
s6lo los descubrimientos empiricos.

Cabrfa preguntarse ahora cudl fue la postura predominante en M8xico, en filas -
psicoanalfticas.

En relacién al campo psicoanalftico es indudable que la llegada masiva de psico-
analistas provenientes del Cono Sur, luego de la severa represi6n militar de los -
anos setenta, generé una modificacién importante en las fuerzas en juego e influy6
probablemente en la reestructuraci6n del campo que se fue dando en los afios que si
guieron.19 -

Antes de producirse este masivo arribo a México de psicoanalistas (el que se i-

nici6 alrededor de los aflos 1974/5) el &mbito psicoanalftico mexicano estaba clara
mente dominado por dos lfneas a saber: la corriente oficial, representada por la -
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Asociaci6n Psicoanalitica Mexicana, Gnica filial autorizada de la Asociacién ---

20 y la Sociedad Psicoanaiitica Mexicana, --

Psicoanaiitica Internacional (I.P.A.)
fundada por Erich Fromm, quien a través de su instituto y desde 195%, tiene a su-
cargo una especializacién dentro de la Facultad de Medicina de la U.N.A.M.

A estas dos grandes instituciones formativas se agregaba el Circulo Psicoanalf-
tico Mexicano, fundado en 1971 por Armando Sudrez y Ra(l Pdramo, como reestructu-
racién del Cfrculo de Psicologfa Profunda, constituido en1969 por las personas -
indicadas en colaboracién con Jaime Cardefia. Estd de mds decir que los pocos in-
tegrantes fundadores del C.P.M. no pretendfan mds que convertirse en grupo de es-
tudio psicoanalftico. Por ello su presencia no representaba, en ese momento, un-
factor significativo que repercutiera sobre la hegemonfa de las instituciones ---
antes mencionadas.

Serfa de gran interés realizar un seguimiento de los trabajos producidos por am
bas asociaciones y publicados en sus respectivos 6rganos de difusi6n: "Cuadernos-
de Psicoan§lisis" y "Revista de Psicoandlisis, Psiquiatria y Psicologfa", para -
ver sus posturas epistemoibgicas, labor que ain no he emprendido.

Sin embargo, si tuviéramos que tomar solamente una figura, con todo io que un -
sélo ejamplo tiene de reductor del fenbémeno en estudio, nuestra eleccibn recaeria
sobre el Dr. Santiago Ramirez, a quien dedicaremos nuestro préximo apartado.

4) SANTIAGO RAMIREZ

Nos referimos ahora a una figura muy destacada y reconocida del &mbito psicoa--
nalitico mexicano, un verdadero pionero, €on una iarga actividad profesional.

Ei Dr. Ramirez integré junto con un pequedo grupo de coiegas (ios Dres. José --
Luis Gonzdlez, Alfredo Namnum, Rambn Parrés y José Remus fraico) el primer grupo-
de interesados en ei psicoanalisis, quienes se convertirfan en los miembros fun -
dadores de la Asociacién Psicoanalitica Mexicana.

No en vano el Dr. Santiago Ramirez ha sido definido como "... el mds represen -
tativo de los psicoanalistas mexicanos.“21

Tomar entonces las posturas epistemoldgicas de Santiago Ramirez como representa
tivas de la Asociaci6n Psicoanalitica Mexicana no pareceria inadecuado pese a que
no lo dudamos, su pensamiento en ia materia no debe haber sido compartido en to -
dos sus matices por sus colegas.

Otro argumento que nos lleva a elegir a Ramirez es el hecho que ha producido --

una serie de artfculos y trabajos directamente vinculados a la problem§tica epis-
temolégica del psicoandlisis, aspecto que no siempre ha constituido el centro de

atenci6n de otros psicoanalistas de su generacifn.
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Sin embargo no pretendemos hacer un andlisis exhaustivo de su pensamiento al---
respecto, lo que escaparfa a nuestro objetivo actual, debiendo anotarse ademds -
gque S. Ramirez no se ha pronunciado en forma expresa sobre el nacimiento del Psi-
coandlisis en su lectura epistemolbgica.

Pese a ello, por algunos rédpidos pantallazos sobre sus escritos, podremgs apre-
ciar que su linea teb6rica-epistemol6gica resulta totalmente concordante con la -
postura que estamos ejemplificando en el presente capftulo. Ademds nos serd posi
ble, en contraposici6n, complementar nuestra critica al positivismo y esbozar --
nuestra propia postura que se ird desarrollando paulatinamente.

Sin haber efectuado una bGsqueda muy rigurosa en sus publicaciones menos difun-
didas, hemos encontrado varios trabajos en los que, con mayor o menor dedicacién-
al tema, aparecen importantes consideraciones epistemol6gicas. Los sefialaremos a
continuacién:

1959 - E1 mexicano, psicologfa de sus motivaciones.

1964 - (Publicado en 1967) El aparato psfquico, sus estructuras. Aproximacion-

metodolégica.

1968 - La ciencia y la situaci6n analitica.

1969 - £l psicoandlisis: ciencid, ideologfa y situacibén psicoanal{tica.

1975 - Psicoandlisis y marxismo.

1979 - Ajuste de cuentas.

1983 - A manera de epflogo (a sus OBRAS ESCOGIDAS).

Haramos una rdpida y somera revisi6n de algunos fragmentos de estos artfculos -
para visualizar su postura epistemolégica y la forma en que ésta fue evolucionando
a través de las influencias contextuales.

Los artfculos que iremos mencionando, espaciados por aflos, constituyen en cier-
ta forma, un mismo ensayo que se va elaborando lentamente, siendo repetidos mu -
chos de sus parrafos, a la par que agregdndosele nuevos elementos que reestructu-
ran la 1fnea de pensamiento. La reincorporacién de fragmentos enteros de los tra

bajos anteriores nos recuerda lo que ese magnifico exponente de la llamada "no =
vela negra”, Raymond Chandler, denominaba Yautocanibalismo®, al insertar viejos

cuentos ya escritos en sus novelas posteriores. En el caso del Dr, Ramfrez di -
cho "autocanibalismo" parece ser el pulimiento creciente de una concepci6n, la mo
dificaci6n de un pensamiento que se va abriendo a nuevas teorizaciones, sin lo -
grar desprenderse de las antiguas lecturas. De allf deriva una ambiglledad te6ri-
ca, a veces francamente contradictoria, a la que tendremos ocasién de referirnos.

Decfamos que, al igual que en los autores anteriores tomados como ejemplos, no
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vemos una especial preocupaci6én en S. Ramirez por el nacimiento del psicoandli---
sis, entendido epistemolfgicamente. Ese nacimiento, visto en su linealidad, sue-
le aparecer como tan obvio, que no genera preguntas.

Podemos leer, en una de sus obras tempranas: EL MEXICANO, PSICOLOGIA DE SUS MO-
TIVACIONES, editado por primera vez en 1959, lo que sigue: "El psicoandlisis co -
mo cuerpo de doctrina involucra por lo menos tres campos de fuerza de igual enver
gadura que manejan y operan con factores distintos. Por una parte, es una doctri
na que ha venido a incrementar los conocimientos que tan lenta y penosamente ha -
bfa desarrollado la psicquiatr{a; por otro, un sistema que en base a sus postula-
dos te6ricos, empfricamente adquiridos, actGa como técnica o procedimiento tera -

peGtico con indicaciones bastante precisas y con normas confrontadas una y otra -
vez en la corroboracioén clinica experimental..."22

Vemos aquf, en lo que hemos subrayado, una linea semejante a la de los autores-
antes citados: los postulados te¢ricos del psicoanalisis fueron adquiridos empiri
camente y estdn permanentemente sujetos a una corroboraci6én experimental en la -
clinica.

Se trata apenas de una mencién rapida en donde la concisi6n de la expresién no
tendrfa por que hacer justicia a la complejidad de las articulaciones entre nive-
les que permiten entender el nacimiento de los postulados teéricos del Psicoandli
sis.

Veamos entonces otras formulaciones de S. Ramirez, que nos permitan la visuali-
zacién mds acabada de su pensamiento en la materia. Podemos encontrar su postura
epistemolégica, presentada con una claridad meridiana, en algunos articulos poste
riores.

Empezaremos con un ensayo titulado: EL APARATO PSIQUICO. SUS ESTRUCTURAS. APRO-
XIMACION METODOLOGICA., Este trabajo fue realizado por un equipo, coordinado por-
el Dr. Ramirez, y presentado en el IV Congreso Nacional de Psicoandlisis, Fort{n-
de las Flores, Veracruz, en 1964.23

La linea epistemol6gica que toman sus autores resulta transparente y, en este -
caso, es asumida en forma explicita: el empirismo l6gico. La bibliografia emplea
da remite a las grandes figuras de ese movimiento: Reichenbach, Feigl y Morris,-
como representante de la famosa "Encyclopedia of Unified Science". Desde la in -
troduccion se muestra que el racionalismo y el empirismo han podido unirse en el-
11amado “"empirismo cientifico" que es el "método que enlaza empirismo radical, ra
cionalismo y pragmatismo cr!tlco."24

definida como: "El conjunto de procesos que se siguen para la postulaci6n y veri-
ficacién de enunciados cient{ficos."25 :

La metodologfa implicada en toda ciencia, es
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Siguiendo esa linea, los autores pasan a seflalar los requisitos propuestos por-
Feigl para definir un método operacional. Estamos, en forma indiscutible, en ple
no terreno del empirismo légico y lo que Santiago Ramirez y su equipo estdn inten
tando es darle validez el Psicoandlisis como "Método cientifico®, desde los crite
rios de cientificidad impuestos por ese movimiento. Habrfa entonces un sélo mo -
delo de cientificidad que validarfa y demarcarfa a todas las ciencias, al que ha-
brfa que hacer entrar al Psicoandlisis. Por ello afirmarén que: "Freud observ6 -
una serie de fenbmenos de expresidén estrictamente funcional, con un método cabal-
mente cient{fico, abstrajo las caracter{sticas comunes a estas formas de funcio -
namiento, las agrupb, las relacion6 y las equipar6é o diferencib con respecto a o-
tras formas de funcionamiento observadas (...) A partir de lo observado, constru
y6 hip6tesis algunas de ellas estructurales, creando simultdneamente una termino-
logia especifica...“26

Como se puede ver en la cita recién transcripta, los autores se manejan en un -
plano de gran generalidad para mostrar que Freud sigui6 los modelos de cientifici
dad definidos por el empirismo 16gico como los Gnicos criterios posibles para LA-
Ciencia.

tn ese plano tan general, revelador del deseo de los autores de ser aceptados -
como “"cientificos", las cosas resultan féciles. Basta entrar al problema en sus-
detalles y en su especificidad, para ver que -mds alld de las declaraciones- el -
proceso de descubrimiento y de produccién tebrica de Freud dista mucho de poder -
ser inclufdo tan clara y categéricamente en los modelos de cientificidad del posi
tivismo (ni tampoco de excluirlos totalmente como, en otra expresi6n de deseos, -
realizarén los althusserianos, como luego analizaremos).

De los tantos ejemplos que podrfamos tomar nos limitaremos a unos pocos. Dicen
los autores, tratando de probar sus hipbdtesis, lo siguiente: "Es muy importante,-
al describir un fen6meno hacerlo en términos de observacién mis que de causalidad;
si se introduce a priori la causalidad se evita la comprensi6n y se bloquea la in
vestigacén. Cuando a las hipbtesis se les da carécter axiomdtico se dogmatiza, y
todo el roceso ulterior con sus enunciados consecuenies, se contamina con la dog-
matizacion inicial.“27

Traen as{ una idea cara al empirismo l6gico: la ciencia parte siempre de la ob-
servacién, de los observables, los que ird abstrayendo para generar proposiciones
particulares,en forma de hip6tesis, las que se irdn generalizando en forma de le-
yes objetivas, para que al alcanzar el "nivel alto“, se pueda construir una teo--
rfa cientifica, que dard ura explicaci6n v&lida de un sector de la realidad obser

vada.

iEncontramos realmente este “modelo de cientificidad* en los descubrimientos --
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freudianos?

Tendremos ocasidn de volver sobre este tema tan polémico pero podemos adelantar-
que, a nuestro parecer, poco tuvo que ver el nacimiento del Psicoandlisis con este
modelo de pensamiento tomado en su exclusividad.

Veamos r&pidamente un s6lo ejemplo: la asociacién libre, la que -aquf todos ---
coinciden- tiene que ver directamente con dicho nacimiento y constituye la condi -
cién de posibilidad del método psicoanalftico.

¢Freud arriba al concepto de asociaci6n libre y a su aplicacién en la clinica -
partiendo de la mera observaci6n?

Muchos autores han destacado, desde posturas positivistas, que la asociacié6n li-
bre se origind en la demanda de "Emmy"28
en dos oportunidades en la redaccién del historial). Estamos en 1889. Freud re -

de hablar libremente (que Freud destaca-

gistra el hecho, toma debida nota y lo mencionard como un dato mis en el historial
escrito en 18394 y publicado un afic después. Pero le es imposible utilizarlo adn -
porque no constituye un “observable" te6rico. Pasardn muchos afies todavia, casi -
diez, para que Freud pueda convertir esta observacidn empirica resignificada en un
observable te6rico y para ello necesitard de una conceptualizaci6n sobre el psi -
quismo de la que carece totalmente en 1883, De igual forma que "Emmy" cometa ac -
tos fallidos, le traiga suefos, que en su lenguaje esté visiblemente simbolizada -
la sexualidad reprimida,, nada significa aln para Freud que no dispone de una teo-
r{a desde donde leer todo ese material clinico, todos estos observables empiricos.

Yolvemos a insistir sobre este punto: no existen a nuestro entender, cientifica-
mente hablando, "observables" empiricos puros, tal como lo proponen los empiris -
tas: la realidad empfrica s6lo puede ser vista a través de una conceptualizacién -
previa, estableciéndose una compleja interaccibén entre estos dos elementos.

Freud necesita disponer previamente de una teorizacidén sobre el funcionamiento -
del psigismo (en este caso cuando vaya agregando el punto de vista tépico al econd
mico y al din&mico, ya esbozados), teorizaci6n que empieza a delinearse desde el -
PROYECTQ. Para ello simulténeamente necesita tener justamente lo que Santiago Ra-
mirez rechaza: concepciores a priori (aun precarias, claro estd), ese “caricter a-
xiomdtico" del que hablaban. Hay una teorfa de la causalidad en la que Freud cree
firmemente. Se trata del determinismo que Freud extrapola al orden de lo psiquico
desde el determinismo de los fen6menos naturales, moneda corriente en su tiempo.

Pero todo ello no son mds que ¢ ondiciones de posibilidad de su teorizacibén de-
la asociacion libre. El nivel m&s importante, concomitante con los demds, es o -
tro: el que pasa por su propio andlisis, a través de los efectos transferenciales-

del mismo con su “analista” Fliess. No en vano es en el “suefio de la inyeccibn 4
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Irma (acaecido el 24/7/1895), tan cargado transferencialmente (se trataba nada ---
menos gue del cdaso "Emma")29 que Freud empieza a utilizar la asociaci6n libre so -
bre cada fragmento del suefio.

Retornemos pues al articulo que estamos comentando. Vemos en &1, en forma por -
demds manifiesta, una postura epistemol6gica positivista y un intento -fallido, co
mo no podrfa ser de otra forma- de hacer entrar el Psicoan&lisis en los criterios-
de cientficidad de esa corriente. Resulta natural, por lo tanto, que S. Ramirez y
sus colegas lleguen al final del artfculo a una insalvable contradicci6n que no pa
recen percibir.

Destacan ellos mismos que los conceptos del Psicoandlisis, en su utilizacién por
los distintos autores, revelan una “falta de consensualidad®. S6lo ésto, en tér -
minos de la epistemologfa que defienden, quitarfa toda posibilfdad de "cientifici-
dad" al Psicoanélisis, echando por tierra toda la argumentacién tan trabajosamente
esgrimada en el ensayo.

Entramos ahora a la revisi6n del articulo publicado por Santiago Ramirez en 1968,
con el tftulo de LA CIENCIA Y LA SITUACION ANALITICA.

Ramfrez retoma en &1, citdndolo "in extenso" el artfculo de 1964, Se apoya en -
Robert Hartmann (Axiologfa formal. La ciencia de la valoraci6n,b1956) para mani -
festar que "La ciencia es un método", vale decir, el conocido "Mé&todo cientffico”-
propuesto por el empirismo 16gico en su concepcién de la “unificacién de la cien--
cia", a la que ya nos hemos referido.

A esa concepcibn estamos oponiendo la idea elemental sobre la que se puede pen -
sar una epistemologfa para el Psicoandlisis: cada ciencia o disciplina cientffica-
tiene su especificidad y por tanto su o sus propios métodos, concordantes con sus-
objetos de estudio, lo que genera naturalmente diferentes formas-o modos de cienti
ficidad, no homologables mec&nicamente entre si.

El artfculo culmina proponiendo "el alto nivel de cientificidad" de la labor ana
1ftica lo que se fundamentarfa tan s6lo en el "alto grado de organizacién, certi -
dumbre y coherencia presentes tanto en la comunicaci6n que sucede en la situaci6n--
analftica como en el sistema de evaluaci6n l6gica del psicoanalisis."30 Se reifte-
ra, entonces, el intento de mostrar que el Psicoandlisis es una ciencia, apoyéndo-
se (débilmente) en los criterios generales de cientificidad del empirismo l6gico.

Es en 1969 que S. Ramfrez publica el artfculo EL PSICOANALISIS: CIENCIA. IDEQLO-
GIA Y SITUACION PSICOANALITICA S}
con los anteriores.

, en el que se empiezan a ver algunas diferencias

Para nuestra sorpresa los dos primeros autores citados son Marx y Althusser, mos.
trdndose a través de ellos la importancia de las dimensiones histérica y social --
econgmica. Se podrfa pensar que se ha producido un viraje importante en su postu-
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ra epistemolégica. Sin embargo la reproduccitn de extensos fragmentos del traba--
jo anterior genera la duda: icémo hard el autor para conjuntar, o por lo menos ar-
ticular, posiciones tan opuestas? La contestacifn no se hace esperar, cuando para
caracterizar los momentos del suceder cientifico cita a Claude Bernard, una respe-
tada figura del positivismo biol6gico. Veamos ese pdrrafo: "Estas son, a mi mane-
ra de ver, las premisas mis importantes del Psicoandlisis. El psicoanédlisis tiene
actualmente la posibilidad modesta de expresar, un poco con las frases de Claude -

Bernard, que definen los momentos del suceder cientffico. Observa, medita y vuel
ve a observar. El psicoanalista observa la ¢ onducta, medita acerca de ella, tra-
ta de encontrar los nexos que existen, que explican, que son andlogos y después de
meditar sobre ellos, vuelve a observar y trata de corroborar lo que ha observado."

La postura epistemolégica que fundamenta esa afirmacién es claramente empirista-
y positivista y resulta concordante con el artfculo anterior. La inclusién desde-
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el tftulo de "ideologfa™ asf como la cita de Althusser no parecerfa ser mds que un
r;Eurso ret6rico, vinculado a los temas de actualidad. En 1969 era necesario ci -
tar a Althusser para demostrar estar actualizado, pecado que muchos cometimos y --
que remite al interesante problema de las "modas tebricas”.

Si podfamos albergar dudas atn, el resumen que propone el autor de su artfculo -
resulta transparente: "En términos vinculados con las definiciones del empirismo -
-Yogico, se dan algunas caracterfisticas del método cientiflco..."33

Cabe agregar sélo un detalle, como curiosidad tai vez. S. Ramirez vuelve a - -
. transcribir  expresamente largos pérrafos de su artfculo de 1964 pero los modifi-
ca en su transcripcidn haciendo mGltiples agregados o eliminando frases. Y los -
iagregados, a menudo, resultan contradictorios con el texto en que se inscriben. -
Veamos un sélo ejemplo al pasar, empezando con el artfculo de 1964.

Al hablar del empirismo cientifico, método que -nos indica- enlaza el empirismo
radical, el racionalismo y el pragmatismo, sefala los procesos que se ponen en mo-
vimiento: "a) abstraccién del hecho observado, es decir, extraer propiedades y re-
laciones de.un objeto, hecho o fenémeno dado y no tan sblo hablar de los aspectos-
concretos del mismo."34

En el texto de 1969 en el que, aparentemente, se estd transcribiendo fragmentos-
del anterior, se lee lo siguiente: "a) Que abstraiga del hecho exegéticamente ob -
servado su hermenédutica, es decir que extraiga propiedades y relaciones de un obje
to, hecho o fenbmeno y no que tan sbélo hable de los aspectos concretos del mismo.-
Las tres grandes corrientes hermenéuticas contempordneas son el pensamiento de -
Marx, el de Nietszche y el de Freud.“35

Resulta extremadamente curioso el agregado de la hermenéutica que remite al méto
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do “comprensivo" (ciencias del espiritu), ¥an opuesta en la tradicién filoséfica -
al método "explicativo" (ciencias naturales). Parece generarse una nueva contra -
diccibn en los términos, tal vez explicable por la impresién que pudo producirle -

la lectura de un famoso artfculo de Foucault36

cuya presencia se intuye en la refg
rencia a los tres autores citados.

AGn mas sorprendentes resultan las afirmaciones que se leen en el artfculo de --
1975, escrito en colaboracién con su hijo Santiago Ramirez Castafieda. Dicho traba
jo 1levé por titulo PSICOANALISIS Y MARKISMOS/

En €1 la influencia althusseriana se ha acentuado considerablemente., "Ciencia -
es ante todo, historia"38 nos dicen los autores y, mds adelante, agregan: “La cien
cia, por el contrario, est& profundamente vinculada a la historia de las socieda--
des humanas. Comprender, pues, una teorfa cientifica, no puede ser algo que sos -
laye la historia particular de esa ciencia y del contexto en que se desarrolla."39

No necesito siquiera mencionar que suscribo cabalmente las dos citas transcrip--
tas. Sin embargo, diffcilmente podrfan ser aceptadas por un empirista légico por-
lo que se hallan en directa contradiccién con los desarrollos anteriores. <éCambio
de perspectiva, tal vez, en Santiago Ramirez? ¢Modificaciones en una concepcidn e-
pistemolégica?

Parecerfa haberlas cuando sedalan los autores la irreductibilidad del objeto de-
freud y por tanto de la ciencia freudiana, en una l{nea proveniente de la “episte-
mologfa histérica" francesa y retomada por Althusser. Al igual que cuando afir --
man 1o siguiente:"Asf, la historia de las ciencias debe reducirse a la historia de
las coyunturas culturales -o ideolfgicas si se quiere- que posibilitan la apari --
cion del concepto como respuesta a un problema.“40

Estamos aquf ante una lectura que se afilia directamente a una epistemologfa his
térica para la que el contexto de descubrimiento es fundamental. Marx es mencio -
nado mdltiples veces, no asf Althusser pese a que su influencia es indudable e ine
-quivoca (por ej. al hablar del "nuevo continente" abierto por Freud).

La contradicci6n que nos recuerda el basamento positivista de la postura episte-
molégica de S. Ramirez, reaparece en el momento en el que reitera lo que para &l -
son postulados esenciales del psicoandlisis "susceptibles de ser comprobados y co-
rroborados“41 centrados en la conducta y en las motivaciones conductuales, lo que-
parecerfa hallarse -tanto en su formulaci6n como en su contenido- en un divorcio -
absoluto con la postura epistemol6gica antes esbozada.

Por si podfan caber dudas, al final del trabajo los autores resumen las propues-
tas efectuadas de la siguiente manera: "En términos vinculados con las definicio -
nes del empirismo l6gico, se dan algunas caracterf{sticas del método cientifico (..)
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Se considera como la situaci6n mds acabadamente cientifica en el campo de la ob---
servacion psicoanalftica y se puntualiza c6mo lo que en el seno de la misma acon-
tece puede ser objeto de un anélisis rigurosamente empirico y 1('>gico.“42

Pocos afios después, en 1979, S. Ramirez publica un texto importante, profundamen
te corrosivo, que generd polémicas, llegdndose hasta el insulto personal. Se tra-
ta de AJUSTE DE CUENTAS en el que, como el mismo titulo lo indica su autor hace -
un balance de su carrera y experiencia analftica, disparando fundamentalmente sus-
misiles sobre la Instituci6n Psicoanalftica, en general, y sobre la Asociacién Psi
coanalftica Mexicana, en particular.

El libro est& estructurado bdsicamente a modo de didlogo con su hijo, S. Ramirez
Castafeda, lo que no excluye también la presencia de largos e interesantes "mond -
logos".

Esta modalidad dialogal en la que los temas van apareciendo una y otra vez a la-
par que desviéndose por obra de un movedizo y caprichoso hilo conductor, hace di-
ficil sacar conclusiones definitivas sobre la postura epistemol6gica de este autor
a esa fecha. Tal vez justamente, porque se superponen distintas concepciones epis
temol6gicas, a veces contradictorias, como lo hemos podido apreciar en lo que pre-
cede.

Por ello reaparecen l{neas positivistas muy claras mientras parece también acom-
pafar, por lo menos parcialmente, el pensamiento de su hijo quien trata de demos-
trar queel psicoandlisis no es ciencia, ni pedagogfa, ni medicina, ni historia. -
SRC va conduciendo asf a su padre a discutir el psicoandlisis en relaci6n al len-«
guaje y a la metdfora para ver su especificidad tan alejada de la "ciencia de los-
universales" y su punto de sustentacion en la ambigledad del lenguaje.

SRC seflala la presencia, en su padre, de varias posiciones epistemolégicas men -
cionando expresamente la positivista y la heideggeriana a la que parecerf{a sumar -
se, pormomentos, un modelo epistemolégico hermenéutico {éen la linea propuesta por
Ricoeur?) tal como se verfa en el siguiente comentario de su padre. "Caruso ya ha-
bfa pensado que el psicoandlisis s6lamente se podria dar en el terreno de la ambi-
gledad. Ricoeur, en su espléndida obra sobre la interpretaci6bn también enfatiza -
que s6lamente la ambigdedad es objeto de interpretacitn. Lo categérico, definiti-
vo, Gltimo y eterno, no es objeto de investigaci6bn o interpretacidén psicoanaliti -
ca.“4

Aquf, la problemdtica antes discutida de la cientificidad del psicoandlisis en -
los modelos positivistas, parece quedar lejos.

Para complejizar aGn mds la situacién, o m&s bien hacerla m&s confusa, no debe--
mos olvidar los momentos en los que S. Ramirez parece defender posturas epistemol6
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gicas marxistas, en general, y althusserianas en particular, as{ como conceptos --
provenietes de la llamada "epistemologfa histérica" francesa.

Todo ello corresponderfa a sus declaraciones de principio de carédcter epistemold
gico. Vale la pena, para terminar, acercarnos un momento a la forma en que se per
cibe su concepcién epistemolégica en su trabajo clinico, es decir, su enfoque del-
trabajo clfnico psicoanalftico, que supone también una epistemologfa, esta vez ---
"aplicada".

La misma parece vislumbrarse en el siguiente parrafo: "Procedo, me origino y he-
crecido en el trabajo clinico. En el seno del mismo he desarrollado mi método y -
mi epistemologfa. Act@io en la siguiente forma: escucho, escucho y vuelvo a escu -
char. Las comunicaciones que recibo me hacen acumular aquellos datos que adquie -
lren carcteristicas analOgicas."44

Pese al dejo positivista del final, podemos compartir esta formulacifn que es --
esencial para el analista en su trabajo clinico: se trata de que escuchemos, de --
que sepaos escuchar. Nada es directamente un "observable" porque todo puede lle--
gsar a serlo a través de las repeticiones, de los deslizamientos, de los huecos -
del discurso del paciente, etc.

Y es justamente por "a posteriori"”, por resignificaciones del discurso del pa --
ciente que intervendremos. No fue otro, tampoco, el camino de la construccién de-
la teorfa anal{tica y del nacimiento del Psicoandlisis. Los “descubrimientos” --
siempre lo fueron a posteriori, tal como, para Freud los efectos de las situacio -
nes "traumaticas", se observan retroactivamente cuando ya han dejado de ser exter-
nos y atacan “desde adentro."

Lo Gltimo que tenemos que mencionar, para terminar este breve recorrido por algg
nas obras de Santiago Ramirez, es el epflogo a sus OBRAS ESCOGIDAS, escrito en --
noviembre de 1983,

En &1 reaparece lo que constituye el eje del pensamiento del autor: el psicoana-
lisisen tanto que un conocimiento que escruta la conducta", "como sistema filo -
s6fico explicativo de la conducta ..."45

A pesar de las m@ltiples veces que Ramfrez ha dejado claro que su manera de en -
tender la conducta lo aleja totalmente del behaviorismo, no podemos dejar de con -
siderar que la epistemologfa que allf subyace es positivista, a la que -por lo me-
nos en parte- no parece haber renunciado a lo largo de su vida.46

Pero no debemos olvidar que nuestro propésito no era discutir y analizar el pen-
samientoepistemol6gico de S. Ramirez en sf mismo, sino como un posible representan
te de la postura dominante en la Asociaci6én Psicoanalftica Mexicana la que, hasta-
la década de los setenta mantuvo la hegemonfa casi total del pensamiento psicoana-
Htico.
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Podemos pensar, haciendo una generalizacidén (siempre peligrosa) que, pese a las-
wltiples influencias recibidas a través de los afos, la postura epistemolégica do
4inante en la A.P.M. parece haber sido la positivista en su vertiente empirista --
tdqgica.

5) MIGUEL KOLTENIUK

No podemos, antes de concluir este capftulo, dejar de mencionar un libro, publi-
cado en 1976, en el que su autor, médico y fil6sofo mexicano, discute la cientifi-
cidad del psicoandlisis. Nos referimos a: EL CARACTER CIENTIFICQO DEL PSICOANALI -
SIS de Miguel Kolteniuk, cuya inclusi6n en este apartado supone cierto nivel para-

d6jico. Parad6jico porque estamos intentando ejemplificar una postura positivista
en diversos psicoanalistas, y Kolteniuk, psicoanalista en el presente, atn no lo -
era al escribir dicho libro.

Citemos sus propias palabras, al respecto, por deméds esclarecedoras: “Por ser el
psicoaralisisuna disciplina de diffcil sistematizaci6n y acceder nosotros a ella -

s6lo por la via de su estudio pero no de su ejercicio, el andlisis y discusién de-

los elementos de la teorfa no rebasarédn el marco filos6fico que nos hemos fijado.-
Por ello, las consideraciones empiricas, terapéuticas y técnicas del psicoandli --
sis quedardn fuera de este trabajo."47

Si me veo necesitado de sefialar este aspecto de Indole personal, que desde otra-
O6ptica podria parecer irrelevante e inoportuno, es porque desde mi lectura se con-
vierte en un hecho fundamental. A lo largo del presente ensayo no podré dejar de-
ser reiterativo al insistir que en el caso del psicoanélisis como disciplina cien-

de su epistemologfa si se lo hace desde un simple "conocimiento" externo a 61, o -
desde un "saber" psicoanalftico que s6lo se alcanza a través de la formaci6bn espe-
cifica (atravesando por la doble experiencia de ser analizando y analista). No --
pretendo desarrollar ahora este punto, tesis central de mi linea de pensamiento, -
sobre la que volveré més de una vez, sino adelantar que este aspecto conformé a mi
entender al psicoandlisis, y por tanto a su epistemologfa, en su especificidad. No
conoco, mis que someramente, la postura actual de Kolteniuk, en su identidad de -
psicoamlista, pero no serfa imposible que, luego de haber atravesado por esa doble
experienciay por todo lo que aporta una formacién psicoanalftica, su enfoque del -
tema hubiera experimentado importantes modificaciones.

Resultarfa muy diffcil, a modo de ejemplo, acompaflarlo en su misma definici6n de
Psicoandlisis en cuanto a disciplina: "No en vano su objeto de estudio es el hom -
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bre como una unidad bio—psico-social.“48

Por elig,entrar a una discusi6n detallada de su postura a esa fecha podria con--
ducirnos muy lejos y rebasarfa totalmente mis actuales prop6sitos. Me conformaré-
con hacer unas breves reflexiones en torno a este libro, en el que la postura epis
temol6gica que lo sostiene, me servird por oposicién, para esbozar algunos linea -
mientos de la que quiero presentar aquf.

Partamos inicialmente, de un aspecto que podrfa parecer totalmente irrelevante,-
pero que marca concepciones diferentes a nivel epistemol6gico. Considero diffcil-
que un psicoanalista pueda pensar cualquier tema vinculado directa o indirectamen-
te con el psicoandlisis, sin tener en cuenta, en primer lugar, la postura de Freud.
Para ellc hay que ir directamente a las fuentes y sequir el pensamiento de Freud,-
en todos sus mGltiples matices, en relaci6n al tema en estudio.

Kolteniuk, en 1976, no lo hace {y ello tiene una l6gica muy precisa, como vere -
mos a continuacibn) sino que decide tomar como eje para la discusi6n algunos tex--
tos psicoalfiticos de los "te6ricos del Yo", especialmente de David Rapaport.

Es as! que, para nuestra sorpresa, en un libro dedicado a analizar la cientifici
dad del psicoandlisis, freud no es citado directamente sino por boca de Rapaport o
de Nagel, autor de la critica mis "devastadora" producida por el empirismo 16gico-
en relacién al psicoandlisis, y soporte esencial del an&lisis que realiza Kolte -
niuk en su ensayo.

Sin embargo, desde la 6ptica en que se ubica este autor tal proceder revela una-
coherencia indiscutible. ¢ipor qué?

Porque corresponde simplemente a la puesta en prictica de los conceptos del empl
rismo 16gizo, postura muy respetable cuyo rigor y cuya validez parece haber sido -
probada en muchas ciencias formales.

Desde el abordaje epistemol6gico de esa corriente, siguiendo en este caso la li-
nea trazada por Mario Bunge, que Kolteniuk decide seguir en su libro, una disci -
plina debe ser estudiada desde su ané&lisis l6gico, tomando en cuenta la validez de
sus proposiciones,la verificabilidad de sus hip6tesis, la precisi6n de sus concep-
tos, y fundamentalmente, su rigor metodol6gico. Vale decir, para expresarlo en -
forma mas sintética, el an4lisis légico se realiza sobre los conceptos y las pro -
posicions de esa disciplina en su formalizaci6n. )

Por ello no se verfa estrictamente la necesidad de recurrir a los conceptos, tal
como fueron formulados por el fundador de una ciencia, sino en desarrollo y forma-
lizaci6n actuales. Como hemos visto, el estudio del contexto de justificaci6n de-
un concepto o de un a teorfa, no necesita del contexto de descubrimiento del misme
lo que remitirfa para ellos tan s6lo al problema de la histeria del concepto, que
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nada le aportarfa a la ciencia constituida. Por poner un ejemplo, carecerfa to --
talmente de sentido, desde este punto de vista, remontarse al pensamiento de Gali-
leo para seguir la evolucién de un concepto fisico, a menos que se esté trabajando
en una reconstruccién histérica.

Lefdo en ese contexto resulta totalmente coherente que el autor recurra a Rapa -
port quien pretende sistematizar (?) la teorfa psicoanalftica. ¢Para qué recu --
rrir a freud en donde no existe ningdn intento semejante de sistematizacién y en -
el que cada concepto debe ser seguido trabajosamente en su diacronfa y en sus com-
plejas articulaciones sincrénicas?

Por ello nos dice: “"vamos a utilizar el artfculo de Rapaport “SOBRE LA METAPSICO
LOGIA", donde se sistematizan las leyes de mds alto nivel, las leyes metapsicold -
gicas, fundamento de la teoria psicoanalitica..."49

Desde luego, estd de mds decirlo, creemos que la postura de Rapaport lejos de --
ser una sistematizacidén del pensamiento freudiano, resulta ser tan s6lo una lectu-
ra de &1, a nuestro entender sumamente empobrecedora del mismo. Su intencién es -
la de hacer "aceptable" el psicoandlisis, de mostrarlo como "cient{fico" ante los-
ojos de aquellos que conciben una sola forma de cientificidad, segln el modelo de-
las ciencias formales.

Por ello también Kolteniuk simplifica al m&ximo el psicoandlisis tomando como --
sus *postulados bésicos" los enunciados propuestos por Santiago Ramirez sobre la--
conducta y su motivacidn inconciente. Bajo ningln aspecto estos enunciados pueden
ser considerados como conceptos de la teorfa analftica.

Entonces si en muchas Ciencias formales o naturales podemos f&cilmente tomar --
los concptos en sus mas recientes formulaciones, en psicoandlisis nos verfamos en-
serios aprietos si lo hiciéramos literalmente, sin pesquisar su génesis y todos =
sus mGltiples matices en el pensamiento freudianc y post-freudiano. En una palabra
si los tomaramos como si hubieran alcanzado el nivel de consensualidad y de forma-
lizacién.

¢A qué se debe ello? éSimplemente a una "fidelidad" a freud, como "padre funda -
dor', fidelidad que en ese caso tendria mds de religiosa que de cientifica?

No lo creo asf. Para poder pensar este problema debemos traer a la discusién u-
na postura gue contrasta totalmente con el marco en el que, Kolteniuk como fil&so-
fo de la ciencia, se ubica en este libro. Me refiero a Michel Foucault de quien =
citaremos inicialmente un pédrrafo fundamental que comparto totaimente. Dice asf:-
¥... cuando hablo de Marx o de Freud como “instauradores de discursividad® quiero
decir que no s6lo hicieron posible un cierto n@mero de analogfas sino que hicieron
posible también un cierto nGmero de diferencias. Abrieron el espacio para algo --
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distinto a ellos y que sin embargo pertenece a lo que fundaron (...) La consecuen
cia es que la validez tedrica de una proposicién se define con relaci6n a la obra-
de estos instauradores (...) Para decirlo de manera muy esquemitica: la obra de --
estos instauradores no se sitGa con relacién a la ciencia y en el espacio que ella

traza; es la ciencia o la discursividad la que se relaciona con su obra como con -
50
M

coordenadas primeras.

Es en esa linea que Foucault se adhiere a la proposicién tan manida del "retor--
no a Freud" el que no debe ser entendido como la simple fidelidad a un pensamiento
o el apego a las respuestas dadas por Freud a los problemas que encar6, sino el re
torno también para la reformulaci6én del problema, la nueva pregunia y la consecuen
te superacién de las aporfas de Freud cientifico.

La objecién que se me podrfa hacer, resulta evidenta. Introduzco a Foucault - -
que no es ni se define como epistemblogo o filgsofo de la ciencia sino en ese ambi
guo lugar de "arquedlogo del saber." Se puede decir, con razéom, que los '"saberes"
estudiados por este autor en sus formas discursivas nada tienen que ver con la --
ciencia y que no se trata ahora de pensar si el psiccandlisis constituye un "sa -
ber", sino si se puede validar como ciencia desde los criterios de cientificidad -
reconocidos. Ello nos llevaria a una compleja discusi6n gue escapa a nuestros pro
p6sitos actuales par lo que debo aplazarla.

Foucault nos interesa en este punto en relacién a su propuesta de delimitar “um-
brales” en la historia de las formaciones discursivas.

Recordemos brevemente que Foucault habla en primer lugar de un umbral de posi --
tividad y lo caracteriza como el momento en que una préctica discursiva se indivi-
dualiza y alcanza su autonomfa, es decir, el momento en que se encuentra actuando-
un Gnico sistema de formaci6n de los enunciados. El segundo umbral que propone es
el de epistemologizacién. Se refiere con ello a que, cuando un conjunto de enun -
cilados se recorta, preteﬁde hacer valer unas normas de verificacién y de coheren -
cia, ejerciendo con respecto al saber una funci6n dominante como modelo, como cri-
tica o como verificacién.

El tercer umbral es el de cientificidad. El mismo se alcanza cuando la figura e
pistemolégica, asf dibujada en el umbral anterior, responde a cierto namero de cri
terios formales; cuando sus enunciados no responden tan sdélo a las reglas arqueolg
gicas de formaci6n sino a leyes de construcci6n de las proposiciones. El Gltimo -
umbral propuesto por Foucault es el de formalizaci6bn. Se lo franquea, nos dice, -
cuando el discruso cientifico define axiomas necesarios y utiliza las estructuras-

proposicionales que 1o legitiman, es decir, cuando despliega el edificio formal -

que lo constituye.
Si nos acercdramo

s al problema de la cientificidad del psicoandlisis dasde esta-
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importante conceptualizaci6n foucaultiana deberfamos preguntarnos: écuéles han si-
do los umbrales que el psicoandlisis como formacién discursiva, ha podido alcan -
zar?

Lo contestaremos en este momento en forma por demis esquematica, ya que ccnstitu
ye un tema gue necesitarfa un largo desarrollo. Si pensamos en la génesis del --
psicoandlisis vemos que éste atravesd muy ripidamente los dos primeros umbrales -
(de positividad y de epistemologizacion) ya que, desde sus meros inicios, se indi-
vidualiz6é como prédctica discursiva en el contexto de su tiempo y representd un - --
conjunto de enunciados que se fueron recortando nitidamente, con normas internas -
coherentes.

Llegd entonces a superar el tercer nivel (de cientificidad) a través de la conso
lidacién de su cuerpo tedrico en el que se ven criterios formales en la articula -
cién de sus conceptos y leyes de construccién de las proposiciones. El cuarto um-
bral, en cambio, no habr{a sido atGn alcanzado definitivamente, no existiendo mds -
que esbozos de formalizacion en las distintas corrientes psicoanaliticas.

Por ejemplo, para algunos el matema lacanianoc se abre a la formalizacion del psi
coan&lisis, como para otros (desde un criterio diferente de qué es formalizacién)-
lo son algunos conceptos de Bion o d=2 los Tedricos del Yo.

Pero si bien estamos enfrentados a un problema altamente polémico, conside ro --
que estamos lejos de haber trascendido el nivei de formalizacién, por lo cue el --
Psicoandlisis se encontrarfa, como disciplira cientifica, en el tercer peldafio de-
la clasificaci6n.

Cabe agregar algo mas al pasar, antes de volver a la discusién de] texto que nos
ocypa. Es importante sefialar que el en el psicoandlisis los tres umhrales fueron-
alcanzados y trascendidos por su mismo fundador, en pocas décadas, lo que tal vez-
constituye una situacifn bastante excepcional en la historia de las ciencias, lo -
gie nos retrotrae al concepto foucaultiano de "“instauradores de discursividad" y -
a la importancia del "retorno a Freud".

Todo este largo paréntesis nos permite abordar la discusién desde otro lugar. -
¢Es posible analizar la cientificidad de una disciplina que no ha alcanzado el ni-
vel de formalizacién?

Parecerfa que no y en ese sentido le damos toda la raz6n a Nagel -en contra de -
la débil y equivoca defensa efectuada por Kolteniuk- cuando sefala que las nocio -
nes del psicoandlisis son vagas, ambiguas y metaf6ricas y que no son susceptibles-
de validaci6n cientifica.

Desde su punto de mira las conclusiones dé los empiristas 16gicos son totalmente
correctas, de ahf que Kolteniuk se refiera a las “limitaciones que impiden al psi-
coanalisis alcanzar un status rigurosamente cientifico semejante al de la fIsica.“s‘
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Inclusive podr{amos decir que las conclusiones a las que arriba el autor, luego-
de su minucioso estudio, son demasiado "optimistas" en su defensa del psicoandli--
sis. Para &l "el psicoandlisis es una ciencia en formaciOn"52 que cumple con al -
gunos criterios requeridos por la ciencia pero que no alcanza para satisfacer to -
dos los criterios de cientificidad necesarios. Se tratarfa de un cuerpo de cono -
cimientos "imp erfecto adn", vale decir, gwue debemos tener esperanzas de que al-
gan dfa alcanzard dichos criterios y tendrd ese status cientifico "semejante al de
la fisica".

Es en ese pun to que,.desde su propia 6ptica, sus conclusiones me parecen exce -
sivamente optimistas ya que estd intentando “salvar" al Psicoandlisis, en contra -
de Bunge que lo sepultarfa totalmente en su calidad de "pseudociencia", de "cono -
cimiento infundado y aventurero basado en la mitologfa."

Desde mi punto de vista creo que nunca corresponderd el Psicoandlisis al status-
de cienticidad de la Ffsica simplemente porque se trata de una “forma de cientifi-
cidad” muy diferente. Es cierto que no podemos comparar milenios de conocimiento-
fisico, siglos de conocimiento biolégico con apenas nueve décadas de psicoandli -
sis. Desde esta perspectiva el psicoandlisis es "joven" y parecerfa que Kolteniuk
desea perdonarle sus inevitables "pecados de juventud". Pero no es por su “juven-
tud" solamente que el psicoandlisis plantea tantos problemas para la determinacién
de su "cientificidad".

Desde nuestra lectura el problema gira esencialmente en el hecho de que el Psico
andlisis nunca va a dejar de ser una ciencia "sui generis", posiblemente una “cien
cia conjetural”, que s6lo pueda apoyarse -como bien lo decfa 0. Mannoni- en hip§ -
tesis despositivizadas, sobre “ficciones" en cierto sentido.

Lo que debemos pensar es la forma de cientificidad espec{fica del Psicoandlisis-
como disciplina, es decir, su especificidad epistemolégica.

Pensamos que la "epistemologfa interna" del psicoandlisis, lo que Piaget denomi-
naba "dominio epistemolégico interno" le es particular por definici6n y s6lo pue -
de ser desarrollada desde adentro ﬁismo de la disciplina considerada y no desde --
criterios generales y absolutos de lo que es o debe ser una ciencia. Todo intento
de pensar el Psicoandlisis desde los criterios de cientificidad v&lidos para las -
ciencias naturales s6lo puede conducir a los resultados ya conocidos.

Debemos citar a Paul Ricoeur53 quien analiza largamente esta problemitica. Si -
bien no compartimos su respuesta al problema, su texto es ineludible para ver to -
dos los intentos infructuosos hechos por algunos psicoanalistas para reformular la
teorfa y llevarla a planos "cientificos" (entre ellos Rapaport, gque Kolteniuk to -
ma como eje central). Muchas fueron las tentativas de reformular la teorfa enton-
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ces, en un "lenguaje operacional". Se crey6 ganar el reconocimiento de la ‘“cien-
tificidad" del Psi¢oandlisis sin percibir que, en el camino, se perdfa tan s6lo al
Psicoandlisis, a su originalidad, a sus "descubrimientos", para disolverlo en una-
ingenua psicologfa de la conducta, con la que el Psicoandlisis poco tiene que ver,

Mientras queramds negar el hecho tan simple de que el Psicoandlisis no es una --
ciencia de observaci6n y que no puede ser analizada su cientificidad desde los cri
terios epistemolégicos vélidos para las ciencias de observacién, todos los inten--
tos de delimitaci6n epistemolédgica de nuestra disciplina conducirdn inevitablemen-
te a los mismos resultados, que no constituyen mds que un punto muerto.

Y esa es, a mi entender, la postura que hay que oponer a los intentos de delimi-
taci6n epistemol6gica del Psicoanélisis desde los criteiros de cientificidad del -
empirismo l6gico.

Kolteniuk, desde su punto de partida, parece atrapado en una red que lo conduci-
rd inexorablemente a una conclusi6n ya prevista y alcanzada por otros: desde --
los criterios de cientificidad del empirismo 16gico el Psicoandlisis no es ni pue
de ser una ciencia, pese a todos los intentos de Kolteniuk de matizar y suavizar -
esta afirmacién.

Todo &sto abre un sinfin de problemas que estamos lejos de poder encarar con la-
profundidad que ameritarfan y para l1os que no tenemos mds que respuestas esquemd -
ticas y provisionales.

éTodo lo antedicho supone que es imposible discutir la “cientificidad del Psicoa
ndlisis" con otros cientificos o con personas ajenas al campo analitico? iCOmo --
hacer entonces para probar que el Psicoandlisis aporta conocimientos v&lidos, c6mo
haéer respetar esta disciplina en el campo de las ciencias contemporé&neas? ¢C6mo-
mostrar que el Psicoandlisis es la disciplina que mejor da cuenta del "nivel de lo
psiquico”? éC6mo hacer, por ejemplo, para probar que es m&s “"cient{fico" que el --
conductismo o que otras escuelas que pretenden explicar lo "psiquico"?

Las preguntas podrfan sequir, seguramente, y llenar muchas hojas. No tienen ---
-por ahora- a mi entender, respuestas definitivas. No creo que podamos como psico
analistas "convencer" de la cientificidad del Psicoandlisis desde una "lucha epis-
temolégica™ ni desde criterios tebricos o criterios estadisticos de "cura" (como -
si alguna vez los efectos psicoterapéuticos producidos hubieran sido probatorios -
de algo, a lo largo de la historia de la psicoterapia).

Nos queda tan s6lo, desde nuestro punto de vista, un largo trabajo interno de --
tratar de pensar cudles son las categorfas epistemolégicas que sustentan las pra -
xis de las distintas escuelas psicoanalfticas contemporéneas, comenzando por Freud
para llegar a su cotejo -algGn dfa- y as{ mostrar sus diferencias epistemol6gicas,
te6ricas y técnicas, y si las hay, sus articulaclones.
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Mi prop6sito, seguramente muy modesto pero al alcance de mis actuales posibilida
des, consiste en sequir trabajando la especificidad de la epistemologfa freudiana-
(lo que conlleva también reflexionar en la epistemologfa de Freud, es decir, sus -
fuentesggjstemolbgicas),desde adentro mismo del Psicoanélisis, meditando siempre -
sobre los contextos de descubrimiento (incluyendo el mds importante: el contexto -
de descubrimiento "interno" de freud). Otros colegas, mejor equipados que yo des-
de el punto de vista de la filosoffa de la ciencia {por ej. . el propio Miguel Kol-
teniuk que ha recibido una extensa formaci6n en ese campo) podrén pensar el con -
texto de justrificaciéon y la conerencia l6gica del cuerpo tebrico de cada escuela-
psicoanalftica. Tal vez asf, en un largo proceso, se puedan ir conjuntando elemen
tos que permitan aproximarnos alguna vez a la problemdtica de LA epistemologfa ---
del Psicoandlisis, viendo las convergencias y divergencias de las distintas epis -
temologfas del Psicoandlisis.

Y de ah! derivarfa otra gran reflexi6n critica que se le puede hacer a Kolteniuk:
el intento de homologar todo el Psicoandlisis (como si fueran equiparables la teo-
rizacién de Freud con las distintas escuelas posteriores) en un solo: la represen-
tada por la "Ego Psychology", tan reductora -a nuestro entender- del pensamiento -
freudiano.

No resulta dificil de entender el porque de esa actitud de Kolteniuk: si es que-
ni siquiera se puede hablar de un Psicoandlisis, sino de varios, desde el mismo -
punto de partida resulta imposible pensar en su cientificidad, desde los criterios
del empirismo légico. Esto volverfa innecesario culaquier estudio encaminado en -
esa direccién. Pero este problema que vemos aquf, de hablar del Psicoandlisis co-
mo de una disciplina totalmente homogénea reapareci6 en précticamente todos los -~
autores althusserianos que analizaremos en los préximos capftulos convirtiéndose--
en verdadero leit-motiv. '

Como se pudo apreciar no he entrado al andlisis critico de la obra de Kolteniuk-
en si misma54, a su desarrollo tan riguroso, basicamente porque me declaro incom -
petente para sequirlo en el anédlisis 16gico que realiza, no asf en sus puntos de -
vista psicoanalfticos los que no comparto.

Mis que la critica del libro en sus propésitos, la postura epistemolégica de Kol
teniuk ha servido como soporte o como excusa para traer nuevos elementos aclarato-
rios de mi postura, la que intentaré exponer en el transcurso de este ensayo.

Yeamos ahora qué otras lecturas epistemol6gicas se han efectuado en relacién al-
Psicoandlisis y su nacimiento.



CAPITULO Z20.

LAS LECTURAS ALTHUSSERIANAS

A) ALTHUSSER, TORT Y EL PSICOANALISIS

1) Introducci6n

Hemos podido observar en los autores que anteceden su adhesifn a posturas empi--
ristas y positivistas en un plano epistemolégico. Ello no es extrafio y mucho me -
nos reprochable, ya que durante mucho tiempo, si se hablaba de “ciencia” o de "e -
pistemologla”, los Gnicos modelos existentes y pensables eran justamente los po -
sitivistas. Recordemos aquf unas palabras de Marie Langer quien, al rememorar su-
historia, como fundadora de la Asociacién Psicoanalftica Argentina, decfa lo si -
guiente: "A menudo y err6neamente buscamos en las cliencias exactas, Gnico modelo -
de ciencias aceptado al nacer el siglo, un apoyo que nos defendiese de los ataques
de afuera y de nuestra propia inseguridad frente a la nueva, fascinante, desconcer
tante practica a que nos dedic&bamos. Y cuando nos percatébamos de la imposibili-
dad de incluir al Psicoandlisis en el Gnico modelo prestigioso disponible sin in -
currir en sobresimplificaciones o sin llevar al absurdo los descubrimientos de --
Freud,, nos retirdbamos del campo de lucha, orgullosos pero dolidos, a nuestros -
consultorios y a nuestras sociedades psicoanalfticas. Esquivando el contacto con-
el afuera nos entendfamos entre nosotros. Habldbamos un idioma cada vez mds esoté
rico mientras nuestras asociaciones se transformaban en sociedades secretas."1

Para ninguno de los autores que hemos tenido ocasi6n de mencionar en el capitulo
anterior, el tema del nacimiento del psicoandlisis, es decir, el pasaje de su pre-
historia a su historia, parece constituir una preocupacién importante que vaya mis
allé de su planteo meramente histérico-descriptivo.

Ha sido la escuela generada por Louis Althusser y sus discipulos la que ha pro -
vocado un nuevo interés por los problemas epistemol6gicos de las diferentes disci-
plinas cientificas. Estos problemas dejaron de ser vistos como de exclusiva per--
tenencia de esos lejanos especialistas autodenominados "fil6sofos de la ciencia”.

No obstante, no es menos cierto por ello que uno de los factores positivos més -
importantes de sus aportes radic6 justamente en el despertar de muchos psicoanalis
tas (no s6lo psicoanalistas, obviamente, pero éste es el aspecto que nos ocupa) a-
una preocupacién epistemol6gica que llevé a repensar la teorfa y la praxis psicoa-
nalftica, desde posturas epistemolégicas diferentes al positivismo, el que habfa -
rechazado.categfricamente su clentificidad.
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La linea abierta por Althusser, cuya critica iniciaré a continuaci6n, aporta o -
tra respuesta te6rica a la problemitica del nacimiento del psicoandlisis. Una ---
respuesta mucho m&s rica y compleja que la positivista. Su postura ha marcado a -
muchos de nosotros: en mi caso profundamente, ya que desde sus conceptualizaciones
pude repensar mi formacidn universitaria y mis objetivos como profesional. Por -
ello creo necesario hacer aquf una pequefta digresién.

"No hay otro tiempo que el que nos ha tocado."
Joan Manuel Serrat 2

Autores como Devereux, Castel, Lourau, Lapassade, etc., desde diferentes puntos-
de vista, se han encargado de no permitirnos olvidar que todo investigador estd -
implicado en su investigacién y que no por casualidad elige tal o cuél linea de --
trabajo. Considero que no serfa ocioso, pese a ser s6lamente un esbozo muy suma -
rio, plantear algo acerca de mi implicacibn en el tema.

Los fen6menos suelen repetirse. Hubieron varias generaciones que creyeron ver -
todo claro. Amparados en Popper, como Gran Pontifice de un neopositivismo criti -
co de las posturas tradicionales del empirismo 16gico, podfan trazar una lfnea de-
demarcacisn entre lo que era "Ciencia” y lo que no pod{a ser considerado como tal.

Los integrantes de mi generaci6n vivimos tan s6lo los coletazos de esa postura -
epistemobgica, representada en el Rio de la Plata por Mario Bunge. De &l lefamos-
su clasico y esquemdtico manual y a través de &l aprendfamos lo que era "La Cien -
cia". Gracias a €l supimos que el Psicoandlisis no era una ciencia, porque no cum
plia con los requisitos formales sefialados por Popper, quien habfa arribado con an
terioridad a la misma conclusién en relaci6n al Materialismo Histérico.

Sin embargo, muchos de los que por esa época termindbamos la carrera de Psicolo-
gfa, quedamos deslumbradas con los trabajos de Althusser, hacia fines de la déca -
da de los sesenta y principio de los setenta. A través de ellos crefmos "saber" -
epistemologfa y el mundo se deline6 y organizé.

Pero ese justamente era el problema: todo estaba “muy" claro, "demasiado" claro.
Sabfamos que el Materialismo Histérico y el Psicoandlisis eran ciencias. Contéba-
mos con criterios definidos para tildar de "ideol6gico" todo lo que podfa resultar
molesto y/o cuestionador, encontréndose por lo tanto del “"otro lado" de lo que Al-
thusser definfa como “ciencia.

No habfa en ese momento peor insulto que el de "positivista" o "empirista 16qi -
co", pese a no darnos cuenta que reproducfamos desde otro lugar el terrorismo pop-
periano que criticdbamos. Nos sentfamos, en nuestra ingenuidad, duefos de la de -
marcacién entre "verdadero® y “falso” donde -como en los westerns de nuestra in -
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fancia- éramos los "buenos", los jovenes "revolucionarios”, poseedores de "la ---
Verdad", con la que arrasarfamos y limpiarfamos para siempre, purificando con la-
antorcha epistemol6gica, tantas décadas de engafio y de desvar{os ...

Ha pasado menos de veinte afos, cayeron fdolos y mitos y podemos ver ahora las-
asperezas y dificultades del camino, en el que ya no esperamos dar saltos de gi -
gante, sino apenas pasitos de hormiga, cargando con pesados bultos tebéricos que, -
evidentemente, superan nuestras fuerzas...

Si hemos mencionado muy esquemdticamente una faceta de nuestra implicacién, es-
porque las criticas que realizaremos al althusseri  smo corresponden también a -
dolorosas autocriticas, en un esclarecimiento interno que se va realizando sobre-
la marcha. En &1 encontramos a menudo residuos de la postura althusseriana que,-
muy a nuestro pesar, se han hecho carne en nosotros.

En México el proceso no parece haber sido demasiado diferente, aunque tal vez -
vivido con menos intensidad, y lo prueba la enorme difusién de la obra de Brauns-
tein et al. PSICOLOGIA: IDEOLOGIA Y CIENCIA, uno de los libros mis reeditados y -
vendidos de la coleccibn correspondiente de Siglo XXI.

Es muy posible que esa obra haya colaborado en la modificaci6n del campo "Psi®-
que se estaba gestando en esa década. Dicha modificaci6n permitié vislumbrar al-
psic6logo su identidad como psicoanalista, inserto cr!;icamente en su contexto so
cial, en forma independiente de las asociaciones que se autodefinen como duefias -
del "saber psicoanalitico”.

Citaremos en préximos capitulos a muchos autores claros representantes de esa -
postura althusseriana en Psicoan&lisis. Sin enbargo, es preciso previamente rea-
lizar una importante aclaracién.

Es seguro en muchos casos, y probable en otros, que esa concepci6n no represen-
te mds a los autores que citaremos, ya que utilizaremos obras viejas o envejeci -
das. Pero no tenemos escapatoria, porque en la mayoria de los casos no han vuel-
to sobre estos temas, no permitiendo en forma expresa conocer sus opiniones ac -
tuales. Tal vez estemos entonces analizando y criticando un pasado no muy leja -
no, pero ya definitivamente perimido para sus propios protagonistas ...

2) Louis Althusser

Pero aGn no ha llegado el momento de analizar los aportes de los psicoanalistas
"althusserianos” latinoamericanos. Resulta imprescindible, previamente, refe --
rirnos a la obra del propio Althusser,
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Sus ensayos son tan conocidos, han sido tan difundidos, alabados y admirados, -
criticados y rechazados, que ya no hace falta reiterar su contenido general y po-
dremos dirigirnos con mayor precisién a nuestros objetivos actuales.

Recordemos de todos modos, com o introduccifn, que dentro de filas marxistas --
nan sido muchos los aspectos criticados de la postura althusseriana.

Asf se podrian citar a m@ltiples autores, de gran peso en el pensamiento mar --
xista contempordneo, que han polemizado con Althusser. No es nuestra intencifn -
revisar estas criticas las que apuntan fundamentalmente a un cuestionamiento de -
la concepci6n marxista del autor, a su lectura de Marx, a su teorizacibén de la -
ideologfa, a su concepto de "prdctica tefrica", etc., lo que conlleva simulténea-
mente una crftica a su postura epistemolégica.

De las. tantas obras existentes en esa lfnea, creemos que la mé&s aguda, al mismo
tiempc que la m&s demoledora -sin dejar por ello de ser respetuosa de la fiqura y
de las intenciones de Althusser- es la que ha producido en México el Prof. San -
chez Vdzquez, a través de varios artfculos y un libro que mencionaremos muchas --
veces. Se trata de CIENCIA Y REVOLUCION: EL MARXISMO DE ALTHUSSER, publicado ini-
cialmente en 1978.3

Sé&nchez Vdzquez divide la obra de ese autor -a la que denomina "el proyecto po-
1fticc-epistemolbgico de Althusser™- en dos grandes perfodos, a saber:

a) constituido por los textos de los aRos 1964/5, aproximadamente, recogidos -
fundamentalmente en los dos libros que volvieron famoso a su autor, traduci-
dos como LA REVOLUCION TEORICA DE MARX y PARA LEER EL CAPITAL. Esta fase -
se caracteriza, para Sdnchez V., por la autonomfa de la llamada "prictica -
tedrica” y por el movimiento hacia la polftica, a través de la teorfa. Vale
decir, de la teorfa como polftica.

b) La sequnda fase se dividirfa en dos momentos:

- La primera representada por textos como CURSO DE FILOSOFIA PARA CIENTIFI -
C0S (1967), LENIN Y LA FILOSOFIA (1968), as{ como IDEOLOGIA Y APARATOS I-
DEOLOGICOS DEL ESTADO (1970).

- El segundo momento comprende, fundamentalmente, textos como RESPUESTAS A -
LEWIS (Para una critica de la préctica teérica) (1973) y ELEMENTOS DE AUTQ
CRITICA (1974).

Toda esta segunda etapa, y especialmente la segunda subfase, apunta a una reyl
si6n hecha por el propio Althusser de sus posiciones iniciales, definidas por él-
mismo como una “desviaci6n teoricista®. Intenta superar esa desviaci6n por una -
nueva forma de vincular la lucha de clases (antes practicamente ausente de sus -
planteamientos) con la filosoffa marxista (materialismo dialéctico) y con la cien
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cia de la historia (materialismo histérico).

No es por cierto nuestro propSsito repetir lo ya dicho, en forma profusa y deta-
1lada, por otros autores, sino abordar una faceta de la que se ha hablado menos: -
la que permiti6 a los psicoanalistas latinoamericanos, instrumentados por las cate
gorias propuestas por Althusser, repensar el Psicoandlisis, tanto en su teorfa ---
como en su praxis, desde una visi6n epistemolégica.

Tendremos ocasién luego, al revisar las posturas de dichos autores, de criticar-
las formulaciones epistemolégicas generales de Althusser que interesen a nuestros-
objetivos.

Antes de llegar a ello consideramos necesario mencionar las referencias espe ---
cfficas sobre el psicoanalisis y su epistemologfa, presentes en los escritos de -
Althusser .

Sin pretender ser exhaustivo, mencionaremos a continuaci6n, en forma cronolégica,
algunas de dichas menciones, las que no constituyeron una preocupaci6n central den
tro de la obra de Althusser.

Sin embargo, como lo podremos apreciar, algunas de las formulaciones mis impor -
tantes producidas por el autor contienen en su substracto, o se apoyan en, concep-
tos freudianos o lacanianos.

La M3%-Antigua mencibn sobre el psicoandlisis que hemos encontrado en sus obras-
se encuentra en un artfculo temprano de Althusser titulado PHILOSOPHIE ET SCIENCES
HUMAINES, el que se public6 en 1963. Reflexionaba el autor: "Marx ha fundado su -
teorfa rechazando el mito del 'homo economicus'. Freud ha fundado su teorfa recha
zando el mito del 'homo psychologicus'. Lacan percibié y comprendi6 la ruptura 1i
beradora de freud. La comprendid en el sentido pleno del té&rmino, cifiéndose a su-
rigor y obligdndola a producir, sin trequa y sin concesiones, sus propias conse---
cuencias. Como todos, puede equivocarse en algGn detalle, y hasta en la eleccidn-
de sus referentes filos6ficos, pero le debemos lo esencial."5

Es interesante destacar c6mo ya en esa fecha la lectura de la obra freudiana y -
la aproximaci6n al psicoanalisis por parte de Althusser estdn claramente mediados-
por la figura de Lacan. Veremos luego los avatares de esa admiraci6on y su poste -
rior alejamiento de Lacan.

También en el mismo afio Althusser publica por primera vez el ensayo SOBRE LA --
DIALECTICA MATERIALISTA, el que luego formarfa parte de su libro LA REVOLUCION ...
op. cit. En &1 se utiliza el concepto de "sobredeterminaci6n®, el que ocupard un -
lugar importante en su conceptualizacion epistemolégica. En una nota a pie de pda-
gina nos aclara Althusser los orfgenes del mismo: “No soy yo quien ha forjado este
concepto. Como lo he indicado, lo he sacado de dos disciplinas existentes: la -
linglfstica y el psicoandlisis. Posee una 'connotacibn' objetiva dialéctica, y -
-particularmente en psicoandlisis- formalmente muy relacionada con el comtenido -

que designa aqui, 1o que hace que esta utilizacién no sea arbitraria."5
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Althusser se refiere luego, siguiendo a Kant, a la posibilidad de "importar" con
ceptos los que deben ser suficientemente relacionados a los efectos de que su do -
mesticacién no resulte dificil.

Obviamente estamos ante un concepto freudiano de gran importancia en la teorfa -
psicoanalitica que Althusser utilizaré luego de redefinir. De la misma forma in--
corporard conceptos provenientes de Lacén.

Posteriormente, en un namero de "La nouvelle critique", correspondiente a dic. -
1964/enero 1965, Althusser escribi6 un importante articulo enteramente dedicado al
psicoandlisis. El mismo llev6é por titulo FREUD.Y LACAN y se constituy6 rdpidamen-
te en fuente y referencia ineludible de todo psicoanalista "althusseriano",-como -
lo veremos en los préximos capftulos. Se trata por ello de un articulo realmente-
significtivo, no s6lo por la vigencia de algunas de las afirmaciones del autor -
- a dos décadas de distancia - sino por el efecto que provocé.

Recordemos que, durante varios afios, se produjo un verdadero trasiego entre dis-
cfpulos de Althusser y alumnos de Lacdn. Se interesaron as{ por el psicoanélisis-
filosofos marxistas que 1o habfan antes despreciado, al igual que se acercaron al-
marxismo por primera vez, psicoanalistas que lo desconocfan. No pocos psicoanalis
t as tomaron contacto con Lacan a partir del artfculo de Althusser, tal como -por-
ejemplo- lo manifestara pGblicamente el Dr. Néstor Braunstein.

Este movimiento e "intercambio” de los respectivos discipulos, as{ como el “res-
peto mGtuo” se enfri6 considerablemente hacia los affos 1972/3 (aprox), casualmente
el de mayor auge en América Latina del althusserismo, como luego lo veremos.,

El artfculo citado merece por lo tanto nuestra detenci6n y su relectura -después
de muchos afos- puede resultar significativa. El ensayo, como decfamos fue escri-
to hace mds de 20 afos. Lo habfamos lefdo por primera vez hace unos 15 afos. Re-
lefdo hoy impresiona atn y no podemos dejar de verlo (ipor deformacién profesio -
nal?) como de lo mejor que ha producido Althusser.

Ademds de postular todos los aspectos que aqui nos interesan sobre el psicoandli
sis como ciencia, asombra la lucidez del autor -filésofo y no psicoanalista- que -
demuestra haber comprendido claramente el sentido de la obra freudiana, de la teo-
rfa psicoanalftica, sus alcances y sus bGisquedas. Logra ademis presentar una ade-
cuada sintesis introductoria de algunos conceptos lacanianos. Por Gltimo Althus -
ser aborda ciertos temas candentes que merecer{an todo un trabajo de investigacién.
Algunos de estos aspectos, a posteriori, fueron estudiados profundamente; por ejem
plo, lo concerniente a las condiciones econémico sociales del ejercicio del psicoa
ndlisis y la repercusiébn de estos problemas sobre la teorfa y la técnica. Para es
te punto Castel ha hecho trascendentes aportes o, aln mis, ha abierto un camino en
obras que resulta imposible desconocer. 7
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Otros planteamientos de Althusser, preguntas agudas, quedan sin respuesta y sin-
embargo, la necesitan urgentemente. Por ejemplo, todo 1o referido a la necesidad -
de “elucidar las formaciones ideol6gicas que gobiernan la paternidad, la materni
dad y la infancia. i(Qué es 'ser padre', 'ser nifio' en nuestro mundo actual?“8

Sin embargo, el aspecto mds significativo que cuestiona y que requiere de un lar
go camino de investigaciones, adn no realizadas, es el que complementarfa y enmar-
carfa el desarrollo del presente ensayo. Nuestro recorte para entender el naci -
miento del Psicoan&lisis se centra en un abordaje epistemolégico. El mismo resul-
ta totalmente incompleto si no se funda simultdneamente en un estudio histérico- -
sociol6gico de las condiciones de aparicién histérica del psicoanélisis (y de su -
inserci6n social), con su lugar en la lucha de clases y sus efectos que han limita
do, no por casualidad, la modalidad de su praxis a la burguesfa de las sociedades-
capitalistas. Este estudio s6lo puede ser efectuado desde una sociologfa marxista,
es decir, desde el materialismo histérico. Sin €l las consideraciones "epistemol6
gicas" que se puedan efectuar, pese a su importancia, carecerfan de todo el encua-
dre que les darfa todo su sentido.

Aquf, siduiendo a P. Raymond, pensamos que no alcanza con definir a la epistemo-
logfa como histérica, sino que hay que darle a la ciencia el marco de la Historia.
"£l modo de producci6én social es una totalidad en la que se articula el modo de --
produccion cientifica."9 Volveremos luego, largamente, sobre este dificil problema,
ya que no creemos que se pueda hablar de "epistemologfa”, descontextualizando los-
procesos histérico-sociales.

Retornando al artfculo de Althusser que nos ocupa, nos serd preciso dejar de la-
do tanto sus preguntas pendientes como sus consideraciones sobre los aportes de La
can, que no nos conciernen ahora. Veamos sus proposiciones acerca del nacimiento-
del Psicoandlisis, las que suponen una lectura epistemol6gica especifica y novedosa.

Althusser, apoydndose entonces en Lacan y en su propuesta de "retorno a Freud",
toma claro partido por la cientificidad del psicoanglisis. Lo hace en torno a al
gunos ejes centrales, a saber: -

- el psicoandlisis tiene la estructura de una ciencia

- posee un objeto propio: el inconciente

- ese objeto tiene una “esencia formal"

Citemos sus palabras: "... una ciencia s6lo es ciencia cuando puede aspirar con-
pleno derecho a la propiedad de un objeto propio-que sea suyo y nada mds que suyo-
y no a la por ci6n congrua de un objeto prestado, abandonado por otra ciencia, a -
uno de sus "aspectos®, de sus restos ..."10

El Psicoandlisis es una ciencia con pleno derecho, porque su objeto, el inconcien
te, resulta irreductible, porque por &1 se distingue de otras disciplinas que --
intentan reducir al psicoandlisis a su campo, como la filosoffa, la psicologfa o -
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A
la sociologfa. "Si el psicoandlisis es una ciencia -nos sigue diciendo-, pues es
la ciencia de un objeto propio, es también una ciencia segtn la estructura de to-
da ciencia: posee una teorfa y una té&cnica (método) que permiten el conocimiento-

y ia transformacién de su objeto en una préctica cientifica. Ccmo en toda cien -
cia auténtica, constituida, la préctica nd es lo absoluto en la ciencia, sino un-
momento teb6ricamente subordinado; el momento en que la teorfa, convertida en méto
do (técnica), entra en contacto tebrico (conocimiento) o prictico (cura} con su -
objeto propio (el inconciente)h”11

La cita resulta muy significativa ya que no concierne s6lo a nuestro tema ac .-
tual sino que sobre ella deberemos volver cuando discutamos las complejas relacio
nes entre teorfa y técnica. Por esa linea, que no desarrollaremos ahora, afirma-
Althusser que la practica analftica (la cura) no posee todos los secretos del psi
coandlisis, asf como tampoco la técnica (el método) los posee, salvo por delega-
ci6bn de la teorfa. Afirmard por ello que s6lo la teorfa conserva dichos secre --
tos, porque es la que define a cualquier disciplina cientffica.

Pero cahe preguntarse: ¢COmo se abrid este nuevo campo del saber? Para el au -
tor, en el curso del siglo XX nacieron varios hijos "inesperados" por la Razén -
Occidental. La maeyorfa de estos hijos "malditos" se vincularon a la creacifn ar-
tfstica. Pero otros, como Marx, fFreud, Nietszche, fueron los forjadores de cien-
cias y/o de cuestionamientos tan severos que provocaron como respuesta de la so--
ciedad la condenaci6n, la exclusién y la soledad. La gran soledad tefrica, como-
la que vivié Freud, que no pudo recurrir a precedentes tebricos para construir su
teorfa. No tuvo mis remedio que fundar, al modo de un artesano, un nuevo espacio
tebrico, en el que situé su descubrimiento. Para ello, el Gnico camino posible -
era el de utilizar los conceptos de su é&poca, importados de otras ciencias, den -
tro de un horizonte ideologizado que recubrfa a esos conceptos.

Si bien Althusser no habla en este articulo de "corte epistemol6gico”, el --
mismo estd claramente sobreentendido en su postulacién del "descubrimiento revolu
cionario de freud“, y en la "conmovedora transici6n de la aGn-no-ciencia a la --
ciencia (el perfodo de las relaciones con Charcot, Bernheim, Breuer, hasta los es
tudios sebre la histeria de 1895."12
aquf "arqueologfa” de la ciencia.

Esa prehistoria a la que Alfhusser denomina-

Se entiende que ante el desarrollo del psicoandlisis, la Razén Occidental -como
la denomina- luego de haber intentado frenarlo con su desdé&n y desvalorizacién, -
haya recurrido a su Gltima carta: el intento de anexarlo a sus propias ciencias o
a sus propios mitos. Movimiento de anexién que, afos después, serfa estudiado -

por Castel como *recuperaci6n". Nos dice Althusser: "... el psicoandlisis se re-
duce frecuentemente a una técnica de readaptaci6én “"emocional™ o “afectiva, a una-
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reeducacién de la “funcién relacional", que nada tiene que ver con su objeto --
real, pero responden lamentablemente, a una fuerte demanda que, ademds estd muy -
orientada en el mundo contempordneo. De esta manera el psicoandlisis se ha con -
vertido en un objeto de consumo corriente en la cultura, es decir, en la ideolo -
gia moderna.“13

Si bien en este articulo, como lo decfamos hace un momento, Althusser no se re-
fiere al "corte epistemolégico” efectuado por el Psicoandlisis, éste serd el leit
motiv de sus discfpulos que intentardn precisar el momento de este corte, tal co-
mo Althusser lo hiciera en relaci6n a los textos de Marx.

Nos serd necesario, antes de continuar con nuestra cronologfa, traer mids elemen
tos sobre este punto. Para ello daremos un rapido salto en el tiempo y aterriza-
remos sobre un texto posterior, correspondiente a su seqgunda época. En los ELE -
MENTOS DE AUTOCRITICA, de 1974, Althusser sefala c6mo toda ciencia tiene un co -
mienzo, una prehistoria de la que ha emergido. Sale de esa prehistoria en dos --
sentidos diferentes a saber:

a) en sentido ordinario, a través de toda una labor de gestaci6n, de un com-
plejo trabajo en el que se da el encuentro de mGltiples elementos externos:-
ideol6gicos, polfticos, cientificos (provenientes de otras ciencias), filo -
s6ficos, etc.

h) en un sentido mis especifico a sf misma, al rechazar su prehistoria o parte-
de ella como un error.

"Una ciencia reconocida -dice Althusser- siempre ha salido de su prehistoria y-
continta {su prehistoria sigue siendo para ella siempre contemporénea: como su --
Ello) interminablemente saliendo bajo la forma de [o que Bachelard denominé la -
ruptura epistemol6gica. Yo le debo esta idea, y para dotarla de todo su mordien-
te, la he denominado "corte epistemolégico”, y de ella hice la categorfa central-
de mis primerogensayos.“14

Hemos introducido con ello el concepto bachelardiano de "ruptura epistemolégi -
ca" y la categorfa althusseriana de "corte epistemolégico", cuyas semejanzas y di
ferencias tendremos ocasién de discutir muy pronto.

Retornemos ahora a nuestra cronologfa de las referencias de Althusser al Psicoa
ndlisis y a su epistemologfa.

En 1965 Althusser tiene a su cargo un seminario sobre “El Capital”. Su exposi-
cion serd luego publicada como un largo ensayo titulado "El objeto de 'El Capi -
tal'", Tanto en ese texto como en su prefacio ("De ‘El Capital' a la filosoffa -

de Marx") aparecen mtltiples menciones que nos interesa destacar en este contex --
to. (Ambos textos fueron incorporados a su libro PARA LEER "EL CAPITAL")



53

- Al preguntarse "¢qué es leer?, Althusser hac e referencia a los conocimientos -
perturbadores aportados por algunos hombres: Marx, Nietzsche y Freud. S6lo a par
tir de este Gltimo -nos dice- comenzamos a sospechar lo que quiere decir escuchar,
hablar y callarse, en la medida que se descubre la existencia de un discurso to -

15 En ese momento, el autor reco-

talmente diferente: el discurso del inconciente.
noce en una nota su profunda deuda con Lacan por su ejemplar lecci6n de lectura y
por su solitario e intransigente trabajo tebrico.

- Esa deuda se va haciendo explicita ademds por los conceptos que Althusser toma-
prestados de Lacan. Por ej., el de "relaci6n especular dual®, con el que ejempli
fica el circulo inevitablemente cerrado del espacio ideolégico, “de la estructura
de reconocimiento que caracteriza el modo de producci6én tebrico de la ideologia.“16
Puede ser pertinente en este momento recordar las duras criticas formuladas por -
E. De Ipola a Althusser por la forma imprecisa y poco definida en que incorporé--
el registro de lo imaginario, lo que condujo a homologaciones reduccionistas en -
tre "la ideologfa" y "lo imaginario”.

-Ya en el propio texto de su ensayo, al analizar el problema de la temporalidad-
historica, mencionard a freud. Lo haré en funcibén de destacar la especificidad -
del tiempo ijel inconciente, tan diferente al tiempo de la biografIa.l7

-En otro pasaje aparece una referencia a Freud y a la epistemologia del psicoa--
ndlisis que serd de gran importancia para nuestro tema. Al hablar del nacimiento
de una ciencia, de la revoluci6n tedrica que por ruptura separa a una ciencia na-
clente de su ideologfa, se refiere al "objeto nuevo™, a la mutaci6n del objeto. -
Agrega en ese momento lo que transcribiremos a continuacién: "Un buen ejemplg: -
el "objeto” de Freud es un objeto radicalmente nuevo en relacién al “"objeto" de -
la ideologia psicolégica o filos6fica de sus predecesores. El objeto de Freud es
el inconciente que nada tiene que ver con los objetos tan numerosos, de todas las
variedades de la psicologfa moderna. Incluso se puede concebir que la tarea nGme
ro uno de toda disciplina consiste en pensar la diferencia especi{fica del objeto-
nuevo que descubre, en distinguirlo rigurosamente del antiguo objeto y en cons -
truir los conceptos propios requeridos para pensarlo. En este trabajo te6rico --
fundamentalmente es donde una ciencia nueva conquista, en 4rdua lucha, su derecho
efectivo a la autonomfa."18

-En otro pasaje al hablar de la palabra "historia", la que segGn nos dice pare-
ce "llena®™ pero que no es mds que una palabra teb6ricamente vacfa (formulaciones -
del primer Lacan, como podemos apreciar) que podrfa verse como "el-lleno-de-la -
ideologfa". En ese momento acerca esa expresion a lo que denomina el "pleno del-
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deseo”, 1o que atribuye a Freud, aproximando en ella el sintoma, el lapsus y el -
suefo. ?
-Mencionemos, por Gltimo, una referencia del autor a la expresién de J. A. Mi -

ller “"causalidad metonimica". Nos indica que se trata de una manera de caracte
rizar una forma de la causalidad estructural localizada por Lacan en la obra de

Freud.

De 1968 es el artfculo titulado SOBRE LA RELACION MARX-HEGEL. De &1 s6lo men--
cionaremos una breve frase por la que Althusser indica que el concepto de “proce-
so sin sujeto"20 (

toda la obra de Freud. Tendremos ocasi6on luego de re-pensar esta categorfa de --

que para &l proviene de Hegel y es heredado por Marx), sostiene

"proceso sin sujeto" al discutir la especificidad de la epistemologfa del psicoa-
ndlisis y oponer nuestro punto de vista al aqui planteado por Althusser.

También del mismo afio es una comunicacién presentada ante la Sociedad Francesa-
de Filosoffa que se conoce con el nombre de LENIN Y LA FILOSOFIA. En ella apare-
ce s6lo una mencibén a Freud, aunque la misma reviste gran importancia como lo ve-
rificaremos después. Al proponer la metafora de los "continentes" tebricos abier
tos indica: "Es verosimil en cambio que el descubrimiento de Freud abra un nuevo-
continente, que comenzamos s6lo a explorar."21 Veremos, ya en este mismo capftulo
como no fue ésta linea tomada por Michel Tort, su discfpulo, quien impuso una nue
va visién de la "inscripcién tebrica” del psiccandlisis.

Es igualmente de 1969 el artfculo LENIN LECTOR DE HEGEL en el que s6lo aparece,
muy al pasar, una menci6n de Freud a través de quien explica nuevamente "la vali-
dez cientifica fundamental del concepto de proceso sin sujeto.”22

-Uno de los art{culos mas importantes de Althusser llev$ por tftulo IDEOLOGIA Y-
APARATOS IDEQOLOGICOS DE ESTADO (NOTAS PARA UNA INVESTIGACION). Fue escrito en --
los primeros meses de 1969 y se le agregb una postdata un afio después. Se encuen
tran en él, muy al pasar, varias referencias a Freud. Mencionaremos algunas de -
ellas:

-compara la ideologfa al estatuto tedrico que tenfa antes de Freud.23
-asemeje la ideologfa al inconciente, en base a que ambas son eternas y carecen-

de historia, proponiendo hablar de la ideologfa en general de la misma forma -

que freud habla del inconciente en general 24
-reaparece fFreud como ejemplo cuando se refiere a la ideologfa que interpela a -

los individuos como sujetos, individuos que "son ya desde siempre sujetos™. En
ese momento se refiere a la sujecibn y la predestinacibén ideolbgica del ritual-

de la crianza estudiado por Freud como "constitucidén" del inconciente 25
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-una G1tima comparacién entre la produccién en general y el inconciente freudia-
no en genera1.26

-En 1972 Althusser contesta al director de la publicaci6n mexicana REVISTA DE --
PSICOLOGIA DIALECTICA, Dr. Mateo A. Saenz Garza. Se trata de una carta muy 1In-

teresante en la que Althusser menciona sus opiniones sobre Reich y Marcuse (a -

los gue critica duramente), sobre el libro recién publicado de Diatkine y Si -
mon EL PSICOANALISIS PRECOZ, el que alaba como la obra mé&s importante producida
sobre psicoandiisis infantil después de M. Klein, y por Gltimo, sobre EL ANTIE-
DIPO de Deleuze y Guattari (este Gltimo ni siquiera es mencionado como co-au -

tor).

En este caso importa transcrihir su iapidario juicio., Después de sedalar que

se trata de una obra "muy brillante" pero completamente delirante®, agrega lo

slguiente: “A m{ ozrecer &ste es un libro todavia mas nefasto porque contiene

| <

nos elementos para una teorfa pre-fascista (elementos muy cercanos a los de

Reich y aln mas graves) (Deleuze) ‘supera' el Idipo como otros superan la Ju -

cna de clases‘"27

(%]
[
~
I
—
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.

En obtro fragmento de la misma carta se ob fancia gue otorga el ps.
coandlisis y a la obra ce Freud. Lo dice en estos términos: "Es verdad que es-
indispensable abrir un frente de lucha en el dominio de la psiquiatria y del --
nsicoandlists. Este puede y debe ser primero un frente de lucha ideolégica: -
contra las explotaciones burguesas y pequeid burquesas polfiticas de ta teorfa -
de Freud. 8

-En 1574, reescribe y publica su CURSO DE FILOSOFIA MARXISTA PARA CIENTIFICOS --
que nabta dictado en 1957, &n &l sHio encontramas una brevisima menci6n al psi -
coandlisis como "disciplina cientffica”, cuando critica al pasar la famosa obra -
de Paul Ricoeur.

-Llegamos por fin a 1976, fecha en que Althusser -por segunda vez- dedica inte -
gramente un arti{culo al psicoandlisis. El mismo se llama MARX Y FREUD v el au -
tor ilustra los alcances y los limites de cada uno de ellos en sus convergencias-
y divergencias con el otro. A diferencia de los artfculos antes mencionados, es-
te ensayo no produjo ningln efecto en relacién a la temdtica que nos ocupa. La -
razén es muy sencilla, como podrewos verlo en los préximos capftulos: fue escrito
desoués de lo que constituyé el "boom" althusseriano en América Latina y publica-
do recién en 1978. A esa fecha los hechos histéricos a los que luego nos referi-
remos habfan modificado considerablemente la coyuntura te6rico-ideclégica y la -
misma praxis psicoanalftica. Los que se habfan constituido en los principales a-
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banderados de la concepcitn althusseriana, se encontraban ya en posturas muy di--
ferentes. De todos modos, pese a no haber producido efectos en los autores que -
luego analizaremos, se trata de un valioso artfculo, tan inteligente como signi -
ficativo. Hos revela la fecundidad de Althusser y la riqueza de sus ideas, més-
all& de todas las criticas -muchas de ellas muy Severas- que tendremos ocasifn de
hacerle. Su contenido nos aportard elementos de reflexidn en el futuro por lo -~
que aplazaremos su discusién. En un plano mis formal digamos tan s6lo que llama-

la atencién que en sus 29 cuartillas no haya una sola menci6n a Lacan lo que nos-
revela el total alejamiento de Althusser de quien fuera tan admirado. A nivel -
m&s conceptual concuerdo con el Althusser de este articulo, en el sentido de Que-
para para pansar analogfas epistemolégicas entre el marxismo y el pcicoandlisi-,-
nada mejor gue intentar efectuarlio en forma directa sobre los pensamientos Je ---
‘arx y de Freud, como &1 lo propone. Esta es también mi 1{nea de pensamiento, la

que iré desarrcllando en préximos znsayos.

Jecfamos, al comenzar este capitulo, aue a zartir de finales de la década de -
los sesenta, los concapios epistemol6gicos de Althusser empezaron a difundirse en
ei Cono Sur, especialmente en Argentina, y a una velocidad inusitada, como regue-
ro gz pbélvora, fueron siendc tomados y utilizados por psicoanalistas, psic6lcgos-
y fil6ésofos, para esbozar una “epistemologfa del psicoandlisis®.

Me na llamado la atencién, en cambio, no haber encontrado trabajos semejantes -
en la propia Francia, realizados por psicoanalistas. SO6lamente he podido loca -
lizar unas pocas mencignes al respecto. Una de ellas en un trabajo de Nassif, pu
blicado en 196827, titulado FREUD Y LA CIENCIA. En &1, Nassif, con una mordaz i-
ronia, intenta mostrar que el estatuto de cientificidad del psicoandlisis es muy-
relativo. De ninguna forma se podria pensar en el "corte epistemolégico” para dar
cuenta de su nacimiento, sino de los distintos '"cortes", producidos por “actos -
psicoanalfticos" ya que parad§jicamente el "corte" se repite permanentemente. -
"Todo psicoandlisis as necesariamente un volver a poner sobre el tapete (en for -
ma tedrica) todos los conceptos freudianos, y toda lectura de Freud debe pensarse
como un poner en acto estos conceptos sobre 2l texto mismo que estdn tejiendo.“ao

Por el momento no hago m&s que una ré&pida menci6én de este interesante artfculo-
sobre el que deberemos volver., Digamos tan sélo que Nassif ni siquiera menciona-
a Althusser sino que cita y critica a Tort, discipulo de aquel.

Otro psicoanalista g uve hace referencia a la categoria althusseriana antes re -

ferida, esta vez mds especificamente, es Laplanche. En dos de sus obras aparece-
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siempre muy sucintamente, una refutaciédn del "corte epistemolbgico", en su ex ---
trapolaci6n al psicoandlisis. Laplanche no acepta la idea de una ruptura defini-
tivamente consumada con el pasado. A esta categorfa opondré, para pensar la epii
temologfa del psicoandlisis, el concepto de “"apré&s coup" (resignificacién,a poste
riori)31. Retomaré este problema al considerar la epistemologfa del psicoandli -
sis en su relaci6n con la temporalidad.

Por Gltimo André Green, en su importante Artfculo DE L' "ESQUISSE® A ML'INTER -
PRETATION DES REVES", publicado en 1972, toca muy tangencialmente el tema.32 El -
subtftulo lo indica claramente: "coupure et cldture* (corte y clausura). Se re -
fiere asf al "gran viraje", provocado por LA INTERPRETACION DE LOS SUERQS, agre -
gando después que en el lenguaje epistemolégico se hablarfa de "corte".

Si no hubo una respuesta significativa a las propuestas de Althusser en el cam-
po psicoanalitico, la misma se pudo observar en el campo sociolégico y filos6fico,
como ya dijimos muchos fueron los fil6sofos marxistas que polemizaron con &l. -
Respecto al psicoandlisis y al intento de aplicar sus categorfas para re-pensar -
la epistemologfa, el mayor desarrollo se dio en un joven fil6sofo, Michel Tort, -
que produjo brillantes artfculos de mucha repercusi6n posterior..

Nuestro proximo capftulo traerd una linea de respuesta a la interrogante abier-
ta de oor qué se produjo el "boom" latincamericano althusseriano, en el campo -
"Psi™, justo cuando habfa decafdo el impacto de sus postulados en Francia, los -
que, ademds, no tuvieron eco en el campo psicoanalftico francés. Eterno y repeti-
do problema de las relaciones entre las "colonias" y la "metr6poli" cultural, po-
tenciado en este caso por la situaci6n “pre-revolucionaria" que se vivia en Améri
ca Latina.

3) MICHEL TORT

Pero, antes de adentrarnos en el andlisis del "althusserismo psicoanalftico la-
tinoamericano”, nos es preciso acerc arnos a los trabajos de Michel Tort, que men
ciondbamos mds arriba, ya que fueron tan influyentes en ese movimiento que se ha-
llan en la base de todos los desarrollos que discutiremos.

Tres son los artfculos de Tort a los que haremos referencia:

a) LA INTERPRETACION O LA MAQUINA HERMENEUTICA, probablemente de 1966 o 1967.33

b) FREUD Y LA FILOSOFIA, artfculo de 1968.3%

c) EL PSICOANALISIS EN EL MATERIALISMO HISTORICO, artfculo de 1970, publicado o-
riginalmente en la "Nouvelle Revue de Psychanalyse", dato muy significativos

En el desarrollo de estos trabajos Tort va afirmando y afinando su posicion pos
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tuiando una verdadera epistemologia del psicoanélisis, en la que toma y desarro--
ila los conceptos de Althusser. Estos ensayos se caracterizan -especialmente el-
tercero- por una apretada sintesis conceptuai, una excesiva condensaci6n y la ca-
si eliminaci6on de toda prosa explicativa, lo que los convierte por momentos en --
obscuros. En este caso la cldsica afirmacién de que toda lectura es una interpre
tacién cobra toda su dimensi6n, ya que s6lo podremos hablar de lo que creemos en-
tender del enfoque de Tort. En la medida que sflo nos referiremos a los aspec -
tos que nos interesan para este estudio, no pretendemos hacer justicia a la rique
za de los articulos.

a) En lo que concierne al primero de ellos, no haremos mds que una somera men--
cién. Constituye una dura respuesta critica al libro de Paul Ricoeur sobre la ia
terpretacién que ya hemos mencionado. Merece citarse un pdrrafo, por su importag
cia, tanto para el presente punto como para la problemética epistemol6gica gene -
ral del psicoandlisis. Dice Tort: "No se encuentra en ninguna parte de la propia
obra de Freud, una reflexi6n oropiamente epistemol6gica sobre su préctica teOri”-
€a, es decir, un examen de ias condicioens de validez especificas que deben sa--
tisfacer los enunciados que brindas No se trata de una situacién sorprendente en
si misma, oero mientras no se haya determinado rigurosamente, a partir del texto-
de Freud y de la reflexi6én tedrica sobre la prictica que &1 ha concebido, el obje
to especifico dei psicoandlisis y los medios que éste ie proporciona, el psicoand

iisis quedaré& reducido a mendigar sus fundamentos epistemolégicos, no sin que al-
qunos saquen provecho de eiio."35

Los subrayados que hemos efectuzdo en ei texto muestran por un lado la inciden-
cia de la obra de Aithusser, el que es citado varias veces, asf como la preocupa-
Ci6n de Tort de profundizaer esa linea de postuiar una epistemologfa para el psicg
andlisis. Esa epistemologia cue, estamos totalmente de acuerdo en ese punto, s6-
lo puede ser interna al psicoaniiisis y no partir de los criterios generales de -
"cientificidad" provenientes del neo-positivismo o buscar reducir el psicoandli -
sis a una hermenéutica, como io propone Ricoeur.

En todo este texto Tort alin no introduce el concepto de "corte epistemolégico”-
ni desarroiia sus ideas, saivo en lo estrictamente necesaric para discutir las te
sis de Ricoeur, 10 que nos interesa analizar aquf en su detalle. Basta mencionar,
en términos muy generales, que Tort se propone atacar lo gue considera una retra-
duccibn del discurso cientifico freudiano en una problemitica ideolfgica, en don-

de los conceptos psicoanalfticos son utilizados -nos dice- en forma asociativa,--

subjetiva, literaria y analé6gica.
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Podemas mencionar al pasar una cita de un artfculo posterior en el que vuelve -
sobre esta dura crftica a la postura de Ricoeur: "La ideologfa fenomenolégica es-
taba muy mal colocada desde el principio para plantear la cuestifn de la ruptura-
epistemoldgica del discurso freudiano, puesto que su preocupacién respecto de la-
ciencia es radicalmente metafisica.“36

Ya nos hemos referido en el capftulo anterior a la critica de Ricoeur a los po-
sitivistas 16gicos, la gque compartimos. Hemos seftalado allf que no est&bamos --
de acuerdo con la solucién por él propuesta. Citemos un pdrrafo aclaratorio, al-
respecto, extrafdo del famoso libro de Ricoeur: "No se trata pues de reformular -
la teorfa, es decir de transcribirla en otro sistema de referencia (se refiere #-
las reformulaciones del psicoandlisis en el "lenguaje operacional" - agregado JP)
sino de aproximarnos a los conceptos fundamentales de la experiencia psicoanalfti
ca mediante otra experiencia deliberadamente filos6fica y reflexiva. Iremos al -
encuentro de los conceptos freudianos con los recursos de la fenomenologfa husser
liana ...“37

Me adhiero totalmente al juicio de Tort cuando dice, en relacifén de la postura-
que acabamos de mostrar: "... asombrdndose de que Se pueda pensar en recurrir a -
la fenomenologfa para descubrir en ella una epistemologia del freudismo, pues que
se sepa, el método fenomenoldgico no ha producido, hasta hoy, una epistemolo ---
gia.”38

Para Tort es evidente que el psicoandlisis dispone de una estructura tebrica y-
constituye una ciencia, en la que los conceptos funcionan, se oponen y se comple-
mentan. Es errdéneo, para €1, intentar analizar el sentido de esos conceptos en -
el lenguaje tradicional de la filosofia, pese a la aparente homonimia de algunos-
términos. Lo que serd esencial para Tort, y en ello sigue claramente a Althusser,
es que el psicoandlisis ha delimitado su objeto, un objeto teérico, especi{fico, -
diferente de los objetos empiricos, tal como lo podremos ver a continuacion.

b) £l articulo de 1968, como su tftulo lo indica, cumple con el prop6sito de ana-
lizar las relaciones actuales de la filosof{a y el pensamiento freudiano, en un -
plano general, de cardcter introductorio. (Acotemos que este aspecto recibié pos
teriormente un minucioso y complejo andlisis histérico-critico en los libros de-
Assoun, en especial, FREUD, LA FILOSOFIA Y LOS FILOSOFOS).

El articulo ofrece muchos planos de andlisis, sugiriéndose varias lfneas de ---
pensamiento. Mencionaremos s6lamente al pasar aquellas convergentes con nuestro-
tema, las Qque resefiaremos muy brevemente, ya que deberemos analizarlas en dife -
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rentes contextos. Lusgo efectuiremos alqunos répidos comentarios criticos sobre--
dichas 1ineas de pensamiento..

Luego de reiterar inicialmente su cr{tica a lo que denomina "“ideologfas muertas"
-el existencialismo y la fenomenologfa- (lanzando veladamente nuevos proyectiles -
contra el intento de Ricoeur) se refiere a la que habr{a tomado su relevo: "la i -
declogia epistemolégica” constituida por el estructuralismo.

(Recordemos que en esos anos se estaba en Europa en el "furor" estructuralista,-
del que el propio Lacan, en su obra temprana, fue un exponente, a pesar de Sus pos
teriores desmentidas).

Tort zborda luego =1 tema considerado prioritario: el problema del corte episte-
molégico en el psicoandlisis, gue lo ha fundado como ciencia. Para arribar a este
tema sefiala el autor la necesida? de diferenciar entre, por un lado, la acumula --
cidn del saber en la Teoris Psicoanalftica, que queda reservada a los especialis--
tas del campo y lo que constituye, por el otro lado, la teor{a epistemolfgica del-
nsicoandlisis. En este caso se trata de una reflexién desde el discurso filoséfi-
20, la gue eventualmente puede también ser efectuade por el operador del discurso-
cient{fico psicoahal{tico.

2{ferencziard la epistemdlogla del freudismo de la epistemologia del psicoandli -
sis -tema sobre el que volvereros luego en la discusidn de los valiosos trabajos -
de 4ssoun- ya que para &}, no se irata sdlamente del imprescindible "retorno a --
freud”, sorqgue también el mismo ouede convertirse en una empresa esencialmente i-
deolégica. =l objetivo no consiste en rescatar todo el pensamiento freudiano, si-
no en consiruir una epistemologia g2l psicoandlisis, m4s alld de la que correspon-
216 a su fundador. Nos recuerda, en esa l{nea, que ninguna ciencia constituida -
lleva el nombre de su fundador.

Se trate entonces de determinar la especificidad de los objetos de la teoria, en
un retornc inicial a Freud, que Zede llevar en definitiva a la supresibn de ese re
torno.

Para Tort, tanto en Marx como en freud, luego del corte epistemolégico que funda
ron histéricamante el materialismo histérico y el psicoanalisis, estas ciencias na
cientes fueron nuevamente invadidas por la ideologfa, convirtiéndose en "marxismo"
y "freudismo™, Los dos obst&zuiss epistemolégicos responsables de ese proceso fue
ron la persistencia en la ciencia constituida del "sujeto ideol6gico” y la desna -
turalizaci6n de la teorfa por la funcién ideol6gica que adquirieron los "modelos"-
metaféricos importados de otras ciencias para constituir el nuevo cuerpo tebrico.

Resulta entonces imprescindible un proceso epistemol6gico que funcione formali -
zando los conceptos de la teorfa elimindndose los modelos metaféricos (biolégicos



econfmicos o hasta linglisticos) para clarificar la especificidad de la cieﬂ
cia en cuestion, en este caso el psicoandlisis.

Propone TORT adem&s la revisi6n de las llamadas "ciencias humanas', las --
que tambien plantean una cientificidad problemética. No puede haber tan sélo,
en forma emp{rica, un reconocimiento mutuo de fronteras con el psicoanilisis
sino que la tarea: “Supone un remodelado general de la configuracifn tebrica,
la transformaci6n e ciencia de cada una de las disciplinas empfiricas y una --
teorfa precisa de sus art-iculaciones." 39

Una Gltima mencibo a estas li{neas convergentes: Tort sefiala la necesidad de
la teor{a psicoanalftica de articularse e integrarse al materialismo histéri-
co, linea que precisard v profundizaréd posteriormente.

En 1o que concierne :on mayor especificidad a nuestro tema presente, Tort -
se preocupa por el momento fundante del psicoandlisis como ciencia, lo que su
oone la noci6n de corte epistemolégico en la obra freudizna. Zste corte epis-
temolégico, nos dice, por el cual una ciencia se constituye es operado por el
propio movimiento del proceder cientifico. Si se afirma gue una ciencia nace
como tal a traves del corte epistemol6gico se tratard entonces de ver dbnde -
s& ubica ese corte porque el mismo servird de demarcaci6én entre la prehisto--
ria y la historia del psicoandlisis. _

Para Tort "La epistemologfa debe primordialmente volver visible el corte en
su realidad y extensidn. La teorfa cuyos primeros elementos Freud planteara -
no tiene stricto sensu aquellos mismos objetos que posefa la ideologfa por --
ella misma desbaratada." 40

Sin tratar de ser exhaustivo, sefiala Tort tres grandes ejes sobre los que -
se mover{a el corte correspondiente al pasaje de nociones ideolégicas a con--
ceptos psicoanalfticos.
tllos son: - el inconciente

- la sexualidad
- la teorfa del "sujeto"

Resulta lamentable que Tort no pase de la mencién de este punto de vista, -
verdaderamente complejo, ya que hace referencia a grandes nroblemdticas en la
obra freudiana, teniendo cada una un desarrollo especifico, aungue articuladas
dentro del cuerpo te6rico del psicoanédlisis, lo que hace diffcil esquematizar
dicho corte, como lo discutiremos en su oportunidad.

Hagamos ahora algunos breves comentarios antes de resefiar determinados aspec
tos del tercer artfculo citado.
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Lo primero que salta a la vista es la utilizacifén de los conceptos o de las
categorfas epistemolédgicas propuestas por Althusser para el andlisis de la --
obra de Marx. £stas categorfas son aplicadas aquf por Tort al psicoandlisis y
a su epistemologfa. Es asf que todo su planteo gira en torno a la categoria -
de corte epistemolégico como fundante de un nuevo espacio te6rico, constitu--
yéndose de esta manera en ciencia de la anterior ideologfa. Dicha ideologfa -
es entendida en la primera acepcién althusseriana, como preciencia, como mis-
tificaci6n. Oposici6n ciencia/ideologfa que conlleva implfcitamente como jui-
cio de valor la idea de verdad/falsedad.

Pero no nos enganemos y no caigamos en otra simplificaci6n rechazando masi-
vamente lo que plantea Tort tan s6lo porque estd expuesto en una terminologfa
vuelta obsoleta, en categorfas hoy insostenibles, invalidadas conceptualmente
por su rigidez y su esquematismo.

Tort intenta proponer una epistemologfa para el psicoanglisis. Llegar a'qu
darla implicarfa, para &1, poder formalizar sus proposiciones y conceptos ---
cient{ficos. Para ello si el "retorno a freud" es visto como provisoriamente
necesario para elaborar dicha formalizaci6n, tomando los conceptos en su géne
sis y evolucibn, se trata de volver a Freud justamente para no tener mds que
retornar a &1, para poder llegar a eliminarlo como "sujeto ideol6gico". De --
igqual forma existe otro obstdculo epistemol6gico que debe ser superado. Hay -
gue erradicar toda la terminologfa y los modelos importados de otras discipli
nas que desnaturalizarfan fos procesos especificos del psicoandlisis. Volvien
do al primer obstdculo epistemolégico se trata de que desaparezca el "freudis

m0" (noci6n ideol6gica) para que s6lo se hable de Psicoandlisis, como ciencia.

Ningln sentido tiene -para Tort- que una ciencia se construya sobre el --
nombre de su fundador y no en su desarrollo formal el que, muy pronto, como -
en todas las ciencias, debe conducir a un olvido de los origenes.

En todo ello coincido, por lo menos parcialmente, con Tort, como paradéjica
mente también concordarfa un "fil6sofo de la ciencia" positivis ta. Pero se -
trata, a mi entender, de un planteo de lo “necesario", casi de lo ideal po---
drfamos decir, pero no de lo posible.Por ello, por mis que esa sea la meta, a
muy largo plazo, del psicoandlisis y de su epistemologfa, el camino es afn --
largo y se halla erizado de obstaculos.

Por ello mi proposicién de ir paso a paso, muy lentamente, delimitando las
epistemologfas que sostienen los diferentes discursos psicoanalfticos {el de
freud y el de las distintas escuelas psicoanalfticas) pero no desde las formu
laciones generales, exteriores al campo, sino de lo que observamos en las ---
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praxis de cada corriente, articuland6lo con las propias teorizaciones que ellas
realizan de sus précticas. Llegard luego -algln dfa- el momento de la confron-
tacién epistemol6gica, tebrica y técnica y el del reconocimiento de las zonas
de convergencia o divergencia.

Decfa que concuerdo parcialmente con TORT PORQUE desde mi concepcibn omite -
una lfnea que considero primordial (1o que no resulta extrafio porque se trata
de un fil6sofo.no de un analista). Me refiero a la que remite no a Freud "suje
to idenl6gico”, sino al Freud que fund6 una ciencia sobre la base del descubri
miento y teorizacién de su propio inconciente, en el movimiento transferencial
producido por su propio andlisis, as! como en las articulaciones de las teori-
zaciones allf{ nacidas con su trabajo clinico.

El deseo desmedido de Tort, o su utopfd tal vez, se revela aln mds claramen-
te cuando sefiala la necesidad de remodelar todo el campo de las ciencias huma-
nas, la transformaci6n en ciencia de dichas disciplinas, y el establecimiento
de una teorfa precisa de sus articulaciones. Problema importante, a mi juicio,
verdaderamente trascendente, pero a ser retomado posiblemente dentro de un si-
glo o dos.

Nos quedarfa tan s6lo referirnos a los planteos del autor sobre el "corte",
el que la reflexi6n epistemolfgica deberfa hacer visible tanto en su realidad
como en su extensi6n. Deben por tanto aparecer los nuevos objetos de estudio
lueqo de haberse desharatado las nociones ideolfgicas. Lo interesante del plan
teo de Tort, en este punto, que ya hemos adelantado, es que hacea referenciz a
varios ejes tefricos, mostrando la complejidad de la delimitacién epistemologi
ca del corte,

Si bien, como luego lo analizaremos extensamente, podemos dudar de ese corte
brusco que delimitarfa de una vez, y para siempre, el objeto del psicoandlisis
diferencidndolo de las temdticas antes estudiadas como preciencia, no dejamos
de reconocer que los tres ejes mencionados por el autor (el inconciente, la --
sexualidad y la teorfa del "sujeto") no pueden dejar de ser analizadas en cual
quier lectura, no empirista, que quiera dar cuenta del proceso de nacimiento
del psicoandlisis.

Esta postura de Tort -segdn lo apreciaremos- resulta mucho mis interesante y
matizada que las simplificaciones posteriores efectuadas por algunos psicoana-
listas latinoamericanos que pretendieron fechar histéricamente el "corte" en -
1899, con el capitulo sé&ptimo de LA INTERPRETACION DE LOS SUENOS, en un movi-
miento aparentemente clarificador perc totalmente reduccionista.
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C) Entremos entonces al ensayo da 1970 que llevd por titulo gL PSICOANALISIS
EN EL MATERIALISMO HISTORICO, tal vez la obra m&s importante de Tort y tam--
bién la més polémica.

Fue, sin lugar a dudas, la que mayor repercusién tuvo, en especial en el am-
biente "Psi" latinoamericano.

Se trata de una obra altamente densa y diffcil que, en muchosaspactos, sigue
teniendo bastante vigencia pese a ya no estar "de moda". De ella, como ya di
jimos, s6lo mencionaremos aquellos aspectos vinculados a nuestro tema actual.

Tort parte de un conjunto de condensadas tesis a través de las cuales desa
rrolla su pensamiento y proponz una clara delimitaci6n para el 2sicoanélisis.

Dicha delimitaci6n general, 2nunciada desde el mismo titulo, supone el pro
nunciamiento del autor quién, frente a las alternativas posibles, toma parti
do: el psicoandlisis como ciencia no pertenece obviamente al “continente” ff
sicotiol8gico; tampoco constituys un nuevo continente teb6rico (tzl como lo -
habfa sugerido el propio Althussar) por lo que su lugar se encuentra -para
Tort- dantro del continente del *atarialismo Histérico, ciencia abierta por
Marx, donde representa una teorfa regional. Zsto constituye su sé&ptima tesis,
cantral en su proyacto. Junto con =21la propone otras que constituyen la in--
corporacidn y desarrollo de las categorfas althusserianas a la enistemologfa
del psicoandlisis. Todo ello se realiza teniendo por marco general manifies-
to el "situar el funcionamiento aplicado del psicoané&lisis" 41

Para Tort el " psicoandlisis anlicado" nada tiene que ver con la forma en,
cue ha sido tradicionalmente concebida (aplicacién de los objetos tebricos -
del psicoanilisis sobre objetos emapiricos: el arte, la historia, el grupo, -
etc.) y debe ser por ello reconcestualizado y redefinido, 10 que realiza en
este ensayc.

Si bien en lo que sigue no hace m&s que unas muy someras menciones a lo --
gue concierne el nacimiento del psicoandlisis, nuestro centro de interés, es
oreciso recordar que las nueve tasis de Tort dieron mucho que hadlar y tanto
fueron tomadas en su literalidad como "verdades" reveladas, como duramente -

criticadas.

Por ello, teniendo en cuenta que el texto es précticamente inencontrable -
en la actualidad y que citaremos reiteradamente sus contenidos, nos vemos en
la obligaci6n de transcribir por lo menos sus enunciados.

Las nueve tesis fueron presentadas por Tort en los siguientes términos:
TESIS N@ 1
"El Psicoandlisis es la ciencia de los objetos construidos por las teorfas -
psicoanaliticas sobre la base de una situacién experimental especifica, la -
situacidn psicoanalitica.”
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TESIS N2 2

"El psicoandlisis, considerado como conjunto de teorfas, est& provisto en &s-

tas:

1) de un cierto dominio de OBJETOS. Su relacibn a estos objetos no puede ser
pensada en el nivel de la aplicacién.

2) de una cierta ADECUACION y de un dominio de adecuacién en un estado deter-
minado de su desarrollo. Se llamard EXTENSION al proceso tebrico por el --
cuél una teorfa psicoanalftica engloba en su aparato teérico nuevos objetos
tebricos: ejemplo, extensién de la teorfa de la libido al yo (introduccifn
del narcisismo).”

TESIS Ne 3

“El psicoandlisis estd prgvisto de un dominio experimental, LA SITUACION PSICO

ANALITICA."

TESIS H? 4

“Lo propio de la SITUACION PSICOANALITICA como situacién experimental, es el -

estar situada en el interior de un dispositivo mds amplio, dotado de fines que

aexplicitamente no son tebricos sino de tipo terapéutico."

TESIS 42 5

"EL METODO PSICOANALITICO designa un conjunto de procedimientos de estructura-

ci6n de los objetos psicoanaliticos capaz de operar, o en el interior mismo de

la situacién psicoanalftica, o fuera de su realizaci6n efectiva, quedando en--
tendido que la situacién psicoanalftica garantiza, ella sola, la validez de --
las construcciones del método."

TESIS N2 6

"El psicoandlisis en tanto disciplina tebrica, tiene por objeto las posiciones

subjetivas y las formaciones del inconciente que les corresponden como ta--

les, es decir, haciendo abstraccibén de procesos diversos, discursos, practicas
de todo tipo, que SOPORTAN a dichas formaciones."

TESIS NE 7

"El psicoanslisis es una disciplina tebrica inscripta en el continente del ma-
terialismo hist6rico, como teorfa del proceso de produccibn y de reproducci6n
de los individuos-soportes bajo el doble aspecto antagénico del sujetamiento/
dessujetamiento {sujettissement/desassujettissement) requerido para su funcio-
namiento en la instancia ideol6gica, y a través de ésta, en las otras instan--
cias de las formaciones sociales {jurfdico-polftica, econ6mica).”

TESIS N 8

"Psicoandlisis aplicado' designa el USO CONSTITUYENTE de la teorfa psicoanalf-
tica, que relaciona los objetos tebricos del psicoandlisis con sus objetos-so-
portes."
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TESIS Ne 8

"En su uso constituyente en el interior del materialismo histérico, el psico-

andlisis SE ARTICULA con las otras disciplinas del materialismo histérico."”
42

Las personas gue estén interesadas en los comentarios que suscitaron estas
tesis, pueden leer, a modo de ejemplo, algunas criticas sobre ellas en A. Sud
rez, R. Castel, y, muy especialmente desarrolladas en G. Baremblitt. 43

Para nuestros limitados propfsitos actuales, digamos que no es mucho lo que
aportan a la especificidad del nacimiento del psicoandlisis, a pesar de toda
sy importancia para reflexionar sobre mtltiples problemas vinculados a la epis
temologfa del psicoandlisis.

Tort acepta inicialmente que el cuerpo de conceptos psicoanaliticos fue obte
nido por teorizacién de una experiencia. Frente a la polémica con lcs epistemd
[ogos anglosajones, el autor muestra su postura critica, en el sentido de que
no es pensable fundar los criterios de cientificidad sobre las estructuracio--
nes matem&ticas o sobre las medidas para hacer con ellas "actos de cientifici-
<ad". Pes= a ello no desconoce la necesidad de wun andlisis de los conocimien-
tos aportedos por el psicoandlisis, en el sentido de los l6gicos.

Su preccupacion consiste mds en la determinaci6n de cudles son los OBJETOS -
oz CONGCIMIENTO pertinentes de la teorfa psicoanalftica, los que deben en--
trar en el indefinido proceso de verificar su adecuaci6én. Para Tort, como nos
lo afirma: “El dominio de objeto de las teorfas psicoanalfticas, est§ consti--
tuido por el conjunto de las formaciones del inconciente y de sus leves de pro
duccibén." 44

La postura de Tort resulta clara en este punto: el psicoandlisis se constitu
ye como ciancia cuando logra crear su objetc tebrico y demarcarse de la ideolo
gfa. Ello se hace cuando puede dar cuenta tebricamente de esas "formaciones --
del inconciente® y de sus "“leyes de produccibn".

La situacidn psicoanalftica misma consistiré en el dispositivo técnico que -
posibilita la emergencia de dichas formaciones del inconciente, es decir, su -
campo-soporte. Dicha situacidn psicoanal{tica permite, por la forma en que es-
T4 concebida (asociacién libre / atencibén flotante) no s6lo dicha emergencia -
sino tambien la manifestaci6n de los mecanismos a los cu&les obedecen, es de--
cir, de sus condiciones de produccién inconciente.

Pero para acceder a las “posiciones subjetivas” y a las formaciones del in--
conciente que les corresponden, es necesario poder neutralizar los soportes de
dichas formaciones, fuera de los cuéles no existen. Para ello es imprescindi--
ble entonces hacer abstracci6n de los discursos y de las practicaé qde ie sir-
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ven de soporte a las formaciones del inconciente- Esos “"soportes", gracias a la
ideologfa, nos dice Tort, se representan a sf mismos como "sujetos"™. Se trata
r&, oues, para poder trabajar sobre dichas formaciones del inconciente, de --
neutralizar experimentalmente los “sujeto-soportes” {la individualidad biol6-
gica) dentro de la situaci6n psicoanalftica, as!{ como al “"sujeto de la ideolo
gfa", entendido como la racionalizacién efectuada por el mismo sujeto ideol6-
gico.

Considero, desde el punto de vista que nos interesa ahora, que se produce
en Tort una cierta simplificacién en relaci6n a su artfculo anterior. Hemos -
visto en &1 como proponfa, para poder pensar el nacimiento del psicoanélisis,
un andlisis de la teorizaci6n sobre el inconciente, la sexualidad y la teoria
del sujeto. Ahora su enfoque parece reducirse a la produccidn tebérica de las
formaciones del inconciente. No dudamos que estudio plantea complejas relacio
nas de &stas con la Teorfa de la Ideologfa. Por ej. el inconciente no serfa
para &l ni el lenguaje ni la condici6n de lenguaje {toma en ese sentido una -
postura critica frente a Lacan) sino "una de las condiciones de lo ideolégico
su dispositivo de EMBRAGUE sobre los individuos soportes." 45

Por esta via nos introducimos, evidentemente, a la consideracién de los tres
aspectos destacados en su artfculo anterior, pero los mismos pueden “dilufrse"
mds facilmente en esa Teoria de la Ideologfa, mientras que su presencia y su
relevancia te6rica estaba allf mds destacada. Y, como luego lo consideraremos,
debemos evitar caer en esquematizaciones reductoras para analizar el nacimien-
to del psicoanédlisis en su especificidad.

Luego de estas rdpidas consideraciones sobre este articulo de Tort, podemos
alejarnos momentdneamente de &l y de sus postulados los que muy pronto debere
mos retomar al analizar la respuesta al problema del "althusserismo psicoanalf{
tico latinoamericano”, 1o que constituye la tem&tica de nuestros pr6ximos ca-
pitulos.

Allf discutiremos las propuestas epistemolédgicas de Althusser y de Tort, tal
como fueron retomadas y elaboradas por los distintos autores que serdn consi-
derados.

tste capftulo, que ahora termina, ha servido precisamente para aportarnos los
elementos que serdn imprescindibles para abrir esa discusi6n.



CAPITULVY 2@

LAS LECTURAS ALTHUSSERIANAS  (CONTINUACION)

8} EL"ALTHUSSERISMO PSICOAMALITICO LATINOAMERICANO"

a) Introduccién y contextualizaci6n

Se trata ahora ¢e analizar cdmo el pensamiento althusseriano se ins-
cribi6é en el psicoandlisis latinoamericano y se fue conformando un movimien-
to de psicoanalistas “althusserianos”, comenzando por el Cono Sur, especial-
nante por Argentina.

Desde luego que la calificacién de "althusserianos”, aplicada a psi-
coanalistas supone muchos equfvocos. Ho se trata, por cierto, de que los ana
listas que mencionaremos se reconocieran como althusserianos, en el sentido
de considerarse fieles seguidores de su pernsamiento, o de asumir una identi
dad determinada, como "escuela" psicoanalftica.
zsto serfa bastante absurdo ya que Althusser, til6sofo marxista, s6lo tuvo -
un vinculo muy tangencial con el psicoandlisis.

Lo que queremos indicar con esta denominaci6n es que ia forma de teo
rizacién epistemol6gica, oromovida inicialmente por Althusser, y mds alld de
todas las fuertes criticas que ya provocaba, impregnd la lectura de la &po-
ca y se imbrinc6d de manera curiosa al fenbmeno de la “"desinstitucionaliza---
cién" del psicoandlisis, al replanteo de su insercidn social, y a la militan
cie polftico-gremial de los oropios psicoanalistas.

£stamos frente a un muy importante proceso a nivel sociolbgico, o més
bien, sociopolftico, porcue es oreciso entender el contexto histbérico-social
latinoamericano que racibis dvidamente unas conceptualizaciones que se leye-
ron como revolucionarias y que volvian a replantear la vieja problemdtica de
la articulaci6n marxismo/psicoanédlisis.

Lo interesante es que, mas alld de haberlo sido 0 no en s{ mismas, -
provocaron verdaderas efectos polfticos. Ho por casualidad las posturas epis
temol6gicas positivistas, en el campo del psicoandlisis, estuvieron represen



tadas por las instituciones anzliticas vinculadas a la IPA (Asociaci6n Psi-
coanalftica Internacional), mientras que muchos de los que hicieron suyo el
problema de dicha articulacién marxismo/psicoandlisis, eran los que asumfan
a menudo dicha epistemologfa marxista althusseriana. Al mismo tiempo rom---
ofan los lazos con las filiales de la IPA y dejaban de reconocer su hegemo-
nia tebrica y formativa.

Es a partir de ese movimiento que se quiebra en América Latina di--
cha hegemonfa del "Psicoandlisis oficial" y se descubren nuevas vias para -
convertirse en psicoanalista. Las mismas pasan por el propio andlisis, la -
supervisién sistemdtica y el estudio minucioso y critico de la teorfa psi--
coanalftica, pero no por el sometimiento a los requisitos y al poder de las
instituciones que se consideraban (nicas detentoras de todo el saber psi---
coanalftico,!

Complejo fenbmeno socio-politico -decfamos- que provocd que unos --
trabajos de Althusser de los afos 1964/1967, aproximadawente, fueran inme--
diatamente traducidos e incorporadas por toda una lfnea de psicoanalistas -
de izquierda que asociaron dichos planteos epistemol6gicos a una lucha por
la renovaci6n del psicoandlisis y a su insercifn social revolucionaria. Po-
demos verlo, s6lo al pasar, en una cita de Armando Bauleo al responder a un
cuestionario (que le fuera inicialmente entregado en 1970). Ante la pregun-
ta: “éCusl es el probable futuro cienti{fico del psicoandlisis?" contestf --
asi: "l futuro del psicoandlisis ha comenzado. Dos prdcticas permiten de--
cir ésto. Una es la epistemologfa, cuya accidn en el pensamiento ha logrado
iluminar y destacar la formalidad del objeto abstracto producto de la acti-
vidad tebrica psicoanalitica. Otra es la desintitucionalizacién lograda me-
diante la cual el psicoandlisis ha salido de un encierro esterilizante y ab
surdo que impedfa practicarlo y ensefiarlo a quien estuviese dispuesto a ha-
cerlo. Ahora es el futuro, ahora podrdn comenzar los trabajos tebricos de
los que ejercen y trabajan en psicoandlisis, en el campo ya delimitado por
los epistemblogos. En la prdctica sus inserciones sociales marcardn su ideo
logizaci6n y también su utilizaci6n maGltiple. De aqui comienzan ya los ava-
tares de las diferentes luchas (...) empieza otra actualidad y aparecen pro
yectos. Su funcibén se correlaciona con su ejercitacidn no institucionaliza-
da en un momento determinado de la lucha de clases (...) como instrumento -
de lucha. Su posibilidad de apoyo a la clase oprimida..."2
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Si he tenido que transcribir esta tan larga cita es porque, a mi enten
der, resulta transparente en cuanto a mostrar la articulacién que se vefa en--
tre la epistemologfa althusseriana, la ruptura con las formas tradicionales de
institucionalizacién y transmisién del psicoanélisis, su inserciém social y la
lucha polfitica.

Este es el marco histérico-social {que también incluye un "imaginario
social™) sobre el que deberemos pensar la difusién del pensamiento epistemol6-
gico Althusseriano,

No es é&ste el momento ni el espacio adecuado para detenernos en el and
lisis pormenorizado de esta coyuntura histérica la que, ademds deberfa ser es-
tudiada por sus protagonistas mds directamente involucrados. Ya he tenido oca-
si6n, en otro lugar, de tocar en forma colateral algo de esta tematica.3 Tam
bién lo ha hecho Fernando Gonz&lez, distinguido colega formado en el Circulo
Psicoanalftico Mexicano en varios ensayos de préxima publicaci6n. En ellos -
ha abordado algunas aristas de esta problemdtica sociolbgica. De c6mo se pa-
s6 de los conceptos althusserianos -pensados originalmente para una epistemo-
lcgia marxista- al psicoandlisis; de cOmo se aplicaron dichos conceptos apare
ciendo un movimiento que puede ser lefdo como la segunda edici6n del freudo-
marxismo de los afios treinta 4;
de cbmo este movimiento di6 lugar a los "althusserolacanianos", los que final
mente, con el correr de los afios, se pronunciaron como lacanianos, desechando
en forma éxpltcita o implicita su pasado althusseriano; qued6 al mismo tiempo
relegada, o superada segGn muchcs de ellos, la preocupacién por la articula--
cisn marxismo/psicoandlisis y con ello también las repercusiones ideol6gicas
{desde luego en el sentido de “ideologfa de clase“) y polfticas de aquellas -
>3sturas.

A todo este abandono contribuy6 la feroz represifn politica que se --
instaurd en el Cono Sur, que provocé la persecucién de los analistas de iz---
quierda {por marxistas y militantes -claro est4- no por psicoanalistas). Den
tro del campo psicoanalftico se consolidé definitivamente la corriente laca--
niana, que mds alld de todo su invalorable aporte tebrico, no resultaba "mo--
lesta" para el sistema. {Como lo habfan sido aquellos que pretendfan articu--
lar marxismo y psicoandlisis y cuestionar todo el engranaje de la "salud men-
tal oficial™). Por ello, como no podia ser de otra manera, fueron los analis
tas politizados y militantes los que debieron emigrar.
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Llama la atenci6n entonces la rapidez con las que las ideas de Althu-
sser fueron tomadas, aplicadas y desarrolladas en América Latina, especialmen-
te en la Argentina, por psicoanalistas de orientacibn marxista.

Recordem@s que las primeras obras de ese autor son traducidas al espa-
fiol a pocos afios de su publicaci6n en Francia. Asf, LA REVOLUCION TEORICA DE -
MARX, de 19565, tiene su primera traduccibn al espafiol en 1367. Un libro de se-
lecci6n de artfculos LA FILOSOFIA COMO ARMA DE LA REVOLUCION, se publica en --
castellano en 1968, dindose la primera edici6n en espafiol de PARA LEER "EL CA-
PITAL" en 1969, °

Asombra entonces que poco después, a partir de 1969, el pensamiento de
Althusser se encuentre tan integrado y tan difundido en el ambiente "Psi". El
asombro disminuye y empieza a tomar sentido si contextualizamos el proceso y -
recordamos algunos acontecimientos que lo explican.

Citaremos algunas fechas, sin pretensi6n de hacer un cuadro histérico,
sino de marcar algunos hitos importantes para enmarcar el "boom" althusseria-
no.

1959/1968 - A partir del triunfo de la Revolucibn Cubana crece la efervescen--
cia revolucionaria en América Latina, en la medida que se agudiza
la crisis econbmica, delimitdndose posiciones y provocando defini-
ciones polfticas.

Las mismas se vuelven ineludibles y ya no caben "las medias tintas"
Afios de lucha gremial, sindical, polftica, de militancia casi gene
ralizada, de fe revolucionaria, también de ilusiones: “el nuevo or
den", "el hombre nuevo". Este peri6do culmina, con vaivenes de es-
peranza y desesperanza, en las luchas estudiantiles de 1968, las -
que sacudieron al mundo y cuestionaron todos los valores estableci
dos.

Serfa imposible resefiar todas las fechas significativas para América -

Latina, posteriores a 1968. Son innumerables los golpes de estado y la coordi-

nada ascensi6n de los militares al poder. Recordemos tan s6lo algunos aconteci

mientos minimos, en el Cono Sur, en torno al fatidico aflo 1973.

Luego de las elecciones en Argentina y el triunfo de Cémpora, se produ
ce el retorno y la muerte de Per6n. En Uruguay y Chile se dan golpes de estado.

Se extiende asf el fascismo en el Cono Sur, con una velocidad arroliadora. Se
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aroduca 13 sangrienta represién -cuidadosamente orquestada y planificada- que

toma fundamentalmente la forma de los "escuadrones de la muerte" para-milita-

res.

Pero debemos centrarnos més en lo especificamente "Psi" del proceso:

19569 - La Asociacién Psicoanalftica Internacional convoca en Roma a su XXVI -

JU7

Congreso sobre "Protesta y Revolucién®, Allf jévenes psicoanalistas eu
rop20s organizan un "csntracongreso” donde se discuten las implican---
cias sociales e ideplfroicas del Psicoanglisis. Se funda asi, en torno
a ung“plataforma" de lucha por un psicoanslisis diferente, el movimien
15 de "Plataforna Internacional" (con representantes en Suiza, Italia,

fusiria y fArgentina).

uleo y berndn Kesselman, renresentantes argentinos del Grupo

Internacional, solicitan una asamblea en la Asociacidn Psi-

nie once analistas fundan el -

czanalftica Argentina {APA). P

gruoo Plataforma argenting, conformédndose como grupo de estudic y re--

flaxifn.

e 8 | vl d A ADA Al
ZT1:10 HOOrigue aeora-

as elagido presidente 4

-

, didacta dz2 la de la 7

ciSn Aroentina ge Psiguiatras, de la regional Capital. A partir de esa
fachz muchos miembros adherentes, candidatos o didactas de esa asocia-
cidn emplezan a militar y ensefar sctivamante en la Federacibn, alnan-

¢s oraxis politica y trabajo “cientifico".

(Oct) - Gctavo Congreso Psicoanalitico Latinoamericano, en Parto Alcara.

£]1 tema orininal de la convocatoria ("Violencia y agresion") es

modificado por problemas polfticos, paséndose al tema "Corrien-

tes actuales en el psicoandlisis latincamericano®.

(Marzo) El grupo Plataforma presente un trabajo o cargo de Grz2gorio Baraem

olitt PSICOANALISIS, IDEOLTGIA Y POLITICA, en el que se refuta
al relato oficial {presentado al 39 Congresc Psicoanalftico Lati-
noamericana) y se da la oresentacidn orgdnica de ese grupo en la
APA.

Se crea el grupo Documento, que agrupa a otros psicoanalistas --
desconformes con la orientacién de la APA quienes se proponen n
dificar profundamente su estructura.

Congreso internacional de la IPA, celebrado en Viena. Huevo con-
tracongreso con el tema "La teorfa y la préctica psicoanalitica

a la luz de los diferentes caminos hacia el socialismo".



La Ora. Marie Langer presenta su explosiva ponencia PSICOANA-
LISIS y/o REVOLUCION SOCIAL al congreso, el que terminaba con
esta ya famosa frase:

"...esta vez no renunciaremos ni al marxismo ni al psicoandli

515”6 Este trabajo, caso excepcional en la historia de los --
congresos de la IPA, no recibe publicacitn en el "Internatio-
nal Journal of Psychoanalysis®.

1971 - Varios psicoanalistas, coordinados por la Dra. Langer, prepa-
ran la publicacién del libro CUESTIONAMOS (I), que aparece en
noviembre ce ese aio.

1971 (Hov) Renuncia formal a sus respectivas categorfas en la APA ( y --
par tanto en la IPA) de los miembros del grupo Plataforma,
Pocos dfas después renuncian los integrantes del grupo Docu--

'?3ntc.7
1972 - iarie Langer es elegida presidente de la Federacifn Argentina de Psi
guiatras.
1973 - Se publica el librc VICISITUDES DE UkA RZLACION (Posiciones marxis--
tas ante el psicoandlisis) Compilador. Armando Bauleo.
1673 - La Dra. tanger publica su segunda compilacidn CUESTIONAMOS 2.

Son apenas algunas fechas, algunos datos minimos, por todos conocidos, -
que s6lo nos sirven para refrescar la memoria. Luedo siquid la emigracién --
forzada de muchos de sus protagonistas hacia todas partes del mundo. 8

A través de estos datos comprobamos que el auge de la epistemologfa al--
thusseriana del psicoanédlisis no nace s6lo como una problemdtica tebrica, si

no que estd engarzada, sostenida, por una dimensidn histdricopolftica.

o

Daciamos S

tiera var la influencia de Althusser sobre psicoanalistas franceses. Dicha -
influencia, como vefamos, consistié fundamentalmente, en el momanto en que -

estaban en excelentes relaciones Lacan y Althusser, en acercar al psicoanili

sis a marxistas que siampre lo habfan rechazado dogmdticamente, al igual qua
an interesar en el marxismc a muchos analistes. Perc no parece haber habido,

como en América Latina, un intento de articulacidn tebrico de marxismo y psi

coandlisis ? y una asuncibn polftica de esa postura como la hubo en muchos -
paises latinoamericanos. Esto s6lo puede ser entendido desde el contexto po-

arriba que nos extrand no encontrar bibliograffa que perni
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w3 de ofervescenciz czviiucionaria y de =speranzas de megitica-

ciones socio-esiructuralzs que sz vivia z2n 2505 afios, =7 nuestro continente, -
r d

32 3 nivep higibrico-social. LeraTtas o 0S especiziisias en el campo, so-
etc, 1¢s 1o brinden zn su -
oportunidad.

S610 nos interesaba situar el cortexio instituciensi, sociai y polftico,-

2n gl que se 4i9 13 lucha ideolb6giza v tedrica que estanas intentando resefar-



LAS LECTURAS ALTHUSSERIANAS (CONTINUACION)

R) £L “ALTHUSSERISHO PSICCANALITICO LATINGAMERICANO" (COMTIMUACION)

b) Revisién critica

Varids a pasar entonces a la concepciédn althusseriana latinoamericana, en
su aplicacién al campo psicoanalitico, porque allf{ podremos ver la forma en -
cue 1a corriente althusseriana aborda la problemdtica epistemolodgica del psi-
coandlisis as{ como su visién del nacimiento de esa disciplina cient{fica.

Se trata del capftulo nds extenso del presente libro en el que revisare-
mos criticamente a algunos autores pertenecientes, o directamente vinculados,
al campo "Psi".

Se iaponsn, sin embargo, zlgunas aclaraciones previas, a saber:

- gesde luego, no pretendemos ser exhustivos, aunque sf extansos. Presentare-

208 as{ nGltiples textos y autores, en funcidn de los materiales de que ahora

disononzmns.

- &0 pocos casds, y por razones que iremos indicando, hemos incluf{do autores
cue no tocan directamente la prablemdtica epistamolégica del psicoandlisis
y Su nacimiento.

- Ho se trata, claro estd, de hacer una rasefia de todos los psicoanalistas -
latinoanericanos que fueron influenciados por las consideraciones epistemo
16gicas de Althusser ya que 2llo hubiera implicado mencionar a docenas de
autores y a cientos de publicaciones.

- Tampoco la de seguir rigurosamente las trayectorias de cada autor ya que,
por lo general, antes y después de lo que aquf resedaremos, sus publicacio
nes tuvieron que ver -directa o indirectamente- con la problemdtica epispg
molégica del psicoandlisis.

- 2std de mds decir que, en la medida que s6lo tomaremos algunos fragmentos
de sus publicaciones, no estd en juego analizar los matices en sus posicio
nes psicoanaliticas y mucho menos afin, la evolucién de las mismas, o de --
Sus pensamientos, a través de los afios.
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- En lo que concierne a nuestra metodologfa de trabajo, presentaremos los apor
tes efectuados por los distintos autores, intentando mantener cierta cronolo
gfa, para ver LA EVOLUCIOM DE ESA PROBLEMATICA, SUS RzPLANTEOS Y COMPLEJIZA-
CIONES, ASI COMO TAMBIEN SUS AVANCES Y RETROCESOS. Intentaremos, lo que no -
siempre podrd evitarse totalmente, no repetir en cada autor lo ya expuesto -
cor atros. Sin embargo habrd trabajos y autores que permitirdn mejor que 0--
tros el andlisis critico que iremos efectuando de las distintas facetas del
althusserismo aplicado a la problemitica epistemol6gica.

No serd necesario, en muchos casos, citar profusamente los textos, por tra--
tarse de materiales de muy diffcil acceso para el lector.

- Por Gltimo, y esto serfa lo mas importante,nusstra intencibn final consiste
en ir presentando paulatinamente nuestra propia postura, en funcién de las

criticas que iremos esbozando.

1) SAUL KARSZ (1969)

Uno de los primeros ensayos de andlisis del ponsamiento althusseriano pa-
rece naber sido el de Sadl Karsz, escrito en 1969 ( Publicado en 1970). Consis-
ti6 2n un largo ensayo de mas de 200 hojas, gue encabezaba un libro colectivo
con trabajos de Badiou, Ranciére, De Ipola y Pouillon. En la medida que nos --
oreocupa sbélo 1o que tiene que ver con el problema epistemol6gico del psicoand
lisis, no mencionaremos en este momento a los demds autores de esa obra, ni a
otros que trabajaron exclusivamente el onensamiento de Althusser en su dinen---
sién marxista.

El libro de Karsz tuvo gran repercusibn y se convirtié muy répidamente en
bipliografia ineludible. Se trata de una exhaustiva y brillante presentaci6n -
de todos los grandes conceptos althusserianos, realizada por un filésofo, del
que destacaremos apenas unos elementos que nos puedan ser de utilidad.

Nos disculpamos por tener que citar un extens{simo pirrafo, que empieza -
as{: -
"IMPORTANCIA CRUCIAL DE LA EPISTEMOLOGIA: La reflexién epistemol6gica es la -
nica que puede darnos la teorf{a de la cientificidad en obra, mediante la loca-
lizaci6n precisa -en el discurso cientifico- de la ruptura correspondiente y -
de sus articulaciones sistemiticas. Asf, que el psicoandlisis haya inaugurado
EN EFECTO un nuevo continente del saber, no significa en absoluto que todo e--
jercicio del Psicoandlisis sea una préctica cientffica. No significa, sobre to
do, que la doctrina haya alcanzado en su conjunto, status cientifico. Que la -
practica del psicoandlisis (la cura) sea todavia considerada y realizada como
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un "arte" (y no como un moTanto interior y rigurosamente controlado de la teo-

ria cientifica, con lo que ésto implica de definiciones unfvocas, combinacid--

nes limitadas, conocimientos sistemdticos), indica su déficit cientffico y su
alta impregnacion ideolfgica. La producciédn de una teorfa epistemolégica del -
nsicoanglisis (semejante formalmente a la ermorasa althusseriana sobre el marx-

ismo} es noy dfa de una exirara urgencia tebrica, perc también ideolbgica y oo

Iftica. Ella serd la Gnica instancia objetiva que permitird conocer su cuerpo

tebrico v cuya funcibn critica germitird denunciar de qué modo concreto y pre-

ciso una buene parte de la préctica psicoanalitica actual resulta de una RE-~--

[HSCRIPCION PSICOLOGICA del psicoandlisis., Parmitird mostrar dbnde y cémo, em

pleando qué macanismos y para servir a qué causas los discursos ideolédgicos --

han recuperado el discurso cient{fico psicoanalitico, convirtiéndolo asf en u-

na técnica de control social. Quizi por este lado reside el "secreto” del buoen

&xito "aundano" (clases medias) cal psicoandlisis. Pero de esta manera el desa

fi{o revolucionario (y no sdlo "espiritual") contenido en la obra freudiana es

2scamoteado. Zl oroblema es &rduo v dificil, oor supuesto; el hondo aprecio de

Althusser cor los trabajos de J.Lacan se instala, segfn pensamos, en 2sta 11--

nea,.." 1

Yemos citado en su totalidac &ste pérrafo porque on &1 se tocan innumera-
blas problemas, algunos de los cudles deberemos retomar muy pronto. Sedalemos
alcunos:

- La cientificidad dei psicoandlisis (en oposicién total a los criterios del -
emcerismo l4gico) se verfa desdz la epistemoicgfa althusseriana a través de
13 "localizacidn precisa” de le ruptura enistemolégica y da sus articulacio-
nes. Se trata por lo visto de una reflexidn tebrica, de un repensar el psi-

coanilisis, delimitando la probiemdtica cientffice constituida en opcsicidn a

la ideolcgfa (pre-cientifica) gue quedarfa superada. Se zbre la lfnea, que cri

ticaremos luego, de una reflzxi6n epistemolégica gue parece darse tomando en -
cuenta exclusivaments ( o orimordialmente ) 21 olano de la Teorfa, dejande po-
co lugar para reflexiocnar los aportes de la clinica.

- Para Karsz el osicoandlisis constituye un nuevo continente del saber, el que
justamente inaugura {postura diferente a la de Tort, como pudimes apreciarlo
Mo habrfa una ruptura total enire ciencia e ideologfa. La doctrina psicoana-
Iftica no tiene en su conjunto status cientifico, pese 2 la ruptura epistemo
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16gica, estando impregnada ideldgicamente., Como vemos &sto relativiza y me-
tiza bastante la rigidez de la oposici6bn ciencia/ideologfa, propuesta por -
Althusser en su primara época.

- La préctica también estd impregnada por la ideologfa en la medida que se --
realiza como un arte y no como una rigurosa aplicacién controlada de la teo
rfa cienti{fica (recordemos la tasis N2 1 de Tort). Sa dastaca entonc2s, Si-
guiendo a Karsz, la idea de una rigurosa articulacién teorfa/técnicz, on --
donde la Gltima deberfa estar siempre detarminada por la primera, siendo la
situaci6n clinica el lugar experimental de puesta en prdctica de los concep
tos (tesis N2 3 de Tort)

- Se desprende del pansamiento de Karsz que la a2pistemdlogfa debe cumplir una
funci6én de vigilancia y de purificacién de la técnica para liberarla de los
reductos ideolsgicos.

- Xarsz ve la urgencia, en términos ya planteados por Tort, de formaiizar el
psicoandlisis, crear su teorfa epistemol6gica, para tener un lugar de donde
se pueda denunciar las reinscrizciones osicolbgicas del psicoandlisis, {gor
ej. al estilo de las que hemos conentado en capftulos anteriores gue retro-
traen la proolem&tica psicoanalitica a2 “la conducta')

- Todo &sto servirfa para visualizar los lugares en que el sistema intanta --
"recuperar" el discurso cientffico psicoanalitico, convirtiéndolo en ticni-
ca de control social.

Como se puede apreciar aparecen en Karsz muchas 2xpresionas de desecs,
tan significativas como las que -desde atro énculo- pudimos apreciar an los -
neo-positivistas. Se tratarfa de 7omszlizar el psicoandlisis en su cientifi-
cidad, una vez mds como si hubiera uno solo, el “"verdadero", desde el cual se
aodria criticar todas sus desviacionss y "recuperaciones" por parte del siste
ma. OJesde luego, como no podia sar de otra manera, el psicoanglisis cientifi-
co serfa el que el autor concibe como tal, siendo todos los demds “ideolSgicos
y por tanto, contaminados.

Por otro lado se puede leer claramente la forma "revolucionaria" an que -
fue encarada la epistemologfa de Althusser, donde todo estaba tan “clars", tan
blen "delimitado” dando le ilusi6n de estar haciendo la revolucién y, sublimi
nalmente, la idea de estar trabajando desde "la verdad". Todo ello nos genera-
ra sin dudas, una "buena conciencia'.
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Ya en relacién m&s especffica con el nacimiento del psicoanilisis,- Karsz
se pronuncis en términos generales indicando la necesidad de localizar con --
orecisién, en el discurso cientffico, el lugar de la ruptura y sus articula--
ciones.

(Karsz se refiere a la "ruptura epistemol6gica” en su libro y no al"cor-
te® epistemol6gico -la "coupure" que propone Althusser- tal vez no por mayor
fidelidad a Bachelard y a su nocibn, sino posiblemente porque ese fue el tér-
mino que se difundi6 inicialmente al ser utilizado por M. Harnecker, traducto
ra de los primeros libros de Althusser editados por Siglo XXI).

Se trata de delimitar en la Teorfa Psicoanalftica el lugar de la ruptura
epistemol6gica para entender el nacimiento del psicoanilisis. A ello se dedi-
caron, en los afios siguientes, varios psicoanalistas que incorporaron el pen-
samiento de Althusser, yeamos algunos de ellos.

2) RAUL SCIARRETTA (1970) (CARLOS OKADA Y ELISEC VERON)

Empezaremos, sin embargo, con alguien que no es un psicoanalista, sino -
un filésofo. Nos serd de gran utilidad detenernos largamente en su pensamien-
to ya que Radl Scia rretta ha sido el reconocido maestro de fllosoffa y de --
epistemologfa de muchos de los psicoanalistas cuyos aportes tendremos ocasién
de comentar, marcanco sus lfneas de pensamiento. Ademds Sciarretta, a través
de sus seminarios privados, contribuy6 en la critica del pensamiento de Al---
thusser, generando muchas inguietudes epistemolfgicas en un amplio sector del
campo "Psi",

Lamentablemente no disponemos del material de dichos seminarios de circu
lacién interna gue constituyeron sus ensefianzas. Deberemos conformarnos con -
dos publicaciones, a través de las que podremos visualizar sus conceptualiza-
ciones de 1970 sobre el tema que nos ocupa.

La primera e ellas es la transcripcién de un Panel efectuado durante el
Simposio Argentino de Semiologfa entre el 30 de octubre y el 2 de noviembre -
de 1970. Dicho Panel se centr6 en la discusi6n de la siguiente temitica: "La
problemdtica de Louis Althusser y la epistemologfa de las Ciencias Sociales."”

Participaron en el mismo, junto con Sciarretta, dos conocidos especialis
tas: Carlos Okada y Eliseo Ver6n, algunos de cuyos aportes también comentare-
mos.
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Llama la atencién, en relaci6n a este Panel, la gran lucidez de sus par-
ticipantes capaces de safialar ya, tan tempranamente, las dehilidades del pen-
samiento de Althusser. '

Aparecen as{ algunas criticas -duras y certeras- sobre diversos aspectos que
fueron luego muy desarrollados en los andlisis que muchos marxistas dedicaron
al pensamiento althusseriano. Sin embargo, y mis allé& de los comentarios cri-
ticos, se observa también c6mo el pensamiento del fil6sofo francés fue visto
como muy renovador, verdaderamente refrescante, ejerciendc un efecto seductor.

Pese a su relativa brevedad (20 p&ginas) la discusi6n toca una enorme can
tidad de problemas te6ricos, 1os que no s6lo permitirfan un acercamiento a --
m@ltiples facetas del pensamiento althusseriano, sino que también nos podrian
dar pie para una discusién epistemol6gica sobre todas las ciencias sociales --
(o "humanas", en las que desde luego estd inclufda el psicoandlisis.)

Pero debemos resistir a la tentaci6n de utilizar esta mesa redonda para’-
una discusién pormenorizada de toda la concepcién althusseriana, 1o que mucho
nos alejarfa del punto en discusién. Nos mantendremos pues en el plan trazado
y traeremos a la reflexibn aguellos fragmentos que nos iluminen para compren--
der la lectura que realiza Sciarretta del nacimiento del psicoanalisis. No po-
dremos, de todos modos, evitar el sefialamiento de algunos aspectos problemdti-
cos de la teorfa de Althusser, explicitados aquf, que ocupardn mds adelante --
nuestra atencién.

Antes de entrar a la consideracién de este Panel, mencionaremos muy breve
rnente, -a modo de introduccién- la segunda publicacién de 1970 a la que hacfa-
mos referencia.

Se trata de las contestaciones de Sciarretta a unas preguntas que le formulara
la direcci6n de la Revista Argentina de Psicologla. Transcribiremos a continua
ci6én un pdrrafo de las mismas. Dice el fil6sofo resefado: "Esa definici6n (se

refiere a la del concepto de “inconciente" -agregado JP) en el desarrollo de -
la historia del psicoandlisis se rectifica y redefine en el proceso dialéctico
de la articulaci6n de la préactica te6rica y la practica técnica de la forma---
cibén psicoanal{tica. En una lectura epistemolégica de LA INTERPRETACIOMN DE LOS
SUENQS hace falta definir el nacimiento de la teor{a psicoanalftica como efec-
to de ruptura en la discontinuidad del pasaje de la psicologfa precient{fica -
a la nueva ciencia que inagura la teorfa del inconciente. La epistemologfa teo
riza las condiciones de producci6n de la teoria del inconciente, materia prima
de conocimiento, medio e instrumentos, supuestos que hicieron posible el resul
tado nuevo aportado por Freud. La otra cuesti6n relativa es la teorfa de la -
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prehistoria del psicoandlisis y los desarrollos de su historia propiamente -
dicha a partir de la ruptura epistemol6gica que funda la teorfa del inconcien
te. .t

Como pcdemos apreciar, se hallan en esta cita todos los elementos que per
miten contestar nuestra pregunta sobre el nacimiento del psicoandlisis desde -
los planteos del althusserismo. Sin embargo la respuesta es aquf muy sintética
y nos reitera tan s6lo un plang general que nec=sita de mayor explicitacion.,

Resumamos las tesis de Sciarretta aquf expuestas:

- Ha habido una ruptura que ha permitido un pasaje discontinuo entre la psico-
logia precientifica y la nueva ciencia que inaugura la teor{a del inconciente.
- Jesde la epistemologfa podremos pensar cudles han sido las condiciones, los
medios, la materia prima y los instrumentos que han posibilitado la produccién
de la teorfa del inconciente.

- Se trata de una ruptura epistenolégica la gue funda dicha Teorfa Zel Incon--
ciente, separando la prehistoria de la historia del psicoanédlisis.

- Podemos ver dicha ruptura en una lectura epistemoifgica ¢z LA INTZ2PRETACION
JE LOS SUERNQS, la que seré& denominada habitualmente por los althusserianos (pe
se a no utilizarlo Sciarreita en este texto) la "obra de la ruptura“.

- Un @Gltimo concepto de gran imnortancia: la definicién de inconciente sa rec-
tificard y redefinird en el proceso dialéctico que constituye por la articula-
cién de las pricticas tebricas y técnicas. Como podemos anreciar aaquf ya hemos
avanzado un trecho en relaci6n a las consideraciones de Xarsz sobre el tema: -
los efectos de la ruptura epistemol6gica gque funda el psicoanélisis como cien-
cia pueden visualizarse -para Sciarretta- en la famosa obra escrita por Freud
entre 1897 y 1899 y publicada a fines de ese afo.

Sin embargo, el autor no intenta mencionar aquif mds gque someramente los -
aspectos que intervinieron en ese nacimiento del psicoandlisis, por lo aue de-
beremos esperar a ver su pensamiento m4s desrrollado en el panel en que parti-
cipara. £n su discucién, provistos de nuevo elementos, nodremos retomar algu--
nas de las tesis aquf planteadas que merecen una discusi6n.

Pasemos pues a dicho Panel de 1970, empezando por mencionar algunas consi
deraciones generales sobre la epistemologfa de Althusser que nos interesa des-
tacar.

Sciarretta es muy preciso en seflalar la presencia en ese autor de dos e--
pistemologfas diferentes: una, de cardcter materialista, proveniente de la l{-
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nea abierta por Bachelard v la otra, sustentada en las categorfas filoséficas
de Kant y de Spinoza.

Serd entonces desde esa deoble inscripcién epistemolégica que Althusser se acer
carg a la lectura de MHarx, formulando sus propias categorfas epistemolbgicas -
(y a la inversa también leer§ a Kant v a Spinoza desde Marx), lo que conlleva
arandes dificultades.

A partir de alli no resulta extrafio que Sciarretta acentGe lo que consi-
Zera unc de los grandes problenas de la conceptualizacién althusseriana; la -
astonomfa de lo formal atstracto, de 1o te6rico, es decir, de lo que en la --
“erminoloafa althusseriana constituye la “pré&ctica tebrica".

Citemos un pérrafo de Sciarretta en esa direcci6n: "...la relacién del -
proceso de conocimiento {...) define una relaci6n tebrica con el proceso real
y ahf estd el centro neurdlgico y el centro vulnerable a mi modo de ver de to
¢a la formulacisn de Althusser. Si la relacién de conocimiento y la relacidn
del proceso de conocimiento con el proceso real es una relacién tebrica de co
nociniento solamente, TH ZSE CASO TODA SU CONCEPCION DE LA PRACTICA TZORICA -
-S GARTCOMPRENSIVA, OMNIARARCANTZ Y TOTALIZAHTZ,A8SOLUTLIZANTE DE TODAS LAS
CTRAS PRACTICAS." 3

De ahf deducird Sciarretta cbmo la prdctica social ha sido reducida a la

cientificidad, produciéndose la obturacibn de la préctica polftica, lo que --
constituird el centrd cde 12 critica marxista que fue desarrollada en torno a
1as posturas althusserianas, comenzada por un temprano articulo de J. Rancié-
re, su ex-colaborador. 4

Coma 32 sabe converge aquf otra duea critica con el que este punto se --
halla totalmente articulado. MHos referimos al concepto althusseriano de "ideg
logfa”, vinculado fundamentalaente al "error", a su funcifn social de cohe---
sidn, a su cardcter deformante de la realidad, etc. Este concepto de ideolo-
gfa, formulado por el “primer" Althusser, no parece tomar an cuenta la dimen-
516n de la "ideologla de clase". £llo conlleva en el autor dejar de lado, o -
0or lo menos, ubicar en un lugar muy subordinado de su conceptualizaci6n nada
menos que la lucha de clase .

cstas consideraciones, esenciales en una discusién enfocada a visualizar
las posturas marxistas de Althusser, no resultan fundamentales (m4s que en --
forma indirecta) para nuestre punto actual. Per 2llo, pese a haber sido visua
lizadas como problemas y largamente discutidas en este Panel, no nos detendre
mos en su consideracién critica.
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n cambio merecerd toda nuestra atencién el problema de esta "autonomia" de lo
formal abstracto, de la préctica tefrica, que genera -con toda razon- la criti
ca de Sciarretta.

Estamos aquf frente a una de las grandes encrucijadas de la concepci6n e-
cistemolégica althusseriana, problema que, trasladado a veces imperceptiblemen
te, reaparece en la forma en que los psicoanalistas “althusserianos' dieron --
cuenta del nacimiento del psicoandlisis, cono luego podremos apreciarlo.

Pero veamos ya cudles son los caminos por los que Sciarretta va explici--
tando mejor su pensamiento en relacibén a dicho nacimiento. Se apoyard para ha-
cerlo en lo Gue considera decisivo de la concaptualizacibn althusseriana: la -
definici6n de la estructura formal ebstracta y la constituci6n dz21 conocimien-
to cientifico por ruptura.

Ss oreciso diferenciar la ruptura que se observa en el desarrollo de una
ciencia de aquella -ruptura epistemolodgica- por la que se funda una ciencia.
En este caso se nasa deo lo precientifico a lo cientifico. Nos dice Sciarretta
aue, en Althusser, a través ce las estructuras formales -ruptura con lo empf-
rico- se pueden definir relaciones invariantes, las que harfan posible "cons-
truir un sistema te6rico desde el cudl por una nueva articglacién oroductiva
es posible producir conocimiento concreto y determinado.” )

Todo ello es factible porque, para Althusser, el objeto de conocimiento
N0 es conocimiento en si mismo. Citemos nuevamente las palabras del fil6sofo
argenting, en este punto tan importante: "Yo creo que esto es una de las fér-
nulas m&s originales de Althusser, porgue el objeto de conocimiento es la con
dicidn previa formal y abstracta para conocer..."6 Por esta razén, nos dice,
la produccién de conocimientos no serd entonces concreta empfrica, sino for--
mal concreta.

Sciarretta utiliza en su exposicién el conocido esquema althusseriano de las

tres generalidades. £n relacién a la ruptura epistemolégica la llamada "Genera
lidad I" constituye la mataria prima, de caricter hist6rica, datos del conoci-
@iento precientifico.
Sobre esta materia prima se trabajard por medio de la "Generalidad II", es dea-
cir, mediante zlementos, instrumentos importados de otras ciencias. Se alcanza
réd con ello la "Generalidad I1[", vale decir, el efecto de conocimiento clentf
fice, 21 quz se obitiene por discontinuidad con lo empirico.
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Sefiala Sciarretta como Althusser, apoydndose en Marx y en ia "Introduccidn
de 1857", elabora una teorfa filos6fica que se contrapone a toda la tradicifén-
filosdfica (Teorfa del Conocimiento) en la que ei conocimiento s6lo puede ser-
pensado en términos de la relacién sujeto/objeto.

"Se trafa de una teoria filos6fica que se hace cargo de la determinacidn--
de las estructuras del conocimiento cientifico y teoriza, discrimina, delimi -
ta 1os probiemas del conocimiento cientifico desde el punto de vista especifi=
Co, y ya no hay més problemas del conocimiento metafisico de la gnoseologia ge
nerai, sino que hay problemas de la especificidad del conocimiento cient{fi --
co."

Luego de haber presentado estos aspectos mds generales del pensamiento de-
Sciarretta en relaci6n a Althusser (sobre ios que volveremos criticamente) po-
demos ingresar a la especificidad de su respuesta sobre el nacimiento del psi-
coandlisis.

Para Sciarretta ha habido en Freud una indudable ruptura epistemolégica --
vincuiada a la produccién del concepto de inconciente como objeto formal abs -
tracto. Este concpeto no determina una empiria sino constituye el resultado -
de un trabajo productivo realizado, nos dice, "con materiales trafdos de la ob
servacién clinica que s6io fue posible merced a ia importacibn de categorfas o
de conceptos traidos de la ciencia fisica, pero no del positiVismo."8

Para poder dar cuenta del mecanismo de produccibn epistemolégica del con--
cepto de inconciente hay que remontarse al "perfodo arqueolégico" freudiano, -
vale decir, a toda su produccibn anterior a LA INTERPRETACION DE LOS SUENOS.
De ese perfodo, Sciarretta sefiala como elemento clave para definir dicha ruptu
ra epistemolfgica el "Proyecto" (de hsicologia para neur6logos). Separa pues-
dos momentos: el dei PROYECTO (1895) y el de LA INTERPRETACION DE LOS SUENQS -
(1900), En el primero se aplicé -sobre una materia prima proveniente de la -
psicologia, de la fisiologfa y de la neurologfa de la época- ia Generalidad II,
en este caso el principio de constancia tomado de la Termodindmica, para produ
Cir una Generalidad I[II, el aparato psfquico, todavfa en un plano ideol6gico -
(vale decir, precientifico).

Citemos nuevamente sus palabras: “con este principio de constancia, Freud-
trabajé la materia prima neurolbgica-psiquica, ese compositum del proyecto de-
psicologfa, y en &1 abrié el proyecto ideolbégico, es decir, a nivel de deseo -
de construeci6n de una ciencia natural psicologfa, o de una psicologfa como --
ciencia natural."d

El segundo momento propuesto, el de la INTERPRETACION DE LOS SUEROS, en --
el que se produce el efecto de ruptura epistemolégica es descrito as{: “Pero--



con la generalidad tres del proyecto de psicologfa, el aparato psfquico, se -
puede trabajar en la instancia de ruptura que no es la del proyecto, la mate-
ria prima onfrica, el principio de constancia definido en el funcionamiento de
un aparato permite, trabajando la materia onirica, definir el concepto de in: -
conciente (...) en el caso del psicoandlisis yo quiero afirmar que el efecto -
as de ruptura epistemol6gica y que ésta es la condicitén del surgimiento de la

cientificidad del psicoandlisis de Freud." 10

Aparece ahora si{ mds explicitada, aunque no desarrollada, una postura que
da cuenta del nacimiento del psicoandlisis, a través de la importacidén de los
conceptos o categorfas epistemolégicas althusserianas al campo psicoanalftico

La misma, por las condiciones en que es expuesta, como una simple ejemplifica-

ci6n durante un debate, no puede mis que resultar esquemdtica. No contamos, 13

mentablemente, con otras publicaciones u otros materiales de Sciarretta que - -

nos permitan visualizar el deserrollo de su pensamiento sobre el tema. Sin em-
bargo, las publicaciones de quienes fueron sus alumnos, en el campo de la epis
temologfa, nos permitirdn reconstruir parcial y presuntivamente sus ideas.

Antes de pasar a formular alqunas consideraciones cri{ticas sobre la pro--
ouesta dz Sciarretta, debemos -para terminar esta selectiva resefa del Panel -
de 1970~ mencionar algunas lineas complementarias y algunas criticas a las pos
turas de Althusser, que allf emergieron. A pesar de que surgen en una discu-
$16n acalorada, donde no siempre resultan claras las paternidades de las ideas
intentaremos mencionarlas. Heélas aqui:

- Las relaciones entre ideologfa y ciencia no son de ruptura sino de articula-

cién. La ideologfa no puede por lo tanto escindirse de la ciencia o del discur

so cientifico. (Sciarretta).

- La prehistoria de una ciencia sélo puede leerse desde su historia constitul-
da (Sciarretta)

- La ideologfa no estd s6lo presente en la Generalidad I, sino también en la
IT1 y en la I1I, aunque en forma diferente (VYerén).

- Estédn exclufdas en Althusser las condiciones "reales" (histérico-sociales) -
de la producci6n de conocimiento (Verén).

- En la epistemologfa althusseriana est& "reprimido lo empirico". Todo el pro-
ceso se da a nivel conceptual, con un rechazo al concepto marxista cldasico -
de verificacidn de la teorfa en la prictica (Veré6n).

- La "represi6n epistemolégica” en Althusser no serfa de lo empirico sino de -

lo experimental, es decir de la inscripcién experimental de la teorfa formal
abstracta (verén) 11



- La epistemologfa althusseriana defrauda porque no permite demarcar ade-----
cuadamente lo que constituye conocimiento de lo que no lo es. Su aplica----
ci6n en ciencias sociales resulta muy escasa (Okada).

- La prueba de la cientificidad de una teorfa queda resuelta, para Althusser,
en funci6n de su consistencia.interna. Se corre as{ el riesgo de aceptar ---
cualquier teoria como cientifica (Okada) 12

- Althusser establece un campo homogéneo de las ciencias cuando es preciso di-
ferenciarlos problemas especificos que plantea la produccién de conocimiento
en las ciencias sociales y en las naturales, en la sociedad actual. ((Okada)

- Después de haber operado la construccién cientifica y su elaboracién racio--
nal no se vuelve sobre lo fenomenal (Sciarretta).

Todas y cada una de estas certeras criticas deben ser retenidas ya que se
rén retomadas a lo largo de este ensayo. Sefalemos por Gltimo una brillante in
tervenci6n de Eliseo Ver6n, trayendo una idea que se adelant6 considerablemen-
te a su momento, enfrentando las opiniones dominantes. Dicha idea fue fuerte--
mente rebatida por Sciarretta durante el Panel.

Verén sefiala que la nocibén de ruptura epistemolégica no permite una ade--
cuada comprensién de lo que pasd en el psicoandlisis y en la lingliistica. All{
el surgimiento de oprincipios de cientificidad sélo son explicables a partir -
del horizonte positivista. "Es con los instrumentos de la ideologfa positivis-
ta que fue posible el nacimiento de estas disciplinas y &sto suele olvidarse!?
Nos dice que fue una razbn positivista que llev6 a Freud a ubicarse en el hori
zonte de la biologfa y de la fisiologfa de su época y 3 utilizar como instru--
mentos los modelos termodindmicos. Agrega luego la siguiente observacién, que
merece ser meditada: "Me pregunto si en el concepto producido con los instru--
mentos importados, como dice Sciarretta, no quedan huellas tanto del horizonte
conceptual a partir del cual se lo produjo, cuanto de los instrumentos utiliza
dos." 14 -
Por esta razén, y dados los instrumentos conceptuales que permitieron su pro--
duccibn, el concepto de inconciente puede contener niveles de contaminacién.

Toda esta penetrante critica de Verbn introduce, aln en forma precaria,
elementos de gran importancia que deberemos discutir en relacién a los actua--
les planteos de Assoun.

Luego de esta larga pero necesaria presentacién de algunos puntos de vis-
ta de Sciarretta sobre el tema en estudio, podemos pasar @ su andlisis y discu
sién.
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Para nuestras reflexiones criticas sobre el aporte da Sciarretia en rela-
cién al psicoandlisis y a su nacimiento, nos centraremos en cua tro puntos: el
crohlema de la rupture epistemoldgica, el de la articulaci6n teorfa/técnica, -
el "lugar” de la ruptura y la "modalidad" de la misma. No pretendemos m&s que
eshozar, en forma muy sucinta, una linza de pensamiento gque ir§ progresivamen-
te cobrando forma en nuestras reflexicnes cri{ticas sobre los autores que nos -
restan, hasta ser desarrollada en la segunda parte del prasente ensayo.

a) EL PROBLEMA DE LA "RUPTURA EPISTZMOLOGICA"

Como hemos podido aoreciarlo todo el pensamiento de Sciarretta estd cen--
trado, para pensar el nacimiento del psicoandlisis, en la presencia de una ---
"ruptura epistemolégica”, a partir de la cual se fundarfa como ciencia. Resul-
tea pues el punto obligado para iniciar estas breves consideraciones.

Sciarretta se refiare siempre a la "ruptura®™ (y no al “corte") insistien-
do mucho en su origen béchelardiano. Hemos visto, en lo que precede, que la ca
tegor{a de "corte esistemoldgico” estd caracterizada por Althusser gor la mar-
cada oposicidn ciencia/ideologfa. Toda ciencia es para él "ciencia de una ideo
1g3fe", da le que se Jasprende en el momento en que se funda como ciencia. Sa-
hamos que esa postura es manifiestamente rechazada por Sciarrvetta que no acep-
ta ni la oposicién entre ideologfa y ciencia, ni la idea de que la ciencia no
zontenga ideologfa, 1f{nea que compartimos cabalmente.

®ara Sciarretta entonces la “ruptura epistemol6égica" es vista m&s en 1o -
que parece ser su origen bacheslardiano de ruptura antre lo precientifico y lo
zient{fico. Para ese auvtor no serfan homologables linealmente lo precient{fico
y lo "ideolégico" en la medida que hay que pensar en la permanente articula---
ci6n entre ciencia ¢ ideologfa y no en su oposicifdn.

£stamos pues ante una doble denominacién: "ruptura" o "corta2" epistemold-
3ico que por momentds parecen homologarse, hecho que merece alguna reflexi6n y
3uz nos obliga a una de nuestras habituales di gresiones.

flos hemos acostrumbrado a pensar una genealogfa Bachelard-Althusser, a --
través de las expresiones del propio Althusser y de sus criticos, espascialmen-
te en torno al concepto gue estamos comentando. Hace una década era un "lugar
comin' pensar que la segunda categorfa derivaba de la primera, como si entre -
ellas hubiera una filiaci6n directa y Althusser fuara un continuador de la o--
ora epistemolégica de Bachelard.

Sin emhargo, si se lee atentamente a Bachelard-y para ello hay que bucear
én toda su enorme obra- parecerf{a que las cosas no son tan simples. Su concep-
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to de "ruptura" parece tener un sentido muy diferente (al althusseriano) s6lo
entendible dentro de su propio contexto. Esto conduce a un diffcil problema que
se v6 claramente también en psicoanilisis, en relacién a la obra de Freud. --
Las lecturas post-freudianas pueden crear la ilusién de que Freud, por poner -
cualquier ejemplo, era claramente lacaniano, Kleiniano o hartmanniano. Este e-
fecto se consigue mediante un procedimianto que consiste en destacar determing
das partes del texto y de ralegar al olvido a otras. Se trata de una verdadera
“aplanadora" del conocimiento que nos permite encontrar lo que buscamos, preci
samente, muchas veces sin una intencién premeditada de ocultacién de una “ver-
dad".

Ello podrfa crear la ilusién de que, por ese procedimiento, estamos negan
do al "verdadero" Freud, al "verdadero" Bachelard, etc., como si efectivamente
hubiera "un" Freud, "un" Marx, "un" Bachelard, etc.

4 ¢ostas feches poca gente dudarfa de cue en una obra tan enorme ccmo la -
freugiana, en un pensamiento en pnermanente reestructuracién, se superponen mu-
chas lineas. Por ello hay "nuchos" Freud y las lineas que cada escuela psicoa-
nalftica ha tomado - a vecas francamente contradictorias - tienen un indudable
apoyc, asi como su punto de cartida, en caminos abiertos por Freud.

Sin embargo, y &sto es por ahora una afirmaci6én gratuita que necesita de
todo un desarrollo que haré en otro lugar, habrfa que pensar en un “"denomina--
dor com@n” a todos estos freud. cl mismo debe necesariamente ser buscado a tra
vés de la conceptualizaci6n permanente de su obra, a nivel de su horizonte cul
tural, cient{fico, politico, etc.

Vale decir, hist6rico en el amsiio sentido de la palabra, desde el que Freud -
podia pensar.

& todo este aspecto deber articuldrsele, en forma extremadamente compleja, o--
tra dimensién consistente en todo lo que Freud produjo, pensé, atn sin saberlo

Si Canguilhem decfa que todo lo que entra a la ciencia pasé primero por -
el nensamiento {o la concienciz), habrfa que matizar esa formulaepistemolégica.
Resulta facilmente demostrable que muchas cosas que fFreud no "pens6" conciente
mente, entraron al psicoanélis, o sirvieron de base para sus conceptualizacio-
nes. El "saber" del inconciente nos abre un espacio diferente, una dimensifn -
totalmente nueva, como bien lo sabe cualquier analizante.
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istas répidas consideraciones {que serdn profundizadas un pocc mis adelan
te) abren una lfnea que pretendo desarrollar préximamente. Trataré de diferen-
ciar, por un lado una "epistemologfa de Freud", en el sentido de todas las in-
fluencias epistemoldgicasactuantes scbre &1, vale decir, su “identidad episte-
mol6gica™ (con todo lo que el término identidad conlleva de aspectos no siem--
ore concientes) y, por el otro lado, une "epistemologia freudiana™. Por esta -
gltima entiendo {en desacuerdo con Assoun) la epistemologfa que Freud funda a
través de su obra, la que no sieaprs fue conciente y mucho menos voluntaria. -
tsta epistemologfa va mucho mds alls de su "pensamiento epistemol6gico”, tal -
como 81 lo definirfa en cada momenta, ya que lo trasciende. Volveremos scbre -
zllo.

Retornando a Bachelard/Althussar creo que existe un importante desfase --
antre las dos concepciones de la “ruptura“/"corte", aportadas por estos auto--
res. He tenido ocasifn de efectuar una ra2visifn del concepto de "ruptura epis-
temolégica" en la extensa produccién de Bachelard. Para mi sorpresa encontré -
21 ella el término en su expresién iiteral sdlamente una vez y fue en su libre
2. RACIORNALISHMG APLICADO. Se lo puede leer an el capftulo VI titulado "Conoci-
~iento comln y conocimiento cient{7ico*. La ruptura epistemolégica aparece ahf
<omo vinculada al cuarto perfodo de ia evoluci6n del ser humano.
tas cuatro etapas mencionadas son 1z Aintigledad, la Edad Media, los Tiempos o
Jdernos y la Epoca Contempordnea. 3acnhelard sigue allf un modelo comtiano y de-
ja para este cuarto perfodo las revoluciones cient{ficas contempordneas y la -
"ruptura epistemoldgica”. La misma es entendida como una "profunda discontinui
21 epistemoifdgica”, por la que se " cansuma la ruptura entre conocimientc co-
~in y conocimiento cientifico, entre experiencia comln y técnica cientlfica.:‘5

Si el concepfo 0 la categorfa de "ruptura epistemol6gica” aparece recién
21 esa obra (1949) de Rachelard, formuiada en su literalidad, la idea que --
2lla encierra tiene una larga historia, presente ya muy tempranamente en el -
:utor. Se trata de sefialar la ruptura entre el universo de la conciencia inme
*iata, del conocimiento sensible, y el de la reflexi6n de caracter cient{fico.
4 este importante concepto se articula la idea de una permanente ractificacitn
22l error, de eliminar las ilusiones y los valores del investigador, de\Entegg
ner la reflexi6n sobre la percepci6n, de marcar la discontinuidad entre la ob-
zarvacién “"com@n® y la investigacifn cientifica. ("S6lo existe la ciencia de -
l2 oculto", dice Bachelard)

A mi entender toda esta lfnea tan importante de critica a un empirismo --
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simple, no supone el nacimiento de cada ciencia por via de rupturas radicales.
Todo ello, claro estd, necesita de una discusibén especifica que no intentaré -
hacer en aste contexto.

Adelanto mi conclusi6n -por ahora una propuesta verbal, una simple opinién sin
suficiente fundamentaci6n: la categorfa althusseriana de "corte epistemolégica”
si bidn puede tenar puntos de apoyo en 3achelard, debe ser considerada como o-
riginal de Althusser, siendo fiel representante de su propia conceptualizacién

10 .
En ese sentido me parece muy hones-

epistemol6gica y no de la de Bachelard.
to que Althusser le haya dado una nueva denominacién que marca la diferencia.

Pero esa diferencia, generalmente, no ha sido reconocica como tal. Es en
asa equiparacidn con 8achelard que la categorfa althusseriana ha sido duramen
te atacada desde filas marxistas. Tomemos un solo ejemplo, el de S&nchez V&z-
quez. Este autor seflala que si este concepto, tomado de Bachelard, podfa te--
nar algln sentido en el campo de las ciencias formales y naturales para refe-
rirse a la ruptura de una ciencia con su pasado, su utilizacién resulta inad-
misible en relacién a la ciencia de la historia. De ninguna forma puede ser -
visto como un acontecimiento tedrico la funcacidn de una ciencia como el mate
rizlismo hist6érico, vinculado a la historia real, a la préctica polftica y 2
la lucha de clases.

La invalidacién de esta categorfa para el materialismo hist6rico de nin-
guna forma podria ser generalizable "a priori" para el psicoandlisis si defen
denos la tesis de la especificidad de las disciplinas cientificas y de las di
f2rentes formas de cientificidad posibles., Debemos por lo tants preguntarnos
jcerca de la pertinencia de pensar el nacimiento del psicoanélisis en térmi--
nos de "corte epistemolégico”.

Hagamoslo primero en los términos estrictamente althusserianos de la mar
cada oposicién entre ciencia e ideologIal7 gue el propic Sciarretta rechaza,
para poder retornar luego a los comentarios que efectudbamos al pensamiento -
da2 este autor.

Considero tan evidente la imposibilidad de pensar el nacimiento del psi--
coanilisis en términos de Ciencia (Vg. Verdad) Vs. Ideologfa (Vg. Error), en -
donde la Verdad se opone radicalmente al EZrror, que hasta los argumentos me pa
recen salir sobrando.

o puedo concebir este par mds que en articulacién permanente, como pares dia-
16cticos, en el sentido bachelardiand de las interminables rectificaciones y -
el avance de la ciencia por correcci6n de los errores. La verdad sblo puede --
ser provisoria, sino caerfamos en una verdad eterna, de caricter metaf{sico, -
totalmente alejada de la bfisqueda cientifica. La respuesta parece pues indis-
cutible: encontramos la ideologfa, en todas las acepciones en que queramos pen
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sarla, dentro del cuerpo tefrico del psicoandlisis, dentro de su técnica, espe
cialmente en cuanto a las formas de contratacién, y en cuanto a la insercifn
institucional y social del psicoandlisis. Es imposible que sea de otra forma -
si pensamos que el psiccandlisis constituye una de las Gltimas, si no la @lti-
=a, profesiones liberales sujetas al flujo de la oferta y la demanda, en las -
crandes urbes de la sociedad capitalista. En cada uno de estos aspectos y en -
sus complejas articulacionas y sobredeterminaciones podemos encontrar fécil--
nente 1a dimensidn de la ideoliogfa como"error™, como "mistificaci6n®, asf como
13 dinensi6n de la "ideologfa de clzse", en todos sus matices, por traer tan -
s6lo dos de los significados mds importantes del término.

Pensar que desde su nacimiento, por ruptura, el psicoandlisis se despren-
de de la ideologfa resulta, a mi entender, sumamente ingenuo. Por traer cual--
juier ejemplo, entre cientos posibles, la "ideclogfa® evolucionista tan presen
te on Freud a lo largo de toda su obra, supone la presencia del "error", de la
negacidn de otros postulados esenciales del propio Freud. La reciente publica-
cifn de un inédito freudiano 18 ha hecho evidente ese factor, pese a las dene-
saciones o renagaciones que guaramgs efectuar del hecho.

¥olvanos entonces a Sciarretta y a su manara de plantear la ruptura epis-
temolégica, como oposicidn entre las nociones precient{ficas y la constitucién
42 conceptos cientificos a los que se accede luego por haber podido delimitar,
oroducir, 2l objeto formal abstracto: inconciente, objeto de conocimiento del
ssicoanédlisis. '

tsta postura, desde luego althusseriana también, resulta mucho més intere-
sante y abre problamas a la discusién y a la reflexi6n. Esbocemos provisional-
sente algunos, empezdndo por la oposicién entre “nociones" y "conceptos". (Esa
terminologfa fue introducida por Badiou 19 y aunque Sciarretta no la utiliza -
en el Panel, no dudawos aue en esa época la hubiera podido suscribir totalmen-
te).

"e parece que 52 crea una ilusidén de que los conceptos alcanzados consti-
tuyen "verdades", reductos seguros, casi inamovibles luego. Es probable, y so-
bre ello no tengo la formacién para pronunciarme, que eso se dé en las cien---
cias naturales {(segtramente s{ en las ciencias formales) pero en psicoanglisis
no podemos dejar de pensar la relatividad permanente de nuestros conceptos y -
de nuestro "saber". Por algo el psicoandlisis debe ser pensado como “ciencia
conjetural",
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Creo, siguiendo a Canguilhem, que es dificil pensar en una ruptura Gnica,
global, que concierne a la totalidad de una obra cientifica. En Freud se ven -
muchas rupturas, muchos lugares de quiebre en su pensamiento, en las lineas --
que podfan haberse desarrollado, pero también se ve una enorme continuidad. No
es necesario traer ejemplos, de los tantos existentes que muestren cémo sus --
oraocupaciones de la "prehistoria" reaparecen 20 o 30 afios después, sin que &l
mismo se dé cuenta. No son pocas las ocasiones en que Freud cree haber "descu-
bierto" una via, un camino, o una idea importante, perdiendo de vista que el -
tema habfa sido largamente debatido por €1 mismo, varias décadas antes.
iy a menudo, y en eso es fiel a su propia teorizacibn, sus "encuentros" no -
son m4s que permanentes '"reencuentros'. A veces no se trata del concepto en su
totalidad, sino tan s6lo de unos hilos, provenientes de tramas anteriores que
se mezclan imoerceptiblemente con hilos nuevos, recién tejidos, para formar --
ese "Tlamante" producto.

£l propio Freud insisti6 siempre que 1los conceptos, las teorfas, no eran
dafinitivas y que podfan ser modificadas. M&s gue destacar el nacimiento --
del osicoandlisis en términos da la ruptura, del pasaje de lo precientifico a
lo cient{fico, habrfa que pensar los grados de cientificidad presentes en cada
elaboracidn tebrica, aln en las nociones de la "prehistoria". 2e cbmo, tan a
menudo en psicoandlisis, como en otras ciencias, son los errores los que condu
cen a los hallazgos. En ese sentido, tan bien estudiado por Bachelard, de la -
ciencia entendida como 21 camino progresivo de los errores rectificados.

Muchos “errores" condujeron 3 la verdad, siempre parcial, siempre proviso
ria, como lo es toda vercdad cient{fica, siempre rectificable. Recordemos, por
ej., como fue el estudio de Charcot sobre la hipnosis, el que le dio entrada a
la "ciencia" y que abrif el canino de la psicoterapia moderna. Sin embargc to-
j0 se centr6 'sobre un error de Charcot que crey6 estar describiendo "cientffi
camente” un fen6meno regido por leyes inmutables.En Freud, entre tantos ejem--
nlas posibles, su blGsqueda durante toda la "prehistoria" (y despues de ella -
también) de una causalidad dentro de la "elecci6n de neurosis’ que permitiera
la prevenci6n, sirvié para que buscara momentos de la inscripcibn del "aconte-
cimiento sexual” (teorfa de la seduccibn) en el “"desarrollo”. Sa abri6, con -
este error, el camino de pensar en una "organizaci6n libidinal", lo que le di6
las bases para construir su teorfa de la sexualidad. En ese caso el intento
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"srecientifico® de Huscar causalidades an las neurosis de defensa condujo a --
"conceptos”, pero no por via de ruptura sino por aprovechamiento del error, --
por recuperacién de "pistas" falsas que son reencuadradas en otra via de pensa
wiento mds fructifera.

Un presente es clentifico, nos racuerda Canguilhem, justamente porque pue
4o sar sobrepasaud 0 rectificado. foul es donde se ahre la dimensifn discont{-
nua, hajo la forma de la categorfa epistemolégica de "recurrencia®. La misma -
suede ser entendida como 12 juridiccidn critica sobre el pasado de una ciencia
Ho se trata de una linea continua, de una concepcidn acumulativa de ciencia, -
srogia de alcunos enpiristas, sino de aceptar las rectificacionss y las ruptu
ras, Jero tal vz no en forma de esa "gran" ruptura epistemolégica, que -de --
una vez y Dara Siempre- sapara una oreciencia de una ciencia y funda a ésta.

&n Freud no resulta f4cil hablar de un corte radical en ningln momento de
la evolucisn de su pensariento. freud, en su forma de “hacer ciencia”, en su
oroceso de conceptualizacibn parece burlarse permanentemente de la idea de - -
"srandes" rupturas 9 cortes. Su trabajo, contrariamente, est& caracterizado --
oor 21 " a posteriori ", la resianificacifn, =l "nachtrdglich". Retomaremos -
leaso ast2 punto pero enuncizmos desdz ahora nuastra idea: esa "resignifica---
c181" que carzcteriza el modo de operar en la clinice, que es fundamental para
la construccidn y produccidn de la teorfa, no puede estar tampoco ajena de la
c2istewliogia freudiana, constituyendo zn ra2alidad una de sus caracteristicas
espaci{ficas,

Sin embargo, dabemos raconocerlo, la id2a althusseriana importada al psi-
coandlisis, de gua se modificd considerablenentes 2l campo después de la produc
ci6n ¢l concepto de inconciente, conserva atn buena parte de su valor. Debe--
nas 3f, guitarle esa "trascendzncia" que le guieren imprimir los althusseria--
20s comd "momento fundante", como si adem§s fuera f&cil trazar esa linea del -
corte, de la ruptura.

S1 bi=n volveremcs luejd en forma amplia sobre este tema, es preciso ade-
lentar algunas ideas al respecto. Para Sciarrstta se trata de la produccién --
a21 "objeto formal abstracto": el inconciente. Y ello abre muchas problem&ti--
cas. 50 hay duce que 21 inconciente pasaen Freud {a través de un proceso lleno
de matices y no tan claramente delimitable) de ser una simple nocisdn descripti
v2 para convertirse en un concepto explicativo, a ser un sistema caracterizado
desde toda 1a metapsicologfa con sus particularicades, con su modo de operar,

s
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an fin, su autonomia y su cardcter determinante del psiquismo.

£n ese sentido no existen dudas en cuanto a su cardacter "abstracto", como lo -
tiene cualquier concepto. 144s obscuro, en cambio, y también discutible €S su -
cardcter “formal".

Jesde luego esto implicaria discutir los criterios de "formalizaci6n", lo
quée carecerfa de sentido ahora. Pero, afin a simple vista, si rzcordanos a mo-
do de ejemplo la definicisn propuesta por Badiou, colaborador directo de Althu
sser, ¢{podemos pensar gue el inconciente es un concepto formalizade?

Decfa Badiou: "Un sistems formal, o sistema logistico, no es m&s que un -
jusge con las escrituras, cuyas reglas son explicitas y prevé&n todos los casos
sin arbigiledad. A partir de un conjunto inicial de enunciados (los axiomas) se
derivan teoremas de acusrds con reglas de deduccidn.® 20 Desde luego, acu! Ba-
diou 2st4 hablando de la formalizacibn en matemdticas, sin dudas su lugar més
sertinente. Pard épodemos nensar en conceptos formalizades en psicoandlisis, -
aln el cue corresponde al "objeto tebrice" de esa ciancia?
¢ cqua guiere dacir que estamos ante un concepto formalizado ?

cn primer lugar lo mds obvio: dederfamos soder hablar de consensualidad -
absoluta dantro dal campo. Y aquf ya coriiznzan los problemas: éel inconciente
remite a una sola conceptualizacién para todo el mundo psicoanal{tico? éel in-
conciente freudiano es el mismo que lacaniano, que el Hartmanniano o que el -~
kleiriano, etc?.

La respuesta es definitivamente negetiva y retornamos al mismo problema -
gue antes vefamos. Sciarretta, en su lectura del psicoandlisis, zsté pensardo
en un inconciente formal, proveniente de su lectura de freud. ¢Es la dnica po-
sible? ¢Es la que representa al "verdadero" Freud?

Los Gltimos afios nos han pernitido ver con claridad cue el inconziente --
freudiano (si es que podemos abstraer un solo conceptio en la obra de Fraud, 1o
que ya supone un cfimulo de dificultades) dista mucho de lo que nodemos definir
¢omo "inconciente lacaniano", y no podamos engafarnos al respecto, como tam---
bién los dos estdn alejados de lo que serfa, por ejemplo, el inconciente bio--
niano.

£l tema es axtremadamente complejo y nos retrotrae al puntc de origen.
HAY MUCHOS PSICOANALISIS Y HO UNO SOLO Y NO PODEMOS PENSAR AUN EN SU FORMALIZA
CION.

¢Aceptamos pues la categorfa de "ruptura epistemolégica" para dar cuenta
del nacimiento del psicoandlisis?
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Zn su sentido estrictanenta bachelardiano, no nos cabe duda de su impor--
tancia.
£l nsicoandlisis, como cualquier disciplina que pretenda un minimo de cientifl
cidad, en la produccidn de sus conceptos, necesita aleejarse de la observacitn
sensible, de la simple percencifn; necesita aceptar la opacidad del objeto - -
real, que no se ofrece facilmente a nuestra investigacién. Por eso las nocicer
nes iniciales van siendo trabajosamente rectificadas por Freud, Aceptamos tam
bién que hay un pasaje de la prenistoria del psicoanélisis a su historia, un
nacimiento puss. Huestro desacuerdo comenzarfa cuando se pretende conceptuali
zar dicho nacimiento exclusivamente a airavés de la produccibn del objeto de -
conocimiento/objetive formal abstracto “inconciente". Ello tuvo una parte muy
importante en el proceso, 2ero no la Gnica o la mas significativa y de ninguna
forma puede pensarse en una ruptura total, brusca, global, porque -lo veremos
daspubs- las oreacupacicnes tedricas de Freud, y aln su languaje "ideol6gico"
y precientifico se mantiene en LA INTZRPRETACION DE LOS SUEHOS en forma no de-
masiado cifarente al gque zncontrdbamos en el PROYECTO, segOn Sciarretta resul-
teha claranente preciantifico.

Todas estas considzraciones desnilvanadas -que luego serdn retomadas- nos
conducen a Jtro importante cunto que queremos tratar y en donde la postura al-
thusseriana, en su inscripcién al psicoandlisis, muestra toda su fragilidad.

5} Il naciniento del psicoanélisis y la articulaci6n teorfa/técnica.

Zs interesante recordar gue el concepto dz "objeto formal abstracto que -
Sciarretta retoma para el psicoandlisis es trabajado por Althusser en su artfi-
culo de 1967, titulado 4CZRCA DEL TRABACO TZORICO.

£l “trabajo tebrico" remite para Althusser a 10 que ha conceptualizado co
mo "practica tedrica™. £s muy sabido que ese autor ha distinguido varias préc-
ticas: la te6rice (cientffica), la econbnica, la polftica, la ideol6gica, la -
técnica, etc., que conforman en conjunto la "prictica social®, unidad compleja
de las practicas, en una sociedad determinada.

"os interesa destacar inicialmente esta homologacidn de ordctica tebrica
y prictica cientffica que se realiza como si fueran niveles equiparables. Lo -
que salta a la vista es un momento de tods préctica cientifica, el tebrico, -
narece extenderse a toda su caracterizaci6n,
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Esta categorfa de "practica tebrica”, propuesta por Althusser, ha sido du
ramente atacada por muchas marxistas que han visto en ella una postura irrecon
ciliable con 1os postulados centrales de Marx, al unirse dos términos que sélo
pueden entenderse en su interjuesgo dialéctico.

No es extrafo que sobre este punto hayan llovido las criticas marxistas
ya que el mismo centraliza toda una concepcitn. No en vano decfa Sénchez Véz-
quez que: “"Toda la epistemologfa althusseriana descansa en su concepcién de -
la "pré&ctica tebrica" 21
Si bien no tendria sentido exponer todas posturas criticas de esta nocidn en
el presente contexto, nos serd de gran utilidad transcribir tan s6lo un frag-
mento del libro recien citado. Tl nismo, ademds de sintetizar brevemente el -
problema, nos saré de utilidad para pensar la articulacifn de la teorfa y la
prdctica en ¢l psicoandlisis, tema ineludible si recordamos las tasis de Tort
(en especial las namero 3 y 4).

Dice el profesor S&nchez VAzquez: "A fuerza de generalizarse, el concep-
to de préctica pierde su objetividad; designa cualgquier procesa transformador
barrando asf la diferaencia establecida por ilarx en sus TESIS SOBRE FEUERBACH,
que no ouede reducirse a la distincién althusseriana de dos formas de précti-
ca. Para Marx se trata de la diferencia (en el seno de su unidad)} entre lo --
tebrico que de por si no transforma efectivamente el objeto, sino que lo con-
templa o reproduce en el pensamiento, y lo oré&ctico como actividad material,
objetiva, que transforma al mundo (natural o social), aunque esta actividad -
practiva tenga necesarianente su lado tebrico.”

Unida profundamente a esta critica de la categorfa de "préctica tebrica"
se halla la que los fil6sofos marxistias han rebatido vehementemente en Althu-
sser. Nos referimos a su concepcidn de la radical separacién entre lo que de-
nomina "Objeto de conocimiento" y el "objeto real", es decir, entre los srde-
nes del concepto y de lo real.

Si bien se sabs, dicha postulacifén, que ha penetrado profundamente en el
lenguaje cotldiano de todas las personas vinculadas a las "ciencias sociales™,
se origina en su lectura de la famosa "Introduccién" metodol6gica de Marx, de
1657,

La temdtica allf tratada por HMarx replantea uno de los grandes problemas
filoséficos vinculados a la Teorfa del Conocimiento. En ella se juega nada me-
nos que la polémica de Kant con el empirismo {la heterogeneidad entre ambos ob
jetos fue originalmente planteada por é1), la crftica de Hegel a esa postura -
(por la que se reduce la objetividad empirica a la objetividad te6rica en una
identidad del pensar y la cosa), la critica de Marx a Hegel, en donde se valo-
riza la importancia de la praxis, la polémica entre las distintas escuelas ---
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@arxistas que nan acantuaddo los aspectos "kantianos", "hegelianos", "spino--
zianss" del pensamients d2 Marx, etc.

Todo =110 concuce firnalmente a las'postulaciones de Althusser quien, mds
allg de todas las criticas que puedan efectudrsele, volvi6 a introducir una -
discusién importante que tiene que ver con la (s) teorfa (s) del conocimiento
marxkista y la epistenologfa marxista cue todavia estd por hacerse.

Tstd de mis dacir que ni sicuiera intentaré meterme en toda esta proble-
mdtica filas6fica que, no shHlo excede totalwmente los limites de este trabajo,
sino mi capacidad y mis posibilidades actuales.

HMuchos autoras han safalado su desacurdo con la lectura althusseriana de
dicha "introduccisn®, 2e ellas destacaremos las de A. Schaff y, muy especial-
monte, 125 penetrantas consideraciones de Sinchez Yizquez, en las que se pue-

i
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observar el alejaniento gue supone la postura althusseriana de la teorfa -
del conocinizntc de larx.

' Para Sdnchaz Y4zquez, si enirs ambos objetos no existe un “espacio homo-
2€nz) comn™ no habrd nosibilidad de su encusniro y su unidad, y por tanto de
la "reproduccién” dz esc objeto real en una asropiacién  cognoscitiva del mun
40. "0 dehez sar ung casualicdad pues gue el oronic Althusser afios después, en
su Tanosa auatocritica llevara las cosas al 2xtremo opuesto, renegando de toda
epistemologia. Citemos sslavente 12 conclusi6n @ la que arriba, no su razona-
nientor" (L. Es praciso (...) resunciar aﬂello y criticar el idealismo o el tu

T

iliz iceeiists da todz epistenologia. 4o compartimos, obviamente, asta -

Tode =23ta ~ritica marxists a ia 22csicién absoluta entre "objeto  real"
y "objeto de conccimiento® y a la heterogeneidad propuesta por Althusser, que
carece invalidar su propuasta de unz "epistemdlogfa marxista", nodria carecer
4z Importancia para nuestro temia. Sin emhargo, podemos apreciar como esta pos
tura estd encadenaca directamente con el problema de la "préctica tebrica" al
que antag nos revarfanss, y a la acusacibén a Althusser de "teoricisme".

Este autor -como bien se sabe- ha reconocido luego en dicha autocr{tica
1o quz 11am6é su “"desviacibn teoricista". Citerics nuevamente a S&nchez Vézquez:
"Teoricismo significa, en suna, orimado de 1a feorfa con sus nexos con la prac
tica (...) Zl reconocimiento del papel prioritario de la préctica implica una
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ruptura con la fliosoffa teoricista, tanto idealista como materialista. Y tal
as el paso cue da Marx en sus TESIS SORRE FEUERBACH..." 24

Estamos otra vez mostrando la critica marxista a Althusser en su teori--
cismo lo que, una vez mé&s, podria no tener repercusién alguna en la aplica---
cién de su pensamiento a2l psicoandlisis.

¢Gue pasa con ese Teoricismo en el psicoandlisis en el momento en que se
quizre delimitar su nacimienhto como ciancia mediante las categorias epistemo-
16gicas althusserianas?

Aguf si estamos en pleno tema y veremos que el teoricismo también se cuela en
la lactura de dicho proceso.

¢Cudles son los lugares que le epistemologfa althusseriana reserva parz -
la “prictica" en el nacimiento del psicoandlisis? Ello nos conduce a la pregun
ta previa: ¢En qué consistirfa "la préctica" para el psicoandlisis?

Retcrnanmos al problema central cus marca una de las especificidades del -
psiccandlisis como ciencia: en ella no se pueden disociar los planos tedricos
y ordctic o {(es decir, clinico) ya cue como bien lo plantzahba Tort, el psicoa-
ndlisis nace justamente a onartir de la situacibn psicoanalitica dotado, desde
sus nismos orfgenes, de fines terapéuticos. (o podemos, de ninguna forma, pen-
sar en el nacimiento del psicoandlisis si no consideramos -como condicién mini
ma y no suficiente- las complejas articulaciones producidas entre el nivel te¢
rico v el empirico.

.a produccibn de conocimientos, en psicoanélisis, no puecde nunca desarti-
cularse del dispositivo técrico que parmita que el objeto empirico pueda ser -
estudiado psicoanalfticamenta. A su vaz, y es wuy importante no olvidarlo, =1
mismo dispositivo técnico, condicién de nosibilidad de la praxis psicoanalfti-
ca, constituye un oroducto del misme conocimiento psicoanalitico. Por ello &s
el resultado de esas mismas articulaciones entre los niveles conceptuales y em
piricos. 25

Por ello rastrear la génesis de los conocimientos producidos opor Freud su
pone inevitablemente referirnos también al plano empirico y a la evolucisn de
su préctica (m&todo y técnica) en 2l trabajo con sus oacientes.

vadie dudarfa de la importancia de este aspacto clinico/técnico, ei que -
-como dudimos apreciarlo antes- constituye el Gnico aspecto relevante para la

lectura que 1os empiristas y positivistas efectGan del nacimiento del psicoa-
nélisis.
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F3 bian sabidc, yz sinc largamente estudiado, cue Freud demostrd siempre
gna actitud ambivalente o2ro basicamente rechazante oor todo sistema cerrado,
docirinado (filosoffa y religién, por ej.) que quisieran dar cuenta de la rea
lidad en " a prioris" especulativos. Su actitud fue la del cientifico que ex--
olota, partiendo siewpre del campo empirico, de la situacién clinica, sin pre-
tender dar explicaciones de toda la realidad, sino tomando pequefios fragmentos
de ella. Su forma de trabajo fue siempre la de pensar problemas muy limitados,
axplorarlos hasta sus 4ltinas consacuencias sin tratar de tirazar un mapa ge-
neral cue articulara en forma 18gica y definitiva todos sus hallazgos.
Por ello rechazs, tambisn en sus discipulos, 1os intentos de sistematizar el -
psicoandlisis en forme de doctrina acabada. Como uno de los tantos ejemplos po
sibles, recordemos sus palabras en 1915: "Usied ya sabe: me esfuerzo en el es-
tudio de lo particular y asperd que lo general se desprenda de ello por sf mis
- 26 - 27 -

Si aceptamos, puds, como tamdién lo hace Sciarreta, la articulacién entre
12 teorfa y 13 técnica, entre ios conceotos producidos y la situacién clinica
Gue estd en la base de dicha »roduccidn, deberemos preguntarnos qué lugar pro-
s0ne Sciarrstta sara <252 plaro ensirico en su lectura del nacimiento del psi--
coanélisis.

Si lo ponemos en tarminolojfa althusseriana, se tratarfa pues de discutir
los nivales d2 articulacisn 2nire "practica tedrica" y “préctica técnica” en -
:]l nacimizntc 4zl psicoandlisis. Recordemos cdmo, en este punto, al plantear
2l proceso de rupiura epistemoldgica que puede leerse en la formulacién del --
concepto de inconcientz, Sciarretta no dejaba de 1ado que el trabajo producti-
vo de Freud sa habfa necho "con materiales trafdos de la observacién clinica25
L0 que resulta curioso 2s gue, luego, al describir largamente 2l oroceso de --
ruptura epistemoldgica, no hayz ningusa profundizacidn de ese nivel vinculado
a la "observaci6én clinica", vale decir, a la dimensitn del"objeto real™.

Zn el texio que estamos analizando no podamos dejar de notar la poca inci
dencia de este factor, como si se cargaran las tintas sobre la "préctica tebri
ca", vale decir, como si el conocimiento naciera de la pura reflexi6n y no par
tiera inicialmente del ohjets real para volver luego sobre &1, tal como Marx -
1o plantea en dicha introgduccién. Situacién parad6jica, si pensamos en la dura
critica de Sciarretta 3 la autonorfa de la préctica te6rica en Althusser. Pe-
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ro serfa pramaturo decir gue esa dimensi6n esté& ausente en Sciarratta, en la
aplicacion de las categorfas epistemol6gicas althusserianas a la comprensién -
del nacimiento del psicoandlisis, en base tan s6lo a la répida ejemplificacién
que propone. En la medida que otros autores que reseflaremos, claramente ubica-
dos en la misma l{nea de pensamiento que Sciarretta, se dedicarén a desarro---
Ilar n&s espec{ficamente dichas relaciones, tendremos ocasidn de volver sobre
este punto. MNos preguntaremos entonces, una vez mds, qué lugar ocupa el "obje
to real” en la conceptualizacién althusseriana. También desarrollaremos otros
problemas vinculados con el concepto mismo de "Teor{a" en Psicoandlisis y la -
forma en que ésta era visualizada por rreud.

A todo este tema se artucula otro-diffcil problema: =1 de la verificacién
en psicoandlisis. Para los positivistas la ausencia de verificacién, tal como
allos entienden que é&sta debe darse, es uno de los elementos fundamentales pa-
ra negarle cientificidad al psicoandlisis.

Para nosotros la verificacién de los postulados de una disciplina tiene -
cue ver con factores inherentes a su forma de cientificidad. Si el psicoand-
lisis constituye esa disciplina tan especial que depende, comc condicidn de po
sibilidad para sus efactos, de la construccibn de su propio dispositivo, no re
sulta extrafio que la verificacidn de sus hip6tesis en el trabajo clinico, s6lo
pueda ser pensada en ese mismo contexto. Estamos pues, también en ese punto, -
obligados de nensar las complejas relaciones entre la Teorfa y la Préactica --
{clf{nica), para acercarnos a estos problemas.

c) =n torno a la "modalidad" de la ruptura y a su "lugar” en la obra freudiana

Entramos al altimo punto sugerido por los iportes de Sciarretta, el que -
nos abriré nuevas vias para la reflexién. La idea de "modalidad" del corte es
lo hastante amplia para que podamos discutir en ella algunos puntos importan--
tes en relacién al planteo d2 los althuserianos.

tn primer lugar, el concepto de "importacién" de los instrumentos concep-
tuales (Generalidad II) los que, pedidos en préstamo a otras ciencias y recon-
ceptualizados, siven para generar la producci6n cientifica. Hemos mencionado
la critica temprana a este concepto efectuada por Eliseo Ver6én en relacién a
la produccién de <onceptos psicoanalfticos. La misma cobra mayor valor por --
provenir de un socibélogo y no de un analista que, l6gicamente, tiene mayor do-
minio de todos los matices de la obra freudiana.
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Se abren aquf muchos problemas tebricos porque el pensar en esa “importa-
cién" de instrumentos, modzlos o conceptos de otras ciencias, a ser reconcep--
tualizados para su utilizacién en psicoandlisis canlleva latentemente varios -
supuestos. En primer lugar se cuelan formas de 1o que podrfamos llamar "vo--
luntarismo epistemol6gico”. Como si Freud hubiera sido "conciente" de estar ha
ciendo una ruptura epistemoldgica y de abrir un"nuevo continente® cientifico.
Aclaremos que Sciarretia es muy cuidadoso en su forma de expresarse y de ningu
na manera da a entender esta lectura. Contrariamente est& muy clara la Gnica
idea pensable al respecto, la opuesta, en el sentido de que la ruptura episte-
molégica s6lo se puede obsarvar en la ohbra de Freud en un "a posteriori'.

Sin embargo, curiosamente, se cuela generalmente en las expresiones de muchos

althusseriangs, en forma velada, la idea de que Freud Dggg la ruptura epistemg
l6gica. DSesde luego pensamos que el propio Althusser, en sus escritos, tiene

nucho gue ver con ello., ESse contenido puede desprenderse de formulaciones co-
mg, por 2j., la siguiente: "Zste trabajo de ruptura fue el resultado de la ---
préctica te6rica de un hombre: Xarl Harx (...) mostrar por qué la préictica Teb
rica de Marx, que es tamhién un trabajo de transformacién, tomé en la teorfa -

w29 £s cu-

1z forma preponderante de une ruptura, de un corte epistemolégico.
rioso qus Althusser, guien tanto se ha opuesto a la "personificaci6n" de la --
historia -en este ingénuo mito burgués de los "Hombres de la Historia"- incu--
rrz an formulaciones de esta naturaleza.

Paro este primer aspecto no deja de ser considerablemente menor, si lo --
comparamos con lo que considero el problema central de la "importacifa" hecha
por cfreud de modelos provenientes de las ciencias fisicas y biclégicas. éSon -
realmente modelos?
¢rreud ha delimitado claramente el "nivel de lo psiquico" para diferenciarlo -
dz2l nivel de lo bioldgico? 0, podemos ver también exactamente lo opuesto: de
como Freud estd tratando de dar cuenta no s6lo de la especificidad de ese nue-
¥0 campo psigquico que explora, sino también de las articulaciones, de las me--
diaciones con lo biol6gico.

¢El concepto freudiano de "pulsion™, por ej., limitrofe entre los dos 6r-
denes no apunta precisamente a dar cuenta de ese pasaje? (desde luego sin que
piense todavia en niveles claramente diferenciados como biol6gico,.psiquico, -
social, otc.)

La polémica se abre en torno a este grave problema te6rico, de innumera--
bles consecuencias en todos los niveles. ¢los conceptos freudianos, tan cargé
dos del lenguaje de las ciencias naturales, son "metaféricos" o no?



Y aquf, nuevamente, las respuestas son mGltiples y toda conceptualizacién
que intente dar una (nica respuesta -como la linea epistemol6gica althusseria-
na que estamos comentando- cae en reduccionimos, en profundas simplificaciones
(hasta estarfamos tentados a decir que caen en complejas simplificaciones, ha-
ciendo jugar las palabras).

Los invalorables trabajos de Assoun nos han mostrado la pertinencia de la
objeci6n de Ver6én a Sciarretta en mGltiples niveles. No s6lo Freud no estaria
oidiendo "prestaco" conceptos o "herramientas™ a las ciencias naturales; sino
que ademds en sus fuentes epistemolégicas, en su "conciencia epistemol6gica” -
pueden verse muchos y repetidos rasgos provenientes del positivismo. £l pro--
blema estd (y ésto constituird un trabajo especifico que aspero desarrollar en
otro momento) en diferenciar matices lo gue serd m&s facilmente pensable a tra
vés de la delimitaci6n entre “"epistemologfa de Freud" y "epistemologia freudia
na" que estoy proponiendo. Esa delimitaci6én me aleja de la forma en que - - -
Assoun conceptualiza el tema, pese a que me reconozco como deudor de la linea
de pensamiento abierta por este autor, para persar la epistemologfa freudiara.
Muchas veces, lo discutiremos en su momento, se observa un total divorcio en--
tre la "epistemologfa de Freud” y la "epistemologfa freudiana". El mismo pue-
de entenderse en cuanto a que no se trata de una sino de varias epistemologfas
freudianas las que se generan.

Un estudio pormenorizado en esa perspectiva podrfa explicar cémo los con-
ceptos son"importados" y se vuelven "metaf6ricos", por una parte, mientras que
desde otra lectura, s6lo pueden entenderse en su total literalidad, en la medi
da que Freud est& pensando que el psicoandlisis s6lo puede ser una ciencia na-
tural si quiere ser una ciencia.

Son s6lo anotaciones someras, que necesitan de una profundizacién y refle
x16n mayor, poco pertinente en este momento por la severa desviaci6n a que con
ducirfa.

Veamos un aspecto mds en relacifn a la "modalidad" del corte, de enorme -
trascendencia. Llama poderosamente la atencidén que los autores influfdos por
Althusser terminen excluyendo lo que serfa justamente lo m4s importante en es-
ta epistemologfa histérica, discontinuista. Me refiero nada menos que a la --
Historia en su especificidad, en sus efectos determinantes.

Al hablar de ruptura epistemolégica, tal como lo vimos en Sciarretta, se
estd jerarquizando el trabajo tebrico que permite que ella se produzca {y que
serd vista, como efecto, con posterioridad).
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(Pero que pasa con esa historia real de freud, su dimensi6n hist6rica, su
maltinle inserci6n: de clase, ideol6gica, polftica, su tradicién, etc.? Si --
pansamos cue toda epistemologfa sflo puede ser histérica (y Althusser y los --
althusserianos lo plensan, no lo dudamos), icémo no considerar en el momento -
que hablamos el nacimiento del psicoandlisis todos los factores vinculados al
contexto de descubrimianto?

Habrfa varias lfn2as a tomar: una corresponderfa a la dimensién histérica
en la qua Freud esté inmerso, como historia social. Otra, la historia del cam
po "Psi" en sus evoluciones, sus cambios, es decir, aquello que permitié que -
fraut apareciera en es2 momento preciso y no en cualquier época. En ese senti
do Freud ouadz s&r vistc czlaramente come el "smergente" de una situacién. Esa
lin2a ha sido parcialmente estudiada por autores como Ellenberguer, que han --
historiado el proceso de naci-iento d2 lo que denominan la "Psiquiatria dindmi
cé'". i abstante su lectura termina siendo ingenua, pese a la riqueza de mate
rial rscopilado, vy a los natices gue presenta, porque termina homologando a --
rreud, canet, Jung o Adler, todos resultantes del mismo proceso.

La tercera via para pensar el contexto de descubrimiento remitirfa a las so-
oradziarninaciones internas de Freud, como sujeto psfauico, a sus conflictos,
z su posibilidad de "descubrir® su praopio inconciente o, mis bién, los efectos
dal mismo.

ste a5, a ni entender, el nivzl fundamental para pensar el nacimiento --
del psicoanalisis, articulado con otros, como luego lo discutiremos, que estd
curiosamenta omitido 2n la concentualizacién de los althusserianos, como 1o es
tan 10s demds niveles hisidricos. Se aproximan asf, extrafamente, a una concep
cidén mds oositivista de ciencia, verdadera paradoja para una epistemologfa que
quiere sar marxistae, pero relega la Historia en sus mGltinles fases, para cen-
trarse tan sélo en la préctica tebrica de produccifdn de conocimiento.

En cuanto al "lugar" de la ruptura, seremos muy breves y2 que lo retomare
mos extensanante en su oportunidad. Sefalemos tan s6lo que la postura de Scia
rretta, de localizar la ruptura en el capftulo séptimo de LA INTERPRETACIOM DE
LOS SUETOS, significa una simplificaci6én de un proceso extremadamente complejo
A4n si estuviéramos de acuerdo con buscar el lugar y el momento de la ruptura,
s6lo se podrfa pensar en una linea imaginaria que diera cuenta de tcdos los --
oroblemas tebriczos, clinicos e "irternos' enfrentados por Freud. Dicha linea
implicarfa, pues, un lugar de cruce en mtltiples “escenas" siulténeas, lo que
harfa su trazado tan complejo como imposible,
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AGn sin ir “tan lejos", la propuesta de Sciarretta me parece un retroceso
afin en relacidn a lo que proponfa Tort, quien visualizaba importantes ejes pro
blemiticos (a nivel Tebrico) que la nueva ciencia subvertfa con sus conceptua-
lizaciones.

Aclaremoslo de entrada: en las publicaciones de Bauleo gue destacaremos -
muy sucintamente, ubicadas entre 1963 y 1973, no hay ninguna reflexidn episte-
molégica especifica sobre el nacimiento cdel psicoanélisis. Ello no es exiraio
ya que ese tema no constituye (ni constitufa en ese momento) una preocunacifn
aspec{fica de Bauleo. Sus bdlsguedas, sus inculetudes, presentes en sus lisros
y seminarios de esas aflos, apuntanan ya a la reflexidn sobre el fenbmeno gru--
pal v a los complejos niveles de interaccién entre lo individual, lo grusai, y
lo social.

Sin embargo, cormo se sabe, Bauleo fue uno de los mds importantes protago-
nistas de todo el proceso que llev6é a la ruptura del Grupo Plataforma con la
A.P.A, No podfa estar ausente de esta resefia quien hizo suya activamente, la -
nueva consideracidon sobra las articulaciones de Marxismo y psicoandlisis, y --
-con su enseflanza- se dedict & hacer pensar, a cuestionar profundamente z quie
nes fuimos sus alumnos. Con &l tomé seminarios y me formé en Grupos Operativaos
curante muchos anos, a partir de 1969. CTon el también lef por primera vez e Al
thusser y cuestioné las primeras “certezas" que la Facultad me habfa creado.

Haré pues una breve resefla histéricodescriptiva, sobre las influencias --
del pensamiento althusseriano visibles en elgunos trabajos de Bauleo. Serd --
pues un descanso para el lector, después de las asperezas tedricas del punto -
anterior.

cs Interesante ver cdmo, en fechas muy tempranas, Armando Baulec ya azor-
taba a la discusi6n los conceptos introducidos por Althusser. VYeamos un primer
ejemplo. Se publica en 1269 las intervenciones de los participantes a una mesa
Redonda titulada " Ideologfa y Psicolcgfa concreta " en la que particisaron a-
demds Ledn Rozitchner y Antonio Caparrds. Citaremos un pérrafo de la interven-
cién de Bauleo. Dice as{: "Con respecto a la relacién entre ciencia e ideolo--
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sfa, tambisn hay cosas a decir; con una visidn podriamos decir con Althusser
nue ideologfa aparece como 1o precient{fico, es decir, cue el paso a cumplir
dentro de cualquier disciplina es gue ds 1coi6gica se convierta en cient{fi-
ca (con esto se quicre decir que poasea 4n abjato determinedo, métcdo y técni-
z25, atc...)" -

Muesire largs cdaentario a las intzrvenciones de Sciarretta en el punto
antarior, totalmente convergentes con las palabras aqul citadas, nos eximen
de nuevas consideraciones.

0 1971, afio de la ruptura con ia A,P.A, a la que nos volveremos a refe-
rir a continueci6n, 3auleo publica en la ~omzilacidn de #. Langer CUESTIONA--
#3S, el articulo que 11zv6 por titulo MARXISMG Y PSICOANALISIS.

De 81 extraeramos tan s6io un pérrafo, gue transcribimos a continuacidn
Y4 s vez  coms en ambas (ilarxismo y Psicoandlisis, agragado JP) puede verse
una Formacifn formal abstracta gque da o cermite mejor aoreciar los hechos. -
Temhién se nuede expresar que existe una distancia entre hecho, dato y abs--
tr2ccidn, y una racaonsirucci6n histérica, que posibilita en ambos un movimien

la enistemologia matcorialista saizala com0 ruptura, y que muesira la -
>
" ~

icicad de anmdes.

Yeamos aqul claranentz lo gue no hemds dejado de comentar ean lo que pre-
cede: la seguridad que los desarrollos althusserianos procuraban de la cienti
Tizidag del osicoanilisis y del naterialismo histdérico y, simultdneamente, los
cronizwas tedricos, técnicos y noliticos gue nos planteaba su articulacion en
nuastros intentos de lograr una minima coherencia entre nuestra concepcibén --
“28rica y nuestra oraxis cotidiana (que coprendfa tanbién la militancia sin-
dical v polftica).

tn el capfiule anterior he citado un largo fragmento de una respuesta de
Jaul2o 2 un cuestionario que le fuera entrecacdo. Como pudimos apreciar en --
zlla se expresaba claramente las dimensiones convergentes entre las nuevas de
Yinitaciones cpistemolégicas que el pensamiento althusseriano aportaba, el --
cuestionamiento social del psicoandlisis, la lucha polftica y el derrumbamien
to del a-crftico sometimiento al poder institucional de la APA.
Todo ello condujo a la aparicién del Grupa Piataforma. Sobr2 esa historia, -
tan llen a de contradicciones, de esperanzas y de fracasos, escribi6 un artf-
culo en CUESTIQHAMOS 11, publicado en 1973, 3] =ismo s2 titula PLATAFORMA C
La SISTCRIA Bz Uil PROYECTO.
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Se trata de un breve ensayc que, pese a los afos transcurridos, aGn se -
siente vibrante @ intenso, tal como lo fue el procesc en &l historiado. Recor
damos unos braves  fragmentos: "Querfamos ponar el psicoandlisis al rojo vivo;
queriamos aventurarnos, como freud lo habfa hecho, para llegar a los vericue--
tos del inconciente, a introducir y poner al psicoandlisis en la realidad so-
cial; guerfamos observar y trabajar la ubicacidén del psicoandlisis en nuestra
realidad histdrica.™ 32

£l texto habla por sf solo, haciendo innecesario efectuar nuevos comenta-

rios.
Relata luago Bauleo la impresidn que les causd a los j6venes candidatos, que -
no lograban organizar tedrica y précticamznte su disconformidad con la APA, -
ver en el Congresc de Psicoandlisis de Roma un cartel oue decfa: " 252 Confe--
rencia Internacional de Psicoandlisi$”. No se irataba adn del "significante ta
chade" sino lisa y llanamente del signo de "pescs". AlLD descubrieron que j6-
venes analistas europeos tenfa los mismos cuestionamientos a la Institucién --
Psicoanalftica. Por ello, nos dica, volivieron a Buenos Aires enarbolando ya --
las banderas de lucha y de cuestionamiento. Tiempo después se produjo la rup-
tura definitiva.

“"Gente se ha separado de las instituciones analiticas de todo el mundo, -
pero la mayorfa de las veces por razones parsonales y en pocas oportunidades -
por dJesacuerad tebrico-técnico con la organizacién. Perc nunca un grupo lo na-
bifa hecho por razones ideol6gicas, como n9s59iras intentébamos hacerlo".33

Siquid luego la fase de utopia, de intentar dar respueta a sus obligacio-
nes como "psicoanalistas marxistas”, llencs da rcontradicciones, de dudas, de -
desacuerdos sobre las estrategias, las modalicades de la accién, etc., hasta -
quedar finalmentz deshachos como grupo. "La historia finaliza asf: yo mismo --
propongo la disoluci6n de Plataforma cuando tomo conciencia (haciéndome cargo
del emergente) de c6mo el juego de lucha por el poder era reproductivo de las
instizuciones de este régimen capitalista, APA inclufda.” 34 freud, tal vez,
pesimista y lGcidamente habria agregado algo m&s sobre las caracteristicas "y
manas"...

Has vamos a referir, para terminar esta breve resciia dedicada a Baulzo, -
al libro que compilara, todavia en ese mismo afio 1973, el que llevd por titulo
YICISITUDBES DE UNA RELACIOM (Ayer y hoy: un espectrode posiciones marxistas so
bre el psicoan-dlisis).

En un largo pi-6logo el autor mencionado analiza las dificiles relaciones
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que se dieron en la historia eatre marxismo y psicoandlisis. Ya la crftica a -
Althusser resulta inevitable: "Luego viene el articulo de Althusser. iPor que
el otro extremo de la critica especifica marxista? £s que la aparici6n de Al--
thusser comprende la energencia de la radicalizacién discriminatoria a nivel -
del pensamiento. Tenemos mucho para criticarle, pero lo esencial y recupera-
hla do &l es la adguisicidn para el marxismo del momento productivo del andli-
sis, momento perdido en la bfsgueda dg una sintesis totalizante, que actuaba -
como meta permanente a alcanzar,.." 35

La critica como vemos, no axcluye también el reconocimiento al esclareci-
miento que la epistemologfa aport6é para delimitar problemas, y en esto -pese a
--no decirlo aqul expresamente- seguramente influyb el pensamiento de Althu-~-
sser, "As{ observamos que la epistemologfa nos permiti6 una discriminacitn de
las diferentes fases del concciniento y la marcaci6n de los limites de las --
sjencias.," 39

Lo que siguif poco después, resulta muy conocido: la rdpida aceleracitn
A2l proceso represivo, de ase siniestro "terrorismo de estado", obligé a los
militantes sindicales y pol{ticas a dispersarse por todo el mundo: entre las
Cazenas de miles gue 1o hiciercn estaba también Armando Bauleo.

£) GREGORIG BAREMBLITT

"Toda prictica social se inscribe en una relacibn de fuerzas y se la pue-
de interrogar respecto de la posicién que ocupa en funcidn de las divisiones -
axixtentes en una sociedad de clases, entre grupos dominantes y grupos domina-
Z0s." R. CASTEL 37

Inclufr aquf a Barembliti, para resefar sus aportes al tema que nos ocupa
supone diversas dificultades. La priserz, gue pueco mencionar a modc de simple
paréntesis, tiene que ver con un blanc totalmente "subjetivo" y hace necesario
agregar otros aspectos de mi propia implicacién.

La formacibén analftica, tal vez mas que otras profasiones, presupone la -
"marca fundante" (por llamarla de algGn modo) de diversas figuras: analistas,
maastros, supervisores, compafieros de ruta, etc., los que inciden, a menudo --
sin proponérselo, en los momentos precisos de nuestra historia, o de sus resig
nificaciones, para dejar huellas profundas, duraderas.
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Se trata, ni m&s ni menos, de las tantas relaciones transferenciales que
establecerenos durante nuestra formacibn y nuestra vida.

Gregorio Baremblitt, mi maestrc de psicoanédlisis durante muchos afios de
mi formaci6n -los primeros y constitutlivos, precisamente- represent6 un tipo
de figura semejante. Su postura ante el psicoandlisis y sus ensefianzas fueron
determinantes para el camino de especializacion profesional que tomé y estuvie
ron en la base de la atipica identidad que forjé comno psicoanalista.

A través de sus seminarios pude pensar la insercién social del psicoandli
sis y de la mfa como psicoanalista y pude también “aplicar" la epistemologfa -
althusseriana al psicoandlisis hasta convertirla en propia, como modelo de pen
samiento. De &l aprendf también a ahacer lecturas criticas y a no aceptar nin
gin conocimiento como acabado, a nivel dogmitico. Cuantas de mis crfticas al
tema en estudio y de mis propias conceptualizacicnes epistemol6gicas se genera
ron en torno a su pensamiento, es algo que no puedo discriminar. ¥o me asombra
pues, encontrar en sus escritos mds recientes o en relecturas de sus libros de
esa época ideas o lineas ce pensaniento que crefa mfas, sin poder delimitar si
obraron en mi mecanismos de resresi6n, si se +trata de renegaciones o si sim--
nlemente hemos llegado a conclusiones semejantes o convergentes.

De todos modos tampoco importa demasiado esa discriminacién. Al fin y al
cabo es preciso no olvidar que, como sujetos psfiquicos, nos constituimos sobre
1a base de metabolizaciones de un clmulo de identificaciones, permanentementa
resignificadas.

Por otro lado, las ideas, igual que el deseo, deben estar en permanente movi-
miento, m&s alld de las paternidades y de los narcisismos, lo que también a--
prend! de Baremblitt.

El segundo motivo, mucho mds importante, tiene que ver ccn ia postura de
Baremblitt y con su proyecto tebrico-prdctico. Hemos dicho al pasar cémo bue-
na parte de una generacibén "Psi" latinoamericana, al influjo de los trabajos
de Althusser y sus colaboradores y discipulos franceses, se volvi6 "marxista"
en "teor{a", lo que constituye justamente lamanera mds clara de negar al -~
marxismo y de "recuperarlo" en sus alcances revolucionariss (es decir, en la
necesaria imbrincacién con la praxis social y polfticaj.

Ese no fue el caso de Baremblitt quien, muchos afios antes de la aparicién de
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Altusser, esiaba ya preocupado por pansar y repensar la articulacién de marx-
ismo y psicoan&lisis y la insercidn ideolégica y politica de éste. Se trataba
da tzner en cuenta permanentemente, también para el psicoandlisis, lo que Cas-
tel, afios después, expresarfa en los términos trnascriptos en nuestro epigrafe

Los trabajos de Althusser le aportaron a Baremblitt, como a muchos otros,
una nueva forma de delimitar los problemas, de conceptualizarlos. Pero su pro-
yecto no era, ni es actualmente tampoco, ni s6lamente "psicoanalftico”, ni me-
ramente tedrico. De an{ qua la incorporacién critica de categorfas epistemold
gicas althusserianas tan visible en é1 {en forma intensa hasta 1973 y en proce
so de "extinci6n" hasta 1977) s6lo puede ser lefda en relacifn a la evolucidn
de su pansamiento y a su proyecto personal cue intentd mantensr cierta coheren
cie entra los niveles ideol6gico, te6rico, y rraxico de su insercifn como suje
t0 social, lo que suele resultar tan diffcil.

Pasunir todo 252 proyecto no s6lo serfa una 4rdua labor sino que carece--
ria totalmente de sentido en la perspectiva de nuastros objetives actuales. Ex
trazr solamente lo que se refiere a la vertiente epistemoldgica de sus aportes

sadlar del nacimiento del psicoanédlisis, sin contextualizar su pensanien-
L0, sarfa reducirlo totalmente nasta convertirlo en una mera caricatura irrecg
Tocivia.

iaré pues -a modo transacci6n- una breve mencién de su linea de pensamien
to oy dz evolucisn, La misna se encuentra ra2nesorada por el mismo en un libro -
que z diferencia de otros aqul @encionados, no se encuentra agotado, siendo de
facil accaso.

Por 2llo no serd necesario rzs2fiario sino tan sélo mencionar que en sus pagi--
nas nuade leerse una autoevaluacidn de una linca de pensamiento que intent6 --
buscar la integracisn {luego la artlculac15n) enire marxismo y osicoandlisis,
erip2z5ndo dor los aportes de Pol1tzer, la ascuela de Frankfurt, el cultura-
lismo, Sartre, etc. 39

"S6lc salimos da los freudo-marxismo-existencialismo para entrar en los estruc
turalismos, materialistas o no. Se puede decir que muchos de nosotros leimos
a Althusser antes de conocer a lLacan, tal vez lo lelmos bastante m&s que a3 - -

Trotsky, Rosa Luxwmburgo y a Gramsci." 40
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Todo 2ste camino condujo a le 2ra dz una posible "Teorfa de las Ideolo--
<fas" y a una preocupacién tebrica por los "aparatos ideolégicos de estado"
{Althusser). ©Dicha oreocupacidn no oretendfa mds que ser un soporte para la -
actividad v el trabajo militante en distintas instituciones. Siguié légicamen-
te el interés por la Psicclogfa Institucional y por la comprensidn de las for-
~mas de institucionalizacién y sus relacicones con los fenbéaenos socio-politico-
acon6rmicos. Para ello, el psiccanilisis, en su forma tradicional, resuliaba -
2oco eficaz, De aht los intentos d2 pensar formas de anflisis institucional y
de socioandlisis que lo acercaron a trabajos como los de Castel, Lourau, Lapa
ssade, etc. y a la linea abierta por ci AHTIEDIPO de Delcuze y Guattari en la
cue reconoce haberse sumergido con aran pasidn. Por ello la postura actual de
Baremhlitt (por lo menos hasta 1931, fecha de ese escrito) se nalla srofunda--
~ante impragnacda deal pensamiento groveniente de estos auteres v de los campos
por ellos abiertos. De ahf que, 2n rslacidon al psicoandlisis , diga Tarenblitt
lo que sigue: "Ese propbsito incluve 12 reformulacion del procediniento psicoa
nalftico mismo en sus formas cldsicas ¢ Individualas. s decir, su transforma-
cién critica en una especie d2 socioanilisis (o como quiera llaméarsele) en que
se revisen las nocionas dz cientificidad, y profasionalidad, de encargo y de -
domanda, de “enfermedad" y de "cura", de duracidn y costo, etc.™ o

Sus objetivos pueden verse, esguendticamente presentados, 2n asta afirma-
zi%n: “Inteptamos producir teorfas, m&todos y técnicas (3igdnoslo asf) transdi
sciplinarias en las que diversos sabares y quehaceres se combinen y potencien
mutyanente.”

Zsta l1fnea nos muesira cudnto se ha alajado Baremblitt, tanto del "purismo! --
tedrico como del “"terrorismo epistemoldgico” en que fueron derivando las costu
ras althusserianas.

Podemos ver claramente en sus pudblicaciones dos momentos: el primers que
llamaremos "althusseriano” (con todas las salvedades y puntualizacionas que --
lusgo iremos agregando) irfa hasta aproximadamente el ado 1377. £l segundo, --
que se observa nftidamente a partir de sus publicaciones de 1979, podria deno
minarse "deleuziano", entendiendo por tal la profundizacidn de la linesz abier-
ta por el ANTIEDITPG de los autores antes indicados. Desde luego los antecaden
tes del segundo momento se perciben desde trabajos muy anteriores y esa linea
se va convirtiendo, paulatinamente, an dominante, hasta dasplazar criticamente

a la anterior.
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Toda esta somera introducci6n intenta mostrar la evolucién de un pensa- -
miento y el camino de una blGsqueda. En lo que respecta a nuestro tema, la lec
tura althusseriana del nacimiento del psicoanédlisis, considero que Raremblitt
ha sido uno de los autores que ha producido el mejor y mds acabado desarrollo
de la aplicacién de las categorfas epistemolbgicas althusserianas al psicoand-
lisis. cZllo no resulta scrorendente ya que, nara alcanzar su prop§sito de acer
carse a la ubicacién del psicoandlisis en una teorfa general de las précticas
sociales, la delimitacién epistamoldgica del psicoandlisis le era imprescindi-
ble, a modo da paso orevio.

A asa delimitacidn se dedic6d inicialmente y podemos leer sus desarrollos
en los atltiples seminarios que dictd durante todos esos afos. Cuando all{ ha-
hbla de epistemologfa su pensamiento es esencialmente "alhusseriano", pese a --
que gquiere mostrar una linea epistemolégica materialista que, nutriéndose en -
toda lz2 cpistemologfa histdrice frencesa, y ramontdndose a Bachelard, se arti-
cula directamente con 1os postulados epistemoldgicos de Marx.

Par) gara sus 2rogdsitos oensar el nivel epistemolScico del psicoanélisis
ara condicidn necesaria sers no suficiente. Por ello cuando se abordan sus 0--
bres 1&s compiajas, en las Jue s2 ve desamsllando un proyecto de gran enverga
dura tedrica, las delimitaciones epistemoldgicas althusserianas ocupan s6la--

—

ente un lugar menor.

Ello se ve clarazente on su ensayo central del librg EL CONCEPTO DE REALI
JA0 20 PSICOANALISIS en 2] qua intenta reflexionar sobre las intrincadas rela-
ciones 2ntre todas las orécticas sociales, en la insercién del psicoandlisisco
mo problema tedrico, acondmico, institucional, social, politico, idecl6gico, -
etc, para hacer aportes en la linea teb6rica de la "Teorfa de las Ideologfas” -
para marcar la necesidad de crear una nueva disciplina que articule los cuer--
D0s tebricos del psicoendlisis y del materialismo histérico. E&sa nueva disci-
plina tendria por hase " la proposici6n de una nueva estructura determinante,
con sus =fectos oropios, aue no serfa el objeto ni del psicoandlisis ni del ma
terialismo histérico {...) ciencia nueva que resuna {pero trascienda) la inteﬁ
cientificidad de la instancia ideol6gica circunscripta por el matarialismo his
torico." 3
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Per; nuastro intenio de mostrar algunos lineamientos de su postura nes ha
llevado demasiado lejos aparténdonos de nuestros propsitos inmediatos. Volva
m0s pues a algunas de sus publicaciones y a cierta cronolojkgfa de las mismas.
Intentaramos ver en ellas, especialmente en las primeras, no s6lo sus aportes
al naciniento del psicoanélisis, sino nuevas facetas del proceso de insercién
dal pensaniento althusseriano en el ambiente "psi" argentino.

a) Empezaramos con un artfculo que, por circunstancias fortuitas, se presta a
algunas intaresantes observaciones. Se trata cge gL ESTUDIO DE LA 0BRA DI FREUD
escrito en colaboracién con Highel Matrajt, otro integrante del Grupo Platafor
ma y renunciante a ia APA quien -ya en Mé&xico- también fue mi maestro y super-
visor. '

£l artfculo fue escrito en 1969, y por diversos motivos, no oudo ser pu--
blicado hasta 1971. Para esa primera publicacidn los autores le agregaron una
serie de notas a ple de pdgina. Posteriormente, nuevamente ampliaco, fue publi
cado en CUESTIONAMOS en el mismo afio.

Resuita auy interesante cotejar las tres "versiones" ya que permiten -a
modo ce e anzlo- ver la impertancia creciente <2 la problemdtica epistemoldgi-
ca y del ensariento de Althusser entre 1659 ;4 1971,

Zs zsf que en la primera versi6n Althusser es apenas mencionado al pasar,
a pesay da que ya los autores hablan de “"objeto formal abstracto" de conoci--
miento, en ¢se ienguaje que luego se harfa cotidiano e imprescindible.

Ya en la primera publicacién del articulo aparece un agregado de mucho -

interés. =~ &1 los 2utores hacen referencia a la aparicibn "en nuestiro ambien
te (de) una corriente interssante de estudio de Freud,” A Caracizrizan a la
misma de “retorno a Freud" a la luz de la epistemologfa hachelardiana, las co
rrientes actuales d2 lingGistica, las ideas de tacan, el estructuralismo y por
Gltimo 2] 7arxismc de Althusser. .
Luego de refarirse a la "lectura sintomal” planteada por esa corriente agregan
lo siguience: "Se indica que s6lo a partir de las formas maduras de la obra --
{v.g. la s=gunda t6pica) se puede adjudicar el verdadero sentido a las etapas
anteriores: arecientificas y cientificas propfamente dichas (a partir de la --
constitucisn cel objeto formal abstracto de nuestra disciplina, el inconcien--
te)." 45

Vemos y2 aquf, publicado a principios de 1971, lo gue constituird la lla-
mada "lectura epistemol6gica" da la obra de Freud, insinuada al pasar por - --
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Sciarratia 2n 10 gue antes hemos visto, y cuya aplicaci6n concreta podramos -
tiege analizar {¢f. en la resefia de un articulo de G.Rristow) la misma se im--
condria 1uego, desde esta concencidn, como la Gnica lectura cisntificamente va
lida.

£n aste mismo agregado 3aremblitt y Matrajt expresan sus expectativas por
195 apcrtes que puads Srindar asta nueva corriente, por su rigor, su enfoque -
interdiscialinario y su raigambre merxista. Visualizan ya los efectos de iden-
tidad quz esta corriente puede brindar a sectores opuestos al psicoanglisis o-
ficial (1éase APA/IPA}, lo que efectivamente sucedi6, pero perciben adem&s - -
-~y lfcidazente para su momenio- los peligros que esta nueva corriente supone
Jichos oaligros tienen gue ver, para ellos, con la reproduccibn de los valores
s instituciones criticadas (orestigio, status, prosperidad econémica, - -

o)
1]
—
su

atc,) anzarados en el " esoterismo de algunas de las postulaciones de su doc--
(Law_ﬁ)” =

Si sz observa el panorama actual del psicoan 4lisis en Argentina y las lu

b
())

cras5 de zoder por guien hace la "vardadera" lectura de Lacan, los hechos pare-
can 1abar 4ado razbn a sus 50CO gra.as predicciones.

in 13 sa2gundz edici6én del artfculo, los autores agregaron un Post-Scrip-
cur de 1ucho interds nara nuestra 2jemplificaci6m. En los meses que pasaron -
desca la prinera publicacién se produjo un fenbmeno curioso, que tiene gque ver
zan la orosagacibn del marwisme y d2l althusserismo: "Hoy en d{a, en el tema
Y émbito Gue examinamos, todo el mundo parece marxista y puede hacer cuanto -
323 n=cesario nara paracerlo en tanto no conspire contra la infraestructura es

i . . . a7 o .
atufda, espec:alﬂente aientras no haga criticas pablicas frontales.” Sefia-

o~

1an pues ¢370 los nGcleos tradicionales se han visto obligados a incorporar as
ctos del sansamiento marxista, hasta es=2 momento inexistente en el contexto
en cue se movian., Por ello: "La interasante distinci6n althusseriana entre - -
priactica cientifica, préctica polftica e ideologfa, es empleada para postergar
indefinicdamanie la segunda y desvalorizar la tercerden aras de la primera: to-
do elle a disposicién de un auge lideral del psicoandlisis institucionalista -
que HUNCA =2 SIDC MAS INTENSO Y COMFUSIONANTE QUE AHORA." 48
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5) También en esta misma compiiacién que realizara M. Langer s2 incluyé la po-
nencia que Baremblitt habfa aresentado en marzo de 1971 en la APA, con el aval
del grupo Plataforma, como contestacién a la ponencia oficial de la Institu- -
ci6n al VIII Congreso Psicoanalitico Latinoamericano, realizado en Porto Ale--
gre en octubre de 1970 Se trata de PSICOANALISIS, IDEOLOGIA Y POLITICA, en 13
cue la intenci6n de Baremdlitt rasulta evidente: mostrar la postura polftica -
que subyace en el "apoliticismo" cientifico de la APA, analizando las relacio-
nas entre ciencia, politica e ideslogfa.

De ella extraeremos algunos breves fragmentos que nos muestran la impor--
tancia creciente de la problemdtica epistemoldgica en Saremblitt, planteada --
fundamentalmente en una perspectiva althusseriana.

As{ al criticar la ponencia referida, seflala su "desconocimiento de agque-
1la disciplina cuya intromisi6n se deplora: la epistemologfa, y conexo con el
nismo una descolocaci6n en cuanto a las relaciones entre ciencias, la constitu
ci6n de la especificidad de cada una deellas (...) lo que es m&s importante,
una creencia equivocada en lo que toca a ia articulaci6n entrc sréctica cientf{

fica, préctica ideolégica 49

y orictica polftica..."
Tomard luego partida o2or la importancia de la epistemologfa, definiendo -
ia ciencia segfin los concegtes althusserianos y hablendo de la inportancia de
la practica técnica especi{fica que transforma el objetdo real. Zste punto revis
te interés porque recibiré liuego un acabado desarrsllo en diversos textos del

autor.

c) SEMIMARIOS DE 1972

Nos serd de mucha utilidad para nuestra reflexidn critica analizar las --
orimeras clases de un seninario de Raremblitt que, en forma corjunta con Juan
Carlos de Brassi, fil6sofo narxista, dictaron en iontevideo, a partir de 1972,
Estas clases, impresas para su circulacién interna, constituyen un intarésante
documento que nos permite visualizar, o mds bién formular nuevas hipbtesis, so
bre el porqué del "éxito" del “althusserismo psicoanalftico" y de su difusibn.

En la medida que las clazses mencionadas s6lo obran en poder de los que a-
sistimos a dicho seminario, citaré extensamente para mostrar los puntos en que
apoyo mi reflexién. El seminario se dict6 en forma quincenal, en jornadas pro-
longadas, y estaba integrado por clases de Baremblitt sobre prdctica teérica y
préctica técnica del psicoandlisis y por clases de De Brassi sobre marxismo y
epistemologfa marxista. '
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Veremos a continuacibn los efectos ilusorios que se creaba, de_f;q;a}izacién"
del conocimiento, en funcidn de la mcdalidad de este doble seminario. Ademés -
de las lfneas mencionadas el andlisis de estas clases no aportard mucha luz so
bre nuestro tema especifico, pudiendo ya visualizarse los desarrollos y apor--
tes del autor al mismo.

Empezaremos por el seminario del 16/9/72, dedicado a la introduccién del
psicoandlisis y en especial de su préctica te6rica. Ya hemos seflalado en lo -
que antecede como Baremblitt, para su proyecto personal necesitaba poder pen-
sar el lugar del psicoanélisis dentro de las précticas sociales en su malti-
ple insercién. Si bien, obviamante, en una clase introductoria no es posible
orasentar todas astas dimensiones, ya se ohservan los intentos de mostrar - -
grandes "delimitaciones", de recortar, los espacios, las "territorialidades",
etc, desdz la aplicacién de la episterologfa althusseriana.
£s ast que el autor sefiala lo que sigue: "El psicoandlisis es, como préctica -
tebrica, un gjercicio de la préctica social de produccién de conocimientos, vy
como tal es de interss de una parte del materialismo dialéctico (la filosoffa
marxista) cue se llama epistemologfa, entire comillas podrfamos llamarla teoria
Gz la produccisn del conocimiento cient{fico (...) es una teorfa del conoci---
niznte cient{Fico que ouede estudiar tanto al psicoandlisis como, por ej., al
meterialismo histérico o a la lingdistica o a la fisica, es decir, a todo cuer
oo cient{ficc tebrico gque produce conocimiento.™ S0
[nmediatamente a continuacisn aparece mencionado el otro seminario que comple-
tard el nresente: "De 2rassi les va a hablar del psicoandlisis como préactics -
tedrica productora da conocimiente desde el materialismo dialéctico, pero ada-
mas como prdctica tedrica y como préctica técnica, el osicoandlisis se inscri-
bz, se realiza, en 2l seno de una formacidn econdmico-social concreta que es -
2] capitalismo 2n su faz actual: el capitalismo cosmopolita, es dec ir, es --
oracticado en e! seno de la lucha de clases; como tal, la inscripcibn del psi-
coandlisis como préctica tebrica y como oréctica técnica hecha por hombres que
pertenecen a clases en el seno de la sociedad en lucha de clases, es objeto --
del materialismo histérico, que es la ciencia de la historia, es la ciencia -
de la formacisn econbmico-social, de sus orécticas, las practicas que las com-
ponen y se articulan entre sf.” >1
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Aquf ya podemas ver cdmo el campo se va dilucidando, esclareciendo. De
nuestra prictica "Psi” podré dar cuenta cient{ficamente el psicoandlisis; las
repercuciones sociales de la misma serdn estudiadas en forma cientifica por el
materialismo hist6rico y desde el materialismo dial&ctico (epistemologlfa) ten-
dremos delimitaciones precisas sobre la cientificidad de nuestro trabajo y po-
dremos as{ corragir las desviaciones ideoldgicas en que podamos incurrir.

Si vislumbran claramente los efectos reaseguradores que la 1fnea althusse
riana procaba, sin proponérselo. Bajo su ala, todo estd claro. Nos encontramos
dentro de una forma de "institucionalizacidén® -curiosa paradoja que merece me-
ditarse- en donde todo ya estd pensado y nusstro lugar ast§ de alguna forma --
predeterminado. S6lo s2 trata de aprender mucho, de estudiar, para convertir-
se en "cientifico, lugar desde el que aportaramos al proceso revolucionario.
fs asf que los nuevos puntos tocados por el conferencista abonan involuntaria-
mente esta linea. "Aqui pcdemos distinguir: Taorfa con mayGscula (T}, Teoria
con minfiscula {t) y teorfa con minfscula entre comillas ("t"). Teorfa con ma--
yascula: Teorfa Filosdfica, por ejempio: la epistewologfa es Teorfa con mayfés-
cula {no hay una cuestifn valorativa entre mayGscula y minGiscula, es para en-
tenderse}; teorfa con minGscula es la teorfa de una ciencia, por ejennlo: teo
rfa psicoanalitica, "El capital", d= Marx; teorfa con ainfiscula entre comillas
es por ejemplo teorfa ideol6gica: la teorfa cabalfstica de los suefios, o la -
simbblica de los suefios; el Corén, la Biblia o las teorfas econdmicas pre-marx
istas clésicas {Ricardo), etc. Las tres teorfas son prictica tebrica porque --
trabajan con abstracciones, nociones, con catejgorfas o con conceptos.“5

Dentro de este panorama équé constituys el Psicoandlisis? Las premisas --
son claras: desde una epistemolocia materialista el psicoandlisis es una cien-
cia. Estd lo conduce a discutir el concepto de ciencia que, para &1, represan
ta una préactica compleja que a su vez se compone de dos subprécticas: la préc-
tica tedrica y la préctica técnica, esta daltima no siempre presente. En esa
linea dird que: "Tcda ciencia es aquella que a nivel de su prictica tedrica to
ma un objeto ideolégico, por definicibn precientifico, importa una categoria,
un concepto o nocidn de otra ciencia de la &poca, de la filosoffa o de las i-
deologias tebricas o précticas de la época, lo redefinen en el contexto de su
préctica tedrica, trabaja esa materia prima ideol6gica delimitada ideolégica-
mente y propone un modelo estructural, abstracto por supuesto, de esa realidad
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ideolsgicamente <esignada en 2l cuél esté descenirada una estructura determi-
nando los efectos 505 que han sido definidos por la ideologfa pre-cient{fica
(...} Entonces esa es la operacidén fundamental: abstracci6én, importaciones, --
planteamiento de una estructura y hallazgo de las leyes que desde la estructu-
ra determinan los efectos."53 Acentuard luego el descentramiento que la cien--
cia realiza rompiendo con 1a imagen sensorial y postulando su objeto formal --
abstracto.,

Para los efactos que nos interesan ahora, resulta evidente que, con los -
lineamientos althusserianos, la identidad de “"cientificos” -tan lejana para el
estudiante da ciencias sociales {o humanas) y tan valorada socialmente- apare-
ce repentinament2 alcanzahle, "Si me formo psicoanal{ticamente seré cientificc
sarfa la fantasfa generada, puesta en palabras. Ademds, lo que importa desta--
car, ya que en su gran wayorfa el pfblico del seminaric estaba politizado y --
oreocupado por 13 situacién politico-social y par la militancia, esa identidad
“cient{fica” recibirfa el aval marxista. e nuestro trabajo cient{fico y de -
nuastra insercisn social darfan cuenta muchas disciplinas "protectoras". Asf -

adends estaria greservaca nuestra ideologla revolucionaria, la que serfa total
mente coherente c2n nuestiro quehacer profesional y “tedrico”.

Debo hacer un alto aqui para recordar que de ninguna forma puede pensarse
en una intencién manifiesta por parte de Baremblitt, de Brassi o cualquier ex
nositor de 1a linea mencionada. Se trata de efectos “curiosos" que van directa
mente en contra 4de los deseos y de las intenciones de quienes sostuvimos esa -
l{nea. M&s bien, contrariamente, pensibamos estar aportando con la transmi---
s16n de ese conmocimiento a una causa revolucionaria en el plano socio-polftico
y en el teb6rico. Sin embargo, se estaba "institucionalizando" la autonom{a de
fa "prdctica tebrica", la idealizaci6n del pensar tebrico, del valor del cono-
cimiento en su ahbstracci6n y en su desvinculacién de la realidad social.

Esto no quiere decir que Baremblitt, en este zaso, no haya insistido has-
ta el cansancio mostrando que las cosas no eran simples, que no existfan opi--
niones definitivas sobre esta temitica, que el psicoandlisis -pese a ser una -
ciencia- "estd plagado de imperfecciones, plagada de contradicciones, de calle
jones tebricos sin salida, de arcafsmos, es decir, de viejas palabras, de vie-
jas explicaciones, de partes ambiguas, confusas, atc." 54
°or ej., mucho se dedic6, en esa misma clase, a mostrar que "hay tantos marx-
1smos como marxistas y este problema de la articulaci6n del materialismo dia--
l1&ctico, del materialismo hist6rico, psicoandlisis y otras aiencias, como por
ej. la lingdistica (...) esto es motivo de una discusi6n interminable donde ca
da uyno tlene su postura. De modo que lo que estoy proponiendo son vagas rela-
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ciones mas que nada, para marcar la existencia de estas disciplinas y una posi
bilidad de articulacion” >

Pero estas recomendaciones quadaban permanentemente anuladas, tembién in-
voluntaria=ente, por los desarrollos tan precisos en que se mostraba las posi-
bles articulaciones entre ciencias. De c6mo, por ej. el psicoanélisis podfa --
contribuir al trabajo de la epistemologfa marxista con una teorfz de la lectu-
ra ya que “el nsicoandlisis es por excelencia la ciencia de la interpretacitn
de textos, sea el texto hablado: el discgrso del paciente, sea el texto puesto
en cualquier producto social, cultural.”36
La otra articulaci6n, alGn mas trascendente, se expresaba en estos términos:
"el psicoandlisis puede contribuir a una teorfa de las ideologfas gue serfa u-
na parte del materialismo histérico a nivel del estudio de la instancia ideolf
gica de la superestructura".57

Resulta avidente, entonces, la certeza que podia provocar de que nuestre
tarea como psicoanalistas podria hacer significativos aportes al marxismo. Sa
lograrfa combinar muy acdecuadamente nuestra profesién con nuesira ideologfa y
nuestros deseos de cambio social.

Lo que 25t ausente en esta clase (y es totalmente entendible en un semi-
nario introductorio) es la idea de que, al iguel que 2l marxismo, hay muchos -
psicoandlisis. Este es uno de los efectos mds nocivos de la conceptualizacion
althusseriana: generar la idea gque, por haberse producido rupturas epistemol6-
gicas, ya habria ciencias humanas/sociales constituidas, "vardaderas", unifica
das, de cuya cientificicdad y articulaciones precisas es posible hablar.

Por ello el discurso althusseriano se presta a oresantar la idea de cosas
“"completas "acabadas", lugares del "saber". A eso desde luego colaboraba ade--
més, otra vez paradfgicamente, las caracteristicas docentes de Baremblitt: un
brillante expositor que genera conviccidn y la sensacién de que las cosas son
claras, precisas. Exactamente la linea opuesta de los qus precisa una forma--
cibn psicoanalitica en la aceptacién de las ambigledades, los permanentes ca--
llejoes sin salida, ambivalencias, la obscuridad en que caminamos y la sensa--
cién de que todo 1o aprendido y aprehendido se escapa inevitablemente de las
manos, como si fuera la mds fina arena.

Si a todo esto le agregamos los desarrollos de Baremblitt en esta misma -
clase sobre "la transformaci6n del objeto real sobre el que es aplicado! 59 -
acerca de los objetivos del psicoandlisis de "producir verdad" (y de no caer -
en las "trampas de la empiria" y generar “efectividad") podemos pensar en mu--
chos de los efectos nocivos de la teorizacién althusseriana,

Producfa, a ml entender, la seguridad de que el analista podfa llegar a -
convertirse en un cientf{fico, productor de verdad, eficaz en las modificacio--
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nes del o5jeto real (articulaciones entre praciicas que ueneraba la ilusidn e
una "nrecisién" técnica a la que luego nos referiramos). Se podfa, al unfsond,
Sacar anories significativos al ~arxismo, 2n una actitud revolucicnaria en - -
cuanto a efectos teéricos y técnicos y, lo mds importante "amparedos" por un -
"verdadero" marxismo que limitarfa las posibilidades de reaparicidn de la ideo
Isgfa an la in-sercidn social del psiccandlisis, el que tenfa un lugar oreciso
v necesario en el conjunto de las précticas sociales.

Pero nas hemos extendido mucho en 1o cue no 2ra «&S que un intento de re-
flexi6n sobre algunas de las lineas que pueden explicar -complementariamente-
21 apogao y la rdpida difusién de las conceptuaslizaciones aithusserianas 2a su
aplicacién al psicoandlisis y 3 todo el campo "psi'.

Retornemos ahora a la especificidad de nuestro tema para pensar 13s apor-
tes de Baremblitt al nacimiento del psicoanslisis desde una lzctura "althusse-
riana".

Para ello, y a los efectss de no hacer demasiado extensd y/o repetitiva -
Jesora rasefa, no mantendrenss ia linea cronel6gica, sino que plansarenos 1i-
oremente sohbre las distintas pudlicaciones y seminarios de esos afos, aterri--
zani0 tan sSlo sobre aqualilo cue nos haja falia.

€672 visualiza Gregorio 3aremdliti el nacimiento del psicoandlisis desaz
una iectura apistemol6gica?

Su 2bordaje sigue inicialmante la linea abierta por los autorss gque hanos
mencionado: Althusser, Tort, Sciarretta, y supone una profundizacién y desarra
115 de la misma, en la que se incluyen ya muchas consideraciones criticas s5--
Sre aspactos centrales de esa concepcifn.

tl nacimiento del psicoandlisis como ciencia se darfa a través de la rup-
tura epistenclégica, efectuada por Freud en LA INTEZRORETACION DZ LOS SUZHCS, -
Partiendo e la materia prima tebdrica: las tedrias mdgicas acerca de 13s sue--
dos, trabajada con el instrumento espec{fico: el principio de constancia, im--
portado del segundo principio de la Termodindmica, produjo un efects de cenoci
miento que es el aparato psiquico; el mismo, compuesto por los tres sistemes,
constituye 2l verdadero objeto formal abstracto del psicoandlisis, a través --
del cual se puede explicar el suedo, y nor extensi6én, todo ai funcionamiento -
del psiquismo. Antes de esa ruptura, Freud habrfa hecho un ensayo el PROYECTC,
el gue fracas6 considerablemente. Pese a haber partido de una mataria prima si
filar a 1a que intent6 aplicer el instrumento, su resultado fue incorrecto y -
sor ello abandonado.

Como se puede observar, por ahora, el autor se mantiene en los téminos -
cua ya hemos conocido por Sciarretta. Citemos sus oropias palabras, retornando

al seminario analizado de 1972. “Esta es la obra de la ruptura con lo sensorial
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rugtura con la d=2finicidn ideolssiza Jue tenfa ese nuevo continente del saber,
254 nueva entidad material que estaba siando estudiada, que era el psiquismo,

Puptura con la imagen ideoldgice oorque era ruptura con la definicion filoséfi
ca del psiquismo vijente hasta ese monento, rupntura con la visién de la psico-
iogfa tracdicional gue identificabz 21 psicuismo con la conciencia, ruptura con
125 ideologlzs d2 la 2poca totzi~znie paracientificas que identificaban 20 psi
ciismo con el alma, con los espiritus. Entonces, ruptura, norque acuf por ori-
J2ra vez Sse 2ropong un aparato tefrico, reconocimiento que el agarato tedrico

no 25 identificable con la realicad gua pretende exdlicar, sino gue es tomado

7070 para servir de explicacifn y enisnces s2 funda una nueva ciencie que es -
la ciancia de lo psfquico. Pers azuf 1o osfcuico estéd definido segln el objeto
fornal abstracto novedoso creado por este aparato, y que se llama inconciente!

n 2l PROYEZCTO, en cambio, el wodelc sstaba confundido con la realidad qua --
pretendfa explicar, estando reducida esa realidad a una dimensién neurofisiold
gica.

Zn una conferencia de 1977, dictaZz en San Pablo, que llevé por titulo "ta fun
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cacién del Psiceoandlisis", =i
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3ha y analizaba largamente los gla--
nos de la ruptura epistemoldgica: !j con la psicologia de la conciencia
2) con el conductismo y las otras
usicologfas positivistas
3) con la filosoffa aspeculativa occidental
1) con la medicina
37 con la axiologfa de la época, especialmen
te con los valores moral-sexual-cultura-
las
3, Con la nocibn m&dica y jurfdica de norma-
lidad sexual.
“asta aquf, comg decfamos, aunaue zrcfundizados, vemos repetidos los lineamien
tos generales de esa aplicacién de ias categorfas althusserianas al psicoanalz
sis.

Los primercs matices difereniss estardn dados en la delimitacién de cual
es =1 objeto formal-abstracto del 2sicoanslisis. Por momentos aceptard al in--
conciente como ase efecto de conocimiento. En otros matizard un poco més la --
formula. Citemos, por ej., un parrafc de su libro de 1973:"... el psicoanili--
sis como teorfa de su objeto formal-abstracto, se constituye a partir de una
orictica ompfrica, la cura hipn6tica: 25 el fracaso en trater de pensar los ma
teriales y obstdculos técnicos de ese tratamiento con las nociones de la psico
log{a de la conciencia, y la tradici6n filos6fica clésica que los erige en - -
obst&culos epistemoldgicos. Este as superado trabajando las citadas mencione
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ideoldgicas con instrumentos importados y redefinidos {por ej., el segundo - -
principio de la termodindmica) para producir un efecto de-conocimiento LA PRI-
MERA TOPICA Y SU REGICH PRIVILEGIADA: E1 INCONCIENTE.™ 61

En otros momentos el objeto formal abstracto seréd definido como el apara-
to psiquico, o como la estructura psiquica {(con su regi6n determihada en alti-
ma instancia: 2l iaconciente). No serd extrafio, en otros contextos, al caracte
rizar el objeto de estudio del psicoandlisis que diga que "se trata de una su-
cesién de estructuras tefricas que produjo Freud para esclarecer los efectos -
incomprensibles de la vida psiquica como el suefio, el sintoma o el acto falli-
do, a partir de sus causas inconcientes, La primera tépica {...) La segunda t6
pica (...) La teorfa pulsional, el complejo de Edipo. £s0s son los objetos del
psicoandlisis...” 5

£s interasante acotar que estos matices en relacién al objeto formal abs-
tracto del nsicoandlisis no corresponden cronolégicamente a la modificacién de
un pensamiento. Estdn presentes, en forma casi simulténea, en los trabajos pu
blicados y en las clases de la misma &poca. Revelan m&s bien una muy saludable
vacilacién que nos recuerda que en psicoandlisis las afirmaciones absolutas, -
tajantes en su seguridad, suelen ser sospechosas, aln si las mismas, impensa--
hles en el campo de la clinica, se formulan en el de la teoria.

Sor ello esta es la lfnea en que me puedo sentir, en el presente, mds i--
dentificado con 2l 3aremblitt de esa &poca: cuando ubicado en una postura me--
nos “"exacta", y por tanto mas analitica, muestra sus dudas acerca de la posibi
lidad & determinar un lugar para la ruptura.

Pasemos ahora al afio 1976, En un libro publicado sobre la técnica de la -
intarpretacién de los suefios, 3aremblitt olantea con otro vuelo el nacimiento
del psicoandlisis.

Citamos algunos fragnmentos reveladores: "Jesde la lectura bachelardiana gue es
t& en auge en Buenos Aires, la INTERPREZTACIOH D& LOS SUENOS, especialmente su
célebre capftulo sobre Psicologfa de los procesos oniricos, serfa el texto da
la ruptura, es decir ese punto de no retorno a partir del cual se produce el -
salto cualitativo que hace gue una ciencia se diferencie irreversiblemente de
las iceologfas preciantificas del campo de conocimianto gue ella inaugura. Per
sonalnente comparto los fundamentos de esa apistamologia discontinuista, pero
de Io cue no estoy en abscluto seguro es de la conclusitn particular sacada --
con esas categorfas acerca del inequivoco lugar que la INTERPRETACION DE LOS -
SUERQS ocuparia en la periodizaci6n mencionada.," 63 Hos recuerda a continua--
cibn que analistas tan brillantes como Laplanche y Pontalis afirman que no hay
un texto solo que pueda ser visto como ese lugar de ruptura, en una obra tan -
compleja y lacunaria como la freudiana.
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Agrega luego: "nada digamos de la afirmaci6n deleuziana de que casi todo el --
psicoandlisis es preclentifico atn. Sin llegar a argumentar que la ruptura es-
t4 en todas partes y en ninguna, considero que habr{a que construir un inter--
texto que en lo cronol6gico datarfa de muy diversos periddos para llamarle el
lugar indubitable del corte." °*

Aquf, en el momento en que reintroduce las complejidades, los maticas y -
las ambigledades, nos volvemos a sentir en el campo del psicoandlisis y en la
via para pensar la problemdtica de su nacimiento como disciplina cientifica.

Sin embargo, en términos generales, por un fenfmeno curioso que merecerfa
ser meditado, la corriente psicoanaiitica "althusseriana" caeri en un fuerte -
dogmatismo, con respuestas saguras, definitivas, y bien paco matizadas, lo que
constituye una paradoja absoluta.

Si reconocemos como analistas el terreno tan ambiglo, tan lleno de ambiva
lencias, contradicciones y matices, tanio 2n el plano clinico como 2n el tebri
co, épor qué pretender que la epistemolcegfa que dé cuenta de nuestra discipli-
na sea precisa, contundenie, al modo da ia que se deriva de las ciencias forqg
les o naturales? Si nuestra ciencia sfio puede ser ambigua, polivalente y poli
morfa, no es porque sea "joven", tan s4l2, sino porqua &sta es la espacifici--
dad de nuestro objeto de estudio: el nivel de lo psiquico, para mencionarlo --
por ahora en su mdxima amplitud y no sumergirnos nuevamente en la discusién de
las caracter{sticas de ese objetio.

Acotemos, al pasar, un datalle significativo que se pudo observar en la -
cita arriba indicada. Baremblitt hable de la "lectura bachelardiana" para refe
rirse a la epistemologfa materialista continuista que estamos aquf analizando
como "epistemologfa althusseriana”. Ya en lo que antecede hemos mencionado c6
mo esa fue, en términos muy genereles, la idea que se¢ impuso en el Cono Sur.
Althusser no era nds ques un continuadgr 42l pensamiento de 3achelard, constitu
yéndose de esta manera una nueva epistemologfa marxista, obviamente materialis
ta, de cardcter discontinuista, que podia oponerse a las ccrrientes neo-positi
vistas. A todo ello, y para coaplicar =m4s las cosas, las conceptualizaciones -
lacanianas qua en ese momento se empezaban a incorporar, anarecfan inicialmen-
ta comd pertenecientes al “"mismo pacuete", en 2special porques en ellas se apo-
yaba el propio Althusser para sus postulados. £110 no pasd sbélo en América La-
tina ya que también Castel hablaba de la "conjuncién de Althusser y Lacan" y -
sefialaba que no era por azar que se hansfan encontrads, por lo menos en las per
sonas de sus respectivos discipulos. Citemos un solo pdrrafo al respecto: “is-
ta conjuncién de Althusser y Lacan {a la que también contribuy6 Foucault por -
su critica del humanismo) tuvo el poder de hacer llegar hasta los profanos en
materia de metodologfa cient{fica (flldsafos, por un lado, analistas por el o-



123

. c 6
tro) las conguistas de lz epistemologfa moderna.” >

Esta es la lfnea que parece retomar aqul Baremblitt, frente a 12 que ya
hemos mencionado, muy someramente, nuestras criticas.

De todas formas, si bien los matices diferenciales en cuanto a la delimi-
tacién de lo que es el objato formal abstracto no son indiferentes (y remiten
axpresamente a distintas formas de "escuchar' al paclente y por tanto a dife--
rentes modalidacdes clinicas) la idea siempre presente es la misma: ha habido -
una ruptura epistemolégica cus fundd el psicoandlisis como ciencia. Hay una --
emargencia histdrica y hay »oor lo tanto uno o varios textos que pueden ser de-
nominados “"obras de la ruptura”.

Retona aquf{ pues Baremblitt la idea que tuvimos ocasi6ébn de ver también en
Sciarreita y que proviene ze la lectura que Althﬁsser realiza de la obra de --
Marx, Sefdala Rarewdlitt en sus textos que puade haber dudas entre los distin--
tos autcres sobre cudl debe sar considerada la principal obra Jde la ruptura.

Para algunos se podrfa verla antes de la INTERPRETACION DE LOS SUENQGS, pa
ra ctros hay que esperar a 1315 y se la encontrarfa en las obras metapsicol6gi
cas. &n térnincs gencralaes -y teniendo en cuenta los matices sefialados- Barem-
clitt mantiene el criterio ya visto en relacién al capftulo sénptimo. Esta idea
de 13 "obra de la ruotura" abriré la dimensi6bn de la lectura epistemol6gica, -
Jue se opondré& a las lecturas cronolégicas de la obra de Freud.

Vale la pena detenernas <4n momento acqul y ver la divisién qus Baremblitt
oroponfa hacer en los textos freudianos.

&n una clase de 1972, luego de hablar de la "Teorfa de la Lectura" y de -
analizar las "lecturas" posibles de un texto: hermenutica, literal, epistemo-
16gica y sintomal, 3aremblitt oropuso la importancia de la lectura epistemol6-
gica para la formaci6n psicoanalitica. La misma implica una delinitacién de -
la obra freudiana an:

a; Las obras de la ruptura: LA INTERPRETACION DE LOS SUERQS.

D) Las obras de la arqueologfa: Las anteriores a 1900, las que deben ser lef--
das después de la antes indicada.

Las obras de la dialectizaci6n: las producidas después de la ruptura.
Las obras de la totalizacisn en las que mencionaba el COMPENDIO DE PSICOANA
LISIS, en la 1fnea ta6rica y CONSTRUCCIONES EN EL AMALISIS, en la linea téc

J
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—

nica.
La fundamentaci6n de Baramblitt nara esta propuesta puede leerse en el --
pdrrafo siguiente extraido de la misma clase: "Z1 problema es que la obra de -
cualquier autor hay que estudiarla a partir de una definici6n de qué es cien--
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cia, porque uno tiene definido que es ciencia epistemol6gicamente hablando, en
tonces recién uno puede definir en qué obra de un determinado autor se fund§ -
esa ciencia. Recien a partir de la lectura de una obra verdaderamente signifi
cativa, es que se van a comprender los momentos previos a esa fundacifn y los
momentos posteriores a ella." 57

En este punto disiento totaimente con el Baremblitt de la década de los -
70 y lo puedo hacer con propiedad. Ya no se trata tan s6lo de pensar las for--
mas ideales de transmisidn, sino de recoger los resultados de afios ce experien
cia como docente de Psicoandlisis.
Si inicialmente, fiel reoresentante del pensamiento en que me formé, intenté -
proponerles a mis alumnos "lecturas epistemolégicas” del psicoandlisis, mi pro
pia experiencia me marcé un camino diferente que combina distintas formas de -
lectura: fundamentalmente la temé&tica y la cronolégica, 2n funcibén de ios mo--
mentos del proceso y de la problematicas tratadas. Pero nc quiero axtenderme
aqui en este punto ya que, en el andlisis de otros autores, podremos ver di--
rectamente los efectos de la lectura epistemolégica y fundamentar allf nues---
tras criticas.

Pero, una vez més, nos hemos ido alejando de nuestro planteo central. He-
mos visto que Baremblitt se mantenfa totalmente apegado a3 la categorfa de cor-
epistemolégico pese a matizar acerca del cardcter del objeto formal abstrac

ot
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> y del lugar de dicha ruptura, al mismo tiempo que profundizaba los nivelas
de la realidad precient{fica con los que Freud rompfa al fundar el psicoanali-
sis.

Pero estas proposiciones, si bien importantes, no constituyen ni remota--
mente las mds significativas que Baremblitt aporta. Su mayor contribuci6n a la
comprensién de proceso del nacimiento del psicoandlisis se halla justamente en
el plano aue para &1 no es epistemolégico. Baremblitt agrega varias dimensio--
nes habitualmente descuidadas o, por lo menos, estudiadas desde planos puramen
te descriptivos. e refiaro tanto al proceso subjetivo del descubrimizsnto de -
Freud como al plano social que supone un estudio histérico-social-pol{tico-e-
conémico de la emergencia del psicoandlisis como disciplina cientifica.

Pero Baremblitt que las visualiza desde ensayos y seminarios muy tempra--
nos, no los incluye en el proceso epistemologico del “"corte". éPor que?

La razén es muy sencilla, y tiene toda su coherencia interna, pese a que
en este punto no me sea posible acompafiarlo. Baremblitt, desde una epistemolo

gfa materialista, no puede pensar un discurso cient{fico, ni por tanto una - -
epistemologfa de ese discurso cientifico, que tenga un sujeto.
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Lé cienciz y la epistemologfa no pueden tener sujetos.
Por ello separard muy cuidadosamente todo lo gque concierne al proceso de pro--
cuccidn de conocimientos, tarea de la epistamclogfa, del proceso de produccién
social del psicoandlisis, tarea del materialismo hist6rico, del proceso subje-
tivo do 7reud y su "avtoandlisis", tarea para un "psicoandlisis del conocimien
plol

Ml propuesta -tal vez delirante- es que el procesc de produccidn de cono-
cinientss no puade separarse de las determinaciones institucionales y sociales
y ucho menos en el caso del nacimiento del psicoandlisis, por su especifici-~--
dad como disciplina cient{fica, del proceso interno de Freud. S61lo desde una -
lectura nuy 2inuciosa en donde articulemos permanentemente todos los niveles -
nadreros dar cuenta de la produccibén tebrica, los que, para dar nacimiento al
psicoandlisis en su especificidad, tuvieron gue ver orimordialmente con el des
cubrinients "internd" de Freud de su pronio inconciente.
4l coanceocibn, ya mencionada varias veses al pasar, supone pues la obligatoria
zreiculacidn de todos los nivales en jusjo para dar cuenta del nacimiento de -
las zonceonions.
vala decir, la "sociclogfa del conocimiento" y el "psicoandlisis del conoci- -
siznto", 2sf como la empiria, el trahajo cifnico con los pacientes, conforman
2n sus intaracciones la epistemologfa del psiccandlisis.

{1

n 2a2raablity, consecuente con su line2 da pensamiento, vemos ya en seni-

-

narios ce 1572 referencias directas a las demds "historias" en juego, pero --

gue no pereenecan estrictamente al plano epistemoldgico. Citemds un pdrrafo de
una clase de ese afio: "Desde el materialismo histérico nosotros tendriamos gue
ver la posibilidad de aparici6n de esa invenci6n en funci6n, por ejemplo al de
szrrollo c¢a las fuarzas productivas, en determinado momento histérico, por qué
an ese moventod y no en otro, por qué posterisrmente al desarrollo de la fisice
.termodinidmica y no antes (...) Lo que pasi es que lo estoy enunciando desde el
punts de vista de una epistemologia del psicoandlisis que se ocupa del proceso
de produccidn de ese conocimiento en térainos de categorfas y formas puras de
cientificidad, no sz ocupa del determirismo histérico econémico, por &j. de la
aparicibn d= esa invencidn en ese momento. Podria también enfocar exclusivamen
te desde el punto de vista psicoanalftico y no de una epistemologfa del psicoa
nélisis y e=ntonces enpazarfa directamente hahlando da Teorfa del Inconcienta vy
no me ocuparfa de todo el pasaje.” o8

h0 es necesaric extenderme en la desconfianza que me generan formulacxonas co~
Mo la que agqul he subrayado:
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"formas puras de cientificidad“, las que me parecen una peligrosa utopia, =n -
aspecial para la epistemologfa del psicoanélisis.

Cinco afos después, en una de las conferencias dictadas en San Pablo que
recibieron publicacisn, Baremblitt diferencia distintas historias que deben -
ser consideradas:

1) Urna historia epistemolégica, que hemos explicitado bastante en lo que prece
de.
Una historia epistemol6gica diferencial, en donde -nos dice- se plantea la

i~
-~

reformulaci6n del objeto formal abstracto de una disciplina.

3) Una historia subjetiva, que implica estudiar la historia del funcionamiento
del anarato psiquico de Freud en el momento en que produjo esta disciplina.
tllo serfa un "Psicoanédlisis del productor de las ideas”.

Varias de las conferencias publicadas en ese libro desarrollan aspectos -
fundamentales de estas historias, enfocadas por separado.
Si hay comoﬂdice Baremblitt “una autonomfa RELATIVA de la prdctica teb6ri-

. R 9
ca cientifica", °

este hecho 1o nos resulta llamativo ya que "el proceso de -
produccién de conocimientos cientificos es un procaso sin patria y sin sujeto
2n el senticdo ce que, cuando hacemos epistemologfa, no nos interesa quien fue
que hizo la teorfa..." 0

Los aportes mds originales del autor resefiado estardn justamenie en esa -
*historia socio-econémico-polftica" del psiccandlisis y en su inserci6n dentro
de las demés précticas sociales, tema que -como vimos- tuvo ocasidn de desarro
llar abriendo lineas o mds bien oroblemdticas a ser pensadas.

Saremblitt analiza el necimiento de psicoanilisis en t&rminos que consids
ro imprescindisles: los "“obstéculos'. Tanto los "técnicos™, como los “ohstécu-
los epistemoldcicos”, a los gue habria que agregar una dinensidn =d8s 1os “cbs-
taculos episteroldgicos internds™ (los obstécules “zpistamofilicos" 42 los que
hablaba Pichon-2iviére) para dilucidar el proceso en relacidn a la compleja ar
ticulacibn de niveles en juzgo.

Porque si algo es especifico del psicoandlisis, y por tanto, de su episte
mologfa es justamente ese plano del "saber® inconciente, ese plano transfaren-
cial que -en Fraud- posibilité la fundacidn del psicoanédlisis al igual que po-
cibilita en ceda analista en formacidn otra forma de "comprensién' de los con-
ceptos y de su apiicacidn. Y estes nivel2as no resultan homologables con el --
trebajo tebrico/técnico de otras disciplinas. Yolveremos sobre este tema en -
la segunda parte del ensayo.
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Mo auedarfa tan sblo, en relacibén a los aportes de Baremblitt a nuesiro -
tama, un aspecto muy importante que fue mencionado al pasar en 1o qué antecede
Se trata de las complejas relaciones entre Teorfa, M&todo y Técnica que se pue
den observar en psicoandlisis.

Citemos un odrrafo de una clase de 1973: MEl psicoanélisis es una précti-
c2 compuesta de un ronmento tadrico, un momento del método y un momento del - -
ejarcicic de la técnica. El objetivo de la practica tefrica es la produccién
del efecto de conocimiento, es decir, del instrumento tedrico que es a la vez
el objeto formal adbstracto de la disciplina, por ej., el primer aparato psiqui.
co en el momento de la ruptura, d2 la fundacién del psicoandlisis como clen--
cia, o la sejunda tépica, etc. £ste ofecto de conocimiento serd importado en -
el @omento del método para operar sobre la materia prima provista por los sig-
nificados de cada paciente narticular y dard como resultado la produccitn de -
coaccimiantos concreics y singulares acerca de ese caso, que luego serdn reali
zadcs o efectivizados a través de intervenciones verbales del analista llama--
das interarataciones, construcciones que, en éste momento de la técnica propia
Jente dicha, operardn transformaciones sobre el objeto real: la estructura psi
2uica de este pacignia.” 7

Jesde luego, ns se la escana al autor la dimensidn histérica ya que nos -
racuarda que el procedimiento psicoanalftico, cuyos objetivos se fijan desde -
fe Teorfa, s6lo puade ser efactuado sodrz un sujeto concreto, inscripto en re-
laciones sociales concratas, en una formacidn scondmicosocial concreta, etc.,
A3rcs histdrico en 2l que sz estabiece el contrato anal{tico -con un analista
tanbién sobredatarainado nhistbricamente- y gqua responderéd necesariamente a las
condiciones de contrataci6n marcadas por las leyss econbmicas de esa sociedad.

£sta lfnea nos introduce, pues, a la discusion de las articulaciones en--

e opréctica tefrica y ordctica téenica en 2l psicoandlisis, tema cue fus muy
trabajado por lae corriente gque estamos reseiando.
Sin embargo aplazaremos, tan s6io un momento, este punto para analizarle en --
textos publicados y no en clases privadas. Para 21lo nos serdn de utilidad las
apertaciones de Harntein, aquien retoma los mismos puntos de vista, siquiendo -
la linea Althusser/Tort/Sciarretta/Raremblitt. )

Hemos visto asi maltiples aspectos de la &poca "althusseriana" de Rarem--
blitt, 1fnea cue ouede encontrarse en muchos de sus textos, hasta aproximada--

mente 1577, en su vartiante epistemoldgica y tedrica.
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Sin ambargo, ya desde 1973, como winimo, la critica al althusserismo en
~sus efectos politicos- no sblo esta presente sino que constituye una dimen--
sién importante de todos sus escritos. Citaremos, por ej., un parrafo de su -
libro de 1973, que resulta muy significativo. Dice as{: “Las elaboraciones de
la corriente althusseriana~lacaniana en el pafs suelen adquirir efectivamente
un cardcter de terrorismo epistemologista-racionalista, cuya funcién respeta-
ble de expurgar ciencia de ideologfa, adem&s de resolverse en un plano exclu-
sivamente abstracto {...) no supera el aspecto de la critica negativa que ja-
mds se interroga, més alld de las ruinas en que sume a sus victimas, por la -
legitimidad hist6rica de sus supuestos y sobre el sentido y eficacia polftica
de la inscripcién coyuntural del pensamiento que destruye y de agquel con él -
que lo suplanta." 72

El alejamientc progresivo de Baremblitt del "althusserismo" tuvo como --
carrelato su creciente incorporacidn de la postura "deleuziana". Podemos vi--
sualizar ese pasaje, en forma muy clara, a través de un rdpido ejemplo. Compa
raremos dos definiciones de "ciencia" por &l propuestas, una de 1977 y otra de
1875 {Acotemos que ya hemos transcripto otra de 1972)

En 1277, 2n una de las conferencias dictadas en San Pablo, decf{a Baram---
plitt: "Ura ciencia es un sistema de apropiacifn cognoscitiva de 1o real y de
transformacisn regulada de ese real, a partir de la definicidn de teorfa de la
ciencia hace de su objeto.”

tn 1875 leemos lo siguiente: "Denominaré Ciencias a subsistemas especifi-
cas Je 1o Social, constituidos oor articulaciones de M&quinas Sociales Técni-
cas deseantes...”

tn este Gltimo texto citado, dedicado a analizar las complejas relaciones
entre cisncia, podar y deseo, Baremblitt menciona, entre otras, la resouesia -
althusseriana a este problema. Las hojas que le dedica le sirvea asimismo nara
hacer una cierta evaluaciér critica de lo que fue esa corriente, a la par aue
nos muestra su definitivo alejamiento de la misma. Luego de resefiar los alcan-
ces y limitaciones de la corriente althusseriana, sefiala que posiblemente cons
tituya una tendencia ya superada. Mos recuerda las criticas que la misma ha re
cibido bajo los rétulos de formalismo, teoricismo, nominalismo, cientifricismo
atc. Reconoce luego que la teorfa althusseriana fue utilizada por nlcleos eli
tistas de intelectuales de izquierda para ejercer una especie de terrorismo --
apistemolégico que lleg6 a producir una pardlisis de la producci6n cientifico
militante en América Latina.
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Sin eabargo, vy sese a todas las criticas, no deja de destacar que la co-
rrisnte althussariana s6lo puede ser criticada por un discurse que la supere
en t&rminos cde claridad de filiacién politico-revolucionaria, riqueza heur{s-
tica, potencia de inteligibilidad, capacidad generadora de efectos, etc., y -
~3 por disciplinas hipostasiadas, que nhacen alarde de su indiferencia polfti-
ce cientffica. Con todas las limitacion 2s cuc le veamos al althusserismo, es
a2 corriente brind6 al conocimiento serio y pormenorizado de las ciencias de

J

la historia, c2 la cultura y del psiquismo, un poderoso impulso. Se halla tam
5ién en la base de una importante produccién heuristica politizada.

£n 1981 reaparecen comentarios al pasar que suponen también una evalua--
2ifn critica de su oropio pensamiento "elthussariano”. Un pérrafo puede ser
2uy ilustretivo al raspecto: "Ya pasamos por todas las " alienaciones' que se
sueda concedir. La de la ideaiizaci6n de la "préctica tedrica", que acaba en
lz cwnipotencia recionalista y la autosuficiencia del pensamiento. La de la -
acoracidn de "la clinica" que endiosa una esttpida eficacia pragmatista de --
123 supuestos "resuitados”. La del scjuzgamiento a la "epistemologle" que de
seroun humilde estucio dal proceso de croduccién de conocimientos se torna 2l
saratigma de csnaciniento 42 todos 10s procesos. La de los diversos intuicio-
rnis~zs y sensiblerismos emscionalistas cuya Gaica oraductividad es la de vi--
vzrci2s, L3 del fanatismo polftico activista cuyo Gnico valor es el culto al

an tanio carece <2l coraje necasario para la oermanente polidimensio--
7%

raconsideraci6bn da sus valores."
cn muchas de esas ilusiones y creencias me reencuentro, y saguranante me
2MIu2NTrD A0n, pero, pese a todo, con trapiezos y angustias son las gue, can-

76
P ey sy s /
verfidas en su motor, posibilitan nuesirs andar. 7

3) CJRY CARLOS PLA.

Ya nos nemos referido al libro CUESTICHNAMGS I, compilado por l'arie Langer
1 destacaremos, esta vez en forma muy breve, el ensayo que llev6 por titu-
3 5030C L IHCONCIENTE, LA COUNTRATRAUSFEIREMCIA Y OTROS TEMAS TAMBIE! SSPINO-
=05, ZLEYMGS PRUBLENMAS ACTUALES DEL PAPZL DEL ANALISTA,
Juan Carlas P13 profunciza 2n €1 la via abierta por un trabajo que, con--
juntamente con otros colegas, habia publicado en 1946. Il nombre de ese articu
lo zionero lo dice todo: CRISIS SOCIAL Y SITUACION AMALITICA 77
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£l mismo constituyd la reflexi6n de un grupo de j6venes psicoanalistas a-
cerca de su responsabilidad social ante la situaci6n de un Uruguay que se mo--
ria, en su tradici6n y sus valores, con las primeras emergencias de la violen-
cia represiva. Se preguntaban entonces si el analista podfa excluir en su tra
bajo esa dura realidad externa o si debfa intentar integrarla.

Ya en 1971, facha en gue fue escrito 2l ensavo que estamos comentando, la
situaci6én sociopolitica era otra y, pese a la grave agudizacién de la misma, -
se vivia un clima "preravolucionario” cargado de expectativas.

De anf las caracteristicas del trabajo de Pl&, arrollador en su optimis--
m0, en su fe sobre 2l "progreso del hombre" y en sus esperanzas sobre las posi
nilidades de instaurar un nuevc orden social. Aun hoy, pese a estar claramente
sucerado en muchos niveles, conserva gran interéds y se lo siente pleno de ide-
as y presentando un cmulo de problemas & interrogantes sobre la inserci6n so-
cial del psicoandlisis y el lugar del psicoanalfsta que estamos lejos, a casi
dos décadas, de haber despejado.

Que cada época, en funci6n de complzjisimes coyunturas qua no son s6lo --
tebricas, no lc olvidemos,genere diferentes 4reas de oroblematizacién, no sig-
nifica ni mucho menos gue las entonces nlanteadas hayan pardido su vigencia, -
nase a haber quedado "sepultadas" por los acontecinmizantos y por el asépticg --
"surismo” cientifico que Sstos generaron.

Parg mis alld de estas consideracicnes, dahemos reconszier que no es auUcho
13 gue aporta este ensayo a la espacificicad de nuestro tewa actual. Si lo men
cicnamos, sin embargo, es por 4dos razones. La primera anunta & mostrar c6mo --
tinhién en Montevideo, los analistas de for-acibn marxista, fueron influzsncia-
10s por la obra de Althusser. ZIZste articulo fue escrito -claro estd- antes --

[N
e

2l agravaniento 42 1z situacidn polftica que llevd & PLE, como a tantos otros
a su axilio mexicano. La s=23gunda razdn consiste en sefalar como consacusncia -
de lo anterior, el intento de este psicoanaiista de establecer ouentes, vias -
ce articulaci6én entre marxismo y psicoanalisis, postura que deriva de la situg
cién polftica de aquella década y que explica el auge de los textos althusse--
riznos, 2n esa "segunda vuelta" de la vieja problemdtica "freudo-merxista", --
tal cono ya lo hemos indicado anteriormente.

ilo intentaremos acercarnos a las riquezas de este extenso ensayo de Pl4,
ni siguiera de manera somera, aungue seflalaremos un par de aspectos en forma -
rédnida y esquemdtica.

Citemos un pérrafo: "De pleno acuerdo con Althusser: la vigencia irreduc-
tiole del psicoandlisis se la da, como a toda ciencia, su objeto propio, en su
caso al inconciente; posee una teorfa y una técnica (método) cque permiten el -
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cenocimiznto y 13 transfornacidn de su objeto en una practica cientifica., Y -

as el inconciente, su descubrimiento, lo que sigue escandalizando." 78

Zn esa linea resulta clara la influencia del pensamiento althusseriano y
también la ingenua frescura que nos aportd en aquel momento, cuando Pl§ dice,
ya sobre el final del artfculo: " Hemos estado desconociendo la {dentidad pro-
funda de ciencia y revolucitn" 79 gsta identidad ciencia/revolucién, comc pudi
m0s mencionarlo antes, fue muy importante y funciond como mito para toda nues-
tra ganeracién, tanto la de maestros como la de z2lumnos, credndonos la ilusidnde
-que la ciencia también podfa ser un camino revolucionarioc y que desde la e--
pistemologla se estaha atacando la ideologfa, en su aspacto mistificador y re-
accianario.

Zn la perspectiva de ese momento no resulta extrafio que, a rengldn sequi-
20, después de haber citado a Marx y de haber hablado de la unién dialéctica -
antre el conocimiento del mundo y el canbio social, se mencione a Lacan y lue-
Go a3 Althusser. Comd si todc ella fuera facilmente asimilahle en aras de una -
"oraxis ravolucionaria®,

Tampoco resulta extrafio, enton ces, que se solicite del psicoandlisis una
revisibn critica de su teorfa, de su préctica, de sus métodos, de su enseian-
za, nara llegar 3 "abrirle honradamante la puerta a lo reprimido, a lo que ca-
si sistendticamente hamos reprimido en el campe analftico: la presencia estruc
turante =n &1, como on toda Actividad humana, del sisctema de relaciones socia-
les y de las concapcionas de mundo a gue da lugar." 3

Se trataba de ese momentd histdricd de peasar los modos de articulacisn -
entre marxismo y psicoandlisis, de gque el analista, por ej., pudiera dar cuen-
ta ce su propia participacidn en fantasfas inconcientes colectivas. Para ello
dah{a terer mushe oficio, & la par gue necesitadba poder analizar su ideologfa
vy te era imprescindible disponer d2 “una nerspectiva histérico-sstructural --
adecuadz de la lucha d2 clases.” 81

¢l problema del "andlisis sistemdtico de la iceologfa del analista" condu
c2 a J.C. P18 a efectuar una serie de interesantes consideraciones sobre la --
oroblemitica de la "neutralidad” del analista y de la "objatividad" del psicoa
n4lisis. Si bien carecerfa de la m&s elemental pertinenciz entrar 3hora a la -
A1iscusibn de sus aportes sobre el tema. (en especial la importancia de la an--
siedad en la "Psicopatologfa de la contratransferencia”) cabe simplemente aco-
tar que, por momenios, los mismos con convergentes con las valiosas contribu--

ciones que G, Devereux habfa publicado en EEUU 82, las que aln no habfan -
recibido ni traduccién ni difusién en el Cono Sur.
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No creo necesario extendarme mds en lo que tan s6lo han sido unos pocos -
pantallazos sobre el artfculo da ese autor, Citaremos, para terminar, un ex--
tenso parrafo muy revelador de esa blsqueda dearticulacifn entre marxismo y --
psicoanglisis, a que hacfamos referencia. Dice PL&: "Una ciencia que quiera -
despojar al hombre del devenir de la historia, del devenir del significado, --
sencillamente deja de ser una ciencia, y utiliza sd4s hallazgos parciales para
convertirse en una estructura de desconocimiento, de ocultamiento de la reali-
dad m&s total. LA TAREA DEL PSICOANALISIS, como la de todas las llamadas cien-
cias del hombre, ES HOY ARTICULAR HISTORIA Y ESTRUCTURA, COMPRENDER EL INCON-
CIENTE EN SUS ASPECTOS FORMALES, ESTRUCTURALES, ES UNA HERRAMIENTA CLAVE PARA
PROFUMDIZAR EL ESTUDIO DE LA DIALECTICA CQOMCIENTE- INCONCIZHTE EN SU DEVENIR -
HISTORICG. LA HISTORIA DEL HOMBRE £S LA OEL PROCEZSO DE SIMPLIFICAR Y TRAMSFOR-
MAR LA REALIDAD, EN SUS INTERACTUANTZS ASPECTOS EXTERNOS E INTERNQOS. LO IN--
CONCIENTE ©S LA PARTE DT NUESTRA HISTORIA DE LA Quc WO DISPONEMOS Y A LA QUZ -
NECESITAMOS, PARA CAMBIAR LA TOTALIDAD Dt NUESTRA HISTORIA, SU GENESIS, SU CON
FIGURACION SIGNIFICATIVA SON HISTORICAS. SE TRATA DE UN HISTORICO NO TZNER HIS
TORIA, DE UN HISTORICO DESCONGCIMIENTC DE L& HISTORIA. (...) HACER CONCIENTE -
L0 INCOMCIENTE £S RECUPERAR LA PERSONAL PERTEHENCIA A UN GRUPO FAMILIAR, A UNO
SOCIAL, A& UNA EPOCA, RECUPERAR UNA PARTE Dz LA HISTORIA COLECTIVA. Y L CAMRIOQ
Y CONOCIMIENTO DE UMA PERSONA IMPLICA LA REFERENCIA AL CAMBIO Y CONQCIMIENTO -
DZ UKA SOCIZDAD." O3

Lefda hoy, la cita revela, en sucredulidad, la fe y el Fervor revaluciona
rio que la situacién polftica nos generaba. Mi 1os que en aquel momento fuaron
nuestres maestros, ni nosotros, -alumnos dz entonces- sostendrf{amos hoy muchas
de las afirmaciones contenidas en el ensayo referido.

Pery no dzja de ser interesanie recordar ese pasato tan vivico, gue ne po
demos nl debamos negar o renegar, porgua nds marcd profundanznte. Tamhign im--
porta recordarlo para mostrar una vez mis cédmo el plano ideolbyico polftico, -
en su aspacto de expresisn de deseos, funciond como verdadaro obstéculo episte
molégico para nuestra lectura y comprensidn de 12 realidad socic y geo-polfti-
ca que viviamos.

53) GUILLEZR'O SRISTOW

Nos referiremos ahora a un articulo gue se public6 en el N? 10 de la Re-
vista Argentina de Psicologfa, correspondiente a diciembre de 1971.

El mismo lleva por tftulo: SOBREDETERMINACION EM FREUD: 1900-1895. Nos -
servird de punto de referencia para una serie de reflexiones sobre la llamada
"Lectura Epistemol6gica” en psicoandlisis que, como pudimos apreciar, naci6 de
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la aplicacidn de las categorfas epistemol6gicas althussarianas.

En lo que precede hemos mencionado ese tipo de lectura que se convirtid,
a expensas de otras posibles, en el Gnico abordaje “cientifico" de la obra Fre
udiana. Si hemos aplazado la discusi6n para este momento es porque pensamos --
aue el trabajo de Bristow ejemplifica muy bien los logros y las limitaciones -
de 2sa lectura, vale decir, sus aportes y su tendencia reductora.

Deberemos pues resefar muy brevemente el artfculo y los propositos del au
tor para poder luego exponer nuestras consideraciones criticas.

Ya el mismo titulo del ensayo revela claramente las intenciones de Bris--
tow, siguiendo la linea de lectura que se estaba imponiendo en la epoca. No es
lo mismo la nocidn de "sobredeterminacidn® utilizada por Freud en 1895, que el
concepto d2 sobredeterninacibén que aparece en 1900, cuando ya estd producida -
la "Teorfa gel inconciente". EZsta serfa la razén del orden inversp: sbélo des-
de 1930 (después de la ruptura epistemolégica) puede ser entendida la nocibn -
planteada en 1895 {vale decir, en la prehistoria del psicoanédlisis) La Gnica -
forma en gue puede ser lefda la orehistoria, momento precientifico del psicoa-
n&lisis, es d2sde el cuerpo tedrico constituido, vale decir, después de la pro
duccibén del concepto formal abstracto de incenciente.,

Siganos entonces, sucintamente, la l{nea de pensamiento del autor, sin --
pretender Denstrar en la especificidad del tsma m8s que en lo necesario para -
discutir la concapcibn de "lectura epistencldgica.

ristow inicia su artfculo con una aclaracisn importante por la que deli-
mita su campo de estudio: s35lo mostraré la diferencia entre 1895 y 1900 en - -
cyanto al problema de 1a sobredeterminacién sin pretender saguir la evolucidn
del conczpto mds alls de LA TNTERPRITACION DT LGS SUCHOS.

Los 223rtados del ensayo svidencian claramente su lfnea de trabajo. &n --
primer luzar “Freud 1900", luego "Freud 1333Y, para terminer con el andlisis -
de "Las civerencias". En el primer punto analiza el concepto de sobredetermina
cién desde dss caminos, presentes en 1A INTZRPRITACIOM DZ LOS SYERCS. Uno de -
ellp conduce al an&lisis del suefio manifiesto en su relacidn con las ideas la-
tentes y el deseo inconciente. El segundo camino consiste en ver cudles son --
los aspectoas determinantes del funcionamiento del aparato psiquico. Pcdemos --
evitar entrar en demasiados detalles, ya que sus conclusiones abarcan ambos ni
veles de aproximaci6n. Bristow quiere mostrar fundamentalmente que la sobrede-
terminacién como conc-epto no constituye la mera multiplicidad de causas o de-
terminaciones. Citemos sus palabras: "Esta diferencia entre ideas latentes y -
daseo inconciente establece dentro del problema de las determinaciones un cam-
po desigual (principal y secundario) y no continuo. (...) La sobredetermina--
ci6n no s6lo delimita la multiplicidad de determinaclones, sino también la di-
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ferencia entre 2llas (principal y secundaria) La sobredetarminacidn no es una
policausalidad.”

Para que el concepto de sobredeterminaci6n nos dice, adgquiera su rigor -
conceptual es necesario que haya una diferenciaci6n, una delimitaci6n entre -
lo aparente y lo real. Ello s6lo es posible a través de la producci6n de la -
teorfa del inconciente. "iC6mo puntualizar la desigualidad de las determinacio
nes si no se ha producido 21 objeto de conocimiento (teorfa del inconciente -=-
que define esas desigualidades?" 85

Para poder pensar en la produccitn de suefios resulta imprescindible tomar
en cuenta la dasigualdad de las determinaciones ya que Freud muestra como sélo
el deseo inconciente es capaz de dar la fuerza necesaria para su produccibn. -
Por ello el aparato psfquico se constituye con ires sistemas, desiguales en --
sus orfganes, en los que se ve una diferencia en cuanto a determinaciones. S6-
lo el sistema inconciente es el determinante en Gltima instancia. "Esto lleva
a considerar al aparato como heterogéneo, donde la especificidad de cada siste
ma (...) muestra la discontinuidad del aparato.™ 86

gn el segundo apartado, en camhio, Bristow muestra como en 1895 {ESTUSIOS
SCBRE LA HISTERIA) la sobredeterminacién no es para Freud m&s que una multide-
terminacién, €s decir, 1a presencia de numeroasas causas que parmiten entender
la prasencia de un sintoma. Seflala que pese a que freud visualiza una cierta -
complejizacidn de la sobraceterminacidn en funcidn de la "triple estratifica--
" cibn® que describe en PSICCTERAPIA DE LA HISTZRIA, todo gira igualmente en --
torno a la conciencia desde donde se definen procesos como el de la resisten--
cia. Termina sefialando gue "tanto el nbdulo como los estratos internos y la pe
riferia son nocionalmente indicados desde la conciencia por jrados diferentes
de recuerdo y entendiendo a2l trauvma como nbdula a extraer." 57

Citemos, para terminer, su conclusifn final, en la l{nea desarrollaca Aas
ta aqul: "Las w@ltiples causas no definen una sobredeterminacién de los efec--
tos: falta lo cue en 1900 ya estéd definido: la dasigual-ad de las determinacio
nes y de los orfgenes. LA INTZRPRETACION D& LOS SUEROS impone el fin de la pa-

labra sobredeterminaci6n e instala el concepto de sobredeterminaci6n®. 88

Hasta aquf esta breve resefa de la linea de pensamiento de Bristow en es-
te interesante articulo. Pasenos ahora a esbozar algunos comentarios sobre los
efectos de la "lectura epistemolOgica”.

Empecemos por los logros y aportes de esa forma de lectura. Resulta evi--
dente que en una obra tan compleja como la de Freud las lecturas no pueden ser
"ingenuas". Es preciso ¢ ontextualizar permanentemente los términos del lengua
je psicoanalftico. En ese sentido resulta Gtil diferededar los momentos en ==



135

que Freud utiliza términos en registros descriptivos de aquellos en que ¢ichos
términos estén refaridos a niveles conceptuales. VYa ha pasado la &poca en que
alqunos criticos de Fraud se conformaban con citar parrafos aislados para apo-
yar sus argumen tos, sin contextualizarlos. Adn hoy aparecen errores en direc-
cionaes semejantes cuandd se toma demasiado “literalmente” el texto o se eval@a
como definitivo 1o gue rreud "dice" de su propia obra.

In ese sentido los ejemplos pueden sobrar y hemos aprendido que debemos -
hacer una “leciura psicoanalitica” de los textos psicoanaliticos ya que se sue
le reprimir, negar y ronegar acerca de la propia producci6n. Que Freud, por --
2j., diga 2n 18%4/5, cuando escribe LOS ESTUDIOS DE LA HISTERIA, que “"Emmy von
M., (trataga en 1202) fue la primere paciente con la que practichd el método
catdriico no deja <e szr una sobresimplificacién de un proceso complejo. Una -
lectura atanta mu2sira que ni remotamente se puede entender el método catérti-
o por ia vicnics emnleada por Freud con esa paciente. Por ello, y pese a lo -
gue dice Treud, su método predominante es afln el de sugestién hipnbtica. (Rato
Aremss zsta ojamoiod, més desarroliaco, en lo que sique).

A es2 seniico, @3 fanzamantal, pers tamhién nuy obvic, difarenciar planos y -
sebar si znle un término estamos 2n un nivel descriptivo o conceptual, lo que
L3m2ié&n ouzda darse DZSPUZS de la conceptualizacibn de los mismos.

Yolviendo al arifculo de Bristow, estoy totalmente de acusrdo que en LA -

—

ATINPRZTAZION 25 LCS SUITCS astamds ant2 unz nuava manera d2 considerar la SO
bradaterninacibn, porgue sz percipben deter~inzciones heterogénzas en sus origg
nas, y d2 importanzia muy difarentes en sus efectos. Ho es allfi donde se halla
la "tramza ", los a2factos peligrosos y no siemores advertidos de la lectura e--
isteaoldygica,

A i entendar 2l ~roblens ragice Tundarenlalvente an eso "corta® t3n radi
fa

R T
Cii U

1Y)
%

: 2 efactla dentro de 12 progduccidn de rreud, separando lo "pracient{fi
€o" de 1o "cientifico". Se pierde as{ io que es nds valioso an Freud: los mati
z2s en los sasajes snire ncciones y conceptos, 2 2l valor de la homonimias que
pueden cubrir olanos Zescriptivos y conceptuales.

Se consigue asf un afacto curioso en donde se termina generando la sensa-
Cifn de guz la "prahistoria” carece de impartancia, porgue en ella Freud se --
nueve en un tarrano "ideol6gico™. He visto as{ exiradds resultados en donde se
homegeiniza toda la prenistoria 2n el desprecio y el desconocimiento. VY no ha
blo s6lo dal pesado sing de un presentz en el que, las distintas escuelas, sue
len leer en Freud s6lo aguello que confirma la validez de su propia lectura, -
se@3 esta lacaniana, Xleiniana, o cualquiera de 1os "ana" pensables, en una ac-
titud totalmente teleolbaica.
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En el caso que nos ocupa Bristow homogeiniza efectivamente toda la prenis
toria en esa idea de que la sobredeterminacién no es en esa &poca mds que una
sumacifn de determinaciones homogéneas, o sea, la simple presencia de muchas -
causas determinantes.

Digamos, para empezar que -efectivamente- Freud 1o dice una y otra vez -
con todas las letras. Por ej. en A PROPOSITO DE LAS CRITICAS A LA "HEUROSIS DE
ANGUSTIA", de 1885, afirma lo siguiante: "Por regla general, las neurosis es--
tén sobredeterminadas, o sea que en su etiologfa se conjugan varios factores?9
Sin embargo, el hecho de decirlo Freud con esa claridad no alcanza para hacer
ninguna aseveracién, si nuestra lectura no es lineal. En ese mismo articulo --
Freud hace un andlisis de su concepcifn etiopatogénica general y muestra que -
las constelaciones patolfgicas suponen necesariamente la incidencia de varios
factores a los que denomina: 1) condicién 2) causa especifica 3) causa concu
rrente y 4) causa dasencadenante.

Sin detenernas ahora en esta conceptualizacibn tan conocida, préambulo de
su concepcidén de las "series complementarias", resulta evidente gue, para &l,
no se pusde pansar en ningln caso patolégico con ausencia de la causa especifi
ca para la produccién do esos =fectos. Zsto es muy importante porque revela -
vya una “"t20rfa de la causalidad" que ce ninguna manera eguipara tocas las de--
terminaciones o causas en su homogeneidad, ni en cuanto a su origen ni en cuan
to 3 sus afaclos. Ese concepcifn etiopatogénica do Freud es, como bien 15 sabe
oS, 13 que 10 llovs e frazar un "mape" ssicopatoldgico, a diferenciar entida-
des nosclégicas. No se trataba para nada de un intento clasificatorio, como el
qus ha caractarizado & 12 psicuiatria iradicional, siguiendo el modelo dal na-
turalismo, Para freud ciferenciar eticiogfas y mecanismos constitutivos peirai
tfa tamhisn, revirtienco a2l procas zacontrar 10s ~ecanismos terapiuricoas.
Znouna palaocra, la "tz2orfa d2 le cura™ s515 as pensablz zara 41 ¢ partir de --
una "teorfa de la anfermedad" y &sts es pare 21 Freud de la prehistoria, orive
tiva y especifica cn cada entidad,

£sto nos puede llevar a un nuevo nodo de nensar 2l oroblena desarrollado
nor Bristow. No es, a mi entender, porque rreud produce un concepto de aparato
nsfquico {con sistemas hetarogéneos y diferentes niveles de determinacisn) que
descubre la desigualdad de las determinaciones. ~&s bien hay qus pensar gue as
desde su "teorfa de la causalidad” ya existente, an donde jerarquiza las "aspe
cificidades" etiolbgicas, aue construird un aparato psiquico con sistemas hete
rogéneos y diferentes formas de determinacibn.
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12 es entoneas gquo el canpo 3z edaefina fotalmente desde la produccidn de la

Teorfa det Inconciente (lo que también es cierto en otros niveles de andlisis)
sino que va a llegar a la feorfa del Inconciente porque estd redefiniendo per-
manantemente el canpo durante 1a prehistoria del psicoandlisis. Y justamente -
an esas reformulaciones del campo jugd un papel importante la misma “sobrede--
terwinacisn® que empezd 3 ser vista =n su mayor complejidad ya qn el canftulo
de PSICCTZRAPIA OE LA RISTZRIA, ZIs decir, que si seguimos la diacronfa consti-

tutiva dal concepto de “sabredeterminacién”, no puede de ninguna manera homolo
ararse st utilizacibn en toda la prehistoria.

Perc ¢s preciso hacer una importants aclaracibén en este punto ya que lo -
entedichz suade contycir a unz Cistorsidn absolute de mi pensamiento. Lo que &
caha 22 i2erse pueds creer 13 idea de que lo gue ha habido en Freud es simple-
nente una “acunulacidn” gz conocimientos, una simple rectificacién paso a paso
su2 condris ozl nacimiento del nsicoanélisis, haciéndolo pasar de su “prehisto-
~ia" a2 su “historie'.

Lajos d2 =f {al supesicién que serfa justificable epistemolégicamente des

ivismo tan siv.iista 2070 reductor. Pretando zsbozar lo gqua consti-
tuve ol i2ctura del naciniento del psicoandlisis en donde creo que, efectiva--
menve, huta un canbio sustancial v 4e ningln nodo se dio un procaso pauvlating
d2 zcumuizcisn y ractificazidn. S8lo que no creo que el "corte" {si designamos

2

u
asf ase ca-2id sustangiel) sido "epistenolbgico®, 1o que desde la concep-
6 riana vaniticiz (20 s8lo al olano t=26rico.

Para =f as2 "corte' Jor 2l cue nac2 2l psicoanilisis s6lo vuade sar lefdo
aesda 1os 2f2ctos del arcric endlisis do Freud, 2n una complzja articzulacién -
conoia baoriz gue estd oroducisndo y con 1 clinica que le sirve de susiznto -

0 A 1

i5

*

21tas procesas de rasicnificacién onr-i
pectiva 72C2s3aric gara giue M Concapcibn se desprendiers Jzl

>
plano tradicional y se convirtiera an "psicoanalftica". Si freud pudo pasar la
"™arrera™ no fue por razones Luranente téenicas £omo sostianan los empiristas,
21 2°r razones ouramente tebricas, como afirqan los althusserianos. Al planteo
de esas dificiles articulaciones dedicaremos la sagunda partz de este libro.
Volvizn72 a Sristsv v a su lectura de la sobredaterminacisn, daberos agre

2ar algunas zos3s. La "homogeinizacidn do la orehistoria de la que hahlaba ha

22 un "oTmeniz se ve 7y claranante en otros aspectas del trabajo. Por ej., en
ralacién al problema del "trauma como nbdulo a extraer".
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Pars poder discutirlo deberamos citar un pasaje mas de su articulc. Dice
8ristow: “En principio, Freud utilizaba en 1895 el método catértico (a pesar -
de la asociacién libre) que tenfa como trasfondo la siguiente expresi6n: haga-
mos revivir la situacidn traumética para que el sintoma desaparezca. £l método
catdrtico trabajaba con dos supuestos fundamentales: 1) la existencia de UN --
TRAYHA G VARICS, COMC ALGC ZXTRANQ A LA ESTRUCTURA PSIQUICA ZEL POSEEDOR. 2)
La necesidad de 2xtraer ese trauma para alcanzar la cura". 20

£l autor muastra aquf c6mo su lectura, tal vez por jerarquizar demasiado
2] =momento "cient{fico" posiruptura, homogeiniza la prehistoria como si en --
ella no hubiera habido un avance conceptual trascendente a nivel tebrico, psi-
cozotolégico, clinico vy técnico {y desde luego, lo que para mf es determinante
interno de Freud, en el acercamiento a su propio inconciente).

Si an la COMUNICACION PRfLIMINAR, escrita en 1893 la teorfa suponz la idea de
"cuerso extrafo”, ya an 1385, rreud se ha alejado de ese simplisno y percibe -
nuy adecuadamente "“la compleja ensambladura de unaneurosis histérica. Sefala -
asf con todas las letras gue no se puede nensar ya en la ~met&fora de un cuerpo
extrafio. "kuestro grupc quico patbgens, en cambio, no se puade extirpar lim
pizmente cel yo, pues sus estratos nds externos traspasan o7 nilateralmente ha
cia sactores del yo normal, y en verdad PERTCNECEM A ESTZ LLTIMO HO MEHOS CUC
A L% ORGANIZACICH PATOGENA. 31

crpacamous comentendo que se ve aqui delinearsa claramenie 0 que soréd 2l
concepio d2 "sobredetarminacidn' y agreguzmos que, desde es: lzctura tebrica -
se impone una nueva técnica, articuldndose como la teoria dz la cura de asa --
teoria de la anfermedad. 2ice Freud casi a continuaci6n: "La Llzrapie no consis
te z2atonces en extirpar alao -hoy la psicoterapia es incapaz d: t3l cosa- sino
21 Alsalver la rasistencia v 23! feciliter a la circulaciss 21 2z2mino 2or un -
§=hito n7as bigouzadol® =

Entre 1883 y 1550 casaron muchas cosas y el pensamienzo fe freud no 2s el
tiso. 10 entrard on otras Aetalles cue ravelarfan cbrmo la laciura cue nace --
Bristow de ia "prehistoria® as totalmente lineal ya que confunde las concepcio
nes que sostenfan el m&todo de sugesién hiontica (punto de vista econémico, -
aislado aGn del resto de 13 fuliura metapsicologfa) con aquailzs gue sostendrdn
2l métado hiznocatértico (punio de vista 4inénico cue se agrag2 al anterior) -
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con 19s .rineros 2shozos de un punto de vista tSpico que, articulado con los -
otros dos puntos de vista servirdn de base conceptual para el método catdrtico.
Por ello Bristow sélo menciona la necssidad de hacer revivir la situwaci6n trau
m&tica para que 21 sintoma desaparszca, lo que corresponde al momento inicial
del método hipnocatértico, y no al método catdrtico constituido. Todo ello lle
varfa a una extensa diszusidn poco pertinente en este contexto, en el que sbla
mente intento mostrar, tomando a este articulo como un ejemplo (tal vez abusi-
vanente) que la lectura epistemologica condujo a una interpretacién demasiado
lineal que howogeiniz6 en demasfa los importantes matices y la evoluci6n del -
pensaniento de Freud en la llamada prehistoria.

o ocuito también i cerrada defensa de la importancia fundamental del es
tucio de 1a prehistoria an una 4poca en donde estd siendo muy relegada por de-
terninadas escuclas psicoanalfticas.

t4s alld de los detalles, entonces, aes importante recalcar que la lectura
cpistenolbgica deliwita claranente los momentos de produccién conceptual y los
separi de los nomentos nocionalzs, valor que no le discuto. Con ello compara -

[

se3 425 T2nenids & 1970 de momantos sincrénicos, en donde el segundo momento
permite 12 lactura del orimero.
Perg an esz £aning s2 puade perder 1o que as mds importante: LA COMPREXNSION DE
LA CIACRONMTIA, de la avolucidn de los conceptos en freud, de esos pasajes entre
nocionas v concaptos, 4= la rigueza de le utilizacién simulténea de ambos on -
obras™aduras”, ctc. 0 una palabra, todos los matices de las marchas y retro-
cesos, de las ambigliadades y de los puntos ciegos, as{ como de los niveles que
nhacen tan riza la obre freudianz, justanente porgue no tizne 13 "drecisién” de
una ciencie formal, 10 gue jan&s se adecuarfa a nuesiro odje to de estudio.

£s as! quo concuerde totalmente con Laplanche v Pontalis, ~uando en el --
SICOICHARIC, sedalan d2s acapzionas zéra el términd "sobredeterminacisn" y - -
~yzsiran gua la primara, simole causalidad maltipla, no deja de ser imporiante
o Z2ja 72 ser utilizacs por Froud p2s2 a haber dzlimitado una segunda acep---
cién m8s "conceptual", como dirfa Bristow. Mo en vano en la entrada de la pa-
labra (lo que curiosamente no fue traducido al espadol) esos autores indican
om0 subtizule, enire parent4sis "determinacidn 70liisle”. Ise sentido nocio-
n21 se maatiane TAV3IEH an toda la ohra freudiana y an eso estd la riqueza de

ct
[

nos y modulaciones que en ella encontramos 2 cada paso.
In relacion a la lectura epistemolégica me guadarfa algunas consideracio-
nas répidas. He mencionado antes que mi experiencia como docente de psicoandli

&s
sis me condujo a dudar de la eficacia pedagbcica de la “lectura epistemol6gi-
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ca". Se podrfa decir, con razdn, y an eso Baremblitt era muy claro, que no --
son homologables las necesidades conceptuales con las estrategias pedag6gicas.

Sin embargo crec que, otra vez como efectos y no como intenciones, la lec
tura cuestionada frend por un tiempo la "lectura cronolégica“, que se atribuyd
a las instituciones psicoanaliticas tradicionales.

Y esa lectura "cronol6gica" de la vrehistoria dal psicoanilisis me parece
imprescindible para ir viendo las preocupaciones tebéricas y técnicas de Freud,
as{ como sus movimientos internos, que lo conducen a su "autoanilisis”.

Después, a partir justamente de 1393 y de trabajos como SQOBRE LOS RECUER-
DOS ENCUBRIDORES, SOBRE EL MECANISHMO PSIQUICO DE LA DESMEMORIA, y fundamental-
nente, LA INTERPRETACION D& LOS SUEHOS, se entra a otra dimensién , la psi--
coanalitica precisamente, donde las modalidades de lectura deben complementar-
se todo el tiempo. A partir de allf resultan importantes las combinaciones en-
tre lectura temdtica y lectura cronolégica (dentro del eje temdtico) no descar
t&ndose para algunas situaciones la lectura epistemolégica.

Todo ello debe astar articulado permanentemente, por un lado con la lectu
ra mis psicoanalitica que pernita al alummo entender los procesos de resignifi
cacidn que rreud uvtiliza en forma constante. y por otra, zon un detaliado and-
!isis contextual que muestre las dimensiones internas de Freud, las intitucio-
nales, las sociales, etc. gque sobredaterminan su bAsqueda, provocando a veces
fuertes golpes de tiquAen su linea de pensamiento la que, valge 1a recdundan--

3

cia, nunca es lineal.

7) ISIDCRG VEGH

30 1972 es el articule de [, Vegh titulado RELATIONZS ZTRI L& TILXIA Y -
LA TECHICA EN LA OSRA DE FREUD - OBSERVACIONZS EPISTEMOLOGICAS, cue se publicd
27 la Revista 2rgentina de Psicologla.

gl autor puede ser visto como uno de 1os ejemplos 3 los gus nos referia--
mos anteriormente con la denominacién da2 “Althuésero-lacanianos", ya que es --
bien sabido que y2gh, en la actualidad, se ha convertido en un destacaco repre
santante de una de las escuelas lacanianas de Buenos Aires.
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Su breve artficulo e 1872, claramente ubicado en la corriente que nos ocupa, -
orasenta mucho interés por su seriedad y por su intento de pensarldsrelaciones
antre teorfa y técnica ds una manera muy diferente a la tradicionalmente im- -
ouesta, cesde lecturas mds pesitivistas.

Rasulta interesante citar sus fuentes bibliogrdficas ya que son revelado-
ras de lo que antes mencisaghamds, 25 decir, la unidad conceptual v tedrica --
sue se vid en un momento entre las categorfas epistemolbgicas de Bachelard, Al
thusser y los desarrollos psicoanaliticos de Lacan. £€s asf que Vegh se apoya -
en Althusser, en Radiou, =n Bache lard, en los seminarios de epistemologfa de
Sciarretta, para incoroorar en su reflexién psicoanalftica -ademés de fFreud y
Jones- a Lacan, Aulagnier, Laplanche/Pontalis y Nassif, tode lo que -a esa fe-
cha- parec 1a fécilmantiz intagradle o ériienlable.

205 son lcs gropdsitos 42 Vegh en su articulo. Uno, de cardcter m&s gene-
ral, consiste en mostrar, comdy contestacidn a M, E£llis, que no son comparables
las intviciones sobre un t2ma con un acahado conocimiento del aismo, el que se
logra a través de 13 construccidn de una teorfa. Sale asf al paso 2 la coneci-
da oprfiice de azz s2x58i030 quian, lueso de dascubrir gqua un médics habfa prac-
ticada la asociacidn lidre con Finas raligioscs y litsrarios, proponfz se 1o -
cansidarars conc un orecursar dal psicoandlisis.

£nte eso el avuior mumsira, en la terminologfa de Althusser/Badiou, que se
n3s ha hachg Cen ogndcids zn ostios fltimes capltulos, "La distenciz que existe
entre el raconscimiento de un fenfmeno y el conocimiento de ese fenSneno" 72

1 segundo ohjetivo, =m3s especifico, consiste en mostrar las intrincadas
relaciones entre Tzorfe y Técnica en ¢sicoandlisis. tZllo 1o conduc 3 una répi

Ja revisisn Ze 12 obra Frevdiena. Atravissa ast muchas décadas, dasde la pre--

“istoria hasta las ohras farminalas dz .
sza, 42 3in hian 20 13 historia crondlbgica la empiriz oraccde 2 15 toorfa, -
cuands 123 teorfa se constituye, la t82nica sz subortina a la
tablecida con las caractarfsticas que la teorfa detemina.”
IS en 252 Hunio que enconiramos lo wés valioso del artfculo, sohre lo que
tendremos ogortunidad de hacar aljunos breves comentarios.
En ralacidn & 1o ¢ue serf{a n4s aspecifico para nosciros, el naciniento del
psicoanilisis, no s2 obsarva aingln aporte significativo ya que Vegh reite-
ra 195 térninos gue hanos venidec mencionande & oartir de Sciarretta. (ruotura

X

cpistenolégica 2n 21 capitulo séptinmo de LA INTERPRETACICH DE LOS SUEROS, cons
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titucién de objeto formal abstracto: inconciente, etc.)

Retornemos pues a la linea que este articulo abre para pensar las relacio--
nes entre la teorfa y la técnica. Su punto de partida es esencialmente bache -
lardiano y, bas&ndose en ese epistemélogo, nos recordard que la ciencia para -
alejarse del dogma s8lo puede avanzar en relacidn a la superacibn de obstécu --
los. Los mismos aparecen desde la misma teorfa, o desde la préctica. "Pues --
bien, en los historiales de esa época (1895), .Freud nos muestra lo que ser§ ---
una constante de toda su obra: cOmo toma la materia prima que le brindan sus pa
cientes como obstdculos que le sirven para modificar su técnica, para crear y -~
modificar ia teorfa y desarrcllar ia ciencia."97

Estamos pues en una linea que piensa el nacimiento y el desarrollo de la--
teoria psicoanalftica en términos de "obstdculos". Ya hemos visto que Barem --
blitt sefialaba c6mo los "obstdculos técnicos" se convertfan, para Freud, en ---
obst4culosepistemol6gicos"”, y que la superacién de estos Gltimos,.a través --
de nuevas conceptualizaciones, permitia retornar al campo clinico empirico y --
resolver dichos obstdculos técnicos.

Vemos pues un mismo eje de pensaiento en donde resultarfa absurdo buscar -
"paternidades" y discutir si la idea inicial de trabajar la relaci6n teorfa / -
técnica en esos términos provino de Vegh, Baremblitt, Sciarretta, Tort o el ---
propio Althusser. Lo que importa es que se trata justamente de los aportes su
Jerentes y totalmente rescatables de una modalidad conceptual que nacié en esos
aflos y que, en muchos aspectos, como &ste, no ha perdido su fecundidad.

£l recorrido que hace el autor de la obra de Frued -lamentablementie en --
forma tan sintética- le permite mostrar ese pasaje antes indicado. De c6mo Fre
ud va incorporando nuevos aspectos de su escucha considerando nuevos " mate --
rigles " dei discurso del paciente, dz cbdmo la técnica se modifica a ~mecida que
va pudiendo teorizar, es decir, inciuir esa materia prima a un cuerpo tebrico.-
Luego de sefialarlo en las pacientes de la "prehistoria", Vegh muestra c6mo la -
técnica misma de 1a interpretacibn de suefios se somete directamente a la teo --
ria de los sue ‘fios, basdndose en la modalidad de las operaciones del inconcien-
te. Después de hacer comentarios sobre "Dora" y sobre la sexuaiidad infantil y
"el reconocimiento central del faio en su teorfa",98 o} autor pasa a comentar -
el fendmeno transferencia. Con &l continuaré ejemplificdndose las relaciones-
entre teorfa y técnica. De c6mo Freud transforma un obstéculo aparente (como -
visualiz§ inicialmente a la transferencia) en un aliado del terapeuta. Apoydn-
dose en sus consideraciones sobre este aspecto central del psicoandlisis, arri
ba en un Gltimo apartado a pensar la "Técnica de la construcci6n™. MNuevamente
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all{ Jascribird c7s la construccién, conc:sio esancial para Freud, s6io es po
sible a partir de una teorfa constituida. "Lo que el paciente no llena en su -
discursc el analista lo construye con los =2lementos del discurso irabajado con
sus instruacntos tofricos. La construccidn, m&s aln que la interpretaci6n, ubi
ca al analista frente al imprescindible conacimiento de la teorfa.* 99
\cotenos por Altimo, que Vegh, al igual quz tantes otros autores narca clara--
mente 13as diferencias enire un término descriptivo y su concepto desarrollado
en la ciencia constituida, tal como lc hemgs visto en el articulo de Bristow.
Z3i0s serfan 1os lineanientos genarales y ia ré&pida resena de este arti-
culo dz Isidoreo Vegh. Pasemos pu2s a algunos comantarios complementarios.
~20 gque e quedado suficientemente exnlicitadd en lo que precede que con
sidero de gran vtilidad el sznsar ol nacimiznts del osicoandlisis en términos
de 12 articulacién de diferantes “obst§culos". Zs indudahle gue los aqui seia-
tar'ss, en su compiaje diazléctica, no nuadan Zzjar de ser analizados. Lo que, 2
aitz 2n este tradajo tal como ya 1o sefiaid en la reseila de 3aram--
D1itt, 307 1as dinensionos susle-eacarias 22 3sticulas, los cue -por momentas-
s2 £oavizrten en ten ganirelas cus suzder ll2zar 2 ser los <deterninantos. ke
rafierc $21%0 a los ohstAcuios provenientas 221 oronio freud invastigador, co-
fquicy, <o 3 los gque provienz~ 2 su insercifn sacial o institu-

9 sehalado hest: 2l cansancio, c¢om0 - 252 al oxpre
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réaderos puntos £1z3ds tedricas, etc.

In 2s) ¢onsiste Ml propuesta cde trabaic: articular ng sSlo los obstécules

.

técnicos v los Zedricos, sine los epistemolésices, intcrass y externes, en la
discusién, sin descuidar la contextualizaci6n social e institucional, fuente -
de nuevas Jhsitdculos.

Ya ha tenido ocasi6n de safialar que esic nd canstituys una carencia ds --
las lacturas qua 1os autares althussarianos hen efactuads cdel nacimiento del -
dsicoanélisis, en 13 nedida que 2sta dimensi$n, gua considero necesaria anali-
zar en su articulacibn, no represantaba para =2l1los un oroblema epistamolbgico,
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sino elementos que debfan sor considerados paralelamente y no simultaneaiente
en sus sobredeterminaciones.

Quedarfa un altimo punto a mencionar en relaci6n al trahajo de Vegh y su
andlisis de la relaci6én entre la teorfa y la técnica.

Con sidero que, en relacidén a Freud, como representante de la concepcidn
de fines del siglo XIX, el concepto misno de "Teorfa" debs ser ravisaco. Para
&1, y para su época, la palabra "Teorfa" solo tenfa un sentido peyorativo, o-
puesto & la experisncia, al control empirico. Para Freud hablar de teorfz e
nablar mds del campo dogmitico, de doctrinas acabadas gque £1 atribuye a disci
nlinas o fenbmenos sociales como la filosoffa, la religibén o los niveles mls-
ticos.

Se abre pues una nueva faceta de la discusién que remite a la forma en -
gue Fraud pensaba el psicoanélisis y su manera de visualizar la "Teor{a". Oe
ah{ las fornulacionas que 1¢ hacen jarecar totalmente positivista, como cuan-
d0 decfe cue €l no tenfa dificultades en tirar abajo aspectos cantrales de su
conz2ptuelizacisn, sieore y cuando y2 ro fuzran de utitidad para explicar la
clinica.

Istz dimensisn sudone un  andlisis de “la apistemolegfa dz Freud™ tal -
2020 13 he denominado mds arriba, en so compleja articulacidn con "2 a2dista-
molozfa fraudiana”, problema sobre el gque no cesaremos de volver en las hojas
qus siguen,

Para terninar astoe punte, me rasta tan s6lo sefelar nuevamente un 2%acis
indirecta de 1a concepcisn epistemoldszica althusseriana. I1 7ismo 2s visinic
ta~hidn za este artfculo, 5zse 2 gque 2 ninguna formz 2odrfa ssr oatribei“s 5
la voluntad de su autor. ‘i rofi
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un simple "soporte", nccesario perg mends jerarquizado. Zsa idealizacidn de la
"prictica" tebrica de Althussar y 20 sus aglicaciones a 2irds £2mpas constitu-
ve a ni entender uno do los nivales »4s =2spinosos Ze sus anorias, dor las con-
secuencias que de ella derivaron, aespacialmente 2n 21 nival oolftico.

3) JOSE ANTCMIQ CASTORINA Y SuAY CARLOS ZANICHZLLI

Hos referiremos ahora a un ensayo producido por los autores arriba indica
dos, de la universidad hacional de ia Plata, Argentina.
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Il oartizulo se tituld: LINEAS GENZRALES DE LA EPISTEMOLOGIA DEL PSICOANALISIS
SEZGUN LA PERSPECTIVA 3ACHELARD-ALTHUSSER,
Fué publicado ¢n 1973, en un librillo (PSICOANALISIS: PRODUCCION CIENTIFI
CA € [DZulGCIA) junto con la traduccién de dos trabajos de Robert Castel sobre
- "Psicoanalismo", lo; orimaros que se aublicaban en sspafiol 2 este brillante -
ccidsloge francés.1dﬂﬁ obra de Castel, de tanta importancia para 2ensar la in

vy

sercién social dezl psicoandlisis continGa aln “"ignoraca" por gran parte de los
sectores analiticos que han preferido rehulr la polémica y no enfrentarce a --
N 101
sus demoledoras argtlentas.
“n relaci6n al articilo gue nos ocupa ahora, digamos gue se trata de una

A
axcelente sfntesis de todss 1os grandes cjas que 12mos tenido ccasién de rese-

r conviarte por 2l1o, 2 mi entender, en una —uene introduccibn para aque
o5 cun, en s€lo un birave ensays de 20 cuartillas, necesitan visualizar qué -
eslstansliogfz althusseriana 2n su anlicacidn al campo psicoanali-

se¢ trata Jde un naterial practlcamente inencontrable que

Sus Furmu2s 33 tazae tuy significativas: acomds 42 los textos de Althus-

r3

3@ 2p9vyardn 2n los seminarios mimecgratiacos do

42 252 articuls no se hallan tan s6lo 2n
facha, la publicacién més espe

~21 psicoaralisis producids por
cotlan, clarc 2std, los li--
coventare“os), ~ihlizados en

Cit2»as un D&rrafo, o odo de zjenplo, 20 21 qua 12S autores muasiran las
sabhradaters iognes socizles, tan a menudo “olvidadas" que ragulan y enmarcan

la praxis psicoanalitica Cicen Castorina y Zanichelli en la introduccibn de su
218373 1o fue siguz: ...zl osicoandlisis come oréctica tedrica y técnica, al
iyual que les dends ciencizz, se inscribe an el s2no de una formacion econbmi-
co social. Sy préctica o3 rzslizada por hombras que viven Insertos en una com
cleja sociedad de clases, y la estructura de tal sociedad con su tejido de - -
précticas ideol6gicas, polfticas y econ6micas determina en gran medida la re--
prasentacifn qus las analistas se hacen de su tarea. £l modo en que la terapia
psiccanalitica rasponde a una “"demanda™ social, el roflejo de la estructura --
social en la producci6n del discursp tedrico o los efectos que la prictica psi
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coanalitica produce sobre la sociedad concreta y sobre todo el "desconocimien-
to" que los analistas tienen acerca de la significaci6n ohjetiva de 1o que ha-
cen y de lo que teorizan, es campo de estudio del materialismo histOrico.”102

51 bien en su sintesis aparecen algunos puntos interesantes gue luego des
tacaremos, la orientacion jenaral allf planteada corresponde con la de nuestras
resefas anterioras Lo que nas exime de une presentacidn detallada de este artf

C

[

lo.

thencionaremos, tan s6lo, los subpuntos en &l tratados que, desde sus tftu
ios, evidencian la l{nea de trabajo y los objetivcs parseguidos:
1)(Introduccidn)
2

)
) Epistemologia de los efectos
3) La teorfa del inconciente como 2fecto de conocimniento
)
)

(%

EEY

Jescentramiento

()

Articulacid~ de 13s osrécticas {y conclusiones)

Dos son los 2spectos que queremds dastacar de sus apartas. =l prinero --
tion2 gue ver ¢21 135 considaraciones quz r2alizan an torno a 13 oposicison
“clenclas continuistas" v "ciencias discontinuistas". z1 segunda, con sus osoe
cificacionas sobre la situacidn cifrninca nsizoanalftica y la transformacisn del

"objeto real™, 1o gue los conduce 3 criticar el “"teoricismo" de Althusser.

Empecemos con el primero de estos puntos. En el apartado "Epistemologfa -
de los efectos", luego de caracterizar la propia teorfa psicoanalftica como e-
fecto de conocimiento”, abordan la oposicif6n antes mencionada. Sus criticas a
una epistemologfa continuista se dirigen a la ilusi6n de una lectura cronol6gi
ca que no percibe la distancia conceptual que media entre los historiales de -
la histeria y la INTERPRETACION DE LOS SUENOS. En esa concepci6n “"se estarfa -
suponiendo que una formaci6n cientifica preexiste de algtn modo al momento de
su fundaci6n, que la teorfa del inconciente ya estarfa dada en los historiales
de la histeria, por ejemplo. Se considerarfa el desarrollo del conocimiento -
desde un punto de vista evolutivo, como si creciera acumulativamente, adiciona
ddo conceptos o explicitando los que estaban esbozados antes.w 103

Destacarén, en oposicifn, la discontinuidad radical entre la fundaciBf de ¥-
na ciencia y su pasado, entre lo que denominan su “sistema estructural de con-
ceptos" y las "intuiciones" emp{ricas vinculadas al conocimiento comGn.

La oposicion planteada por Castorina y Zanichelli no es nueva y conlleva
una discusi6én entre concepciones epistemolégicas.

Lo que nos interesa rescatar en este momento de este aporte es su enorme
preocupacién por no dejar de lado la experiencia clinica de Freud, por no rele
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gar a segundo lugar el campo de la empiria, como se suele ver en otros autores
que llevan la oposicitn antes indicada hasta los extremos, cayendo en verdade
ros teoricismos.

En este sentido me adhiero totalmente a ellos cuande, luego de tomar par-
tido por una epistemologfa discontinuista, muestran que en Freud hubo también
acumulacién y que no se did un salto "mdgico”, cuando destacan el largo camino
de bfisqueda de Freud. Citemos sus propias palabras, en las que retoman los ar
qumentos de M. P&cheux y E. Balibar : 104

"Queremos sefialar que se fueron acumulando una serie de factores, que de-
terminaron la coyuntura donde se produjo la ruptura. El mds importante de to--
dos, el que estd en el fungamento de todos los esfuerzos tefricos de Freud: la
préctica 4de la cura..."” &

Desde luego que desde una epistemologfa materialista no podemos aceptar -
la idea de una continuicad lineal en donde todo est& ya contenido, en gérmen,
en las primeras postulaciones de Freud, debiendo "esperarse” tan s6lo su desen
volvimiento. Muchos son los puntos de quiebre, los cambios de via, los avances
y los retrocesos, los deslumbramientos y también los obscurecimientos que pro-
vienen de los distintos obstdculos que ya hemos mencionado. Estos permiten la
visualizaci6n de una parte del campo al mismo tiempo que ocultan otra e impi--
den la produccién conceptual.

Pero el hecho de que nc nos afiliemos a una epistemologia continuista no
nos obliga a aceptar rfgidamente algunos de los conceptos propuestos por los -
althusserianos desde una supuesta "epistemologfa discontinuista® que paraddji-
camente homologa a todas las ciencias en LA CIENCIA DISCONTINUA, perdiendo de
vista la especificidad del psicoanélisis. .

Para hablar de epistemologfa del psicoanélisis, o mas bien, para ser me--
nos ambiciosos, de epistemologfa freudiana, tenemos que pensar el proceso de -
constitucion de su forma de cientificidad con gran minuciosidad, sin partir de
"a prioris* epistemolégicos que no hacen més que recubrir nuestro campo de es-
tudio con “certezas", tan peligrosas en esta labor como los son con nuestros -
pacientes en la prictica clfnica cotidiana. ’

Y esa especificidad del psicoan§lisis pasa, a nuestro entender, por la re
significaci6n por el "a posteriori®, tanto a nivel técnico, as{ como a nivel -
tebrico y epistemolégico.
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La misma constituye, como luego lo veremos, el trasfondo temporal sobre el que
(y a partir del que) hay que estudiar las complejas articulaciones entre nive:
les a que antes hicimos referencia.

El segundo aspecto cue guerfamos mencionar se encuentra muy relacionado -
con el anterior. Vemos en los autores, mucho més detalladamente que en otros -
ensayos sobre el tema, un interds por pensar la situacién clfnica psicoanalfti
ca y los efectos de transformaci6n del “objeto real" {paciente) que Se produ--
cen en la aplicacién de la teorfa (inscripci6n en la préactica clinica).

Todo ello se encuenira desarrollado en el fdltimo apartado ("Articulacién
de las précticas"). Discuten inicialmente la necesidad de una ciencia de defi-
nir su objeto de conocimiento para darle legitimidad cientifica a su préctica
técnica, la que debe tender a modificar una realidad empirica.

Luego de mostrar la inaceptabilidad de caracterizar a una discipiina como
cientffica tan s6lo por que utilice técnicas legitimadas por otras disciplinas,
se introducen a una importante critica a la concepcifn epistemolégica althusse
riana que han resumido en su articulo. Oigamos sus palabras: “Pero es también
cuestionable, como veremos a propGsito de algunas posiciones de la epistemolo-
gfa que presentamos, el olvido o la disminucibn del papel que le toca jugar a
la préctica técnico experimental en la validacién de una teorfa y en su proce-
so de modificacién." 106

A partir de esta consideracifn los autores inician la discusién de las --
complejas articulaciones entre teorfa, método y técnica en la situacibn psicoa
nalftica. Tal como ya lo hemos indicado al reseflar los aportes de Baremblitt,
hemos decidido aplazar esta temética para encararla luego, al comentar el li-
bro de B. L. Hornstein.

Nos interesa destacar solamente, en este momento, el énfasis que Castori-
na y Zanichelli ponen en el plaro clinico, en las tareas terapéuticas de Freud
que hicieron posible construir y desarrollar el psicoandlisis.

Es precisamente en ese punto que emergerdn sus criticas a la linea althu-
sseriana y la insatisfaccién, tal como ellos mismos la califican, que les pro-
ducen algunos desarrollos de esa linea de pensamiento en donde no se le da nin
gn lugar jerarquizado a la experimentacién (Aclaran, desde luego, que no se -
trata de la "experimentacifn" en su forma tradiciomal, sino de aquella modali-
dad especifica que tiene lugar en la situaci6n psicoanalftica)
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Dicen los autores: "No hay retorno del objeto de conocimiento y del cono-
cimiento de los objetos sobre los procesos reales, Esta epistemologfa {...) -
trata del MECANISMO DE LA PRODUCCION DE LOS CONCEPTOS, y ese mecanismo -a pe--
sar de algunas afirmaciones generales- parece realizarse en el mundo de los --
conceptos: parece tratarse de una PURA produccibn tefrica de Generalidades -~ -
(aunque se trate de Generalidades "concretas™ que incluyan conceptos emp!rico%)
en un movimiento que no dudarfamos a calificar de tecricista.” 107

Por ello, apoyéndose en Bachelard, mostrarén que es imprescindible para -
producir conceptos una rigurosidad experimental, debiendo darse una dialéctica
entre teorf{a y experimentacién. Citan a este autor quien se expresa de la si--
guiente manera: "Un concepto se ha tornado cient{fico en la proporcién en que
se ha tornado técnico, en la medida que es acompafiado por una técnica de reali
zacién." 108 -

Segn dicha dialéctica debe también poder reconstruirse la teéria en fun-
cién de los obstéculos surgidos y superados en la situacifn experimental. S6lo
as{ tendrd sentido la afirmaciOn marxista de que las ciencias deberdn apropiar
se del mundo. Citemos sus propias palabras, en un pérrafo muy significativo: "
"S6lo la CONCRETIZACION DE LO ABSTRACTO, como gustaba decir Bachelard, la prac
tica de producir objetos técnicos, de llevar a cabo experimentaciones dirigi--
das {en nuestro caso TRANSFORMACIONES REGULADAS EN EL COMPORTAMIENTO DE LOS PA
CIENTES) hace posible al conocimiento recuperar el OBJETO REAL, y modificarse
ast mismo" 109

Concordamos totalmente con la critica a la epistemologfa althusseriana a-
quf presente. Pero se abren también algunas consideraciones suplementarias --
que merecen ser meditadas.

Por un lado llama la atencién c6émo los autores no perciben en su mismo a-
bordaje crftico que el trabajo que han presentado, desde su mismo tftulo, que-
da cuestionado. Si llevarén sus criticas hasta sus Gltimas consecuencias, re--
sulta evidente que la unién gue establece el guién "Bachelard-Althusser" se --
viene abajo. Los autores estarfa defendiendo la epistemologfa bachelardiana -
EN OPOSICION a la althusseriana.

Efectivamente esa es la conclusi6n que podemos reiterar aquf: estamos - -

frente a una epistemologfa "althusseriana” y no a una continuacién y desarro--
1lo de la epistemologfa histérica francesa (Bachelard, Canguilhem, Koyré, etc)
como se ha dicho y repetido incansablemente. No hay solucién de continuidad en
tre ellas, pese a toda la ilusién que el movimiento althusseriano generf, sino
un verdadero "corte®, y acd si acepto en todas sus dimensiones las denotacio-
nes y connotaciones de esta categorfa.
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En este sentido me permito agregar aquf una cita mds de Bachelard, total-
mente concordante con la linea que los autores rescatan de ese autor. Dice Ba-
chelard: “Para separarse de las imdgenes (se podr{a agregar sin distorsionar -
su pensamiento 'y de la practica teérica’-agregado JP) es necesario actuar so-
bre lo real. El pensamiento materialista activo deberd pues educarse, incansa-
blemente, operando transformaciones materiales cada vez mds numerosas. TODO -
DATO DEBE VOLVER A HALLARSE COMO UN RESULTADO.* ''0

Esta es la dimensi6n materialista del pensamiento de Bachelard que mantie
ne toda su vigencia (con ello indico claramente que, desde mi punto de vista,
hay otra parte de su pensamiento y de su obra que no tiene ese cardcter) y de-
be ser rescatada en todo su valor, para la construcciédn de una epistemologfa -
marxfsta.

Para los efectos que nos interesan en este momento considero que Freud po
drfa adherirse perfectamente a los planteos de Bachelard, en oposici6n al efec
to "teoricista" que tienen algunas formulaciones althusserianas, revelando ser
en este punto por lo menos, mds "materialista" que el propio Althusser.

Quiero destacar otro aspecto que se deriva del anterior y de la cita de -
los autores transcripta en Gltimo término. Se trata de la indicacién de llevar
a cabo experimentaciones dirigidas y de provocar “transformaciones reguladas -
en el comportamiento de los pacientes."” Creo que allf se cuela otra ilusidn,
generada precisamente por la epistemologfa althusseriana. Tendremos ocasién de
discutir luego este aspecto con mayor detenimiento, pero considero que dicha -
epistemologfa provocé la creencia de que el psicoandlisis, al igual que otras
disciplinas sociales, podfa ser equiparable a las ciencias naturales o forma--
les, como si los niveles de cientificidad fueran los mismos.

Ya hemos hablado de la ilusifn de "precisibn cientffica®, de "“riqurosi-
dad* para el psicoandlisis, que la homologacién de las ciencias -todas en un
mismo bloque, en oposicién a las précticas ideol6gicas- provocé.

En este punto parece que Castorina y Zanichelli esté&n pidiendo del psicoa
nidlisis algo imposible. Se trata de un nuevo-mito de "rigor" cient{fico, de re
gular las transformaciones a nivel experimental del objeto real-paciente. Nada
mds lejos del psicoandlisis y del trabajo clinico en donde, se podri{a decir, -
nos limitamos a “acompafiar" los movimientos y las reestructuraciones del pa-
ciente pero nunca los dirigimos y mucho menos los podemos planificar. Se pier-
de nuevamente la especificidad cient{fica del psfcoanélisis en esas homologa--
clones en las que, contrariamente a su “"decir®™, incurre permanentemente la e-
pistemologfa althusseriana.
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9) BERNARDO LUIS HORNSTEIN

Ya hemos tenido ocasibén, en lo que precede, de mencionar el libro que B.L
Hornstein public6 en 1973, con el tftulo TEORIA DE LAS IDEOLOGIAS Y PSICOANALI
SIS, el que lleva como significativo subtftulo "Modo de produccién y Complejo
de Edipo".

Se trata de un libro importante que, junto con el que Baremblitt publicé
en el mismo afio, constituyen desde mi punto de vista lo més relevante que el -
movimiento “"althusseriano“ latinoamericano produjo. Ambos estdn ubicados clara
mente en la misma linea e intentan, desde concepciones personales pero bastan-
te convergentes, sentar las bases para producir una “Teorfa de las Ideologfas"

Si bien la bsqueda tefrica que sustenta estos ensayos parece lugo haber
dado paso a otras lfneas de trabajo en sus autores, constituyen un material in
soslayable, para todo aquel que intente acercarse a la problemitica de la ar-
ticulaci6n de los discursos marxistas y psicoanalftico. En ambos casos se tra
ta de pensar dicha articulacién trascendiendo las formas simplistas en que el
"freudo marxismo" intenté abordarlas en distintas épocas (por ej. Reich, o Mar
cuse) efectuando, como dice Hornstein, generalizaciones precoses y faciles, y
transformando conceptos cient{ficos en vagas nociones.

Para Hornstein, quien nos ocupa ahora, se trata de algo muy diferente: se
propone trabajar la materia prima de los textos freudianos con instrumentos --
tebricos provenientes de la lingllistica, de la antropologfa estructural y del
materialismo hist6rico. Su objetivo es muy claro, pero no por ello menos arido
y espinoso. Hay que trabajar tebricamente la interseccién conceptual entre el
psicoandlisis, entendido como ciencia del inconciente, y el materialismo histd
rico, entendido como ciencia de las formaciones sociales. Nadie dudarfa que el
materialismo histérico es la clencia que mejor puede definir y estudiar las ca
racterfsticas de la instancia ideol6gica y las condictones materiales subyacen
tes y determinantes. Pero desde el marxismo se suele perder de vista que para
estudiar esa instancia ideol6gica, directamente vinculada con la accién polfiti
ca, es preciso entender c6mo es procesado por el sujeto (es decir, a nivel sub
jetivo) el factor ideol6gico. Y s6lo el psicoandlisis podrfa aportar elementos
para conceptualizar ese procesamiento.

Ese serfa el espacio tefrico a crearse de gran importancia tanto para la
comprensi6n de las condiciones actuales de la coyuntura ideoi6gica, como para
la préctica polftica que pueda modificarlas: una teorfa de las ideologfas.
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Oigamos al propio Hornstein:"El objeto de una teorfa de las ideologfas es
dar cuenta del proceso que desde la estructura social global, a trawés de los
aparatos ideol6gicos del estado, y desde las précticas concretas en que un in?®
dividuo se inscribe en el proceso de produccién, determina un universo de sig-
nificaciones que hacen impacto en el sujeto, que a su vez las ELABORA A NIVEL
IMAGINARIO CON SU ESTRUCTURA PSIQUICA, DANDO COMO RESULTADO UNA IDEOLOGIA IN-
TERNALIZADA." H

Esto 1o conducird a estudiar los lugares de los "sujeto soporte® y la --
forma en que ocupan posiciones subjetivas convirtiéndose en "sujetos ideol6gi
cos" {Como podemos observar, el autor retoma la terminologfa introducida por
Tort en su tesis N2 7)

Definir estos lugares supone un estudio desde la estructura objetiva del
modo de producci6n correspondiente y desde la estructura edipica especifica -
de cada sujeto. Queda asf claro este complejo nivel de articulaci6n a que a--
punta el libro de Hornstein, presente ya en su subtfitulo.

Desde luego, y &sto hay que decirlo muy claramente, el intento de Horns-
tein no pretende quedarse en la mera "practica tebrica", como "lucha de ide-
as", sino que reconoce -con Marx~ la necesidad de que el conocimiento se con-
vierta en “praxis" modificadora de la realidad social. Por ello criticard du-
ramente "La ilusi6n opuesta que considera que el solo trabajo critico-episte-
molfgico es de por sf revolucionario.”

Este propdsito lo conduEira a analizar las articulaciones entre el modo
de producci6n y la instancia ideol6gica, asI como a reconsiderar las relacio-
nes entre ideologfa y psicoandlisis, tanto a nivel te6rico como técnico, para
repensar luego detenidamente las relaciones entre el complejo de Edipo y la -
estructura social.

Las categorfas althusserianas que sustentan su proyecto resultan eviden-
tes tal como lo indica José Rafael Paz en su pr6logo al libro: "Impregnado --
-pero no paralizado por criterios epistemol6gicos de fecunda vigencia entre -
nosotros, define con precisi6n el instrumental tebrico con que trabajaré los
distintos materiales, en la medida que su pretensi6n no es ACENTUAR cuestio--
nes sino elaborarlas cientificamente.* "3

Mds alld de la indudable validez de su ambicioso proyecto, se le podrfa
criticar a Hornstein recurrir a distintos marcos teéricos, como si fueran se-
mejantes, ilusif6n que fue muy comGn en esa década, tal como lo hemos ya sefla-
lado. As{, por ej., en muchas ocasiones incorpora para ilustrar su pensamien-
to o probar sus tesis, diversas citas de Lacan.
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Si las contextualiz&ramos realmente, verfamos que se encaminan en una di-
recci6n totalmente diferente -a veces hasta opuesta- a la que constituye el .-
pensamiento de Hornstein, el que deberfan confirmar o afirmar. Ello resulta --
muy evidente por ej., en la ré&pida equiparacién entre los niveles "imaginario"
e"ideol6gico" -que por menos se esboza- los que resultan tan dificilmente arti
culables. Otro ejemplo, entre tantos posibles, serfa el siguiente. Luego de ci
tar textualmente a LACAN en relaci6n a la asociaci6n libre, a renglén seguido
define Hornstein cu&l es la materia prima con la que trabaja el analista. No -
dudo que sus palabras, que transcribiremos a continuacidn, provocarfan el so--
bresalto de cualquier analista lacaniano. “Son las palabras, actos, produccio-
nes imaginarias (suefios, fantasfas, etc) y conductas en general de un indivi--
duo en el interior de la situacibn psicoanalftica."

Para la especificidad del tema que estamos desarrollando -la lectura epis
temol6gica del nacimiento del psicoandlisis- es poco lo que la obra de Horns--
tein nos aporta como novedoso, ya que reitera el esquema althusseriano, lefdo
por Sciarretta, quien también fue su maestro de epistemologfa.

Citemos un parrafo para ejemplificarlo: “"Intentemos aplicar lo dicho ante
riormente al psicoanélisis definiendo su objeto, método y técnica. El objeto -
deconocimiento del psicoandlisis es el inconciente, que fue construido a par--
tir de las evidencias, comportamientos y representaciones que lo indicaban. Pe
ro se elaboré "contra" esos datos, es decir, no fue por una mera abstraccifn y
extraccién de los fen6menos aparentes que Freud produjo sus conceptos (...} El
Psicoandlisis se instala en otra regién redefiniendo el dominio de los objetos
susceptibles de conocimiento y transformando la problem&tica presente al cam--
biar la base tebrica del tipo de preguntas que le hace a su objeto.

A partir de ese trabajo te6rico una ciencia nueva conquista su derecho a
la autonomfa, anulando los discursos precientificos precedentes y produciendo
validaciones o invalidaciones en el interior de las filosoffas implicadas en -
la coyuntura. Ese suceso tebrico se denomina ruptura epistemol6gica. La rup-
tura epistemolégica que inaugura una ciencia es producto del propio movimiento
cientffico, pero debe ser reflexionada desde el discurso filos6fico. El retra
so cientifico que puede producir la ausencia de reflexi6n epistemol6gica es --
considerable e inevitablemente produce regresiones a la ideologfa." !

Como se puede observar, no es sobre estos aspectos ya considerados en lo
que antecede que deberemos detenerncs, sino sobre un punto que nos habfa queda
do pendiente y que podemos discutir ahora.
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£l mismo tiene que ver con las complejas articulaciones entre Teoria, Mé-
todo y Técnica en psicoandlisis, es decir, para mencionarlo con ia terminoio -
gia althusseriana, las relaciones entre practica tebrica y practica técnica en
la situacibn psicoanalftica.

Los aportes inicialmente desarrollados sobre el tema se encuentran en el-
oropio Althusser, debiendo consignarse iuego los aportes de Tort, Sciarretta,-
Baremblitt, Vegh, entre otros, y los que aquf propone ei propio Hornstein. Mas
alld de los matices diferenciales que cada postura aporta, se puede afirmar --
que hay, en este punto igual que en otros, una misma linea de pensamiento que-
va siendo retomada por los distintos autores que han pensado la probiemitica -
acistemol6gica del psicoandliisis, desde las categorias althusserianas.

Por ello bien podfamos haber discutido el tema tanto en la resefia de Scia
rretta como en la de Baremblitt. Si hemos optado por afectuaria aqui es por--
que -tai como ya 1o habfamos adelantado- disponemos de un texto publicado, y -
oor tanto también m&s compartible, que las referencias que podiamos extraer de
material de circulaci6n interna.

Volvamos nuevamente, para empezar 1a discusién, al articulo de Aithusser:
FREUD y LACAN, ya que buena parte de los temas desarrollados por ios psicoana-
listas "althusserianos" se encuentran va esbozados en dicho articuio. De ahfi-
su importancia para el estudio del "aithusserismo" en psicoandlisis. Ya he--
mos transcripto, en el capitulo segundo, el pérrafo fundamentai que Althusser-
dedica al tema, en el que propone 12 modalidad de ias interacciones 2nire teo-
riz, método y técnica. ]

Ha sido en base a este planteo de Aithusser,y teniendo en cuanta su famo-
so articulo de 1967 sobre el trabajo tefrico, asi como a los aportes ce Tort -
iespecialmente sus tesis No. 2,4,5 y 6) que Sciarretta habi6é de la “formacién-
cientifica del psicoandlisis". Denomind con elio la compleja articulaci6n gue
se establece entre objeto tef6rico, método y técnica. Se trata pues de que la-
tsoria del inconciente, como sistema tebrico con caracterfsticas formaies abs-
tractas, define relaciones invariantes dando cuenta de determinados procesos.
Er ellos se objetiviza la teoriacomo método y se reiaciona con una técnica ---
Gue posibilita la cura.

Entonces tenemos por un iado ia practica tebrica como proceso de sroduc-
Cifn de conocimiento y por el otro ia practica técnica, como procedimiento de-
itransformacién del objeto real., Esta Gltima tendr§, a su vez, dos momentos: el
dei método y el de la técnica propiamente dicha.

Tal como nos dice Hornstein, siguiendo a Sciarretta: "Una ciencia tiene -
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un sistema conceptual tebrico en el cudl es pensado su objeto, y un método, -
que es la actividad cognoscitiva de aplicacién de lo formal abstracto a los ma
teriales del campo con la consiguiente produccibn de lo formal concreto.” 16~

Habrd que diferenciar entonces entre objetos empiticos, entendidas como
las formas sensibles de aparici6n de la realidad material, objetos de conoci-
miento, entendidos como materia prima sobre la que se trabaja en la practica -
cientffica y objetos tebricos, correspondientes a los conceptos producidos por
cada ciencia como efecto de conocimiento. Lo formal concreto serfa la resultan
te de la aplicaci6n de lo formal abstracto sobre una masa de datos, sobre el -
material trafdo por cada paciente, produciéndose conocimiento concreto sobre -
ese paciente, o md&s bien sobre su inconciente, sobre su aparato psiquico,

Pero claro estd, ese momento del método aGn no ha producido modificacio--
nes en el objeto empirico (paciente). Se necesita del momento de la técnica --
propiamente dicha en el que, mediante las interpretaciones o las construccio--
nes verbalizadas por el analista, se transforma al objeto real, operando sobre
él.

gs preciso reafirmar siempre que 1o que le da el cardcter de cientifico -
al método y a la técnica es el hecho que se hallan reqgulados desde la teorfa.
La situacién psicoanalitica, dispositivo experimental del psicoandlisis, se ge
nera sobre la base del conocimiento de los mecanismos psiquicos. Si el método
llegara a absorber a la teorfa la ciencia correrfa el riesgo de caer en desvia
ciones metodologistas. Si por el contrario se carece de un método, nos dice --
Hornstein, la ciencia se convertirfa en un dogma y caerfa en la ilusi6n de ser
una teorfa acabada.

La funci6n primordial de la situacién psicoanalftica consistirfa en retro
alimentar a la teorfa como confirmacién o disconfirmacién de la misma, lo que
puede traer como consecuencia la necesidad de producir una teorfa mis explica-
tica que dé cuenta de la excepcibn encontrada en la situacién experimental.

Si la ciencia tiene una practica técnica, decfa Baremblitt, tiene que ser
capaz de regular y legalizar las operaciones de la técnica. Ello significa la
posibilidad de transformar al objeto empirico dentro de los limites fijados y
determinados por la teorfa. La prdctica tebrica de una ciencia debe producir
conocimiento verdadero. La préctica técnica debe producir eficacia, es decir,
transformacién real, regulada tebricamente.

Por ello, siguiendo la idea de "formaci6n cient{fica del psicoan&li-
sis", Hornstein concluird diciendo que: “Esta es la forma de lograr el desarro
llo cientffico que convierta al psicoandlisis en una teorfa de su préctica y -
ser, en su aplicacién técnica, una préctica de su teorfa." 17
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Hasta aqui la resefia de este aspecto tan conocido de la epistemologfa al-
thusseriana. Nos interesa ahora eshozar algunas consideraciones criticas que -
muestren los efectos creados por esa conceptualizacién. Asi mismo, lo que es -
atn més importante, sefialar cOmo estas "generalidades" epistemolifgicas, en su
aplicacién precisa al plsicoand&lisius, no hicieron otra cosa que descuidar su
especificidad epistemolfgica, crendo la ilusi6n de que el psicoandlisis podfa
ser asimilado a cualquier ciencia.

¢Que tenemos aqui? La articulacién precisa, rigurosa, de tres categorfas:
Teorfa, Método y Técnica. Todo aquel que lea las hojas que preceden, en rela--
ci6én a este ponto , ignorando las caracterfsticas especificas del campo psi-
coanal{tico a que hacen referencia, puede tener la ilusi6én total de que "hacer
psicoandlisis" implica el trabajar con total rigurosidad "cient{fica", tal co-
mo podrfa hacerlo un quimico o un fisico.

No hay allf margen para la indeterminaci6n, para la duda, para la ambigie
dad. Todo aquel que, en cambio, conozca la especificidad de todo proceso psi-
coanalftico, por haberlo experimentado como analizante o como analista (y mas
atin en la doble condicién) sonreir{a con benevolencia ante ese reduccionismo -
cientificista. Reaparece aquf, en el althusserismo, extrafia ironfa del destino,
la misma actitud que vefamos en los analistas de orientacién neo-positivistas
que intentaban a como diera lugar ser reconocidos como *cientificos" por las -
autoridades que, desde las ciencias mds "exdactas", legislan sobre la "cientifi
cidad".

Si nos acercamos a las consideraciones de psicoanalistas de la talla de -
Octave Mannoni, de Pontalis o de Leclaire, por ejemplo, veremos todo lo opues-
to: la necesidad de recordar las ambivalencias presentes en el campo psicoana-
litico, especialmente en su clinica, en donde la Teorfa puede funcionar como -
verdadero bloqueo para la escucha.
¢Como combinar adecuadamente, se preguntaba Leclaire en 1968, la generalidad -
de la teorfa con la singularidad del paciente? éComo articular la necesidad de
una teorfa que ordene la masa de material que se recoge, con el requisito de
no privilegiar un material s6lo, desde la "selectividad" de un ofdo? éiComo ha-
cer para poder percibir la singularidad del paciente, verdadero objetivo de --
nuestro trabajo, sin que la teorfa, en su generalidad, se convierta en obstédcu
lo para nuestra escucha?
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"La dificultad siempre renaciente del psicoandlisis, que ninguna institu-
ci6n podra resolver jamis, se debe a que se ofrece, por una parte a la degradg
ci6n de una sistematizaci6n cerrada y, por otra, a la anarquia de los procesos
instuitives. La teorfa del psicoandlisis debe conservar simult&neamente esos -
dos escollos en el campo de su visién, y evitarlios al igual que guiarse por --
ellos.” 18

Pontalis, por su parte, nos recordaba cémo el analista, pese a necesitar
una teorfa, debe ser reacio a todo lo que genere la ilusién de que el andlisis
es la simple aplicaci6n de una teorfa. El lenguaje te6rico, nos decfa, estd --
muy alejado del lenguaje del inconciente. Por muchos tratados Je psicoandlisis
que se lean, no se estd habilitado para escuchar al inconciente. Toda teorfa
puede funcionar, en la clinica, como parte de una intelectualizacién o raciona
lizaci6n, constituyéndose como una verdadera resistencia frente al inconciente,
tanto el propio como el del paciente.

"Para evitar que el psicoandlisis se fije en un dogma hay que inventarlo
o0 encontrarlo a cada momento..." 19

Casi se podrfa decir que no se trata en clinica de confirmar la teorfa y
de producir conocimiento concreto sobre el paciente utilizédndola, sino de “"re-
inventarla", .momento a momento, sesién a sesién. "Creo que un andlisis solo -
puede ser fecundo, si, al principio, el analista no tiene la certeza de una --
respuesta, y se siente a s{ mismo en entredicho y con la disponibilidad de ser
afectado en lo que ignora." 120

Como vemos, el mayor riesgo para el analista se encuentra en aquello que
pueda "tocar" su narcisismo y las resistencias que de &1 derivan, tema que --
luego abordaremos.

AlGn m&s lejos, en la misma direccion, iré&n las ricas consideraciones de 0-
Mannoni quien siempre con gran sencillez, logra acercarse a problemas esencia-
les de nuestra préxis.

Para &1 es preciso considerar en el psicoandlisis tres dimensiones: la --
transferencia la interpretacién y la teorfa. No se trata, en absoluto, de un -
orden fortuito ya que todo comienza con la transferencia (tal como se dio en -
el nacimiento del psicoandlisis) es seguido por la interpretaci6n y finalmente
la teorfa intenta justificar la totalidad del proceso. Mannoni nos recuerda a-
s{ el camino de Freud. El no dispuso de una teorfa para llegar a interpretar -
los suefios, una teorfa que le hubiera bastado aplicar. AGn cuando pudo inter--
pretarlos, partiendo tan s6lo de un método no contd inmediatamente con la TEQ-
RIA que legalizara sus interpretaciones.

La teorfa del capftulo 7?2 no puede dejar de ser, como todas las teorfas -
en la historia de la ciencia, una ficcién que se supone verdadera. NInguna teo

rfa, nos recuerda O,
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Mannoni, se convertird jamas en "la" verdad. A lo sumo habrd, con el avance de
el conocimiento, una aproximaci6n cada vez mayor a la verdad. "No conviene uti
lizar la palabra verdad sin respeto ni precaucibn. Porque RESPEZTAR LA VERDAD,
si reflexionamos en ello, es totalmente equivalente a algo que se asemeja bas-
tante a RESPETAR LA IGNORANCIA, es decir respetar el hecho que DE ALGUN MODO,
la ignoramos.” 121

Por eso Mannoni mostrard ldcidamente c6mo, en psicoandlisis, la teorfa --
puede servir f&cilmente como una defensa contra la transferencia. Si es que --
existe una teorfa de lo patolégico, no debemos olvidar que hay también una "pa
tologfa de la teorfa”. Y Mannonni propondré& una f6rmula que merece ser medita-
da cuidadosamente en sus alcances epistemoléaicos: "La patologfa de la teoria,
al fin de cuentas, consiste en tomarla por la verdad cuando no es mds que su -
aparato." 122

Si esta conclusi6n debe generar la reflexitén, aln para las ciencias "exac
tas", se convierte en un verdadero pilar oara lasdisciplinaSque, como el psico
andlisis, se mueven en el eje de la ambigledad, de la ambivalencia y de la con
jetura, porque esas constituyen precisamente las caracteristicas de nuestro ob
jeto de estudio.

Pero alejémonos momentaneamente de €. Mannoni, cuyos aportes, con los que
nos sentimos tan identificados, serd&n retomados muy extensamente en Ia segunda
parte de nuestro ensayo.

Las consideraciones criticas que anteceden y que persiguen como objetivo
el oponernos a las "certezas", a la "seguridad® epistemol6gica del "althusse-
rismo", en lo que se refiere a la epistemologf{a del psizoandlisis, abren mu--
chos importantes problemas.

Si el psicoandlisis se mueve en ese terreno tan “"inestable", tan "resba-
ladizo™, ¢éno serd una vana ilusion pensar 2n su epistemologfa como si de una
"ciencia" se tratase? ¢No serd simplemente mis facil ubicarlo dentro del terre
no de "las filosoffas" que por su misma definici6n no aspiran al “"status” de
ciencia?

Citemos aquf a dos autores a quienes separan dos milenios: "En general,
el cardcter principal de la ciencia consiste en poder ser transmitida por la
ensefianza." 123

La segunda dice asf: "iNecesitaré decir que en la ciencia, en oposici6n

a la magia y a la religi6n, el saber se comunica? 124
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La primera de las citas fue escrita por Aristbételes en el afio 346 AC, -
mientras que la segunda corresponde a Lacan y fue pronunciada en 1965. Si La-
can indica claramente la transmisibilidad de la ciencia, no por ello parece a-
ceptar la cientificidad del psicoanédlisis, en los términos tradicionales en --
que se ha entendido a la ciencia.

Hasta donde creo entender algunas de las fomulaciones de Lacan, parecerf{a
que su postura consistirfa en no aceptar ninguna juridicci6n epistemolégica so
bre el psicoanélisis, en sustraerlo a toda epistemologf{a existente.

Su postura aquf, como en tantos otros aspectos esenciales, se alejarfa de
Freud quien nunca intent&é poner al psicoan&lisis por encima de la juridicci6n
de las ciencias, sino, contrariamente, de buscar su lugar en el espacio cientl
fico de su tiempo. Su propdsito era claro: si el psicoandlisis no era una - -
ciencia, s6lo podia estar en el terreno de la filosoffa o de la religién y, en
su aspecto clinico, en el campo de las terapias sugestivas. Desde luego &sto -
era totalmente inaceptable para Freud.

Sin embargo, no existe corriente psicoanalftica que excluya radicalmente
la "transmisibilidad" del psicoandlisis, con lo que, indirectamente, todos los
psicoanalistas aceptarfan de algtn modo, su "cientificidad”.

Se trata, pues, de pensar o repensar una epistemologfa en sus caracteres
especificos que conciernen a sus particularidades como disciplina cientffica -
en donde hay que reconocer la existencia de dos discursos paralelos aunque ar-
ticulados e interdependiantes.

Por un lado el discurso consistente en la “situacién analitica” y sus pro
pias particularidades, con su propio "espesor": por otro, el discurso teérico,
el que mas féacilmente podrfa mostrar un estatuto cient{fico.

£s indudable que Lacan ha dado respuesta a los problemas aquf planteados
sobre el nacimiento del psicoanédlisis y sobre la especificidad de su epistemo-
logfa. Lejos estoy de poder explicitar las distintas respuestas y los diferen-
tes abordajes de esta problemitica a lo largo de su obra.

Por ello, y siendo coherente con mis cr{ticas, no quiero caer en la inge-
nuidad de hablar de Lacan, conociendo tan s6lo una reducida parte de su inmen-
sa produccib6n.

En lo que a m{ concierne, y a mi actual nivel de formacién, s6lo puedo a-
plazar este problema o, m&s bien, dejarlo en manos de los profundos conocedo--
res de la obra de Lacan que podrdn aportar sus respuestas, y afn con mayor va-
lor, las interrogantes con las que nos abr{6 nuevas lineas de pensamientos a -
ser exploradas.

Finalmente en esto consiste la propuesta que este libro pretende generar
y la obvia invitacioén que propone: estamos aGn lejos de pensar enlA epistemo-
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logfa del psicoandlisiss serfa de enorme utilidad que, sin excluir por ello -
la discusion tebrica/clinica/técnica entre las distintas "escuelas" de psicoa-

nglisis, cada una de ellas pudiera aportar consideraciones en torno a su pro--

pla epistemologfa.

Por mi parte me inscribo en el intento de pensar y trabajar las caracte--
risticas de la epistemologfa generada por Freud la que, mds alld de sus "creen
cias" como cientf{fico, fundamentd su proceso de pensamiento y Su praxis como -

psicoanalista.

Una vez mds, como ara 2l propdsito, la resefia de un autor ha servido de -
punto de apoyo para la presentaci6n de nuavas facetas de nuestra propia concep

cién epistemoldgica.

10 CARLOS L. SASTRE

107

Nos referimos ahora, también escuetamente, a un libro escrito en 1973, --
gque se npublicd en 1974, Se trata de LA PSICOLOGIA, RED IDEOLOGICA, de Carlos L-
Sastre, psic6logo argentino, del gue consideraremos un laigo ensavo titulado
“La ideologfa de las ciencias".

Dicamos previamente que Sastre s¢ nabfa hecno conocer en 1970 cuando pu--
blicS una penetrante y lfcida critica al libro LA PSICOLOGIA DE LA CONDUCTA,

de José Bleger,125

gque era considarado, en aguel momento, una verdadera "bi-
2i1a" de los psic6logos. Desde las categorias epistemolégicas althusserianas
Sastre demostraba que dicha obra no constitufa m&s que una reductora "fenome-
nclogfa del comportamiento”, en la que se cisolvfa el psicoandlisis en su espe
cificidad cient{fica, cuando era imprescindible--mis bien- desarrollar una --
"ciencia del inconciente”.

Un afio después publicaba otro artfculo que llevé por titulo LA PSICOPATO-
LOGIA DEL HOMBRE ALIENADO. De &1 extraeremos un breve p§rrafo revelador tanto
de su afiliaci6n althusseriana como del efecto de deslumbramiento que esas con
ceptualizaciones nos producian, en la medida que "ordenaban® el campo. Dice --
asf: "Lo que Althusser viene a decirnos resulta tan claro una vez producido --
que nos parece un suefio el oscuro panorama ideolégico en el cudl nos debatfa—
mos antes de su lectura: (...) si leemos a Marx c6mo &l ensefi6 a leer, la dis-
continuidad de su obra se manifiesta y la tarea epistemol6gica queda delimita-

da como la de articular esa ruptura en el conocimiento." 126
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£n relaci6n al libro publicado en 1974 cabe consignar los objetivos de --
Sastre, convergentes con los de Baremblitt y de HOrnstein. Su meta tiene que -
ver con el aspacio a crearse de la “Teorfa de las Ideologfas® del que reconoce
no poder m&s que sefalar el umbral al desnudar criticamente el supuesto saber
de la psicologla.

Cabe sefialar que Sastre -ademds de sus preocupaciones epistemolégicas y -

de ser un estu

dioso de la obra de Althusser- fue discipulo de Oscar Massota, -
lo que permite entender la postura "althussero-lacaniana" en que se inscribe -
su obra. Esa combinacién, ya lo mencionamos, no s6lo era plausible, sinc tam--
bién muy difundida en esos afios en el Ric de la PLata. Un ejemplo de ello pue-
de ser visto en un pérrafo que transcribiremos a continuacién en el que dicha
amalgama se hace transparente, Dice Sastre: "El efecto de reconocimiento-desco
cimiento que califica a la ideologia en general estd sobredeterminado. En e-
fecto (articulacién de los efectos) de la estructura universal del sujeto com-

(el

uesto, que representa lo real sagirn los dictados del deseo inconciente, ese
desec que busca interminablemente al objeto primordizimente perdido en los ob-
jetos reales que circunscribe la demanda: y es efecto de la estructura sccial
an ceneral, determinada en Gltima instancia en la produccién en general...”127

En 12 misma lfnea llega a postular cosasque hoy serfan consideradas inad-~
misibles como por ejemplo, la afirmacién de que, en el sentido mis abstracto -
la ideologfa no serfa otra cosa que "la funcién simbélica", para lo que Sastre
cita y se apoya en lLevi-Strauss.

Mis alld de estos efectos coyuniurales gue creaban la ilusi6n de que Ba--
chelard, Althusser, Freud, lLacan, Marx, etc, podian pensarse arménicamente y -
articularse con relativa facilidad, debemos reflexionar sobre los aportes pre-
sentes en la obra de Sastre.

gsta consideracifn acerca de sus contribuciones resulta importante va que
las criticas esbozadas en los parrafos que preceden podrfan dar la falsa impre
si8n de que su libro carece de valor.

Sastre realiza, en el ensayo que nos ocupa ahora, un interesante recorri-
do que supera las falsas aporfas con las que se esquematizaba en demasfa el --
pensamiento althusseriano. De esas esquematizaciones no fue totalmente inocen
te el propio Althusser quien, por momentos, planteaba los términos en forma de
rigidas oposiciones, descuidando los matices. En sus obras, sin embargo, esos
matices pueden encontrarse, a veces en notas a pie de pdgina, a veces en comen
tarios tengenciales y constituyen justamente la parte que ha permanecido méds -
vigente de su pensamiento.

Citemos un s6lo ejemplo, que el propio Sastre no deja de tener presente..
En lo que antecede hemos hablado, siguiendo a Althusser y especialmente a los
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althusserianos iatinoanericano ia teoriz" de unz ciencia, en nuesiro ca-
so de psicoanfiisis. £sta acaptacibn genara 2na nueva iivesibn de una teoria -
razdonda, coherente, acabasa en ciarto sentido. Sin onbargos el 2ropio Sltou --
3ser en una nota a pie de pAgina decfa aigo muy importante, que suele pasar qg
sagercibido en iea vuigarizacibn de su gensaniento. Citesmos un breve nérrafo :
... la unidad de 1o cue iilamo "teorie" exist: raramente zn una ciencia bajo -
ia forma reflexiva de un sistema tedrico unificado (...) La parte propia y ex-
slicitamente tebrica se encuentra raramente unificada bajo una forma nd contra

.
dictoria."120

Con ello quiero dejar expresado que ia cieridad y ias “certezas" que gene
raha el sensamiento 4e Aithusser aran tamhién sroductc de lzcturzs mis superii
ciales de su obra, 1o quz nc es ajeno a 13 forma en que suelen ser aceptadas--
las "modas™ tabricas

Re{ornando a Sastre d4ijamos que su vaiiosc ensayo, revelador de una aten-

'

a3 l=ctura de Althusser, trae suore ol tapete de la discusidn una multitud de-
irobiemas de 3ran alcance ¢ H id

ug no $810 hay cus ~2nsar 2n la oposicidn entire =508~
70s ;érninos, io sue nanfa <ido trabajado por UoJdos 1cs auigres, $ino tamhisfn-

i35 articuiacionzs 2ntre 2liss.

Sastre apoyéndosa en oetlasle, insiste ~ucha en nostrar que itoda ciancia -

creacién de una Teoria de las Ideciogias.
£ste canino concuce @ Sasire 2 hacer claras deli~izaciones y a svitar in-
urrir en nocionzs imzrecisas de “Idsologfa. Por 2ilc Zifgrenciers y amaliza

rd 1a "ideologis en general, izs “ideoiogias wolf-
g 3

ticas" y las "iﬁeologias oracisntifi 2 : studiadas en sus
comyiajas articuisciones con las ¢
Lamen;ablemenbe es poco io gue zcificidad de ne2s-
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tro tema ya que, pese a traer algunos ejemplos vinculados al psicoandlisis, se
mantiené en un plano mds general y abarcativo, en relacién a todas las cienci-
as {incluyendo las "sociales" y las formales).

Y este intento de generalizacién es el que, como veremos a continuacién,
se convierte como efecto en un involuntario “punto dé&bil" de su trabajo ya que.
a mi entender, no es posible la homologaci6n epistemol6gica de TODAS las cien-
cias, lo que es criticable en el "althusserismo". (Y es ademds parad6jico en -
el propio Sastre que insiste desde el principio en que la epistemologla no - -
constituye un "espacio tebrico unitario" e intenta incluso delimitar la situa-
cidn mis especifica a2 las “ciencias conjeturales")

Sus mayores aportes se hallan en el andlisis del contexto de descubrimien
to de las ciencias, recordando que cada ciencia es motivada hist6ricamente. - -
Por ello, por un lado trata de estudiar las relaciones de las ciencias con las
ideologlas precientificas y pseudocient{ficas, ya que, para Sastre, la funda--
cién de una ciencia tiene por sustento la transgresién de los supuestos pre- -
cientificos que impiden la delimitaci6n de un nuevo objeto. Analizar las resis
tencias que una ciencia debe afrontar para fundarse supone también un andlisis
socio-politico. '

Oigamos al autor: "Un complejo de factores econbmicos, politicos y socia-
les, que debe ser especificado en cada caso, constituye la demanda social que
se expresa en la transgresién ideol6gica fundants y que abre las posibilidades
del desarrollo de una ciencia. Toda ciencia nace ligada a intereses histéri--
cos determinados que urgen su constitucién." 130

Por lo tanto hay que abordar el nacimienta de una ciencia desde dos nive-
les: por un lado el conceptual, que remitirfa 2z todo lo que hemos descrito en
lo que orecede; por otro, el andlisis del procesc productivo de una ciencia, -
lo que supone y exige una lectura nistérica.

Por otra parte Sastre se preocupa por analizar la inscripci6n social de -
las ciencias, desde tres perspectivas diferentes, a cual m&s importante. Por -
un lado la incidencia del contexto econémico, polf{tico y social en los descu-~
brimientos cientf{ficos. Por otra el problema ce la determinaci6n polftica tan
to de las investigaciones como de las aplicaciones de cada ciencia y, por dlti
mo, la problemitica de las relaciones entre investigacién cientifica y reali--
dad nacional.

Si bien Sastre, como antes mencion&bamos, no pretende hablar mis que en -

términos generales, v&lidos para todas las ciencias, su lf{nea de trabajo resul
ta muy valiosa y totalmente convergente con la postura que intento presentar -
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para pensar la especificidad de la epistemologfa del psicoandlisis.
Hasta aqui comparto en muchos aspectos la linea de Sastre y valoro su es-
fuerzo de sintesis en relaci6n a probiemas tan complejos. MNo me referiré a as

pectos menores de desacuerdo, como por ej. su vaiidacibn pars el andlisis del-

=

contexto de justificacidn de ia postura popperianz de la "falsabilidad". Me -
interesa mas anctar aspectos que conciernen directamente a mi propia linea de-

ctos criticos sobre la concepcibn de Sestre que, més -

que estar referidas a 21 como investigador, tienen que ver con toda la oostura

del "movimiento" aithusseriano.

Sasir

ants gue, pese 2 QU2 unA Clenclia nace en respues-

(T
(=t
o

ta 2 una demanda social respondiendo a intereses sociaies especificos, se pro-

duce un =fecto de conocimiz gite se libera de esos intereses para acce -

der a una cieriz universalidad, 10 que no sucede con ias ideologias.

th ese momento hace referencia a los discursos subversivos de Marx y de -

freud i0s qus "han sufridc y sufren ia r

resi6n v oia mistificacién que 1a so-

N

ciedad burivesa destinz a 13s ideologias revoiucionarias gque acompafan a las -

s cuyas verdades quiebran iz vérosisilitus de las ideoiogias doninan-—-
1

51 pien agrega a continuacibn que los discursos revolucionarios pueden --
ser convertidcs en idedioglas dominantes, su punto “e vista corresponde clara-
mente con 2l de Deisule, v 3 ambos se aplican las duras criticas producidas --
sor Castgel

Rzcordeno

]

que Deleule mostraba =n forma demoledora que i@ psicologia, le
J0s de ser una cienclia, s2 agotaha en sus determinaciones ideolbgicas. &1 osi
coanélisis, en camtio, rupture frente 3 13 idegiogia psicolibgiza, ~ab

do "ia mutacidn de su probienftica y 12 coastruccidn de su objeto: =
132

—

inconcien
te como estructura especifica."

Casz2i, en total acusrdo con Deieulz en lo que respecta a su criticz a ia
usicologia mostraba cdmo este autor utilizaba al psicoandlisis como el funda--
mentd sobre el que hasaba su critica a 1a psicolagia sin extender sus mis@os--
argumsntos al oroplo psicoanfiisis. Y, en este punto, Castel, con su mordaz i
ronfa, agregaba 10 siguiente: "iSe ha pensado bien en 1o que significa el he -
cho de dejar en zaz al "inconciente como estructura especifica"? Estoy de a -
cuerdo en otorgarie en cuanto sea posible el cardcter de "especifico", mien --

tras no impiique la TOTAL EXTRATERRITORIALIDAD SOCIAL DEL PSICOANALISIS o sea-
mientras no suponga el privilegio Gnico y exorbitante que entranaria la posi--
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ci6n de una sustancia completamente ahist6rica, asocial, apolitica. Es la defi
nici6n misma de Dios: 12 soberana neutralidad, el arbitro, la "otra escena®,
como lugar ontol6gico donde no pasa la critica, rechazada por la tajante espa-
da de la ruptura epistemolégica.” 133

Y este es precisamente el aspecto mds criticable de Sastre, que se encuen
tra también en muchos psiccanalistas “althusserianos" de esa década, y que es-
td ganerado por algunas afirmaciones demasiado absolutas del propio Althusser.
tl psicoandlisis es una ciencia, epistemolfgicamente. Su teorfa es verdadera -
por la ruptura epistemolégica que ha producido. Si ha habido "recafda" o "recu
peracién" del psicoandlisis por parte del sistema, tiene é&ste que ver con su -
inserci6n social y no con el plano te6rico de que la epistemologfa dard cuenta
etc.

No se necesita caminar demasiado para ver, junto con Castel la "ideologi-
zacién" de la misma teorfa y poner en duda la "neutralidad" de la praxis psi-
coanalftica, la que nunca carece de efectos sociales especfficos. No alcanza -
pues con separar, por una parte, como lo hicieron nuchos en esa época, el ni--
vel epistemolégico del psicoandlisis en su “Ypureza" y ver por otra los proble-
mas que genera la insercifn social de su préictica.

Baremblitt, en 1982, se hacfa ura pregunta que deberfa rasonar permanente
mente en nuestros ofdos de psicoanalistas: ¢QUE INSTITUIMOS CUANDO PSICOANALI-
LAMOS?

Y no s6lo cuando lo hacemos via institucién, donde las cosas son mds evi-
dentes, sino aGn en la soledad de nuestro consultorio, en esa contrataci6n li-
beral cuyas determinaciones sociales solemos olvidar: ¢Qué instituimos? iqué -
formas de "institucionalizacitn", qué valores sociales son internalizados por
nuestro paciente (y oor nosotros mismos)? i(cédmo esas formas internalizadas se
articulan, mds alld de nuestros deseos y de nuestros propdsitos, con la ideolo
gfa dominante y con el control social? iqué formas de poder estan implicadas,
mds alld de toda la "cientificidad" que podamos atribuirle al psicoandlisis a
nivel epistemolégico?

Excede mis posibilidades y mis objetivos profundizar ahora este problema
pero conclerne de todos modos al aspecto central de la critica a las categori-
as epistemol6gicas althusserianas, las que quedan "limpias" y ajenas a las de-
terminaciones socio polfticas econ6micas, como si de ellas fuera posible “abs-
traer" el plano epistemolégico.

Es en este sentido que me referfa a las homologaciones que Sastre realiza

de todas las ciencias. Me parece que no basta con mostrar, siguiendo a Althu-
sser , que la ideologfa precientifica que es superada por la ruptura epistemo-
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l6gica sigue amenazando a la ciencia constituida. Aqui tenemos que separar cla
ramente las siencias formales, las naturales y las sociales, ya que esa "amena
za" de la ideologfa precientifica tiene connotaciones bien distintas en cada -
caso. Y en lo que se refiere al psicoandlisis, tampoco puede pretenderse homo-
logar las ingerencias “ideolégicas” con lo que sucede en otras ciencias socia-
les, sino que hay que considerar su propia especificidad (Aclaro que Sastre lo
sefiala al pasar, pero esa mencién se pierde en el contexto que homologa, pese

a todo, las diferentes ciencias.)

Para terminar querfa referirme a lo que aparece insistentemenge en el li-
bro de Sastre: la idea de que el psicoandlisis es una ideologfa revolucionaria
porque subvierte los valores sociales.

Aquf vale la pena hacer algunos comentarios porque no dudamos que el psi-
coan&lisis lo fue, y ello explica la increible originalidad de Freud, y de sus
primeros discipulos.

Ha sido Englert quien ha sefdalado en su apasionante art{culo: SER PSICOA-
NALISTA: AYER Y HOY, la situacién marginal de Freud en su insercifn social que
le permitfa, desde su doble identidad -como judfo y como viené&s- mantenerse al
margen de la sociedad y criticarla. La inclinacién de Freud de ocuparse del a-
nalisis de la cultura no fue algo fortuito, nos dice Englert, ni obedeci6 s6lo
a factores personales ( a tener también en cuenta ), sino a causas sociales -
concretas. Por ello, pese a lo que se cree habitualmente, el psicoandlisis co-
@m0 teorfa de la cultura no es una casualidad, sino que responde al lugar margi
nal de Freud y al contexto en que nace el psicoandlisis.

Hoy en dfa, en cambio, los psicoanadistas esté&n lejos de convertirse en -
criticos de su sociedad, como lo fue freud (sin entrar ahora a discutir por --
que Freud no pudo visualizar nunca las determinaciones sociales propiamente
dichas), y es la dimensién en donde hay un claro rechazo {latente, claro est§)
a acompafar esa linea del “padre fundador", la que queda reducida a una mera
curiosidad dentro de las asoclaciones psicoanalfticas més "tradicionales".

Leemos en Englert:"Hoy, en cambio, los futuros analistas ya no se reclu--
tan mayoritariamente en estratos marginales -si existen alin- sino que provie-
nen en su mayorf{a del grupo de los arribistas sociales a los que les importa -
menos conocer la sociedad circundante que elevarse en la escala social y gozar
de los simbolos de estatus y de seguridad financiera." 134

iSe trata tan s6lo de la amenaza de la "ideologfa precient{fica®, como di
ce Sastre, o mds bien de la institucionalizacién social del psicoandlisis?
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Tal vez de habe:;e convertido -querdmoslo o no, y duele reconocerlo- en u
na institucién constituida por y al servicio de la clase media alta, porcenta-
je minimo de la poblacidn, que representa por otro lado, el porcentaje mas ele
vado de nuestra "clientela” (y utilizo aqu! premeditadamente esa horrible pala
bra para recordar que remite a las leyes de la oferta y de la demanda del sis-
tema capitalista en el que, como psicoanalistas, ofrecemos nuestra fuerza de -
trabajo).

Estas son algunas de las contradiciones que saltan a la vista en el texto
de Sastre: proponer por un lado la necesidad de analizar histéricamente el na-
cimiento y el desarrollo de cada ciencia -no excluyendo las determinaciones so
ciales, acontmicas y polfticas, y por otro presentar permanentemente al psicoa
ndlisis como ciencia, liberado de los intereses sociales y caracterizado por -
su "pureza', su cardcter subversivo y revolucionario®, etc.

Todo ello, desde el propio Althusser en adelante, no deja de ser una cu--
riosa renegacién cuyos alcances, més alld de la expresitn de deseos que encie-
rra, aln no han sido explicitados.

t1) EMILIAND GALENDE (Y JUAN G. PAZ)

Veremos ahora, en forma rdpida, algunas publicaciones de Emiliano Galende
psic6logo originario de la ciudad de Rosario (Argentina). Perseguimos al inclu
irlo en esta resefia un doble objetivo: por un lado, ampliar un poco mas los da
tos histérico-geograficos y por otro, ver c6mo adn un psicblogo critico de Al
thusser, no puede evitar, en funci6n de los modelos teéricos de su época, ¢i-
rar en torno al pensamiento al que se opone. £n una palabra todos los inte--
grantes de una generacifn "Psi" que se consideraban polfticamente “"de izquier-
da", debieron responder al "althusserismo", con adhesiones y/o criticas, pero
sin poder escapar a sus proposiciones.

En relacién al punto inicial sélo un breve comentario. En el primero de -
los articulos que comentaremos, Galende reflexiona en ese momento desde la pos
tura del gupo al que pertenece: el Centro de Estudios Psicoanalfticos de Rosa-
rio. Vemos asf un aspecto mis de la difusi6n del pensamiento althusseriano, es
ta vez en la ciudad de Rosario. Ya hemos tenido ocasién de sefialar c6mo el --
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centro de propagaci6n fue Buenos Aires, llegando répidamente a otras ciudades
argentinas como Cordoba (donde se tradujeron los primeros artfculos de Althu-
sser), Rosario, Tucumé&n, La PLata, etc., alcanzando también a Montevideo (Urg
guay), como va io hemos sefialado. Contribuyeron a ello, seguramente, aquellos
integrantes de los grupos renunciantes de la APA, que, en forma activa, se de
dicaron a dar clases y a organizar seminarios en distintas ciudades. En ese
sentido cabe recordar, como ejemplo, que Baremblitt, como lo afirma en un li-
bro fue docente de diferentes organizaciones psicoanaliticas independientes en
Montevideo, Rosario, Tucumén y Buenos Aires. 135

En relaci6n a las publicaciones de Galende, disponemos de dos articulos -
de 1973 y de un libro {en colaboraci6n) de 1974, publicado un afio después.

El primero de los artfculos llev6 por tftulo PSICOANALISIS: INSTITUCIONA-
LIZACION Y/0 CAMBIO, y fue publicado en la compilacién CUESTIONAMOS II

Si bien en &1 Althusser es mencionado s6lo una vez {en relaci6bn a su pro-
puesta de "aparatos ideol6gicos") la influencia de su pensamiento es notoria.
Lo que més llama la atencién en las publicaciones a que haremos referencia es
una discordancia muy significativa entre una lGcida actitud critica, capaz de
traer interesantes aportes, y -por otro lado- la presencia de f6érmulas carga-
das de un juvenil entusiasmo, a veces de un verdadero candor revolucionario, -
que culminan en niveles casi panfletarios.

No nos detendremos mucho en estos Gltimos aspectos, reveladores tan sélo
de la fe revolucionaria que la situacién sociopol{tica generaba. As{, se ha-
bla a menudo de f6rmulas tan manidas como “la construcci6n del hombre nuevo",
"la ciencia es revolucionaria en si", “rescatar a las ciencias para ponerlas -
al servicio de la transformacién revolucionaria del hombre", etc. sefaléndose
(¢como expresién de deseos?) gue la meta consistirfa en "lograr un psicoandli-
sis nuevo, que sirva en todos los niveles a la liberacién del hombre™. 136

La preocupacibn epistemol6gica (desde lineamientos muy "althusserianos”
atn) se halla muy presente en las pdginas del primer artfculo.. s as{ que el
programa del Centro de Estudios Psicoanalfticos de Rosario, fundado luego del
rechazo de la APA de formar psicoanalistas en esa :iudad, contiene como unc -
de los niveles fundamentales de dicha formaci6n, la reflexién epistemolégica
en torno al psicoandlisis.
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salende sefaia la necesidad de hacer un permanepnte deslinde de lo ideolbgico -
en la teoria psicoanaiitica, =n la tipica formulacidn aithusseriana. Se obser
vy 10 mismo cuando insiste en que la ciencia es revoliucionaria por descentrar-
un campo ideoibgico, que conileva una funci6n adaptativa.

Pero el vaior de este primer articulo no se halla por cierto en los aspec
tos que hemos mencionado hasta ehorae sino en sus aportes especificos. Galende
plantea con mucha precisi6n la problemdtica de la implementacién social del --
ssicoandlisis el que, en su forma actual, se halla al servicio del mantenimien
to del sistema social vigente.

Zn ese sentido considera Galende que toda 1la oréctica clinica se inscribe
soliticamente an los niveles de recuperacidn y de control de los sujetos Lara=-
y desde el sistema. "El psicoandlisis debe su expansi6én a que fue capaz de u-
na prictica terapéutica que reestablece al sujeto =n su funcidén social asigna-
da mds all4 de la intencionalidad de su creador y practicantes.“137

Yale dacir que para el autor no fue la dimensibn cientifica del psicoand-
1isis com0 productora de verdad sobre el inconciente, la que ha generado su di
vulgacibn, sino qua su sractica clinica cumpii’ con una funcibn sociel adapita-
tiva, "Un contenido ideoifgico de toda yréctica geicoterapéutica es lograr re
sultados aceptahbies (restablecimiento) al menor costo {tiempo) posible, y &sto

. . . 138
responde a la exigencia social."

I3 en esa direccibn gue Gaiende agorta aigunos eiemantos d2 interés cara-
sensar nuevas consideracionas sobre el nacimiento del Ssicoanélisis y su cdifu-
sidn, desde 13s sohredeterminacones gresentes 3 nivel poiitico v “esde ios in-
terases de la clase dominante. Asf, pera &1, el conjunfo de ia .rictice
Ca Se sostiene sobre una demanda social que limita y determina el sentido pol
tico del psicoandlisis en su insersibn social, El psicoansiisis no sdio sati
faria una demanda social sino que inciuso le codificaria, presenténdoia como -
necesidad de ayuda psicolfgica. "Es en esa codificacién de la demanda donde--
se ocuita la funcidn polftica mds directa de nuestra préctica. funcidn, sor o
tro lade, constituida envel baiuarte ideol6gico de la sociedad de COnsumo.“13g
En esa linza de pensamiento resulta claro que Galende intente el "recscate
cisntifico dei psicoandlisis" en su sentido poifitico revolucionario, analizan-
do la funci6n social del psicoanalista. £sta consistiria en poder asumir una-
identidad social que permite romper con la funcifn polfitica asignada socialmeﬂ
te al psicoandlisis. Se trata, como posibie salida para Galende, de que el -~
campo de la salud mental se convierta en un lugar de privilegio para que 10s--
conocimientos técnicos se articulen con ios intereses polfticos del pueblo.
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Si todo ello nos parece hoy sumamente utépico, no debemos olvidar que esa
fue la linea que tomaron, en su praxis militante, casi todos los profesionales
"Psi", entre ellos los psicoanalistas renunciantes de la APA.

No nos corresponde analizar histéricamente los resultados de esa postura
y su validez sino, a nuestros efectos, recordar que la visién del problema a-
portada por Galende tiene algunos puntos de convergencia con los importantes -
estudios sociol6gicos sobre el lugar de la instituci6n psicoanalftica, que fue
ron realizados en esos afos.

Tal vez el punto méds discutible de la postura del autor, en este articulo
sea la separaci6bn entre un psicoandlisis "cient{fico", vinculado al plano te6-
rico epistemolégico y una practica social psicoanalftica "ideologizada". En re
lacién al primer nivel dice Galende que, en el plano de la practica tebrica:
"El psicoandlisis es revolucionario por su valor de verdad poniendo al desnudo
valores de la moral burguesa." 140

Y en lo que concierne al segundo nivel leemos lo siguiente: "...en la me-
dida que cumplimos la funci6n social asignada ayudabamos también a la conserva
cién y reproduccién de la actual estructura.” 141

Se trata, como podemos apreciar, de la misma postura que pudimos deducir
en Sastre y que constituye uno de los efectos claramente negativos de la apli-
cacidn del pensamiento althusseriano a la problemdtica psicoanalftica, ideali-
zdndose su " aséptica" cientificidad,

Pese a ello Galende no concluye con mucho: entusiasmo sus consideraciones
sobre los intentos efectuados por su grupo, en el sentido de inscribirse como
psicoanalistas en la linea de la transformacién social. Describe cémo, pese a
los deseos, los caminos tomados parecen conducir mis bien al reforzamiento de
la tradicional identidad del psicoanalista, que cumple con los valores del sis
tema, de la que se pretendfa escapar. ,

Pocos meses después Galende escribe un artfculo que se publica en el pri-
mer nGmero de la revista "Imago". Se trata de unas reflexiones en torno al li-
bro de L. Seve MARXISMO Y TEORIA DE LA PERSONALIDAD. El artfculo de Galende se
titul6 TEORIA MARXISTA DE LA PERSONALIDAD. En la medida que su temdtica nos --
concierne s6lo en forma muy indirecta no haremos m&s que una muy Ssomera men--
cién del mismo.,

Llama la atencién inicialmente que en el breve periédo transcurrido en-
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tre ambos trabajos se observe un significativo cambio en Galende que comienza
a tomar distancia de Althusser y de sus conceptualizaciones. Aparecen as{ mu-
chas criticas a ese autor y a lo que Galende denomina su "tesis estructuralis-
ta", en la que se deja un vacfo en cuanto a la lucha de clases.

En 1o referido a la concepcién epistemolfgica de Althusser son criticadas
las formulaciones que "conducen al marxismo al terreno académico de la ciencia
pura, alejéndolo de las acciones concretas y cotidianas de los hombres que lu-
chan por la revoluci6n. " 142
Galende rechaza en la misma lfnea la concepci6n antihumanista de Althusser y -
para referirse a la famosa ruptura apistemol6gica, utilizaré el calificativo -
"ideol6gica", lo que ya muestra su desacuerdo con este eje central del pensa--
miento althusseriano.

Citemos una nota de Galende en forma textual. La misma dice asf: "Es ne-
cesario decir algunas palabras sobre la difusi6n de las obras de Althusser en
nuestro medio. Se repite con ellas el problema de las "modas intelectuales" y
su difusién (ampliada por ésto) oscurece el sentido real que aportan. Althu-
sser intenta ayudar a una lectura critica de los textos marxistas, por lo tan-
to obliga a su conocimiento previo. Por otro lado, parad6jicamente, sus poli-
tizados lectores hacen omisién de las posturas politicas de Althusser que, a -
nuestro entender, estdn estrechamente ligadas a sus planteos tebricos." 143

Se puede observar en esta cita y en otros pasajes del artfculo que su ale
jamiento de las posturas althusserianas es aGn parcial en la medida que, a mo-
do de ejemplo, continBa hablando de las "obras de la ruptura" de Marx, en la -
cldsica y discutida terminologfa de Althusser.

En 1975, Galende, en colaboracién con Juan Gervasio Paz, publica un libro
titulado PSIQUIATRIA Y SOCIEDAD. Los objetivos planteados por los autores son
muy amplios y escapan a nuestros objetivos inmediatos.

Basta recordar, en términos muy generales, que se proponen, al reflexio-
nar sobre la inserci6én social de la prdctica psiquidtrica y psicoanalitica, --
mostrar como la dimensién politica se encuentra encubierta en ellas determinan
do sus rasgos constitutivos.

El objetivo de ese libro, en Gltima instancia, consistird en sedalar la -
necesidad de fundar una epistemologfa materialista (basada en el materialismo
histérico y en el materialismo dialéctico) que sirva de fundamento, tanto a u-
na psicopatologfa como a una teorfa de la personalidad materialista.
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El largo camino que recorren los conduce a reflexionar sobre la ciencia,
la ideologfa, la salud mental, y la inserci6bn de las pré&cticas arriba indica-
das en la sociedad, en su vinculacién con la dimensi6n polfitica.

A los efectos que ahora nos preocupan dos serén los aspectos que mencio-
naremos al pasar. Por un lado, la critica de los autores a las posturas “althu-
sserianas" y por otro, algunas de sus consideraciones sobre el psicoandlisis.
Ambos aspectos nos serdn de utilidad para discutir luego el problema epistemo-
16gico del nacimiento del psicoandlisis.

En relaci6n al primer aspecto, la critica a los postulados epistemolfgi-
cos althusserianos es ahora categbrica y definitiva. Los autores no aceptan -
la idea de una produccibén de conocimientos en estado puro ya que la misma s6-
lo puede existir articulada con otros procesos de producci6n (cientificos o no
en el interior de una préctica cientifica. Comparto totalmente ese criterio,
que me parece muy importante.

La préctica cientifica ademds comprende siempre en su seno aspectos ideol6gi-
cos. Por 2llo apoy&ndose en un importante articulo de M. Castels y E. de Ipo-
1a .144

Hablaré&n de una "formacién te6rico-ideol6gica”. Este punto resulta muy -
significativo porque supone el abandono definitivo de la rfgida demarcaci6n -
ciencia/ideologia.

Por ello criticardn la “desviacif6n teoricista o cientificista" de Althu-
sser y sus seguidores argentinos. Propondrén, en cambio, la fusifdn entre ideg
logfa de clase y teorfa cientifica que se produce a través de la acci6n poli-
tica, la que queda recubierta en Althusser por una "revoluci6n tebrica".

Por ese camino los autores cuestionarén ahora, apoy&ndose en L Séve, la -
noci6n misma de ruptura epistemol6gica. Citemos un pérrafo aclaratorio. Dicen
Paz y Galende: "En funci6n de la articulaci6n propuesta entre los conceptos he
terogéneos de ciencia e ideologfa que se realiza, no en el campo de una supues
ta "prdctica tebrica", sino en el seno de la unidad compleja de la préctica so
cial, es que debe revisarse la noci6n de RUPTURA EPISTEMOLOGICA, desarrollada
por Bachelard y adoptada por Althusser. Pese a sus méritos, dicha nocion se -
manifiesta como una deformaci6n de la dialéctica materialista del conocimiento,
en particular de la dialéctica del salto cualitativo (...}

Tenemos entonces dialéctica de la continuidad-discontinuidad y no ruptura que
absolutiza el salto cualitativo.” 145

También la noci6n de ideologfa propuesta por ese autor serd duramente cri

ticada ya que Paz y Galende verdn en ella "una teorfa psicolbgica de la ideolo
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gfa". Si bien no es nuestro propbsito detenernos ahora en esas crfticas, inte-
resaba sefialarlas para visualizar el "desprendimiento" critico de las posturas
althusserianas, luego del "deslumbramiento" inicial, en donde los autores pue-
den servir como paradigma del proceso vivido por muchos psicoanalistas en ese

perfédo. Asimismo nos servird de material para meditar sobre la especificidad

epistemolégica del psicoandlisis que no puede ser explicada desde la idea de -
una ruptura radical, sin que ello signifique adoptar posturas “continuistas" y
acumulativas del saber, claramente empiristas y neopositivistas.

Veamos ahora, para terminar, qué reflexiones mds especificas nos provoca
el capftulo que dedican al psicoanélisis.

Los autores retoman los lineamientos de Galende, presentes en sus artfcu-
los anteriores y los profundizan. En-ese sentido resulta valioso el andlisis -
efectuado sobre la dimensi6n polftica de la pré&ctica psicoanalftica.

Tomando como sustento los famosos artfculos de Gantheret y de Lourau de
1959 140
da por ellos como "practica burguesa" y sometida a las condiciones generales
del intercambio en la sociedad capitalista.

estudiardn las modalidades de la practica psicoanalftica, caracteriza

EXiste un complejo juego de determinaciones que, desde la estructura so--
cial modelan tanto los aspectos ecanémicos de esa prdctica como la modalidad -
de su funcionamiento institucional e incluso de su técnica. Gantheret decfa -
con razén en uno de esos artfculos; "Serfa ingenuo asombrarse de que la practi
ca del andlisis sea tipicamente burguesa. *o se puede imaginar por qué milagro
podria escapar a las condiciones generales de intercambio en la sociedad donde
se produce.” 147

Zsto encamina a los autores a mencionar la dimensidn politica de la oric-
tica nsicoanalitica. La misma, siguiendo la linea anteriormente desarrollada -
por Galende, tendrfa que ver con la codificacién de las demandas de asistencia
psicol6gica que realiza el psicoandlisis al mostrar al conflicto psiquico como
producto y responsabilidad del individuo. "El psicoandlisis ha tendido asf en
su funcionamiento social a asegurar como de responsabilidad individual el pade
cimiento psicolégico y su tratamiento, sirviendo al ocultamiento de su determi
nacidén social. Y estd claro, que esto no puede deducirse de sus teorfas, sino
que surge de su prictica en la sociedad." 148

Veamos nuevamente la disociaci6n entre la cientificidad de la teorfa y la
ideologizacién de la préctica psicoanalftica, a que hemos hecho referencia an-
tes.
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Desde ese punto de vista los autores reiterarén la necesidad de rescatar
las teorfas psicoanalfticas por via de una profunda modificaci6n de su précti-
ca clinica actual, comprometida con la actual estructura social. Rechazarédn en
cambio los intentos (lacanianos) de reivindicar una ciencia pura del inconcien
te que desprecia la "cura", en aras de la “investigaci6n y conocimiento del in
conciente" y que sin embargo mantiene lo esencial de la practica actual, sus-
tentada sobre la demanda y funcitn social de tratamiento curativo. "El destino
final de estas éropuestas fue el reforzamiento de la imagen mftica del analis-
ta, en una sofisticacién creciente, que lo aleja cada vez més de la realidad -

de su inserci6n social." 149

¢Que nos aporta todo esto a nuestra reflexifn epistemolfgica?

En primer lugar, considero que los autores retoman una linea, ya mencionada mu
chas veces por otros, que nos permite ver claramente los dos planos bastante -
diferentes que se mueven al hablar de psicoandlisis, y por tanto de su episte-
mologfa.

Por un lado el discuros "te6rico" del psicoandlisis y por otro su "discur
so clinico® que supone necesariamente analizar las condiciones de la practica
psicoanalftica en sus determinaciones socio-econbmico-polftico-legales, etc.,
vale decir su inscripci6n social. Esta es fundamental porque necesita tenerse
oresente gue también desde esas determinaciones que cruzan a los analistas se
produjo, y se produce actualmente, conocimiento psicoanalitico.

Si debemos pensar en el nacimiento del psicoanédlisis, no se puede dejar
de lado hajo ninglGn concepto esta dimensi6n de la inserci6én social de su fun-
dador y las determinaciones sociales {e¢ individuales) que le permitfan pensar
algunos aspactcs y le obstrufan otros. Las cosas se complican luego, cuando el
psicoandlisis se "institucionaliza”, aGn en forma precaria, ya que ese nivel -
institucional también tiene claras repercusiones en el discuros teérico, apa-
rentemente tan “aséptico”.

Pensemos simplemente en las disidencias de Jung, Adler, etc. y la produc-
cibn de Freud vinculada a esa "lucha de poder" que marc6d giros tebricos impor-
tantes, verdaderas "rupturas" conceptuales, E£llo resulta aGn mads claro, en la
actualidad, cuando la producci6n tebrica se halla inscripta en las luchas de -
los distintos grupos por ser el "verdaderc" discurso psicoanalftico.

En esta simple menci6n vemos pues que la epistemologfa no s6lo debe dar -

Cuenta del “discurso tebrico", como lo han desarrollado los althusserianos, si
no también de las incidencias sobre &l de la dimensi6n social e institucional
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y, en el nacimiento del psicoanélisis, de los efectos de la dimensi6n "interna
de Freud" como productor de la teorfa y SUJETO de la ciencia que fundaba.

Introduzco as{ nuevos y espinosos problemas que luego discutiremos en sus
alcances, ya que se agrega dentro de la especificidad misma de la epistemolo-
gfa psicoanalftica la dimensién hist6rica en su vertiente social e institucio-
nal y la vertiente vinculada al psicoanélisis de su fundador.

Digamos para terminar que concuerdo con Paz y Galende cuando afirman la -
validez y la necesidad de analizar la dimensi6n de la préctica psicoanalftica
(y del psicoanédlisis como institucién social) desde la ciencia que pueda dar -
cuenta de ella en el nivel pertinente, sin hacer "psicologismos".

Citemos un pérrafo importante en esa direccibn: "Hemos asistido con fre-
cuencia a la pretensi6n de muchos analistas de realizar la critica de su préc-
tica y de sus teorfas desde el psicoanélisis mismo, recurriendo con frecuencia
al instrumento de la interpretacién. t£s mds, algunos hasta rechazan la posibi-
lidad de que epistemblogos y sociologos marxistas se ocupen del psicoandlisis
"desde afuera" de su ejercicio. Debe quedar en claro que su estructura tedri-
ca es objeto legftimo al andlisis epistemolégico y su préctica ademds, debe --
ser sometida a una critica que la ubique en su relacién con el conjunto de las
practicas sociales." 150

Hemos hecho asf algunas propuestas epistemolfgicas con graves implicacio-
nes que perderdn obscuridad en la discusién que de ellas efectuaremos en los -
oréximos capftulos.

Pasemos entonces a la Gltima obra de la corriente althusseriana que comenr
taremos. :

12) NESTOR BRAUNSTEIN, MARCELO PASTERNAC, GLORIA BENEDITO Y FRIDA SAAL.

Revisaremos ahora algunos aportes de los autores arriba indicados, publi-
cados en una obre muy conocida. Se trata del libro, ya mencionado en lo que -
precede, que llevé por titulo PSICOLOGIA: IDEOLOGIA Y CIENCIA y que fue el tex
to que m&s contribuyé a la difusi6n del “"althusserismo" psicoanalftico en Mé-
xico. _

Este libro fue escrito por cuatro autores cordobeses los que, con poste--
rioridad emigraron a México. Acotemos en primer lugar que varios de los inte-
grantes de ese equipo habfan publicado previamente articulos en los que revela
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ban un profundo conocimiento de la teoria althusseriana.151

Ya hemos sefalado que la difusi6n del pensamiento althusseriano en México
en filas marxistas, corri6é a cargo de filésofos mexicanos, los que -muchos a-
fios antes- se habfan abocado al andlisis de las obras de Althusser. 152 En lo
que respecta, en cambio, a su aplicacién dentro del campo psicoanalftico, des-

. e R 1
conocemos la presencia de obras significativas 53

por lo que, muy probablemen
te, el presente libro se haya constituido en México, en el méximo representan-
te de esa linea.

Ya desde el pr6logo, fechado en Cérdoba en diciembre de 1974, quedan cla-
ramente explicitados los objetivos de sus autores. Se proponen poner en tela
de juicio a la Psicologfa y su cardcter "cientifico", cuestiondndola epistemo-
légicamente. Con ello intentan suplir una gran carencia, como lo expresan: "No
existe ningln texto entre las mGltiples introducciones provistas por el merca-
do que encare la critica de la Psicologfa como ideologfa y procure su fundamen
ggziOn cientifica explicitando las premisas epistemolégicas con las que opera"

£l libro continGa pues la linea que hemos venido reseflando pero buscando
fundamentalmente su extensifn para hacerla abarcativa de planos que adn no ha-
bfan recibido un andlisis serio y detallado, desde esta perspectiva. Al abor-
dar una critica de la Psicologfa como ciencia, la obra pudo difundirse en las
distintas carreras de Psicologfa del pafs, aleanzando as{ a un pablico gue no
siempre se halla en contacto con este tipo de problemiticas.

Sus autores debieron elegir entre un plano de divulgaci6én y el de profun-
dizaci6n de las problematicas abiertas por Althusser (como lo hicieron Baren-
blitt, Hornstein y Sastre, entre otros). El camino que se tom6, de sintesis -
actualizada de la problem&tica psicol6gica, més cercano a la primera opcidn,
revela al mismo tiempo el mérito de la obra y su debilidad.

El aporte del libro estd fundamentalmente en su valor pedagbgico, ya que
tanto en su neta divisi6n en capftulos, tomando cada uno determinada problema-
tica concreta, como en el eficaz desarrollo explicativo de cada tema, el lec-
tor no iniciado en esta compleja problemética queda convencido por la sucesién
de contundentes argumentos, y por la claridad diddctica del pensamiento que se
quiere exponer,

Y ese es, parad6jicamente, el mayor defecto de la obra, su méxima flaque~
za. Mas que abrir problemdticas, los autores optaron por traerlas dogmdtica-
mente elaboradas, esquematizando al miximo lo que era ya demasiado esquemdtico
en el pensamiento de Althusser.

Es as{ que como ejemplo, desde el mero prélogo, los autores nos anuncian,
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en forma por demds tajante: “Y, epistemolégicamente, no hay mas que dos posi
bilidades para un discurso con forma tebrica: o es ciencia o es ideologia."155
Con ello vemos que el "verdadero" tftulo de la obra parecerfa ser: "Psicologfa:
ideologfa o ciencia", lo que constituye una importante diferencia conceptual,
cargada dé—konsecuencias.

Ya hemos tenido ocasién de mencionar los maltiples aportes que, en esta -
lfnea, intentaron repensar y matizar la rigida separacitn entre ciencia e ideg
logfa para permitir el desarrollo tefrico y salirle al paso al dogmatismo, con
la complejizaci6n de los problemas. Muchos fueron los cuestionamientos emer-
gentes que no invalidaron definitivamente los aportes de Althusser, pero abrie
ron nuevos y complicados derroteros tebricos.

Los autores de este texto, en cambio, tal vez en aras de un afan de clari
dad, nos brindan respuestas definitivas, concluyentes, cuando hubiera sido im-
prescindible aportar preguntas que permitieran una apertura a la problematiza-
ci6n del campo.

Y este libro tiene, a mi entender, demasiadas respuestas, demasiada clari
dad y seguridad, de allf el ré&pido y prematuro envejecimiento de muchos de sus
capftulos. Esas "evidencias", ese brindar certezas -o ilusibén-, tal como lo -
pudimos apreciar en muchos autores, constituy6 uno de los tantos efectos del -
"althusserismo", no debiendo culparse totalmente al propio Althusser por ello,
aunque tampoco quitarle la responsabilidad que, en parte, le pueda correspon-
der.

Para su redaccibén los autores se basaron fundamentalmente en la obra de -
Althusser, en las clases de su maestro Sciarretta, en Tort, en Deleule, y en -
la discutible lectura de Althusser/Sciarretta de la famosa introduccién metodo
l16gica de Marx de 1857. Se agrega a ello los aportes de Bachelard, Camguilhem
y Herbart.

No deja de ser llamativo, sin embargo, que siendo ésta précticamente la -
Gltima obra escrita dentro del movimiento que hemos resefiado, los autores no -
hayan integrado de otra forma las criticas al althusserismo producida por aque
11os que los precedieron,

Nuestra extrafieza se incrementa afin mds cuando se comprueba que utiliza-
ron, por ej. Obras como la de Deleule o el interesante artfculo de Castels/De
Ipola, de 1972, ya mencionado en lo que precede, que cuestionaban severamente
la rigida oposicién ciencia/ideologfa y mostraban que los términos deben ser
estudiados en su compleja articulacién.

Es cierto que los autores diferencian tres acepciones de la noci6n de - -
"ideologfa" y que solamente se refieren a esa oposici6n cuando se trata del -
plano epistemol6gico. Pero es también notorio que, ya en 1974, fecha en que -



178

se redacth el libro, habfa corrido mucha agua bajo el puente y se vela que de-
bfan articularse todas las acepciones de la ideologfa en cada uno de los nive-
les en que se estudiara sus efectos, para evitar de caer en la ilusién de una
“ciencia pura", que no contemplara la dimensién de la "ideologfa de clase".

_Ya Ranciére, excolaborador de Althusser, habfa mostrado muy tempranamente
156 c6mo la oposicion ciencia/ideologfa no hacfa otra cosa que repetir la cld
sica dicotom{a de la metafisica, trazando una linea de demarcaci6n imaginaria
que no cumplifa otra funcién que la de generar el olvido de la lucha de clases
y de justificar y dignificar a los portadores del saber.

En lo que nos concierne moment&neamente, no serd preciso referirnos a las
consideraciones generales sobre la epistemologia materialista discontinuista,
presentes en todo el texto, ya qu2 son retomados los conceptos esbozados por
los autores que los precedieron, sin nuevos aportes significativos. Tampoco -
abordaremos 10s problemas epistenolégicos generales del Psicoandlisis, en la -
que los autores toman claro partido por la lfnea de Tort afirmando que el Psi-
coandlisis, como disciplina particular, es una ciencia regional en el continen
te del Materialismo Histérico. zn 25z Ifnea afirmaba Braunstein que no era po-
sible desarticular el osicoané&lisis del materialismo histérico en forma tal, -
también, gue 2] sequndo quedaba inzomaletc sin el primero. "Es asistemdtica vy,
por eso mismo, no cient{fica, la orsiensidn de elaborar una ciencia psicoanall
tica que se reduzca al andlisis de i2s formaciones del inconciente an funcibn
de la estructura del aparato psicuizo como resultado del proceso edipico, de-
jéndo de lado las determinacicnes <acizles que constituyen a la familis y le -
?gégnan un iugar decisivo en la recroduccién de las relaciones de produccibn.™

2

Recordenos que, si bien tode =i libro fue discutido y elaborado como equi
po de trabejo, cada capitulo lleva 12 rirma de su azutor. Mos dedicaremos fun-
damentalmente al capftulo de Marcelo Pasternac tituiado "El método psicoanali-
tico", en 2l que se presente en for=a muy detallada la ruptura epistemol6gica
en el psicoandlisis y el pasaje de ia historia a la historia de esa disciplina
lo que nos retrotrae a la especificidad de nuestros objetivos.

El hecSomismo de que se haya castinado buena oarte de un egtenso capftulo
a este imporiante tema permite un desmenuzamiento de la oroblemética, no efec-
tuado con tanto detenimiento por otros autores, por lo que aporta considera-
bles elementos de reflexi6n y discusi6n. El capftulo resulta rico en el plan-

teamiento de problemas espec{ficos, sobre los que volveremos en otros lugares
esnecialmente lo referente a la articulacién Tebri a/Técnica que necesita de
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complejos desarrollos que apenas hemos esbozado.

Por el momento nos conformaremos tan s6lo con la referencia a algunos pa-
sajes del mismo.

Considera Pasternac que el desarrollo de una ciencia ya constituida es -
progresivo, a diferencia de su fundaci6n, la que resulta de una revolucitn tef
rica, abriéndose una nueva problemética en el plano te6rico. Esa revolucibn --
constituye la ruptura epistemol6gica que permite reubicar, brindar un nuevo lu
gar y un nuevo sentido a los datos empiricos antes visualizados.

Retoma aquf Pasternac, como podemos observarlo, una idea de Sciarretta -
que hemos tenido ocasién de mencionar, separando lo que sucede en la funda-
cién de una ciencia de lo que se da en su desarrollo. Este desarrollo es para
Pasternac progresivo, en forma de elaboraciones posteriores o de lo que (sigul
endo a Bachelard, lefdo por Castels/De Ipola) denomina “"refundiciones intraci-
ent{ficas", en el seno de la problemética ya constituida. Se trata de una i--

“ea semejante a la que Tort mencionaba con el nombre de "extensi6n" de la teo-
rfa psicoanal{tica a nuevos objetos" (Tesis N22).

La idea, en términos generales, resulta valida para las ciencias, aunque
no deja de ser llamativo esta aceptacibn de una "continuidad" epistemol6gica -
en una ciencia constituida que podrta asemejarse a la tan rechazada nocibn de
"acumulacién® de conocimientos cient{ficos que se critica en las posturas posi
tivistas.

En el caso del psicoandlisis serfa diffcil aceptar que ha habido tan s§lo
refundiciones intracientificas yz qus la historia de su producci6n tedrica mar
ca verdaderos auiebres, cambios de via, etc., en una palabra, modificaciones
sustanciales en la "direccion" de las conceptualizaciones psicoanalfticas. En
el psicoandlisis contempordneo esto resulta evidente. Dificilmente se podria -
pensar que los aportes de Lacan constituyen un simple desarrollo del psicoans-
lisis freudiano, o una "extensi6n" de los objetos teb6ricos. Hay allf una ver-
dadera "ruptura" teérica ya que -como 1o hemos sefialado antes- aln el concento
de inconciente (objeto formal abstracto de la ciencia psicoanalftica, para los
Althusserianos) que introduce Lacan no es homologable al de Freud. 158

Pero sin ir tan lejos, aan en el propio Freud se observan verdaderos des-
vios en su lfnea de pensamiento que harfa muy diffcil sostener el simple "desa
rrollo” de una ciencia constituida. En ese sentido, el propio Pasternac, luego
de indicar este aspecto diferencial entre la fundaci6én de una ciencia y su pos
terior desarrollo, seflalaba también, lGcidamente, la complejidad del problema,
lo que no hacemos mds que reafirmar.

Puede resultar curioso que, por mi parte, invalide la idea de un simple -
"desarrollo” de la teorifa psicoanalitica y hable de quiebre y cambios de via,
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cuando por otra parte estoy cuestionando la idea de "corte epistemolégico” en
los términos introducidos por la "wscuela" althusseriana. Hablaremos luego de
esta aparente contradicci6n de mi postura.

Retcrnando al capftulo de Pasternac, resulta muy cohererte su linea de -
pensamiento cuando menciona que el proceso de ruptura de una ciencia s6lo pue-
de ser reconstruido con posterioridad. La designacién de los obstdculos a los
que Freud debi6 enfrentarse -nos dice- s6lo puede hacerse desde la ciencia - -
constituida. A partir de ella podemos buscar en su prehistoria las elaboracio-
nes que le permitieron emerger de ella.

Esta idea es esencial para no caer, y cito al autor: "en el error de pen-
sar que un sujeto (Freud, en este caso) se fijo como objetivo producir una - -
ciencia y entonces pudo dedicarse 2 acumular los "ladrillos" conceptuaies para
contar con un nGmero suficiente para construir el "edificio" tefrico." 159

Sefiala en 5tro momento que freud no tuvo el proyecto conciente de fundar
una ciencia "sino que daba respuesta a una demanda, la de pacientes que exi-
gfan 'curacién' y a una carencia, la de su tiempo, de instrumentos conceptua-
les y secundariamente técnicos oara ello." 160

Sin embargo, tal vez como expresi6n de deseos de Pasternac, aparece una -
contradiccién a este planteo., La misma as visible cyando indica que Freud en -
LA INTERPRETACION DE LOS SUEM0S, produjo su primera elaboracién cient{fica, --
rompiendo con el pasado. £n ese nunto agrega el autor: "Y entonces, COMO QUE-
RIENDO MARCAR CON NITIDEZ UNA EPOCA QUE St CIERRA Y OTRA ERA GQUE SE INAUGURA,
nace fechar en 1500 la primera edicifén de LA INTERPRETACION DE LOS SUERQS el -
texto de la ruptura aparecido an realidad el 4 de noviembre de 1899." fot

NG sabemos cudl es la fuanie que utiliza Pasternac para su afirmacidn ya
que, al respecto, s6lo conocemos la opinidn ce Jones quien escribfa lo siguien
te: "el libro fue editado en realidad el 4 de noviembre de 1899, pero el edi-
tor prefiri6 ponerle al frente, como fecha, 1900.”152

Este punto de vista resulta totalmente admisible por concordar con lo que
sucede habitualmente, teniendo el editof a su cargo la fecha de la edici6n. Si
seflalamos este detalle, sin duda insignificante, es para mostrar hasta que pun
to se cuela, contrariamente a lo antes expuesto, la idea de que Freud tenia --
“canciencia" de estar realizando la “ruptura", cayéndose en un reduccionista
"voluntarismo epistemolégico® que -como ya lo hemos sefialado anteriormente- no
pocas veces se manifiesta en la latencia de la concepcién althusseriana y, en-
tre ifneas, también en el propio Althusser.

En esta misma perspectiva digamos que uno de los problemas que encontra-
mos en este sugerente capftulo de Pastenac, y que merece ser meditado, consis
te en el desfase entre algunas afimacionesconcluyentes, terminantes y, por en-
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de, esquematicas, y el desarrollo de otras lineas de pensamiento donde logra -
presentar los mGltiples y complejos matices en juego.

En una palabra, podemos estar totalmente de acuerdo con muchas de sus i-
deas cuando desarrolla el camino de problematizacién tebrica, recorrido por -
Freud que condujo al nacimiento del psicoandlisis (para Pasternac, a la ruptu
ra epistemolégica). Pero cuando este autor saca conclusiones, las mismas sue
len resultar excesivamente esquemdticas. Da la impresién de tener que hacer -
entrar los hechos, a veces con calzador, en su teorizaci6én ya elaborada de lo
que es o debe ser una ruptura epistemolégica.

Pero seamos mas precisos: al analizar Pasternac el proceso de produccién
conceptual efectuado por Freud, sefiala la existencia de m@ltiples l{neas, aln
contradictorias, que fueron madurando para permitir a Freud dar un salto te6-
rico. As{ se refiere, entre otras al descarte de la teorfa de la seduccibn, a
la postulacién de la teorfa de las fantasfas inconcientes, al problema de la
realidad psfquica, a la sexualidad infantil al autoandlisis de Freud, etc.

Sintetiza ésto diciendo que el trabajo titdnico de Freud permitid desa-
rrollar tres vias coherentes. Citemos sus palabras: "1) el aislamiento de --
10z objetos cuyo conocimiento quiere producir: sintomas neurfticos, suefos,
2fc, 2) Técnicas para operar a partir de esos materiales que culminan en la -
regia: asociaciones libres, y 3) elaboracién de teorfas que den cuenta de e-
sos objetos. rreud est& pues en condiciones de producir su primera elabora-
cién cientifica y romper con el pasado." s

Podemos estar de acuerdo con todo 1o Gue se acaba de sedalar: estudiar
el nacimiento del psicoanédlisis supone articular todas estas facetas -y oiras
que luego veremos- y el punto en litigio en las distintas conceptualizaciones
serd 2l determinar cuél es el aspecto que dede ser subrayads, como el mis jz-
rarquizado y significativo.

Sin embargo, después de hacer Pasternac esta descripciédn llega a una con-
clusién que nos resulta poco satisfactoria por su caricter esquemdtico. En -
ella reitera la visién de su maestro Sciarretta: la ruptura se efectfla en el -
capftulo séptimo de LA INTERPRETACION DE LOS SUERNQS. Allf se funda el objeto -
formal-abstracto: el inconciente. El aparato psfquico ya no es un modelo mate-
rial sino un objeto formal-abstracto, a través del cual se da cuenta del obje-
to de conocimiento: las “formaciones de compromiso”. A partir de esta teoriza-
cién puede ser lefda la prehistoria, es decir, toda la producci6én de freud an-
terior a esa fecha. El mismo PROYECTG de 1895 no habrfa sido mds que un "ensa-
yo de constitucién de un modelo", que el propio Freud abandoné por considerar-
lo fallido. (Acotemos que el hecho de que freud lo haya abandonado no es un ar
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gumento epistemolégico, sino absolutamente pragmdtico, que no prueba nada por
s{ mismo) ya hemos visto la misma idea en el propio Sciarretta: a pesar de que
en el PROYECTO se parti6 de la misma Generalidad I, como materia prima, apli-
céndosele el mismo instrumento: el principio de constancia, importado de la -
Termodindmica (Generalidad) II, el producto o Generalidad III, sigui6 siendo
ideol6gico. En cambio en LA INTERPRETACION DE LOS SUERQOS se habrfa arribado a
un producto cientifico.

Pero, nos preguntamos, iPor qué fracas6 ese intento del PROYECTO? Si rele
emos los "ingredientes" que Pasternac postula como necesarios para alcanzar u-
na ruptura epistemolégica (desde luego resignificada asf con posterioridad), -
no serfa dificil encontrarlos en la coyuntura tefrica del ensayo de 1895. éiQué
pas6 entonces?

Citemos un pérrafo més de este texto de Pasternac: "En el proceso de la -
ruptura epistemolégica, concluyen entonces ensayos técnicos que culminan en la
situaci6n analitica clésica (asociaciones libres, atenci6n flotante, etc.), y
ensayos tedricos PARCIALES (modelo del "Proyecto" de 1895, teorfa de la seduc-
cion, del traumatismo psiquico, del conflicto, etc). que permiten formular una
teorfa sistemdtica de conjunto, con una serie de conceptos articulados, con --
los cudles puede operarse met6dicamente sobre objetos de conocimiento claramen
te individualizados (sintomas, suefios, lapsus, etc.) produciendo el conocimien
to de su sentido: su condicién conflictual de realizacién de deseos.” 164

En esta cita vemos que Pasternac sefala como ejemplo de ensayo te6rico --
"narcial" al PROYECTO. Sin embargo si algo caracteriza al escrito mencionado y
lo diferencia precisamente del capftulo sépiimo es lo opuesto: su af&n de "to-
talidad". Su errcr, y su fracaso concomitante, proviens justamente de ser tan
abarcativo, teniendo que dar cuenta de toda la vida psfquica, de toda la Psico
logfa entendida como ciencia natural. Resulta por ello una sintesis prematura
e inviable, aunque no por ello menos trascendente ya que, en la riqueza de i-
deas ya presentes, ser§ el gérmen de conceptualizaciones que Freud ir& "descu-
briendo" muchas décadas después. £l modelo del aparato psiquico del séptimo ca
pitulo, en camdbio, resulta un poco m&s adecuado porgue lo que intenta explicar
es méds limitado: se trata en ese caso de dar cuenta de los suefios, no de toda
la Psicologfa.

Con ello no estamos negando la importancia fundamental de este capitulo,
Como un paso imprescindible para la construcci6n de la metapsicologfa freudia-

na, pero dudamos en considerarlo el lugar que separara rigidamente la “ideolo-
gfa" de la "ciencia".
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Basta hacer el irtento de utilizar el esquema allf propuesto para expli-
car el funcionamiento psfquico en todos sus aspectos -y no s6lamente el suefio-
para ver todas las contradicciones y aporfas que allf aparecen que lo hacen --
francamente inadecuado e insuficiente. En ese sentido, si se quiere, casi tan
inadecuado como pudo serlo el modelo del PROYECTO.

vale decir, y con ello estoy adelantando argumentos que recibiran su desa
rrollo en su oportunidad, considero que se ha "idealizado® en demasfa el capf-
tulo siete, para convertirlo en el lugar de la ruptura epistemolégica. Se nie-
ga con ello que el modelo no es tan “formal-abstracto" como serfa deseable, es
tando presente las preocupaciones del PROYECTO y aln buena parte de su terming
logfa considerada "ideol6gica".

Desde mi punto de vista no es desde ese capftulo que se puede enterder al
PROYECTO, sino en su lectura conjunta, porque se complementan totalmente, no -
pudiendo de ninguna forma definirse a uno como “ideol6gica” y al otro como “ci
ent{fico”. Esto pone en tela de juicio la idea de una ruptura tan neta, tan de
limitada entre estos dos escritos.

No alcanza con decir, pese a ser cierto an 2tro sentido, que el aparato -
postuladc en el pnrimero fue "neurofisiolfgico"”, demasiado apegadc a la reali--
dad empirica gue intentaba explicar y el sa2cundo modelo "psicoldgico” y “for--
mal abstracto".

Contrariamente a ello, el problema aparece como mucho més complejo, ya --
que el PROYECTO y el capitulo séptimo, unidos en su LECTURA EXPLICATIVA de la

1

formaci6n de suerios., y por end:z el funcionamiento del aparato psicuico, se ¢
oonen al resto de la INTERPRETACION DE LUS SUEROS, donde Freud ¢std claramente
ubicado en una linea INTERPRETATIVA y no explicativa. Y esta compleja dialecti
ca entre el explicar v el comorender es lo que hay que entender en Freud para
acercarnos al problema del nacimieno del psicoandlisis. Ya discutiremos como
en freud la interpretaci6n y la teorizacio6n cumplen finalidades diferentes y -
como intenta resolver dialécticamente lo que ha constituido uno de los proble
mas centrales de la epistemologfa de las llamadas "ciencias del espiritu". Pro
blema que ha enfrentado tradicionalmente a ambos métodos, haciéndolos aparecer
como totalmente excluyentes.

Todo esto merece una severa discusi6n, en la que se incluya la problemdti
ca del PROYECTO y la gran continuidad del pensamiento freudiano (permanentemeg
te resignificado) que hace dificil y totalmente arbitrario el intento de “fe-
char" el corte.

Pero retornemos al capftulo de Pasternac que suscita aln muchos comenta-:
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rios, aigunos de 1os culles serd pertinente mencionar ahora.

Ei punto centraj de mi desacuerdo con el autor, en relacién al nacimiento
del psicoandlisis, tiene que ver con la manera en que al Ajthusserismo concibe
ia misma epistenologia. En esesentido ya no se trata de Pasternac, ya que él-
constituye en 1374 un claro y coherenie rejresentante de esa sostura. (Desde -
iuego, es pdblico y notorio que ni &L ni ios demds autores del libro, sostie -
nen hoy esa posicibn).

Tai como io hemos visto, para la epistemologia althusseriana se trata de-
trabajar sobre la produccibn de com ceptos tebricos. Braunstein, definfa en us
no de los capftulos -seguramente en total acuerdo con los integrantes dei equi
po redactor del libro- 1o siguiente: "La epistemologia se ocupa del proceso de
constituci6n de los conocimientas cientificos y de los criterios que permiten-
distinguir a ios conocimientos v&lidos (cientificos0O de 1os que no Io son {i-=
deolégicos).“155

Estamos sues en el terreno TEORICO, comparabie al terreno LOGICO en que-
los enpristas 16gicos analizan ia validez de las teorias cientificas, &s da---
cir, el contexto de justificaci6n. <l contexto de descubrimiento, si Yien a-c
ceptado y raspetado sor 1os aithusserianos, no forma parts directa de su epis-
temoiogia. Seré tarreng exciusivo del taterialismo histdrico, es decir, de lia
ciencia de 1a historia.

Pacternac resuita totaimente coherente con esa postura cuando se refiere-

y 2Sicol83ico del sujeto Freud”" y sefiala que s2---
Guir ese €aming no es tarea de la apistermologia. Dice Pasternac: "¢opor qud ge
213 ser justameqte 81, Freud, quisn enprendiera esa tarea? ESste aspecto esca-
53 2i tema del mfiodo (2s decir, el ounto que esté desarrcilando en el capitu-
) su 2pistemclocia y eoxige =1 trabajo dei historiador, armado
3litizos sobre —odo el material de los datos disponibles. -
Seffalamos esta cuestidn como un problema que merece un desarroilo especiai en-
an contexto gistinto al de esta obra. Si Zfenemds en cuenta el marco de esta -
visibén recurrente desde la ciencia constituida hacia su prehistoria y el condi
cionamiento social y ssicol6gico del sujeto Freud podemos sequir someramente -
el proceso ce 10s ensayos y correcciones gque histéricamente debid realizar..."}%8

Desda 2sa perspectiva, cuya coherencia interna es indiscutible, no ser§ -
tan senciiio sequir meticulosamente los avatares de ia blisqueda freudiana ya--
que, en una lactura recurrente, hecha en un "a posteriori", desde 13 ciencia--
conetituida » ia postulacion del objeto formal-abstracto, resulta dificil es--

capar @ una iectura "finalista". £s decir, una lectura que no puede dejar de-
ser "interpratativa" (como toda lectura, desde luego) de los datas de esa pre-

historia.
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Esta serfa la razén, desde mi punto de vista, que podria explicar cbmo un
lector atento y serio de la obra de Freud, como Pasternac, comenta errores en
cuanto a los datos que observa,

Veamos un par de ejemplos: en una parte del texto Pasternac menciona que
Freud, en busca de una clientela privada, “comienza utilizando como método te-
rapéutico la hipnosis y la electroterapia de Erb..." 167

Como todos sabemos, Freud mismo ha manifestado esta idea en su'"autobiogra
fia." Sin embargo constituye una sobresimplificaci6én de un complejo proceso -
que, si se lo sigue minuciosamente, arroja infinidad de preguntas epistemolé-
gicas. Tratemos de explicarnos: cuando Freud, recién llegado de su beca en la
Salpetriére, abre su consultorio no trabaja inicialmente con la hipnosis, sino
con los tratamientos mds tradicionales.

He propuesto denominar este momento metodel6gico de Freud como de “método
de tratamientos tradicionales™. 168 En ellos se verfan por separado la utili-
zacioén de los mGitiples tratamientos fisicos (entre ellos la electroterapia) y
por otro lado, el tratamiento "moral” (en donde se incluye fundamentalmente el
aislamienlo del paciente) que corresponde en la utilizacidn de Freud al "senti
do comGn m&dico", lo que lo conduce a aconsejar, guiar, etc, al paciente desde
su lugar de autoridad reaconocida.

Pasa oucho tiempo antes de que Freud empiece a utilizar la hipnosis. Dis-
ponemos de= datos al raspecto: l¢ hace 20 meses después de haber iniciado su --
oréctica orivada, a fines de 1857. ¢é7u€ pasd en estos 20 meses?

iQué Jetermina la "salida" de los métecos tarznbuticos tradicionales y la
"entrada" zi m2iodo de suzastidn nipnética?

Esta es, a mi antendar, una buena pregunta ezistemologica que cebemos for
mularnos. &0 solamente, claro estd, en esie »rimer casaje metcdolbgice de rre-
ud, sino en cada uno de 19s cinco momentos metodoldgicos gque propongd. Apenas
se aborda este problema desde una vertiente epistemol6gica, aparecen nuevos e
insospechadas vias de pensamiento.

Pero, y a esto se dirigfa esta digresi6n, lo podemos hacer si no estamos
demasiado “deslumbrados®, involuntariamente, con un punto de vista “finalista"
teleol6gica, desde donde laemos la prehistoria. Volveré luego sobre toda esta
problemdtica.

Un sequndo ejemplo de error de lectura, seguramente generado por esa mis-
ma causa, se observa en el momento en que Pasternac se refiere a la relaci6n -
de Freud con Breuer. Alll indica curiosamente que, de regreso a Viena, Freud
se acerca a Breuer. En ese punto el autor reseflado seitala las conceptualizacig
nes de Breuer sobre el uso terapéutico de la hipnosis, los "estados hipnoides"
la abreaccifm, etc. Al leer el parrafo parece evidente que Breuer era un psico
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terapeuta que habfa concertualizado su experiencia.

Para una lectura epistemol6gica del proceso importa mucho ver los he-
chos en su exacta dimensi6on ya que Breuer empieza a conceptualizar su expe-
riencia con “"Anna 0.", a partir de la insistencia y de los requerimientos -
de Freud, y JUNTO con &ste. De ahi derivan un sinfin de consideraciones e-
pistemolégicas que no interesa desarrollar aquf.

LA qué nos conducen estas consideraciones y estas ejemplificaciones?
Intento con ellas mostrar tomando en este momento como ejemplo a Pasternac,
que la postura epistemol6gica althusseriana, aparentemente tan coherente, -
conlleva a menudo el involuntario peligro de que la lectura que se realiza,
desde la teorfa constituida, supone ura actitud "finalista" que orienta, in-
voluntariamente, la mirada hacia aguello que es significativo desde el "a pos
teriori®

Hemos podido apreciarlo claramente en nuestra resefia del articulo de G.
Bristow. Volvemos a encontrarlo en Pasternac y esto debe dar que pensar por-
gue no se trata de personas sino de una forma de lectura que parece generar
estos efectos.

Pensamos que una lectura apistemolfdgica debe tratar de evitar toda acti-
tud teleol6gica y, si quaremos dar cuenta del nacimiento del psicoandlisis, -
seguir los caminos de bGsgueda de Freud en la total contextualizaci6tn de sus
preocupaciones, de su fornacion, asf como de sus avateres "internos", todo 1o
que le pernitfa "ver" aspectos del campo, al wismo tiempo que lte ocuitaba o-
tros, a veces tan o mas imdartantes aln gue los orimeros.

I una g2iabra, cone lusao intentaré desarroliario, la asncecificidad dzl
naciiriento del pnsicoarflicis, no pasa tan s6io0 por la teorizecidén de un campe,
3 partir de la experiercia clfinica, sino tamhién por une dimensidn qua Paster-
nac naturalmente mencions 2ero sin jerarguizar; el "autoanélisis" de freud, va
le decir, la relacidn transferencial con Fliess, que permiti6 a Freud dar el -
salto cualitativo para la fundacibén del psicoanélisis.

Por eso cesde mi punto de vista, el sequir las teorizaciones sucesivas de
Freud resulta fundamental, como lo es también visualizar la forma en que se ar
ticulan sus "descubrimientos” con la dimensi6n de la clfnica, vale decir, el -
plano empirico.

Pero ello no basta. Hay un salto cualitativo absoluto entre los desarro-
1los y la orientaci6n tefrica que van desde 1886 a 1896 (la que para nada defi
nirfa como lo hace Pasternac, como “"idecl6gica”: para m{ es TEORICA/CLINICA) y
la manera en que Freud empieza a producir conceptos a partir de visualizarlos
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en &] mismo, en funcién de su propio andlisis entre aproxim, 1896 y 1899.

Si no integramos esta dimensién, el nacimiento del psicoandlisis s6lo
queda como un descubrimiento teb6rico, y no lo fue EXCLUSIVAMEHTE. '

Es indudable que pensar el nacimiento del psicoandlisis supone pensar
cuidadosamente el pasaje de Freud por la teorfa hereditaria, la teorfa del -
trauma, la teoria de la seduccién, hasta postular la teorfa del fantasma. To-
do ello articulado con la creciente conceptualizacién metapsicolégica que ha-
ce ir descubriendo nuevos puntos de vista que se van agregando. Asf, al pun-
to de vista econ6mico inicial se irdn articulando el dindmico y el tépico, lo
que provocard nuevas teorizaciones y estard en la base también de modificacio-
nes metodol6gicas y técnicas. Pero todo este desarrollo tedrico clinico cons
tituye sélo una parte. A ella hay que agregarle lo que fundard al psicoandli-
sis en su especificidad: todo lo vinculado al movimiento interno de Freud, el
descubrimiento de su propio inconciente, que permiti6 otra "comprensi6n" de -
los niveles teéricos/clinicos.

Zsto es lo que comprobamos diariamente con nuestros pacientes o en nues-
tros oropios andlisis. £l "saber" que se tiene sobre los "objetos tebricos", -
resulta muy diferente si los conceptos han sido, al mismo tiempo, "redescubier
tos", 0 se podrfa decir inclusive "re-producidos", a partir de nuestro propio
anélisis.

Reitero una vez mis lo dicho: si ésta s la especificidad del psicoandli-
sis, 28M0 pensar gue 25tz 4im2nsidn no se 2aba oostular también 2n su episte-
molocfa?

&s decir, constituird nadz 78s y nada =2nos que la especificidad epistenc
16gica zel Psicoandlisis, o m&s Hien, una de sus facetas m&s importantes.

tos quedarfa, por Gltimo, nara terminar el comentario de estz texto de --
Pasternac, un punto extremadawente polémico y complejo. Se trata cde la articy
laci6n entre la teorfa y la iscnica, vale decir, la discusiédn sobre la demarca
ci6n ciencia/ideologfa en el seno mismo de la “situacidon psicoanalftica“.

En este punto, a mi juicio, se revela en su mdxima dimensi6n el atrapa-
miento de los autores de ese libro en una encrucijada sin salida, que en vano
intentan soslayar.

Abordemnos entonces aste problema. Para ello digamos inicialmente que
Pasternac, siguiendo a Tort (especialmente sus tesis N2 3 y 4) habla de la si-
tuacibn analftica. La misma constituye no s6lo un dispositivo técnico sino el
dominio experimental y el dominio terapéutico. Se da en ella simultaneamente -
los aspectos experimentales y terapéuticos.
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Pero el aspecto experimental se basa en criterios de cientificidad fundados-
tebricamente ya que, de no tenerlos, el psicoandiisis se reducirfa a una situa --
cién puramente empirica. Seria, poniéndoio en té&rminos de Tort, la "pura aplica-
ci6n de una ideologia", la que responderia claramente a las necesidades de ia es-
tructura (especialmente a las de la ciase dominante), pero careceria de valor --
crentifico.

Hasta aquf todo se revela muy claro y carente de problemas, aparentemente. -
Pasternac sefiala sin embargo la ambigliedad existente en la articulacién teorg a--
técnicd y 'l1a presehcia de contradicciones.

Las mismas tienen que ver con que el momento teb6rico se da por entero sobre-
el terreno de abstracciones, mientras que no sucede lo mismo con ei de la técni--
ca. “Esta diferencia es capital pues en el plano de la técnica es ineludible al-
planteo ideolégico vinculado con la demanda social y su refracci6n a través de la
demanda de.sujeto en la situaci6n analftica y ello exige la elaboracibn tebrica -
de la inserci6n del proceso analftico en el todo de la estructura social que la--
determina.“169 Esta postura de Pasternac es expresada por 8raunstein, en otro ca-
pituio, al escribir lo siguiente: “Hay un objetivo tebrico: el andlisis donde la-
meta es llegar a saber, d6nde los lugares gue se distribuyen son los de analizan-
do y analista. VY hay, al mismo tiempo, un objetivo préctico, no tebrico, puede--
decirse que ideolfgico: la cura."l70 _

Estamos pues ante una dificil problemédtica; 1a ruptura epistemoifgica ha per
mitido, con ia postulacidon del objeto formal-ahstracto y ia nueva deiimitacifn de
la problemitica, demarcar ia ciencia frente a ios postulados idesléjicos, es de--
cir, orecientificos. Pero ahora nos aclara Pasternac que "los métodos técnicos -
no emergen forzosamente incontaminados del proceso de r‘uptura."”1 Ello 25 asi -
porque si bien la operacién del psicoandiisis sobre lo empirico se halla dispues-
ta desde la teoria, responde inevitablemente a una demanda individual y social --
"que la impregna de elementos ideolégicos.“172

iMenudo problema!

Tenemos entonces, por un 1ado una teorfa cientifica que se mueve en un plano abs-
tracto con total rigurosidad cientifica pero que, sin embargo, se valida en el ~-
campo ciinico, en la situaci6bn psicoanalitica de “"cura", es decir, en un campo ~-
ideoidgico, como 10 postulan los autores. Para evitar este problema no parece -~
bastar, como dirfa Tort, la “"neutralizacién" del “"sujeto-soporte" ...

¢Culles son las salidas posibles?

-Se podria pensar, por ejemplo que el nivel de cientificidad estd s6lo en la
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Teorfa y no en sus “"aplicaciones", tomando como una de elias la situacibn te

rajéutica. Pero esta iinea, que fue mencionada muchas veces por otros auto-
ras, no constituye la presentada por 1o0s autores de este linro que se apegan
totaimente a Tort, por un lado, y 3 Althusser, por otro, sin notar que se --
co1ocan asi an situaciones sin salida. A Tort, en cuanto 2 la tesis n% que
Teestra que 13 situacidn experimentai, es decir con connotaciones cientifi--
cas, sa halia situada inevitablemente dentro de un dispositivo dotado de fi-
nes que no son tedricos, sino terapéuticos, por lo menos en cuanto 2 la de
manda social que alii subyace. Para Tort, el psicoandlisis aplicado serfa -
otra cosa muy diferantz. Con esa denominacidén se designaria la intervenci6n

constituyanta del peicoanilisis como tecoria en olras ciencias Gue necesita -
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Por elio este texto, en su esquematismo y radicaiismo, y mds ail4 de sus -
indudables vaiores pedagbgicos, constituye un notorio retrocaso tebrico en -
relacisn a 1o gue se hahfa decarrdilado y matizado =n ios anos anteriores.l73

Desde luego, tampoco creo que el desarrollo tebrico de las articulaciones,
entre dichas categorias de ciencia e ideologia solucione 10s problemas sino
que, al revés, nos conduce a la inevitable comprob acibn de que i1a postura-
althusseriana, en su conjunto, peca de un importante e irremadiable teori -
cismo y cientificismo, de graves consecuencias.

Pensar en la epistemologia del psicoanélisis no significa, desde luego, -
verio en su total e ilusoria asepsia cientifica sino, contrariamente, oro -
blematizar su insercibn social, ios efectos sociales de su préctica, los -
problemas de su institucionaiizacibn, etc., en 1a iinea abierta por Castel,
Io que ninguna epistmeologia del psicoandlisis puede ignorar ya que todo e-
1lo repercute directamente en la producci6n de conocimientos, y la teoria -
anaiftica lejos est& de ser un nivei "cientifico” auténomo, ni siquiera con
"autonomia rejativa" (Tort)

Ya no se tratar§, desde mi punto de vista, de defender ia "cientificidad"
dei psicoandlisis, ni en ilos térmings dei empirismo 18gico, ni en los de al
thasserismo, sino en discutir, 2n cada momento histérico, su especificidad-
epistemolégica {con un concepto mucho mis abarcativo de "epistemoiogia".)

C) A ¥0D0 DE PAPIDA RECAP]ITULACION

Hemos ofectuado un largo racorridd sobre jas Zistintas Sosturas de autores-
Se

althusserianos en donde, m4s alid de matices diferenciaies, na po0dido opser--
var ia gran coherencia ae un hild zonducior..

Hussiro viaje na sido fructifero, n0 sHio gars visualizar iz ressuesta del-
movimiento althusserians al groblema gua nos ocupa, sino también las distintas -
critizas gue pueden hacérsele a sus lineas de pensamiento. Asimismo nos ha per-
mitido en forma siempre fragmentarie, ir presentando nuestra propia postura.

Serfa imposible resumir todas las criticas qus fueron 2chozéndose en rela--
cidn al Y"althussarismo ssiccanaiitico 1atinoamaricano™. los interesa destacar--
tan sblo ia forma en que, paradijicamente, las categorias apistemoibgicas althu-
sserianas terminan negando sus postulados mayores proponiendo ia Teorfa como una
Ciencia de ia ciencia, y generando una homologacifn de todas ias ciencias en tor

no a criterios epistemol6gicos generaies.
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Se genera asi un curioso "retorno de lo reprimido” en el que emerge LA CIEN--
CIA, a la que se accede por "corte epistemoibgico” y negdndose, en forma mds vela-
da, ias especificidades de cada ciencia que s pretendia defender vehementemente.

¢No fue demasiado el camino para retornar as! a los postulados cientificistas
del neoopositivismo?

Como pudimos apreciar, dicho corte epistemolégico se convierte en imprescindi
bie para la teorizaci6n althusseriana, como si el mostrar ias complejidades exis--
tentes para postular una epistemologfa del psicoan&lisis, llevara irremediabiemente
a una teorfa acumulativa y a una epistemologfa idealista.

Me pregunto:éserd esto cierto? ¢S6lo una rigida y esquemdtica presentacién -
del corte epistemolégico en Psicoandlisis nos salvard de caer en una epistmeologfa
continuista, acumulativa e idealista?

¢No serd necesario, mds bien, en vez de partir nuevamente de "categorias o---
bligatorias" para la cientificidad, re-pensar las caracteristicas especificas de -
la epistemologia del Psicoandlisis desde un nivel interno a esta discipiina?
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S E G UND A P A R T E

EL NACIMIENTO DEL PSICOANALISIS Y LA PROBLE-

MATICA EPISTEMOLOGICA: ¢(OTRA LECTURA POSIBLE?
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" Compafieros de historia,
tomando en cuenta lo implacabie
que debe ser la verdad, quisiera preguntar

- me urge tanto -

¢ Hasta dbnde debemos practicar las verdades?

¢ Hasta d6énde sabemos ? "

SILVIO RODRIGUEZ

(de Poema/Cancibn: "Playa Gir6n") (1969)
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CAPITULO 5

INTRODUCCION Y SINOPSIS

... se ve que lo esencial se sitda,
indudabiemente, en las primeras in-
tuiciones e incluso en 1o que con -
servan de inanalizadas." !

0. MANNONI

Luego de haber planteado la lectura metodolégico-técnica que algunos psice
analistas neo-positivisias progonen, han sido resefadas largamente las respues-
tas que Aithusser y sus discipulos-directos indirectos y vergonzantes- 6frecen-
a la problemdtica epistemoidgica del Psicoanélisis.

En todo ese desarrolio se ha podido comprobar, desde un punto de vista e -
pistemoibgico, 1a mayor explicatividad de 1a concepci6bn aithusseriana, en reia
cidn 3 1as oropuestas empiristas pragmiticas que atribuyen el nacimiento dei --
Psicoanglisis a un mero probiema de modificacidn de ia técnica.

a

Sin embargo, también fus posibie apreci

r el dogmatismo, a veces extrema--

~gmento y lusar del zZorte -

21

Sobre ia narcha ha quedado ya remarcados innumeracies referencias criti--

€as que expresan mi disconformidad y mis discrzsancias con 2se iactura, en

et}
]

gque sin enbzrgo me formé,

Afortunadamente no tengo "respuestas" definitivas que ofrecer io que podria
significar un nuevo dogmatismo, sino muchas interrogantes y tan séio aigunas hi
p6tesis de trabajo, 1as que iremos replanteando en 1o que sigue.

¢No serd sosibie, como sefialabamos m&s arriba, mantenerse dentro de una e-
Jlstemologiz discontinuista y materialista, rsspetando tambi&n ia indudable con
tinuidad dei iensamiento freudiano, en su crofunda intuicién, en sus permanen-
tes enticipaciones?

¢Mo habrd en la rigida oposicion entre los conceptos de epistemologia “con
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tinuista" y "discontinuista", otro dogmatismo que necesita ser analizado y des-
manuzado?

¢Serd esta tan simple? ¢Todas 1as concepciones epistemolbgicas que sefialen
continuidades son idealistas y todas las que sefalan discontinuidades materia«s
listas? Por otra parte, en relacib6n a la misma concepcién althusseriana, éNo -
habré que matizar en todas direcc iones la idea del corte epistemolbgico y més,
especialmente, si aln se decidiera mantener ese concepto, el momento y lugar en
el que el mismo se produciria en el psicoanalisis? ¢Ello no significarfa, en -
Giltimo término, el abandono definitivo de esa categorfa y con ella de la con --
cepcibn althusseriana, en sus requerimientos?

Que ya sea imposible sostener la idea de una epistemologfa acumuiativa, de --
una ciencia vista como proceso de simple acumulaci6én gradual de conocimiento, =
no significa en absoiutd caer en la rigida "soluci6n" althusseriana.

Intentaremos abordar estas preguntas, en relacién directa en la epistemolg
gia del psicoandiisis, apoydndonos en autores como Foucault, Piaget, Garcia, --
Kuhn, Goidmann, Canguiihem, etc. Pero nuestro punto de sustentacién primordiai
serd el propio Freud en la evolucibdn de su pensamiento. Su simple estudio, si-
no se sarte de un dogmatismo previo para su iectura, obliga a una reconsidera--
cibn critica de la postura althusseriana.

Porque si se quisiera entender el nacimiento dei Psicoandlisis en su dimen
sibn teSrica, la tarea seria mucho més ardua que situar la emergencia del con--
cepto de inconciente, comc objeto formal-abstracto, en ia primera postuiacibn -
de ia primera t6pica. Seria preciso, a mi entender, %trazar uns iinea imagina--
ria que atravesara toda la primera t6pica, desde el PRGYZCTO hesta los ensa -
yos metapsicoibgicos de 1915, pasando obviamente por LA INTERPRETACION DE LOS -
SUZRIOS v no solamente su cauftuio séotimo, junto con ia conceptualizacibn de ia
fantasia {abandono de ia teorfa de ia seduccibn y produccién de ia teoria del -
fantasma), dsl recuerdo encubridor, del Edipo, etc..., todo elio articuiadi mi
nuciosamente con ia dimensi6bn cifnica dei trabajo de Freud.

Pero afin as{ no alcanzarfa porque considero que no 2c s6lo desde la -~
produccibén tebrica, ni siquiera de un concepto tan trascendente como es el de -
Inconciente, que nace el Psicoandiisis, sino desde una complejfsima articula --
Cibn entre la dimensidn teSrica, 1a dimensidn cifnica y el andlisis del gropio-
Freud, todo elio cruzado por compiejas determinaciones sociales e instituciona-
les, tal como 1o veremos a continuacién.

Desde este enfoque las opuestas e irreductiblies teorizaciones positivistas
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y althusserianas, que hemos resefiado, encontrarian algGn nivel de "reconcilia-
ci6n". Es muy posible que ambas tuvieran cierta parte de razén. Su error se--
ria haber jzrarquizado una faceta sola de un comglejo oroceso, convirtiéndola -
en la explicaci6n fundamental.

Los positivistas, destacando 2] momento del dsscubrimiento empirico en ia-
clinica con ios pacientes. Los althusserianos, haciendo prevalecer el momento-
de la teorizacibn, en especial el momento de ia teorizacién, en especial el --
momento de la constitucibn dei “"objeto formal-abstracto" del Psicoanélisis: ei-
inconciente. Ambos aspectos son, sin dudas, fundamentales pero ninguno de ellos
puede ser jerarquizado a expensas del Otro, sino que se trata de anaiizar su --
compleja articuiacibn, su profunda interaccidn en la que, finalmente, un tercer
eiemento, una tercera dimensi6én, se constituyo Efl EL CASO DEL MACIMIENTO DEL -~
PSICOANALISIS, en ia verdaderamente determinante, Jero en su total y permanente
articuiacidn con ias otras dos y sobre el trasiondc de una ilactura socinibgica-
e histérica del surgimiento del psicoandisis.

2 astoy refiriendo ai andlisis de rreud. Y si recalcd que esto 32 4dip en

18]

I caso del Psicoandiisis cono discipliina cientifica 2s para sefalar lo qus as-

cr

siin
a tiene de espacificicdad spistencidgica, gor 16 gue 23 i7prescindidls astudiar
y

—

a 2n su contexto de descubrimianio v no sOio en si contexto de justificacidn,-
aspecto cuya importancia no desconocemos,

Para tracejar esta iinea de pensamiento, que iré oxzlicitando en 1o qus --
sigue, &S oracisd hacer un ainusiose anidiisis dz todos los textos vinculados a-
(5 Ilamada "Previstoriz" del ssiccandlisis tincluyendo agueliss cus coniexiuva -
ticen esc nacinianto a ajvel Misifieico, sociclibzico, cuitural, 2t2.) v 29 ~reci

samente desce la iectura

'ezistenoldgica" de iz S
ilthusseriancs, sino, €omo ya 12 Nemos discucido, dests una ¢conslementacibn --
sermanente Je vzrias formas de lzciura.

£l encuaniro con un harmoso 1ibro de Octave iHannoni me aportd paiadbras y -
argumentos a 10 gue no era més gue una intuicidn. Me estoy refiriendo a yi CO-
HIENZO QUE NO TERMINA, el que continuard un brillante articulo anterior: EL --
PSICOANALISIS ORIGINARIO lineaz que fue continuada por un libro posterior:  ---
CA W'EMPECHE PAS D' EXISTER, ai que tambidn nos referiremos extensamente.

ci titulo del jibro es muy preciso en sefialar 1a originalidad del psicoand
lisis presente ya desde sus origenes. Estamos frentz a un comienzo que no --
tendri fin. Porque justamente es preciso rescatar a ese primer Freud, el de las
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anticipaciones, el de ias geniales intuiciones, el que abria el campo con sus -
preguntas, el gue sembraba sin cesar lineas de pensamiento e investigacibn, por
cue sus descubrimiantos estaban reiacionados con su propio andisis, ese mitico-
"autoandlisis”

21 valioso e imprescinditie iibro de G. Mannoni toca 1o gue considero esen
cial desdz un punto de vista epistemoidgico: si el psicoandlisis nace como dis-
cipiina cientifica, no es «blo por i2 teorizacibn que Freud va realizando  ---
(ounto de vista aithusseriano), ni sHlo por sus cescubrimientos emsirico-ciini-
cos con sus pacientes {(linea positivista) sino por la articuiacién de esos as -
Zecios con el que devino esencial: su movimiznto internd en ia relacibn trans -
farenciai

E1 Psicoanéiisis, como no podia ser de otra manera, nace de la transferen-
Cia. Y zada analista en formacibn recrea, Ze aiguna forma, el proceso vivido -

Zor Freud y puede "incorporar™ la tsoriz, ns como simple racionalizacibn, cuan-

20 10 2fecta desde su propio andiisis.

w

=sis importante 2 sgsiensr, Cue 19 tiene nada de novedosa gpa-
"0 gue 12 fdo “diluyéndoss" peligrosanente: un anaiiste en formacién entiende -
C

a de otra manerz cuanda 12 hace desde su propio andli -

Sis y no desdz una simpie acunulzcidn inforeativa, adn si fsta se haya vincula-

PLTuzsis LonTuce aun aSpeCto gue 2SUS en su Dasa, vincuiado al pros--
biema de la temgoralidad an ;sicoansiisis.

S6io podemos astudiar este procesd de interacciones y articulaciones entre
la teorfa, la practice clinica, 1a técnica y el andiisis de freud (dejemos de -

lado momenténeansnte ia dimensibn socioibgica de ese nacini.nto) si incorsore -

o
3

mos el trasfondo temporal en el quez el :roceso sz d&,

Y esa temporaiidad supone una doble temporaiidad: gor un iado la gue podrif
.10s denoninar  “linezal', sobre ia que tanto se 13 insistido en psicoandiisis: =
ante da éste. Esta linea -

el pasado infiuye sobre el pressnte y es  detzrmin
ia de S iago Ramirez "InTancia-

estd muy bien ejempiificada en la famosa fOrmu
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as destino".

Mo dudamos de la importancia de esta idea, que freud fue el primero en je-
rarquizer psiccanaiiticamenta. Sin embargo si nc 1z articuiamos simultéineamen-
te con otra concepci6bn de temporalidad, corremos el peligro de no entender que-
o5 realmente el psicoandlisis. e refiero 2 le ifnea del "nachtragiich”, a ia -
"resignificacidn", ai "& sosteriori", 2 la "retroactividad", en las mbitipies -
traduccionss que ha racibido este concepto esencial.

tl pasado cobra sentidos cambiantes con posteriorided en iz medida que es-
siempre rasignificado desde un presente. También en un cierto sentido estamos-
construyendo germanentemente nuestrd pasado y ndo sdio viviendo sus efectos.

Racordztos al ressecio 25tas hermosas palabras de A, Gresn: "kO e&s el nifo
gquien esciarece ai adulgo, 25 el adulto quien esclarece al nific que hahiz en el
adulto que escuchamos™.”

Ixzztamente en la misma direccifdn asté diricido el siquiente pérrafo de 0.
Mannoni ouien, con su hahitual finez2, sz exzrasaba as
G0 se (nciina sobre su afads comQ un visjo que escribe sus memorias.  Esté ---

TMends 0CULAT0 en restituir su y3sado que en suserario, Lnica verdader: maner:s -

citss remiten 2 1z dimensidn clinica dal psicoans-

e resignifica permanentenente, constituvéndose 2n-

del tradajo psicoanalitico. S5e omiin tae -

Nerg, onrorma 3 misna gistempisoiy T Tar-
2oaraiicfad wend sen TENAAAT S An A
- il © PR PR T T on 2

i iifersncias con otras cdisciglinas. Por ej., -
13 dimensibn institucional y sociai que conforma también su enisterciogia no le
!

P . . . C . P 4
es especifica ya que seria conln 2 casi todas las disciplinas cientificas.

s muy posible que en ninguna Jira ciancie importe tanto qué ie ests su---
cadiendo intarnamentc al investigador como en el »sicoanélisis. In nuestro ca-
50, si no pasa por ei "oplano” interno, 1a teoria no es adecuadamente adouirida.
Porgue, Como ic dice tannoni, hey que cifarenciar dos Saberes muy diferentes: -

s

<
I sabar conciente y el saber del saber del deseo inconciente.

6]
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Si podercs tradajar analiticamente, pansar anal{ticamente, formular feo --

rias, es finainante

delirio" que proviene de ese saber inconciente, ~
conciente por-
tica, fue jus-

cSta es, a aussirs entender,

i ek

2atre 1as cimension2e

3 o 7 U e L LR 3 T .
27 195 a0 yefiZacion; jes en el difi--
il canino de concaltualizacids efactuady Zor Fraud, Lo varemos claraments =--

10 de Lnidad

SACONLrAr S
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cCAPITULO

5 COMNTINUIDAD O ODISCONTINUIDAD EPISTEMOLOGICA ?

En el canftulo anterior hemos esbozado, a modo de ré&pida sinopsis, los cami --
10S Que pretendemos recorrer en nuestra iavestigacidn. Antes de abordar algu -
nas de sus sendas més especificas, creemos pertinente acercarnss a las preguntas
que nemos formulado, por las que hemos puestc en duda la rigida oposicibn entre-
continuidad y discontinuidad epistemolfgica.

£llo tiene su importancia ya que la probl=mética del “corte® epistemoldgico --
nynde prafundamente sus rafces en esa (falsa) oposicion.

Veremos, a modo de simples pantallazos, algunos autores cuyo pensamiento nos -

interesa destacar, en este momento, en relacidn a dicho tema.

1) HICHIL FOUCAULT

volvemos ahora a Foucault de quien tuvimes oportunidad de mencionar su concap-
ci6on de "umbrales epistemol6gicos". Deciamos en una act2 sobre este gran pense -
OOr‘1 que si ha habido un considerable desarrollo de las cliencias no ha sido tan-
to por las respuestas dadas por los investigadores sino nor las preguntas que --
nan sabido formwlar, abriendd nuevas dimensiones a la investigaci6n y a ia refle
xi%n. Y Foucault, a mi entender, ha sido un gran cusstionador de las faisas e -
videncias. Nos ha obiigadc a salirnos permanentemanta 4e las "cartezas" con gue
cretendemos <ainar nuestiras angustias,

°odrfa parecer exirado que incluya a Foucsgult en este pun to en el que estoy -
iratando de poar en tela de juicio la oposicidn continuidad/discontinuizad pa--
ra mostrar gue s6lo pueden entenderse los términos en su misma dialéctica.

zfactivamenta Foucault ha sido siempre visto como un "militante" de la discon-
tinuidad mds radical. Asf el "Petit Larousse", en su 2dici6én de 1980, definfa a
Michel Foucault de la siguiente manera: "Fil§sofo francés, nacido en Pitiers en-
1926. Autor de una filosoffa de la historia fundada sobre la discontinuidad ..”2

cse texto, con seguridad, era tan sélo una rereticién de lo publicado en edi -
ciones anterioras ya que es conocida la entrevista en que Foucault, en 1977, ex-
presa su estupefaccion al ser etiquetado por Larousse como un discontinuista ra-
dical. Citemos sus palabras de entonces: "Mi problema no fue en absoluto decir:
viva la discontinuidad, estamos en la discontinuidad, permanezcamos en ella; sino
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nlantear la cuestidn: icomo es que, en ciertos momentos y en ciertos 6rdenes de-
saber, tienen lugar estos bruscos deslizamientos, estas precipitaciones de evo--
lucibn, estas transformaciones que no responden a la imagen tranquila y conti --
nuista que nos hacemos de ordinario?

Pero debemos volver un poco atrds en el tiempo, ya que a esa fecha la bGsqueda
de foucault estaba més orientada al par Poder/Saber desde donde se resignifica -
ban todas sus bGsquedas teéricas.

Ha sido Miguel Morey4 quien ha propuesto una esquematizacidn de toda la produg
cién de Foucault en tres grandes periodos: el primero, de "Formacibn del MBtodo*,
abarc6é su obra desde 1954 hasta 1966: el segundo, “M&todo Arqueolégico®, se ex -
tendi6é entre 1968 y 1370 y, por Gltimo, el tercer perfodo correspondié a su "Pro
yecto Genealbgico" centrado sobre el problema del Poder, que qued6 interrumpido-
oor su prematura muerte, con la que tantc hemos perdido.

Para nuestros efectos actuales nos interesa detenernos especialmente en el se-
gundo de los perfodos indicados. El mismo se centra en su obra ARQUECLOGIA DEL-
SABER de 1969 y en las dos excelentes respuestas de 19685 que constituyeron su -
sinonsis.

roucault, como es bien sabido, nunca se considerd un epistemélogo o un fildso-
fo da la ciencia, sino un “"arguéologo del saber". Su preocupacién estuvo siem -
ore dirigida al andlisis de las redes de acontecimientos que, a modo de enuncia-
dos, se organizan para convertirse an oricticas discursivas y generar saberes. -
Pese a describir cédmo los saberas pueden (0 no) convertirse en positividades (aue
zyentualmente adgquirirén un estatuto cientifico) su acento no estuvs su2sto en -
el aspecto "epistemoldgico” de constitucidn de las ciencias. El eje gue recorre
la arqueologfa foucaultiana irfa desde los enunciados nasta la prdctica giscursi
va, el saber, la positividad, hasta aicanzar eventualmente el andiisisde los do-
ainilos cientificos constituidos sobre esa base.

Pero su verdadero interés estd en el andlisis, extremadamente comolejo, de las
transformaciones, de las redistribuciones, de las discontinuidades -todo en plu-
ral, es importante destacarlo- que es pueden observar en esa "historia arqueol6-
gqica".

El poder hacerlo implica dejar en suspenso todas las formas en que sole--
mOS reasegurarnos creando 'continuidades", "cierres", a través de distintas uni-
dades o recortes tradicionales: el autor, la obra, el pensamiento, la tradici6n-

el desarrollo, la mentalidad, etc. Todas estas unidades, estas sintesis ya he -
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chas, se centran en una concepcién de conciencia, de autor, etc., en una pala--
bra de "sujeto constituyente", que Foucault rechaza. "Pero no hay que engafiar--
se: 1o que se llora tanto no es el eclipse de la historia es la desaparicion de-
esa forma de historia que estaba secretamente, pero por completo referida a la -
actividad sintética del Sujeto."6

Pero no se trata para nada de anular la categorfa de "continuidad" para susti-
tuirla por otra: la discontinuidad. De ello ha sido acusado Foucault en forma -
por demés simplista. Su forma de pensar la historia, que rompe con las modalida
des tradicionales de historiar buscando las continuidades, pasa justamente por -
el andlisis y la teoria de las transformaciones espec{ficas: de buscar sus condi
ciones de posibitidad, sus reglas, sus formas de emargencia, etc. Todo ello im-
-plica simultdneamente el andlisis de las dependencias gque para roucault son de-
tres tipos: dependencias intradiscursivas, interdiscursivas y extradiscursivas.-
gllas permiten visualizar el "haz polimorfo de las correlaciones", en vez de la-
“simplicidad uniformes de las asignaciones de causalidad.“7

Por otro lado tampoco se tratarfa de pensar, en forma reductora, que Foucault-
"niega el sujeto", como se le ha criticado. &s cierto que Foucault ha dicho y -
repetido hasta el aburrimiento, que quiere poner en tela de juicio el tema de un
"sujeto soberano”, gue animaria desde el exterior todos los procesos y que haria
nacer los discursos. Pretende con su crtica adoptar una postura que no se rafie-
ra exclusivamente a un modelo nsicolbgico e individualizante para dar cuanta del
surginiento de los enunciados y los discursos. Su idea no es d2 ninguna forma -
netar la existencia del sujesto, sino referir 2l discurso al campo oréctico en el
cuat se despliega. Partiendd ge ese campo cuzlquisr lidro, cualaquier ooara, cual
guier autor, no constituyen mas que un punto en una compleja red.

-oucault no ha caesado de repetir tampoco cue Se trata de incluir al sujeto en-
cuanto a su lugar, sus diferentes "posiciones"™ como sujeto, dentro de ese campo-
que se analiza. Decfa este autor, en el debate posterior a una famosa conferen-
cia, lo siguiente: "No dije que lo reducfa (al sujeto -agregado JP) a una fun -
ci6n, analizaba la funcifn en cuyo interior puede existir algo como un sujeto. -
iqui, no realicé el andlisis del sujeto, hice el andlisis del autor. Si hubie -
ra dado una conferenclia sobre el sujeto, es probable que hubiese analizado del -
mismo modo la funcibn-sujeto, es decir, hubiese hecho el anélisis de las condi-
cionas en las cuales es posible que en undividuo ocupe la funcién de sujeto. --
AGn habria que precisar en que campo el sujeto es sujeto, y de qué (discurso, --

del deseo, del proceso econémico, etc.) No hay sujeto absoluto."8
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Con todo, es preciso reconocerlo: Foucault no ha ido mas lejos de la simple---
enunciacién de la necesidad del andlisis de las diferentes "posiciones del Su---
jeto" dentro del campo discursivo.

Luego de estos rdpidos pantallazos, totalmente insuficientes por cierto, sobre
el pensamiento Je un autor tan importante como complejo, deberfamos preguntarnos
acerca de los motivos de su inclusidn en el presente punto.

Muchas son las razones de peso que hacen imposible “olvidar a Foucault" (si u-
tilizamos el tftulo de un texto de Braudillard, ese s{, bastante olvidable). --
Por un lado su enfoque de las “"discontinuidades" que, aparentemente, parecerfa -
oponerse radicalmente a nuestro intento de pensar dialécticamente 21 par conti -
nuidad/discontinuidad. Por otro, su intento de dejar afuera el sujeto, de des -
tronarlo como centro de nuestro pensar. £E£ste punto me ofrece fuertes obstdaculos,
que luego intentaré abordar, ya que mi postura (delirante, tal vez) es la de pre
tender incluir una forma de subjetivicad como constitutiva del psicoandlisis co-
no discipiinacient{fice, y por tanto de su epistemologfa. Por Gltimo, su "arque
ologfa" resulta también fundamental para 2ensar la epistemologfa, en sus same --
janzas y especialmente an sus diferencias.

Si zensamos analizar el nacimiento del osicoanilisis como ciencia (o discipli=
na, para ser un poco Mas modestos) pensaramos casi exclusivamente en Freud y en-
el "umbral de epistemologizaci6n" del osicoandlisis. Sin embargo, también re -
sulta Gtil recordar que como formacién discursiva que antecede a la emergencia -
qel 41scurso psicoanaiftico, esta positivicad jue denominamos psicoandlisis a -
oartir de freud, pueden rastrearss una 7ran zanticdad de enunciados y discursos -
Ggue fuzron condicién de sosibilidad parz 1z 2mergencia de diche discursd psico--
analfcico. &n ese sentido, naoria un "sa2er" (en el sentido foucaultiano, dife-
rente el sentido en que lo utiliza 0. ¥eanoni y que lueao retomaremcs) que fdcil
mente puede verse en sus transformaciones, sus mutaciones, sus cambios y TAMIIEN
SUS CONTINUIDADES, no lo olvidemos, desde Hesmer o Puysegur, vinculado a los pri
meros enunciados sobre los efectos de la transferencia.

0, si se quiere ir aln mds lejos, también se encontrarfa en los enunciados ver
bales y los marcos de las formas “primitivas” (antropol6gicamente hablando) de -
psicoterapia en los que ya se enuncia un saber sobre los efectos terapéuticos de
la transferencia. Un saber que, por supuesto, no tiene que ver con la verdad --
cient{fica y mucho menos con la Verdad como categorfa metaffsica. Sabemos, gra-
cias a Foucault justamente, que todo saber presupone reglas discursivas que con-
forman grupos de objetos, conjuntos de enunciados, juegos de conceptos, series -
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de elecciones teb6ricas, etc. Esos elementos no constituyen una ciencia sino un-
espacio, un campo que también puede contener “verdades", junto con las creencias,
las ilusiones, los mitos, etc. Todo elio que, mis que nacer de la subjetividad,
como sus efectos, la generan, la posibilitan o la condicionan.

Todo esto que parecerfa, en une lectura apresurada, tan alejado de nuestro pun
tc, rasulta sin embargo fundamental para su andlisis. Tendremos por un lado una
historia de las ciencias, en donde podré& estudiarse epistemolégicamente el naci-
miento de cada ciencia y, por otrc, una arqueologfa del saber o de los saberes,-
para ser mis precisos. Con esa arqueologfa, curiosamente, recuperamos en otra -
dimensién la idea de "continuidad". Pero no la continuidad lineal, centrada en-
la bGsqueda de "precursores" -tal o cual autor, tal o cual idea- (Retomaramos -
luego esta problemdtica de los precursores con aportes significativos de Canguil
hem). Al contrario, para Foucault, si eliminamos, o por lo menos dejamos momen-
t&neamente en suspenso la categorfa de "autor", "investigador", "sujeto" en una-
palabra, como aspecto trascendental, podemos hacer otros recortes, nuevas lectu-
ras y encontrar detréds de las discontinuidades, las mutaciones, los cambios, tam
bién las continuidades temdticas gque muestran, a través de distintas épocas, con
textos organizacionas sociales, etc., configuraciones del saber qua godrfan co -
nectarse y articularse en nuevas formas de unidad.

£l estudio de todo este complejo aspecto es finalmente lo quz roucault entien-
de nor "andlisis arqueol6gico". <Cifemos un pérrato mis: "Lo que s tratarfa de-
poner de manifiesto es el conjunio de las condicones gue rigen, en un =oments da
d> y en una sociadad detarminada, la ararizibn Ze los enunciados, sU conserv: --
cién, 10Ss 1az0s gue se as5tablacan entre 2llos, la manzra en que e 1os agrupa en
conjuntos estatutarios, el papel Gue desempednan, el juego de vaiores o de sacra-
lizacionas dJe gue esidn afectados, la manera en gue ostén investidos en orécti -
cas o en concuctas, los principios segln los cuales circulan, son reprimidos, ol
vidados, destruidos o reactivados. En resumen, se tratarfa del discurso en el -
sistema de su institucionalizacién.”9

Desde luego que lefdo desde esta perspectiva, estamos lejos de la epistemolo -
gia, que supone la delimitacion de un objeto tebrico nara la ciancia en cuesti6n.
cn cambio si de un discurso se trata, y del saber que de &l puede desorenderse,-
su unidad no estard dada por la singularidad de un objeto, por Su permanencia en
el tiempo, sino por la presencia de diversos objetos que inciden conjuntamente a
la vez que se van transformando.

Estos problemas enfocados por Foucault desde su propia teorizacin nos conducen
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tamdién a repensar los postulados althusserianos de corte epistemolfdgicos, de o-
n0sicién ciencia/ideologfa, etc.

Para Foucault, como no podfa ser de otra forma, la ideologfa estars siempre lo
calizada en el saber, por lo que ningln discurso, ni aln el cientifico, podréd -
desprenderse jamds totalmente de ella. Su papel no disminuird pese a crecer el-
ricor y disiparse las falsedades de una ciencia. Por ello dird con todas las --
letras que la nocibn de ideologia le parece dificilmente utilizable por muchas -
razones. tntre ellas, que, quiérase o0 no, siempre estard en una oposicién vir -
tual con algo que serfa la verdad. Y el problema radicard no en expurgar la ver-
dad cient{fica de toda ideologfa, sino en ver, histéricamente, la forma en que -
emergen efectos de verdad en el interior de discursos que no son en sf{ mismos, -
ni verdaderos ni falsos. Ya en su Gltima época Foucault propondrd pensar los --
problemas polfticos no en términos de ciencia/ideoiogfa, sino de verdad/poder.

Por 2ilo, y para ferminar, la postura de Foucault respecto al corte epistemold
5ico resulta clara en pérrafcs como ei que transcribiremos a continuacifn: "Pe--
ro también es una i1lusién imaginarse que [z ciencia se establace por un gesto de
ructyra y de decisidn, que se lihera de golpe del campo cualitativo y de todos -
1os nurmulios de lo imaginario, sor la viglancia {serena o polémica) de una ra -
z5n cue se funda en sus prosias asercionas: es decir, que el objeto cientifico -
comiznza a existir por sf{ mismo en su propia identidad."1o

51 1a ciencia simultdnzamente se rafiere 2 la realidad y se seoara de ella,---
ncs Zice, nc es a través de un corte s¢darano, constante y definitivo. Las re--
1acionas e 1a clencis con 1z expzrizrciz Jependen del seber, de es2 instanci:z -
2spenifica que dofine las leyes 2 “ormacisn cde 1os oojevos cient{ficos. "zl -
saber determina el espacio en que ia cienciz y le experiencia pueden separarse y
s3ltuarse r‘ecI;-r‘;)camen.Le.“l‘i

2) GEGRGES CANGUILHEH

Aln m&s extrafa puede parecer la breve inclusi6n que efectuaremos en este pun-
to de un autor como Canguilhern. Es bien sabido que este gran historiador de las
ciencies biolégicas ha reconocido siempre su filiacifn bachelardiana. Su obra -
ast& fundamentalmante astructurada sobre ia aplicacidn de lcs conceptos y las --
Y si algo define precisamen

catagorfas episterolégicas de su adnirado naestro. '
emologfa dis

té a Sachelard es su constante pronunciamiento en favor de una epist
continuista, sehdalando las perpetuas rupturas entre conocimiento com@n y condcl~
miento cient{fico en las distintas ciencias. Asi se titula, por ejemplo, el al-
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timo de los capftulos de su obra zL DATZRIALISIO RACIONAL de 1953. En ese capf-
tulo desarrolla un cGmulo de argumentos que buscan derribar los postulados de la
"continuidad cultural®, para reitarar la idea de una “discontinuidad epistemol6-
gica".

Ho cabe duda que Canguilhem esté fuariemente adherido a esa postura y, como --
bien lo sefaia Dominique Lecourt, la historia de las ciencias de Canguilhem re -
sulta epistemolégica porgue la epistemologfa de Bachelard era histérica.12

Canguilhem, equipado con las grandas categorfas epistemolbgicas de Sachelard -
(obstdculo epistemolégico, acto epistemolédgico, ciencia perimida o ciencia san -
cionada, recurrencia, etc.) deli~itars brillantemente una nueva concepcidn de la
ristorie de la ciencia, opuesta 2 la de una simple "mamoria de la ciencia", la -
que s2 halla articulada pero no es homologable a la epistemologfa histérica.

Mos dice este autor acerca de la historia de las ciencias que "{esta) es un --
esfusrzo para buscar y hacer comprander en qué medida nociones, actitudes o méto
dos hoy sobrepasagos, han sido, en su época un avance; y en consecuencia de gqué
farna el pasado nha sobrepasado permansce ¢ 2]l pasadc d2 una actividad para la
Jue nay qua conservar el nombre de cientifico." 13

1 oroblema de la epistemologfe saréd, en su 0pinidn, liegar a abstraer de la -
historia de la ciencia referida {en tanto ellaigs una sucesisn manifiesta de e--
nunciados, m&s o menos sistematizadas, con pretencidn de verdad) el derrotero la
teniz -3hora perceptible- gque per=itz reaunirse con le verdad cientifica del pre-
sante, 1nev1tableweqte srovisoriz. iatré gque diteresciar el nodalo astandar de-
o~z tzorfa cientifize (qu2 ejarca Ln2 funcisn de oolicfa 2pistemcldaice soore el

sado) de aguella recurrsncia cuz, 2z zartiv do un oreseata cient{fico asejurado
ouede criticar al pasado.

i

sro, y 8suo &S 10 funcamantal, s502 >resentzs es Cientifico en 1z medida que -

cusde ser soprepasado y rectificaco y gue no funcionar como una verdad definiti-

-anguilgem se opone asf, vehemenienente, a una concepcidn dogmitica y teleold-
gica de la ciencia en la que, como lg expresa, planea el espeiismo de un estado-
definitivo del saber, tal como sz lc puede encontrar en muchzs posturas positi--
vistas. (HMuy parecido al etnocentris»» d2 la antronologfa funcionalista, tan eri
ticado por Levi-Strauss).?4

tn csa lfnea de pensamiento Canguilnenm ha criticado duramente lo que, siguien-
do a J. T. Clark, denomina "el virus de los precursores”.

$i axistieran realmente precursores la historia de las ciencias, nos dice, per
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derfa fco2 su sentido. "“Un precursor serfa un pensador, un investigador que -
habrfa e~pezado a recorrer antade un camino que otro, mas recientemente, ha -
brfa terwinado le 3adar. La complacencia a buscar, a encontrar y a festejar -
los precursores es el sintoma mas claro de ineptitud de la critica epistemol6-
gica.”lS

Para Canguilhes s6lo se puede hablar de precursores cuando se extrae ingenua
mente un pensador o un investigador de su coyuntura cultural para insertarlo -
en otra nada homologable. Para comnarar dos recorridos es preciso previamente
asegurarse si se estd hablando de caminos semejantes ya que, en un saber cohe-
rente un concepto se relaciona con todos los demds y no puede abstraerse. Un-
conceptc 25 para Canguilhem la forma en que un investigador logra dar respues-
ta a un problema que ha podido nlantear como tal.

Retomaramas esta importante concepcidn epistemoli6gica de Canguilhem que va
del concesto a la teorfa cuandc analicemos la epistemologfa freudiana.

Ya hemos visto c6mo roucault agrupaba redes de enunciados que constitnuian

un saber z=n una compleja malia <2 discursos. Pusimos en ese momento el ejem
plo del s2b2r sobre los efectos dz la transferencia que podfa remontarse a 2 -
nunciados <z “asmer o Puysegur.

Pero aclzrémoslo, estos 2uicres no puaden ser considerados precursores de -

Freud quisn genera un nuevo 2553acio epistemol6gico que se basa en nuevos pro
slemas ccntestados con la produccidn <e conceotss especificos.
Lh Canbic 2l saver cue jueds zncontrarse en las inguietudas de es0s autoress

@rentes discursos sociales, en ios si -

T

vy de tantls ouros, 2st como 0 L3 g
g10s KVIiil y XIX, en una compiziz rod de ranificaciones, s serén la bas2 so -
bre la que sa producird el zsicoanslisis por recortes y producci6n conceptual,
a través 2: 13 incidencia de Feciores especificos y coyunturales a que luego -
haremos ra<aspencia.

Dasde el >sicoanalisis constituicdo resulta féacil, retroactivamente, entender
esas "idesliogfas cientificas™ -tal como las denomina el zropio Canguilhem- que

posibilitaron el nacimiento del psicoandlisis. Desde ellas, en cambio, en -
una lfnea “evplutiva", el psicoandlisis no podria haber nacido.

Pero si hian volveremos sobre estos importantes temas, 2l introducir a Can -
quilhem en este punto persigue otro objetivo.

Podemos ver c6mo aGn en un definitivo partidario de la discontinuidad episte
moldgica ias cosas distan de adquirir el esquematismo que pudimas observar en-

algunos autores latinoamericanos.
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Citemos un parrafo gue consideramos altamente significativo en esa direccibn.
Dice Canguilhem: "Conviene pues admitir como indispensable un uso adecuado de --
la recurrencia y una educacifn atenta a las rupturas. El investigador de ruptu-
ras cree a menudo, al modo de Kant, que un saber cientifico se inaugura por una-
ruptura @Gnica, genial. El efecto de ruptura es presentado a menudo como glo
bal, afectando la totalidad de una obra cientifica. Serfa necesario, sin embar-
go, saber develar dentro de la obra de uno mismo personaje histérico las ruptu-
ras sucesivas ¢ las rupturas parciales. En una trama tebrica ciertos hilos pue-
den ser totalmente nuevos mientras que otros son extraldos de antiguas texturas.
Las revoluciones copernicanas y galileanas no se han hecho sin conservar la he -
rencia...“16

Podemos apreciar aqul, con meridiana claridad que para Canguilhem la disconti-
nuidad de ninguna manera anula la continuidad y que ambas puaden estar presentes
simultdneamente en una amplia gama de matices.

En la misma linea de pensamiento se encuentran otras ce sus afirmaciones, cuan
do por ej., sefala quz la epistemologia de las rupturas convienz més al oeriodo-
de acceleracifn de la historia de las ciencias, mientras que la epistemnlogie de
la continuidad encuentra en los comienzos o en el despertar Ze un saber sus obje
tos preferenciales. 0Oe ninguna forma, nos dice, se trata de despreciar desde u-
na epistemologfa discontinuista a la epistemologfa de la continuidad.

Sin embargo resulte 2vidente que el progreso ciant{fico x3r rupiura e>istanolib
gica impone la refundicibn de la historia de una disciplina. Zsta ya no pueds -
ser vistaz como la ~isme, g2se 3 ser perpetuada por un ~is™c nombre sor inercis -
lingiistica, ya gue estd raferida a un nuevo objeto.

No quedan dudas de que, para Canguilhem, los probliemas nacesitan ser analiza--
dos en sus compiejas dimensiones y no ser abordados con e esauematismo de ias 9.
posiciones radicales. N

Es lo que haremos, precisamente, al analizar la obra de freud en la que, lejos
de poder pensarse en un corte radical en 2] nacimiento del psicoandlisis (y en -
todo el pensamiento de Freud) se observan la conjuncibn de rupturas y de conti -
nuidades 1o que a través de permanantes resignificaciones- configura la particu-
laridad de la produccitn freudiana.

3) JEAN PIAGET Y ROLANDO GARCIA

Hablar de Canguilhem después de Foucault no puede causar gran sorpresa ya =---
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que, si bien ei sezuado fue influido por ta chra d2 su oredecesor, también -----
éste recibi6 la infiuencia de su indiracto discipuio. En ese sentido es 12 mis-
m3 relacibn gue, en un ziano totalmente diferente, puede encontrarse entra ---
Haydn y Mozart en donde el discipulo marcéd profundamente también a su maestro.

Resuita muy diferente, en cambio, incorporar aqui una linez totalmente diver
gente, sino opuesta, como ia de ia epistemologia constructivista de Piaget, l1a -
que sin embargo nos aportard consicderables elementos para la refiexi6n.

La conceptualizacidn piagetiana representa una desmentida radicai a la ogosi--
cién continuidad/discontinuidad ya que dentro de esa teorizaci6n ambas constitu-
yen momentos del mismo proceso interactuzndo permanentemente.

Veremos 3 continuacidn un réoido pantallazo sobre esta concepcidn de la equiii
bracion y de las estructuraciones sucesivas..Hagamos antes una breve aclaraci6n-
que puede resultar pertinente. Mo cabe duda que para la expiicitacion que quere
mos sefaiar aqui sobre 1a dialéctica continuidad/discontinuidad, cualquiera de -
i0os innumerabies textos del propio Piaget hubieran podido servirnos. Sin embar-
§o nos detendremos en un 1idro s6stumo (ya citado 2n 10 que precede) escrito con

Lo . . s - . . i7
junizmentz con Rolanco Garcii, szistemblogo gque proviene de ia fisica.'

rri

sta cbra tiene 1z particularidad de ser una "obra de sintesis", pars ser més-
orecisss y recordan?s ias galaodras de 3§Ebel [nhelder, se trata de "ia tercera y
m&s importante sintasis epistemolbgica"‘o, dentro del conjunto de la obra de Pia
get y de sus colahoradores, 13 que es calificada por esta conocida avtora rfomo -
"obra messirz",

ste gran importanciz jara nosotrds gorgue 20 ella, por grimera -
vez, Piggez, cediendo 2 le 1dcida arguventacidn de R, Caércia se atrevid a escri-
bir sobre un dominio que siempre consider$ inadecuadamente expiorado desde la -
Ciencia y ~uyo astudio habdia ido &zlszando por esa razdn: el campo de ja ideoio-
gia, en su jncidencia sobre i3 produccibn de conocimientos.

Es asi que iocs autores gostulan, partiendo de una aguds critica a Kuhn, nuevas
Categorias ziistenolbgicas como la de “"marco esistémico”, "paradigma epistémico",
etc., de gran significacidn para poder acercarse a cémo la ideoiogia de una so -
Ciedad condiciona ei tipo de ciencia que en eila se desarrolia. Para ser més -
oreciso, v utiiizando la terminologia Gue proponen i0s autores: para intentar --
dar cuenta cei pasaje de ia sociologia del conocimiento a la “sociogénesis del -
conocimiente”. Voiveremos un poco mis adelante sobre estos aspectos que nos se-
rén de gran zyuda para acercarnos a diversas facetas de la epistemologfa del psi

coandlisis.
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tn lo que concierne a la especificidad dei aporte de Piaget a nuestro punto de-
beremgs ser muy breves, (y por ende también muy esquemdticos). Frente al proble-
ma de ia continuidad/discontinuidad, tan claramente vinculado a 12 categoria de -
"rustura epistemoldgica™, ia postura de ios avtores as la siquiente:

Para elios 1o que se puede observar es una gran continuidad enire el pensamien-
te precientifico y el cientifico. Tanto es asf que todo ese texto pdstumo de Pia
get intenta mostrar la continuidad FUNCIONAL entre el sujeto liamado "naturai" y-
el sujeto "cientifico”. Se puede retroceder desde el conocimiento cientifico --
constituido a 1as etapas precedentes en donde, desde un abordaje psicogenético, -
se podré observar que "la fuente" de todo conoci@iento debe buscarse, por pasos -
sucesivos hasta el nivel mismo de ias acciones.”19

Hace ya muchos ados (1967) Piaget habfa escrito esta importante aseveracion: -
“Sin embargo, reconstruir el desarroiio de.un sistema de operaciones 0 experien--
cias, es, ante todo, establecer su historia: 1os métodos histérico-criticos y so-
ciogénéticos podrian tastar, y hasta podrian bastar del todo, para alcanzar ios -
fines epistemoidgicos asi perseguidos, siempre que pudieran compietarse, es de --
cir, siemgre que pudierran remontarse, mds acd de la historia de 1as ciencias mis
mas, hasta el origen colectivo de 1as nociones: por consiguiente, hasta su sozio-
géresis orehistérica. A falta, pues de algo mejor, -sorque ias nocionas cientifi
cas se nan extraido, ante todo, de las del sentido comGn, y porque ia prehisto --
riz de estas nociones aszonténeas y comunes corre £l riesgo de sermanecer descono
CiZa para siemore-, es conveniente compietar el método histérico-critico con io0s-

2t240s 3sicogenéticos. Pero en rigor ia historia 23ié en primera file, y de @ -
b1z jues, conviene gartir.“zo

Lo qua Piaget proponfa en 1967 como campo de estudio es 1o gue intenta ahora --
demostrar en su obra postuma de 1902.

Lesde luego no se trata de caer en ningln ideaiismd sino de reconocer ia conti-
nuidad entre la psicogénesis y la produccién cientifica, la que tiene que ver con
una continuidad de los MECANISMOS del desarroiio cognoscitivo. Vaie decir, se -
trata de la homologia entre la NATURALEZA FUNCIONAL y no estructural de ese desa-
rrolio.

En suma, se trataria de diferenciar la continuidad funcional de la discontinui-
dad estructural y de estudiar sus relaciones diaiécticas.

Rezordemos que para Piaget cl desarrolio cognoscitivo se produce por estructu--
res sucesivas que por procesos de equilibracién, desequilibracién y reequilibra -
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cib6n a2xsiicarén 13 evoiucidn de 1as estructuras cognoscitivas, as{ como también--
de ias =tapas en 12 historia de cada ciencia en particuiar.

£] desarrolio del conocimiento es concebido como una sucesién de estados de e -
Guilibraci6n en donde, luego de actuar mecanismos de desequilibracifn, se alcan--
zsan nuevos niveles de equitibracién. Se trata pues de ios "equiiibrios dinémi -

s" cue cada nivel Zusde alcanzar

Para nuestros efectos es imsoriante entender ias caracteristicas dialécticas --
del pensamiento de Piaget ya gue &Stén en juego una interaccibn enire la conti -
nuidad de los mecanismos que regulan ei proceso cognoscitivo y las discontinuida-
des en el proceso.

£s evidente que 1as "rupturas” son muchas y permarentes, en ia medida que el pa
saje de un estadio & otro, sea en la psicogénesis como en la ciencia, supone ine-
vitablemente ia ruotura de un equilibrio, la discontinuidad de une situacion, has
tz 12 consoiidacifn de una nueva estructura que tendré&, por un tiempo, su conti -
uidad.

Lo que 2parecz 2~ esta obra es la analogi2 antre los mecanismos de pasaje de un
geriodo nistdrico -2 iz ciencia al siguiente y ios gue pueden observarse en el pa
Séje de un estadio z2nético 2 otro, ya2 que todo el desarrolio epistémico en gene-

ral resgonderia 21 7ismo TiLo de Zroblemss.

[£2]

En una saiabra, y para terminar, para Piaget (en este caso en colaboracién con-
S. Garcia) aperecs claro que 1a tradicional ozosicidn epistemoi6gica entre conti-
nuidac y discontinuiza? cueta resuelta dialécticamente dentro de su conzeztuzliza

i condicisnatiento recisroco de los dos polcs (e 13 contradiccidn, hacen-

-

im>ensabiz el unoc <in el ouro. u'cha contradiccidn se resugive justaner
c

forma diaiéctica, :orgue da lugar a nuevos niveies de estructuracién.

4) ZL MZUEM HEGEL/MARY Y LA DIALECTICA

Si hahiamos de oialéctica no podamos omitir referirnos en este punto 2 Guienas-
reactualizaron ie diaidctica en ia historia de ia filosofia, especialmente Marx -
Gue ie dio uma nueva forma articuidndoia con la categoria central de "“praxis®, --
dirigida éstz hacia 13 transformeci6én revoiucionaris de la sociedad.

Jizgues D' Hondt, un fil6sofo francés especializado en Hegel, ha dedicado todo -
un 1idro (de recopiiacién de articulos y conferencias) ai tema de ia IDEQLOGIA DE
LA RUPTURA. Nos muestra en ella céHmo tanto en Hegei como en Marx (con sus impor-

tantes diferencias) continuidad y discontinuidad conforman un par dialéctico que-
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s610 puede ser estudiado en sus complejas interacciones. Ninguno de los dos po--
ios puede, sor elio, existir, afirmarse o definirse sin tomar en cuenta al otro.-
La ruptura es siempre rupturs de aigo ic que impiica la remisifn a algln tipo de-
unidad, a aigln tipo de continuidad.

La idediogia rugpturaiista y discontinuista terming absojutizando 1as diferan---
cias cayendo asf en diversos reduccionismos de los srocesos histOricos, desdsfian-
do ias continuidades sudbyacentes.

No se trata en &bsoluto de caer en ingenuas posturas que defienden iz constiruc-
Ci6n progresiva del saber, pero tampoco de negar la existencia de cierta continul
dad.

Ya el proonio Marx io decfa en LA IDEOLOGIA ALEMANA en sstos términos: “1a acti-
vidad de toda una serie de generaciones, alzéndose cada una sobre las espaidas de
la pr‘ecedente.”z1

La ruptura no significa la absolutizacidn de la diferencia sino también ia su-
peracifn por enriqueciniento y profundizacidn de las semejanzas, de las continui-
dades. Para Marx, igual que gare freud como lo podremos zpreciar, no hay asfuer-
z0 sin resistencia, no puede haber ilogro cue no suponga a2 sugeracidn de obsticu-
los ai igual que no puede haber comienzo que no conlieve simuiténeamsnte ruptu---
7as y permanencias. La idea marxista d=2 que no existen verdades eternas ni prime
ras verdades sino orincigaimente errores y sus rectificecicnes, fue iz que tan -
zjustadanents retomd y desarroiid 3acheliard.

Podemos citer aqui a tngeis en su oérrafo muy Claro &l rzs2ecto cue ataca ia --

Ccudles 10s obtenemos; paro va2 no nos infundirdn respetd =sas antitesis irrsduc--
tibles para ia vieja metafisica todavia =n boga: ds 10 verdzderpy y lo faiso, lo -
bueno y lo maio, LO IDENTICO Y LG OISTINTO, lo necesario y lo fortuito; sabemos -
que esas antitesis sélo tienen un valor relativo ...“22

¢Todos los comienzos radicales son mAs revoiucionarios que 105 comienzos relati
vos 0 10s cambios dialézticos?, se pregunta D'Hondt y la rzspuesta no es facil si
Se quiere evitar los dogmatismos y las "certezas®.

Si bien no nos resulta Josible acompafar a este fildsofo -m&s hegeliano que mar
xista- en todas sus afirmaciones, compartimos en términos generaies los conceptos
cue anteceden.
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Importa & nuestro entender, en términos estrictamente marxistas, no perder de -
vista 13 dialéctica entre la continuidad y ia discontinuidad (que estd comprendi-
da en 10 que Engels denominaba "lo idéntico y lo distinto"), y no incurrir en re-
duccionismos por los que se absolutiza a3 uno s6lo de los polos.

Con eilo se niega ei acontecer histérico que enmarca, sostiene y posibilita la-
sroduccién de conocimientos, la que séio puede ser comprendida en su dimensibn -
Nistérice de apropiacibén de la realidad en aras de su transformacién.

Esa dialéctica de ia continuidad/discontinuidad también tiene que ver con otro-
problema que ha hecho correr rios de tinta, luego de su introduccién por parte de
Aithusser.

Me refizro a la rigida demarcacidn entre un Marx "marxista" y un Marx "pre ----
marxjsta®. FEste punto nos interesg especialmente en reiacién a Freud y deberemos
retomario en su momento para preguntarnos si se puade pensar en distintos Freud -
antes y después de 12 fundacibn c=i psicoandlisis.

py

£n reiacién a Marx, me adhiero toteimente a iz postura de S&nchez V&zquez cuan-
n

L
do, en mtitipies textos, insiste 2n iz snorme continuidad de la produccibn de ---
“arx en 13 que no se puede hacer cortes radicalss entre obras y perfodos sino --
Ccue "debzr verse cono fases de un Srocaso contines y discontinuo a la vez del que
forqan sarts L el
Zn una entrevista que se le efectuara a Sénchez Vizquez en 1979, al ser oregun-
2195 especificamente sobre dicna distincidn altbussariana, contestd 1o sigquisnte:
"Ista distincibn, a que usted s2 refiere, pisrde <e vista el cardcter continuo y-
ciscontinudy a3 la vez, en suma, diziésiico, d=i oroceso de formacibn de Marx., Ei-
s

“arx madurce no es, ciertenente, ai le desenvoivimiento de las gremisas dei jo

D
ven Marx, jero tampoco es ia ruptura absoluta con él.“24

Para nuestro tema especifico, esta cita resulta muy importante ya que sostendré
1a 0pini6n e que bien se podria sustituir en eiia 21 nombre de Marx por ei de -
Treud sin ziterar su alcance, que obviamente comparto.

Hablar de continuidad no significa no visualizar ias rupturas presentes las que,
rese a existir, tampoco eliminan la continuidad de un pensamiento. En rreud, co=-
Mo es fdcil apreciario cuando se evitan las lecturas dogméticas, las maGitiples -
rupturas, giros, quiebres, rotaciones, sic., en su tsorizacién se dan siempre so-
bre un trasiondo de continuidad en donde suele no zhandonar definitivamente nin -
gdn concepto, sino reformuiar otros que ios engloban, a veces obscuramente, y sir
estar nunca exentos de contradicciones.
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5) ¢ECLECTICISMG, "CALDERG" DE FREUD 0 ...?

Aquellos que hayan leido los puntos que preceden, en este capituio, no pueden ha-
ber dejado de pensar que 21 que esto escribe padece de un eclecticismo crénico. -

Pretender apoyarse para poner en tela de juicio la oposicibn continuidad/dis-
continuidad en autores tan dispares comc los antes citados puede ser revelador, -
tan sbio, de ignorancia o de eclecticismo. La otra opcién- si la hubiera - tampo
Co resuita muy gratificante ya que se trata de la divertida anécdota del caldero,
recordada por Freud. El sujeto que lo devuelve argulle diversas razones que, por
separado, podrian tenar validez;juntas, en cambio constituyen la m&xima expresitn
de incoherencia.

tfectivamente, écémo oretender combinar, por ejemplo a autores como Foucault --
con Piaget? Pese a hab er sido considerados ambos como "estructuralistas" {deno-
minacidn de la que Foucauit no ha cesado de tomar distincia), Piaget ha criticado
duramente al autor de LAS PALABRAS Y LAS CCSAS tratando su osroduccibn de "estruc-
turalismo sin estr‘uctur‘as“.25

Por otro lado, roucauit estd lejos de ser marxista y, pese a ios deseos de D. -
Lecourt an el sentido de que sus aporias s6io podian ser resueitas desde el mate-
riaiismo histérico, no parece ser ésta ia direccidn a que ajuniaha la Gitima pro-
duccidn de Foucault, lamentablemente trunca. Basta leer un artfcuio interesante-
{aunque ya viejo dentro de su obra, hay que reconocerio) como el de NIETZSChHE __
FREYD Y MARX para comprobar que Foucault i ntenta ubicar a arx en una ifnea her-
menéutics, Nada m8s alejado y discordante del "arx "fii6sofo de ia zraxis", cue-
buscaba transformar ia reaiidad y no solamente interpretaria.

Ni siquiera Foucault podria ser equiparado con Canguilhemn, pese a haber mayor-
"parentesco” entre elios que el resto de ios autores citados, y2 cuec sus blsque -
das son muy diferentes.

Por su carte Piaget dificilmente se hubiera aceptado como "marxista" pese a que
tanto L. Goidman comc E. Ferreiro/R. Garcfa, han intentado mostrar que sus concep
tualizaciones constituyen la. puesta en préctica, a nivel estrictamente experimen
tal, de los gostulados epistemol6gicos de Marx, centrados en ia fundamental impor
tancia de la accién.26

Tratar de buscar puntos de articulaci6n entre todos estos autores para fundamen
tar a través de ellos una epistemologfa dei psicoandlisis -la que deberfa, una -
vez producida, articularse a su vez con dichos postulados- no deja de sonar a de-
lirio.
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Lo asume pues. (rado gue estos autores, entre otros, a nesar de su aparente in-
compatibiiidad, han slantzado "verdades epistemolbgic2s" que no pueden desconocer
se y que, algln dia muy lejano, seran incorporadas criticamente (y por ende, rec-
tificadas) por ios distintos dominios epistemoifgicos, tanto los internos a cada-
ciencia, como ei "dominio episitemolégico derivado, vale decir, la epistemoliogia-
general materialiste gque Zard cuenta de ia 2roducci6n de conocimientos cientifi--
cos.

Pero, en i0 que & ™ concierne, es aln orematuro ir més aild de esta simple "ex
presi6n de deseos", o tal vez una nueva "fe'"., Debo pues cambiar de perspectiva -
y, en vez de partir de las teorizaciones extra-psicoanaliticas que pueden aportar
& ta comzrensibn y expiicaci6n de ia dimensidn epistemolégica del psicoanéiisis,-
internaros directamente en el contexto de descubrimiento de Freud, durante el na-
cimiento d=l psicoanfiisis. Alll podremos preguntarnos sobre 1a especificidad e -
sistemoi4zica de esa distinte nacizsnte.

£se seré entonces nuasirce camino, erizado sin dudas de enormes dificultades y -
obstdculos gue no seremcs casaces de sortesr, aunque si -tal vez- de visiumbrar -
parciaimenie.
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CAPITULG 70

SOBRE LA ESPECIFICIDAD DEL PSICOAMALISIS: PRIMERA APROXIMACION

"Psicoandlisis es el nombre: 1) de un procedimiento que Sirve pa-
ra indagar procescs antmicos dificiimente accesioies por otras -
vigs; 2) ds un método de tratamiento de perturbaciones neurfti -
cas, fundado en esa indagaci6n, y 3) de una serie de inteleccio-
nes psicolbgicas, ganadas por ese camino, Qque poco a poco se han
ido coligando en una nueva discipiina cientifica.”1

FREUD (1922)

1) LOS TOS DISCURSCS DEL PSICOANALISIS Y LA "PRAXIS PSICOANALITICA"

Lo que pretendo ahora, iejos de iraer novedades, es re-pensar las evidencias, -
10 gque muy a menudd suele ser de gran utilidad.

Si nos acercamos &l 2sicoanilisis y a8 sus caracteristicas, &s :oreciso en :rimer
iugar diferenciar dos discursos: a) 2i discurso teérico, b) ei discursec ciinico.-
g cabe duda que ambos discursos han estado, estén y estarén totaimente articuia-
Jos revelando dermanentements sus interaccionss y sus interdependencias. Sin am-
0ar20, s oreciso recordar que no son directamente homologables teniendo sus pro-
3las registros de funcionamiznto, sus dimsnsiones m4s especificas. f£s asi que --
Zesds su mismo lenguaje se establocen diferenciss radicaies. El anaiista que pre

ra hacer intsrvenciones "tefricas" cor sus zacientes, demosiraris su incge-

como ciinico y seria rAnidananta "desconfirmado” zor sus cracios nalientes.
4 12 inversa el psicoanalista gue, presentando un €4so en un 3teneo ciinico o en-
ung sublicacibn, se limitara 2 reproducir el texto de las sesiones y el lznguaje-

(LIS

"comdn" aiif emgleado, sin pretender "teorizar", se desacreditariaz ante sus coie-
Gas, demostrando su "ignorancia'.

ZS10S extremos, sin emhargd no han sido tan infrscuentas en 13 historia sssada-
y presente del psicoandlisis. Todos 1os Gue pertenecemos ai campo podemos mencio
na iles de anécdotas ai respecto y, sor ejempio, en tiempos “"kleinianos”, no e-
r2 extrafio que un aciente recibiera desconcertado 12 interpretacién de que mante
niz una "reiacidn de objeto narcial” o que se hablara de ias distintas modaiida -
des adjetivadas de "pechos™. Tampoco resuita desusado cue sea el mismo paciente

quien introduzca ei lenguaje técnico, (especialmente cuando se trata de estudian-
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tes de psicologia) pensando que asf "complacen" ai analista y responden a la de--
manda Gue imaginan,

Se dice que un brillante analista frend una vez un discurso semejante con su in
tervencibén. Decfa el paciente que venfa a consulta por "tener un Edipo mal re --
sueito". El anaiiste 1o mird muy serio y le pregunté con gran preocupacién: "éY,
es grave eso?"

Pero, a los efectos no nos interesan, es preciso insistir en las diferencias --
entre esos dos discursos y no, por el momento en sus complejas articulaciones. -
Porgue resulta evidente que el discurso tebrico del psicoandlisis es, de esos dos
discursosw, el que m&s fé&ciimente puede ser visto como "cientifico", en la medida
Que presenta coherencia interna v que sus conceptos estan claramente articulados-
conformando un "cuerpo tebrico".

£l discurso de la ciinica piantea mayores problemas para establecer su cientifi
cidad. Es indudabie cue las condiciones de posibilidad del andlisis se generan --
por el mismo método psicoanalitico, que supone un marco, un encuadre 0 un disposi
Tivo muy preciso. A través de ese dispositivo regido por reglas claras {(asocia -
Cibn iibre/atencién fiotante) se genera ia posibiiidad de trabajar sobre el apara
1o psiquico dei paciente y, sspeciaimente sobre sus formaciones inconcientes. --
Hasta aqui estamos todavig en un ierreno cuya cientificidad, pese a ser especifi-
Ca del psicoandiisis, puede ser féciimente teorizable.

Pero, ¢qué pasa despuds?  Intramos, al habiar dei trabajo essecifico en ja se -

Y

Si6n anaiitica, en un tarrend sumamente esyinoso, ambiguo e indeterminado., Lo e-
senciel, 1o sabemcs hian, =stzrd 2aco Lor 1a situacibn transferencial que zi dis-
uego cesde 12 misma demanda por parte del pacien
Le dirigida a la persona que, supone, puede "curarlo'.

’ero ia transferencia, esencial sin dudas, tamhién se constituye en condicibn -
de posibilidad del an&lisis y no en su realizaci6n automdtica. Necesitamos tam--
bién del nivel "interpretativo", es decir, de las intervenciones del analista en-
las que se incluyen también el silencio como una de las formas posibles de inter-
venir no interviniendo.

Y, ahora sf, comiznzan los problemas ya que las "intervenciones" del analista -
no estén tan ciaramente regidas por ia Teoria como io "deseaban” ios “aithusseria
nos". ¢Cuéndo, cobmo, de qué forma intervenir, con qué lenguaje, con que tono, --
Cudndo hablar, cufndo caiiar, etc.? Todo este punto dificilmente puede ser visto
con sencillo, cruzdndose ademds de problemas tedricos y técnicos la singularidad-

de los “estilos" personales. <(COmo se articula nuestra intervencién con nuestros
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conocimientos tedricos? ¢COmo "llega" la interpretaci6n ai analista?

Seria muy simpie pensar, cébmo lo hemos podido apreciar en autores “aithusseria-
nos" que en ia situacién clinica se "aplica" o "realiza" ia teoria, por interme--
dio dei método. A mi entender (y desde luego esto puede ser controvertido) la ri
gida apiicaci6én de 1a teoria, convertida en interpretaci6n, en su pasaje a un --
"lenguaje comGn', no serfa atn andiisis, falténdole la dimensibén principal y espe
cifica de éste.

Nadie duda que cuando estamos analizando la teoria debe '"borrarse", "desvane -
cerse”, si no se quiere caer en uno de ios extremos més peligrosos del trabajo -
ciinico que consiste en "practicar teorias”, como lo formulaba tam bien Fernando-
Uiloa hace ya muchos afios.

Para pensar algunos de estos problemas e intentar acercarnos ai problema de c6-
mo la interpretacién "aparece" en el analista, es preciso agregar otra dimensifn:
Ia que remite a la forma especifica que adopta en ia situacibn clinica la transfe
rencia dei propio analista. £s decir, la (mai i1lamada) contratransferencia. Con
2ilo nos estamos refiriendo tan s&lo, al inconcisnie dei analista gue estd ovili
zado desde la situacidén analitica.

Pero no quiero entrar aGn en esta probiemdtica sobre la que volveremos muy gron
to, siguiendo algunas conceptualizaciones de Octave Mannoni, las que intentaremos
articular con las de otros autores, entre ellos Georges Devereux.

Nuestro propbdsito era, en ias iineas que antecaden recordar ias diferencias en-
tre amhos discursos dei osicoandiisis, los que remiten a ia clésica oposicién en-
ire Teorfa y Préctica. &n =i caso del psicoandlisis iz necesidad de ese par re -
suita evidente perque sin ia dimensidn pré&ctica no hubiera existide el piicoandii
sis, desde su mismo nacimiento. Y, por otro lado, como iuego discutiremos, su a-
vance no juede darse sbio en la Teoria, hajo pena de caer zn dogmatismos, sino a-
través de “teorizar la prdctica" (F. Ulioa).

Es en ia préctica aque pueden surgir y surgen efectivamente nuevos probiemas que
obiigan a repensar ia teoria. Si la préctica del psicoandiisis, es decir, su si-
tuacién clinica, s6lo sirviera para confirmar la teoria no habria posibies avan -
Ces conceptuaies. Estos quedarian iimitados a las reeiaboraciones de ia teoria -
psicoanaiitica, tan comunmente efectuados por distintos autores desde ia introduc
Ccién de nuevos conceptos o categorias que buscan ser m&s explicativos o pretenden
un nivel mis complejo de teorizacidn apuntando hacia niveles de formaiizaci6n

Hacer un andlisis minucioso de las relaciones entre los dos discursos, entre la

teorfa y ia practica psicoanaliticas, tema aGn insuficientemente trabajado, exce-
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deria ampliamenta nuestros propdsitos actuales {pero se halla comprendido en pro-
yectos de mediano plazo).

Nos gustarfa transcribir unas lfneas al respecto, escritas en 1a década de ios-
sesenta por un l@cido y critico psicoanalista. Me refiero a Igor A. Carusc quien
decia lo siguiente: "Si se descuida la teoria 0 se 13 construye de una manera pu-
ramente idealista (como independiente, por tanto, epistemolbgicamente de ia --
PRAXIS) ia PRAXIS se vuelve desorientada e inadecuada; si se descuida la PRAXIS,-
la teorfa con todo su esfuerzo 16gico permanecerd narcisista, ajena al mundo y no
habr§ iugar a progresos adecuados en ia PRACTICA (...) La teorfa se funda sobre -
la observacibn analitica y cuidadosa de la PRAXIS e intenta interpretar los he --
chos asf captados y ordenarios dentro de una correlacibén sintética, aunque provi-
sionai. Esta sintesis se ha de transformar después en PRAXIS nuevamente, esto -
es, ha de ser vivida y grobada, para recibir de la PRAXIS su confirmacibn, nue---
va ampliaci6n y justificacifn e introducir con eilo una PRAXIS modificada y evoly
Ccionada. Se trata de un proceso en espiral de fecundacidn reciproca de ia teoria
¥ de la PRAXIS, sroceso que responde ai rasgo fundamental de la ampliaci6n humana
de ias relaciones."2

Como es posibie aoreciar Caruso, en esta larga pero significativa cita, concibe
las relaciones entre teorfa vy préctica psicoanaliticas desde una concepcibn =ar -
Xista, en ia qua, a diferencia de Althusser, no se cac en “"desviaciones tesricis-
tas". Ambos aspactos de vueiven claramente interdependientes, en un interjueqo -
dialéctico bien sjenplificade con la iw
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N0 por casualidad Caruso introduce 13 no ia que, para una Co --

rriente del marxismo, (de la quz ms siento cercano) constituye lo esencial 12 ios

postulados de Marx, leidos como una “"fiionsofia de 13 praxis". GIsta significaria-
justamente el punto de unién, o m§s bien, ia sintesis diaiéctica entre la teoria-
y la practica.

Sin entrar en muchos detalies que nos desviarfan excesivamente sabemos gue el -
término “"praxis" se origina en la antigdedad griega y con €1 se designaba la “ac-
cibn propiamente dicha". Se trata de unaz accibn que tisne fin en si misma, vale-
decir, que noc rea o produce ning@n objeto. Se diferencia de las "poiésis”, la -
Gue literalmente significa la produccibn o la fabricacién de algo. Es decir, pa-
ra hablar de un trabajo artesanal serfa m&s correcto hacerlo en término de un ---

"trabajo poético". Sin embargo, la tradici6n filos&fica ha ido descartando el --
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significado original griego y ha convertido en sinbnimos “praxis" y "practica.-

Fs en esa sinonimia, precisamente, que Freud utiiiza la nocibn de "praxis", --
tai como podemos encontraria por sjemplo, cuando en 1932 habia de 13 "praxis te-
rapéutica"3.

Ha sido tarx (transformando ei concesto hegeliano de "praxis™) quien ha reac -
tyaiizado este término ddndoie un sentido especifico que puede encontrarse en -
1os distintos autores marxistas.

En la cita que he transcrigto de Caruso, el término "praxis” es utiiizado en -
el sentido de "“practica" (psicoanalitica), pero entendida &sta en su dimensi6n -
histbérica y social. Por eilo, 21 otros momentos, dice Caruso: "Zs la praxis, es
Lo 25, ese iugar histdérico en que se encarnz ia teorfa, a través del cual entra-

. . . NP 4
en el mundo y en el ques es examinado a la luz del devenir histérico.”

Iguaimen-
te en otro iibro, seflalaba el autor: "El conocimiento reai es continuamente pra-
xis en ei mundo y con el mundo, Dicho mds claramente: el conocimisnio significa
continua transformecidn del mundo vy de nosotros mismos, es praxis.”

Caruso fue uno de 1os psicoanziistas contemporéneos que @8s hz utilizado la -
exprasidn de "praxis psicoanaiitica" para referirse precisamente : 235tz dimen
$197 G2 la préctica, del momento ciinico, que supone incidir sSo2rs un sujeto que
nunca deja de ser social.

Me gustaria proponer, tal vez en forma totalmente arbitraria, una distinci6n--
terminolfgica que inziigue mantener 10s términos de teoria o discurss ishrico o-
“omento tabrico, en o2osicibn & iz ciinica, momentio préctico, oriciica cifnica -

2, 2270 se dice ahora, ordctica Ze. =£iodo osicoanalitico. Ton 2iic ass referi-

v

rizmcs 2 los dos discursos gue coafsrman ai psicoandiisis en sy zszacificidad.

l’“

a distincidbn consistiria en dzjar reservado el término de "graxis psicoanal
cica" sara cuando nos referimos A TOJ0 EL PSICOANALISIS, en sus “as cimensiones,
ANBLIZADG 2N SU INSERSIO:! SOCIAL y en ia forma en que el discursdo ssicoanaiitico
incide sobre io social y es a su vez influenciado por la sociedad.

Reconozco 1a arbitrariadad de la deiimitacién pero ia misma puede ser Gtii ya-
que permitiria diferenciar ia practica psicoanalitica en su ragistro estrictamen
£2 psicoanaiitico, incluyendo ias preocupaciones clinicas o te6rico/ciinicas del
analista, etc., de ia "praxis psicoanziitica" en ia que focalizarf{amos especifi-
camente la dimensién social (siempre presente, claro est4, aln en ia labor soli
taria del consuitoric) y las repercusiones sociales del psicoansiisis.

csta distincidn podria ser beneficiosa para evitar confusiones tan lamentables

como la que se puede observar en la critica que 0. Mannoni efectda dei libro EL-
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PSICOANALISHD de R. Castel.” &n ella Mannoni revela, muy a nuestro pesar, Sus -

[e2)

ountos <iz00s {no exagerariamos mucho si en este caso habléranos de "oceanos" -
ciegos) y no ilega 2 entznder el punio de vista sociolfgico desdes el que es anz-
lizado ei psicoandlisis, contestando en un verdadero didiogo de "sordos"{hay mu-
chas sordaras "dafensivas", 1o sabemos bien), desde el nivel 4z 10 estrictamznte
ssicoanaiitico.

En la deiimitaci6n que acabo de proponer, Castei hahbla de ia "praxis psicoana-
1itica" y Mannoni le contesta desds la “préctica Dsicoanalitica”.7

Leida la critica y pese a ia enorme admiraciOn que sentimos por Mannoni-psicoa
nalista, no podemos dejar de darie la raz6n a Castei en su critica a 1os inten -
tos de ja “"praxis osicoanziftica" de mantenerse an una total "sxiraterritoriali-
dad" sociai, 1o que resulta totalmente ingenuo (Y somos muy tihios con el califi
cativo).

Pero, retornando a nuastiro tema, veiamos las compicias relacicnes entra teo--
rfa y préctica en el ssicoandlisis, entre discurso tedrico y discurso cliinico. -
L2 acentuacifn ds uno o otro cumponente ha llevado a 133 raespussias oragmfticas-
0 tegricistas gue hemos tenido 2casidn de criticar largamente =n nuestra orimer

sarta, ¥ es0s orzforinids A io tedrico o 1o prictico tizne sismire trasfondos-

idenldgice-noliticos-acondmicos, tal como 10 demuesira 12 hisioria. Basta remon
, 3 13 antigus Grecia para entendzr gque el grefominio absoluto de
, Con una coancepcidn dal horbre c270 s2r racional o-

3
spondiz 2 ia orjanizacifn de claszs rzinantas., £ --
| .

z 21 homore s8:0 podia reall
ristéieies, zn el gjercicio de ia vida tedrica.

stas consideracionaes Lnicizies nos ebren ¢l caning para nussiro ajarcads si -

2) LOS DOS SISCURSCS DEL PSICCANALISIS Y LA "SOCICLGGIA DEL CONGCIMIZMTO"

El subtitulo puede sorprender: ¢qué tisne que hacer aquf esa disciplina socio-
i8gica qua sz ha cado on ilamar "sociologia dei conocimiento'?

Sin embargs, si seguimos -cowo en 21 punto anterior- re-pensando 1as evidan --
€1as habituzles, su inciusidn y3i no resultard tan extraii.

Hemos hadiaco de los dos discursos que conforman al nsicoaniiisis. Dos dis --

Cursos que se hallan muy presentes en nuestra cotidianeidad. Todos ios dfas of-
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mos, acerca de nuesiros colegas psicoanalistas: "Fuiano es un clinico", "Mengano
es un tabrico", diferenciando formas de tradajo 0 capacidadas.

Pero esto no se refizre tan sdio 2 personas sino a grujyos de analistas, a ins-
tituciones anaifticas y a grandes escuelas dentro del zsicoandiisis contempord -

sy

neo. Por ej. resuita muy ¢ificil encontrar trabajos “clinicos! dzniro de la 23S -
cuela iacaniana (y dentro de ia obra dei zronio Lacan, no por casuaiidad), a lo-
sumo fugaces "gantelilazos" clinicos, mientras gque la produccidn tebrica se halia
nuy desarrgliada, ademds d2 ser sumamente abundante.

iSer§ un hecho fortuito dentro del desarrollo del psicoandliisis contemporéneo-
gquz algunas escuelas acentfen claramente la dimensidn ciinica del psicoanilisis-
Mmi2ntras otras 1o nacen con ia dimensidn tedrica? (N0 habrd guz buscar alif tam-
bien factores socio-histérico-polftico-culturales, etc., gue puedan a2xpiicario?

£stoy moviéndome, por cierto, en al ierrenc de ias evidencias y ias afirmacio-
nes mas banales, ya gqua para todo el mnundo es notorio que los desarrailos de las
distintas ascuelas an distintos paiszs se explican ciarameniz por factores aque -

1C son estrictaments epistamoi6gicos (en 21 restrinaidn santido tradicional). --

N

-
>
Por zjemslc, el hecho de 12 "Psicologia dei Yo", se haya impussto en EZUL, -

\

2or el medic norteamsrica

!
trafda inicialmentes por 1os refujiados =2uropeos que necesitaban ser acentados --
noe, con todo lo gue esa congcepcidn conlleva de valorss-
za socizedad, no resulta liamativo ni extrafio., La =x-
M3 Oz gOSxClj" t=8rice, contrariamente a 1o que
erficial, nn estard d3da zor una teoriza--
e:tringide) interpratacidn epistzmoidgica, sino

sico-Social pusde ALOroar COMS 8scirarecitients: £3-

9 dz esa disciplinag y sus articulacionas c<on 1a
27G10a0ta para hacer nuestras proposiciaones.  Sin pretender alin adentrarnos

hiema resuita cor dem&s evidente la necesidad de recurrir a eca disci-
zlina y a considerar seriamente sus puntos de vista y sus aportes para pensar -
2odo 1o refzrenie al nacimiento del psicoandiisis, a su produccién tefrica y a-
i2 "zraxis psicoanatitvica

hadie dudaria qu:z para aneiizar el Gltimo asgecto mencionado (en el sentido --
que hemds orosuesto darie) no sodemos evitar hacer una iectura sociolbgic

de --

3
105 5roCes0s 2n 12 iinea 2n que trabaja R. Castel. Los oiros cdes, en canbio --

podrian necesitar de una nayor explicitacion.
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Si sensamos en ia prolfuccibn tebrica cel psicoandiisis, a io largo de su nisto
ria, veremos que la lectura de dicho proceso no puede ser solamente "epistemoif-
gica" ya que ias producciones no nacen descontextuaiizadas.

Se teoriza dentro de grupos, dentro ge instituciones, de escuelas, es decir,--
dentro de "marcos"sociales y relaciones dz poder que indican lo "pensable" y lo-
"no densabis" en cada momento. Se deiimitan asi las teorizaciones gertinentes y
vilidas de las que no son consiceradas "oportunas".

Zstamos aqui dentro del tema aue ha sido trabajado por distintos autores como-
“ciudad cientifica" (Bacheiard), "comunidades epistémicas” (Villioro), "paradig -
mas" (Kuhn), "marcos epist&micos" (Piaget/Garcfa), etc., con sus 16gicos matices
y diferencias.

Sin pretender todavia entrar en detalies o mayores especificaciones resulta e-
vidente que ningfn conocinianto puede ssr absiraido de su "contexto de descubri-
Tmiento", pese a lo que han querido hacer ios epistemblogos positivistas. Inclu-
irlo en su contexto histérico implica considerar inevitabiemente la dimensi6tn -
institucional y social, in que hace imprescindibie una lectura desds el nivel so
Cioldgico y, aGn m&s aspecificimente, d2sde la socioiogia dei conocimiento.

En el ssicoandlisis, y ya 2n tiempos de rreud, son innumerabies 1os ejempios -
sue se podrian traer de “"quishraes" en su linea tefrica, en su bfsquada, que es--
tan generados por 1a necesidad de znfrentarse a grupos disidentes como los de -
Jung o Adler, cor ejemzio.  S$i no incluimes an las consideraciones 2pister0ifdgi-

ces asta dimensifdn "institucional", nuesstra lectura se ve sumamantz emjobrecida,

De igual forma, en el naciniento dei ss5iccanélisis, cuando 2dn no sz puede ha-
Siar de "ilucha dz poder institucional", cuando freud aln 2s un solitario inves--
tigador ia comprensi6n de su iugar social an 1a cultura vienasa nos agrega eie--

~7entos muy vaiiosos para una conceptuilizacisdn zpiste ﬂOlOgiCé.

Paro iodos estos aspectos, apenas eshozados todavia, a modo de vna simzie in--
troduccifn, no nos muesiran nada sobre 1a especificidad del ps;coanalisis. El -
andlisis de ia dimersi6bn histdrico-sociai del conocimiento, tarea para una S0C10
iogfa dei conocimiento, resuita im;rescindibie para cuaiquier ciencia, discipii:
na cient{fica o saber en general, por 10 que ias consideraciones anteriores no
serian privativas dei psicoandlisis.

¢Pero, qué constituye la especificidad del psicoandiisis cono disciclina? Ve
mosio desde otro 4ngulo, el propiamente gsicoanalitico, en nuestro sigujente a -
zartado.
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3) 0. WAHNONI, V. REI1X Y CL PSICOANALISIS: DOS DISCURSOS, DOS SABERES Y TRES DI-
METISTONES.

"La funcibén del dogma consiste (nicamente en ser ---

verdadero. La funci6n de ia teorfa es de poder a--
Ild

1]

siicarse y correr asi ei riessgo de ser faisa.

0. Yannoni

Hos basaremos, para piantear io que consideramos la especificidad dei psicoand
lisis, en los vaiiosos trabajos de {ctave Mannoni, ios que ya han ocupado nues -
ira atencibén en lo qus precede.

Intentaremos anora resumir su dansamizanto sabiendo d= ant2mano que no 20dremos
ser fieies a su riqueza porque para ello necesitariamos tener su talla como ana-
lista y su fineza como escritor.

Sin embargo, pese 2 que 10 acompaiaremos un iargo trecho, dederemos iusgo ale-
ijarnos de €1 ya que, es preciso zcotarlio, no compartinos sus conclusiones por -
10 que, a nuestro riesgo y cesar, dehersmos tomar nuesird Dropio camino.

Ya ne indicado ma&s arrina cdmo 1a ilactura de sus 1ibr oS (=s3eciaimente U4 36 -
20 QUE B3 TERI4INA) constituvd el disgarador desde el que puede aclarsr mig -

Al
ideas, resianificarias, con 12 semsacidn de "encuentro" que roducen sus Laxios.

[

cncuentro con sus ideas, pero fundamentalmente con 1as propias. &S decir, afn -
20210 escritor 0. Mannoni Funcisna coo psi:oanalista gens=rando transtarenciainen

t2 el descubrimiento de 1a progia verdad del lectoar, seguranente "bloqueada“ 20~
10 10 @3tAn haditaaimente vardades y nuesird saher iaconciant

= =320z3das 1as Ideas Zrincigaizs de “annoni.

r presentarias con un ninimo de coherenciia -

W
11,
)
(e}
.

D
P

'

€O JunLo de anuye ¢ Dar: Auesiras propias consideracionas, que irdn da-
Senvoivisndose simuitdneamsnta,

Como antes decfamos, ei pensamiento de Octave Mannoni se va desarroltando a --

-

vavds ae sus mGitipies articulos recopiiados en sus imperiantes libros. 22 2 -
ilos utilizaremos, en este momento, sflamente ires a saber: LA OTRA ZSCEHA -CLA-
VES DE LO IMAGINARIQ, (i969) un COMIENZO QUE NO TERIINA (1930) v CA N'EMPECHE --
PAG D'ZXISTER (1382) (&in no traducido eai espafoi. "Sin embargo existe ...", --
seria mi propuesta de traduccif)n).9

La iinea de pensamiento de #annoni que nos interesa seguir aparece ya ciaramen
te expresada en ese hermoso articulo (inicialmente una comunicaciébn gresentada -

en Saint-Anne en 1967) titulado EL AMALISIS ORIGINAL, el que luego formé parte -
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del prime- libro antes citado.

s

Zn dicamo 2rifculo ©2d0 gira on torno a la diferenciacibn de dos saberes, reia-

[

cionadcs = su vez con el 7odiz origen del psicoandlisis. 'annoni ics denomind -
iuego: "s=bar del inconciante™ v "saher sobre el inconciante",

£st0s =25 saberes, que se 2dquieren 30¢ caminos bien diferentes, no estén sepa
rados sins aue conforman un par diaiéctico, s2 necesitan mutuaments aunque, in -
Ciuso a =arudo, pueden enirar e2n confiicto y también estorbarse. En andlisis el
sabar as siempre esperado del otro (el analizando de su analista y viceversa), -
en un ve~izdero juego de espejos transferencial. (£l t{tulo de un capitulo de un

iiamaba precisamente "Del juego de espejos", antici-
i

iibro de 7. Reik de 1935 s2
pands muz-ss de jos desarrolios de Lacan/iannoni).

En los zrigenes del psicoandiisis el saber sobre el inconciente se gesta cla--
ramente == }a teorizacidn creciente.de Freud sustantada sobre su trabajo clinico
2l concesto de inconciente, de aparato psiquico, etc. a través de

Jn largo 2:wino que recorre toda ia "prehistoria". Teorizacibn gue no fue acumu
t2>=) “=mps dicho 2mtes, ya qus nacesitd de un Mguisbrs, una "rupuura.
1 sahs~ Zz1 inconciente, 2n cambio, nace de una situzacibn transferenciai: su-

o
relacidn 230 Fliass y fuz el esizbiecimienio de asa transferencia lo que permj--
st A

)

C==~

£se sah:r 25 2] oug %todo caciante atrihuye 3 s analista y el que, Hor la
Cidn dz iz :rensfersncia, =i SJJE;O iré dzscubriendo =n si =7ismo, ai debilitarss
Y ¥encerss 1as resisiencias cus ingedian el "sncuentyo™ <on 2sa oragia verdad.

Transcrizirz=0s 2 continuacifn un parrafo mds de Mannonil, ~uy i7zortants cara-
ielimiter ~eior & oposicifn enire sadarss:
tos ountos ~fs imzortantss ds 10 gue ss 21 andlisis en
nos a2l sabzr zn s? mismo que su relacibn con el inconcienta. ©n efecio ¢l saber
anaiitics =2 25 un saber SG3RE el inconciente, sino un sader donde 21 inconcien-
te tiens s- sarie y cumple una funcisn. Definirlo como saver Ozb inconciente =-
tiene su ;arue vy cumple una funci6n. Definirlo como saber DEL inconciente serfa
aceptap}e, si fuera posibie sostener sin desfailecimiento la ambiglledad de este-
NTIRY

La gran zzredoja de Fraeud y del psicoanélisis, io que pernitid precisamente su
fundacién, “us el hecho de que Freud haya acestaco los "dziirios" de Fliess como
verdac roveizda® y haya penetrado con elios al mundo fantasmitico. Citemos un-
pdrrafo trascendente: "Es bastante paraddjico -pero probablemente significative-
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que eiigiese seguir a riiess guien, en relacibn a Breuer, parecia incompetente y
cue ‘deliraba' en materia de ciencia. Hay alli un estudio a realizar que nunca-
se hizo: ifreud abandond a ua guia por un extraviado!. Sin embargo, &se fue su-
acierto.“12

Fue entonces esa iransferencia la que PRCDUJD 21 psicoandlisis y no la dimen--
3i6n de 13 teorizacidn creciente. £s facili mostrar, con infinidad de ejemplos,-
que si ha habido una “"ruptura", un salto cuaiitativo, no ha sido por el trabajo-
emzirico con sus pacientes, ni por ia teorizacibén de sus descubrimientos. Ese -
saito, ese nacimiento del psicoanélisis supone precisamente el descubrimiento -~
de Freud de su 2roplo inconciente, de su propio Edipo, de sus propios recuerdos-
ancubridores, de sus resistencias, etc., y podriamos seguir la iista intermina -
ble. Y ese descubrimiento, ese saber del inconciente, dependid esenciaimente de
ia relazién transferencial con Fiiess, tal coms todo io que acontece en cual----
Guier andlisis es &tributario ds 1a situacidn iransferencial y no sblo dei "sa---
ber sobre el inconciente", es decir, del nivei de formacidn tedrico del analista
en cuestisn.

¢Pero quf lugar ocupa ia Teoria 2n todo asto? ésu simpie desarroilo no hubjera
conducido de la misma mancera al nacimiento del 2sicoandlisis, sin el anélisis --
sersonal de freud 20 i2 reclacidn fransferencizi con Fliess?

Podemos ser categbricos en este punto: si estudiamos minuciosamente 12 prehis-
toria dsi psicoanéiisis, tarsz reveladera en muchos sentidos, comprotamos una --
verZadera “mutacidn® del obiato estudiado. Hay una linea coherenie que conduce-
recd desde un2 simgis teoris hsre visterie {y de ias psiconeuro-
sis, zor extznsidng, en ia gue simplemente reizna 13 conczpcisn nsicozatoldyi---

e

teoria

2

a formuiacidn de una el trauma", a su mayor especifl
cacidn en ia "teoria d2 ia szduccidn". 2ero hasta el desarroiio a que la teoria
racida de is refiexidn sobre ia ciinica, »nodiz iiegar. <l pasaje de la ieoria -
de la seducci6n a ia "teoria del fantasma" consiituye en nuastra opini6n un ---
cambio de registro total, ia aparicifn ce una nueva dimensidn de sensamianto, u-
na verdadera revolucidn tebrica; un cambio de paradigma, podriamos decir desde -
Kuhn,

Pero ese camhio tan importante Ade ninguna forma se podia haber dado desde el -
marco anterjor qua habfa posibilitado los avances tebricos y clinicos de Freud.-
Tenia que agreqarse un nuevo elemento, una nueva dimensidn. Casi nos sentiria--
mos tentados, narafraseando al Freud de INTRODUCCION DEL NARCISISMO de habiar de
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la "nueva accién osiquica". Pero no tendria validez esa comparacidn ya que ia ---
constitucidn dei narcisismo (y del Yo imaginario) alli implicada no es homologable
a 1a constituci6n del "sujete psiquico", en funcidn de los efectos de la transfe--
rencia, Y esa situacién transferencial genert la modificacidn dei saber en sus re
laciones con el inconciente.

Desde luego, a partir de la posibilidad de visiumbrar los afectos de su propio -
inconciente, en "vivo y en directo", Freud pudo empezar a distinguir nuevos "obser
vables" en sus pacientes y, en una compleja interaccibn entre los tres niveles, --
generar conceptos, producir teoria, que diera cuenta de sus descubrimientos. Se -
di6 entonces, en-forma secundaria (pero simulténea, a nivel temporal) el saber --
SOBRE el inconciente.

Nos falta hablar de une dimensién fundamental, ademds de la transferencia y de -
la teorfa que constituys de hecho el nexo entre las oiras dos. Nos referimos a la
interpretacién.

A partir de ella podemos retornar a Mannoni para quien existen tres dimensjones-
irreductibles que componen ai psicoandloisis: 13 transferencia, la interpretacién-
y la teoria. Organizarlas en una unidad no es tarea f&cil por ios gianos diferen-
tes en que funcionan dichos componentes. Planos que, a menudo generan entorpe----
cimientos mutuos. Mo es extrafio que la teorfa sirva al psicoanalista como defensa
contra la transferencia. Y si existe una teorfa de lo patol6gico, también se pue-
de hablar de una patologfa de la teoria. La transferancia, en cambio, en 13 medi-
da que constituya la esencia misma de "lo patol6gico", no nlantea ese problema, -
Por su parte la patologfa de la interpretacibn es el dslirio. Pero la patologia -
de ia teoria no es, como podrfa pensarse, el error. Esie es fundamental para el -
{rabajo tebrico ya que permite ias rectificaciones y ios avances. La petoiogfa de
l1a teorfa -nos dice Mannoni- a fin de cuentas es tomarla por ia verdad cuando no -
s mis que su aparato. Salta a ia vista 12 importancia epsitemolégica de esta 1§-
nea de Mannoni sobre la que deberemos volver.

Pero, retornando a las tres dimensiones del psicoanilisis, cabrfa preguntarse --
de qué forma se articulan con los saberes, en el nacimiento del psicoandlisis. --
£l mejor ejempio para pensarlo 1o contituye LA INTERPRETACION DE LOS SUENQS ---
Gue, como obra, presenta varias partes ciaramente diferenciadas.  Sequiremos a -
qui la divisi6n propuesta por annoni, iectura que se confirma claramente por  --
la experiencia docente. Todo aquel que haya dictado un seminario sobre LA INTER -
PRETACION DE LOS SUENQS ha liegado naturaimente a conclusiones semejantes a las -
de este autor, en la discusién del texto. Dichas partes son las siguientes:
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a) =i cazituio I
h) el capituio I
¢) ios cazftulos TIT a VI
d) el capitulo VII

£s bien sahido que el capituio primero, de resefia bibiioyréfica, fue escrito -
sor freud en Gitimo término, cumpiiendo desganadamente con una obiigacifn 'cien-
tifica". ({"%o puedo lear mientras no haya conciuvido mi propia labor", decia = -
Freud i3 y $0c0s meses después 3gregaba: "Leer es el terrible castigo impuesto a
todo el que pretende escribir. Le sustrae a uno todo 1o propio, a punto que a-
menudo ya ni recusrdo gqué hay de nuavo en 10 que me propongo exponer, aunque to-
do eito 523 -'wewo.”)‘14

La obrz comienza realmente en el seqgundo capftuio en donde, en forma por demds
abrupta, se Sresenta un nuevo m&todo para interpretar ios suefios, el que es ejeg

siificado con ei famoso suefio de "inyeccidn a Irma"

(Sabemos cue ese susfo con “"Irma" (Goma)} -sofiado por Freud en julin de 1895- --

y f

constituys =l primer suzfio interpretado psicoanaziiticamente con ¢l nmAtodo de ia-
asociac:sn iiore. Si esto se dio asi fue por su 2norme imsortancia transferen--
cial, justamenie, en la reiacibn Freud/Fiiess.)15

In esce capitulo sobre el método, Freud no pratende DEZFOSTRAR nada y no hay na
da en &l gque se asemeje a PRUEBAS. HNos enseila psicoanaliticamente el camino pa-
ra vencsr lis resistencias del soflador, a fin de acceder ai santido el susfo. -
0 s2 trata sor tanty de Mvercad" en términos cientiticos, sino de significado-

razio soiadar ya gue Zor intermedio de ese signiticado tanfdremas acce--

sara i
s7 2l deseo inconciznie del 2naiizante en cuzstidn.

Los capftuios siguientes (del 11T al VI) muestran, a través de innumerables e-
Jenslos de suenos, 1os procesos de eiaboracién onirica. Se podria habiar de ia-
Sresantacidn de ias reglias de sintaxis dei sueno, de una verdadera "granmdtica" -
dei sueno.

El capitulo VII, en cambio, expone una "Teoria" del sueflo, es decir, una "meta
Ssicoiogia" del suefio ya que sabemos que Freud preferia designar con ese térmi -

1" Pat]

nc 1o que hoy denominamos "teoria®. (La "Teoria" para &1 -ya lo hemos sefalado--
como para huena carte dei pensamiento cientifico del siglo XIX, tenfa una conno-
tacibn peyorativa, de doctrina especuiativa aiejada del trabajo cientffico, en -
Su articuiaci6n con la observacién empirice y las posibilidades de verificacién).

El capitulo séptimo nos ensefia pues SOBRE el inconciente, mientras que los --

restantes ~asftulos (a excepcién del primero, claro est&) apuntan a ia refiexitn
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cifnica, acriéndones asi 1as puertas del SABER DEL [MCONCIENTE. Freud nos invi-
ta indiractamente, como lectores, a que comarobemds que existen resistencias si-
pretendemds intercretar nuestros ;ropios suefios.

Pero todo el libro en su conjunto nos da la "esencia® del psicoandlisis, su es
vaecificidad, la que se haila justz=mente en la curiosa dualidad de discursos: el-
interpretar/comsrender y tecrizar/expiicar, que no pueden conformar una unidad -
pero que tampoco pueden excluirsa mutuamente.

Se aponen pues 1a accidn sobre 1a IGNORAHCIA (que se puede resolver fécilmente,
en la actualidad, con lecturas) de ia gque se puede ejercer sobre LAS RESISTENCIAS
(que s6io se pueden vencer tranajosamente en la relacisdn transferencial analfiti-
ca.)

Y el saber académico, bien io sabemos, lejos de eliminar las resistencias, sue
ie fortificarias. La historia del ssicsandlisis 1o ha demostrado con creces: la
difusibn ge los concegtos y dz ia terminologia psicoanalitica, ahora de consumo-
masivo, no ha vuelto mAs Técil i3 ftarea analitica dentro de ia situacibén psicoa-
nalitica, sino que ia ha d1f1ﬂwl ado, auentendd ias resistencias de ios pacien-
tes que hazian "teSricamente".’

Tenemos suss enfrentadas 1os ifnzas en LA DMTERPRETACICY DE LOS SUERQS: 1a--
de la interpretac i5n y la ifnsa t20rica (metajsicoibdgica). El térnino "enfren-
tadas” que estoy ustilizando no resdita excesivo ya que constituyen efectivamente
dos dimesicnes del osicoanslisis, cu2 reniten 2 los dos “iscursos 2 que antas --
nos nemosraferidc y a Sus Vum#i ias 2rrzicuiacionss. VY @soS dos discursos que se

2, sin confiictas.

705 17neas ng nacen c2a LA IPTERBEZTECICY S LES Sud sino con-

ia interaretacién de 10s suefias, Si1 Se nos permite ese juang de palabras. Efec-

Tivamente Jzsde que fraud suzfz el suedd ds o inyeccibn 3 "Irma" (Culio 1593) y 1o

interpretz zenamos totalmente desslzgadas 1as tres dirensionss del psicoandlisis
Que, segfin *anaoni, componen el zsiccandiisis: transferencia, intarpretacién y -
teoria. ’

En ese afc 1895, la transferencia con Fliess ya era avidente. La dimensién in
terpretativa se inicia con i1z intergretacidn de ese suz2do (aunque, por cierto, -
con toda una serie de antzczdentes crevios). La dimensién tebrica en cambio, es
id representzda por 10S esfuerzos de Freud de constituir una teorfa psicolbgica-
en términos de ciencia natural, como cuiminacién de un iargo proceso. Se trata-
del PROYECTC. #annoni analiza las fechas y ias referencias a ese ensayo oara -
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intentar mostrar ¢5m0, en piena transferencia, ia elaboracifn lefrica se cons---
tituyé en una verdadera defensa de Freud contra los asgectos transferenciales. -
Elio no ocurrid sHio on zse momento sino que es facii encontrar miltiples ejem -
plos al respecto en Freud, como también lo serfa -después de 30 afos de psicoanid
lisis, localizariocs an cuaiguier psicoandiisis.

Tanbidn ahora, an e actualizad, 1a Tsoria puede "protegernos™ centra nuestra-
transferencia sobre y con el jaciante. Esto también podria verse, aunque de un-
modo muy diferente (insisto en 1z difarencia, no se malinterprete) en 1a psiquia

tria tradicional. ite estoy refiriendo especificamente a cOmo el psiquiatra se u

’ 1

dica (en una modalidad nada ssicoanaiitica) como el “"sano"” frente al paciente, -
muchas vacas también para no caer en “"angustias"™ transferenciales. &n ese casc-
se refugiarfa en su "lugar", su “funcifn", de la misma forma que los analistas -
nos protegemos a menudo de los efectos transferenciaies, aferréndconos 3 i1a pro -
tectora "Teoria".

Mannoni seflala por ejemplio en Fraud cBmo la "Teoria de la seduccidn” puede ser
icida, ademds desde asta perspeciiva comc una resistencia gara nc visuvalizar su-
sropio edigo, moviiizado por la situacién transferencial con Fiiess (y gor ia -
muartz de sy padre). La "seduccidn" queda entonces proyectada afuera y se cdiluye

a2si la oosibilidad de empezar 3 visualizar el adipo como una estructura intersud

Por auestra parie podemos senziir 2iro ejemcio, sntre tantos 2osihbies: cuando-
raed haebia de ia inevitable a~3ivaiencia pressnte en toda ralacidn afactiva in-
tina y orelengada e@ntre dos personas, cxcidye el vinculo madre/hiic vapsn, Lo -
"3cz ep 23tos t&rminos: “Cuizf con 13 Gnica axceccidn del vinculo de ia madre --
con el hijo var6n, que, fundado en el narcisismo, no es perturbado por una_postg
ricr rivalidad y 2s reforzado cor ua am2go de elaccibn sexual de objeto."i/

Yzmos 2qui un "sunto cizgo" gue genera una "Teoria® avidentemeniaz insatisfac--
toria: se trata de una "resistencia® de Freud que preserva la idealizacidn de la
reiacibén con su gropia madre, cona aparentemente menos anaiizada sor Freud.

Esto nos abre una dimensifn 2pistemoidgica imporiante que mencionaremos ahora-
al pasar. Si exciuimos la dimensibn "interna" de Freud en este punto »odamos o
mar como conocimienio, como "T=oria", 10 que no 2s mds que una formulacidn defeﬂ
siva.

Si convertimos 1a teoria en dogma {csatoiogia de 1a teorfa, como veiamos, des -
de Hannoni) ese cuestionamiento resulta imposible. Si en cambio la vemos como -
una "verdad" provisoria, com o todas las teorias y como todas las verdades tam -
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hien, podemas rectificarla. Pero esa rectificaci6n la godemos efectuar si tsne-
mos en cuenta el contexto de descubrimiento “interno", es decir, haciendo una ----
tectura psicoanaiftica dei "sujeto productor' de la teoria.

iMenudo problemal Si la dimensi6n "interna® conforma también la problemdtica e-
pistemolégica no podemos rehuir el pensar sobre el Ysujeto de la ciencia", lo --
que toda epistemoiogia ha exciuido categéricamente como “"discurso cientifico sin-
sujeto". (A excepcibn, tal vez, de la epistemologia genética que redefine el su--
Jjeto de la epistemologia como "sujeto epistémico" y no “sujeto individual™}.

Dep mos momenténeamente abierto este problema que, iejos de ser menor, se con--
vierta en central para la postulaci6én de una "epistemologia del psicoandlisis"™ -
tal como la entiendo.

Retornemos pues a las tres dimensiones del psicoandlisis propuesto por Hannoni.
Para &1 estas idmensiones deben ordenarse tal como fueron mencionadas: transfe -
rencia, interpretacidn y teoria. "ES raro que el orden sea inverso y que ia teo-
ria preceda al conocimiento de si, en 1o que concierne al psicoandlisis ...“18 --
Desde luego, estamos habiando de 1o gue sucede en un andlisis, en ta situwaci6én -.
ciinica, en el discurso ciinico. S%esuita f4cil encontrar situaciones en que el -
Grden estd invertido como en la situacisn docente, de ensedanza, pero alli solo -
S¢ accade al saber sobre el jsicoandiisis y no al saber analitico, que necesaria-
nente supone un conectarse con el 2ropio inconciente.

Mannoni, en 1o0s tres Libros menciconados, trabajd mucho el problema de la trens-
farancia. Pero, lejos de hacer una "teoris 4e ia transfarencia”, 1o que no daja-
de mQsirar =s que esa tzoria no existe, 5 =43 bien gque 1o gue se guede teorizar -
an 2¢a direccidn nunca serd totalmente s=2tisfactorio. La trancsferencia jaméds ---
20drd dejar de ser =l terreno 12n0s teorizado y mends teorizable zn psicoandii .-
sis. Es por ello que no disponemos de una “huenz" teoria de iag transferenciaz, --
2sf como tamzoco de teorizacion2s adecuazas sobre 1a relacidn de la transferancia
con ia teorfa psicosnalitica. Como tampoce sobre ia relacidn de la teorfa con la
interpretacidn, es decir, 1os puntos de articulacidn, 1a "continuidad" entre los-
dos discursos del psicoané&iisis.

La transferencia, nos dice lannoni, constituye 1o no teorizable del psicoan4li-
Sis (y también lo "no anaiizabie"). Pese 3 todo lo que se ha ascrito sobre sl te
M3 Siempre se llega a un gunto de “no explicabilidad", a un limite de la expiica-
cién que se abre a lo absoiuto.

Oigamos al propio C. Mannoni: “"Ei hecho de haber querido reducir la transfe --
rencia a un desplazamiento (que es asf, pero no es suficiente), a una supervi --



232

vencia, a un anacronismo, no se comprende m&s que por el temor que inspir6 anta-
0. Zecir que =S una reniniscencia de sentinientos infantiies, es necesario re-

iazar la cuzsiidn. Pues, ¢de dbnde oroceden ios -

sentinietos infantiles?
138 nifdos,éya 'transfieren”, o bien seria necesaria olra explicacidén? Es ne -
ces2rio resignarse a trawar ia cépacidad zara transferir comd un "rasgo ds nuss-

tri naturaieza" expresidn suficientemente vaza, justanente. Lo gque sorprends es

w19

1a ZRATUIDAD de ta transfearencia, se instaura sin "razén aiguna.
Zn pocas palabras, st la transfesrencia transfiere algo del pasado se trata de-
13c que, ya en el pasado, funcionaba como iransferencia. %o hay manera de a--
sizneriz un Jrigen sudicnds decirse, zi fin y 21 cabo, ¢tc lo trensferido as ia-
iransferencia.

ozidr{an ohservarse cliaramente los alcances 2@ ia critice de Mannoni en un tra-
52]% <1&sico sobre transfersncia como el gue Lajache pressntd en 1951, Luegd de

1 A

unz 2ritlante oxposicién nistdrica sobre e “ehatirse trabajosamen

3s M7ausas de 13 LrensToerencia.

—

iferg a
irere 4

3 luz sobre 1a

—-

0s, Lacan ha traido

22 Ljeto y causa dz ia transferencia, 2 través del andlisis del 28N -

LTS d2 Platon.  De 12 corparacibn que Alcibi=des realiza entre el ssher de ---

S8crates v las praciosas astatuillas de 10s dioses -las AGGLMATA- axtrajo Lacan-
“al objsto Jzgueho 2", causa del deseo.

sobrz fofde ests probdlme de la transferoncia en-

comzarty 13 posicidn de 135 que nzbian oritica -

20ls LI CONceniual.zacidnes (uz N0 Jominan) pEcl as lmplrianie sefalar gque a--

nnoni--profundo conucedor delacan y sus tedrizaciones v cuien adends ias "apli--
' oen b2 clinica- gponz “usrtes objeciones a dicha concspiuiiizacidn de la ---
tirzvsfzrencia.

ara *annoni lo m&s que s¢ ouade decir de 12 transferencia es gue sirve fira -
movilizar el inconcisnte, tanto el del paciente como el dei analista, ya que ia-
sferencia no deja de ser una transferencia del analista (con lo cual -
azb farfanos da las transferencias en jue;0, =n oune situacidn quz es asinéiri--
3 por definiciédn wisma, ya aue L37)0CO son nomoivyasies dichas transfersncias).
Sobra la dinension de la contratrawsferencia, agbordada con mayor amciitud an -

su w0 libro, sustentari todo ei trabajo cliinico ques, de ninguna manera, pue~

42 ser visto tan s6lo como ia apiicacibén de ia teorta. En ese caso el psicoand-
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iisis, 2n su dimensifn ziinica, como antes io deciamos, no seria més que una via
para confirmar 1& justeza y ia verdad de ia Teoria, pero no para producir nuevas
teorizaciones.

Desde esa 6ptica la Teoria puede funcionar como un verdadero "obstdculo" ya --
Gue ouede convertirse cn una especie de "filtro" que sblo dejarfa pasar determi-
nados elenentos apartando ios IHSIGHTS del analista que no tuvieran “respaido™ -
tebrico.

Se abre toda une dimansibdn fundamental gue hannoni toca muy indirectamente y -
sobre la que luego insistiré dada su relevancia desde mi punto de vista. 5Se tra
ta del "narcisismo dei analista", tal vez el obstdculo de mayor significacibn en

*

el trabajo ciinice. &n est

1%
[}

250, la necasidad de protegerse contra lo inespera
do, apoyindose en e Teoria, tendriz un trasfondo narcisistico. Se trataria de-
confirmar al anzlista dz su competzncia asi como de cumplir con ios maestros, --
superviscras, etc., vare decir, con 10 que en otro ensayo h§mos denominado, si -
quiendo & Lourau, ia "institucibn zsicoanalitice interna.“zl
Podemos. ai2jarnos, TCreniineanente, ce este problema dal narcisismo como obsté
culo, ya que ocupard nussira atencibn un 2
Pare annoni si las -ressntaciones d2 €asos ¢linicos en trabajos osicoanaliti-
S

25 £0FCUE N0 S& Ludd hacer "trabajar"
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en eilos el sunto de vista contratransfarencial. Seria nacesario voiver a cen -

"

imyortante v, 24n, fueatz de Jeligrosyequivocos.

zn mi 2zinidn, no se advier--

e con bastante insisizncia al aluano analista dzl 5zligro cue ofrece abordar el
) . . ‘ : T . 23
examen del inconciente con idaas precisas, sacadas Zei saber tedrico Lo

tntendemos muy bien 1a actitud de “annoni cuando leemos en Reik ideas que cons

,_.
3 @

v

‘en 2] antacedente directo de 10 que este briilzante anaiista frnzcés, Si ---

'

e
guiendo a Lacan, =sports siora el tene. As{, on rziv, esté clar

ia divisidn en-

o

g
tre los dos sabares ;ropuestos porMannoni. Reik 103 denomina "saber de fichero"

r b
¢ "saber saiide del inconclsnte" 0, en obros momentss, sresenta la "diferencia -
q

1
decisiva, tanto sara el analizado como para el analista entre lo que se sabe por



haparlo vivido y 1o que se sabe por haberlo apr‘endido.“24

Para T. Reik se ha puesto gemasiado énfasis para ia formacidn anaiftica sobre--
fa vertienis intelectuai, cuando lo essncial de 1a técnica analitica no se “apren
de", s6lo puede vivirse.

psimismo, destaca que 1o mds importante de la dimensi6n clinica y del trabajo -
con 2} paciente, pasa justaments por 1o0s fendmenos contratransferenciales. "Ya
observamos que seria imposible al analista captar orocesos psiquicos inconcientes
an =] otro Si estos no tocaran a 10S suyos propios y io mismo ocurriria si el a -
nalista se limitara a apropiarse lc vivenciado del otro sin que exista punto de -
contacto entre esa vivencia y ia suya propia."25

£stamos tan acostumbrados ya a un lenguaje psicoanalitico sofisticado que resul
tarfa fdcii poner "barreras" ante ios escritos de Reik y la "ingenuidad” de su de
Ccir. Perc el autor nunca pretendié briliar como tedrico v debemos acercarnos a -
1a validez e importancia 42 los que nos quiere expresar, mds que a ia forma "sim-
pla" =n que lo realiza.

Reik no hahia directamente ds la contratransferencia cero la describe sufician-

temenie zara gue podamos recornocerla: “sus asociacionas parsonales® (del analis -
ta), "=2! assecto subjetivo™, “cudn fecundos pueden ser (...} sara i1os fines he -
uristicos que persiguz la psicologia profunda, a condicifn de que sean cstrecha-
mente controlados, examinadas y reexaminadas ...”26
Zsps factores cuc surgen de "ragiones zsiquicas desconoci<zas" dei analista son,
2n suna, ias que 'germiten ia senzatracidn hacia 10 no-madiatizabie de la vida --
isiguica detl otra.”27
‘73S claraments gue er cening 42 flannoni nucho tiene due ver con 2ste 1{nea de
amiento, la que reafirma y grofundiza. Yoivamos pues a Sus aoortes.
tos la JNVENCICN

interpretaciones, ias gue pronueven generaimente IHNGYACICHES TEGRICAS, de ma-

s a
cl tomar en cuenta ia contraziransferenciia puede tener como efec
yor 0 menor importancia. Para Mannon: dichas innovaciones se producen siempre -
por via clinica, sese a que n¢ siempre se 10 reconoce. La teoria -nos dice- solo
permitiria orientarnos en los groblemas ya resueltcs mientras que ia préctica nos
enfrenta a cuestiones gue neccsitan ser contestadas mediante la creacibn de nue -
vas teorizaciones (En este aspecto C. Mannoni es mucho mds “marxista" de io que -
&1 mismo supone).

Por estos motivos llannoni (tal como antes lo hacie Reik) pone en guardia contra

los intentos demasiados sistemdticos de buscar teorizar. Concuerdo totalmente --
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con &1 y ailf, en ese angustia provocada por la incertidumbre, veria la dimensién
m&s diffcil y tamtién més importante del trabajo clinico. Es preciso que, como a
stas, la vivamos, la carguo0s, sin intentar “resolveria" con tearizaciones -
résidas (o intervenciones apresuradas en la ciinica) que sélo se hailan al servi-
almar nussira angustia, linea que retmaremos con ios aportes de Georges-

Jevereux.

tn este punto dica Mannoni: "“... es mejor que no se proceda en forma SISTEMATI-

€4, qua 21 analiste no se sura concientenente en la blsqueda de descubrimien -

10s tedricos; una actitud semejante me pareceria sospechosa. Es preciso aceptar-
el desconcierto en =1 gue s2 eacuentra y raconocer, en este momento, el modo en =~
que -parz abreviar- sy incencisniz reacciona.  £sto se produce sfempre pssc a qua

w28

no se 1o dice o0 2 10 sumd sg 12 d3 3 entender.

Y]

AL

gue .l2nnoal concie 1a contratransfersncia io diferencia, desde jue
rminos ci&sicos por 10s que 1a contratransferencia debia sar “evita-
te 2uiir sz irata g2 una transferoncia del analista que debe poners
23 accesibia y utilizabl

ratransferencia gue, para

cefectos ya guz dicha con -

iratransferencia pons 2 diszosicifn del analista su "saber inconcienta", vale «--

oroxio a-

sinenta <~

[

SEN2Lyar ahgra en Sy resefia Zers un2 “z §Us Cont

us1ones puade resultar inguie -
tante, La citaremos » continuacidn.

Cice Mannoni: "Zi ounio delicado y obscurc es gue ia exslicacion cue se pre ---
sents al analista puede (y de hecho debe) servirie de defensa. Lamentablemente -

Juega tamhién es: -apel on ol caso de ser fal > inzxficaz, Z} inconcienie tie--

wy
Y]

ne, Daré Lodo <l mundd, su oifato fero osté MAs 9 menocs amordazado por el saber -

canciente.“za

Zsta compisja iinea en la que debemos articular contratransferencia, angustia

L2

parc isismo en ia ciinica y en ia epistemologie psicoanaiitica serd ia que los »
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portes de Davereux, an sus concordancias y divergencias con Mannoni nos permiti--
rén reflexionar.

Hasta aquf, pues, esta primera aproximacién sobre ias lineas de trabajo de Ma--
nnoni que, desde mi punto de vista, mejor nos pueden hacer meditar sobre la espe-
cificidad del psicoandlisis. Hasta aquf también nuestra aceptaci6n y adhesi6n a-
Octave Mannoni ya que, como 1o Veremos a continuacidn, deberesmos discutir su con-
Clusién estrictamente epistemolégica.

4) BREVE RECAPITULACION PROVISORIA: FREUD, LA ESPECIFICIDAD DEL PSICOAMALISIS Y-~
SUS IMPLICACIONES EPISTEMOLOGICAS

Tenemos pues, en 10 que precede, expuestos 10s elementos fundamentales que com-
ponen al psicoandlisis como disciplina cientifica o, por io menos, que tiende a -
la cientificidad.

Resumdmoslos: por un iado hemos habiado de dos discursos interdependientes pero
con sus propias particularidades: el discurso te6rico y ei discurso cifnico (es -
decir, teorfa y srictica psicoanalitica).

Por otro lado hemos hablado de tres dimensiones: transfarencia, interpretacién-
y tzoria. Todo ello a su vez, hace a dos formas de saber pcicoanalitico: saber -
dei inconciente y saber sobre el inconciente. Nos ha faitado hablar en ei punto-
orecedente de dos aspectos m&s, de gran importancia: método 4 técnica dentro del-
psicoandiisis.

Se trata ahora de intentar articuiar estos elementos an aras de vislumbrar ia -
especificidad 2pistemolégica del psicoandlisis.

Podria pensarse inicialmente, en forma simplificada, que solamente el discurso-
cifnico estd atravesado por ias tres dimensiones mAs arriha indicadas. Sin embar

0, &S preciso subrayar, pese a ser evidente en los hechos, gue ia transfarencia-

5

tifie todo el discurso tedrico que es siempre un discurso histérico, atravesado --
por 1o tanto por dimensiones institucionales y sociales.

tl psicoandlisis no puede ser pensado fuera de su dimensidn institucional, io -
que conlleva la probiemdtica transferencial entre analistas, grupos de analistas,
ascueias analiticas. <£s decir, se jusga toda una dimensidn de “"legitimaciones”,-
fidelidades e infidelidades a ejes tebricos, a "jefes de escuela", etc. gque son -
Siempre coyunturales e histéricos. En todo ese "movimiento" de legitimaciones y-
desconocimientos, como no podia ser de otra forma, se actuaiizan todos los meca -
nismos de poder, vinculados al prestigio y al saber imaginario.

Todo ello en una dimensibén estrictamente anaiftica implicarfa un an&lisis des--
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de la trensferencia y el narcisismo, asi como de 13s instancias ideaies, pero des

turg socioldgica simuitdnea, nos obliga 3 una delimitaci6n de los nive-

blar pues de las producciones tebricas del psicoandlisis como "verdades" cien
tificas, sin considerar iz difiensi6n histbrica de esas Lzorizaciones es caer en u
gicta. Se trata de saber, mfs Sien, quién produce, qué pro-
hace, por qué y para gqué, etc., lo que obiiga 3 upa iectura
comhinada a nivel psicoaneiitico y socionldgico, zporiande ambas paries niveles --

fundamentales para la comorensién epistemol6gica.

" g a P T2 Im o v YA 1
Par cthra parce G ILercracvaciy

mhi4n =518 conectada con el discurso tebri-

toda “teoria" no

ie Iinea es to -

eiar el slano de ia
rizacicnes como lo que-
modificaciones iueys

5 teorias sus -

sola, porque ia axpet

Soore sste punic de ias "veraades provisorias" hago v{as las siguientes pala --

bras de Piz-zt, ten imsortentes como pracisas: “E@ sagsi de una teorfa clentifi -
e no es 21 de 03 soiucidn gz 105 Lrsbier2s tan gzneral que s2 tor-
e Lrrefs 3, L30r 21 conkre

fas en les STONES T afs L2

Jos. "% s dudo un s010 instante gue Freud ias hubisra suscriio en todas sus im -

siicacionas.
ilzntre de 1020 aste panorana, qué lugar oCula @ s
el punto es muy polémico pero consideranos gque 1a téenica no seria mis que 1a 2

or si la aparicidn --
1

plicacibdn de la teorfa y, con eilc, nunca sosibiliteria de

)
de nuevas teorizacionss. £fstas, comc vimos, depsnden m&s del plano interpretati-
2 2

n
vo ¢n la cifnica, de aceptar 1o inesperade sin zncasiliari conocidn, a ios
efectos de poder generar nuevas greguntas.

El método, en cambio, constituve el dispositivo qus parmite el trabajo psicoana
1itico vale dacir, que genera la situacibn transfersncial bésica para la moviiiza
ci6n del inconciente. '
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iCudl es, untonces, ia “imensidén especifica del psicoandlisis come disciplina -

en todo =3¢ ahigarrado conjunto de componentes?
Antes e abordar el probiena debamos detensrnos un nomentd y recordar una famo-

sa definici6n de Freud sobre el Psicoanéiisis, la que nos ha servido de epigrafe-

reviste gran importancia gorgue se trata de unz e las mds com-

m

uz se puszde encontrar en freud y gorgue fue escrita

[0}

n 1222, fechs en la-

ha nuey consolidado el osicoandlisis v muy clszhorada ya su Teoria. Mo --

resulta extrafo que Freud mencione en alia "ia nueva disciplina cientifica" que -

La t=orfa viens desouds, garsce decirnos Fraud,
[s]

del Srocediniznic, I27 ancima del mdtodo e --

&3]
§

£y rraud as total~ 20tz coherente £ONSiZ0 mismo y-
con sus intentos de extender dicho procedimicento ;3icoanalitico a situaciones que

no son asirictamente terajdutices, como es el anéiisis de la cuitura, dsl arte, -
dz la sociedad, etc. £s decir, desde su definicibn de "Psicoanéiisis" no se po--
dr{a ohjetarie de ninguna manera su "acliicacidn" 2 fenbmenos diferentes, sorque--
cara £i 12 fundamenial sique siendo el procedimientc con el que se puede investi-
gar ias manifestaciones dei inconciente, en distintos jlanos y niveles,

Desde iy=2go esta postura no seria flcimente acestabl2 z2n ia actuaiidad y se ---

tiende a reducic el psicoandlisis a su situacidn especifica: la reiacidn transfe-
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rencial o i1a relaci6n de interiocucién (segin io que se decida subrayar) que se -
da dentro de la situacibn psicoanalftica. Todos los demés niveles suelen ser vis
tos como "Psicoansliisis asiicado™, en donde se perderia lo esencial del psicoand-
lisis. De allf el tono peyorativo con que suele emplearse ese té&rmino.

Pero retornemos a nuestra srejunta anterior en relacién a i2 delimitacifén de la
dimensidn essecifica cdel sicoznflisis como discipiina.

Parece evidente que no puzde haber psicoandlisis que pase tan s6lo por el saber
sobre el inconciente. Con 31 se cuede ensefiar la Teoria Psicoanalitica, pero no-
formar analistas ni analizar pacientes. El saber dei inconciente constituye de -
hacho el aspecto central de ia formacibn anaiitica y eso s6lo sz adquiere desde -
la experiencia de analizaado v se¢ complemenia luego desde la exgeriencia como ana
lista.d]

Sin dudas, expuesto 2n 23tos términos el problema suede resuitar totalmente cla
70 0ard quien sz ha 2naiiza®s y completamente incomprensibie para quien no 1o ha-

s

J& hecho. Pero, lamentabierorntia, no sarece haber Tormas mds pracisas para expre-

3 t=28rica, in empargd sus efectos son bien peiza -

VL

sario ya que i saber del ingoncisnis se diferencia de todo conocimiento habitual
transmisibie" zor v S

no 2s

(=3

Sies.
Istamos aqui en un pun*o czn entender 10S egquivocos que suscita el --

a
osicoandliisis en ia comunidac cisntifica ya que sbio se podria asgirar al recono-

tziricas sohrz ia cientificidad-

Cimiento de ia misma jor
221 psicoandlisis. Y =i Ciscurss cif

-

ceorizade en forma <=

£0rqQue IncCliuye ju

oropigs caracteristicas se rasiste teorizacibn.
Z3 20sibie qua see Lste el srovizna qua he llsvado
»sicoanélisis no es ni serd nunca cientffico.
Pese a eilo no ha dejado 42 s=dsiar que 1a originaiidad misma del psicoandli --
sis se¢ debe a gque es simulténzamenie conacimiento objetivo y transferencia.
¢Podemos aisiar el primero de estos aspectos y fundar una epistmeologfa del -
psicoandlisis dejando de lado el sequndo? VYale decir, ipodemos 3poyarnos sola -

m2nte en el discurso tebricc dzi psiconélisis zara postular su cientificidad?

Q

Zse seria indudabiemante =1 camino, &1 m&s tradicionaimente pensado y pensable,
Guerespetarfala modaiidad de ia s;istemoiogia tal como ha sido concebida habitual
mante.
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Mannoni, precisamente, cuandc habla de epistemologia 10 hace en el sentido tra

dicional. Lo vemos clara en su Gitimo 1ibro cuendo inicia un apartado con -

6n:  "In ei MALISIS ORIGINARIC, he trztsdo de comprendsr 21 nacimien

sicoandlisis de 2} sunto de vista psicos tico. Pero sxisten otros-

- 3 4 - d o T,
> CONSiderar dgesdes un -

ot
cuntos de visie dxqgoni ies v, rilcularnente, Sz 1o

sues, qus =i punto de vista psico

oibgico 10 suade no ofrecer dud

nién cierta? ¢E1 punto de vista epistemolégico (9

1rmacionzs,  Pery wsia critica sbic-
e a 1a proposicién: 'Sl andlisis es una ciencia zositiva aue tienz --
q

S
ver con hechos' vy no con agquella, gque se desprends e

T1 an&lisis as un néiodo de interpretacidn cue tiene gue ver con sig

. ) 33
nificaciones"."
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lio comparto ia idea de que ia iectura de 1os iextos freudianos pernite llegar a
esa conciusibn que concucirifa directamente el psicoandlisis a ser ung teoriaz her-
nmendutica. Sin dudas esta linza =std prasentz -io hemps visto- perc no exclusiva
mente y Freud no ha cesado de mostrar también el aspecto opuesto: la dimansibn de
13 explicaci®dn an o0posicidn a la comgrensibn, oor 1o gee ha intentads uhicar al -
psicoanélisis dentro de lo que considerabs ies Gnicas ciencias posibies: las cien
cias naturales.

La especificidad del »sicoenélisis tambi2n tiene que ver con is unidn de estos-
dos aspectos: el comprender y el explicar, an una forma totalmente original que--
rompe con ia tradicional sezaracidn entre ciencias del espiritu y cisncias de la-
naturaleza.

Seguiremos entoncas 10S vaiiosaos trabajos de Assoun con quien compartimes el --
intento de pensar 1a especificidad de 1a epistemologfa frzudiana que no :uzde ser
reducide a una hermenéutica, tal como pareceria estar an definitiva sugiriéndolo-
Gctave Mannoni, convergiendo, tal vez, con acuelios autores gque, como Picosur, le
Drofusieraon expresamente y desarroiliaron en todas sus inziicacicnas.

Decia !fannoni en otra garte dei mismo 1ibro gue ila greocugacibn sszncizi 4=z ¢n-
ssicoanaiista no debe ser su relacidn a una teoris del incenciente sino su reia -
cién al inconcianie, ewsezando por el suyo. Y agregaba en ese sunto: "Esto as na
turalmente mucho més dificil de ser enunciado en términos e:istemoiégicos.“34
Zsa seré la dificuitad a enfrentar anora, en nusstro »rbximo caziiuio zn

[15)
-
0
ol
0\

deberemos asomarnos a 10S orobiemas cue se plantean 2l tratar de

1
1]
wr

ansar

w

cificidad esistomoldgica del gsicoanéiisis en su naciniznic.
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CAPITULO 82°?

INTRODUCCION A LA COMPLEJIDAD Y ESPECIFICIDAD DE LA EPISTEMOLOGIA DEL PSICOANALI-

SIS

1) BREVE PRELUDIO PIAGETIANO O UN RETORNO A LOS GRANDES PROBLEMAS EPISTEMOLOGICOS

Efectivamente, antes de penetrar en la epistemologia del psicoandlisis -tanto en
su complejidad (por la cantidad de factores que la integran), como en su especifi-
cidad (que nos obliga & introducir el ementos infrecuentes y discutibles para una-
epistemologia) nos seréd de gran utilidad reubicarnos dentro de la problemdtica e--
pistemolégica general de 1as ciencias.

Para eilo, nada mejor que remitirnos a Piaget y a su contextualizaci6n general-
de dicha problemédtica.

Mencionaremos antes, muy sucintamente, a un investigador norteamericano quien --
presentara una interesante ponencia en el Primer Coloquio Nacional de Filosoffa, e
fectuado en Morelia, Michoacdn, en agosto de 1975. Se trata de Max W. Wartofsky y
Su comunicacién se titul6: LA HISTORIA Y LA FILOSOFIA DE LA CIENCIA DESDE EL PUNTO
OE VISTA DE UNA EPISTEMOLOGTIA HISTORICA.

El autor destaca inicialmente las peligrosas enfermedades que han sufrido la fi-
iosoffa contemporédnea de la ciencia, por un lado, y la historia contempordnea de-
la ciencia, por el otro. La primera es a-hist6rica mientras que la Gltima padece-
Justamente por no ser filos6fica. Para é1 debe-ria darse una unidad apropiada de-
la filosofia v de la historia de la ciencia.

Si la epistemologia constituye el estudio de cfmo se adquiere el conocimiento y-
cuéles son sus fundamentos de validez, s6lo puede ser hist6rica ya que dicho estu-
dio supone el an&lisis de los modos histéricos y sociales por los que el conoci -
miento se produce.

Nos diré entonces que: "Para resumir, la naturaleza del conocimiento cientifico-
no es simplemente tebrica, ni simplemente una sintesis de la teorfa y de la obser-
vaci6n empirica, sino mds bien una com pleja interacci6n de los componentes tebri-
cos, experimentales, tecnolfgicos, sociol6gicos e ideolégicos. Y as{ como en CADA
UNOde estos componentes hay cambio histérico (desigual y diversificado), tanto en-
la forma y en el contenido de estas diversas practicas, asi también ta compleja re
sultante que constituye el conocimiento cientffico y la PRAXIS cient{fica es hist$
ricamente cambiante."l -
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Ni siquiera necesito mencionar mi acuerdo con esta ponencia de Wartofsky que --
rescata la dimensi6n histérica de toda epistemologfa en la linea que nos es tan -
conocida en la escuela francesa.

Sin embargo este enfoque estd comprendido de alguna manera en la reflexibn de --
Piaget sobre la epistemologfa la que, para &1, tampoco puede dejar de ser histéri
ca.

Hablar de epistemologfia, para Piaget, es referirse a la sintesis de m@ltiples e
lementos. Ya desde sus primeros trabajos sobre el tema se puede comprobar que in
tegra en la problemdtica epistemolégica las reflexiones internas de cada discipli
na acerca de su objeto de estudio y el cuerpo tebrico con el que se lo abordard,-
los aspectos l6gicos y la condici6n de formalizacién de esos conceptos, asi como-
1as consideraciones de tipo genético acerca de la formacibn de los conceptos uti-
lizados. Posteriormente fue incorporando la dimensién sociogenética, vale decir,
la influencia del medio social en los procesos cognoscitivos. Es asf que, como -
lo hemos mencionado en capitulos precedentes, uno de sus libros péstumos (escri-
to en colaboraci6n con R. Garcfa} incluye un capitulo en el que, por primera vez,
Piaget concede importancia epistemolégica a la ideologia capaz de constituir ---
"marcos epistémicos", histéricamente determinados.

Su concepci6n epistemolégica es fundamentalmente interdisciplinaria ya que en e
ila debe de tomarse en cuenta "una multiplicidad de puntos de vista interdepen -
dientes y complementarios; el del especialista de la ciencia considerada, el del-
i6gico, y los puntos de vista histérico-criticos y sociogenéticos o psicogenéti -
cos, cuando no etolégicos."2 La epistemologfa asi concebida, ncs agrega, esté ape
nas en Sus comienzos.

Piaget ha pianteado ia existencia de cuatro dominios simulténeos por los que -
transita toda ciencia. En primer lugar el "dominio material", entendido como el-
“conjunto de objetos sobre los que ést a recae.“3 En segundo lugar, el "dominio -
conceptual™, es decir "el conjunto de las teorfas o conocimientos sistematizados,
eiaborados por la ciencia sobre su objeto o sus objetos."4

En tercer lugar, el "dominio epistemolégico interno" que se entenderia como "el
conjunto de las teorias\que tienen por objeto la bGsqueda de los fundamentos o la
critica de las teorfas del “dominio conceptual.“5

Por Gltimo, el "dominio epistemol6gico derivado", ei que "Deslinda el alcanchk e
pistemol6égico mds general de los resultados obtenidos por la ciencia considerada-
y comparada éstos con los de las demas ciencias.“6

Como se puede apreciar, en esta répida aproximacién a Piaget, estamos lejos de-
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las lecturas superficiales que s6lo ven en este autor el fundador de la epistemo-
iogfa genética. Esta constituye para Piaget un complemento necesario para toda -
epistemologia, a través del que se podrd cuenta del proceso de construcci6n conti
nua del conocimiento, estudiando su génesis; pero de ninguna manera significa pa-
ra Piaget toda 1a epistemologfa.

Ello resuita evidente cuando el autor describe los cuatro grandes métodos de la
epistemologia, los que mencionaremos muy esquemiticamente a continuacibn.
a) Métodos de andlisis directo

A través de ellos se trata de deslindar por simple andlisis reflexivo el proce-
so y los mecanismos del conocimiento. Corresponden obviamente a la metodologfa -
empleada por los fil6sofos que, a 1o largo de la historia, se han cuestionado los
problemas del conocimiento y han reflexionado sobre las ciencias. Parten de una-
abstracci6n y generalizaci6n en las que se corre el riesgo de perder las especifi
cidades de cada ciencia.

b) Métodos de andlisis formalizantes

Son los que afiaden a los procesos de conocimiento el examen de las condiciones-
de formalizaci6n e intentan buscar la coordinacibn entre la formalizaci6n y la ex
periencia. Corresponden a los aportes efectuados por las corrientes positivistas,
en especial el empirismo l6gico contempordneo, las que se han centrado en el an§-
lisis 16gico del saber.

Los métodos siguientes conformarfan lo que Piaget califica como "genéticos". -
Se dividirfan en:

c) Método histérico-critico

Este método pone el acento sobre el desarrollo histérico de los conceptos, de -

biendo por tanto remontarse a la génesis de los mismos para permitir simultdnea -
mente- el andlisis critico.. El método sociogenético estd directamente emparenta
do con el histérico-critico, sin confundirse con él.

d) Método genético propiamente dicho

Este método busca la combinaci6n del andlisis psicogenético y la formalizacion-
de las estructuras, analizar las condiciones psicol6gicas de formacién de los co-
nocimientos elementales. Constituye el método esencial de la epistemologia gené-
tica.

Lo que es importante subrayar es que para Piaget la posibilidad de un adecuado-
abordaje epistemolégico de un problema supone la combinacién de los cuatro méto--
dos, ya que todos resultan imprescindibles.



245

Citemos sus palabras: "En resumen, la estrecha interdependencia de los anéli--
sis directos, formalizantes, histérico-criticos y genéticos atafie a 1a necesidad-
fundamental de una dialéctica de la génesis y de la estructura (...} De esa dia-
1éctica inmanente o viva de las estructuras y la génesis resulta, pues, -y tal es
la conclusi6n de esta sucinta revista de los métodos- la doble imposibilidad de -
estudiar la génesis, esto es, de utilizar los anélisis genéticos e histérico-cri
ticos, sin una constante referencia a las estructuras, esto es, sin recurrir a --
los métodos de andlisis directo o formalizante, ni estudiar las estructuras por -
via directa o formalizante sin referirse necesariamente a cierto nivel de elabora
ci6n, esto es, sin recurrir a alguna perspectiva histérico-critica o genética.“jr

La pregunta se impone inmediatamente: éicon qué propdsito se ha introducido es-
te “"preludio piagetiano” en el tema de la especificidad epistemolégica del psicoa
ndlisis? ¢ser%a para mostrar una adhesién a Piaget y a la epistemologfa genética?

Seamos entonces claros en nuestra respuesta:

Pensamos que Piaget ha hecho unos enormes aportes a la epistemologfa de las cien-
cias aunque no por ello aceptemos todas sus conclusiones (entre otras razones por
que lejos estamos de conocer su inmensa obra con la dedicacifn que se merece). -
Podemos dudar mucho, por ejemplo, del "sistema cfclico® en el que intenta clasifi
car las ciencias, podemos poner en tela de juicio su conocimiento del Psicoanéli -
sis (del que s6lo ha hecho -lamentablemente- una lectura muy superficial), pode -
mos incluso no visualizar la utilidad de la epistemologia genética para la epis--
temoiogia del psicoandlisis; de igual forma resulta muy reductor, a nuestro enten
der, que Piaget remita el conocimiento, en Gltimo término, a sus rafces orgni --
cas {biolbgicas) en esa solidaridad entre la psicogénesis y la biogénesis de los-
instrumentos cognoscitivos. El conocimiento serfa asf: “...un proceso que comien
za en las rafces orgdnicas para prolongarse indefinidamente."8 Considero que es-
ta lectura biogenética deja de lado la “revolucién" (por llamarla de algGn modo)-
que introduce en el orden biol6gico 1a constituci6én del psiquismo, tal como la en
tendemos desde el psicoandlisis. Pero todo este problema excede los mirgenes de-
mi conocimiento de la obra piagetiana -y por ende mis posibilidades criticas- y -
espero, como todos, el esclarecimiento que aportarén los trabajos de investiga -
ci6én que se encaminen en esas direcciones.

No dudo sin embargo, que algln dfa se articularén los campos abiertos por Freud
y por Piaget, pasando ambos cuerpos tebricos por un sinfin de mutuas correcciones
y rectificaciones.
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Lo que me interesaba en esta inclusi6n de Piaget en este punto {que tampoco se-
r§ la Gltima) es recordar que estamos trabajando en el “dominio epistemol6gico in
terno" del psicoandlisis. Dentro de ese dominio, a su vez, nos hemos reducido a--
la consideraci6n de mé@ltipies probiemas epistemolégicos prevenientes del contexto-
de descubrimiento .

Hemos dejado de lado el "contexto de justificacién®, no porque neguemos Su im--
portancia sino simplemente por nuestra incompetencia en ta utilizacién de los mé--
todos de andlisis formalizantes, desde donde debe ser abordada también y simultd--
neamente la epistemologfa del psicoandlisis.

En la medida que creemos -siguiendo a Piaget- que toda epistemologia debe ser --
estudiada interdiscipiinariamente, esa exclusién no significa un problema irreme--
diable ya que reconocemos la importancia del andlisis 16gico del cuerpo tefrico --
del psicoanédlisis. Simplemente hemos decidido no focalizar ese problema en el ---
presente ensayo y remitirlo, dentro de ese imprescindible trabajo interdisciplina-
rio, a los especialistas en el campo.

Asimismo, otro aspecto que nos parece central y que hace una postura netamente -
freudiana, en oposicién a la linea aportada por Lacan, es el siguiente. De ningu-
na forma aceptamos una "extraterritorialidad” cientifica para el psi¢oanalisis ---
el que, como disciplina, debe incluirse en ia problemitica epistemolfgica contempo
ranea, con la Gnica salvedad de que le sea respetada su especificidad como discipli
na que la hace diferente de otras, pero no por ello la excluye de la reflexi6n epis
temol6gica. (Desde iuego, dicho requerimiento no es privativo del psicoandlisis --
sino que debe hacerse extensivo a todas las disciplinas cient{ficas, debiendo res-
petarse sus especificidades y sus particularidades cient{ficas)

Ademds la reflexibn epistemol6gica en torno al psicoanélisis, y esto es de gran-
importancia, no debe reducirse al *dominio epistemoligco interno", sino que debe -
ser extendida, en el futuro, al “dominio epistemol6gico derivado".

No dudamos un solo instante que el psicoandlisis tiene mucho que aportar a una -

"epistemologfa general”, porque si hasta ahora se ha partido siempre del conocer --
"conciente”, es decir de la conciencia, ahora se trata de articular los complejos-
aportes del psicoandlisis en relaci6bn a una “Teoria del Sujeto", en que la con---
ciencia es solamente un efecto estructural. &Qué representa ahora el “conocer® si
partimos de la modificaci6n radical que aporta el psicoandlisis sobre la ctdsica -
relacién sujeto/objeto? (y si nos referimos, por ejemplo, al problema de los "dos-
saberes" que hemos desarrollado.)
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Serfa pertinente recordar aquf la interesante conciusién de Tort enunciada en ---
astos términos: "...el psicoandlisis no entra en componendas con una teorfa del --
conocimiento existente, sino que se ubica en eila, forma parte de su elaboracién.“9

Por otra parte en una reciente ponsncia he mostrado como en ia obra freudia -
na de ninguna manera se puede pensar =n la rigide separacibn sujeto/objeto como --
dos té&rminos antagbnicos, sino que constituyen una unidad dialéctica. Lejos de --
ser una "teoria intrapsfquica", como se dice ingénuamente, el psicoandlisis nos ha
bla de las compiejas relaciones entre ios términos, por 1os que es impensable la -
constitucién del sujetd sin la accibn de la realidad externa.

Ma disculpo por citar un pirrafo de esa ponencia: "El sujeto, para freud, co-
mo pudimos apreciaric se constituye gor ia realidad externa -fundamentalmentie me--
diante el dolor y el sufrimiento que &sta le aporta- en ia misma medida gque cons -
tituye 3 esa realidad externa desde su subjetividad. La realidad psiquica estd --
totaimente atravesada por la realidad externa; cada una tife a ia otra con su pro-
oio color. Ambas se constituyen diferencidndose y se diferencian constituyéndo --
se (represién pr‘imar‘ia).”10

Nos irfamos muy lejos sgvpretendiérmos desarrollar ahora esta linea que espe-
ro profundizar en el futuro.'' Sin embargo quiero agregar algo que me parece fun-
damentai. Por esta v{a se podrian encontrar indudabies articulaciones entre Freud
y Piaget, por un lado, en i3 idea de "construcc i6n" simultdnea dei sujeto/objeto.
Por otro lado, de Marx con Freud, er la ifinea de las TESIS SOBRE FEUERBACH e¢n las-
Que cse niega ia falsa dicotomia sujeto/objeto, subjetividad y objetividacd, para --
introducir la concepcibn de una unidad diaiéctica entre ios términos susisntada --
J0r 21 concepto de PRAXIS.

Toda esa concepcibn esencial de Marx es 1a que autores como Sénchez Vézquez,-
Pereyra, Etcheverry, atc. han desarroliado en toda su ~agnitud al efectuar ainucio

.

s0s andlisis de los textos de HMarx. E&Esa linea podria recibir sorprendentes pun --
tos de confirmacibn (o ravelar puntos de convergencia) desde algunas conceptuali -
zaciones freudianas.

Habiendo esbozado algunos de los criterios que justifican la inclusifn de Pia
get en este punto -asi como en todo el presente iibro- podemos retornar a nuestra-

Iinea de trabajo.
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2) FREUD Y EL NACIMIENTO DEL PSICOANALISIS: ¢UN PROBLEMA EPISTEMOLOGICO, PSICOANA

LITICO, HISTORICO O SOCIOLOGICO?

Poder contestar esta "simple" pregunta nos conducird a la inclusién y a la con
textualizaci6n de complejos problemasteéricos y, por ello, a una multiplicidad de-
itinerarios. La primera de las escalas lleva por sub-tftulo:

A) LA HISTORIA, LA SOCIOLOGIA DEL CONOCIMIENTO Y LOS PARADIGMAS KUHNIANOS

"...cuando toda la problemdtica psicoanalitica, en su aspec-
to clinico, pasa justamente por el “aprender a oir" y cuando
fue precisamente Freud el que, promoviendo una revolucién --
epistemolégica, hizo estallar en pedazos el método fundamen-
tal de la ciencia durante siglos: la mirada, generando el pa-
saje entre "campo de la mirada" vy "campo de la escucha." 12

La cita que se presenta como epigrafe se basa en los aportes de Saur{ quien, --
siguiendo a Foucault, analiz6 la forma en que el naturalismo privilegi6 el modo vi
sual de conocer, el "Conocer mirando" a los objetos, ubicados en un espacio que --
funcionaba como simple continente. 13 Una mirada clinica que inicialmente busca
ba tan s6lo la recolecci6bn y acumulacién de datos para finalmente convertirse en -
Wna mirada criticista, viendo un poco m&s alléd de las apariencias.

Fue Freud quien coloc6d en primer plano el discurso verbal del sujeto valorando-
asi lo que se escuchaba, lo "subjetivo“. Ese cambio, aparentemente banal, signifi
¢ sin dudas una revoluci6n epistemolégica que le retiraba la primacfa a lo visual
para efectuar el trénsito del campo de la Mirada al campo de la Escucha.

Como bien dice Sauri: "Aquelio que gufa ahora la intencidn cognoscitiva es desci
frar una significacién, no ya describir una figura. Las anécdotas importan, més -
que como contenido, como eslabones de una cadena de sentido que, quebrada por la -
alteracion mdérbida es necesario reconstruir." 14

Con ello, y citando ahora a A. Sudrez: "(Freud) abandon6 el eje de la mirada -
y el espacio y centré todo en el eje del ofdo y del tiempo, lo que signific6 una -
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desviacidn basica del modeio médico anatomo-clinico.“15

Nadie dudarfa hoy que el psicoandiisis, en su especificidad, nace con la escu --
cha. Pero el haberlia alcanzado, el haber descubierto su importancia fue, para -
Freud, el producto de un largo proceso de bfisquedas, de marchas y contramarchas, -
de luces y sombras alternindose permanentemente. Y ese proceso no comenz6 con su-
obra, con su trabajo, sino que Freud continGa en ese sentido una b@squeda cuyo ori
gen seria diffcil de precisar en el que se inscriben maltiples investigadores que-
no pudieron trascender los paradigmas aceptados, al igual que muchos otros que, co
mo simples “practicantes", no intentaron pensar su préctica e ir mds alld de los -
efectos "terapéuticos" que producfan en sus pacientes.

¢A qué conduce esta introduccién?

A repensar un viejo problema gque enfrenta diferentes concepciones de historia: por
un lado ia postura de los idealistas que conciben la historia como ia acci6n de --
"grandes hombres" y, en el otro extremo, la historia como "proceso sin sujeto", en
donde los individuos no son mds que “personificaciones del proceso" ya que la "his
toria se desarroila de acuerdo con la configuracién sobredeterminada en particular
que toman en cuaiquier momento las contradicciones que la constituyen."16 (Calliql
cos)

Si siguiéramos la primera de las posturas mencionadas, con toda la ingenuidad --
que conlieva, habrfa que pensar en Freud como un "“gran hombre", un "hombre de la -
historia", que por sus caracteristicas geniaies promovié el cambio de "marco epis-
témico", rompiendo el paradigma aceptado por consenso.

Esa postura individualista resulta hoy insostenible y ei marxismo nos ha ensefa-
d0 que no se puede atribuir los cambios decisivos de ia historia meramente a la -
intervenci6n de los individuos "geniales" o "excepcionales". Es preciso conside--
rar las circunstancias y las condiciones sociales que vuelven posible la accién in
dividual. Como bien decfa. C. Pereyra, en un primer artfcol. sobre el tema: ‘el -
individuo no es el sujeto de la historia, los individuos no hacen la historia, no-
son ellos quienes constituyen el proceso, sino el conjunto de las relaciones socia
les, en particular para un amplio perfodo hist6rico, la lucha de clases, lo que --
constituye el campo de posibilidades de la accibn indiVidual."17

Los hombres no act@ian solamente como tales, como entidades antropolégicas, sino-
com > ocupantes de una cierta posicibn en el sistema de relaciones sociales, nos -
continGa diciendo Pereyra. Es lo que Marx sintetizaba brillantemente con sus te -
sis: el hombre es el conjunto de las relaciones sociaies.

Sin embargo ia radicalizacién de. esa postura es lo que, siguiendo un postulado -



de Hegel, ha sido enunciado por Althusser como su “"caballito de batalla": la -
idea de 1a historia como "proceso sin sujeto”18

Antes de entrar a una rdpida mencién critica de esa concepcibn, quisiéramos-
completar la critica a la postura "individualista” desde un modelo totalmente-
diferente como es el de Foucault a quien convocamos nuevamente en estas pagi -
nas.

Es bien sabido que Foucault ha cuestionado profundamente la categorfa de “su
jeto", como también ha puesto en tela de juicio la concepcibn tradicional de -
"autor" y de "obra", temas que hemos tenido ocasi6n de mencionar muy al pasar-
en lo que precede.

Desde la 6ptica foucaultiana m&s que de autor habrfa que hablar de "funcién-
autor®, 14 que est4 ligada a un sistema jurfdico e institucional que determina,
articula el universo de los discursos. “La funcién autor es, entonces caracte
ristica del modo de existencia, de circulacién y de funcionamiento de ciertos-
discursos en el interior de una sociedad."lg

Ya habfamos sefialado c6mo para Foucault habfa que pensar en forma de enuncia
dos que se puedan organizar en formaciones discursivas. Los enunciados, decfa
mos, se hallan dispersos en el tiempo y pueden constituir un conjunto si se re
fieren a un s6lo y Gnico objeto. Esta forma de pensar el universo discursivo-
rompe con los cénones a que estamos acostumbrados: cronologfas, historia del -
pensamiento, evoiucidén de un autor y su obra etc.

Siguiendo esta linea se podrfa ver a Freud como parte de un enorme discurso-
sobre la psicopatologfa que atraviesa distintas épocas y aln distintos siglos.

Sin embargo Foucault reconoce la posicifn transdiscursiva de algunos autores,
los que crearon tradiciones o discipiinas en torno a los cuales se agruparon Q
tros autores. Tal serfa el caso de Homero o de Aristiteles. También acepta -
1a existencia, como ya lo hemos destacado, de los "instauradores de discursivi
dad", como Freud o Marx, que hicieron posible un nuevo espacio discursivo en -
torno al que se puedan agrupar, por analogfa y también por diferencias, un ---
Cimulo de obras y de nuevos discrusos. Con eilo Foucault aceptarfa al sujeto,
desde luego no como sujeto absoluto, sino como "funcibn sujeto", en este caso-
de Freud: "sujeto del discurso psicoanaiftico™.

Retornando a la historia como “proceso sin sujeto", resulta interesante com-
parar dos ensayos de C. Pereyra, sobre el tema EL SUJETO DE LA HISTORIA, sepa-
rados por varios afios de distancia. En el primero el autor se halla aGn muy -

cerca de 13 Postura althusseriana, pese a relativizarla en algunos sentidos.--
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En su importante libro posterior la situacidn ha cambiado consdierabiemente y-
Percyra, desde la unidad dialéctica sujsto/objato a que antes hacfamos referen
cia, cuestionard ia nocibdn de “oroceso sin sujeto”.

No existe para &1, siguiendo a marx, ni una objetividad dada, preexistenie,-
que resulte ajena a la praxis subjetiva {materialismo tradicional}, ni una SUE
jetividad pura, formada en un vacio de la reaiidad (ideaiismo subjetivo).

As{, en otro ariiculo previo sobre la misma probiemdtica, afirmaba lo siguien
te: "Materialismo tradicional e idealismo, pues, desconocen que la reiacibn -
sujeto/objeto es un fendmeno dotado de unidad, esto es, que 10s términos de la
relacidon no se dan fuera de ella."20

cl probiema central radica en que la contraposiciédn entre "io material® y --
"lo mental" conileva una concepcién dualista de sujeto y objeto como si estos-
fueran entidades independientes que se inscriben en una relacifn de exteriori-
dad. En cambio es preciso visualizar ques sujeto y objeto se constituyen recf-
procamente en ese proceso; la definicibn de "objetividad" implica que ei proce
so conforma al objeto tanto como al sujeto.

cn su ificido cowentario critico zi 1ibro <¢es Perayra, Sénchez VYdzquez nos di-
l1ibro- que esas con -

diciones ¢ circunstancias producan a los hombres que hacen la historie y que -
21

Ce que: “"Resulta entoncas -y esto claraments sg ve en el

1os hombres, a su vez, producen esas condizionas o circunstancias.'
N se trata, pues, de negar =1 -apel de la subjetividad en el proceso histé-
rico, <inc en no caer =zn 21 simplismo de szzararia y autgnomizarla totalmen -
te dei otro término dialéctico con el que se zanjuga; ohjetividad, ralaciones
sociales, condiciones ohjetivas.
Sin embarge, Sédnchez Vézquez, con su habitusl precisién critica, muestra c5-
20 Parsyra pOr oponerse a 12s posturas “"subjativistas" y divigir sobre eila su

irgumentacién, tiende a caer en un cierto "objetivismo®. We adhiero totaimen-

22 a S&nchez V. cuando termina mencionando que no se puede desconocerle a la -
wbjetividad en la hizioria un papel de "autonomia relativa", ya que Si la Si-
.acion objetiva determina ias opciones posidies, son ios factores subjetivos-
0s que determinarén la oncidn elegida, pese a que dichos factores subjetivos-
‘ambi&n esté&n socialmente condicionados a su vez.

Retornando a freud -nuestro eje de andlisis- todas estas consideraciones des
e el marxismo nos permiten pensar en que no puede hacerse una iectura del pro
‘eso de descubrimiento del psicoandiisis, sxclusivamente desde Freud, como “ge
110" productor de los cambios, sinc que resuita imprescindible un andlisis so
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ciol6égico del contexto de descubrimientos desde el que podamos leer las deter-
minaciones objetivas que pesaron sobre Freud-individuo.

Desde luego, como vefamos hace un momento, esas determinaciones objetivas no
alcanzan como explicacidn de por sf solas y deberemos recurrir a otra leetura-
desde la subjetividad, desde esa "autonomfa relativa de la subjetividad“.

Pero es preciso, a mi entender, ampliar bastante mds que Sdnchez Vdzquez el-
alcance de esa "autonomfa relativa de la subjetividad" para hacer una lectura-
psicoanalftica del nacimiento del psicoandlisis, en ia linea que tanto Jones -
como Mannoni han tomado.

La produccién teérica de Freud y el nacimiento mismo del psicoandlisis no s6
lo puede y debe leerse desde una 6ptica sociolfgica sino psicoanalitica.

Hemos insistido ya c6mo, desde nuestra perspectiva, fue la situacién trans--
ferencial de Freud, es decir, su propio psicoandlisis, en el que Fliess funcig
né sin saberlo como analista, que posibiiit6é la modificacifén sustancial y el -
descubrimiento de una nueva dimensifn: la estrictamente necesaria para la fun-
dacién del psicoandlisis.

Si ia dimensién social -Freud sujeto marginado en la sociedad vienesa- puede
darnos elementos "“objetivos" de importancia, no resultan suficientes para ex--
plicar el proceso de nacimiento del psicoandlisis. Se necesitaron las caracte
risticas especiales de Freud-persona, asf como su profundo amor y respeto a -
la verdad, su tenacidad cientifica, unido a factores de “oposicionismo", etc.,
todo lo que le permiti6 enfrentar el rechazo generalizado a sus investigacio -
nes.

Sin embargo ese lugar "marginal", que el andlisis sociolégico nos revela, -
nos da importantes pistas para entender algunas de sus lineas de trabajo, al -
gunos de los elementos que pudieron convertirse en "observables" para él.

Hemos tenido ocasifn de mencionar, en la primera parte, un importante ensa--
yo de Englert que queremos citar nuevamente ahora. (Y nos disculpamos por la -
repet icién de algunos puntos). En ese artfculo el autor analiza el porqué --
del interés de Freud por el andlisis de la cultura y los motivos que, hoy en -
dfa, conducen a los analistas a tomar la “linea antropol6gica-social® de Freud
como una simple curiosidad, totalmente alejada de la Teoria Psicoanalftica. -
Citemos un pirrafo del texto: "La propensién de Freud a ocuparse del anilisis-
de la cutura ni es algo casual ni obedeci6 a condiciones especiales relativas-
a su personalidad. En consecuencia el psicoandlisis como teorfa de la cultura
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no es una casualidad sino producto de causas sociales concretas y debe por tan
to ser MATERIALMENTE deducible.“22

Para el autor ello fue posible por la doble identidad de Freud generada por-
causas historicas y sociales, que lo hacfa conocery vivir simulténeamente en -
dos culturas: la identidad como judfo y como vienés, asf como su insercifn de-
clase. Los judios en esa é&poca no tenfian acceso al nGcleo central de los pri-
vilegios sociales, lo que les posibilitaba una actitud mé&s critica hacia la sg'
ciedad. Igualmente el profundo escepticismo de Freud frente a la rebelitn --
contra la opresién y la represibn sociales, mis que originarse en una escala -
de valores burguesa, como se ha dicho, se debe para Englert a su adhesi6én a -
valores esenciales de la tradici6n y socializaci6én judfas, que inadvertidamen-
te penetraron en sus conceptualizaciones cientfificas.

Porque este es, a nuestro parecer, un aspecto central de toda problemética e
pistemolGgica que ha sido eliminado por las concepciones positivistas y neo-po
sitivistas. La inserci6n social, institucional, etc. -histérica, en el amplio
sentido--del investigador {sea cual sea la ciencia de la que hablemos, y aGn -
mds acentuadamente en las "ciencias histérico-sociales”) es determinante mu --
chas veces tanto de lo que puede visualizar como de los obstdculos que impiden
la produccéto.

Hemos insistido a lo largo dei presente ensayo que si las ciencias han teni-
do y tienen un desarrollo es fundamentalmente porque pueden surgir nuevas for-
mas de preguntar, de cuestionar. Bien decfan Piaget y Garcfa que una revolu -
cién cientffica no supone nunca encontrar respuestas para ios viejos problemas
irresueltos, sino el hallazgo de nuevas interrogantes que permiten la reformu-
laci6n de los problemas. Vale decir, nuevas formas de interrogar (se). Se -
producen asi cambios en los “"marcos epistémicos", generéndose asf nuevos "para
digmas epistémicos".

Con todo 10 antedicho estamos claramente ubicados en el terreno que ha re---
cibido tradicionalmente el nombre de “sociologfa del conocimiento".

Muchos han sido y son los autores que han trabajado esta linea y que han e--
fectuado importantes contribuciones. Mas que reseflar escuelas y autores nos -
interesa referirnos solamente a lo que consideramos esencial.

Desde nuestro punto de vista la sociologfa del conocimiento no es una disci--
piina que, en forma paralela, puede aportarnos nuevos elementos para reflexio-
nar la problematica epistemolégica de la ciencia en cuestién.
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Constituye, o mis bien, si aceptamos la realidad actual, deberia constituir-
UNA PARTE FUNDAMENTAL DE TODA REFLEXION EPISTEMOLOGICA. Vale decir, la epis -
temologfa es también sociologfa del conocimiento y debe abarcar en su compleja
integraci6n esta dimensi6n al abordar la produccién de conocimientos.

Todo esto no es nuevo, claro estd, pero se halla aGn lejos de ser aceptado u
niversalmente. Autores como Pereyra, por ej., abordan el problema y sefalan -
la vinculaci6n compleja que existe entre el discurso cientffico, lo que deno -
mina el “objeto real” y la matriz social. De este modo afirma lo siguiente: -
“Es legftimo suponer que las dos aportaciones fundamentales al estudio del co-
nocimiento, es decir, epistemologfa y sociologia del conocimiento, estdn en --
posibilidad de elaborar dispositivos tefricos diferentes, pero complementarios,
para examinar su comin objeto de analisis."23

Es evidente en el caso del psicoandlisis, y en especial de su nacimiento,
que la confluencia e integraci6én de ambas lecturas del proceso resulta total -
mente enriquecedor para comprender c6mo se produjo el conocimiento psicoanalf-
tico. Sin embargo, Pereyra agrega a continuacifn un comentario que constituye
una triste evidencia: “... la historia de ambas disciplinas muestra mds su pro
pensibn a desarrollarse en lineas divergentes que por vias concurrentes."24

Pereyra, desde el marxismo, no es por cierto el Gnico en mostrar la necesi -
dad de la lectura simulténea de los problemas del conocimiento desde ambas ---
perspectivas.

Recientemente Le6n Olivé compii6 textos sobre la sociologfa del conocimiento
produciends una obra inteligente que presenta criticamente a algunas de las ac
tuales tendencias te6ricas de esa disciplina.

Desde una 6ptica mas tradicional deben dividirse claramente los objetivos -
de los epistemblogos y de los soci6logos del conocimiento. A los primeros les
corresponderia trabajar la forma y ei contenido de los conocimientos, asf como
la validez de sus proposiciones , sus pretensiones de verdad, etc. A los se -
gundos les competerfa, en un terreno totalmente diferente, analizar los proble
mas de organizaci6n y distribucién del conocimiento cientifico asf como el es-
tudio de la estructura y el desarrollo de las instituciones cientfificas. No -
habrfa lugar, desde ia 6ptica tradicional, para una interpretacién y una lec-
tura sociol6gica del producto cientffico, el conocimiento en sf mismo, propues

to por cada disciplina.
Frente a esta concepcifn que divide las atribuciones en forma ficticia y dis
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cutible, se abre una nueva forma de pensar el problema. Desde ella, para lle-
gar a un andlisis completo del conocimiento, en su dimensi6n mds general, no -
se puede dejar de lado los componentes sociales del conocimiento, que son mu -~
cho f&s determinantes de lo que pueden parecerle a la filosoffa de la ciencia.

No se trata, por cierto, de suplantar ia epistemologfa, concebida en su for-
ma tradicional por una sociologia del conocimiento. Se necesita, mds bien, de
una forma nueva de pensar la epistemologfa que incluya, como uno de sus compo-
nentes esenciales, la lectura sociol6gica.

La conclusi6n de 0livé (que compartimos totalmente, pero pretendemos ir més-
lejos, hacia una concepci6n aGn mé&s abarcativa de epistemologfa) es la si ---
guiente: "... la mutua dependencia es tan fuerte, que uno puede legftimamente-
poner en duda la utilidad y validez de una distincibén tajante entre epistemolo
gia y sociologfa del conocimiento. Insistimos, si lo anterior sugiere la desa
parici6n de las disciplinas en cuesti6n, no es con la idea de que una ocupe el
lugar de la otra. M&s bien lo que se propone es la superacién de los modos en
que ambas han sido comprendidas y practicadas de hecho, por un nuevo enfoque -
que justificadamente pueda decir QUE INTEGRA EN UN MISMO MARCO CATEGORIAL IINA-
POSICION EPISTEMOLOGICA Y UNA TEORIA SOCIAL a partir de las cuales sea posi -
ble analizar casos concretos.“25

No han sido s6lo algunas corrientes marxistas ni algunos soci6logos del cono
cimiento los que han postulado la necesidad de la integracitn de ambas pers -
pectivas para la reflexi6n epistemol6gica particular, sino también la corrien-
te piagetiana, con el propio Piaget a la cabeza.

Ya hemos men cionado que Piaget aceptd, desde sus mismos inicios, la impor--
tancia de una sociologfa del conocimiento, en términos de sociogénesis. Sin -
embargo no fue esa la lfnea que tomd inicialmente para sus investigaciones ex-
perimentales més especificas. Ello no resulta extrafo porque el abordaje de -
la epistemologia de las ciencias lb6gico-matemdticas, las ciencias fisicas y -
las biolégicas, por las caracteristicas de estas ciencias, resultaba menos eri
zado de dificultades que el andlisis de la epistemologfa de las “ciencias so -
ciales". A nadie puede sorprender entonces que no existan afin mis que esbo --
Zos muy someros sobre una epistemologfa genética de las ciencias sociales.

Sin embargo, en la obra p6stuma a que nos hemos referido en varias oportuni-
dades, Piaget, en colaboracidén con R. Garcia, se decidié a introducirse en el-
problema de las determinaciones sociogenéticas presentes en todo conocimiente.
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R. Garcfa ha indicado que no se puede dejar de rastrear en profundidad el meca
nismo por el que la ideologfia penetra en las ciencias. Se trata nada menos --
que del punto oreciso en el que se da el pasaje de la sociologfa del conocimien
to a la psicogénesis dei conocimiento. En esa lfnea se halla su afirmacibn si
guiente: "Nuestra tesis a este respecto (...) es que "lo social” penetra en --
ta ciencia a través de una interaccién entre el paradigma social y el paradig-
ma epistémico. Un estudio de esta problemética permitird a nuestro juicio, --
poner al descubierto las raices ideolbgicas profundas de la ciencia, sacando--
el tema de 1a banalidad que prevalece en las discusiones puramente IDEQOLOGIS -
Tas. w26

Vemos aqui una vez mds mencionade el término de "paradigma epistémico*, in--
troducido por Garcia -y aceptado por Piaget- con el que los autores confirman-
y; al mismo tiempo, amplian a Kuhn.

En la medida que el concepto o la categoria de "paradigma", introducida por-
este historiador de la ciencia, nos serd de gran utilidad para la epistemolo--
gia del psicoanélisis, debemos detenernos momenténeamente en una répida men --
cibn de ia postura de Kuhn y de las criticas de Piaget/Garcfa a sus valiosos a
portes.

No creemos necesario, en cambio, exponer los conceptos introducidos por Kuhn
ya que los mismos (revoluci6bn cientifica, paradigma, ciencia normal, etc.) han
sido pensados, discutidos, tomados y retomados en innumerables ocasiones por -
muchos epistemblogos, fil6sofos e historiadores de la ciencia, desde la apari-
ci6én de su ya cl§sica obra en 1962.

Es bien Sabido que uno de sus criticos ciasificd 22 acepciones diferentes -
de la noci6n de "paradigma“ 1o que ilevé a Kuhn, en una ponencia presentada en
el "Symposium on the Structure of Scientific Theories" (Urbana, EEUU, 1969) -
a reducirlos a sentidos fundamentales. Citemos el pérrafo en que lo hace: --
"Cualquiera que sea su nGmero, los usos de "paradigma” en el libro se dividen-
en dos conjuntos que requieren diferentes nombres y un an&lisis distinto. Un -
sentido de "paradigma" es global, abarcando todos los cometidos compartidos --
por un grupo cientifico; el otro aisla una clase de cometidos particularmente-
importante y, de este modo, es un subconjunto del primero."27

En el comentario de Piaget/Garcia a esta nueva manera de presentar los para-
digmas se seflala que este segundo sentido estd referido a "soluciones tipicas-
de problemas concretos que el grupo cientifico acepta como caracteristicos de-
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la teorfa.” 8
nera, en la comunidad cientifica, varias consecuencias. Por un lado la deter-
minaci6n de cudles son las teorfas sostenidas como vdlidas y, por otro, qué ti

El mismo tiene importancia ya que el dominio de un paradigma ge

po de problemas y caminos metodolégicos para su abordaje son considerados cien
tificos en un momento determinado. .

La critica de Piaget/Garcia (o Garcia, trabajando solo) a Kuhn se refiere --
fundamentaimente a que este autor se mantiene en el marco tradicional de una
sociologfa del conocimiento y no aborda la dimensi6n estrictamente epistemolf-
gica que su concepto de paradigma aporta como novedad. Por ello, los autores-
proponen diferenciar un “paradigma social" (que serfa de hecho ei manejado por
Kuhn) de un "paradigma epistémico". El segundo no resuita de una "imposici6én"
social a partir de las normas socialmente establecidas como, por ejemplo, los-
temas posibles de ser investigados en cada época, es decir, "aceptabies" y re-
conocidos por la comunidad cientifica. )

El paradigma epistémico tiene que ver con la forma en que la ideologia de u-
na sociedad determinada condiciona el modo de pensary marca con ello el tipo-
de ciencia posible para cada sociedad. Se trata de las "evidencias" absolu -~
tas que aporta ia ideologia como "concepci6n dei mundo" (Weltanschauung).

Los autores arriba indicados aportan m@ltipies ejemplos incuestionables al ~
respecto, como el del principio &é inercia en el mundo antiguo. Recordemos --
que se basan, para su argumentacibn, en la comparacibén de la cultura occiden--
tal con la china. Los cientificos chinos habtan ya formulado el principio de-
inercia como aigo evidente cuando era todavia totaimente “impensabie" en occi-
dente. La razén es sencilla: la concepci6én de mundo aristotélica era estati--
ca, siendo el estado natural de los objetos el resposo. Asf, el movimiento, -
todo movimiento, requeria de una fuerza la que "distorsionaba" dicho estado na
tural. Para los chinos, en cambio, desde su concepcién fiios6fica, el mundo -
estd en un permanente movimiento., El movimiento no requeria, pues, de ninguna
explicacién, sino que correspondia para ellos al "estado natural”.

La diferencia entre un sistema explicativo y otro no era metodolégica ni de-
concepcién de ia ciencia. En una diferencia ideol6gica que se traduce por un-
marco epistémico diferente. De aqui surge también, claramente, que lo “absur-
do" y lo "evidente" es siempre relativo a un cierto marco epistémico y est§ en

buena parte determinado por la ideologia dominante."29

Por esa razén hubo que romper un "marco epistémico" y constituirse un nuevo-
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paradigma epistémico para que el principio de inercia fuera aceptado en occi -
dente, despu&s de muchos siglos de mantenerse incuestionada la doctrina aris -
totélica del movimiento, pese a ser impugnada permanentehénte por las compro -
baciones experimentales y la simple observacibn cotidiana.

Freud, como cuaiquier otro investigador, estuvo preso en muchos paradigmas,-
sociales y epistémicos, que se convirtieron en obstéculos para sus conceptua -
lizaciones. Sin embargo, a diferencia de otros investigadores, r ompi6 muchos
paradigmas aceptados y provocd una verdadera revolucibn cientifica. En otro -
contexto tendremos ocasién de desarrollar minuciosamente esta afirmacién.

Todo ello conlieva, para un andlisis del nacimiento del Psicoanélisis, la -
necesidad absoluta de una lectura desde la sociologfa del conocimiento, en su-
vinculaci6n total con la epistemologfa, vale decir, en términos de los autores
que comentamos, un andlisis de los paradigmas sociales y epistémicos que se --
conjugan permanentemente.

Pero si ios paradigmas seftialados, en su doble vertiente, pueden convertirse-
én verdaderos obstdculos epistemol6gicos, no constituyen todos los obstdculos-
que pueden y deben ser analizados para dar cuenta de la produccibén de conoci -
miento cientifico.

Si estos obstdculos epistemoifgicos constituyen los "externos", existen o --
tros que deben ser considerados "internos" al investigador y que remiten a su-
estracturacion psiquica. No s6lo no son menos poderosos que [os anteriores en
su calidad de obstéculos, sino que permiten ademds explicar, muchas veces, las
vias que puede tomar el investigador en su lectura de la realidad y en su deli
mitaci6én de los problemas a estudiar..

En el caso de Freud y del psicoandlisis, en su nacimiento, fueron tan deter=
minantes ios factores "internos" que s6lo a través de un estudio se puede ter
minar de explicar dichonacimiento y, como vefamos, el salto cualitativo en la-
linea de investigaciones llevadas a cabo por Freud durante la prehistoria del-
psicoandlisis.

Esto nos conduce a una nueva escala de nuestra accidentada travesfia ...

B) ALGUNOS INSTRUMENTOS EPISTEMOLOGICOS PARA UNA LECTURA PSICOANALITICA DEL N»
CIMIENTQ DEL PSICOANALISIS (éo algunos instrumentos psicoanal {ticos para u

na lectura epistemol6gica del nacimiento del psicoandlisis?)
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“Quien se convierte en bibgrafo se compromete a mentir, a enmasca--
rar, a ser un hip6crita, a verlo todo de color de rosa e incluso a
disimuiar la propia ignorancia, ya que la verdad biogréfica es to-
talmente inalcanzable, y si se la pudiese alcanzar, no servirfa de

nada."30

S. Freud (1936)

El titulo de este subpunto puede sorprender y/o resultar paradéjico. Las 1f----
neas que siguien intentar&n delimitar el sentido de su formulacién.

Empecemos praviamente refiriéndonos a ia cita del epigrafe, tan conocida como va
liosa. Si la transcribimos una vez mds es por su importancia para nuestro tema -
actual. No se trata, de ninguna manera, de pretender llegar a ia “verdad biogré -
fica" de Freud, tan inalcanzable, como &l mismo lo dice. M&s bien buscamos aigo -
tan obvio que su simple mencibn pareceria superflua: si como psicoanalistas pensa-
mos psicoanal iticamente, épor qué como epistembiogos del psicoandiisis, no debe -
riamcs pensar también psicoanaliticamente?

Freud ha dicho que su vida s6lo tenfa interés en su reiacifn con el psicoandli -
sis. Ello implica otra obviedad que, si recordamos a freud como “instaurador de -
discursividad", no carece de significacién: el psicoandlisis necesita tener muy --
presente la vida de Freud y todos sus avatares histdricosd, sus conflictos, sus -
vinculos transferenciales, etc., porque fue desde ese lugar, como "sujeto psiqui -
co" (mantengamos por ahora la ambigledad de esta denominacifn) que formul6 sus --
conceptualizaciones y que fundb el psicoandlisis.

Desde ese iugar, también , y precisamente por estar en &1, no pudo ver ic que no
vio (o m&s bien no pudo escuchar lo que no escuchd) y sus descubrimientos, como no
podria ser de otra forma, dependieron fundamentalmente del encuentro con sus pro -
pias resistencias y su propio inconciente.

Si nos interesa pues la "vida" de freud, s6lo puede ser en un sentido psicoanall
tico, desde una perspectiva psicoanal{tica. Desde la misma perspectiva que nos a-
cercamos a la "vida" del paciente, no con el afén de "entenderla" y llegar a una -
supuesta verdad externa u "objetiva", mucho menos de regirla, dirigiria o modifi -
carla (a menos que padezcamos del insano “"furor sanandis") sino de crear las con--
diciones de posibilidad para que el sujeto "vislumbre" los efectos de las repeti -~
ciones, de las resignificaciones, de sus bGsquedas y tropiezos, de sus "puntos --
ciegos", etc., en fin, que pueda mirarse como a un otro y terminar burlé&ndose de -
su propio narcisismo y de sus fantasias de completud, en ese movimiento y reactiva
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ci6n del deseo o de los deseos inconcientes.

Apenas escrita esta frase ya se observa su insuficiencia y esto es importante e-
pistemol6gicamkente. Trabajamos en el campo de la amhigiledad y las mismas pala---
bras no logran reflejar la complejidad del proceso psicoanalftico. Tampoco la Teo
rfa, que pese a ser imprescindible, a veces s6lo recubre de nuevas palabras —técni
cas y sofisticadas= la imposibilidad de encontrar aquellas que podrfan dar cuenta-
de esa complejidad. Con la teorfa como escudo vamos sorteando frecuentemente los-
obstéculos y rellenando las giretas y hendiduras sobre las que avanzamos, tan tra-
bajosamente, en la situacién clinica.

Y ese es el principal obstéculo que afin 90 aflos de psicoandlisis no han podido-
resolver: no podemos dar cuenta tebricamente, més allé de hjpétesis vagas y ambi -
guas, de lo que sucede en la clinica, de por qué "se mueve®, ni hacia dbnde, ni c6
mo a pesar de que muy a menudo “teorizamos" el proceso clinico de un paciente y -
hasta llegamos a creenos nuestra propia mitologia, vale decir, en este caso, nues
tra reconstruccién causal! de intervenciones/efectos.

Y retornamos con ello al punto que antes discutfamos: si algo se "mueve" en la--
situaci6n clinica, tiene que ver con los efectos transferenciales y é&stos sélo son
parcialmente "teorizables".

Pero si algo "se mueve" en la investigaci6n psicoanalitica, o "se movi6" en el -
momento del nacimiento del psicoandlisis, fue también transferencialmente. De ahf
tal vez, la importancia de re-pensar el papel de la contratransferencia del inves-
tigador y de los “"movimientos" de su propia angustia.

Esta es precisamente la 6ptica desde 1a que ha trabajado epistemolégicamente De-
vereux, y que podemos acercar bastante a la iines que hemos tomado aquf, siguiendo
a8 0. Mannoni, sin cometer mds que pequefios sacrilegios.

a) Georges Devereux y los “obstdculos epistemolégicos internos™ -

Georges Devereux, fisico, etnélogo y luego psicoanalista, naci6é en Hungrfa pero-
vivi§ en Francia donde realizé buena parte de su formacién. Ha sido, hasta su re-
ciente fallecimiento, catedrdtico de L'Ecole Pratique des Hautes Etudes, en Paris.
Ha enseflado en varias universidades norteamericanas donde residié mucho tiempo. Su
trabajo como etnblogo lo ha llevado a convivir durante largos afos con los indios-
Mohave de EEUU y con los sedang de Vietnam, entre otros. Ha escrito y publicado -
innumerables articulos y libros como etn6logo y como psicoanalista, en especial -
combinando ambos aspectos en una lfnea etnopsiquiétrica y etnopsicoanalftica.
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Sin embargo 1os aportes de Devereux gue nos interesan ahora son los epistemolf--
gicos siendo su obra mdxima en este campo el libro DE LA ANSIEDAD AL METODO EN LAS
CIENCIAS DEL COMPORTAMIENTGO, publicado en inglés en 1967.

Se trata de una obra valiente, de avanzada, la que -como dice el propio autor- pe
netra en un terreno inexplorado, donde no hay modelos en que apcyarse: "Yo mismo -
no estaba preparado para algunas de mis propias ideas."31

f.a historia de las ciencias ha sido planteada habitualmente a través del recorri
do de los aciertos cientificos. Cuando desde una ciencia se habla de error, suele
ser para mostrar inmediatamente los pasos de su superacifn. Devereux, en cambio,-
se centra en el error, perc no en su generalidad, sino en aquel error internc al -

investigador que detiene el proceso de produccibén de conocimientos. Su formacién-
psicoanalitica le permite visualizar sus puntos ciegos, sus inh ibiciones, sus an-
gustias.32 En el proceso de conocimiento y los modos en que &stas operan deforman
do ese conocimiento, a veces frendndolo, pero siempre entorpeciendo la accifn del-
investigador. No en vano afirma Devereux: “el INSIGHT debe empezar por si mis --
mo.“33

Como se puede observar estamos ante el problema de los obstécuios epistemol6gi -
cos, una de las categorias epistemol6gicas mas importantes que haya aportado Bache
lard, (Devereux no cita en ning@n momento a Bachelard y a esta categoria, pero re-
sulta por demds evidente que nos encontramos ante el mismo tema).

Para ser mis precisos estariamos ante el problema de los “obstéculos epistemol6-
gicos internos", i1o que Pichon-Riviere trat6 de conceptualizar con el nombre de --
"obstéculos eoistemofilicos“.34

Devereux, siguiendo a Freud, y con una honestidad y un valor pocas veces igua--
lado en la historia de las ciencias, se expone personalmente y revela sus "errores'
para poder reflexionar sobre ellos. Es indudable que por ahi ha pasado la propia-
experiancia psicoanalitica, al mismo tiempo que nos traza un caming reveiador de -
todo lo que el psicoandlisis puede aportarle a la epistemeiogia general.

G. Devereux, desde el principio de su libro, parte de freud y de Einstein para -
postular su av anzada tesis, verdaderamente revolucionaria para la epistemologia:-
"Afirmo que es la CONTRATRANSFERENCIA y no la transferencia el dato de importancia
mis decisiva de toda la ciencia del comportamiento, porque la informacifn que se -
puede sacar de la transferencia también puede obtenerse por otros medios, y no su-
cede asi con la que proporciona el andlisis de la contratransferencia. Es vélida-
esta especificacibn, aun que transfernecia y contratransferencia sean fenbmenos --



262

conjugados e igualmente bAsicos; sencillamente porque el andlisis de la contra --
transferencia es CIENTIFICAMENTE méds productivo en datos acerca de la naturaleza -
del hombre.“35 36

La importancia de la contratransferencia en la interlocucibn psicoanalftica -con
cepto introducido por freud en 1910-37 fue claramente visualizada y profundizado --
su estudio en la literatura psicoanalitica, en especial en la década de los 50. -
Pero hasta Devereux parecsria que nadie habfa pensado extrapolar el concepto al ==
campo de 1a epistemologia y mucho menos convertirio en central para el andlisis de
los obsticulos al proceso de conocimiento.

El punto de partida de Devereux parece sencillo: la mayor parte de los defectos-
imputables a la ciencia dei comportamiento provendrfan de la pseudometodologfa, -
inspirada en la contratransferencia del investigador, que se implanta como forma -
de eludir la angustia genzrada por la accibn reciproca del sujeto de la investiga-
cidn con el objeto investigado.

De alli se abren dos lineas fundamentales a ser estudiadas, claramente articula-
das entre si: ia contratransferencia y la angustia del sujeto observador, los que-
constituyen para Devereux i0s verdaderos datos de 1as ciencias del comportamiento,
aquelios que serian cientificamente mds productivos. Si bien se centra en las ---
ciencias del comportamianto {fundamentalmente en la etnologia y en el psicoandli--
sis, sus especialidades} no deja de mostrar en toda la obra que este punto de vis-
ta puede ser extendido ¢ oiras ciencias, las ilamadas "ciencias de la naturaleza"s
(Por ej. su interpretacién del "principio de indeterminacién' de Heisenberg)38.

Resuita 0dvio que para ~avareux 2} camino de la ciencia no pasa por crear mis y-
mds filtiras para lograr unz mayor objetividad, sino todo lo contrario. Es preciso
partir de la aceptacién de que la subjetividad del investigador no s6lo no puede -
ser eliminada sino que dz>e ser aprovechada como dato para su investigacitn,

De 1o que se trata entonces es de abandonar la iiusibén de que esa subjetividad--
del investigador puede ser neutralizada metodol6gicamente -o en forma instrumen -
tal-, Si se reconoce la inevitable interaccibn entre sujeto y objeto se estd en -
mejores condiciones de trabajar todos los matices que pueden producirse en esa ac-
cién reciproca.

De 1o que se trata entonces es de abandonar la ilusi6én de que esa subjetividad -
del investigador puede ser neutralizada metodolégicamente -o en forma instrumentale
Si se reco noce la inevitable interaccibén entre sujeto y objeto se estd en mejores
condiciones de trabajar todos los matices que pueden producirse en esa accién recf
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proca.
Y si se 10s acepta no queda otro camino que recurrir al Psicoanélisis, por ser =
la disciplina que ha teorizado el factor de la trensferencia/contratransferencia y

quien estd en mejores condiciones de brindarie a 1as demds ciencias =} resultado -
de sus investigaciones, las que- deberian servir de bdase a los estudios especifi-
Cos de cada ciencia.

Vemos que para el autor se trata de utilizar el camino de la subjetividad del in
vestigador ~-en vez de negaria, racionalizarla o tratar de eludirla de cualquier o-
tra forma para tender hacia una objetividad no ficticia e iiusoria. Ho en vano u-
na parte de su libro recibe como titulo genzral: “la distorsidn como camino hacia-

ia objetividad", lo que constituye sin ducas una profundizaciin de una de las ifi--
neas abiertas por Bachelard.
Para ello es imprescindible un profundo andiisis de la naturaleza del lugar del-

deslinde sujeto/objeto. Con ello se evitarian las nuevas distorsiones en la cb --

servacidn provocadas por las resis contratransferenciales dei observador, -

disfrazadas de "metodologia de la investigacidon'.

A través de io ya mencionado resultan mas

nes de Devereux: 'La ciencia dsi comport volvard s cuando empiece &
tratar las propias reacciones del cientivico a su material y 2 su fral como al-
m&s fundamental de todos los 43?05 de la ciencia. sélo tendremos -
ia ilusi6n de la simplicidad.">”

"No es el estudio del sujeto sino el del 1 que nos proporciona acce-

SO a la ESENCIA de la SITUAZIONW observacionsz

Devareux no gretende crear-
distinciones tan netas como las que intentarenas jresantar, 2or :llo es probable-

ambigledad de -

que ia presente delimitaci6n atente contra la Tiuidez y
i

la concepcidn de Devereux, perdiéndose buena parte de
tes.

En relacién a los obst&éulos epistemoléagicos "externos” el aporte de Deversux no
seria tan con siderable, ya que ejemplifica muchos niveles en que la ideclogia del
investigador -principal obstdculo- deforma la lectura de la realidad y distorsiona
la investigacidén. La linea que toma aqui Deversux resulta totalmente convergentz-

con ia que habfa seguido Bachelard y también con los "paradigmas epistémicos" de -
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Piaget/Garcfa. Se trata de mostrar cébmo la ideologfa de un cientifico, producto
de su cultura, infiuye radicaimente en su obra. Suele resultar difficil contra --
rrestar ese efecto negativo en la medida que el cientifico tiene, en general, po
ca conciencia de su propia ideologfa y no cree en su incidencia en el trabajo --
cientifico, siendo por ello mds diffcil de explorar. "“La ciencia -y sobre todo -
la de la conducta- estd inextrincablemente enredada en las mallas de la ideologfa
y de la pauta cuitural,"41

Dentro de la misma linea de pensamiento podrian incluirse otros obstdculos epis
temol6gicos "externos* estudiados por Devereux como 1o son el cardcter étnico- --
cultural dei investigador, su posicién de clase, su status ocupacional etc., En-
todos estos aspectos puede emerger un grave obstdculo a todo conocimiento que la-
antropologia ha descubierto muy pertinentemente: el etnocentrismo. Las deforma -
ciones, distorsiones etnocéntricas han sido moneda corriente en la etnologfa lla-
mada "funcionalista" que partfa de un automodelo social, la sociedad del investi-
gador, no siempre conciente como modelo.

Serfa indtil recordar todos los conocidos aportes criticos de Levi-Strauss, por
ej., al analizar la familia y plantear cbmo desde un evolucionismo biolégico los-
antropdlogos se acercaron a los pueblos primitivos y a las diferencias entre fa -
milia monbgama y poligama.42 Las distorsiones provenientes del etnocentrismo -ver
dadero obstéculo epistemolégico "externo"- fueron evidentes allf: todo vestigio -
de familia poligama era lefdo como formas muy arcaicas de la organizacibn fami --
liar, partiendo del supuesto de que la monogamia -propia de nuestra cultura- es -
la expresi6n del méximo desarrollc posible de las formas familiares.

El ingenuo etnocentrismo de la antropoiogfa dei siglo XIX resulta hoy risible,-
pero tomd muchas décadas superar ese obstéculo. Sin embargo modalidades mis su-
tiles de este etnocentrismo aparecen permanentemente como obstéculo epistemolégi-
co en la investigacibén en ciencias sociales.

Devereux analiza y discute c6émo el automodelo del investigador, no concientiza
do, obstruye su i nvestigacién. Tanto sea el automodelo en cuanto a somatipo, --
raza, sexo, edad, clase social, etc., como lo serfa también en los valores, lo -
que caerfa més dentro del aspecto de ideologfa antes mencionado.

Todos estos elementos resultan tan conocidos y tan evidentes que no justifican-
una profundizacién en este contexto., No sucede lo mismo, en cambio, con otros --
obstdculos al conocimientos estudiados por Devereux, ios que podriamos denominar-
obstdculos epistemolégicos “internos". Aquf estd la verdadera contribucién del -
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de obstaculo y por tanto a la epistemologfa psicoanalftica. Y por extensién al -
dominio epistemolfgico derivado.

Lo que Devereux nos va a sefialar -y esto es novedoso para la epistemologfa- es-
que las trabas internas del investigador, las provenientes de su estructura ps{ -
quica, pueden convertirse en fuertes factores de distorsi6n del conocimiento cien
tifico.

Y no se trata de pensar este probiema como vinculado al campo de la “patologfa"
sino que éste serfa un proceso natural y siempre presente. Por ello el Gnico ca-
mino para superar esta problemdtica consistirfa en visualizar estos obstéculos, -
conocer su alcance como forma de entender sus efectos. Y esos efectos, a su vez-
-como lo vefamos- pueden ser utilizados para brindarnos aspectos fundamentales pa
ra el conocimiento del objeto estudiado.

El eje central serfa la contratransferencia del investigador en su articuiacién
con la angustia subyacente.

Devereux propone en su libro una definicifn de la contratransferencia en estos-
términos: "Es la contratransferencia la suma total de aquellas distorsiones en la
percepcifn que el analista tiene de su paciente, y la reaccibén ante &1 que ie ha-
ce responder como si fuera una imagen temprana y obrar en la situacién anaiitica-
en funci6n de sus necesidades INCONCIENTES, deseos y fantasfas, por lo general in
fantiles."43

Hemos citado su definicifn porque es importante entender la forma en que la con
tratransferencia resulta conceptualizada por Devereux, ya que ia literatura psi--
coanalitica lejos se estd de haber alcanzado una homologacién de este concepto, -
el que presenta innumerables matices -a veces de gran peso- entre los distintos -
autores.

Devereux estd tomando como contratransferencia, la transferencia dei analista -
sobre su paciente, ya que sefiala que: "es estrictamente cosa de convencibn el --
que las relaciones pertinentes del informante o el analizando se denominen "trans
ferencia" y las del investigador de campo o el analista “contratransferencia".44

Ambas para &1 tienen una idéntica fuente y estructura, aspecto en donde pode---
mos acercar sus conceptualizaciones a las de 0. Mannoni, convirtiendo ambos la --
contratransferencia en central para la investigacifn.

Destaquemos s6lo al pasar -porque introducirnos en esa problemdtica implicarfia-
un desvio demasiado significativo- que Devereux opta por una definici6n restringi

265
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da de la contratransferencia.

En la gran polémica existente en el movimiento psicoanaifitico entre una concep-
ci6n amplia ("la totalidad de los sentimientos que el analista vivencia hacia el-
paciente® P. Heimann)45, hasta la concepcibn restringida -por ej. la “"contratrans
ferencia complementaria® de Racker, ésta Giltima linea es la que -aparentemente- -
toma Devereux para su definicibn.

Digo “aparentemente" por dos motivos: en primer lugar, porque las lfneas, pese-
a sus nexos, no son homologables. Para Devereux se trata de una verdadera transfg
rencia del analista sobre sus pacientes y no de una respuesta -mds 0 menos neurd-
tica- a 12 transferencia dei paciente. En segundo lugar, en otro plano totalmen-
te diferznte de andiisis t enemos que referirnos a otro problema.

Si bien en su definicibn Devereux se pronuncia por una contratransferencia res-
tringida, en la utilizacién que hace de la misma en su texto, la amplia en forma-
considerabie. La contratransferencia asi utilizada no s6lo alcanza lo que algu -
nos analistas han definido vor contratransferencia en el sentido mas amplio, sino
que ia sobrepasa aGn, acercdndose a lo que los socioanalistas han definido como -
"implicaci6n", ya totalmente alejados de 1a particularidad o especificidad del pa
ciente que provocaria una respuesta del psicoanalista.

No entrareamos ahora en aste problema al que ya nos hemos referido en otra pu --
blicacibn.46

Retornanco a nuestro tema digamos entonces que, ya en el plano epistemolégica, -
y saliendonos por tanto de la clinica psicoanaiitica, Devereux considera que la -
contratransferencia en cuaiguier cientifico se haila al servicio de eludir iz an-
gustia que se suscita en iz labor de investigacifn, en funcién de la estructura -
psiquica del investigador.

Para Devereux, ampiiando aspectos generales epistemol6gicos ya esbozados ante--
riormente, no es pensabie la "observaci6én' cientifica, tal como se ia ha concebi-
do tradicionalmente. Ello no seria posible en las ciencias del comportamiento --
porque el observador es también observado por el sujeto objeto de investigacibn.-
En ese sentido también el investigador se convierte en objeto de investigacidn pa
ra su objeto de estudio.

Dice el autor mencionado: "Este conocimiento nos obliga & renunciar (...) a ia-
idea de que la operacibén fundamental en la ciencia dei comportamiento es la obses
vacibn de un sujeto por un observador. Debemos reemplazarla por la idea de que
es el an&lisis de la accibn reciproca entre ambos, en una situaci6n donde son a
mismo tiempo observadores para sf y sujetos para el otro."47
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iCudl es el camino para poder "combatir" la angustia que se genera en esa situa
citn? La respuesta es clara: el conocimiento de 1o que estd pasando y la incorpo
raci6n de todas estas variables -el estudio de esa interaccibn- al conocimiento -
del objeto estudiado. En el caso del psicoandlisis, en su dimensitn clinica, las
cosas se complejizan alin m&s ya que, para Devereux, el analista entiende a su pa-
ciente psicoanaliticamente sélo en la medida que puede entender, contratransfe -
rencialmente, los trastornos que el paciente causa dentro de &l. (Hemos tenido o=
casién de ver la misma concepcién en T. Reik formulada tan s6lo con otras pala -
bras).

Serd necesario por lo tanto no negar la contratransferencia y la angustia gene-
rada sino tratar de utilizarla. De saber, por ej., qué somos nosotros, investiga
dores, como valor de estimulo especffico para el objeto estudiado, y de poder o -
brar en consecuencia en la situacién de investigacién.

El caso opuesto, de no tener en cuenta la acciébn de la contratransferencia, pue
de conducir a 1o que Devereux denomina "la contratransferencia desencadenada", e;
la que el investigador ACTUA sin darse cuenta el roi complementario adjudicado -
transferencialmente por el otro. Corresponde a 1o que Ledbn Grinberg, desde 1957,
denoming la "contraidentificacidén proyectiva™ en la ciinica psicoanaiitica.4

Retornando al oroblema del valor de estimulo que todo investigador constituye -
para su objeto de estudio, dice Devereux: "En resumidas:cuentas, no basta que el-
observador tenga conciencia de su propio valor de estimulo especifico y lo tome -
en cuenta al apreciar ios datos que procura su observacién. Tiene que ser capaz-
de OBRAR LIBREMENTE SOBRE SU COMPRINSION de su valor especifico de estimuio en ia
misma situaci6bn observacional, experimental, de entrevista o terapéutica.”49

Es preciso entender claramente que el interés afectivo del investigador, en lo-
gque est& comprometido desde su propia estructura psiquica, le impiden con frecuen
cia alcanzar una total objetiv idad en relacién a ellos. Por esto a mayor angus-
tia del investigador, menor ser& su capacidad de entender, pensar objetivamente,-
aquello que estd estudiando. No pocas veces recurrird a complejisimas maniobras-
metodolégicas que, validas en sf mismas, pierden esa validez por ser utiiizadas -
fundamentalmente en un plano inconciente para negar la angustia despertada por la
investigacién,

Asi para Devereux, los marcos de referencia, los métodos y los procedimientos,-
pueden facilmente convertirse en verdaderos obstdculos (“epistemofilicos") al no-
percibirse que son implementados fundamentalmente en un plano defensivo. (Por ej.
la “"sacralizaci6n" del encuadre analftico, como lo analiza Laplanche en su recien
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te 1ibro).50
A este respecto citemos uno s6lo de los tantos ejempios generales que aporta De
vereux. Se refiere a las cubiertas estériles de la preparacién quirGrgica, im --
prescindibles para la asepsia del campo operatorio. Pero estén también al servi-
cio de reducir ia angustia del cirujano, que trabaja sobre un ser vivo, con la --
presencia ineludible de la muerte. Si la ilusibn creada de estar trabajando sélo
sobre un campo operatorio resulta completa -como en el conocido chiste- puede ser
un éxito la operacibn pero fallecer el paciente.

Por ello la conclusién de Devereux en este punto resulta fundamental para toda-
epistemologfa que incorpore estos aportes del psicoandlisis al concepto de obsté-
culo. Dice asf: "La posicién profesional, asi como ios métodos y técnicas cientf-
ficos, pueden emplearse efectivamente tan s6lo si uno comprende que, en el nivel-
inconciente, hacen TAMBIEN de defensas contra la ansiedad que nuestros datos sus-
citen. Si se niega su funcién defensiva, no tardaré&n en emplearse ANTE TODO con-
fines defensivos, y sobre todo cuanto més OSTENTOSAMENTE se empleen con fines de-
'hacer ciencia'"51

En una palabra, hemos retornado al eje del problema: el cientifico no puede --=
prescindir de las motivaciones inconcientes que lo llevan a investigar o que fre-
nan su investigacién.

Y, como bien lo expresa DEvereux, es imprescindibie no perder nunca de vista --
que todo fen6meno investigado siempre es autopertinente en el nivel del inconcien
te, pese a estar aparentemente muy alejado de la personalidad del sujeto. TODA IN
VESTIGACION ES SIEMPRE -EN FORMA PROFUNDA- UMA INVESTIGACION SOBRE EL INVESTIGA -
DOR MISMO QUE REMITE A SUS MOTIVACIONES INCONCIENTES.

Frecuentes son ios casos en que el objeto de investigaci6n se elije en funcidn
de eludir situaciones de compromiso afectivo, generadoras de una angustia intole
rable para el investigador (En ia misma linea 0. Mannoni mencionaba que se suel
aceptar como pacientes aquelios que no introduzcan "lo inesperado", la "sorpre - -
sa",)

Es por esta razén que resulta imposible para cualquier epistemologfa despreci -
ar los aportes fundamentales del psicoandlisis ya que: "Freud fue el primero en -
comprender que los problemas planteados por la humanidad com(n al observador (ani
Iista) y al observado (analizando) no requerian una maniobra defensiva sino un -
tratamiento y aprovechamiento conciente y racional de este hecho ineVitable."52

Esta 1fnea de pensamiento nos permite entender la postura de Devereux en rela=-
cibn al psicoandlisis, que de otra forma podrfa parecer desconcertante.
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As{, por ejemplo, no es usual oir decir & un psicoanalista de la talla de De---
vereux ~gran cifnico, sin dudas- que los conceptos tefricos del psicoanélisis no-
son m4s que instrumentos que utilizard mientras le sean Gtiles ya que "tienen que
ganarse el sustento dia tras dfa y hay que desecharlos cuando dejan de ser los --
mejores con gque se cuenta."53

Sencillamente Devereux considera que el Psicoandlisis es por sobre todas las co
sas una epistemologia y una metodologfa que ha descubierto y posibilitado el estu
dio de las manifestaciones del inconciente. Es é&sta la raz6n fundamental por la-
que el psicoandlisis podria convertirse, para Devereux, en la base l6gica de toda
investigaci6n cientifica sobre el comportamiento.

Y, agrega, la epistemfloga psicoanalitica es totalmente independiente de ia va-
lidez o invalidez de los conceptos y las teorfas psicoanalfticas.

Estamos ante una postura muy diferente de las tradicionales para entender lo --
que constituye la epistemologfa y 10 que el psicoandlisis le puede aportar. Ya -
no se trata, de ninguna manera, de que desde la reflexi6n epistemolégica se inten
te justificar la validez, la veracidad o la verdad de los enunciados tebricos del
psicoandlisis. El psicoandlisis provee, como método de investigacién, ia posibi-
iidad de acceder a un nuevo dominio: los fenémenos inconcientes que actf@an en el-
investigador y lo determinan.

El estudio de este dominio no puede dejarse de lado en ninguna ciencia y mucho-
menos en las del comportamiento. Ese es pues el aporte fundamental que el psico-
andlisis puede y debe brindar a toda epistemologia ya que "los datos mds caracte-
risticos de TODAS las ciencias del comportamiento son fen6menos desencadenados --
por la misma observacibn."54

Terminaremos este subpunto con una Gltima cita de Georges Devereux que nos abre
el camino para la exposici6n de nuestro siguiente apartado. Dice asf: "En resu -
men, si queremos empezar a saber, tenemos que empezar por confesar nuestra igno -
rancia que se vuelve superable en el preciso momento en que la reconocemos.“55

Interesante idea, que no es otra cosa que la aceptacién de la castraci6n, que -
limita nuestro narcisismo.

Este es el tema que Devereux no menciona por su nombre, al que nos acercaremos
a continuacién.

b) El narcisismo: éprincipal obstdculo epistemoldgico?

Hemos visto c6mo Devereux se referfa a los puntos ciegos que todo investigador-
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tiene, ios que -junto con su angustia, inhibiciones, etc.- frenan o dificultan el-
proceso de investigacién.

La nocibén de "punto ciego", como nos 1o recuerda Freud56 fue introducida por Ste
ckel en 1911. La misma, pese a funcionar en un plano meramente descriptivo, cons-
tituye una Gtil herramienta para pensar otros problemas.

Ya muy tempranamente freud, aln sin teorizarlo, se referfa a este tema.. Seflale-
mos que en la PSICOPATOLOGIA DE LA VIDA COTIDIANA, nos decia lo siguiente: "...qui
z&s haya razones para extender ios mismos puntos de vista a la apreciacién de los-
ERRORES DE JUICIO, incomparabiemente mds importantes, que los seres humanos come -
ten en la vida y en la ciencia. S6lo a los espiritus més selectos y ecudnimes pa-
rece series posible preservar ia realidad exterior percibida de la deformacién --
que ella sueie experimentar al refractarse en la individualidad psfquica de quien-
percibe."57

No se puede dudar que los ilamados puntos ciegos del investigador constituyen --
obstdcuios fundamentales a su labor. Si intentdramos pensar o acercarnos a esos -
puntos ciegos verfamos que algunos se originan en factores “externos", como por ej.
ios valores, ia ideoiogia, etc., que nos remitiria a los conceptos ya vistos sobre
los obstécujos epistemolégicos "externos".

Por otra parte, también aparecen puntos ciegos vinculados mds al plano de los --
obstéculos "internos" {o "epistemofilicos"), vale decir, obstéculos provenientes -
de la estructura psiquica del 1nvestigador, de ese "refractarse la realidad exte--
rior en la individualidad", como tan bien lo decfa Freud.

Con este aspecto tenemos ia certeza de estar introduciéndonos en un problema -
extremadamente compiejo, del que s6lo esperamos esbozar algunos lineamientos mini-
mos.

Se trata del tema del narcisismo del investigador el que, a nuestro entender, ex
plicarfa ei origen de 1os puntos ciegos "internos" a que nos referiamos.

Consideramos que el narcisismo constituye tal vez el principal obstécuio a la -
investigacidn., La recopiiaci6n de los mdit iples desarrolios psicoanalfticos so--
bre el tema y su intento de extrapolacién al campo de la epistemologfa constituyen
una labor im prescindibie que afin estd por efectuarse.

S6lo con ia incorporacién dei concepto de narcisismo como obstdcuio epistemoitgi
co (interno) a la investigaci6n alcanzaremos, a mi entender, los fundamentales a--
portes que ei Psicoandlisis puede brindarie ai concepto mismo de obstéculo episte-
molégico bachelardiano.
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La tarea no es facil y requiere una profundizacidén y una especiaiizacidn que no-
intentaremos en estas simpies lfneas introductorias al problema, lo que merece y -
necesita de todo un estudio espec{fico y no simplemente las limitadas posibilida--
des de un subpunto de un apartado.

En un articuio anterior 58 estudidbamos la posible aplicacibn del concepto de -
narcisismo a los frenos existentes en el trabajo clinico psicoanaiftico, en una 1§
nea que anticipaba de alguna forma la extensidn del concepto que estamos ahora pro
poniendo.

Veiamos cdmo esta linea de pensamiento que incorpora el concepto de narcisismo--
podia ser fructifero para complementar la que proviene del eje transferencia/contrg
transferencia.

Nos apoyabamos en un recorte de la Teorfa del Narcisismo que jerarquizaba el sen
tido de la satisfaccién y de la herida narcisistica, articuiando ia iinea de las -
identificaciones (génesis metaférica del Yo - Laplanche) a la problemética de las-
estructuras de censura y de valores, en especial la funcidn de ideal del Yo.

Carece de sentido reiterar las consideraciones propuestas en ese articulo ya pu-
biicado, por lo que nos limitaremos a recordar algunos aspectos minimos que nos -
permitan desarrcllar el presente punto.

Nuestra intencidn en aquel momento era mostrar cOmo-siguiendo una famosa cita de
Freud- el paciente mismo podria convertirse en "His majesty the Patient”, y mis -
aln, ei grupo terapéutico ser "His majesty the Group", en el que se refleja toda -
la creatividad imaginaria del analista o terapeuta del grupo, expresién del narci-
sismo de éste. Al igual que el hijo para }os padres, el paciente puade fécilmente
convertirse -como resuitado del narcisismo del anaiista- en depositario de todos -
los deseos incumplidos, en una verdadera proyeccién del narcisismo.

Nuestro intento, ahora, seria de pensar si la labor investigativa no puede tomar
ese mismo sentido inconciente para su protagonista y convertirse en "His majesty -
the Investigation", creando y recreando el fantasma de inmortalidad, evadiendo con
ello la castracién y la muerte, tan temidas.

No pocas veces se observan frenos en el investigador que remiten a la imposibi -
lidad de ver las "fallas" de su investigacién porque la misma esté fuertemente ero
tizada cobrando un valor narcisistico para el sujeto en el que, en un movimiento -
oscilatorio, se va alimentando el narcisismo del investigador con el crecimiento -
de la investigacidn.

En ese caso los puntos ciegos del investigador, y por tanto los problemas de su-

investigacibn. estarian en funci6n de no poder tolerar la herida narcisistica que-
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significaria para &1, la caida de sus hipbtesis de trabajo o de sus desarrolilos -
teéricos.59

Decfan Chasseguet-Smirgel y Grumberger: "Todos los proyectos humanos pueden ser
considerados, vistos desde la perspectiva del narcisismo, como tentativas de S
reencontrar la perfeccibn perdida en la infancia, de borrar la separacibn entre -
el Yo y ei Ideal del Yo, de esta manera suturar los labios de la herida narcisis-
tica fundamentai.“60

Se podria objetar -y con razén- que lo que carateriza precisamente al cientifi-
co es su posibilidad de rectificacibn permanente y de echar abajo todas sus hipé-
tesis y conceptualizaciones cuando se convence de su error. Sf. sin duda, pero -
¢se da tan féacilmente?

Seglin Popper lo que caracteriza a ia ciencia no es el principio de verificabi-
iidad sino ei de faisabilidad de los sistemas..Dice ese autor: "Dicho de otro mo-
do: no exigiré que un sistema cientifico pueda ser seleccionado de una vez para -
siempre, an un sentido negativo por medio de contrastes y pruebas empiricas: ha -
de ser posibie refutar por experiencias un sistema cientifico empirico.” 61

No resuita sencillo estar en desacuerdo con una figura de tanto peso como Po -
pper, perc debemos recordar que la historia de ia ciencia resulta ia mejor prueba
para poner en duda esa afirmacibén central de Popper. Las teorias no se caen cuan
do la exgeriencia las refuta. Suelen ser répidamente "remendadas" con una nueva-
teorizacifn que permita explicar ia excepcidn.

Las teorfas se caen sbéio cuando, histéricamente, surge otra teoria sustitutiva-
que puede ser mds explicativa o més directamente expiicativa o més abarcativa, --
etc. No =n vano, como ya io hemos dicho en otros capitulos, ia teorfa aristoté -
lica dei movimiento, incansablemente refutada por ia experiencia, se mantuvo vi -
gente duranie tantos sigios.

No es nuestro intaerés desarroilar ahora este probiema sobre el que volveremos -
en otro contexto, sino de utilizarlo para preguntarnos si esa situacién (de la --
permanencii de las teorias pese a ser parcialmente refutadas por la experiencia)-
no descansa justamente en el narcisismo del investigador. ¢No tendrd algo que --
ver la importancia psiquica que cobra narcisisticamente, su teoria impidiendo su-
derrumbe ya que éste significarfa también el derrumbe psiquico de su autor?

Se podria decir, siguiendo una linea de pensamiento de Grumberger, y extrapc---
lando io que propone para la clinica psicoanalitica, que el investigador deberfia-
encontrar ase imprescindible placer narcisfstico en el mismo proceso le puedan de
parar. Planteado en estos términos la concepci6n parecerfa incuestionable, aun -
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que cabe preguntarse si no remite m&s a una expresi6n de deseos que al andlisis -
de los compiejos elementos que se mueven en torno a la investigacidn cientifica,

Ya Tausk, en un poco recordado pero excelente articulo de 191362, se pregunta--
ba acerca del levantamiento de la represi6n en situaciones de simple olvido, por-
acto fallido. Su an&lisis lo conducia al narcisismo, ya trabajado por &i mismo -
-y por otros- antes de que fuera formaimente introducido por Freud en 19i4.

Para que una represifn de esa naturaleza se levante es preciso que se haya ven-
cido el displacer que la origin6. Tiene, por lo tanto, que desvalorizarse ese mo
tivo de la represifén. Ello, en opinidn de Tausk, s8lo se logra cuando el sujeto-
consigue ofrecer al narcisismo una RECOMPENSA en tal forma que la representacién-
reprimida se asocie a otra tefiida de placer. Se contrabalancea de esa forma al -
displacer que generaré ia reproduccidn de ese contenido reprimido.

Lo que es preciso subrayar es lo que tan lGcidamente esboza Tausk: ei dispia --
cer se combate a través de una recompensa narcisfstica para el sujeto. En una pa
labra, s6lo cuando se logra encontrar una manera de sanear ia "herida" narcisisti
ca otra vez en forma narcisfstica- se consigue levantar un “punto ciego".

tste aspecto nos resulta de gran interés para pensar el probiema de los obstacg
ios epistemoibgicos “"internos", originados en el narcfsismo del investigador.

En esta perspectiva se entenderfa que dichos obstéculos que frenan o perturban-
la investigacién, vinculados a heridas narcisisticas, s6io podrian ser levantados
hipotéticamente cuando un nuevo logro -de vaior narcisistico- permite aceptar la-
Nerida generada por el reconocimiento dei fracaso anterior.

Salta a la vista que estamos trabajando el tema desde dos ejes: herida narcisis
tica y aceptacibn de ia castracidn. £Esa aceptacibn de la castraci6n, limitadora-
de la omnipotencia infantil y del narcisismo, tan imprescindible para vivir y sin
embargo tan dificilmente asumida. Y no nos referimos al campo de la liamada "pa-
tologia", sino a lo que caracteriza a la misma estructura psiquica, a la estruc--
tura "normal", si é&sto quiere decir algo.

La presente iinea de abordaje se aleja totalmente de aqueilas concepciones psi-
coanaliticas post-freudianas que ven en el narcisismo tan séio alglin nivel de ---
"inmadurez yoica". Nuestra aproximacién, que intenta ser freudiana (aunque desde
luego incorpora muchas otras aportaciones) rescata io que Lou Andreas-Saiome de--
nominaba "ia doble direccibn del narcisismo”.63 Un narcisismo, por tanto, no li-
mitado a una fase particuiar del desarrollo libidinal, sino nuestro acompafiante -
permanente a través de la vida, funcionando simult&neamente como unificador y co-
mo factor alienante.
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Estamos hablando de herida narcisistica, fracaso, castracién y aceptacién de --
1a misma, como si fueran tan s6lo procesos "intrapsfquicos" o “intersubjetivos".-
Pero no debemos perder de vista la repercusifn social de estos procesos y la in -
fluencia de este factor en el psiquismo.

Muestra lectura dei narcisismo supone la jerarquizacion de la linea de las iden
tificaciones del Ideal del Yo y del Yo ideal. Por aquf se introduce otra proble-
mdtica fundamental para entender el narcisismo como obst&culo epistemol6gico.

Ya Freud en 1914 sefialaba que el desarrollo del yo consistia en un distanciami=
ento respecto al narcisismo primario engendréndose una intensa aspiracién por --
recobrarlo. El yo se empobrece por la emisién de las investiduras libidinales y-
se enriquece por ias satisfacciones del ideal. Ese cumplimiento del Ideal del Yo
-con el que el yo estd siempre midiéndose- puede también lograrse a través de las
normas y los valores sociales.

En EL PORVENIR DE UNA ILUSION (1927) decfa Freud: “Por tanto, la satisfacci6n -
que el ideal dispensa a los miembros de la cultura es de naturaleza narcisfstica,
descansa en el orgullo por el logro ya conseguido."64

Ese ideai social, cultural, remite al sometimiento a los valores consagrados --
por el grupo de pertenencia que da identidad al investigador. También la "insti-
tuciébn® a la que pertenece legisla sutilmente los caminos por los que se puede o-
se debe transitar para ser aceptado y recibif el reconocimiento de los pares, el-
que funcionacomo gratificacidn narcisfstica.

En el artfculo anterior ya mencionado analizé&bamos, siguiendo a Lourau, las fuﬂ
ciones de la "instituci6n psicoanalftica interna" (con todo lo discutible que tie
re esa nocidn) la que, con su mirada vigilante -ubicada como ley- controla las --
desviaciones en las que se corre el peligro de “caer",

Deciamos entonces: "Esta sacralizacidn que se observa en el vinculo con la Ins-
titucién CONSAGRA formas de ser y funcionar de sus miembros que adquieren un ca--
récter inamovible, donde toda modificaci6n es sentida como PROFANACION y HERE --
J1a. 5%

No serfa imposible extender a nuestro tema actual esta posicién ya que parecerfa
suceder 1o mismo. No por casualidad las llamadas "revoluciones cient{ficas" o --
rupturas de "paradigmas", etc., segln la terminologfa o el marco referencial gque-
se quiera adoptar, han sido tan poco frecuentes en la historia de las ciencias.

Ademds de los obst§culos epistemol6gicos que han imposibilitado o por lo menos-
dificultado esas revoluciones cientificas ino habrd que pensar también en los obs
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t&culos internos, inherentes al investigador?

¢Por qué s6lo algunos investigadores fueron capaces de realizar esa revolucién,
esos cambios en los marcos epistémicos, como Marx, como Einstein, como Freud, por
ejemplo?

Se podria decir, muy esquemdticamente, desde las dos lineas conceptuales antes-
mencionadas, que fueron los “genios de la historia" o sino que representaron un -
momento especial en el equilibrio entre fuerzas productivas y relaciones de pro -
duccibn, vale decir, unos "emergentes" de esa "historia sin sujeto".

¢No habra que combinar esas i1fenas tan pobremente esquemdticas y pensar que, --
mds alld del momento histérico que les toc6 vivir, -factor innegable-, y de ia po
sible resolucién de los obsté&culos epistemolégicos, pudieron enfrentarse de otra-
forma, -por motivos vinculados a su estructura psfquica- a los obstdculos episte-
molégicos internos?

¢No habrd sido, tal vez, por su peculiar forma de vivir su narcisismo y su cas-
tracién en sy “historia individual" y, por otro 1ado y simulténeamente, por haber
se dado esa historia individual en una especial coyuntura histérico-social?

3} RECAPITULANDO

Recapitulemos, antes de cerrar este capftulo, acerca de los senderos por los --
que hemos atravesado, su importancia, y sobre las nuevas vias que se abren a nues
tra marcha.

Nos preguntidbamos si estdbamos presentando instrumentos epistemoidgicos que nos
iban a facilitar la lectura psicoanalftica o si, al revés, se trataba de instru--
mentos psicoanalfiticos que nos podfan esclarecer la lectura epistemolégica.

Parece evidente qQue ambas cosas se dan al mismo tiempo y que no son, de ninguna
forma, excluyentes.

Hay toda una dimensi6n en la que el concepto de obstécuio epistemol6gico nos re
suita indispensable para reflexionar epistemol6gicamente sobre el psicoandliisis y
sobre su nacimiento si asf lo deseamos. Pero, y esto ha sido poco estudiado aln
los conceptos psicoanalfticos (por ej. el de narcisismo, que hemos tomado) pueden
aportar mucho a la categorfa de obstdculo epistemolégico (en especial el tipo de-
obsticulo epistemolégico que hemos denominado "interno").

Si retomamos el estudio epistemolégico del psicoandlisis, después de haber re -
conceptualizado la categoria de obstlculo epistemolégico desde el psicoandlisis,-
nuestra comprensién epistemolégica serd infinitamente mayor porque le hemos agre-
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-gado la dimensi6n de ios avatares internos del investigador y sus efectos sobre-
la investigacion.

Ademds, c6mo si esto fuera poco, no s6lo la epistemologfa psicoanalftica gana -
ria con esa incorporacion sino todas las reflexiones epistemol6gicas que no des -

precien los contextos de descubrimiento, vale decir, la dimensi6n histérica de la
epistemologfa.

Pero los aportes de Devereux, no incorporados por mera casualidad en este ensa-
yo, nos introducen ahora a ia reflexién més compleja a que nos hemos visto enfren
tados hasta ahora. Reflexi6n que puede provocar la sonrisa condescendiente de to
das las posturas tradicionaies de acercamiento al conocimiento cientifico.

Devereux nos ha mostrado que el investigador, lejos de ser neutro como lo pre--
tenden ingenuamente algunas concepciones, no puede no estar involucrado como su -
jeto en su investigacién. €£s indiscutible que su presencia condiciona los resul-
tados de su investigaci6n. Pero hay que ir mucho mds lejos de esta simple eviden
cia.

Sus intereses, sus bGsquedas, su posibilidad misma de investigar, sus hipbtesis
de trabajo, su marco conceptual, y todo lo que queramos agregarle a esta lista, -
estdn determinados no s8io por su lugar social, su inserci6n de clase -vale de -
cir, determinaciones sociaies del "sujeto social"- sino también por otras deter -
minaciones, las que remiten a su estructuracién como sujeto psiquico. Y aquf ya-
estamos hablando de las determinaciones inconcientes del investigador.

Las mismas, lejos de ser secundarias, pueden convertirse en centrales. En el -
caso de fFreud no hemos cesado de insistir -y no podemos menos que disculparnos --
por ser tan reiterativos- que fueron determinaciones inconcientes (pero no exclu-
sivamente, claro est&) las que le abrieron el camino y las que también se lo blo-
quearon y obscurecieron, en forma alternativa.

Pero, éies posible pensar en el “sujeto" EN la ciencia, o DE ia ciencia, cuando-
toda la refiexibén epistemoifgica se centra justamente en eliminar el sujeto de to
do discurso cientifico para concentrarnos en ios conceptos producidos, y no en el
productor? No en vano se ha insistido siempre que el discurso cientifico es, y -
debe ser, an6nimo.

Para algunas concepciones epistemolégicas hablar de "sujeto" no serfa probiemi-
tico, siempre y cuando se especifique bien de qué sujeto se habla.

Por ejemplo, Piaget centra sus conceptualizaciones en torno al "sujeto epistémi
co" 0 "sujeto universal“, al que entiende como la parte com@in a todos los sujetos
que se encuentren en el mismo nivel de desarrollo. Esta categorfa puede ser lle-
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nada por cualquier sujeto empirico que cumpla determinadas caracter{sticas, en la
medida que las coordinaciones generales de las acciones conllevan un universal:--
la organizacién bioibgica misma.

Lucien Goldmann, al intentar repensar el marxismo desde los aportes piagetia --
nos, postula la categorfa de “"sujeto colectivo o trasindiVidual."66

Devereux, como pudimos apreciarlo, introduce el sujeto en la epistemologfa, en-
los términos clésicos que lo oponen al objeto. Hemos escrito en otro lugar67 c6-
mo en Freud la relaci6n sujeto/objeto dista de ser sencilla y c6mo los términos -
s6lo son pensables en su interaccibn dialéctica.

Por Gltimo, para Lacan, y la escuela lacaniana (o mds bien las escuelas laca --
nianas) el problema del sujeto se convierte en central dentro de su teorizacifn.-
Se trata, sin dudas, de la corriente que mds aportes ha hecho al tema de una "Teg
ria del sujeto" en psicoandlisis. Y lacan, precisamente, es quien se ha referido
varias veces a este problema mencionando especificamente la formulacién “"sujeto -
de la ciencia".68

Desde luego ya no estamos hablando del "sujeto" de la tradici6n filos6fica. E-
sa noci6n de “sujeto" (como ente, individuo aut6nomo y unificado, principio deter
minante de 1a accién, etc.) ha quedado irreversiblemente trastocada y subvertida-
por el propio psicoandlisis. Tal como dice Lacan: “Actualmente es necesario des-
embarazarnos de la autonomfa del sujeto si queremos construir una ciencia del su-
jeto“.69

Debo mencionar que me resulta imposible pensar en introducirme al problema de -
la "Teorfa dei sujeto" y del "sujeto de la ciencia", no s6lo porque implicaria --
extensos desarrollos, no s6lo porque excederfa ei presente contexto, sino lisa y-
Ilanamente porque supera mis posibilidades actuales y, como todo investigador, es
preciso reconocer los limites que é&stas nos marcan en cada momento.

Sin embargo no dejo de pensar que el tema es central, medular, dentro de la 6p-
tica aquf desarrollada. Toda nuestra lfnea intenta precisamente mostrar que s6 -
1o un minucioso estudio de 1a aparicibn de los conceptos freudianos, donde se. co
rrelacione permanentemente su emergencia con los avatares hist6ricos de Freud-des
Cubridor, como sujeto social y como sujeto psfquico, nos pueden ser reveiadores e
pistemol6gicamente.

Estamos pues reconociendo claramente a Freud como "sujeto de la ciencia psicoa-
nalitica"” y de ninguna forma aceptamos como reflexién epistemolbgica para el psi-

coandlisis la que se centre exclusivamente en los conceptos producidos, en su 16-
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gica interna, en su consistencia, en su vaiidez 0 en su veracidad.

Desde luego la postura aqui expuesta tampoco es nueva. Muchos autores han he -
cho comentarios y aportaciones en la misma direcciébn. Por ejemplo, decfa A. --
Green, hace unos afios: "Si las ciencias humanas de hoy se vanaglorian de des-sub-
jetivizar su campo, el psicoandlisis en cambio se ancla firmemente en la subjeti-
vidad."’0
de conozco, plantear las cosas en los términos en que estdn siendo expuestos aquf.

A nuestro entender, s6lo desde la lectura conjunta y simultdnea de maltiples «-

Pero no son mds que formulaciones parciales que no intentan, hasta don

vertientes nos acercaremos a una reflexi6n epistemol6gica mds adecuada o menos re
ductora.

La lectura de los obstéculos epistemol6gicos, externos e internos, presentes en
el nacimiento del psicoandlisis y su superacifn nos abre un camino rico en mati -
ces y sugerente para pensar los obstdculos epistemolégicos que siguen vigentes en
la teorfa y en la praxis psicoanalftica.

Para poder entender el nacimiento del psicoandlisis a nivel epistemolfgico, va-
le decir, el salto cualitativo producido por freud, debemos discutir la forma en-
que éste iogrd convertir los obstdculos técnicos -las vicisitudes del proceso te-
rapéutico de sus pacientes- en verdaderos obstdculos epistemolbgicos, aprehendien
do ios frenos conceptuales que impedian la resolucién clfnica del problema. Cémo,
simulténeamente, al descubrir los obstéculos epistemolégicos "internos" a su es -
tructura psiquica, al vencer sus propias resistencias, y al acercarse al "saber -
inconciente”, se le posibilitd un movimiento diferente.

£se movimiento le abri6 nuevas preguntas tebricas y permitid retornar desde la-
visualizaciébn de los obstéculos internos, sobre los obstaculos técnicos.

Se trata entonces de una compleja articulaci6n entre momento tebrico y momento-
clinico, en donde los “"descubrimientos" internos, en su situacién transferencial,
posibilitaron las modificaciones técnicas y la formulacién de nuevas teorizacio -
nes sobre la experiencia clfnica (fundamentalmente la propia), generdndose asf --
en ese circuito en espiral nuevas preguntas y nuevos descubrimientos.

La unibn de todas estas dimensiones, a las que se suman los efectos de las so--
bredeterminaciones sociales de Freud, sujeto ideol6gico y sujeto social, constitu
yen ios ingredientes minimos desde los que, a mi juicio, debe reflexionarse epis-
temolégicamente el nacimiento del psicoanélisis.

Si retornamos ahora a la pregunta utilizada como subtftulo: éel nacimiento del-
psicoandlisis: un problema epistemolfgico, psicoanalitico, histérico o sociol6gi-
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€0?, nuestra respuesta serfa clara: SE TRATA DE TODO ESTO A LA VEZ y todas estas-
lecturas abonan a la comprensifn epistemolégica, que no s6lo no puede prescindir-
de ningua de elias sino que deberfa abarcarlas expresamente,

Vedmoslio de més cerca.
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CAPITULO N2 9

EL NACIMIENTO DEL PSICOANALISIS Y SU ESPECIFICIDAD EPISTEMOLOGICA: ¢HACIA O -

TRA FORMA DE LECTURA?

Estamos arribando al término de nuestro recorrido. Es el momento entonces de -
intentar sintetizar las grandes lineas que fueron presenténdose en lo que antece-
de, en torno al nacimiento del psicoandlisis, a su complejidad y especificidad e-
pistemol6gica, para proponer las vias que podrian conducir a una nueva forma de -
lectura epistemol6gica de dicho nacimiento.

Sin embargo no resulta fécil esquivar los peligros que toda sintesis entrafla al
reducir compiejos problemas, plenos de maticas, a las apretadas palabras que, se-
supone, deberfan denotarlos o connotarlos.

Por ello seguramente nos seréd diffcil superar la simple exposicifn de la idea -
general, quedando afuera el cambiante juego de tonos, ganas y gradaciones que se-
trat6 de recrear en los capitulos precedentes.

Lo primero a ser aciarado es ei titulo del presente capitulo que puede prestar-
se a equivocos sugiriendo una ambicién desmedida a 1a que no podrfamos dar cumpli
miento. De ninguna forma pretendemos hablar ahora de la "especificidad epistemo-
ibgica del psicoandlisis" en general. De mantenernos en esa temética “totaliza -
dora", con todas sus implicaciones, deberfamos lograr sintetizar la generalidad -
de las distintas epistemologfias que se pueden "leer" en los diferentes nsicoand -
lisis contemporéneos, vale decir, en las enfrentadas escuelas, a cuyos discimi --
les cuerpos tedricos subyacen, también encontradas concepciones epistemolfgicas.

Ello deberfa ser hecho ademds incluyendo todas las derivaciones epistemolbgicas
que puedan extraerse de la "praxis psicoanalitica” contemporédnea (en el sentido -
que pretendf darle a esa acepcifn) en las semejanzas y diferencias de insercién -
del psicoandlisis en cada contexto cultural y social. Ello conllevarfa la lectu-
ra de los procesos institucionales (La "Institucién Psicoanalftica", en su sentj-
do mds general, abarcativo y abstracto) sus mecanismos de poder, sus luchas in --
testinas, su relacién con el poder econémico, polftico, etc.: todo ello repensado
epistemol6gicamente para ver su incidencia en la modalidad de produccién de cono-
cimiento psicoanalitico y en el andlisis 16gico de sus productos.

Se trata de una labor verdaderamente titdnica y, como discutiremos luego, sola-
mente posible a nivel interdisciplinario, como debe serlo a mi entender la inves-
tigacion y la reflexibn epistemolégica.
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Seremos bastante mas modestos ahora y nos referiremos tan s6lo a la ESPECIFICI
DAD EPISTEMOLOGICA DEL PSICOANALISIS EN SU NACIMIENTO. Podremos apreciar que, de
todas formas, no nos serd tan fé&cil ascapar de requerir la colaboracifn de ios Ti
tanes de la mitologfa, a pesar de que asf hayamos logrado eliminar la considera -
ci6n de algunos intrincados problemas que quedan naturalmente fuera de esta sintg
-sis,

Nos referimos a la dimensi6n institucional del psicoan8lisis y a sus relaciones
con el poder polftico. Es evidente que cuando nace el psicoandlisis, Freud es un
solitario investigador, sobredeterminado desde mGltiples lugares evidentemente, -
pero no cruzado por las determinaciones provenientes de una "sociedad cientifica",
una "comunidad de investigadores", etc., sino, contrariamente, por un cierto de -
seo de trascender el paradigma cientifico de su contexto cultural (ya hemos sefia-
lado al pasar que hubo en Freud algo que, en forma muy imprecisa, se podria ila -
mar "deseo oposicionista" que fue muy importante como condicién de posibilidad de
sus logros).

Cualquier analista contempordneo que sroduzca o intente producir conocimiento -
psicoanalftico no puede rehuir el "combate" y siempre hablaré desde determinada -
pertenencia institucional, explicita o implicita a veces, dentro de esa gran Ins-
tituciébn Psicoanalftica. Responderd asf criticamente a otras posturas, atacard -
lineas opuestas, confirmard las concepciones de sus maestros, de su grupo, etc. -
No podré nunca dejar de PRODUCIR DESDE UN LUGAR INSTITUCIONAL, apuntando sus ba--
terfas a la crftica de OTRO LUGAR INSTITUCIONAL. Su misma eleccidén temdtica, co-
mo no puede ser de otra forma, responderd -con mayor o menor cCreatividad- a las -
iineas trazadas como "teorizables” en cada coyuntura histérica.

Esto no s6lo le pasarfa (o nos pasa constantemente) a un psicoanalista contempo
rdneo. También le paso a Freud apenas "institucionalizado" el psicoandlisis ya -
que con esa institucionalizaci6n, también lo fueron las luchas por el poder (uni-
do al saber, por cierto). Asf las producciones posteriores de Freud, después de-
"nacido” e "institucionalizado" el psicoandlisis, no pueden nunca descontextuali-
zarse del momento histérico que atravesd la "Institucidn Psicoanalitica".

Como> alguno de los tantos ejemplos tan conocidos ya, sabemos que la INTOODUC -
CION DEL NARCISISMO nace apresuradamente y se gesta dentro de la polémica con --
Jung. Este autor fue inicialmente visto por Freud como su "delfin", su continua-
dor absoluto, aquel que le abrirfa al Psicaondlisis el mundo de los "gentiles", a
Guel que impedirfa que la disciplina naciente fuera desprestigiada como “ciencia-
judia".
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Jung, sin embargo, al poco andar, ya se convirtié en un peligroso rival dis ---
puesto a "tomar el mando" y a llevar al psicoandlisis por sus propios derroteros-
cuasi-mfsticos, alejéndolo de lo que para Freud era lo esencial: la sexualidad.

Muchas de las ambivalencias de este trascendente texto de Freud, de sus aporias
de sus indefiniciones conceptuales tiene que ver precisamente con el momento his-
térico de la polémica con Jung. ¢Podemos acaso hacer una lectura epistemolégica-
de ese "producto” en su dimensién 16gica que no considere simulténeamente las ---
condiciones histéricas de su nacimiento?

Creo que la respuesta, por lo menos la mfa, ®s-categbérica: NO

Estamos pues con ello ejemplificando y repitiendo una vez mds la importancia de
la dimensi6n hist6rica, del andlisis de las coyunturas histfricas en las que se -
produce conocimiento. Dimensién histérica que es, a su vez, multifacética ya que
estd conformada por diversos planos que deben ser analizados, todos ellos impres-
cindibles para una lectura epistemolégica.

Planos como ei social -lugar de Freud enla sociedad vienesa- contextualizando -
sus caracteristic as de pertenecer a un grupo minoritario y segregado, su clase--
social, la situaci6n dei profesional en su momento histérico, l1a especificidad de
la profesi6én médica, sus limitaciones y sus alcances, etc.

Por otro lado, la historia individuel de Freud, sus vicicitudes, su particula«
ridad (como por ej. la que tan brillantemente ha analizado Jones y retomado An --
zieu: el nino Freud deniro de una confusa relacién familiar de tres generaciones,
tan cargada de desfases de edades, incomprensible para un nifio): es decir, los a-
vatares biogréficos desde los que se jerarquizan proolemdticas, se diluyen otras,
se gestan ias fuentes de los temas a ser investigados, se marcan las modalidades-
retacionates y transferenciales, etc. En suma, la dimensi6n de Freud sujeto-psi-
quico, Freud sujeto deseante, Freud sujeto del inconciente, que tan importante -
fue para ia fundacién de ese nuevo saber.

Pero retornemos a nuestro planteo anterior. Habfamos visto que el psicoandli -
sis naciente se caracteriz6 por la presencia de dos discursos constitutivos, tan-
inseparables como al m ismo tiempo relativamente aut6nomos. Nos referimos al dis-
curso clinico y al discurso teb6rico, lo que conduce al plano de la explicacibén -
vs. el plano de la comprensi6én; lfnea que ha enfrentado a lo largo de la historia
de las ciencias y de la filosofia a dos posturas y ha caracterizado fundamenfal -
Mente a la dualidad Ciencias de la Naturaleza Vs. Ciencias del Espiritu (o huma--
nas, o sociales).
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Pero a partir de esta dualidad los intentos de pensar epistemolégicamente el --
psicoandlisis han conducido a dos caminos, constituidos precisamente por la je -
rarquizacién de cada uno de los dos discursos, descalificando o minimizando al o-
tro.

As§{ la epistemoiogfa althusseriana, a la que nos hemos referido tan extensamen-
te, ha centrado toda su construccibn sobre LA TEORIA PSICOANALITICA en un verda -
dero teoricismo que generd la ilusidén de que el psicoandlisis era una “ciencia --
como las otras" y que lo que debfa ser trabajado epistemolfgicamente eran sus ---
conceptos y sus teorfas, vale decir, su cuerpo tebrico.

La ambigdedad constitutiva del psicoandlisis (en sus mGitiples vertientes) que-
daba asf eliminada visualiz&ndose la reflexibn epistemol6gica como una rigurosa -
mirada sobre la Teorfa. El plano clinico/metodolégico/técnico, lejos de ser des-
preciado o ignorado, era enteramente reducido a constituir tan solo la aplicacién
directa de 1a Teorfa.
iRealmente un modeio cientifico! Lo Gnico lamentable era que esa epistemologfa, -
que podfa aportar muchas refiexiones valiosas {y de hecho lo hizo, hay que reco -
nocerlo) perdfa en el camino nada menos que la especificidad del psicoandlisis y-
al propio psicoandlisis que no puede reducirse a ese modelo ideal, modeio "expre-
sién de deseos".

Los empiristas, por su parte, se esmeraron en jerarquizar el plano cifnico/téc-
nico como el lugar absoluto de los descubrimientos (en cierto sentido lo es, re -
sulta evidente, pero nunca en forma lineal) en el modelo de observaci6én, hipbte -
sis, conjetura, contrastaci6n, ley, etc. Se olvidaron que no existe observacién-
posible fuera de una teorfa desde la que se observa, que no puede haber "observa-
bles" puros. (Y mucho menos que los observables sean: conducta, organismo, etc.,-
en el intento de hacer del psicoandiisis una nueva versién del conductismo). Para
su conceptualizacién epistemolégica tendieron a buscar reformular la teorfa analf
tica para hacerla entrar en los modelos "cientificos" aceptados por el empirismo-
16gico. Pero para ello, para validar ese "Método cientifico” de la ciencia unifi
cada, que toma por modelo la féicia, debieron reducir la teorfa analftica a una -
caricatura irreconocible para dotarla de un "lenguaje operacional”, dejando to -
talmente de lado la dimensién de la interpretaci6n, de la comprensién, vale de --
cir, la cara hermenéutica que constituye una vertiente del psicoandlisis.

Por otro iado, todos los autores provenientes de distintas corrientes hermenéu-

ticas que se acercaron al psicoanélisis buscando reflexionar epistemol6gicamente-
sobre &1, fincaron sus conceptualizaciones exclusivamente en la dimensi6n inter -
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oretativa del andlisis, poniendo en tela de juicio absoluta su “energética“, la --
que debfa ser formuiada totalmente, por ser simplemente un lastre del contexto --
cientifico de Freud, una verdadera curiosidad que, en su anécdota, podfa servir -
tan s6lo para recordar el pasado superado de las ciencias. En esa perspectiva el-
psicoanélisis es una forma de hermenéutica, pero, como a toda teorfa hermenéutica-
es diffcil atribuirle un estatuto de verdadera cientificidad.

Quien ha roto estas reductoras lecturas, a mi entender, ha sido Paul-Laurent ---
Assoun quien, con sus invalorables trabajos, nos enfrenta a la originalidad del: =+
psicoandlisis, a su especifiéidad tan problemtica de la que hay que extraer su -
epistemologfa. La misma, como no podia ser de otra marera, también ser& problemd-
tica, ambigqua y discutib le. De ninguna forma sequird los cénones establecidos -
respetando los modelos epistemolf6gicos vigentes. éPero cabfa otra posibilidad si -
la disciplina es constitutivamente ambigua, porque su objeto de estudio asf como -
la metodologfa para abordario, también lo son?

Para Assoun de ninguna forma se trata de estudiar ia epistemologia del psicoan§-
lisis desde un a priori epistemoiégico sino de buscar la "identidad epistémica -
freudiana". 0Oiganos sus palabras que, como hemos visto en lo que antecede, compar
to en todas sus dimensiones: "Si es verdad que todo saber cientifico tiene su re -
gimen, debe haber una reflexi6n sobre las condiciones de posibilidad de tal saber,
no forzosamente externo, sino actuando al mismo fiempo que ese saber, en ese sa -
ber."1

¢Cudl es, pues, esa identidad epistémica del psicoandlisis, tal como podemos de-
ducirla de los textos de Freud?

Assoun dedica todo un libro a rastrear los modelos epistémicos (y a contextuali-
Zarlos) que subyacen al saber freudiano dentro del universo epistémico de su épo -
ca. Estudiard por lo tanto la "epistemologia freudiana" y no la epistemologfa -
psicoanalftica, buscando la especificidad de ese saber freudiano desde el que se -
constituy6 el psicoandlisis.

La epistemologia freudiana, tal como la concibe Assoun, serd “"la investigacién -
acerca de las condiciones de este saber psicoanalitico.“2 En esa curiosa actitud-
de Freud que fue gestando una disciplina totalmente original creyendo que simple -
mente continuaba el discurso epistemol6gico de su época. Freud que lograba suvaE
tir todo el lenguaje de su tiempo pero, como dice Assoun, sin dejar de decirlo -
suyo y de sentirse plenamente identificado con éi.



285

Es en ese punto que, dentro del marco de la lectura epistemolifgica de Assoun, --
propongo un nuevo matiz que me parece importante y que fue ya indicado al pasar---
en 1o que precede. Se trata de delimitar entre "epistemologfa de Freud" y "epistg
mologia freudiana“,3en los términos que fueron antes mencionados. Lo que es in -
teresante de destacar es que entre la "epistemologfa de Freud" y la "epistemologfa
freudiana" se produce nada menos que el encuentro de Freud con su propio incon ---
ciente. (Tai vez sea esta la mayor critica que se le podria efectuar a Assoun ----
quien no integra en su discusi6n epistemoifgica la dimensién del anélisis del pro-
pi0 Freud).

Mucho debe ser trabajado este plano de los puntos de contacto entre esas dos e -
pistemologfas, sus encuentros y desencuentros, sus lugares de articulacién o de -~
marcado antagonismo, etc. Serd parte de una labor futura en la que espero contri-
buir.

Y esa “"epistemologia freudiana", asf concebida, deberia ser, a mi entender, la -
matriz bisica desde la que habrfa que pensar, reflexionar, i1as caracteristicas de-
i3 epistemologfa del psicoandlisis, a partir de compararia a las epistemologfas --
que sustentan la préctica anatitica de cada escuela 9, m&s allad aln -como lo de -
ciamos antes- las "praxis psicoanaliticas" de cada tendencia presente en ei comple
jo movimiento psicoanalftico contemporéneo. Labor ésta, tan méltiple como inago -
tabie, pero también imprescindible si se quiere ilegar a fundar en el futuro UNA -
epistemologia del psicoandlisis y no s§lo registrar la presencia de las m@itiples-
tendencias epistemolfgicas actualmente vigentes.

Retornando a Assoun, su apasionante linea consiste en mostrarnos que el psicoané
lisis no necesita de una epistemologia que, desde afuera, ie dé& identidad cientifi
ca. Il camino es el opuesto: tratar de ieer esa identidad epistémica. Vaie decCir,
la forma totalmente original en que nace el psicoandlisis y se funda como discipli
na cientifica, como un nuevo sabar que abre un espacio imgrevisto e inédito.

£ través de ja critica que Assoun efect@a a ias posturas gue intentaron "resca -
tar" el método psicoanalftico por medio de la desvalorizacibn, anulacidén o reduc--
cién de su doctrina, nos conduce & una conciusidén fundamental.

Si bien es indiscutible que en el centro de la disciplina naciente existen con -
juntamente una problemética energética y una teorfa del sentido, Freud nunca ias -
Separf. "Freud no se pasea de una a otra iratando de mantenerias juntas (...) ---
Esto es lo que importa pensar cabalmente para asumir ja identidad freudiana y sa -
car sus consecuencias (...) naturalismo y hermenéutica estdn unidos en Freud como-
un solo y mismo ienguaje. Esa es la realidad epistémica freudiana que hay que pen
sar en su lugar propio."s

No sb6lo han sido fildsofos, provenientes fundamentalmente de las distintas co --
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rrientes hermenéuticas, los que han intentado histéricamente convertir el psicoa -
ndlisis en una hermenéutica y eliminar su "imposible" lenguaje energético. Afln en
filas psicoanaliticas se dio el mismo fenémeno.

Entre tantos ejemplos que podrian mencienarse, recordemos un artfculo de Willy -
Baranger, lacido analista de la Asociaci6n Psicoanalftica Argentina, fundador de -
la Asociaci6bn Psicoanalftica del Uruguay. En 1967, luego de hacer una exhaustiva-
revision de la polémica existente en el psicoanélisis sobre el enfoque econbmico,-
conclufa lo siguiente: "Lejos de 'complementar' el enfoque dindmico-estructural --
que define el psicoandlisis, el enfoque econémico entra en contradiccién con é1. -
Tan pronto como aparecen los conceptos de instancias, objetos, identificaciones, -
etc. el funcionamiento psiquico se personaliza y deja de poder formularse en térmi
nos energético-econdmicos. El enfoque econémico constituye un arcafsmo y por ende
un obst&culo al progreso, dentro de la teorfa psicoanaiftica (...) el enfoque eco-
némico es un perfecto ejemplo de una teorfa en contradicciédn con la préctica. No-
puede traducir ningin aspecto de la situacién analftica, del didlogo analftico, --
del proceso analitico.“5

No se trata en absoluto de entrar ehora a la polémica con Baranger, con 20 afos-
de retraso, sino de pensar en la “"identidad epistémica freudiana", tal como la pro
pone Assoun, gsta se halla fundamentalmente en la enunciacidn de una nueva forma -
de teorizacibn que constituye 1o esencialmente original de Freud: LA METAPSICOLO -
GIA.

Sefiala Assoun que la originalidad de la teorizacibn necesitaba también de la ---
Creacién de un neologismo que designara ese nuevo objeto epistémico, tan especifi-
camente freudiano.

¢Podemos abandonar 1o que constituye el fundamento mismo de la epistemologfa --
freudiana, renunciar a la metapsicologfa y seguir siendo representantes de esta -
disciplina cientifica?

Problema nada sencillo, por cierto, que no se puede reducir con afirmaciones re-
téricas. Es indudable que muchas corrientes psicoanaliticas contempordneas han -
abandonado definitivamente la reflexi6n metapsicolo6gica, tal como era considerada
por Freud. Vale decir, imprescindible para la explicaci6n psicoanalftica. No du -
do que sus producciones constituyen importantes desarrollos del psicoanilisis, pe-
ro estdn sustentadas ya en otra concepcibn epistemolégica, diferente de la freudia
na, todo io que necesitard de serios andlisis en el futuro. Deberd discutirse --
(y enunciario es seguramente m&s sencillo que trabajarlo) si el abandono de lo que
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puede ser considerado esencial de la epistemologfe freudiana constituye realmente-
un abandono del objeto tebrico de la disciplina. Y con ello retornamos al punto -
antes discutido, al criticar la categorfa de "objeto formal abstracto" del psicoa-
ndlisis: estamos aGn lejos de haber alcanzado el nivel de formalizaci6n de ese ob-
jeto, lo que -de haberla- implicarfa la consensualidad absoluta del mismo.

La originalidad del psicoandlisis, en su nacimiento, estd precisamente en la for
ma en que Freud concibe como totalmente natural la combinacién, la sintesis entre-
el energetismo y la hermenéutica, entre el "explicar” de las ciencias naturales y-
el “comprender® de las ciencias del espiritu.

El psicoan&lisis es para &1 una ciencia y toda ciencia -para Freud no cabe otra-
postura- es una ciencia natural. Buscard las explicaciones tefricas siguiendo ei-
modelo tradicional de éstas: preguntando los POR QUE, buscando dar cuenta de las-
causalidades porque Freud cree firmemente, como toda su época, en el determinismo.
Y esa creencia fue central para &l en muchos momentos de desconcierto. Si por e-
jemplo pudo recurrir a una nueva técnica (la mano en la frente) no nace ésta tan -
sélo de una innovacién experimental, como podria pensarse desde una postura empi--
rista, sino que subyace una profunda conviccién tebrica de que los fenbmenos estén
determinados. S6%0 desde esa conviccién, esa creencia teérica (un verdadero “pa -
radigma epistémico", por lo demds, en su é&poca), puede instrumentar ese nuevo re--
curso técnico que resultarfa tan fructifero para su reflexién clfinica.

Mardones y Urs@a han efectuado una excelente y apretada sintesis histérica del -
" probiema que enfrente tradicionalmente el "erkldren® (explicar) al "verstehen" --
(comprender)G. Lo que resuita llamativo es que Freud, seguramente, no desconocfa-
la polémica en cuestidén, entre ciencias de la naturaleza y ciencias del espiritu.-
Sin embargo en ningGn momento se preocup6 por pronunciarse al respecto. Para é1 -
era tan natural que un cientifico y una ciencia se inscribiera dentro de las cien-
cias naturales, de las que extrae todos sus modelos epistémicos, que un pronuncia-
miento de esa naturaleza salfa sobrando.

Pero Freud también arriba a un método hermenéutico que, por ejemplo, en el campo
de los suefios, lo acerca a una nueva forma de conceptualizar lo que siglos de tra-
dicién popular y "no cientifica” habfan efectuado: interpretar los suefios. Y Freud

parece no ver contradicci6n alguna y articula o armoniza , sin conflictuarse te6-
ricamente, los dos modelos metodoibégicos, considerados m&s opuestos, en una nueva-
sfntesis que muestra su originalidad epistemoibgica.

Han pasado muchos aflos desde entonces, muchas décadas, y ahora se conocen postu-
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ras que no ven oposiciones tan marcadas entre los métodos antes considerados irre-
conciliables. Por ej., desde Piaget, no habria duda que epistemoldgicamente expli
car y comprender van y tienen que ir juntcs como mementos metodoiégicos de una to-
talidad. Asf también lo ha hecho L. Goldmann, influenciado por Luckacs y por Pia-
get, ail repensar el marxismo o m&s bien la sociologia, desde Marx y Piaget.

También aigunos desarroiios de los discfpulos de Adorno, irfan en la misma di -~
reccién, vale decir, si cabe la expresién "la segunda generacién" de la Escuela de
Frankfurt, quienes han postulado la complementariedad absoluta entre el comprender
y el explicar.

En ese sentido resulta muy interesante que Apel, de la misma generaci6n de Ha --
bermas, en una publicacién de 1975, haya postulado que la metodologfa del psicoa -
ndlisis constitufa para &l un verdadero paradigma de la necesaria complementarie -
dad entre ambos métodos. Citemos sus palabras: "He llegado a la conclusibn que --
el psicoandlisis no es, ni una Ciencia Matural ni una pura ciencia hermenéutica --
(en otro fragmento destaca que el psicoandlisis crea una nueva hermenéutica: “una-
hermenéutica profunda" - afregado JP) Antes bien, incorpora un modelo especial que
realiza el nlcleo de una rama de ias Ciencias Sociales y Humanas, que llamarifa --
Ciencias Sociales critico-emancipatorias.”7

Podemos no acompafarid en su manera de pensar que la "autorreflexifn" que genera
ei psicoan&lisis, puede aportar a "ia construcci6én de una historia autoenajenada y
Su posible emancipaci6én, tanto a nivel de la vida personal como de la historia hu-
mana..."8

Sin embargo no deja de ser interesante que un autor proveniente de la escuela de
Frankfurt considere gue dabe existir una compiementariedad absoluta entre el com -
prender y el explicar, que se completan y excluyen reciprocamente y al mismo tiem-
P0, y que tods ciencia sociai debe tomar como modelo a la metodologfa psicoanalfti
ca, haciendo uso simulténeo y complementario de ia comprensién hermenéutica y de -
la expiicaci6n causal cuasi-natural.

Con ello vemos un aspecto mis de ia complejidad de 1a epistemologia del psicoand
lisis, desde su mismo nacimiento. La refiexi6n epistemolégica no puede quedarse -
s6lo en el discurso tebrico o en el discurso ciinico; debe poder hablar de ambos,-
simulténeamente mostrando sus articulaciones en forma permanente.

Sinteticemos, entonces, neustra propuesta en relacién a la epistemologfa del psi
coangiisis, (en su nacimiento). Desde luego no creemos estar trayendo ninguna no-
vedad aunque nuestra pretensién de hacerla tan abarcativa puede estar conduciéndo-
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nos a bordear lo imposible.

Por epistemologfa como disciplina que pretende dar cuenta de la produccién de---
conocimiento cientifico, se puede entender muchas cosas. En términos muy genera -
les y seguramente reductores, la epistemologia intenta estudiar la génesis y la --
estructura de los conocimientos cientfificos.

Tenemos pues una doble vertiente: por un lado, la que tradicionalmente ha sido -
acentuada es la que concierne al estudio de la estructura de los cuerpos téb6ricos,
de la confia bilidad de un discurso cientifico, de su vaior de veracidad o de ver-
dad, etc. Todo ello remite al contexto de justificaci6n cuya importancia, lo he--
mos dicho y lo repetimos, es indiscutible.

Estudiarla en Freud implica analizar }a coherencia del cuerpo tefrico que va -
construyendo as{ como discutir el problema de la veracidad (o valor de verdad) de-
las proposiciones que van articuldndose progresivamente entre si?bsin que haya pre
tendido nunca convertirlas en una doctrina general, una "Weltanschauvung". Ello -
constituye un andlisis esclarecedor, siempre y cuando no caigamos en algunas de --
las lecturas externas, desde las categorias de cientificidad impuestas por el empi
rismo 16gico, que han obscurecido considerablemente el campo.

Por otra parte, la segunda vertiente estd referida al estudio de las m@ltiples -
determinacionas histéricas que hacen posible el surgimiento de dicho conocimiento-
cientifico.

tstamos aquf en ei orobiema del contexto de descubrimiento en el que nos hemos -
centrado en este ensayo, no porque esta dimensi6n sea la mds importante, sino por-
que es l1a que mé&s ha sido cuestionada y, por ello, abandonada o descuidada.

Estudiar el contexto de descubrimiento del psicoandlisis, desde nuestro punto de
mira, supone abordarlo desde distintas perspectivas simulténeas. Por un lado ia -
dimensi6n hist6rico-social, a través de ia que se contextualizarén ios procesos -
que permitieron el surgimiento de una nueva disciplina. El psicoandlisis s6lo po-
dia haber nacido en determinada coyuntura hist6rica, con la jerarquizaci6én de pro-
blemas especificos a nivel cientifico que supusieron la ruptura de ciertos paradig
mas. Estoy, por cierto, hablando de especialidades que no son la mfa, lo que jus-
tifica la vaguedad (y/o ingenuidad/incorreccién) de mi discurso. Pero el an&lisis
epistemolégico precisa de la participacién de muchos especialistas.

Dar cuenta de esta dimensién hist6rica compete al historiador y al soci6logo, y-
afn mds al hsitoriador de la ciencia en cuestibn y al sociologo del conocimiento.-
Este estudiard desde un abordaje sociol6gico, su perspectiva especifica, la modali
dad de produccién de conocimientos sobredeterminadas desde tantos ejes "sociales"-
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{(en esa denominacibn tan general e imprecisa, que debe ser desglosada en aspectos-
polfticos, econémicos, ideol6gicos, etc.)

La otra vertiente fundamental, como no nos -hemos cansado de repetirlo, para es--
tudiar el nacimiento del psicoandlisis remite a Freud investigador, a Freuwd suje -
to hist6érico, en su contextwalizacién socio-histérica y en las complejas vicisitu-
des de su "movimiento" interno, efectuado en su propio psicoandlisis, vale decir,-
en la transferencia con Fliess. Estamos aquf, en la Gltima parte de lo enunciado,
ante lo que se podria denominar, pese a los equivo¢os. implfcitos: Freud -sujeto del
inconciente. Esta lectura epistemolbgica imprescindible, s6lo puede ser hecha des
de el mismo psicoandlisis, por un psicoanalista con inquietudes epfstemoldgicas.

Todas estas lfneas simuiténeas deberdn, luego de rastrear los orfgenes y los con
textos, seguir meticulosamente el proceso de descubrimiento de Freud, tanto a ni -
vel diacrénico como sincrénico, tanto a nivel hist6rico, sociol6gico como psicoana
litico.

A su vez el anélisis de estos conocimientos psicoanalfticos producidos, debe res
petar como condici6bn SINE QUA NON la especificidad de los mismos, ya que, 10 que--
resulta "teorizable", 1o es sobre un fondo de lo "no teorizable" del discurso clf-
nico, de la transferencia. No se trata soiamente de tomar la vertiente “explicapi
va" del psicoandlisis, 1a que se presta a las mil maravillas para dicha teorizacifn,
sino de integrar simulténeamente la vertiente "comprensiva", interpretativa del --
psicoanaiisis, la que f&cimente nos conduce a limites no teorizables o no tan cémo
damente conceptualizables.

En el estudio epistemolégico dei nacimiento del psicoandlisis no alcanzaria con-
trabajar los conceptos producidos y, por ej., discutir la correlaci6n tefrica e --
xistente entre el punto de vista din&mico y el concepto de resistencia, sino in -
cluir ailf mismo, simulté&neamente, la dimensi6én de la dificultad de Freud en visua
lizar determinado conflicto de un cierto paciente, para entender el nacimiento de-
ese concepto en sus complejas articulaciones entre obstdculos (técnicos, tedricos,
epistemolfgicos -externcse internos, etc.)

Estudiar ia génesis de un concepto psicoanalftico nos obliga a revisar los mﬁlpi
ples elementos de que disponemos de la dimensi6n clfnica del trabajo de Freud, en-
donde el paciente que mds le ensefio, y desde donde pudo repensar la teorfa el mé -
todo y la técnica, fue indudablmente €1 mismo. Estrictamente hablando fue ese pa-
ciente el @Gnico que le enseii6 "el saber del inconciente". Con los demis complemen
t6 ese saber, lo ampli6, lo teoriz6 y lo convirti6é en el "saber sobre el incon --
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ciente*, el que difunden los libros dedicados al psicoandlisis. Pero ningu
no de estos libros por sf solos son capaces de formar al analista ni al epistemblo
go del psicoanélisis.

En suma: se trata ni m&s ni menos que de combinar los abordajes histéricos, so -
ciol6gicos, légicos, psicoanalfticos, todos ellos centrados en una perspectiva e -
pistemol6gica, vale decir, pehsados epistemolfgicamente, dirigidos a dar cuenta de
1a produccidn de conocimientos psicoanalfticos.

Ello significarfa entonces la participacidn del his toriador y deihistoriador de-
las ciencias, del soci6logo y del especialista en sociologfa del conocimiento, del
16gico, del psicoanalista, etc., todos ellos coordinados por un "epistemdlogo del-
psicoandlisis" categorfa que sbélo podria ser llenada por un psicoanalista con for-
macién e intereses epistemoldgicos. Deberfa ser capaz, no de dominar las &reas de
especializacifn de sus colegas de investigacién -tarea imposible a menos que nos -
instalemos en la ilusi6n del "geni¢” renacentista- pero sf de visualizar por lo me
nos las posibles articulaciones de dichas lecturas. Capaz de trazar un imaginario
“mapa®, una nueva "topologfa" epistemolfgica, desde donde pensar la totalidad de -
los problemas y sus posibles formas de integracifn y/o articulacién.

Reconozco que este planteo suena totamente utépico aln, pero la necesidad de un-
abordaje epistemol6gico interdisciplinario, ha sido aceptada desde hace ya muchas-
décadas por muchos investigadores. Y, mds all& de simpies propuestas, gquien la ha
instrumentado realmente ha sido Piaget, a partir de la constitucién del Centro -
Internacional de Epistemologia Genética, en Ginebra. En &l se refnen, en equipos-
interdisciplinarios, epistemflogos de la ciencia en estudio, psic6logos, historia~
dores de la ciencia, l16gicos, matemiticos, cibernéticos, linglistas, etc.

Nos decia R. Garcfa que era necesario elaborar tanto un marco coceptual como de-
sarrollar una priactica convergente, para romper las barreras que separan las disci
plinas tradicionales.

Desde luego ias cosas no son fdciles y los obstdculos son innumerables ya que no
existen equipos interdisciplinarios asf formados. "Los estudios iaterdisciplina -
rios surgen cuando alguien (que debe ser un buen investigador en alguna disciplina)
aborda un problema complejo y es capaz de FORMULAR LAS PREGUNTAS pertinentes cu --
yas respuestas deben buscarse con el auxilio de otras disciplinas.“9

Los extremos peligrosos que el trabajo interdisciplinario puede producir nos si-
gue diciendo R. Garcfa, constituyen por un lado la especializacién absoluta y por-
otra la generalidad excesiva. "S6lo la integraci6n activa del grupo de trabajo --
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permite sortear estos riesgos. En ellos hay implicito un gran esfuerzo por re ---
conciliar en cada momento unidad y diversidad, especialidad y universaiidad.“10

¢No serd posible que la “"préctica convergente" y ei "marco conceptual com@n' que
solicita Garcia puedan establecerse precisamente en torno a la reflexibn epistemo~
16gica?

Si es que 1a epistemologia del psicoandlisis necesita fuertemente de la colabo--
racién de muchas especiaiidades (que en realidad conforman la complejidad de esa e
pistemologia) no es menos cierto que cada una de esas especialidades se veria fuer
temente enriquecida con la colaboracién del "epistembiogo del psicoandlisis" quien
podria abrir vias de pensamiento insospechadas, para ios demds especialistas, des-
de su propia iectura.

¢Seré irrealizable esta Utopia o se trata tan s6lo de que transcurran décadas o-

. . C . . . 11
siglos gque conviertan a este objetivo en inapiazabie?
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{CONCLUSIONES?

El término “conclusiones", con el que tradicionalmente se debe dar por terminado
un ensayo 0 un trabajo de investigaci6én, siempre ma ha parecido curioso.

Segin la Real Academia "concluir" proviene etimol6gicamente del latfn "concluda-
re": de "cum", con y "claud&re", cerrar. Sus principales acepciones son las si-
guientes:

1) Acabar o finalizar una cosa

2) Determinar y resolver lo que se ha tratado

3) Inferir, deducir una verdad de otras que se admiten, demuestran o presuponen

4) Convencer a uno con la raz6n, de modo que no tenga que responder ni replicar

5) Rematar minuciosamente una obra

6) ESGR. Ganarle la espada al contrario por el pufio o guarnicibn, de suerte que
no pueda usar de ella.

7) DER. Poner fin a los alegatos en defensa del derecho de una parte, después de
haber respondido a los de la contraria, por no tener m&s que decir ni alegar.

¢Estoy "concluyendo" en algunas de estas acepciones?

No por cierto en la primera, en la medida que aln en el plano formal este ensayo

no es mds que una parte separada arb itrariamente de su contexto. Las referencias
y ramificaciones cruzadas no han dejado de aparecer a lo largo de sus pdginas. Mu-
cho menos en el plano del contenido ya que estas reflexiones no constituyen mds que
un punto de partida para trabajar en diferentes direcciones la problemitica episte-
molégica del psicoandlisis. Lejos estoy de pensar en "cerrar" o "finalizar" el tema.

AGn més problemdticas son las restantes acepciones: imposib-le"determinar" ni
"resolver" sobre lo tratado. M&s bien he intentado abrir las vias hacia io "no tra-
tado.".

"Inferir y deducir una verdad”, resuena atn m&s terrib-ie: no puedo pensar mis
que en verdades provisorias, procesales, momentdneas, que permitan el movimiento,
lo que realmente importa.

¢Habré "convencido al contrario, gan&ndole su espada"? Espero que no, sino el
proceso de pensamiento se detendria. La producci6n de conocimientos, en todos los
niveles en que pueda darse, necesita de la crftica permanente a nuestras “verdades*
(l1é&se "ilusiones") tan provisorias y fragiles. Lo contrario es el dogma y el dogma
es la muerte del pensar. Mucho queda por refiexionar y por decir sobre el tema. Pa
ra ello resultan imprescindibles los alegatos, tanto los que cada lfnea -apenas es-
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crita- me sugiere, como aquellos que me revelardn mis innumerables puntos ciegos o,
1o que es lo mismo, como antes lo decfamos, los lugares de deslumbramiento narcisis
tico. Nada mejor, pues, que los alegatos y las espadas que puedan desinflar fé&cil-
mente los globos en los que pretendemos, ingénuamente, elevarnos.

Cuando leemos otra de las acepciones: "rematando una obra", nos sale al paso la
muerte, en su duplicacién. Y ella es en realidad la Gnica conclusion segura. Psico-
analfticamente toda conclusi6n serfa una clara expresibén de la pulsi6n de muerte.

En nuestro trabajo clinico cotidiano, en nuestros intentos de pensar analfticamen-
te, no hay conclusiones ni puede haberlas. El psicoandlsiis se caracteriza justamen-
te por su permanente apertura. Toda intervencifn que apunte a una conclaesién no es
mds que una obturacibn del proceso. Funciona por elio como mortifera. La tarea ana-
lftica consiste precisamente en lo opuesto: generar vida al abrir permanentemente
nuevas vfias, al apuntar al movimiento.

Entonces no puedo hablar voluntariamente de "conclusiones" en ninguna de sus acep-
ciones. Pero sf de aperturas, de ifneas que constituyen puntos de partida para mi
curiosidad, para mi deseo de seguir caminando. Trabajosamente, como siempre. Sin que
se aleje ni un momento la sensacién de estar en el medio de3l océano, a bordo de un
simple bote de remos y sin mayor conocimiento de navegacién que los recuerdos de las
noveias de Julio Verne o Emilio Salgari, lefdas en la infancia. La sensacién, pese a
su intensidad, resulta exagerada. Tal vez esos conocimientos de navegacién permiti--
rian viajar por algunos rfos psicoanalfiticos, pero no por los océanos de la epistemo
logia que bordean a tantos continentes...

Yolvamos entonces ai punto de partida y planteemos estas conclusiones en sus exac-
tos términos, como el pr6iogo de nuevas sendas a recorrerse. Tal vez, yendo de pré--
logo en pr6logo, sea mas fécil combatir los mortiferos cierres...

Al terminar de leer el presente ensayo no es dificil pensar que fue demasiado su
desarrollo para su abrupta terminacién en ia que no se dice nada demasiado novedoso.
La razén es muy sencilia: no ha sido una terminaciém sino tan s6lo una interrupcién.
Este ensayo introductorio buscaba desplegar algunos problemas, expandirios, exponer-
loa. Si estas paginas han aportado algunos quiebres en las certezas y despertado cu-
riosidad han logrado su objetivo. De 1a enmarafiada madeja asoman algunas puntas de
fas que iré jalando en mis pr6ximas publicaciones.

Algunas seran cortas, pequefios ensayos muy limitados, ponencias a congresos, simpo-
sios, artfculos, notas, etc. En ellos me estoy proponiendo realizar pequefos aportes
a la “epistemologfa freudiana", tal como la he conceptualizado mas arriba. Estos a--
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portes se hallan en ia base de que, tal vez algln dfa, se pueda intentar pensar --
las semejanzas y diferencias entre esa epistemologia freudiana y la(s) epistemolo-
gfa(s) del Psicoandlisis.

Por otra parte ensayos mucho mis extensos que permitan el trabajo de muchas de -
las 1{neas aquf introducidas en forma tan somera. Por ejemplo, la gue concierne -
a la categorfa bachelardiana de "obstdculo epistemolégico”, su génesis, su senti--
do en Bachelard, 10 que puede aportar a la lectura epistemolibgica de cuaiquier dis
ciplina @ ciencia (entre ellas al psicoan&lisis). Pero, por otro lade -y eso es -
lo menos trabajado atn- io que el psicoandlisis le puede aportar a esa categorfa -
con la inclusién de los obstdculos epistemoi6gicos “internos", de los que -a mi en
tender- el narcisismo del investigador (o alin de ia comunidad cientifica) ocupa un
lugar central. VY, tal c6mo lo hemos apenas insinuado aquf, la categorfa de obsté-
culo epistemolégico} reconceptualizada a partir de los aportes del Psicoandlisis,-
puede convertirse en una "herramienta" epistemoldgica de primer orden para cual---
Quier investigaci6n sobre el contexto de descubrimiento y la producci6n de conoci-
miento cientifico.

Pero mds que todas estas lineas -presentes, entre otras, en ei texto- debemos --
referirnos a la investigacién central que continfia el presente libro. Se trata de
efectuar lo que fue prometido una y otra vez en sus pdginas: anaiizar el nacimien-
to del psicoandlisis, desde una nueva lectura epistemolégica, més abarcativa.

En este punto, como no podfa ser de otra manera, mientras no se puada consti ---
tuir ei equipo interdisciplinario antes propuesto, séio serd factibie hacer una --
restringida aportacién al tema.

Nuestro abordaje epistemoldgico se iimitard a lo que se encuentraz a mi alcance -
vale decir, repensar el nacimiento del psicoanélisis desde una reflexidn psicoana-
li{tica, analizardo los concentos producidos. Integraré, hasta donde =me sea 20si -
ble, el doble discurso psicoanaiitico, los dos saberes y sus compiejas interaccio
nes, asf como la dimensi6n histérica de su fundador, para vislumbrar la inciden -
cia de sus avatares biogr&ficos sobre su produccién, en especial ios efectos de su
propio psicoandlisis.

No se nos escapa que es sb6lo una faceta de la reflexi6n epistemol6gica necesaria,
quedando afuera, inevitablemente por ahora, los puntos de vista que considero im--
prescindibles, pero que requieren especialistas de otras disciplinas.

Queda abierta la pregunta: éuna lectura epistemoifgica del nacimiento del psicoa
nélisis que no integre m&s que unas pocas dimensiones de esa refiexibn epistemol6-
gica, dejando de lado nada menos que las lecturas sociolbgicas, vale decir, la in-
sercion social de ia ciencia naciente, y de Freud-sujeto social, no caers en peli-
grosos reduccionismos y simpiificaciones? ¢No se generard la ilusién de "a histo-
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ricidad" de la reflexi6n epistemolégica tal como io vimos en otras aproximaciones-
menos ab arcativas?

Tal vez, si se tiene en cuenta an todo momento que se trata de una lectura par--
cial, que estd supeditada a muchas correcciones y reconceptualizaciones desde los-
resuitados obtenidos por ios demds especialistas, se evite por 1o menos una parte-
de dichos peligros reduccionsitas.

Desde mi punto de vista una lectura epistemoldgica, como la que intentaré efec--
tuar, -pese a su parcialidad- puede resultar interesante si es que respeta la espe
cificidad del psicoan&lisis, superando dialécticamente el “teoricismo®™ y el “prac-
ticismo".

Desde iuego la misma supone un extensisimo desarrollo -seguramente otro libro- -
del que trazaré tan sb6lo aigunos lineamientos que muestren la modalidad de mi abor.
daje.

La aproximacidn al tema se hard ahora a través del andisis epistemoldgico del na
Ccimiento y articulaciones del método y la técnica psicoanaliticas. Esta via nos -
conduce al wmismo punto ademds de abrirnos nuevos esnacios a la reflexidn. ,

Sobre este tema existe una abundante literatura, la que sin embargo no ha tras -
cendido (salvo ligeras excepciones)el nivel historiogré&fico. En esa aproximacidn-
ristérico-descriptiva, difarentes autores han sefalado ias etapas oor las que atra
vesd la técnica freudiana en la prehistoria dal psicoandlisis, hasta llegar a la--
asociacibn iibre y con eiia a i2 instauracibén del método psicoanaiftico.

Pero, curiosamente, no na nabido lacturas epistemoidgicas de dicho proceso, como
si el pasaje entre diferentes métodos y técnicas “uera totalmenta natural y espera
ble. Como si, gor poner un ejamzia, iusgo del =m4tods de sugestibn hipnbtica dedie
ra ibgicamente seguir el método catértico.

Sin embarcgo an ese proceso se imponen innumerables preguntas cuya mera formula-
Cibn abre insospechadas perspactivas para un an&lisis epistemol6gico. Como siem -
pre en la historia dei conocimiento importan mucho més las preguntas que 1as res -
puestas, funcionando aqueiias como motor para generar investigaciones y promover -
avances hacia nuevas verdades provisorias.

He dividido la historia de ja técnica psicoanalitica en cinco etapas metodol6gi-
cas, criterio aue difiere del tradicionalmente manejado opr 10s bidgrafos de fFreud
Y por ios historiadores del psicoandlisis. Ellas son:

i) Método “tradicional”; tratamientos fisicos y "tratamiento moral”

2) Método de sugestibn hipnética
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3) Método hipno-catértico

4) Método catdrtico

5) Método de la asociacién libre o método psicoanalftico.

Como se puede observar hablo de etapas metodoldégicas, en las que se inscriben de
terminadas variaciones técnicas (por ej. técnica de concentracidn, técnica de "la-
mano en la frente", etc.)

Hago extensivo e término de "método", introducido por Freud para designar algu -
nas de las etapas, para todas esas etapas. No entraré ahora a resefar las discri-
minaciones filos6ficas en torno a la nocidn de "método", la que estoy empleando en
su sentido etimolégico de "camino", camino de investigaci6n o, para ser mds preci-
sos, dispositivo o procediriento para la investigaciOn.1

Si describo cinco etapas, existen entonces cuatro pasajes entre ellas. Mis pre-
guntas apuntan a cuestionar 1o aparentemente obvio: épor qué entra Freud a cada u-
no de estos perfodos? é¢porqué utiliza determinadas técnicas? por qué, luego de ha-
berle sido Gtil alguna técnica, la abandona?

Consideramos que el andlisis epistemoifgico de la entrada y salida a cada uno de
los perfodos metodoidégicos antes indicados nos aportard un importante esclareci

miento sobre su modo de operar y su concepciébn epistemolégica.
Vemos alif un curioso desfase que nos parece fundamental sefalar: cuando Freud

emite declaraciones de corte metodolégico o epistemoldégico, sus palabras se ins -

criban a menudo en la iinea de su maestro Ernest Mach, nada menos que el abuelc
dei empirismo l6gico, y pueden ser vistas como psturas positiVistas.2 Cuando ope-
ra, en cambio,m su abordaje epistemoi6gico no es el mismo, revelando toda su ori -
ginaiidad. De allf la importancia de separar la epistemologfa de Freud de la epis
temologfa freudiana, tal como lo hemos sefialado.

No es extrafio que muchos autores post-freudianos, formados en posturas epistemo-
16gicas neo-positivistas, hayan seguido esa linea amparados an declaraciones del -
propio Freud. De allf también la dificultad planteada nara efectuar un anélisis e
pistemolégico de ia obra de Freud, debiendo delimitarse entre esas dos epistemolo-
gias (su aparente linea positivista y su modo de operar)..Tal vez sin darse cuenta
Freud trascendia a sus maestros positivistas y a los paradigmas cient{ficos de su-
época, instaurando en su praxis como investigador una nueva concepcibn epistemold-
gica. Esta marcaria muchas de las facetas que hacen a la especificidad del psicoa
ndlisis como disciplina cientifica.

He podido descubrir en elandlisis epistemolégico de los pasajes entre las etapas

metodolBgicas antes indicadas algunos puntos de gran interés. Hencionaremos uno--
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que considero fundamental. En Freud el descubrimiento empirico-clinico con sus pa
cientes, si bien central para su reflexifn, esté siempre supeditado a una teoriza-
cién previa por mis que, a veces, esta sea muy precaria. Tan s6lo "fragmentos de-
teoria" en esa aguda expresidn de LeVi-Strauss.3 Soiamente desde hipbtesis tebri-
cas puede observar la reaiidad emzirica, generéndose un complejo proceso de retro-
alimentaci6n entre amhos aspectos. Tampoco, a la inversa, la prictica es para Fre
ud 2} lugar de ia simple "confirmacién" de sus concepciones tebricas. Constituye-
un campo activo de produccidn tebrica, pero sSiempre y cuando se acerque al pacien-
te desde una cierta teorizacién., Sabemos que tanto su concepcidn terapéutica (tgg
ria de la cura) como su m&todo, responderdn a su "Teor{a de la enfermedad”. Esta-
dimensi6n psicopatolfgica resuita muy significativa porque no fue solamente por la
constitucién del concepto de inconciente que se abrif un nuevo campo epistémicd si
no @ partir de pensar una teorfa general de 1as neurosis.

Todo ello se ve con enorme claridad en cada uno de los pasajes metodollgicos, --
siendo una verdadera constante de su modo de investigar. De los tantos ejemplos -
gue he podido aralizar, racordarenos en este momento en forma muy breve, el si ---
guiente: el famoso caso “Emmy von R", paciante tratada en 1889.

Se ha sostenido -habituaimenta {y Freud fue el primero en destacarlo en su nota--
agregada en 1924) que ia técnica emcleada por Freud en esa época revelaba una gran
ingeruidad, Mo estoy de acuerco con esa afirmacidn ya que una lectura epistemol6-
gica de ese historial pueds Sorrarnos ia "sonrisa compasiva® a ia que Freud se re-
ferfa. De ninguna manera sueds atribuirse a ia “precariedad™ metodolégica/técnica
las iimitacicnes -0 aGn 2i fracaso- 42 esa osicoterasia. La técnica empleada ----
con "Emmy" no es "primitiva" en si misma, sino que responde claramente al nivel de
concaztualizacidn efactuado oor Fraud en 1882, siendo totalmenta coherente con di-
Cha conceptualizacidn., Lo gque rasuita sobre, entonces, no as su técnica sino su--
teorizaci6n sustentada tan <blo en el futuro "punto de vista econ6mico' de su meta
psicologfa, &n ia medida que fue modificando su teorizacién y con ella su manera-
de "pensar" ia histeria, cambi6 correlativamente su técnica. Partiendo s6lamente-
de esa teorizacibn sobre el psiquismo el método de sugesti6n hipndtica de ninguna-
manera puede considerarse inadecuado.

Su concepcifn de 1a histerie y por tanto su "teoria de la enfermedad" estd ciara
mente expresada en un articuio de 1888 (vale decir, un afo antes de empezar 2 a--
tender a Emmy).
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Recordemos ré&pidamente sus términos: "La histeria es una anomalfa del sistema -
nervioso que descansa en una diversa distribuci6n de las excitaciones, probablemen
te con formacibn de un excedente de estfmulo dentro del 6rgano anidmico (...). ---
Todo cuanto varie la distribucién de las excitaciones dentro del sistema nervioso-
es capaz de curar perturbaciones histéricas...”4

Se entinede desde esta perspectiva que el tratamiento previsto para variar la --
distribucién de las excitacones sea el de eliminar, borrar, la representacién patd
gena que las genera. Si &sta desaparece, el monto de excitacifn en eila retenida-
circularg nuevamente, debiendo por tanto, desvanecerse el sintoma. Esto es exacta
mente lo que Freud realiza como terapia con "Emmy": utilizar la técnica hipnética-
con una intencidn sugestiva., Hay que borrar 1as representaciones penosas rasponsa
bles de la retencibén de excitacién. El método hiprocatértico agregado al de ia su
gesti6bn hipnbtica sirve de ayuda para que emerjan las impresiones penosas que serdn
borradas, terapéuticamente, por via sugestiva. Estamos aln lejos del m&todo catéi
tico.

Podemos avpreciar, epistemoibgicamante, que en esta paciente i1a "teoria de ia cu-
ra" respondib claramente a ia "teorfa de la enfermedad". La técnica iejos de de--
terminar la teorizaci6dn, como sugonen i0s positivistas, estuvo claramente supedita
da a esa conceptualizacién (aunque a su vez &sta -y ahi estén los niveles comsiejos
de interaccifn- groviene de ia reflexidn sobre la dimensibn clinica).

El caso "tmay" entre sus méitipies aportaciones para una reflexifn epistemoi6gi-
ca, nos sirve para demostrar otro hecho fundamentai: no existen, cientificamente -
nablando, “"observabies® suros. L2 reaiidad emcirica s6io puede ser visia s tra --
vés de conceptulizaciones previas. Ya nos hemos referido a este ejempio por el --

gue se comprueba gque ia asociacidn libre no naci6n con “Emmy" pese a que Freud -
consignd cuidadosamente los pedidos de su paciente en ei sentido de no ser "inte--
rrumpida" en su relato.

Si traigo estas breves consideraciones sobre esta paciente es para sedalar la --
gran articulacibén existente entre 10s discursos tebdrico y cifnico en iz orehisto -
ria del psicoanélisis.

Pero en esa modalidad de interaccién entre discursos no estaba aGn planteado el-
verdadero nacimiento del psicoandlisis que -como ya 1o hemos discutido- requirid -
del tercer elemento sin el que no se hubiera podido dar: el an&lisis personal de -
Freud, en su enfrentamiento a su deseo y a su "saber" inconciente.

Nuestra lectura del nacimiento del psicoan&lisis supone un minucioso andiisis de
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estas tres dimensiones, tanto a nivel diacrbnico como sincrénico, y de sus comple-
jas articulaciones. Se cruzan ademds diversos planos de andlisis que deben ser --
integrados a la reflexi6n epistemolfgica.

Un breve cuadro, totalmente provisorio e incompleto aGn, nos prestard ayuda en--

esta somera sinopsis. Su lectura dar8 una idea de los niveles que considero nece-
sario analizar.



Plano psicopatolégico

Plano tebrico

Plano metodolégico/técnico

(etiopatogénico) (Metapsicol6gico)
1886/1887 1886/1887 1886/1887
Teorfa de la Herencia Precariedad téérica propia Métodos “tradicionales": - tratamientos
(Paradigma aceptado) (Primer enfrentamiento em- fisicos
pirico al campo) - "Tratamiento
moral"

1887

Teoria del trauma

Postulacién creciente del pun-
to de vista econbmico

188771687 (£18907)

Método de sugesti6n hipnbtica

1895
Teorfa de la seduccién
(especificaci6n de la-
teorfa del trauma)

Incorporacién del punto de vjs-
ta dindmico

1689/1092 (é48967) / 1892/i1898?
Método hipno-catértico
Mé&todo catértico

PROFUNDIZACION

D E Su "

AU T OANALTI ST S

1897/1848
Teorfa del fantasma

Incorporaci6n del punto de vis-
ta topico

A partir de 1898 aprox.
Método de asociaci6n libre
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Hemos trazado tan s6lo algunas columnas, las que separan tres planos difereg—-—
tes. Los mismos deben complementarse con otros como son el correspondiente a----
la historia de Freud, sus vicisitudes personales y los momentos fundamentales----
de su propio an&lisis. Una quinta columna apuntaria al plano clinico, vale de --
cir, los pacientes atendidos por Freud en esos afios y lo que Freud fue "aprendien
do" de ellos. Una sexta columna nos motrarfa i0s conceptos que Freud va formuian
do, sobre la base de nociones varias. Una séptima columna tendrfa que ver con -
los grandes "descubrimientos“tebricos, psicopatolégicos y clinicos. Algunos de e
lios como el recuerdo encubridor o la interpretacibn de los suefios, suponen ya la
clara separacifn entre "prehistoria” e "historia" del psicoandlisis, por el cam--
bio de perspectiva que ie aportaron a Freud para comprender la dialéctica "inter-
no/externo" y el sentido de la realidad psiquica como determinante de la neuro -
sis. Pero desde luego estos "descubrimientos" no emergen milagrosamente sino que
son el producto de un largo proceso marcado por otra dialéctica: la referida a --
continuidad/discontinuidad.

Todo nuestro intento consistiriz en una lectura de cada una de estas columnas,-
esquemdticamente menconadas, en su verticalidad, es decir en su diacronfa. Todo-
ello debe unirse a una lectura sincrénica {horizontal) que articule parmanentemen
te los diferentes planos (metapsicolégico, clinico, psicopatolégico, metodol6gi--
co, etc.) con el anélisis de Freud, para ver los efectos de la "accibn rec{proca"
generada por las intrincadas interacciones entre los pianos en juego.

Solamente cuando lo hayamos realizadosabremos si las proposciones del presente-
ensayo eran simplemente dogmdticas, quedando en meras formulaciones, o si eran --
aplicables e instrumentables para la refiexibn epistemolbgica.

Como se puede apreciar el camino es largo y nuestras conclusiones/préiogo ie---

jos estdn de habernos aportado el merecido respiro que 1a palabra "FIN" deberfa -
producir ...

México, D. F., agosto de 1987
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NOTAS (Numeradas por capitulo)

OE LA INTRODUCCION

1) S. Freud: CONTRIBUCION A LA HISTORIA DEL MOVIMIENTO PSICOANALITICO, P. 8

2) Sabemos que ia oposicién “prehistoria™/"historia® es bastante controvertida en-
la actuaiidad y que muchos historiadores han cuestionado la noci6n de “prehis -
toria". La utilizaremos, sin embargo, ennuestro texto en un sentido descripti-
vo, linea que adoptara el propio Freud. Si bien son innumerables 1os textos en
que habla de “nacimiento" y de "historia" del psicoanédlisis, también se encuen-
tra 12 nocibn descriptiva de "prehistoria" del psicoandiisis (por ej. en su ar-
ticulo PSICOANALISIS de 1926)

Bacheiard: LA FORMACION DEL zSPIRITU CIENTIFICG, P. 19

4) Debc este cGmuio de importantes informaciones, sobre un campo de especializacion

w
~

tan diferente al mio, al Dr. Rolando Garcfa, en cuyos seminarios de Epistemolo-
gia participé durante varios afos.

5) Piaget: PSICOLOGIA Y ZPISTEMCLGSIA, p. 55

6) Xoyré: CTUDES D'HISTOIRE I LA PENSEL PHILJSOPHIQUE

7) Canguiinem: EL CONOCIMIENTO DE LA VIDA, ©. 56

8) J. Piaget/ R. Garcfa: PSICOGENESIS £ HISTORIA DE LA CIENCIA, p. 85

SRIMERA PARTE

oL CAPITULD ¢

1) S. Freud: LA EDITORIAL PSICOANALITICA INTERNACIONAL Y LOS PREMIQS PARA TRABAJOS
PSICOGANALITICOS, p. 263

2) Fenichei: PROBLEMAS DE TECNICA PSICOANALITICA, o. 24

3) Ibid., b. 7/8 Subrayado nuestro

4) Ibid., p. 166 Subrayado nuestro

5) Assoun: INTRODUCCION A LA EPISTEMOLOGIA FREUDIANA

5) Ibid., p. 33

7) Freud, citado por Grotjahn: FRANZ ALEXANDER, p. 106

&) Alexander / French: TERAPEUTICA PSICOANALITICA, p. 27

3) Ibid., 5. 88/9 Subrayado nuestro

10) Ibid., 5. 39

11) 1bid., p. 33 Subrayado en el original
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14
15
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17
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19

20)

21)
22)
23)

24)

25)
26)
27)
28)
29)
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Menninger: TEORIA DE LA TECNICA PSICOANALITICA, p. 19 Subrayado en el original
Ibid., p. 27

Corominas: DICCIONARIO CRITICO ETIMOLOGICO DE LA LENGUA CASTELLANA

Menninger: Op. cit. p. 65

Ibid., p. 19

Ibid., p. 244 Subrayado en el original

Ibid., p. 244 Subrayado en el original

En una reciente ponencia mi colega Fernando Gonzdlez ha efectuado un primer a-
ndlisis de este fen6meno que se propone profundizar. (Cf. NOTAS PARA UNA HISTO
RIA DEL PSICOANALISIS EN MEXICO EN LOS ANOS SETENTAS.)

Desde 1955 fue aceptado por la IPA como "Grupo Mexicano de Estudios Psicoanalfi
ticos". Posteriormente, en el XX Congreso Internacional de Psicoanélisis ---
(1957) fue reconocida oficialmente transforméndose en la Asociacién psicoanalf
tica Mexicana {Cf. HISTORIA DEL MOVIMIENTO PSICOANALITICO EN MEXICO, de S. Ra-
mirez)

J.C. Pl&: SANTIAGO RAMIREZ, PSICOANALISTA, PROLOGO A QBRAS ESCOGIDAS, p. 9

S. Ramirez: EL MEXICANO, PSICOLOGIA DE SUS MOTIVACIONES, p. 15

Lievaba en ese momento el tftulo de LA ESTRUCTURA DEL APARATO PSIQUICO, SU ENM-
FOQUE METCDOLOGICO. Posteriormente fue publicado en “Cuadernos de Psicoan&li -
sis"™ en 1967. (Vol. III N23) Nos basaremos para nuestro andlisis en dicha pu -
blicacién.

F. Arizmendi et. al. (S. Ramfrez, coordinador): EL APARATO PSIQUICO SUS ESTRUC
TURAS, APROXIMACION METODOLOGICA, p. 187

Ibid. p. 187

Ibid. p. 189

Ibid. p. 188

Breuer/Freud: ESTUDIOS SOBRE LA HISTERIA

Hemos sabido por Schur (Freud: Living and dying, 1972 - Hay traducci6n al cas-
teliano SIGMUND-FREUD: ENFERMEDAD Y MUERTE EN SU VIDA Y EN SU OBRA) la impor -
tancia crucial del "caso Emma" en la relacién transferencial de Freud con --
fliess, el que inici6 el camino de la desidealizaci6n de Fliess. Luego la pu-
blicacibn de ia correspondencia completa de freud a Fliess (Masson, 1985) nos-
permiti6 leer las cartas que habian sido “"censuradas" y reconstruir mejor este
proceso fundamental.

S. Ramfrez: LA CIENCIA Y LA SITUACION ANALITICA, p. 32

S. Ramfrez: EL PSICOANALISIS: CIENCIA, IDEOLOGIA Y SITUACION PSICOANALITICA,--
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-Reproducido luego en INFANCIA ES DESTINO y en ENSAYQS ESCOGIDOS

32) 1bid. (Ensayos escogidos) p. 256

33) Ibid. p. 258

34) S. Ramirez: (Coord) EL APARATO PSIQUICO ... op. cit. p. 187

35) S. Ramirez: EL PSICOANALISIS ... op. cit. p. 242

36) M. Foucault: NIETZSCHE, FREUD Y MARX (1964)

37) No dudamos que Santiago Ramirez recibif influencias de su hijo ya que podemos-

leer afin en 1982 un artfculo de éste claramente "althusseriano" Cf. ¢CIENCIA -
0 IDEQLOGIA?

38) S. Ramirez y S. Ramfrez Castafeda: PSICOAMALISIS Y MARXISMO, p. 273

39) Ibid., p. 277

40) Ibid., p. 278 Subrayado en ei original

41) Ibid., p. 249

42) 1bid., p. 258

43) S. Ramirez: AJUSTE DE CUENTAS 5. 96

44) Ihid., . 69

45) S, 2amirez: Epiiogo a OBRAS zSCOSIDAS p. 349

48) Sastre (Cf. capitulo 49 N? 10) ha afectuado una demoledora critica a LA PSICO--
LOGIA DE LA CONDUCTA, de J. B8iejer, siendo buzna parte de sus argumentos aplica
bles a S. Ramirez -

47) ti. Kolteniuk: EL CARACTER CIEMTIFICO DEL PSICCANALISIS, p. 37 Subrayado nuestro

43} 1bid., p. 101

49) Ibid., . 80

50} M. Foucault: ¢QUE €S U AUTOR?, 5. oY Subrayado nuastro

51) #. Koiteniuk: Op. cit., o. 149

52) Ibid., p. 148

53) P. Ricoeur: FREUD: UNA INTERPRZTACION DE LA CULTURA

54) Una interesante resefia critica de Pablo Espafia fue publicada en PLURAL N? 76 --

Enero 1978.

DE CAPITULO 2@

1) M. Langer: Pr6logo a N. Braunstein et. al. PSICOLOGIA: IDEOQLOGIA Y CIENCIA p. XI
2) De poesia/cancibn: "A quien corresponda”
3) Otras criticas que consideramos importantes, desde el marxismo, son las de E. De

Ipola (especialmente sobre la concepcién de "ideologia" de Althusser) y de A, -
Schaff, pese a ser &ste un marxismo m&s “positivista". Nos referiremos también-
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pues, a obras de estos y otros autores.

Sabemos que Althusser no trabajaba solo sino en equipo con filésofos como Bali--
bar, Badiou, Macherey, etc., Cabrfa hacer en sus escritos también la revisi6n -
de referencias sobre el psicoandlisis. No lo efectuaremos en la medida que la -
gran mayoria de sus ensayos no han sido recopilados en libros y no son facilmen-
te localizables. A modo de simple ejemplo puedo mencionar una larga e interesan
te digresi6n de Balibar en la que compara epistemolégicamente a Marx y Freud --
(PARA LEER EL CAPITAL, p. 265 a 270) o en Badiou, m@ltiples referencias ai psico
andlisis y especjalmente a Lacan. Cf, EL RECOMIENZO DEL MATERIALISMO HISTORICQ -
(1967) p. 97 y 99; EL CONCEPTO DE MODELO (1969) p. 51 y 58; MARCA Y CARENCIA: A-
PROPOSITO DEL CERO (1968) (en ibid.) p. 102 y 111/2, etc.

Badiou, aflos después, lanzarfa una de las mds duras criticas conocidas a Althu -
sser, a “los althusserianos y sus satélites", en la que no omite el ataque perso-
nal. (Cf.DE L' IDEOLOGIE, escrito conjuntamente con F. Balmes, 1976) M&s allé de
algunas v§lidas razones conceptuales hay que destacar las pcifticas, ya que en -
ese momento Badiou habla desde su militancia maoista, en oposicifn al Althusser-
miembro del Partido Comunista Francés, prosoviético.

Reproducido por el propio Althusser en nota 2 pie de pdgina de su artfculo FREUD
Y LACAN, p. 57; subrayado en el original.

L. Althusser: LA REVOLUCION TEORICA DE MARX, p. 171

Especialmente en su iibro £L PSICOANALISHO, EL ORDEN >SICOANALITICC Y EL PODER,

- al que luego nos referiremos.

10)
11)
12)
13)
14)
15)
16)
17)
18)

L. Althusser: FREUD Y LACAX, p. 72
Aqui, siguiendo a Pierre Raymond, (Cf. LA HISTORIA Y LAS CIE'CIAS) pensamos que-
no alcanza con definir a la epistemologfa como histérica sino que hay gue darle-
a la ciencia el marco de ia historia. "El modo de produccién sociai es una tota-
lidad en la que se articula el modo de produccién cientifico."p. 51

L. Althusser: Ibid., p. 64 Subrayado en el original

Ibid., p. 61 Subrayado en el original

Ibid., p. 62

Ibid., p. 64

L. Althusser: ELEMENTOS DE AUTOCRITICA, p. 21/2

L. Althusser/ E. Balibar; PARA LEER "EL CAPITAL" p. 20/21

Ibid., p. 59

Ibid., p. 113

Ibid., p. 170
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Ibid., p. 155/6

L. Althusser: SOBRE LA RELACION MARX-HEGEL, p. 8l

L. Althusser: LENNIN Y LA FILOSOGFIA p. 32

L. AlThusser: LENNIN LECTOR DE HEGEL, p. 102

L. Althusser: IDEOLOGIA Y APARATOS IDEQOLOGICOS DE ESTADQ p. 143

Ihid., p. 145

Ibid., p. 162

Ibid., p. 171

L. Althusser: Carta a la Revista de Psicologfa Dialéctica, p. 104

Ibid., p. 104, subrayado en el original

J. Nassif: FREUD Y LA CIENCIA, Traudcido en "Lust" N2l - México - sin fecha
Ibid., p. 68/69

Dichas obras son VIDA Y MUERTZ =M PSICOANALISIS, p. 10 y PROBLEMATIQUES I, ---
p. 14 ‘

Articuio publicado en la "houvelle Revue de Psychanalyse" N?5 - Printemps 1972~
No ha racibido -aparentemente- traduccifn al espafiol

tditado como iibro en casteiiaznd en 1376

Editado en espaficl en: J. Lapianche y otros: INTERPRETACION FREUDIANA Y PSICOA-
NALISIS, (1972)

M. Tort LA IMTERPRETACION § LA MAQUINA HERMENEUTICA, p. 17, Subrayados nues-
iros

M. Tort: FREUD Y L& FILOSOFIA, o. 37

P, Picoeur: FREUD: UNA INTERORETACIGM DI LA CULTURA, p. 328

M. Tort: LA INTERPRSTACION ... U;. cit. p. 18

M. Tort: FREUD Y ... op. cit. p. 44

M. Torti: Ibid., p. 42, subrayado en 2l original

M. Tort: EL PSICOANALISIS M £ "ATERIALISMO HISTORICO, 5. 19

M, Tort: Ibid., p. 75 a 77, subrayados en el original

A. Sudrez: FREUDO-MARXISMQO: PASADO Y PRESENTE (En compil. RAZON, LOCURA Y SO---
CIEDAD, 16G/2)

R. Castel: EL PSICOANALISMO ... op. cit. p. 227/8 y, muy especialmente desarro-
liado, en G. Barembiitt: CONSIDERACIONES EN TORKQ AL PROBLEMA DE LA REALIDAD -
EN PSICOAMALISIS Y DEL PSICOANALISIS EN LA REALIDAD (En comp. a cargo del au -~
tor: EL CONCEPTO DE REALIDAD EN PSICOANALISIS, p. 44/7 y 62/70)

M. Tort: EL PSICOANALISIS ... op. cit., p. 22

1bid., p. 38
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CAPITULO 3¢

4i3blo de América Latina ya que en Francia, por ejemclo, la ruptura de Lacan, y -
de sus discipulos, con ia Internacion al se habfa dado con anterioridad, aunque-
sin girar en torno a la problemdtica social y a la praxis polftica, Obviamente-
no son para nada homoiongadles 10s contextos histérico-polfticos de las rupturas-
con ia IPA -pese a haber en ambos casos una c¢riiica a ios mecanismos de poder --
institucionales- requiriendo cada situaci6n de un estudio pormenorizado.

A. Bauieo: EM TORNO A UN CUZSTIONAMIENTO, p. 63/4

J. Perrés: En el artfculo "NOTAS SOBRE LA ESTRUCTURA HISTERICA EN LA MUJER, SUS-
POSIBLES DETERMIMACIONEZS SCCIALES Y ALGUNAS INTERROGANTES DESDE EL TRABAJO PS[CQ
ANALITICO (1980) y, especialmente, su APENDICE, escrito en 1982

0, m&s bien, tercera edicifn, si consideramos el movimiento generadc inicialmen-
te por Marcuse y la Escuela de fFrankfurt, con los desarroilos propios, innovado-
res, aportados por I. Caruso en la década de los sesenta.

Como un dato m&s, acotemos que en 1966 el Instituto de Socioiogia de la Yniver--
sidad de Buenos Aires pudiicd a mimebgrafo un texto de Alinusser que 1lsvé 2] i
tulo de: LA IDZOLOGIA. i mismo es incluido en lia bibliograf{a de un articulo -
de Mario Margules: SGCIZ2aD, [DEZOLGGIA Y SALUD MENTAL, sudiicado en 1963, tai --
Yaz el primer ensayo dei §nbito "Psi" argentino en que se cita a Althusser.
Publicado an CUESTIONAMQS (I), p. 288

Los manifiestos de ambos jrupos (Plataforma y Documanto) fueron pubiicados 2n M8

xico en ia "Revista de ®sicologia Dial&ctica™ N?2 sept./dic/ i971. Fueron iuegg
reproducidos =2n el iibrg 42 M. Langer et. al. MEMORIA, HISTCRIA Y DIALOLGGC 2&ilc-
ANALITICO pero alli no se incluyd la lista de 1os renunciantes.

Estos datos tan sumarios puzdan amoliarse y profundizarse en varias pudblicacio -
nes: M. Langer (comp.) CUESTIORAMOS 1y II; !, Langer: Vicisitudes del movi --
miento psicoanaiftico argentino (en RAZON, LOCURA Y SOCIEDAD, op. cit) y M. Lan
ger et. al. MEMORIA, RISTORIA ... op. cit.

tHlemos encontrado tan séio las huallas de aiguna preocupacidn tedrica al respec--
to que (re) emergi6 en filas marxistas. Es asi que la revista marxista "La --
Mouveile Critique™ organizd una mesa redonda en 1979 sobre el tens "Marxismg y--
Psicoandlisis", con la participaciédn de Catherine Ciement, Bernard Muldworf y -
Lucien Séve, -como marxistas- y los psicoanalistas Serge Leclaire y André Green-
{Hay traduccién espafioia en A. Bauleo {(comp.)  VICISITUOZS DE UNA RELACIOW.) --

Esta mesa redonda fue seguida de varias publicaciones sobre el tema en la misma-
revista. (Recordemos que dicha revista habfa publicado también en 1943 un duro y
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famoso articulo titulado EL PSICOAMALISIS: 1DEOLOGIA REACCIONARIA, firmado por--
varios marxistas, aigunos de ios cuales se formaron posteriormente como psicoana
iistas). También en eiia se presentd el famoso artfculo de Althusser FREUD Y LA
CAN (1964/1965). Agreguemos a estos escuetos datos los libros de L. Sdve: MAR -
XISMO Y TEORIA Df LA PERSONALIDAD, de 1969 (Traducci6n al castellano en Amorror-
tu) y PARA UNA CRITICA MARXISTA DE LA TEORIA PSICOANALITICA de L. Séve, P, Bru-
no y C. Clement, 1973 (Traduccibn en edit. Granica)

S. Karsz; LECTURA DE ALTHUSSER, p. 78, subrayado en el original

R. Sciarretta: RESPUESTA A LAS PREGUNTAS PROPUESTAS, p. 92

R. Sciarretta - C. Okada - E. Verén: Panel sobre LA PROBLEMATICA DE LOUIS ALTHU-
SSER Y LA EPISTEMOLOGIA DE LAS CIENCIAS SOCIALES, p. 110, subrayado nuestro

J. Ranciére: SOBRE LA TEORIA DE LA IDECLOGIA (LA POLITICA DE ALTHUSSER), escrito
especiaimente para ¢l iibro de S. Karsz, op. cit.

R. Sciarrestta et al. (Ibid) p. 1CS

I»id., p. 1i0

Ibid.
Ibid., p. 120
ibid.
Ibid., p. i2i

Z. Verdn oresentd, en el mismo simposio en que se reaiizd el Panel referido, u-
na oporencia titulada: CONGICICHZS DE PRCDUCCION, MODELOS GEMERATIVOS v NARIFEE
TACIUN IDEOLOGICE, 12 que se jublichd =n el libro por &t compilado: i PROCESC-
IDEOLOGICO. tn elia leemos 10 sicuiente: "creo firmemente en la exigencia em-
pirica como princicio b&sico de la opréctica cientifica en ciencias socialas, A-
M1 juicio an ios trabajos de ios aithusserianos, ia instancia empirica se en -
Cuentra -para usar una expresion que eilos han llevado del psicoandlisis al mar
Xismo- significativamente 'reprimida'" p. 292

Este serd uno de los argumentos mds sOlidos que utilizard J. Sasso en su interg
sante critica de ia epistemoiogia althusseriana (cf. LA FUNDAMENTACION OE LA -~
CIENCIA SEGUN ALTHUSSER)

R. Sciarretta et. al. op. cit., p. 18
Ibid., p. 122

G. Bachelard: EL RACIONALISMO APLICADO, p. 99 _
Dedpusé de escritas estas lfneas encontré una conferencia de Balibar que abona-
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----gsta idea y profundiza el znilisisde las diverencias. Cf, 0C SACHELARD A --
-ALTHUSSER: £L CONCEPTO DE CORTE EPISTSVOLOSICO

Desde luego, no pretendo ‘isivtuiarlo, =n 2ste punto ilevo las cosa2s a su méxima

rigidez (no exenta del planteo althusseriano) porque hasta el mismo Althusser -
ha sefialado gue no es pensablie una ciencia "pura", totslmenie desprovista de --
ideologfa ya que ia misma acecha todo el tiempo debiendo procederse 3 una “puri
ficaci6n” permanente, labor de vigilancia que asigna a la Epistemoliogia

J. Parrés: FREUD: UM INEDITQ METAPSICOLOGICO Y SU CONTEXTO (1987)

A, Badiou: EL CONCEPTO DE MODELO

Ibid., p. 23

A. S&nchez V&zquez: CIENCIA Y REVOLUCION: L MARXISHO DE ALTHUSSER, o. &1
Ibid., p. 63

L. Althusser: E£LEMENTOS DE AUTOCRITICA, p. 35

A. Sinchez V&zquez: op. cit., p. 17

tn este pun to se veria un desiizadiznto teoricista en Tort el afirmar cuz ej--
dispositivo "es &1 mismo el resuitado de una CONSTRUCCION TECDICAM. Cf. L -
PSICOANALISIS EN ... op. cit. p. 23, subrayado nuestro

S. freud: carta del 1/5/1915 a L. Andreas-Salom®, Cf. CORRESPCHOZICIA FREUD=AN-

DREAS - SALOME, p. 31

Desde luego en este pérrafo estoy haciendo una sobresimpiificacidn que asiara -
todos los matices que, en Freud, constituyen juste~ente 10 45 im-ortants, In-
otros contextos discutiré, por ej. cbm0 aln ia concepCidn antropnidgico-saciai-
de Freud, aparenterenie tan aizjacda ~e 12 ciinica y fan "“totalizadsra", no sdlo
no constituye unz verdadera "doctrinz" sind ¢uz no zuzte ser zensada nés cusz en
sus articulaciones con 1a clinica.

) R. Sciarreita et. al., oo. cit., 2. 12)
) . Althusser: LA PcyCLUCION TEORICA 22 WARX, o. 139
) A. Baulzo A. Caparrds - L. Rozitchner: “esa redonda IDZOLOGIA Y OSICOLOGIA CO”-

CRzTA, 5. 30

A. Sauleo: MARXISHO Y PSICOAHALISIS, . 83
8, Rauieo: PLATAFORMA O LA HISTORIX DI U PROY:ZCTZ, o, 15

4. R3auleo: Ibid., p. 17

Ibid., p. 21

A 3auleo: PROLGGO 2l libro por &1 compiiado VICISITUSIS DE utA RTLACION, ». 15/
i1

A. Bauleo: Ibid., p. 23
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R, Castei: EL PSICOAMALISHO ... 0p., Cit., p. &8

Uno de mis orimeros ensayos, que sermanecib inédito, versaba sobre G. Poiitzar-
revelador de mi temgranc interés jor asta tem&tica. (LA PSICOLOGIA CONCRETA DE-
G. POLITZZR, 1971)

Tanbidn cabz sefalar, por su interés, el pr6logo (1979) del libro que compren--
diera GRUPQS: TEORIA Y TECHICA (1S8Z) 2n el que esquematiza i1as influencias re-
cibidas, sus participaciones en organizaciones sindicales e instituciones inde-
sendientes, y sus propdsitos en IBRAPSI, institucién por &i fundada

G. Baremblitt (Coord.) EL INCONCIENTE INSTITUCIONAL, p. 119

Ibid., p. 125

Ibid., p. 124

G. Barembiitt: CONSIDERACIONES EN TORNO AL PROBLEMA DE LA REALIDAD ... op. cit.,
p. 74

G. Baremblitt/r. Matrajt: EL ESTUDIO DE LA O8SRA DE FREUD, (en "Cuaderno de Psi-
cologia Concrata®™, n. 18)

Ibid.

Ibid.

Ibid. (en CUZSTICNAGS I, 5. 133)

Ihid.

G. Barembiitt: PSICOAKALISIS, IDEOLCGIA Y POLITICA, p. 156

G. Barembiitt: seminario del 15/5%/72, ¢. 5

Ibid., p. &/7
Ioid., p. 25
Ibid., ». 27
Ibid., p. 3
Ibid., 5. %
Ibid., p. &
Ibid.

Como necesaria acotacibn, en su descargo, 2s Jreciso recordar que el seminario-
mencionado fue dictado a un grupo muy grande, lo que hacfa imposibie evitar la-
clase magistral (seguida de pequefos grupos de discusibn). En los seminarios--
privados que coordinb con grupos reducides en ios que participé entre 1972 y --
1976 se trabajb intensamente sobre 10s matices de las obscuridades y las incer-
tidumbres dei campo,y no sobre sus falsas certezas.

G. Baremblitt: seminario ... 0p. cit., p. 2

G. Baremblitt: seminario del 230/9/72, p. 2/3
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G. Baremblitt: CONSIDERACIONES EN TORNO ... op. cit. p. 44, subrayado en el ori
ginal

G. Baremblitt; PROGRESSQS £ REZTROCESSOS EM PSIQUIATRIA E PSICANALISE. p. 22 --
(traduccibn nuestra)

G. Baremblitt: LA INTERPRETACION DE LOS SUENOS: UNA TECNICA OLVIDADA p. 18
Ibid.

R. Castel: EL PSICOANALISME ... op. cit., p. 227

En el mismo seminario aclaraba Baremblitt lo siquiente: "Fueron raras las co --
sas que Freud abandond por completo después de haberlas postulado, sino que las
retomaba en elmarco de nuevos esquemas, las discutfa, las articulaba con las -
realidades que proponfa y lias transformaba notablemente, pero rara vez las de--
sech6 por completo. Esto es lo que nosotros llamamos la dialectizacién de la -
teorfa". (seminario del 30/9/72, p. 4)

Ibid., p. 11

Ibid., p. 15, subrayado nuastro

G. Baremblitt: PROGRESSOS, op. cit., p..65, subrayado en el original. Traducci6n
nuestra

Ibid.

G. Baremblitt: DEFINICION DZL OBJETIVO DEL PROCEDIMIENTQ PSICOANALITICO: LA CU-
RA, p. 3

G. Baremblitt: CONSIDERACIONZS ... op. cit., p. 6l

G. Baremblitt: PROGRESSCS ... op. Cit., p.l6 traduccibn nuestra

G. Raremblitt: (et al.) CIZNCIA, PCDER E DESEJO, ». 129, traducci’n nuestra
G. Baremblitt: =L INCONCIENTE ... op. Cit., 9. 55/%
Ya cerrado este capitulo recibo del propio Baremblitt su Gltimo libro: ATQ ---

PSICOARALITICO T ATO POLITICZ, de mucho interés paroque ya no fue posibie in -

cluir en el presente ansayc

Fueron sus autores: Laura Achard de Demarfa, Alberto Pereda Valdés, Mirta Ca --
sas de Pereda, J. Carlos P&, Marceio Vifar y taren Ulriksen de Yidar. Se pu --
blicd inicialmente en la Revista Uruguaya de Psicoandlisis T.X H23/4 1968 y fue
reproducido en CUESTIONAIOS (1), comp. Marie Langer,

J.C. P1&: SOBRE CL INCONCIENTE, LA CONTRATRANSFERZHCIA Y OTROS TEMAS TAMBIEM £S
PINOSQOS, ALGUNQOS PROBLEMAS ACTUALES DEL PAPEL DEL ANALISTA, p. 187

Ibid., p. 234

Ibid., p. 227

Ibid., p. 233
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82) G. Devereux: DE LA AMSIEDAD AL WETODO EN LAS CIEMCIAS DEL COMPORTAMIENTOQ, c.———
editado originaimente en ingiés en 1967, se publich por primera vez en espafiol-
en 1977. Esta importante obra ocupard luego nuestra atencién.

83) J.C. Pla: SOBRZ cL INCOMCIENTE ... op. cit., p. 190, subrayado en el original
64) G, Bristow: SOBREDETERMINACION EN FREUD: 1900-18%5, p. 55
85) Ibid., p. 67
86) Ibid., ». 89
87) Ibid., p. 71
83) Ibid., p. 72
89) S. Freud: A PROPQSITO DE LAS CRITICAS A LAS “NEURQOSIS DE ANGUSTIA", p. 131
99) G. Bristow: op. cit., p. 70, subrayado nuestro
i)

S. Freud: PSICOTERPIA DE LA HISTERIA (en ESTUDIOS SOBRE LA HISTERIA), p. ---

295

92) Ibid., p. 296

93) Esa es }a via -nunca lograda, por cierto- qus perseguimos como docentes en el -
Programa de formacifn dei Circulo ®sicoanalitico Mexicano

34) S. Freud: PARA L2 PRIMISTORIA JS LA TECNICA PSICOANALITICA

95) I. Vegh: RELACIGMES £NTRE LA TEZORIA Y LA TECHICA EN LA O3RA DE FREUD - OBSZRVA-

CICNES ZPISTZMOLOGICAS, . 27

) Ibid., ». 30

) Ibid., 2. 29

) Ibid., .. 3i

) Ibid., z. 33

0) R. Castel: EL TMCIHCIENTE SOCIAL DEL PSICOANALISIS Y CL PSICGANALISMC: PROCE--

50 DE ICECLCGIZACION ZSPECIFICA DEZL PSICOANALISIS

101) A excepcibn dz una iementable critica a cargo de C. Mannoni a la que luego nos
referirenos

102) J. A, Castorina y J.C. Zanichelli: LINEAS GENSRALES DE LA EPISTEMOLOGIA DEL --
PSICOAMALISIS SEGUM LA PZRSPECTIVA SACHELARD-ALTHUSSER, p. 1/2

103) Ibid., 2. 2

104) Cf. DEFINICIONES, pr6logo ai iibro de Fichant y PAcheux: SOBRE LA HISTORIA DE

LAS CIENCIAS

105) J. A. Castorina y J. C. Zanichelii: op. cit., 5.2

106) Ibid., 5. i3

107) Ibid.,p. 20

108) Bachelard: LA FORMACION DEL ESPIRITU CIENTIFICO, p. 74
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109
110
111

J. A. Castorina y ... op. cit., p. 20, subrayado en el original

G. Bachelard: EL MATERIALISMO RACIONMAL, p. 93, subrayado en el original
8. L. Hornstein: TEORIA DE LAS IDEOLOGIAS Y PSICOAMALISIS, p. 25

112) Ibid., p. 37

113) J. R. Paz: Pr6logo a Ibid., p. 13

i14) B. L. Hornstein: op. cit., p. 109/7

115) Ibid., p. 95

116) Ibid., p. 26

117) Ibid., p. 103

118) S. Leclaire: PSICOANALIZAR, p. 22

119) J. P. Pontalis: Entrevista, en la TEORIA, p. 111

120) Ibid., p. 117

121) 0. Mannoni: UM COMMENCEMENT QUI N'EN FINIT PAS, o. 32, traduccién nuestra. Sub
rayado en ei original.

122) Ibid. P, 46, traduccibn nuestra

'123) Aristételes: METAFISICA, p. 29

124) J. Lacan: LA CIZNCIA Y LA VERDAD, p. 855

i25) En ia "Revista Argentina de Psicologia" N24, luego inciuida en su likro LA PSI

COLOGIA, Rz3 ICEOLOGICA

126) Publicado originalmente en la “Revista Argentina de Psicologfa" #? 8 (1971). -
Se reprodujo en el libro arriba indicado.
) C. L. Sastre: LA PSICOLOGIA, QED IDZOLOGICA, P, 15
) L. Althussar: L& RZVOLUCION ... op. cit., p. 132
129) C. L. Sastre: Ibid., p. 44

) Ibid.y p. 57
131) Ibid., p. 08
D. Deleuie: LA PSICOLOGIA, MITO CIENTIFICO, p. 133
R. Castel: EL PSICOANALISMO ... op. cit., p. 11}
cnglert: SER PSICOANALISTA: AYER Y HOY, p. 85
En su libro: TEORIA Dz LOS SUENOS: UNA TEEMICA OLVIDADA, p. 7
E. Galende: PSICCAMALISIS: INSTITUCIONALIZACIOMN Y/O CAM3ID, ». 74/60/61/75
137} Ibid., ¢. &l
138) Ibid.
138) Tbid., p. 64
140) Ibid., p. 67
141) Ibid.



147
148
149
150
i51

152)
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155)
155)
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t. Galende: TcORIA “ARXISTA DE LA PERSONALIDAD, p. 38

Ibid., p. 47

PRACTICA EPISTZMOLOGICA Y CIENCIAS SOCIALES (1272)

J. G. Paz - E. Gaiende: PSIQUIATRIA Y SOCIEDAD, p. 32

FREUD Y LA CUEZSTIOM SGCIOPQOLITICA, EL PSICOANALISIS COMO INSTITUCION Y EL PSI-

COANALISIS M LA DIVISION DEL TRABAJQ, ios dos primeros de F, Gantheret y el -

Gitimo de R. Lourau, publicados en : LA INSTITUCION DEL ANALISIS.

F. Gantheret: £L PSICOANALISIS COMO INSTITUCION, p. 32

J. G. Paz - E. Galende: PSIQUIATRIA ... op. cit. p. 132

Ibid., p. 137

Ibid,, p. 130

Por ajempio, M. Pasternac, N. Braunstein y P. Moscovich habfan presentado una-

ponencia ai Y Congreso Mundial de Psiquiatria, México, diciembre 1971, que se-

titul6: CRITERIOS DZ SALUD Y OBJETIVOS DE LA PSICOTERAPIA, 1a misma fue publi-

cada tanto en la "Revista de Psicologia Dialéctica", Vol 1 No. 3, Mayo/Agosto-
1972, México, como en "Cuadernos de Psicologia Concreta™ XNo, 4, Buenos Aires.

N. Braunstein, P. Moscovich y F. Saal habfan presentado al mismo congreso la--

comunicacién  PSILGTZRAPIA COMBINADA, publicada en la “Revista de Psicologfa-

Dialéctica™ Mo. £, (i972). Tamhién N, SBraunstein y M. Pasternac incluyeron un

artfculo en la compiiacion CUESTIONAMOS 11: PREMISAS IDEOLOGICAS DE LA INVES-
IGACION PSIQUIAT2ICA. EZn todos estos articulos son tranajados, con mayor o -

mengr rejevancia, conceptos de Althusser,

Una buena rasefia de ciclo dz ia influencie aithusseriana en México en sus dis-

tintas atapas, hesia su totel debilitamisnto, puede leerse 2n un articulo de -

Cesdreo Morales, tituiado £L ALTHUSSZRISMG EN MEXICO {1982/4)

Puedz mencionarse, y tammbién olvidarsz rdpidamente, el breve artfculo de un -

joven .sicHiogo, Ricardo Rodriguez Ruiz ALTHUSSER Y LA CIEZ-TIFICIDAD DE LA --

PSICOLOGIA, de 1372.

N. Braunstein, . Pasternac, G. Benedito y F. Saai: PSICOLOGIA: IDEOLOGIA Y -

CIENCIA, p. 1

Ibid.

J. Ranciére: SGBRE LA TEORIA DE LA IDEOLOGIA {o0p. cit.)

N. Braunstein et. al.: op. cit., p. 95

Esto ya ha quedado mucho mas definido luego de la formacién de ia "Escuela la-

caniana de Psicoandlisis", constituida por el *grupo Littoral”, duramente en -

frentados al grupo mayoritario de J.A. Miller, yerno y representante oficiai -
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-de Lacan. Una de las miximas figuras de dicha Escuela ha intentado mostrar -
-que Lacan ha fundado un nuevo “paradigma" (I1.S.R.) para el psicoandlisis, di-
-ferente al freudiano. Cf. Allouch FREUD DESPLAZADO (1984) en "Littoral" (Espa
-fol) N® 1 (1986)

M. Braunstein et. al. op. cit., p. 203

)
160) Ibid.. p. 204
i61) Ibid., p. 211, cubrayado nuestro
162) E. Jones: VIDA Y OBRA DE SIGMUND FREUD, T. I 5. 371

163) N, Braunstein et. al., op. cit., p. 2l

) Ibid., 5. 217, subrayado nuestro

) Ibid., . 7
166) Ibid., p. 203/4

) Ibid., p. 204

) En un préximo libro (en proceso) titulado NACIMIENTO Y ARTICULACION ES DEL ME
TOOC Y DE LA TECNICA PSICOANALITICA - UNA LECTURA E®ISTEMOLGGICA, que conti-
nga direétamente al presente ensayo
163) Ibid., p. 227

170) Ibid., p. 50 (Subrayado en 21 originai)

i71) lbid., p. 227

172) Ibid., p. 228

i73) No he intentado mds que repensar el texto en sus ropizs contredicciones, en-

un nivel muy elemental. Si se buscara profundizar el problema, todzs ias ¢ri
ticas efectuadas por 3aramblitt a 1a postura zitnussariana/iortiana serfan a-
»licables directamente a io0s autores. Cf, su iitrs 4e 19732, en especial ---

b. 62/67
SEGUNDA PARTE

DE CAPITULG 5¢

1) 0. Mannoni: UN COMMENCEMENT QUI N'EN FINIT PAS, ». 8

2} A, Green: EL PSICOANALISIS ANTE LA OPOSICION DE L& HISTORIA Y LA ESTRUCTURA, --
p. 14

3) 0. Mannoni: FREUD: EL DESCUBRIMIENTO DEL INCONCIESTE, p. 24

4) Esta dimensibn de la dobie temporalidad no serd desarrollada en io que sigue, a

diferencia de 1os otros temas que se abren en esta introduccién/sinopsis. Me -
permito aplazar su discusién para un contexto especifico en el que lo hagamos—
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a i3 luz de ias cdiferentes teorfas hist6éricas (opositivistas y presentistas) ---
que, vaigan las redundancias, se han producido en la historia del pensamiento -

histérico.

DEL CAPITULO &°®

1) Introduccion (y traduccifn) a una entrevista a Foucault; LA PREOCUPACION POR LA
VERDAD ("La Nave de los Locos" N% 3)

2) "Petit Larousse", edic. 198C, Paris, traduccidn nuestra.
3) VERDAD Y PODER - Didlogo con M. Fontana, p. 131
4) Prologo (y compiiacidén) de SEX(, PODER Y VERDAD - Conversaciones con Michel Fou
cauit
) A "Esprit" y al "Circulo de Epistemoiogf{a
) PESPUESTA AL CIRCULG DE EZPISTEMOLOGIA DE LA ESCUELA NORMAL SUPERIOR, p. 226
) RESPUESTA & “ESPRIT®, p. 7i
%) W, Foucault: (QUZ £S UN AYTOR? 5. 80

)

0

(%)

~ O

M. Foucault: RISPUZSTA AL CIRCULC ... op. cit., p. 237

) Isid., o. 287

il) Ipid., ». 286

i2) . Lecourt: "La historia epistenoibiica dz Canguilhem", en PARA UNA CRITICA DE
LA cPISTEMOLOGIA, p. 70

13) G. Canguilhem: ZTUDZIS O'HISTCIRZ £T S8 PHILOSCPHIE JES SCIEMCES, p. 14, traduc

Cihn nuestra

id) C. Lavi-Strauss: LA 7FoMILIA
iZ) G, Canguiihem: oo, ¢it., p. 21, traduccidn nusstra
i6) C. Canguilhem: IDZOLOGIE ET PATIOMALITE DANS L'WISTOIRE DES SCIZNCES DE L& VI

24725, “raduccidn nuesira
Piagzt - R. Garcia: PSICOGENESIS © HISTORIA DE LA CIENCIA

&

Ca
.

18) B. Inhelder: Prblozo a Ibid., p. 3
19} 1bid., . 244
29

K. Marx, citado pjor J. D'Hondt: IDZOLOGIA DE LA RUPTURA, o, il

F. Engels:  LUDYIMG FEUERBACH Y EL FIN OE LA FILOSOFIA CLASICA ALEMANA, . 382
subrayado nuestro

23) A. S&nchez VAzquez: FILOSOFIA DE LA PRAXIS, o. 122

24) A. Sénchez V&zquez: Entrevista ... (en CIENCIA Y REVOLUCION ... op. cit., p. -
VII)

)
)
)
) J. Piaget: NATURALEZA Y METODOS DE LA EPISTEMOLOGIA, p. 102
)
)
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25) J. Piaget: L ESTRUCTURALISMO

26) L. Goidmann: INTRODUCCION GENERAL AL SIMPOSIO SOBRE LAS NOCIONES DE ESTRUCTU--
RA Y GENESIS T, i, p. 2i y E. Ferreiro/R. Garcfa: PROLOGO 2 INTRODUCCIGN A LA-
EPISTEMOLOGIA GENETICA, de J. Piaget

oFE CAPITULO 79

1)} S. Freud: DOS ARTICULGS DE ENCICLOPZDIA: “PSICOANALISIS".Y "TEORIA DE LA LIBIDO"
p. 231

2) Igor A. Caruso: PSICOANALISIS: LENGUAJE AMBIGUO, p. 13l

3) Cf. Conferencia 34 de las MNUEVAS CONFZRENCIAS INTRODUCTORIAS AL PSICOANALISIS,-
9. 142 ., El hecho de qua Bailesteros, a diferencia de ctcheverry, no tradujera
ia palabra utilizada por Freud como "Praxis", sino como préctica, me hizo dudar.
Consultada la edicidn alemana (Gesammelte Yerke, T. 15, p. 16%) comurobé que e-
fectivamente Freud escribe “Praxis".

4) 1. A, Caruso: O0p. cit., p. 128

5) 1. A, Caruso: PSICOANALISIS OIALECTICO, p. 113

6) Inciuida en el libro: uUn COMIENZO QUE NG TERMINA

7) Preguntado R. Castel, cersonalmente y en privado, (por 7i colezs 7. Gonzdlez) -

contestd que no saiid 3 responder a la critica de 0. Mennoni porgue I3 misma se
movfa en un registro que no tenfa nada que ver con su andlisis., ZI7 pocas zala-
oras, "no tenfa caso" ...

3) 0. tannoni: CA N'ZHPECHE PAS D'EXISTER, p. 90/i,ltraducc16n apasira

3; Racordemos que el titulo nace de la ohjecidn que Fraud recibiarz 2zl preojio --
cnarcot: "La Théorie c'est Hon, maic 2 n'emp'ache pas d'exister”, gque ficheve-
rry traduce asi: "La teoriz es buena, pero eso no impide que 125 cosas sean co-
w0 son', Cf, PROLOGG v #0TAS DI L& TRAQJCCION DE J. &, CRFARCUT, o, 173

10) T. Reik: EL PACIENTE DESCGHOCIDG, (1333)

11) 0. “annoni: UN COMIENZG QUS MO TERMINA, n. 62 (He corragids ligeramente la --
traduccibn)

12) 0. Mannoni: Ibid., p. 48

13) S. Freud: carta a Fliess dei 24/3/98, . 3600

14) Ibid,, carta del 5/12/98, 5. 3613

15) Cf. Schurr: S. FREUD ENFERMEDAD Y MUERTE EN SU VIDA Y EM SU 23R4, cap. 39 "Ei
episodic de Zmma", y las mGltipies cartas sobre el tema, ehora pudblicadas, en-
ta correspondencia completa de Freud a rFiiess, editada por Masson.
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Sefialo especiaimente “dentro de la situacibn psicoanalitica", porgque debemos -
tener en cuenta la dimensién sociolbgica. Desde esa perspectiva es evidente -
que la difusién masiva de ia terminologia psicoanaiitica concuerda también con
el "prestigio" del Psicoandiisis oroveniente de ese imaginario social que lo u
bica en un lugar de "saber" -asociado por tanto también al poder-. Todo ello-
estd muy aiejado por cierto del lugar marginal y revolucionario de ese saber -
en 10s inicios del psicoandiisis. Lefdo desde este dngulo podemos afirmar que
se ha facilitado la llegada de pacientes a 1os consultorios psicoanaliticos, -
pero no el levantamiento de resistencias inconcientes que faciiiten la tarea -
psicoanalftica DENTRO de dicha situacifén. Hasta que punto esa “inserci6én so -
cial"™ del psicoanilisis en toda la cultura es un {ndice de su "recuperacién" -
por parte del sistema, es un tema complejo que Castel, entre otros, ha puesto-
sobre el tapete y que -lejos de estar resuelto- merece nuevas y constantes re-

fiexiones.

S. Fraud: PSICOLOGIA DE LAS MASAS Y ANALISIS DEL Y0, p. 96, no. 2
0. Mannoni: UN COMIENZC ... op. cit., p. 20

C. Mannoni: Ibid., Q. 45

D. Lagache: EL PROBLEMA 5Z LA TRANSFEREMCIA

E. de 1a Aldea - J. Perrfs: IL NARCISISMO Dt LOS TERAPEUTAS

Siguiendo con el tema del narcisismo, esta vez el propio, me resut muy agra--
dable ei rescate que ¥annoni hace de T. Reik. He tenido ocasibn de referirme-
Aucho 2 ios aportes de Reik, sefalandd precisamente su valiosa utilizacién de-
la contratransferencia (cf. SRPEUD Y LA OPERA, pn. 75/77, 103/8 y stras). Pero-
queda 12 duda: éno habré (2140 antes en aigln texto m4s viejo de Mannoni la 1f
nea que creia mia y ahora veo confirmada por &1? lemoria, represién y narci -
sismo, siempre van tan junios ...

T. Reik: op. cit., o. i0

Ibid,., p. 1i

Ibid., 5. 17
Ibid., p. 18
Ibid., ¢. 18

0. Mannoni: CA I'EMPECHE ... op. cit., p. 71, traduccibn nuestra

Ibid., 5. 84, traduccibn nuestra

J. Piaget: EL MECANISMO DEL DESARROLLO ™ENTAL, p. 121

Tal vez, para no ser tan absolutos, habria que decir que se adquiere FUNDAMEN-
talmente por esa via ya que queda abierto el dificil problema del artista y su
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relacién con su inconciente.

0. Mannoni: CA N'EMPECHE ... op. cit., p. 34, traduccifn nuestra
Ibid., p. 40, traducci6n nuestra

Ibid., p. 8, traducci6n nuestra

CAPITULO 8%

M. W. Wartofsky: LA HISTORIA Y LA FILOSOFIA DE LA CIENCIA DESDE EL PUNTO DE VIS
TA DE UNA EPISTEMOLOGIA RISTORICA, p. 240/1

J. Piaget: CLASIFICACION DE LAS CIENCIAS, p. Il

Ibid., p. 33

Ibid.

Ibid., p. 35

Ibid., p. 36

Ibid., p. 122/3
J. Piaget: EPISTEMOLOGIA GENETICA, p. 81
M. Tort: LA INTERPRZTACION ... op. cit., p. 64

J. Perrés: LA PROBLEMATICA DE LA REALIDAD EN LA O8RA FREUDIAMA. Sus reper--
cusiones tebricas y epistemolbgicas, p. 92

Por ejemplo en una ponencia a sey nresentada en el 2do. Encuentro Latinoameri-
cano de Psicologfa Marxista y Psicoandlisis, Febrero 1¢88. (La misma fue ore -
sentada y 1lev6 el nombre de jCONVERGEWCIAS EPISTEMOLGSICAS ZHTRE *ARX Y FREUDT:
UNA IHTRODUCCION. Cf, actas del encuentro ya publicadas, Tomo 3}

J. Perrés: FREUD Y LA OPERA

J. . Saurf : HISTCORIA Df LAS IDEAS PSICUIATRICAS Y LAS HISTZRIAS {Comgiiacidn
y notas introductorias)

J. J. Sauri: LAS HISTZRIAS, p. 203

A, Sudrez: DOMINACION, SUBDESARROLLO Y PSICOANALISIS, o. li

A. Callinicos: EL MARXISMO DE ALTHUSSER, p. 65

C. Pereyra: EL SUJETO DE LA HISTORIA (artfculo), p. 77

L. Althusser: Desarrollado por separado en su artfculo OBSERVACIONES SOBRE U--
NA CATEGORIA: "PROCESO SIN SUJETO NI FINES" (1973), aunque existen mGitiples -
pasajes de su obra anterior en que menciona el tema {gor ej. SOBRE LA RELACIOM
MARX-HEGEL (1963) o LENIN, LECTOR DE HEGEL (1969)

M. Foucault: ¢QUE ES Uil AUTOR? op. cit., p. bi

C. Pereyra:  SOBRE MATERIALISMO, p. 25

A. S&nchez Vazquez: Comentario al libro "El sujeto de la historia", p. 165
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22) £. #. Englert: SER PSICOARALISTA ... op. cit., p. 78

23) C. Pereyra: EL SUJETQ DE LA HISTORIA, (iibro), p. 166

2L) Ibid., p. 166

25) L. Oiivé: Pr6iogo a LA EXPL{CACION SOCIAL DEL CONCCIMIENTO, p. 9/10

25) R. Garcia: LAS CIENCIAS SOCIALES Y EL SISTEMA CIENTIFICO TECNOLOGICO, p. 15
27) T. S. Kuhn: SZGUNDAS REFLEXIOWZS ACERCA DE LOS PARADIGMAS, p. 43

28) J. Piaget / R. Garcia: PSICOGEHESIS ... op..cit., p. 236

29) ibid., p. 233

30) S. Freud: Carta a A, Zweig del 31/5/1936, cn CORRESPONDENCIA FREUD - ZWEIG, --

p. 134
31} G. Devereux: DE LA ANSIZDAD AL ¥ETODO EN LAS CIEMCIAS DEL COMPORTAMIENTOQ, p. 15
32) €n la traduccibn espaficia se usa permanentemente el término "ansiedad", que co
rresponde seguramente al "anxiety" del original, tan usual en inglés. Preferi
mos hablar de "angustia”, en el sentido psicoanalitico, y ast lo haremos, sal-
v0o que citemos directamente 2l texto.
Ibid., ». 16
) No es 1a primera vez, en sste 2nsayo 0 en anteriores publicaciones gue mencio-

(VSN V6 )
2w
~—

nNanos ia nocidn de "obsticuio egistemofiiico” introducida por Pichdn-Rividre -
como delimitacibn para estudiar los obstéculos epistemoibgicos “internos" ai -
investigador. £sta nocifn, netamente descriptiva, requiere de una severa dis-
cusibn tedrica cue merecerd un ansayo aspecifico en el futuro. Hasza tanto, -
continuaré vtiiizdndola en Torma provisoria y dentro de sus reducidos aican --
ces dascriptivos, Se incluye en ia bidbliografia aigunos textos de 2ichin-Ri -
vigre en los que puade varses ia prasentacidn de 2sta nocibn.

Ibid., p. 19 '

N0 entraremos ahora en ¢iscusidn con Devereux scbre su manera de rafarirse a -
las ciencias DEL COMPQRTAMIENTO y ai HOMBRE, formulzciones que nc comparti --

(98]
[ Eh
~ e

[9%)
(&)

mos. Las mismas remiten a nociones muy vagas, hoy vueltas insostenibles. Nos
interesa m&s rescatar su originalidad epistemolSgica que todavia mantiene todo
Su vigor y su riqueza. Vemos también aquf 13 enorme distancia entre Devereux-
y Lacan, pese a ser de 12 misma generaci6én. Cabe acotar que Deveraux, quien -
estuvo iejos de Francia muchos ados, probablementaz no tuvo vincuiacidn direc--
ta con ias crisis institucionales del Psicoandiisis en Francia, y por tanto -
con ei movimiento lacaniano.

37) S. Freud: LAS PERSPECTIVAS FUTURAS DE LA TERAPIA PSICOANALITICA

38) G. Devereux: op. cit., p. 326
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Ibid., p. 23

Ibid., p. 22, subrayado en el original

Ibid., 5. 175

C. Lavi-Strauss: LA FAMILIA, op. cit.

6. Devereux: op. cit., p. ©9/70, subrayado en el original

Ibid., p. 70

P. Heimann: ACERCA DE LA CONTRATRANSFERENCIA, p. 139

Cf. E. de la Aldea - J..Perrés: Acerca del interjuego de fantasias en la ter--
minacién de un gruno (Contratransferencia e implicacibn de los terapeutas)

G. Devereux: 0p. cit., p. 331

L. Grinberg: TEORIAS DE LA IDENTIFICACIGH

6. Devereux: op. cit., p. 54, subrayado en el original

J. Laplanche: PROBLEMATIQUES V, que acaban de editarse en Paris (“layo 1987).
Como todo lo que publica Laplanche se trata de un libro importante quz merece-
un datenido estudio y una madurada reflexibn. Plantea muchos problenas que --
tocan directamente las temdticss qu he ahordado en este ensayo anoriando nue-
vos puntos de vista desde los cuales podré. en préximas publicaciones, reconsi
derar los temas agquf iratados.

G. Devereux: op. cit., o. 138, subrayado en el original

Ibid., p. 203

Ihid,, p. 354

Iid., 5. 338

ihid., p. 156

. Freed: COMSZIJ0S AL MEGICC SOBRE EL TRATAMIENTG PSICOAMALITICC, 5. 115
Freud: PSICOPATOLOGIA DE VIDA COTIDIANA, ». 223

. de 1a Aldea - J. Perrés: L NARCISISMU ..., 0p. cit.

[75)

d

L

m u
.

o s2 nos escapa, en esta single mencibn de un complejo problema, cue se nos--
podria objetar que las investigaciones cientificas contemporé&neas nunca son --
totalmente individuales sino que remiten a modos grupales, institucionales, -
etc. de investigar, que limitarfan considerabiemente los factores narcisisti--
cos. Pocos fueron los casos an ia historia en que un soio investigador (como-
en los 2jemplos de Marx o de Freud) rompid un paradigma y modificé un marco e-
Distémico. Creemos que esto imzlicaria reflexionar en ias formas de “narcisis
mo grupal o institucional™, 1o que no es imposible.

J. Chasseguet-Smirgel y B, Grunberger: EL NARCISISMO DEL PSICOANALISTA: UNA --
IHTRODUCCION, p. 46



323

oi) ., 2opper: LA LUGICA D€ LA INVESTIGACION CIENTIFICA, p. 40

92) Y. Tausk: DESVALCRIZACION DEL MOTIVQO DE LA REPRESIOM POR RECOMPENSA

63) L. Andreas-Salome: IL NARCISISMG COMO DOBLE DIRECCION

64) S. Freud: EL PORVENIR DE UNA ILUSION, p. i3

65) E. de 1a Aldea - J. Perrés: EL NARCISISMO ... op. cit., p. 26

53) Cf, "ti sujeto dz la creacidn cultural™ (13965), en: MARXISHO Y CIENCIAS SOCIA-

LrS 0 en la discusi6n de la conferencia de ™, Foucault: ¢QUE ES UN AUTOR? ---
(1953)

57) J4. Perrés: LA PROBLEMATICA DE LA REALIDAD ..., op. cit.

53: Cf. por ej. SU3SVERSION DEL SUJETO Y DIALECTICA DEL DESEO EN EL INCONCIENTE FRE
UDIAMG o en LA CIENCIA Y LA VERDAD

69) J. Lacan: Entrevista realizada por P. Daix, en CLAVES DEL ESTRUCTURALISMO, -~
s. 133

70) A. CGreen: DE L'ESQUISSE ... op. cit., . i35

OEL CAPITULC 9¢

1) P.L, Assoun: [INTRODUCCION A LA EPISTEZMOLUIIA SRcUDIANA, ». 10
2) Ibid., z. 1¢
3) €1 desarrollc de esie tema sz efsctuari en un sréximo articulo ("Freud y sus e-

sistenologias", titulo posibie) ponancia @ ser presentada en el Tercer Simpo -

sin del Cl{rculo Psicoanalitico Mexicano, octubr: ds 13287) (Efsctivamznte se or

|0

sentd a dicho eventio con 252 nombdre)

4) P._. fssoun: 05, cit., 5. 25

3) W, Raranger: PROBLEVAS ACTUALZS ACERCA Tl IVFOLUZ ZCUN0TICS, p. 145

5) J. ™. Mardones M. Ursua: FILOSOFIA DE LAS CIEMCIAS HUMANAS Y SOCIALES, MOTA -
HISTORICA TC Una 20Le MICA LHCESANTE. (Prficic = cenpilacidn comentada)

7) K. 0. Agei: EL £ PRIORI DT LA COMUNICACLO Y L& FUUDAMENTACION DE LAS CIEMCIAS
DEL ESPIRITU, .. 249

3) 1bid., p. 241

8b) Un tema que no he tocado en este znsayo, peses a que atraviesa todas sus dimen-
sionas 25 ei de LA VERDAD en sus difserentes abordajes teabricos y asistemolb --
5icas.  Su compiejidad me obliga a apiazaris uese a ser una problemdtica in --
sosiayable,

9) R. Garcia: LAS CIENCIAS SOCIALES ... op. cit., 5.

iG) R. Garcia: CONCEPTOS BASICOS PARA EL ESTUDIO DE SISTEMAS COMPLEJOS, p. 70

38}

i
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No nos hemos introducido, por ahora, en ia diferencia entre jo multidiscipli--
nario 1o interdisciplinario y lo intradiscigiinario propuesta por Piaget ---
(Cf. La epistemologia de lac relaciones interdisciplinarias, 1973), pese 2 su-
indiscutible importancia.

CONCLUSIUNES

Un extenso casitulo en el que describo la evolucién de estos wmétodos (80 cuar--
tilias) seréd publicado préximamente por la Universidad Autbénoma Hetropolitana--
Xochimilco, Divisibn de Ciencias Sociales, como adelanto de esa investigacibn -
en curso.

Assoun ha seflaiado, por ejemplo, ¢8me ia famosa introduccifn a PULSIONES Y DES-
TINOS DEZ PULSION (1914) en la que Freud presenta su plataforma epistemolégica,-
no Nace m4s que transcribir -casi textualmente- conceptos zublicados por Hach -
en su obra CONOCIHMIEHTO Y ZRROR (1303) (Cf. también en algunas referencias at -
iena en mi trabajo LA PROBLEIVATICA DE LA RzALIDAD ZM LA 0OBRA FREUCIAUA, oo, --
cit.)

Jice cevi-Strauss: "Mo me gusts oir hablar de "una teorfa™. Zstamos ob5ligados-
2 sonager incesaniemente nuasird trabajo a una rafiexidn de orden t24rico. Pa-
ro son jequefios fragmentos de teorfa, nada qua cuada liamarse teorie con ura -

T maviscuial” {OF. entrevista al auior en LA TZGRIA, L. 37)

HTQT=y . <~
ST, 5. 93
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(Las fechas indicadas =nir2 paréntesis corresponden al momento de la redaccion
del texto o, en su Z2fecto, 2 1a fecha de publicaci6n original)
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A0S 11 Cf. infra.
BAULEC, Armando - CAPARRCS, Antonio - ROZITCHNER, Lebn
- Hesa Redonda: "lIdeologia y Psicologia Concreta" (1965 o 196G) - &n "Cuadernos -
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BLEGER, José
- PSICOLOGIA Of LA COMDUCTA (19£3?) - Eudeda - Buenos Aires - 3a.edic. 13865
3RAUDILLARD, Jean
- OLVIDAR- A FOUCAULT (1977) - Pre-Textos - Vaiencia - 1978
BRAUNSTEIN, Néstor - IMOSCOVICH, Paulino - SAAL, frida
- PSICOTERAPIA COMBIMADA (1372) - En “"Revista de Psicologia Dialéctica" Voi t - N2 &
Sept./Dic, 1572 - téxice
BRAUNSTELN, uéstor - PASTERNAL, ©arcelo
- pog {SAS IDEOLUGICAS DI LA INVESTIBACION PSIQUIATRICA {i473) - En: “.Langer
UIsT
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BRAUNSTEL, i8stor - PASTCZRLAC, Marceio - 2chElITS, Siorie - SAAL, frida
- DPSICOLOGIA: IDECLOGIA Y CIENCIA (1974) - Sigio XXI - 2a.edic.i975 - ©“&xico
SREYER, Cosegh - 7RIV, Sigaund
- SUBRI EL NECAE 18D PSIGUICCO OF LOS FENOVZHCY DISTIRICOS: CorurIcanioy o271 -
E(1852)
- ZSTUDIDS 398R: LA HISTZRIA (126%)

En "Obras Completas" de S.freud - Amorrorte - T.I1 - Buenos Aircs - 188G

varTJ,,, sdiiiermo

- SCBREDITERMINACICNM Eiv FRZUD: 1900-i8%5 - Zn "Revista Argentina de Psicologie”,
Afg TIT1 "% 10 - Dic. 1971 - Mueve Yisibn - Buends Alres - 1372
BUKCE, Mario
- LA CIENCIA, SU METODO Y SU FILOSCGFIA - Siglo XX - Buengos Aires - {539
CALLIWICUS, Alex
- ZL MARXISHO Df ALT=USSER (1275) - Premis - “éxico - 2a.edic. 1961
CANGUILHEM, Georges
- ETUCES O'HISTOIRE ET I PHILGSOPHIE DES SCIEHCES (1958) - J.Vrin - 23,edic.i970
- L CONOCIVIENTO DE LA VIDA (1971) - Anagrama - Barceiona - 1976
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- IDEOLOGIE ET RATIOMALITE (DANS L'HISTOIRE DES SCIENCES DE LA VIE) (1977) -J.Vrin-
Paris - 2a.edic. 1931
CARUSO, Igor A,
- PSICCAKALISIS DIALECTICO (1960/1) Paid6s - Buenos Aires - 1964
- PSICTANALISIES, LENGUAJE A3IGUO, £i (1965) - F.C.E. - México - 1966
CASTEL, Pobert
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- EL PSICOAMALISMO, PRGCESO DE IDECLOGIZACION ESPECIFICA DEL PSICOANALISIS (1971)
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- €L PSIZOANALISMO, EL ORDEMN PSICOANALITICO Y EL PODER (1973) - Siglo XXI - México-
1960
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de Minuit - Paris - 198}
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- PRACTIZX cPISTEOLUGICA Y CIENCIAS SOCIALZS (1972) - In: EPISTZMOLOGIA Y CIENCIAS
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CLEMENT, Catnarine - GRELDN, Andrd - LICLAIRE, Szrge - ULDWORF, Bernard - SEVE, L,
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4 tomos - 1976
CHASSEGUET-SMIRGEL, Janine - GRUNBERGER, Bela
- EL NARCISISMO DEL PSICUANALISTA: UNA INTRODUCCION (Conferencia 1978) - En:"Psico
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Dt IPOLA, Zziiio

- CRITICA DE LA TEQRIA ALTHUSSERISTA SOBRE LA IDECLOGIA (1973) - En: IDEOLOGIA Y
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- INTRODUCCIOM A “IDEOLOGIA Y CISCURSO..", Tbid. (1982)
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OE LA ALDEA, Tlena - PERRES, José
- ALGUNAS CONSIDERACIONES SOBRE ZL NARCISISMO EN LA SEXUALIDAD FEMENIMA, A PARTIR
DE DOS CASOS CLINICOS (31377) - Ponencia presentada al "Primer Simposio Mexicano

Centro Americano de Investigacién sobre 1a Mujer" - México - Noviembre 1977

- ZL NARCISISMO DE LOS TZIRAPEZUTAS (1980) - Ponencia presantada al Primer Congreso
de Psicoandlisis y Contexto Social - Querétaro - Mayc 1980- Publicado en "La
kave de 1os Locos" (Universidad iichoacana) - N2 6 - Invierno 83/4

- ACERCA DEL INTERJUEGO DE FANTASIAS N LA TERMINACION DE UN GRUPO (CONTRATRANSFE~
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JEVZREUX, George
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D'HONDT, Jacques
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Sinez - Viileurbanna - “ranzia - - 1374
ECHZVERRIA, Bolivar
- EL DISCURSO CRITICO DZ “ARX = Era - Wéxico - 1939
ENGELS, Federico

- LUDYIG FEUSRBACH Y EL 7I* DT LA FILOSQFIA CLASICA ALEMAMA {i388) - En: K.Marx -

F.Engels O3RAS ESCOGIDAS - T.III - Progreso - iosch - 1974
ENGLERT, Ewald H.

- SER PSICOANALISTA: AYER Y ii0Y (1979) - In: E.fngiert y A.Sudrez EL PSICOANALISIS
COMO TEORIA CRITIC A Y LA CRITICA POLITICA AL PSICOAMALISIS - Siglo XXI - “Mexico
1985

ESPANA, Pablo

- TRES PREGUNTAS (Resefia del iibro de M.Kolteniuk EL CARACTER CIENTIFICO DELPSICO-

AHALISIS - En "Plural™ K2 76 - Yol VI - Enero 1978
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- PROBLEMAS DE TECKICA PSICOAMALITICA (1939) - Controi - Buenos Aires - 1973
- TEORIA PSICOANALITICA TS LAS NEURCSIS (1945) - Nova - Buenos Aires - 1957
FERREIRO, Emilia - GARCIA, Roiando
- PROLGGO a J.Piaget: INTRODUCCIGM A LA EPISTEMOLOGIA GENETICA (1950) Tomo I
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FICKANT, %ichel - PEZCHEUX, Michei
- SOBRE LA HISTORIA DE LAS CIENCIAS (1969) - Siglo XXI - Buenos Aires - 2.ed. 1975
FOUCAULT, Michel
- NIETZSCHE, FREUD, MARX (Conferencia 1964) - EN: PSICOAMALISIS, EXIST ENCIALISMO,
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- LAS PALABRAS Y LAS COSAS (1966) - Siglo XXI - México - 10a.edic. 1978
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- RESPUESTA AL "CIRCULO DE EPISTENOLQGIA DE LA ESCUELA HORMAL SUPERIOR (PARIS)" -
En: P.Surgelin et al. AMALISIS 3 M.FGUCSULT - T.Contemporéneo - B.Aires - 1370
- (QUE S UM AUTUR? {Conferencia i93S) - En “Dialéctica™ N? 16 - Dic. 1984 - Uni-
versigad Autbnoma de Pueblia - “&xico
- LA ARCUZOLCGIA DEL SABER (1969) - Siglo XXI - Mé&xico - 6a.edic.i1979
- VERDAD Y PODER (DIALOCO COM M.FCHTAMA) (1977) - Zn: ¥.Foucault UN DIALOGO SOBRE
cl PUJER = Alianza - Hadrid - 1981
FREUD, Sigmund
{Salvo indiczacién =n contrario se citarin las "Gbras Comsletas" £dit. Amorrortu -

Buenos fires - 24 Tomas - 14976/19385)

- HISTERI= (133¢) - T.1

- PROLGGS Y HGTAS DI LA TRADUCCION U2 0.0t CHARCOT (i8Sz/4) T.1

- PROYECTO DE PSICOLOGIA (1895) T 1

- SOBRZ EL “MECANISMO PSIQUICC D& LOS FENCMEROS HISTERICCS: COMUNICACION PRELLIMINAR
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- CASOS CLINICOS Y PSICOTERAPIA DE LA HISTERIA (1894/5) DE "ESTUDIOS SOBRE LA HIS-
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- A PROPOSITG DE LAS CRITICAS A LAS "NEUROSIS DI AMGUSTIA™ (1895) T.III

- SOBRE EL “ECANISMO PSIQUICO DE LA DESHEMORIA {1898) T.III

- SGBRE LOS RECUERDOS ENCUBRIDORES (1899) T,III

- LA INTERPRETACION DE LOS SUEFOS (1897/1899) T.IVy V
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- COMFERENCIA N2 34: ZSCLARECIMIENTOS, APLICACIOMNES, ORIENTACIONES (De las HUEVAS
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- L3S CRIGENES DEL PSICOANALISIS - CARTAS A V. FLIZSS {1357/1202) &n "Chras Com-
cletas" Biblioteca MNueva - ¢ Tomds - Tomo @ - Vadprid - 1375

- THE COMPLETE LETTERS OF SIGMUND FRzUD TC WILHZLA FLIZSS - 1837 - 1904 - Zditedas
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GALEMNDE, Ctwiliano
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- LAS CIENCIAS SOCIALES Y EL SISTEMA CIEMTIFICO TECNOLOGICO (1982) - En “"Temas Uni-
versitarios Ne 3" - U.A.M., Xochimilco - 1982
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- WGTAS 2224 JnA SISTIRIE DEL PSICOAMALISIC 2% wZwilo W LS ALDS SETENTRS - Po-
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nenc,2 Zresentad: 27 21 22 Simgosic det
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- GRINBERG, Leon
- TEORIA SZ LA [JENTIFICACION (1876) - Paidds - £.xires - 2a.edic. 1978
GROTJAHN, Martin

- F.ALEXANDZR = €n: "W]STORIA OFEL PSICOAMALISIS" T.V - Paidds - B.Aires - 1968
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- ACERCA DE LA COMTRATRANSFERENCIA (1948) - En : “Revista Yruguaya d= Psicoandlisis”
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HORNSTEIN, Bernardo Luis
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INHELDER, Bé&rbel
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JARAUTA, Francisco
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JONES, £rnest
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SOLTERIUK, tiigusl
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KUHN, Thomas S.
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tn: Ibid, t.2
- LZS QUATRES CUHCEPTS rFOnSAVENTAUX 3L LA 2SYCHAUL_YSD [1854) -« LI SZiIVaIRE, Livre
X1 - Seuil -raris - 1973
- LA CIENCIA ¥ LA VERDAD (19065/6) - En: ZSCRITCS, T.2
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- EL PROBLEMA DE LA TRANSFERENCIA (1951) - En "Revista Uruguaya de Psicoandlisis"
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- PSICOANALISIS Y/0 REVOLUCION SOCIAL (1971) - En: M.Langer (Comp.)  CUESTIONAMOS (I)
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- VICISITUDES DEL MOVIMIENTO PSICOANALITICO ARGENTINO {(1975) - En: F.Basaglia et
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. MANNONI, Octave
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PSIQUIATRIA Y SOCIEDAD (1975) - Granica - Buenos Aires - 1975

PECHEUX, ™ichel - BALIBAR, Etienne
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