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INTRODUCCION -

El tema principal al cual eatd enfocado este traba-
‘3o, es al andlisis de los derechos v obligaciones de capic-
ter econémico entre 1os ednvuges, el cual estid intimamente
ligado con la condicion juridica gue adquieren las Dersonas'
que contraen matrimonio v mientras este dure.

Con motivo de la llamada "igualdad del hombre v la
mujer", se han hecho miitiples estudios respecto al tema de
derechos v obligaciones del matrimonio, pero la mavoria de
ellos se han dedicado al aspecto moral, sin duda alfRuna mids
importante aque el aspecto econémico, que en este trabajo se
tratai 1o anterior fue 1o que me motivd a hacer un andlisis
de algunos de dichos derechos vy obligaciones. .
En el primer capitulo, se hace mencion a como di-
versos pueblos han regulado dichos derechos ¥y obligaciones.
puesto que el eatudio histérico nos muestra la evolucidn v
los motivos de la misma, asi como la razén de ser de 1a5
normas que actualmente existen.

En el segunde capitulo, se hace un eatﬁdio de las
leves que han regido en nuestro pais, después de que 10;?6‘
su independencia, momento en el gue regia la leglalacion
espafiola v que continuo aplicandose, terminindose el capi-
tulo con el estudio del Cédigo Civil de 1928, que es el que
actualmente estd vigente, pero en eate capitulo se reflere
al texto oririnal., como fue expedido por el lemislador que

10 cred v 1as diversas reformas gue ha sufrido de esa fecha
a la actual,



11

El tercer y uUltime capitule, se refiere a la legis-
lacidn vigente, haciéndose el analisis de cada uneo de los
articulos gque se refieren a los derechos y cobligaciones de
cardcter econdmico.

El estudio realizadoc, aunque lo considero superfi-
cial, ya que hay puntos en los cuales se puede ahondar mas,
perc eso se va descubriendo al hacerae el esatudio corres-
pondiente y el hacer un andlisis mas profundo, obligaria a
dejar de tratar otros aspectos que también son de interés.

Con la investigacion reallizada se abrid un amplio ¥y
comple jo panorama, €n el cual a medlda que se pepnetra en
‘él, origina un mayor intereés para su estudio y aunque poco
profundo este trabajo, espero que lo gque con-&l aporto sea
de interes, .



0 caPITULO T

" ANTECEDENTES HISTQRICOS -

"1.1.- B Matridonio én- el Derecho famano. ®

2 Hatrimonio:
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“1.9;- "Bl Matrimonio ‘en:Inglatersa. ..

1.10.~ E1 Matrimonio en Espafia.. .
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1.1. = El Hatrimonio en el Derecho Romano: .

Sealin Modestino "el matrimonio es 1la unién del hom-
bre v de la mujer implicando igualdad de condicidn v comu-
nidad de derechos divipos v humanos® {1).

Podemos afirmar que la definicidn anterior corres-
ponde al matrimonio "sine manu", gue nace a virtud de 1la
decadencla religiosa y de la evolutlva perdida de los - =
vinculos familiares. En efecto, en la antigGedad v por con-~
secuencia del matrimonio, la mujer pasaba a fdrmar parte de
1a familla de su marido v todas sus pertenencias las adqui-
ria este ultimo, ejerciendoc sobre aquélla. incluso, la Ypa=-
tria. potestad”™, A ésta unlén se le llamd "cum manu”.

L.tazs evidentes diferencias entre el matrimonio "cum
manu® v "sine manu", hacen perder universalidad a la defl-
nieidn que di Modestino, quiep es eriticado por Bravo Son-
zdlez v Sara Bialostoski, cuando dicen: "Esta definleién
nunca fue exacta: el matrimonio en la antigfiedad casi siem-
pre acompafiaba la manus v por esta la muler esataba sometida
al marido, por lo que no babia igualdad de condicidn: comu-
nidad de derechos divinos la hubo en la antisledad: la mu-
Jer participaba en la sacra privata del marido, peroc en la
época de Hodestino la religidn habia perdido su fuerza v va
poco se hablaba del culto familiar" (2),

"

(1) petit Eugene. Tratado Elemental de. Derecho Romano’
Traducciodn de Joae Fernandez a la %9a. Edicion. o
Edit. Edinal. México, 1958 Pag. 104, S

(2) aravo aonzalez Agustin ¥ Bialostoaki Sara. Comoendio de-"

Derecho Romano. Edlb. Pax. Hexica. 1975.; Paz. HS
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La historla nos describe como formas de matrimonio
en Roma las "Justae nuptiae" y el concubinateo. En ambos ca-
303, la unidn debia verificarse entre libres, ya que entre
los esclavos, amén de requerir autorizacion de sus sefores,
tal unidén no producia efectos juridicos, configurindose el
llamade "contubernium®.

Aespecto a las "justae nuptlae"™, Eugens Petit nos
dice; "Se llama justae nuptiae o Justum matrimonium al ma-
trimonio legitimo, conforme a las reglas del Derecho Civil
en Roma. En la socledad primitiva romana, el interés poli-
tico y el interés religioso hacian necesaria la econtinua-
cidn de cada familia o gens por el bien de los hijos some-
tidos a la autoridad del jefe, agui la importancia del ma-
trimonio, ceuyo fin principal era la proceacion de los hi-
Jos.

Y de aqui también la consideracidén gque disfrutaba
la esposa en la casa del maride y en la giudad. For el sole
efecto del matrimonio, particlpaba en el rango social del
marido, de los honores de que estaba investido, y de su
culto privado, liegandc a ser la unidn entre los esposos
ain mas estracha, si a las "justae puptiae”™ acompafiaba la
manus, lo cual, en las primeros siglos, ocurria frecuente-
mente. La mujer enptraba a formar parte de la famillia civil
del marido, que tenia autoridad sobre ella como un padre

sébre un hijo, y se hacia ademds propietario de todos sus
bienes" {3),

—

(3) Petit Eugene. Ob. cit. Pags. 103 ¥y 104.
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Las "justae nuptime¥ produeian amplios efectos ju-
ridicus. No asi e} concubinate: "de consecuencias juridicas
. reducidas, las cuales si es verdad gque augentan poco a poQ
oo, nunca llepgan gl nivel del matrimonic justo® {“).

Analizande & los aitadeos autores conaultados para
"éate tema, concluimoa en gque se pueden resumir en cuatro
los reguisitos para contraer matrimonio romano:

a).~ Pubertad.- Se considera couc ecad minima para’
el matrimonio la de 14 afies para el varén y 12 para la.mu- -
jer, el eriterio era entonces la aptitud para la procrea--

‘gi6n de leos hijos, considerande que esta era.la.fiﬁalﬁdadi i‘
del matrimonio. et

b).~ Consentimiente de los espuaoa.--Laa:perscnaa
que se casaban debian connentir 1ibremsnte. no obstanta”es-
to, el matrimonio les pudo haber sido- 1mpueato

Y.~ Consentinmiento del Jare de la - familia:
aut iluris podian casarse 1ibremente, pero ioa que,
traban bajo autoridad,’ necesitaban dal ‘a
Jef'e de familia.

. {") Flaris: Hargadant Guillerlo. El Derecho Privado ‘Rowmano -
) Edit. Esfinge ﬁu. Edieinn. He:iuo, 1975. Pas. 207.,-H

S




ya no era enbregada por un tarcero,

-4
1.2. - El Hatrimonié en el Derecho Germaniceo:

El matrimonio germanics se nos presenta cen una
austeridad de costumbres,

menos despética y cruel que en el
derecho romano,

no gbstante coincidir en algunos aaﬁectoa,
tales como el repudio, pere no por causas tan'ligeras CAms
en la romana. El respeto hacia la mujer es indiscutible y
aunque esta permanece baje tutela perpetus,
hien, atribkuida al manejo de las armas,
siva de los hombres, que a otras causas.

‘ésta e3 mas
el cual era exclu-

£l Derecho germanioo,

compra, dividid la conclusidn del matrimonio en dos fases:-

el contrato de compra (esponsalea} y la entrega de ia ﬁovlé'
{traunng}. Originalmente se trataba de un. contrata - entre

las sippen - pequefios grupos compuestos por 103 vanculos de\
la sangre ~. :

N

Las condiciones de la'aompra se'paétaban don éi reé
presentante de la neovia, al que "se 1a pagaba el precio de
1a misma. Despues an el acto de da antrega. era cedida la
novia, Con el paso del tiempo pasaron loa novies a un pri-
mer plﬂna‘ >4 ‘es’la prapia novia la que se ‘entrega al novio,
los novies se deaposa-
ban ante 1a aippe, es deciv, se entregaban mutuamente, y el
i_novio pagaba el preeio en prévisian ‘de 1a viudez {5},

-.(5) Lehmann” Hanrlch Derecho ‘de Familia. Vol.. s O
. _Traduocion ‘de” Joae Ha.~Havas a la 2Za. Bdician.

Edit, Revista ‘de’; Derecho Privado. Hadrid 1953.'
?ags. EB ¥ 59. S L

en la fase del matrimonié_por"”
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Una vez casada la mujer, todeo cuanto poseia de mue-
bles e inmuebles pasaba al poder del marido.

La mujer gque
habia 1llegado a ser esposa,

podia ser cedida por el marido
a otro para la procreacidn de la prole, en caso de que éste
no pudiera satisfacer el débita conyugal (8).

1.3.- E1 Hatrimonioc en el Derechoe Candnico:

L~ Fue con el tiempo del cristianismo y su noncepcién._
respecto del matrimonie, que éste fus elevado a la catego<’

-rxa’de sapramento a mediados del siglo XVI en el Concilioﬁ?~"

'_de\Trento. los eonyugea aon los uministroa y el sacerdoha
testigo de Dios.

"De acuerdo con el canon 1,012 del: Codigoe de'Dére-L
cho canonica. lps canonlstas y repreaentantes de la Iglesiaﬂ
sostienen can fundadas razones,

que el matrimonio ho  fus

instituido por obra de los hambres, aino por obra - divina.'*

que no fue protegide, confirmado, ni elevado con 1eyes hu-~
manas, sinoc con leyes del miamo Dios. Autor de 13 naturale-_
za, y de Jesucrito; y que, por lo tants, sus leyes no pue- -
den estar sujetas al arbitrio de ningun hnmbre, nl siquiera
al acuerdo contraric de 1lpa mismos cdnyuges. Esta €3 1la
doctrinag de ls Sagrada Eseritura;’ésta ea_la_cpnstante tra-
dicidn de la Iglesia universal, ésta es la definicidn so-
lemne del Sante Concilio de Trento, el cual con las mismas

.(5) D'Aguanng José, Génesis y Evolucidn del Derecho.:
Traducelop de Pedro Dorado a la ia. Edieidn.
Edit. Impusc. Buenos kires, argentina 19&3.
Paga. 290 a 293. .
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_ palabras del texbo sagrado expone ¥ eonfirma que el perpe—_f
tuo e indiscutlble v1nculo del matrimonio. su_unidad ¥y su
astabilidad tienen por autor a Diogs" {7]. ST

Esta derinicianAdel ‘canon’ 1. 012 establece que . 1a .
volunbad del hombre ¥ . por consecuencia la de los conyugeslf
" es 1noperante ante.1a voluntad ‘de. Dios, por. lo cual.el mae”
trimnnio &3 perpetuc e 1ndisoluble. o '

et "El matrimonioc’ 10 "hace el conséniim}entn de las
.partes., El matrimonio es eminentemente un contrate. Por lo
: démqs, una vez surgido el &inculo. las partes, no s8élo no -
pueden ya disolverlo, sino que estan sumamente restringi-
das}-mia.que en el derecho estatal, en lo qgue atafie al
ejereciclo de los derechos y deberes que de él nacen. Una
vez surgido el vinculo. la condicidén de la sociedad conyu- -
gal es la de la institucion de derechc puiblice, el régimen
propio de los esposos es el de las funclones piblicas, en
las que el derechc objetivo exige que todc cometido se cum-
pla, ¥y no adlo admite renuncias a los que son derechos y al
mismo tiempo deberes, sino gque exlge también su efectivo
ejercicio. Sin embargo, no es fdeil fijar qué tipo de con-
trato integra el matrimonio® (8).

El. derecho candnico establece gque ei mabrindnio'eé‘
un contrato 1ndi$olublé. consideracién que resulta una'ver-

_dadera uonhradicciun pues por esenoia todo contrato ea dig;_
‘soluble._ ;Iu‘ T T L P

: (7) Iharrola Antonio. de.’
) _Edicion ‘13 Edit Porrua

-(Bl-Carlo Jde olo Arturo.’El Hatrimonio.. : T,
: '_Traduccion da Santiago ‘Sentis; Helendo-Harln Ayerrn_ﬂ.
Edit. Edjcicnes. Jurxdicas Europa—hmerica._ N
'-'Arsenbina. 195“. Pasa. 213 a- 216. T




1.4,.- E1 Matrimonio Laico:

La lucha por el poder es constante. La hiaﬁoria asi_
nos 10 narra y el control que se pretende eljercer en el de-
venlir de los tiempos sobre el matrimonio, no €3 1la excepé
eién. Al rin, este es la base sdlida de la familla, pledra -
angular de nueatra scciedad, A :

El contrel que el Estado eljerce sobre ei maﬁfimdnio"
se encuentra justificado de la sigulente manara y sobre el.’
particular, resusita interesante conocer lo qué--Lud#ing-
Enneccerus, Theodor Kipp y Hartin Wolff dicen al reapeeﬁo:

*1,- Del Protestantismo.- Los refermadores, recha-
zan la naturaleza sacramental del matrimonio: pripeipalmen-
te Lutero calificaba el matrimonio como una "“cosa externa
mundana, como el vestido, la comida y la casa, sujeta a la
auvtoridad secular”. Ahora bien, con referencia a la impor-
tancia moral y religicsa del matrimonio, ex;gia el protea-
tantinmo que el poder del Estado ordenara el matrimonio con
espiritu evangélico. E! derecho wmatrimonial, pese a todas
las diversidadesa, se basaba en ideas unitarias que deacan-
saban en la doctrina evangélica. La jJurisdiceldén en las
omusas matrimoniales era atribuida a las autcridades terri-
toriales, junto a las cuales se sentmban juristas eclesiaa-
ticos,

2,- De la Iglesia Gallcana.- En Francia, se difun-
di¢ upa teoria teoldgico-juridica que separaba dentro del
matrimonio el contratc sacramentc, especificamente contrato
civil de contrato natural; ya que la regulacidn del contra-
to era exclusiva competencia del Eatadq. pero era 3supuesto
para recibir el sacramento del matrimonio. ’
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3,- Del Derecho Hatural,~ Loa tedricos del derecho
natural negaban igual que Lutero, 1la naturaleza sacramental
dal matrimonio y tomaban del galicanismo la concepeién del
matrimonie como un gontrato civil. Estos conceptos detarmi-

aaron la atribucién de les causas matrimeniales a tribuna-

les puramente seculares, y dando asi una notable facilidad

para al divorcio, para lo cual se sefialé su analegia con la

disolucidn de una soceiedad ¥y, en parte, secularizarcn 1la

forma de celebracién del matrimonio® (9).

La meparacidén Iglesia ~ Estado ha servidg da prin-

) eipin rector de alguncs ordenamientna Juridicos’ coﬁo en el
cacw de Méxica en el que se ha gptado por el matrimonlo oi-

vil obligatoric a partir de las Leyes de Rerorma de 1859.

e _.‘

1.5.- El_Hatrimonip_én'IQr&él:T5?ﬁn

La sagrada Biblia nos ansaﬁa los orlgenes de la ao--;,
_niedad familiar ¥ ln dlvisinn da 105 puablo: ‘an dos grupos.
hijos de Dxas, los deacendientea de Set ‘e’ hijos de 1oa-
'hombres, los deacendientea de Caxn, ambos hijus de Adan.

Entru 103 primeros, 1& aociedad domeaticn fue una'
:prolonganion de 1a. paradisxaea vida obaervada por, ln prime--
. ra, paraja despues del pecado original siendo la carsete-,
-~}r1=tiea da la union conyugal 1s unidad, indiaolubilidad,
_Taancidad, mutuo auxilio ¥y rec;procas prestaciones.

AP S

Nos ‘en~

'_195 Enneccerus Ludwins, Kipp Thaoﬁnr ¥ Wollr Hartin_.--"’

- Tratado de Derecho Civii.. Tono IV.,Deracho de Famiiia
Vol. I, El Matrimonio. ! ;

Traducaldn de Pérez Gonzalez-Cashan Tobeﬁas a, la QJ ”a
293 Ed. Edit. Boab Bnrcelona ‘ Bhl. Pags. 13 &) 15..
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sefa el Génesis que Hoé y sus hijlos, que fueron los 1ltimos
representantes de aguella privilegiada raza, no tienen mas
que una esposa cuando entran en el arca. Los hijos de los
hombres, mucho antes de oGourrir la gran cgtéstrofe. habian
vulnerado la ley divina, gquebrantando la unidad del vinecu-
le; y asi vemos a Lamee, hijo de Matusaleén descendiente de
cain {Génesis IV, 19), casado con doa mujeres a un tilempo,

¥ a gqulen Tertulianc sefiala cocme el violador de la unidad
conyugal. (10).

La organizacidn doméstica del pusble judic , traza-’
da por Dios en el codigo revelado, econtiene con pfecisién.
los deberes y derechos de 10s padres, esposos e hijos. El
matrimonio tiene un caracter religioso,

y de &1 se derivan
los derechos de naturaleza ocivil;

precédenle lasroraeiones
de loa padres y de los circunstantes para traer'las bendi-

ciones de Dios sobre 1os esposes (Géneais XXIV 60 Rut iv,

1.6.- El HMatriwmonic en chiha;

‘Cuentan .1os anales chinosz que en el comienza loa-'

'hombres ne direrxan en nada de lops animales en su manhera de’

vivir. erraban por ‘los bgagues y las mujeres eran comunes:
los'ninas nunca,;oncc;ernn a sus padres,

e

':(101 Ibarrula, nntonio de. Derecha de . Familia.
Editorial Purrua._Maxico 198# P33‘ 53.

{11) Idem_ Pas. 83. SR

sino tan.aolp.a -
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sus .madres. Fue el emperador Fouhi quien abolid esta
promiscuidad e instituyd el matrimonio. Era comin que los
esposos se conocieran en la noche de bodas no tomdndose por
lc tanto en cuenta su libre eleccidn. Cowmo consecuencia, se
abrid -el camine a 1la poligamia entre chinos y se pusieron
“en vigor 1nc1u:iva leyes que protegian a las concubinas y a
- loa hijos de éatas, de las cuales algunas de ellas,
tuvieron ~ los w®mismos derechos que les de la esposa
legitima. Era el concubinato un privilegio de las clases
ricas. - En el centro y norte de Asia, la poligamia, antes de
la ‘introduceldn del cristianismo, era une excepcldn.
Conaluyd Mao con el concubinato de los ricos, B C
Las leyes chinas dieron gran importancia al inter=-
camblio de regalos entre los consuegros. Una 1argn seccién-
en el bédigo Penal se dedicaba a dicho intercambio: las do-
naciones son irrevocables. La mujer se debia a su marido en
todos 10: aapecbos, aegun las leyes de las antiguos chinos.
si 1a esposa no satisfacia al marido, quedaba- éste autori-
. zado A tener concubinas. Los hijos eran propledad de sus
padres., Quien se casaba sin el consentimiento de sus pa-
dres, *",..ninguna persona decente debilera aceptarlo como

vecino suyo®. En el rTito de la boda de mezclaban ceremonias
religiosas y civiles. (12)

Harza Carreras HMaldonado (13) nos indica qua en'

'_China. la mujer aprendia a ser subordinada deade que nacza S

Yy debza aer obedienbe a su’ "aenor'

que existza gran preo— B

| t——

(72 __15;:,'.:1"'95;.*93; e

(13) cgrreras Haldonado Har;a.v rascendenciaz
de las Rerormas al: Cédigd Civil, con’vista a unn efec- .

- tiva Integracion Familjiar.: Revista-E Foro
‘ea. Numern 1. 1975. Pag.,33

Sexta Epo—,!.ﬂ
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cupacidén per el zomportamiento de las mujeres, gue debian
ser humildea, condescencdientsa,

respetugsas y reverentes,
pera no existia ninguna

preccupacidn por su desarrollo
intelectual ya que no se les ensenaba a leer nl a escribir,

1.7.~ El Matrimonio en Egipto:

Las antlguos egipcics debieron

a Menes la institu-
eidn del matrlmonio. z

n un principlo no
fue debidamente regulade: no se renia idsa de lz unidn con~
yugal.

Deszracliadacente

hdguirian los homktres Gnicamente una mujer que sa-~

«isfaclera sus desess, y loa hijos de esta unién irregulac

ilevaban el nombre ge 13 madre, ns siendo respotisable el

padre en ningin sentido. Fue Cacreps el que vio gque este
abuso perjudicapa altamente a la sociedad y enteongces esta-

blecic leyes y reglas para el matriwmoniec, rveglamentdndolo

denidamente. También agqui los rltos ceremoniales fueron unha

mezela de 1o civil y de lo religioso, celebrado ante jos

ayudantes del visir gue ejercia funciones piblicas elegidg
por loa dioses. No olvidemos que el Faraan tuvo siempre ca-
racter divino; su mandate fue siempre supremo, 8§lo 1a mul-

tiplicidad de las funciones los forzd a delegar facultades

en personajes secundarioa, y fue el Visir quien vigilo,

virtualmente, cada rawa de la divisidn estatal y nombré ma-

glstradoa que impartieran justicia. En Egipto el matrimonio

fué siempre mondgamo, salve excepeciones introducidas en

favor del rey y de los principes durante 1as épocas feuda-
les. {14y

(1%) Ibarrola Antonio de. Ob. Cit. Pdg. 100.
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1.8.- E1 Matrimonio en Grecla:

La primera institucidp establecida por la religion
dom€stica fue seguramente el matrimonio. La ley de la cla-
siga "polis" se basd, invariablemente, en el concepto de
"ecaga". En 3u significado original, el vocable "casa™ sig-
nifica la familia del ciudadauc, colectividad qus repoad,
sin camblo alguno, en lazos, deberes religiosos v un patri-

‘nonic comin sobre el cual los miembros de la familia tuvie-
ron derecheos potenciales,

El matrimonio no sd6lo consistid en pasar de una ca-
sa a otra: la mujer abandona el hogar paterno para adoptar
los ritos, las craciones ¥ la religidn del marido: prohibi-
do estaba invocar en el hogar a dos dioses diferentes.

Los principios legales que gobernaron al matrimonic
se derivaron de su funcidn para producir una orele legitima
que perpetuara la "casa". La capacidad de los cényuges para
vivir dentro de un legitimo matrimonic fue requisite previc
e indispensable para la unldn marital., La menogamia fue la
regla; pero en la democratica Atenas, que perentoriamente
excluyo de la casa a los hlijos de las concubinas, autorizd,
ain embargo, a un ciludadana a mantener mas dJde una casa,
desvirtuando de esta manera su politica munogamieca, (12)

El rito matrimonial entre los griegos se celebraba
en tres actos: a).- En la casa del padre, en presencia del
pretendiente, el padre de la joven, rodeade de la familia,
ofrece un sacrificio y por medio de formula sacramental en-—

——

(13} 1dem. Pag. 101.
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trega a su hija al joven. Desligada ésta del hogar paternoa,
adorara en el hogar de su eaposg a las deidades por el ve-
neradas; entrando en una nueva religidn sin conexifn con la
antericr. b).- La joven es transportada a la cesa del mari-
do, a veces por €éste, a veces por un heraldo. Tras una lu-
ocha simulada, el esaposo la alza en su= brazos y la hace pa-
sar -por la puerta, cuidando de gque sus ples no toguen el
umbral. Luego comienzz en la casa el acto sagrado. ¢).~ En
el nuevo hogar 3e coloca a la eaposa en presencia de la di-
vinidad doméstica y s¢ le rocia de agua lustral, se toca el
fuege sagrado, se recitan algunas oraciones, y luego azboas
gsposoa compartew un pan, una torta, algunas frutas, Asi .
Quedan colocados lps esposos en adtua comunidn religioss.
La reunidn conyugal es algo mas que una relacion de sexos -~
o'que un afeeoto pasajero; ha unido a los dos esSposod « = -
con los firmes lazos del misme culto y de laz mismas creen-
eias. (18)

Siempre miraron los antliguos griegoa al mabrimonio.
asobre todo desde el punto de vista del lnbarea publico,_r‘
lejos de poetizaric en la vida privada, veian miés bilen en -
€l un deber patridtico y una necesidad. La ley ateniense
negaba la elegibilidad y las funclones pﬁblicas al que no
hahza sabido fundar un hogar, y Platon dice que todo ciuda- -
dano que antes de los trelnta y cinco no haya contraide ma-
trimonio, incurririd en una multa anual de cien dracmas, ¥y

no tendrdi derecho a que los jdvenasa le demuestren el reapg-
to que se debe a la vejez. {17)

' (18) Idem. Pdg. 101.

(17} Idem. Pig. 162,'
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1.9.=- E1 Hatrimbnio en Inglaterra:

Nacion conservadera por exéelancia, pues sus dispo-
siciones legales son tradicionales, basadas en la equidhd
ﬁdba_que su interpretacidén y aplicacidn se adapte a nuevas
situaciones; sain embargo, a} conguistar Julio César las Is-
ias Britanicas ilmplanta en ellas el Derecho Romano, del que
ain, quedan indicios.

1.10.- E1 Matrimenio en Espaiia:

Como todos loa pueblos, Espafia recibid en sus dis-
tintas etapas histdricas, la influencia de otras culturas,

acendrandose en ella un profundo sentido religioso, que'més;
‘tarde desemboca en el Derecho Candnico. (18)

En relacidn al matrimonio, Espafia asimild la leglis-
lacldn, Romana ya bosquejada en lineas anteriores, siendo
los visogodos guienea posteriormente impusieron su escasa
cultura al pueblo hispano-romano, legindole costumbres que,
poseyendo fuerza de ley, fueron tranamitiendose de géneva—'
cidn, en generacldn, aunque sufriendo modificaciones debido
a la 1idiesincracia ivera, siendo compiladas por Ulrico

{476=-488), a quien se deben las "Leyes Euricianpas®, asi co-

mo Alarico Segundo (48B-507), quien compllé la "Lex Romana _
‘Vislgothorum". o

Dentro del primitivo derecho de ramilia impuesto_”iﬁ
por loa visigodus. se presentaba una potestad dal ‘Jefe: de

familia - sobre las per:onas de la - espasa y 105 hijoa, ;an
abaoluba que podxa venderlos, darlos en prenda o. matarlos-

18y .;deﬁ;'._“..g-ég;_".ss' '
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el matrimonioc era monogamico, considerado comwo contrate de
compra-venta, en el cual no se vendia a la mujer. sino a la
"Munt" o patria potestad gque el padre tenia sobre la hija,
a quien se exigia tener velpte afios de edad, a lo mpenos,
para contraer matrimonio. (19)

No obstante, la regul-ocidn mas amplia acerca del
matrimonio la encontramos en el derecho candnico, que lo
imponia como sacramento, como requisito para que fuese in-
disoluble, siendo la ley del 18 de julio de 1870, la que
introdujo en Espana el concepto de matrimonio civil, pre-
tendiendo establecerle como garantia de indisoclubilidad;
mas siguleron prevaleciendo los principios religiosos, cowo
se observa en el decreto del 9 de agosto de 1B75, que dis-
puso que el matrimonio contraido o que se contrajera con
arreglo a los sagrados canones, produciria en Espafia todos
los efectos civiles gque le reconocian las leyes vigentes de
aquella época hasta la promulgacidn de la provisional del
18 de julio de 1879, ya mencionada, Un paso considerable en
la vida juridiea de la wmadre patria, lc constituye el de-
creto del Y de febrero de 1875, que instituyd la inscrip-
cién del matrimonic candnico en el Reglatro Civil, encar-
gando a las parrocas suministrar a los jueces del Registro,
noticia circunstanciada de todos ious matrimonios que se hu-
biesen sancionado eclesidsticamente desde la fecha en que

habia entrado en vigenecia la ley de 1870, lo que se tenia
como prueba plena, (20}

———

{19) Idem. Pag. 23.

{20) talinde Albadia Jesus. Iniciacidn Histdrica al .
Derecho Espafiol. Ediclones Ariel. Barcelona 1970.
Pag. 594, : S
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7.11.- El Matrimonio en Meéxice:

La base de la familia nahua era el matrimonlo, al
Que =e tenia en muy alto concepte. Era un acto exglusiva-
mente religios=o, carecia de toda validez cuando no se cele-
braba de acuerdo con las ceremonias nl ante los$ represen-
tantea del poder publico, ni ante los sacerdotes o minis-
tros: en sus solemnidades Intervenian idnicamente los pa-
rientes cercanos ¥ los amigos intimos de los contrayentes.

Alfonsc Toro (21), nos narra, basindose en el Codi-
ce Mendocline, los rituales del matrimonio entre los Azte-
caa, el cual era ultimade por medic de mujeres ancianas,
encargadas de negociar los matrimoniocs, destacando dentro
del ritual el hecho de que se ataba la ropa de2 los contra-
yentes v de que dos= hombres y dod mujeres anclanas daban
consejos a los contrayentes.

Segin Victor W. Von Hagen (22), el hombre se casaba
a los velntitrés afios y la mujer a los dieciséls, y que el
matrimonio adle se permitia entre miembros de diferentes
clanes, puesto que a todo un clan se le consideraba de la
misma sangre y estaba penado e) incesto.

e —

{(21) Toro Alfonso. Compendio de la Historia de Héxicq.
Historia Antigua. 15a. Edicidn. Editoria;‘Patria{
México 3969. Pag. 351. EE

{22) Wolfang Yon Hagen Victor. Los Aztecaa, Hombre y
Tribu. Traduceldén de René Cardenas Barrioa. : . .
Ja, Edicicn. Editorial Diana. Hexino 1967 Pas. b3-53;1-
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Se.bénia:qﬁbﬂéonsp;tar al consejo del clan ya que
- por el matrimonio el hijo de un alan, heredaba el derecho
- de en;rar'al otro clan, al que no se Sabe a ciencia clertsa

si era el hombre el gue pasaba al clan de la mujer o ésta
al clan del hombre. .

) '“La mujer, entre los aztecas, tenia derechos, aun~
que no eran de tode alcapnce como los del hombre. De acuerdo
oon ellos, podin poseer propiedades a au nombre, acudir al
consejo en demanda de justicia y si era tratada cruelmente,
podia obtener el divoroio. Si era divoreiada, pedia casarse
otra vez; ai era viuda, nadamas podia casarse dentro del
clan del espoao fallecido..,,Por supuesta, las amujeres no
tenian las oportunidades concedidas a loa hombres.™ (23) '

Actualmente, segin la Enciclopedia de Meéxico {(2¥),
la familia es la unidad estable y cohesiva; la figuré:del'
padre es suprema y autoritaria aungue la mujer dada su
aportacidn econdmica tiene un. lugar importante, surgiendo
confiictos de autoridad, discut;épcbae el pébél,de'la'espo-
sa. S : : e

Entre los Hayas, aegun ;noa indica Alranao Toro
(25y, ey hombre rec;en caaad i )

los parientes de 1a’ espoaa
ninco ] seis aﬁoa.i

. Edicidn.
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De vital importancia para nuestro estudio es la ob-
servacidn que nos hace Jacques Soustelle: "El sistema ma-
trimonial de los mexicanos nobles: era una especle de
transacclon entre monogamia y poligamia: sdlo existia una
esposa legitima, o sea aquélla con la cual el hombre se ha-
bia casado observando todas las ceremonias arriba descri-
tas; pero tambilén habdia un nimerc indefinido de concubinas
oficiales que tenian su sitio en el hogar, y cuyo estatuto

social no era, en mwmanera alguna, objeto de burlas o
desprecios®, (26}

Cuando llegaron los espaficles se encontraron con un
pueblo totalmente diferente en todos aspectos. Espafia con-
quistadora y misionera, habia descublerto un campo prolifiw

_co bara su gran misién y desde luego did los primeros pasos
para conquiatar a aquellos hombres con la espada, la cruz y
la cultura.

Asi llegd a la Nueva Espafia el concepto de indiso-.
_ lubilidad del matrimonio que con base en el Derecho Cénbni-
co, es por esencla y naturaleza unc e indiscluble. Esto
cambié totalmente el modo de pensar y seatir de aguellos
_puebles primitivos que adeptaron muy pronto asté condépto,
eon tal fuerza gue asi ha llegado a nuestrbs'dias;-bodemoa'
- deeclr que los principios que regularon en Espaﬁa al matri-
) 'monio. se- traslaparon a las tierras de Anahuac con la misma
'rigidez. : '

26y, Soﬁatelie Jacques. La Vida Cotidiana de los Aztecas,
Version a la 1a. Edicidn de Carlos Villegas. Editorial
C.F.E. Hexico 1956, Bag. 191,
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Al haberse consumade la cecngquista, los monarcas es-
pafioles trataron de organizar a los pueblos conguistados
bajo las normas de la wmetrdpoli, pero pronto s=e dieron
cuenta que, en los habitantes de la Nueva Espaifia, existian
costumbres seculares gue pugnaban con el derecho y costum-
bres de Espafa, siendo dificil implantar el derecho en su
plenitud, se le considero como dereche supletoric en tode
1o que no se opusiera a los principies cristiancs o morales
de orden publico y hubo necesidad de ir adaptandole lenta-
mente sus normas hasta leograr suplantar las costumbres in-
digenas que pugnaban con el sentimiento criatiano de la le-
gislacidn vigente de aguella época.

Con el propdsito de incorporar al pueblo indlio a la
cultura y legislacidn espafola, se legisld para las Indias
a través de Cédulas Reales, Cartas Reales, Instrucciones,
Ordenanzas, etc., pero slempre tomando en consideracidn re-
glones determinadas, con el propdsito de ir conquistando, .

poce & poeco, seglin las circunstancias, a todos los pue-
blos. )
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2.1.- Introduccidn.- Consumada la Independencia de México,
siguleron riglende la Lerislacidn Espafola, las Leves de
Indias, v otraa que se habian venido aplicando durante la
Colonia, semun lo ordend el articule segundo, en su primer
parrafo del Reglamente Provisional Politico del Primer lm-
perio Mexicano, lechade el dia 10 de enero de 1822, al dia-
poner: "Quedan, sin embarro., en su fuerza v vigor las le-
Yyes, drdenes y decretos promulgados antericormente en el te-
rritorio del imperio hasta el 24 de febrero de 1821, en
cuanto no purnen con el presente reglamento, v con las le=-
ves, 6rdenes v decretos expedidos, 6 que se cxpidieren ep
consecuencia de nuestra independencia™, (27)

Poco a voce, se fueron dictando leves que desaplaza=-
ron a las existentes, de las cuales citaremos las que tie— 
nen interés para este trabajo.

2.2.~ Leves de Reforma.- Dentro del grupo de Leves, exbgdif

da por Don Benito Juirez, en Veracruz, estan las relaclona-

das con la cuestion religiocan v a las cuales se les ha lla-
mado "Leves de Reforma"™ v entre ellas encontramos la "Ley
del Matrimonio Civil", de fecha veintitrés de julio de. mil
ochoelientos cincuenta v nueve, 1la qual'en au articulo-bri-
mero, dispuso que el matrimenio para ser valido se debia
contraer ante la autoridad civil.

La propia lev, en BSu articule segundo otorzé a
guienes contrajeran matrimonio civii. el goce de 1oa”déreé'l
chos v Drerrogativas que las 1eves civilea concedieran a
los casados, : '

(27) Tena- Ramxrez Felipe.: Leves Fundamentales ‘de’ Hexico_“'
1808-1983. 12a. Edicion. Ediborial Porrua..-a“.
México 1983..Pag. 126.-
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2.3.~ Codigos Civiles de 1870 y 1884.~ Estos dos Cddigos,
el primero de fecha 8 de diciembre de 1870, que empezd a
regir el Jo. de Marzo de 1871, ¥y el segunde de 10 de di-
ciembre de 1883, que eppezd a regir el lo. de junio de
1884, se comentan juntos, ya que en el aspectes gue nos in-
teresa, ia diferencia de uno y otro es wminima, sin afectar
dichas diferencias el sentido de la Ley.

El Cddige Civil de 1870, primer Cddige Civil del
México Independiente, regulaba los derechos y obligaciones

que nacen del matrimonio, en loz articulos del 198 al 215.y -

por su parte, el Cédigo de 1884, en 1D§.artiud1§3_dé1?139::
al 204, . oo L -

Siguiendo la numeracion de’ los nrtleulos e;_cﬁgiéq_" N
Civil de 188“ paaamoa a comantaplos. ST w

LY

CEl arbzeulo 191, eatableeio_la ohllgacion del. mari-'
do de dar alimentos a’ la mujer,.loa cuale :omprendzan al'f
igual. gque hcy, segin, el art;culo 211. 1a mida._e; veati-f'
do, la habihacion Y la aalstencia en csan de enrermedad.

l Por au. parbe. él afbicdlo'193. como excepcion a la
regla &nterior,_obltsaba a la mujev que benza bienes,~a 
.fproporcianar alimentos a su marido, cuando eata ‘caveciera. . .
“de bienes y estuviera impedido para. trabajar, aun cuando el'
'marido no adminiatrara los bienes del matrimonio. §

Bl articulo 198, senalaba que_ el maridn era el ad—.ﬁ
ministrador de los bienes del matrimonio, salvo‘si'fqgrg_f
" menor de edad, porque en§0ncea tenia alggnas rastricciphés._'
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El articule 197, establecid que el marido era el
representante legitimo de la esposa y €sta no podia =in li-
cencia del espoao, seguir juicio alguno aunque este se hu-
biere iniclado antes del matrimonio.

El articulo 198, tamblén limitaba la capacidad de
ia mujer casada, porque disponia que sin licencia del mari-
do, no podia adquirir blenes a titulo onercso o lucrativo,
ni enajenarlos, ni obligarse, salvo las excepclones senala-
das ‘en la propia ley.

_ La licencia del marido podfa ser general o espe-
cial, segin lo dispuso 2l articulo 199, la cual segin el
articulo 200, podia ser concedida por la autoridad judicial
en caso de- ausencia o bien en caso de oposicion injustiri-

" ecada del marido.

El articule 201, sefialaba que 1la ﬁujer necesitaba '
autarizécién Judiclal para litigar y contratar-ouando_élia
¥ su marido fueren menores de edad, caso en el cual la au-
torizacidn siempre seria especial. Tambilén se requeria au-
torizacidn para que ia mujer contratara con su marido, sal-
vo cuando el contrato fuera el de mandato. Este articulo no
existia en el Cédigo Civil de 1870. -

. El articulo 202, sefialaba los caso en que no se re-tff
queria autorizacion Judicial, : ’

El articulo 203, 1limitd que la nulidad de 105 actoa“'f

realizados por la mujer sin licencia del marido o judicial::

'-_solo la podia oponer ella misma, el marido o sua herederos,fzf

y el articulo 204 dispuso expresamente que ninguna “otra

persona podia alegar dicha nulidad. En caso de que_.el. mari-;;:;
do ratificara expresa o tidcltamente’ dichoa actoa, quedaban,_
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convalidadas, por lo cual éstaban'afectéﬂbs'de nﬁiidﬁd re-
lativa, cilrcunstancia gue ratiricaba el art:culu 1665 del
Codigo Civil de 1870.-

La numeracion de loa artzculos de diehus codigos,
es la sisuienbe. o TSR

COBIgo: 188u .
artlnulo 189
igo “ e
ERLIR
cogan o
193
S |l S
198 e
198
gy o
198
SRR I
200 .
201 -
Co=02.
S o208
204

Los artlculoa non aaterlsca se refarmo su texto en

',el Cndigo Civil de: 188“ pero fueron reformas para’ dejarlua'-

;_clnros, ya que ne se arecto el fondo de lo que dispan:nn. -

P En'la materia gque se analliza, las disposiciones def
'gstogidos Cédigos Clviles, eran contrarias al texto del Ap-’

ticulo 52 de la Constitucidn de 1857, ya que Segin este ar-

ticule, era inoperante cualquier pacto gque tuviera por ob-

- Jeta la pérdida, menoscabo e irrevocable sacrificio de la
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libertad del hombre y par el simple hecho de contraer ma-"
trimenic la mujer, quedaba incapacitada por completo, pri- .
vandola de su libertad para contratar. .

2.4,
el 9-de abril de 1917. :
.siguiente. derogo aegun ei artxculo
'riau, ‘el Codigo Civiffde 188H

eata Ley, del ciutgo 'c;v-i'ly:"a;';i‘_aaa; ;

L COnaidaro esta Ley de un sra avance, en 10 que 3e
refiere a’ la condicion jur;dica de 1a mujér,'en comparacion
a leyea anteriorea, totalmente influenciadas por ‘el Derecho
Romano ¥ la Legialacion Espa'ola SRR

Algunos autores cnmo_. cltado por Sanchez
. Medal (EB). critican ‘esta’ Ley, llamandala "profundamenbe
revolucionaria, silenciosa y destructara del nucleo fami-
Clar... ™, calificandola ademas~como "virus deatruntor de

'primer orden™.

(233 Sanchez Medal Ramon. Los Grandaa Cambios en el Berecho
de Familia de Hexico. Editorial Porrua. Mexicn 1979,
Pag._as T L :
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Quizas en otros aspectos, no tratados en este tra-
bajo, si se le pudiere conaiderar con esos calificativos,
pero en el aspectc que tratamos, igualo a la mujer y al
hombre, adelantandose con mucho a laa reformas practicadas
al Codigo Civil en el afo de 1974, forzadas por la Organi-
zacidon de las Haclones Unidas, en la "Declaracidn sobre la
Eliminacidén de la Discriminacidn contra la Mujer".

En la Exposicidén de Motivos, ademas de expresar lo
menclonado anteriormente de que dichos codigos eran contra-
rios al textoc constitucional vigente (1857), =sefiald que las
ideas sobre igualdad aceptadas en casi todaa las institu-
ciones sociales, no habian influideo convenientemente en las
instituciones familiares, las cuales se seguian basando en
las ldeas romanas, despu8s transmitidas al Derecho Candni-
co.

También expuso que los derechos y obligacicnes  de
los cdnyuges debian establecerse sobre una base de igualdad
entre ellos y no como resablio de la "manus™ romana, que da-
ba todo el poder al marido, y ademas era conveniente incor-
porar en los preceptos legales las prdcticas de la costum-
bre, por 1o cual se establecia que ambos coényuges tenian ”
derecho a consideraciones iguales en el hogar.

La Ley sobre Relaciones Familiares, reguld los de-
rechos y obligaciones que nacen del matrimonic, en sus ar-

ticulos del 40 al 50, si blen los que se refileren a los de=- .

rechos y obligaciones de caricter econdmico, eran los ar-
ticulos 42, 43, k4, U5, 46, 47, 48, 49 y 50.

El articulo 42, obligaba al marido a dar alimentos

a la mujer y a hacer los gRastos necesarlos para el scosteni- B

miento del hogar, pero si la mujer tuviere bilenes proplos,
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desempefiare algdn trabajo o profesidn, o bien tuviere co-
mercio, debia también contribuir a los gastos de la fami-
1ia, pero sin que su aportaclon sobrepasara el cincuenta
por clento de diehos gastos, salvo que el maride estuviera
imposibilitado para trabajar y no tuviere bienes propios,
case en €l cual todo el sostenimlento del hogar seria a
cargo de la mujer,

El articulo 43, declard la igualdad del maride y la
mujer, al indicar que tendrian en el hogar autoridad y con-
aslderaciones iguales, entre otras cosas, en relacidn a la
administracion de los bienes que les pertenecleran en co-
mﬁn, vya gque leoa blenes proplos de cada unpo, los administra-
ba quien fuera propietaric.

51 bien en términos generales, la ley que se comen-
ta di6 un gran paso en la igualdad del hombre y la mujer
casados, el articulo U4, contenia unas limitaciones que pu-
dieron aser justificados en su época, peroc que en la actua-
lidad suenan discriminatorics, ya que la mujer sdlo podia
prestar sus servicios a gente extrafa, previa licencia del

eaposo, la cual podia ser revocada por el maride.

El articulo 45 dispuso que el marido y la ‘mujar
tendrian plena capacidad, siempre y cuando rueran mayoras’
de edad, para administrar sus blenes propius, no 1os comu~

nes, disponer de ellos y ejercer todas 1as acciunes que 1es.
correspondieran. .

El articule #6, suprimio 1a licancia del. marido,:
que los dos ‘codigos civiles anteriores, exigzan pnra ‘que la’’

mujer pudiera comparecer a-° juicio. tanto como actcra:o eomo -
' demandada. ; -
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Otro articulo que reconccld la plena capacidad de
la mujer, fue el articulo 47, el cual establecild que la mu-
jer podia celebrar cualquier contrato en relacion a sus
bienes, sin requerir licencia del marido.

El articulo Y4B, norma que es el antecedente de los
actuales articulos 174, 175 y 176 del Codigo Civil, prohi-
bia a la mujar el contratar con el marido, para tranamitir-
le o adquirir de €1 bienes raices, derechos reales o de
cualquier otra clase, ni ser fladora del marido ni obligar-

se solidariamente con el esposc, en asuntos de interés ex-
clusivo de é1.

Esta dispousicidn compardndola con los Cédigos ante-
riores, resulta desafortunada ya que establecid una incapa-
‘ecidad total para contratar entre los conyuges, lo cual es-

taba'rermitido en los Codigos anteriores previa autoriza- .
cién judicial, por lo cual este es uno de los pocos puntos -
]donde.ésba-Ley se puede considerar que fue retrégrada.

Segin el artioulc 49, se autorizaba a la mujer'oag- 
' -sada’y mayer de edad, para otorgar poderes al marido, para
la administracidén de sus bienes propios o comunes, pudién-

“dole” exlgir cuentas y revocar dichoa poderes en cualquier g7
_momento.l_. :

Estos doa art:culo:.iredactadoa de una manera en'”'

;que parece que se limita la capacidad de .1z mujer, ya- que='
" las prohibioiones ‘estaban_ asi establecidas, ' en realidad

'ﬂafectaban a 105 dcs, ya que sl la esposa no pod;a contratar
-"con el esposu, éste - no pod:a contratar can- aquella, normas

'fque sagun da. expnaicion de mctivos de 1a ley. que se comen—’

ta," se dictaron como- medidas de proteecion .en favor ‘de la
mujar- . s : a
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El articule S0 de esta Lay, es el antecedente dei
actual articulo 177 del CAdigo Civil, el cual con otro tex-
to, dispone io amismo, por lo cual, remito a los comentarlios
que adelante se hardn a2l Coédigo CAvil vigente.

2.5.- Cédigo Civil de 1928.

Este es el Codigo Civil Vigente y que se analiza en
el capituls siguiente, pero considero necesarioc mencionar
el texto de los articulos que tienen intereés ﬁara este tra-
bajo, antes de las Reformas, © sea, como fueron dictadas
por el legislador de 1928, siguiendo en gran parte los 1li-

neamientos de 1a Ley de Relaciones Familiares,

De loa articulos gue nos interesan se reformaron
los articulos 164, 165, 168, 174 ¥ 175, ¥ no han tenido re-
formas loz articules 173, 176 ¥y 77.

Las reformas de dichos articulos, salvo el 172, 1o
fueron por Decreto publicado en el Diaric Oficias) de 1a Fe-
deracidn, el dia 31 de Diciembre de 1974, aon wmotive del
llamads "Afio Internacional de la Muler", decretado por 1la
Organizacién de las Nacionea Unidas, en virtud de que 3i-
versos paises, entre elloa Mexico, se obligaron a suprimir
de sus leyes todos loa principicos que f{fueran discriminato-
rigs para la mujer, principios gue se habian venido arras-
trando desde tiempo inpemorial, ¥a gque como se ha visto en

easte trabajo, 1a condicidn de la mujer siempre habia sideo
inferior a la del hombre.

£1 articule 172, fue reformado posteriormente, por
Decreto de fecha 13 de Diclembre de 1983.



- 20 -

El texto del original art;culo 16“ del Codigo Civil'

vigenbe, concuerda con el artxculo 42 de 1a Ley sohre Rela—-,“

"clones Familiares, con algunos cambios en au redaccion, pe-‘..
ro en esencla decia lo mismo, '

EY! articulo 165 del Cédigo Civil ﬁigenta;-nq ténia_
antecedente en la Ley sobre Relaclones Famliiares'y én_éu' 
texto original establecia el derecho preferente de la mujer
sobre los productos y bienes del marido, asi como sobre sus
sueldos, salarios o emclumentos por las cantiﬁade3 necasa—_ :
rias para el sostenimiento de ella y de sus hijos, y. el ar-,-.
ticﬁlo 166, concedia el mismo derecho al marlide, en el caso -
de que la mujer fuera quien tuviera la obligaeién'de con-’
tribuir con dichos gastos, en caso de imﬁoaihilidad;dél ma-
rido.

‘Del  texto original de aste artxculo (165), ‘en el’’

tercer capltulo de eata trabajo, tambian se. hacen algunos"”"

comentarios,’

T E1 artzculo 168 del CQdigo 01v11 fue nuevo au :
-1 tamo 1a 1dea del artxculo 44" de 1a Ley subre Helaciones€
Famillarea. regulando una obligauion de” naturaleza'no ‘eo< ¢
_nomica, como lo.es la direccion y. cuidado de 1o= trabajus"
del hogar, la cual estaba a cargo da la mujer'“" '

El texto original del articuldu112 el cual se de-
rivd del artlculo 45 de la Ley =aobre Helaciones Familiares,
'y con una diferencia minima del mismo numeral vigente, ya
que el texto original otorgaba a la mujer y al hombre casa-
dos, mayores de edad, capacldad para administrar, contratar
y disponer de sua bienes proplos, salvc lo gue se eatipula-
ra en las capltulaclones matrimoniales, reapecto a la admi-
nistracidn de los bienes y ya reformado, habla tanto de ad-
ministracidn comc de disposicidn de los bienes comunes.
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_ El articulc 173, no tenia antecedente legislative y
‘desde gque se dic;é el vigente Codigo Civil, no ha sido re-
formado, bor lo que ae comentara en el siguiente capitulo,

Los articulos 174 y 175, provienen del articulo 48
de la Ley sobre Relaciones Familiares, aunque esta dltima
Ley, prohibia en general la contratacidn entre marido y mu-
Jer -y el Codigo Civil de 1928, la permitid previa licencia
Judicial que debia obtener la mujer, salvo cuando el.céqf
trato fuera el de mandato, sin especificar con que faculta-
des.

Como adelante se verd, las reformas realizadas en
el afio de 1974 a esta dos disposieciones, fueron totalmente
inadecuadas,

El articulo 176, ha conservado su texto desde 1928
¥ no tenia antecedente, ya que la Ley scbre Relaciones Fa-
miliares prohibia la contratacidn entre conyuges. En el ca-

pitulu tercero se hard un andlisis mas amplio de este ar-
ticulo, '

El articulo 177, que proviene del articulo 50 de la
Ley sobre Relaciones Famillares, no ha sufrido reformas
desda 1928, por lo cual se analiza en el sigulente capitulo
de este_trabajo. )
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- Obligaciones de caracter enonomiao.

CAPITULO III

LEGISLACIOH VIGEHTE

' In:roducqién._ .

_Glasirieacion de los Darechoa -y Dbliganicnes de o~

racter economico.-

AnAliais de los art:culoa que eatahlecen Derechoa y

R
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.3.1.- Introduceidn:

£1 Cddige Ccivid vféente, regula enm el Libdbro
Primero, Titulo Quinto, Capitulo Tercero {articulos 162 a
177), los derechos y cbligaciones que nacen con- motivo de
la celebracidn del matrimonio.

Antes de entrar al analisia de 103 artlculoa men— 3

clonados, es conveniente hacer una clasificacion del carac-

ter que tienen los derechos ¥y obligacianes que regulan di-‘_'
chas disposiciones, Co ’

La clasificacidn seria en dos grupoa*J e
A.- Los derechos y- obligacionea de caracter moral
b § ' B ,‘ . _
B.- Los derechos y obligauionas de caractar econo—ﬁ
N mico.

En el primer grupo, relativo a 103 dorechos Y obli-
gaciones de cariacter moral, encontramos todos aquellus qua__
no representan un valor de naturaleza material, como son. la -
ayuda mutua, el derecho a la procreacidn, a la educacidn de

los hijos, el suxilio espiritual, la vida en comin, a la
fidelidad, etc.

El segundo grupo, o sea el de los derechos y 6b11-
gaciones de cardcter econdmico, se reflere a la admipnistra=-
¢lon de los bienes comunes, asi como a las aportaciones’
econdnlcas gque deben hacer los eényuges, a fin de sufragar
los gastos del hogar, por alimentos, veatide, renta, educg;
cién. etc., los cuales seran analizados en la preseunte.
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32.2.- Clasiricauion da los Dereehos ¥ Obligaoiones de Ca-
réacter. Economico. ’ - :

A).~ Apartaciones econémicas.
B).~ Adminiatracidn de Bienes.. .

3.3.~ Analisis de las Articulos que establecen Darechos y
Obligacicnes de caracter econdmico:

Los derechos y abligaciones de lbﬁ.ESnyuges}‘qhe
tienen un caracter econdmico e:tan reguladoa ‘por Ios ar-
bzcnloa 164, 165, 6B, 172, 173, 1T, 175, 176 ¥y 1717, del

cédigo Civil vigente, los cuales se analizan a continua=-
cién:

"pArtieulo 168.- Los cényuges contribuiran econémi-
camente al sostenimiento del hogar, a su alimentacicn y a
la de sus hijos, asi como a la educacidén de éstos en los
términos que la ley estableece, 3in perjuicic de distribuir-
se la carga en la forma y proporcidn que acuerden para este
efecto, segun 2uz posibllidades., A lo anterior no esta
obligado el que se encuentre imposibilitade para trabajar ¥
careciere de blenes propios,

en cuyo caso el atrp atandera
integramente 3 €303 gastosd,

Loa derechos y obligaciones gue nacen del matrimo-
nio seran sienpre lgvales para los cdnyugea e independien-
tes de su aportacidn econdmica al sostenimiento del hogar",

Este articulo establece la obligacidn que tienmen
loa dos cdnyuges de allegar lo0s fondos necesarios para el
sostenimientc del hogar, a su alimentacidén y a la de sus
hijos, utilizando una redaceidén redundante ya gque dentro de
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lo que se puede considerar como "sostenimiento del hogar",
debe de ser un solo fondo, del cual se cubrird la alimenta-
cidn, tanto de loa conyuges como de los hijos, quedando en-
tendido que dentro de la alimentacion quedan comprendidos
como lo sefiala el articulo 308 del propic Codigo Civil, 1la
comida, el vestido, 1la habitacidn y la asistencia econémica
en caso de enfermedad, ya que la aslstenclia moral en caso
de enfermedad no cae dentro de este campo, sino dentro del
de soccorro o ayuda mutua,

Tambleén se establece que quien se encuentre 1ﬁposi- 
bilitado para trabajar queda relevado de tal obligacion,

pero la imposibiidad para trabajar es a mi Juicio zubjeti-;L 7
va, ya que dicha imposibilidad viene a ser una 1nnapaq1dad'.--

para trabajar, pero existen grados de incapacidad;"bien_fi;

'sica o mental y cualquiera de los cdnyuges, -alegando alguna
de dichas Iincapacidades podra sepr relevado de su obliga-

cién, ya sea total o parcilalmente. '

No hay que olvidar que conforme lo dispone el ar-

ticule 311 del Cddigo Civil, los alimentos han de ser . pro-

porcionadeos segin la posibilidad del que debe darlos ¥ la

necesidad del que debe recibvirloes, pero en caso de diferen=

cla entre 1os cdnyuges, quién lo va a decidir y con qué .ba-

ses; ya que exiaten determinadas actividades en que no hay

forma de determinar lo3s ingresos, como en el caso de los

smeseros, cuyos mayores ingresos aon por propinas; profesio-
nistaq, comerciantes e industriales que oculitan sus ingre-

sos con €l [in de evadiy al fisco, o bien gue no se las

puedan demostrar mayores ingresos para la fijacidn de una

pensldn alimenticia, -
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El dltimo pirrafo al hablar que serdn aiempée 1gu$Q
les ios derechos ¥ obligaciones del mabrim0nlo para’ ambos’
cunyugas, se refiere exclusivamente a los que son-de carac—-
‘ter moral y& que al final expresa: ".,.....e independien-
tes de su aportacién econdmica",

*articulo 165.- Los conyuges y los hijos, en mate-
ria de alimentos, tendran derechoc preferente sobre los in-
”gresoa.y bilenes de quien tenga a su cargo el sostenimiento
econdmico de la familia y podrin demandar el aseguramiento
de los bienes para hacer efectivos estos derechos®.

 Este articulo sefala 1la preferencia que el o la
'cépfuge_y los hijos tilenen scbre los ingresos y bienes del
que debe proporcionar los alimentos, prererencia que puede

entrar en conflicto con otro tipo de creditos que tuvieref-'

‘en su contra al deudor alimentista.

] ﬁnalizaramoa hasata que grado exiabe darecho de pre-j_
ferencia, en las siguientes leyes:. e =

A. - Ley Federal del _Trahajo';{"

Segun el artlculo 82 de la Ley Federal del Trabajo
“Salarin ea la ratribucian que debe pagar el patron al tra-
: bajador por su trabajo'

El sueldo o salario, segdn el articule 112 de la
ey Federal del Trabajo, no puede ser embargado, "...salvo
el caso de pensiones alimenticlas decretadas por la autori-
dad competente en beneficio de las personas sehnalados en el
articulo 110, fracecidn V¥, (ecdnyuge, hlijos, ascendientes y
nietos).
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Atento lo anterior, es perfectamente valido el des-
cuento aque por concepto de pensidn alimenticia se ovractique
al salario de deudor, no exlstiendo en este case ninguna
controversia respecto a la preferencia en relacidén a otro
tipo de crédites, v al bien la fraccldén VIII del apartado A
del Articuleo 123 Constitucional sefiala que el salario mini=-
mo queda exceotuado de embarsd, compensacion o descuento,
lo establecido en la Lev Federal del Trabajo no puede con- .
siderarse anticonstitucicnal porgque el salario que neraibe‘

cualquier persona debe de ser oprecisamente para cubrir au: o

necesidades v las de su familia,
Por lo tanto, la preferencia de los acreedores ali-"
mentistas es total sobre los 1ngresos que tenﬂa el deudor'”

alimentista gue percliba un salario.

B. - Cédigo Civil, vmeni-.e:

Se analizara excluslvamente 13 Dreferencla en casof-
de concurso. '

51 bien el articulo i65'uue:venimo; anaiiidndo.hse-
fiala que los convumes v los hijos tendrin derecho preferen-
te sobre los inirescs v blenes del deudor slimentista, oi-
cha preferenclia parece ser dudosa, toda vez que en el Libro
Cuarto, Tercera Parte, Titulo Primero del Codimo Civil vi-
gente, relativo a la concurrencia y prelacidn de los credi-
tos, dicha preferencla, pasa a plape secundarlo, ya que
conforme 1o establecen los articulos 2980 a 29%2, en primer
término se cubrirdn los créditos de los acreedores hipotéd-
garios, de los pigneoraticilos v otres priviligiados, como ea
el caso de los trabajadores, que segim el articulo 2989, no .
necesitan entrar al concurso respecto de los créditos que
tengan vot salarios o sueldos devengados en el Oltimo afio v
por lndemnizaciones.
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Igualmente, el articulo 2993, sefala edmo se paga- . 

rén preferentemente algunos oréditos del concursade, ‘sin

sefialar dentro de las ocho primeras rracciones 1o’ que sei

refiere a creditos por alimentos.

Dicho articulo, en la fracecion nOVena, establece'J{_
preferencia para.... "Los crediuoa anotadns en’ el Registrnf"
Publico de la. Propiedad, en virtud de’ mandamianto judicial

por embargos, aecuestros o ejecuciom de: senbenciaa

los bienes anotadoa y solamente en cuanho a creditos poate-;f -

riores.

L De lo anterior puede considerarse que si eon motivo;
de un Juicio de’ alimentos se’ hubieren embargado bienes del‘_”
deudor, el cradita par dichos alimantos,_queda graduado yfl?_

deba sar pagado con el valor de loas bienes’ sujetoa al
vamen. Dol i

Al

del conyuge ¥ de los hijos que estén bajo la patria. potea-
tad del concursado y que no tengan blenes propios.-ﬂétese
“que s36lo son los gastos de la dltima enfermadad y mo ‘de

yra-

T Es. hasta el articulo 2994, fraccionas ‘Iv y ?, que =
-5a'refieren 1la primara a les gastos de la uUltima enfermedad

nualquier otra enfermedad y dentro del concepto da alim-n—i
tos, segin el articulo 308 del Cddigo 01v11 esta 1a asis-

‘tencia en nasp de enfermedad,

La fracclén V otorga preferencia al “erédite por
alimentos fiados al deudor sujeto a concurso para su sub-
sistencia y la de su familia en 103 Seis meses anteriores a
‘1a’ rormacion del concurso, perc esa preferencia es para
'quien haya ‘dado fiados los alimentos, qué dezde luego no
tanza obligacion de darlos. o _ T :
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La fraceidn VI, aefiala el orden en que se pagaran
ias penéiones gue por concepto de alimentos, en caso de
responsabilidad civil, el concursado deba pagar a los fami-
liares del ofendido. '

Atentc lo anterlor, la preferencia sefialada en. el
articulo 165, puede considerarse que no existeﬂpuesto;dué .
- mientras haya atrQS'créditos'que se deban cubrir con prafe-'
renéia ¥y ain entrar. ai concurso, los alimentos tienen que
entrar’ y aer graduadoa denhro de dicho . concurso. -

El art1cu10 768 del Codign de Pracadimientoa 01vi-5’;
les, conceda al . deudor en- caao de concurso. ‘el derecho an
percibir alimentoa,_condicionandolo a lo siguiente-'“v

gt 105 ‘reditos
‘4 Que se: reunan cualquiera'de las tres condicio
nes rijadas por el art1culo 5"5 del
digo, o sea.

"a).-.Que este sujeto a patria poteatadKQ ‘a tutela.;;g

bropio Cn

b}.- Que este rlaicamente iupedido para hrabajar.r;“ '“

' o).- Que carezca de bienes, profesion u nficio. B .

Interpretando dicho art;culo a uonhrario aensu,'eiﬂ'f

deudor de mala fe, o cuando los bienes no son superiorea en’

valor a los creditog ¥y no se cumplen laa,condic;onea del

' articulo 545, el deudor no tiene derecho a alimentos ¥y . por

' lo tanto, si es quien proporciona los alimentos a su conyu-

'33 a hijos, no podrd .cumplir su obligacién} perdiéndose

. cualquier derecho preferente de los acreedores alimentis-
baa. :
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El ultimo Darrafo del mismo artlculo ?65 dispone
que: "Si ‘en . el curso ‘del’: julcia se. hace constar que los
bienea son 1nrer£ores ‘a- los creditos. cesaran los alimen-
tcs, pero el deudor na devolvepa lo que hubiere percibido”.

_ Con diéha disnosicién ‘se rompe cualauier dgrecho
que el concubsado tuvierﬁ'para percibir alimentos y como

consecuencia de ello el que sus denendientes econdmicos
pudteren tener. '

Solo en el caso aue ‘conforme el articulo 37 del

Codire Civil, se hublere pedido el aseguramiento de bienes

con hipoteca, prenda, fianza, etcétera, dicho credito si.

tendria la preferenclia gue el Codigo Civil concede a estefﬂ:'

tipo de garantias.

. C).- Ley de Quiebras v_de Susnen5i6n,dé;?égbﬁ:-ﬁj ff'

En esta ley surgen otros conflictos sobre la Drefe— .
rencla que los créeditos por alimentos tienen en relacicn a
creéditos de diferente naturaleza.

Como lo sefiala Joaquin Redriguez y Rodriguez: "Para
comprender claramente el alcance de la quiebra v su rela-
cion con la teoria del incumplimiento de las obligaclones,
debe partirse del articulo 2964 del Codigo Civil del Dis-
trito Federal, serdn el cual "el deudor responde del incum-
plimiento de sus obligaciones con todos sus blenes, con ex-
cepcidén de aquellos que, conforme a la ley, son inaliena-
bles o no embargables". Este pracepto establece no solc la
responsabilidad ilimitada de todo deudor, perscna fisica o
moral, sino la afectacidn al cumplimiento de esa responsa=-
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bilidad de todos sus bienea nresentes. asi:coﬁo de. los 6ua
pueda adouirir con nosterioridad con. 1a sola 1imitacion de

que se trate de bienes aua puedan sep. embargados v enajena-
dos“ (39) :

Hientras una persona -cumpla con sus obliraciones
wconforme se van venclendo, no surge ningdn oroblema, bpero
los. nrpblemas surgen en el momento en aque cualguier persona
" .incumple .con sus obligaciones y en este caso, la persona
" sea fisica o moral, se ublca dentro de los supuestos para
‘ser declarado en quiebra, siempre y cuando sed comerciante.

En 21 caso que nos ocupa, sele hablaremos de perso-
na fisica, va que no se puede dar el supuesto de una perso-
na moral que tenga la obligacidn de dar alimentos.

Ha lugar a la guiebra de una persona [isica cuando
el pasivo éxigible supera al activo de la misma versona v
una vez declarada la quiebra, los creditos se zraduarén v
se'estableceré la Dhelacién de los miamos.nara su néﬂé;-

‘En 1a Ley de Quiebras v de Suspensién . de Pagos en- -
contramos los sinuientea arblculos que aluden a’los alimen—
tos: “Artxculo 115._ EY uuebrado oonservara 1a,dis osicion
v la adminlstracinn de .los siguiantes_bienea. Las;f

vensiones’ alimenbicias. denbro de losulnmites uua_el juez
5ena1e......ﬂ{ )

(29) Rodr1zuez Rodr;zuez Joaquln. Curso de Derecho Hercan-
: f_tilf Toma II. Tercera Edicion. Editorial Porria.
_Héxico.31957.,ng. 233._.'

S W0 DERE
$AL|IA n{mu BIBLIGTECA
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En este articule se establece una excepcidn al
princivio general contenido en el articulo 83 de 1ia miaﬁa
ley, gue priva al guebrado de la administracidn v disposi-
cién de sus bienes, v en el aspecto gue nos interesa, sefia-
1a que las pensiones allmenticias, refiriendose a mi Jui-
cio, a las gque reciba, podra administrarlas, con las limi=-
taciones que el juez le sefiale. '

El articulo 117, da la racultad al Juez para pcder
fijar una pensidn alimenticia para el quebrado vy su fami-
1ia, pensidn gue se cubrira con cargo a los productos de la
mansa de la guiebra, no apareciendo hasta este momento nin-
gun conflicte en las preferencias de los créditos por ali- .
mentos con otre tipo de créditos, va que tanto el articulo
117 come el 115, se refieren a los alimentos del guebrado,
aunque en este Ultimo caso hable de su familia, surglendo
el conflicto de derechos de preferencia mas adelante.

El articulo 126 de la propia ley, sefiala que todos
los juicios pendientes en contra del fallido se acumularan
a los autos de la quiebra, exceptuando aguellos en aue va
ae hava dictado aentencia definitiva de oprimera instancia,
asi cowo los juicios hipotecarios v de créditos prendarios,
por 1o cual, s8i existleren juicios de alimentos pendientes
de sentencla en contra del fallldeo, deberan acumularse,
anulands por lo tanto cualquier preferencia a dichos Jui-
cios, relergando a planos secundarios un hecho tan imnortané

te cemo son loa alimentos para la subsiatencia de una rami—r
lia.

& asu vez el articulo 261, determina el-orden de,".
rraduacidén v prelacidn de los créditps, estableciendo. en - ';
primer término a los que llama "acreedores singularmente’.
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priviligiados®, enumeradus en el artxculo 252-;e1 cual en ?
ninguna de sus tres fracciones menciona a'los“ac eedores:?j
por alimentos. ol

En segundo tarmino, Eénéiad a 103 "acreedores hi-“f;
potecarios®, quienes por disposioion expreaa del artxculof

263, recibiran el pago de aus creditoa can el produuto de -"

los bienes hipotecados, con exclusiou absoluha de todoa 105 
demds acreedores.

En tercer lugar, coloca a los"acréedbrés cod pri—
wvilegio especlal™ a los que define el articulo 264 de 1ia
miqda ley, diciendo que son agquélloa que tienen un privile-
gio eapecial o un derecho de retencidn, segun el Cdédigo de
Comercic o Leyes Especlales, por lo cual los acreedores por
alimenfoa, no pueden ser conslderados con privileglo espe-
cial, y2 que loas alimentos ni estidn regulados por el Cddigo
de Comercio ni por una Ley Especial. Dichos acreedores, co-
bran sus gréditos, como los hipotecarios, o sea integramen=-
te.

En cuarto término, quedan graduados los "acreedores
comunes" por operacionea mercantiles, dentro de los cuales
no pueden guedar comprendidos los alimentos, puestoc gque los
‘mismos no pueden ser objeto de ninguna operacidn mercantil,
ya que conforme lo dispone el articulo 321 del Codigo Ci-
vll, el derecho a recibir alimentos es irrenunciable y no
puede ser objeto de transaccidn, aunque las cantidades ven-— -
cidas por alimentos si lo puedan ser, segin el articulo.
2951 del Cédige Civil, pero dicha transaccidn nunca podra .
ser de naturaleza mercantil. ‘

Dichos acreedores cobran a prorrata, o sea bepaﬁ-;,'
tiéndose entre ellos el remanente_que-qugdahp_deapués"dp
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haber cubierto a les tres primeros Rrados de ﬁreferencia.
conforme lo dispone el articulo 266 de la Lev de Quiebras.

El dltimo Rrado corresponde a los "acreedores eomu-
nes por derecho civil", los cuales hardn efectivos sus ore-
ditos al igual que los del gRrado anterior, o sea a prorrata
v dentro de estos acreedores, se encuentran aquellos que
tienen derecho a percibir alimentos, quedando relegados al
Gltimo gsrado de vreferencia en el caso de quiebra del deu-
dor alimentista.

De les autores gue 8se consultaron respecto al con-
flicto de preferencia, el tnico cque lo tata es RAojina Vi-
liegas (30) quien aunqgue en su obra se refiere al articule
165, en su texto anterior, puede en algunos aspectos apli-
carae al texto actual del menclionado articulo.

. El texto anterior del artioule 165 del Codimo Civil
era el siguiente: "Articulo 165.- La mujer tendra siempre
derecho preferente sobre los oproductos de 108 bienes del
marido v sobre sus sueldes, salarioz o emolumentos, por-las
cantidades gue correspondan para la alimentacidén de ella v
de sus hijos menorea. Tamblén tendra derecho preferente so-
bre los blenes oropics del marido para la satisfaceidn del
mizmo objeto. La mujer puede pedir el aseguramiento de bie=-
nes para hacer efectivos estos derechoan. {31)

(30) Rojina Villegas Rafael. Derecho Civil Mexicano.
Tomo I1. Derecho de Familia. 5a. Edicidn. '
Editorial Porria. México 1980, Pdg. 175 v ss.

(31) Rojlna Villeras Rafael. Ob. Cit. Par. 176.
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El autor mencionado expone: "Tomande en cuenta que
la levy habla de un derecho preferente, debe resclverse el
conflicto aue se suscita en toda cuestidén de preferencia o
prelacidn de acreedores. Es decir, necesariamente se supbne
que hay un conflicto entre dos o mas acreedores para voder
determinar cuil es el oreferente. Tratdndose de los alimen-
tos de la esposa e hijios menores tenemes que referirnos en
orimer lurar al conflicte que surge en el caso de concurso
del deudor alimentaric, o sea, cuando el mismo ha suspendi-
do el paro de sus deudas liguidas v exigibles, semin lo
previene el articule 2965. Para los concursos la lev enume-
ra las siguientes ecategorias: a).- Acreedorea pprivilegia-
dos: b}.~ Acreedores preferentes sobre determinados bilenes,
¥ ¢}.— Acreedores de oprimera, segunda, tercera y cuarta
clases™. (32)

Igualmente, nos sefiala gue es hasta los acreedores
de ovrimera clase donde la lev se reflere en forma indirecta
a los alimentos, si bien como va comentamos al hacer el es-
tudio del articulo 2994 del Codigo Civil, no corresponde a
los alimentos que loa convuzes se deben dar el upo al otro
v a los hijos, sino a las deudas contraidas con tercercs
por Rastos de Gltima enfermedad, sepelio y alimentos fizdos
al deudor alimentista.

Dicho auter concluve que la preferencia gue se cone
cede a la esposa (entiéndase ednyures) v a los hijos, por
el articulo 165, no es igual a la oue se concede a otros
acreedores en el articulo 2994, ya que el derecho preferen—
te senalado en el articulo 165 es absoluto.-

{32).Idem. Pag. 176.
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Mis adelante el propio autor habla de coneiliar los
conflicetos que pudieran surgir por distintes derechos de
preferencia que sefialabz el Codige Civil, argumentando gue
el derecho preferente era sSobre los productos de los bienes
del marido, pers no sobre las preopicos blenes y al efecto
nos sefiala: "En nuestro concepto el problema puede resol-
verse en los termwinus siguientc2z: el Filsco s0lo tienc pre-
ferencia zobre los bienes que hayan causado tos impuestes,
pero no sobre 1los productes de los bilenes del deudor ali-
mentario en 3y calicad de maride, ni sobre los sueldos, sa=-
larios o emolumentos del mismo. Los acreedores hipotecarios
y plgnoraticios a su vez tieren preferencia séle sebre los
bienes dados en prenda o hipoteca, pero la miama no se ex-
tiende 3 los citados preductos, sueldes o emeolumentos que
deba destipar el marico a la subsistencia de su esposa y de
les hijos menores. For ultime, les trabajadores tendran
preferencla para o1 pagzo de los sueldos devengados en el
ultimo afic y por las indemnizaciones que les correpondan
per rlesgen profesionales, scbre los bienes del patrdn, ex-
ceptuando losz productos de 103 mismos y sSus sueldos, sala-
rion o emolumentos, pues tales valores s¢ encuentran afec-
tados preferentemente al pago de los alimentos de la esposa
y de los hijos menores. A este respecto el articulo 2939
estatuye que se enajenaran los blenes del patrdn que sSean
necesaring nara ¢l pago de los citados creditos obreros,
los que se pagaran preferentemente a cualesquiera otros, Al
decir la ley que se venderan todos los bienes del patrdn
que sean nececarios, tal parece que comprende sin limita-
0ion alguna todos lpos elementos Integrantes del activo pa-
trimonial del patrdn, pero cocmo también el articule 165 de-
clara que la espos2a € hijos menores tlienen un dareche pre-
ferante y determina s=bre qué bienes del marido se reconoce
esa preferencia, la solucitn conciliatoria respecto a ambos
preceptos debe ser en el sentido de que cuande el devdor
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alimentario sea a la vez patrdn en una negociaclidn determi-
nada vy tenga bienea insuficientes para cubrir tanto los
alimentos de su mujer = hijos mencres, comoc los craditcos
obreros por sueldos del dltlmoe afic e indemnizuciones, se
destinaran preferentemente a 10s créditos alimenticlios los
productos de sus blenes, 3us sueldos o emolumentos y al pa-

go de los créditos obrercs los demis blenes que sSean nece-
sariog", (33

Dicho autor, concilla el conflicto de preferencias
indicando que el derecho preferente de la eaposa y los hi-
jos era sobre el preoducto de los bilenes del marido y ne so-
bre los blenes an 3i, los cuales guedacan afectos a ouro
tipo de derechos preferentes, como son el fisco, los traba-
jadores y otros acreedores,

Rojina Yillegas, concluye: "Desde un punto de vista
de estricta equidad y Jjustislia debe ser preferente en todo
caso sobre los citados productos o sueldos del marido, el
créeditu de alimentos, frente al crédito obrero, ya que
existen indiacutiblemente mayeres razones de humanidad para
la conservacioén propia ce la familia, gue las gue 3e han
tomado en cuents para fundar el articulo 298gv, {3t

Seglin el texto anterior del articule 165, el dere-
cho preferente de la esposa y de los hijos, por alimentos,
2ra tanto acbre el groductie de los blenes del maride, come
de loa miamos blepnes, pero qué pasaria ai los blenes del

marido no tenian productos y el marido no tuviera ningin
ingreso.

[

{33) Idewm. Fag. 177.

{34y 1dem. Pag. '77.
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Seglin el texto del anterior y actual articulo 165,
‘&l derecho preferente no se limlta al producto de los bie-
nes del deudor alimentista, sSino que el actual habla tanto
de ingresos (lo cual incluye salario, honoraries y producte
de laos blenes) como de los bienes de quien tenga que pro-
porcionar los alirentos, por 1o cual la distincidn de Roji-
na Villegas para establecer un derecho preferente sobre los
productos o sobre los bienes en =i, considero gque puede Ser
aplicable todavia a los ingresos del deudor alimentista y
hacer la conciliacion de que dicho autor habla,
cuanto a los blenes del deudor alimentista,
sentar los conflictos de preferencia.

pero en
sa& pueden pre-

A mi Juiclo, el derecho de preferencia sefialado en
el articule 165, ea absoluto sin discucidn alguna, respecto
a derechos de otras personas parz reeiblr alimentos, come
.son.loas descendientes (no hijos) {(art. 303), los ascendien-
tes (art. 304} y los parlentes colateralesa (art. 305}.

Reapecto al derecho preferente que otroc tipo de
acreedores tienen, salve privilegiados y los preflerentes a

que se refieren los articuleos 2980 al 2943, el erédito por
-alimentos sl debe de ser preferente.

o Comoc ya lo indicamos, Roj}ina Villegas, dice que
- desde un punto de equidad y justicia debe ser preferente el
. cbé¢ito_de.alimentos. frente al creéeditc obrero y afiado yo
que 1o debia de ser frente a otro tipo de eréditos,

- seglin el articulo 1% Constitucional, en los juicios
dél]brdgq civil, la sentencia definitiva deberd ser confor-
me ajla'létrdfo’a'La interpretacidn juridica de 1a ley y a
fgiﬁq dg ésta. en.los principios generales del derecho ¥
:‘apilcéndolld anterior, el derecho preferente de los cényu-
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ges e hijos a los alimentos, se esta fundandc en principios
generales de derecho, (equidad y justicia), cuando un dere-
cho tan importante como es el de los cdnyuges e hijos a
percibir alimentos debia de estar perfectamente claro gue
su preferencia es absoluta sobre cualquier otro tipo de
eréditos, ya sean hipotecarios, prendarios, del fisco, de
los trabajadores, etcétera, ya gue por la poca claridad de
la ley, obliga a los acreedores alimentistas quizas, a se-
gulr un julcio complicado y tardado, en caso de Que se pre-—
sentara un conflicto de derechos preferentes,

"prticulo 168,.- E1 maride y la mujer tendran en el
hogar autoridad y conslideraclones 1iguales; por lo tanto,
resoclverin de comin acuerdo todo lo ecenducente,.,.....a 1a
administracidén de los bienes que a €éstos pertenezcan. En
caso de deaacuerdo, el Juez de lo Familiar resolveri lo
conducente™,

Este articule, el cual se transcribelsélo en el as-
pecto de las relaciones de cardcter econdmico entre los
conyuges, establece la igualdad del hombre y la mujer, dis-
poniendo que 1los cdnyuges de comin acuerde resclverin res-
pecto a la administracidn de los blienes gue les pertenez-—
can; obviamente se refiere a los blenes que sean comunes y
no a loa bienes que sean propiedad exclusiva de cada uno de
los conyuges, ya que la administracidn de dichos blenes co-
rresponde al conyuge gue sea propletario de ellos,

Dicha comunidad de bienes puede derivar de los bie-
nes que los coényuges hayan adquirido siendo casados bajo el
régimen de sociedad conyugal © aunque siendo casados bajo
el régimen de separacion de bienes, existieran bienes ad-
quiridos en comin por cualquier titule.
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ta afirmacidén anterior, encuentra su fundamento en
el articulo 172 del Codigo Civil, gque establece: "El marlde
¥ la mujer, mayores de edad, tienen capscidad para adminis-
trar, contratar o disponer de sus bienes propies,..".

igualmente, ratifica la disposicidn ccntenida con
el articule 2 del propioc Cddig. Civil, en el sentido de que
ia capacidad juridica es igual para el hombre ¥ la mujer.

Lo anterior demuestra claramente la igualdad juri-
dica gue en este aspecto ha lograde la mujer, al poder ad-
ministrar ¥ disponer de sus bienes proplos, ya que como se
vid en los antecedentes histdrices, la nujer no tenia la
. mizma capacidad que el hombre.

De loa bienea comunes €l honmbre o la muler no pue-
den administrarlos © disponer de ellos libremente, ya gque
dicha adminlstracion o disposicidn, no depende de la igual--
dad Jjuridica del hombre y la mujer, sino gue esta sujeta
tien a8 las capltulaclones matrimoniales, en caso de un ?E-
gimen de comunidad de bienes o de la ley, o bien en el -caso.
de la copropiedad. :

La razon por la cual, ninguno de los dﬁnyuggi en
forma independiente puede disponer de los bienes comunes, .
en el caso de matrimonio bajo el régimen de socledad conyu-

gal, seria la disposicidn contenida en el articulc: 194 del .

Codigo Civil, gue establece que: "El dominic de los bienes
comunes realde en ambos c¢ényuges...." ' ’

En el cgaso de la copropiedad, 1z pr6h1b1616ﬁ pﬁra:t'
que uno de los conduefics disponga 11bremeﬁ;e-del'61¢n Po—-T
min, deriva de los articulos 950 y 973 del Cddigo Civii.
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"Articule 172.- El marido v 1a mujer, mavores de
edad, tienen capaclidad para admlnistrar, contratar o dispo-
ner de sus blenes oprovies v ejercitar las acciones v cpcner
1las excepciones cue a elloas corresponden, sin gue para tal
objeto necesite el esposo del consentimliento de ia esposa,
ni ésta de la autorizacidn de agquél, salvo en lo relativo a
los actos de administrasicen v de dominico de los blenes co-
myunes"™,

Ratifica la regla gzeneral, contenida en el articulo
sezunde del obropic Cddire Civil vigente, determinando aue
no esta limitada la capacidad de goce v la capacidad de
ejercicio por razon del estado civil o por el sexo.

Solo esatablece una excepcidn en cuantoc a la admi-
nistracidon v disposicién de los blenes, ldmicamente los
bienes comunes de los cénvuges, 1la cual debe suletarse a lo
pactado en las capitulaciones matrimoniales.

"Argiculo 173.- El maride v la mujer, mencres de

. edad, tendran la administracidn de sus blenes, en los tér-

minos del articulo gue precede, pero necesitaran autoriza— -

¢lén judicial para enajenarlos, gravarlos o hipotecarlos v
un tutor para sus negocios judieclalesm,

Este articulo similar al anterior, overo refiriéndo-
se al marido v a la mujer que son menores de edad, le otor-
ga la administracidon de sus bilenes, adwministracidn que no
tendrian en caso de no haber contraide matrimonio, conforme
lo dispone el articule 425 del Codige Civil vigente, el
cual sefiala que la admintistraclon de los blenes de los me-
nores de edad la realizan quienes ejerzan la patria potes-

tad, quienes a su vez tlenen la representacidn legal de los
menores,
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Dicha adoinlstracidn les ea concedida, en virtud de
la emancipacicén de los menares en razon de su zatrimonio,
segun lo dispone la fraccidn 1II del articulo b43 y el ar-
ticule 641 del Coddigo Civil vigente, los cuales ordenan gque
la patria potestad se acaba con la emancipaclén por matri-
monloc del nmencr de diecliocche afios; consecuentemente, s5i se
acaba la patria potestad, qulern«s 1la ejercian no pueden se-
guir administrando leos blenes del menor emancipado.

Igualmente terglna 21 usufructo legal sebre los
bienes que los menores hayan adquirideo por cualquler titu-
lo, =msalve aquellos adquirideocs con el producto de su traba-
jo, ccmo lo sefiala la fraceidn I del articulo 438 del Codi-
go Civil.

El mismo articuleo 173 gue venimos comentande, Si
bien concede a los menores emancipados la lipre administra-
clon de sus bienes, no les concede la libre disposicidn de
elloa, siendc esta limitacion no en funeidn de sy estado
clvil o del reégimen matrimonial, sino en funcion de su mis-—.
ma minoria de edad, lo cual es logico pues dada su inexpe-
riencia, el otorgarles la libre disposicidn de sus bienes
pudiera acarrear su raina.

Sera hasta que cumplan los dieciocho afios, alecan-
zando con esto la mayoria de edad, cuando tengan la libre
diaposicidn de sus biepea, conforme lo sefialan los aﬁticu-
los 646 y 647 del Codigo Clvil.

Para enajenar, gravar o hipotecar los blenes de los
menores emanclpados en virtud de su matrimonio, se requiere
autorizaclidn judieclal, ya que tlenen incapacidad legal loa
emancipados, como lo sefiala el articulo 4%1 del Codigo Ci-
vil,
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Dicha asutorizacidn judicial, deberd tramitarse ante
un Juzgado de lo Famliliar,

cear,

que €5 e} competente bpara cono-
conforme lo disponen los articulos 159 del Codigo des
Procedimientons Civiles del Disirito Federal vy S5 de la Lev

Orgdnica de los Tribunales ce Justicla del Fuero Comdén del
Distrito Federal.

Dzberd seruirse el orocedimientod sefialado nor los
articulos 915 y sicuientes del Cddigo de Procedimlentos Ci-
viles, en via de Jurigdiceoidn Yoluntaria, que promuevan los
dos menares en caso de gue el bien sea comﬁn o del menaor
que sea propletario 3Iel bien 3u=2 se

pretenda enajenar,
cuando sea de su propiedad,

expresando los motivos de la
venta o del gravamen v oue es beneflco para los menores,

Conforme lo dispone el articulo B95, fraeceiddn II
del Codigo de Procedimientos Civiles, deberi oirse 2l Agen-

te del Ministerino Pudblico, guien ovodrd aponerse a gue se

conceda la autorizacion corressondiente para el caso de que

se vean afectados los intereses de los mismos menores eman-~
cipades.

Deberd designarse tutor del o de los menores eman-

cipadas, gquien sera un tutor dative, conferme lo sehala el
articulo U499 del Codiae Clvil vigente, va gue la Jurisdie-

cion Voluntarlia es un asunto de naturaleza judicial.

Para conceder dicha autorizacidn, el Juez que co-

nazca, deberd analizar la absoluta neceslidad o la evidente
utilidad de la anajenacidn,

El producto de la venta, come 1o dispone el articu-
1o 437 del Cddigo Civil vigente, por remisidn que de e} ha-
ce, el articula 562 del mismo Ordenamiento Civil citado,
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deberd dedicarae primero al objeto que se destind y el res-
to se invierta en la adquisicidn de un bien inmueble o "se
imponga con segura hipoteca en faver del menor".

Mientras se invierte en la forma sefialada, el pre-
clo de la venta debepd depositarse en una institucidn de
crédito, pudiendo el menor emancipado disponer de loa inte-
reses ya que tiene la administracidn de sus blenes.

51 no se destinara el producto de la venta a los
fines expresados, o 3ea para el objeto que se hublere sgefia-
lado, para la adquisicidn de un bien inmueble o para su ime
poslcid6n en nipoteca, el menor de edad emanclpado, 1égica-
mente no podra disponer del capital hasta que cumpla la ma-
yoria de edad,

Dentro del capitulo que venimos analizando del -
digo Civil, se encuentran los artieules 174 y 175, los cua-
les aunque se refieren a distintas cosas, en el fondo son
lo mismo, por lo cual se analizan juntos, articulos que ho
tienen razdn de ser por los razonamientos que adelante se
expresan. E1l texto de dichos articulos, es el siguiente:

narticulo 174.- Los cényuges requieren autorizacidn
Judieial para contratar entre ellos, excepto cuando el con-
trato sea el de mandato para pleitos y cobranzas o para ac-
tos de administraeidn®,

"Aprticulo 175.- También se requiere autorizacicn
judicial para qQue el coOnyuge sea flador de su consorte o se
obligue solidariamente con €1, en asuntos que sean de inte-
rés exclusivo de éste, salvo cuande se trate de otorgar
caucidn para que el otro cobtenga su libertad.
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La autorizacidn, en 103 casos a que se refieren és-
te y los dos articules anteriores, no Se concedera cuando

resulten perjudicados los intereses de la familia o de uno
de 1los cdnyuges™,

Antes de las reformas realizadas al Cddige Civil en
este capitulo, con motivo de la igualdad juridica de la mu-
jer y el hombre, el articulo 174 exigia autorizacidn JFudi-
eial pera que la mujer contratara con el marido, excepto
cuando el contrato fuere el de mandato.

S1 bien con la reforta, se logrd la igualdad Juri-
dica tantas veces menclonada en esta materia de contrata-
qién entre los ednyuges, no hube ninguna superacidén de 1la

mujer, sino lo gue se hizo fue reducir al hombre la liber—~
tad que tenia.

) Ramon Sanchez Medal, opina a este respecto: “Esta
singular reforma al Cédigo Civil pone de mapifiesto, como
otras mas, que la igualdad juridica del hombre y la mujer
dentro del matrimonic fue convertida en un verdadero leche
de Procusto, porgue cuands los derechos de 1la mujer eran
mis pequefios que los del hombre, los desconyuntd para que

tuvieran el mismo tamafio que los del hombre; y cuando los:

derechos de éste eran de mayor medida gue los de la mujer,-';.
mutilé esos derechos para ajustarlos a la misma 1ongituq“;f

(35)

¢35y Sénchekfﬂeﬂal'ﬁamén. Ob. Cit. Pdg. 65.
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Maria Carreras Maldonado, al referirse a la norma
que se comenta, anterior a la reforma de 1974, nos dice:;
"Eata €3 una norma que demuestra claramente lia idea tan ge-
neralizada de gque la oujer, come ser Ilnferior, regqueria de
protecci¢én por parte de 1a ley, atn frente al marido, Ea
decir, se consideraba que por amor, abnegacidn, temor o ig-
norancia, no era capaz de determinar si un contrato que ce-
lebrara con su marido podia perjudicarle y en este casa,
oponerse a la celebracidn del mismo. Por ello debia previa-
mente sclicitar autorizacidn Jjudicial, para gue fuera una
autoridad la gue rescolviera sl se afectaban o ne los inte-

reses de la esposa.

Ahora bien, aunque el precepto indicado establecia
s6lo para la mujer la ohligacidn de solicitar la autoriza-
cién judicial, en realidad la contratacidn entre ecdnyuges
se subcrdinaba para ambos a dicha auteorizacidn, ya que el
marido tenia que atenerse tambi€n a que la aaposa fuese au- .
torizada, pues en case contrarip estaban ambos impedidos

para contratar.

Independientemente de lo anterior, el propio ar-
ticule contenia upa excepeidn que en todo case podia perju-
dicar a la espoaa, haciendo imitil la proteccidn que se
pretendia darle, En efecto, no se necesitaba la autoriza-
ei6én judicial de gue se ha hablade cuando al centrario fue-
ra el de mandato, pero 3in tomar en cuenta que una de las
especles de dicho contrato es el gue se otorga para la rea-
lizacién de actos de dominic, sea especilal o general. Asi
13 esposa designando mandatario a su maride podia otorgarle
todas las facultades necesarias a través de las cuales aéste
tenia realmente a su disposicidn los blenes de la wmujer,.
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:in autorizaclién judicial alguna™. (36)

La misma autora. al comentar la reforma del articu-
lo 174, la califica de desafortunada, al expresar: "La re-
forma en realidad oroduce el mismo efecto gue la disposi-
cidn anterior, pues como se ha visto los dos estaban suje-
tos a la autorizasidn judicial, pero existe la ventaja de
subsanar el error anterior, pues el wmandato para actos de
dominio requiere va vambién de autorizacién judicial. Esto
considerando como lo hizo el lerislador, en forma inadecua-
da, gue a la fecha sea conveniente dicha autorizacién.

La reforma no fue de nlnrRuna manera satisfactoria,
sino que el precepto mencionado, asi como el 175 que lo
complementa, debieron ser derogados. La razdn es estricta-
mente juridiea: el Art. 64T del Cédigo Civil determina: “E]
mayor de edad dispone libremente de su versona v de 3aus
bienes®.

Es decir, al llemar a la mavoria de edad se adqule-
re la plena capacidad de actuar, £sto es asi precisamente
porgue se consldera que a esa edad el individuo tiene va el
eriterio necesario para conocer el alcance de los actos  ju-
ridicos en los cuales interviene: entonces no havy por gue
pensar aque en el caso de contratar con el cénvugke (o por el
simple hecho de haber contrajdo matrimonic). va no se tenga
mentalmente la claridad necesaria para determinar la conve-
niencla o inconveniencia de hacerlo. '

(36) carreras Maldonado Maria., Ob. Cit. Pams. uy.y -ss.
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Estos preceptos, de acuerdo con la refqrma; parecen
~ 1indicar que se conaerva ain 1la tendencia pratectora de la
mujer, pero para establecer la igualdad, 3e exige que tante
la espvsa como el maride, soliciten la autorizacion judi-
cial para'contratar entre ellos,

Para ambozs, la exigencia sedalada significa un 1li-
mitacidn a su capacidad para actuar, que earece'dg'todn ba-
se juridican. (37)

Acertadamente, sefiala que es una limitacidn a . la
capacidad de actuar (capacidad de goce), sin base juridica,
ya que el articulo U50 del CSdigo Civlil vigente, sefiala ea’
forma limjtativa guilenes tienen incapacidad natural y legal
y en ninguna de sus fracciones habla de los demas casos que
la ley sefiale, ni del hombre y la mujer casados,

Los udnicos que tienen incapaeidad legal en el caso
que ocomentames, son los menores emancipados por razon de
matrimonio, incapacidad que como ya se dijo derlva preciaa-
mente de la minoria de edad (por falta de experlencia) pero
no por razon del estado civil.

€n el mismo sentido, se pronuneia Sara MWontero
buhalt, al sefialar: "Antes de la reforma el citado articulo
expreaaba que: "la mujer necesitaba autorizacidn para con-
tratar con su marido, excepte cuande el contrato fuese el
de mandato™. Esta norma contenia un supuesto sentido pro-
tector hacliz la mujer en contra de su maride, para evitar
que £sate pudiera lesionar el patrimonio de la misma cuando
estaban casades bajo el réglmen de separacién de bienes,
pues, cuando el mismo era el de sociedad conyugal, el mari- .

———

(37) 1dem. Pdg. us5.
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do era el adminlistrador legal. Y decimos supuesia protec-—
cidn, porque se permitia a la mujer realizar el contrato de
mandato, asimplemente asi, el de mandato, no como dice ac-
tualmerte el nencicmado articulo "mandato para pleiteos ¥y
gabranzas y actos de admipistracidn®. La otra clase de man-
dato que existe es para actos de dominio y, sl el misme es-
taba permiteo, mediante ese contrato realizado entre marido
y wujer, esta le otorgaba plenas facultades a su cényuge
para disponer libremente de sus bienes., ;Fue un error invo-
luntario, aunque grave del legislador, dejar esta norma? O
Zfue simplemente una argucia para aparentar proteger a la
mujer, dejando sin embargo la oportunidad al marido de ma-
nejar a su antojo los biepnea de su esposza?

Lo cierte es que ¢l legislador de 19TH, cambid sdle
la redaccidn del articulc de mparras extendiende la necesi-
dad de la auteorizacidn Judieial para contratar entre cdnyu-
ges, a ambos. Blen, laz cucatidn es idéntica; un contrato ea
una relacion juridica entre do3 sujetos y, 3i uno neceaita
autorizacidén para contratar, el otro también estd limitadoe
en razén de 1a misma autorizacidn. Decir que los dos nece-
sitan de autorizacidn es decir exactamente lo mismo. '

Lo 1indeblido de esta norma es que limita la capaci- _,}

dad de ejarciclo de los caaadoa 3in ninguna razén aparente,

o es que todavia se quiere proteger a un cényuge contra el -

otro? La norma es abaurda, pues lod maycres de adad tienen'\
plena capacidad de ejercieio, la cual no debde aer 1im1tada;
en razdn de su estado civil®, (38) '

)
o

LY

R

¢38) wonters Dukalt Sara. Derecho de Familia._m
Editorial ?orrua. Hexico,_1985. Paga. 1“6 y11#7.,

otel
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Por lo que se refiere al articulo 175 del! C€Cddigo
Civil vimgente, los argumentos que sSe hacen valer para de-
mostrar su absurda existencia, son los mismos va expresa-
dos, ademas aue para determinar cuales son los "asuntos Gue
sean de interés exclusivo de éste (el o la cdnvume)., es muy
subjetive, porgue puede darse el caso de que sl estando ca-
sados bajo el régimen de separacidn de bienes, se obtuviera
por uno de los cdnvuges un creédito para el cual se requi-
riera la obligacidn solidaria del otro para la adquisicidn
de un inmueble gue se destine para la casa habitacidn de la
familla, Indudablemente es en beneficio de ambos cdnvuaes,
pero el propietario seria sdlo uno de ellos v aungue deudor
principal, en caso de incumplimiento, la accion se puede
seguir en contra del deudor scllidario v exigirle el pamgo de
la obligacion total, conforme lo establece el articulo 1989
del Cédigo Civil vigente.

Es inconcebible que en la época v la realidad en
que vivimopz, se este tratando de proteger a un cénvuge del
otra en este aspecto: posiblemente la existencia de las
normas que se analizan (articulos 174 vy 175), en épocas pa-
sadas, €n qQue a la mujer se le negaba el acceso a la educa-
elén superior v a su preparacion, hava sido plenamente jus-—
tificada, pero dada la preparacldn aque ahora tiene, no hay
razon alguna bpara que sigan riglendo normas que son total-
mente obsoletas v lo uUnlco que se logra con lo anterior es
retardar v hacer ma2s onercsoc a 1os cdnvugesa el poder cele=-
brar cualaquier contrato, al obligarlos a tramitar una auto-
rizacldén judiclal para contratar.

Dichas normas debian suprimirse, va que si tratan -

de proteger al convugRe "desvalido™, este tiene el derecho a
gue se refiere el Cddigo Civil en su articulo 1i7. o
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varticulo 176.- E1 contrato de compraventa Scélo
. puede celebrarse entre los convuces cuando el matrimonio
esté sujeto al régimen de separacldn de bienes.

Este articulo, gue dabia estar colocacdo en Libro
Cuarte, Segunda Parte, Titule Segundo, Capitule 1II, baljo
el titule "De los que pueden vender v comorar”, en el cual
existia el articula 2275, derogade por decreto publicado en
el Dlario Ofictal de la Federacidn, el dia 31 de diciembre
de 1974, cuva redaccidn no era muv propia, va aque remitia a
los articulos 174 ¥ 175 para que los cdnvuRes pudieran ce-
lebrar el contrato de compraventa.

Lo dispuesto en este articulo, en oprinciple suena
lﬁzico. al sefialar que el contrato de comoraventa sdleo pue-
de celehbrarse entre loa convuRes si estdn casados bajo el
régimen de separacldn de bienes, clviddndoze que pueden ce-
lebrarse capitulaclones matrimoniales bajo un régimen de
sgcledad convugal donde se eastablezea gue los bienes adqui-
ridos por compraventa no pertenezecan a la socledad convu-
gal.

Efectivamente, el articule 183 del Cédigo Civil vi-
wente, aefiala: "Articulo 183.- La soeiedad convural se re-
gird por las capitulaciocnes matrimoniales gue la constitu-
van, ¥ en lo que no estuviere expresagente estipulado, por
lés disposicionea relativas al contrato de socledad™.

Iruslmente, la T[raccidn IV del articulo 189 del
misme Codiros Civil, sefiala gue en laa capitulaciones matri-
moniales deben contener: "...IV.- La declaracidn expresa de
si la spciedad convugal ha de comprender todes los bienes
de cada consorte o s6lo parte de ellos, preeclsando en este
ultimo caso cuiles son los bienes que havan de entrar a la
socliedad;...™, '
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Castan Tobefias, citadc por - Rojina Villezas (39) ¥

‘al cual se adhiere este Gltimo autor, reconoce. 1a exlsten-,-i_
cla de un reégimen de comunidad con efectos nlenos ¥ univer-'”

sales v otro limitado a leos sigulentes:
a) Mueblesa
b) De adquisiciones a titulo oneroso (zananclales)
¢) De muebles vy adauisiciones
d) De todos los bienes futuros (adquiridos a t;tulo
onerosc o luerative)

Juan Vicente Matute Ruiz (Y0), en su tesis profe-
sional noa dice, que nueatro Codigo Civil no rija exclusi-
vamente un régimen de comunidad absoluta, ni un rézimen de
separacion de bienes absoluto, sino que autoriza una gran
elasticidad respecto a refimenes matrimoniales, fundindolo
en los articuleos 207 v 208 del Codigo Civil, aue preveen la
posibilidad de que un matrimonic tenga un régimen mixto, en
el gue unos bienes sean comunes v otros no lo sean, siendo
aplicables tamblén a este respecto, 103 articulos 1839 y
1858 del Codigo Civil vigente, adicionando a mi juicio loa
articules 6, T v 8 del Ordenamiento Civil citado., los cua-
les reconocen exurasanente la libertad de contratacidn, en
las materias donde la lev no rija lmperativamente.

Por 1o tanto, en mi opinidn, la prohibicién'vara[

que los cdnvukes celebren el contrato de comoraventa, ésf P
tando casados bajc el régimen de sociedad convugal,- debja - '

(39) Rojina 'vul_ezas_.narau.”t:p} Cit.. pa‘k_._..;_us_'.'

("0) Matute Ruiz Juan Vicente Regimen de 1a Praoiedad
'Inmuable del Extranjero'en Hexico,
Hexico. 1976 "Pan. 93.1;;;

_Tesls Profesional.'
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‘de reglr 30lo en los ¢asoes en gque las capitulaciones mabri-
moniales no distingan que los bienes adquiridos por compra-
- venta sean propledad exclusiva deil cdnyuge que los adquie-—

ra, ya gue an case contrarie,

se daria el principlo que en
riasica se cohoce como los

"vazas comunicantes™, o sea gue
si en un matrimonio con régimenrn patrimonial de sociedad
conyugal, un cdnyuge le vende al otro,

por efecto de 1la
misma sqciedad conyugal,

el cényuge que enajena vuelve a
"adquirir derechos sobre el mismo bien que enajend.

nArticule 177.~ EX marido y la mujer,

durante el
matrimonia,:

podrﬁn ejercitar los derechos y acclones -que
tengan el uno en contra del otro, perc la prescripcion en~
tre ellos no corre’ mientras dure 81" matrimonio"' B

Este artzculn ratirica lo dispuesto por el arb:culu .
20. del propio Codigo civil en que 1a capacidad 3ur1dica es
1gual para el hombre y 1a muJar,

aip_imporcar su eatadq cl-
Vi, S

AY erectu, la Suprema Corbe de Justicia ha resuvel-

:;60..”1337.~ HATRIHONIO, DERBCHOS Y ACCIONES DE LOS CONYU-
GES. -~ El- marido ¥ 1a muj&r tienen igual capacidad para
ejarqltar 1&3 auaianes u aponer las excepciones gque a eollosy -

_carreapundan,

iy marida y,_ durante el matrimonio, ambos cdnyuges - pueden
:ejercihar los derechoa ¥ acciones que tenga el uno contra
el ntro." HE

Si e:ban casados bajoc el regimen de sociedad cnnyu-1 
esta comprende una ‘mancomunidad  de bienea ¥ consi-
-guientemenbe tiena legitimidad la espoaa para ejercitar ap— .
fciones contra su esposu, que tanga por objeto pedir la nu-y

_gal;

sln que ‘la esposa necesite autorizaclon dael - -
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l4dnd de actos simulades,

ra ¥y psrjudicada,
ley,

respectd de 108 cuales aea terce-
sin que por tal conducta, admitila pour ia
pueda juridicamente canclulirse que ingurve egn un wmoti~
vo de disoluclidn de su matrimonlo ¥ cause injurias graves
determinantes de su divorels, aomo cdnyuge ctulpable. Direc-
to 548t8/54/2c. Amada Taden Pérez d= Fernindez.

20 de abrtl de 1955. Unaalnidad de 4 votos.- 3a,
forme 1955, Pag. 377, (41)

fallado el
SALA.~ In-

Siando nlarce el razonamiento de la Suprema Corte de
Justicia, no es necesario abundar mis en aste aspecto.

Lo dispuesto al [inal de este articulo, en el

sentido de que la preacripclén no corre entre los eényuges

mientras dure el matrimonio es una disposleldn 1dgieca,
atento lo que adelante se analiza,

El propio Cédige Civil regula

1o relativo a 1la
preseripeclon,

en el articulo 1135 y sigulentes, reconocien~
do doa tipos de prescripeidn, la primers de ellas, la posi-
tiva, por la cual a«a adqguiaren bienes ¥y la segunda, la ne-
gatlva, por la cual una persona se libvera de sus obligacio-
nes, pero no de todas, ya que e¢xisten obligaciones como la

de dar alipentos que es imprescriptible como 1o sefala el
articulo 1160 del Cddigo Clvil.

Por lo tanto, es logico que la ley diaponga gque 1la

presaripeiodon no gorre entre cdanyuges, en virtud de que aun-
que puedan ejercitar las accliones gue unc tenga contra el
otro, el & la acdnyuge,

con el fin de evitar gque prescciba
algin derecho,

se ves oblipado a ejercitar su acoidn,

que
pudiera acarrear problemas entre elles.

{57] Jurisprudencis y Tesls Sobresalientes, Sustentadas por
la 32. Sala Civil de la Suprema Lorte de Justicla de
in %acion. 1955-1963. Compillacion ¥y Diraeccion. :
Franciaco Barrutieta Mayo. Mayo Ediclones. 1965,



CONCLUSIONES

PRIHERA. - Los derechos y obligaciones de_earéétar

_ economica, no son los mas importantes dentra del matrimow

‘nio; pero-existen y es necesario hacerlos obijeto de estu-
‘dilgs profundos,

SEGUNDA. - Del estudio de los antecedentes histdri- .
cos, podemos ver, aunque sSea con pocos elebentos, que en
géneﬁal ha prevalecido la potestad del hombre sobre la mu~
. }er casada, todn elle derivade de un principio 16gico, de. .

‘que el hombre en sus origenes, por razén de sy fuerza fisi- .
ca, era quien proporcionaba los medios para la subsistencia

de la especie, mientras que la mujer ss dedicaba al esuidado
de sus hijos.

TERCERA. - Cada pueblo, cada cultura y cada 1égi:4
ha side distinta en cuanto a la condicidn de- las:
personas casadas, asi como de los derechos y nbligacionea
que surgen con motivo del matrimonio, todo ello derivado de .
la costumbre de cada pueblo, la cual se convertia en ley,;;'

aunque en algunos casos se veia influencitada por legiala--
ciones de otros pueblos,

lacicn,

CUAHTA. - El poderio de 1la Iglesia hizn que el De—.f'

rechoa Canénico adquiriera fuerza, y se :ostuviara que el

matrimonio y aus efectos fueran regulados por dichas nop~ .. -

mas, peroc posteriormente la Igleaia fue perdiendo pcder1 
frente al Estado y se delaron de apllicar sus normas y en su
lugar se empezaron a implantar las dietadas por el Estado.

QUINTA. - En México, la separacidn Iglesia-Estado,
tuvo su orlgen con las llamadas Leyes de Reforma, las cua=-

les acabaron con &) poder de 1a Iglesia y por congecuencia
con la aplicacidn del Derecho Cananico.
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SEXTA. - La potestad marital o autorlidad del marido
scbre la puler, desaparecid en HMexico desde 1917, con 1la
entrada en vigor de la Ley sobre Relaciones Familiares y
posterlormente quedd reafirmada por el Codigo Cilvil de 1928
¥ 3sus reformas posteriores, principalmente las efectuadas
en 1974,

SEPTIMA. - En nuestro pais, se ha evolucionado de
una situacldon en que la mujer por el simple hecho de con-
traer matrimonioc, quedaba incapacitada, hasta llegar a una
fgualdad con el hombre, lo cual no qulere decir que sean
totalmente libres los des, ya que ain existen disposalaiones
qJe si bien ororgan igualdad a los conyuges, establecen li-
mitaciones indebidas, pretendiendoc proteger a un cOpyuge
del otro.

OCTAVA. - Las obligaciones de caracter econdmico,
en nuestras legislaciones anterilores, estaban impuestas al
marido y subsidiariamente a la esposa, sltuacidn que carbid
con las refarnas hechas al Codigo Civil vigénte, en el aﬁo.
de 1974.

NOVENA. - Para la fljacidén de una pension alimenti-
cia, existen actividades donde es muy dificll poder deter-
minar los ingres&B de qulen tenga la ubligacién de propor-
clionarla.

DECIMA., - La preferencia de los conyuges ¥y los hi-
jos para percibir alimentos, debia de establecerse en una
forma mia colara, sin que deje lugar a dudas, ya que como se
analizé en el capitulo tarcero de este trabajo,.al entrar
" en conflicto ceon otros derechos preferentes, lleva a los
acreedores aliuwontarios a litlgar en un juielo que puede
ser muy tardado y por lo tanto oneroso, cuando el derecho a



recibir alimenbos debe de sap claramente preferente sobre

cualquier atro bipo de creditos que buviere en su contra e17
deudor alimentista."' : ‘ :

DECIHOPRIMERA. - La razén por. la cual de’ 1os bienes -
comunes de un matrimonio no puede dispaner solo uno “de - ‘los .
: Econyuges. no es por incapacidad, sino que se debe a que lcs;ﬂj
" des eonyuges " son duefios y sdlo quien es propiebario puede- ; k
']dispnner de algo y siendo bienes comunes, el: dominio no'“'”"
‘rresponde ‘a ambos ednyuges. L e

DECIMOSEGUNDA. - El requisito de autorizacidn judi-:i i
‘eial para que los conyuges menores de edad puedan enajenar,;
~-blenes de su propiedad, es adecuado, ya que el motivo de
dicha ‘autorizacldn es para evitar que dada’ su- 1nexperien_
cia, puedan quedar en la ruina. : :

DECIMOTERCERA. - Las disposiciones que adn.exigen
1a autorizacidn judieial para contratar entre bénﬁuges,isoﬁ'
innecesarias, ya que exiaten disposiciones como al arb;cula”fy'
17 del Cédigo Civil, que otorga el derecho 'a quien haya si=
do perjudicade, Bl contratar en desventaja,_dada‘su iganE'f"
rancia, inexperiencia o extrema miseria, de:eléglr'éﬁﬁre
pedir la nulidad del contrato o la reducecidn de su obliga-fT
cidn,

DECIMOCUARTA. ~ Debieran suprimirse normas como los
articulos 17U y 175 del Codigo Civil vigente, las bualgs va
no tienen razén de ser, ya que establecen una incapacidad a
los econyuges para contratar entre ellos, y dado que actual-
mente 21 hombre y la wmujer tlienen accesc al mlisme tipo de
educacidn, pueden prepararse al mismo nivel y pueden cono-
cer sua derechos y cobligaciones, es totalmente iléglco que
la ley quiera cuidar a un conyuge del otro.
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