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I NT R ODUCCTI ON

El fin de este trabajo es dar a conocer de una monera general los an-
tecedentes de la ya tan nombrada Carrera Armamentista y el porqué en nuestros -

dfas cada vez estamos mds cercanos a un holocausto nuclear.

La idea central es desarrollar dentro del marco de la Primera Adminis-
tracidén keagan el enfoque que éste la ha dado y la prioridad que para el tiene—
una superioridad militar frente a la Unién Soviética y de que manera estas deci -

siones afectan los gastos sociales en los Estados Unidos.

En nuestra época el aumento en el desarrollo, el despliegue y la proli
feracién de armomentos se ve mas claramente definida. Lo anterior se complica —-
mis por el deterioro de las rolaciones politicas y el incumplimiento de las nor-

mas del Derecho Internacional.

A menos que los estados logren invertir tal hecho, es posible que el -

mundo se encamine a una catastrofe.

En este estudio se manejan cifras diversas y cantidades de aramentos -
nucleares, as{ como la calidad y los efectos de los mismos, esto se llevo a cabo
debido a que no es posible comentar la Carrera Armamentista y la solucién de un-

posible desarme si no conocemos tales datos.

Por lo tanto, el manejo de los datos, muchas veces se manejan cifras —
presentes y otras veces, cifras pasadas, considero que de cualquier forma estos—

datos son muy interesantes y por lo mismo merecen ser mane jados.

Considero, como internacionalista tengo la obligacién de dar a conocer
eate tema por el que me he interesado y tratar de dar soluciones posibles a es—

te fenomeno, tan comun en nuestros dias,
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No debemos olvidar, que la Carrera Armamentista implica diversas idreas
pero también es cierto que en cada drea deben darse soluciones apropiadas, sobre

todo juridicas y apegadas extrictamente al Derecho Intermacional..

El mundo se encuentra ante un aespiral sin fin, ante una futura guerra
,en caso de verificarse indudablemente llevaria a la destruccién total de la es—
pecie humana, pues no se trata de guerras como las que vemos en la televisién o-

que escuchamos por la radio, se trata de una guerra a nivel planetario .

Lo que si puedo casi asegurar es que si no hacemos algo para detenerla
mds cerca esta de nosotros el final de nuestros dias, aquf no habrfa vencedores

ni vencidos solo, destruccién total del hombre por el hombre.



I.~ ESTADOS UNIDNS COMO GENDAHRME DEL MUNDN.
1.1~ ANTECEDENTES DE LAS CNLONIAS.
I.1.1. INDEPENDENCIA DE LAS CNLONIAS.

Hace dos siglos los Fstados Unidos era una pequeiia ftepiblica, hoy su
Territorio se extiende desde el Atldntico hasta el Picifico . ’
En el siglo XVIII, las trece primitivas colonlas se sublevaron contra

la dominacién Brifdnica empezando a recibir a muxhos emigrantes.
Es importante mencionar que Francia ayudé a la sublevacién de las colonias Ingle-
sas contra la M >tropoli; deapue’s de siete afios de lucha obligaron a la Metrépoli~

ar su I ia, formando as{ una nueva Nacién Los Estados Unidos ==

de Ame:’-icn.
Mientras los ingleses tomaban poseaidn de los territorios de Amcrica Septentrio~
nal, desde Maine a la Florida, los franceses conastrufan grandes ciudades en las
regiones de los grandes lagos, ademan exploraron el curso del rio Mississipi.

Los colonos franceses eran simples negociantes, en tanto los ingleses
se establecieron definitivamente en Ame;-icu, construyeron ahl y, vivian de la —
tierra, formaban sus hogares etc.

Deade 1690 comenzaron a existir pugna entre las dos monarqufas dan—
do lugar a numerosas guerras.
Alrededor de 1702, surgieron nuevas hostilidades, los indios se unieron a los -
franceses , y entraron en varias ciudades de las coleonlas ‘de Massachusets.
En 1710 los ingleses se apoderaron de Port Royal, cuyo nombre cambiaron por Ana
polis , tres afios despuée terminaba la guerra , Francia perdfa toda la acadfa —
Nueva Escocin y los territorios situados alrededor del mar de Huciaon. 30 afios -
pasaron de relativa paz cuando la guerra iniciada entre Franclia y Gran Bretafia
en Europa prendia tambien en Ame'rica. a causa de las colonias limitrofes que ca
da una pose{a.

Aparantemente se logro la paz en 1748 en virtud del tratado de Aquisa-
gran y vuelve a poder de Francia la isla Breton que Cran Zretafia le habfa quita

do .



En 1748 los franceses decidieron que comc ellos habian explotado e incursionado
en el valle del rio Missigsipi, este les pertenec{a y para afirmar su soberania
levantaron dos fuertes, pero una vez catablecidos volvid la guerra con Gran Bre-
tafia en 1753,

A pesar de las hostilidades comenzadas en Amc'ricn en 1753, se aupon{n que es-—
taban en paz Francia e Inglaterra, hasta que Frnncin/ se apoderd de la isla Menor
ca , una de las Baleares, que era posesidn britdnica, con esto Gran Sretafia le
declara la guerra a Francia en 1756, luego v 8e entabla una lucha en Europa -~
que dura 7 aflos.

Con la firma del tratado de Paris en 1763, subsiguiente a la victo-
ria de Inglaterra en la guerra de los 7 afios, el poderfo frances desaparece del
Canada, estd, provocé' tensiones entre ls Mtropoll y sus colonias.

Para Gran Bretafia las colonias eran solo proveedores de materias primas y trata-
ba de monopolizar los mercados americanos en favor de sus propios fabricantes -
Por otro lado el comercio de las colonias con otros paises estaba prohibido o
gravade por fuertes impuestos .

El territorio brita'nico en América del Norte se habfa duplicado co
mo resultado del tratado de pParis .
Los polfticos britehicos tem{an las dificultndes con Sus nusvon subditos catoli
cos franceses y deceosos de f:onatm{r un nuevo sistema de defensa, consideraron
que era al mismo tiempo equitativo y escencial que los colonialistas contribuye
ran a sostenerlos.

Con esta nueva idea solo se abrieron vias para la lucha entre Gran
Bretafia y sus colonias , en 1765 se implanté 1la ley timbre, para incrementar
los impuestos lo que provoco' mayor 1nd£gnnci(;n entre los grupos poderosos de co
lonialistas , a base de protestas se crec un boicot comercial, finaloente la
ley se derogd en 1770,

En 1773 parz ayudar economicamente a la "East India Company" el -

gobierno ingla's le concedi6 un monopolip sobre la venta de te en Americg lo —
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que fue considerado como prescedente peligroso y amenaza futura contra el comer
ciante norteamericanc.

La crisfs estallo’con la llegada a Boston de tres barces cargados de
te, el goberanador de Massachusets, insistid en que el te fuera desembarcado, el
16 de Diciembre de 1773, un grupo de patrictas bostonianos disfrazados de indios
subieron a los barcos y arrojaron el cargamento por la borda.

En la primavera de 1774 el gobilerno brité’nicu dicto lo que para los
americanos del norte llamaron decretos intolerables, BZoston y su puerto se ce—
rraron hasta que se indemnizara el te que fue arrojado al mar, los poderes de -
Massachusets se vieron limitados y el ejercito ocupo’ Boston, esto fué catalogado
como tiranfn, m::a tarde se perdio’ la anulacion de los derechos,

As{ la lucha estalld en 1775 entre ingleses y colonos, mas tarde el

congreso autorizé el reclutamiento de un ejército y George Washington recibid el

mando.

A principiasde 1976 la guerra ya se habia generalizado en toda la -
colonia.

El 4 de Julio de 1976 se adoptd oficialmente la declaracién de —
Ir.depend ia, Francia r {4 la ind pend ia de las colonias y envid trppas
y plata cn su ayuda y no fud hanta 1782 que Inglaterra r . fa 1a i decia

de las colonias.



T1.1.2. POLITICA N.A.HASTA LA ITa. G.M.
Desarrrollo de los partidos:

En 5 afios se habfan formado 2 partidos , uno precedido por Thomas
Jefferson que en lineans generales es el antecesor del actual partido demécra-
ta, en un principio fue el portavoz de los agricultores y defensor de los dere
chos de los estados.

Es importante mencionar que la doctrina Monroe se convirtid en la
piedra angular de la politica exterior Norte Americana y se aplicéd no sola —
contra Rusia, Espafia y Francia sino tamhie’n contra Inglaterra.

La Presidencia de Hoosevelt (1901-9). La nueva mentalidad, ya —
imperealista sc reflejé eon Hoosevelt que (‘ue’ elegido Vicepresidente en 1900,
cuanda el presidente MC Kinley fud asesinado lo sucedié Hoosevelt en la presi-
dencia.

Hoosevelt dio"grun impulso a 1la marina de guerra, haciendo de los
E.U. una de la potencias mar{timas mis importantes.

Hoosevelt alentd una relacién en Colombia lo que permitid que E.U.

construyera el Canal de Panami,

Woodrow Wilson: 1913-1921. Wilson accedid a la presidencia en —
1913, continué la guerra contra los grandes Trust comerciales, redujo las tari
fas arancelarias, apoyé los prestamos gubernamentaler alos agricultores y la -
proteccién a determinadas clases de trabajadores y redujo el poder de 1la ban
ca privada para controlar los tipos de interes y con ello el ritmo de la acti-
vidad comercial.

Sin embargo, la I G.M. lo obligd a ocuparse preferentemente de los

asuntos exteriores.
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Aunque los E.U. permanecieron neutrales hasta 1917, fueron muchas -
las influencias que iclinaron a la Nacidén del lado de los aliados. Cuando —
Alemania, se lanz5 en 1917, el desencadenamiento de una guerra submarina total,
Wilson hizo en abril de dicho afio un llamamiento en faver de la declaracién de
la guerra. En 1918 habia dos millones de soldados norteamericanos luchando en—.
Territorio de Francia.

Wilson propuso un tratado de 14 puntos en los que se abogaba por la
reduccién de las tarifas aduaneras, los armamentos, el colonialismo, la diploma
cia secreta y otroc factores promotores de la guerra.

As{ mismo propuso la creacién de la Sociedad de Naciones. Sin embar
go,la conferencia de la Paz en Paris, no conalguid lmponex; tales principios y
el congreso no 4uizo permitir que los E.U. formaran parte de la Sociedad de Na-
ciones.

La reaccidn contra la' I G.M. condujo en la década de los afios 20's.
a un retorno parcial al aislacionismo. Durante el mancdatoe de los presidcnﬁes’
republicanos Harding, Cooledge y Hoover, reindé una época de prosperidad, dara y-

vac{a, sin embargo, de contenido.

Caracteristica de ésa epoca fué la "Ley meca" que prohibia la fabri
cacién y venta de bebidas nlcéholicus, aprobada en 1919 y que favorecié el cri
men y la lucha entre las distintas bandas que se disputaban la lucha clandestina
del alcohol.

Finalmento la repulsa piblica a la represién,se trudt.xjo en su revoca_
cién en 1933,

La prosperidad de los aflos 20's se reﬂcjé en el alza febril del mer-
cado y en una verdadera orgia especulativa,

Para 1929 se produce la rotura y cafda de la bolsa de Nueva York, la

crisis se explica en fuxiin de una crisis en la aguicultura, para 1928 existe -

una etapa de b has 11 a una sobreproduccidén, bajando el precio-
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de los productos agricolas norteamericanos,los campesinos, al no poder pagar
recurren a los prestamos a corto plazo, para 1928 se da un %ocm en los bancos
que provoca aumento de inversiones en acciones de bolsa, para el afio siguiente
se genera unasubproduccidn por sequias. E.U. no puede vender esa produccién,-
el precio se incrementa, los bancos se debdlitan y la gente pierde confianza,-
surge el miedo, la gemte retira o vende sus acciones produciendo asi el crack -
de 1929,

La crisis del 29 fu€ una crisis por sobre produccién, esta se expli
ca a traves de la recuperacidén Europea iniciada hacia 1926, en este afio las ex~
portaciones de Norte América se reducen, esta reduccién implica que la produccién
se destine al mercado interno generandose una sobre produccién que lleva a la —
reduccidn de precios, las fibricas se ven obligadas a cerrar aumentando el desem
pleo de tres millones a quince.

La solucién la propone el presidente Hoosevelt con su politica del
NEW DEAL.

El New Deal - Para 1932 carecfan de trabajo como ya se mencioné
15 millones de Norte Americanos, El candidato demécrinta floosevelt inagurd

lo que se llamo NEW DEAL qua fié elprograma que estudiaba los medios para
luchar contra la depresidn con medidas tales como las obras p\:blicas manteni-
miento de los precios agrfcolaa y concesién de prestamos de las empresas

mientras proyecta otras medidas a largo plazo, como la creacién de la Admins-

tracién del Valle del Tenesce a bajo precio a gran parte del sur rural;
para intentar hecer frente a los problemas de una sociedad industrializada
el congreso pmmulgo' un vasto programa legislativo de ingentes reformas,.
La amenaza de guerra en Europa a finales de los 30's estimuld la producch.m

industrial, gracias a los pedidos de amumetos, sobre todo los de Inglaterra.



1.1.3. LA SEGUNDA GUERRA MUNDIAL HASTA LA GUEHRA DE VIETNAM.

Hoosevelt nunca oculto la nntlpacfa hacia el nazismo y el fascismo
y fue en el aflo de 1930 cuando surge la doctrina del nazismo, Hitler que
nacid en Braunau Austria, en el afio de 1912 paso' a Munich y se alistd en
el regimiento Bavaro en 1919 fundd el partido nacional socialista y realizd’
una batalla contra el tratado de Versalles, Weimar y los comunistas. En
1923 organizo una revuelta conocida como putch de Munich sin e;dto, por este

'
motivo estuvo en la carcel por nueve meses, durante este periodc escribio’

ii Lucha" y es impotante porque es considerado la biblia del nazismo, reorga-
nizo el partido una vez que sale y asi se vuelve un partido numeroso y fuerte
en el pafs, fue nombrado canciller y mas tarde se convierte en el Fuhrer
del tercer Heich., se vuelve antisemita, se pone en contra del tratado de
Versalles, ocupa militarmente fumania (1936),nnexiono' Austria y el territorio
Checoeslovaco de los sudetes (1938) y mas tarde Rehemia y Moravia (1939)
y fre el ataque contra Polonia en 1939 lo que desencadend’ la segunda Guerra
Mundial.

Para la 1dnologi’n Nazi la democracia se basaba en la razon
y en el acuerdo pacffico de una plur.lidad de pareceres. Hitler estaba
obsesionado por los vinculos naciomlistos todos los pueblos de origen germa-
nico debian unirse en ¢l imperio; Para Hitler habfa la necesidad de un
imperio vital que deb{a de obtenerse mediante la expansio/n en Europa o
recuperando las colonias alemanas perdidas en la primera guerra mundial.

La segunda guerra mundial trajo a Europa la mas honda crisis
de su historia. De 1939 a 1945 la guerra costo 30 millones de vidas, a
pamrte de la perdida econémica y social. Aunque el nazismo fue finalmente
derrotado,la historia de suscampos de concentracion que salfa a la luz
a finales de la guerra dejo' una lacra en la humanidad, hay que aflandir a

estu el herofemo del pueblo ruso durante la contienda, que también han puesto



de manifiesto el regimen totalitario de Stalin.

En 1945 a pesar de la aparente bancarrota material y espiritumnl
Europa no estaba extinguida con la ayuda de Estados Unidos.

Eurcpa de la posguerra pronto resurgio’ de sus cenizas, se resuelve
el problema de los refugiados que la guerra aporto' a sus pai'ses de origen.

Europa habia perdido gran parte du su poder polftico. pero
conservaba su potencial econdmico, el rd‘pido crecimeinto de su poblacion

compenso' las bajas de la guera.

Ninguna de la potencias europeas por si sola tenia poderio suficish-
te para manterner un papel de importancia mundial. Los Estados Unidos fueron -
los encargados de preservar la seguridad del mundo occidental contra la amenaza
comunista, acrecida con la expansidn de la Husia Scvietica por furopa Central y

Occidental.

Despues de la segunda Guerra Mundial Estados Unidos se erigic en -
lider incuestionable de Occidente, en los afios de posguera, presto’ a Europa -
ayuda material y financiera a la par que también acrecento en prosperidad inter
na.

Durante la segunda guerra mundial fueron movilizados alrededor de
110 millones de soldados, los gastos de guerra, de todos loa paises se estiman

actualmente alrededor de 1'380 millones de dolares.

La utilizacion de las armas atdmicas de Estados Unidos contra el Ja-
po;n es la ultima fase de la conflageracion en Agosto de 1945. transformo el fin
de la Guerra Mundial en una guerra Nuclear.

La II Guerra Mundial fue el resultado de una lucha intercapitalista
donde el '{nico pafs socialista se une con una potencia capitalista y luchan juntos

Alrededor de los 50's s8e abre otro nuevo periodo conocido como gue-

rra fria, éuta viene encubriendose desde 1917, el inicio de la guerra fria, se
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confirma en 1945, con la doctrina de Trumann, donde los bloques se conforma
ron en torno a la guerra fri'a. para hablar de esto, el mundo debe de estar -~
dividido en dos bloques.

La guerra fria es el estado de friccién ¥y tensich entre dos o mis
potencias.

La primera Somba Atomica cuyo" en la Ciudad de Hiroshima el 6 de -
Agosto de 1945, posteriormente cayé una segunda bomba en Nagansaky y con ello
Vla era Nuclear.

A partir de este momento el mundo entero y las 2 superpotencias -
iniciaron una carrera armamentista.

Cabe mencionar que con la bomba Nuclear por parte de los Estados -
Unidos y la bomba de Hidro'gcno de Unién Sovidtica, ambas potencias alcazaron un
equilibrio nuclear, que ha ido presentado modificaciones y este equilfbrio para
ellos es una necesidad de defensa.

Antes de la segunda guerra munidal las armas en America Latina,eran
de tipo y marcas muy diversas en gran proporclo/n de manufactura europea.

La segunda guerra mundial cambid el abiente internacioml y llevd a
Estados thidos a buscar alianzas militares con America Latina. para la defensa
del hemisferio, ademds, el gobierno de Estados Unidos trato de mantener una —
ponicién estratdgica predominante y cred polfticas que dieron lugar al PAM -
PROGHAMA DE AYUDA MILITAR.

Una de las consecuencias mas importantes de la segunda guerra mun-
dial fue 1a conversién dc los Estados Unidos de una potencia en la GHAN PO-
TENCIA, su participacién en el conflicto y en la subsiguiente elaboracién de
la paz, junto con su evidente fortaleza militar hacian imposible la vuelta al

relativo aislacionismo del periodo de entreguerras.
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"Acerca de la Guerra Fria existen numerosos escritos pera la escen ~
cia de la guerra fria fud " una consecuencia de los errores, equivocaciones y -
falsas interpretaciones de los rusos y de los americanosa cerca de las inten—
civnes del contario, Husia debilitada por la guerra, preocupada por su scgurfi
dad mas que por la ex‘pansién. temia que America se empefiara en una polftica de
dominacidn ideoldgica y militar; los americanos y la mayoria de sus aliados euro
peos pensaban que la Union Soviética pretcndl’a la ruina del capitalismo y la im-
posicic;n del comunismo en todo el continente. El temor sirvic de base a la gue-

rra fria y a su pmlongncién"

En 1947 surge el plan Marshal, plan de ayuda econdmica, este plan
no solo pretendia Proporciona ~zistencia economica a aquellos paises que
efectivamente luchaban contra las fuerzas comunistas sino a pafses de Europa
no controlados parla Union Soviética para acelerar su recuperacion industrial.

En 1949 surge el famoso programa de cuatro puntos que afectaba a
los paises sudesarrollados del 3er. mundo proporcionéndolcs ayuda de todos ti-
pos con el fin de que resistieran las incitacion del comunismo, asi, la pol{tica
de contencion destinada a Europa se volvio en una cstratégie global.

En 1950 con ocasidn de la invasion de Corea del sur desde el norte
Trumann envid tropas americanas para auxilio de las surcarerxxs al mando del Gral.
Mc. Arthur, pues quieren recuperar, asi, para los Zstados Unides la influencia
en la zona,por sus intereses mis tarde se unen fuerzas de las Naciones Unidas
en una guerra que habfa de prolongarse por 3 aiios, el impacto de la guerra de
Coreca sobre America fue muy similar al de la segunda guerra mundial

"Los gastos militares aumentaron a 44000 millones en 1944"

En muchos aspectos las consecuencias psicolégicm de la guerra dp

Corea tuvieron mayor importancia en sus repercusidnes econdmicas.
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A raiz del éxito de la primera prueba nuclear soviética en 1949 -
el recelo anticomunista fué en aumento.

En 1953 con la eleccidn de Eisenhower se puso fin a 25 afios de go
bierno demécrata y existié una estrecha cooperacién entre la administracién
y las empresas, la guerra de Corea significé un paso adelante, hubo mayores

oprtunidades para rmpleos.

En el terreno militar, finalmente, la necesidad de efectivos en Co
rea acabé con las filtimas barreras que se oponian a las ordenes de Trumann-

para abatir la segregacién racial en el ejército.

En 1957 la Unidén Soviética lanzd el primer satelite artificial, -
quebrantando la seguridad que tenian en si mismos suchos americanes, en ——
1960 un avién U2 de Estados Unidos en misidn de viglilancia fué abatido —
sobre la Unidn Soviética. Ese mismo afio los japoneses pidieron a Eisenhower

cancelar el proyecto de visita a Japén.

La pérdida de influencia americana dentro y fuera del pais, la cri

sis de las relaciones raciales, cl est iento

ico y el pleo,~

pusieron de manifiesto la gravedad de los problemas sociales y econémicos-

que habian estado ocultos.

La eleccidn de John F. Kennedy en 1960, significé un giro radical

en la posguerra americana, pues estd administracién buscaba una renovacién.

John F. Kennedy fué asesinado y lo sucedié Lyndon 2. Johnson que
estaba preparado para lsumirel puesto. Hizo frente a los problemas que exis
tfan en su goblerno, fué aprobada la ley de derechos civiles. AGn cuando -
esta administracién hizo cosas dignas de alabanza, la multiplicidad de sus

medidas fué de problemas y despilfarros.
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La principal razén del fracaso de la Gran Socledad propuesta por
Johnson fué que hubo de ser sacrificada por una costosa guerra en el sures

te asifdtico .

La Guerra de Vietnam no solo paralizé la reforma, sino que pusd -
fin al papel dirigente del periodo democrata sumiendo al pais en una pro— i
funda divisidn, manteniendo ain la politica de distensidén con la Unién So-

viética.
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I.1.,4 VIETNAM LA GHAN DEHHOTA 0 LA PAZ HMNNKARLE

El principio de la guerra.- desde 1946 a 1964 los franceses combatieron
contra los insurgentes vietnamitas con la vana intencién de permanecer en-
Indochina, en un prinecipio fueron los Estados tnidos los que instaron a ~—
Francia a darle la independencia a sus colonias.

El principal enemigo de francia era el Vict-Minh comunista dirigido -
por Ho Chi Min, que en 1945 se hizo con el poder en Yietnam del norte y creo

la repiblica Democritica de Vietnam,

En 1945 los franceses restauraron el poder colonial recobrando el po~
der en Vietnam del sur, extendiendo el dominio hacia el norte en virtud del
convenio con el Viet-Minh en Marzo de 1946; cuando la relacidn entre los --
franceges y los comunistas del norte se vinieron abajo, el Viet-Minh adoptd
la técnica del bando debil con ataques y emboscadas evitando que pareciera
una confrontacién de fuerzas, formando un gobicrno paralelo a la administra-

cién francesa.

Es importante mencionar que el pueblo vietnamita estaba dividido en
tendencias distintas, algunos se unieron al Viet-minh , incluse los no co—
munistas, puesto que era el bando que ofrecfa resistencia a los franceses,-
otro, que en su mayoria eran nacionalistas apoyaban a los franceses porque
preferian el dominbio extranjero a un régimen militar, sin embargo, la gran

mayoria del pueblo victnamita permancc{an neutrales.

Los Eatados Unidos mantuvieron su pogicién neutral, sin ewbargo, no
era de ning\'m modo positivo para los E.U.A que hubiera amenaza comunista -
en la regidn de Indochina, su interes se concretaba en Europa donde necesi-
taban la syuda francesa para defenderse de la UHSS, por lo tanto no merecia

la pena enemistarse con Francia, por la cuestién de Indochina.
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Para Trumann, la guerra era una ofusidn colonialista, la batalla em—
pezo en Marzo de 1954, el Viet-minh empezé a ocupar posiciones defensivas -
La batalla Dien-2ien-Puh fué un golpe que acabé con la moral francesa, en -
esta batalla los francese sufrieron menos bajas que las del Viet-Minh, asi,

los franceses no pudieron resistir y Francia perdia la guerra.

E stados Unidos lo que buscaba era impedir que Indochina cayera en ma
nos comunistas y que esta influencia no se extendiera por todo el surcste a
nsia‘tico. con esto se elaborp las teorias de las fichas del domino "La per—
dida de un solo pais cs probable que provocara un sometimiento relativamente
rdpido o un alineamiento con el comunismo por parte de los otros paises del
grupo", las fichas del domino continuarfan cayendo porque " E}! alineamiento
con el comunismo del resto del sureste asiatico y de la India y, a largo
plazo , del pro'ximo oriente.... tendria lugar con toda posibilidad de un mo
do progresivo y esta ampliacién del alineamiento pondria en pelipgro la segf
ridad y estabilidad de Europa"” (Memorandum de Trumann al Consejo de seguri-

dad en 1952},

Cuando Francia pidié ayuda a los Estados Unidos, la peticién se con-
cretd er ataques acrcos y no en el envio de tropas; despucs en 1954 la guar
nieidn francesa del Dien-Bien-Puh, fué arrollada por ataques, con csto los—
franceses comenzaron la retirada, quedando asi los Estados Unidos como la -
tnica potencia capaz de bloquear la extensidén comunista en el sureste asia-
tico, pero para los Estados Unidos fud un gran error no haber intervenido -
en la batalla del Dien-Bien-Puh, por esto mismo, el haberse quedado al mar-
gen de los acontecimientos, se perdiélhasta cierto punto detener el avance

del comunismo cn esa zona.
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A ralz de la Conferencia de Ginebra en 1954 se decidid dividir el-
Vietnam en dos estados, el Vietnam ‘del norte, comunista y el Vietnam del -
sur independiente, gobernados por Ho Chi Min y por Ngo Dim Diem respectiva-
mente, cada uno tenfia sus propios ideales, pero, Ho en especial fué un gran
nacionalista y crefa que solo sc podia vivir bajo el comunismo, por otro la
do en el Vietnam del sur, Ngo Dinh Diem habia levantado un eatado aparente-
mente 1iBFe mas no del todo deade el punto de vista norteamericano.
Diem 81 era un verdadero nacionalista, se opuso al colonialismo frances. El,
eatudié en los Estados Unidos.

Lo ideal desde cl punto de vista hubiera sido, lo propuesto por la
Conferencia de Ginebra, el unificar al Vietnam a traves de votaciones pero,

esto nunca llagd.

A INTERVENSION DE LOS ESTADOS UNIDGS EN EL CONFLICTO.

A principios de 1959 estaban en Vietnam, cabe menionar la superio-
ridad bélica de los Estados Unidos sobre el Vietnam, los Estador Unidot;»que
ya eran una superpotencia nuclear, con cerca de 180 millones de habjtantes,
mientras el Vietnar tenfia menos de 16 millones, los norvietnamitas eran te-

'
naces ¥y barbaros utilizaban un sinfin de tdcticas que los Estados Unidos -

par sus prin'ciplos se cohibian .

La intervencién de los Eatados Unidos en Vietnam fué, para impe—
dir que el norte impusiera al sur un gobiermo totalitario pur medio de la-

conquista militar y esto porque la victoria comunista serfa el sufrimiento-
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del pueblo del Vietnam , pero, lo mds importante es que el COMNisNO en w——
Vietnam serfa un perjuicio para los intereses norteamericancs en la zona y

una amenaza para los aliados.

A todo lo anterior hay que agregar los fuertes problemas religio—
s80s que habfa en el Vietnam.

Diem, tenia muchos defectos, sin embargo era un jefe ene'rgico de una nuci{:m
que necesitaba degesperndumente una jefatura fuerte, cuando desaparecid

el poder en Vietnam, quedol a merced de qulien lo tomara, y a rafz de esto el
Vietnam del sur soportd diez cambios de gobiermo.

Incluso los militares del pafs no solo acabaron con Diem, sino con la consti
tucidén del pais, por su lado Ho estaba convencido de que el norte podia ganar
1a guerra con toda rapidez y en pocos meses introdujo unidades de su ejerci
to en el Vietnam del sur.

El hecho de que el Vietnam del sur hubiera subaistido habfa depen-
dido de la capacidad de organizar instituciones estables y de la habilidad
para defenderse.

Cuando se creia que el gobierno y el ejercito de Sntgtfn se desmo
ronaba la fuerza de los comunistas en el campo de batalla, surgié con fuerte
lmpulso'.

Mientras, el tiempo iba apremiando y Estados Unidos tenfa que tomar una de-
cisién - y solo habfa una opcidn. Permitir que el norte invadiera al sur con
las consecuencias que hasta cierto punto perjudicaban a los Estados Unidos-
o mandar tropas norteamericanas a impedirlo y se decidié por la segunda op-
cién, incrementando la participacién en 1964 al ordenar ataques aereos ailf

tados contra la ruta Ho-Chi-Min.
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El primer ataque contra el Vietnam del norte tuvo como respuesta dos
ataques norvietnamitas co-ntra buques norteamericanocs. por su parte el Viet-
nam del sur habfa llevado ataques de poca importancia contra instalaciones
costeras del Vietnam del norte desde las que se lanzaban operaciones de in

filtracién comunista.

El presidente Johnson en un principio tenia un fuerte apoyc en su po
1L’ticn.

se dié la resolucidn del golfo de Tonkin que no fue, la inica base
legal del presidente para llevar a cabo la guerra, El Congreso reafimo’ su
apoyo a la guerra en 1966 mucho despues de que las tropas norteamericanas-
estuvieran ya muy comprometidas.
Para 1965, es decir, once meses despues de que fuera aprobada la resolucidn
del golfo, estados Unidos dié el paso decisivo en la guerra de Vietnam, en
un principio fueron bombarderos limitados sobre Laos y el vietnam del norte
mas tarde, desplegd tropas adicionales de infanteria en el sur peru solo con

el fin de proteger las bases acreas norteamericanas.

En 1965 el vietnam del norte inicié su ataque ‘solo:gon’el fin —-
de lograr la victoria total, pero Johnson tenia un compromiso y ;;e necesita
ba de una gran concentracidn militar e iniciar la guerra de guerrillas, pe
ro, el problema ya no era sudvictnamita sino nortecamericano; decidiendo in-

crementar el nimero de hombres.

Ante la situacién que se estaba presentando Johnson no podia per-
der la guerra ni tampoca hacer 1o.necesariopm'a ganarla, sin embargo, "La
Gran Sociedad” ya estaba perdida ahora, la guerra de Vietnam se estaba con-
virtiendo en una guerra larga y costosa; Se traté de librar una guerra de -
desgaste con fuerzas propias y, mientras no se bloqueara la ruta de infiltra
cidn, los Estados Unidos no triunfarfan; En el norte los Estados Unidos man-

tuvieron una presién conastante con el fin de que Hanoi buscara una paz nego
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ciada. La realidad sobre Ho Chi Min era una, y era que, este no iba a aban-
donar la guerra tan facilmente pues fué por iniciativa propia, el remedio -
era que los Estados Unides lo obligaran a hacerle. Sin embarge, ya estaban

tan adentro, que no podian salirse.

En Vietnam del sur habia dos bandos uno polftico y otro militar, -
Los Estados Unidos trataban de librar una guerra de desgaste, por supuesto,
con fuerzas propias. Sin embargo, Estados Unidos no comprendidé a ticmpo que
para lograr algo, cra necesario primero que nada, cortar con la ruta de abas

tecimiento para los norvietnamitas a traves de la ruta de Ho Chi Min.

En el Vietnam del norte se segufa ejerclendo presién militar de —
ciertos limites, numcntando esta presidn de manera gradual con el fin de que,
Hanol buscara la paz negociada; Sin embargo, Ho Chi Min por su parte no es-~

taba dispuesto a esto.

La guerra politica sirvié de basc para la guerra militar, muchos
de los sudvietnamitas apoyaban u los comunistas més que por voluntad propia,

por la presién de las armas.

Los Estados Unidos tenian su doctrina de la contrainsurgencia que en
reelidad no servia para nada y significd, librar una guerra unicamente en el

territorio vietnumita,

A rafz del desastre de Bahia de Cochinos, el pentagena dirigfa las
manicbras en Victnam tomando una solucién de tipo militar, la cstrategia de
desgaste buscando destruir unidades silitares comunistas, importantes bases
y otros elementos, aunado a estc para evitar enfrentumicento de hombres y de
material adicicnal que, procedia del norte y llevarfa a la destruccién pro-

gresivs de las fuerzas comunistas
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En teoria, los americanos deberian utilizar el potencial de fuego y
la movilizacidén para la liberacidén de los territorios ocupados por el enemi
go, devolvxel;ldoselus a los sudvietnamitas que, con esto adquieren hasta —
cierto punto una seguridad pero, la realidad fué otra. El ecjercito de Viet-
nam del sur al carecer de fuerzas suﬂcientés no pudo secundar a los Estados
Unidos.

Mientras las tropas nortecamericanas, atacaban y destrufan las unida

des ercemigas importantes, los pueblos eran gobernados por los comunistas .

De 1965 a 1968 Estados Unidos mantuvo una canpafla de bombardeos ae-
reos countra Vietnam del norte. La gente comenzaba a cansarse de una guerra
en la que no vefan resultados y para Febrero de 1968 a Johnson se le acabd
el tiempo.

Por su parte Ho Chi Min confiaba en vencer, sus planes seguian ade
lante basados en un manual sobre la guerra revolucionaria y, cmpezd su  —
ofensiva el 31 de enero de 1968.

El ataque fué de gran nagnitud, los comunistas atacaron bases militares del
Vietnam de sur, otros atacaron Salgon. Sin embargo, al dia siguiente los Es
tados Unidos voltearon la situacién y en una semana llavaron a cabo una lim
pieza a excepcidn de log puestos fortificados, en un mes los Estados Unidos

derrotaron al enemigo.

El plan de Ho hasta cierto punto fracasé porque no fué seguido de

un levantamiento popular.

La ofensiva de Tet acabd come un desastre militar pura los Nort—
Vietnamitas y por esto ¢l ecjercito del liorte tardaria por lo menos dos afies
en recuperarse,a su vez, la ofensiva de Tet cambid radicalmente el programa—

polftico.
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Hespecto a esto comenzu'a llegar a Estados Unidos informacidn,
una positiva otra negativa; para unos el dnico medioc que existia para salir
del conflicto era negociar, PERO NO COMQ VENCEDOKES , SINO CCMO UN PUEEBLO —
CON HONOi#t. Debido a un sin fin de informaciones falsas el pueblo norteameri-
cano se convencid de que se acababa de perder. Sin embargo, se sent{an frus-
trados, pues despues de tres afios de lucha no vefan el final del conflicto.
£l problema de si incrementar o no la intervencidén de Estados Unidos en la
guerra de Vietnam termind con la ofensiva de Tet y el cese de los bombardeos.
La situacién a 1la que los Estados Unidos se enfrentaban era cada vez mis di-
ficil .

El objetivo norteamericano sobre Vietnam se habia logrado y era el de
Jar a Vietnam del sur en condiciones de determinar su futuro politica en este
aspecto, se puede decir que los Estados Unidos habia ganado la guerra ; La —

sociedad americana ya no crefs en su politica .

Johnson no fué reelecto y en su lugar quedo Harry Trumann y para éste,
Vietnam era un asunto secundario.

Para Eiscenhower Vietnam tenfia una importancin estratégica y conside-
raba que, una perdida ah{ llevaria a la pérdida de otros paises.

Para Kennedy Vietnam eru un problema mas de tipo militar que poli-
tico y seglin é1 quedaria disucltu con solo deshacerse do Diem. Aprobé el gol
pe de estado que trajd como consecuencia el asesinato de Diem. Sin embargo, no

vivié para ver las tragicas consecuencias de su equivocu decisién.

A la caida de Diem, s1gud un caos heredudo por Johnson, Vietnam del
sur vivia una fuerte inestabilidad politica. Johnscr deseaba terminar con la

guerra a traves de la via de la negociascién.

Los cuatro presidentes de Estados Unidos que vivicron el conflicto
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vietnamita coincidian en que una victoria comunista causaria una tragedia -

humana en el pueblo de Vietnam y se pondria en peligro la supervivencia de-
otras tres naciones libres en el sureste n::izitico. pero lo mas importante -
era el golpe contra los intereses estratégicos de Estados Unidos y las con-
secuencias de futuras agresiones comunistas, no solo en esa zona sino en -

otras partes del mundo libre.

Johnson prometid que Estados Unidos cesaria los bombardeos sobre el
Vietnam del norte a cambio de negociaciones y que los jefes del norte se com

prometieran a no intensificar la lucha en el sur.

La situacién en Vietnam se hubiera solucionado mediante la utiliza-
cidén de armas nucleares ( por parte de Estados Unidos) pero, la critica tan
to nacional come internacional perjudicaria la polftica exterior en todos ~
los sentidos, incluso destruria las nuevas posibilidades de llegar a un enten

dimiento con la Unidn Soviética y con La Hepiiblica Popular de China.

Durante los 5 meses de la Administracién Nixon se organizé una es—
tratégia de cinco puntos para ganar la guerra o mejor dicho para terminar la
guerra y ganar la paz. El objetivo no era conquistar elrorte, sino  impedir que
el norte conquistara al sur. Los S puntos eran:

1) Vietnamizacidn.-~ Adiestrar al ejercito sudvietnamita hasta que estuviera

en condiciones de defender el pais por si mismo.

2) Paci icacién.~ Estados Unidos abandoné su estrategia de desgaste, cambian
dola por la pacificacién, protegiendo ui Vietnam del sur a nivel de aldean.

3) Aislamiento Diplomitico.- Todo el material de guerra de los norvietnami—,
tas procedia de la Hepiblica Popular de China y de La Unidn Soviética. Esta

dos Unidos pensé que en acercamiento a estos dos paises podfan apresurar el

fin de la guerra.
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4) Negociaciones de Paz.- En este inciso habia dos condiciones : Estados —
Unidos rechnzuri;! cualquier propuesta que no incluyera el regreso de los pri
sioneros norteamericonos de guerra y que no protegiera el derecho del pueblo
sudvietnamita a decidir su propio futuro.

5) Retirada Gradual.- Consistia en la retirada completa de las fuerzas nor-
teamericanas en Vietnam, la estrategia norteamericana se orientasba a conse-
guir el objetivo por el que sc habia combatido durante cuatro afios. Es decir,
aunque Estados Unidos terminara su particiecpacién en la guerra, mantendria-

sus compromisos con el Vietnam del Sur.

Estados Unidos continuarfan en la lucha hasta que sucediera cual—
quiera de estas dos cosas, que los comunistas firmaran una paz justa y hono
rable o, hasta que los sudvietnamitas fueran capaces de defenderse por si -
mismos.

En 1969 mientras se negociaba la paz en Paris, los del norte lanza-
ron una ofensiva salvaje a traves de la zona desmilitarizada disparando co-

hetes contra Saigén de modo indiscriminado.

Con Camboya, existia una cierta politica de neutralidad. Sin embargo,
Estados Unidos bombardeo Camboya provocando explosivas en cadena pues caye—
’
ron en dcpositos de combustible. Por esto, el norte decidid sentarse a con-

versar sobre la paz.

En 1969 Estados Unidos buscaba un acercamiento con China y con la -
UiRSS con el fin de encontrar un canal de nepgociacidn con el Vietnam del nor
te; pero todos los cesfuerzos para alcanzar la paz, parecian ser im;tncs. -

al morir Ho Chi Min nada combié, la politica del pais parccia ser la misma.

A toda costa se buscaba impedir la dominacién comunista, la lucha -

ya llevoba mas de 5 afics y la seguridad no era total acerca de la defensa -
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del Vietnam del sur por 8i mismo.

Cuando Nixon llegd al poder permitié terminar la guerra y GANAH LA
PAZ,

Mientras, en Camboya sc da un golpe de estado derrotando al Shianouk
lo cual agarrd de sorpresa a los Estados Unidos: Poco tiempo después el Viet
nam del norte lanza una ofensiva contra Camboya y se vid amenazada de con-
vertirse en una enorme base del Vietnam del Norte,pero Estados Unidos intervi-
no a tiemposalvando el gobierno de Camboya, esta intervencién se puede decir
que fué la intervencién a tiempo por los Estados Unidos. La operacidn mas -

victoriosa de la guerra por parte del mismo.

Cabe mencionar que las zonas fornerizas de Camboya habian estado o

cupadas por los norvietnamitas desde 1965.

La derrota decisiva de la ofensiva de Tet en 1968 cambid cl equi-

librio de poder del Vietnam del sur.

Thieu reconocié que para derrotar a la revolucidn comunista hacia-
falta una contra-revolucién , adoptando as{ medidas para darle un proposito
a la guerra, instituyé nuevos programas de reforma agraria y revisd los pro
gramas sociales, en consccuencia, la pacificacidn obré maravillas en el Viet

nam del Sur.

A principios de 1972 los Estados Unidos esperaban una ofensiva co
munista a gran escala que decidiera ¢l futuro de la [.;uerra; pero ciertos he
chos indicaron que el asalto no se iba a'apoyar en una ingurreecién urbana -
como sucedié en la ofcnaiva de Tet, sino que esta vez iba a ser una invasidn
por medio de un ejc'rcim convencional, s8i esta ofensiva triunfara, los sud-
victnnmlFas quedarian borrados del mapa, si fracasaba el Viectnam del norte
tendria que negociar. Pero, Estados unidos estaba preparado para secguir de-

fendiendo sus intereses.
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Para Brezhnev la guerra de Vietnam era de importancia secundaria
ni la Kepdblica Popular de China , ni la Unidn Soviética habian cooperado -

para terminar la guerra, pero se habian distanciado de Hanoi.

Los Norvietnamitas rechazan las propucstas de paz en octubre de
1971, Kissinger propusé una oferta final de paz, un alto al fuego. Seguido
en un plazo de 6 meses,pero Hanoi se ncgo’ a negociar formalmente pues queria
que Estados Unidos cooperara en el retiro de fuerzas y en el derrocamiento
del presidente Dieu. Pero esto era definitivamente inaceptable para los Es-
tados Unidos.

En Marzo dec 1972 el norte invadidé al sur, cometiendo grandes atro
cidades ; Por esto los Estados Unidos ordend la concentracién de fuerzas, -
para ataque masivo, maritimo y acreo; ademas de los ya enviados bombarderos

B-52 y de los caza bombarderos F-4.

A raiz de lo anterior, Nixon no tenia mas que tres opciones: La
retirada inmediata, la paz negociada o una accién militar decisiva que ter-
minara con la guerra y , se decidié por la tercera.

Se movilizaron los buques disponibles B2-52 y F-4. Para Novicmbre se habian

lanzado bombas sobre el Vietnam del norte y asi, se logrdé paralizar el es—
fuerzo militar del Vietnam del norte. Una accién importante por parte de los
Estados Unidos fuc el de haber minado los puertos del Vietnam del Norte y -

el bloqueo de sus costas.

En la ofensiva de primavera de 1972 los sudvietnamitas se defen—
dieron sin ayuda americana, en cuanto a infanteria, aunque si tuvieron la -
flota aerea; Ahora si, Hanoi esta decidido a negeciar.

Para Enero de 1973 se firmaron los acuerdos de paz en Paris; Para Noviembre
ase volvieron a reunir y lianoi empezé a poner trabas nuevamente; En Dicicme

bre se volvieron a suspender las negociaciones, Hanoi deseaba la guerra y -

Estados Unidos se la iba a proporcionar, minando los puertos norvictnamitas
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bombarderos 2-52 y arrojando bombas. Hanoi decide volver a la mesa de conver

saciones.,

Cuando se firmaron los acuerdos de Paz en Paris en 1973, habfa un e
quilibrio de poder en Indochina y dentro de las lineas de alto al fuego, el
Vietnam del sur estaba seguro. Cabe aclarar que el Tratado de Paz estaba ci
mentado en el poderio norteamericano,pero una vez que desaparcciera este,-
Hanoi se preparaba para invadir al sur y es obvio que sin el apoyo nortcame

ricano Satgdn no estaba preparado para rechazar otra invasién.

Cuando las tropas norteamericanas salieron del pais, se inicié un ~
repliege total de los compromisas norteamericanos con el Vietnam del sur.
En primer lugar quedo destruida la capacidad norteamericana para obligar al
cumplimiento del tratado de paz. Al aprobarse las leyes que prohiben el uso
del potencial bélico norteamericano en Indochina, quedando drasticamente los

sudvietnamitag limitados de esta manera.

Al cabo de dos aflos, la balanza se inclinaba a favor de Hanoi. Cuan
do el ejercito de Vietnam del norte se dispuso a lanzar su ofensiva final,-
el sur vivia la situacién mas debil y se tambaleaba por las acciones que el
Congreso tomo en la cuestidén presupucstaria, lo que equivale a menos combus

tibles y a menos municiones..

El 21 de Abril, Thieu dimitié con la esperanza de que su sucesor -
evitara la destruccidn de Saigén, Para el 30 de Abril de 1975 los tanques -
soviéticos irrumpieron en Saigon, los sudvietnamitas estaban totalmente des
moralizados, después de haber resistido la agresién comunista durante 21 —
afios. El Vietnam del sur acababa de rendirse; Asi, las fichas de domino en

Indochina acababan de caer. lLos comunistas conquistaron Camboya y mas tarde

Laos.
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g1 final de la guerra no trajo la paz al resto del mundo, la derrota
que los Estados Unidos tuvieron en Vietnam paralizé la voluntad americana -

para actuar en otros lugares conflictivos del tercer mundo.

Los estados Unidos ganaron la guerra pero perdieron 1a paz. Fué una-
cruda realidad para los norteamericanos ver que todo su esfuerzo, todos las
vidas que esta guerra costo, no tuvo mayor consecuencia. Pues en renlidad -

fue- UNA GHAN DEHROTA o lo que para otros fué UNA PAZ HONOHABLE.

Existfan diversos factores en Estados Unidos que afectaban la toma de
soluciones en Victnom, estos diversos factores eran, el acceso al poder, i—
deologia compartida, profesionalizacién; estos, pueden ser deplorables por—

si mismos, pero que actuan juntos para plantear una seria amenaza.

La idea gencralizada de que Estados Unidos es un pais inmensamente ri
co y opulento es una gran exageracién , la rigueza norteamericana estd muy -
hipotecada, Estados Unidos carga con tremendas deudas para con su gente pobre
que haya que pagar esta deuda no es solo un desco de bienintencionados y no-

pagaria implica un riesgo para el orden social y para ln democracia tal como

la hemos conocido.

Hans Horgenthau_ resume un examén sobre la intervencidn con las aiguieg
tes observaciones "hemos intervenido cn los asuntos pou.ticos militares y cco
no'micos de etros paises, con un costo que excede de los 100,000 millones de-
dolares y estamos actualmente comprometidos en una guerra costosa y arriesga
da para construir una nacién en Vietnam del Sur, solo los enemigos de Estados
Unidos discutiran la generosidad de estos esfuerzos, que no tienen paralelo-
en la historia" (1), sea lo que fuere lo que uno pience de los 100,000 millo
nes es dificil que alguien tome en serio la llamada generosidad de nuestro -

esfuerzo para construir una nacidén en Vietnam del Sur.
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Los academicos advierten que para evitar una guerra generalizada en -
la regidén asiatica del pacifico, es esencial que loas Estados Unidos sigan con
teniendo restringiendo y haciendo contrapeso al poderio Chino. Es cierto que
China ha demostrado gran prudencia evitando un enfrentamiento directo con los
Estados Unidos o con la Unién Soviética desde la guerra de Corca, y es proba-
ble que China continue sustituyendo actos con palabras micntras se halle con-
centrada en problemas internos. Uno de los problemas mis graves que ha plan-

teado China es su politica de fanatismo aislacionista.

Los cientificos moderados anuncian su apoyo a la posicién bdsica de los
Estados Unidos en Vietnam pues una victoria comunista en Vietnam creian que—
comprometeria gravemente las posibilidades de un equilibrio politico en Asia

y que afectarfa el credito y la moral norteamericana.

Los Estados Unidos no se explican porque su crédito es mids importante -
que el de los Vietnamitas que se han dedicado a una guerra de liberacién na-
cional, ni tampoco por que debian preservar la moral en las dictaduras mili
tares de Tailandia y Formosa, se limitaban a insinuar los peligros del tercer
mundo, peligros bastante reales y que aumentaron cuando los defensores del -
cambio revolucionario 8se enfrentaron a una fuerza contrarrevolucionaria ex-
terna .

" La violencia norteamericana excedié a la de los vietnamitas, para cier
tos estudiosos el mayor triunfo de loas Estados Unidos en el sudeste asidtico
los dramiticos cambios que se han realizado en Indechina, slendo el mis drama
tico la matonza de varios cientos de miles de personas, los liberales se ate-

rrorizaron de la acentuacién de los recursos militares que hubo en Vietnam."(1)

Sea como se quiera ver los Estados Unidos fueron derrotados en el Viet
nam, pero nunca se podra regresar a la Dominacidn total en el sureste asidti
co, ademids tomemos en cuenta la pérdlda de vidas humanas, que no tienen jus-
tificacién en ningun caso.

(1) Noam Chomsky, "Los intelectuales ante la revolucién, Ed. Siglo XXI, la.
Edicidn, México 1979
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IT LA ADMINISTHACION CARTER

II 1 POLITICA EXTERIOR

Los cambios que los Estados Unidos han sufrido y la crisis que

vivit; en los 60'S tienen varias explicaciones.

A partir de la segunda guerra mundial la supremacia que los —
Estades Unidos ticnen se ha visto disminuida, la crisis cada vez se torna mas —

dificil.

Los Estados Unidos con su poderioc militar y teniendo el 75 % del total de las re
servas de oro mundial, a 40 afios del inicio de la Conferencia de Bretton Woods -~
El mundo capitalista vive la crisis economica mas diffeil, una crfasis que hace -
ver la diferencia entre los pafises del 1lamado primer mundo y los del tercer mun
do; Con la devaluacién de la libra se cmpieza a vislumbrar una crfsis en el sis-
tema monetario internacional, esto como antecedente, podria prever lo dificil —
que geria que los Estados Unidos volvieran a tener los niveles economicoB que —

antes tenia,

La hegemonin norteamericana para la decada de los 70'S se es-
taba tambaleando como el caso Watergate y el del gobierno de Ford; El tercer mun
do empezd a tener confrontaciones y todo esto sirvio de base para que Carter se-
eligiera presidente.

Lo que se necesitaba en estos momentos era que ayudara a obtener la confianza —

suficiente en el pueblo norteamericanc.

Carter buscaba la uni(;n conjunta del blogue capitalista con -
el fin de obtener de nuevo el liderazpo, " prevee la necesidad de unn visidn glo-
balista de los problemas del mundo en desarrollo” (1)

Carter es partidario de de la polftica de distensidén en cuanto a los pm’scs socia-
listas.

+  Anteriormente con Nixon y Ford existia la llamada Diplomacia Secreta, lo gque Carter
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buscaba era que su gente tuviera mayor participacién y propone la "Diplomacia Co
legiada" (1). : En lo referente a la politica exterior surgieron grandes dificul
tades.

Con la cafda del Sha de Iran y el conflicto irani, para los democratas -
fué la primera crisis internacional, Iran era un punto de vital importancia den-
tro de la zona, as{ como pieza clave en la Organizacién de Piises Exportadores -
de Petroleo (OPEP), por ser el segundo productor. Ademds, de ser punto clave en
la hegemonia norteamericana en varios aspectos, econdémico, polftico y sobretodo-
estratégico.

La hegemonia norteamericana sc estaba tambaleando por la pérdida de in—
fluencia, en eate caso se puede citar el triunfo de los sandinistas en Nicaragua
ademds, la poca estabilidad en regicnes adyacentes también fué de preocupacidén -
para Washington ademis de la "existencia de experimentos socialistas en la terce
ra frontera norteamericana, Granada y Jamaica." (2)

Carter empieza a perder prestigio, sobretodo en lo referente a su poli—
tica exterior. En Agosto de 1979 habia indicioa de tropas soviéticas en Cuba, la
toma de la Embajada en Theran y el problema de Afganistan debilité fuertemente-—
a Carter, ante esto tratd de formular nuevas medidas para las cuestiones de Cen-

troamerica y el Caribe,

En Enero de 1980 Carter prescntd al Congreso su informe anual sobre el -
Estado de la Nacidén (State of the Union) (3), donde se ve una clara preocupacién
por las relaciones Este/Oeate y se estructura un programa de contencién contra -
la UHSS..

Ahora la principal preocupacién de los Estados Unidos ya no son las san-

ciones politicas o econdémicas. Ahora la preocupacién es mis militar y estd — ——

(1) Cuadernos Semestrales, mimero 12 sepundo semestre de 1978 pag. 165
(2) 1bid.

(3) E1 Dfa, Marzo de 1981.
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basada en la amenaza que sienten por los socialistas y el reflejo se nota en
el "incremento militar del 20% del presupuesto amilitar de los siguientes cin
co afios” (1) .
Por otro lado se trata de promover e incrementar la asistencia a pai-

ses del tercer mundo.

A finales de 1975 los Estados Unidos apenas se estaban recuperando-
de la crisis econdmica de principios de los 70's, Carter llagd al poder en—
en 1976, en el aspecto econdmico, Carter no vié las cosas como eran, procu—
ré fijar una politica econdmica que estaba divorciada de lo que la economia

norteamericana necesitaba.

A raiz de las politicas empleadas por Carter se empieza a vislumbrar
un proceso inflacionario bastante egudo, a esto respondié un programa anti-
inflacionarfo que dié como resultado que el combatir la inflacién fucra el

principal objetivo de la politica econdmica de Carter.

Ante las presiones que ejercieron diferentes grupos de presion y la

poca resp ta de la fa, los planes originales que en un principio —

habfa planteado Carter, ya estaban muy lejos de llegar a ser realidad.
Todo esto se concretd en severas criticas en los momentos en que se acercaba

el final de su gobierno.

Carter se enfocG durante su adminlstracién a la defensa de log —
Derechos Humanos .
A partir de 1979 la polftica exterior de Carter experimenté un brusco giro,
mientras que cn un principio se hacia enfasis en que los Estados Unidos defi
niera su interes nacionoal frente al exterior, para 1880, en cambid, iniciati
vas que surgieron, como la creacién de una fucrza miljtar de intervencién -
ripida para los problemas que surgieron en el medio oriente, esto, refleja-

un retorno a las concepciones diplomaticas de los afios de guerra fria.
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En el plano externo se presentaron una serie de c¢risis como la de Nicaragua,
el Salvador, Etiopfa-Somalia, Vietnam, Camboya, que dentro de los sectores

en la derecha en el debate norteamericano se agrupan en torno a la candida-~
tura republicana de Honald Heagan; Todo esto no es mds que el resultadso en
que incurrié Carter al no hacer caso de la llamada "expansionismo Soviéti—

‘co"(1). =

También se criticé mucho a Carter al respecto de la polftica se—
guida en cl drea de seguridad, para esto, la falta de determinacién y medios
adecuados militares por parte de Estados Unidos'que constituia otro factor-
que propiciaba las ganancias soviéticas de los dltimos aflos.

As{ en este periodo, y sobretodo a partir de la intervencién sovie
tica en Afganistan, que estaba caracterizado por el creciente enfrentamiento
de ideas con la UHSS como sentido de la politica exterior y de los esfuerzos
para que los aliados norteamericanos pudieran tener mayor participacién en-

la redefinicién de criterios estratégicos.

Dentro del contexto de pérdida de apoyo polftico por Carter y el -
creciente anticomunismo en el ambiente, se dan tambien los primeros pasos en
polftica militar de acuerdo con el viraje estratégico que se llevaba a cabo,
en este sentido hubo cambios significativos como fué el aumento en el presu-
puesto de defensa con lo que se refleja claramente la transformacidn del pro
yecto de politica exterior de Carter, inclinandose asi, una tendencia que da
importancia a las cueationes estrategico-militares para apoyar los intereses

norteamericanos en el mundo.

" El presupuesto de defensa alcanzé la cifra de 117,700 millones—
de dolares en 1979 y 130,000 millones para el aflo fiscal de 1980" (2) »
Ademas de los aumcntos del gasto militar en la etapa final de Carter, se —
dicron los primeros asos hacia la revisidn de las concepciones estrategi-

¢o militares gque ya habian estado en vigor anteriormente.
+ Hoja 32



32

Fue” precisamente el intenso debate en torno al arsenal nuclear y el
papel para la sepuridad norteamericana, el principal punto que influyo para

que Carter no presentara el tratado SALT I al senado para su ratificacidn.

* (1) Time, febrero de 1980 pag. 16
(2) Abstracto de estadisticas de los Estados Unidos, 1980. Departamento

de Comercio de Estados Unidos, Washington pag. 366.

No es posible abandonar este tema sin mencionar la influencia que tuvo-
la Trilateral en las desiciones que afectaron la Politica exterior de Carter.

"Con objeto de asegurar analisis penetrantes sobre cuestiones de politi-
ca exterior complicadas, importantes y actuales, operua una organizacién conocida
como la Comisién Trilateral. Um grupo de lideres de las tres dreas desarrolladas
y democriticas del mundo se reune cada seis meses para discutir ideas de intercs
presente para Japdn, América del Norte y Europa. As{, tales como el sistema mo-
netario mundial, las relaciones econdémicas entre las nociones ricas y pobres, el
comercio mundial, la enrgia, el futuro de los mares, la ayuda a las naciones me-
nos desarrolladas y otras posibilidaodes de comprensién y colaboracién internacic
nales son primero estudiadas por academicos y después debatidas por los micmbros
de la Comisidn; Finalmente se publican los anilisis y se distribuyen a los lide
res mundiales. E) ser micmbro de ésta comisidn me ha dado una oprtunidad explen-
dida de aprender, y muchos de los otros micmbros me han ayudado en mi estudio de

los asuntos exteriores. " (1)
James Carter.

(1)
Citado en Cuadernos Semestrales, nimero 2-3 , CIDE, 20. Semestre de 1977

ver; Carter, "Why not the best? Bantam Booka, N.Y. 1976, pag. 145
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En Marzo de 1976, el entonces precandidato demicrata, James Carter, in—
tentd responder a las criticas de quienes le reprochaban su falta de experiencia
y conocimiento internacionales, subrayande su participacidén en un "Organo Interng
cional", dedicado a presentar opciones de politica sobre estos problemas; La Comi
sién Trilateral. Con ello reforzaba la importancia por él mismo atribuida al pa-
pel de los planteamientos y miembros de la Comisidn en su procese de aprendizaje
internacional, que habia ya sefialado en el parrafo de la hoja anterior.

A medida que ascendia la estrella politica del ex gobernador de Georgia,-
la opinidén pilblica empezd a prestar una creciente atencidén al grupo de ciudadanos
privados del que emanaba la definicién de una politica exterior norteamericana-—
que se pretendin distinta a aguella que ge habia desarrollado durante las adminis

traciones de Nixon y Ford.

“Pero, &Que es la Comisidén Trilateral? : Ella misma se define como una -
organizacidn orientada a la definicién de politicas ...{que)... ha buscado desa-
rrollar propuestas viables para una accidén conjunta por parte de América del Nor
te, Estados Unidos y Canadi, Europa Occidental y Japén. La Trilateral se presenta
no como un organo ejecutivo sino como una instancia de definicién de opciones de
politica que deja la aplicacidn précticas de las mismas a los gobiernos de los -
paises de origen de sus miembros. as{ uno de los objetivos implicitos en el tipo
de actividades que desarrolla, es la busqueda de una influencia sobre los cuerpos
gubernamentales encargados de la formulacidn e implementacién de politicas en a-
quellas areas prioritarias para eclla. " (1)

El propio Carter participé activamente en los primeros trabajos de la -
Comisién, asistiendo a cuatro de las seis primeras rcuniones trilaterales, en un
plazo de unicamente 19 meses. ademas de tales represcentantes de la clase polfti-
ca de los pafses de capltalismo avanzado, se reunc en la Trilateral una lista -
impresionante de altos ejecutivos de algunas de las mis importantes empresas y -
bancos transnacioneles.

{1) La Comisidn trilateral, CIDE, cuadernos semcstrales No. 2-3 2° Sem. 1977
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Desde fines de los sesenta y principios de los setenta empezé a wos-
t.:rnrse en el campo académico, no solo norteamericano sino también europeo y, ~
en menor medida, japones, una preocupacién, en primer término, por el estado -
en que se encontraban las "Helaciones Atlanticas” y, en segundo lugar, por de-
finir los mecanismos mas adecuados para incorporar a la ya para entonces tercera
potencia econdmica del mundo —~Japén- en este esquema. Aln trabajos no directamen
te vinculados con este problema, como el libro de Brezenski, Between Two Ages, -
(1), destacaban la necesidad de una construir una verdadera “Comunidad de las na
ciones desarrolladas, con el fin de enfrentar los desafios de la etapa de transi
cién a un nuevo orden mundial. De entre los pioneros de éste nuevo orden de preo
cupacidén, reclutaran los organizadores de la Comisidn a los principales grupos -
de los grupos de trabajo, que produciran los "Informes Trilaterales? Por lo que

respecta al proceso mismo de creacion de la Trilateral,

En cuanto a la Organizacidén y estructura de la Trilateral, sus caracte
rizticas mis relevantes son una presidencia tricéfala {un norteamericano, un ja-
pones, un europco) tres vicepresidencias, un director general (plaza que desde -
la entrada de Brezenski al gobierno norteamericana no se habfa cubierto), 3 se—
cretarios y un comité ejecutivo ademis de los presidentes y vicepresidentes re-
gionales, por 30 miembros: 7 de Japén, 9 de Estados Unidos, 2 de Canadd y doce ~
de los paises del MCE y Noruega. Debe también sefialarse que en el curso de la —
elaboracién de los "Informes Trilaterales” se consulta tombién a personas que -~
no son micmbros oficiales de la Comisién, pero cuyos puntos de vista se estiman-
relevantes. la Comisidn Be rcune en pleno cada 9 meses y su comité ejecutivoe —
lo hace en periodos mis cortos. sin embargo los geminarios y trabajos regionales
organizadas son mds frecuentes. Las sesiones son cerradas y de ellas ge hace pi-
blico el contenido de los informes y un breve resumen de las discusiones llevadas

a cabo, publicada en la revista de la Comisidn: Trialogue.

(1) Brezenski, Zbigniew, Beetwcen Ywo Ages. Americas role, Penguin Books, citado

en Cuadernos Semestrales , CIDE, No. 2-3 20. semestra de 1977,
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De manera semejante, en el caso de los relaciones con los paises menos
desarrollados que no producen petrdleo, los efectos de la crisis de energéticos
haran que los gobiernos de los pafses Trilaterales, por decisidn o por las cir—
cunstancias se vean implicados cada vez mis, en las relaciones econdmicas inter
nacionales. E1 aumento en los precios del petroléo amenaza con la ruina econémi-
ca de los paises mis pobres del mundo, aparte de los disturbios sociales y polf-

ticos que resulten de ello.

La crisis de los energéticos ha Impulsado a las naciones industriales
a una situacién a la cual otroa factores también las empujaban aunque un poco —-
mis lentamente: uno situacidén en la que tienen que fijar unidas las lineas poli-
cas bdsicas, o bien sucumbir ante la compctencia nacional caética y la destruc-
cién de los fundamentos del orden racional del mundo.

Como conclusién de la Comisién Trilateral mencionare los puntos impor-
tantes;
A) Una estrategia de largo plazo
2) Instituciones que la hagan funcionear.
C) Metas internas.
D} Metas externas

E) La necesidad de unidad.

Es importante mencionar que de lo anterior, hubo efectos sobre la po—

litica exterior que manejo el presidente Carter.



T1.2 LA CARRERA ARMAMENTISTA

"La administracién Carter se interesa en limitar la transferencia de-
armas hacia el extranjero, incluso proclamo un programa de seis puntos a es
te respecto " (1)

Pero la polfticn de Carter se enfoca a la venta de armas avanzadas y

de la tecnologia a compartir los costos en los planes de coproduccién.

La declaracién de Carter contiene, sin embargo, bastantes ilusiones
que el pentagono puede introducir durante su preparacidén, si son usados en
su totalidad no habrd ningun cambio en la polftica estadounidense de transfe
rencia de armas, ademads de la voluntad de Carter para proporcionar armas a
pafses como Iran, Israel, Arabia Saudita, Egipto, Sudan etc.. Han somctido
a los anunciadas restricciones a una prueba dura que apenas han podido sopor

tar.

Muchas compafiias se opusieron a Carter por estas politicas, Carter ha
intentado cumplir con su awncio de extender a los foros multilaterales, pla
ticas sobre las restricciones de las ventas de armas, ademss, la UHSS ha tra
tado estos problemas con los aliados de Estados Unidos en 1a parte industria

lizada del mundo.

En la reunién cumbre de Londres en Mayo de 1977, Carter plunte(') 1a -
cuestién, pero Francia y Gran Bretafla, acogieron la idea solo medianamente
interesados, tiencn intereses ecano’micos. sobretodo para continuar con la -
exportacidn de sus sistemas de armas, consideran, que tienen buenas razones
para pensar que Estados Unidos, al que corresponde un poco mias de la mitad
del total de la transferencia de armas yde tec.nolog(a militar en el mundo,
debiendo dar el ejemplo en el desmantelamiento del comercio internacional
de armas.

(1) 1BA Departzento de Defensa, 1978 Sorhington
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Es un hecho que los Estados Unidos, su gobierno y su industria de armas
esta muy invulucrada en la entrepa de la Lccnolog{a y técnica represivas a go
biernos exttranjervs, incluyendo a algunas de las mas notorias dictaduras del

mundo.

La polftica nortcamericana se identificé cada vez mas, con la -
supervivencia a cualquier precio, de ciertos gobiernos extrenjeros hasta que-

Vietnam demostrd el desatino en esto.

La politica de Carter en sus pretenciones de innovacidn ha si-
do una politica inconciente ya que, a pesar de perseguir como objetivos cen—
trales las reduccioncs de las ventas, asi como, las ventas discriminatorias -
ademas de no afectar a un impor-tante scctor de las naciones exentns de todo-
control, deja abiertas las excepciones que de hecho fucron utilizados desde -

el primer aflo del gobierno de Carter.

Las intenciones de la administracién Carter han sido presas de
1as realidades, polftico, cconomico y militar, las ventas militares siguien -

constituyendo un elemento escencial de la politica exterior.

A las exigencias diplomaticas, a las presiones ccono’micas in—
ternas, existe, un interes nacional que implica, que los Estados Unidos no —

pueden renunciar a su hegemonia ni a su influcncia en los asuntos mundiales.

Para entender la relacidén de la politica exterior de los Esta-
dos Unidos y la posicidn de defersa es necesario considerar los intercsen —

internacionales.



IKPACTO DE LA POLITICA CAHTEHR.

{ ARo fiscal, Millonea de Dolares)

1976
Venta de armas nor-
teamericanas al mun
do a excepcién de -
paises bajos. 11,042.2
OTAN 1,092.7
AUSTRALIA S51.7
NUEVA ZELANDIA 8.7
JAPON 201.9
ISHAEL 1,205.6
TOTAL 3,060.8
POCENTAJE QUE REPHESENTA 28

(1)
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1877

10,012.6

1,655.6
68.0
5.6
162.0
855.0

2,746.2

27

1978

8,821.1

3,142,2
184.0
5.2
324.0
1,156.0

4,802.4

1976-78

29,975.9

5,882.5
803.9
19.5
687.9
5,215.6

10,609.4

5%

Deade la Segunda Tuerra Mundial Estados Unidos ha estado in

plicado en problemas mundiales, esta inplicacién ha ido umentando de manera -

cada vez mas notoria y es el resultado de la rdpida cxpansidn economica.lLos ~

intereses norteamericanos estan enfocados a no permitir que el mundo cniga ba

Jo el dominio o hegemonfa de otra potencia.

(1) USA, depatamento de defensa 1978, Washington.
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La politica externa y la posicién de defensa son para Estados —

Unidos una funcién de responsabilidad para mantener ciertas condiciones de —
seguridad, Se han alentado durante 1a adminitracién Carter grupos extermos de

seguridad nacional.

En palabras de Carter, "El nivel de los armamento nucleares po—
dria crecer por miles y miles y la misma situacidn bien podr{a ocurrir con ~—
las armas convencionales avanzadas. La tentacidn de utilizar las armas, el -~
miedo de gque algun otro lo haga primero, ser{a casi irresistible., El crecien~
te comercio de armas convencionales transforma el comercio internacional de -
ser una fuerza para la paz, en un abastecedor para la guerra. la violencia —
el terrorismo, el ascsinato, las guerras no declaradas y la amenanza de todos—
de destruir la restriccién y la moderacidén que deben ser la caracteristica ——

dominante de nuestra e’po:a". (1)

Estas tendencias se desarrollan en un mundo turbulento con gran
des disputas internacionales. Por otro lado, la Union Sovietica realiza gran-
des inversiones en la modermizacidn y el mejoramiento de sus fuerzas militares,
la URSS soporta la carga del financiamiento directo de tipos de equipo militar
mas caro para el Pacto de Varsovia, por otro lado la OTAN tiene equipos moder

nos naval, a€reo y de guerra terrestre.
Enfoques de la administracién Carter hacia el mundo.

a) Europa Occidental.
La meta de Carter es asegurar la estabilidad en Eurcpa por lo que
ge propusieron programas a corto y largo plazo por la eficiencia militar de la

OTAN mediante cooperacidén de armamento a traves del Atlantico.

(1)  Time, marm de 1978 .
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b} Asia Oriental :
Se trata de mantener las fuerzas desplegadas de vanguardia en el
oceano pacifico occidental, dando asi, seguridad a esa zona. También se trata

de mejorar la relacién japonesa-norteamericana para la defensa.

c) Medio Oriente:
Se busca mantener una relacién negociadora con una paz equitativa
Eastados Unidos ha alentado a arabes e Israelitas para aprovechar las nuevas

oportunidades de los intercambios Sadat-Begin apoyando las negociaciones.

d) America Latina:
Es de interes primordial para Estados Unidos resolver las cuestio-

nes referentes al canal de Panama y dar apoyo como vecinos a America Latina.

Por otra parte la administracién Carter lanzo iniciativas sobre el-
control de armas.
Aunque queda mucho por negociar, con el acuerdo Salt II, se puede cubrir un -

poco las necesidades estratégicas.

En cuanto a la polftica de proliferacién nuclear esta la posicién
de ayudar a otras naciones en cuanto a enernfia v expansidén de armas nucleares

Los gastos militares se acercan a los 400 mil millones de dolares por afio.

La administracién Carter cree que se deben reducir niveles de trans
ferencia mundial de armas, reducir cantidad y sofisticacién de armas, pero es

tan dispuestos a proporcionar a naciones amigas los medios para autodefensa.

La OTAN buaca modiflcar su posicién con provisiones revisadas mejo—
rando su poder de negoclacidn ayudando a Occidente a mantener mayor seguridad

y estabilidad en Europa.



41

Carter es un partidario de la Disuasién pues considera que ayuda a crear las
condiciones bajo las cuales puede existir un cambio pacifico y ordenado, con—
sidera a las fuerzas estrate'gicas nucleares como necesarias pero, no suficien

tes para la disuasién de la época actual.

La dnica potencia que esta al parejo con Estados Unidos es la Union

Soviética y es la unica que puede desafiar el actual orden intermacional,

Las reclaciones de competencia, basadas cada una en concepciones di-
ferentes del mundo.
Durante el primer afic de la administracidén Carter se remodelo el sistema de -

seguridad colectiva.

En cuanto a la disuasidén de estrategia nuclear y a fin de mejorarla
ge ha modernizado el TRIAD de MBIC, los SLEMS y los aviones bombarderos; Se -
cree que el soporte de aviones bombarderos del THIAD scrian mas eficientes y
mas efectivo si se sustituye por un programa acelerado de misiles crucero y la
produccidn de los B~I, una fuerza mixta de avioncs bombardero de misiles Cru-
cero , deberia dar la confianza para pcnetrar las defensas antiaviones de bom

bardeo proyectadas por los soviéticos para lo decada de los Ochentas.

Polftica de Carter hacia Centroumerica.

Carter afirmé como objetivos bisicos de seguridad de Estados Unidos
y preservarlo como una nacidn libre. A la vez asegurar la integridad territo-
rial y crear un ambiente a nivel internacional en el cual los intereses nor-

teamericanos queden 2l igual que la libertad, asegurados.

Respecto a Centroamerica las ideas principales de Carter es la de
los derechos humanos y dejar de tratar a la regién como un bloque monolitico
En i principio los estados Unidos guiarfan su conducta frente a otros gobier-

nos, en segundo propone establecer polfticas de pafs a pafs o tratamientos a
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nivel regional siempre y cuando exists similutud en las condiciones econdmicas
sociales y polfticas en los paises, Carter ademas propone una tercera idea y

es la de impulsar America Latina.

A rafiz del triunfo de Anastasio Somoza la visidn norteamericana ~—
cambié de manera sustancial y se puede comprobar a traves de un programa de
seis puntos que adopto el gobierno de Estados Unidos.

" 1) Evitar el control de Centroamerica o del Caribe por una potencia hostil
(régimen comunista),

2) Mantener expédito el paso del canal de Panama para sus fuerzs y material -
logistico y 8i este fuera inmovilizado, mantener las lineas de comunicacién -
del Cono sur.

3) Mantener amistad estable con México.

4) Mantener el abastecimiento de materias primas estratégicas proporcionadas-
por Brasil, México, Venezuela, Perd y jamaica.

§) Asegurar el apoyo de las fuerzas armadas latinoamericanas a la defensa he-
misféricas, 1o que se traduce en entregarles la misién preferente de mantener
la estabilidnd social, politica, econémica de America Latina y contener las a-
menazas internas .

6) Impedir que la Unidn Soviética logre plasmar sus intercses estratégicos en

America Latina "“(1}

La estratégﬁa anterior oe basa en la doctrina Bowdler-Cheelr, que
sefiala que Estados Unidos no utilizan fuerzas militares en situaciones donde

solamente grupos internos esten en contienda.

Por otra parte la administracién Carter lanza iniciativas sobre el
control de armas. Aunque queda mucho por negociar con el acuerdo SALT II, se-

puede cubrir un poco las necesidades estratc’gicas .

{1) Time, marzo 1977, pag. 12
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Los tratados del canal de Panami fueron uno de los logros mis importan
tes de la Administracién Carter, una de aquellas raras oportunidades donde fué -
posible concertar imperativos estratégicos con intereses nacionales de ambas par
tes y con realidades polfticas. Fué taombién una coyuntura que le permitié a va-~
rios dictadores del hemisferio arribar a Washington sin controversias y ser reci
vidoa por Carter en la Casa Blanca, cuando la aplicarnién de la polfitica de los -~
Derechos Humanos Se hallaba en sus momentos de aplicacidn mds rigurosa. Fué pre
cisamente luego de la entrevista mantenida por Videla y Carter cuando s¢ recorddé

que existian diferencias importantes entre Venczuela Y Estados Unidos.

Carter mantuvo buenas relaciones con los gobiermos de México y de Cuba
Se esperaba que en esa época los norteamericanos tenfan que recuperar el control
y destino de su economfa en lo respectivo a materia cnergética y en el ambito de
su polftica exterior,

A finales de la presidencia de Carter ya pensaba, el pucblo nortea—
mericano en un presidente que pudiera eatablecer la visién, el objetivo de los -
Estados Unidos y que se galvanizaran las fuerzas nacionecles de modo que pudiera
haber una corriente de esperanza inspiracién y cooperacién en todo el hemisfe—
rio,

Mis tarde esto y lo anteriormente dicha le did el triunfo definitivo a

Honald Heagan .



TII.- LA ADMINISTHACION REAGAN.

IIl.=1. POLITICA EXTEIOH, IDEOLOGIA NECCONSERVADORA.

Para poder entender la ideologia de Honald Heagan, considero necesa-

rio analizar =su vida y trayectoria.

Honald Heagan es un actor consumado que se prepardé para ser el gober
nador del mas populoso estado de la nacidn tenfa una virtud enorme, su capacidad
conaiderada de manera individual para comunicar una idea o emocién. Heagan era —
un orador que convencia a sus oyentes y muchas veces dijo que Norteamerica era-
una nacion de Destino (1) dando a entender que podria ser una tierra de oportuni-

dades nuevamente y ai se respetan las reglas del juego se puede progresar.

Heagan forma parte de una generacidn de actores de Hollywood, liga-
dos a poderosos estudios que producfan peliculas, partiendo de este ambiente, -
Heagan inicid su carrera politica, lo cual le nyudo/ a convertirse en un eficaz-
orador polftico. a rafz de las experiencias que el vencid durante la segunda —
guerra mundial se t‘armé una serie de creencias las cuales las ten{a: muy arraiga

dan,sobre todo lo que se referfa a la amenaza comunista.

Durante su campaila esbozo a grandes rasgos su programa congervador
lo cual fue pieza clave. '

Dentro del bando de Heagan estaban representantes de grandes empre—
sas y de las grandes finanzas, este grupo estaba centrado a frenar la inflacion,
estimular las inversiones empresariales, dar estabilidad al sistema monetario in
ternacional, equilibrar el presupuesto,frenar el crecimiento monetario y dar es-

tabilidad a la econom{a doméstica.

Otra de las preocupaciones de Reagan fue la de bajar los {mpuestos -

{1} Time febrero 1980.
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perc ;Serd posible s{n generar una inflacidn mas répida y empeorar el deficit
presupuestario?.
Esta pregunta se agrava cuando nos fijamos en los planes que Heagan
tiene para aumentar los gastos de defensa.
En su campafia Keagan critico’a Carter porque este dltimo no dedico-

7’
suficiente atencion a la defensa Nacional.

Pero 1o qees cierto y cabe mencionar es que Carter prometio: duran
te su campafia, reducir los gastos de defensa y lo que sucedié en realidad fue' -
una politica de expansion de los gasto de defensa.

£l comite Senatorial decl presupuesto de defensa ha efectuado proyec-
ciones de los gastos de defensa que indican el alza a:

159 mil millones para 1981

187 mil millones para 1982

212 mil millones para 1983

239 mil millones para 1984

270 mil millones para 1985 {1}

Parece ser que Heagan alcanzara estos niveles de gastos.

El programa electoral de Heagan, en 1980, propone una fuerza de —-
cohetes nucleares con mas capacidad de supervivencia, -acelerar la construccion
del cohete MX, y el despliegue de un nuevo bombardero B-1.

La formacion de un sistema de defensa aereo modernizado, cohetes -

eatmtégicos de largo alcance y otras armas asimismo estrnt&;ican.

El incremento de Defensa que Reagan propone es de un costo que di-
ficilmente se puede determinar., probablemente la influcién acelerard el costo

de la Defensa Nacional.

{1} Time Noviembre 1980



La pol{tica ccondmica exterior de la administracién de Heagan esta
vinculada a los objetivos de polfitica exterior general y de Defensa Nacional, -
Heagan vaa uresionar a la OPEP para que estos moderen sus polfticas de precio -
y que inviertan los benelicios excedentes en paises del 3er munda, pero obvia-—
mente dsto es para que Estados Unidos le siga propercionando ayuda econdmica, téc
nica y sobre todo militar.

Heagan esta decidido a presionara Europa y a Japon para que colaboren
con Estados Unidos de America para que Occidente tenga acceso a las fuentes de -
energia de Nriente Medio y de otros pai'ses de la OPEP,

Los aliados de Estades Unidos de America en un momento pueden consi-
derar como muy nacionalista la polltica exterior de Heagan e incluso peligrosas
para sus intereses entonces el problema ahora es dela reconstruccion de una po}é
tica economica y una politicn defensoria de los Estados Unidos de America mas —
firme, pero que a la vez no alarme a la alianza occidental.

"La cefensa nacional ha emergido en 1980 como uno de los puntos —
mas importantes de la campafla de i#eagan, este y los republicanos replten que los
Estados Unidos de America se han convertido en una potencia de segundo orden. -~

’
esta misiin rescate va a convencer a mucha gene de que Heagan tiene razon. (1).

Heagan tiene una clara vlslo’n del mundo bipolar y sobre esta base -
ha concentado sus lineamientos de politica cxterlqr, busca reconstruir el lide-
razgo norteamericano.

Eg necesarlo mencionar que paises del 3er mmdo ro 2stan muy de acuer
do con las directrices norteamericanos.

Heagan esta obsesionado con reconstruir la suprcmac{a norteamericana,

Su esquema de pol{t‘.icn exterior implicd abandonar las pol{ticas tri-

laterales que plan'.eo’ Carter, trayendo como resultado afectar las relaciones con

(1) leMnde diplamtioue judo 1980



47
los. pafses capitalistas generando también problemas con las transnacionales de
) origen norteamericano.

El nuevo esquema bipolarista coloca como amigos o enemigos a los —
pnfses y por lo mismo las politicas a seguir con estas van a ser "duras” como -
el caso de el Salvador, por esto los conflictos con la Union Sovietica se van a
agudizar.

Durate su campafia Reagan anuncio'quc tndria un apoyo incondicional
con Israel y que esta afirmacidn no la hizo mas que con el fin de salvaguardar
los intereses norteamericanos en el Medio Orientes.

Heagan aparentcmente tiene el interes de cquilibarar el presupues

to federal pero, a la vez los gastos de defensa van a incrementar.

Para entender lo que es el vadurismo situar a los
Estados Unidos dentro de un marco integral con una crisis econdmica, politica,-
ideologicg,militar y de hegemonfa internacional y de donde, surgic; una corrien
te de pensamiento que lucha contra lo que queda del liberalismo estatalista.

El neoconservadurismo , nueva mision del pensamiento burgues, busca
dar una respuesta frente a la erisis que ataca las bases mismas de la formacion—
social norteamericana.

Se le considera una ideologfa en épocas de crisis, como todas las va-
riantes del conservadurismo, este nuevo discurso que justifica a la sociedad -
capitalista de nuevas ideas con las que cl gobierno de Heagan piensa resolver los

problemas de la sociedad norteamericana.

El ncoconservadurismo ha de ejercer una influencia prolongada y pro-
funda como la que en su momento proyectaron los escritos Keynesianos, laos impli
caciones de fste cambio tendran consccuencias profundas sobre la dinamica histo—

ria del capitalismo contcmportfneo.
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Pero, la aituacioln actual parece anunciar un cambio de rumbo.
Algunos autores como Peter Steinfels sostienen que"llegc' la hora
del neoconservadurismo y que finalmente se ha constituido en Estados Unidos un

conservadudrismo serie e inteligente” (1)

. ) Los neoconservadurismos se han propuesto reformar los viejos precep
tos del conservadurismoy del liberalismo pequeflo (Locke), para que se compatibi
licen con las realidades que emergen del funcionamiento contemporafeo del capita
limo de la edad del imperialismo.

La sintesis neoconservadora cumple muy bien su funcxo’n de legitimar
a la sociedad burguesa tal cual es.

Honald Heagan esta rodeado de los neoconservadores y un hombre clave
en este movimiento neoconservador es Kristol y scbre el habla Peter Steinfels -
en su obra los neoconservadores.

El enfasis primordial de la corriente neoconservadora es el andlisis

de la crisis cultural.

Es importante mencionar que la eficiencia del discurso justificatorio
gira en torno a la posibilidad que tienen los neoconservadores de crear una res—
puesta global y coherente y que vaya de acuerdo con los problemas a leg jue Be -
enfrente el capitalismo norteamericano.

El neoconservadurismo al hacer un dramatico diag-\o'stico de la situa-
cidn en Eatados Unidos de America constata la existencia de una profunda crisis
politica que se eqres en la pe'rdida de legitimidad de los regim~nes democrdti-
cos y coma consecuencia se abre una epoca de inestabilidad y conflicto que amena
za destruir los legados de la civilizacion liberal. "“Ademds, los neoconservado—
res tienen que lograr metas adiciomles de:articulax- un nuevo proyecto nacional para
la burguesia norteamericana, es decir, definir sus objetivos integrales, validos

para toda una epoca histdrica, tanto en el ambito doméstico como en ol sistema -

internacional™(}) peter Steinfels "The reasonable rigt" Esquire, feb.13,1979
pag. 24
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Ahora bien, Reagan no es precisamente un estadista, sino un poli-
tico conservador de corte tradicional, preocupado por la defensa de la tradi——

cién. la familjia y la prosperidad privada, simplicidad en sus analisis y cate-

iones nec -

goria interpretativas que le han hecho laa r

vadoras.
Asi la administracion Heagoan se orientard cada vez mas hacfa la racio
nalidad neoconservadora, que es la del capitalismo monopélico, ofreciendo a la —

vez esta administracioh un excelente campo para ello.

Volviendo al tema de politica exterior tomando en cuenta la 1deolog(a
neoconservadora se pucde decir, que la postura internacional de la ndmxnistrncic.m
HReagan ,2este es responsable de la creciente militarizacion y la carrera armamen-
tista como expresion directa de una coalicion de fuerzas de 1a extrom derecha -
norteamericana instrumentada por grupos financieros que estan vinculados al com-
plejo militar-industrial.

El diseflo de estrategias de Reagan y su equipo, elaborado por los -
intelectuales neoconservadores hoocen de la contencién y de la confrontacion glo—

- bal del enemigo comunista,la base de su enfoque dec la problemdtica a nivel inter

nacional.

B En el ¢nfretamiento Este-Oeste, la polftica exterior nortcamericana
busca, como ya mencione, recuperar la supremacia mundial en base a un rearme -
que obviamente significa incrementar los gastos militares del pa{s.

Este programa armamentista que es el mayor en época de paz, desarro-
1lado por Estados Unidos de America, es la base de una polftica de coaccion, de—
seatabilizacion y agresiones con el dnico fin de recuperar una posicidn hegemoni

4
ca; Esate proceso militarista significa vomper la distensidn que se inicio en -~

los afios 70'a, recrudeciendo la carrera armamentista amenazando as{ la paz mun-
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dial.

La politica exterior de Heagan va mas alla de los acontecimientos -
que ocurren en el mundo. ZBasicamente existe una realidad desde finales de la
segunda guerra mundial y es conocido a nivel mundial, "Mundo capitalista y Mundo
Socialista"

Hoy Heagan parte del razonamiento de que la guerra frfa no ha termi-
nado, por lo tanto la realidad con la Union Soviética ocupo” el lugar central de
la polftica exterior, asi, al tratar de establecer una Jerurquizncit;n de los ——
intereses norteamericanos en el exterior, el principio de la contencidn del im-

perialismo sovidtico, es el elemento nimero uno de la polftica exterior.

Por lo mismo, el aumento del presupuesto de defensa es el complemen-

to necesario para esta nueva estrategia. El equipo Heapan cree que cuando los -
,

Estados Unidos vuelvan a tener superioridad militar, convencional y estrategica

con respecto a la Unién Soviédtica cxistirﬂl la mejor manera de preservar la paz.{l}

Tambien dentro de los lineamicntos de politica exterior, se le da un
papel importante a la reestructuracion y reformar los vinculos con los aliados -
europeos de la OTAN Y JAPON., Frente a Eux.'opn Occidental, piensan que los afies -
que mejoraba la alianza, era cuando Estados Unidos tenfa una superioridnd sobre-

la Unibn Soviética, por esto existia un liderazgo confiable para los europeos.(2)

Asi Washington buscara hacer que el proceso de detente ses supeditado
en las pollticas externas de los paises europeos al comportamiento internacional ~
de la Unién Soviética por tanto en la gente de Heagan prevalece la visich del mun
do en desarrollo,

Propiamente enfocada y administrada la ayuda exterior, puede ser un -
medio ofectivo para promover los objetivos norteamericanos de polfitica exterior
(1) Peace and secure in the 1980'S, Diparmo pronuncialo por H.i.

(2) New York, times, (ct. 1960
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- asf como fortalecer la seguridad de Estados Unidos por medio de la Asisten-
cia a Naciones Amigas para convertirlas en mis fuertes y mas capaces de defender
se as{ mismas Yy a sus regiones en contra del ataque y la subversicn extranjera
Cabe hacer mencidn de que el nuevo Secretario de Agricultura John H.-
Block dijo "gque incluso se podria llegar a utilizar los alimentos como un medio -
para promoverlos intreses norteamericanos en el exterior? (&)
Honald Reagan en su proyecto de polftica exterior, en lo referente
a conyuntura actual trata de fundamentarlo afirmando que la Unidn Sovie{:lca nun-

ca ha olvidado sus planes de constante expnnuio’n.

Existen a mi juicio muchas razones que hacen pensar gque se parte de
una lectura equivocada de la evolucidn internacional, ejemplo; cn 1980 se carac-
terizé por las "Afrentas de poderio norteamericano en Iran y Afganistan”que in-
cluso pucde desembocar en un “desfase” entre el proyecto de politica exterior de
Heagan y la realidad internacional, incluso este "desfase” pucde determinar un -
esquema diplomt;tico que cn los BO's tratd de adoptar criterios de los afios de -
la guerra frfa.

La Amcnoza Sovicética es la pieza central de la versién que Heagan y
gus ascsores tienen en el mundo y la base de su politica exterior. Carter fue-
acusado de haber buscado la distension de una manera "tonta® permitiendo que —

Estados Unidos perdicrala superioridad estratégica sobre la Union Soviética.(p)

En cuanto a la politica de Heagan hacfa las naciones en desarrollo
estd definida por la logica geopolitica de la nueva guerra frfa, asf, el tercer
mundo puede ser tratado solo como un escenario de la lucha entre el Este y Oeste.

Por 1dpica los gobiernos del tercer mundo pucden esperar cer juzgados
como amigos o enemigos de los Estados Unidos dependiendo de su actitud ante la —

(1) Plataforma republicana de 1980, en Cuadernos Scmestrales, CIDE, Mex. No.8
Segundo Semestre de 1980 pag. 387

(2) El1 Dia, Diciesbre 31 de 1980
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Bajo Hengan sus limites seran sencillos en el escenario internacional,
los que estan con Heagan contra el comunismo internacional seran amigos, ya que
los reaganistas consideran al tercer mundo como a un soldado en la guerra fria,
su objetivo es fortalecer la red a nivel mundial de amigos y aliados de Estados

Unidos buscando al mismo tiempo debilitar a la Unidn Soviética.

Heagan sintid hostilidad por la politica de Derechos Humanos de Carter,
éste crefa que la mejor estratégia para conservar la seguridad nacional era la -
ayuda para crear democracias pluralistas con estructuras sociales iguales, enton
ces estos regimenes estarian cultural y filosoficamente mis cerca de los Estados

Unidos que de la Unién Soviética.

Reagan rechaza totalmente esta visién de Carter, en consecuencia se re-
anuda la ayuda militar a el Salvador y Guatemala, mejorando las relaciones con —
Argentina, Brasil y Chile.

Segin Heagan, no ncepta las pol{ticas reformistas de Carter, porqué sus

concepciones de Interes y scguridad nacional son estrictamente militares.

A ra{z del asesinato de cuatro misioneros catdlicos estadounidenses -
en el Salvador y que numerosos lideres revolucionarios llamaron a Heongan para la
denuncia de la "Ola de¢ Terror". En Diciembre, por medio de una carta abierta fir
mada por 71 miembros del clero se pididé a reagan que hiciera una “Declaracidén -
fuerte y enérgica, afirmando el compromiso histérico de estd nacidén con la paz,
la justicia, la democricia y los Derechos humanos y denunciando, la tortura, el
asesinato o la supresidn violenta de la disidencia por parte de los gobiernos —

que reciben nuestra amistad y apoyo " (1)

(1) New york Timeg, 18 de Diciembre de 1980.
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La fe que aparentemente, tienen los reaganistas en las armas, da
lugar a una politica exterior en la que la asistencia militar, la accidn encu
bierta y por qeno. hasta la intervencion directa, sea de importancia por esto
se incrementard la ayuda militar, sobretodo a los gobiernos anticomunistas -

que enfrentan una oposicidn interna.

La Agencia Central de Inteligencia (CIA) es un instrumento de —
gran importancia para la conduccién de la politica exterior, haciendo, espe-
cialmente operaciones encubiertas.

Cuando ni la ayuda militar ni las tretas sucias logren contrarres
tar la maren de la revolucién del tercer mundo, la intervencién directa, serd

" una posibilidad real.

La administracidén Heangan, no busca activamente dcasiones para una
intervencidn directa de los Estados Unidos en el extranjero, sin embargo, la
mentalidad de la guerra fria y su preferencia por los medios militares para
1la conduccidn de la politica exterior, hace creer que la intervencién es la
respuesta politlca léglca en una gran cantidad de crisis potenciales: Golfo
Pe’mico. Africa Ustral, Centroamérica etc.

Asi, Heagan siente nostalgia por la dpoca en que los Estados Uni-

dos eran el Gendarme del Mundo
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Se entiende mas la concepcién militar-Seguridad Nacional de los-
reaganistas en los asuntos externos, examinando su politica econémica inter-
nacional o mas bien, su falta de politica ; Heagan utiliza la ayuda econdmi-
ca, como un arma politica en su lucha contra la influencia soviética en el -

tercer mundo.

Es dificil detectar en las propuestas de polftica exterior de la
Administracién Heagan, un disefio global comparable a los anteriores, lo cual
no significa que las opciones principales no esten claramente presentes;

a

-

fteatablecer, la supremacfa, la identificacién del peligro comunista y por
lo tanto, del conflicto de la UiSS, como el elemento ordenador de la politi-
ca exterior .

b

~

El tercer mundo visto, como un escenario del conflicto bipolar.
c) Los aliados exigen compartir la carga .

Sin embargo, por le simpleza de las formulaciones no se puede de-
terminar en que forma se expresa en pol{tica concreta, es una realidad inter
nacional mucho mas compleja y variable que lo que puede aceptar esa "Nla de

Hoatalpia" que invade a los Estados Unidos.

La administracidn Heagan ha perseguido un conjunto de polfticus

que como impacto colectivo parece una doctrina de pol{tica exterior.
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Heagan se siente comprometido con promover la guerra fria y

eliminar la distensién, obtener la hegemonia de nuevo en el mundo capi
talista, hacien&o de Washigton el centro de las relaciones pare
los aliados y clientes, obtener clientes en el tercer mundo con
el fin de entablar una red intervencionista en esa regidn, desa

fiar, el "Predominio soviético dento de su propia esfera de in

fluencia.

Con su politica exterior, Heagan persigue la protec--
cidén de los intereses corporativos existentes, y que los Eptados
Unidos entren en el mercado de los competidores, dar acceso a -
las nuevas fuentes de materias primas, buscs reducir los movi-
mientos de liberacién del tercer mundo, lag relaciones y cone—-
flictos politicos y econdmicos eontre estados, en peones de la -
lucha Este-Neste en torno a la cual se ha forjado la poiftica

exterior Heaganista.

La doctrina de Heagan csta” disefinda ecspecialmente para
promover un enfrentamiento polftico y militar, poniendo a Esta-
dos Unidos en contra del bloque sovidtico y mds limitado contra

los regimenes social -democratas en Europa.

Un aspecto sobresalicnte de la guerra frfa ha sido el
reforzamiento militar masivo llevade 8 cabo por Heagan, y eatd-
dirigido al reforzamiento de la capacidad de intervencién mili-
tar de los Estados Unidos apoyando a los clientes, y de cierta
manera obligando a los aliados europeos y japoneses a compartir
los gastos en igual proporcidén que los beneficios que reciben de

los Estados Unidos .
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La administracién Heagan busca el debilitamiento de la
UHSS para impedir la proliferacién de las iniciativas polfticas
del tercer mundo que buscan romper la dependencia con occidente

y apoyarse en la UHSS como contrapeso.

Pra HReagan los aumentos en el presupuestc de defensa
es escencial para que Estados Unidos cumpla de manera adecuada

con Bus reasponsabilidades a nivel internacional.

Durante 1981 y 1982 se dieron reducciones practicamen
te en todos los rubros presupuestarios, los gastos de defensa -
aumentan caonstantemente, al mismo tiempo del incremento en gas-~
tos de defensa se llovd a cabo una reestructuracién de los arse
nales nucleares y convencionales con el fin de darle la operati
vidad necesaria que la estrnte’gia de polftica exterior requiere

para cuestiones de seguridad. A manera de conclusién we gustaria decir®

Durante su gubernatura en California Reagan le didé una nueva di
mensidn a la estructura fiscal del eatado para producir, en consecuencia una
redistribucién de ingresos que beneficiarfa principalmente a las clasecs me——

dias y particularmente a la burguesia comercial e industrial de California.

“Aun cuando el ritmo inflacionaric tuviera sucho que ver el presu
puesto del estado aumentd en términos nominales de 4,600 millones de dolares
a 10,200 entre los afos 19661967 y 1974-1975. ajustados a la inflacién esos
10,200 millones de dolares significarian realmente 7,968 millones y en caso
fehaciente del presupuesto fué de 57.7% & sea un promedio de 7.21% en cada
uno de los B aflos de gobernacidén de iWeagan.' (1)

{1) Edmund G. "Reagan the political Chamelon" Ed. Praeger Publishers N.Y, 1976
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Ademds el hecho de que Reagan durante su gubermatura aumentars
la presién fiscal sobre las grandes corporacicnes indica, no una politica
popular sino que es solo un elemento a ser visto en el contexto, apoyado y
estimulado por la burguesfa comercial y sectores ricos, parnsitarios del es
tado, Heagan llevaba a cabo descuentos impositivos que beneficiaban a esas-

clases junto con masivos incrementos que debian asumir las capas populares.

La realidad norteamericana fué abordada sobre las bases de esque
mas compulsivos, muy legitimos sin duda como ejercicio conceptualizador, pe
ro bastante esteril como plan de comprensién profunda, lo que es cierto cs
que la realidad norteamericans es un misterio incomprensible para el resto
del mundo.

Durante la década de los 70'S se dié un invento original, los —
"think tannks" o tanques de pensamiento ., eran organizaciones privadas cuya
migidn era producir ideologia adecuada para las cosmovisiones respectivas -
de quienes las financfan y itil para la lucha polftica hacia la cual van di
rigidos,

Uno de los aspectos institucionales mis facinantes de la (ltima década ha -
sido precisamente esta incorporacién de los pensamientos a la vida piblica
como un exétismo primero, una rarcza admitida después y ahora, con la lle-
gada de los conservadores, como una virtual necesidad del aparato pSlitico

de la nacién.

Los tanques de pensamiento que brotaron en Estndos Unidos en la
década de los 70'S son abrumadoramente conservadores, ya no se ve solo en
el hecho material de que la derecha es la tnica fuerza capas de financiar

una emprcsa de esa naturaleza.
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Hay que buscar en las cenizas la consolidacién y avance de una -
red nacional de productores de ideologia congervadora para poder entender -

que sucedid con aquella sociedad cuestionante.

Heagan capitalizé un sentimicnto de frustacidn y sus intelectua-
les le dan coherencia y variedad a sus instituciones mds variadas. Los —
tanques de pensamiento articulan seriamente la rebelién en la rebelién, —
por principio el cambio opera en las corporaciones y en las fundaciones -
tradicionales. Los conservadores arrancan de donde se hace el dinero, de-

las empresas.

A principios de 1981 se incluian por lo menos 9 fundaciones con
valor de 1,390 millones de dolares y aportes de mis de 5 millones de déla
res, al margen de decenas de corporaciones que operan directamente sin la

intermediacién de una fundacidn.

EL CENTHO INTERNACIONAL PAHA ESTUDINS ESTHATEGICOS (SCIS)de George Town -
se ha especializado en asuntos extranjeros y asi se ha convertido en uno
de los principales productores de hatbres e ldeas para el goblerno de Hea=

gan, desde ah{ se ejerce fuerte influencia en el pensamiento de este.

EL AMERICAN ENTEHPHISE INSTITUTE, es una institucidn previa a la actual -

proliferacién de t de tento fundado en 1943 por Lewis H. Srown

con el fin de promover ideas libres impresionarias.

Al iniciarse en 1980 el AEl se aprestaba a lanzar nuevos progra-
mas de investigacién cn areas tales como el impacto de las grandes inatitu-
ciones de la sociedad .el AET ha sido r'efuglo para la mayoria de los nco —

conservadores.

De la Institucién Hoover para la guerra, la revolucién y la paz
han salido la mayor cantidad de asesores universitarios para asuntosn domés
ticos de Heagan, como Martin Anderson que es cl experto de Heagan en cues-—

tiones terroristas.
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La relacién directa entre Heagan y el instituto Hoover asegura -
que el tanque de pensamiento tiene una participacién decisiva en la adminis

tracién de Heagan.

Otro tanque de pensamiento con precencia en la administracidén -
de Heapan es la Heritage Foundation,una publicacién britanica lo calificd
como "una especie de ministerio de propaganda de la derecha goldwateriana."

(1), el M2ritage tiene estrechos vinculos en el presidente.

Heagan llegs a la Casa Blanca cuando la realidad nortcamericana
de Carter ne estd debilitando.

Como podra versc el panorama que ofrecen los creadores de ideo—
logia en los FEUA. es interesante si se considera a los que se mueven cn
la cosmovisidén conservadora, la derecha a trabajado con furor.

Y La historia del nacimiento y desarrollo de la Nueva Derecha en

general es una de las facetas mis facinantes de los EUA. visto en el mun
do como escenario de los progresos. La nucva derecha es la coal ci6n de
grupos, personalidades e intereses que expresan no solo un radical rechazo
a la sociedad civil norteamericana, sino también una diferenciacién igual-
mente radical de aquellas fuerzas que historicamente han sido considerados

en EUA. como coservadores o moderadast (2.

La nueva derecha se mucve en los centros de poder operando con
tecnologia de comunicacién para llevar el mensaje a la opinién piblica -
ademis opera dentro y fuera del sistema paartidario tradicional? en el -
nacimiento de la nueva derecha existen varios elementos de importancia, -
es populista y fandtica, ademis es el resultado potenciado y lanzade a -
nuevos destinos de rcalidades anteriores, busca ademis una politica parti
daria.

(1? Las divisiones de la derecha "The Economisi , Encro 1981.
(2 Eliashev Ricardo, Heagan USA, los ‘afios ochenta, Folios Editores, la. Ed.

México, 1980 p. 86



Heagan dijo: “por cierto, es un hecho incontrolable que todas -
las complejas y horrendas cuestiones que nos confrontan en nuestro pais y
en el mundo tienen respuesta en ese solo libro {La biblia)". (1).

Los neoderechistas han encarado campaiias en favor de un rear-

mamentismo substancial del pais.
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ITI1.2 HELACINNES CPN LA UNINN SPVIETICA

" La segunda guerra mundial alterd radicalmente el caracter de la so—
ciedad americana y puso en tela de juicio sus valores mans permanentes.
La guerra definid de nuevo las relaciones entre el gobierno y los particulares
¥ las de estos entre si; y abrié una serie de interrogantes acerca de laos rela
ciones cntre los civiles y los militares, entre la libertad y la seguridad y -
entre los intereses especificos y los objetivos nacionaleg, que adn hoy no han

sido plenamente aclarados” (1)

Una de las consecuencias mas importantes de la Ila. guerra mundial
fué la conversién de Estados Unidos de una gran potencia a la gran potencia-
as{, America era la mas podecrosa potencia militar al fipalizar el conflicto -

bélico.

America era la Unica potencia nuclear a pesar de la ra{:ida desmovili
zacidn de sus fuerzas armadas. Por otro lado su participacién <en el conflicto
y en la elcboracion de la paz junto con su fortaleza militar y econdmicapor lo

que la vuelta al aislacionismo del perx’odo entre guerras ya no era posible.

Solo los Estados Unidos podfan llenar el vacio de poder producido -~
en el esquema politico mundial por la divisidn y el debilitamiento de Europa
¥y la extension de las fronteras de la UHSS; Los EU no supieron encontrar otra
visidén, transformando el anticomunismo dentro y fuera de Sus frenteras enuna-

ideolog{a, surgiendo la guerra fria.

La UiSS debilitada por la devastacién de la guerra y ma:: preocupada
por su seguridad que por su expansidn, temia por que EU se empefiara en una po
l{tica de dominacidn Xdeolo‘gica y militar; los emericanos y la mayoria de sus
aliados europeos pensaban que la Union Soviética pretendia la ruina del capi-

talismo y la imposicidn del comunismo en todo el continente.
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El temor sirvié de base a la guerra fria y a su prolongacién.

Para 1947 surge la Doctrina Truman donde se dice " Estados Unidos apo-
yarfia a todo pais que se viera amenazado por presiones comunistas ya sean in-
ternas o externas.

Estados Unidostiene la superioridad militar por poseer la bomba nuclear (pro-
bada en 1945), la UHSS se equipara cuando en 1949 se dis la noticia del c:xlm
de la prueba nuclear sovietica y se hizo piblico que el cientifico britinico-
Klaus Fuchs habia pasado seccretos atdmicosy la UiSS en 1950, el recelo antico

munista fué en aumento.

A rafz de la igualdad nuclear se desarrolla una desenfrenada carrera-
armamentista y una friccién entre los dos bloques, el capitalista y el comu—
nista, pero de este tema hablaré mas adelante.

Ahora bien, es un hecho que el anticomunismo surgid despues de la Segunda Gue~

rra Mundial y a la fecha continua.

Para hablar de guerra fria, se debe entender como friceién entre las-
dos superpotencins reflejados en sus zonas de influencia y, a raiz de la doc-

trina Trumman los bloques se conforman en tormo a la guerra fria.

En 1946 en Furton E.U. , Churchill en una conferencia hace patente la
division del mundo usando el termino "Cortina de Hierro"
La UKSS se empieza a consolidar como una gran potencia y en Europa, ningin pais
1o puede contener y creen que uniendose a otra potencia como EU lo pueden-

lograr.

El lapso comprendido entre 1945-1965 fué un per(odo de hegemonia nor
teamericana, pero no durdé mdn puesto queysurgld una desarticulacidn del apara
to del estado imperial, la crfsis del estado imperial y el intento por resol.

verlo, puede ser comprendido en tres etapas:
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-1969-1973, 1la desintegracién de la mn:xuina militar norteamericana en Vietnam,
el colapso masivo del conscnso interno en Estados Unidos y su aislamiento en

el plano internacional, llevaron a la formulacién de la Distensidncomo una fo
rma para ganar tiempo; 2) 1976-1978 la reconstitucién de las fuerzas armadas,
la promulgacidén de la Doctrina de los "Derechos Humanos” como un medio para -
lograr un consenso interior detrds del liderazgo oficial, el esfuerzo para —
promover vfnculos con las fuerzas politicas moderadas y conservadoras civiles
en el tercer mundo, y la prosecusién de la Distensidén con reservas; y 3}1979-
hasta el presente: El acelerado reforzamiento de las fuerzas armadas, la pro-
mocién de alianzas con regimenes dictatoriales, el intento de imponer defini-
ciones de los conflictos del tercer mundo como reflcjos del mundo bipolar —

el fin de la distensidn y la declaracidn de la segunda Guerra Fria.

El lapso comprendido entre 1945-1965 fue cl pcrfodo de hepemonia -
global estadounidense indiscutida; Washinpton, era la fuerza politica, econd-
mica y militar dominante en la economia mundial. La reconstruccién de la eco-
nomia europea y japonesa, en combinacidn con el enorme derroche y costo de la
participacidn norteamericana en Vietnam , erosiond la posicién ccondmica domi
nante en E.U.: La masiva oposicidn interna e internacional, mind la cohesion
fnterna y externa . La desarticulacion del aparato del Estado imperial cred
una coyuntura favorable, como el Che Guevara lo Habia previsto profeticamente,
permitiendo que los procesos revolucionarios en Angola, Etiopia, Nicaragua e
Irdh se llevaran a cabo con éxito, eliminando regimenes clientes de los Estndos

Unidos,

El crecimiento de la lucha de clases en el tercer mundo, como conae
cuencio de la prolongada tranaformacion de las relaciones de clase que 'rusull.é
de la expansién del capital occidental en las décadas posteriores a la Svgunda
Guerra Mundial, se aceleré al faltar la mano dura de la intervencién imperia-

lista.



Enfrentados al desafié de las masas, e incapaces de movilizar y reconstituir,
en tal coyuntura la fuerza militar para contrarrestarlo, las administraciones
de Nixon, Ford y Carter buscaron, por medio de la distensidén contener el sur-
gimiento revolucionario: trtaron de obtener a travc’n de acuerdos con las gran
des potencins lo que no podia obtenerse a travds de los canales usuales de la
lucha de clases. La distensién, entonces, fue’ una polftica de transicién condi
cionada por el colapso del aparato del Estade Imperial, intentando conservar-
las esferas de influencia por medio de alianzas internacionales de tipo hori-

zontal entre las superpotencias.

La distensidén fué un intermedio entre la derrota politica de fires
de los sescntas y principios de los setentas, y la recuperacién y resurgimien

to imperial a fines de los octenta y principios de los ochentas.

El acontecimiento central que motivé el cambio histdrico de la dis
tensién a la nueva guerra fria fué la derrota del Sha de Iran, el cliente mis
favurecido de los Estados Unidos (junto con Israel) en el Medio Oriente , rico
en recursos petroleros. Hasta ese momento los esfuerzos de la Administracién
Carter por movilizar la opinién pdblica en favor de 1a nueva militarizacidn
habia fracasado; el esfuerzo por promover la intervencidn en Nicaragua no fué
popular en Estados Unidos, y no pudo movilizar a una mayorfa en la Nrganiza—
qién de_los Estados Americanos; el esfuerzo por calentar la Guerra Fria con
el tema de las tropas soviéticas en Cuba recibié, un apoyo limitado . El proce
80 de reconstruccidn del aparato imperial, en una democracia capitalista, de-

pendia de una transformacién masiva de la opinién piblica .

Las pérdidua materiales de las multinacionales estadounidenses, re
gultado de la revolucién Iran{, crearon las condiciones objctivas para la re_
conastruccidn masiva del aparato militar ; el tema de los rchenes did al presi
dente el arma propagandfstica para promover la base subjetiva (consenso popular)

para llevar adelante politicas que movilizaran el gentimiento piblico, hacia
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un presupuesto militar masivo, dieran mano libre a la CIA y prepararan contin
gentes de intervencidn (fuerza de despliegue rapido etc.} y 2) presionaran a
los aliados europeos para gue accedieran a los programas militares estadouni-
denses y dejaran a las fuerzas militares de Estados Unides la desicion de los
desaf{os politicos en el Medio Oriente , 8i ho es que también en el tercer mun

do como un todo.

"Log Estados Unidos se refieren a su poderio bélico como el dnico me-

dio por el cual pueden llegar a la disminucidn de la presidn inf.crnncionnl"u)

Ahoratbien, el crecimiento del poderfo economico y militar del bloque
es un hecho indiscutible de primer orden, al evaluar las polfticas de confron
tacién de la administracidn Heapan; A pesar de todo, EU decbe reconocer que -
cualquier ataque frontal a la UKSS tendrd como resultodo una respuesta masiva
y una destruccidn mutua.

De fgual modo, la intervencidén militar contra los paises aliados del ya esta-
blecido bloque sovietico, especialmente Eurcpa del Este, corre los aismos ries

gos , estas son las fronteras limites para que los EU actue.

Solamente en los paises del tercer mundo en donde ain no se consoli
don los regimenes revolucionarios y los movimientos de liberacién aiin estan en
lucha , es donde Washington ejerce sus nuevas opciones militares. Asi, wientrasn
Heagan contempla una confrontacién global, el equilibrio del poder hace que -

esta confrontacién se lleve a cabo en esferas reducidas del mundo .

La paridad nuclear y el conjunto de armamento sovidtico impide el ti
po de presidén polftica que fue evidente por quienes tomaban las decisiones —
politicas de EVA a principios de los S0's , cuando estos mantenian el mono-

polio nuclear .

Es improbable que tenga exito los esfuerzos de la administracién kea
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gan por conseguir una superioridad militar frente a la URSS. Hepetir con el fin-
de recrear el margen de maniobras polfticas que existfan en los cincuentas, debi
do en parte a la resistencia de Europa, a las restricciones de la economia poli-
tica de los Estados Unidos y fipalmente, porqué la UHSS puede utilizar recursos

para ser competitivo.

Mientras el poderio militar soviético siga siende un factor inalterable
en el alineamjiento actual del poder global, también sirve como fuente de apoyo -
para ciertomimero de movimlentos de liberacidn, sobretodo Africa y Medio Oriente.

La idea de que Washington puede aplastar a quienes han sido asignados como sus -

alindos revolucionarios y mantener a los aliados dictatoriales, por medio del en-
vio militar, estd destinado al fracaso debido a que hay fuertes alternativas de -
armamentos para apoyar los destinos politicos de la operacién, aunque los envios-
sovidticos de armamentos tanto en calidad como en cantidad como en calidad no se-
equiparan con los de Eatados Unidos. Sin embargo, son suficientes cuando se combi
nan con el apoyo popular masivo para desafiar a ciertos regimenes minoritarios —

que dominan al Medio Oriente y Sudafricao.

El reconocer el equilibrio militar quizd pueda servir para moderar las -
versiones extremas de la confrontacidn global dentro de la Administracidn Reagan.
AGn si impide la negociacidén y traza las curvas de crecimiento de los gastos de -
armamento, y es seguro que iHcagan se da cuenta de que existe una necesidad de ne-
goclar, es decir, definir los términos y los lugares dentro de los cuales se lle-

vara a cabo la confrontacién.

Un conflicto indefinido, sin un sentido del lugar o de los intereses es-

tratégicos que seguro conoce ¢l grupo de # podria des ridpidamente en

una confrontacién global (esto tiene con preocupacién a los europeos).
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La nueva guerra fria involucrars la intervencidn extensiva de EUA en-
el tercer mundo pero, estard unida a negociaciones y a la incapacidad para —
revertir relaciones de poder global, o bien para establecer la dominacidn ex-

clusivamente por medio de soluciones militares.

Si el poderio militar soviético se erige como una restriccién a las ope
raciones globales del grupo de Reagan, el crecimiento econémico se presenta -
como otro factor que limita los esfuerzos de Washington para polarizar el mun
do entre este y Meste. Los lazos entre la UHSS y Nccidente han mejorado en ——
estos ultimos afios y conforme la nueva guerra fria aumento’ ¥ las relaciones en
tre EU y U#SS declinaron, los vinculos entre la UHSS y otros paises capitalis

tas crecieron.

La enorme expansidn dcl comercio entre Alemanin Occidental y la UKSS-
en ¢l campo de la tecnologia , recursos cnergeticos y las lm;quinas €8 un caso
al respecto "La interdependencia entre Europa y el bloque Estejdelimita has—
ta cierto grado la disposicién y la copacidad de Europa Nccidental para seguir

con la conflictiva estrategia de Washington" (1)

"La escala de octividades en ciertas areas {encrgéticos) y 1a naturaleza
complementaria del comercio Este/feste, no pueden ser igualados por los EUA
que es mas competitivo con Europa fccidental tanto en lo que compra como en -~
lo que vende . Washington no puede proporcionar un sustituto satisfactorio a
los tratados con el este ; por el contrario la naturaleza de la economia de -
Reagan es la de reprimir y restringir mag el crecimiento general de occidente
a corto plazo y aumentar asf las ventajas competitivas de EUA a mediano y lar

go plazo " (2)

1)Time noviembre de 1981

2) Time diciembre de 1981
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La carrera armamentista tal como es promovida por Heagan, va contra el
intento de los europeos de modernizar sus plantas industriales a fin,de mante
ner una ventaja competitiva y una relacién comercial con los nuevos paises en
vias de industrializacién en el tercer mundo y Europa del V':*.stn El crecimiento
de los mercados sovidticos y las oportunidades de cometrcio sirven para promo-
ver el ascendiente de las fuerzas econdmicas en Europa Nccidental,sobre y —
en contra de los militares especialmente en un momento de estancamiento capita

lista.

Los lazos econdmicos entre los paises del tercer mundo y la UHSS es o~
tro factor que inhibe a muchos paises a unirse a cruzadas anticomunistas.
Ademds, el esfuerzo de Washington por enfrentarse a regimencs revolucio ——
narios en el tercer mundo, para aislarlos econdémicamente y para sancionar la
actividad contrarrevolucionaria, que de hecho se puede neutralizar por estos

mismog paises, volviendose mals activos en relacién al bloque soviectico.

Es menos probable que las estrategias de confrontacién hacia los regi-
menes revolucionarios del tercer mundo los deseatabilice y probablemente se
apoyen en el bloque soviético como un mercado alternativo, de financiamiento-

y de blenes primarios y sobretodo una base de apoyo militar.

Heagan ha tratado de imponer un esquema bipolar a un mundo que tiene -
relaciones cada vez mds complejos y esto refleja, una ausencia de los cambios

reales quw se han dado en el tercer mundo, Europa y la URSS.

La época nontzflgica de los 50's es una base para construir la polfti-
ca actual.
En cada punto importante Heagan busca obligar a los paises y a las regiones
con intereses diferentes en lo econdmico, en lo polltico y en lo estrate’gico
a estar de acuerdo con Washington, y este a su vez poniendo en relieve loa -

peligros que existen, sobretodo, militarea.
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¢ El grupo de Heagan al no comprender los cambios estructurales que han eg
t;'echﬂdo el margen de la competencia bipolar, ha improvisado explicaciones ——
ad hoc; en Europa el pacifismo paralizndorll(l) se convierte en un medio para—
no considerar los vinculos ccono’micos profundos y mutuamente benéficos con el
Este, el tercer mundo se vuclve un medio que reduce a la politica el desarro—
1lo de lazos regionales, el crecimiento de asociaciones de productores de mer
cancia. Estas simplificaciones ficiles podran parecer analusia politicos, en

Londres o Nueva York, pero tienen poco peso en casi todos los lugares.

Hobert Tucker afirmdé cn 1980 que " los signos apuntan a la conclusién
de que por tercera vez cn el perfodo posterior a la lla. Guerra Mundial, esta
mos en el umbral de un cambio de largo eslcance en la polftica exterior de la-

Nacién" (2)

Ahora durante la administracién Heagan el cambidé empieza a producirse
y dado el papel que jucgan los EUA en los asuntos internacionales, sus efectos

son visibles en casi todo el mundo .

Tucker se refiere a dos periodos y son el disecfio de la contensién de

los afios de la posguerra y el de la distensidén de la admon. Nixon.

La contencién, - Los EUA consideraron que la paz abriria paso en un
perfodo relativamente prolongado de estabilidad con hegemon{a mundial nortea
mericana y ae basaba en ciertos hechos como fuc‘ el auge que tuvo EUA como con-
secuencia de la guerra, superando la cr{sis de lcz 20's y predominando finan—
cieramente y comercialmente en el mundo capitalista ademin de tener el predo—
minio con la bomba que hizd estallar en HIKOSHIMA y NAGASAKI. As{, EUA, jugom
un popel dirigente en asuntos mundiales debido al poder politico, y militar -
(1) TIME, MAK20 18 DE 1982.

{2) RNZEHT TUSKEH, propositos del poder americano, Preager, N.Y, 1981 P.1
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Pero, el pronc’st:ico de que cuando al terminar la guerra loa Eatados Unidos,esta—
bleceria una hegemonfa contrarrestada se contradice por el surgimiento de un se—
gundo vencedor, La Unidn de Hepiblicas Soviéticas Soclalistas.
Ambos vencedores no eran ni con mucho equivalentes. La UHSS, 1levd el pe
so fundamental de la lucha contra el nazismo y sus tropas t;cuparon la mayor parte
de EUropa Oriental y por lo menos podia imponer ciertas condiciones en un ambito-

regional.

51 los Estados Unidos no hubieran apoyado la guerra contra Alemania, ha-
brian tenido que asumir los costos de guerra y posiblemente asi hubieran predomi

nado en la opinidn piblica las tendencias aislacionistas que Hooselvalt temf{a.

Era evidente que la UHSS venceria en el frente oriental, y de gue no ha-
bia intento por parte de los aliados de pelear ese terreno, pero también es cierto
que las potencias occidentales limitaban las ganancias de la UHSS como fué la vez

del bombardeo de Dsresden y la ocupacidén de una parte de Berlin

La cuestidn despuc’s de la guerra no era, si habfa sido un error o no apo—
yar a la UHSS, flnalmente el apoyo sirvié para obtener la victoria, ahora el pro-
blema era como enfrentar el pode’ que la UHSS habia adquirido. La polftica norte-
americana hacfa la UHSS no puede considerarse como de conciliacién, sino como una

combinacién de ofertas de apoyo limitado con amenaza de represalia.

As{, los meses que siguieron al fin de la guerra y hasta 1946 fueron frus
tacién de los Estados Unidos con respecto a la URSS en torno a los supuestos en -
que u'nta se movia.

Estos supuestt;s eran:

1) La auperioridad estratégica de los Estados Unidos y el temor a la bomba atdmica
que permitieron imponerle a la UKSS condiciones min favorables, incluso en Europa
Oricntal. el 2) La UKSS veria como prioritarias las ventajas materiales de una aso
ciacién con Estados Unidos, sobretodo una continuacién en la ayuda econémica, lo -

que haria mnis flexible la politica de seguridad.



Pero nada de esto fue' cierto, 1a URSS mantuvo sus propuestas origina-
les y en vez de ceder endurecid su posicién.
Las negociaciones siguieron cierto patron , sin que la UHSS hiciera consecio
nes , ademas del callejoln en el que se encerraban las negociaciones con la -
UHSS hay que sumarle las presiones internas provenientes de circulos politi-
cos y militares que exigfan la formulacién de una nueva estrategia norteame-

ricana basada en la superioridad atdmica.

Asi, con esas condiciones la politica de negociacién fracasé, pues cho-
co con la estrategia de seguridad regional sovidtica, por otra parte crecie-
ron las presiones internas en favor de una confrontacién, en 1946 s¢ marca

el comienzo de la contencidn.

La contencidén mas que una doctrina diplomftica es una politica y una
estrategia militar, la principal novedad en este plano es el abandono de —
toda pretensién de imponer un orden mundial como objetivo de la polftica -
exterior de EUA, lo que no significa renunciar a la hegemonia sino fdsentarla-
sobre bases de realismo polftico.

* La armonfa podia ser improbable pero la seguridad podia obtenerse, no obs

tante, a traves de un cuidadoso balance de poder, interes y antagonismo*(1)

El interes nacional y el realismo pol{tico se unen para configurar el
gran objetivo de la polfticn exterior norteamericana : La secguridad nacional
entendida como la copacidad de desarrollar los objetivos nacionales sin la

interferencia de otras potencias,

(1) Kennan F. George, realidades de la pol{tica exterior Norteamericana

Norton Cpn. N.Y. 1966 p.4
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Para los fines de seguridad nacional, lo vital son cinco centros

' de poder militar e industrial: Estados Unidos, Gran Bretafia, La Cuenca del
Hhin, URSS y Japon.
En terminos de poder la amenaza solo podia venir de uno de los cinco centros
que Eastados Unidos no controlaba, La Union Sovietica, y el interes norteame-
ricano consistfa en impedir que la UHSS que ya le era host{l, controlara los

otros cuatro,

El nucleo central del primer disefio de la Contencidén esté, pues, en
la afirmacién de la superioridad eatratégica norteamericana en el terreno -
militar. En 1947 en que los EUA proclamaron la Doctrina Trumman, lanzé ofi-—
cialmente la Doctrina de la Contensidn. Los EUA estaban confiados pues tenian
la superioridad atdémica.

Mis tarde Eisenhower retomaria formalmente la contensién, que el tanto conde
no.

A la doctrina de la contencién le vind a suceder la doctrina de la
Henresalia Masiva que postula la disposicidn de los Estados Unidos y sus a-
liados " a responder vigorosamente en los lugares y a trave’a de los medios

que ellos elijan ™ (1)

A traves de las doctrinas que subsiguieron se manejo el término —
NSC 68 y se refiere al memorandum nimero 68 del Consejo de Seguridad Nacio-
nal de Abril de 1950 y es el primer intento efectivo de poner por escrito -
en un solo texto, la estrategia global de los Estados Unidos. E1 NSC 68 se-
refiere en su aspecto central a la extensién del conflicto con la UiSS a —
nivel mundial y el llamado a un rdpido desarrollo pol{tico, econémico y mili

tar para hacer frente a una amenaza que se caracteriza como inminente.

(1) Dulles Foster John, " The doctrine of massive realation", Endecott y Stan

ford , p.66, 1954
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El mismo Dulles dijo en 1954; " Que la represalia atbémica y termonu-
clear masiva no es la clase de poder o la que pudiera spelarse mis Gltimamente
en toda circunstancia, privar al enemigo de la certeza de la respuesta no sig-

nifica convertir cada guerra local en una guerra mundial.» (1)

La represalia masiva fué un cambio fundamental de la estrategia militar
durante los 50's y los 60's, su picza fundamental fué el mando aéreo estratépi-
co . Ademis constituyé uno de los primeros razgos del New Look que unido a la ~
polit;ica de dcsestabiuzaciér; inaugurada en 1947 formaron un cuadro de tensién

extrema que quizd fué el mds critico de la guerra fria.

Cuando Eisenhower termindé su mandato, los Estados Unidos eran superiores
a la UNSS, ambos posefan la bomba termonuclear, existian alianzas militares que

amenazaban a la UiSS y su sistema desde miltiples bases,

La URSS para los 60's se desarrollé econdmicamente y militarmente, lle-
gando a tener un poderosc arsenal nuclear; A la muerte de Stalin su politica ex
terior sufrié cambios, ademis Europa y Japén se estaban recuperando, y surge -

la posibilidad de crear alianzas. -

Pero la Hepresalia Masiva tuvo una acusacidn, y fué el c:lfnaia excesivo
en la #i:u:sién atdémica que habfe disminufdo las posibilidades de respucstas -
realistas ante ¢risis internacionales, se mostrd incapar de impedir procesos -
revolucicnarios en el tercer mundo y no se aprovechd la oportunidad para nego-—
ciar con la UHSS.

Mis tarde la Doctrina Eisenhower viné a sustituir a 1a Doctrina de la -
Hepresalia Masiva, debido al temor de una confrontacidn con la UHSS, ésta doc~
trina de Eiscnhower ofrecia oyuda militar y econdmica a los paises arabes. Pero,
fué inadecuada creando crisis polfticas por diversos factores, como fué el lan-
zamiento del Sputnik en 1947. de ahf el e'nrnsis de 1la URSS con los misiles ba-

1i{sticos intercontinentales (ICEM) pues de esta forma, pusé a los Estados Unidos

(1) Dulles Foster Ob. Cit.
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en desventnjo o la FSS.

El larzasiento del Sputnik cred un shock peicoldgico pues era evidente que
la URSS tenia el progreso técnico en cuanto a cohetes, y Fstados Unidos en-
tendié que si la UHSS contaba con cohetes para colocar un snte'lite en el es
pacio, con toda razon colocarfa bombas nucleares en cualqueir punto, pero,-
ain embargcp) los Estados Unidos consideraban gue mientras tuvieran la capaci

dad de respuesta estaria a salvo del ataque dire(_:to.

Los misiles Balfsticos Intercontinentales (ICEM) significan para la
UHSS contar con su propia capacidad de disuasién y as{, los EUA no podian
amenazas de manera impune con la Hepresalia masiva ante cualquier conflicto
que ae presentara, a partir de 1957;se buscd una nueva estrategia con opecip
nes mas flexibles y casi llegaron a la conclusién acerca del uso limitado

de las armas nucleares.

Cabe aclarar que durante el primer perfodo de Eisenhower todo dia-
logo era imposible por la pol{tica de rearme y no fue hasta 1956 con el XX
Congreso del PCUS {Partido comunista de la Unidn Soviédtica) cuando se crea—
ron las condiciones para el dialogo , pero la realidad fué que la contencién
¥y la guerra fria siguieron su curso, por casl una decada pues ni Estados -

Unidos ni la UHSS buascaban claramente un acercamiento.

De ahi, que la decada de los 60's se puede identificar como una
nueva etapa en la polftica norteamericana, con Kennedy se iniciaron grandes
trangformaciones. Johnson sigulé la 1fnea de predecesor pero este,planma su;
ideales en el proyecto de la Gran Socledad pues en aste perfodo la respuesta

flexible no podia salir adelante después de lo de Vietnam.
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La principal estratdgin trazada por Kennedy cstaba orientada a am—
pliar a! miximo las opciones para dar respucsta a cada uno de los tipos de
amenaza, saliendo bien sin necesidad de armas atdémicas.

La doctrina de la Hespuesta Flexible tenfa cuatro puntos: 1) ampliar
la capacidad de fucrzas convencionales e irregulares, 2) el desarrollo estra
te&ico nuclear , 3) solidarizar las alianzas y 4) revitalizar el concepto de
contensién por medidas no militares.

Con Kennedy se registré un aumento en el campo del armamento nuclear

bombarderos, Minuteman y Submarinos nucleares.

Es importante mencionar que en la politica exterior norteamericana-
ge necesitaba una verdadera doctrina nuclear, surgiendo asi, la Doctrina —
Mc, Namera que buscaba dos objetivos bajo los conceptos de destruccién ase
gurada y de "limitacién de dafio"; Mds tarde introdujo un nueve concepto, el
de la “Counterforce"(contrafuerza) dando un caracter simétrico a la respues
ta, incrementando el desencadenamiento de una guerra total atomica.

De esto, surguieron problemas con l’a NTAN (Organizacidn del Tratado del Atlan
tico Norte) , debido a las presiones que ejercid para incrementar el armamen

to convencional en Europa.

Un balance de la situacién a nivel internacicanl dié lugar al cues
tionamiento de la politica exterior de Carter y que mds tarde le dieron el
triunfo electoral a Honald Heagan con el que se vic’ un giro en el disciio de
la politica exterior, Leniendo como bases un enfrentamiento ideolo’glcu en
el mundo libre , la amenaza comunigsta y como consecuencia incrementando el

poderfo militar,
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El principal argumento de la ideologia estratégica de la Administracidn
Heagan es que Eatados Unidos debe instrumentar un plan para derrotar a la UHSS
y llevarlo a cabo a un costo que no impida la recuperacién norteamericana. la
gente, dificilmente podfa creer lo que escuchaba cuando Reagan manifestaba sus
puntos de vista . se estimé como mera propaganda clectoruvl cuando este afirmd
"Wamos a esforzarnos por lograr presupuestos de defensa cada vez mayores que -
sean suficientes para consolidar una posicién de superioridad militar” (citado
en Defense Monitor, 3 de 1981. Manifiesto electoral del Partido Hepdblicano).

Las intervenciones rusas en Camboya, Afganistan y Polenia proporcionaron
textos adecuados para el relajamiento de la tennién,nunqué es posible que la -
rdzon de fondo fuera tratar de diatracr la atencién del uso de defoliantes y -
otros agentes quimicos hechos por Estados Unidos en Vietnam, as{ como encubrir
sus politicas pro-israelfes y su apoyo a los regimenes totalitarios de América
Latina. ’

Ninguna de las anteriores administraciones de E.U. ha ingtrumentado po-
1fticas antirrelajamiento de la tensién tan decidida como la presente. La poli
tica de incrementar el gasto para armamento ha tenido naturalmente un efecto -
sobre la limitacién de armas, como es el acuerdo que suscribieron recientemen-

te la Unidén Soviética y los estados Unidos en Diciembre de 1987,

También debemos recordar que si bien la politica de confrontacidn de la
Administracién Heagan constituye una amenaza para la Unién Soviética, asimismo
para la OTAN. La OTAN 8o axd para defender los intereses fundamentales de sefu
ridad de sus estados miembros, no para exponerlos a los peligros que se deri—

van de una mentalidad obsesionada por emprender cr dag. En el do, tanto

como hoy, seguridad quria decir respetar las bagses de Tratado del Atlantico —

Norte.
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II11.3 ESTADNS UNIDAS Y SUS ALIADNS DE LA OTAN

La Nrganizacidn del Tratado del Atla’ntico Norte , NTAN, tienc sus ori
genes en la desconfianza mutua y 1a lucha por el poder que dividieron a los

antiguos aliados al finalizar la Segunda Guerra Mundial.

La OTAN, fué una alianza militar que se fundé en 1949, y surgié por-
diferentes consecuencias que tienen su cuna en el curso de la guerra, cuan-

do empezaron las disputas acerca de las respectivas zonag de influencia.

La OTAN, como dije anteriormente, se consolidé hasta 1949 y tuvo co-
mo antecedente varios tratados como fué el de Dunquerque (1946), el TIAH —
(1947), el de Brusclas (1948},

Los pafses curopeos se sentian inseguros ante el poder de las fuerzas sovié
ticas y descaban que la participacidén de los Estados Unidos en un sistema-

de defensa comin les diera la garantia necesaria para neutralizar a la Unién

Soviética.

Ademas, cuando surge la Doctrina Trumann, en esta se hace patente la
ayuda por parte de los Estados Unidos a cualquier pais que lo solicite, a-
demas, el Plan Marshall que es ¢l que estaba para la ayuda y reconstruccién
econdmica en Europa; Si lo analizamos un poco, este plan fue una medida para
presionar a Europa a base del desarrollo capitalista ccondmico interno, y

con esto cerrarle camino al comunismo.

La cooperacidén de los micmbros para la consecucidn de los fines que-
persigue la NTAN se basa en la asistencia, en caso de ataque armado y la ce

lebracién de consultas en materia polfitica.

La NTAN, es una alianza militar del mundo capitalista desarrollado, -
mas del $0% de los paises del mundo capitalista occidental lo conforman a-
demas de los paises de Europa occidental, como reaccién a la NTAN surgidé -

una alianza militar del bloque socialista, EL PACTO DE VAHSOVIA.
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Incluso la formacidn de la Hepiblica Federal de Alemania, la re—
tencién de las bases militares en Japon y la OTAN, llevaron a la Union So—

viética a tomar una postura de no negociacidén alrededor de 1948-1850.

En 1953 los Estados Unidos habian empleado en parte su mando es-
tratégico en Europa, dotandola de armamento nuclear. En resumen, ante un a-
taque en cualquier parte del mundo, Estados Unidos optaria por desencadenar

su represilia desde Europa.

En términos militares, el problema era gi dotar ¢ no a Europa de
Misiles Balisticos interregionales (IWBM), con los cuales se podia replicar
a un ataque atdmico eventual. En términos polfiticos, se buscaba ampliar la
capacidad del comando de la OTAN, para ayudar a resolver cuestiones estraté-
gicas que se relacionaban al usc de armas nucleares. En 1958 Eiscnhower ing
talé los THEM ( antecedentes de los Cruise y Pershing), el desplicgue no l‘ue’
tan rdpido como se hubiera querido, y al misme tiempo las discuciones por -
introducir la estratégia atémica en la OTAN se prolongaron hasta el fin del

perfodo de Eisenhower.

Las relaciones con la OTAN estaban, en esos momentos un poco afec
tadas por las tensiones que hab{a entre Estados Unidos, Inglaterra y Francia
que buscarfan desarrollar su propio armamento atdmico, a raiz de esto Fran-

cia se transformarfa en una potencia nuclear.

Durante el primer per{cdo de Eisenhower ningin acercamiento con la
Unidén Soviética fué posible y por consiguiente la Carrera Armamcntista si—

".guié adelante.

Y es a partir de la percepcién que en la Gltimas dos de'cadas, el
campo de los armamentos ha sufrido una alteracidn en el balance cuantitativo
de las fuerzas nucleares (alcance intermedio) en Europa, inclinado a favor

del Pacto De Varsovia, en funcién del cual La OTAN ha buscado imponer una -
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polx'tica de Disuasién, con fundamento en que la OTAN seca capaz de demostrar
a cualquier agresor potencial que sus capacidades politicas y militares son
la mejor salvaguarda de seguridad de todos los miembros contra cualquier a-

taque

Las fuerzas nucleares de alconce corto o intermedio de la OTAN en Eu-
ropa representan el eslavon vital entre la defensa convencional de la alian
za y las fuerzas nucleares estratégicas de los estados Unidos, que son una-

fuerte garantia de su seguridad.

definitivamente las fuerzasnucleares permiten a los aliados adoptar
opciones multiples y demostrar en un momento a cualquier agresor la capaci-
dad defensiva de la OTAN ¢n base de la doctrina estratégica de "respuesta -
flexible”" en funcidén de la cual la efectividad de que la disuasidén consis-
te cn que la Alianza " debe ser capaz para hacer creible su enpacidad y dis
posicidn para defenderse y para hacer los riecsgos inaceptables para cualquier

agresor® (1)

La preservacion de la Paz y la estabilidad de la OTAN se linca en
"el balance en todas lns capacidades cntre las fuerzas nucleares de la OTAR
y del Pacto de Varsovia, de mancra que la credibilidad de la disvasién de -

la OTAN, no sca puecsta en duda® (2)

El clemento central de la seguridad colectiva estd en el vinculo-
entre las fucrzas de Europa (convencionales y nucleares) y la disunsidén es-
t'rntégicn de los Estados Unidos " Sin embargo, tanto la amistad como la coo
peracidn con Estados Unidos son el fundamento de la polftica de sepuridad y

de una politica de distensién real® (3)

(1) Nato and the Warsow Pact, force comparisons
NATO information Service, Bruselas 1982..pag2
(2) 18ID.

(3) Declaracion de Helmut Kohl, ante el Parlamento 4 de Noviembre de 1982
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Desde el punto de vista de la OTAN existen mayores desventajas en —
cuanto a las fuerzas nucleares de alcance intermedio con las que respecta al
Pacto de Varsovia.
fLas eatimaciones de la OTAN indican que el Pacto de Varsovia tienen cierta
ventaja numérica sobretodo en cohctes Base-Tierra, dciﬂdo. precisamente a su
mayor capacidad de penetracién que los aviones, los cuales forman la mayor

proporcién de los sistemas de 1a OTAN * (1)

“La pertenencia al Tratado del Atlantic;'z Norte es la pieza maestra
de los esfuerzos de seguridad de los Estados Unidos , de importancia vital,
incluso para su supervivencia contra la amenaza que plantea la Unién Sovié-
tica " (2)

Este enunciado expresa ablertamente la importancia que representa la OTAN
para la propia seguridad de los Estados Unidos, sin embargo se ha estable—
cido un vinculo reciproco entre Europa Y los Estados Unidos para parantizar
1a polftica de seguridad occidental en que, debido a la copacidad nuclear
108 Estados Unidos juegan un papel importante para as{ equilibrar las venta
Jas soviéticas respecto a las fuerzas convencionales, en mantener la paz y-

disuvadir la agresidn y elaislamiento de Eurcpa de la amenaza soviética.

Sin embargo, a medida que la URSS ha desarrollado un progreso tec
nolégico y un crecimiento y modernizacién del poderfo nuclear militar fué -
cuestionada la estrategia de la disuasién como elemento central de la poli-

tica de seguridad comin de los Estados Unidos y de la OTAN.

Desde la Sptica norteamericana el creciente desequilibrio de las
fuerzas nucleares de medio alcance en el teatro europeo, que ponia en tela

de juicio la credibilidad de la estratégia de disuasidn de la OTAN, amena—

{1) nb. Cit..... Nato and......... pag. 30
(2) Scguridad y Control de armamentos, la busqueda de una paz mas estable .

SErvicios Informativos y culturales de Los E.U.A. (USIS) Junio 1983 p.8
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zando por consiguiente su seguridad y su estabilidad, que data desde la dl-

tima mitad de la década de los 70°S.

La tensién politica que existfa llego a un punto clave, los lideres
miximos de las dos superpotencias sabian perfectamente la realidad.
El equilibrio depende de la capacidad ofensiva y defensiva de las dos super
potencias , si llegard a existir un sector en el cual, una fuerza fuera mas

podcrosa que la otra, otros sectores reequilibrarian la diferencia,

La Unidn Soviétjca posce mas tanques militares en Europa, Estados-
Unidos mis ojivas atémicas, de este modo se justifican los planes de rearme
de cualquiera de las superpotencias, lo que sucede es que el miedo ha surgi-
do, un resorte que conduciera a las multitudes a las plazas de Europa para-
manifestarse contra la espiral. La manifestaciones surgidas a mediados de -~
los 70'S y mas fuertes en los BO'S expresan el rechazo o aceptacidn de la -
16gica de una espiral sin fin. ¢Quien es mis poderoso Estados Unidos o la ~
UiSS? frente a esta pregunta se ha comenzado a responder de manera diversa
o como se hiciera en el pasado, ambas son lo suficientemente poderosas para

. ‘
renunciar o serlo aun mas.

El Pentagono y el Kremlin, cumplen con su trabajo, por eso no ten-
dran dificultades para presentar datos positivos que demucstren la necesidad
del rearme.

Los soviéticos han acumulado muchas armas en Europa . La realidad es que -
los tanques y misiles estan en Europa porque este Continente es un terrcno
de confrontacién global para las fuerzas de ambas superpotencias, en otros
términos no es szino el arsenal que las dos superpotencias necesitan para en

frentarse a escala planctaria .
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Son cuatro las naciones que poseen importantes dcpo’sltos de armas—
nucleares destinados a ser empleadas enEuropa, Inglaterra, Francia, Unién -
goviética y los Estados Unidos, 15,000 ojivas atémicas de disponibilidad in
mediata y otras muchas pueden afluir rapidamente al frente europeo, desde -
arsenales nucleares soviéticos y norteamericanos. Los tipos de armas que se
pueden mencionar son por lo menos unos 70,
¥an desde minas atomicas con potencia inferior al kiloton {1kiloton = 1,000
.oneladas de tritolo}, es intercsantc mencionar que las bcmbas atémicas —
lanzadas sobre Hiroshima y Nagasaky tenfan una potencia de entre 12 y 22 ki
lotones, hasta los misiles balfsticos intercontinentales{ICEM) de varios me

gatones (megaton= 1 millon de toneladas de tritolo) (1)

Los Estados Unidos parece scr el mis poderoso en cuanto a armas de
teatro.

La OTAN.~ Estados Unidos gasta 2,000 millones de dolares anuales-
en las fuerzas de teatro nuclear y dispone en Europn de 25,000 hombres asig
nados al armamento atémico, ademds de lag armas que administran, los milita
res nortcamericanos custodian las cabezas atdmicas que en caso de conflicto
serfan transportadas sobre el objetivo de las fuerzas de la OTAN, cxisten’—
aproximadamente 10,000 armas atémicas técticas que son facilmente transferi
bles al viejo continente en caso de guerra. La aviacidén norteamericuna se -~
siente capaz de triplicar el nimero de aviones propics en Europa durante los
siete primeros dias del conflicto, distribuyendo aviones con ;apacidad nu—

clear entre las 73 bases de la OTAN dispuestas para ello. (2)

La investigacién y desarrollo de nuevos sitemas nucleares consti
tuye un constante empeiio para el departamento de defensa, para 1980 existfan
mas de 20 tipos de armas en estudio que en caso de un enfrentamiento bélico
en Eurepn 3¢ podrian utilizar.

(1) Diccionaric Enciclopédico de Kelaciones Internacionales

(2) Lecturas sobre armamentinmo y control, Alex Gaysteyger, UHEI, Ginebra p.17
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Inglaterra y Francia tienen el privilegio de disponer en el drea de la
OTAN de armas propias, no son de desarrcllo original, pero estan en estrecha
colaboracién con los Estados Unidos que ha fabricado los misiles balisticos
lanzadus por el submarino Polaris, bombas atémicas para aviones de fabrica-
cién nacional, bombas nucleares de profundidad y helicopteros antisumergi-—
bles.
"Inglaterra ha lanzado algunos programas de colaboracidn como el TNHNADN que
es un nuevo cazabombardero de usos mdltiples construido conjuntamente con -

Alemania e Italia” (1)

Francia posce fuerzas nuclem‘es-naciona\cs independientes de la ATAN,
que ha desarrollado sin ayuda de las superpotencias su arsenal, incluye una
variedad de sistemas que va desde misiles con base terrestrc hasta los ubi-
cados a bordo de submarinos, misiles de corto y de mediano alcance, sus ~—
fuerzas se destacan en Francia, con cxcepcién de los submarinos que patru-

1lan el Atlantico Norte .

® Francin a partir de 1966 ha construfdo 350 ojivas nucleares y posee

un ambicioso programa de modernizacién. " (2)

PACT® DE VARSOVIA.~ Lo UWSS dispone de una amplia capacidad nuclear en el -
panorama europeo, pero que no es demasiado abundante y ni siquiera superior
a la de las fuerzas de la OTAN en su conjunto. Parece que el ejercito sovié
tico tiene mis vehfculos portadores - misiles, aviones y caifiones~ que ojivas
nuclearcs para alimentar tales sistemas. " Sc sabe que en Europa su poten-

cial nuclear téctico fluctua entre 3,500 y 6,000 cabezas.™ (3)

{1) Documento que procede del nnx;lisis de los ‘opositoresal despliegue de tre~
pas en Europa, William M. Arkin, Investigador del programa de Seguridad Na
cional Del Instituto de Estudios Politicos, con sede en Washington. pag 45

(2) Ibid.

(3) Soviet Air Power, Bill Sweetman. Salamander Book, London 1978 pag..12
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La diferencia entre las armas estacionadas y las armas almacenadas—
dependeria de que los soviéticos pudieran transferir ra'pidamcntc las cabezas

nucleares ahi donde son necesarias.
La eatructura de las fuerzas nucleares soviéticas es difermte a la occidental
y proporciona una explicacién ulterior al porque los soviéticos custodian -
sus armas en territorio naclional y no cerca de sus aliados. Destacamentos -
especlales de la KGB vigilan las cabezas atémicas colocadas en depositog———

centralizados e inexpugnables en el interior de la Unidn Soviética.

Las fuerzas nucleares soviéticas de teatro estan distribufdas en —
tres grupos, correspondiente al area geozrédfica. El grupo de Husia Occiden—
tal (distritos militares del®iltico, Carpatos y Bielorusia) dirigido contra
Europa; el de ftusia Central que puede ser dirigido contra objetivos diversos
y el de Husia Asidtica dirigida contra China.

La mayor parte de' las fucrzas soviéticas (especlalmente si estan dotadas con
nuevas armas } son mc;viles y pueden llegar al frente tanto en Europa como en
Asia. Numerosas armas estrate’gicas del arsenal soviético estan destinadas a
misiones técticas. Particularmente los misiles balfsticos intercontinentales
55-11 y SS5-19. Existen versiones terrestres y méviles de los cohetes dmcem

S5 K3, originalmente lanzados por submarinos.

Las armas nucleares de corto alcance son aquellas con un radio de -
hasta 200 Kms,; Son las mas numerosas cn los arsenales de la OTAN y las me—
nos usuales en el Pacto De Varmovia. Incluye artilleria, misiles tierru-tl_e_
rra, municiones atémicas de demolicién (o bien minas nucleares para uso te—
rrestre) y los migiles tierra-aire.

También los aviones con armamento nuclear pueden utilizarse en cortas dis-—
tancias, pero no existe ningin avicvln unido a un marco operativo en apenas -
200 ¥ms. Las armas de corto alcance son definidas como "Ticticas" por cuanto

estan destinadas al uso en ataques no planificados de antemano, a lo mas, —
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contra objetivos méviles, con el proposito de spoyar o rechazar la penetra-

cién de otras fuerzas.

NTAN.

Artilleria.- Entre un tercio y una mitad del arsenal actual(las ya-
mencionadas 7,000 cabezas nucleares) esta constitufdo por proyectiles de ar
tilleria con carga atémica. Este potencial de acuerdo a los estados mayores
occidentales permite en la priactica disponer de una bomba nuclear en cual—

quier puesto de artilleria, en cualquier parte del frente de Varsovia.(l)

Dentro de la OTAN hay dos tipos de calibre; 155 y 203 milimetros. Ac
tualmente existen otros tipos de proyectiles de 155 milimetros y 3 de 203-
milimetros, mientras se encuentran en fase de eliminacidén los dos cafiones -
(Bin capacidad nuclear) ma’s comunes, los de 105 y de 175 om., que eran subs

tituidos por los de 155 y 203 mm.

Estados Unidos dispone en Europa directamente (no para uso de la —
NTAN) de 35 batallones de artillerfa, todos situados e¢n Alemania Federal —
dotados de proyectiles de 155 y 203 mm. con capacidad nuclear. Actualmente,
se cfectun un refucrzo de la artilleria norteamericana en Europa, ya sien-
do substitufdos los idiltimos proyectiles de 175 mm. no nucleares con la alti
ma versién de cafion nuclear de largo alcance. También aumentard el poder de
los batallones, afiadiendo seis cafiones mis a cada unidad. Dos nuevos proyec
tiles atémicos estan destinados a substituir a los actuales durante esta dé
cada. El nuevo proyectil de 203 mm. cmpezd a producirse en 1983 y fué modi-
ficado; se trata en recalidad de una gran ojiva con radiacién intensificada-
por una bomba de neutrones . La decisidén de efectuar esta modfficacidn, co-
mo la de renovar la cabeza de los Lance (cohetes de dotacién, también para-
Italia) por lo menos hasta el momento, el despliegue de nuevas unidades en~

Europa . El1 nuevo proyectil Neutrdnico de 203 mm. tiene una potencia destruc

(1} Lecturas sobre Armamentismo y Control, Alex Gaysteyger, Directar del se-

minario de Estudios Estratégicos de IUHEI, Ginebra.
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tiva evaluada en un kiloton, frente a los 10 kilotones del proyectil comin.

Se ha sabido que estan produciendose 800 unidades de esta arma. {2)

El otro nuevo proyectil de 155 mm. alin esta en fase de desarrollo y
el inicio de su produccién estaba previsto para 1984, ya babicndose desarro
llado madelos experimentales en 1983. Insolitamente para estos iltimos pro-
yectiles no esta prevista la carga de radiacién concentrada. Sin embargo, -
la mayor parte de las brigadas de artilleria en el seno de la NTAN estan do
tadas de cafiones de 155 mm. y por ello podran utilizar las bombas de neutro
nes adecuadas para estos objetivos — difusa en general y difusa antiataque-
para los cuales el Pentagono declaré que deseaba destruirlas. Los dos nuevos
cailones mis ficiles de emplear, tiencn una radio de accién mayor a las ar—

mas substitufdas, llegando a los 20Kma. de alcance.

Cohetes Tierra-Tierra.

La NTAN disponc de dos tipos de cohete de corto alcance con capaci-
dad nuclear: los Lance y los Honest John, con la posibilidad de alcanzar su
objetive antre los 40 y 110 Kms. de distancia, estos armas cstan disecifladas-~
para brindar su apoyc a las operaciones militares. No estan normalmente des
tinadas a alcanzar objetivos prefijados, pero en caso de ataque serdn asipg~
nados a los centros de mando ndviles o a los cuarteles generales. Se valua-
en aproximadamente 500 las cabezas nuclearcs para estos dos cohetes emplaza

dos en Europa. Su potencia es de 1 a 100 kilotones. (3)

Mientras en Italia y en otras partes ya sus substituides por los La-
c¢ o cafiones nucleares, los viejos Honest John permanccen en servicio en -
Turquia y Grecia. El cohcte Lance, emplazado por primera vez en 1974 es por

lo tanto ampliamente utilizado por todas las tropas de la OTAN.

(2) Ob. Cit. Lecturas sobre Armamentismo y Control.....

{3) 1Ibid.
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En Agosto de 1985 mediante una decisién andloga a la de los proyectiles de-
artilleria, la nueva administracién norteamericana dispuso la produccidn de
ojivas neutrdnicas para dichos cohetes. La cuota fijada es de 380 ojivas, -

explicitamente destinadas al frente Europeo.

francia por su parte tiene un cohete de corto alcance, el "Pluton"
que no esti integrado a la NTAN. 5 regimientos con 30 rampas de lanzamiento
estdn estacionadas en Francia y podrian prestar gran ayuda a las tres divi
siones francesas presentes en Alemania Federal,
También los franceses estan perfeccionando una versién mejorada del Pluton,
el Hades-Super-Pluton, que tendra’ doble radio de accidn respecto a su mode—
lo actual y podrd se equipado con una bomba de neutrones que sc construye

en Francia. (1)

Minas Atdmicas.- Aproximadamente unas 300 minas nucleares para uso
terrestre se encuentran acumuladas en los arsenales curopeos para uso de 1os
norteamericanos o de la DTAN. Asi como, parte de las fuerzas especiales "Cg
mando". Son dos tipos, una mids potente que la otra; esta dltima que es por-
tatil tiene un poder explosivo que fluctua entre un centésimo de kiloton y
un kiloton. Las minas atémicas, en lo que a Italia se refiere, estan espe—
cialmente en un lugar llamado "Siete Pluto" (dcpositados en una caverna cer
ca de Ulcenza), pueden ser utilizadas para dinamitar pasos en los Alpes, =]
neles, diques etc. y pueden ser detonados mediante un dinpositivo de reloje
ria o por un comando a distancia.

"Las fuerzas especiales”del ejercito norteamericano, tienen como tarea colo—
car las minag dentro de las 1fncas enemigas, sobretodo en los aeropuertos,—

enlaces ferroviarios, oleoductos etc. (2)

(1) ob. Cit. william M. Arkin...

(2) oo, Cit. Lecturas sobre Armamentismo.....
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Cohetes Tierra-Aire.- Seis paises de la OTAN, entre ellos Italia, dis
ponen de cerca de 600 ojivas nucleares para los cohetes Tierra-Aire "Nike -
Hercules" con la potencia de un Kiloton. Esta ojiva tienc como objetives neu
tralizar incursiones en areas masivas del este. Los "Nike Hercules" también
pueden ser utilizados para alcanzar objetivos terrestres de hasta 60 Kms. -
pero al utilizarlos de esta manera son imprecisos. en lo referente a su uso
aéreo, los Nike Hercules, demuestran que ya estan pasados de moda;“Y en rea
lidad ya eatan siendo convertidos en armag convencionales o bien, son subs-—
tituidos por los cohetes no nucleares, Patriot 6 Improved Hawk. Los Patriot

ya se han emplazado en Europa cn 1983.” (1)

Cohetes con Base Tierra.- La accidn de los aviones nucleares estd en
relacidn a la de aquellos cohctes con mediano y largo alcance de accidn di
recta contra marcos estratégicos fijou.‘En cuanto a los aviones, generalmen
te los cohetes son mas scguros (mis dificiles de alcanzar) y dotados de ma-

yor capacidad de uupervivencia." (2)

La OTAN tiene emplazados 180 cohetes Pershing I distribuidos entre -
las fuerzas norteamericanas y alemanas occidentales, mientras que Francia -
dispone de 18 cohetes balisticos de mediano alcance destinados exclusivamen
te a misfones nucleares ofensivas."Un determinado porcentaje de misiles Per
shing estan en constante estado de alerta, listos para ser utilizados con-
tra objetivos de primera importancia, como los silos de los cohetes enemi~—

gos".(:l)
Fl arsenal soviético incluye un cierto nimero de cohctes con base——

tierra, este es un tipo de armas en el cual tienen gran confianza los estra

tegas del Kremlin .

1) op. cit. Lecturas sobre........ Pag. S0

(2} 1bid.

(3) nb. cit. Documento publicado..... William M. Arkin. Pag. 49
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Una importante cantidad de cohetes lanzados desde tierra, de una y -
otra base, se encuentran en bases fijas y conocidas, facilmente alcanzables
en ataques preventivos. Una versidn revisada y mejorada de los actuales Per
shing [ y I1 estaban en fase de perfeccionamiento y se emplazaron en Alema-
nia Occidental a partir de su perfeccicnamiento, pero se debe tomar en cuen
ta con esto el tratado que se suscribié en Washington recientemente en el -

cual se hace mencidn de;

El nucvo cohete estd dotado de sistema de direccién como el mis—
exacto entrc los actualmente existentes; su radio de accidn incrementado a
1,800 Kms. lo convierten en un arma de alcance muy efica’z, para el teatro -
europeo. Sus objetivos seraf los puntos de fucrza militar del emplazamiento
enemigo en lugar de los dcpc;sxtos de municiones y los comandos que podra a-
tacar, haciendolo en tierra o en el aire. Estados Unidos desplegé 180 lanza
cohetes en Alcmania Federal. deade allf los Pershing II podran atacar la —
UKSS después de un vuclo de solo 5 minutos, como los cohetes crucero lanza

dos desde tierra.

El otro aspecto de la modernizacién, los Pershing II tendrin tam—
bién funciones de gran alcance y estardn integrados a las cadenas de mando
de las fuerzas nucleares estratégicas. Desde 1971 Francia dispone de un co~
hete balistico de mediano alcance emplazados en silos semi-reforzados, es-
decir, no totalmente invulnerables a un ataque atémico, en el sudeste del -
pais. Poseen cabezas de un megatén y son superiores a los cohetes soviéticos
equivalentes, SS-4 y $5-5. despuc’s del despliegue soviético de los §5-20, -
Francia estd considerando la substitucién de los misiles actuales por unida

des moviles.
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La nueva arma el cohete estratégico movil SX, tendrd multiples cabe-
zas, entre 3 y 7 conductos de entrada y un radio de accién superior a los -~
3,000 Kms. (1)

El Gltimo modelo entre los cohetes lanzados desde tierra es el —
Cruise 6 Cohete crucero, con un alcance de 2,500 Kms., cabezas atdémicas de-
200 kilotones y un super exacto sistema de orientacién, el TERCOM (terrain-
Contour Machine) que enfrenta el perfil del terreno sobre el cual se despla
za con un mapa introducido en la computadora a bordo, 166 rampas de lanza—
miento estan distribuidas entre Italia, bélgica, Alemania, holanda e Ingla-
terra. Los cohctes Crucero pueden destruir objetivos estritegicos en toda -
Europa Oriental y en la parte occidental Soviética, mientras su capacidad -
de alcance estd limitado al tiempo de vuelo, aproximadamente 3 horas para -
alcanzar el objetivo. La movilidad y la capacidad de supervivencia hacen que
el Crucero sea apt'o para operaciones bélicas de larga duracidn. Como 108 ——
Pershing II, también los cohetes Crucero dependeran de los comandos nortea-
mericanos destinados a operaciones estratégicas, a las cuales las bases del
Crucero estan vinculadas por satelite. El Pentdgono tiene en estudio un co—
hete balistico de mediano alcance, llamado en clave "Long Bow" que desde —
una traoyectoria balistica (de proyectil inicial) pasa el vuele de tipe aereo
nautico del Cruise para penetrar las defensas uacreas enemigas. Este proyec
to ha tenido un receso en favor de otro cohete, que tendria la misién de des

truir los aviones Radar.

(1) How To Make Nuclear War Obsolete, Part I by Hobert Jastrow, publicado en
la Hovista Science Digest.

Junio de 1984,



91

Pacto de Varsovia.-

Artilleria.- Aungue durante muchos afios se abstuve de utilizar proyec
tiles nucleares, la artilleria soviética y la del Pacto de Varsovia son de-
tipo convencional. Segun el departamento de defensa nortcamericano, los pro
yectiles de 203 y 204 mm. emplazados por los soviéticos han sido adaptados-
al explosivo nuclear. Pero estos modelos no son los mas adecuados. Mas bien
indican que Mosci eata perfeccionando dos nuevas versiones de estos caiiones,
de tipo semimovil. Los cafiones"Standar" del ejercito soviético tienen un ca
libre de 122, 130 y 152 milimetros. Gran cantidad de ellos estan emplazados
en curopa Oriental y no ticnen copacidad nuclear. Se estiman en 150 las pie
zas de artilleria soviética capasces de disparar también proyectiles nuclea-
res. Pero ello no parece modificar la imprecsién de que las armas nucleares—

no desempefian un papel importante en la estrategin del Este.

Cohetes Tierra-Tierra.- El Pacto de Varnovia es debil en cuanto a ar
tilleria nuclear y ponec especinl enfasis en los cohetes tierra-tierra. Las-
revisiones orientadas, estructuradns sobre el modelo soviético, incluyen co
hetes nuclearcs "Frog” (Free Hocket fver Ground), en su mayoria en la ver—
alén montada sobre autotanque, el Frog 7 en los ejercitos del Pacto son asig
nados cuatro lanzadoras a cada divisién de avanzadan,

Debemos tener en cuenta que, ¢omo es el Unico sistema nuclear a nivel
de divisidén, el cohete Frog se enfrenta, en la vertiente soviética, al com-
plejo de minas atdmicas de artilleria nuclear y de cohetes de corto alcance
de las divisiones de la OTAN. Los mislles Frog con bajo potencial cstan pre
vistos como apoyo a las operaciones para destruir comandos encmigos y pues-—
tos de observacidn.

(1) #ussian Military Power,, Consultant Air Vice Marshall Stewart Menaul,CZ,
CBE, DFC, AFC, Bonanza 2ooks, Nev York...pag. 14

(2) Tbid.
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En 1979 entrd en servicio un cohete de substitucidn, el SS-21 mids preciso y
potente que el Frog, pero ain no ha sido desplegado fuera de la Unidn Sovié
tien.

Muchas unidades de misiles Frog efectuan maniobras de tipo nuclear-
pero, no consta que entre los soviéticos y sus aliados exista, en cuanto a
cabezas nucleares, esta relacién de custodia a nivel de una sola unidad, que

constituye la regla de la OTAN.

Sobre la vertientes Nriental, los anallstas sefialan la presencia de-
tipos de cohetes tierra-aire con armamento nuclear, los SA-3 y los SA-2. -
Sin embargo, el Departamento de Defensa Norteamericano no revela las capaci

dades atémlcas de ecsas armas.

El Pacto de Varsovia emplea muchos aviones con capacidad nuclear y-
recientemente 1n!’:mdujo nuecvos modelos adaptados a misiones de ataque.
uno de ellos el bombardero 2ackfire, ha sucitado quejas en paf{ses miembros de
la OTAN, aunque probablemente sea menos significativo que otros nuevos avio
o
;\eu. La Unidn Soviética confia mucho en la flota de bombarderos con mediana
potencia para misiones de ataque de largo alcance y con caracter tactico. El
Backfire pertencce precisamente a esta categoria y estd adaptado para la —
penctracién de profundidad en Europa Occidental; siendo mas grande que su ho
mologo norteamericano F-III, llevd una carga util y sus posibilidades efec—
tivas de abastecimiento en vuclo provoca dudas. El1 Backfire estad capacitado
para transportar bombas atémicas y cohetesn aire-tierra como el AS-6 Kingfish
con ojivas nucleares. El uso del avion para misiones ofennivas de largo al-
cance parece limitado por la inferioridad soviética, para el reconocimiento

e individualizacién de objetivos.
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A finales de 1984 la unidn Soviética produjé unos 30 Zackfire en el
afio, 2/3 de los cuales estan destinados al teatro europeo. Entre ellos, la-

mitad estan capacitados para una ofensiva nuclear. (1)

Los aviones de uso tdctico de la dltima generacién también forman -
\partes de aviones soviéticos con copacidad nuclear, Flogger, Fitter y Fen-
cer. Parece, sin embargo, que el rendimiento en combate de los Gliimos mode
los nortecamericanos F-14, F-15 y F-16 es superior cn cuanto a la potencia -
de las bombas atdémicas con las cuales pueden ser equipados, de los aviones
soviéticos, se sabe poco.

Evaluaciones norteamericanas indican la presencia en Europa o en sus confi-

nes de 40 de los 450 aviones mis antipuoa (Bodger y Blinder).

El elemento central de la fuerza nuclear de teatro del Pacto, son -
los cohetes de large y de mediano alcance. Los "Scud" que tienen un alcance
de 5,000 Kms. . Todos los cohctes del Pacto estan cquipados con cohctes Scud
Se trata de unidades mdviles de emplazamicnto de primera lineca semejantes a
los occidentales Pershing 1. El SS Scaleboard es un cohete con mayor radio-
de accidén (800 Kms.) destinndo solo a las operaciones de teatro. Nunca ha -
sido colocada fuecra de la URSS, en tanto que para destruir los objetivos -
en el interior de Europa Occidental, tendria que estar situado mas allé de-—
los limites de la U#SS. E1 "Cambio Total"™ de los Scud y de los SS5-12 ya -
empezd, En 1980 los soviéticos han dispuesto en lugar de los Scaleboard, un
nimero limitado de los SS-22, mientras que para mediados de esta decada se
previé la substitucidén a gran escala de los Scud por log SSX 23. Micntras —
tanto los otros cohetes resultan mis precisos que aquellos a los cuales subs
tituyen, pero les falta mucho para tener la exactitud de los misiles de me-
diano alcance que actualmente ge hallan en la fase de desarrollo en norteame
rica.

(1) Time, Octubre de 1984 pag. 14
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#especto a operaciones de teatro de largo alcance la URSS, colocaria -
los viejos SS-4 y SS-5 ademds del nuevo S5-20, en una serie de bz.ues a lo
largo de todo el occidente de su territorio. Desde alli puede atacar una —
gran cantidad de objetivos en los paises de la PTAN.

Estas armas, exceptuando los SS-20, son poco idoneas, como por ej: los Scud
y los Scaleboard, paraalcan:ar objetivos militares con presicién. A partir-
de 1967 el nimero de lou SS-4 y §5-5 de nivel miximo de 750 al actual de-
400. La (ltima creacién en el drea dec los misiles, el 55-20 es de tipo mé—
vil y tiene una cabeza mévil de poca potencia que lo vuelve muy funcional.
Se crein antes que los SS~20 substituirfan integralmente a los antiguos 5S-4
y S5-5 pero, los iltimos informes del espionaje occidental, indican mas bien
un estancamienta. A principios de 1985, el departamento Norteamericano de -
Defensa estimaba que las 180 rampas de lanzamiento de SS -20 estacionados en
la URSS., 110 sc'encontraban a una distancin dtil para {niciar el ataque a-
Europa Nccidental. La produccidn de log SS-20 es de 50 a 100 cohetes por afio
con frecuencia de un nuevo cohete a la semana.“En la prictica el SS~20 es -
la dnica arma de alcance de amplio radio especificamente destinadas a misio
nes nuclcares de teatro con capacidad de penctracién y presicién suficientes

como para alcanzar todos los objetivos de Europa Mecidentai-{1)

* Schmith en un discurso pronunciado en 1979 denuncidé la creciente va—
riedad de fuerzas sobre el teatro europeo en favor del Pacto de Varsovia,
el signo mis elocuente de la superioridad oricntal es el nuévo misisl §5-20
que tiene un alcance de 5,000 Kms. con copacidad para destruir cualquier ob
jetivo cn los paises de la NTAN, con vuelo de % a 8 minutos. la re;zpucsm de
los aliados occidentales ha sido 1a adopcién de los cohctes "Pershing”"II y-
los “"Cruise", los primeros con alcance de 1,800 Kms. y son de alta presicion
estan capacitados para alcanzar y destruir, durante los 5 minutos previos a

la 3a. Guerra Mundial, los siloa de los misiles soviéticos; Los Cruise des-

(1) Ob. Cit. How To Make ....eceeve.. Pag. 25
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truyen objetivos ubicados hasta 2,500 Kms. de distancia, pero mecesiton “ntre

2 y 3 horas para alcanzurlos."(l)

Los paises europeos de la OTAN y los del Pacto de Varsovia estan capa
citados para destruirse reciprocamente en pocos minutos y como la parte —
occidental de la URSS, donde estan las grandes ciudades y el mayor potencial
militar serian exterminados del mismo modo; Estados Unidos puede atacar a -
traves de los aliados y la UWSS en 5 minutos, pero no pueden ser alcanzadoes
por las armas soviéticas en menos de media hora, sicndo esta la duracién del
vuelo de los cohetes intercontinentales. La sospecha de que el parapiias nor
teamericano atémico tienda a cerrarse sobre Furopa, también se cicrne sobre

los aliados occidentales.

Los asocindos europeos de la NTAN, temen que Washinpton pudiera op—
tar por una forma de implicacién parcinl. A partir de ello, la alarma suci-
tada por las continuas declaraciones de Heagan, sobre las posibilidades de
un conflicto nuclear con armag Liclicas cn Europa que, scgun ilcagan, no in-

volucrarin a las dos grandes potencias.cn un enfrentamiento planetario.

N Misiles Bal{sticos lanzados desde Submarinos.- Las cuatro potencias
nucleares destinan cierto mimero de estos cohetes a las operaciones curopeas
dificiles de interceptar y ademas dotados de gran copocidad de supervivencia
los submarinos con propulsidén nuclear, armados con cohetes atémicos, son ac

tualmente ¢l arma mds versatil de mediano y largo alcance? (2)

Estados Unidos rescrva a la OTAN 400 cabezas de cohetes Posciddn, —
micntras Inglaterra destina o la alianza 192 cobezas Polaris. En cambio Fran
cia permancce como inica administradora de su propia fuerza de BO cohetes -
capaz de atacar cualquier lugar de Europa fricntal y especiolmente a la —

Unién Soviética,

{1) Time, Octubre de 1984 pag... 18

(2) Ob, Cit. How to Make......
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La UKSS por su parte asigna un cierto nimero de cohetes lanzados des-
de el mar para operaciones de teatro.
Laprecisidn de los misiles asignados (submarinos) a las operacio—
nes de teatro varian much{simo. Los mas recientes, "Trident I " y “pogeidon” —
norteamericanos tiencn la capacidad limjitada en cuanto a alcance y pueden ser

me jor empleados contra un amplio espectro de objetivos militares.

Los mecanismos tendran eficacia limitada en un ataque con objetivos
militares bien definidos: ello no ohsta que con potencia secan capaces de ani—
quilar cualquier blanco no fortificado; se sabe tambien que estan programados—

para atacar grandes objetivos como ciudades y puertos.

Los submarinos occidentales estan capacitados para alcanzar blancos
situados muy al interior de la UWSS. En cualquier momento existen 5 submarinos
norteamericanos, Ingleses y Franceses que patrullan aguas europeas. Los subma-
rinos soviéticos se encuentran gencralmente ante las puertas de Espafia. En caso
de guerra, la accidén de muchos barcos soviéticos se limitara a cuencas especi-

ficas como el Mar Negro y el Raltico.

N.T.A.N. ~ Estados Unidos destina una parte de su propio potencial
de cohetes de mando suprcmo aliado en Europa; no se omiten los programas de mo
dernizacidén en la flota francesa y en la inglesa. francia complementd su sexto
submarino con cohetes bal{sticos."El proyccto ingles de substituir el sistema-
por el norteamericano Trident, que fuera anunciado desde 1981, ha significado
la adquisicidén por parte de Londres de 4 6 S nucvos submarinos en los afios —
90'S . En conjunto, la substitucidn que se realizo en Francia e Inglaterra in-
ducird a las dos potencias a multiplicar por 7 lag cabezas atdémicas de largo~

alcance que se pueden disparar desde el mar.” (1)

(1) ob. Cit. Lecturas sobre.......... pag. 58
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Pacto de Varsovia.- En el lado soviético los viejos cohetes bnlfst_i_
cos SS-NS tienen escasa presicidén y limitado alcance. En 1976 los soviéticos-
dcsplegaron en el Sditico seis submarinos "Golf II", incluyendo a bordo 18 ——
S5-N5, mientras 5 submarinos tipo "Hotel II" también dotados con SS-N5, perte
necen a la flota septentrional. Fn tanto los soviéticos renuevan la flota bal-
tica y la ndrdica, otros barcos podrian ser destinados a las operaciones euro—
peas, como sucedid con los Poseidon norteamericanos. Por el momento los SS—NS
pueden alcanzar eficazmente grandes objetivos, tales como puertos y ciudades,-
siendo su potencial de un megaton, la mdis alta que existe en el drca de las ar

mas nuclearcs tdcticas. (1)

La Guerra Sobre F1 Mar.- durante afion se consideré que el emplco de
armas atdmicas cn ¢l enfrentomiento de barcos sobre la superficie maritima era
superfluo y excesive,Pero tomando en cucnta que la doctrina de la guerra atémi
ca estd afianzdndose, tambidn se aproxima la posibilidad de abrir los mares a
las operaciones nucleares.

Por parte de los Estades Unidos, el procedimiento estd justificado
con la necesidod de prevenir la amenaza de los cohetes Crucero soviéticos y —
de los bombarderos 8ackfire, En realidod la marina de los Entados Unidos estd-
desarrollando ojivas nuclearcs para los torpedos "Harpoon”, "Standar" y "Mark
46",

La lucha antisubmarina es terreno fertil parn el uso de armaz nuclea
res . Las unidades navales nortecamericanas de superficie o submarinas con base
en el Mediterrdneo y mares Europeos, estan ecquipados con torpedos cohete con -
cabeza nuclear. Bombas nucleares de profundidad son colocadas en los portavio-
nes y en los barcos dotados de helicopteros antisumergibles asi como en los -

aviones patrulleros de largo alcance P3 Oridn.

(1) ob. cit. hussian Military ...... Pag 87
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Estados Unidos pronto empezd a disponer de los cohetes crucero lan-

zados desde el mar (Tamahawk) destinads a transformarse en el arma atdmica ma-
rina mis difundida, estd previsto que se instalaran 3,000 de estos, ya sea en

barcos de superficie y en submarinos..

Pacto de Varsovia.- Durante el periodo de 1978-1979, la marina so——
viética ha estacionado en el baltico submarinos dotndos de cohetes Crucero, -
cuyo blanco es cbviamente Europa; La UKSS dispone de dos tipos de cohetes Cru-
cero: el S5-N3 y el SS-N12, su utilizacién en submarinos de tipo "Echo" y "Ju-
liet", asi como en los submarinos de nuevo modelo y en los barcos de superficie
gradualmente aumenta la capacidad ofensiva de mediano alcance en la UH.S 5.Loas
cohetes Crucero sovidticos anno estdn perfeccionados, respecto a los Norte-

americanos,

Cohetes Anti-Armas Tacticas.- El desarrollo de los cohetes bal{sti
cog capaces de detener un ataque con armas tacticas, scgin planos pertenece a
los norteamericanos é a los sovidticos.Washington piensa en mini-cohctes aptos
para proteger sus armas de un ataque sorpresivo de los S5-20 sovidticos.
La justificacién serir el. agresive" programa de los solvidticos en el drea
de los cohetes anti-cohetes que a la vez estria justificado, segin Mosci -
con el préximo despliegue de los superpotentes “"Pershing II'. En respucsta a -
la preparacién soviética de los cohetes balfsticos antitdcticos, la aviacién -
de los Estados Unidos estd perfeccionando aditamentos electrénicos especiales-
capaces de garantizar a los "Pershing” y demis cohetes, la capacidad de pene—

trar a través de las defensas de radar enemigos. (1)

Los planca del Pentdgono para interceptar las cabezas atdmicas so——
viéticas preveen la instalacidén de una poderosa red de radar de cohctes, con-

alta velocidad y aceleracién de nuevas cabezas atémicas de obstruccién, pero -

(1) Ob. Cit. How To vvau.s
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también en el Departamento de Defensa, hay quienes piensan que el costo del ~—
sistema antinmas tacticas seria excesivo. Ladecisién para desarrollarlas, de-
penderia mis 6 menos de los progresos cventuales de los soviéticos en este sec
tor.

Como sabemos, uno de los aspectos mis dramiticos del estade actual
de las Helaciones Internacionales es sin duda, La Carrera Armamentista. En los
Ultimos afios el tema de limitacidén de armas nucleares ha sido el Lema central-
de las necpociaciones cntre los Estados Unidos y La Unidn Soviética; Por la mig
ma situacién que se vive la transferencia de armas convencionales son cada vez
menos controlables.

Lla actual situacién del mercado de armas e nivel mundial, es un mar
co de referencia includible para comprender la problemdtica de las relaciones-—
militares de los Fstados Unidos con otros paises.

"Los gastos militares corresponden en alta proporcidn a las prandes-
potencias, simplemente la OTAN y el Pacto de Varsovia representaron en 1974, cl
80% de los gastos mundiales * (1)

La participacién de los paises en vias de desarrollo, se duplicé. -
Un factor primordial que explica cste incremento cos la creciente exportacidn de

armamentos al mundo subdesarrollado.

La Exportacién de armas no nuclesres también se incrementd, sobreto

do en Estados Unidos.

Algo importante dentro de lo que mencione anteriormente,a las expor
taciones de armas de alto contenido tecnolégico a poises subdesarrollados en -
regiones de menor estabilidad polfitica. Tambien a esto se le une el estableci-
miento de industrias de Defensa Nacional en varios paises del tercer mundo, -

principalmente c¢n aquellos que por razones politicas temen que se interrumpa -

(1) Thorsson Inga, La Heduccién armamentista, itcestructuracién del orden in~-

ternacional, Ed. F.C.E. 1977 pap... 467
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el suministro de armamentn importado.

La parte civil de la economia mundial que incluye el desarrolle eco
némico y social.~ 94 X del producto bruto mundial. Sdélo utiliza el 60% de la -
capacidad cientifica-técnica del mundo para satisfaocer las necesidades humanas
b pnc(ficas, mientras que ¢l sector militar que, representa tnicamente el 6% -
del Producto bruto mundial, controla el 40% de esta potenciallidad para perfec-

cionar las armas existentes y, desarrollar otras nucvas. (1)

A continuacién detallar€ las trayectorias de los misiles que en el
mapa posterior estan.
a) Trayectoria de un misil "Poseiddn" lanzado desde un submarino con alcance de
4,600 Kms.
b) Trayectorin de un misil "Pershing" con base en Alemania Federal, con alcance

de 1,800 Kms.

¢) Trayectoria de un misisl "Cruccro” con base, en Alemania Federal, con alcan
ce de 3,000 Kms.

d

-

Trayectoria del SS-20 con base, en la U.H.5.S. (Volvogrado) con 4,500 Kms.
de alcance.
e) Tcayectoria del misil "Crucero", con base en Comiso-Italia, con alcance de-
3,000 Kms.
-Los misiles Poseiddn, Cruccro, ticnen como objetivo la URSS (régiones de Vol-
grado, Mosci, Minsk, Gorky, Leningrado, Soratov, La recgidn del Caucaso, Perim
y Kubishiev).
-Los Pershing las regiones de Perm, Arcangel, Leningrado y Jaroslov.
-los S5-20 tlenen como objetivo las naciones pertenccientes a la O.T.A.N., des

de Alemania Federal hasta Espaiia.

(1) Legar Silvar Ruth, World Military an Social Expenditures, Ed., WMSE Publica

tions, U.S.A. 1984 p....386
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En Mayo dc 1982 la NTAN publicé el informe; ™ La OTAN Y EL PACTN DE
VAKSOVIA —-comparacién de fuerzas-" (1), donde se expone la supucsta amenaza del

Pacto de Varsovia.

La comparacidn que se da entre OTAN/PACTO ge respaldaba  por la au-

toridad de todas las naciones de la OTAN.
Hasta cl momento la OTAN sélo ha proporcionado cantidades limitadas
de ambos lados.

Es cierto que los diatos dados a continuacién no estan al dia, porque
las cantidades reales no las proporcionan, pero lo que si es real es la amecnarza

que existe en la actualidad.

AVIONES DE COMBATE OTAN/PACTO *

{Emplazados en Europa)

CAZABOMEARDEROS INTERCEPTORES RECONNCIMIENTD  ROMBAHRDEROS
DE ATAQUE
OTAN 1,950 740 285 —
PACTO DE
VARSOVIA 1,920 4,370 600 as0
v (2)

(1) Departamento de Defensa de Los Estados Unidos, "El Poderfo militar Soviéti
co, Madrid. Ed. San Martin, 2a. ed. 1983

(2) Ibid.
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A continuacién se proporciona una lista de las fuerzas de la OTAN en 1981,

compardndola con las que la misma OTAN tenia en 1971

1981 1971
Portaviones sevsacsesssssstresstntcascrstrrnrone 9 7
PortanelicOpteroB .c.eececsccssscsccescossasasasnes
CIUCBIO  cesvevsesnsrsvccnvacscssscsasessarssncceacs 11 15
Deatructores/Fragatis s.eseseovssscscsscssssacsses 381 274
Escoltas costeras/patrulleras ..eeecceesvesssssss 180 167
Buques anfibios 0cednicos ..vieecracccccscsaseess 24 41
Embarcaciones coateras lndependientes .icees000e0 62 69
Buques de Guerra de Minaa strecsscscscerecsscass 349 257
Total de Submarinos  seceecssscscacscoseovrsonnsces 195 190
Total do Misiles BalfBtico8 .eieeececsnsnssnees, 35" as"
Total de ataque y de largo alcance ...secesassses 72 60
Otros etssseasssssrrescscasstrsosvresenanessvses BS 95
% de Submarinos de Propulsién Nuclear ......eeees S0% 49%
Aviones y Holicdpteros Thcticos y de Apoyo ....... 801 72
Aeronaves Ticticas y de Apoyo (base-tierra) ...... 1,112 180
Aviones y Helicopteros antisubmarinos, ba-
sados en Tierra. eerssas 471 450

(1)

(1) Departamento de Defonma de los Estados Unidos, "ELl poderfo militar So-

viético, Madrid Ed. San Martin, 2a. Ed, q983.
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COMPARACION DE FUERZAS OTAN/PACTO

(Emplazados en Europa en 1981)

OTAN PACTO

-~ Personal militar total 2.6 mil 4.0 mil
- Divisiones 84 173
- Carros de Combate Pesados

(Armamento principal 90 mm. & mis) 13,000 42,500
- Lanzadores de misiles contra carres

{manejados y montados por sirvientes) 8,100 24,300
- Artiller{a/ Morteros

(Calibre 100 mmm. 6 mas incluidos lan-

za cohetes) 10,750 31,500
- tranaporte acorazado de personal y vehf

culos de combate de infanteria. 30,000 78, 500
- Hellcdpteros ataque, de apoyo- 1,800 1,000

(1)

Conforme las fuerzas se modernizan y aumentan surge la posibilidad-

de una guerra nuclear.

La situacién, cada vez es mis peligrosa.

(1) Departamento de Defensa de los Estados Unidos, "El poderfo Militar Sovié—

tico”, Madrid, Ed. San Martin, 2a. Ed. 1983 pag ...176
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FUEHZAS NAVALES DEL PACTD DE VARSOVIA

- buques clase Kiev
- Portahelicdpteros

- destructores y fragatas

Escoltas costero y patrulleros ripido

Buques anfibio ocednicos
- Embarcaciones independientes

- Buques de guerra de minas

1

Submarinos de todos los tipos

Con misiles balisticos

De ataque de largo alcance

Otros tipos

~ % de submarinos de propulsidn nuclear

- Aviones y Helicdpteros ticticos y de apoyo

1971

142

553

7

190

374

248

ag»

115

95

32%

36

- Aeronaves basados en tierra, ticticas y de apoyo

incluidos algunos aviones y helicopteros

Aviones y Helicdpteros antisubmarinos ba

sados en tierra

Aproximadamente 300 son bombarderos

(1)

(1) Ibid....

821"

225

Se cuentan en la seccién de “"Fuerzas Nucleares"

1981

182
561
16

155

258
52"

149
57
a5%

146

719¢

179
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La comparacién de fuerzas estd usualmente limitada a la considera—
c¢i6én de aquellas concernientes exclusivamente a EUA y a la UKSS, en lugar de-
tomar en cuenta a la totalidad de la OTAN y del Pacto. Esto hace posible pasar
por alto las armas nucleares de Francia y de la Gran bretafa, asi como el enor
me potencial de los paises de Europa Nccidental dentro de la OTAN, el cual es-
mucho mayor que el de los estados del Pacto sin contar a la UitSS. Esta dltima-
se ve por lo tanto en necesidad de compensar este desequilibrio.

Una regla matemitica basica, la de comparar lo semejante con lo semejante, se
viola cuando se efectuan las siguientes comparaciones.

- sistemas de armamento con caracteristicas cualitativas diferentes.

- divisiones cuya fuerza de la OTAN es aproximadamcnte la doble que la de las
divisiones en ¢l Pacto de Varsovia.

~ calidad de tropas, que implican factores como motivacién, adiestramjiento, 1i

derazgo etc. -dreas en la que la OTAN es claramente superior-.

Una comparacidén basada simplemente en el numero de tanques soviéti-
cos y norteamericanos no solo omite tomar en cuenta su calidad y el ntmero co-
rregpondientes de armas antitanques disponibles , sino que ignoran también el
hecho de que la URSS es una potencia continental con una vasta frontera, la —
cual necesita defender en varios puntos mientras que EUA, no ticne nada que te
mer en sus fronteras, yo sea en ¢l norte con Canada o ecn ¢l sur con México. Los
tanques norteamericanos se requicren dnicamente para las actividades de este -
pais allende sus fronteras inmediatas, es decir, en Europa, Asia, Sudamdrica y

Africa. En principio, lo mismo resulta cierto de los aviones caza y de combate,

Hay categorias importantes dentro de equilibrio politico y econdmico
del poder que tiencn una gran significacién militar y que no se toman en cucn—

ta. Los estados micmbros de la OTAN :
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- Cuentan con un potencial industrial mucho mayor que el de los estados del —-
Pacto de Varsovia.

- Tienen casi el doble de poblacién

~ Tienen un sistema de bases militares que rodean la Unién Soviética y a sus -
aliados como un corddn de hierro.

- estan mas adelantados en tecnologia militar, lo que enel pasado les permitié
siempre ser los primeros en introducir elementos nueves y decisivos en la tec-

nologia armamentista.

Seria errdneo, sin embargo, subestimar el potencial militar de la
UitSS. Como si bien éste ecs bastante importante y en algunas areas superior al
de EUA o la OTAN, cuando se hace una consideracién global del asunto se encuen
tran en equilibrio aproximado entre las fuerzas de alianzas. itesulta tampoco -
razonable ncgar la capacidad de la NTAN, como lo es suponer que el blogue del
Pacto de Varsovia permanccerd impertérrito mientras Occidente sigue avanzando
en la carrera armamentista. Como también lo sefialo George Kennan,"debemos poner
término a la militarizacién potencialmente desastrosa del debate plblico en —
las relaciones Este-Meste; Debemos tener las alusiones conatantes acerca de las
cosas terribles que podriamos hacerle a los rusos o que ellos podrian hacernos
a nosotros en caso de una presunta guerra inevitable . Asi mismo, debemos dejar
de presentar ante el ptblico las supuestas intenciones y los preparativos mili
tares de este enemigo potencial bajo una luz cada vez mis amenazadora, en tér-
minos mis generales, debemos cesar de denigrar de manera tan (:rccuente y siste
mitica a esta otra gran naclon y a su gobierno- denigracidén que si no se frena

pronto, hard que la guerra sea inevitable, de hecho al tratar de que parezea -

serlo. " (1)

(1) G.F. Kennam, " itede anliisailich der Verleihung des friedenspreises des Deut

schen Buchhandels am 10.10 1982 " en Silddeutsche Zeitung. 11 de Octubre de

1982,
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De acuerdo al informe oficial del gobierno de Alemania fNecidental,
para 1972~1976, la poblacién de los paises de la NTAN sobrepasa a la de los —
paises del Pacto de Varsovia en aproximadamente 200 millones. El1 Producto Na—
cional Bruto de los paises de la OTAN es el doble de los paises del Pacto.Ntras
fuentes occidentales informan que las fuerzas armadas convencionales de la OTAN
son mas 6 m;nos iguales a la del Pacto, pero que la "TAN cuenta con mayor ndme
ro de cabezas nucleares. Un andlisis a largo plazo muestra que los miembros de
la OTAN invierten en armamento cerca del doble de lo que hacen los paises del
Pacto de Varsovia, al tiempo que mantiene una supremacia tecnolégica sustan—-
cial. Todas estas comparaciones conducen a la misma conclusidén: Los recursos -
de la OTAN son considerablemente mayor que aquellos con los que cuenta el Pacto,
siendo los potenciales militares por lo mcnos iguales, lo que le confierc a la
OTAN una posicicn ventajosa en el manejo de losconflictos. Sin embargo, la com-
paracidn no estd aun completa. La OTAN misma no es sino un segmento de la es—

tructura total de alianzas de Estados Unidos dirigida en contra de la URSS,

La alianza occidental controla las rutas maritimag lo que le permite
controlar efectivamente una gran parte de los recursos naturales y de las fuen
tes de cnergia del mundo. Si la URSS atacars Europa, el riesgo de una conflagra
cién mundial seria muy grande. Es por cllo que Europa no puede considerarse de

aislada cuando se evalidan las capacidades bélicas de 1a Unién Soviética.

Un problema fundamental que se desprende de una comparacidén de cardc
ter global el concerniente al equilibrio relativo en los sisusts de armas nu-
cleares estratégicas. El criterio comin para cualesquiera evaluaciones a este
respecto sigue siendo el SALT 11, ya quec ambos lados se han apegado de manera
esencial a sus pautas, no obstante que Estados Unidos rehusé ratificarlo. El-
acuerdo puecde considerarse como un paso positivo ya que proporciona el punto

de partida para un procedimiento de evaluacién mutuamente convenido respecto

al equilibrio de fucrzas.
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En el acuerdo SALT II firmado en el verano de 1979 ambos lados es—
tipularon las siguientes cifras en lo tocante a sistemas estratégicos de des-—
carga: EUA=2,283; URSS=2,504. Aqui Estados Unidos conservo 1a ventaja en cuan
to al niimero de vehiculos de re-entradas miltiples dirigidas independientemen
te (MIiVs- Multiple Independently Targetable re-entry Vehicles), Sin embargo,

el acuerdo establecié una paridad aproximada entre las superpotencias.

Unicamente miembros de la administracidén Heagan sostienen que la -
Unidn Soviética tiene superioridad. de acuerdo al Instituto de Estocolmo para
la Investigacién de la Paz I[nternacional (SIPHI Stockholm International Peace
Hesearch Institute) , Estados Unidos tiene hoy 10,154 cabezas nucleares MIRVS
a su disposicidén, en tanto la UHSS cuenta con mis de 7,078. (1), Ni siqulera
esto lleva a los comentaristas soviéticos a insistir en que ha tenido lugar un
cambio en el equilibrio estratégico de fuerzas. Naturalmente, las cabezas nu—
cleares sc hallan distribuidas de manera diferente entre los diversos vehicu-—
los de descarga de acuerdo a la diferente situacién estratégica de las dos -
superpotencias. El centro de Estados Unidos para la Informacién sobre la de—

fensa proporciond las siguientes cifras;

EUA URSS
Misiles balisticos Intercontinentales
terrestres (IC8M-land-baged intercon
tinental ballistic missiles) 2,147 5,238
Misiles balfsticos intercontinentales
de lanzamiento submarino (SLEM- Sea-
launched intercont. ballistic missile) 4,960 1,698
Misiles balisticos intercontinentales
de lanzamiento acdrec a hordo de bombar—
deros estratépgicos 2,668 290
TOTAL DE ARMAS NUCLEAHES ESTHATEGICAS 9,776 _7.226

{1) SIPHI year book, Londres 1982
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E1 SIPHI sefiala que Estados Unidos tiene la ventaja particular de
que aproximadamente la mitad de sus armas nucleares estratégicas estdin desple
gadas en submarinos nucleares, los cuales son actualmente invulnerables, mier_\
tras que la UiSS ha desplegado Gnicamente una cuarta parte de su potencial es
tratégico en esta forma. De acuerdo a las cifras del SIPRI, el mimero total de
armas nucleares en los bloques Este-Oeste incluyendo sistemas ticticos con un
alcance relativamente corto, asciende a 31,000 en el caso de la NTAN y a 20,000
por lo que respecta al Pacto de Varsovia. En Europa, Estados Unidos tiene mias
de 6,000 armas nucleares a su disposicidn, mientras que la fuerza armada Fran
ecsay Britinica cuentan aproximadamente con 500. Por consiguiente, sigue sien
do un misterio de qué mancra el Presidente Heagan es capaz de calcular que =

occidente es inferior en términos de armas nucleares.

Por otra parte ¢l desarrollo de los controvertidos misiles terres-
tres MX y de los misiles de lanzamiento Trident II estd disefiado para asegu—
rar a Estados Unidos una ventaja estratégica. Ambos sistemns son tan exactos
que se les clasifica como " capaces de lanzar un primer atague". esto signi-‘
fica que en caso deun primer ataque preventivo y sorpresivo, podrfan utilizar
ge para eliminar los sistemas estratégico soviéticos y poner fuera de accidn

tanto a sus centros civiles como de comando militar.

En sus negocianciones sobre limitacién de armas estratégicas, los
norteamericanos y los soviéticos acordaron clasificar como "estratégicos” a
aquellos sitemas de alcanzar el territorio de la otra superpotencia. Se esti-
pulo que la distancia entre la UHSS y EUA (5,500 Kms.) se utilizaria como eri
terio para determinar como cstratégicas a las armas con un alcance de §,500 Kms.
El criterio que Be aplica cuando tales armas se despliegan a distancias en las
que armas con un alcance mas corto pueden ser igualmente efectivas. ya que =

resultaria justificable designar a las segundas como estratégicas.



111

Es preciso tener esto cn mente en las discusiones acerca de misiles
de medio alcance. A pesar de su mds corto alcance, se trata claramente de sis
temas estratégicos. Esto es solo principalmente cierto en el caso de los misi
les de lanzamiento submarino, ya que;

-~ Su nimero ha sido estipulado por las negociaciones.
- Actualmente su exactitud no se compara con la de los misiles terrestres (ej:
no son capaces de lanzar un primer ataque.)

No pueden pasarse por alto las ventajas esenciales que tienen los-
EUA el despliegue de estas armas nucleares de menor alcance en puntos geografi
cos avanzados;

- Oficialmente no figuran como sistemas estratégicos.

~ Algunas de ellas (Pershing II) pueden usar el "Factor tiempo" como elemento
estratégico lo que quiere decir que su tiempo minimo de advertencia ‘¢ redu
ce a una fraccidn del de los misiles intercontinentales.

- los contraataques a los lugares de ubicacién de los misiles no estardn diri
gidos en contra del territorio de EUA.

- La precisién de los sistemas de misiles dirigidos es mucho mayor que la de

las armas estratégicas desplegadas hasta ahora.

En viasta de que una superioridad en cuanto al armamento estratégico
no puede ser establecida en lo que respecta a ninguno de los lados, surge en-

tonces la cuestidén acerca del equilibrio de la fuerzas convenclonales.

La OTAN cuenta con suficientes fuerzas convencionales en Europa -
para defender un frente que sc¢ extiende desde los Alpes hasta el mar Biltico,
pudiéndo reforzarlo ademds con las reservas operativas apropiadas. Programas
recientes para armamento y adiestramiento, comparables a las medidas de moder

nizacién de 1la UHSS, lc han permitido a la OTAN salvaguardar sus opciones de

defensa,
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La OTAN recientemente ha intensificado de manera clara la produc-

¢ién de armamento, introduciendo nuevos barcos y aviones de combate {entre los
que figuran el arma manifestante ofensiva denominada como MKCA Tornado)}, tan-
ques modernos, vehiculos blindados de infanteria y tanques de reconocimiento,
nueva artillerfa de cohetes y cafiones, nuevas armas antiaéreas y antitanques,
nuevos helicdpteros antitanques, toda una nueva generacién de vehfculos de —
rueda y un nucvo sistema para guias de precision basado en la mds moderna in-

genieria de comunicacién.

No hay duda de que la Unidn Soviética ha introducido también en la
Gltima década nuevos sitemas de armas a gran escala. Es verdad que ha mejorado
sus armas nuclcares de mediano alcance, al igual que sus fuerzos acreas, te—
rrestres y maritimas, y en menor grado la de sus aliados. Sin emburgo la UNSS

no ha podido sobrepasar a occidente en ningin campo significativo.

se calcula que el ticmpo requerido para movilizar las fuerzas so-
viéticas de reserva estacionadas en la iusia cur&pca seria aproximadamente de
tres semanas, sin embargo, no se trataria de tropas de primera clase, ya que
los reservistas tendrian que ser adiestrados y llevaria tiecmpo lograr el estdn
dar necesario, por otra parte el personal que se descmpedaria en el cuartel -
general y que se requiere para las 33 divisiones no estd conformado cn tiempos
de paz, por lo gue tendria que hacerse durante el curso de movilizacién. Se -
ignora cuiles scan los medios de transporte para transferir a las 33 divisio
nes con sus 8,500 tanques de cambate a traves de Polonia, Checoslovaquia hag-
ta el frente. Es preciso recordar que los movimientos de tropas en esta esca-
la requiercn de una extremada precisidén si es que han de efectuarse ripidamen

te. La mis ligera desorganizacién podria tener consecuencias desastrosas.

En vista de que una superioridad en cuanto al armamento estratégico
no puede ser establecida en 10 que respecta a ninguno de los lados, surge en-

tonces la cuestidn acerca del equilibrio de las fuerzas convencionales,
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£1 transporte aeréo de 8,500 tanques resultaria sumamente costoso
y llevaria mucho tiempo debido a la limitada capacidad de carga de los avio-
nes. El transporte terrestre por otra parte, solo seria posible para vehicul
los de ruedas, ya que los camiones en aquellas regionecs generalmente no estan
constitu{dos para soportar el peso del tanque, (un tanque ruso de combate pe V
sa aproximadamente 50 toneladas.) las rutas maritimas solo podrian ser utili
zadas por aquellas divisiones ubicadaas cerca de la costa. Consecuentemente-
la mayorfa de las tropas tendrfan que ser transportadas por ferrocarriles. -
Sin embargo, el sistema ferroviario de la UKSS y de la parte oriental de Eu-
ropa central tiene una baja capacidad de transporte y una inadecuada red de-
1ineas para el trifico normal en el tiempo de la poz, ya no se diga en tiem—
po de guerra. Puesto que los ferrocarriles de¥SS son de mayor tamaiio que to-
das las demis redes ferroviarias europeas, los acarreos de tropas tendrian
que volver a acarrearse en la frontera soviética, polaca, necesitandose el
doble de maquinas ferroviarias y de vagones especiales para el transporte de
tanques. Filnalmente toda la empresa dependeria de la confiabilidad de las—

administraciones ferroviarias polacas y checas.

Indudablemente que la OTAN podria romper estas 1{neas de transporte en puntos
estratégicos, particularmente en lns puentes ferroviarios de los rios Vistula
y Nder. E1 Vistula tiene a lo sumo cuatro puentes ferroviarios adecuados pa-
ra el transporte militar, en tanto que el Oder sdlo dos. Por varios afios la-
NTAN ha mantenido misiles y aviones para destruir estos blancos. Su capacidad
para hacerlo se ha visto reforzada por la introduccién de misiles dirigidos-
modernos y extremadamente presisos.Por lo tanto es sumamente improbable que-
la Unidn Soviética pudiera transferir sus divisiones ripidamente y con total

fuerza a una zona de combate en Europa Central.

Si se le compara con los requerimientos de.un despliegue rdpido -

y a gran escala, la ampliacién de la red ferroviaria de los paises del bloque



114

oriental, progresa dnicamente de mancra lenta y espasmédica. El grado de la
inversi6n que se necesita para construir una red ferroviaria que sirva a pro
pdaitos militares esta mas alld de los paises de Europa Oriental. Como invef
sién econdmica seria asi mismo contraproducente, debido a que las relaciones

interecondmicas dentro del COMECON no precisan de una red tan sofisticada.

Durante los Gltimos 15 afios, la potencia de las fuerzas del Pacto
de Varsovia ha permanccido relativamente constante, e incluso se ha observado

en ella un tendencia decreciente.

En el otofio de 1977, Paul Nitze publicé un revelados estudio de-
los pasos con los cuales podfa intensificarse un conflicto potencial, aconti-

nuacién lo escribo;

NIVEL  SUBNIVEL TIPO DE GUERHA AHMAS EMPLEADAS

NIVEL DE DISUASION

0 1 Espacial (limitada pcro Nucleares o convencionales
de naturaleza estratégica (laser, FOZS, misiles de sa

télite y antisdtelite).

A 2 Intercontinental nuclear, ICEM, SLEM, bombarderos es—
contra-valor tratégicos.
3 Intercontinental nuclear Misiles Cruige

contra fuerza

w

De cscenario nuclear (re- Armas eurocstratégicas:
gional) contra-valor IHEM/MHEM, bombarderos de me-
diano aleance (%ackfire, BF TIT)
S De escenario nuclear (re-

gional), contra-fuerza. FBS, migiles Cruise de me-

diano alcance.
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NIVEL SUEBNIVEL

(1)

TIPO DE GUEHHKA AHMAS EMPLEADAS
NIVEL DE DISUASINN
[+ 6 Nuclear limitada a zonas Solo armas nucleares tac-
avanzadas de contacto con ticas de corto alcace,con
el enemigo bajo peso de lanzamiento
{ADM, bomba de neutrones
etc., exclusivamente con-
tra fuerza.
7 Nuclear, limitada al uso
unilateral de armas nucleares
tacticas en autofensa del -
territorio nacional.
8 Convencional con ambas super~ Armas convencionales
potencias directamente involu-
cradas al mismo tiempo.
9 Convencional, con solo una -
supcrpotencia involucrada direc-
tamente.
10 Convencional con los aliados &
con los estados clientes involu-
crados.
E 11 Guerra civil y de guerrillas principalmente armas
en diversas formas. ligeras
F 12 Guerra econémica, politica y
psicoldgica. .

Nitze Paul, International Security, Vol. 2, num. 2, 1977
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La politica militar nortcamcricann: y sobre todo su pensamiento es
tratégico nuclear, claramente tienden hacia una unilateralidad central de

manera exclusiva en los intercses de este pais.

" Los principales puntos de controversia ssurgen acerca de las -
afirmaciones de Washington en cuanto a que:
-La UilSS es estratégicamente superior en dreas militares.
-Debemos lograr supremacia militar con el fin de negociar con la URSS —
sobre control de armas y una posicién de fuerza.
-La superioridad nuclear puede alcanzarse y la UHSS puede asi ser obliga-

da a someterse. " (1)

Cuando Estados Unidos descartd las filosofias que habfan sido fun
damentales para ¢l acuerdo SALT II, se crearon nuevos y peligrosos siste-
mas de armas nuclearcs, lo mismo que nuevas actitudes con respecto a su =
implantacién, como si se tratara de lo mis natural del mundo.

Incluso bajo las condiciones favorables para una mutua disposicién a coo-
perar para el mantenimiento de un equilibrio estratégico aproximado en —
1as negociaciones SALT, quedd una scrie de elementos desestabilizadores,-
entre los que se inclufan:

~La extensidén de la tecnologia de los MIRV, que viene a ser la capacidad-
para alcanzar varios blancos en una sola ofensiva.

-El incremento en el nimero de las cabezas nucleares y el mcjoramiento de
su exacti tud.

-La intruduccién de medidas para la defensa de los niicleos civiles y el -
mejoramiento de los sistemas de defensa antimisiles.

~Adelantos tecnoldgicos importantes en otras ramas del armamento estraté-

gico .

(1) THE NEWS, 25 de Enero de 1983.
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Conforme las armas nucleares dejaron de ser instrumentos de mutua disuasidn
y se les considero viables para su uso active en una gucrra, los desarrollos
tecnolégicos aumentaron en importancia. como resultade de ello surgieron las
siguicntes tendencias en cuanto a desarrollo de armas.
1) ta miniaturizacién de las armas.- Son armas nucleares de tamafio y efecto
reducido. Ya se cuenta con casquillo de obuses para granada de 155 mm.Su po-
der explosivo es aproximadamente de un décimo en comparacidn con el de la —
bomba atémica arrojonda en Hiroshima, se estdn llevando investigaciones con el
fin de que puedean actuar con armas convencionales. Armas nucleares como es—
tas pueden ocultarse ficilmente y evadir cualquier verificacidn.
2) El uso selectivo de las armas nucleares.- El efecto de las armas nucleares
congiste en una compleja combinacién de resultados explosivos y caléricos, lo
mismo que de radiacidn electromagnética y de partfculas, la radiacidén ha si-
do mejorada en las armas, la bomba de neutrones, ya ha sido reducida sus ——
efectos explosivos y caléricos, mientras que el efecto radiactivo inducido -
por neutrones de una explosidén nuclear se ha incrementado. Ntro efecto explo-
sivo, dentro de las variantes, es la representada por el grupo de armas cono
cida como "ecarth penetrators” * que se desarrollan con el objetivo de destru
ir blancos ocultos en casamatas, como los puestos de mando y sitios de misi-
les enemigos.
3) Las cabezas nucleares sclectivas.- Estas pueden ajustarse a tods una diver
sidad de dispositivos, los cuales varian la fuerza de la explosidn, al tiempo
que pueden selcccionarse antes de su lanzamiento, el desarrollo de estas ca-
tegorias, es prucba de que se pretende hacer uso de ellas. Las armas con ni-
veles selectivos de explosion simplifican el almacenamiento y se pueden incre
mentar considerablemente. Estas armas estan disefiadas para; a) volar por deba
Jo de las zonas de radar. b) para minimizar el eco de los radares. c'para obs
truir o prevenir la destruccién y deteccién de dichos sitemas de descargn me-
diante contramedidas electrdénicas.

* cierto ti de cohete diseflado supucstamente para estallar lo mds cercana-
po
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* mente posible de los silos subterraneos, para inutilizarlos.

Se han realizado adelantos considerables cn el campo de la progra-—
macién de los blancos, este tiempo se ha reducido a minutos, permitiendo una

respuesta rapida y flexible en la plancacién de blancos.

"La Doctrina 2000 sobre combate adreo - terrestre constituye la va
riante futurista de las anteriores doctrinas militares, ya que se p'roycct;a-—
hacia el afio 2000. Contiene los proyectos bélicos y las consideraciones que
los estrategas del Pentdgono estiman que podrian ser reelevantes al comienzo
del prdximo siglo. No prestar atencidén a estos proyectos, como si se tratara
de simples disparates, resulta peligroso, ya gquec en cllos se hacen detalladas
demandas a la industria bélica de Estados Unidos cuyo propdsito es asegurar-
que este pais conserve la iniciativa en materia de armamento."{(1l) Esta doc-
trina deberd llevarse a cabo entre Alemania Occidental y Oriental con objeto
de emprender una ofensiva inmediata en contra del bloque del Pacto, su parte
central se refiere a una estrategia de profundas ofensivas en contra de la -
segunda linea de defensa de las fuerzas del Pacto, con una considerable pene

tracién dentro del territorio enemigo.

Las doctrinas sobre combate FM100-1 exhiben conceptos estratégicos
digefados para instrumentar los objetivos de las politicas norteamericanas a
traves de medios militares.

"La doctrina de combate adreo vino a substituir a los manuales FM—
100-5 y 101-31 de las fuerzas armadas. De hecho, la doctrina sobre combate -
adreo—terrestre es la primera doctrina de el ejdrcito de Estados Unidos que
integra de manera global operaciones militares convencionales, quimicas y -

nucleares en una sola estratégica ofensiva. " (2)

(1) Citado por Ege y Wenger en Le Monde Diplomatique, Paris, Feb. 1983, pagl2-13
(2) Ibid.
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Es importante dejar establecido que la importancia de la capacidad

nuclear norteamericana dentro de la OTAN se incrementd a raiz de la expansidn
del potencial nuclear soviético, con la que se neutralizd la superioridad de
las fuerzas nucleares de EUA. Dicho de otra forma, las decisiones determinan
tes para que se operaran cambios en las estartégias nucleares de los Estados
Unidos consecuentemente de la OTAN, no fueron producto de una clara defini-

cién y coordinacién de los intereses de defensa de la alianza.

Exdste un grupo dentro de la NTAN que es el llamado Grupo de Planea
cién Nuclear (NPG Nuclear Planning Group ) que ayuda a resolver los proble-
mas que se derivan de la participacidén desigual en el riesgo nuclear dentro

de la alianza.

La acumulacién de armas nucleares en Europa resulta improcedente,
tanto en términos politicos como militares. La amenaza militar mutua no se -
desvanccerd simplemente a causa de que la carrera armamentista sea intensifi
ca por un lado o por otro. La concentracidén de armas nucleares reduce las -
gxtinidudes de alcanzar un acuerdo politico con el otro frente, especialmen

te sl la amenaza militar de usarlas carece de credibilidad.

En la pigina 179 del SIPRI Yearbook de 1980 se muestra una lista-
de 20 misiles soviéticos de mediano alcance de cardcter maritimo por 224 mi~

siles occidentales de esta indole con un total de 1,072 cabezas nucleares.

80 SLEM franceses con 80 cabezas
nucleares.
64 SLEM Polaris con 192 cabezas
franceses nucleares
80 SLEM Poseliddn con BOO cabezas
norteamericanos nucleares.

Si se sigue el mismo método selectivo de conteo para los misiles

marinos de mediano alcance que el usado para los §S-20, La Unidn soviédtica—
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tiene todas las razones para hallarse preocupada y comenzar a remontar la dis
tancia, ya que existe una proporcién de l:ll en su detrimento en términos de
misiles submarinos y de 1:54 en términos de cabezas nucleares.

Con respecto a los misfles de mediano alcance, se ha alcanzado una paridad -
aproximada y no hay necesidad para continuar intensificando el armamento, La
UKSS se inclina por los misiles terrestres ya que cuentan con solo unos puer
tos libres de hielo, circunstancias geogrdficas han influido de manera simi-
lar sobre los paises de la OTAN, haciendo que éstos favorezcan el despliegue
maritimo, estos no sdlo se limitan a los sistemss de mediano alcance, también
se aplica a los componentes estratégicos, con el fin de fabricar una amenaza
a los misfles balisticos intercontinentales de cardicter terrestre de los EUA.
No obatante que los misiles terrestres soviéticos son tan vulnerables a un
ataque norteamericano como viceversa. Estados Unidos sosticne que existe una
amenaza unilateral que ha hecho necesario el despliegue de sistemas de misf~

les MX disefiados para lanzar un primer ataque .

Los cinco submarinos norteamericanos Poseiddn que han sido asig—~
nadas a la OTAN , deacritas como fuerzas de escenario nuclear, por si sdlos
cuentan con 800 cabezas nucleares, Este potencial es suficiente para contra-
restar a los misiles de mediano alcance de la Unidn Soviética, si se compa—

ran en alcance, la capacidad de penetracidn y de supervivencia.

Las verdaderas implicaciones de una guerra nuclear, las cuales
constituyen un asunto de vida o suerte, no son comprendidas por el piiblico
en general en Europa Nccidental, como tampoco el control que la misma tiene
La estrategia nuclear, la cuestidén crusial de la politica militar de nues-
tros dias, es decidida por gente cuya competencia intelectual y preparacidén
téenica sdlo puede ser materia de especulacién, La mayoria de los parlamen-

tarios y los miembros del gobierno de Europa ignoran los hechos necesarios -
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que padrfan permitir evaluar las estrategias nucleares, mientras que el peque
flo circulo de gente que si posee el conocimiento requerido no se halla en la
posicién de influir sobre el Presidente de Estados Unidos o sobre el delegado

militar en Europa.

Bajo esta prespectiva, bien podria ponerseen tela de juicio el lu
gar comin acerca de la amenaza soviética para soberania de los estados de - -
Europa Occidental. Hesulta igualmente curioso el recurrir a la pesadilla del

chantaje nuclear, como alternativa para congelar o reducir los arsenales nu-

cleares existentes. Sin que el puiblico sepa los derechos sovberanos de -
los estadosa, incluso de los individuos, se esta suprimiendo con objeto de -

cumplir con los requerimientos de estas polfticas,

£l proyecto Norteamericano basado en que " La victoria es posible"
su mentalidad de lanzar un ‘“primer ataque" y su renuencia a renunciar a ha-
cer un primer uso de las armas nucleares, ha codxido a diversos problemas -
fundamentales, tanto con respecto a la legislacién nacional en Estados Unidos
como a lo correspondiente a sus aliados en la OTAN, lo mismo que lo respecto

a lag leyes y los cidigos que rigen el comportamjento nacional.
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CONFEHENCIA DE VIENA DE EXGENEHALES DE LA OTAN. Y DEL PACTO DE VARSOVIA.
DEL 15 AL 18 DE MAYO DE 1984

Esta conferencia fue la culminacidn de preparacidén de dos afios —
que se iniciaron en Washington D.C. en junio de 1982 con una reunién entre
el Brigadier Michael Harbottle y el Embajador de UKSS Anatoli Dobrynin.

En este momento el grupo de Generales de la OTAN. para la Paz y el Desarme ~—
tenia un afo de constituido y habia dirigido ya memoranda acerca de los pe-

ligros de la ininterrumpida carrera armamentista Conferencia de Madrid sobre
seguridad y cooperacién Europeas (1981) a los secretarios de la Defensa y -
del Exterior de la OTAN. (1981) y a la Sepunda Sesidén Especial sobre Desarme-

de la ONU (1982).

Gente con mis experiencia que nosotros consideraba gue el acordar
una conferencia de esta indole llevaria aproximadamente cinco aflos. El hecho
de que haya llevado menos de dos afios a partir del momento de las primeras -
propuestas indica el sentido de urgencia que exigtia en las mentes de las per
sonas a fines de 1983, lo que creaba un clima propicio pars tal conferencia.
En el evento, un alto grado de cooperacidn entre el grupo de gencrales y Mos-
cl sentd loa pardmetros de nuestra agenda y asegurd la participacion de re—

presentantes de todos los paises del Pacto de Varsovia.

La agenda de la conferencias concernia al asunto general de las —
relaciones y la seguridad Este-Deste, con las siguientes temiticas:

a) Los fiuctares que incrementa los peligros de la carrera armamen—
tista y el efecto que tienen sobre la seguridad mundial.

b) Los pasos que se requieren para poner fin a la carrera armamen
tista

¢) Las medidas adecuadas para el establecimiento de la confianza
y su aplicacfon al desarme y al control de las armas.

d) La defensa no provocativa como una estrategia alternativa.
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A cada uno de los temas de la agenda se le asigndé por lo menos -
medio dfa para su consideracidn.

La fuerza de la Conferoncia estribdé en la actitud y en el enfogue

Vde cada participante. Fuimos catorce personas, no dos grupos opositores —
los europeos orientales no tienen el concepto de estructura de grupo como -
nosotros. Nos abocamos al tema de discusidn como soldados. En ningin mo-
mento nos desviamos por causa de argumentos politicos o ideoldgicos. Al -
final los medios informativos nos pregutaron cémo es que era posible que -
dos grupos ideoldgicamente guestos pudieran acordar y puntualizar en forma
conjunta y unanime una Declaracién Final de la naturaleza. Cada participan
te subraydé que éramos soldados y que habiamos estado discutiendo asuntos —
militares en términos militares; por consiguiente, no habia habido ningin -
problema en asentir sobre el contenido de la Declaracidn , ya que éste era-
militarmente congruente.

La iniciativa recibid el apoyo que se habia esperado. Abrio el-
cumino para. ulteriores encuentro, no sdlo de los generales (conferencia -
planeada para mayo de 1985), sino también de otras categorias similares de
gente-experimentada—como ex diplomiticos, medios informativos o personas en
el comercio y la induatria. El éxito de la conferencia se debid a todos los
que tuvieron que ver con su planeacidén, a los participantes y a todos los res
ponsables de su organizacidn y direccidn; pero no e¢n menor grado a los gobier
nos de los paises decl Pacto de Varsovia, sin cuyo Interés y aprobacién es -
improbable que la conferencia se hubiera efectuado.

Asigtieron a la conferencia los siguientes generales:

Por los pafses de la OTAN.: el gral.. Georgios Koumanakos (Grecia);
el general Nino Pasti {Italia); el general Majoor M.N. von Meyenfeldt (Paises
Bajos); el gencral Johan Chiristie {Noruega); el general Joao Lima (Portugal)

el brigadier ganpral Michael Harbottle (Keino Unido).
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Por los paises del Pacto de Varsovia; el Teniente general Petar -
Iliev (Bulgaria); el coronel general Samual Kodaj (Checoslovagquia); el gene-
ral de divisidn Kurt Lohberger (iHDA); el general de division Tibor Saardy -
(Hungria); el general M.Naszkowski (Polonia), el general lon Tutoveanu ( -
#umania); el coronel gencral Alexande N. Ponomarcv y el general de divisidn
Taer A. Simonyan (UHSS);

La declaracién final estd referida a continuacidn

Una conferencia de e¢x generales de los paises de la OTAN y del
Pacto de Varsovia tuvo lugar en Viena, Austria, del 15 al 18 de mayo de 1984.

Los miembros de la OTAN incluyeron a ex altos oficiales de las -
fuerzas armadas de Gran GSretafia, Grecia, Italia, Los Paises Bajos, Noruega
y Portugal.

Los pafscs del Pocto de Varsovia estuvieron representados por —
aniguos generales de Bulgaria Checoslovaquia, La HDA, Hungria, Polonia y
URSS. los cuales son actualmente activos participantes en los empefios de los
Comités de Veteranos de Guerra y otros movimientos y organizaciones de caric

ter piblico en sus respectivos paises.

Esta conferencia sin precedents fue la primera en su género.

El hecho de haberse celebrado en momentos dificiles para la causa de la Paz
lo migmo que el que hayan asistido personas con convicciones politicas dife-~
rentes que vivieron los afios de ordalfa de la segunda guerra mundial, es por
8i mismo altamente significativo. Las discusiones que sostuvieron tuvicron
como base una preocupacién comin por la scguridadde Furopa, que ec su hogar
comin y que ha sufrido dos guerrasen este siglo. Los participantes consi—
deran que tienen la responsabilidad de encauzar todos sus esfuerzos al man-
tenimiento de la paz dentro de su continente.

La conferencia no es 86lo un testimonio de la creciente preocu-



125

pacién en muchos sectores de la opinién plblica por los destinos de Europa
y del mundo, sino también de la determinacidén a emprender una accién con-
junta que detenga la carrera armamentista nuclear y evite una catéstrofe nu-
cliar por medios que estén al alcance del piblico en general.

Los participantes en la conferencia estuvieron de acuerdo en que
pueden y deben usar su influencia profesional para respaldar los esfuerzos
de aquellos que representan a la opinidn piblica europea e internacional para
la resolucién de problemas como:
£1 desembarazar a Europa de todas las armas nucleares y otro tipo de armas -
de destruccidn masiva; entre otrar alternativas, mediante la creacidén de zo-
nas libres de despliegues nuclares en dicho contin ente.

- La prevencidn de la militarizacidn del espacio exterior.
- La promocidn del desarme general,
~El fortalecimiento de las medidas para el establecimiento de la confianza~

y el retorno al rclajamiento de la tensidn, la sociabilidad y la cooperacidn.

Asimismo, en la conferencia se subrayé que la reanudacidn de las
conversaciones gobre las INF en Ginebra no resulta sdlo deseable, sino nece
garia, Al mismo tiempo , los participantes en la conferencia comprendieron
la posicién de la Unidn Soviética respecto a que la reanudacién de las nego
ciaciones s8Glo puede ser posible si se restablece la posicién que exist{a en
Europa antes del despliegue de los misiles Cruise y Pershing II. También se
aleanzd unanimidad en cuanto que al determinar el equilibrio ;:ntre las armas
nucleares intermedias de la NTAN y la UHSS. deberfan considerarse las armas
nucleares del Reino Unido y de Francia.

Por otra parte los participantes coincidieron en la necesidad de
debatir publicamente las siguientes medidas importantes, estimulando la —
contribucidén que el piblico puede hacer al logro de las mismas:

1) Un tratado que prevenga el uso de la fuerza militar y manten-
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ga las relaciones pacificas entre los pafses de 1la OTAN y del Pacto de Varso
via.

2) El compromiso de todos los estados nucleares a no hacer un pri
mer uso de las armas nucleares.

3} Un acuerdo tocante al congelamiento de todo desarrollo, prueba,
produccién y despliegue de armas de destruccién masiva.

4) Un acuerdo tocante al retiro de territorio europeo de las armas
quimicas, lo mismo que a la destruccién de todos los arsenales de armas quimi
cas en el mundo.

5) El congelamiento de los presupuestos militares y la reduccidn
paulatina de los mismos.

6} Una consideracién mis atenta a las propuestas importantes —
presentadas por los gobiernos con respecto al desarme y al control de armas.

7) Consultas regulares entre los estndos europeocs en todos los -
niveles posibles en lo concerniente a los problemas de la scguridad europea
como una contribucidén a la implantacidn de las anteriores medidas.

Los participantes manifestaron su apoyo firme a las metas y obje
tivos de la Conferencia de Estocolmo, asi como la conviceidn de que sus re-
sultados podrian contribuir al futuro pacifico de Europa y del mundo. Asi-
migmo, llegaron a un acuedo sobre las posibles aportaciones que el publico-
en general podria hacer en pro de las medidas para el establecimiento de la
confianza, por ejemplo;

a) Ampliar el grado de compromiso y de interaccidn entre dife-
rentes cfrculos de profesionistas y otros grupos,como el que participé en
esta conferencia de Viena.

b) Exortar a los medios informativos a desempeflar un papel mis

responpsable; tanto al informe sobre los hechos de la carrera armamentista.,
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como no exajerando los aspectos que fomente en lugar de disminuir la descon-
fianza.
¢} ampliar la discusién de nuevas ideas y propuestas consernien-

tes al desarme, incluyendo estrate ias alternativas de defensa y de seguridad.

Finalmente, los participantes acordaron que el futuro de los pue-
blos de Europa unicamente puede basarse en los principios de igualdad y de
una misma seguridad para todas las naciones del continente, teniendo en men
te que la solucidén a este problema depende primordialmente de ellas mis~
mas. Asimismo, se mostraron consciente de que la seguridad europea estd vin
culada a la seguridad de otras parte del mundo, y que debe hacerse todo lo -
que sca posible por extirpar lasscmillas de conflicto en drcas como Centroa-
mérica, el Medio Oriente y el sudeste dec Asia.

Los antiguos altos oficiales de los paises de la OTAN y del Pac
to de Varsovia confiricron un valor muy altoc a esta primera experiencia de -
una conferencia de tal naturaleza, la cual se llevé a cabo en medio de una -
atmésfera de didlogo constructivo, y manifestaron su interés por ¢l proscgui

miento de esta nueva y Gtil forma de cooperacidn.
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En el memorindum de la Segunda Sesién Especial sobre Desarme de la ONU de -
1982, el grupo de los Generales expuso una férmula que delinea los pasos ——
que considera son practicos y realistas ordenados de acuerdoa una secuencia,
los pasos son los siguientes:

1) Un congelamiento. En tanto las negociaciones sobre el desarme

.
continden bajo la sombra de una ininterrumpida carrera armamentista,lo mis fac
tible es que muy poco, si no es que nada, se logre. El alto a todo desarrollo
produc 6n y despliegue de armas nucleares proporcionaria un claro inicio desde
donde fuera viable que se implantard pasos ulteriores. Es necesaria la re-
nuncia por parte de todos los estados con armas nucleares a hacer un primer -
uso de las mismas, los cuales deben puntualizarlo formalmente mediante un acuer
da.

2) Iniciativas independientes. Loa pasos reciprocos que las poten
cias nucleares podian adoptar en forma independientes y simultdneas vendrian
a ser: UHSS: el desmantelamiento ael sistema SS-20: EU: 1la descontinuacidén
del programa MX: Heino Unido: la cancelacién de su programa Tridente; Francia
la cancelacién de su progrma independiente de disuasidén. Un enfoque mutuo -
de esta {ndole vinculado al inicio I aliviaria 1la tensidn y crearia confian-
za, al tiempo que seria conducente hacia progresos en lo concemienFe a otros
acue os scbre control de armas y desarme.

3) Las naciones que ticnen armas nucleares ubicadas en otros pai-
ses deberdn acceder a retirarlas, en tanto que todas las naciones nucleares -
deberdn renunciar al despliegue de tales armas en el exterior.

4) El establecimiento de zonas libres de despliegues nucleares -
en Eurcpa, que abarquen ambos lados de la “cortina* cntre la OTAN y el Pacto

de Varsovia. Se han propuesto zonas en el Biltico y los Palcanes, habiendo -
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sugerido la Unién Soviética en enero de 1983 una zona pora el frente central.
Estas zonas terrestres podrian ampliarse mediante zonas de paz en las princi-
pales dress occénicos del mundo. Esto amplinria las restricciones en contro-
de la promocién de armas nuclears y sus portadores (submarinos) en dichas areas.

S) F£s imp ative que se reduzcun los arsenales de armas estratépicas
al minimo necesario ante la amenaza de represalias. Deberdn sbolirse los sis-—
temas de armas ticticas.

6) Las fuerzas armadas convencionales y sus equipos deberdn cefiir
s¢ 2 una magnitud que sca congrucnte con los requerimientos n ionales de de-
fensa.

7) Es necesario 1a eventual desmilitaizacién de Ruropa, por vir
tud de la cual se retiren las tropasextranjeras apostndas en el continente ba
Jo los acuedosexistentes de la OTAN y del Pacto de Varsovia. A esto deberd —
gepuir la disolucidn de las dos alianzas como entidades militlures, permitién-
doseles continuar como alianzos de convenio hasta que dejen de considerarse-

escnciales.

En conjunto, este paqucte constituye un enfoque global para el -
desarme. Los Generales consideran que siguiendo el orden secuencial que ha -
sido sugerido, cada ctapa podrin negeciarse sin que ge mermaran la seguridad
o las medidas esenciales de proleccidn. La cancelacidn y la disolucién de la
OTAN y de la Organizacidn del Tratado de Varsovia viencn a ser la culminacidn
de la frecuencia y solo pueden ser realista el separar que esto ocurra una -
vez que las demis etapas se hayan cumplido.

En cada etapa, scrad preciso que uno u otro lado asuman alguna i-
niciativa que pucde constituir un riespgo temporal, pero asumir un riesgo en

arus de la pnz puede ser preferible a asumirlo en aras de la guerra **

LA carrera Armamentista hacia Armgedon, Un desafio a la estrategia EU/OTAN
Generales para la paz y el desarme, Ed. Siglo X1, pag...161-167
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111.4 E3, 'L D€ LA CAMEHA AWMAMENTISTA EN LA PPLITICA Y EN LA ECPNPMIA OE LNS

ESTADNS UNIDNS.

" Los debates sobre los riesgos de la guerra nuclear y de los conflic-
tos convencionales al valerse para resolverlo, de armamentos avanzados, se ven
obstaculizados por el hecho de que estos fenomenos se encuentran fuera de la -
experiencia cumlﬁ].

" La mayoria de nosotros no cstamos familiarizados con tales armas ni-
con las consecuencias de su uso. Sabemos que las guerras del futuro seran tre-—
mendamente destructivas y que, en el caso nuclear, sobrepasara a todas las ex~
periencias del 'paando; pero es dificil entender su verdadero horror. Solo cuan
do los hombres y las mujeres son capacez de afrontar esas calamidades con fir-
meza, exclusivamente cuando en realidad, entienden la tremenda capacidad de des—
truccidn y lo inhumano de la guerra moderna, tendran las posibilidades de adop-

tar las medidas necesarias para evitar las tragedias futuras" (1)

ta humanidad ha vivido el martirio de dos grandes guerras mundiales y
un sin nimero de guerras civiles, guerras locales etc., finalmente la guerra —
no es mas que el choque de mentalidades con diferentes ideas y la nccesidad de

poder ejercido a traves de sus zonas de influencla.

Hoy en dia ese poder se manificsta a través de una carrera armamentista
que afecta a los poscedores de armas de mancra significativa en su economfa, -
pucs el gasto militar ecs enorme y por consiguicnte desvian el dinero que s¢ ne
cesita para cuestiones de salud, de scguridad social y de bienestar pablico y-

lo orientan hacia el complejo militag.

La Carrera Armamentista entre las grandes potencias nucleares se ha ve
rificado desde hace varios afios, y cada vez parece intensificarse mas .

A diario surgen nuevas innovaciones tccnolc{gican miltitares, un bloque hace al-

1) INFOHME DE LA COMISINN INDEPENDIENTE SOSHE ASUNTNS DE DESAME Y SEGUHIDAD
TAJA LA BHESIDENCIA DE OLOF PALME, ED. LASSER PHESS la. ED. p.78
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guna arma, inmediatamente el bloque contrario fabrica otra arma que puede ven—
cer y superar a la del enemigo, asi, es una carrera constante de los paises —
por ser superior,afectando seriamente la economia a nivel mundial.

A todo esto hay gue agregar la serie de tratados que se llevan a cabo con el

fin de eliminar armas, pero eso lo analirzare mas adelante.

Existen armas de alcance intercontinental y tiempos de vuelos en miny
tos, con gran poder explosivo, pues la destruccién es, pre isamente cn minutos.
" Egtados Unidos y la Unidon Sovictica, poscen miles de cabezas nucleares
en sus fuerzas estratégicas y de alcance intermedig por supuesto, mucho mas po
derosas que las bombas lanzadas en Hiroshima y Napasaki. "(1)
Ademds de Estados Unidos y la Unidn Sovietlica, China,lnglaterra y Francia tie-
nen armamento nuclear, en menor escala, pero también con capacidad de destruip
es mak, aproximadamente diez naciones poscen las condiciones econdmicas necesa

rias para adquirir armamento.

Las naciones del mundo gastan aproximadamente 650,000 millones de dola
res al afio mas la vigesima parte de sus ingresos totales anuales. “"lLas tres —
cuartas partes de estas cifras son de paises industrializadog pero los gastos

de los paises en desarrollo no dejan de ser importantes y van en aumento."(2)

Para las naciones en degsarrollo la adquisicién de buques o agregar -
un batallon significa més que una simple opcidn presupuestaria que obviamente
dan ciertas privaciones a gentes, que son les miembros pobres de la sociedad.
Las naciones en desarrollo tienen problemas en lo que se refiere a la carrera
armamentista y es, el tratar de evitar la absorcién total en la cultura militar
que existe y encontrar la scguridad por otros medios; por esto, y un sin numero

de razones mis la visién bacia la ONU en una necesidad inmediata,

(1) o2 CIT p. 83

(2) ne CIT p. 27
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El Conflicto Nuclear cada vez es mas latente, parte de este, es que las-
relaciones internacionales se han ido deteriorando, ademas, existe una fuerte
intensificacién en la competencia de alianzas militares como son la NTAN, y-
el Pacto de Varsovia, y es un hecho que, también en el tercer mundo las armas
han proliferade y por lo tanto son mas lejanas las negociaciones para llegar a
un entendimiento comin acerca de la necesidad de un desarmg siendo la amenaza-

de guerra un factor latente en estos dias.

“En lo econdmico, La Carrera Armamentista tiene el inconveniente de que -

los recursos nacionales que se utilizan para arsas no se usan para fines so—

P - .
clales, prov asto, iencias icas secundarias, en determinado-
momento como el retraso del crecimiento econémico , aumentando asi, el indice-

de Lnflacidn. " (1)

Al existir competencia por la compra de armas entre las naciones, es lé
gico que surgan conflictos o aspercaas politicas, aumentando asf, el peligro -
de un enfrentamicnto y si lo vemos friamente en estre contexto las armas no pro
ducen seguridad como lo ven las potencias.

Ademas, La Carrera Armamentista cada vez reduce mis las posibilidades de uso -
del Oerecho lntemucional, tomando en cuenta, como internacionalista, que una
nacién al aumentar sus armas en muchos casos, los contrarios lo interpretan -
como una declaracidn de sus intenciones, persuadicndo al enemigo de que se en-
frenta a un mayor poderio militar, surgiendo una competencia armamentista y ay

mentando las tensiones polftlcas.

Mc gustaria analizar brevemente el marco de referencia donde en reali-

dad se inicia la Carrera Armamentista.

(1)} Senghas Dieter, Armamento y Militarismo, ED. Siglo XXI, Mexico la. edicidn

1972, pags. 126 y 127
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En 1945 Estados Unidos lanzé sobre las ciudndes de Hiroshima y Nagasaky la prime
ra bomba atémica, causando alrededor de 250,000 victimas. Con este hecho que to-
da la humanidod recuerda se inicié la Era Nuclear " 30 afios mis tarde los Esta—
dos Unidos y la Unidén Soviética han acumulado armas suficientes para perpetuar -
mil Hiroshimas en una sola tarde.” ( 1 ).

Asf,en la decada de los ochentas parece ser que la carrera armamentista
esti alcanzando su climax. Las dos potencias EUA y la URSS tienen una paridad en
sus fuerzas nuclearcs y convencionales.

Micntras que la URSS ha invertido 1a mayor parte de sus recursos estra-
tégicos en proyectiles dirigidos con base-~tierra, mucho menos en proyectiles sub
marino, y una pequefia cantidad de bombarderos de largo alcance; Los Estados Uni-
dos la han dividido en la llamada * Triada" (2). '

Analizando, los norteamericanos poseen tecnologia mis avanzada en arma-
mento, por su parte la UHSS se enfoca mis a la potencialidad de destruccién, pe-
ro existe un cquilibrio nuclear, o bien como muchos analistas lo han llamado, -
“ El Equilibrio de Terror®”. De una forma u otra las dos potencias sumentan su ar
senal nuclear en drcas determinadas.

Debido a la elevada tecnologia que ambas potencias tienen, el enfoque -
de csa tecnologfa a la de armamcntos nucleares, ha dado como recultado, cada vez
mayor exactitud y precisidn, un cjemplo de esto el aumento que se le dicron a —

los misiles con mas ojivas como los MIRV & MARV. (3)

(1) Mandelabaum Michael, The nuclear future, Cornell Univ. Press LTD. London —-

1983 15
(2) Ob. Cit. Olof Palme... p.44

(3) Cb. Cit. Departamento de Defensa... p. 22
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Por eston es importante para las dos potencias que exista una pa-
r;dnd nuclear, pues es su propio sistema de defensa, y a la creacién de
un arma nueva inmediatamente surge la respuesta del contrario con otra
nueva arma que iguale o supecre , el equilfbrio del que hable anteriormen
te surgié alrededor de los sesentas , incluso el equilfbrio se verificd "“U-
na parte tene 2,500 portadores y la otra cerca de 2,300, Estados Unidos-

aventaja a la Union Sovietica. (1)

A mediados de los sesentas, "La UHSS habia desplegado cerca de
750 SS-3 y SS-5 que son proyectiles balifsticos (2). La presentacién de un
nuevo proyectil balistico mévil de alcance intermedio, equipado con tres
cabezas nucleares, se Inicid en 1977 " y son los llamados $5-20" (3) con
tota)l de 300 y el equivalenie a 900 cabezas nucleares, las fuerzas de al-

cance intermedio de la UHSS incluyen cerca de 400 aviones.

Cabe menclonar que Francie y Gran BSretafia también cuentan con -
proyectiles, como los THIDENT y los POLARIS.

Es dificil calcular las armas nucleares de alcance intermedio, pero ambas

partes sefialan una paridadjla UH#SS dice " en los vechiculos de disparo son

cerca de mil de ellos, mientras los EUA seflalan que en el balance de es-

tas armas le es favorable a los sovidticos " (4}

{1)Quienes amenazan la Paz, Moscu, Ed. militar 2a. Ed. pag 69
(2)SIPHI 1977 pag. 53
(3) Dept. de defensa...., Pag. 42

{4} Quicnes amenazan la Paz ... Pag. 74
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Mienras tanto se observa que lo que para una potencia es un deter
minado sistema nuclear, para el otro es solo un sistema tictico de disua
sién, surgiendo una perspectiva diferente de los armamentos y el enfoque-
comiin de ambas perspectivas se podria llevar a cabo con negociaciones —
tal ejemplo de csto es el SALT I y el SALT II que aun no ha sido ratifica

do.

Hetrocediendo un poco, cuando en 1945 c¢stallé la bomba atdmica, al
mismo Hempo de iniciarse la era nuclear, se inicia la capacidad para des
truir, pero lo mas importante es que con el paso del Hempo esta destruc-

cién es cada vez mayor y enfocada en principio al género humano.

A partir de entonces se han hecho grandes innovaciones que van -
desde la creacién de armamentos nucleares en sus aspectos iniciales, el
lanzamiento y el final que es el resultado. Es importante mencionar que -

desde 1945 no se han utilizado esas armas.

La realidad es que poca gente se alarma del riesgo y peligro que
toda la humanidad vive, pero también hay tendencias contrarias, como el
surgimiento de muchos movimientos populares antinucleares como es el caso
de Alemania , ®élgica, Estados Unidos y otras mads, asi, estos han influi-
do de alguna manera en las decisiones del emplazamientn del arsenal nu-
clear,

La Disuasién nuclear ha sido hasta cierto punto suficiente paras mantener
la paz, ya que, " Se han perlcado mas de cien guerras en Africa, Asia
y America Latina desde los inicios de la era nuclear "(1)

{1) Paris de ®oilladere..... Pag.98
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Al avanzar , tecno].égh:nmcnte lag armas nucleares, avanzan los armamen—
tos convencionales. Ademas no hay que olvidar la creacién de las armas

quimicas y bactereologicas que son una perspectiva para guerras futuras.

Muchos de nosotros no estamos familiarizados con las consecuen-
cias de una guerra nuclear que indudablemente conduciria, siesta se desg
ta,a un tremendoc holocausto, a continuacién tr.inscrlbo 1o dicho por 0Oloff
Palme en un discurso.

" Cuando una bomba nuclear explota en la atmosfera, el primer efecto no-
table es el resplandor de intensa luz blanca con fuerza suficlente para -
cegar a los espectadores, a muchos kilometros a la redonda:, La luz no
mata; pero 81 lo hace el calor que la acompafia.

Tanto la luz como el calor proceden de la bola de fuego provocada por la
explosién, una masa de aire que contiene los residuos de la bomba, hasta el -
grado de diez millones de grados centigrados. Cualquier persona no protegida
dentro de los dos kilometros de la bola de fuego, morir{a tan solo por el -
calor,

Con una bomba de bajo rendimiento, por ejemplo de 10 a 20 kilotoneladas, aproxi-

d del fio de las bomb que cayeron en las ciudades japonesas, se
sufririan quemaduras hasta a tres kilometros de distancia de la explosién.
A los pocos segundos surge la luz y al calor una onda explosiva, llega como re-
lampago, seguida por vientos huracanados suficientemente poderosos como para a-
rrancar de raiz los postes telefdnicos y los drboles, dar vuclta a los camiones

y barrer a los humanos a una velocidad tremenda . La compresidn de ese aire y
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debido al viento y a 1la onda explosiva misma, aplastar edificios matando ca
si a todas las personas en su interior, aflojando los ladrillos y adoquines
que lanzan en todos los sentidos y derriban todo lo que se cencuentra a su -

paso. Cualquiera que este al aire libre o en edificios ordinarios, dentro de
un radio de 1,5 Km, del punto de explosidn, no tendran ninguna posibilidad -~
de sobrevivir.

Al elevarse la bola de fuego, se enfria y convierte en nube, que permancce
muy alta sobre el terreno , bajo ella se absorve desde abajo una columna de
polvo y humo con el aspecto de un tremendo hongo de 6km, de altura y de -
4 de diametro, la nube ¢s una masa de atoros radiocactfvos, algunos de los
cuales son suficientes para matar a cualquiera que haya logrado sobrevivir

a los efectos del calor y la explosién.”

Ahora, la carrera armamentista influye de mancra nepativa sobre la -
econom{a de todos los paises y sobre el conjunto de las relaciones econdmi-
cas internacionales , apudizando fendmenos como 1a inflacidn, descempleo, —
crfsis monctaria y los deficits presupuestarios, incidiendo de manera negati
va sobre las corricntes de intercambio comercial Internacional, la transfe-

rencia tecnologica y la ayuda de los pafses subdesarrollados.

Todos los paises del mundo independiente de su sistema econdmico y
polftico. y atin no siendo responsables de esto, se ven afectados, sobretodo

los paises subdesarrollados.

la Carrera Armamentista es un fenomeno global y cada vez mis estados
adquieren armamento moderno y sofisticado de alto costo; Asi mismo la carrg
ra armamentista agudiza las tensiones internacionales agravando conflictos -

regionales que llevan al enfrentamicnto de las grandes potencias.
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La carrera armamentista tiene una de sus causas en el militarismo, es—
te es la manifestacionl de un orden social explotador. E1 Militarismo compren
de un sistema de medidas estatales, econdmicas ideoldgicas destinadas a cre-
ar y utilizar la fuerza militar en el sometimiento de masas destacandose;

- El sostenimiento de poderosas fuerzas armadas.
~ creacién de allanzas militares, la carrera de armamentos, la difusidn de

una ideologia militarista etc.

Seg\fm diversos estudios, el mllitarismo contemporaneo ha provocado
alrededor de un centenar de conflictos, el principal gestor ha sido Estados
Unidos, quien durante la guerra fria se cncargo de demostrar su supremacia
en base a la contencién, esto se ha traducido en un militarismo agresivo--

concretado en el despliegue global de fuerzas armadas.

El diseflo que inspira a Wonald Heagan hace que los intelectuales
neocor.servadores conviertan como pivote doctrinal dentro de la prohlemati-
ca internacional a la contencién y a la confrontacidn, al dar privilegio
al enfrentamionto Este-feste . La polftica exterior de nort~america busca
recupcrar su supremac{a mundtal =n base a un rearme acelerado,lo que sig-
nifica dentro de la economfa un incremento sin precedente: de los gastos -
militares , que se preveen d]:canzarnn en 1987 los 356 mil millones de dola-
res.

Este programa armamentista, el mayor de la e’bocu de paz desarrollado
por Estados Unidos es el soporte de una politica de coaccidén, desestabiliza-

cién y agresiones , destinados a recuperar una posicién hegemdnica.

La polfitica exterior de Washington se traduce en el recorte implaca-
ble de los gastos sociales al iInterior de los Estados Unidos, en detrimente
de los sectores mds favorecidos de las masas trabajadoras y el desconocimien

to a nivel internacfonal de las necesidades apremiantes de pafses en vias
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de desarrollo.

El programa armamentista de la actual administracién, abarca toda la gama de
instrumentos militares, desde los nuclearcs hasta los convencionales, en to
das las esferas de aplicacidén terrestre, naval, aerco e incluso el espacd -
cdsmico. Destaca en este sentido los medios destinodos a lograr la superio—
ridad nuclear sobre la UHSS en base al aumento de la capacidad de primer ——
golpe de la fuerza norteamcricana como los modernos ICEM MX portadores de -~
las ojivas nucleares independientes, el bombardero estratégico B-1, los sub-
marinos "Trident” portadores de 24 proycctiles nucleares con mayor presicidn
que los SLEM, el desplicgue de 572 vectores de alcance medio{cen Europa, co—
hetes Crucero y Pershing IT ); asi mismo la creacidén con la fuerza de des—
pliegue ripido de un instrumento intervzncionista de alcance global, y la ~
diversificacién y perfeccionamiento del arsenal de armas, quimicas, biolégi

cas y convencionales.

Dentro de la cconomia e¢s importante mencionar el comercio internacio
nal de armas, ya que estos absorben la parte mas importante de los recursos
destinados al armamento y en los conflictos que se han llevado a cabo desde
1845 se han usado las armas convencionales.

En los iltimos afios los gastos milltares representan en el mundo entero - -~

S00 mil millones de dolares por afio. Esta aceleracién se debe a :

-~ La idea de que los estados occidentales deben de estar preparados para ac-
tuar de inmediato con un equipo maB sofisticado que el del contrario.

- En lugar de regalar los abasteccdores de armas venden a crédito o con pres
tamos atados.

~ A la reconstruccién de la industria de armas curopeas que sumenta la ofer

ta de armas que hay que vender.

-~ A la scguridad y prestigio de los paises del tercer mundo.
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Durante el periods de 1978-1982 el comercio de armas fué 80% mayor que
el anterior, siendo los principales exportadores Estados Unidos y la Unién
- Sovidtica, que tienen una participacién en el comercio mundial de mas de 70%
de este.comercio de armas , una considerable parte es para el tercer mundo.(l)
Eatados Unidos aumentd del 21% en 1979 al 32X en 1983 mientras la UKSS diemi

nuyd (2)

Los pafses europeos y Estados Unidos con su polftica de vigilancia y
las necesidades econdmicas de su industria bélica, realizan el 90% de sus -
exportaciones de material bélico a pafses del tercer mundo y 95% de las ex~

portaciones de armas sofisticadas.

DE acuerdo con el SIPRI el valor de las exportaciones de armas sofis-
ticadas hacfa los paiscs en desarrollo pasé de 3,000 millones de 1970 a —

10,000 millones en 1980 (3)

El Comercio de armas ¢s un instrumento importante en equilibrio de
la balanza de pagoes de los paises capitalistas importadores de petroleo.
En la mayoria de los casos, son los pafses importadores del tercer mundo--
los que ayudaron a perpctuar el avance tecnologico de los principales palses

exportadores de armas y mantener la tasa de innovacion del argenal nuclear.

En los Gltimos afos (1960-1980), los gastos militares efectuados por
Estados Unidos dentro del programa "Defensa Nacional"se han triplicado, in-
crementandose respectivamente de 45 a 135 mil millones de dolares. Tan sole
de 1981 a 1985 los gastos aumentaron mas de 2.2 veces para fines del perio-
do, 303 mil 900 millones de dolares al afio. Los gastos del programa en men
cidn planeados para el ejercicio fiscal de 1986 suman 342,700 millones de
dolares.
{1,2,3) Quicnes amcnazan la paz, suplemento al nimero 3 de la revista UuSS

México, marzo de 1982
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El programa militar confeccionado por la admon. Heagan entre 1982-
1986 alcanzd 1.500 mil millones de dolares .
En 1980 los fondos asignados por el departamento de defensa de EUA totali-
zaron 13 mil quinientos millones de dolares, para 1985 sumaron ya 32 mil -

millones de dolares.

El gasto militar de 1980 (ej.) equivale al 70% del Producto Nacional
2ruto(PNB ) de todos los paises de America Latina y Africa considerados en
conjunto "(1}.

Como lo informo Kurt Waldheim {ex secretario de la ONU) cn el foro de la A-
samblea General de 1980 "El gasto mundial en la produccién y ventas de arma
mento en el mismo afio nscendid a la estratosferica suma de 400 mil millones
de dolares®. A {inales del mismo afio, ¢l gasto en armamentos era de unog -
mil millones por dfa, casi 40 millones de dolares cada hora é 70,000 dolares

cada minuto (2).

Eatados Unidos es el pais clasico en la Carrera Armamcntista con un
PNB superior al! de la URSS; No es como todos sabemos que la URSS en términos
globales es mas pobre que los Estados Unidos, por lo gque sus gastos milita—
res cuando mucho scran similares por lo que no se afecta el esquema de con-

sumo en este rubro (3).

(1) Amiclar O, Herrera. La larga jornada Ed. Siglo XXI
Mexico, 198l....pag. 25-26

(2) Mejia Gonzdlcz Adolfo. El Mundo de Hoy, la clase obrera y la paz.
Ed. Circuito de Estudios. Mexico, Agosto 1982...pag.S0

(3) Excelsior, México 18/Nov/1881 ...pog. 13
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El desarrollo de un armamento dado, puede ser, en cierto sentido, autdnomo
e independiente, sin mayor referencia a lo que el enemigo potencial tre_n:ux‘é
de crear algo que lo contraste, de modo que apenas el nuevo armamento ha -
sido desarrollado , lo primero a hacer es empezar, tan pronto como sea posi
ble, a desarrollar y diseflar versiones perfeccionadas del armamento en cues
tién "(1) . La presentacién de la amenaza que justifica el gasto militar —

estd en manos del propio sector militar.

La l6gica norteamericana apunta a la busqueda de nuevos armamentos,
para obtener la victoria con un golpe preventivo "desarmador" es decir, neu
tralizar a la UiSS en su capacidad de rcspuesta, onte csto la UKSS toma me
didas y reacondiciona su armamento, todo esto lleva a romper las limitacio

nes en una guerra termonuclear.

Frente al uso de la violencia gec debe recurrir a las sanciones mi-
litares, a fin de persuadir el empleco de las armas nucleares. Considero im-
portante hechar vista atras y formular una pregunta,;Estndos Unidos ha re—
currido directa o indirectamente a la utilizacidn de sus fuerzrs armadas?:
Agosto 6 de 1945, lanzan la primera bomba atémica contra un pais con inca-
pacidad de respuesta y una poblacidén civil indefensa: Hiroshima.
1954~ Intervensién militar contra Guatemala
1961~ Zahfa de Cochinos, Cuba ( les fue mal).

1962-1972- Guerra de Indochina.

1965- Invasion contra Dominicana

1973~ Golpe de estado en Chile, asesinan al presidente constitucional y po-
nen a un falsete llamado Pinchet,

1981~ Militarizacidn acelerada en Honduras, principal centro de operaciones

de la CIA en Centro America.

(1) SIPHI, folleto 1981, pag.ll



1981~ instrumentan los planes de la CIA para la permanente desestabilizacidn
en Nicaragua, entrcnan y financian a las bandas contrarrevolucionarias de -
exguardias somosistas en territorio norteamericano y Hondurciio en prepara-—
tivos de la intervencién e invasién contra Nicaragua, se intenta a partir
de este afio regionalizar la guerra .

1983~ La administracién Heagan se dispone a dar luz verde a la venta de ar—
mas y demas ayuda contrainsurgente al régimen militarista del gencral Pepe
Efrain Rios Mont para que cn aras de la subversidén continue con el extermi-

nio y etnocidio del pueblo guatemalteco.

* Durante la época de la guerra fria, frente al "comunismo internacio
nal” se levanta un fuerte anticomunismo ideolégico, politico y estatal.
En vista de jo cxpuesio anteriormente y ante los riesgos de la llamada “mo-
ral nuclecar® se debe tomar en cuenta que;
a} Con la actual maquinaria bélico-nuclear es mas que suficiente para auto-
destruir a la civilizacién del globo terraqueo;
b) Solo con los gastos militares de EUA, ge podrian resolver imperiosas ne-
cesidades propias de la sociedad nortecamericana y/o utilizarlos para for——
talecer el desarrollo de los pafses mis pobres, resultando ridfcula la pro-
puesta cconémick realizada por Honald Heagan, ¢l 24 de Febrero de 1982 —
ante la Organizacion de EStados Americanos (NEA} de prestar ayuda de 350 mi
llones de dolares para supcrar la crisis de la Cuenca del Caribe {con una -
poblacién aproximada de 54 millones 446 mil habitantes, cuando evaluaciones
preliminares estiman que la regidn necesitard en 1990 unos 40 mil millones
de dolares, es decir, el 10% del gasto militar a nivel mundial, en 1980-84 "D
(1) Gaspar Weinberg anuncid que aspira a un presupuesto militar de 273 mil
millones de dls. para 1984{18% sobre 1983} para el afio fiscal 83, el congre

so aprobé 232,000 will. de dls. para gastos militares .

EL Dia, Méxice 13/1/1983 ....pag 13
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c¢) La infraestructura técnico ocupacidénal dedicada al rearmamentismo, podria
ser reacondicionada para su utilizacidén con fines pacificos, con verdaderos
beneficios para la humanidad.

d} una de las premisas econdmicas de la industria bélica norteamericana s
que a diferencia de la industria civil, a mayores costos por unidad, son —
mayores las ganancias en basc a los enormes subsidios estatales y la perma
nente demanda, representando al mismo tiempo un mayor pauperrismo social{l)
e) la carrera nuclear, ademas de ser un instrumento de chantaje politico —
desde posiciones de fuerza, es un arma econdmica que imposibilita a los paf
ses en vias de desarrollo y al campo socialista, fortalecer sus economias y
acentuar ritmos mas acelerados de crecimiento, con lo cual estarian en me jo
res condiciones de competencia en los parametros de la coexistencia pacll‘i
ca y elevar el nivel de vida de la poblacidén en general.

f) ante la imposibilidad de poder definir con precisidn invariable al enemi-~
go potencial y/o detonador de una guerra nuclear, la simple paridad aproxi-
mada entre los grandes poderes atdmicos no es una garantfa total de preven-
cién de una guerra termonuclear, por lo que se debe trabajar por una desnu-

clearizacién bélica total en nuestro planeta.

La administracidn Heagan, con los cortes en los programas socia—-
les para poder dar espacio a los gastos militares ha contribuido en el aumen
to del indice de desempleo y profundiza la pobreza, La camara de diputados -
norteamericanna, aprobé una reduccidn reaganiana de 38 mil millones de dola-

res del presupucsto de programas sociales, programados para 1982.

El presupuesto del gobierno dedicado a adiestramiento y creacidn de
empleo extensivo ha sido reducido en un 50% eliminando casi 300 mil puestos

de servicios plblicos y mas de 400 mil plazas del programa de emplec y admi-~

(1) El Dfa, México 5/1/1983......pag.17
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nistramiento para jovenas. Los recortes en los programas de asistencia ex—
cluirian a 400 amas de casa y las reducciones en los programas de nutricidn
afectan a 14.5 millones de nifios en 1982 (C.F. The Federal Budget and the -
cities, Washington D.C. Mayors, 1981); Bernard Weintroub “Congrcss Making -
Deep Cut in Housing for poor" The New York Times, Julio 7 de 1981; America
for Democrating Action , The Heagon Budget; It's impact on America (Washing

ton D.C., March, 1981,)

La mitad del porciento del gasto militar mundial correspondiente a
un afo pagaria, todo el equipo agricola necesario para incrementar la pro-
duccidn de alimentos y acercarin a la nutosuficiencia a los paises defici—

tarios en alimentos y de bajos ingresos para 1990 "(1)

Estados Unidos debe prepararse para ser el primero en emplear armas
nucleares en Europa, si la polftica de disuasién no funciona y si no alcan-
2a sus objetivos de otra manera , en una guerra contra la UHSS scgun el docu
mento del nnt5gono dado a conocer en Washington.

El estudio recomienda que las fuerzas armadas de Es

ados Unidos se armen ade
cuadamente para una guerra atémica de larga duracién contra la UKSS, y pa~

ra acciones bélicas en el polfo pérsico y lejanos puntos del globo.

El documento aconseja dar la maxima prioridad a la inotalacién —
en cinco paises curopeos de 572 cohetes de alcance medio (108 Pershing y 456
Crujise) para lograr que los sovieticos acepten la " Mpcion Cero" ** de Hea-
gan cn las negociaciones de Ginebra.

NPCINH CEHN*** Propuesta norteamericana, que consiste en el desmontaje del
conjunto de los cohetes nuclearcs de alcance medio que el Pacto de Varsovia

tiene {nstalados en Europa friental a cambio de la renuncia de la NTAN de —

instalar nuecvos armamentos andlogos en Europa friental, pero sin degmantelar

(1) Inga Thorsson. Estudic sobre desarme y desarrolle en: Contextos, aile 3

no. 35 Sept.- Nct. 1983 México....pag.42
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ninguno de los ya instalados . Yuri Akvitinsky (jefe de la dclegacidén sovie-
tica en lan negocliaciones de Ginebra) confirmé que la UKSS propuso a EVA re-
ducir a 1la mitad el nimero dec cohetes SS4, 555 y SS-20 (dejando solo 162}

8 cambio de que la OTAN renuncie a desplegar sus 572 Pershing y Cruise en -

Europa (1)

Si la extensidn de una guerra mediante el uso de armas convencionales
y la movilizacidn total son insuficientes para garantizar una terminacidn -
satisfactoria de la guerra, Estados Unidos deberia preparar opciones de em-
pleo de armas nucleares , esto, lo dijo la versién difundida por la agencia
informativa DPA, UPI.
El documento sefiala que si fracasn la disuasién y se llega a una guerra nu-
clear estratégica con la UHSS, entonces Estados Unidos debe sobrevivir y -
scr capaz de forzar a la UitSS al cese de hostilidades en términos favorables
para Fstados Unidos.
Estadoa Unidos- sefiala el documento - debe asimismo prepararse para interve
nir militarmente en el golfo pérsico aun cuando solo “parczca" que la UHSS
puede bloqucar el acceso de petroleo arabe directamente o a traves de sus -
aliados ademds, en cago de conflicto mundial, se aconsecja dar apoyo logis—
tico a China para que entre en el conflicto y frente a las fuerzas armadas

soviéticas en sus territorios de lejano oriente.

Se plantea la posibilidad de una guerra nuclear espacial, que llaman
"una nueva dimensidn " exigiendo un arma "antisatelitea" en operacidn para

1987,

(1) El Dia, México 5/11983.,....pag. 17
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Bdge -~ el doamento- se desarrolien nuevos cohetes de alconce ardio para reomplazar 1os -
"Lance" ya instalados en Europa Occidental y que la fuerza acrea comience

en 1984 a vigilar la periferia de Estados Unidos con aviones AWACS, (1)

£l sistema AWACS: Aviones dotados de sistema de alerta y de control
cuyo radar tienc un alcance de hasta 350 millas. Estos se pueden utilizar -

como puestos de mando.

Los expertos navales norteamericanos estiman que la UKSS dlspone de
260 cruceros y submarinos de ataque, de los cuales 100 son de propulsién -
nuclear, con solo 924 barcos de combate, por lo que para la guerra antisub
marina , Estados Unidos ha asignado 1,182 millones de dolares, el 20% del-
presupuesto de 1984 para la investigacién. En 1982 los paises europeos ——
occidentales , invirtieron, en ese renglon, 2,800 millones de dolares y se
espera que entre 1983 y 1987 asipnen un total de 14 mil 900 millones de do

lares. (2)

Hablando en concreto ue la economia de armas puedo decir que tie
ne una dimensidén enorme, y o su medida el hombre busca desaparecer todo -~
rastro de su prescencia en la tierra.

El equilibrio de terror, el panorama econémico y politico del mundo y las
diferentes ideologias son parte de reducir concretamente 'log esfuérzos'=

militares.

Los estados viven una ilusién de sentirse protegidos dependiendo
de su armamento . Es .curioso - mencionar la importancia de la evolucidn
técnica de las armas desde la dltima guerra mundial, y las modificaciones

estratégicas que las superpotencias han llevado a cabo.

(1) Uno mas Uno, México 17/1/1983 ....pag. 1616

(2) E1 Dfa, México 17/1/1963...pag. 17.
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Para Callois ( estratega de la disuasidn francesa) existen 5 etapas -
en la evolucidén de las técnicas de armamento a partir de la Ila., Guerra —
Mundial:

1) La aparicidn de la bomba atémica que multiplica por 1,000, luego por —
10,000 la energia de destruccién por unidad.

2) El desarrollo desde 1952, de cargas termonucleares que multiplican por-
1,000 la potencia de destruccién de cada bomba.

3) La llegada de los misiles balfsticos con una velocidad supersdnica.

4) La produccidn de submarinos nucleares, casi invulnerables y transportado
res de los misiles balfsticos.

S) La precisién de las armas a gran distancla permiten la reduccién de la-

energfa de destruccidén de ojivas nucleares.

Esta evolucidn de armas ha modificado las doctrinasestratégicas d;: —_
1a OTAN y del Pacto de Varsovia.

Los gastos militares se han multiplicado por 30 en este siglo.

GASTNS MILITAKES MUNDIALES

{millones de dolares)

ANOS  GASTNS ARnS GASTOS ANNS  GASTNS ARos GASTOS
1908 18 1936 94 1958 254 1978 470
1913 29 1938 123 1963 328 1979 480
1929 43 1948 129 1968 418 1980 491
1933 40 1953 282 1973 420 1981 510

(1)

Los presupuestos militares de la OTAN y del pacto de Varsovia, representan-

mis del 68% de los gnstos militares mundiales

(1) Folleto SIPHRI 1981, ....pag. SS



149

REPAHTICION DE LNS GASTNS MILITAHES

EN EL MUNDN 1860-1980 (en %)

1960 1970 1980
Pﬂises con armas nUCIEaren ----.--ou..o--c----m‘g 75'8 64'6
OTAR y Pacto de Varsovia [N - S2E 77.4 68.8
Ntros paises desarrollados v a0 15.4 15.1
Paises en Desarrollo PO 1 29 | 7.2 16.1
Pafses de Medio Oriente U SURRY  X- 2.2 7.8
Pafses de Lejano friente [ 1.6 3.8
Pofses de Africa tesesscessreseansns 0.3 1.2 1.7
Paises de America Latina [ .3 1.8

(1)

Los gastos militares de EUA, UHSS y China estan a la cabeza, si se utiliza
el criterio de gastos militares por habitante, Israel, Arabja Saudita y ——

Kuwait vienen en primer rango.

CGASTOS MILITAKRES DE SALUD Y DE EDUCACION EN EL MUNDN

1980 ( % de gastos publicos)

GASTOS MILITAHES GASTOS DE EDUCACION GASTOS SALUD

Mundo 22 22 12
OTAN T oa 24 22
Pacto de Varsovia 39 17 10
Paises en desarrollo 22 15 5

)

(1) Folleto SIPKI 1981.....pag.55

{2) Folleto de la NNU, 1981....pag. 63
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La definicién de los gastos militares es compleja pues depende de paz
o de guerra; En tiempos de guerra, la defensa del pais concierne a todas las
actividades de la socledad que no es lo mismo en tiempos de paz. La concep-
cién tradicional del sector militar, personal civil y militar, compra para
la produccién de materiales, gasto de operacién y construccién de instalacio
nes militares. Por otro lado actividades que contribuyen directamente a la
seguridad de un pais (aduanas, policfa, milicia), la defensa civil(defensa-

antinereade zonas urbanas) etc.

El presupuesto de fuerzas permite un andlisis detallado de la impor-
tancia financiera de las diferentes formas de defensa.
El precio de los armamentos tienen evidentemente incidencia sobre las cosas
estratégicas, pero dependen de factores diversos.
a) Costo de fuerzas .- cs dificil medir el costo de fuerzas de los diferen-
tes paises.
b} Precio de los armamentos.- El precio de un arma es por lo general un se-
creto de estado; Por ejemplo, Israel pagd 20 millones de dolares por cada -
uno de sus aviones F 15, que comprd a Estados Unidos contra 40 millones que
pagé Arabia Saudita; Por otro lad» los proyectos industriales a veces se —

incluyen dentro de ciertos acuerdos de armamentos.

El programa Trident, de submarinos y misiles nucleares, decidido por
el gobierno norteamericano tiene un costo de 30 millones de dolares, y re—

presenta la riqueza producida por 230 millones de personas en 1979 en los ——

paises mis pobres. (1)

(1) Excelsior 1979, noviembre..... pag. 14



151

Analizando los pastos militarcs en el sentido ccondmico, por lo gene-
ral son presentados como gastos improductivos y como despilfarro econdmico.
Una actividad improductiva puede ser definida como un trabajo que no aumen-
ta las riquezas productivas.

Log gastos militares constituyen uno de los recursos mundiales, esta
afirmacién es por lo tanto dificilmente aplicable a los esfuerzos de defen-
sa de los estados. en efecto, los gastos de defensa satisfasen una necesidad
de seguridad nacional, igualmente si este puede ser asepgurado por otros me-
dios { negociaciones, reducciones de las causas de guerra) un estado no pro
tegido pucde ser presa ffcil para sus vecinos, que en un momento dado pucden

aprovecharse de sus riquezas.

El Hearme, tiene una influencia definitivamente dentro de el marco -
econdmico, asi Heagan se ha propucsto aumentar los gastos miljtares compen-
sados (solamente en parte) por una reduccién en los gastos piblicos, no mi-

litares y una reduccidn de los impuestos.

Como consecuencia de estas polfucus:
- La nueva estructura de los pastos militares exige la compra dec aviones y
de equipo de comunicacidn que las firmas especializadas americanas Bogypudden
fabricar sin aumentar sus precios.
- Las inversiones militares producen menos trabajo que las otras inversiones
piblicas.
- El programa militar agrava el déficit presupucstario y reduce los flondos-

disponibles trayendo como consecuencia sumento en las tasas de interes.

El comercio de armamentos no puede, oficialmente, en las estadisti-
cas del comercio internacional ¥y de hecho las informacfones son raras y par

ticulares.
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Los intercambios internacionales de armamentos estan en aceleracidn
constante, por otro lado, el sector industrial estd controlado por el estado,
las industrias de armamento se liberan progresivamente de las autoridades -
militares a fin de prevalecer la necesidad de la rentabilidad.

Asf, el comercio de armas perjudica cada vez mis a log paises del tercer mun
do.

En afios pasados el incremento en el volumen de los gastos milita-
res se estima del 5% por afio. (1)
Parte de esta aceleracidén se explica por el programa de rearme de Estados -
Unidos: el volumen anual alcanzado por el resto del mundo, excluyendo a Es-
tados Unidos, fué de 3% durante 1981y 1982 .

El comercio de la UHSS es siempre un asunto de conjetura.

En un periodo de fluctuacibn, las tarifas de intercambio, no es-
facil producir una figura para el total de los gastos militares.
El SIPRI, estimo para los pastos militares mundianles en 1983, a precios y -
tarifas combiarias de 1980 es de 600-650 billones, si se explica hacfa la
figura de tarifas de EUA y la inflacién entre 1980-1983 sc produce una figu
ra de 750-800 billones. A pesar de que los gastos militares mundiales, han
sido incrementados rdpidamente, el comercio mundial de armas no.
*La Unidn Sovietica y los Estados Unidos, calculan en un tercio cada uno, de

las exportaciones totales de armas mayores' *

Las importaciones de armas y tecnologia en general, son una carga
economica para todos los paiaes, pero especialmente para aquellos con ingre-

sos camblarios extranjeros limitados .

(1) Armament or Disarmament cditado por el SIPHI , 1984

(*) datos sacados del mismo folleto.
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Al hablar de economia debemos mencionar los complejos militar-industrial
que ticnen, especialmente los paises desarrollados.

Se entiende por complejo militar-industrial los coaliciones de intereses
que unen las industrias y los militares con el fin de asegurar un desarrolle

continuo de la produccién y de la venta de armas.

El complejo militar-industrial americano presenta ciertas caracteristi-
cas;
- Los nombramientos oficiales superiores son cmpleados en las principales -
firmas de fabricacidén miljtar.
- La accién determinante del complejo en los asuntos de material de defensa,
responden a criterios complejos en el que los mds importantes dan un lugar-
privilegiado a los proyecctos definidos por las industrias de armamento ame-
ricano.
-.Las industrias modernas de armamento influyen en todas las ramas de la e-
conomia y ellas condicionan la vida de numerosas repiones, solidomente im——
plantadas en el paisaje cconomico de la nacidn americana, ellos utilizan la
fuerza de los sindicatos obreros y de los ressponsables locales para vender
sus sistemas de armamento a la defensa.
~ La presidn constante ejercida por el complejo para aumentar el esfuerzo -
militar americano esta todavia ncentuado cuando este trata de vender un sig
tema de armas nuevo. En cste caso la amenaza soviética estd agitada para ob
tener los creditos suplementarios destinados a la compra de éstos nuevos ma
teriales. El complejo militar industrial sucita la extensidon del sector mi-
litar el que se mejora en un periodo dec tensidn internacional.
- La busqueda continua de innovaciones llevan a los incrementos de los cos-

tos de defensa que son justificados por lo imperativo de la defensa del pais.

También existe un complejo miljtar-industrial en la UKSS, de ahi, el

sector militar es muy privilegiado y funciona practicamente con autosuficien
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cia para reportar al sector civil, El tercero de los militares aparentemente
en parte y todos los oficiales superiores los que son obligatoriamente miem
bros.

El scctor de la defensa, constituye el mds importante: de los grupos de pre

sién.

El sector militar es un instrumento del subdesarrollo . La amenaza-
donde el empleo de armas esta todos los dias, constituye un factor decisivo

de difusién y de implantacién de los sistemas economicos dominantes.

La descolonizacién, no resolvié los problemnas creados por la domi-
nacidén militar, por una parte las armas nacionales de los paises pobres——
Juegan un rol que se inserta en una divisién internacional del trabajo, en
el gentido que ellos buscan un lugar en la economfa debajo de la coaccidn-
¥ la dominacién de los pafses altamente industrializadog por otro lado favo

recen el mantener en su lugar las elites subordinadas al poder capitalista.

Cuando los Estados Unidos o la Union Soviética deciden aumentar sus
gastos militares, ellos activos también, directamente o indirectamente, so-

bre el precio del café o scbre la democracia de los pafses periféricos.

:ntro de 1o que se puede decir; existe una guerra economica, en -
donde hay tres frentes principales: Este-ocste, Norte-Sur, Neste-Neste.
El conflicto Este-Neste opone los poderes militarcs comparables, se trata de
una lucha vital entre dos sistemas econdmicos ant:lgc;nicos. Las relaciones e-
conémicas tienen as{ un verano presentado como "las armas de la Paz".
El conflicto Norte-sur se parece a una guerra de ocupacidojla dominacién —
del norte es tal que exporta en el sur su inflacién y una parte de su defi-
cit petrolero.
El conflicto Peste-Neste, cuando tiene lugar se hace mds y mds agudo, En —

efecto, los reportes entre la CEE, el Japon y los Estados Unidos, no tienen,
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nunca, verang tan difiecil, y los grandes principios liberales, comienzan a

hacer polvo sobre las marchas internacionales.

LAS PHINCIPALES AHMAS:

En un mundo nuclearizado, la guerra militar reviste un dafio mortal para el
conjunto de habitantes de nuestro planeta. La toma de conciencia de este —
riesgo lleva a los gobiernos & utilizar armas diferentes suceptibles de in-
fluir indircctamente la actitud de otros pni‘ncs a su conveniencia. Las armas
econdmicas se presentan comne los instrumentos de domimacidén y de negocia—
cién eficaces tanto a nivel de la alimentacidén mundial, que tiencn los re-

cursos alias, sensibles.

Las armas alimentarias.~ Estas, no son nada nuevas, los asientos de
los habitantes de la ciudad donde las operaciones de bloqueo tienen como ob-
Jetivo entre otros, el de hacer padecer hanbrea la poblacién conciente y de
reducir su resistencia, as{, el gobierno nortcamericano, utiliza esta arma
como instrumento de sus fincs polfticos y cconomicos. Las armas alimentarias,
constituyen un modo de presidn a corto tiempo de una potencia inigual mas-

temible, sin duda, que !a explosién de una bomba atomica.

Los Estados Unidos, imponen su modelo de consumo, que es un modelo
de mercado, es decir dominado por las reglas de ganoncia. dste modelo tien
de a sustituir las calorias de origen animal por las de origen vegetal, las
primeras, son mds caras, este despilfarro de recursos alimentarios llevan a

crear la rareza y a mantener la pobreza,

Las firmas multinacionales americanas disponen de ventajas impore—
tantes, blogueo tecnolépico de los procesos de fabricacién 9poyados por ¢}
gobierno americano, la experiencia acumulada en la distribucion de productos
agricolas, cardcter olipopelistico de ias industrias de grano que aseguran

sus ganancias importantes y estables, potencias financieras y comerciales,
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permiten la destruccidén de productos locales a largo plazo.

La ayuda alimentaria que decidié el gobierno americano responde a -
dos imperativos: imponer el modelo de consumo occidental, en perjuicio de -
los modelos locales y desarrollar las industrias agroalimentarias sobre las
bases de esquemas americanos. Ello resuelve las dificultades a corto plazo
de los pafses en vias de desarrollo, pero ellos organizan a largo plazo su

dependencia.

La accidén alimentaria de los Estados Unidos responde a dos abjetivos
fundamentales, las ganancias a largo plazo y la potencia americana.
Es asi, que la ayuda alimentaria busca encerrar a la vez y dar salida a los
stocks y a realizar un programa de ayuda al extranjero, sin embarge las ne

cesidades alimentarias del tercer mundo representan un mercado fabuloso.

El arma de hambre deberia jugar un rol importante en los afios por -
venir y numerosos mercados agricolas seran establecidos en relacién directa
con la polftica de defensa militar de los Estados Unidos y asi lo reafirmo’
el ministro de Agricultura de los Estades Unidos "El arma alimentaria, es el
arma mds potente de la que nosotros disponcmos para asegurar la paz en el -
mundo, y serd asi, tanto que los otros paiscs dependeran de los Estados —
Unidos para su alimentacion,

En resumen, todos los paises estan convencidos de que los Estados Unides no

vacilaran en utilizar sus cereales como fuerza politica y militar.

El Arma de los Hecursos Sensibles.- Existen muchos productos en ~
los que el valor militar no es despreciable . En la definicidn de los gastes
militares los stocks de productos estratégicos tiencn un lugar particular.
El arma de la energia parece vital para la sociedad contempordnca. Los paf-
ses arabes de la OPEP, tiencn en todo caso el petroleo, como un instrumento

de control dec politica de paises enerpéticamente dependicntes, al menos so~
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bre log problemas que les concierne dircctamente.

El arma de petroleo, puede permitir la economia de una guerra, pero asf, —
tiene la oca ién para el conflicto. La fragilidad de las economias occiden—
tales inducidas por su dependencia energética, se acompaiian de una gran po-

tencia militar, disponible en caso de embargo economico.

El Arma Monctaria Y Financiera. La mayoria de los pafses indus-
trializndos hacen incapié en la politica monetaria y en la lucha contra la
crisis econfmica, ellos buscan una expansién estable y moderada de la masa

monetaria.

LA GUERHA COMO FACTNH ECPNOMICO:

La guerra no se limita solo a la dimenafén militar, la famosa coexistencia-
pacifica es una forma de paz armada en la que los conflictos econdmicos jue-
gan un rol determinante. de este hecho, la definicién de la guerra se reve
la particular.ente delicada y generalmente como una lucha armada organizada
entre estados. La gucrra no tiene un estatuto tcorico no contestable al plan
econdmico, pero tienen necesidad de un soporte que la economfa puede suminis
trarle parcialmente. Asi, la preparacidn, la realizacidén y la liquidacidn de

la guerra ticnen repercusiones econdmicas considerables.

La guerra nuclear tendrd efectos catastroficeé® sobre la economia a
menos que se limite a un golpe de represién. La explosién alcanzara a toda
la poblacién sin discriminacién de conflictos tradicionales. La oferta de -~
trabajo disminuira en proporciones dramiticas, al mismo tiempo que se desa-
rrollard la demanda de consumo, la destruccién aléanzara tal efecto que no
existird sistema de reemplazo .

La guerra nuclear tendrd incidencias sobre los paises no beligerantes inde-

. ,
pendientemente de las consecuencias ecologicas
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Armag Nucleares Intercontinentales.

La competencia de armas nuclearcs estratdgicas o intercontinentales, se inten-
sifica., Estas armas pueden lanzarse desde grandes distancias, las armas nu—
cleares desde el blanco, pueden tener alcance intermedio.

lLos misiles con alcance intercontinental (S-500 Km. o mds) son lanzados desde

base tierra (ICEM) o desde la base en submarinos (SL2M).

Los Estados Unidos han aumentado su estrategia de armas nucleares y
el desarrollo de estas. Para justificar su programa se ha usado el argumento-
particular de la ventana de la vulnerabilidad " Los misiles soviéticos con ba
se en tierra son lo suficientemente poderosos y exactos para eliminar en el -

-
primer golpe todos los misiles norteamericanos con base en tierra.

El programa norteamericano incluye la construccién de una nueva flo
ta de misiles bal{aticos y el desarrollo de un nuevo misil para esa flota,el-
TRIDENT 1l que se espera sca lo suficientemente precisos para atacar los misi
le. sovieticos en sus silos. El misil propuesto con base tierra MX pudria te-

ner esa capacidad.

Los misiles crucero son lo suficientemente exactos para destruir los
blancos dificiles . A largo plazo existe la posibilidad de que Estados Unidos
pueda alejarse desde las bases tierra de los migsiles con multiples cabezas de
guerra hacla misiles pequefios con base-ticrra, probablemente moviles con cabe
za de guerra sen~illas, Parece haber un reconocimiento tard{o de que los mi—
siles con cabezas multiples estan desestabilizando, de-de un misil sencillo
que de un lado pucden amenazar un nimero de misiles en el otro. Sin cmbargo
esto no seria un simple regreso a la doctrina de la Destruccidn Mutua asegu—-
rada de los 60's; para lo que se propuso que los nuevos misiles nortecamerica-
nos con bnse~tierra y con 1 cabeza sencilla(Midgetman) podrian tener el poder

y la precisién para atacar los misiles sovidticos en sus silos.
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Por otra parte los planes de la UKSS no son publicados, solo pueden ser
deducidos ; hay ciertas tentativas pars jugar con los nuevos desarrollos ame-
ricanos. La Unidh Soviética estd desarrollando, probablemente, misiles Crucero

con capacidad similar a los misiles norteamericanos .

Algunos de elleos seran desplegados en plataformas marinas cercanas a -
las costas sovieticas . La URSS tiene un ambiciocso programa de construccién
para los balfsticos y misiles Crucero portados en submarinos..

CAPACIDAD SOVIETICA DE AHMAS NUCLEARES ESTHATEGICAS (finales de 1983)

hicul desplego alomce  mumero chbezos de  rodimionto  total retimianto
de entregn poxr la. vez {km) dmlqmcba gerrn por por cbezn cobezn total
whiculo capocidad
()
Baan-Tierra(106)
11 Mod. 1 1966 10,500 =0 1 1 = =0
wd. 3 197 8,80 o 3 0.3 a0 7o
13 1968 10,000 o 1 0.6 ® »
17 W, 1° 197 10,00 10 4 0.7 0
Mod. 2 1977 11,000 D 1 3 o @
5418 Mod. 2° . 11,000 us 8 0,9 @™ &8
wd. 5 199 16,00 2 1 o n a0
wod, 4 192 1,00 1 10 0.5 1w e
519 #od. 2 197 10,00 £l 1 10 o ao
wd, 3 bt 10,000 a0 6 0.% 150 1,023
SETOIAL 1,28 6,273 4,427
Soon-acaticn
SSN-5T 1964 1,20 [] 1 1 [ 9
-6 Mod, 2 1973 3,00 128 1 1 1\ s
"o, 3 197 3,000 =6 2 0.2 22 e
SS4-8 Mud. 2 17’ 9,100 = 1 0.8 = 2
SN17 1977 3,90 12 1 1 12 12
S5-N-18 Mo, B 1978 8,00 23 1 0.45 64 2
wd, & 190 6,50 180 7 0.2 1,0 2m
SSN-2D 1982 8,30 D o .8} W o
SUZTTAL oa 2,37 &8
Sorbarderes estrateg.
T By BN T ye5g 10,000:% 100 Fil Fa a0 an
Waa s 1956 10,0004% s » » ® 1w
Sbtotal 15 = w0
Total 2,84

e
s
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Cotinuaciénde lahoja LS9

a)

b)
c)
d
e)

-

f

g)
h}
i)
k)
K

m

Como c¢n Scptiembre de 1983, Todos los nimeros son aproximaciones, especial-
mente las divisiones entre los diferentes modelos.

Siendo rcemplazados por el modelo 3 desde 1982, posiblemente con 4x2 Mt MIRV.
Siendo reemplazados por el modelo 4.

Heemplazando al modelo 1.

En submarinos con poder nuclear, de ahi que cayeran bajo las limitaciones
del trtado SALT.

Primer desarrollado de corto alcance modelo 1

Siendo rcemplazado por el modelo 3

Heemplazando al modelo 1 con (3iVs) y modelo 2

Nimero maximo, con una variacién de 6 a 8

Estimaciones del SIPRI

Dependiendo del modelo, el perfil de la misidn y la resistencia del arma.
Promedio.
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% CAPACIDAD NOHTEAMERICANA DE ARMAS NUCLEARES A FINALES DE 1983

Vehiculo desplegdo alcance umero cibezas de  rerdimionto total rendimiento
de rendimiento  par la.vez (an) daxﬂq;xﬂ guerra par par cabeza cobezas total
wvehiculo cxpacidad

{mt)

See-tierra I0Ms

Minstomn 1T 1966 12,500 as0 1 1.2 a0 50

Minuteren 11T 9% 14,000 20 3 0.17 70 128

Mirutemn ITT 199 14,000 0 3 035 %0 xR

(M 12 A)

Titan [T 1963 12,000 & 1 9 a5 a5

Sbtotal 1,015 2,165 1,375

Zasc-aanticn SIAMs

Pooeiden (C3) 197 T T 0.04  3.0m 122

Trident 1 (CS) 1979 7,005 X4 & 0.1 212 an

Sbtotal 68 5,152 33

Srbarderos aﬂxup&

gicos

852 1966 0,008 24" 2

sego 4 2 o Lam

s 16" ol 01 1,00 173

ALow © 2,500 P 0.2 347 7

aubtotal 24 2,98 2,18

TOTAL 1,84 9,665 3,806

a) Coro en Septicrbre  de 1983

b)

c)
d)
e)
r)
3
h

Los misiles balfaticos intercontinentales TITAN estan siendo retirados en
un promedio de uno cada 30-45 dfas, el retiro se planeo para que fuera com-
pletado en Septiembre de 1987.

Con un ntimero maximo de MIRVs.

El nimero promedio, maximo de 14

Nimero promedio maximo de 10

En suma, existen 60 FE-111A bombarderos medianos en servicio

Dependiendo del modelo, el perfil de la misidn y la resistencia del arma.

151 2-52Cs y 90 B-S52Hs son operativos, en suma, existen 31 B-52D8 estan
siendo obsoletos algunos,40 B52/Hs para entrenamiento y en reserva activo
ademas, mas de 180 B52 estan inactivos y almacenados en Davis Monthan AF2

Arizona.

La resintencia maxima de las armas: 4 bombas y 20 SHAMs.

mdximo rendimiento.

Misil de ataque de corto alcance

En grandes altitudes

Nimero maximo(8internos. 12 externos resistentes)

Misil crucero con lanzamiento desde el aire (AG2-86%).

configuracién actual, toda la resistencia externa. Posteriorcs modificacio
ciones permitiran un rendimiento interno de B a un total de 20.

Dos escundrones, cada uno con 16 852Cs estan en operacién.

STPRI, AKMAMENT OH DIAKMAMENT, 1983 ..pag. 10-11
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En el campo del desarrollo e investigacién tecnoldgica de nuevos sis-

temas de armamentos se registra una tendencia en lo que " todo sucede como si
la amenaza militar se hub{éra gencralizado a escala planetaria; Ciertamente -
los cientificos y técnicos de las grandes potencias consagraron las ciencias

al desarrollo de nuevas armas estratégicas y tacticas.

Cambios revolucionarios han tenido lugar en la tecnologia de los ar-
unﬁcnl:as nucleares. Particularmente hay tres cambios :
1) El incremento en el nimero de vehfculos y programacién; MIKV.
2) Las innovaciones en la precisién de los vehiculos de lanzamiento.
3) Desarrollo de la supervivencia y funcionamicento de los sistemas de comando

y comunicaciones que asisten a las fuerzas nucleares. " (1)

La tecnologia de los MIHV desarrollada por los Estados Unidos consis
te en la microminiaturizacidén de los componentes electrdnicos y el empleo de
metales especiales ligeros en la construccién de ojivas.; esta técnica se desa

rrollo en log 70's.

As{, a traves del metodo de direccidn inercial denominado Advanced I-
nertial Heference Sphere (AIHS) junto con el programa NS-20, estudian las fluc
tuaciones en el campo magnético y en la gravedad de la tierra a lo largo de la
trayectoria del vuelo del cohete, que permiten disminuir el circulo de Error
Probable (CEP) : A largo plazo se percibe la aplicacién de nuevos métodos de
precisién en las ojivas de los cohetes Crucero, mediante el sistema llamado-
Terrain Contour Machine (TERCOM), el cual mide la altitud relz;tiva de la tra-
yectoria del terrenc debajo del cohete.

Esta {nformacién es recibida por el radar TEHCOM y trancmitida a un mapa sobre
el contorno depositado en la memoria de la computadora del proyectil para de-
terminar la ubicacién del mismo.

(1) Jarvenppa Pauli, "El concepto de la guerra nuclear lim{itada; Técnologia,-

doctrina y repercuciones, Inst. of Military Science, Helsinsky, 1948.
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La disposicidén de sistemas efectivos y seguros de reconocimiento y —
transmisidén répida de 1a informacién y que, a la vez, existen sistemas de co-
municacidén para la informacién a los que asumen las decisiones sobre el grado
de las acciones bélicas del oponente y el status de 1os propios, juegan un pa

pel decisivo .

Al respecto los Estados Unidos, promueven este tipo de sistemas a tra
ves del programa Sistema de Valoracidn del Atagque (AAS) que reune, analiza y
retransmite en breve tiempo la informacién captada por el sistema. Las informa
ciones captadas por el sistema, Las observaciones iniciales de los lanzamien-
tos de proyectiles estan basados en la emisién de calor que emite el propulsor
del cohete, e} cual es detectado por camaras infrarrojas de los satelites de
reconocimiento.
Este sofisticado sistema, permite determinar, mediante la trayectoria del vue-
lo de los cohetes que se aproximan, los objetivos hacia donde me dirigen y su
probable estimacidén de arribo a los mismos. El sistema AAS se puede aplicar a

fuerzas nucleares propias.

Entre los proyectos mds importantes de los (ltimos aflos ha sido 1n -
reorganizacién del World Wide Military Comand and Control System (WWMCCS), el
Air Force's Satellite Comunication (AFSATCOM), el Navy's Fleet Satellite Comu

nications (FLTSATCOM).

El desarrollo tecnolagico permite emplear los sistemas de srmamentos

nucleares con mayor flexibilidad y selectividad.

Ambas superpotencias, Estados Unidos y la Unidn Sovictica, poseen sis
temas de armamentos nucleares avanzados, que combinan nucvas y diferentes téc
nologicas. La tendencia a incorporar de manera constante y creciente nuevos -

sistemas y métodos técnicos, inviabilidad de lograr un control de armamentos—
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nucleares. (1)

SS 20 (IHBM)}.- Es un sistema soviético de combustible sélido, trans
portado y lanzado desde el miamo vehiculo. Es capaz de portar tres cargas nu-
cleares multiples {MIRV), con un alcance de alrededor de S08 Km. El Cohete ~
§5-20 , proviene de la fase superior del 5SX-16 {ICEM), llegb a operar en el
afio de 1977 , fecha en que fué desplegado entre el territorio oriental y occi
dental de la UHSS.. Luos proyectiles SS-20 reemplazan a los obsoletos cohetes-
§S-4 y SS-5 (1HBM}, que en 1979, 140 de esos viejos cohetes fueron desmantela
dos.

Por su parte , los cohetes nucleares de alcance intercontinental -
SS-4 ( de 2,000 Km, de alcance) y el S5-5 { 3,700 Km. de alcance) fueron los
primeros proyectiles de este género desplepados en 1959 y 1861 respectivamente.
En 1964 habfan sido desplegados un total de 590 proyectiles y 90 S5-5, la ma-
yoria de ellos fueron instalados , sobre el suelo en sitios desprotegidos, -
ambos cohetes se basan en combustible liquidc ., ' rambio, el 5S-20 presentan
desde ¢l punto de vista cunlitativo y cuantitativo, un notable mejoramiento —

en los campos de alcunce , precisién y sobrevivencia.

Tu-22 BACKFIRE. El nuevo bombardero soviético llegd a ser opera—
cional en 1974, si bien el BACKFIHE es clasificado como un bombardero mediano
es, sin embargo, considerablemente mayor que sus predecesores, Tu 22 Blinder-
Tu-16 Badger, Consume poco combustible, es capaz de desarrollar una velocidad
supersidonica mixima de Mach 2.5 a grandes o bajas altitudes, puede compararse
con el bombardero nortecamericano F-III, incluye ademas un radar que facilita

la penetracién de las defensas de la OTAN.

(1} Para un analisis sobre 1as innovaciones tecnoldgicas de los sitemas de
armammento  ver; " The Concept of Limited Nuclear War: Technology, Doctrine -
and repressions" Javenppa Pauli, 1948, Hesearch Fellone, Inst. of military ~

Science, Helsinski.
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El Backfire, puede transportar dos cohetes externos, de lanzamiento aire-tierrs

y bombas intermas.

PERSHING Il.- E1 nuevo cohete balistico estadounidense, proporciona
una nueva dimensidn cualitativa al potencial nuclear de la OTAN, que incorpo
ra diferentes innovaciones tecnoldgicas, a diferencia del Pershing 1, destaca
sobretodo el nuevo sistema de guia llamado "HADAG", el cual en la fase termi-
nal de la trayectoria explora, mediante un radar de video, el drea del blanco
cuya imagen ecs comparada con la imagen que esta almacenoda en }a computadora -
integrada a bordo del cohete. -

La computadora genern ordencs a las aspas acrodin&micas que conducen la cabe-
za nuclear hacia su objetivo con un alto grado de precisidn, o sea con un cir
culo de error probable (CEP} de 45 Km.. El sistema de guia puede ser prepro—
gramado a proposito para pasarse del objetivo y puede virar la trayectoria a
un alto angulo del objetivo, siendo posible también retroceder y volver a la
trayectoria inicial. Estas capacidades desarrolladas en el PERSHING II le per
miten adquirir un alto grado de precisién y ademas adquiere gran capacidad -

para evadir cualquier sistema de defensa anticohete col d alreded de

los objetivos.

El PESHING 1I logra un alcance aproximado de 1,500 6 1,800 Km,, el tiempo de
vuelo es extremadamente corto, quiza 7 minutos, sin dar tiempo de aviso con~—
tra un ataque sorpresivo. asi mismo el PERSHING I1 es un armamento de reac—
cién instantanea, no existiendo un periodo de conteo entre la decisién del
lanzamiento y la iniciacidn del mismo.

El proyectil puede portar dos tipos de cabezas nucleares, una carga nuclear—
ordinaria de explosidén de aire o de superficie y una carga nuclear de penetra
cién en tierra . La carga nuclear de penetracién consiste en un explosivo nu-

clear colocado en un fuerte estuche de acero que penetra dentro de un duro ~—
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terreno antes de explotar. La combinacidn del alto nivel de precisidn y de —
penetracién consntituyen dos caracteristicas que hacen del PERSHING II un arma
optima y confiable para destruir los silos endurecidos de cohetes y otras es-

tructuras defensivas del enemigo.

GLCM Cohete Crucero de Lanzamiento con Base Tierra.- Los cohetes —
crucero proveen una nueva dimensién en las estrategias militares. este siste—
ma de arma ofrece grandes ventajas en lo econdmico, tecnolégico y militar, con
un alto grado de precisién, movilidad y modesto costo de construccién (2-6 mi-
llones de dolares) los cohetes Crucero estadounidenses pronto seran capaces-—
de lanzar ataques masives de gran precisién contra objetivos ubicados en Euro

pa del este, en la UHSS y en cualquier region.

Las fuerzas estadounidenses estan siendo armadas con cohetes Crucero
Logs B-52 estan equipados con proyectiles Crucero de una cabeza nuclear, estos
cohetes pueden ser lanzados desde barcos, submarinos, bombarderos y bases te-
rrestres, lo que permite realizar ataques nucleares masivos contra objetivos
militares sovieticos, con extremada eficdcia, ademas, no son detectados por -

radares defensivos.

Los Estados Unidos,plancan construir cerca de 9,000 proyectiles -~
crucero, de los cuales mds de la mitad portaran ojivas nucleares; no se dis-
tinguen de aquellos que portan armas convencionales, para los sovidticos el -
cohete crucero es visto ™ como un arma de primer ataque mds q‘ue un armamento

de represalia " (1)

Los Estados Unidos produjeron algunos cohetes de lanzamiento con -
base marina, 'SNARK' y base-aerea 'HEGULUS' como respuesta a la inexistencia

de bombarderos

{1) The Defense Monitor, Center for defense Information

vashington, D.C. Vol. XII, No.4, 1983 .....pag.3



CONCLUSTONES

Uno de los principales factores, que ha sido demostrado repetidamente -
en el curso de la historia, es que no puede haber un monopolio permanente de -
los armamentos, ni cuantitativa ni cualitativamente.

La polvora, la ametralladora , los tanques y las armas nucleares constituyeron
tan sdlo una ventaja temporal y limitada para aquellos que las utilizaron pri-
mero; una ventaja, ademis, por la que tuvieron gque pagar caro cuando los demas
le dieron alcance. no existen vencedores en la tecnologia militar. La humani—
dad es la que ha resultado siempre ser, la perdedora, como lo han mostrado las

cifras cada vez mayores de personas muertas en las guerras.

La segundn razén es que las armas nucleares modernas de destruccidén ma-
siva hacen que una defensa eficaz se vuelva casi imposible. La {nica proteccién
en contra de un arma de esta Indole es la prevencidn de su uso, pero esto no se
ve que llepue a ser militarmente posible en el futuro previsible. El peligro y
el potencial destructivo de loas modernos sistemas nucleares no puede e¢liminar-
se mediante un mayor armamento, ni tampoco limitarse a través de medidas protec

tivas.

Una tercera razén es el hecho de que las armas wodernas resultan tan cos
tosas, que el armamento llega a ser politica y econdmicamente desestabilizador

Por consiguiente,pone en peligro a la seguridad antes que garantizarla.

Al mismo tiempo, al concertar nuestra atencion al conflicto Este/Oeste,
nos impedimos enfocar de mancra constructiva el conflicto Norte/Sur, el cual es
igualmente importante para el futuro de la humanidad. Si bien hay razones poli-
ticas y convicciones que nos impiden atajar estos problemas, hay también, y -
quizd sea esto lo de mayor peso, importantes recursos materiales y financieros

implicitos dentro de la totalmente improductiva carrera armamentista.
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A pesar de todos estos argumentos, la produccidn de armamentos ha prose
guido con un ritmo mis acelerado que en cualquier otra época.

tDebemoa concluir, por lo tanto, que el cese, la limitacidén o la reduc~
cién del armamento es tan selo una iluzién y que un mundo sin armas y sin vio~
ilencia no es mas que una visidn utdpica? Admitir tal cosa seria tanto como ne~
gar que la humanidad es capaz de actuar racionalmente y sobrevivir. Sin embargo,
a traves de toda la historia se ha demostrado que la humanidad es capaz de —

aprender.

Por lo tanto, la limitacién de las armas y la promocidn del desarme son
necesidades 8i es que no queremos aer un dia victimas, en forma deliberada o ~
por accidente, de nosotros mismos de las fuerzas destructivas que nosotros ais
mog hemos creado y que continuamos acumilando. Cada vez son mis las personas ~
que cntienden esto, Hesulta alentador que lo sean, ya que un hecho asi consti-
tuye una precondicidn importante para la resolucidn de este problema. Igualmen
te importante cs el que se cuente con resultados y experiencias que prueben —
que 1a limitacién y la reduccidn de la confrontacién militar es factible. De ~
este modo, ni la necesidad ni la factibilidad de la limitacidn de las armas y

del desarme pueden negarse en principio.

La UHSS y Estados Unidos congideraron como su objetivo final resolver -
los problemas referentes a un desarme general y global, as{ como tener un sis~
temn eficaz y de sepuridad internacional conforme los principios y las metas -
de la Organizacién de las Naciones Unidas.

El armamento representa una pesada carga, lLa premura para negociar y al
canzar acuerdos intermedios es manifieatamente mayor en Europa que en los Esta
dos Unldos. Sin embarge el mundo no puede esperar a que los principales politi
cos de Estados Unidos se percaten de que loa peligros de la era nuclear no gse~

detendran en las fronteras de su pals.
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Cominmente se cree que mientras las negociaciones continlien no se abri-
ran las hostilidades. Pero, las negociaciones tienen exito o fracasan en Glti-
ma instancia, por 1o que deben presentar propdsitos especificos. Es necesario
que recordemos esto, y qué consecuencias tendria el que tales negociaciones -—
no fueran mas que una simple apariencia para tranquilizar a la opinién piblica
8in obtener resultados significativos. En la actual administracién de Estados-
Unidos, el presidente Heagan ha nombrado una serie de altos funcionarios y ofi
ciales en cuya trayectoria se observa una oposicidn hacia el relajamiento de la
tensidn con los soviéticos, lo mismo que hacia el efectuamiento de negociacio—
nes serias sobre el control de armas. Tan sdlo su punto de vista politico viene
a ser un claro indicio de que los progresos en las conversacioncs sobre armamen

to son altamente improbables.

Cada vez se advierte una mayor preocupacién entre una serie de militares
y cientificos responsable con respecto a que politicos importantes ignoren los
peligros de la guerra nuclear, y que crean que en caso de sobrevivir, les se——
ria posible sobrevivir en refugios y cuarteles subterrdneos. Sin embargo, las
armas nucleares no son ni superbombas, ni armas en el sentido tradicional de la
palabra. Como medio para la destruccién masiva de toda vida, su efecto no pue-
de limitarse al territorio enemigo. Los cientificos creen que aln en el impro-
bable caso de un intercambio nuclear limitado, la liberacién de Sxidos de ni-
trogeno y de bidxido de carbono pudiera tener consecuencias mundiales desas-——
trosas. Los efectos cabales de la destruccién de lfia capa de ozono y del de—
sencadenamiento del efecto de retencién calérica®, con los que se elevarian -
dristicamente las temperaturas promedio, no pueden calcularse plenamente. Si -
lag estaciones de enrgia fueran bombardeadas, la contaminacién radiocactiva re-

sultante duraria siglos, sin respetar fronteras nacionales o continentales.

* Tal efecto de retencién caldrica se refiere a la permanencia de la luz del

sol en la superficie de la tierra.
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Hoy los cientificos han adverido en contra de un "inviermo nuclear”, —
que serfia causado por la nube de polve que subir{a a la atmésfera ocluyendo —

los rayos de sol. Esto irfa a un d ripido de la temperatura en to-

do el globo, que alcanzaria niveles baatante por debajo del punto de congela—
cidn.

Los cientificos, los médicos, los artistasno estdin solo en sus objecio-—
nes en contra de la manera en que los politicos y otros subestimen los efectos

de una guerra nuclear. Nuestra labor es valorar y entender la guerra, las ar-

mas y sus ins, no pod per al margen y ver que se hagan —
Juicios irresponsables. Nadie, ni siquiera los llamados expertos, pueden calcu
lar realmente el efecto real de las explosiones nucleares cn masa. Nadle es ca
paz de determinar su efecto acumulativo o los efectos secundarios o ulteriores
que seguirian. Sin tomar en cuenta las consecuencias catastréfices de la deg—
truccién de laz estaciones de enrgia nuclear, un cdlculo de los efectos conoci~
dos muestra gue toda vida humana estar{a en peligro debido a un intercambio bé
lico de armss nucleares. Por congiguiente debe ser responsabilidad de las per-
sonas gue conocen la verdad, el garantizar que los hechos se hagan saber al pi
blico en general. Debe difundirse el conoclmiento de los verdaderos efectos de
la guerra nuclear, y no mentenerse en secreto, si es que nucstra sociedad habra

de sobrevivir.

Debemos admitir que exinten espejismos, y no sélo con respecto a lasm ar
mas nucleares. Muchos pol{iticos y nobretodo muchos ciudadanos, ignoran los pe-
ligros que existen en los campos pol{ticos, militares y tecnolégicos, los cua-
les podrian conducir a un holocsusto nuclear; cada vex aumentan las posibilida
dew ¥e que esto ocurra. Por consiguiente creo que es necesario:

- Homper el monopolio exclusivo por parte de una minor{as con respecto al cono-
cimiento de loa hechos y 1las cifras militares, haciendo que la polftica militar
se vuelva min inteligente y accesible para aquellos que estan {mplicados en el

proceso democréitico de toma de decisiones.
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- Exponer una politica que haga racional el poder militar y el uso de armas —

nucleares, considerdndolos como un medio primario y adecuado para lograr obje-
tivos prescritos, en lugar de admitir los riesgos inherentes y el hecho de que
seria una locura emplearlos, incluso como métodos extremos, hablando en térmi-

nos del mantenimiento de la paz.

- Poner de relieve las ias émicas y sociales, llamando la aten-——
cién del piblico sobre ello, causadas por la interrelacién entre un gasto mili
tar cada vez mayor y las reducciones en la inversién para el bienestar piblico,
1o mismo que en los subaidios a las industrias civiles, la investigacidn y la-

ayuda para el desarrollo.

La necesidad de llevar a cabo estas medidas se torna especialmente per-
tinente en nuestros dias, ya que no es dudoso que puedan firmarse nuevos trata
dos sobre limitacién de armas, sino que cada vez resulta mis factible que los
acuerdos y tratados existentes pueden violarse o lncluso cancelarse. los inten
tos por engaflar a la opinién piblica y a lso politicos menos informados median
te la tergiversacidn de los hechos, lo mimmo que la falta de negociacién por -
parte de Estados Unidos y algunos de sus aliados de la OTAN, son factores que-

se suman en lo concerniente al est: iento en la busqueda de la limitacién -

de las armas.

Ea preciso oponerse a aquellos que promueven programas de armamento co
mo el desarrollo de las armas para lanzar un primer ataque, las cuales tienen
un efecto desestabilizador sobre el equilibrio estratégico, mientras que al oig
mo tiempo se abocan a espejismos acerca de sistemas eficaces de sistemas anti-

balisticos inexistentes.

No debe permitirse la continuacidén de la carrera armamentista. Lo que se
requiere es un dialogo constructivo entre los bloques Este/0este, que lleve la

conjura gradual de la amenaza tal como uno la ve. Los politicos incapaces de -
!
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comprender esto, no tienen derecho a estar en los gobiernos e incluso en los
parlamentos. El movimiento pacifista tiene la tarea de obligar a los politicos
a entrar en razdn y a confrontar a los circulos de la industria del armamento
con un electorado resuelto e informado. Es necesario explorar cada una de las
vertientes dentro del sistemo democratico por las que el actual cauce de acon-

tecimientos puede detenerse resueltamente y suprimirse la confrontacién.

Considero que hay cuatro pasos para contribuir a un mundo mis sensato y
seguro.
- Estados Unidos debe rechazar el peligroso espejismo respecto a guerras nucles
re que se pucdan sovrevivir y ganar. Las decisiones sobre las armas deben ba-—
sarse simplemente en el criterio de mantener una disuasidén segura y confiable,
pero no en ningun otro tipo de requerimientos de agresidn bélica. que general-
mente son tan limitados como apartados de la realidad.
- debemos crear una comunidad clectoral responsable e informada, que insista en
que sus funcionarios clegidos confieran al control de las armas por lo menos -
una prioridad tan alta como la que dan al incremento de las armag para la segy
ridaed nacional, y uge haga sentir tal preocupacidn en las urnas electorales.
- Los norteamericanos y los soviéticos deben negociar de manera perentoria y
de huena fe, y mostrar al mismo tiempo moderacién en los programas de armamento.
debemos continuar exigiendo evidencias concretas de que las negociaciones, asf
como los nuevos programas de armamento, son consecuentes con log principiogs ——
acordados.
- Debemos restituir el debate nuclear a un nivel moral fundamental, no basta -
con gque la socviedad centre su atencidén en las cantidades y en los modelos mas
recientes delas armas nucleares. Es preciso que recordemos lo que éstas gon en
realidad capaces de hacer. Lo que esta en juego es la supervivencia de nuestra

civilizacién.

El desarme no se producird por sf{ solo, unicamente podra alcanzarse como

resultado de acciones e iniciativas resuveltas y persistentes. La obligacién y
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la tarea de aquellos con conocimientos especializados acerca de los problemas

vinculados con las estratégias de las armas nucleares.

Mis que en cualquier otro momento necesitamos actuar con resolucién pa-
ra hacer real el desarme. Existen formag mdis realistas de hacerlo que el entre
garse a la ilusidn respecto a la seguridad y de que esta depende de la superio
ridad militar. Cualquiera que comprenda los principios de la guerra moderna, lo
que nosotros si comprendemos y yo, personalmente estoy segura de una cosa;

i LA VICTORIA NUCLEAR ES IMPOSIBLE!

Por tanto, es necesario reconsiderar la carrera armamentista, cuyo feng
meno,como ha quedado anteriormente expuesto, es nefasta para la humanidad y de
gran contradictoriedad que ha originado juicios divergentes en cuanto al arma-

mento y respecto al desarme.

Sin embargo, se ha llegado a un punto en el que es mds peligroso seguir
con la carrera de armamentos que parar, de shi que se considere conveniente —
una reconversién de la industria militar para fines pacificos, cuyo costo seria
minimo en comparacidén con las enormes perdidas y efectos climdticos y clinicos
que traeria el continuar con ésta y la posibilidad de una guerra nuclear, que-

incluso podria presentarse como un mero erreo, un error que todos nosotros la-

mentariamos.
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ASW

AWACS
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GLOSARFO.

Anti Ballistic Missile ( Misil anti balistico)

Air-launched cruise missile (Misil crucero lanzado desde el aire)
Anti-satellite (anti satelite)

Air-to-surface ballistic missile {Misil balistico aire-superficie)
Anti-submarine warfare (antisubmarino militar)

Airborne warning and control system (Sist. de control y advertencia
de despegue)

Ballistic missile defense (misil balistico de defensa)

Biological ¥Weapon {armas biologicas)

Command, control, comunications and intelligence (comando, control -
comunicacién e inteligencia.

Confidence building measure { edificio de medidas de confidencia)
Chemical and biological wearfare (guerra quimica y bioldgica)
Comittee on Disarmament (from 1984; confercnce on Disarmament (Comi-
té de desarme, desde 1984, Conferencia del Degarme)

Conference on Disarmament in Europe (Conferencia de Desarme en Furopa.
Circular error probable (circulo de error probable)

Confidence and security- building measure (medidas de seguridad, con-
ridencias y segurtdad)

Comprenhensive test ban (prueba de bando comprensible)

Chemical weapon (armas quimicas)

Disarmament comission (comité de desarme)

Environmental modifications (modificaciones ambientales)

Enhanced radiation (neutron weapon (arma de radiacién mejorada)
Forward-based systems (sigtemas con bases delanteras)

Eractional bombardment system (Sist. de bombardeo de orbita fraccional0



GLCH

TAEA

LHTNF

MAD
MARV
M(B)FR

MIRV

NPT
HV
Rv

SALT

STAHT
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Ground-launched cruise missile (Misil crucero lanzado desde tierra)
International Atomic Energy (Agencia Internacional de Energia Atémica)
Intercontinental ballistis missile (misil balistico intercontinental)
Intermediate-range nuclear force {fuerzas nucleares de alcance interme-
dio)

Intermediate range ballistic missile (misil balfstico de alcance inter-
medio)

Long range thetre nuclear force (Fuerzas nucleares de teatro de largo
alcance.

Mutual assured demtruction (destruccién mutua asegurada)

Manoeuvrable re-entry vehicle (vehiculo de re-entrada maniobrable)
Mutual {balanced) forece reduction (Reduccidn de fuerzas mutuas)
Multiple Independently targetable re—entry vehicle (vehiculo de re-en
trada miltiple al blanco)

Multiple (but not independently targetable)re-entry vehicle (vehiculo
de re-entrada multiple

Non proliferation treaty (tratado de no proliferacién)

He-entry vehicle (vehiculo de re—entrada)

Hadiologlcal Weapon (armas radlolégicas)

Strategic arms limitation talks (Platicas sobre limitacidn de armas
estratégicas.

Surface to air missile (misil superficie-aire)

Submarine launched ballistic misaile (misil balfstico lanzado desde
submarinoe)

Sea launched cruise misaile ( misil balistico lanzado desde el mar)
Short range ballistic missile ( misil baligtico de corto alcance)
Ballisgtic missile equiped nuclear powered submarine (misil balisti-
co equipade con poder nuclear submarino)

Strategic arms reduction talks (platicas sobre reduccidn de armas es
tratégicas.
'



BACKFIRE Sombardero soviético birrector con érea de geometria variable tipo—
"Tupolev", muy eficaz en los vuelos de baja altitud y dificilmente de-

tectable.
°MD Sistema muy similar al ABM con capacidad ofensiva.

CHUCEHO Misil no balfstico con posibilidades de volar a menos de 75 metros de
altura, con radio operaclonal que oscila entre los 1,000 y 2,000 Xms.
dificilmente detectable por radar, lleva carga atémica.

FES Aviones equipados para atacar a la UHSS en una misién sin retorno (Fo!:
ward Sased System).

THEM Minil de alcance intermediocentre 1,000 y 2,500 Kms.

1CeM Migil balistico intercontinental con un alcance de mis de 5,000 Kms.
LAUNCHER  Hampa de lanzamiento y vehiculo portador de una carga nuclear.

MAP Dispositivo del Pentigono en caso de un ataque sorpresivo soviético -
que multiplica los blancos {Multiple Aim Point), tambien conocido co—
=0 "Shell Game".

MLEM Misil balistico soviético del tipo S5-9 & SS-18 {Modern Large Sallis-

tic Missile)

MX Misil experimental américano mdvil.
OJIVA Parte de un misil, proyectil o torpedo que contiene carga explosiva.
PHOYECTIL

BALISTICO Cualquier misil que no necesita de una superficie acrodinimica para -
despegar y que sigue una trayectoria determinada segin el impulso de
lanzamiento.

PERSHING II Misil de la OTAN destinado a Europa, gran capacidad de penctracién -
para destruir refugios antiatdmicos, llegando en 6 minutos a los blancos.

55-20 Misil soviético que puede alcanzar hasta los 4,000 Kms. y tiene 3 ca-

bezas atdmicas independientes.
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