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INTRODUCCION

El derecho es un conjunto de normas juridicas creadas preci
samente de acuerco a la realidad y necesidades de cada pueblo o comunidad, para
salvaeguardar el orden social, garantizando a los individuos sus derechos, logran
do asi la paz cor justicia tan ambicionada en el transcurso de los tiempos; re-—
sulta innegable gz el Derecho del Trabajo — como una de sus especies — también
comparta de esas —zracteristicas; prueba de ello es que en la actualidad ya no -
se considera a l= reslacidn laboral " simple intercambioc de dos bienes igualmente

patrimaniales, tr=o3jo y salario ", sino .por el contrario, concede todo su valor

1=

a loz Zsrechos bioencs,

Al. Estado le corresponde garantizar el equilibrio de las fac
tores de la produccisdn, que a su vez producen el orden social, y esto solamente
se logrard con la creacidn de normas juridicas del trabajo que protejan tanto —

los intereses de Iz clase trabajadora como de los patrones.

Asi, es nuestro propdsito en éste trabajo el estudiar una de
las figuras juridicp-procesales reglamentadas por la Ley Federal del Trabajo co

mo lo es el secueszro pravisional o embdrgo precautoria.

Consideramos que la forma y términos en que se encuentra re—
glamentado el secusstro provisional en la Ley Federal del Trabajo vigente es de—
ficiente, lo que cermite la lesidn juridica a los intereses de los patrones, ade
mds, porque la protzccidn de los intereses de los trabajadores amenazados ante -
la eventual insolv=mcia de los patrones, es inadecuada; esto nos orilld a la ela

boracién de nuestre trabajo.

Zon la utilizacidn del método histdrico nos avocamos a la ta

rea de encontrar =X zntecedente primario del embargo en general; asi, en los tres
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periodos del Derecho Romano: Legis Actiones; Periodo Formulario y Periodo Extra-
ordinario, encontramos figuras juridicas afines como fueron el Pignus Praetorium
v el Pinus Causa Iudicati Captum que constituyeron casos de seguridad o garantia

real en las obligaciones contraidas por los ciudadanos romanos, pero no se cono-—

cid la figura del embargo.

El Derecho Romano ha sido fuente de inspiracidén a otras le—
gislaciones extranjeras , las cuales han perfeccionade las figuras Jjuridicas para
hacerlas adaptables a su realidad social. Una de las legislaciones que se ha ins-—
pirado en el derecho romano ha sido la espafiola; la cual a su vez sirvid de inspi

racidn al derecho mexicano, porque durante varias décadas el derecho de Castilla

tuvo aplicacidén en nuestra patria.

Desde sus inicios, el Derecho de Castilla contempld en sus le
yes la figura del embargo, como sucedid primeramente en el Fuero Juzgo y las Sie-
te Partidas y, posteriormente en las Leyes de Enjuiciamiento Civil Espafiola de —

1855 y 1881., éstas (Gltimas de manera expresa ya reglamentaron el embargo precau—

torio.

México, inspirado en modelos de legislacidn extranjera pramul
ga sus ordenamientos legales de cardcter laocal y federal, en los cudles de manera
especifica, reglamenta los embargos y las providencias precautorias, cumpliendo -
éstas Gltimas, la funcidn de proteger los intereses de 1los acreedores que se en~—

cuentran amenazados ante el eventual astado de insolvencia de los deudores.

Siguiendo con nuestro estudio, en el capitulo segundo analiza
mos }a naturaleza jurfdica de las providencias precautorias y, ante la escacez de
doctrina mexicana sobre el tema, recurrido a la extranjera; la cual ha sido fuen-

te solicita de los secuestros provisionales ante nuestros tribunales.
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£n el capitulo terceroc hacemos el andlisis de la reglamenta-
cién del embargo precautorio en la Ley Federal del Trabajo de 1931, en el CSdigo
Federal de Procedimientos Civiles y, por (ltimo, en el Cdédigo de Procedimientos

Civiles para el Distrito Federal.

Para concluir nuestro trabajo, en el cuarto capitulo estudia
mos detenidamente la figura del secuestro provisional en la forma en que se en-—
cuentra reglamentado en la vigente Ley Federal del Trabajo, haciendo notar sus -
deficiencias y proponiendo alternativas de solucién, las cuales van enfocadas a
crear situaciones juridicas protectoras de las intereses tanto de los trabajado—

res como de los patrones, porque no concebimos una ley desigualitaria.

Pretendemos la reforma a la Ley Federal del Trabajo vigente
para que sus instituciones juridicas - sustantivas y procesales - reglamenten de
mejor manera los conflictos derivados de las relaciones de trabajo, buscando 1la
armonia de las mismas, porque si bien los intereses de los trabajadores son pre—
paonderantes, los intereses del capital egtén vinculados a la prosperidad de la —

nacidén y a la multiplicacidén de las fuentes de trabajo.



CAPITULO PRIMERD
ANTECEDENTES HISTORICOS DEL EMBARGO.
I.- ROMA.

El derecho romano es el conjunto de principios de derecho que

sociedad romana en las diversas épocas de su existencia, desde

(1)

han regido a la

su origen hasta la muerte del emperador Justiniano.

Durante su vigencia se crearon infinidad de figuras juridicas
— tanto de cardcter sustantivo como de cardcter adjetivo - wmismas que, a través

de los afios contindan teniendo aplicacién en varios paises del universo, previo

su perfeccionamiento para hacerlas adaptables a la realidad social de cada uno
de ellos. Si bien es cierto que nuestro pais en la creacidén de sus legislaciones
no ha tomado al derecho romano como una fuente directa de inspiracidn, no por
ello se ha sustraido de su influencia, la cudl se produce por el derecho espafol

el francés y el alemdn, principalmente.

La institucidn juridica denominada embargo presenta caracte -
risticas que se relacionan con una clase especial de depdsito que los romanos cg
nocieron como secuestro, diferencidndola de otras figuras juridicas afines que
fueron el pignus praetorium, y el pignus causa judicati captum que constitufan
casos de seguridad, o garantia real de los actos celebrados por los ciudadanos

ramanas y que tuvieron vigencia en el periodo formularioc y en el extraordinarioc.

Para los Jjuristas romanos el secuestro es un depdsito de un

bien cuya propiedad es incierta y que, provisionalmente, se entregsa a un tercero

(1). PETIT, Eugene. Darecho Aomano. tr. de la 9a. Edicidn
Francesa por Manuel Rodriguez Carrasco. Editorial Cérdenas Editor y Distribuidor
México. 1980. pig. 10.
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mientras se resuelve quién tiene mejor derecho. Este secuestro puede ser ordena—

(2

do por un juez o pactado convencionalmente por las partes en conflicto.

Entre tanto se decide gque persaona tiene mejor derecho sobre -
el bien litigioso, el depositario Unicamente conserva la guarda y custodia del
mismo, en consecuencia, no podrd disponer de &l. La sentencia resolutiva del jui
cio concederd al vencedor un poder directo e inmediato sobre la cosa, esto signi

Fica el decretamiento de un derecho real a su favor.

Actualmente la parte triunfadora de un proceso jurisdiccional
sobre bienes litigiosos adguiere wun derecho real, es decir, el actor que obtiene
a su favor una orden judicial de embargo sobre bienes de su contraparte, no por
ello adquiere un derecho real sobre los bienes embargados, por carecer de un po-
der directo e inmediato en los bienes, ya que no es el propietaria; asi mismo no
le asiste el derecho de persecucidn consistente en la facultad de gbtener todas—
o parée de las ventajas de que es susceptible una cosa, pues este derecho lo vie
ne a adguirir hasta el momento de la adjudicacidn legal del bien y, por Gltimo ,
de una

carece del derecho de preferencia, porgle &ste nace con la constitucidn

garantia al momento de celebrarse algdn acto juridice sustantivo.

Serd la sentencia definitiva pronunciada en el juicic y decla

rada ejecutoriada, el titulo justificativa de su derecho reesl sobre el bien liti

gioso.
1.~ LEBIS ACTIONES.

La Monarquia marca el nacimiento del pueblo romanc y com ella

{2) . MARGADANT, Guillermo. Derecho Romano. 7a. Edicidn. Edita
rial Esfinge. México. 1977. pdg. 398.




Sistema Procssal carccido como Legis Actio-

la creacidn de la primera fase de su
!

nes.

a estas Legis Ac

cular prontunciaba, generalmente ante el magistraz:z {afirmacidn que sufre una ex-

=m0s8), ccn el Fin de proclamar

cepcidn, tratdndose de la Pignoris Caplo, como
un derecho que se le discutia {en caso de las trss legis acTiones referentes a la

scho prevismente reconocido -

(3)

determinacidn de los derechos) o de realizar um
(tratérdose de las dos legis actiones referentes =z la ejecucidn).”

El procesoc de las legis aciiz-=ssz seg deserrollaba en dos ins-

tancias, la primera de ellas ante el magistrade = zrstor; suioridad encargada de

administrar la justicia a los ciudadanos romanos.

Ante él las partes acudian z sxponer el =z=sunto controverti-
do e inmediatamente rec:.taban la letania corresponziznte, accoozfada de gestos v

articulaciones predeterminadas, procediendo a desig que se encargaris

de dictar la sentencia con apego a la justicia y =

Cabe destacar que debido al rizcrismo Farsalista imperante,

cualguier error y cualguier tentativa de adaptacién =2 la fér=ula tradicional al

23, sino también,

caso concreto, traia como resultado no solo la pér del proo
la del derecho ejercitado; guedando imposibilitado €@ actor pers promover nueva-

mente el juicio por la misma causa.

La segunda instancia se desarrcilaba ants o juez privado, el

cudl se encargaba de recibir las pruebas y argumentos sn que las partes apoyaban

'

(3). MARGADANT. Guillermo. Derec-c Scmana. as.cit. pag., 145,
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sus acciones y excepciones para con posterioridad, pronunciar su sentencia, ya

fuera condenatoria o absolutoria, apegéndose estrictamente a los principios de

la justicia y de la equidad.

Existieron cinco tipos de Legis Actiones, a saber:

a) La actio sacramenti;
5) ta iudicis postulatio;
c} La condictio;

d) La manus injectio; vy,

e) La pignoris capio.

Esta Gltima viene a constituir una figura juridica semejante

a la conocida actualmente como EMBARGD, como veremos con posterdioridad.

La Actio Sacramenti.- E1l ejercicio de esta accidn era diferen
te segln se tratara de resolver un juicig cuya materia sustancial fueran dere —
chos reales o personales. Sin embargo, en uno y en otro caso, las partes conten-—
dientes hacfan una apuesta en numerario;(SADHAMENTUM) declarando que se comprome
tian a abandonar la suma depositada a favor del templo, - m&s tarde, a Favor del

erario —, en casoc de resolverse el proceso Jjudicial en forma desfavorable a sus

intereses personales.

La ludicis Postulatio.- La procedencia de esta accidn Fue de
cardcter restringido y su ejercicio se limitaba a los siguientes casos: a) cuando
se pretendia la diviaidn de un derecho real o la fijacidn de dafos y perjuicios y
b) para determinar los derechos y obligaciones nacidos de los contratos verbis, -

no guedando incluidas las obligaciones nacidas de los delitos.

De lo anterior se concluye que la actio sacramenti subsistfia
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solamente pare acciones reales indivisibles y para las personales nacidas de de-

lito.

La Condictio.~ Las partes acudian ante el magistrado a fin de
reclamer un bien determinado o una cantidad de dimero, concediéndoseles un plazo
de treinta dias para resolver en Torma amigable sus diferencias y, al vencimien-
to del mismo, si ~o llegaban a2 un arreglo, se nompraba un juez para decidir el -

fondo del pleito.

La Manus Injectio.- {manos en el cuello). Para obtener el cum
plimiento forzoso de una sentencia favorable a los intereses del demandante, —
éste podia llevar al deudor ante el magistrado y recitar alli una férmula deter
minada, combindndola con gestos adecuados a la accidn intentada. Una vez realiza
dos los requisitos anteriores, el magistrado, adjudicaba al deudor {considerado
cosa) a favor del actor, auedando facultado éste Gltimo para proceder a la venta

del demandado, y si nadie se lo comprabz, incluso lo podia matar.

La Pigroris Capio.- EL acreedor podia introducirse al domici-
lio ce su deudor, pronunciando clerta férmula solemne, y sacar del mismo un bien

mueble, a titulo de garantia de su crédito.

Esta conducta la realizaba aln sin la presencia del magistra

do, casi siempre en ausencia del deudor y, hasta en dia nefasto. (inhdbil).

Su procedencia era de cardcter excepcional, con las limitacio

nes y modalidacdes que le imponia la ley asi como la costumbre.

La ley autorizaba su procedencia en las Jdos hipdtesis siguien
tes: a) A favor del vendedor, cuando el comprador se nepaba a pagar el precio de

la cosa vendida y, b) A favor del erario, cuands los ciudadanos romanas =n abube



nian de pagar sus impuestos.

La costumbre hize posible su procedencia en los siguientes ca
sos: a) A favor de los soldados romanos, cuando la persona encargada de pagarles
sus salarios, se abstenia de hacerla y, b} A favor del mandgnte, cuando éste ha
bia entregado al mandatario una suvma determinada de dinero para destinarleo a la
compra de caballos, sin que el mandatario hubiera efectuado la operacidn de com

praventa en la forma y términos pactados.

£l empleo de estz accidn ejecutiva efectuada de motu proprio,
presenta caracteristicas semejantes de la instituciﬁn Jjuridica que ahora conoce

mos como embargo, diferencidndose por las siguientes circunstancias:

El embargo debe decretarlo la autoridad judicial gue sea com
petente para conocer del juicio principal y, sus hipStesis de procedencia son de

mayor amplitud.

2.- PERIDDOD FORMULARIO.

Durante la Replblica surge una nueva etapa del proceso Juris
diccional romano conocido como Proceso Formulario. Su ratio legis fue la de im —
plantar nuevos modelos o sistemas de soclucidn a las conflictos, a los cudles tu

vieran acceso las plebeyos, peregrincs o extranjeros, quiénes habian quedada ex

cluidos al procedimiernto de las accicnes de la ley.
El. proceso formulario vino a permitir formas mds dgiles y ra
pidas de solucidn de los conflictos, sin necesidad de sujetarse al rigorismo de

las acciones de la ley y, su fundamento procesal es precisamente la férmula,

La férmula era una instruccidn escrita a través de la cuil el
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masistrado nombra al juzgadar y fija los elementos sobre las cuiles éste Gltimo,

& fundar su juicic, dédndole a la vez el mandato para la candenacién even -

datan

tual, o para la absolucidn en la sentencia.
Cuatrp son las elementos principales de la férmula:

ta instituto iudicis, o sea el nombramiento del juez encarga
do de la segunda fase del praceso y de dictar la sentencia de acuerdo a la Jjus

ticiz y a la equidad.

ta demastratio, que concistia en exponer de manera sucinta y

clars 1= causa del litigioc y el fundamento legal de la accitn.

La intentio, elemento toral de la accidn, contenia la preten

sifn ©el actor e imponia al juez la abligacidn de investigar si la misma estaba

fundadz en derecho o carecia de Fundamento legal.

La Condenatio, es la autorizacidn recibida por el juez — de

parte =l magistrado — para condenar o absolver sl demandade, en caso de acre

ditarse la intentio o la exceptio.
Los elementos anteriormente citados na deben considerarse -
listados de manera taxativa, porque gl actor y el demandado, en su demanda v en

su contestacidn, podian introducir algdn otro que favoreciera a sus intereses -—

personales., Estos elementos se consideraban como accidentales de la férmula.

Este praceso formulario también se desarrollaba en das ins

tancias, una in iure y vtra in iudicio.

E1l procedimiento in jure daba inicio con la notificacidén al
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demandado para comparecer ante el magistrado en el mismo acto de requerimientc o
en dia posterior, en este Ultimo supuesto, el demandado estaba obligado a garan
tizar su presentacién, mediante un fiador. En negativa a las dos posibilidades
anteriores, el actor llamaba testigos para acreditar tal circunstancia y proce

de a llevarlo por la fuerza.

Asi mismo y en garantfa de su crédito, el actor que acredita
ra ante el pretor* el ocultamiento de su deudor o bien, su pretendida salida de
la Ciudad para eludir el cumplimientc de sus obligaciores; podfa solicitar a di
cho funcionmario la posesidn de los bienes propiedad del deudor - a su favor - de
los localizados en Roma, obteniendo con esto un derecho prendario conocido como-—

pignus praetorium,

Decimos que el actor obtenia un derecho prendarioc y no un se
cuestro de bienes propiedad de su deudor, porque como ya lo hemos mencionado con
anterioridad, el secuestro de bienes se entregaba a un tercero ajeno a la contro
versia y, la propiedad de los bienes es incierta, en tanto, la conducta asumida
por el pretor mediante la entrega de 1D§ bienes del deudor bajo la guarda vy cus
todia del acreedor se consideraba un detrecho real de prenda porque Gnicamente lo
facultaba a retensr la posesidén de los bienes hasta el momento en gue se le pa

gue su crédito y la propiedad de los bienes estaba perfectamente determinada.

Una vez gue las partes han comparecido ante el prstor, el ac
tor exponia sus pretensiones y el demandado sus defensas y excepciones, después
de agotar sus argumentos y contra-argumentos, el pretor redacta la Férmula que

dando con ello cerrada la primera instancia del proceso jurisdiccional.

El procedimiento in iudicio se tramitaba ante el Juez encarga

%

+ PRETOR.~ persona encargada de administrar la Justicia.
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do de dictar la sentencia. Aquf las partes luchan por acreditar los hechos funda
torios de sus acciones, defensas y excepciones para verse favorecidos con la sen

tencia.

Durante su fase, las partes ofrecen sus pruebas, mismas que -
les eran azmitidas o rechazadas; se desahogaban, se formulaban los alegatos y, -

finalmenie se dictaba la sentencia definitiva.

A Fin de cumplir con la sentencia, se concedia al perdedor un
plazo de treinta dias para acatarla en forma voluntaria. Otra forma de cumplir -
con la sentencia condenatoria, consistid en la autorizacidn hecha por el pretor
para que =i perdedor fuera llevado a la casa del acreedor, con el objeto de 1li-

quidar su adeudo mediante su trabajo personal.

En esta etapa del derecho romano se introdujo un nuevo siste
ma de seg.ridad en el cumplimiento de las ohligaciones de los deudores romanos -
denominacs pignus causa judicati captum. Tuvo por finalidad incautar bienes su
ficientes del deudor que incumplia con lo ordenado en la sentencia para su venta

y con su praducto pago de lo sentenciado.

Como podemos apreciar, estamos hablando de la fase ejecutiva
del procedimiento in iudicio y el pignus causa judicati captum no es mas gue un
caso de seguridad de que el vencedor del proceso jurisdiccional cabrard lo recla

mado en su demanda, en consecuencia, su procedencia dimana de la sentencia defi—

nitiva.

Tampoco cumple el sistema de mérito con las caracteristicas —
propias del secuestro expuestas lineas arriba y, por lo mismo, no podemos congi-—

derarle como el antecedente exacto del embargo.
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3.~ PERIDDD EXTRACRDINARIO.
Este sistema procesal romanc denominado extraordinario apare

ce como una manifestacidn del orden judicial pdblicao durante el Imperioc Romanc.

t.a caracteristica principal radica en gue su desenvblvimiento

se lleva a cabo en una sola instancia ante un funcionario del Estado, es decir,

frente a un magistrado.

Durante su vigencia se modificaron sustancialmente las fases

procesales contenidas en el proceso formulario, resaltando como las mds signifi

cativas que el procedimiento se vuelve escrito y, las partes pueden caomparecer

Asi mismo los términos perentorios toman auge y, se

por medio de mandatarios.

ordena que la instancia no podria durar mds de tres afios.

Este Sistema Extraordinario se equipara al Sistema procesal
Mexicano, si tomamos en consideracidn que la rama procesal de nuestro derechb | =1=]
sitivo mexicano pertenece al Rerecho deiicc y los términos adjetivos también
son perentorios, lo cudl quiere decir, gue si el derecho ejercitade no se cumple
en los plazos legales, opera el principioc de la preclusidn o pérdida del derecho

para hacerlo valer con posterdoridad al vencimiento del plazo,

Como caracteristica propia entre nosotros encentramos la admi
sidn del recurso de apelacién, por desarrollarse el pracedimiento en dos instan

cias, la primera ante el juez natural y la segunda ante el tribunal de alzada.

Para lograr la ejecucién de la sentencia definitiva el acree

dor puede recurrir al pignus causa judicati captum detallado con antelacidn.

También puede encarcelarlo, si el deudor es insolvente y no
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y no le hace la cesién de los bienes de su propiedad.

Después de haber expuesto los tres Sistemas Procesales que tu
vieron vigencia en el Derecho Romano, consideramos al SECUESTRO como el antece —
dente mds exacto de la figura juridica denominada embargo, porgue tenia por fina
lidad el depdsito de los bienes litigiosos ~ muebles o inmuebles ~ en poder de -

tercero extrafic a la contraoversia, mientras se resolvia si el actor o el demanda

do tenfan -mejor derecho al mismo.

La sentencia que decidiera la controversia otorgaba al vence
dor un derecho real sobre los bienes secuestrados, actualmente. el embargo tambié
puede recaer en bienegs muebles e inmuebles y la sentencia condenatoria concede -

al actor un derecho real sobre los bienes embargados, y no solamente una garan

tia del pago de su crédito, mdxime que nuestras leyes procesales facultan al ac

tor a embargar hasta tres veces mds del importe de su crédita.

Es notable el perfeccionamiento de las instituciones juridicas

vigentes durante el perfodo del Derecho Romano.
II.- DERECHD ESPANOL.

Hemos considerado conveniente estudiar los antecedentes histd
ricos del derecho espariol que reglamentaban la institucidn juridica del embargo

porque gran parte del mismo fue durante varios afios, derecho pesitivo en nuestra

patria.

El derecho espafiol vigente en nuestro pafs era el mismo que —
regia como derecho comin en Castilla, siendo los aordenamientos legales m&s impor
tantes el Fuero Juzgo o Libro de los Jueces, las Siete Partidas de Alfonso X el

Sabio y las leyes de enjuiciamiento civil de 1855 y la de 1881.
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Durante la vigencia del Fuero Juzgo o Libro de los Jueces

(afio 634) se reglamentd de manera especifica la prohibicién de enajenar el bien
litiginso, mientras no se resolviera el juicio correspondiente, tomando como an

tecedente las figuras juridicas afines vigentes durante el Derecho Romano.

Por otro lado, las GSiete Partidas de Alfonso X el Sabio

(afio 1263) durante su vigencia, ardenaban que la citacién o emplazamiento del de
mandado a juicio producfan, entre otros efectos juridicos, la nulidad de la ena

jenacidn del bien litigioso, ademds, el demandado se hacfia merecedor de las san

ciones privativas previstas en la ley, por su conducta maliciosa, independiente’

mente de las sanciones civiles.

La orden de conservar la cosa litigiosa en el estado en que
se encuentra al momento de hacerse la citacién o emplazamiento a juicio del de
mandado, prevista en el Fuero Juzgo y en las Siete Partidas, la consideramos -
como un acto procesal propio de los embargos, porgue ambos ordenamientos legales
restringuen la libre disposicién - por parte del de%andado — sobre los bienes de
su propiedad, limitando sus derechos hagta el pronunciamiento de la sentencia de
finitiva. .

La Peninsula Ibérica a fin de adaptar sus normas legales a la
realidad social de su época, logrd avances importantes en sus legislaciones prin
cipalmente en su primera Ley de Enjuiciamiento Civil de 1855 ern la que, de mane
ra concreta ya contempld varias hipStesis de procedencia de los embargos preven

tivos, y como casos especificos podemos sefalar los siguientes:

a) De bienes inmuebles;
b) De bienes muebles, semovientes, efectos pdblicos y metdlico;
c) De bienes en poder de un tercero;

d) De créditos o derechas;
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e) De los juicios en rebeldia;

f) En la ejecucidn de las sentencias de desshucio; vy,

g) De bugues.

Las hip6tesis citadas constituyeron un avance en las legisla

ciones pracesales reglamentarias de los empargos preventivos o cautelares,con el

ropdsito de asegurar los pelizros en gque se encuentran expuestas las partes de

he]

mandantes por la tardanza de los procedimientos jurisdiccionales v lograr una me
a
a

jor administracién de la Jjusticis.

Sin embargo, = pesar de lp avanzado de esta.legislacidn, por

Cecreto de fecha 21 de Junio ce 1330 se cred la Ley de Bases para la Reforma de

ola de 1855, con el firme propdsito de actua

s—af

1z Ley de Enjuiciamiento Civil Escaf

zar el referido ordenamiento leszzl y hacer extensiva la figura del embargo pre

13
ventivo, al caso en que el deudor =o supiere firmar y lo hubiere necho otra per—
scma a su ruego, si previamente s= le habfa citado legalmente en dos ccasiones y

s2 rehusaba a comparecer ante la actoridad correspondiente.

Posteriormente, mubo otro Decreto-lLey de FTecha 18 de Octutre
de 1569, autorizando la extensidn csl embargo preventivo a las empresas deudoras
y con ello adaptar las normas procssales de la ley de 1881 a las complejidades —

de 1z vida moderna, tutalando con lo anterior los intereses generales gque el Es

tadc se encuentra obligado a protessr,

5in temor a equivccarnos, podemos considerar a la lLesy oe En —
Juiciamiento Civil Espaficla de 1887 camo una de las legislacionss mas completas

en cuanto a su estructuracidn, porgus prevee mecanismos mds répidos y accesibles

{4). RAMDS MENDEZ, Francisco. Derecho Procesal Civil, Eaito -
rial Biblioteca Procesal. Espafia. 19%0. pig. 918 y ss.
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tendientes a procurar una mejor administracién de la justicia y asegurar los bige
nes de los deudores para garantizar el cunplimiento de sus obligaciones; siendo
casi un modelo, la cual debemos sstudiar para lograr un avance en nuestras leyes

adjetivas, mdxime gque sus preceztos legales han sido fuente de inspiracién desde

afios inmemoriables.
IIT .- DERECHG MEXICANGC.

El estudio Zel derecho procesal mexicano, desde el punto de
vista histérico, no se puede zoordar sin el conocimiento previo, siquiera sea su
perficial, del Derecho Procesal Espafiol. Esto se explica fécilmente porgue el Ds
recho Espaficl se aplicd durants la Colonia y porque en México la legislacidn prao
cesal civil de la época Indepenciente, estd inspirada preponderantemente y tiene
sus rafices en el Derechoc Proceszl Espafiol, en gran parte, y hasta en los dltimaos

(=)

cédigas muestra su influencia.

La figura jurdidica — embargo - objeto de nuestro estudio, sin
lugar a dudas se encuentra contemplada y reglamentada en nuestras leyes adjeti
vas y actualmente ya existe la Zistincibn radical de un embargo precautoric con

el de un embargo definitivo, pesro, su antecedente mis cercano la es la Ley de

Enjuiciamiento Civil Espafiola ce 1881.

Al tener aplicacidn en nuestra patria tanto el Fuero Juzgo ca
mo el C6digo de las Partidas, =25 claro concluir que la orden de conservar las
cosas en el estado en que se emcuentran al momento de hacerse la citacidn y em
plazamiento a juicio, del demandaZo prevista en los referidos ordenamientos lega

les, marcaron el antecedente pri=itivo del embargo en México.

(s). DE PIMA, Rafael y Castillo Larrafaga, José. Derecho Pro
cesal Civil. 16a. Edicidn. Edizorial Porrda. México. 1980, pag. a1.
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fue la promulgacién del Cédigo de Procedimientos Civiles vi

gente para el Distrito y Territorios Federales de 1884, el ordenamiento procesal

una nueva orientacidn para mejorar las instituciones juridicas, entre

' gue marcd
reglamenta

las cudles podemos mencionar al embargo, el cudl por vez primera se

en farma de medida cautelar, cuando el solicitante carece de un documento ejecu

tivo y tiene el temor fundado de gue su deudor puetda volverse insolvente.

Otro paso adelante dado por nuestro poder legislative a fin

de mejorar nuestras leyes y con ello la administracidn de la justicia, fue la
entrada en vigor del Cédigo de Comercio de 1890, legislacién que a pesar de ha
ber sido reformada continda terniendo aplicacidén en todo el territoric nacicnal,
el cudl consagra su Capitula XI a las providencias precautorias, bhipStesis de

sus clases y requisitos legales gque deberd cumplir el solicitante

procedencia,

asi como sus formas de extincidn.

ley local podemos
el

Al lado del Cddigo de Comercio, como una

citar al Cédigo de Procedimientos Giviles para el Oistrito Federal de 1932,

cudl contempla la reglamentacidén de los embargos, ya sean estos precautorios o

definitivas, resultando una copia casi literal del primer ordenamientao legzal -

en cita.

Sin embargo, adn cuando nuestros ordenamientos juridicos se

encuentran inspirados en modelos de legislacidin extranjera, no podemos descono-

cer los avances de su estructuracidn, al preveer mecanismos para la pronta impar
ticidn de la justicia, lo cudl se completa con las resoluciones Jurisprudencia
les dictadas por nuestras autoridades federales y €l criterio de los titulares

del Poder Judicial que se esfuerzan por mejorar sus conocimientos.




CAPITULO SEGUNDO
NATURALEZA JURIDICA DE LAS PROVIDENCIAS PRECAUTORIAS.
I.—- CONCEPTO DE PROVIDENCIAS PRECAUTORIAS.

Como un principio ldgico y natural, ninguna persona puede

&6 . .
ser molestada o perjudicada en sus intereses, (8 sin que tales molestias o per

juicios estén fundados en una sentencia ejecutoriada que haya declarado la verdad

legal en un caso concreto.

Sin embargo, dicho principio sufre una excepcién cuando se
corre el riesgo de que, por hechos de la naturaleza o del hombre, la sentencia -
ejecutoriada sea inoportuna por tardia o ineficaz por falta de medios sobre los -
que deba recaer la misma. Asi, surgen como un remedioc, las medidas cautelares o
providencias precautorias que tienden a proteger, rdpida y eficazmente, los dere-
chos qhe carecen de la certeza de un reconocimiento definitiveo y, a garantizar la

eficacia y seriedad de la funcidn jurisdiccional.

Existen diversas figuras juridicas que difieren entre si, -

H
tanto por su forma como por su Tuncidn denominadas medidas cautelares o providen-—
cias precautorias. Las mds comunes en nuestro derecho positivo mexicano son: a)

el arraigo y, b) el embargo precautordio.

Rocco sefiala que el aobjeto de las medidas cautelares es tra-—
tar de evitar o abolir la posibilidad o probabilidad de un dafio, que eventos so-
brevenidos, derivados de fuerzas naturales o de hechos del hombre {voluntarios o
involuntarios, mediante acciones u omisiones), sacrifiquen intereses, sustancia-

les o procesales, que se vinculen a cierta situacidn de hecho o juridica, mien-

(8). Cfr. el Art. 17 de la Constitucién Mexicana.
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(7

tras que dichos intereses reciben un reconocimientc definitivo.

Podetti define las medidas cauts=lares como "actos procesales
gel drgano jurisdiccional adoptadas en el curso de un proceso de cualquier tipo o
sreviamente a él, a pedido de interesados o de oficio, para asegurar bienes 0 — -
sruebas o mantener situaciones de hecho o para seguridad de las personas o satis—
faccidn de sus recesidades urgentes; como un anticips, gque puede o no ser defini-

civa, de la. garantia jurisdiccional de la defensa cde la persona y de sus bienes”.

(8)

Es decir, el otorgamiento de las medidas cautelares a favor
del solicitante, no prejuzga sobre los derechos en conflicto, pues serd la senten-—

cia ejecutoriada que se pronuncie en el juicio princisal la que resolverd sobre

la procedencia o improcedencia de la accidn ejercit

El concepto de medidas cautelarss descrito con anterioridad,
es recogido por nuestras legislaciones procesales y zslamente podemos mencionar —
que en la Ley Federal del Trabajo vigente, la que se zparta de una manera radical
2 injustificada, toda vez que restringe su procedenciz a solamente dos casos gque
son:  a) el arraigo y, b) el embargo precautorio; y, sn el segundo caso sefialada
no admite su pfo:edencia previa al proceso laboral aunado a una deficiente regla—
m2ntacidén en sus numerales correspondientes y, por (ltimo, de manera expresa pro—
=Zbe la supletoriedad del derecho comiin, como veremos sn los capftulos tercero vy

criarto.,

Dos son los presupuestos de procsdencia de las medidas caute

(7). Rocco, ugo. (sic). Tratade de Derecho Procesal Givil.
Yol. So. Editorial Depalma. Argentina. 1977, Pégs. 54,55 y 56.

(8). PODETTI, Ramiro. Derechc Procesal Civil, Comercial y —
tEmoral. Vol. IV. “Tratade de las Medidas Cautelares". Editorial E.D.I.A.R. —
sntina. 1956. pdg. 13.
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lares: a) La presuncién de un derecho y, b) E1 peligro.
a) La presuncién de un derecha.

Para el otorgamiento de la medida cautelar, es requisito

sine qua non, la existencia de un derecho, por lo menos presuntivo, porgue su fi

nalidad es afectar la esfera juridica del sujeto pasivo y no podrd ordenarse di

cha afectacidén sin apego a las normas juridicas vigentes.

No es necesario acreditar plenamente el interés deducido,
por el peligro en que este se encuentra, sin embargo, el mismo si debe quedar — -
acreditado en el proceso jurisdiccional correspondiente; lo que supone un conoci-

miento sumario y superficial del negocio.

i El juzgador realiza una apreciacién subjetiva y discrecional
de los medios probatorios que le aporta el solicitante de la medida cautelar, pa—
ra obtener una simple hipétesis cuya demostracidn difiere a la eventual trasdta

cidn del proceso principal que incluya, el conocimiento contradictorio del asunto.

Respecto a los medios de acreditamiento, Serra Dominguez epi
na que es la prueba documental la dnica con eficacia suficiente para legitimar la
emisiSn de la medida; otros procesalistas consideran que cualquier medio legalmen
te Eae;'mitidu puede llevar al juez al convencimiento de la pertinencia de la medi-
da. g

(9). SERRA DOMINGUEZ, Manuel. Las Medidas Cautelares en el
Proceso Civil. Edicidn del Autor. Espafia. 1974. pdg. 37. y ALSINA, Hugo. Tratado
Tedrico Prdctico de Derecho Procesal Civil y Comercial. Tomo V. 2a. Edicién. Edi-—
torial E.D.I.A.R. Argentina. 1962. pag. 452.
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b) E1 peligro.

Calamandrei lo define como "el peligro del ulterior dafic mar

ginal que podria derivar del retardo de la providencia definitiva, inevitable a

. . 10
causa de la lentitud del procedimiento ordinarieo.” (10)

Conocido también como “peligro en la demora™, porque se vin—

cula con la emisién de la llamada providencia definitiva y, es considerado comoe
el elemento m&s importante de la procedencia de la medida cautelar.
Para Rocco, el peligro de que se habla se quine: “camo la

posibilidad, subjetivamente valorada por el juez, de que, en el lapso necesario -~
para la realizacidn de los intereses tutelados por el derscho mediante el ejerci-
cio de la funcidn jurisdiccional, se verifique un evento, natural o voluntario, —
iddnec y potente para suprimir o restringir tales intereses sustanciales o proce—

(11)

sales, haciendo imposible o limitando su realizacién.”

Este peligro debe ser objetivo, un hecho cuyas consecuencias

dafiosas sean evidentes, no un simple temor basado en una apreciacidn subjetiva

del titular del interés amenazado.

El peligro tampoco requiere de una demostracién plena, sino
que serd necesarioc acreditar su probable existencia y serd el juzgador quien lo
deberd valorar con estricto apego a derecho, toda vez que lo que se resuelva en

el procedimiento de la medida cautelar, no serd materia del proceso ordinario.

(10). CALAMANDREI, Piero. Introduccidn al Estudic Sisteméti--
co de las Providencias Cautelares. Editorial Bibliogréfica Argentina. Argentina. —
1945. pPag. 24,

(11). Rocco, ugo. Tratado de Derecho Procesal Civil. op. -

cit., Pag. 77.
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tlo existe un elemento preobatorio especitico pars acreditar =
segunco elemento de procedencia de las medidas cautelares, en consecuencia,

cuzlauiers de los permitidos por la ley serd suficiente para su demostracién. Sin

+

timonial y la documental.

Tomando en consideracidn gue los dos zlementos citados como

plenamente y, en cambio,

de procedencia de las medidas cautelares, no se acreditan

=1

g afectan los intereses del sujeto pasivo, los juzgadores deben ampliar su

z2lguisrs Ce -

las permitidas por la ley: fianza, hipotecs, prenda, depésito, stc.,), en todos -~

os, con el propSsito de resarcir lez aventuales oz25gos y perjuicios que se

|-
(8]
m
2]
w
o

llecuen 2 ocasioner al afectado, ya que las rormas juridicss detsn ser sguitati-
t d

= intereses generales de la colectivi

Hemos senalado que son dos las providenciss precauteorias més

en ruestras legislsciones procesales, por lo cue, a continua-

somunes,

mas urz definicidn del arraizo v, e~ =l inciso IIT  de sste capfiulo - -

fltai]

Torgaremos g Torma amplia y Zevalleda ‘2l embarzo precauvtorio.

{1

El arraigo es un mandamiento de sutoridad judicial competen~—
gue prohibe a la parte demandada de vn juicio, ausentarse del lugar en gque &s-—

Tramitando, hasta en tan

do gue responda de lsz:z -

Yy gz~



ar el cumplimiento eficacz

o

ra~zfizz imoividuslez, pues
vertiria em una panacea pars eludir responsabilidaces, lo cuzl es cens

todos los conceptos y especizlnente iratérmciose Je guienes

trasajadores aue -0 tienen m&s patrimonis gue su

{12)

intereses Ze los

guientemente s. salario,.
II.— CARACTERISTICAS D= LAS PROVIDENCIAS PRESALTORIAS.

1.~ INSTRUMENTALIDAD.

Considerando que 1a medide cavtelar o providen

2 otorgs ciempre en el supeesto de que =1 derecho qus

o]
1=
4
0

nosimisnto jurisdiccional, a través oSe un pracess cetinitivo,

atrdbuye a la referida medida su caracteristics de in
>

iento e~ los siguientss purtos:

de 1z providencia precautoria, ssa incosdo un juicio
risziceidn y tramites legales corrssporndientss,

recho a cuyo titulo se solicita.

b) Que lz sentencia

i

sp sea favorable al selicitante e la medid

{12). TRUE3A URIINA, Alosrso.
Srabajo. da. Ecicidn. Editoriel Porrda. Méxizo, 1373,
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Sin embargo, los propios partidarios de esta caracteristica
reconocen que su otorgamiento facilita un arregle entre las partes en conflicto,
gue eliminz la necesidad del proceso, pudiendo suceder q~ue ‘el solicitante se de-

(13)

sista de 1z medida, o gque nunmica llegue a promover el proceso definitivo.

Otra hipbtesis es, que el contenido de la sentencia puede

no ser Tavorable al solicitaente de la medida, lo gque implicaria que ésta no fue

instruments de la rescluciém y que, por lo tanto, su otorgamiento fue injusto.

De lo g-& se colige que si bien, en la mayoria de los casos,
las provitencias precautorias son instrumento de una resolucién judicial poste—
rior, estc no excluye la posibilidad de que el proceso no llegue a instaurarse o
gue su decisidn desestime las pretensiones del beneficiario de la medida, a pesar
de que la =7icacia de la mismz= baya sido condicionada a la iniciacidn del proceso

definitive.
2.~ COGHICION SUMARIA.

Las providencias precautorias se dictan aceptando de manera
provisionzal la existencia de las relaciones juridicas afirmadas por el solicitan

te, sin perjuicio de que, en =1 juicio principal, se demuestre lo contrario.

No obstante lo anterior, el juzgador debe cuidar que en pro
cedimientc cautelar se acredite, aungue sea de manera presuntiva el interés del
promovente, asi como la necesidad de la medida, traduciéndose esta Gltima circuns
tancia en el peligro c'i_e que == vuelvan nugatorios sus derechos, por la evidencia

de 1os hectos.

(13). PCOETTI, Ramiro. Derecho Procesal Civil, Comercial vy

Laccral. op. cit. Pdg. 23.
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En tal virtud, determinard el monto de lo reclamado y apor—
tard los elementos probatorios necesarios para acreditzar los extremos de broce—

dencia de la medida, apuntados en el inciso anterior.

3.- URGENCIA.

Si las providencias precautorias estdn encaminadas & evitar
un dafo temido, no basta con que sean autorizadas por el juzgador, sinoc que es -
necesarioc que se dicten y ejecuten con urgencia, debido = gque su tardanza les -

resta eficacia si el dafio temido se transforma en efective, o se agrava el dafio

presente.

Es por lo anterior gue, nuestras legislaciones adjetivas -
disporen que las mismas no se hagan del conocimiento previc del demandado, sin

(14)

que por ello se le viole la garantfia constituciocnal de less=lidad, ya gue du
rante la secuela del procedimiento cautelar, se podrén modiificar las resolucio-

nes que se dicten, por el cambio de las circunstancias que cecretaron la medida.
4.—~ TRANSITORIEDAD.

La medida cautelar no nace con una vocacién de perpetuidad,
(13) se dice gue su vida es efimera, porque su objeto es crsar o mantensr un es—
tado juridico provisional, favorable al desenvolvimiento del proceso definitivo.
0 sea que, la duracidén de los efectos de la medida estd supsditada a la penden~
cia del proceso al que sirve y, por consiguiente, la emanazisn de la llamada pro

videncia principal implica el levantamiento de la medida cautelar. (16)

(14). Cfr. el Art. 16 de la Constitucids Mexicana.
(13). RAMOS MENDEZ, Francisco. Derechs Procesal GCivil. op. —

cit. P&g. 898,
(18). CALAMANDREL, Piero. Introduccidn al Estudio Sistemdti-—
ca de las Providencias Cautelares. op, cit. Pags. 37 y 38.
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Atendiendo a& su finalidad, Rocco sefiala que sus efectos de—
ben prolongarse mientras dure el peligro gqua la motivé, esto es, hasta que la es

(17)

fera juridica del solicitante esté totalmente a salvo.

Por lo que toca a la sficacia de las providencias precauto-
rias, estas carecen de la autoridad de cosa juzgada, porque no se trata de dar o
negar la razfn a las partes y porque lo resuelto en ellas siempre podré& modifi-—
carse, pues se decide mediante un conocimiznto sumario y subjetivo, respecto a
circunstancias especificas que hacen presuiible la posibilidad de un dafio en la
esfera juridica de una de las partes, é cuya prevencidn estd destinada la provi-

dencia.

Podetti dice "el auto que ordena o deniega una medida caute
lar, cualquiera que sea su naturaleza no tiene fuerza material de cosa juzgada y
no obstante la preclusién de la facultad e impugnarlo, puede ser modificado - -

- (18)

cuanda cambian las circunstancias.

S.—~ INTERPRETACION ESTRICTA DE LAS NORMAS JURIDICAS.

Por su calidad de excepcionales y su enumeracidén taxativa, —
en vista de que afectan la esfera juridica del sujeto pasivo, mediante la simple
justificacifn prima facie del derecho gque se argumenta tener para solicitarlas,
el juzgador debe acatar lo estrictamente reglamentado en las normas juridicas -
gue se contienen en los ordenamientos lecales aplicables al caso concreto, exami
nando de manera escrupulosa que se cumplan los requisitos legales de procedencia,
para estar en posibilidad legal de autorizarlas y, por falta de alguno de ellos,

negar la solicitud promovida.

(17). ROCCO, Ugo. Tratado de Derecho Procesal Civil. op. -

cit. Pags. 67 a 71.

(18). PODETTI, Ramiro, Derecho Procesal Civil, Comercial vy
LzZoral. op. cit. Péaz. 86,




€ .— PREVENTIVO.

nalidad de la providencia precautoria ordenada por el

Srgano jurizziccional es impoasibilitar la mutacién del estado de hecrio o de dere—

c-o de los i-tereses sustznciales o procesales reconocidos, eliminsndo con ello —

ancialmente, mediante l=as providencias precautorias, -

ios 6rzanos ‘urisdiccicrzies suprimen la disponitilidad del ejercicio de las dis-—

culizdes qua2 comoeten a determinados suistos en relacidn con cierta si-

vy a los correspondie-tes intereses vinculados a ella

7 ‘ s

conservancp I-mutatles ==les situaciones, impidiendo material uridicamente que
1

Zgando puedan corn su accidn o su omisién producir el da—

los sujeto:s zue estdn 1

fo temide, po-iéndolcs =~ la imposibilidacd materizl y jurfdica de perjudicarse. —

(19)

s caracteristicas apuntadas anteriormente son las més

importantes ; trascencenzzles gue contienen las providencias precautorias, inde-

rendientemente de la firaslidad y eficacia que caza una, por su parts, persigue.

£l Zrgano jurisdiccional competente para decrstar el embargo
precautorio sard el mi=mo gue tenga competencia para conocer del juicia en lo — —

principal, como una regla general.

Pars, nosotros consideramos que si la finalidad del embargo
arecavtorio es evitar y =liminar un posible dafic =n las intereses del solicitante
Ze la medide, esta regls general de competencia, debe sufrir una excepcién, de—

tiéndose declarur comge=znte al éruano jurisdiccional donde se ubiguen los bienes

(1=3. ROCCO, Ugo. Tratade de Derecho Proc

al Civil. op. -
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que van a ser objeto de aseguramiento, tal y como lo establecen los articulos 250
del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y 1185 del Cédigo -~

de Comercio.

A reserva de abundar en este t6pico, diremos gue la Ley Fede
ral del Trabajo en su capitulo XV que consagra las Providencias Precautorias, omi
te sefialar de manera expresa qué autoridad laboral serd competente para conocer,
tramitar y resolver las solicitudes de embargos precautorios, limit&ndose a men-
cionar que serén los Presidentes de las Juntas de Conciliacidén y Arbitraje, o los
de las Especiales de las mismas, quienes podrdn decretarlas, motivo por el cual -
concluimos que se tiene que estar a la regla general contenida en el articulo 700
de la Ley Laboral, por lo qﬁe, en esencia, no se cumple con la finalidad de la -~
institucidén en comentario, y més adn, sanciona con nulidad todo lo actuado ante —

la junta incompetente, en términos del numeral 706 del propio cuerpo de leyes.
III.- CONCEPTOD DE EMBARGO PRECAUTORIC.

Siguiendo =1 pensamiento de Rocco, el embargo precautorio es
"la medida cautelar ordenada por el drgano jurisdiccional competente, a solicitud
de un sujeto interesado, que priva de la disponibilidad de un bien, mueble o in-
mueble, o de una universalidad de bienes, a otro sujeto que los detenta, o de una
cosa que vaya a ser usada como medio de acreditamiento, proveyendo a su custodia,
de manera que quede sin modificar la situacidén de hecho y de derecho evitando asi
el peligro de que, por hechos voluntarios o naturales, sean suprimidos o restrin-
gidos los intereses de derecho sustancial o procesal que se siguen de tal situa-

cién de hecho o juridica." (20)

(20). ROCCO, Uga. Tratado de Derecho Procesal Civil. op. -

cit. Pdg. 152.



-27 -

Como se puede apreciar, el embargo precautorio busca asegu-—
rar la satisfaccién del interés del presunto acreedor, a través de la individua-

lizacibn e indisponibilidad de los bienes afectados.

0 como lo sefala Rocco, el embargo precautorio tiene por fi-
nalidad evitar y eliminmar un peligro o prevenir un posible dafio, con la sustrac-—
cién de la disgenibilidad de los bienes del presunto deudor, proveyendo a su Cus—

(21)

todia, en anticipo al reconocimiento de los intereses que se aseguran.

Asi mismo, el embargo precautorio tiende a la custodia de co
zas ciertas y determinzadas para evitar su deterioro, en espera de su asignacidén —
o en previsidén de un posible uso como medio de acreditamiento en un futuro proce—

S0.

Las caractsristicas de esta institucidn juridica son dos: La
primera es que runca se cumplen saobre las personas en si, sino en sus bienes; y
la segunda, salo tutela intereses juridicos que pueden ser expresados en numera-—

rio, o satisfechos cor la entrega de una cosa cierta y determinada.

Para el otcrgamiento del embargo precautorio se requiere 1la
concurrencig de los presupuestos generales de toda medida cautelar (supra I, a) y
t) de este capitulo) que son la presuncidén de un derecho y el peligro; ademds de
dos requisitos particulares de esta institucidén que son: E1 otorgamiento de una
fianza para garantizar los posibles dafios y perjuicios que se lleguen a ocasionar
y que el derechc a cautelar sea cde cardcter patrimonial o que pueda ser satisfe—

cho con el pago cde una suma determinada de dinero.

(21). ROCCO, ugo. Tratado de Derecho Procesal Civil. op. cit.

PEg. 153.
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Lo anterior significa que solamente las obligaciones de dar
- ya sea cosa cierta y determinada o una suma de dinero, o las que puedan ser di-

rectamente apreciables en dinero — son susceptibles de recibir la tutela del -~ -

embargo cautelar.

Sin embargo, no es indispensable que el interés asegurable
esté determinado en cantidad lfguide, basta con gue sea determinable, esto es que

existan elementos que permitan apreciar su monto.

iV.— DIFERENCIAS DEL EMBARGO PRECAUTORIO CON EL EMBARGO DEFI-

NITIVO.

El embargo precautorio es una providencia de instruccidén an-
ticipada cuando se destina a conservar elementos de acreditamiento, y serd una -
providencia dirigida a asegurar la futura ejecucidn si impide la dispersidn de -

los bienes que pueden ser materia de la misma.

Puede ser promovido como un procesc dependiente del proceso
definitivo, o sea, su gjercicio se condiiciona a la posterior tramitacidn del -jui-
cio principal de donde dimana el interés amenazado, en consecuencia, no tiene vi-

da autdnoma.

Su procedencia se encuentra limitada a los casaos especificos
que sefialen las leyes procesales gue reglamentan esta institucidn y, al cumpli—
miento de los requisitos correspondientes, pudiendo obtenerse el levantamiento -
Ze la medida, mediante la consignacidn del valor reclamado o fianza o depdsito -

C= los bienes respectivos.

En cambio, el embargo definitivo presupone la existencia de

wn titulo ejecutive -~ una sentencia condenatoria ejecutoriada - que declard la
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verdad legal del caso controvertido y, por lo mismo, una presuncién iuris et de

jure a favor del actor de la existencia de sus pretensiones deducidas en el jui—

cio.

Se practica fuera de juicio, por contumacia del demandado -

para acatar de manera voluntaria lo juzgado y sentenciado en e} proceso ordinario.

Toda vez que el titulo juridico que le da nacimiento es un
sentencia condenatoria y ejecutoriada, se hace innecesario la concur'.rencia de los
requisitos generaies de toda medida cautelar y de los particulares del embargo -
precautorio, por consiguiente, el embargante no estéd obligado a otorgar una Tian—
za que garantice los dafios y perjuicios que se ocasionen con la préctica de la di

ligencia de embargo.

S5i el embargado no hace pago de las cantidades a gue fue con
denado, en el término concedido para ello, se procede a rematar los bienes y dere

chos embargados y, con su producto se realiza el pago al actor.

Como se puede apreciar, para lograr un emSargo definitivo, -—
el embargante estd obligado a incoar, tramitar y esperar que su accidén prospere —
en un juicio contradictorio, lo que representa, un proceso gue dura un lapso pro-—

longado de tiempo atendiendo a la naturaleza de la accidn intentada.

Es recomendable una mejor reglamentacién del embargo precau~—
torio en nuestros ordenamientos legales para garantizar los derechos deducidos en
juicio y, que los mismos no se hagan nugatorios por lo prolongado de los proceses
c; por razones ajenas al sujeto activo de la medida pero, sin que ello implique -

violaciones a los derechos de su contraparte.
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V.— EL EMBARGO PRECAUTORIO EN FUNCION DE UN PROCESO.

Ha quedado explicado que el embargo precautorio no tiene vi-—
da autdnoma, propia e independiente al margen del proceso ordinario, salvo que se
quiera aceptar dicha autonomia con el aspecto procedimental de la medida, lo cual

seria absurdo, porque llegariamos al extremo de que todos los "incidentes” serian

autdénomos.

Es Gtil el embargo precautorio en funcidn de los riesgos que
tutela por la duracién temporal del proceso ordinario y como un ramedio para dis—

minuirlos y contribuir a la eficacia de la funcién jurisdiccional.

También, porque traslada los efectos definitivos del proceso
ordinario al momento inicial del proceso e inclusive, hasta antes de que el mismo
se presente ante la autoridad judicial competente, convirtiéndose en un seguro de

la eficacia del mismo.

Los motivos anteriores nos obligan a opinar que los ordena—
mientos legales vigentes en nuestro pais, gue preveen la posibilidad de conceder el
embargo precautorio, previo a un juicio, se ajustan a la finalidad de la medida —
cautelar, por lo que sugerimos sea adoptada esta formalidad en la Ley Federal del
Trabaje vigente, tal y como acontecia en la de 1931, mixime que de lo contrario,
se desvirtuaria el espiritu de la rama laboral, por dejar desamparada a la clase

crabajadora.



CAPITULD TERCERQ

LA REGLAMENTACIDY DEL EMBARGO PRECAUTORIO EN LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO,
AST COMID EN OTROS ORDENAMIENTOS LEGALES.

I.~- EN LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO DE 1931.

£l 18 de agosto de 1931 se promulgd la primera Ley Federal -~

del Trabajo, reglamentaria del articulo 123 de la Constitucidn Politica de los -

Estadas Unidos Mexicanos.

Considerada en su tiempo como una de las legislaciones mas

avanzadas y progresistas del mundo, para México significdé incluso la consolida- -
cién, en un solo instruresnto juridico de observancia general, de principios y de-

rechos que armonizaron los intereses de trabajadores y patrones.

Esta ley laboral tuvo un caracter renovador en la materia de

la cual se ocupd, siendo =n materia sustantiva lo mds relevante de sus institucig

nes, no asi en su materia procesal.

Por lo gue respecta a la materia sustantiva, la Ley Federal -
del Trabajo definidé a los sujetos del derecho del trabajo, establecid el principlo

de la libertad del trabajo, vigild las reglas sobre prestacidn de servicios y es-—

tatuys las fuentes del derzcho social. En materia contractual determind las for-

mas de contrato individual y colectivo, las formas de prestar el consentimientao,
definid las condiciones obligatorias, las ilicitas, las horas de trabajo, los dias
de descanso, el salario minimo, el reglamento interior de trabajo, las condicio -
nes de trabajo para mujeres y menores de edad, las obligaciones de los patrones y
las de los trabajadores, asi como las bases que podrfan modificar, suspender o de

clarar terminado el contrateo de trabajo.
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Hizo una reglamentacién especifica de formas especiales de
trabajo, entre otras, el doméstico, en vias de comunicacién, el del ramo ferroca-

rrilero, el del campo, etcétera.

Otras materias reglamentadas fueron: los accidentes de traba
jo y las enfermedades profesionales. A las juntas de conciliacién y arbitraje se
les reconocid jurisdiccidén federal o local, de acuerdo a la naturaleza del con-
flicta. También se definieron las responsabilidades en que podrian incurrir los
funcionarios pdblicos encargados de hacer cumplir las disposiciones de la ley y —
las sanciones que se aplicarian a los patrones gue violaran las normas juridicas

establecidas en el propio ordenamiento.

Sin embargo, en materia procesal solo destind su titulo No-—
veno a esta materia, de manera vaga e imprecisa, no obstante su importancia y — -
trascendencia, ya que tiene por finalidad establecer las bases para tramitar y re
solver -1os procesos que se sometan al conocimiento de las juntas de canciliacidn

y artitraje por violaciones a la propia ley asi como a los contratos de trabajo.

A fin de subsanar sps omisiones, establecid en su articulo -

16 lo siguiente:

"Articulo 16.~ Los casas no previstos en
la presente ley, se resolverdn de acuer-—
do con la costumbre o el uso y, en su de
fecto, por los principios que se deriven
de esta ley, por los del derecho comin —
en cuanto no la contrarian y por la equi
dad.”

Al establecer como una de sus fuentes formales al derecho co
min, la Ley Federal del Trabajo admitid la aplicacién supletoria del Cédigo Fede—

ral de Procedimientos Civiles vigente en esa época (aplicable del S de febrero de



e

.Sin emrargo, la ley supletoria Yue aorogada por un nuevo Cé—
Zige Taderzl de Procedirienios Civiles vigente a partir del 24 de marzo de 1943,
~ismo gue zontinud aplicéndose hasta ‘el 30 de abril de 1370, fecha en la cual se
zzrozd la priwsra Ley Feoeral del Tratajo, dando nacimisata a la de 1970, supri-—
~iendn iome Teente supletoriz el derscho sustantivo y srocesal del trabajo, al

cerezhe towin.,

figuras procesales reclamentadas de manera defi—

=

e

ente por la tey Federal del Tracajo de 1931 lo fue =1 Embargo Precautorio, mis-

mo gue susdd replementaan en el articulo 560 de la ley =n comentario.

A continuacién entramos al estuzio detallado de dicha figura

Disporia el articulo 560 de la Lay Federal del Trabajo de -~

Articulo 560.- tos Presidentes de las
Juntaz Cerurale:z y Federal, 2ticidn -
2e parte, podrén decretar, a su Juicio
embar3os precauvtorios cuvando la parte —
que lo zolicite proteste que presentard
su demandz, dentro de las 24 horas si-
culentes & la en que haga su pramocidn,

rinde pruezaz oaztantes que demuestren
la necezidad de ejurar los cienes de -
la persona o perzona: a gquienez pretenda
demendar. EL1 Pr dente poerd, cuondo -
lo estime necevario, exigir fianza, cuyo
monte Fijezrd €l miimo, parse carantizar el
resarticdienty ve los perjuicias gque pu-—
ieren noaviorzrse 2 la olra parte, £l
propiets 2 do vieno. Lerd deposi bo-
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rio legal de los mismos, sin necesidad
de gue acepte el cargo ni proteste des-—
empefiarlo.”

Atendiendo a la redacci6n literal del precepto legal trans—

crito con anterioridad, en ese mismo orden iniciaremos el estudio de nuestro tema.

En primer lugar, debemos destacar que cuando la Ley Federal
del Trabajo habla de los Presidentes de las Juntas Centrales y Federal como las
autoridades competentes para decretar los embargos precautorios que se les solici
ten, se estd refiriendo a los Presidentes de las Juntas Centrales y Federal de
Conciliacién y Arbitraje, por ser las lnicas autoridades del trabajo competentes
para resolver las diferencias y conflictos surgidos entre el capital y el traba
jo, derivados de la relacién laboral, ya sean estos conflictos de materia local o
federal, segin el caso concreto; y no asi, a los Presidentes de las‘Juntas Federa
les de Conciliacién que tienen por funcidén el procurar que las partes lleguen a

un entendimiento para resolver sus diferencias.

Al permitir la Ley Federal del Trabajo la supletoriedad del
derecho comin, consideramos que es legalﬁente procedente solicitar el embargo pre
cautorio a un Presidente de una Junta Central de Conciliacidén y Arbitraje adn -

cuando el conflicto sea de la competencia de la Junta Federal de Conciliacién y

Arbitraje, si se acredita la urgencia de la medida, sin que nos situemos en la
hipStesis de incompetencia, por asi autorizarlo los articulos 24, 25 y 185 del -~

Cédigo Federal de Procedimientos Civiles que textualmente sefialan:

"Articulo 24.- Para los actos preparato-
rios del juicio, serd competente el juez
que lo fuere para el negocio principal.®
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"Articulo 25.- En las diligencias precay
torias regird lo dispuesto en el articu-—
lo anterior. 5i los autos estuvieren en
segunda instarcia, serd competente para
dictar la providencia precautoria el juez
gue conocid de ellos en primera. En caso
de urgencia, puede dictarla el juez del
lugar donde se= hallen el demandante 6 la
cosa que debz ser asegurada.”

"Articulo 18S5.- Cuando la diligencia pre
cautoria se dicte por un juez que no sea
el que deba conocer del negocio princi-—
pal, una vez ejecutada y resuelta la re-
clamacidn, se remitirdn al juez competen
te las actuaciones, que en todo caso se
unirdn al expediente, para que en &L - —
obren los efectos que correspondan con —
& derecho.”

Al entrar en vigor el nuevo C&digo Federal de Procedimientas

d2 marzo de 1943, se declard expresamente competente para conocer y
' P b,

cor asi disponerlo el articulo 22 de la ley en cita.

didas precautorias =1 juez que lo sea para conocer del negocio

"Articulo 22.— Para los actos preparato-
rios, es caompstente el juez que lo sea
para el negocio principal. E1 mismo pre
cepto es aplicable a las medidas precau-
torias. Si los autos estuvieren en se—
gunda instancia, es competente el juez ~
que conocid en primera. Lo propio se -
dispone para todo acto de ejecucidn.”

(=2}

La introduccidn de esta reforma es contraria a la finalidad

de la instizucidn juridica en comentario.
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En segundo lugar, establece los requisitos de procedencia de

los embargos precautorios, los cuales a saber son:
a) Solicitud del trabajador,

b) Protesta de presentar la demanda laboral dentro de las 24

horas siguientes a las en que se solicite la medida, y

c) Rendicién de pruebas para acreditar la necesidad de la me

dida.

Solicitud del Trabajador.- La Ley Federal del Trabajo sefia-
1a la procedencia d=21 embargo precauvtorio a "peticidn de parte” sin precisar qué
catos debe contensr dicha peticidn, razén por la cual debemos tener en cuenta lo

reglamentado por el Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles,

Asi el articuleo 170 del Cdédigo Federal de Procedimientos Ci—
viles de 1909 sefi=laba: -

"Articulo 170.- E1 embargo precautorio,
en el caso de la fraccién II del articu
1o 166 se pedird expresando el valor de
la demanda & la cosa que se reclama, de
signando ésta con toda precisifn; y el
juez, al decretarla, fijard la cantidad
por la cual haya de practicarse la dili
gencia y los bienes en que deba ejecu—
tarse."”

Por otro lado, los artfculos 173 y 174 del propic ordenamien

to legal disponizn:
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"Articulo 173.- Cuando la providencia -
precautoria se pida sobre bienes raices,
no se embargardn éstos, sino que se comu
nicard dnicamente al Registro Pilblico de
la Propiedad & que aquéllos estén suje——
tos, para que se hagan las anotaciones -
correspondientes, & fin de impedir que
dichos bienes se vendan, enajenen & gra-
ven; pero si la providencia se ha pedido
también sobre las rentas 6 productos de
cualquier géneroc de esos bienes y el juez
encuentra que es necesario incluir en la
providencia los indicados rendimientos,—
sa gjecutard ésta en las condiciones de
un secuestro o intervencidn, segin proce
da."

"Articulo 174.- 5i se tratare de una ne-—
gociacitn mercantil, industrial, agrico-—
la o minera, se nombrard un interventor
& propuesta del actor y bajo su responsa
bilidad."” -

€1l nuevo C&digo Federal de Procedimientos Civiles en su ar—

ticulo 390 sefiala:

"Artfculo 390.- La medida a que se refig
re la fraccién I del artfculo anterior -
se concederd, a solicitud del interesado,
quien deberd fijar el importe de la de--
manda, si adn no se instaura el juicio.
La resolucidén que conceda la medida Fijg
rd el importe de la cantidad que deba -
asegurarse.”

Concluimas que la peticidn debe contener el valor de la de—
manda y la determinacidn del bien o bienes sobre los cuales se pida el embarge -
precacvtorio, al aplicarse de manera supletoria el Cédigo Federal de Procedimiertos

Civiles.
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Protesta de Presentar la Demanda Laboral dentro de las 24 ho
ras siguientes a las en gue se solicite la Medida.- En eFecto,‘al admitirse por
la ley federal del trabajo el secuestro provisional Unicamente previo a la deman-
da laboral, el solicitante dispone del plazo de 24 horas para presentar su recla
macidn correspondiente, ya que aun cuando de manera expresa la léy de la materia
no sefiala una sancidn por la no presentacién de la demanda, debemos suponer gque -
es una causa para levantar el embargoc y no se ocasionen dafios y perjuicios a los

intereses del sujeto pasivo de la medida.

Para normar nuestro criterio, aplicamos de manera supletoria
los articulos 168 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de 1509 vy, el 397

del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de 1943 que sefalan:

*Articulo 168.~ Si se pide antes, se de
cretard la pravidencia, sefzlando al ac
tor el término de tres dias para presen
tar su demanda, y si no lo verifica, -
pasado el plazo, quedard sin efecto la
diligencia." B

eaArticulo 397.~ Si la medida se decre -
ts antes de iniciarse el juicio, queda
r4 insubsistente si no se interpone la
demanda dentro de los cinco dias de —
practicada, y se restituirdn las cosas
a2l estado que guardaban antes de dictar
se la medida." -

Rendicidén de Pruebas para Acreditar la Necesidad de la Medi-
da.- Las pruetas exigidas por la Ley Federal del Trabajo tiemen por finalidad - -
acreditar la necesidad de la medida, pero, no sefiala de manera expresa el medio -
orobatorio iddneo para =zcreditarla, a este respecto, también resultan omisos los

Zddigos Federales de Procedimientos Civiles que se aplicaban de manera supletoria
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a la legislacidn laboral, en consecuencia, eran de admitirse los medios probato -

rips legalmente permitidos, destacando en este rubro las documentales asi como la

testimonial.

En tercer lugar, la facultad discrecional concedida por la -
ley, a los Presidentes de las Juntas de Conciliacidn y Arbitraje encargados de -
decretar el secuestro provisional, para exigir uma fianza que respondiera de los
perjuicios’ ocasionados a la parte ejecutada, fue una cuestidn bastante subjetiva
sin base firme gue respaldara la garantia de los perjuicios ocasionados, por omi
zirse la presentacién de la demanda dentro de las 24 horas siguientes a la solici
tud de la providencia precautoria o por haberse absuelto a la parte demandada en

el juicio principal.

Por Gltimo, al sefialar la Ley Federal del Trapajo que el pro
pietario de los bienes embargados serd el depositario legal de laos mismos, sin ne
cesidad de aceptar el cargo y protestar desempefiarlo conforme a derecho, buscd -
con ello urz situacidn pré@ctica que hiciera posible la tramitacidén rdpida de la
medida y, durante la secuela del procedimiento podréd solicitarse por el interesa-

do, el cambio del depositario.

La Ley Federal del Trabajo de 1931 no establecid ninguna For
ma por la cuwil pudiera levantarse o extinguirse el secuestro pravisional, por lo
aue, aplicando de manera supletoria el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles -

Ze 1909, encontramos las siguientes:

“Articulo 171.- Si el demandado consigna
el valor v objeto reclamado, 6 da fianza
bastante & juicio del juez, noc se lleva-
rd & cabo la diligencia precautoria & se
levantard la que se hubiere dictada.”
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varticulo 182.- Si el tercero prusba la
posesidén 6 la propiedad con instrumento
pdblico, se levantard de plano la provi-
dencia en el todo 6 en la parte que co—
rresponda, quedando al que la pidié su ~
derecho expedito para sefialar otros bie
nes.

La resolucidén no afecta-—
rd los derechos de posesidn y de propie-
dad. '

Con motivo de la abrogacién del Cédigo Federal de Procedi-— -
mientos Civiles de 1909 y la entrada en vigor del nuevo ordenamientoc legal de -
1943, se establecid que los embargos precautorios podrian levantarse s no llevar-
se a efecto, si el sujeto pasivo de la medida otorgaba una contragarantiz sufi- —
ciente para responder de los resultados del juicio intentado en su conZra. Esto

se desprende de la lectura del numeral 391 que a la letra dice:

“Articulo 391.— La parte que solicite la
medida debe previamente otorgar garantia
suficiente para responder de los dafios y
perjuicios que con ella se ocasionen, y
la parte contra lague se dicte, podrd -
obtener el levantamiento de la medida o
que no se efectie, otorgando contragaran
tia suficiente para responder de los re-
sultados del juicio.”

De lo cuil concluimos que las formas autorizadas legalmente

perz2 levantar o extinguir los embargos precautorios son las siguientes:

a) Por la consignecidn del valor de lo reclamado;
b) Por el otorgamiento de una fianza;

¢} Por la posesién de la cosa embargada en poder de un terce

r= zajeno a la controversia;
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d) Cuando la nuda propiedad de la cosa embargada pertenece a

un tercero ajeno a.la controversia;
e) Por el otorgamiento de una contragarantia a cargo del su-

jeto pasiva de la medida. (en este caso y ante el silencioc de la ley, presumimos

que puede ser cualguiera de las siguientes: fianza, depdsito, hipoteca, prenda, -

etcétera. ) ]
f) Por la no interposicidn de la demanda dentro c¢e los pla——

zos legales, cuande el secuestro provisional se solicita de manera previa al jui

cio principal;
g) Por absolverse a la parte demandada en la sentencia defi-

nitiva o lzaudo, segdn el caso;
. h) Por la caducidad del proceso principal;
i) Por desistimiento de la demanda principal & de la provi-——
dencia precautoria y,
j) Por convenio entre las partes litigantes, debidamente san

cionado por los Presidentes de las Juntas de Conciliacidn y Arbitraje.
IT.- EN EL CODIGO FEDERAL OE PROCEDIMIENTOS CIVILES.

Al avocarnos al estudio de la reglamentacidn del secuestro -
provisional o embargo precautorio en el Cddigo Federal de Procedimientos Civiles,

dnicamente nos referiremos al ordenamiento legal vigente. ( 24 de Marzo de 1943).

ta figura juridico-procesal objeto de nuestro estudio se. en—
' cuentra reglamentada en los artfculos 389 fraccién I, 390, 391, 394, 395, 3965, -

397, 398 y 359 -del cédigo en cita.

El embargo precautorioc puede solicitarse y decretarse duran-
te el juicio 6 previamente a éste, teniendo por finalidad el garantizar el resul-

zado del mismo. Es requisito sine qua non fijar -por parte del solicitante— el -
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importe de su demanda, en el caso de solicitarlo en forma previa al juicio princi

pal, asi como cumplir con su obligacidn de otorgar una garantfa suficiente para

responder de los dafios y perjuicics sufridos por su contraparte. La resolucién ju
dicial _concediendo la providencia precautoria, fijard el importe de la cantidad

que- deba asegurarse.

La parte embargada se encuentra facultada para solicitar el
levantamiento de la medida si otorga una contragarantia suficiente para responder
de los resultados del jLJiCio incoado en su contra; asi mismo, con el otorgamiento

contragarantia puede impedir que el embargo se efectde.

3%

de dicha
El embargo precautorio se decreta sin audiencia de la parte

demandada, y se ejecuta sin notificacidn previa, sin gque por esta circunstancia

se violen al embargado sus garantias individuales de audiencia y legalidad consa-—
grzdas en los articulos 14 y 16 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos

Wexicanos, porque no se trata de un acto de ejecucién irreparable ni de un acto -

ejecutado fuera de juicio.

A este respecto resulta aplicable la Jurisprudencia m]merb -
236 de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn visible a fojas 662 y 6563, Cuar-—

ta Parte, Tercera Sala, del Apéndice 1917-1985, del Poder Judicial de la Federa—-

cién que dice:

T"236. PROVIDENCIAS PRECAUTORIAS.~ El secuestro de -
bienes como providencia precautoria, no es acto de -
ejecucidn irreparable, porque en la sentencia que se
pronuncie en el juicio, se resolverd si debe o no —
subsistir, y contra esa sentencia se puede interpo——
ner el amparo; por la misma consideracidn, no es ac
to gue deje sin defensa al quejoso, y por Gltima, pt
tampoco puede considerarse como un acto ejecutado -
fuera de juicio." :



Juinta Epocé:'
Tamb XXVI, Pé;.b1?7. Sonzé&lez Farino Ernesto.
Tomo XXVI, -Pag. 2643. Sénchez Eulogio, Suc. de.
Tomo XXVI, P&g. 2643. Bueno y Ferndndez Cipriano Test.

omez de Garcia Ana.

L1
()

Toma XXVI, Pig. 2623.

Tomo XXVII, Pég. 151. Simancas Angulo Fidel.

Cuando el embargo precavtorio se decreta previamente al jui-

£l emtayzante tiene el plazo de cinco dias para presentar su deman

ce 1o comirerio la medida gqueda insutsistente, restituyéndose las cosas al es

taZp oues guardatan antes del otorgamiento de la medida.

va la prictica de la diligencia de embargo se debe guardar

en el articulo 436 de la ley adjetiva civil en comentario ,

aue sisponas

cEZe S

“Articulo 436.~ El orden que debe guar-
darse para los secuestros es el siguien
te: -
I.- Zienes consignados como garantia de
la prestacidn que se reclame;

IT.- Dinero;

I1I.~ Créditos realizables en el acto;
IV.- Alhajas;

V.- Frutos y rertas de toda especie;
VI.- Bienes muenles no comprendidos en
las Tracciones anteriocres;

VIIi,- Bienes raices;

VIIT.- Susldos o pensiones;

IY..—~ Derechos, y

/..— Créditos no reaslizables en el acto.

Para designar el orden de los bienes embargados, la ley con-

ste uerecho al deudor en primer lugar, y sdlo ante su negativa o ausencia,
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g&ste derecho pasa al acreedor, sin embargo, éste puede alterar legalmente el - -

orden en solamente los casos siguientes:

a) Cuando existe autorizacidén expresa del deudor en tal sen-
tido;

b) 8i los bienes sefialados por el deudor resultan insuficien
tes parz cumplir con su obligacidn; i

c) 5i el deudor no se sujeta al sefialamiento previsto en el
articulo 436;

d) Si los bienes estuvieren en lugar diverso al en que se en

cuentra radicado el juicie.

E1l embargante nombrard el depositario o ihterven&or, aten-—
diends a la naturaleza de los bienes embargados, los cudles recibirdn los bienes

mediante formal inventario, previa su aceptacidn y protesta del cargo conferido.

La resolucidn judicial que niega conceder el embargo precau—
torio, admite el recurso de apelacidn en ambos efectos —devolutivo y suspensivo—j
la gue concede, admite la apelacidn Gnicémente en el efecto devolutivo.

Lo anterior significa que la autoridad superior al juei de -
distrito, en la especie, tribunal unitario de circuito, estudié todo lo actuado -
en el procedimiento del embargo precauvtorio y, en su oportunidad confirme, revo——
que o modifique la resolucidn impugnada dictada en primera instancia, en los pun-—
tos relativos a los agravios expresados; es decir, su decisidn abarca el estudio

de los motivos de incanformidad planteados por el apelante.

La garantia otorgada para solicitar el decretamiento del em
targo precautorio previamente.al juicio principal no se cancela por haberse nega—
de la medida, sino que perdura por todo el tiempo necesario para obtener la pres—

cripecidn liberatoria o se solicite la ejecucidn de la misma en la accidn de dafios
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v perjuicios, con fundamento en el articulo 398 gue dice:

"Articulo 398.~ En el caso del articulo
anterior, y en el del dltimo pirrafo
del articulo 386, la garantia otorgada
para obtener 1la medida no se cancelard
sino que perdurard por el tiempo indis
pensable para la prescripcién liverato
ria, salvo convenio contraric de las
partes."

Por dltimo diremos que el juez competents para decretar un
embarge precautorio, es el mismo que-sea competente para conocer del juicio priﬂ
cipal, en consecuencia, si la medida es concedida por un juez incompetente, la -
misma no podrd surtir ningln efecto legal por estar szncionadc con nulidad absoly
ta todo lo actuado ante la autoridad incompetente; estza conclusidn la desprende—

mos de la relacidn de los numerales 17 y 22 del cdédigo en comentaria.

" "Articulo 17.- Es nulo de pleno derecho
lo actuado por el tribunal que fuere de
clarado incompetente, salvo disposicidn
contraria de la ley.

En los casaos de incompetencia
superveniente, la nulidad solo opera a
partir del momento en que sobrevina 1la
incompetencia.

No obstante esta nulidad, las
partes pueden convenir enm reconocer co
mo vdlidas todas o algunas de las actua
ciones practicadas por el tribunal de——
clarado incompetente.” )

"Articulo 22.- Para los actos prepara-—
torios, es competente el juez que lo —
sea para el negocio principal. El mismo
precepto es aplicable a las medidas pre
cautorias. Si los autos estuvieren en
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.segunda instancia, eé competente el juez
gue conocié en primera.’ Lo propio dispo
ne para todo acto de ejecucidn.”

III.— EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Iniciaremos el estudio del embarga precautorio reglamentado

por el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal vigente a partir

del 1 de Octubre de 1932.

El articuloc 235 en sus fracciones ITI y III contempla dos hi-

pétesis de procedencia del embargo precautorio, las cuales a saber son:

"Articulo 235.- Las Providencias precau
torias podrén dictarse.

II.~ Cuando se tema que se oculten o di
lapiden los bienes en que debe ejerci—
tarse una accidn real;

III.- Cuando la accidn sea personal, -
siempre gque 2l deudor no tuviere otros
bienes que aquéllos en que se ha de ~ -
practicar la diligencia y se tema que ~'
los oculte o enajene.™

£s conveniente tener en cuenta la distincidn hecha en este -
ordenamiento legal al contemplar dos hipétesis de procedencia de los embargos pre

cautorios, segdn se trate del ejercicio de una accidn real o de una accidn perso

~al,

En general, todas las acciones tiemen por fin constante que
=1 Estado estatuya y, en su caso, haga respetar el derecho material mediante la -

zoaccidgn pablica; pero como las relaciones juridicas no solo plantean situaciones
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definitivas, perque durante su normal desenvolvimiento en el mundo material pue-—
den verse alteradas poniendo en dificultad o en peligro la proteccidn de un va-—
lor, es necesaria la intervencidn del Estado para imponer limitaciones a la acti

vidad de las partes, a fin de asegurar o mantener en condiciones de futura dispo

nibilidad dichos valores. La accidn para lograr la proteccidn de los valores gque
sufren mutaciones durante su desenvolvimiento toman el nombre de cautelares o -—
precautorias, c2lificativos recibidos por las providencias y los actos del Srga-—
no Jjurisdiccional destinados a tales efectos.

La idea inspiradora de la providencia de estas zcciones cau
telares en la ley adjetiva civil es la del temor de que el deuder cculte, dilapi
de o enajene los bienes de su propiedad sobre los cuales versara la materia del
litigio; pero, cicho temor debe ser objetivo y no meramente subjetivo y personal
del solicitante de la providencia precautoria, en consecuencia, se deben satis—-

facer los requisitos sefialados por la doctrina, como son:

a) La presuncidén de un derecho;

b) E1 peligro;

c) E1 otorgamiento de una fianza que garantice los eventua—
les dafios y perjuicios y,

d) Que el derecho tutelado sea de cardcter patrimonial o ——

pueda ser satisfecho con el pago de una suma determinada de dinero.

£l precepto legal en comentario no precisa de manera expre—
sa si las acciones reales o personales deben estar vencidas al momento de solici
tar la medida precautoria y si quedan comprendidos aquéllos derechos de plazo no

cumplido y las obligaciones sujetas a condicidn que tampoco se haya realizado.

Para dilucidar las cuestiones anteriores debemos tzner en -

consideracién lo dispuesto por los articulos 1953 y 1959 del Cddigo Civil para -
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el Distrito Federal, en materia comin, 'y para toda la Repidblica en materia Fede—

ral.y el 1942 del propioc crdenémiento _1egal gue reglamentan las obligaciones su

jetas a plazo no vencido y obligaciones éuspensivés, respectivamente.
Asi, sefialan los artficulos citados lo siguiente:

“Artfculo 1959.- Perderd el deudor todo
derscho a utilizar el plazo:

I.~ Cuando después de contraida la obli
gacién, resultare insolvente, salvo que
garantice la deuda;

II.- Cuando no otorgue al acreedor las
garantias a que estuviere comprometido;

III.- Cuando por actos propios hubiesen
disminufido aguellas garantias después —
de sstablecidas, y cuando por caso for-—
tuito desaparecieren, a menos que sean
inmediatamente substituidas por otras -
jgualmente seguras.”

"Articulo 1942.~ En tanto que la condi-~
cién no se cumpla, el deudor debe abste
nersa de todo acto que impida que la -
obligacién pueda cumplirse en su oportu
nidad. ' -

El acreedor puede, antes de —
que la condicidn se cumpla, ejercitar —
todos los actos conservatorios de su de
recta." i -

Del contenido de estos ﬁreceptos se desprende que en estos
casos, el acreedor puede solicitar la providencia prec:autorié, sin esperar el ven
cimiento de la obligacidn o la realizacién de la condicidén suspensiva; pero tiene
que acreditar —como lo previene el articulo 239 de la ley adjetiva civil- el de

recho & su favor para ejsrcitarla y demostrar las causas gue motiven la exigibili
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dad anticipada de la cbligacidn.

La accidn cautelar se hace extensiva a los tutores, albaceas,
socios y administradores de bienes ajenos, por disposicién expresa del articulo —

236, el cudl relacionado con el 235 en sus fraccicnes II y III, perwmite la proce—

dencia del embargo precautorio.

sefialan el articula 236 textualmente lo siguiente:

"articulo 236.- Las disposicicnes del ar
ticulo anterior comprenden no sélo al —
deudor, sing también a los tutores, alba
ceas, socios y administradores de bienes

ajenos.”

Por tal motivo debemos determinar si la medida precautoria -

recae sobre bienes del representante o sobre bienes del representado.

Si la accidn cautelar se intenta con fundamento en la frac—
cién I del artficuleo 235, es dscir, si se intenta una a2ccidn real, es 1égico y Ju—
ridico concluir que el secuestro provisional habrd de recaer en bienes del menor,
del incapacitado, de la sucesién, de la sociedad o de la persona directamente - -

obligada a cumplir , toda vez gue el peculio del representante es independiente y

ajeno al de su representadao.

Si por el contrario, la accidn cautelar se ejercita con fun—

damento en la fraccidn II del artfculo 235, es decir, si se intenta una.accidn per
sonal proveniente de responsabilidad del tutor, albacea, socio y administrados de

bienes ajenos, el embargo resultard posible en bienes del patrimonio del represen

tante responsable.
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E1 embargo precautorio establecido por el Cédigo de Procedi—
mientos Civiles para el Distrito Federal podra decretarse en las siguientes Fasgs

procesales:

a) Previamente al juicio principal;
) En forma simultdnea a la presentacidn de la demanda y,
c) Durante la secuela del procedimiento hasta antes de pro——

nunciarse la sentencia definitiva que cause estado.

En la primera hipétesis, una vez ejecutada la providencia -
precautoria, el solicitante dispone de un término de TRES DIAS para entablar su —
demanda, cuando el juicio deba seguirse en el lugar donde se dictd la medida. En
cambio, cuando el juicio debe intentarse en lugar distinto, el juez concederd al

actor un dia mds por cada cuarenta kildmetros de distencia.

Esta ampliacidn del término actualmente ya no tiene ninguna
Jjustificacidn, por los nuevos sistemas de comunicacifin existentes, consideramos —

conveniente la modificacidn a este precepto legal.

) Si el ejecutante no cumple con su onligacidn de presentar su
demanda en el término de tres dfas o dentro del término de ampliacidn de su dere—
cho, el embargo precautorioc quedard revocado ipso iure y las cosas volverdn al es

tado en que se encontraban antes de haberse dictado la providencia cautelar.

En los dos casos posteriores, el embargo precautorio se subs
tancia en forma incidental, por cuerda separada, siendo juez competente para de——

cretarlo, el mismo gque conoce de la demanda.

Ademds de acreditar el derecho para solicitar el embargo pre

Cautorio y la necesidad de la medida, el actor debe acreditar estos extremos a -
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través de prusbas documentales o testimoniales, en este Gltimo supuesto, los tes—

tigos deben ser tres por lo menos, por asi ordenarlo el articulo 239.

*Articulo 239.- EL que pida la providen
cia precautoria deberd acreditar el de
recho que tiene para gestionar y la ne-
cesidad de la medida que solicita.

La prueba puede consistir en
documento o en testigos iddneos, que se
rén por lo menos tres.”

El actor estd obligado a expresar el valor de la demanda o ~
de la cosa reclamada, designando con todo precisidn ésta dltima, con fundamento -

en el articulo 243 que reza:

"Articulo 243.- Cuando se solicite el

secuestro provisional se expresard el

valor de la demanda o el de la cosa -

que se reclama, designado ésta con to

da precisién, y el juez, al decretar-

lo, fijard la cantidad por la cual ha

ya de practicarse la diligencia.”

Esto tiene por objeto gque el juez cuente con elementos sufi-
cientes para normar su criterio al momento de fijar la suma de la fianza que res—
ponda de los dafios y perjuicios ocasionados al demandado, asi como el de la con— -

tragarantia para levantar el embargo precéutorio.

La redaccién del articulo 244 del CSdigo de Procedimientos —
Civiles es muy discutida y acarrea polémicas, razdén por la cudl lo analizaremos -

de 1z mejor manera posible para dejar plasmado nuestro personal punto de vista.

Dice el articulo 244:
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. "Articulo 244.— Cuando se pida un se
cuestro provisional, sin fundarlo en ti
tulo ejecutivo, el actor dard fianza de
responder por los dafos y perjuicios
gue se sigan, ya porque se revogue la
providencia, ya porque entablada la de-
manda, sea absuelto el reo.*

) De la simple lectura del precepto legal transcrito conlante—
rioridad, aparentemente no existe ninguna dificultad en su comprensién y asi, no
habrd necesidad de otorgar fianza cuando el embargo precautorio se solicite fun
dindolo en un titulo ejecutiva, y a la inversa, siempre se otorgard fianza cuan-—

do la solicitud del embargo precautorio no esté fundada en titulo ejecutivo.

Antes de continuar con el estudioc detallado del numeral en —
comentario, es pertinente saber cudles son los titulos ejecutivos; 1la respuesta

la encentramos en el diverso articulo 443 del propio ordenamiento legal:

"Articulo 443.- Para que el juicio ejecu
tivo tenga lugar se necesita un titulo -
‘que lleve aparejada ejecucidn.

i -
Traen aparejada ejecucidn:

I.~ La primera copia de una escritura pd
blica expedida por el juez o notario an
.te quién se otorgé;

IT.- tas ulteriores copias dadas por man
dato judicial, con citaciédn de la perso-
na a quien interesa;

IIT .- Los demds instrumentos piblicos ——
gue conforme al articulo 333 tacer prue—
ba plena; )
IV .~ Cualguier documentoc privado después
de reconocido por quien lo hizo o lo man
dd extender; basta con que se x‘eccnn:ca—
la firma aun cuando se niegue la deuda;
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V.- La confesidn de la deuda hecha ante
juez competente por el deudor o por su
representante con facultades para ello;

VI.- Los convenios celebrados en el cur
so de un juicio ante el juez, ya sea de
las partes entre sf o de terceros que
se hubieren obligado como fiadores, de
positarios o en cualguier otra forma;

vIT.- Las pdlizas originales de contra-
tos celebrados con  intervencidn de co
rredor pldblico;

VIII.- €1 juicio uniforme de contadores
si les partes ante e1 juez o por.sscri
tura piblica o por escrito privado reco
nocido judicialmente, se hubieren suje—
tado z &1 expresamente o lo hubieren
aprocado.*

Ahara bien, el problema surge cuando los titulos ejecutives
estdn sujetos a plazos no vencidos o bajo condiclidn suspensiva no actualizada vy
sus titulares creyeren encontrarse en alguna de las nipdcesis lenales previsztacz
en los articulos 1945 y 1939 del Cd&dijgo Civil para el Distrito Federal, e que se
puede exigir en forma anticipada el cumplimiento de la onlijacidn contenida en el

documento.

Determinar si los titulos ejecutivos sujetos a plazo no ven
cido o bajo condicién suspensiva na aétualizada, son realmente tftulos ejecutivos
y par ende sus titulares estdn exentos de otorzar fianza para responder de los da
fios y perjuicios gque eventualmente se puedan ocasionar al ejecutado, constituye

ung de los problemas a resolver.

Podemos decir que extrinsecamente si son titulos ejecutivos,
sir: embargo, al pactarse vélidamente cliusulas converncionales entre las partes su

jetando la obligacidn contenida en el titulo a un plaro o a una condicién suspen-
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siva, intrinsecamente deja de ser titulo ejecutivo, hasta en tanto no se cumpla -

el dia cierto o la condicidn.

Por lo tanto, conclufimos que en estas hipétesisv si deberd -

ctorgarse la fianza que responda de los eventuales dafios y perjuicios ocasionados

a 1a parte demandada.

Otro punto a resolver consiste si al momento de solicitarse
el embargo precautorio se deben probar los hechos generadores de la exigibilidad

anticipada de la obligacién, en el proceso cautelar & =i tal extremo tendrd que ~

ser acreditado durante el.desarrollc del juicio principal.

Aln cuando de manera expresa sefala el CSdigo de Procedimien
tos Civiles que para la procedencia de los embargos precautorios se requiere acre
ditar solamente la prueba del derecho para gestionar asi como la necesidad de la
medida; consideramos que si se deben probar los hechos fundatorios de la exigibi-—
lidad anticipada de la obligacidn, por estar comprendida esta Gltima circunstan-—

cia en la necesidad de la medida, y los extremos de las providencias cautelares —

no se acreditan de manera fehaciente, sino Unicamente de manera presuntiva.

Para concluir nuestro comentarioc a este articulo, diremos que
los dafos y perjuicios se genaran ya sea porque se revogue el embargo precautorio,
o bien, porque se a2bsuelva a la parte demandada de las prestaciones reclamadas. EL
importe de la rizrzzs se oltorgard al demandado previo su coreditamiento, una vez -
agotade el ircidentz ce ejecucidn de fianza ante el juer que conocid del juicio.

El artfculo 245 del ordenamiento legal en cita sefala las for

mas por las cuales s= levantan los embargos precautorios o en su defecto no se lle

van a cabo y son lszs siguientes:
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a) Por la consignacidn del valor de la demanda.

b) La consignacién del objeto reclamado.

c) €1 otorgamiento de una fianza bastante a juicio del juez.
d) Acreditar por parte del demandado que posee bienes sufi-——

cientes para responder del éxito de la demanda en caso de ser condenado en el Jjui

cio principal.

Las dos primeras formas por las cuales se puede levantar el
embargo precautorio no presentan mayor dificultad para su entendimiento, en cam-—

bio, las dos dltimas si presentan cierta dificultad, como veremos a continuacidn.

Si para decretar el embargo precautorio la solicitud corres-—
pondiente no se hace del conpcimiento del demandado, resulta hasta cierto punto -
arbitrario el monto de la fianza sefialado unilateralmente por el juez para conce
der el levantamiento de la madida, mds aun, cuando el embargado no tuvo oportuni-—
dad para cuantificar los dafss y perjuicios que la medida cautelar le pudiera ge

nerar.

Por otra parte, el demandado no puede responder del éxito de
la demanda, porque seria tanto como allanarse a todas y cada una de las prestacio
nes reclamadas por el actor, en todo caso tendrd que responder del.resultado de -
la sentencia condenatoria, una vez agotada su defensa en el juicio correspondien—

te, para dar cumplimiento a sus garantias individuales de legalidad y audiencia.

E1l requisita‘de suficiencia que el Cédigo de Procedimientos
Civiles exige, se cump}e cuando el deudor prueba tener bienes raices para respon-
der del resultado del juicio, los cuales necesariamente deben ser distintos de —
aquéllos en que recae el emdargo precautorio, ademds no deben estar embargados, -

bipotecados o gravados de cualquier otro forma.
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Para apoyar nuestro punto de vista, a continuacidn transcri

bimos la tesis jurisprudencial visible a foja 664 , Cuarta Parte, Tercera Sala,

del Apéndice 1917-1985, del Poder Judicial de la Federacidn que dice:

“PROVIDENCIAS PRECAUTORIAS, LEVANTAMIENTO DE LAS.—
S5i bien la misma ley civil manda que la providencia
se levante, si el deudor prueba tener bienes raices
suficientes para responder del éxito de la demanda,
es l&gico interpretar que los bienes suficientes a
que se refiere, deben ser distintos de aquéllos en
gue recae la providencia, 'y que no estdn ambargados,
hipotecados o gravados de cualquiera otra manera, a
fin de que llenen el requisito de suficiencia que -

la ley =sxige."

Quinta Epoca:
Tomo XXVII, P&g. 1069. Bandera de Altamira Adora—

cién.

La responsabilidad derivada del embaryo precautorio serd a cuenta

y riesgo del soclicitante de la medida, en consecuencia, los dafos y perjuicios —

ocasionados son a cargo de ésta persona. "
Es improcedente la oposicidn de excepciones y defensas de cualquier
naturaleza en la ejecucidn del embargo precautorio, dejéndose a salvo los derechos

del demandado, asi como los de un eventual tercero’para reclamarla mediante los re

cursa establecidos en el propio ordenamiento.

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 252 del Cddigo en
cita, el embargado podrd sclicitar el levantumiento de la medida a través de un -
"incidente", el cudl se substancia en términos del articulo 88 del propioc ordena-

miento, con un escrito de cada parte y el juez goza del término de tres dfas para

resolver lo conducente.



- 57 -

Con fundamento en el artfcule 253, un tercero puede reclamar
el embargo precautorio cuando los cienes secuestrados son de su exclusiva propie
dad o bien, es coopropietario de ellos; mediante el juicio de terceria excluyenté
de dominio, mismo que se ventila en términos de un juicio ordinario civil, con

apoyo en el articulo 6563 del multicitado ordenamiento legal.

Igualmente podri acudir ante un Juez de Distrito en Materia
Civil a solicitar el Amparo y Proteccidn de la Justicia de la Unién por violacip
nes a sus garantias individuales consazgradas en los articulos 14 y 16 de la Cons
titucién Politica de los Estados Urnidos Mexicanos, sin que se encuentre obligado
a agotar el procedimiento de tercerfia excluyente de dominio, . ostentdndose como

tercero extrafio a la contienda de conde emand la providencia precautoria.

Asi lo ha definido la Jurisprudencia de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, visible a foja €11, Cuarta Parte, Tercera Sala, Apéndice

1917--1985, del Poder Judicial de 1z Federacidén que dice:

»207. PERSONA EXTRANA AL JUICIO.- Tratdndose de ter—
ceros extrafios al juicio, pueden ocurrir al de garan
tias cuando se tratz de privarles de su posesidn, —
sin haber sido oifdes ni vencidos, sin que previamen—
te deban hacer uso de la terceria."

Quinta Epoca:
Tomo XIV, Pdg. 601. Ruz y Ruz Benito.
Tomo XX, Pég: .960. Martinez Cuende Luis.
Toma XXVI, Pdg. 915. Herndndez de Adin Ramona.

. Tomo XXIX, Pag. 970. Mendiolea de Pastoriza Guada-—
lupe y Coag. :
Tome XXX, Pdg. 959. Romero Alfonso.

El procedimienztc del embargo precautorio y la consignacién —

del valor de 1o demandado o la cosa reclamada, consta de dos secciones, la princi
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pal conteniendo la solicitud de embargo y la resolucidn que lo decreta; la seccidn

de ejecucidn se integra con las siguientes constancias:
I.- Copia cotejada de le selicitud y de la resolucién que la

autoriza;
II.- Mandamiento en forma de ejecucién dictado por el esjecu-

tor en acatamiento al auto correspondiente dictado por el juez;
TII.— Nombramiento de depositario y otorgamiento de su Fian-—

za o caucidn;
IV.- Cuentas de las depositarios e incidentes correspondien—

tes;
V.- RemociSn de depositarios y nombramientos de los substitu

tos;
VI.- Avalios periciales y sus incidentes;

VII.- Arrendamiento de bienes depositades;
VIII.- Mandamiento de subastar los bienes secuestrados aca—

tando 1as drdenes del juez correspondiente;
IX.~ Remate, calificacidn de posturas y fincamiento del mismo;

X.— Aprobacién del remate mandada hacer por el juez;

X1 .- Posesibtn de los bienes adjudicados y otorgamiento de las

escrituras correspondientes en rebeldia de las partes.

) Para concluir el estudio del embargo precautorio en el Cédi-
go de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, nos falta sefialar la auto-

ridad competente para decretarla.

Atendiendo a la regla general de competencias, serd juez com
petente para decretar ;as providencias precautorias, el mismo juez competente pa-

ra coniacer del juicio en lo principal, por asi ordenarlo el articulo 254 de la ~—

ley.

Sin embargo, estas medidas de aseguramiento pueden ser decre
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tadas adn por un juez gue con posterioridad deje de ser competente para conocer
del juicio en lo principal, sin existir en el propio texto de la ley precepto —
alguno que sancione con nulidad todo lo actuado en el procedimiento del embargo —
precautorio; es mds, por disposicidén expresa del e;rticulo 254 de la ley, ordena —
que una vez ejecuteda y resuelta la reclamacién, se hubiere formulado, se remiten

las constancias al juez ccmpetente para obrar en el juicio principal y surtan sus

efectos legales correspondientes.

) Conforme a las reglas competenciales previstas en la Ley Or—
gdnica de los Tribunales de Justicia del Fuero Comdn del Distrito Federal, estas

contraversias pueden suscitarse entre jueces de primera instancia con jueces mix—

tos de paz.

IV.~ ANALISIS COMPARATIVO DEL EMBARGO PRECAUTORIO EN LOS ~
ORDENAMIENTOS JURIDICOS PRECITADCS.

1.~ CETERMINACION DE LA AUTORIDAD COMPETENTE.

La Ley Federal del Trabajo de 1931 disponia que la autoridad
competente para decretar el embargo precautorio fueran los Presidentes de las Jun
tas Centrales y el de la Federal de Conciliacidn y Arbitraje, atendiendo a la na-—

turaleza del conflicto, ya se tratare de materia local o federal, respectivamente.

Aplicando de manera supletoria el Cddigo Federal de Procedi-~

mientos Civiles de 1909 era posible que, en casos de urgencia, el embargo precau—
torio fuera decretado por una autoridad deiversa a la competente para conocer del

judcio principal, esto es, gqus el Presidente de una Junta Central decretara el

emizargo precautorio, adn cuando el juicio sea de la competencia de la Junta Fede—

rz1 de Conciliacidn y Arbitrzje.
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Este criterio tuvo éplicacién hasta el 23 de marzo de 1943,

al guedar abrogado el feFepido Cddigo Federal de Procedimientos Civiles.

A partir del 24 de marzo de 1943, fecha en la cual entré en

vigor el nuevo CSdigo Federal de Procedimientos Civiles que continda teniendo -

aplicacidn basta nuestros dias, el embargo preczutorio solamente puede decretarse

por el juez competente para conocer del juicio principal, sancionando de manera

expresa esta legislacidn con nulidad absoluta todo lo actuado ante el juez compe-

tente.

El Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fede-
ral, declara como juez competente para decretar el embargo precautorio el mismo

que sea competente para conocer del juicio principal.

Esta regla general sufre una excepcidn, cuando la misma ley

sefiala que el embargo precautoric puede ser decretado adn por un juez gue con pos

teriorided deje de ser competente para conocer del juicio principal, ordenando
gue una vez ejecutada la providencia.y resuelta la reclamacién, se remitirdn los

autos a2l juez competente para obrar en el juicio principal,

Hemos visto como los tres ordenamientos legales, en un prin-

cipio, aplican la regla general que define al juez competente para conocer del

trémite de los embargos precautorios, al mismo que lo sea en atencidn a la even—

teal naturaleza accesoria de la medida. Por lo tanto, serd competente el juez que,

conforme a los principias generales de la'materia, lo seria para conocer del even
tual proceso definitive. Cuando sean vardics los jueces due puedan estimarse compe

tentes, lo serd aquél ante quien se haya presentado la solicitud del embargo.

Sin embargo, hay ocasiones en que la urgencia en la adopcién

42 la medida obliga a considerar legalmente vdlida la dictada por un Juez ‘ilncompe
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© 2.— REAUISITOS DE PROCEDENCIA.

En la Ley Federal del Trabajo de 1931 se exigian tres y fue~

ron:
‘a) La peticidn del actor;

b) La protesta de interponer la demanda dentro del plazo du

24 horas posteriores a la solicitud y
c) E1 acreditamiento de la medida con pruebas iddneas.

Ante el silencio de la ley, gue se abstuvo de precisar los -~
datos que debia contener la peticidn del actor y las pruebas admisibles en los -
procesos laborales; de nueva cuenta acudimos a la aplicacidn supletoria del Cédi-—

go Federal de Procedimientos Civiles de 1909, el cual sefialaba los siguientes:

a) La expresidn del valor de la demanda o la determinacidn —

de la cosa reclamada;

b) Cuando 1la providencia precautoria se pidiera sobre bienes
raices, ésta se ejecutaba mediante la anotacién correspondiente en el Registro -—

Pdblico de la Propiedad vy

c) Cuando se ejecutaba sobre una negociacidn mercantil, in-—
dustrial, agricola o minera, Be hacia el nombramiento del interventor para que -

examinara y fiscalizara las operaciones de las negaciaciones.



- 62 ~

Unicamente se admitia el embargo precautorio como acto pre—
judicial, concediéndose al actor un plazo de 24 horas para presentar su demanda,

el cuzl se computaba con posterioridad a la solicitud.

E1 C&digo. Federal de Procedimientos Civiles de 1943 sefalaba

dos regquisitos:

a) La determinacién del valor de la demanda y

b) Concede al actor un término de cinco dias para presentar

su demenda, cuando solicita la providencia como acto prejudicial,

De este segundo requisito se desprende la posibilidad legal

de solicitar el embargo precautorio durante la tramitacidn del juicio.

En cambio, el C&digo de Procedimientos Civiles para el Dis—

trito Federal sefiala un mayor nGmero de requisitus para 1la procedencia de las

providencias precautorias:

a) E1 temor de que se oculten, dilapiden o enajenen los bie-

nes en que se ha de ejercitar la accidn real o personal;

b) Acreditar el derecho para gesticnar y la necesidad del -

embargo precautorio;

c) Probar la ncesidad con documentales o testimoniales, en —

este dltimo supuesto, los testigos serdn tres cuando menos;

d) Expresar el valor de la demanda o de la cosa que se recla

ma;
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.e) Otorgar fianza que responda de los eventuales dafios y per
juicios que se ccasionen al demandado, si la solicitud no se encuentra fundade en

titulo ejecutivao;

f) Es procedente su ejercicic cuando se trate de ejercitar

acciones reales como personales y

g} Es admitida la providencia como acto prejudicial, asi co—
mo al momento de presentarse el proceso definitivc y durante la secuela del proce

dimiento hasta antes de pronunciarse la sentencia Jdefinitiva que cause ejecutoria.

Existe uniformidad en las lezislaciones precitadas en cuanto

a los requisitos sefalados por la doctrina.

3.~ FORMAS DE LEVANTAMIENTO 05 LA MEDIDA.

La Ley Federal del Trabajo de 1931 neo sefzals ninguna forma —
legal por la cual el sujeto pasivo del embargo precautorio se erncontrara faculta—
do para solicitar el levantamiento de la medida precautoriz, por lo que, en apli-
cacién supletoria del Cédigo Federal de Procedimientaos Civiles ce 1909 y, poste—
riormente el de 1943, fueron admisibles las siguientes:

a) La consignacién del valor de la demanda;

b) La consignacidn del objeto reclamado;

c) El1 otorgamiento de una Fianza bastante a Juicio del juez

que conoce del proceso cautelar;

d) Porque el objeto reclamado esté en pasesidn de un tercerg
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ajeno al conflicto y

e} Porque el objeto reclamado sea propiedad de un tercero

ajeno a la controversia y pruebe su propiedad mediante un instrumento pdblico.

Con motivo de la entrada en vigor del nuevo Cdédigo Federal -

de Procedimientos Civiles de 1943, se establecid una nueva forma genérica:s

El otorgamiento de una contragarantia suficiente para respon

der de los resultados del juicio.

Consideramos que la contragarantia se puede otorgar de algu—

na de las formas establecidas por otros ordenamientos legales como son: fianza, —

prenda, hipoteca, dep&sito, etcétera.

Cualquiera de las formas legales es vilida, porque se garan—

tizan los resultados del juicie, finalidad que 1la ley contempla para el decreta-

rdento de la medida.

A las anteriores formas de levantamiento de la medida debe-—

mos agregar otras dos que resultan naturales:

a) Par no interponerse la demanda dentro de los plazos de 24

horas, come lo ordena la ley laboral, o

b) Dentro de los cinco dfas, como lo ordena la ley adjetiva

=il

El Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal

=2fala las siguientes formas:
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a) Por la consignacidn del valor de la demanda;
b) Por la consignacién del objeto reclamado;

c) Por el otorgamiento de una fianza a juicio del drgano ju-—

risdiccional;

d) Por acreditar ante el juez que se poseen bienes suficien—
tes para responder del éxito de la demanda en caso de ser condenado en el juicio

princigal;

e) Por no haberse presentado el proceso definitiveo en el pla

zo legzl o dentro del plazo de la prdrroga, si la hubo.
4.~ FALTA DE MOTIFICACION AL DEMANDADO.

Para decretar =1 embargo precautorio, los tres ordenamientos
coinciden en que la medida precautoria no se haga del conocimiento del deudor y —

‘no por ello se violan sus garantias individuales.

Lo anterior es entendible, ya que la ley busca proteger 1los
intereses del actor, evitando el occultamiento, dilapidacidn, enajenacién o cual—
quier otra forma de extincidn de las garantias propiedad del deudor para cumplir

con sus obligaciones.
5,~ BIENES OBJETO DE EMBARGO.

La Ley Federal del Trabajo no sefiala que bienes pueden ser —
objets de embargo precautorio, tampoco el Cédigo Federal de Procedimientos Civi-

les ce 1909 lo hizo.
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Por su parte, el CSdigo Federal de Procedimientos Civiles
1943 y el Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal sefialan el oy

den establecido para los secuestros en general, mismo que ha guedado detallado al

transcribirse el artfculo 436 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de -
1943.

6.—- RECURSO EN CONTRA DEL EMBARGO.

Solamente los Cddigos de Procedimientos Civiles - federal vy
local - vigentes, admiten la interposicidn del recurso de apelacién en contra de

la resolucién judicial que decreta la medida.

La apelacidn prevista en el Cddigo dé Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal es un recurso ordinario y vertical, por el cual una de -
las partes o ambas solicitan al tribunal de segundo grado un nuevo examen sobre -~
la resolucidn dictada por el juzgador de primera instancia, con el objeto de repa

rar los defectos, vicios y errores de que adolece, para el efecto de revocarla, -

modificarla o confirmarla.

N
El recurso puede interponerse en forma oral o escrita. En el
primer caso deberd Formulars.e en el acto mismo de la notificacidn de la resolucidn
irpugnada; cuando se formula por escrito, debe interponerse en un plazo que varia
s2zU0n la resolucidn apelada, a saber: cinco dias tratdndose de sentencias defini-—

tivas y tres dias respecto a sentencias interlocutorias o autos.

E]:' apelante debe sefialar las constancias necesarias que obren
en =l expediente para integrar el "testimonic de apelacidn® s para ser conocido por

el tribunal ad gquem y esté_en aptitud de resolver el recursa.

La apelacidn se formula ante el propieo jue: = quo, quien re-—
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suelve provisionalmante sobre su admisidn o desechamiento; para tomar esta deci-

si6n, el juez debe considerar:

a) Si la resolucién impugnada es apelable, es decir, si cons

tituye un supuesto de este recurso;

b) Si el recurrente ha cumplido con los requisitos de tiempo,

forma y contenido;

c) Si el recurrente estd legitimado para apelar, es decir, -

si tiene interés juridico parz interponer ) recurso.

Asimismo sehalard con toda precisidén si el recurso es admiti
do en el efecto devolutivo solamente, casc en el cual no se suspende la ejecucidn
del auto o sentencia apelada; o bien, en los efectos devolutivo y suspensivo, su-
puesto-en el cual no se lleva a cabo la ejecucidn tratdndose de sentencias, hasta
en tanto se resuelva la instancia de alzada, o la tramitacidn del juicio cuando -
se interponga contra autos.

Es posible la ejecucidn de la resolucidn impugnada cuando -
haya sido admitido el recurso en ambos efectos, si el solicitante otorga una ga-
rantia para responder de los dafios y perjuicios que se 6casionen si la resolucidn
es revocada por el tribunal ad quem; también podrd impedirse su ejecucién provi-—
sional en este caso concréto, si el apelado constituye una contragarantia para re

sarcir los dafios y perjuicics que comprenda el pago de lo juzgado y sentenciado.

Una vez recibidas las constancias por el tribunal ad quem, -
este confirmard o revocard la admisidn del recurso hecho por el juez natural y, —
acto seguido, pondrd los auvtos a la vista del apelante para expresar los agravios

causados por la resolucidn combatida, posteriormente, se concede el derecho al -
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apelado para contestarlos; se formulan los alegatcs y se dicta una nueva resolu—

cidn que, como ya dijimos, confirmard, revocaré o modificard el acto judicial ve

currido.
7.— RESPONSASILIDAD DERIVADA D LA MEDIDA.

Coinciden en sefalar los orcsmamientos juricicos precitados
que la concesitn de un secuestro provisional o emcargo precautorio eventualmente
puede ocasionar dafios  y perjuicios a los intereses del sujeto pasivo de la medi
da; esto se desprends del contenido del articule %™ de la lay del trabajo que in

diea:

“Articulo 176.~ De las diligs-sias pre
czutorias quedard responsable =21 que
las pida; y no podrdn decretz—s=s sin
quz el solicitante dé fianza oara res
pander de los dafios y perjuiciz: que se
sigan porque no se entable lz demanda
dentro del té&rmino sefalado en ios arti
culos 168 y 175, porque se r=voque la
providencia 6 porque entablags zea ab
sugltao el reo.

El ministerio pdblico
no estard obligado d otorgar viznza.”

Semejante disposicién la encontrzmas en los artfculos 393 del
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles y 247 del <¢ddigo de Procedimientos Civi-——

les para el Distrito Federal.

Lz sancidn resulta justa y légicz, toda vez gue el sujeto acti
vo del secuestro provisional es el dnico beneficiacs con la medida conservativa 7

la responsabilidad se le impondrd por causas personziss imputables a &1 mismo.



CAPITULO CUARTO

ANALISIS CAITICO DEL EMBARGO PRECAUTORIC EN LA
LEY FEDERAL DEL TRABAJO VIGENTE.

I.- FINALIDAD DEL EMBARGO PRECAUTCRIO.

El derecho es la norma de convivencia por excelencia; las -

normas gue rigen el proceso — para alcanzar la justicia -~ deben obligar a la efi-
No ‘hasta con la posible aplicacién de una norma, también es menester que

cacia.
al derecho, con recti-

ello se haga con Jjusticia; y es necesaric obrar con apego
tud v gue se efectle con oportunidad, porque la misma experiencia histérica ha -~

demostrado gue “la justicia que se retarda es justicia que se deniega".

£3 frecuente por desgracia gue los deudores moroseos y sin es
cripulos, traten de huir del lugar donde tengan su domicilio, o bien vendan real

v positivamente sus bienes o que simulen la venta para quedar insolventes y bur—-

lar los derechos de sus acreedores; en la especie, los trabajadores, y con el ob-

perjuicios y garantizar la solvencia del demandado ante las

jeto Zde evitar esos
consecuencias del julcio, la Ley Federal del Trabajo ha consignado lzs Providen—

cias Lautelares. ( 22)

En consecuencia, el objeto del embarjo precautorio es garan—

tizar de antemano la efectividad de las prestaciones que se reclaman en los tribu

males del trabajo.

"E1l spccuestro provisional es una medida de sequridad, transi

Taria, que se obtiene mediante el ejercicio de la @ccidn procesal aseguradora an—

(22). TENA SUCK, Rafael e Italo Morales, Hugo. Derecho Proce

1 del Trabajo. Editorial Trillas. México. 1966, Pdg. 143 y BERMUDEZ CISNERGS,
tEditorial Cdrdenas Fditor vy

sel. Las Obligaciones en el Derecho del Trabajo.

Cistrituidor. México. 19728, Pdng. 8,
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te el Presidente de la Junta de Conciliacidén y Arbitraje, cuando la persona a
guien se pretende demandar gjecuta actos tendientes a dilapidar, ocultar o enajg
' (23) :

nar sus bienes.” Responde tal medida procesal a la necesidad efectiva y ac-—

tual de slejar el temar de un dafic.

La proteccidn de los derechos de la clase trabajadora reali
zada a través de las providencias precautorias y, ' especificamente, el secuestro
provisional, no significa mas que el cumplimiento de una de las caracteristicas
gue se han atrivuido al Derecho del Trabajo y que consiste en  la proteccidn de

a
la clase trabajadora", como la parte débil de la relacidn c:bx'er‘o--;::atrt:ma].‘.(2 )-

La préctica de las relacicnes de trabajoc vy de los litigios

que de ella se derivan, ha puesto de manifiesto la urgente necesidad de completar
el sentido juridiceo de las normas reguladoras de las providencias precautorias,
porque -ha quedado al descubierto que nuestro sistema procesal laboral, no protege

eficientemente a los intereses de los trabajadores.

Il.~ REQUISITOS LEGALES DE PROCEDEMCIA
DEL EMBARGC PRECAUTORIO.

La Ley Federal del Trabajo de 1970, en su capitulo XV, regla

menta las providencias precautorias mds tradicionales del derecho y 5on§

a) EY arraigo y,

b) €1 secuestro provisianal.

- . (23). TRUEBA URBINA, Alberto. Nuevo Derecho Procesal del Tra
0. op.cit. P4g. 555,

i (24). DAVALDS, José. Derecho del Trabajo L. €ditorial Porrda.
México. 1933, Pdg. 13.
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Los. requisitos de fondo del embargo precautorioc previsto en

la Ley Federal del Trabajo se apartan sustancialmente de aquéllos exigidos tanto

en la materia civil como en.la materia mercantil; argumentdndose que la ley labo

ral persigue fines de indole social y de proteccidn de la clase trabajadora, en
. (25)
sus ramas sustantiva como en la procesal.

Lo anterior resulta inexacto y para rechazar esta califica
cidn basta tener en cuenta que la Ley Federal del Trabajo no estd destinada a sal
vaguardar, unilateralmente, los derechos de los trabajadores, sino a regular, sg
gin el criterio de la Justicia social que inspira la Constitucidn Politica de los

cbrero-—-patronales, en forma gue queden

Estados Unidas Mexicanos, las regl

igualmente protegidos los intereses lagitimos de los sectores de la produccidn vy

. (5]
lograr con ello el orden y la estabilidad scvr:ial.(2 )

El Estado come drganc de integracidn social, no excluye de
su tutela a ninguna clase social. MNo puede poner su fuerza al servicio de una

determinada clase, en perjuicio de la otra, sin contrariar su propio destino.

La justicia del Estado no puede ser nunca " justicia de cla
se 7. En el momento en que pretendiera serlo, dejaria de ser auténtica justicia.
Ni la legislacidn mexicana del trabaje, ni la Constitucidn Federal que le sirve
de fundamento autorizan a considerar esta rama del derecha comoc * uﬁ derecho de

clase *.

La funcidn que cumple ~ el Derecho Procesal del Trabajo - no

es precisamente la de servir al derecho sustantivo, sino, mds exactamente, la de

(25). TRUEBA URBINA, Alberto. Nuevo Derecho del Trabajo. Sa.
Edicidn. Editorial Porrda. México. 1930. Pdgs. 194 v 195.

(26). DE PINA, Rafael. Curso de Derecho Procesal del Trabajo.
Ziciones Botas. México. 1952. Pdg. 1.
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hacerlo eficaz en aquéllos casos en. que es desconocida, negado o contrariado.

Por otro lado, el principio de igualdad de las partes en el
proceso laboral rige con la misma eficacia gue en los procesos civiles, porque
fundado en.el principio constitucional de la igualdad de todos los mexicanos ante
la ley,(27) si la del trabajo lo hubiera contrariado, desconocido o negacdo, seria

28
una ley anticonstitucional.( )

Las mormas de trabajo tienden a conseguir el equilibrio y la
justicia social en las relaciones entre trabajadores y patrones, pere, en el cam
po del Derecho Procesal del Trabajo no se pretende una proteccién especial que la
ley no autoriza —cuando invierte la carga de la prueba en los procesos laborales—
sino Gnicamente, dadas las caracteristicas tan especiales del Derecho Procesal,

se busca no dejar a los trabajadores en un estado de indefensicdn.

De lo anterior se sigue que los trabajadores no quedan rele
vados de la carga de la prueba, porgue cada parte, actor y demandado, deben pro
bar los extremos de sus demandas y contestaciones. La circunstancia de que algy
nos hechos debe probarlos el patrdn, obedece a que es precisamente &1, la parte
procesal gue cuenta con mejores elementos para acreditar los hechos controverti
dos, sin que esto signifique una excepcidn al principio regulador de las cargas
procesales. con gl dnico propdsito de colocar al trabajador en una situacidn privi

legiada dentro del procedimiento.
1.— NECESIDAD DE ASEGURAR LOS BTENES DEL DEMANDADO.

Seflalan los artficulos 857 vy 862 de la Ley Federal del Traba

(27). cfr. el Art. 4 de la Constitucidn Mexicana.
(28). DE PINA, Rafael. Curso de Derecho Procesal del Trabaio.

e=. cit. Pag. 106,
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jo lo siguiente:

#Articulo 857.- Los Presidentes de las
Juntas de Conciliacién y Arbitraje, o —
los de las Especiales de las mismas, a
" peticién de partes, podrén decretar las
siguientes providencias cautelares:

II.- Secuestro Frovisional, cuando sea
necesario asegurar los bienes de una
persona, empresz o establecimiento.”

*Articulo 862.- tn el caso de la Frac
cién II del articulo anterior, se con
siderard necesaria la providencia, cuan
do el solicitants compruebe que gl da—
mandado tiene difsrentes juicios o re—
clamaciones ante zutoridades Jjudiciales
o administrativas promovidos por terce-
ros en su contra, vy que por su cuantfa,
a criterio del Presidente, exista el -
riesgo de insolvercia.

tLas autoridades co::pétentes para conocer, tramitar y resol—
ver las providencias cautelares son los Presidentes de las Juntas de Conciliacidn
y Arbitraje, asi como los Presidentes de las Especiales de las mismas; lo cual -
significa una desconcentracidn de facultades de los titulares de las Juntas de —
Conciliacidén y Arbitraje hacia los Presidentes de las Juntas Especiales de las —
mismas, mejordndose la funcidn en relacidn a la prevencidn gque hacia la Ley Fede~

ral de 1931.

S"eria conveniente que la Ley Federal del Trabajb vigente, au
torizara expresamente a los Presidentes de las Juntas Locales de Conciliacidn y —
Arbitraje como las éutoridades competentses para decretar las providencias precau-
torias contempladas en la ley de la materia, aun cuando el nesocio principal sea

22 la competencia de otra junta Local o Fsderal de Conciliacidn y Arbitraje, con
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dicionando su competenciz a que el demandadio o los sisnes sobre los que debe re’

caer la medida preservativa se encuentren uZicados en sus jurisdicciones territo-

correspondientes a la Jun

riales vy, con posterioricad, se remitan las diligenci
ta de Conciliacidn y Arzitraje competente czl negocio srincipal, para que, al mg

mento de dictar el laudo definitivo tenga en consideracidn dicha medida y resuel-

va si la misma debe sutszistir o dssaparecsr.

Con la anterior medicda no se violarian al demandado sus ga

11,

tacidn sroceso laboral ordinario

rantias individuales, —orgue durante la tra

resolverd lo conz.cente 2 iz providencia precautoria vy,

se le oird en juicio y

~alidac svitar el peligro que ame

en camtio, se cumpliris

naza los intereses de 1

Lz Instancia de Parte =3 uno ce Iz principios que rigen al

Derecho Procesal del Trstajo, consiste en gue la autoricad laboral no puede inter

venir o iniciar un procsdimiento de cualquiz=r naturz = sin que su actuacidn sea

solicitada por un particuiar o autoridad, es decir, no suede actuar de oficio.

Cor

do tamtién como srincipic positivo, obliga a las -

partes a impulsar el pr

9, no siendo privztivoe srecho Procesal del Traba—
jo, porgue en la mayoriz =2 las ramas de la cienciz juridica su aplicacidn es to-
talmente estricta, lo anisrior supone que el Jjuzgador nzda puede hacer si previa-

artes.

sn sefialando los articulos = camentario que el secues~——

tro provisional se practizard, cuando sea astesario :rar los bienes de una -~

ersona z2Tizcimient 3 ifd - i ]
p » empresa o estztlecimiento, sin especificar crimero de ellos cudndo o

por gué se actualiza lz "~zcesidac".
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Para poder detérminar la “necesidad" a gue alude el precepto
legal, debemos relacionarlo con el diverso 862 in fine de le ley en cita, que ex
presamente sefiala cuando hay necesidad de asegurar los bienes del demandado, esto
serd posible legalmente cuando se compruebe la existencia de diferentes juicios o
reclamaciones ante autoridades judiciales o administrativas promovidos por terce-

ras personas en su contra, y que por su cuantia, a juicio del Presidente, exista

el riesgo de insolvencia.

Al splicitar el secuestro provisional ante los Presidentes -
de las Juntas de Conciliacidn y Arbitraje, o los de las Especiales de las mismas,
debe acreditarse aunque sea de manera presuntiva los requisitos de las medidas -~
precautorias en general que citamos en el Capituls Segundo (supra I, ay e), qgue

son: la presuncidn de un derecho y el peligro.

Ello supone la existencia de una relacidn de trabajo o con—-
trato de trabajo, entre el solicitante de la medida y la persona propietaria de -
los bienes sobre los gque va a recaer el secuestro provisional, asi como el rompi-
miento de esa relacidn laboral, por lo mismo, la existemcia de un PATRON que estH
obligado a responder del resultado del proceso laboral; entonces se hace conve— -
niente que la ley suprima — en la especie — los vocablos “persona”, “"empresa® o -
“establecimiento” y utilizara el de PATRON concedido en la forma y términos qu

sefiala el articulo 10 de la Ley Federal del Trabajo que dice:

“Articulo 10.~ Patrdn es la persona fisi
ca o moral que utiliza los servicios de
uno o varios trabajadores.

5i el trabajador, conforme a -
lo pactado o a la costumbre, utiliza a
otros trabajadores, el patrdn de agquél ,—
lo serd también de éstos.
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lo que adaptaria la norma jurfidica a la realidad, toda vez que las Juntas de Con
ciliacidn y Arbitraje — por razén de la materia -, Unicamente conocen de los con
flictos surgidos entre el capital y el trabajo conforme & lo ordenado por la Cons

- 29
titucién Politica de los Estados Unidos Meacanos.( )

Habréd necesidad de asegurar los bienes del demandado cuando
exista el riesgo de insolvencia para cumplir con sus obligaciones para con €l o

los trabajadores derivadas de la relacidn de trabajo o del contrato.

A reserva de volver a tratar este punto en el inciso 4.-) de
este propio capitulo, diremos gue la insolvencia del demandado es la causa de jus

tificacidén del secuestro provisional en materia laboral.

La insolvencia del patrdén puede sobrevenir por las causas
enunciadas por la mayorfa de los autores de derecho procesal las cuales seg tradu

cen en:

a) E1 temor de que se oculten o dilapiden los bienes de su -
propiedad.

b] Por el temor de que se enajenen 0 graven los bienes de su
propiedad.

La aceptacifn de este criterio es tomado por los autores del
Berecho del Trabajo; entre otros, Trueba Urbina, Tena Suck y De Pina de 1o que se
concluye, que no solamente la existencia de diferentes Jjuicios, o reclamaciones -
ante autoridades judiciales o administrativas promovidos por terceros en contra -

o=l demandado ent el Jjuicio laboral, provocan la insolvencia del patrén.

(29). Cfr. el Art. 123 de la Constitucidn Mexicana.,
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2.- MOMENTOS PROCESALES PARA SOLiCITAR EL OTORGAMIENTO DE -

LAS PROVIDENCIAS PRECAUTORIAS.

Las providendia precautorias, arraigo y secuestro provisio—
nal, previstas en la Ley Federal del Trabajo vigente, puden solicitarse en dos -

momentos procesales.
a) Simultdneamente a la presentacidén de la demanda principal,
b) Durante la secuela del proceso laboral.

Lo anterior se desprende de la lectura del articulo 858 de -

la ley del trabajo que dispone:

"Artfculo 858.- Las providencias caute-
lares podrén ser solicitadas al presen-
tar la demanda, o posteriormente, ya ——
sea que se formulen por escrito o en -
comparecencia. En el primer caso, se -
tramitaran previamente al emplazamiento
y en el segundo, por cuerda separada. -
En ningln caso, se pondra la solicitud
en conocimiento de la persona contra -—
quién se pida la providencia.”

En ambos casos la solicitud podrd formularse por escrito o -
en comparecencia personal realizada por el actor ante el Presidente de la Junta —

de Concili=cidn y Arbitraje correspondiente.

Debido a la propia naturaleza de las providencias precauto-
rias, ordena la ley que, cuando se soliciten al momento mismo de presentar la de
manda, dicha medida se tramite de manera previa al emplazamiento; en consecuencia,

mientras se desahogan las pruebas ofrecidas y se resuleve sobre la procedencia o
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impr;c:cedent.‘.ia de la medida, guedando subjlidice la demanda princi .

Cuando se promueve el secuestro provisionzl con posteriori
dad a la presentacidn de la demanda, la providencia precautoriza se tramita. por

cuerda separada, es decir, se tramita en forma incidental.

Pero, en ambas hipdtesis 1la solicitud de lz providencia pre

cautoria no -se hace del conocimiento del demandado.

Con todo lo dicho anteriormente, la Ley Fsdsral del: Trabajo
pretende cumplir con los requisitos impuestos por la doctrinz procesal en materia
de providencias precautorias o medidas cautelares; sin embarge, en forma inexpli
cable, no admite la posibilidad legal de solicitar su decretarisnto previamente a
la presentacidn de la demanda principal,, porque es indudable Scee la insolvencia -
del demandado (patrén) puede sobrevenir antes del nacimiento c=l derecho del tra
bajador o trabajadores para reclamar las prestaciones derivadas de la relacidn de

trabajo o del contrato.
3.~ DETERMINACION DEL MONTQO DE LO DEMANDEDD,

Disponen las fracciones I y III del articulo 861 de la Ley

Federal del Trabajo lo siguiente:

"Articulo 861.- Para decretar un secues-
tro provisional se observardn las normas
siguientes:

Is- El solicitante determinard el monteo
de 1o demandado y rendird las pruebas -

que juzgue convenientes para acreditar
la necesidad de la medida;

III.- E1 auto gue ordene el secuestro de
terminard el monto por el cuil deba de —
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practicarse; y "
no especifica el articulo en comentario que lineamientos
debe tomar en consideracidn el solicitante de la medidavpara determinar el monto
del secuestro provisional, por lo que concluimos que serdn aquéllos que se ade

clen a la naturaleza de la accidn ejercitada.

Asf cuando se ejercita una accidén por despido injustificado,
sefala Climent Beltrén, las providencias cautelares ss determinan con las siguien

tes prestaciones:

a) Indemnizacién constitucional de tres meses de salarios.

b) Salarios vencidos, computados desde la fecha del despido,

hasta que se cumplimente el laudo condenatorio.

c) El pago de las horas extras laboradas.

{30)

d) El pago de las vacaciones.

Nétese que al sefalarse como unz de las prestaciones reclama
das a los salarias vencidos — computados desde la fecha en que este se verifics y
hasta el dia que se cumplimente el laudo - materialmente resulta imposible deter
minar su cuantid, porque no se trata de na cantidad determinada sino determina -
ble, sin que la ley nos dé una bse firme para cuantificar este concepto, es de-

cir, resulta abscurz al respecto.

Independientemente de las prestaciones anteriormente mencio-

nadas, nosotros afiadiriamos estas otras:

(30) .CLIMENT BELTRAN, Juan B. Formulario de Derecho del Tra~
ajo. Ga. Edicidn. Ecitorial Esfinge. Mexlco. 1980. P4gs. 203 y ss.
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a) Prime de antigdedad.
b} Prima vacacional.
c) ELl peso de la caja de ahorros.

d) £1 pago de la diferencias de salarios, resultantes entre
el que se cubria al trabajador con el que legalmente debia pagdrsele.

Siguience el mismo criterio de cantidades determinables, nos
preguntamas:  Cudnto tiempc va a durar el proceso laboral ordinario ? Es una —
interrogante que carece de una respuesta precisa, porque el proceso lo mismo dura
un mes, tres meses, un afo, dos, tres y hasta mis afios, ¢ Entonces cdmo se deter

minardn los salarios vencidos ?

Seria conveniente q;Je la Ley Federal del Trabajo contemple ~
de manera expresa gque, cuando s solicite- una providencia precauvtoria (secuestro
provisional) el rubro de los salarios vencidos se cuantifique por un lapso de — -
tiempo que la experiencia ha cemostrado como duracidn de los procesos laboralecs;
tal como sucede en otras materias. (Vgr. En materia de Amparo para cuantificar —
los dafios y perjuicios que se puedan ocasionar al tercero perjudicado con la sus

pensién de los actos reclamados, se exige la garantia de un afio de salar‘ios).

Asi lo ha sustentado la H. Suprema Corte de Justicia de la -
Nacién en la tesis jurisprudencial visible a foja 270, Quinta Parte, Cuarta Sala

del Apéndice 1917- 1935 del Pocer Judicial de la Federacidn que sefala:

"SUSPENSION EMN MATERIA DE TRABAJO, FIANZA EN LA.— De
lo dispuesto en 1z= articulos 173 y 174, en relacidn
con el 125, de l= Ley de Amparo, se deduce que, en -
materia laboral, la suspensidn de la ejecucidn del -
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laudo reclamado en el juicio de garantias, surte -
efectos si el quejoso otorga caucidn bastante para
responder de los dafios y perjuicios que con ella -
pueda ocasionar a tercero si no obtiene sentencia -
favorable. Asi pues, cuando se trata de la suspen-
sign de la ejecucidn de un laudo que condena a la -~
parte guejosa, el monto de la caucidn debe ser bas—
tante para responder, por concepto de dafios, de las
prestaciones a que fue condenado y, ademds, por con
cepto de perjuicios, de los intereses legales sobre
estas prestaciones durante el tiempo probable para
la resolucién del amparo,que, segin lo admite el re
currente, es de un ano, pues, de lo contrario,si se
fijara una fianza insuficiente daria por resultado
que el laudo condenatorio, de no ser violatorio de
garantias, posiblemente no tendria ejecucidn, de ha
ber ejecutado el quejoso actos que trajeran consigo
su insolvencia econdmica.”

Séptima Epoca, Quinta Parte; Volumen 77, pig.
19. Q. 180/74. Peliculas Mundiales y T. V. Produc—
ciones, S. A. Unanimidad de & votos.
tas pruebas que rinda el solicitante del secuestro provisig-——
nal no solamente deben estar encaminadas a acreditar la necesidad de la medida, -
sino a determinar el monto por el cual se solicita el embargo precautorio, porque
esta circunstancia servird de base al Presidente de la Junta de Conciliazcidn y Ar
bitraje para determinar el monto por el cual deba de practicarse el secuestro pro

visional.

Resulta omisa la legislacidn al no sefalar qué medios probato
rios son los iddneos para acreditar la necesidad del éecuestro provisional; razdn
cor la cual estimamos que cualquiera de los permitidos en el articulo 776 del pro
pio ordenamiento serfia el conveniente, inclindndonos por la testimonial y 1z docu

mental.

Sin que ello sea Gbice para admitir como otros medios de acre



- B2 -
ditamiento a la per-:.c:.al y, a la misma presuncional sn su doble aspecto: J.egal 'y
twmana en todo lo que fFavorezca al trabajador, a fin de evitar el peligro que pe-—

sa sobre sus der'echas y obtener con ello un conocimiento real -de la litis plantea

da.

.4.— PLURALIDAD DE JUICIOS O RECLAMACIONES EN CONTRA DEL DEMAN

DABO.

Nuevamente entramos al estudio del articulo 862 de la ley,

que en Vsu parte conducente dispone:

vArticulo 862.~ ..., cuando el solicitan

" te compruebe que el demandado tiene dife
rentes juicios o reclamaciones ante auto
ridades judiciales o administrativas pro
movidos por terceros en su contra, 'y que
por su cuantia, a criterio del Presiden-
te, exista el riesgo de insolvencia.™

Sefalan Trueba Urbin;i’ y Truegba Barrera (31) en sus comentarios
al articulol 776 de la Ley Federal del Trabajo, gue él nuevo reégimen probatorio -
previsto en la ley rompe con el inveterado principio de que "el que afirma estd -
obligado a probar”; lo cual no es totalmente cierto, porque como se desprende de
la simple lectura del. articulo 862 el solicitante de las ’pmuidencias cautelares
debe aFirmar'. la existencia de juicios o reclamaciones en contra de su pati-ﬁn asi
como probar su dicho al Presidente de la Junta de Conciliacidn y Arbitraje que co

noce del proceso cautelar.

AsT mismo, de los juicios o reclamaciones ante autoridades ju

) (31). LEY FEDERAL DEL TRABAJD. Comentada por Alberto Trueba
Urkina y Jorge Trueba Barrera. Comentarios, Prontuario, Jurisprudencia y Biblio-
crafia. 5da. Edicién. Editorial Porrda. México. 1986. Pag. 381.
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diciales o administrativas incoados en contra del demandado, se debe presumir su

insolvencia; en consecuencia, por sf soles, tales juicios o reclamaciones no pro-

ducen el nacimiento de la medida.

En la praxis resulta diffcil acreditar no solamente la exis-—
tencia de los Jjuicios seguidos ante autoridades judiciales, tomando en considera-
cifn gue el trabajador no es parte en dichos procesos jurisdiccionales y en tal -
virtud no tendrd acceso al expediente para obtener la informacidn correspondiente;
sino ademds, las reclamaciones administrativas seguidas ante autoridades del mis-—
ma orden (vgr. Una reclamacién administrativa seguida ante la Procuraduria Fiscal
de la Tesoreria del Distrito Federal por la omisién del pago del impuesto predial,
puede concluir con el embargo, trance y remate del inmueble pr'o'piedad del contri-—
puyente, muchas veces, sin que =l sujeto obliggdo al pago de los impuestos esté —
ernterado del procedimiento administrative), gque traigan como consecuencia inmedia

ta la insolvencia del demandado, por las mismas razones.

Ademds, deben eliminarse las facultades discrecionales de gque
goza el Presidente para aplicar su criterio que determine el riesgo de insolven—
cia del demandado; en principio, porque dicha autoridad no debe prejuzgar sobre -
lo actuado en procesos o reclamzciones de autoridades diversas, sino gque, la nece
sidad de la providencia cautelar debe acreditarse de manera objetiva y en ese mis
mo sentido debe resolverse sobre su procedencia o improcedencia, para cumplir con
su finalidad, aunado al hecho de que la ley no prevé ninguna sancidn em contra —
del Presidente por su negativa a conceder la providencia cautelar y con posteriord

dad a ella resulta la insolvencia del demandado.

5.~ CONTENIOO DE LA RESOLUCION QUE DECRETA EL EMBARGO PRECALI~

TORIO.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 861 de la ley, concre
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tamente en sus fracciones III y IV, senala:

"Articulo 86l.— Para decretar un sscues-—
tro provisional se observardn las normas
. siguientes:... o~

JII.~ E1 auto que ordene el secuesiro de
terminard el monto por el cual detz de -
practicarse; y

IV.~ ELl Presidente de la Junta diczzard -
las medidas a que se& sujetard el secu
tro, a efecto de gue no se suspendz o di
ficulte el desarrollo de las activicades
de la empresa o establecimiento.”

La resolucidn que dicte el Presidente de la Junta de Conciliag
cidn y Arbitraje deberd estar fundada, tanto en los hectas prokados - cuando se

acreditan fehacientemente los presupuestos procesales ds la medida -, como en los

nreceptos legales. respectivos.

Segun Podetti, la resolucidn deberg zumplir ademds de los an-—
feriores los requisitos de individualizacidn de la mediza, precisando su exten~ -
516n, personas y cosas en que recae; la [pontragarantia o= ha ce otorgarse; la -
designacidn del auxilio externo que ha de colaborar en su cumpliriento y las fa-—
(32)

tultades generales o particulares que se otorguen al miszoo.

-La fundamentacidn legal y fdctica de la resclucidn obedece al

mandamiento impuesto por el articulo 16 constitucional y, a gque normalmente se -~
dicta s=in audiencia del afectadon, asimismo porque la medida puede producir a las

partes, un perjuicio irreparable.

(32). PODETTI, Ramiro. Derecho Procesz) Civil, Semercial y -
‘tabhoral, op. cit, Pig. 76.
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El secuest—2 provisional ha de recaer sobre bienes del presun

zo deudor, haciéndose necesaric establecer limites cuantitativos y cualitativos —

~2ra evitar perjuicios innecssz>ios al demandado.

-, -en la ejecucidn del embargo se procede al sefala

Con ese

miento de bienes sobre los gwz ~= de recaer la medida, los cuales sean necesarios

gara cubrir el crédito, corrssgondiendo al Presidente de la Junta la apreciacidn

Zz la suficiencia.

Para que urn ien pueda ser embargado debe reunir los reqguisi-—

tos siguientes:

a) Tener un wvalor econémico;
b) Estar en =1 comercio y
c) Ser propi=dad del presunto deudor.

El limit= cu=litativo del embargo se establece por la ley, al

crohibir el embargo de los bienz= enunciados en el articulo 952 que dispone:

"Articule 95Z.- Quedan dnicamente excep—
tuados de emtuargo:

I. Los bieres gue constituyen el patrimo
nio de familisz;

II. lLos gue p=rtenezcan a la casa habita
cidén, siemcre que sean de uso indispensa
ble;

I1I. La maguinaria, los instrumentos, -
Gtiles y anim=les de una empresa o esta-
blecimienta. =n cuanto sean necesarios -
para el desar-sllo de sus actividades,
Podri embargarse la empresa o estableci-
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miento, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 966 de esta ley;

IVv. Las mieses antes de ser cosechadas,
pero no los derechos sobre las siembras;
V. Las armas y caballos de los milita
res en servicio activeo, indispenssbles
para &ste, de conformidad con las leyes;
VI. E1 derecho de usufructo, peroc no los
frutos de éste; '

VII. Los derechos de uso y de habitacidn;
Y

VIII. Las servidumbres, a no ser que se
embargue el fundo, a cuyos favor eStén
constitufdas.™

€l embargo de los bienes sefialados en el referido articule -
952, no solamente es nulo, sino que produce la r‘esponsabll:.dad ‘oficial del funcig

. (33)
nario que lo lleva a efecto.

La parte final de la fraccidn IV del artfculo 861 de la ley,

gue a la letra dice: -

*IV..., a efecto de que no  se suspenda
o dificulte el desarrollo de las activi
dades de la empresa o establecimiento.™

y2 no sefiala si la afectacién de la medida puede suspender o dificultar el desa-
~rollo de las actividades de "“una persona™, sin embax‘tjo, las mismas reglas deben

wlicarse en todos los casos, sin excepcidn alguna.

A f_‘in de cumplir con su furcidn, el Presidente de la Junta or

Fhard la anotacidn en registros, notificando a terceros o a los propios litigan-—

(33). PALLARES, Eduardo. Derecho Procesal Civil. %a. Edicién.
Zftorial Parrda. México. 1931, Pag. S61. '
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tes, nombrando un depositario o un interventor.

Cuando el secuestro provisional recaiga en bienes inmuebles -
plenamente identificados e inscritos en el Registro POblico de la Propiedad y del
Comercio del lugar de su ubicacidn, el aseguramiento podrd ser cumplido. con 1la
anotacidn del embargo en el mencionado Registro.

La anotacidn precitada es suficiente para afectar los bienes
propiedad del deudor, a la potestad del Presidente de la Junta de Conciliacidén y
Arbitraje, y con ello, se eliminz la posibilidad de cualgquier enajenacidn furtiva
de los mismos en perjuicio de los intereses dcl actor.

El secuestro provisional de un créditc a favor del demandado
en el proceso laboral se cumple con la notificacidén al deudor de que se abstenga
de pagar y qué el importe del pago lo haga al Presidente Ejecutor, apercibiéndolo
como expresamente lo sefala el articuleo

de doble pago en caso de desobediencia,

956 de la ley, que dice:

"Articulo 956.~ Si los bienes embargados

fuesen dinero o créditos realizables en

el acto, el Actuario trabard embargo vy

los pondré a disposicidn del Presidentie

de la Junta, quien deberd resolver de in -
mediato sobre el pago del actor.“ -

) Ahora bien, si el crédito embargado es materia de un litigio
pendiente, el embargo se notifica a la autoridad que conozca del juicio respecti-
vo, qsi~60mo el nombre del depositario, a fin de que éste pueda desempefiar las ~
obligaciones que le impone la ley laboral, de conformidad con lo establecido en -

el articulo 961 de la ley de la materia, que sefiala:
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"Articulo 961.— Si el crédito Fuese 1iti
gioso, se notificard el embargo a la au-~
toridad que conozca del juicio respecti-
vo, y el nombre del depositario, a fin -
de que éste pueda desempafar las obliga-—
ciones que le impone la parte final del
articulo anterior,”

Atendiendo a la urgencia de la medida, el secuestro provisio-

nal de igusl manera puede cumplirse mediante el nombramiento de un depositario, -~

normalmerss siempre serd el propietario de los bienes embargados, cuando se trata
de personz isica; en el caso de una persona moral, el nombramiento recaera en el
gerente gz-sral, director general o representante legal, por asi disponerlo el ar

ticula 8% 22 la ley; en estos supuestos, el sctuario ejecutor deberd precisar -

con qué psrsona atendid la diligencia asfi como el cargo gue ostenta para que, en
un momentc zsterminado se le finguen las responsabilidades derivadas por malos ma

nejos de =. nombramiento.

Otra de las formas para cumplir con la medida precautoria se-

rd con el -ambramiento de un interventor, cuando los ingresos se produzcan de ma—

nera perifiica y deban ser retenidos, como en el caso de fincas o establecimien—

triales o mercantiles, cuando la medida recdiga sobre bienes no suscepti

tos in&us
bles de lr'n"Dvlll?aClén por depésito o inscripcidn y, cuando los deudores del suje
to pasivo =a cumplan con la orden dictada de pagar el importe al Presidente de la

Junta.

La intervencidn consiste principalmente en la comprobacidn -
del monto z= los ingresos gque percibe el embargado, la r‘eLenc:.ﬁn de las cantida-—
des nasta ror el monto sefialado en la resolucidn gue decr‘eto la medida y, el de-—.

pdvito de s misma ante el Presidente de la Junta.

La misma resolucién serlalard que la merlida debe permanecer vi
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gente durante todo el tiempo que dure el proceso definitivo y el derecho que tie-
ne el embargado para solicitar el levantamiento de la misma, siempre y cuando - —

cumpla con su obligacidn de otorgar fianza o depdsito suficientes. para responder

del resultado del juicio.

IIT.— EXTINCION DEL EMBARGO PRECAUTCRIO.

Hemos afirmado que la vida del embargo precautorio es efimera

o transitoria, dura mientras subs’ste el oeligro que amenaza los intereses del

acreedor protegidos por la ley.

Asf, en la especie, la Ley Federal del Trabajo contempla dgs
formas a través de las cuales se puede extinguir la figura juridico-procesal en -

comentario y san:
1.~ P0OR DEPOSITO.

Aln cuando la ley no sefiala en qué consiste el depdsito, debe
mos presumir que nabla de ;;ma cantidad de dinero suf"ic;‘Lente para garantizar el re
sultado del proceso laboral, misma que se consigna ante una Institucidn Nacional
de Crédito, encargada de expedir el documento constitutivo del depdsito para el
efscto de ser exhibido ante la Junta de Conciliacidn y Arbitraje correspondiente
¥, en su oportunidad, siendc favaorable el laudo para el trabajador, ordenar su -
entrega; en caso contrario, se hard la devolucidn de la cantidad depositada al -
comsignante; a diferencia de lo que sucede en materia civil y mercantil, en las —
qu2 el depdsito también recae en.los bienes — mueblus o inmuebles -~ sobre los que

se ejercita la accidn real.

Por tal motivo, la cantidad en numerario depositada comprende

~£ 21 valor de la cemanda cuantificada por el actor y aprotada por el Presidente
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de la Junta que decretd la providencia cautelar.

2.~ POR FIANZA.

La fianza es una garantia personal que otorga el demandado en

el procesa laboral para garantizér el resultado del laudo, la cual le es concedi-—

da por una Compafifa Afianzadora; por lo que en esencia, el resultado del laudo -

queda garantizado con la solvencia patrimonial del fiador.

El monto de la fianza también comprenderd el valcr de la de-—

manda, en la forma y términos que rigen para el depdsito.

Para su extincidn, siempre serd necesario que exista una re-

solucidn — auto o laudo — que autorice la desaparicidn de la medida.

Al lado de las formas de extincidn del embargo precautorio ci
tadas anteriormente y gque podemos sefialar como normales, encontramos otras formas

que de manera especifica nc sefiala la ley pero gque son legalmente posibles, a sa-

ber: :

a) Por la desaparicidén de los presupuestos de procedencia que
fundamentaron la medida, es decir, porque ya no exista el peligro ni el interés -

para deducirla.
bl Por desistimiento expresc gque haga de la medida el benefi-
ciario.

c) Por caducidad del proceso definitivo, que supone el desin-
terés del solicitante o el reconocimiento de su falta de derecho o de razdn para

outener la medida; por ello, el beneficio cautelar gueda sin efecto de pleno dere
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cho.

d) Por resultar adverso el laudo que resuelve el negocio en -

1o principal.

e) Por convenio celebrado en juicio entre las partes que in--
tervienen a deducir sus derechos, que sea aprobado por el Presideote de la Junta

constituye .una razén mds para que se extinga la medida.

IV .- NECESIDAD DE UNA NEJOR REGLAMENTACION LEGAL DEL EMBARGO
PRECAUTORIO EN LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO VIGENTE.

Ha guedado de manifiesto como una misma figura juridico-proce
sal como lo es el "embargo precauvtorio”, es reglamentada en forma diversa por la -
Ley Federal del Trabajo en comparacidn a la doctrina uniforme y a las mismas le-
yes procesales civiles y mercantiles, con el argumento de que la ley laboral per—

sigue fines de Iindole social y de proteccién a la clase trabajadora.

Sin embaryo, estos argumentos no son ;/élidos para la materia
procesal laboral por las consideraciones vertidas anteriormente (supra II de este
mismo capitulo}, en consecuencia, se hace necesario la divisidn de la ley del tra
bajo en sustantiva y procesal, a fin de que la segunda citada, reglamente de maneg
ra mds clara y especifica las instituciones de que se compone y ée logre con ello

una adecuada administracién de la justicia en los procesos laborales.

No es el propdsito de este trabajo el abundar en cuanto es ne
cesaria la creacidn de las leyes sustantivas y procesales del trabajo, baste se—
falar que el reflejo de la misma se manifiesta en la institucién materia de nues-—
tro estudio gue consideramos adolece de errores e imperfecciones de toda obra hu-

mana, sin embargo, éstos se vienen subsanando con los criterdos de las autorida—
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des que se encargan de su aplicacidn.

Nos concretamos a sefialar, que para ejercitar un secuestro

provisional es requisito hacerlo en forma simulténea al proceso laboral ordina-

rio, o bien, con posterioridad; desvirtudndose con ello la finalidad de la insti

tucidn juridica, debido a que el peligro del estado de insolvencia del patrén pue
de existir desde antes del nacimiento del derecho de los trabajadores para deman—

darle las prestaciones derivadas de la relacidn del trabajo o contrato.
Lo anterior tiene relevancia por lo siguiente:

Los trabajadores pueden legalmente dar por terminada la rela-
cidn de trabajo gue los une a su patrén, por actualizarse cualquiera de las nueve
causales contenidas en el articulc 51 de la Ley Federal del Trabajo pero, en nin-
guna de ellas estd prevista "el estado de insolvencia del patrén” como vemos de —

la simple transcripcidén del numeral en cita:

"Articulo S51.- Son céusas de rescisidn
de la relacién de ‘trabajo, sin respon-
sabilidad para el trabajador:

I.- Engafiarlo el patrén o, en su caso,
la agrupacidn patronal al proponerle el
trabajo, respecto de las condiciones -
del mismo. Esta causa de rescisidn deja
rd de tener efecto después de treinta -
dias de prestar sus servicios el traba—
Jador;

1I.- Incurrir el patrén, sus familiares
0 su personal directivo o administrati-—
ve, dentro del servicio, en faltas de —
probidad u honradez, actos de violencia,
amenazas, injurias, malos tratamientos
u otros andlogos, en contra del trabaja
dor, cényuge, padres, hijos o hermanns-;-
CIIl.- Incurrir el patrén, sus familia—
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res o trabajadores, fuera del servicio,
en los actos a que se refiere la frac——
cifn anterior, si son de tal naturaleza
graves que hagan imposible el cumpli- -
miento de la relacidn de trabajoj;

IV.~ Reducir el patrén el salario del -
trabajador;

V.- No recibir el salario correspondien
te en la fecha o lugar convenidos o - —
acostumbrados;

VI.— Sufrir perjuicios causados malicig
samente por el patrdn, en sus herramien
tas o utiles de trabajo;

VII.- La existencia de un peligro grave
para la seguridad o salud del trabaja—
dor o de su familia, ya sea por carecer
de condiciones higiénicas el estableci-
miento o porque no se cumplan las medi-
das preventivas y de seguridad que las
leyes establezcan;

VIII.-~ Comprometer el patrén, con su -
imprudencia o descuido inexcusables, la
seguridad del establecimiento o de las
personas que se encuentren en él; y
IX.- tas andlogas a las establecidas en
las fracciones anteriores, de igual ma-
nera graves y de consecuencias semejan
tes, en lo que al trabajo se refiere.”

Luega entonces, estén impedidos legalmente los trabajadores
para solicitar el aseguramiento de bienes suficientes de su patrén que garanticen
el monto de sus créditos devengados por su trabajo, hasta en tanto, no ejerciten
las acciones procssales carrespondientes (vgr. la indemnizacidén constitucional vy
demds prestaciones legales), siendo que la ley les concede el término de 30 dias
para separarse de su trabajo cuando se dé cualquiera de las hipStesis citadas con

anterioridad.

Por otro lado, el término de que gozan los trabajadores para

presentar su demanda por despido injustificado, es de dos meses.
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Y asi, podemos seguir particularizando los té&rminos de que go
zan los trabajadores para acudir ante las Juntas de Conc_i]_"xaciﬁn y Arbitraje 5 re
clamar sus derechos, los cuales nunca son inferiores a treinta dias, en consecuen
cia, no existe ninguna razén que justifique la prohibicién de las medidas precau—

torias, previas a un proceso laboral.

Tampoco hay razén o motivo para eximir de la obligacién a los
trabajadores de garantizar los eventuales dafos y perjuicios que se ocasionen al
patrén por el otorgamiento de una providencia precautoria injustificada, no acep—~
tando como vdlida la afirmacién hecha por Trueba Urbina de que casi siempre estén
imposibilitados para otorgarlas por ser precisamente los trabajadores quienes la
solicitan, (39) ya que de aceptarse que, legal y materialmente, se encuentran -~
imposibilitados para otorgar la fianza por falta de recursos econdmicos, seria -—
tanto c¢omo poner al alcance de trabajadores y de sus asesores sin escrdpulos, ins
trumentos jurfdicos que les sirvan para ejercer presidn sobre el patrdn y abtener

ganancias infundadas e ilicitas.

1.— ADMISION DEL EMBARGO PRECAUTORIO, PREVIO A UN PROCESD.

Hemos aclarado que el embargo precautorio tiene por finalidad,
afectar determinados bienes del deudor que garanticen el cumplimiento del pago de
sus deudas, evitando con ello el peligro en que se encuentran los intereses de —

los trabajadores, por el eventual estado de insolvencia de sus patrones.

Sin embargo, en la forma y términos en que se encuentran con.
cebidas las providencias cautelares en la Ley Federal del Trabajo, nos hace supo~

ner que el peligro en que se encuentran los intereses de los trabajadores, sola-——

(34). TRUEBA URBINA, Alberto. Nuevo Derecho Procesal del Tra
bajo. op. cit. Pdg. 556.
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mente puede realizarse en el momento de presentarse iz demanda o, durante la tra
mitacién del proceso correspondiente; por ser los Gécos momentos procesales en

que el actor estd facultado legalmente para soliciter =1 decretamiento del se— -

cuestro provisional previsto en la ley.

Esto es un error, toda vez que el c=ligro puede existir des—

de antes que nazca el derscho del trabajador para ejsrcitar sus acciones deriva-~
das de la relacidn iabcral; y mds adn, suponienda que su derecho haya nacido, éf
te permanece vigente durante un lapso determinadeo (vor. treinta dias para deman—
dar la rescisidn cie su contrato; dos meses por haber sizs despedido injustifica—

damente, etcéra) y, si por cualquier causa el trabajaocr tiene 1a necesidad de —
= de sus derechos, no -~

agotar el término que le concede la ley para el ejerci
por ello se le debe limitar su accidn para solicitar e sseguramiento de bienes

de su patrdn que le garanticen el cumplimiento de wn futuro laudo favorable a sus

intereses.

Por lo anterior, proponemos la refc:== correspondiente al ar—
ticuloc 858 de la ley del trabajo para que, en forma exgrs=a se prevenga gue el se

cuestro provisional pueda solicitarse previaménte al proczso laboral ordinario, -
tal y como acontecia en la tLey Federal del Trabajo de 153i, que en su artfculo -

560 sefialaba:

*"Articulo 560.~ Los Presidentes de 1l=:

Juntas Centrales y Federal, a peticis-

de parte, podrdn decretar, a su Jjuiciz,
embargos precautorios cuando la parte -
que lo solicite proteste que presentars
' su demanda, dentro de las 24 horas si—
guientes a la en que haga su promocid-,
si- rinde pruebas bastantes que demues—
tren la necesidad de asegurar 1los bie——
nes de la persona o personas a guienes

pretenda demandar. El Presidente podri,
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cuando lo estime necesario, exigir fian-
za, cuyo monto fijard él mismo,para ga—
rantizar el resarcimiento de los perjui-
cios que pudieren ocasionarse a la otra.
parte. EL1 propietario de los bienes - -
embargados serd depasitario legal de los
mismos, sin necesidad de que acepte el -
cargo ni proteste desempefiarlo.”

y cumplir eficazmente con la fimalidad de las providencias precautorias.

2.~ EXIGENCIA DE UNA FIANZA AL BENEFICIARIO DEL EMBARGO PRE—
CAUTORIC PARA GARANTIZAR LOS DANDS Y PERJUICIOS QUE SE LLEGUEN A DCASIONAF! AL DE-~

MANDADOQO.

En la mayoria de los casos el decretamiento de un secuestro —
provisional svita el peligro en que se encuentran los intereses de los acreedores,
por inéulvencia de los deudores, cumpliendo asi con la funcidn propia de las pro-
videncias cautelares, pues en otras ocasiones no sucede de esta manera, cuando la

medida se auvtoriza en forma injustificada por causas imputables al solicitante.

En uno y en otro caso es innegable gque se ocasionan dafios y —
perjuicios a los intereses personales del demandado, lo que corroboramos con el -
texto de los articulos 2108 y 2109 del Cddigo Civil para el Distrito Federal, en

Materia Comin, y para toda la Repidblica en Materia Federal, que a la letra dicen:

"Articulo.— 2108.- Se entiende por dafios
la pérdida o menoscabo sufrido en el pa-
trimonio por la falta de cumplimiento:de
uha obligacién.”

"Articulo 2109.~ Se reputa perjuicio la
privacidn de cualquier ganancia licita -
que debiera haberse obtenido con el -~ -
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cumplimiento de la obligacidn.”

Es correcto que en el primer caso, los dafios y perjuiciocs de—~
ban ser asumidos por el sujeto pasivo de la medida cautelar, toda vez que su con-
ducta -~ activa u omisiva - va encaminada a provocar su estado de insolvencia y

por ende, a hacer nugatorios los derechos de sus acreedores.

Pueds suceder gue la medida precautoria se levante por alguna

causa extraordinaria, coso serian:

a) Por la absolucién del demandado en el proceso ordinario, -
al no acreditarse la relzcidn de trabajo o por haber sido procedentes las excep——

ciones y defensas opuestas por el embargado;

b) Por darse el supuesto legal de caducidad del proceso labo-

ral, lo que conlleva a suponer la falta de interés del actor en el proceso y

c) Por el desistimiento expreso de la medida o del proceso,—

al no acreditarse los presupuestos de procedencia.

En los tres casos anteriores es innegable que se ocasionan al
demandado dafios y perjuicios en su patrimonio, razén por la cual es conveniente -
que los Presidente de las Juntas de Conciliacidn y Arbitraje soliciten del actor

el otorgamiente de una fiznza gue los garantice,

3.~ PSEVEER NUEVAS FORMAS DE EXTINCION O LEVANTAMIENTO DEL -
ENMBARGO PRECAUTORIO.

Ya gquedd apuntacdo con anterioridad el objetivo o finalidad i:{a

las providencias cavtelarss, las cuales no solamente se cumplen con el d‘epﬁsitnp
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1z fianza que otorgue el demandado para garantizar el resultado del proceso labo

ral.

Proponemos nue la Ley Federal del Trabajo adopte las Formas
de extincién o levantamiento de las providencias precautorias previstas en el CS
digo Federal de Procedimientos Civiles, Cédigo de Comercio y Cdédigo de Procedi—
mientos Civiles para el Distrito Federal, asi como aquellas gue resulten nuevas
para dichos ordenamientos juridicos, pero de igual manera eficaces en garantizar

los créditos litigiosos.

Del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles puede tomar las
siguientes: La hipoteca y la prenda, derechos reales que con el transcurse del -~

tiempo van incrementando su valor.

Estas instituciones juridicas no son privativas del Derecho —
Civil, sino, mds bién; son del derecho en general, razén por: la cual, el Derecho
del Trabajo tendria que adaptarlas a su f“_inalidad de tal forma que con su admi-—
sidn, no se llegue al absurde de obligar a los trabajadores a incoar un proceso —

civil tendiente a hacer exigible las garéntias derivadas de ellas. 4

De los Cédigos de Comercioc y de Procedimientos Civiles par‘;a -
el Distrito Federal, puede tomar como una forma de levantamiento de la medida o
de su extincidn, el hecho de que el demandado acredite en el procesc cautelar — —
terer blenes raices suficientes para responder del resultado del pr‘éceso laboral
arzinario, lo cual trae como consecuencia inmediata su estado de solvencia econd—
miz2. Estos bienes raices necesariamente tienen que ser diferentes de aguéllos so
br= los cuales recayd la medida y estar libres de cualquier gravamen o limitacidn

d= dominio.



~- 99 —

La nrueba iddnea para acreditar.la suficiencia de bienes rai

ces serd, la Documental Pdblica que consistira:
a) Escrituras pdblicas y,

b) El informe que expida el Director General del Registro PG
blico de la Propiedad y del Comercio, en el gue exprese si los bienes se encuen-—

tran libres de gravédmenes o limitacidn.

Nosotros agregariamos a las anteriores formas, las siguien—

tes: a) La cesidn de deudas y, b) La inscripcién preventiva -de demanda.

La cesidn de deudas es reglamentada por los articulos 2051, —~

2052, 2055 y 2056 del Cddigo Civil gue sefialan:

"Articule 2051.— Para que haya substitu
cidn de deudor es necesario que el — -
acreedor consienta expresa o tdcitamen-
te.”

"Articulo 2052.- Se presume que el - -~
acreedor consiente en la substitucidn —
del deudor cuando permite que el substi
tuto ejecute actos que debia ejecutar ~
el deudor, como pago de réditos, pagos
parciales o periddicos, siempre que lo
haga en nombre propio y no por cuenta —
del deudor primitivo."

"Articulo 2055.- E1l deudor substituto -
queda obligado en los términos en que —
lo estaba el deudor primitivo; peroc — -
cuando un tercero ha constituido fianza,
prenda o hipoteca para garantizar la deu
da, estas garantias cesan con la substi-
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tucidn del deudor, a menos de qus el ter
cero consienta en gue continten.”

"Articule 2056.—~ E1 deudor substituto

puede oponer al acreedor las excepciones
que se originen de la naturaleza de la
deuda y las que le sean personales, pero
no puede oponer las gque sean personales
del deudor primitivo."

Mediante esta institucidn juridica se buscaria que el deudor '
substituto tuviera bienes raices con los cuales acreditara su mejor solvencia -

ecordmica en relacidn al deudor primitivo. Para su operancia se requeriria el —

consentimiento expreso o tacito del acreedor, concedi&idose un témﬁ.no perento——
rio al trabajador para caonsentir u oponerse al acto juridico; si al término le
gal del mismo nada dijere, se presumird su oposicidén, =n caso contrario, todos —
los derechos y obligaciones derivados de la relacidn lzboral se entenderian con

el deudor substituto.

Otra forma més préctica seria la Inscripcidn Preventiva de la
Demanda Laboral en el Registro Pdblico dg la Propiedad y del Comercio del lugar —

en gue se encuentren los bienes embargados.

La anotacidn preventiva de ia demanda es un asiento registral
de vigencia limitada que publica la pendencia de un proceso sobre los bienes aFec
tados con la referida anotacidn, esto significa, que es uno de las asientos prac—
ticados en los libros del Registro Pdblico, al lado de otros, como podrian ser -—

las operaciones de compraventa, hipoteca, prenda, etcétera.

A través de la anotacidn, los terceros adquirentes tendrian —
pleno conocimiernto de la existencia del proceso laboral y, COomo consecuencia, res

ponderian del resultado del laudo cundenatorio.
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Con " ella se garantizarian plenamente los derschos e intere

ses de los trabajadores y no se causarian gravisimos dafios al sujsto pasivo de

la medida, porgue su realizacidn no es constitutiva de derechos sino meramente

declarativa.

Asi lo ha sustentado la H. Suprema Corte de Justicia de la
fNacién en la Jurisprudencia ndmero 255 del Semanario Judicial de la Federacidn —
visible a foja 723 del Apéndice 1917 - 1985, Cuarta Parte, Tercera Sala del — —

Poder Judicial de.la Federacidn, nue se trancscrikbe:

"REGISTRO PUBLICO, EFECTOS DE LAS INSCRIPCIONES HECHAS
EN EL, Las inscripciones hechas en el Registro PlUblico
de la Propiedad tiemen efectos declarativos y mo cons-—
titutivos, de tal manera que los derechos proviensn
del acto juridice declarado pero no de la inscripciién,
cuya finalidad es dar publicidad al acto y no consti
tuir el derecho.”

Sexta Epoca, Cuarta Parte:
Vol. XV, Pag. 263. A.D. 3649/56. Carlos lLagunas Govantes. —
Unanimidad de 4 votos.
Vol. Xv, Pag. 275. A.D. 103/57. Marfa Matamoros Vda. de -
Scria. 5 votos.

Vol. XIX. Pag. 215. A.D. 6604/57. Simén A. Garciz. 5 votos.

Vol. XLIII, P4ig. 78. A.D. 5036/55. Alejo Roberto Pérez. Una
rimidad de 4 votos.

Vol. XLV, P&g. 87. A.D, 5438/60. Emilioc Ortiz. S votos.



CONCLLUSTIONES

PRIMERA.— Las caracteristicas de las providencias precauto
rias que sefala lz doctrina, son comunes a cualquier rama del derecho, porque
tienen por finalidad evitar el peligro que amenaza los intereses de los acreedo
res. Unicamente varie la designacidn que especificamente reciben los créditos.
Asi, si el créditoc smana de una obligacifn civil, el crédito serd civil; si por
el contrario su nacimiento emana de una obligacidn fiscal, hablaremos de un cré

dito fiscal y, en lz especie, cuando el crédito dimana de una relacidn de traba

jo, estaremos en gpresencia de un crédito laboral.

SEGUNDA.— E1 secuestro provisional previsto en el Cédigo Fe
deral de Procedirdentos Civiles de 1943 y el Cdédigo de Procedimientos Civiles pa
ra el Distrito Federal de 1932, a nuestro juicio, se encuentra mejor reglamenta—
do, porque las deficiencias existentes en sus antecesores ordenamientos, fueron
superadés por la dectrina y la jurispr‘udencia, .ya que estas ramas de la ciencia
juridica admiten lz supletoriedad de cualquier fuente de derecho para subsanar —
sus lagunas. 7

TERCERA.— La regulacidn del secuestro provisional en la Ley
Federal del Trabajoe es autdnoma, como las demds instituﬁiones juridicas inclufdas
en el referido ordenamiento, porque de manera expresa se prohibe la supletoriedad
del derecho comin = los procesos laborales de cuﬁf‘ur‘mida_d con lo dispuesto por el

articulo 17.

CUARTA.~ Es indelegable la facultad que para decretar las —
providencias precautorias confiere la Ley Federal del Trabajo a los Presidentes -

de las Juntas de Conciliacidn y Arbitraje, o los de las Especiales de las mismas.
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QUINTA.—- A diferencia de lo que sucede en las legislaciones
extranjeras, caso concreto Argentina, en la cual las providencias precautorias
se llegan a decretar de oficio, la Ley Federal del Trabajo requiere la solicitud
de parte interesada, de lo contrario, la administracidn jurisdiccional laboral

no puede entrar en movimiento.

SEXTA.— E1l secuestro provisional previsto en la Ley Federal
del Travajo, Unicamente puede solicitarse en forma simultdnea al proceso laboral
ordinario, o con posterioridad a éste, por asi disponerlo expresamente la ley en

su articulo 858.

SEPTIMA.— A pesar de que los procesos laborales se rigen por
los principios de concentracidn y sencillez, entre otros, es necesario adecuar -
la reglamentacidn de sus instituciones juridicas ~ tanto sustantivas como proce-
sales -, entre las cuales destacan las providencias precautorias, a fin de prote
ger los intereses de la clase trabajadora que se encﬁentran en peligro ante el -

posible estado de insolvencia de los patrones.

Para cumplir este objetivo, es indispensable reglamentar la
admisidn de las providencias precautorias de manera previa a los procesos labora
les ordinardos; regular nuevas formas de extincidén o levantamiento de las mismas

y ampliar sus clases.

Con esto, no solamente se garantizan eficazmente los créditos
laborales puestos en peligro, sino ademds, se crean normas juridicas que armoni-—

cen los factores de la produccidn.
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OCTAVA.— Los trabajadores no deben quedar exonerados de garan
tizar los dafos y perjuicios que un secuestro provisional eventualmente ocasiona
a los patrones, ampardndose en la idea de ser la "parte débil"™ de los procesos la

borales.

Seria més conveniente que la Ley Federal del Trabajo les impu
siera esa obligacifn que redundaria en beneficio de sus intereses, toda vez que
en la praxis, no obstante el acreditar en forma objetiva la procedencia de la pro
videncia precautoria, la ley concede a las Presidentes de las Juntas de Concilia-—
cién y Arbitraje, o a los de las Especiales de las mismas, facultades discreciona
les para decretarlas, sin gue se prevea alguna responsabilidad en el supuesto de

negarse la medida y, con posterioridad, resulte la insolvencia del patrén.

NOVENA .- La introduccién en la Ley Federal del Trabajo de nue
vas formas de extincidén o levantamiento de los secuestros provisionales, como se-
rian: La cesidn de deudas y la inscripcion preventiva de la demanda laboral en el
Registro Piblico de la Propiedad, armonizarian los derechos en conflicto y garan-

tizarfan eficazmente los intereses de los acreedores.
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