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INTRODUCGION.

Siendo por fines por lo que se mueven los hombres, -
importa averiguar a que obedece el que el individuo se --
disponga a seguir un bien concreto como & su fin, en vez
de cualquier otro. Porque no es lo mismo dirigirse a un -
fin por un impulso ciego e inevitable, que actuar oon co-
nocimiento y libertad, para conseguir ese fin. No es lo -
mismo actuar a instancias de otro, que actuar con sobera-

nfe asobre el propio fin,

Qué es 1o que califica la bondad objetiva del fin —-
querido, se tratard en forma general y como doctrina eata
blecida, sin profundizar en ello, porque no constituye el
tema bdsico de &ste trabajo. El asunto jue se trata direg
tamente, e¢s del modo como se determina el fin del sujeto

frente al bien objetivo.

Recee tal) determinacidn, en el aoto humano volunta-—
rio de la intencién. As{, el punto medular es averiguar -
la soberania alcanzable por el individuo humano, sobre su

causa final, a través de la intencién.

En una primers parte se plantea la existencie de la
cousa final, como fundamento de la dindmica humana, En la

segunda parte se analiza la esencia y propiedades de la -



intencién voluntaria, por la cual asume su finalidad el -
individuo. En la tercera parte ge plantea cdmo le es posi
ble o imposible, al individuo, especificar libremente el
fin de su acto, En una cuarta parte se seifiala la interac-
cidn causal que se da en el sujeto humapog, al determinar
la intencidén e un fin y los alcances de data, En uns dltl
ma parte, se analizan algunas implicaciones y problemas -
que conlleva la libertad de la intencidn.

Bl anflisis se desarrolla principalmente, desde el -
punto de vista de la causa final del acto humano, conside
rando la moralidad gque de suyo implica, en cuanto que es
humano. Asf, trata de mepectos ontolégicos, de antropolo-
gfa Pilosffica y de Etica, como el tema lo exige.

El punto de viata doctrinal de este trabajo se sitdn
dentro del rensamiento realista, del tomismo (basdndose -
en el pensemiento filosbfico de los textos del propio To-
mds de Aquino, considerando las aportaciones interpreteti
vas y explicativas de algunos de sus seguidores, en cuan-—
to sirvan de orientmcidn clarificantie y oportuns),

El plentesmiento intenta llenar un vacfo que se da -
dentro de las doctrinas tomistus, el explicar el dinamie-
mo humano. Pues existe el estudio del fin en cuanto a la

objetividad que implice, como bien y a la apetencie gené-



rica de éste, por el deseo humano de felicidad. También -
se contempla la existencia de las disposiciones del indi-~
viduo al bien, en el estudio de los hdbitos. Lo que no se
trate en forma clara y directa y que busca desarrollar eg
te trabajo, es el fundamento sobre el que se especifica -
el hombre a fines concretos, que constituyen la causa fi-~

nal de sus actos concretos.

Sin duda que no se agota la preblemdtica que del =—~
planteamiento de este trabajo se deriva, pero se espera -
oontribuir a la comprensién de clertas nociones empobreci
dag hoy dfa, tanto en su uso cotidiamno como por ciertes -
doctrinag filoséficas. Tales nociones son, por ejemplo, =~
la de causa final, 1la de virtud moral y la de libertad hu

mana,



I. LA FPINALIDAD



I. LA PINALIDAD,

Partiendo de una doctrina filoséfica realista, el dg
sarrollo del tema, da comienzo desde un contexto totalmen
te universal: el ente y su finnlidad., Esto es porque las
propiedades comuneas a toda realidad, por tener ser, son -
la clave de su explicacidn redical, Y as{ también sirven
de explicacién del actuar humano, adn considerdndolo en =
su mAs conereta singularidad. Sin embargo, no se pretende,
obviamente, que teles disquisioiones sean suficientes pa-
ra explicitar la determinacién de los actos singulares --
respecto de un fin conoreto, pero sirven de contexto y a-
cercamiento al asunto.

A, LA PINALIDAD EN GENERAL .

1. Nocién del principio de finalided,

El primer principio causal que explica el paso, de -
un ente, de la potencia al acto es el principio de finalji
daa(+).

(¢) 0 G 1XI, 2



1a formulacidén cldsica dice que:

"Todo agente obra por un fin"

Este enunciado indica que:
a) El sujeto que obra es un agente (o sea, quien da e~
ficiencia a un acto) ;
b) el agente obra algo;

0) el fin es lo que busca el agente.

Este principio abarca a todos los entes, cn tanto —-
que agentes, y no se restringe al caso del hombre, de ===
quien 8 se ve fdcilmente que gufa sus actos por fines, -
como a continuacidn se pone de manifieato,

2. Realidad de 1la finalidad.

Siendo la finalidad aquello por lo cuel un agente seo
mueve (pasa de 1a potencia al acto) en un aentido en vez
de cualquier otro, su existencia se pone ds mamifiesto en
1a determinacidn que tienen los eofectos alcanzados por el
movimiento del agente.

Un movimiento sin algén sentido, es imposible, pues-
to que no llevarfa efecto definido alguno, dado que todo



efecto, alpuna especificaci$n lleva. 5i un agente se mue-
ve a un efecto, es que en alguna forma tiene conveniencia

con el efecto que da como resultado.

Donde se manifiesta mds fdcilmente la finalidad es -
en los entesm que llevan constancia en su orientacién por
su esencia. Dicha esencia hace que el sujeto concreto ac-
tde en una forma definida, dando lugar & efectos semejan~
tes y adecuados a su naturaleza, por ejemplo: el ciervo =
genera ciervos y no lobos o toros, y el frijol genera fri

joles y no trigo o coliflores,

El orden causal del fin también se ve fdcilmente en
los S§rganos de un ente vivo, por ejemplo: el ojo ve, en -
vez de oler u ofr, y una plants, por la rafz absorbe el a
gua en vez de remlizar funciones generativas o la funcidn
clorofilianr. Adn en loas minerales, en sus propiedades na
turales venos la causa final, asf{ por ejemplo: el ox{geno
es comburente en lugar de ser sofocante o reacio m reac--

ciones guimicas,

Por otra parte, si cualquier ente no tuviera efectos
determinados, todos los efectos le serfan indiferentes y
no habrfa motivo de que un ente obrara o no un efecto en

vez de cualquier otro, o permaneciera inactivo,

En el casc del hombre, la finalidad de su naturaleza



ge logra & través de multitud de actos en los que ejerce
eficiencia el aujeto. A lo dado por naturalera el hombre
le imprime un sentido peculiar, un motivo humano, perso--
nal, dado por le libertad de su voluntad, lo que no suce=

de en loas demda entes inferiores.

3. Divipién de la finalidad.

Ia finalidad puede considerarse en dos formas bdsi--
cas:segin la actualidad que represents y como tendencia -
del sujeto.

Segfn la actualidad que representa, constituye la ~-
cause externa del movimiento del sujeto. Pues el fin 8l -
gque se dirjige el agente estd fuera de &ste en cuanto se -
mueve a tal fin; constituye una perfeccién que se busca -
conseguir, que no se tiene. Este sentido del fin se refie
re a la objetividad del fin como bien externo que es bus-
cado por el sujeto. En este sentido la finalidad se divi-

de como lo presenta el siguiente cuadro sinéptico(+):

{+) Cfr. Garrigou-Lagrange, R. Bl Realismo del FPrincipio
de Finelidad, p, 98




(Pinis cujus gratie: el fin por el que se obra o el
bien deseado.
Fin d1timo:
inis qui: objeto deseado; ejemplo, Dios.
Finis quo: el acto por el cual lo poseemos, =
visién beatifica.
Pin intermedio: ejemplo, la virtud para Dios.

Finis cui o subjectum cui: el sujeto al cual desea-
mos8 un bien,
Sujeto superior a nosotros: & Dios su gloria,

Nosotros mismos: para nosotros la salud.

k Sujeto inferior a nosotros: al animal eanfermo 1la

curacién,

Segdn la tendencia del sujeto, la finalidad represca
ta la determinacién del agente a un bien como & su fin, -
que constituye la razén por la cual se muecve, ol motivo -
de que ge mueva en una direccidn y no en otra. Es la con-
stderacifn subjetiva del fin el principio del movimiento
del agente. En eate sentido la finalidad se divide como ~

ge ve en el cuadro que continda(+):

(+) Cfr, Garrigou-Lagrange Op. cit,
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r%inis operia: fin de la obra.

Pinis effectus: que por su misma naturaleza prg
duce; ejemplo, 1a ayuda al pobre
por la limosna.

Finis obtentus: segin el resultado gque se obtiv-

J ne; ejemplo, 1la indigetién al og

mer en exceso,

Pinis operantigs: fin del que obra, querido libremen
te por el agente; ejemplo, la glo=
ria de Dios o el bien material del

L pobre o la vanagloria, al dar 1i--

mosna,

De la unidad entre la objetividad del fin y la subje
tividad de su consideracién se verd después, Para distin-
guirlos desde ahora se hablard del bien objetivamente con

siderado como fin-objetivo y del fin subjetivamente consi
derado como fin-subjetivo.

B. PRESENCIA DE LA CAUSA FPINAL EN LOS ENTES.

1. Movimiento y causa final.

A partir de los principios ontolégicos que explican
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el movimiento (paso de la potencim al acto) puede com——--

prenderse mejor el papel de la cauga final,

Un sujeto que posee limitaciones en su ser (perfec--
ciones por llenar) se dice que estd en potencin pasiva, -
es capaz de alcanzar una perfeccién, Se necesita de al---
raten (o algo) que sea apto para proveerlo de lo que care

ce, es decir quien tenga potencia activa (capacidad de ag

tuar y/o dar actualidad) por la cual el ente en potencia
pagiva llegue a su actualidad., A tal sujeto se le llama -
agente, al ejercer la causa eficiente de un acto. Ponien-
do un caso: un hombre ignorante (en potencia pasiva) ca =
capaz de conocer (acto) por su inteligencia (agente, po~-

tencia activa).

El agente y el paciente coinciden en el miemo fin, =
8610 que desde &npgulo diverso: el agente conduce 8 41 o -

lo realisa y el paciente es 1llevado,

Este proceso, del movimiento, analizade desde las —
cuntro causas (final, eficiente, formal y material) se -=
plantea diciendo que el trénsito de la potencia al acto -
se da por una determinacién a un fin (causa final) de un
agente que actualiza (causa eficiente) una perfeccin ==--
{acto). la obra que es término del movimiento, posee una

perfeccidn esencial (causa formal) y unz existenciu indi-
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vidual cefiida a una materia {causa moterial). Ejemplifi--
cando el proceso con la generacién de un frijol: el fin -
as la conservacidén de la especie, gjercida por los game-~-
tos de la planta del frijol, en su reproduccién, que dan

lugar a nuevos frijoles con una perfeccidn formal propia

del frijol, en una materia definida en cada nueva semilla.
Debe recalcarse que la causa final es la primera de todas,

a la cual se subordinan en sus diversos 8rdenes las demés,

2, Ia causa fipal en diversaos niveles,

Aunque la nocién de causa final se aplica a todos --
los entes, nolactua en forma homogénea, sino de acuerdo a
la naturaleza del principio de accibn que mucve y de lo -
movido. La causa final que proyecta cualquier ente, va de
acuerio a su esencia. Por lo tanto,el principio de finali
dad se aplica analégicamente (en parte igual, en parte —-

distinta) como la diversidad de naturalezas lo exige.

En el nivel de los entes carentes de conocimiento, =~
plantas y cuerpos inorgdnicos, la finalidad que tienen eg
ta de acuerdo con su propia naturaleza y la toman sin si-
quiera conocerla directa o indirectamente. Es & esta ten-
dencia a lo que se ha denominado apetito natural no elfci
to, que no es otra cosa que la tendencia a la perfeccidn
¥y autoconservacién.
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Bn el nivel de los animales, la finalidad de sus ac-
tos rebasa el nivel vegetal, aunque conservan los apeti-—-—
toe no elicitos. En cuanto animales su bien es buscado --
por el conocimiento sensible, que les hace encontrar lo g
petecible (o sea el bien particular que llena su propio -
instinto) ; lo que no quiere decir que se conozca en ra--
z8n de su bondad, temAticamente pensada, puesto que la ra
z6n de bien no es sensible, sino es de orden intelectual,

En el caso del hombre -que es un agente dotado de en
tendimiento- el fin a que llevan sus actos rebasa y asume
el nivel de loe animales -coneervando los apetitos no elf
citos y las facultades sensibles~ , EL hombre se hace dug
fio de sus fines, pues conoce 1o razén de bien gque tienen.
Sus actos poseen inteligencia y voluntad, que constituyen
1las facultades que caracterizan sus actos como actos huma-

nog.

Es el acto voluntario perfecto, propio del hombre --
puesto que &ste conoce el bien que intenta, en cuanto que
es bien, y conoce tembién la relncidén de su acto con tal
bien; en cambio el animal sigue fines pero no es responsa
ble de su causa, en cambio el hombre al delibherar sobre -
1la bondad de algo y quererlo es responsable de su acto y
1o que en este implica el individuo. El animal busca el -

bien pero sin conocer que ep tal,
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Ademds de sus actos responsables, debe enfatizarse -
que existen otro tipo de actos que ejerce el hombre, sien
do éstos de tipo vegetativo y sensible, denominados: ac--
tos del hombre. Estos sblo particips. del caracter humino
en la medida que contengan elementos de inteligencia y de
voluntad, Un acto humano tipico es la obediencia a un cé=-
digo o la formulacidn de una promesa ; un acto del hombre
es por ejemplo el respirar o el comer. El hombre ejerce -
responsablemente los actos que le son caracter{sticos ~-=
(102 humanos) no los demds que realiza (del hombre) a me-

nes que los humanice. {+)

(+) Cfr. De Finance, J. Engayo Sobre el Obrar Humano.
pp. 12-1]
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IT.RARBALIDADP DE LA TINTENCION,

La especificacidn que sefiale la idea de intencionali
dad es muy amplia, por le cual en esta seccién se conside
ran log caracteres distintivos de la intencién voluntaria

en relacidn a otros sentidos de intencién.

Siendo insuficiente caracterizar la intencidn wvolun-
taria como voluntad del fin, se da la definlcidén esencial
de 1a inteneidn, por su género y diferencia especifica, g
simisme se explicitan les especies Qe intenoidn volunta-~—
ria que hay; e analizan tembién, brevemente, los efeotos
a que conduce la intencidn; efectos bdeicos como el de --
dar unidad al acto humano, el de fundamentor la moralidad
del individue y participar de cardcter humano & sus obras
externas.

A. ESENCIA DE LA INTENCION.

1. Definieidn de lz intencidn voluntaria,

Intencidn, intencional, intencionalidad,son ideas -

que van juntas por su rafiz comin, que significa "tender
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hacia otra cosa™, Walter Brugger recoge en su "Dicciona--

rio de Pilosoffu"(+), los sentidos de Intencional:

"Intencional: {I) Bs todo aguello que tiene una o-—-
rientacién (como el ente al ser, el agente a su operacidn
y 8l efecto de la misma, ete.); en sentide estricto, es -
intencional (II) todo lo que posee una orientacidn cons--
ciente hacie un objeto. En este caso se encuentran todae -~
clase de representaciones, conceptos, actos cognoscitivos
y apetitivos. Todos ellos 'significan', apuntan a ('tien=-
den') algo. Son también intenciones (III) los mismos ob—
Jotos significados como tales, Ademds del eventual ser en

af renl, tienon en cuante objetos representados, pensados

0 queridos, un ser 'intencional?

De lo anterior se desprenden los significados de: la
intencidn intelectual y le intencién voluntaris, pero sé-
lo interesa en este trabajo, el estudio de lo que pertene

ce 2l orden voluntario. Por esto conviene primeramcnte, -

deslindar la intencién intelectual de la voluntaria,

Con intencidn voluntaria se significa, 1a tendencia

del propio ser & una realidad conseguible, Por intencidn

intelectuel 8e significa, 1a tendencie del pensamiento a

(+) Brugger, W. Diceionario de Pilosoffa, p. 297.
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identificarse con la realidad y le referencia que lleva -
éste de la realidad.

lLa intencidn intelectual eatd en el orden formal, de
la especificacidn del pensamiento, refiriéndose a una rea
1idad sin alterarla. La intencién voluntaria, en cambio,
estd en el orden de 1z eficiencia de nuestro acto, que ==
tiende & conseguir la realided conocida como buena. Aot -
una naranja intencionalmente tenida en el intelecto repre
senta una fruta cf{trica, en cuanto conocida, sin que se =
altere el fruto en que se fundamenta, por ello; en cambio
la intencién volunteria de comer una naranja se fundamen-
ta en el conocimiento del fruto, pero tiende a alcanzario
prara integrarlo a la existencia del individuo por la di--
geatidn.

Vvista la diferencia entre intenoidén intelectual y la
inteneién voluntaria, en &ste trabajo sélo se hard refe--
rencia al decir intencidn a la intencién voluntaria, y en
caso de referirse a la intencién intelectual se explicita
rd.

Conviene ahora especificar en forme precisa la reali
dad de 1la intencién voluntaria, definiéndola esencialmen-

te. Sante Tomds de Aquino explice su realidad en los si--
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guientes términoa(+):

"La intencién es acto de 1la voluntad respecto del --
fin"(...)"considerando el fin como término de lo que z 61

se ordena, y entonces es objetoc de la ‘'intencidnt."

De acuerdo a lo anterior su género es ser acto de la
voluniad, un querer. Una accién apetitiva que se gufa por
el bien inteligible, en contraste con el simple deseo que

tiene por objeto el bien sensible{++)

Bn cuanto a pu diferencim espec{fica tiene su refe--
rencia al fin de un modo distintivo, esto es, considerdn-
dolo ocomo términc alcanzabdble por lo que a &1 se ordepnaz, -

es decir por unos medios posibles y convenientes.

Con los elementos anteriores se puede definir la in-

tencién de la piguiente manern: Acto de la voluntad res--

pecto del fin alcanzable por algunes medios.

En base a esta definiclién podemos distingulr dos sen
tidos de la intencién, segin la amplitud de influencin =-

que se le reconozca, para su andlieis.

(#) S Th I-IT q.12 a,1 ad.4
(++) Verneaux, R., Pilosoffa del Hombre, p.l51-152.
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Bu un primer sentido, la intencidn sdlo se refiere --

al momento anterior a la deliberacién, a la que posibilita

(éste es su sentido estricto).

En un segundo sentido (sentido amplio) la intencién -
abarca:
a) L2 voluntad de un fin poaible no deliberado;
b) la voluntad de un fin posible, deliberado y/0 consen
tido pero no ejecutado;
¢} la confirmacién de la voluntad de un fin, ya ejecuta
do.

Bn general se hablard de 1la intencifn en sentido egw~-
tricto, especificando cuando se hable de la intencidn en -

sentido amplio.

2, TMipos de intencién voluntaria,

La intencifn tiene varias divisiones segin los varios
modos de asumir un fin objetivo como motivo (fin del que o
bra ~finis operantis) del sujeto: segin la consideracién -
del objeto, segin la aplicacién del motivo, semin la subor
dinacifn de los objetos y segin la vigencia del motivo.
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Segfin 1a conpideracién del objeto(+)

Directa: si se busca el efecto de la obra por s{ mismo; --
por ejemplo, intentar el vigor f{sico por el ejercicio.

Indirecta: Si adlo se permite el efecto, al querer reali--
zar otre cosa; por ejemplo, el militar que dispara sus ca=-
fiones contra el enemigo, en una ciudad sitiada, sabiendo -
que perecerdn muchos inocentes: quiere directamente la deg
truccidn del enemigo y permite indirectamente la muerte de

los inocentes,

Segdn la subordinacién de los fines objetivos(+)

Del fin ditimo: Es 1la que se refiere al fin objetivo que -
no se subordina & ningdn otro, porque éste representa el -
término de todas las aspiraciones del sujeto; por ejemplo,
intentar como fin dltimo la felicidad en Dios,

Del fin remoto: Ee la que se refiere al fin subordinndo 8l
fin dltimo y que subordina & otros fines; por ejemplo, in-
tentar ser abogado como fin remoto, Subordina fines como -
el cursar ciertas materias y se subordina al fin dltimo —-
del individuo.

Del fin préximo: Es la gue no tiene fines subordinados, pe
ro estd subordinada a otros fines; por ejemplo, comprar --

los boletos (fin préximo) pera ir al cine (fin posterior).

(+) Royo Farfn, A, Teologfa Moral Para Seglares,Tomo 1, ==
pp. 17 y 40.
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Segdn la aplicacidn del motivo(+):

Total

o adecuada: Si exclusivamente por ese motivo se

realiza el objeto y sin el cusl no se realigarfa; por

ejemplo, querer rayar la carroceria de un coche s6lo -

por molestar al dueiio.

Parcial o inadecuada: Si se buscan dos o mds fines que

influyen parcialmente en la accién.

En forma igualmente principal: S5i cualquiera de

ellos bagtar{ia para impulsar el acto; por ejem--
plo, querer ir a una ciudad por asuntos de nego-
¢ios o para asistir a un espectdculo extraording
rig, que serfa motivo suficiente para el visaje,

adn sin tener los asuntos de negocios.

En forma secundaria y/o comdyuvante: Si no basta

por sl solo para motivar la aceidén, pero ayuda y
refuerza el motivo principal; por ejemplo, te---
niendo como motivo principal de una fiesta la ce
lebracién de un aniversario, el motivo secunda--—
rio puede ser eatrenar un aparato de sonido para
fieatas,

(+) Royo Marin, A. Teolopis Moral Para Seglares. Tomo I,

.17,
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Segdn su vigencia(+):

Actual: Aguella que la persona tiene conciencia en el mo-
mento en que ejecuta la accién prevista; por ejemplo, le-~
er un libro, teniendo presente que se intenta aprender.
Virtual: Aquella que se formé§ en una ocasién y sigue in--
fluyendo sobre el acto, ahora en vias de ejecucifn; por e
jemplo, el que emprende un visje, intenta llegar 2 una —-
ciudad determinada, aunque en su trayecto no vuelva a pen
sar en ello.

Habitual: Aquella que se form$ en una ocasién y no ha si-
do retractada, pero no influye en la ejecucién del acto ~
presente; por ejemplo, un individuo que intenta actualmen
te construir su cesa y no ir a Roma, pero anteriormente -
formé la intencidén de ir & Roma y no se retracte de ello
aunque no sea su intencién actusal.

Interpretativa: Aquella que no se ha formulado, pero se -
habrfa presumiblemente formado si la persona se hubiera -
dado cuenta de las circunstancias; por ejemplo, un hijo ~
nunca tuvo la intencién de llevar de viaje a su padre en-
fermo, pero lo hubiera intentado s8i hubiera sabido que —-
llevdndolo a un lugar determinado podrfa haberse curado —

de un extraiio padecimiento de que murid,

(+) Simén, R. Moral, p.93.
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B, LA INTENCION EN FL ACTO HUNMANO.

1. Ia intencién como un paso del acto humano,

Para pituar el papel de 18 intencidn en el obrar hu-
mano, & contimiacidn se presenta el esquema de las etapas

del acto humano, sin shondar en lo especifico de cads una,

La aparente fragmentacidn del acto humano, responde
a upa preseptacidn didfctica, lo que no le resta pealidad
a sug etapes. Pues de hecho pueden no presentarse todos ~
las pasos pi el acto se suspende antes de concluir o se ~
realiza con algdn impedimento ¢ deficiencia circunstan---
clal, y avn siendo completo no siempre es fdcil su deto--
1lamiento, pues el encadenamiento entre los diversos ac—-~
tos humanos sucesivos y antecedentes gue influyen en un -~

acto oscurecen su presencia,

Siendo el acto humano, caracterizado y constituido ~
vpor le inteligencia y la volunted, presenta efapas aucesi
vay de ambas facultades, 561o en la ejecucién eficiente -~
del acto {ver diagrama) entran en juego las demds faculta
des del individuo, partiecipando esf, del cardcter humano,
porque las facultades sensibles y vegetativas no compar——
ten el cardcter humano por e{ mism&s, y en dligunos casos

representan un obstdculo pars el acto proplamente humano.
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ANALISIS BEL ACTO HUMANO(+):
I. ORDEN DE LA INTENCION

A) ACERCA DEL PIN
1) Simple aprehensién{I): Se conoce el bien; por ejemplo,

conocer 1o bueno que es la lectura como pasatiempo.
2) Simple querer(V): Se quiere el bien; por ejemplo que--
rer leer.

3) Juicio de posibilidad y conveniencia(I}: por ejemplo,

pensar en que es posible y adecuado leer en ese momento.
b R e AR AR s
E 4) ggggggggg(v): Se quiere slcanzar algo, con el que- %
{ rer implfcito de los medios, por ejemplo, querer leor i
§ una obra literaria accesible de conseguir. b
+ : +
S R m s s
B) ACERCA DE LOS MEDIOS.
5) Deliberacidn(I): Se buscan los medios de alcanzarlo; -
por ejemplo, pensar de entre los libros alcanzables en al
gunos: "Lo Guerra de los Mundos", en la tienda, o "Hamlet",
que es propiedad del vecino, o "Leyendas Mexicanaa"™, de =
un amigo.

6) Consentimiento{V): Aceptamos los medios hallados; por

ejemplo, querer adquirir alguno de esos libros, pidiendo-

lo prestado o compréndolo,

{+) Cfr. Verneaux, R. Pilosoffa del Hambre. pp. 152-~154.
{I) Acto de inteligencia,
(V) Acto de voluntad,
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7) Juleio prdetico(I): Se juzga cual es el medio mds ade-
cuado para alcanzar el fin; por ejemplo se piensa que -—-
"Hamlet™ es el libro mds interesante y fdcil de conseguir.
8) Eleccién{V): Se escoge el medio; por ejemplo, querer -~
decididamente, leer "Hamlet”,

II. ORDEN DE LA EJECUCION
9) Imperio(I): Poner en orden la serie de actos & ejecu—-—

tar; por ejemplo, pensar que: primero se debe llemar al -
vecino, segundo, pedirle el libro, tercero ir por el li--
bro, cuarto, regresar y acomodarse en la sala, para leer,
¥ por dltimo leer.

10) Uso activo(V): Ia voluntad aplica al mcto lus poten—-

cias operativaas; por ejemplo, ordenar & nuestros miembros

que realicen cada una de las operaciones previstas,

11) Usg pasivo: La ejecucidn, por las diferentes faculte-
des, las operaciones imperadas en el uso activoe, por la -
voluntad; por ejemplo, caminar al teléfono, marcar el mi-
mero hablar, etcetera,

12) Goce y reposo: por ejemplo, la satisfaccién de leer -

"Hamlet”.

(I) Acto de inteligencia.
(V) Acto de voluntad.
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2, La intencién y los fines en el acto humano.

Ademds de la intencidén, existen otros momentos del -
acto humano, que se refieren al fin, aunque en sentido di
ferente. Son éstos: el simple querer y el goce ¥ sus res-—

pectivos actos de inteleccidn antecedente.

De la distincién entre la intencién y los otros

modos de querer el fin, Santo Tomds de Aquino nos dice(+)

*La intencién es acto de la voluntad reapecto del --
fin. Mas la voluntnd se refiere al fin de tres modos: ab-
golutamente, y entonces su acto se llama *voluntad' o de-
seo, por el que absolutamente deseamos la salud u otros -
bienes de este género; el segundo, por el gue se conaide-
ra el fin como objeto de guietud, y a 61 se refierc ol --
‘gozo'; el tercero considerando el fin como término de lo
que a &1 se ordena, y entonces es objeto de la 'intencién'.
Puus no tenemos intencidn de recobrar 1a salud s8élo por--
que la deseamos sino porque deseamos alecanzarla por algdn

medio®™.

ElL momento del simple gquerer se refiere a la dpeten-
cia del sujeto, de la bondad conocida en su simple apre--
hensién. Eo el apetecer el fin en su objetividad. El sim-

(+) S Th I-IT q.12 a.l ad.4
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ple querer a su vez es fundamento del juicio de paosibili-
dad y conveniencia de un bien determinado, En tal juicio,

se toma a consideracién sélo lo que estd en la mano del -
individuo alcanzar (lo que es capaz de obrar o realizar -
de alglin modo), dejando a un lado 1o que no depende de --
€1 (como son las leyes de la naturaleza y las cosas por -
azar, que no puede modificar sing sélo atencrase & su pro-

ceder).,

De los fines del simple querer el hombre no esa res--
ponsable, pues no considera de é&stos, la dependencia que
tienen con su voluntad; de lo que s{ puecde ser responst--

ble es de intentar su simple querer.

El gozg, por su parte, consiste en la satisfaccién -
por el bien alcanzado; es la coronacidn del acto, el cul-
men y reposo del movimicnto del acto humano y no una ten-
dencia a algo (como la intencidn).

De la intencién debe recalcarse que lleva la volun-~
tad del bien como en el simple querer, pero ademis impli~
ca la voluntad de los medios, por los que se da eficien--

¢ia al querer humano,
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C. EPECTOS DE LA INTENCION.

1. La intencidédn como elemento de unién del actuar

humano .

En esta parte se considera el sentido amplio de la -
intencidn voluntaria, que importa mucho, para poder apre-
ciar las implicaciones morales y causalcs que participa a

los actos humanos,

Es propio de 1la inteneifn, origimar la unificacién -
de la multiplicidad de actos del hombre, en su vida y en
todos los 4dmbitos de su aceidn, Es por 1la intencidn del -
fin ditimo como subordina el sujeto a todos los demds bie
nes que busca, considerdndolos como fines parciales o me-

dios en diversas jerarqufas.

Ahora bien, la voluntad de un bien de mayor perfec--
cién, como causa de nuestro acto, subordinz y unifieca el
sentido de los diversos actos del hombre, al participar a
1o inferior de lo superior. En forma inversa, la contin--
gencia de un bien, tomada como causa final del acto, lle-
va a la disgregucidén de la voluntad, al desaparecer el --—

fin buscado, en su contingencia.

La voluntad de los medios para un fin intentado con-
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golide 1la unidad de los actos a ese fin, como las partes

de un todo. No querer los medios adecvados a un fin dela-
ta false intencién de un fin o error en su Wisqueda; as{

por ejemplo, el gue una jersona coma golosinas indiscrimi
nadamente y diga que quicre seguir un régimen de adelga--
zar, muestra que no es realmente esa su intencidn o que -
los actos Bubordinados a ese fin, por el sujeto, son equi

vocados,

Pudiera suceder que un individuo quisiera fines par-
ciaiea contrapuestos, sin embargo tal situacidn le resul-
tard insostenible en un momento dado, cuande surje la con
frontacién entre dichos fines, obligando al individuo a -
definirse por uno de los dos o al menos darle preferencia
a uno; por ejemplo, una persona fumadora, que sabe que ==
680 le hace mal a su salud, al padecer de un mal cardiaco
se verd obligedo a definirse entre el placer del tabaco y

y el valor de su salud.

2. Cardeter moral de la intencién,

la intencién es cauaa de moralidad, pero no exclusi-
vamente, Para definir en que forma y medida lo es, convie
ne analizarlas en relacién con las otras fuentes de morali
dad,
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La moralidad del acto del individuo le viene de: el
objeto, el fin, y las circunstancias. ElL sbjeto, es a lo

que el acto tiende, segdn su propia formalidad (es el --
fin de la obra -finis operis- conaiderado por el sujeto);
por ejemplo, robar, trabajar, etcétera. Fl fim, es el mg
tivo de la obra (fin del que obra -finis operantis), es
lo que intenta el que actua (la intencién); por ejemplo,
intentar ayudar a otro, intentar la fama, ctcétera. las
circunstancias son los accidentes que acompafian al acto,
d4ndole contexto ¢ individualidad; por ejemplo, estar a-
tento, distrafdo, tener miedo, estar desvelado, estar en

la oscuridad, etcétera,

Un individuo actuard bien moralmente si su objeto es
bueno, y la bondad de éste no es viciada por el fin inten
tado o las cirounstancias en que se actda. El objeto roci
be su moralided de la relacién de conformidad o disconfor
midad con la nomna &tica a que se refiere, la cual surge,
a su vez, de la conveniencin o disconveniencie con la na-
turaleza del hombre y su fin objetivo. Asf el objeto es -
el que determina esencialmente la especie moral del actoﬁ
por ejemplo, dar de comer & un desemparado es una accifn
moralmente buena y mentir es una accién moralmente mala,
porgue la primera estd de acuerdo con la naturaleza huma-

na y su fin, y la segunda va contra ésta y su fin.

Moranlmente los actos pucden calificarse de buenos o
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malos, pero existen aclios Indiferentes en su género. Como
pasear o sentarse. Pero es por la intencién del que obra
que adoptan una especie moral concreta, ya que se ordenan,
por ésta, al bien o al mal; por ejemplo, pasear es bueno
si se hace por descansar y malo si se intenta con ello e-
ludir una obligucién. Por tanto todo acto del individuo -
llevard una especie moral, buena o mala en el acto concre
to, aungue en abstracto se tome como indiferente, por el
motivo que lleva (una accidn sin motivo no es humana, no

es responsable, no es moral).

Para comprender mejor & la intencién como fuente de
moralidad, debe tomsrse em cuenta la constitucidn del ac-
to humano interior y exterior y su unidad. El siguiente -
texto de Santo Tomds de Aquino sirve para explicar é&sto -
com més detalle(+):

"Como se ha dicho, ciertos actos se llaman humanos =
en cuanto que son voluntarios, Mas en el acto voluniario
ge encuentra un doble elemento: el acto interior de la vo
luntad y el acto externo. Cada unp de ellos tiene su obje
to. El1 fin es propiamente el del objeto del acto interior;
mientras que le accién exterior tiene por objeto aguella
materia sobre la que versa, Y lo mismo que el acto exter-

no recive 1la especie de aguel objeto sobre el que versa,

(+#) S ™h I-IT q.18 &a,6 c.
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aafl el mcto interno recibe su ese2cie del fin",

"Pero eate acto interior de la voluntad tiene valor
de forma respecto de la materia del acto exterior, pues -
la voluntad usa de los miembros corporales como inatrumen
tos para obrar, y los mismos actos sxteriorea no tienen -
valor moral sino en cuanto son voluntarios. En consecuen-
cia, la especie del acto humano se coneidera formalmente
la que deriva del fin y materinlmente lu que viene del ob
jeto exterior. Por cso ya dijo el fildsofo que 'aquel gque
roba por cometer adulterio es mds bien addltero que la---

drén*,”

En basé al texto puede establecerse lo siguiente:

1) Existe en el acto realizado por el hombre, un acto
externo y uno interno. El acto externo estd constituido -
por una obra que lleva un fin propio {fin de la obra, fi-
nis coperis). El acto interno eatd constituido por el congy
eiriento ¥ volicién humana.,

2) La moralidad del acto humano s86lo existe en cuanto
eg humano el acto., Y sélo es humano el agto que se reali-
za con el intelecto y la voluntad. Por tanto, de suyo, el

acto externo no es humano (es simplemente del hombre (ver

pdgina 14)); sélo se convierte en tal, en la medida que -
8y conoidera por el acto interior, Es as{f, el acto exter-
no, objeto del acto humano en cudnto s considerado por -

el intelecto y la voluntad, y en esa medida participa del
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pio moral a que responda.

3) Bs el fin del que obra (finis operantis, intencién)
el motivo que especifica el contenido del acto interno, -
por el contenido de conocimiento que se ejerce o deja de
ejercer, por la voluntad, gque puede ser de varios modos -~
en relacifn al acto externo:

a) Directamente, queriendo la finalidad propia del
objeto: (1) como motivo del propio acto; por ejemplo, dar
un donativo por la ayuda que proporcioma; (2) como medio
del motivo buscado; por ejemplo, dar un donativo por la -
publicidad que se puede obtener de é&ste.

b) Indirectamente, permitiendo el efecto que se si~
que de querer el objeto; por ejemplo, al querer tomar un
medicamento para curarse de un grave padecimiento, permi-
tir las molestias de su sabor y perdida del apetito gue -

causa la medicina, aunque no sea tal el efecto buscado.

Sea directamente considerado o indirectamente, el ag
to externg, como objeto del acto humano, tiene una gran -
varicdad de matices de especificaciénm moral, causada por
1a voluntad de un fin intentado o la subordinacién de éa-
te, Fste diversidad es importante detallarla, porque de -
ella emena la diversidad de responsabilidad moral de un -
acto; del modo como el acto exterior es tomado como moti-

vo o es subordinado al motivo del sujeto.
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Puede suceder que ol motivo total sea el mismo fin -~
que lleva el objeto, en tal caso, la especie moral es le
del objeto; vor ejemplo, el que miente por eungaflar 2 otro
asume la moralidad propia del objeto del acto, que es8 la

mentira.

51 el motivo total del individuo para su obra es 4is
tinto del objeto de su acto, el fin del objeto se conside
ra como Tin secundario o como medio del fin principal, en
cualquier ceso estard supeditado al motivo total o princi
pal; por ejemplo, un acto de humildad hecho por amor a --
los padres, incluye mds razén de amor filial que de humi}
dad. En el cago de un acto malo: uno que miente para ro=--
bar es mds ladrén que mentiroso.

La dificultad viene cuando le moralidad es diferente
en el objeto y el motivo de la accidén, Si el motivo total
es el fin del objeto, pero existen otros motivos secunda~
rios de moralided diferente, existen doe posibilidades:

a) Que el motivo secunderio sea malo y el motivo prin-
cipal sea de un objeto bueno, entonces el acto serd tueno
esencinlmente y accidentalmente malo; por ejemplo, dar u-
na limosna para ayudsr a un pobre y querer secundariamen~
te la vanagloria;

b) Que el motivo secundario sea bueno y el motivo prin

cipal coincida con un objeto malo, entonces el acto serd
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malo y circunstancialmente bueno; por ejemplo, el que —--~
quiere ls muerte de su enemigo y secundariamenie quiere -

libverar al mundo de un neurético.

51 el motivo total es distinto del objeto de la obra
pueden darse varios casos:

a) Que el motivo total sea malo y el objeto bueno. En
tal caso el acto serd moralmente malo, porque el objeto -
bueno se subordina al motivo total malo; por ejemplo, el
que regala dinero a otroe sflo por evadir impuestos. Su ag
to es mds de evasor de impuesios, que de generosidad;

b) Que el motivo total sea bueno y el objeto malo, en
tal caso existe una falta de adecuacidn entre el motivo -
que ‘es la razén total y el objeto que es.medio o fin su-—
bordinado, no pudiendo lograrse la bondad del motivo en =
lo moral, pues el predominio del fin por el gue se reali-
za no elimina la especie moral del objeto malo. Un bien -
mayor, por grande que sea, no justif'ica el realizar un --
mal, por pequeiio que sea, querer wn mal no es aceptable -
nunca; por ejemplo, es injuastificable que un gobernate ma
te a inocentes para evitar una guerra, por bueno que 8Seca

evitarla, -

De todo lo dicho se desprende que el mal menor nunca
es bueno. Siempre debe evitarse el mal y quererse el bien,

Ia presencia del mal en une aceifn, la vicia, al menos sg
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cundariamente, cuando se trate de un motivo malo secunda-

rio.

Llevando hasta sus Wltimas consecuencias estas afir-
maciones, debe considerarse también el caso de la volun-—
tad indirecta de un objeto, es decir cuando se considera,
no como fin, ni como medio, sino slo se permite. Asf, ai
de una accién se sigue un efecto que no se intentaba y se
consciente en ello, tiene intencién indirecta; por ejem-—
plo, ei de comprar un automévil, se sigue que el vendedor
Junte dinerc y ee vaya de viaje a Europa y se consciente
en ello (no se retracta el trato al enterarde el compra——

. dor), se tendri copo voluntario indirecto,

Si el efecto que se siguib, que se permitid,es malo,
88lo resulta aceptable moralmente, si al no permitirlo =--
lleva irremcdiablemente a un mal peor; por ejemplo, de no
amputar una mano con gangrena se seguirfa la muerte del -
paciente, por la infeccidn generalizada de su organismo.
Ninguna de las dos cosas es gquerible, pero es preferible

entre los males inevitables, el menor,

También es permisible el riesgo de que sobrevenga un
mal 8i lo que se busca es un bien justo y proporcionado -
al mal que pueda sobrevenir; por ejemplo, querer salvar a

alguien de una casa en llamas, con el propio riesgo., No -
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serd positivo si el riesgo es innecesario o el bien perse
guido es inferior en calidad y el riesgo es muy elevado,
puesto que ademda de atentar contra el propio bien, resul
tard estipido.

31, La influencia de la intencién en las obras del

hombre,

La intencidn no 8élo es causa de la unificacién y mg
ralidad de los actos humanos, sino también es causa de --
perfeccién de aquello a lo que afecta externamente y de -
las realidades que son efectos del hombre por el arte y -
1a técnica, nuesto que llevan el sentido que la intencién
del individuo le seflalan.

Cualquier acto artfatico y téonioo tiene para el in-
dividuo un motivo con significado moral, por lo (que para
éate significa su obra. Pero en cuanto acto artistico o -
téonico adquiere su perfeccidén en cuanto realiza la per--
feccidn asignada externamente. Por lo anterior deben con-
siderarse en dos planos, la finalidad de la intencién, o
sea de acuerdo a que atiendan al fin del gue obra o al =-
fin de la obra. Y para distinguir el calificativo moral o
téenico a que se refieren los calificativos de un acto se

ha denominado gbrar a un acto en cuanto se refiere a1l —==
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bien del sujeto, al fin del que obra, que perfeccions al

que obra; y se ha denominado hacer a un acto en cuanto se

refiere al bien de la obra, que busce le perfeccién de la

obra, buaca un fin para el objeto.

53i se trata de buscar la preeminencia entre el hacer
Y el obrar, es ¢laro que lo que hace bueno al sujeto, prg
valece siempre sobre lo que hace bueno al objeto, el o~-=

brar siempre lleva la primacfs sobre el hacer,

Por la intencién nos hacemos causa de la moralidad =
de nuestros actos, a partir de la voluntad del objeto, peg
ro también por la intencidn nos hacemos causa de diversos
valores de un objeto, al darle forma bella a los materia-
les que trabajamos o el darle forma dtil, o al darles —--
cualguier otro valor, o haciendo presente cualquiera de -

las perfecciones que el objeto pueda dar,



SREANTTIR

ITII .DETERXINACION E INDETERN]T
NACION DE LA INTENCION,



- 41 -

ITI1.DBTERMINACION 2 INDETERMZ
NACION DE LA INTENCION.,

En esta parte se analizan las posibilidades de elegi
bilidad del fin humano, genérico y particular, dltimo y -
préximo. Kl modo en que exigte 1a libertad del fin y las
caracteristicas del surgimiento de tel libertad,

A. LA INTENCION Y SU BLBGIBILIDAD.

1. Tendencia natural al bien.

Partiendo de que la intencién es un aoto de 1la volun
tad, debe considerarse la determinacién que le voluntad -~

tiene como facultad y que transfiere a sus asctes.

La voluntad, oomo todas lag facultades, se define —-
por el objeto & que estd determinade. En el caso de la vo
luntad, su objeto e® el bien concebido por la inteligen~-
cia. Bsto quiere decir, que por naturaleza de la facultad,
todo lo que quiere el individuo por ésta, es en razén de
su bondad, Lo cual, por otre parte no es garantis de que
le voluntad se dirija al bien real, sistemdticamente, ---
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pues también puede dirigirse al bien aparente, el bien —-
falso, (+)

la voluntad del bien aparente, no se da como bdsque-
da directa de la deficiencis del bien real, pues no se —-
puede querer un defecto por el defeoto mismo que represen
ta, 8ino en razdén de algdn bien que en torno a este defeg
to exista, por mezguino que éste eea,

Pero es importante recalcar que al querer un bien en
forma desordennda, se acepta el desorden que implica y a-~
sf su negatividad, responsablemente, 8sunque principslmen-
te #e busque un bien (el bien aparente); por ejemplo, el
que miente para presumir, sabe que no es honesto mentir,
pero prefiere faltar a la verdad, que perder el placer de
la vanagloria. Adn en el caso de quien se suicida, preva-
lece la voluntad del bien, puesto que representa, para d4i
cho sujeto, un bien el morir (al solucionar, segdn €1, --
sus problemas).

La tendencia de 1la voluntad al bien se extiende has-
ta el bien absoluto, como su culmen, su punto de mdxima -
satisfacoién, su fin dltimo. Este aphelo de bondad supre-
me, (pare los individuos husanos) se manifieste en su de-
seo (que surge de su maturaleza) de felicidad.

(+) Cfr. Arist8teles. Etica Nicomaquea. ITI, 4.
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La tendencia al bien no es exclusiva del hombre, ya
que estd presente en todos los entes, como bdsqueda gené
rioa que tienen, a au perfeccién., Sin embargo, tal sen--
dencia no constituye lo que determina a un ento indivi-=-
dual a un fin en particular, Bn nigén ente, ni en el hom
bre tempoco, eatd sefialado por su esencias, la finalidad
que de hecho y en forma particular, sigue, 31 tal fuera
el caso, con conocer una piedra en su esencia, sabriamos
lo que le sucederfn, anticipadamente , sin poder evitar
que fuera de otro modo, lo mismo sucederfa en el conooi-
mjento del sujeto humano y su historia,

2, Problema de la libertad en relacién al fin,

¢De qué depende la determinacidn de un ente a8 un --
fin concreto, si no depende de su esencia, ni de su ten=-
dencia genérica al bien? En el caso de los entes minera-
lea y vogetalen, se concretiza su finalidad por agentes
externos a estos entes, que les afectan en forma circuns
tancial; asf por ejemplo, una piedra rodard si es empuja
da, pero no lo hard por iniciativa propia. Una semilla -
germinard en circunstancias de humedad, temperatura y --
ambiente propicio, pero mo esponténeamente sin tales cir
cunstancias necesarias para su desarrollo. BEn el caso de
los animales, su capaoidad sensitive les inducirf a ir a

las circunstancias que propicien su desarrollo hacia un
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fin; obedecerdn a los estf{mulos sensibles que le rodean,
concretizando su fin de un modo més libre que los vegeta
les, por el conocimiento sensible que poseen de su bien;
por ejemplo, un gato buscard con su olfato la comida que

necesitf o al sentir frio se resguardecerd de éste.

La concrecién a un fin particuler en los entes irrg
olonales, aunque no eatd predeterminado, depende de las
circunstenciae extermas a las que Be vierte el individuo,
segdn sus tendencias maturales. En el caso de los vegeis
les y winerales, existe una mayor dependencia de los &~=
gentes externos pera la realizacién de su fin, En los a=-
nimales existe cierta libertad reapecto a tales agentes,
pues el individuo puede renccionar ante éstos. La eacla-
vitud, en su caso, radicard en guiarse por sus impuisos
instintivos, atenidos a la particularidad de 1o sensible,
en donde se agota la apetencia sensible, F1 animal depen
de del estfmulo externo para moverse, es mgovido a obrar

gsegdn &ste(+).

Fl1 hombre, en cambio, 88lo esté determinado, respec
to del fin de su acto, en forma genérice sl bien, no & -
los bienes concretos, De aquf que la bdsqueda del bien -
por la volunted no constituys una determinacién que nie-
gue o impida la libertmd, sino que reprcsenta su funda--
mento. Se mueve el individuo humano a obrar un fin y no

(+) Cfr. De Pinance, J. Eneayo Sobre el Otrar Humano.
Pr. 34-40.
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otro por su inteligencia y voluntad, no por un impulsc —-

senaible,

Por lo anterior pruede inferirse la existencia de la
iibertad en relacidn o los fines intentados; deode el tin
particular préximo, al fin particular dltimo, en que ci--

fre gu vida el individuo,

El individuo no estd predeterminado a cifrar su vida
en una realidad particular como su felicidad, Cada uno a-
dopta aquello en que pone su felicidad, su fin dltimo, 1i
bremente; asf, unoa la ponen en el dinero, otros en la fa
ma, otros en el honor, etcétera., Lo cual no indiea que no
exieta una realidad que pueda llenar las apetencians de ~-
bondad gue tiecne la voluntad humana, y que intelectunlmen
te no sea cognoscible esa realidad, en forma objetiva, En
la filosoffa tomista, se identifica esa bondad absoluta,
que colma les posibilidades de bondad apetecibvle del hom-
bre, con Dios, Aunque también se reconoce que el indivi--
duo no identilica necesariamente su felicidad con Dios, -

pues & Dios, el hombre no lo conoce en forma directa,

Por otra parte, a Dios, en 1a filosoffa tomista, se
le rcconoce como fundamento de los valores morales, sienw
do por &stn obligatorio quererlo més que a cualguier bien
honesto y como fundamento de todo bien honesto, como el -
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Bien Supremo, querible por s{ mismo y razén del querer de
los demds bienes. Sin embargo, adn con esta obligsoién no
forza el quererlo, como no forza uns norga moral, es de--
cir, puede suceder (y de hecho sucede) el no seguir la --

norma,

3, Elegibilidad del fin,

5in embargo, no queda resuelto el problema de 1a 1i-
bertad en relecifn al fin, después de lo dicho, pues se--
gin un enunciado tomista, la deliberacifn y eleccién (ao-
tos propios de la libertad) son respecto de los medios y
no del fin (+)., Dicha afirmacién se basa en que el fin es
el principio del acto humano y sobre los principios no es
posible deliberar o dejarfan de ser principios; asf por g
jemplo, el doctor no delibera ni elige su fin, que es la
salud, sino sobre los medios pare conseguirla, o dejard -

de ser una deliberacién y elecoidn médica,

Sin embargo puede hablarse de deliberacidn y eleg~—-
cién del fin en cuanto & los fines parciales, sl son toma
dos como mediops de la accién que se realiza, subordinados

a un fin de un acto posterior. As{ lo que eg fin en una -

{¢) Cfr, 5 Th I-II g.14 8.2 y q.13 a.3
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deliberacién puede tomarse como medio en otra, pasando a
ser objeto de consejo. Lo mismo respecto de la elecciédn,
lo gque es fin en uni accidn puede ordenarse a otro fin, y
ser asf{ objeto de elaccién; por ejemplo, en la profesién
médica, la salud tiene valor de fin y nunca puede ser ob-
jeto de deliberacién ¢ eleccidn, para el médico, el cual
siempre parte de elln como prinecipio; sin embargo la sa--
lud corporal se subordina al bien espiritual y el que tig
ne el cuidado de la salud del easp{ritu pusde deliberar y
escoger sobre esiar sano o permanecer enfermo. La delibe-
racidn y eleccibn de fines, de este modo es posible, aun-
que sea de modo indirecto, y en relacién a fines parciales
y no del fin ltimo, que no puede ser objeto de delibera-
cidn, ni eleacidn, pues siendo dltimo no puede ser medio
respecto de algin otro o subordinado a algin otro fin.

Pero si el fin dltimo concreto no es objeto de deli-
beracidén ni eleccibn y es el que recibe el nombre de fin
en forma principal y propia (pues los otros fines son fi-
nes participadamente, parcialmente, secundariamente, pues
no tienen sentido completo, sino en orden al fin dltimo y
principal) el problema no queda resuelto, Para averiguar
8i en almin sentido es posible hablar de libertad del fin
dado que en relacién a la deliberacidn sélo se puede indi

rectamente, hay que ver qué se entiende por libvertad,
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B. EJERCICIO LIBRE DE LA INTENCION.

1. Libre albedrfo del fin.

Towds de Aquino nos dice que(+):

"Libre es aquello que es ¢ausa de s{ mismo; por tan-
t0 no es libre agquellp que no es causa de su mleme . accidn,
Y asf, 1as cosas que no se mueven ni actuen sino movidaa
por otras, no son causa de su propia accifn, Iuego sola———
mente los seres que se mueven & s8f mismos tienen libertad
de accidn, y sdlo ellos obran por juicio; porque todo ser
que se mueve a s{ mismo tiene un aspecto wmotor ¥y uno movi-
do; el movido es el apetito y el motor es el intelecto, o
la imaginacidn, o el sentido, a loe cuales pertenece juz—-—
gar. Pero solamente juzgan con libertad aquellns sustan—--
cias que se mueven a sf mismas; porque ninguna facultad, -
al juzgar, se mueve a af misma para hacerlo, a no ser gue
se vuelva sobre su mismo acto. Por tanto es necesario gque,
8l se mueve 8 s{ misma a juzgar, sea capaz de conocer su -
propio juicio; pero esto es exclusivo de la inteligencia.
Por consiguiente los animales tienen clerta libertad de mg
vimiento y de mccidn, pero no de juicio; en cambio los ina

nimados 8flo pueden ger movidos por otro, y asf{ no gozan -

(¢) O G II, c.48
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ni siquiera de libertad de movimiento y de aceién. En cam
bio las sustancias intelectuales no sélo tienen libertad
de accién sino tembidn de juicios. Y en ésto consiste el
libre albedrfo".

En el texto se puede apreeciar lo que es ser libre hu
manamente, con libre albedrio, que no se limita a no es-~
tar atado en el actuar, sino que consiate, por encima de
éato, en ser duefio del actuar mismo, ser duefios del pro--
prio setuar y de su especificacién, También se ve que el
fundamento del libre albedrfo radica en la capacidad re--

flexive del individuo, sobre su proplo acto.

El libre albedrfo tiene dos formas(+):

1) Libertad de ejercioio, de actuar, que consiste en
optar por actuar o no actuar;

2) Libertad de especificacién, que consiste en optar

por esto o aquello,

La aistincidn entre las dos formas de libertad sefia~
la la doble determinacién del hombre en su acto. Primera-
mente, de la voluntad sobre su propio acto, para ejercer-
10 o no y segundo para determinar smobre que especifica—r-
¢ién recae. Si adlo existe una posibilidad de especifica~
cién, no tendrd el individuo, realmente libertad de espe-

(¢) Verneaux,R. Pilosoffa del Hombre. p.l77
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oificacidn, sino sblo libertad de ejercicio; as{ por ejem
plo, aquel gue estd en un cuarto con una sola salida, ten
drd que eppecificar su agto a esa salida, si quiere salir,
Rl ejercicio del acto, por tanto, dependerd de 1a causali
dad del agente,

En relacién al fin en cuanto fin, no es determinable
por el hombre en su especificacién, a menos que deje de -
considerarlo como fin y lo tome como medio para otro fin,
como ya se dijo (ver pdginas 46 y 47).

Sin embargo hay algo que af podemos elegir con rela-
¢ién al fin y as{ determinarlo libremente; 8sto es el ac-
to de voluntad con que queremos un fin y que constituye -
el primer medio de que disponemos para dirigirnes a un --
fin, S6lo tenemos que dejar de querer nuestro acto con el
que pensamos un fin determinado para dejar de quererlo{+).
En esta forma se puede orientar la voluntad a seguir cual

quier fin, o dejar de seguirlo, a nuestro albedrfo, desde
el fin mds préximo & los fines remotos y en forma funda--
mental el fin particular que conatituye nuestre felicidad
¥ fin dltimo.

(+) S Th I-IT q.10 a,2 ¢,
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El hombre es sobersno del acto con e) que quiere, y
en esta forma lo es8 de lo que constituye el objeto de su
querer, su fin, s8in determinismo externo o escncial que -
obligue al individuo a dirigirse a un fin concreto en con
tra de su designio, aunque su volunted esté determinada -
genéricamente a querer el bien y la felicidad como su ob—
jeto, ¥y directamente no se pueda deliberar y elegir sobre
1la especificacién del fin.

Bs la libertad de la intencidn, respecto del fin, ==
distinta a 1la de los medios {en la eleccidén) por cuanto -
que no se da en el orden de la especificacién, No se de~—

termina por le intencidn el gué se quiere, se determina si

se_guiere aquello que se conoce como bondad. En el caso -
del bien en general siempre se tiene intencidn de 61, pe~
ro no asf{ en los bienes particulares, que exigen un cono=-
cimiento de su participacién de bondad para ser gueridos

nédg o menos,

Lo que determina le intencidn voluntaris es la ma--
Yor o menor consideracién, hecha en forma mds o menos di-
recta, de 1la bondad advertida en un acto {ver pagina 34)
y en esa medida la bondad del acto depende del individuo.
Siendo sin embargo el ejercicio de un acto respecto a un
bien lo que determina 1la intencién, no es la bondad misma

lo que define,pues dsta es independiente del aprecio del
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-

sujete; lo que 8i determina es el asumirla, el responsabi

lizarse de ella o despreciarla.

Por su intencién se hace dueiio, el individuo, de su
acto, se hace responsable de ellos, se constituye su ex~-
plicacién., Hay razones para querer y razoneg que se quie~
ren, pero es el guerer de las razones, lo que lo hacen ~-
responsable., 31 la explieacidn del propio acto no depende
del sujets, no es su intencién, no es su querer, no es su
resvongebilidad, en esa medida, Qtra cosa es la sujecidn
valuntarin, como squello que se intents, de lo cual es 1i
bre el individuo, como cuando se compromete 8l pago de -~
una deuda o cuamnto se acepta un reglamento o en cualguier

sujecidn advertida y aceptada por su propin voluntad.

2. El primer acto de libre albedrio.

Por su libre albedrfo el hombre puede querer cuul-~-
quier rcalidad en que encuentre bondad, como fin de sus -~
actos, Sin embarge, 1ln voluntad de finea, por el libre al
bedrfo emnieza posteriormente al namcimiento del individuo,
pues en una nrimera etapa, la valuntad estd sujete a los
impulsos de loz apetitos sensibles, que se gulan por laos
gentidoa, tus actos ae orientan, en el individuo, por el

premio y el castigo, la fuerza fisica, la autoridad, etcé
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tera, siguiendo determinaciones externamente impuestas. -
Se busca el bien de modo irreflexivo, sin advertir la ra-
z6n de hondad misma,

Puede ger inducido, el individuo, a ciertas costum--
bres que le hagan obra: el bisn., Sin embargo, no basta o~
brar el bien para obrar bien, es necesario que el indivi=-
duo lleve 1la advertencia de la bondad de lo que hace y -~
tenga la voluntad de hacerle, porque es bueno y no sélo -
en respuesata & un estimulo o un premio o por simple cos==
tumbre, pues el bien honesto es el querido por 8f, y no -
por otra cosa,

La voluntad del bien por al {por el cual se quiere
todo lo demds) libremente determinado, es el principio —-
del libre albedrfo, gue implica no ser guiado por el jui-
cio de otros, o por el sentimiento, el temor, por estf{mu-
loa externos o cualjuier forma de dependencia., La elec———
c¢idn 1libre implioca deliberacién y juicios propios. Eato -
no quiere decir que el sujeto tenga que inventar o grecar
au norma de accidn, lo gue indieca es gque, advirtiendo la
perfeccién propia de un acto y au moralidad objetiva, el
hombre se determina & guererlo o rechazarlo{de acuerdo a

lo planteado en el apartado anterior).

Visto lo que es el libre albedrfo y su fundamento =
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en pdginas anteriores (pdginas 48 y 49), en relacidn sl -
primer acto de libre albedr{s, debe sostenerse que consis
tirf en un acto fundamentado sobre la reflexién del indi
viduo sobre s{ mismo, por el cual se toma a 8f mismo para
orientarse hacia un fin, porque ese es su querer y no por
un querer supeditado a otro. Se acepta, en este mcto, el

bien por que es bien o se acepta el desorden de un acto -
advirtiendo la negatividad de tal acto, rechazando apf{ --
el bien objetivo; as{ por ejemplo un sujeto cuyo primer -
acto de libre albedr{o sea decir una mentira. Al reflexip
nar gobre 9{ mismo como causa de su acto, advirtiendo la

bondad de decir la verdad y negarla, ejercerd su acto de

livertad al querer mentir, por una razén de bondad que se
sabe equivocada (aceptando as{ el mal advertido) y no por

el premio o el castigo que de ésta se siga.(+)

Cronolégicamente no exiate un momento preciso en que
ge tenga que dar ese primer acto de libertad, pero se ha
denominado a tal etapa "edad de la raszén® situdndole alre

dedor de los siete affos.

Claro estd que el hombre no alcanza la perfecoidn —
que de la libertad se pucde tener, pero espe primer acto -
resulta cualitativamente superior a los anteriores actos
del individuo, guisdos por la sensibilidad o el someti---
miento irreflexivo a otro. Asf{, el primer acto de libre -

(+#) Cfr. Maritain,J. The Range of Reapon. p67
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albedr{o, tal vez, insignificante en contenido, es cuali-
tativamente superior a todos los demds anteriores del in-
dividuo, por ser fundamento de 1la moralidad en tal sujeto.
En tal aoto se encuentra {aunque sea confusamente y pue——
rilmente ) en modo explfcito y conscienle la nocién del -
"bien sustancial®, del bien "honcato" (orden del valor o
especificacidn)(+). Se da la advertencia de la bondad del
aoto en si mismo, encima de los desecs y apeticiones sen~
sibles, en pro de valores permanentes de la ley de morali
dad, de una normalidad moral,

Rl aceptar un orden normativo subsistente, el de la
ley, manifiesta la existencia de un bien separado, gque e-
xiste por af mismo y en el cual tiene su origen y rafz la
ley. El querer el bien honesto en cuanto honesto, lleva -
una orientacidn hacia el bien absoluto subsistente. Orien
tacién formalmente buscada, aunque temdticamente no sea -

expresada en tales términos por el individuo,

Puede ser que la determinmcidn de la voluntad libre
a un bien absoluto en s{, exista de modo expl{cito en una
persona con formacién religiosa, la cuul yuiera el bien -
honesto, identificando su fuente en Dios, como bien abso=-
luto querible por sf. Pero adn en el caso del individuo -

que no tenga conocimiento religioso, ostando al margen de

(+) Cfr. Maritain,J. Lecciones Preliminares de Filosof{a
Moral. p.l49
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las creencias religiosas, en cuanto descubre y quiere al-
go por el bien moral que representa, en su mismo acto llg
vard implfcito el reconocimiento de un ser subsistente, -
al aceptar la existencia del valor moral subsistente, ex-

istente por sf, por el cusl se hizo el acto(+).

(+) Cfr, Naritain,J. Lecciones Preliminares de Filosoff{a
Moral, p,149
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IV.EJERCICIO DE LA INTENCION.

Dado que por la intencién el hombre asume la csusa -
final de sus aotos, conviene analirar como la aspume. Por
€80, en estm seccidn se estudia la dinfmica causal del --
hombre.

Se verd primeramente ccmo lae facultades propiamente
humanas influyen en las infrahumanne cmo su causa, Tam--
bién se verd la diversa preeminencia causal entre la inte

ligencia y 1a voluntad,

Iuego se planteard el modo como se garantiza le rec-
titud formal de su acto y como se consolida en la recti--

tud o el error vor la rejteracién voluntaria de sus actos,

Posteriormente se ven loe limites materiales humanos,
como obetdculo de la aficiencia de lo que intenta el indi
viduo y como es, este, capaz de superar le limitacién, do
minando indirectemente la materia y por medic de las rels

aeiones interpersonales.

También se analina, brevemente, como se da el ejerci
cio de la libertad respecto del fin, a través de la pro--
pia autonomfa, que & veces es frustrada por culpa propia
y otras es8 limitada o suprimida, por la preponderancia de

la voluntad ajena.
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Por dltimo se plantean los etapas que lleva el indi-
viduo en su liberacidn de limituciones y que le conducen

a su perfeccidn en el Bien Absoluto,

Ao LA INTENCION Y LA ETIOLOGIA DEL ACTO HUWANO.

1. Causelidad de la intemcidén en las facultades

humanas,

Bs por la intencidn, que las diversas facultades se
unificen en el movimiento, orientdndose & la consecusifn
de un fin, jerarquizdndose de scuerdo al degignio de la ~
voluntad (en el anexo a esta Beccidn en las pdginan 76 y
77, se especifica la variedad de facultedes humanas y su
objeteo).

La unificacién de las facultades en el acto humdno =
se ds a pertir del ejercicloe de los actos de la inteljgen
cif y la voluntad, gue poseen un objeto universal, abar--
ecando con &ste los objetos particulares de lag otrag fa-e
cultades del individuo. El sujeto ordenm lo particular g
lo universal, la parte al todo y los medios al fin,

Sin embargo no todos loe actos de las facultades in-



- 60 =

frahumanas 8e sujetan a la inteligencia y la voluntad, de

igual modo,

A los miembros del cuerpo, sl estos estédn en buenas
condiciones naturales, el hombre los domina en formg to--
tal, de modo despdtico, sin derecho & insubordinarse, co-
mo un eaclavo se subordina & su amo (segin el modo de ex~
presario Arietételes (+) ), A los miembros del cuerpo se
les sefiala su modo de obrar y esios obedecen olegemente,
A las facultades vegetativae, en cambio, el hombre no las
domina, Bino sélc en los casos en que dependen para su ==
funcionamiento de las facultades motoras, en alguna medi-
de; as{ por ejemplo, la facultad reproductoras, puede ser
ocontrolada por el hombre, tanto en su abstencién como en
su excitacién para su ejercicio; em forma similar la nu--
tricién puede ser controlada en alguna medida por el in--
dividuo.

En el ejercicio de las faoultades senaitivas de cong
cimiento, puede el individuo controlarlas por medio de ==
las facultades motrices para ayudar o impedir que reali--
cen sus funciones; asf por ejemplo, se pueden cerrar los
pdrpados o taparse laas orejas pard evitar ver y ofr, res-

pectivamente,

(+) Artistételes, Polftica. L. I c¢. 2
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En forma diversm, el individuo mueve a sua faculta--
des apetitivas de orden sensible, puea no dejan de actuar
por sflo contrariarlas imperativamente; as{ por ejemplo,
no baaste que nos imperemos el dejar de apatecer un sebro-
80 pastel para que cege el apotito; pues sflc orientando
el apetito 8 otro bien apetecible o suprimiendo emn el in-
dividuo el que fije su atencidn y conocimiento en un obje
to sensible que apetece, ez el modo de gque el apetito no
quiera el objeto de su apetencia, Por ello, en alguna for
ma es posible que la voluntad domine al apetito sensible,
esto es, indirectemente, orientando al 4individuo a diver
808 objetos de apetencin o refiriendo la particularidad -
del apetito el bien universal, concebido por la inteligen

cia,

A este modo de dominio que el hombre puede tener de
las pasiones, en donde la voluniad no puede darle forma =~
arbitraria, se le denomina polftico y es de active a acti
vo. Rige normativemente, de acuerdo al querer de los bie~
nes universales queridos por la voluntad, Sin embargo, no
constituye un dominio total de las pasiones, pues en algu
noa cesos, el predominio de éstas en el impulso del acto
vence 2 la normatividad de la voluntad, arrastrando a és-

ta al bien aparente.

Al dominio que es de activo a pasivo, que impone la
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forma del acto totalmente, en forma arbitraria, sin resig
tencia de la facultad sobre el que se aplica se le denomi
na deepStico y se usa sobre las facultades motoras, como

se vio antes.

2, 1a causalidad en los actos propiamenje humanos
y la intencién,

La inteligencia y la voluntad, que son las faculte--
dea por las que actda conm libre albedrio el individuo, se
unen en el acto humano como la materia y la forma. la vo-
luntad constituye la materia del acto, por cuanto que es
la que dispone de todas las faocultades y recursos del hom
bre, en orden de una razén de bondad que quiere libremen-
te. Ia inteligencia, por su parte, constituye la forma --
del acto, por la especificacién que le imprime a la volun
tad (sin la cual la voluntad es ciega).

La causalidad de estas dos facultades es diverss, tg
niendo por ello preemiencia cada una en su orden. La intg
ligencia tiene preeminencia en la eapecificacién del acto,
tanto interna (formal) como externa (final), ¥y la volun--
tad tiene le preeminecia en la eficiencia y dominio de la
materia del acto. En la dindmica humans, la inteligencia
le da forme al acto humano, sefialando la especificacién -
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de bien, de finalidad y los medios por los que se mueve -
el hombre a obrar y la voluntad, por su parte, lleva la

primac{a en la eficiencia del acto, disponierido directa e
indirectamente los recursos del individuo para la consecy
sién de fines, ILa voluntad mueve al modo de la causa efji
ciente. Sin la voluntad cualquier especificacidn estable-
cida por el intelecto, quedar{s en mera posibilidad, la -
eficiencia de la voluntad abarca hasta la misma inteli--
gencia en sus actos; pero & su vez, sin especifiocacién --

del intelecto no existirf{a la eficlencia de la voluntad,

Debe puntualizarse ain embargo, que la especific=-=-
cién de la intencién, como acto de la voluntad, lo da la
razén, pero depende primeramente del libre ejercicio de -
la voluntad, es decir, se intentard lo que se quiern, de
entre lo conocido. Ademds en el caso de lea intencién, la
voluntad versard séflo sobre lo que depende del aujeto y -
no sobre aguello que rebasa sus posibilidades, aunque en
otros actos voluntarios (los del simple guercr) el hombre
81 puede referirse a cosas imposibles, de alecanzar por --
suB medios; por ejemplo, el querer gque gane en una compe-

tencia un deportista determinado o guerer que nieve,

Bl simple querer no hace referencia a los medios de
posibilidad de un acto, en cambio en la intencién es un =
distintivo esencial es su diferencin especifica,
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3. Bectitud de 1la formalidad del acto humeno y
bondad de la intenoidn.

La certeza de la rectitud morsl, que el individuo --
tiene de su acto, parte de; conocimiento racional que guf
a & la intencidn con que #e quiere, La razdén prdctica reg
ta se basa en un primer principio intelectual, un hébito
intelectual prdetico llamado : sindéresig, que sefiala al

individuo que "debe seguir el bien y evitar el mal".

A partir del hdbito de le sindéresis el hombre ini--
cia la bdsquedsa del bien conoreto que le satisfaga plena—
mente, gque se identifigue con su bien total al que tiende,
que sea su felicidad. La realided de tel bien puede ser -
conocido con segurided, por el individuo, por uma cienciu
préctica, fundamentads enm el principio de 1s sindéresis.
Egta ciencie es le Etica, que se eocsrga de dar oonclusig
nes en relncién al fin dltimo del hombre y los fines par-

ciales honestos, que obligan por el dltimo fin.

S5in embarge, las conclusiones de la cisncia Btica, -
adlo ocslifican en Fforma universal, los normas que gufan -
al acto humano y no juzgan sobre loas casos particulares,
pues dejar{a de mer ciencia. En relacién al acto partiou-
lar le correaponde & la razén prictica del individuo por

el que se denomina juicig de conciencia,




- 65 -

El julcio de conciencia es el juicio prdectico subje-
tivo, que constituye el coriterio moral inmediato de cono-
cimianto intelectual para el sujeto, sobre su obra parti-
cular. Tiene en relaciédn a éste juicio, el hombre concre-~
to, la obligacién de seguirlo, pera gurantizar la bondad
de su acto, &fn en el caso de que por alguna eircunstan-=
cia de ignorancia invensible (por no poderla disipar o no
advertirla) o error intelectual involuntario contenga fal
sedad; por ejemplo, si un nativo de Africa, piensa que ma
tar a su enemigo y comérselo es honesto, no fallard moral
mente, al ejecutar tal acto, pues estd de acuerdo a su ==
conciencia, aunque materialmente el acto es moralmente ng

gativo,

Obliga siempre la conciencia, aunque sea conciencia
erroned, 8l constituye el ¥nico juicio de normatividad ==
con que cuenta el sujeto, para actuar, sin culpa para el
individuo del mal material que lleve su acto; por ignorar
lo que era debido y no se pudo saber, Otra cosa serd que
ante la duda de honestidad de um acto, no se investigue -
tal honestidsd, por morosidad u otra razén imputable al -
sujeto y se actie con la duda de error., Por e€so también -~
constituye obligacién del sujeto, el fortalecer el juicio
de conciencim, formando la razén prdctica con el conoci--
miento de las normas morales del propio estado, de la prg

pia circunstancia y buscando diligentemente consejo de --
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quien sabe, cuando se requiera o se tenga duda,

Sin embargo, debe recalcarse que el aélo conocer lo
que e8 bueno, no hace buenc al acto humano, es necesario
que el individuo quiera tal bondad y aomete sus apetitos
eensibles a ésta, Serd as{, buena la intencién que siga -
¥y no 8flo tenga como daeto, 1a razén del bien resl, adver-
tido pero no seguido,

4. Afianzamiento de la formalidad del acto

¥y los fines intentados,

La virtud moral es un asunto que depende no aélo del
intelecto (orden eapecificativo) sino también y principal
mente, de los apetitos (orden eficiente),

En cuante al intelecto, sucede que, en la medida que
la razén se refiere a lo menoa universal y necesario y ~-
mfds & lo particular y contingente, la dificultad del cong
cimiento del bien moral de un acto es mayor. Asf, del =~
principio sinderétice ("debes hacer el bien y cvitar el -
mal") no existe duda alguna, ni de su vigencia, ni de su
operativided, como puede lleger a existir de una norma é-
tica o como frecuentemente se da, en relacién a un juicie

prdctico conoreto, (+)

(+) 0fr. Gémez Robledo, A. Ensayo Sobre las Virtudes In--
telectuales. pp,222-223,

——— e ————
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Ahora bien, suponiendo que no exista duda de la wmors
lidad de un acto, eso no garantiza que s~ guiera actusar -
conforme & dicho conocimiento. La reota disposicidn de la
voluntad al bien honesto constituird asf, la garantfs de
la rectitud moral de eu acto, adn cuands materialmente --
hubiera error moral por inadvertencia o impedimentos aje-
nos 8l individuwo.

Con lo dicho, se puede entender porqud la verdad del
intelecto prdctico se define como: “conformidad con el a-
petita reeto” (+) puesto que en forma principal, 18 vir--
tud moral se da por 1la docilidad de loa apetitos a 1s ra-
zén, aunque en forma esencial es la inteligencia quien ~-
les da su especificacifn de bondad. De aguf que se pueda
afirmar la rec{prooa dependencia de los apetitoan ¥y el in-
telecto en la virtud moral {porque la rectitud del apeti~
to existe por su apego 8 la razfn prdctica y 1la razfn ——
prdctica encuentra su verdad en la rectitud del apetito)
s8in constituir un cfrculo vicioso, porque la preemiencia
se da en diverso orden caugal, el de la causa formal y es
pecificacidn de 1lm finmlidad, en cuanto ge refiere al in-
telecto y el de 1la oausa material y causa eficiente en ~-
cuanto se refiere a loa apetitos,(++)

(+) 8 ™ I-II, q.57 a.5 8d.3
(++) Ramfrez Santiago,M. La_Prudencia. Pp. 189-193
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En la persietencia de la intencidn de los actos hu--
manos & un fin, se dard la fuerza de la voluntad, Refi--—-
riéndose al blen honesto, constituye la virtud y refirien
dose al bien deshonesto, el vicio, Aaf, la fuerza de la -
voluntad radicard, antes que en una rutina, en la persis-
tencia de 18 voluntad en el querer de un fin y de los me-
digs a tal fin, pese a la variabilidad de circunatancias,
a través de los diversos actos del individuo. Bs upa per-
manencia activa respecto a un fin y no pasiva o indiferepn
te,

B. LA CONQUISTA DEL FIN.

1. lLa limitacién externa de la intenoidn.

Siendo la intencién de aquello que depende del suje-
to, de aquello & lo que puede dar eficiencia, se halla 1i
mitada por la capacidad de eficlencia del acto humano; a-
a{ por ejemplo, si se quiere ir & Ruaia, pero no se cuen-
te con los recursos necesarios, serd neclo intentar ir a
Rusia, por mds que sea vAlido querer tal viaje,

Existen variedad de limitaciones y obstdculos de la
causa eficiente humana y por extensifn de 1la intencidn: -
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la constitucidn biolégica humana, impedimentos fisicos ==
de salud o mutilaciones, los cddigos sociales, la ignoran
eia, la violencia, lae pasiones, etcétera, por nombrar al

gunos,

Con tal variedad de restricciomes, la libertad pare-
ce no existir, parece ser uma quimera. Sin embargo, consi
derando la capacidad humana, las poeibilidades que tiene
potencialmente, el panorama es radicalmente distinto, —--
pues, aungue no se puede negar la limitacién del indivi=—-
dup, en suy condiciones materiales y por su naturalem; =
por sus facultades propias, humanas, es capaz de superar
su Limitacién,

El alcance de la inteligencia y 1la voluntad no tiene
1{mites, en cuanto que el intelecto puede abarcar la tota
lidad de 1la realidad y la veluntad ovuede abarcar todo lo
querible, no sélo presente, sino también pasado y futuro,
lo cercano y lo lejano; en suma todo aquello que tenga —-
bondad,

El efecto de ésta amplitud de dominio sobre la reali
dad se puede observar en la eficiencia que alcanza el ag=-
to humano a través del dominio de 1a materia, por la creg
cién de herramientas y organizacién de la realidad. Asf -

visto, se puede apreciar el alcance que le da a sus senti
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dos, por los instrumentos cientf{ficos (piensese por ejem—
plo en los microsconios electrénicos, los telescopios, el
radar, el micréfono, etcétera). Existen asimismo los ins
trumentos de su creacidn, que aumentan la capacidad de --
las facultades motoras, como lo hace el coche, los avio-~

nes, los barcos, etcéters,

Extendiéndose le capacidad cognoscitiva y motora del
individuo, la capacided de intentar, se multiplica propor
cionalmente (aungue también las repercusiones de cada in-
tencién y su responsabilidad),

Por otra parte, lo que por su limitacién, singulari-
dad, no puede alcanzarlo el sujeto, lo puede aonseguir a
través de la relacién social, interpersonal, en cuanto =-
que la relacidn social puede multiplicar la capacidad del
individuo, La amistad y el intercambio, le dan al hombre
la posibilidad de conseguir muchas cosas que diffcilmente
podria conseguir npor el mismo; asf por ejemplo, un carpin
tero puede hacer un mueble de maders de caoba de las sel-
vas chiapanecas con bisagras y manijaus de acero alemdn, =
con terminado de laca china, En tal forma que de no con--
tar con la relacién interhumana, la adquisicién de los ma
terinles y la elaboracién que llevan, serfan un grave im-

pedimento para el carpintero, en su trabajo.(+)

El 1{mite de posibilidzd del hombre, se ensancherd -

(+) ofr. Aristételes. Etice Nicomaguea, ITI, 3,
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infinitamente, hasta 1la perfeccién del Ser Absoluto y to-
tal en el supuesto de que se acepte la relacidn con quien
posea la bondad toitel y sea abpolutamente perfecto, que -

es Dios, como se acepta en el tomismo,.

Ahore bien, que el alcance humano respecto de su fin
sea ensanchable indefinidamente no implice que de hecho -
el individuo mosea diche emplitud, mds bien &sta consiste

en upa conquista paulatina,

2. Intencidn y relacién interhumana.

Nadie puede sustituir sl individuo en el ejercicio =~
libre de su volunted, de su vropio querer responsable, de
su intencidn, pues ya no serfa libre ni responsable, Es -
por mu liberted que el hombre es capaz de dominar sus ing
tintos o dejerse llevar por ellos, se hace responsnble de
su fin o acepta los desipnios de otro como fin,

El libre sometimientio a los designios de otro, no --
justifica sin embargo, que alguien okbtenga el sometimien~
to de otro por el engafio. Asimismo, es reprobable el mani
pular la voluntad de otrn,orilldndole & querer un fin ar-
bitrariamente establecido. Peor adn si para ello se recu-

rre a le violencia, smenmaza, chantaje, soborno, seduccién,
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parcializacién de informacidn o cualquier forma de abuso
de 1a debilidad de quien se somete.

5in embargo la relaecidn de dominio sobre otro, defi-
niendo log fines de otro, no es de suyo negativa, pues en
la mcdida que un individuo sea reasponsable de otre, por -
cierta convenienclia natural {por ejemplo los padres son -
responsables de sus hijoe) o de acuerdo & un bien comdn ~
{por ejemvlo los representantes de una sociedad), no 8dlo
e8 permisible, sino deseable, el que un individuo define
el Fin que le conviene & gtro, en tanlo gue gea responsa=
ble de dcte y al sometido le convenga objetivamente como
forma de proteceifn y para su desarrollo. Asf, los padres,
maestros, lfiderces y responsables de otros indiwiduos de-=

terminan los fines de éstos, que les son debidos ,

Bs obvio gue ea el bien objetivo y de Justicia lo ~=
quec debe regir en estos casos de autoridad, no la arbitra
rieded y cunricho del que m&nda, Tampoco debe provocar el
decrecimiento e irresyonsubilidad del sometido, pues en ~
tales casge la autoridad serd irresponsable, instrumento
de manipulacién indebida, destructiva y totalmente injus-~
ta.

Partiendo de 1o libertad y responsbilidad del indivi

duo puede considerarse también una relacidn entre igualea
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entre sujetos, en cuanto libres. Beta relacién es mds =-
perfecta que la de gometimiento Yy constituye la comunicg
cifn entre personas, donde el fin no es establecido por
uno, vara que lo siga el oiro, sino que en el anteceden-
te de un libre designio del fin de cada uno, se busca -~
coincidir, concorder, conciliar o compaginar los fines -
de ambos en un fin comin o un fin convenido y convenien-
te para los dos. Egta relacién de active a mctivo y no -
de activo a pasivo como la de aometimiento, se basa en -
la justicia, y logra su grado més alto de perfeccidén en
el amor de benevolencia,

3. Btapas de liberacién humana,

A continuacién se plantean las diferentes etapas de
liberacidn que debe traspasar el hombre, en su bisqueda

del bien que mds le conviene, que¢ mejor le perfecciona.

Este proceso de liberacién estd planteado en seis e-
tapas distintas (+) segin los 8rdenes de realidad apetecji
bles, de menor a mayor perfeccidn. Este proceso de con--~
quista puede entenderse c¢omo una paulatina explicitacién
para el individuo, del valor de bien en 8f que lleva su =~

(+) cfr. Sodi Pallares,P. La Libertad en el Pensamiento -
Tradicional. Revista de Filosoffs de la U.I.A.
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acto ¥y la voluntad de tal honestidad. Pues aunque la bis-
queda del bien en s{ {bien honesto) estd presente desde -
el primer scto de libre albedrfo, el conocimiento de la -
realidad que lo realiza y la voluntad de su perfeccién —-

son greduales.

La primera etapa del hombre en su bdsqueda del fin,
no es de liberted sino de esaclavitud. Es cuando se cono--
cen los bienes particulares y se les desea, & un nivel --
sensible, como en los animales, que ente los bienes partl

culares responden institnivemente o condicionadamente.

En una segunda etaps el individuo descubrs que hay -
algo qué vele mfs que los bienes particulares, que ep el
propio ser individual, al que los bienes particulares se
refieren. En esta etapa se descubre el sujeto miemo y Be
de cuenta gque vele méds que el deleite momentaneo, Enton—-—
ces el sujeto es capaz de sacrificar los bienes particula
res para conservar el bien individual. Es une primera 1li-
beracién, la libertad con relacién a los bienes partionls
res, nero el hombre se sujeta al proplo bien individual,
(cede etaps de libertad, rresupone una sujecién mds eleva
da, De una necesided superior surge una libertad hacia lo
inferior).

En una tercers etapa, se descubre que hay algo que -
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vale mds que el propio bilen individual, el bien del hom-—-
bre de que se formma parte, En ¢sta etapa del progreso de

libertad se es capaz de sacrificar el placer y el yo en -
aras del bien de la HumAnidad, Se deja de ser profundamen
te egoista, para mirar el beneficio de los demds, se libe

ra del yo, sungue se entra en la esclavitud del nosotros,

En una cuarta etepa el sujeto se libera del nosotros
parda sujeturse al bien del universo, del que los hombres
forman pzrte, se subordina el bien del nosotros en pro =-

del bien del universo,

En una quinta etapa se descubre que hay algo superior
al bien del universo, que es su creador, Dios, y se le a-

ma con un amor centrado en el nosotros,

Por fitimo, on una sexta etapa se ama a Dios con 8--
mor de benevolencia, de entrega desinteresada. Y es en ég
ta dltima etapa donde se encuentrs la mdxima perfeccidn y
liberncién,
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LAS POTENCIAS DEL HOMBRE SEGUN SANTO TOMAS(+)

ORDEN VEGETATIVO

Género Vegetativo
{Especies)

Potencia nutritiva

(Actos)

Nutricién

Potencia aumentative Aumento
Potencia reproductora Reproduccién

ORDEN SENSI'TIVO
Género Cognositivo
Sentido del tacto

Sentido del olfato
Sentido del gusto

Sentido del ofdo
Sentido de la vista

Sentido comin

Potencia imaginativa
Potencia memorativa

Potencie estimativa
o cogitative

e ———————————

Tacto

Olfato
Gusto

Audicidén
Visién

Percepcién

Imaginacidn
Recuerdo

Estimacién
0 cogitacidn

(Objetos)
Alimentecidn del ===
ouerpo
Desarrollo del cuerpo
Reproduceidn del --~-
cuerpo,

Cunlidades tactiles -
de los cuerpos

Olores de los cuerpos
Sabores de los cuer--
pos

Sonido de los cuerpos
Colores de los cuere—-
pos

Cualidades de lo8 ===
cuerpos actualmente -
pregentes

Cualidades de los —---
cuerpos susentes
Cualidades pretéritas
de los cuerpos.
Cualidades dtiles o -
perjudiciales de los
cuerpos

(+) Brennan,R, Psicologfa Tomista. pp.268 y 269



Género Apetitivo
Apetito concupiscible

Apetito irascible

GENERO LOCOMOTIVO
Potencia locomotiva

ORDEN RACIONAL
Género Cognoscitivo
Entendimiento agente

Entendimiento posible

Género apetitivo
Voluntad

-11 -

Amor, odio, de-
aeo,fuga,gozo,
trigteza
Esperanza, de--
sesperacién, au
dacia, temor, =
ira

Movimiento del
cuerpo

Abatraccién

Inteleccidn

Voliocién

Bienea y males de -
loe cuerpos

Biencs y males ar--
duos de 1os cuerpos

Deaplazamiento lo=--
ecal del cuerpo

Esencias corpéreas
potencialmente inte
ligibles

Esencing corpéreas
actualmente inteligl
bles

Bienes corpéreos a-
prehendidos como de
geables,
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V.CONSIDERACIONES RESPECTO DE
LA LIBRE DETERRMRINACIGON
INTENCIONAL.

En esta parte se plantean brevemente, ¥y & modo de en
8By0 ¥y cuestionamiento, algunos asuntos relacionados con
le libre intencidén, Aeuntoe de orden ontoldgico, antropo-
18gico y ético. Con esto se pretende dar realce y oclari--
dad a algunos problemas relacionados con el individuo en
su libertad y su sentido frente & los otros, en relacién
8 su ssturalesa humane y las leyes morales, su perfeccilén
y el peligro de su perversién.

En una primera parte se analizan los problemas rela-~
¢ionados con la naturnlesa del individuo y su identidad,
de acuerdo a los fines que persigue y le causalidad que =

ejerce,

En la segunda seccidén se va a estudiar la livertad -
humana en relaciédn a las normes morales y la autonomia —-
del individuo frente & éntas., Asf también se analiza la -
posibilidind ¥y necesidad de una virtud para la rectitud de
laes intenciones y la importancia de inculecar la rectitud
de 1la intencién, no solo en su aspecto formal, de empeci-
ficacidn de contendio, sino sobre todo en su aspecto efi-

ciente, de ejecucidn, de voluntariedad.
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i, la libre intencién y la individuslidad humana,.

A partir de la capacidad reflexive de 1la inteligen—--
cin, se manifiesta el cardecter espiritual del hombre, por
encima de los entes minerales, vegetales y animales. Sin
embargo, también queda manifiesta esta caracterfstica hu~
mana por la veluntad, que también es capaz de reflexionar
gobre su propio acto (+), lo cual se manifiesta, por ejem

plo, al oonsiderarla responsable de sus actos.

Al ser dueflo de Bus actos, es dueiio de su ser, su in
dividualidad y todo lo que en sus actos implique, Contro-
lar sus actos le distingue de los demds individuos, no --
tento por la forme originar que puedan tener o su perfec-

cibn, sino nor ser actos suyos,

Con su libre determinacién del fin, de acuerdo a la
eficiencia que ejerza en su acto voluntario, tiene inde-—-
pendencia total de toda forma predefinida en forme exter-
ng al individuo, Ps decir,la forms que el individuo quie-
re como su fin, es tal porque &1 quiere y no tento por la

perfeccidn que pueda representar.

(+) Verneaux,R. Filosoffa del Hombre. pp., 161-162,
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Dada la indeterminacidn brmel del fin del individue
Y 1a resronsabilided de la eficiencis de sus ectos, se -
puede ver como en tal medida, es el individuwo, forjador -
de lo que le constituye e identidica, encima de una carac
terizacién esencinl, biolégica, circunstoncinl, que puede
ser definidn y tipificada; como cuando en una novela se -
dice lo que un personsje es, lo que lo caracteriza y limi
ta. las decisiones del individuo son suyus y no puede ser
sustituido sin dejar de ser €1 gquien las tome. Por ello ~
constituye un medio de identidad persomal, en lo més inti
mo, pu#g en ellas ge cifra no sflo un acto, sino el ser -~
del sujeto, como gorantfa del acto, en su responsabilidad
del fin & que se tiende. Lo cual no indica que el indivis
duo 8d8le esté conatituido por su guerer, ni tampoco indi=-
ca que sea su voluntud 10 mds perfecto que posee, pues ég
ta depende para su ecto de la inteligencin, la cual serd
por ello y por otras razones, gue aguf no se detallardn,
més perfecta que le voluntad, Tero es por la voluntad que
puede aleanzar lo més perfecto el individuo, en su --
realidad y no sélo en su esenciwn pensada, como lo hace la
inteligencia, En dltima instencian, por la volunted, el su
jeto hace suyo su propio ser, que por limitado que sea lo

asume y nadie lo puede sustituir en eso.
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2, Sentido de las intenciones de fines particulares,

Los actos rutinarios y lus intenciones de fines pag
ticulnres, constituyen un modo de ger, limitudo, un modo
entre multitud de modos nwosibles e imperfectos, indife--
rente entre muchas otras posibilidades. Lo que da senti-
do a tales intenciones, as{ como unided y profundidad, =

gserd su gubordinacidén a fines superiores.

Es & travéa de la voluntad de un fin, que el sujeto
ge hace duello de su ser y su entorno, de aquello que lo
conformh y lo rodesa. Por el fin de sus actos, toman un -
orden definido, logrando necesidad y unidad, los actos -
del individuo, en aquello on que cifra su voluntad., Asi,
por ejemplo, agquel que busca el placer del vino como deg
tino méximo, perccerd en la contingencia de su placer y
1a destruccidn de su cuerno por el alcohol, ¥n cembio &
que entrega la vida por un ideal, permanecerd en la per-
manecis de sus logros y el sentido de sus obras que per-

duran en aguello por lo que pe entregd.

Al abarcar, por la voluntad lo universal y permanep
te {(y no sélo lo particular y contingente)es capaz el in
dividuo, de permanecer y extender su ser, & través de a-
quello que quiere y cifra su vide. Es por la intencifn,

que los sctos particulsres toman gentido o se plerden em la
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contingencia. Los fines parcisles se unifican en el fin -
total, toggndo un sentido narticipado de éate. Vemos, por
ejuenplo, que las miles de filtraciones hechas por los es-
rosos Curie, para obtener el radio, toman sentido en el -
fin peraesuido y logrado. Es asf{, que lo insignificante -
tomr sentido y nermanencis & través de la permanenciv de

lo valioso o el significado de la obra heche.

3. Libre intencidn y la causa final del individuo,

El que un individuo actue por un fin particular y no
vor otro, que tal fin constituya su causa final en vez de
cualquier otro fin, depende de la voiuntad del individuo,
Sin embargo, para que el individuo quiera un fin como su-~

yo, debe considerarlo como amable y como posible.

la viabilidad de la intencidn, dependerd de ios re--
cursos con que cuegnle y pueda contar el individuo en su -
realidad concreta. Es la consideracidn de la eficiencia ~
que se tiene y se estd dispuesto a ejercer, lo que consti
tuird un factor de limitacién de la intencién. Resulta ng
cio embarecarse en una accién, sabiendo que se va a fraca-
sar vor falts de recursos, Pero tampoco se emprenderd si
no se estd en disposicién de ehplear sus recursos en un -
fin determinado, por la poca apetecibilidad que represen-
ta,
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La posibilidad de conseguir fines eficientemente, pa
ra el individuo, es virtualmente total, pero-dada su limi
tacidn .material, debe conquistar poco & poco el bien gue
busca (gegin la eficiencia con gue cuente y la gue pueda
obtener por medio de otros). As{ es posible, por ejemplo,
componer un coche por propis mano, pero si no se sabe cé-
mo compomerlo, se manda componer & un mecénico experto, -

cuando se consiga el dinero para pagarle,

Al querer un fin, ae debe querer también los medios
para éste. Y los medios mds préximos con que cuenta el in
dividuo son sus propias facultades. En tal sentido el co-
nocerae a s{ miamo y actuar conforme a las propias posibi

lidades y limitaciones, es base para una inteneidn solida.

Sin embargo, la eficiencia con que cuenta el indivi
duo per su realidad meteriaml y circunstancial, no es lo -
que lleva al individueo a actuar deterministicamente, pues
8in tener la capacidad eficiente en un momento dado, se -
puede intentar algo, previendo una eficiencia futura o --
auxiliada por las capacidades ajenas. Por su querer el in
dividuo concentra suas recursos y mueve}los medios que a ~
estos se refieren, Asf{, querer y poder son cosas que van
ligadas, pero sin necesidad., Pues, por ejemplo, &l poder
leer un libro no implica el leerlo o el querer leerlo, lo
miamo el querer puede no implica el poder hacer algo, sin
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embargo, la intencién es un gquerer que mueve a hacer al-
go, & obtener un bien. Una intencién firme, remueve gran
des obstdculos, en cuanto al poder realizar algo, y es -
frecuente ver como aquel que quiere algo y no le impor--
tan los grandes impedimentos que hay en su camino, fre--

cuentemente lo logra.

La amabilidad de lo querido, como perfeccifn en re-
lacién a los bienes particulares, no atrae en forma necg
saria, sino gque el individuo define, por su querer, que
sea suya tal bondad, Asf por ejemplo, &l querer ir al ci
ne, ouede el individuo, hacer suya la intencidén de ir a
ver "Lo que el Viento se Llev$™, prefiridndola sobre las
demés pelfculas, exaltando las bondades de ésta y despre
ciando las demds o al menos no prefiriéndelas. Pudo i<~-~
gualmente haber hecho suyo él querer ir o ver "Casa Blan
ca" u otra pelfcula sin que hubiera razones objetivas de
mayor queribilidad. La razén de bondad que mueve al acto
en ese y los demds actos, es en Wltima instencia, la que
el individuc quicre, no nor ser tal razén gino por ser -
querida por el individuo, pues de éate depende el querer
con mayor o menor fuerza un bien, realzando o desprecian
do sus bondades. Lo adecuado es someterse a 18 objetivi-
dad de 14 bondad de lo querido, pero esto es dependiente
de 1a volunted del sujeto.

En el querer de algo amable, se encuentra la posi-

bilidad de una perfeccidn que tensa al individuo para -



alcanzar una actualidad, rompiendo asf{ su inercia. El --

riesgo del cambio se asume por la promesa de lo mejor.

La causa final es razén de la causa eficiente y no
1a eficiente de la final, aunque dependa en su realidad
de ésta, Es la causa final la que da sentido, concentra
y optimiza las fuerzas de un ente, sin la cuasl por mayoer
eficiencia posible, en p>rtencia, no logra nada, Un fin -
definido y fuertemente querido, mueve lo que parece impg
gible, como imposible pudo parecer que por medio de la -~
no vieclencia y 1a firmeza de espiritu, hacia un fin defi
nido de libertad se¢ lograra la independencia de la India,
En forma parad§jica, resulta que con la mayor tecnologfa
¥y ciencia gue ninguna otrs época no se he logrado la paz
en el mundo y existen més posibilidades de exterminio --

que nunca,

B. ALGUNOS PLANTBAMIENTOS ETICOS.

1, Libre intencién y moralidad responsable,

La moralidad de un acto dentro de la doctrina tomis-
ta y de acuerdo & los principios exnuestos en esta tesis

viene a calificarse, no por lo que el individuo se enca-
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pricha o alguien determina arbitrariamente, sino que obe-
dece a la objetividad de unas normes que se toman de la -
naturaleza humana,a través de la razém., El recibir normas
externas al individuo, constituye una heteronomfa &tica —
(héteros:otro; nomop: ley). Sin embargo tzl dependencia —
de la moralidad, a normas externas, no implica un obstdcg
1o a la livertad humana y meritoriedad de sus actos, pues
81 el imdividuo es dueiio de sus actos, por su voluntad, =
también hard suya la moralidad que reconoce, conforme & -
las normas que recibe. La dependencia a las normas, no 6sg
elaviza ul individuwo, porgue comsiderando que todo acto -
lleva unn direccién y forma, siendo imposible el acto to-
talmente indeterminado, la libertad en relacién a la for-
ma consistird entes gue en no %enerla, en tener la gue vo

lunteriomente se quiera.(s+)

Es por la inteligencie y voluntad del individuo, que
se considera y se asume la moralidad de un acto y se res-
ponsabiliza al sujeto de €1, haciéndolo vropio.Lo cual no
sucede con un acto ejecutado por instinto, al margen de -
lo moral, La perticipacidn de bondud a un ncto parte de -
su realidad material osbjetiva, considerndn y asumida con

una razén de una intencidn y circunstancias del sujeto,

Antes que una antonemfa de normas, nuede nvroponerse
la responsabilidad de tales normas como base de la morali

(+)Cfr. De Finance,J. Ensayo sobre el Obrar Hum&no.pp.220
a 223,




- 88 -

dad libremente asumida por el individuo. Siendo eate plen
teamiento contrapuesto a dectrinas que sostienen la auto-~
nomis moral, como en ¢l caso de Kant y Sartre, pues con--
trariomente a los postulados de tales é&ticas auténomas, -
debe decirse gque no existe oposiéién entre la libertad, -
el mérito moral y la aceptmcidn de norymas externas 2l in-
dividuo, pues por su voluntad se les acata o se les recha
za y de acuerdo a lo que el individuo en conciencia acep-
ta como bueno, Ademds en una autonomia, si no se recalem

la responsabilidad y voluntariedad del individuo como ——-
principio de su lilertad y meritoriedad, estos dos elemen
tos vodrfan considerarse como dependienles de aquellg que
el individuo tiene come recibido en su renlidad, que ngo -
se ha dado a a{ mismo, sea su misma libertzd o la razén a
priori de donde surge st norma; as{, aungue se pueds con-
siderar libre externamente, no lo serd de sf mismo, de —-

gulen no ge pucde decir que sea autor.

2. Libre intencidn y virtud.

Siendo la intencidn recta, de donde deviene la verdad
prdetica (ver négina 7) y siendo lm virtud la que determi-
na tal rectitud, gueda sin embargo, un problema en cuanto
a la perranencis conatante en el bien honugste intentudo. -
(B8 esa permanencia un acto de volunind viriuosa? ,Ba una
virtud espeoinl? sBs 1a prudencia? ;Es lm justicia? ;Es u-

na virtud ein nombre?
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A este nlanteamiento, pueden dmrse varias tentati--
vas de solucidn. Aquf no se definird cual es la correcta
por necesitar para ello un andlisis mirucioso de cada u-
na de 1as posibilidades de soluci’n, lo cual se extiende
mis alld de las pretenciones de éste trabajo. Sin embar-
go se exuondrdn en forma breve las soluciones posibles,
8in nor ello pretender ser contundente y que no hay algu

na otra slternativa que sen la solucién correcta.

Corresponde & la inteligencia prdctica del indivi--
duo, definir su bien honesto. Feto lo logra discurriends
de lo més universal a lo mds particular. Del juicio de -
le sindéresis, se va al conocimiento universal de la nor
ma moral y 4 su anlicacién a lo particular en el Jjuicio
de la coneiencia, Fste conocimiento del bien honedto, no
garantize, sin embargo, la rectitud de los apetitos a di
cho fin, para lo cual ee requiere de lup virtuden mora--
les. Siends la justicias la que le corresponde & lu volun
tad como sujeto, puede pensarse que es por &sta viriud -
que el individuo permanezca en la buena voluntad, en la
intencidn recta. 3in embargo es la justiciw, virtud rea-
pecto de los bienes externos, por lo c¢ual no es claro —=-
que sea la que hace interpamente al sujeto, permanecer -

en el bien honesto.

La prudencia por su parte, tampoco parece ger la vir
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tud en relacidn a los fines honestos pues presupone la ==
recta intencidén del fin. S6lo le correaponderia ese papel
en cuanto considere los fines parciales como medios, re—
firidndose a la eleccidn y deliberacién, pero no a la im-
tencién de un acto. Tampoco le puede corresponder la reg-
titud de la voluntad al bien honesto que tiene como fin -
dltimo.(+)

La virtud buscada tiene que consistir en una virtud
propia de la voluntad gque la haga fuerte en relacidn a su
bisqueda del bien honesto, como fin del hombre, pero por
otra parte que sea dfcil al designio de la razén en relu-
¢ién a tal fin honesto. Virtud de docilidad a la razén ob
Jetiva y fuerza de volunted en tal razén,

Siendo la soberbia 43} rechazo de la voluntad de la -
razfn de bondad honesta, de bien real por la preponderan-
cia del yo, en pro del bien aparente, parece entonces que
la virtud opuesta a ella es la virtud que es de docilidad
al bien real. Tal virtud es 1la humildad,

La humildad considerada en tal papel puede tomarse -
como virtud, llave de todas las deméds virtudes morales, ~
que les 'abre las puertas para su realizacién y sin 18 ~=
cual, ninguna puedg darse y la soberbia la que les obstru
lle su realided, Ia humildad serd asf la primera en orden

(+) Gémez Robledo, A. Bnsayo Sobre las Virtudes Intelec-——
tuales. pp. 195-196.
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de aparicidén y por ello fundante para las demds. Lo gque ~
no la eleva a virtud cardinal en cuanto a su perfeccién -
pero debe reconocerse su calidad de indispensable para —
que se den las demda.

Sin embargo, existe una dificultad para considerar a
la humildad como virtud que rectifica & la voluntad a su
fin honesto, déstm es que a 1a humildad se le considera cg
mo virtud del género correspondiente a la templanze, es -
decir, que restifica al apetito concupiscidble y no a la -
voluntad directamente, Tendris gue hablarse en este senti
do de una justioia de la voluntad regpecto al bien real,
en contraposicién al bien aparente, o de wna humildad de
la volunted en relacién al bien honesto o quizas de una -
ooibtnacidn de las virtudes,

Considerando que generalmente las desviaciopes de la
volunted en relacién al bien homesto son a causa de los -
apetitos sensibles y no por la voluntad misma o por la ig
norancia, puede hacer pensar gue lejos de ser una virtud
la sonstdncia de la voluntad al bien real, es su estado -
natural, 1laméndoss a tal estado como suele hacerse, bue-
na voluntad, Pero con ello queda en duda el mérito de tal
disposicién. Por tales problemas cabe haata pensar en al-
gdn error en el planteamiento del problema, siendo indebi
do ooneiderar la existencia de tal virtud, Sin embargo --
oon 10 expuesto no hay razones para dar como definido y -
dolucionado el problema,
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3, Induceidén a 1la intencidn recta.

No es posible enseiiar a querer el fin honesto, no --
tanto porque no pueda discernirae cual es el bien honesto,
o la dificultad de las circunstancias concretos, sino so-
bre todo porque no se le puede sustitulr al individuo, en
su querer, Puede darse unna serie de normas, ejemplos y ==~
consejos para que una persona actue de una forma determi-
nida y por su propia voluntad, pero no se le puede susti-
tuir en tal voluntad., .Extermanente se le puede hacer al
individuo, correcto en su actusr, pero no en su querer in
terno, si el individuo no quiere, Porque Bi accede a bus~
car el bien honesto externamenie conocido, entonces si ~--

puede ser moldeado hacia el bien honeato.

El dnico modo de mover la volunitad de otro & un fin
externamente dado, es que la voluntad del otro quiera ese
fin, Es por lasrazones de bondad que el individuo quiere,
como se le puede mover & un fim particular. Es decir, no
son las buenae razones 1o que pueden moverlo 8 querer al-
go, 8ino son las razones que considera como buenas. Fsto
constituye un cuchillo de dos filos, porque aquel que in-
duce & otro & un fin aparente, que el individuo apetece -
para su beneficio o por cualquier otra razén, este as{, -
pervirtiendo esencialmente la morslidad del individwo, --
porque €ste al dirigirse al fin indebido, todos los medios
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y actos subsrdinados a tal fin se desvian., Y de qué sirve

que un corredor corra veloz si equivoca su meta.

Las mejores disposiciones se desvian mds por un fin
errdneo y logran menos que disposiciones no muy consisten
tes con un buen fin. Con 1o que se ve que la corrupcidén -
de 1o mejor ea lo peor. Por otra parte al inducir, por me
dio de lo que gquiere el individuo, al bien real, se le ha
ce perfeccionar su ser y se le hace virtuoso. El dar res-
nonsabilidades y pedir cumplimiento de unas normas, asi -
comg el inculear con palabras y obras, altos valores para
gue sedn queridos, econstituyen modos de inducir al bien -
honesto y a la virtud. La validez de inducir & otro al --
bien honesto es la misma honestidad del acto a que se 0—-

rienta, que es independiente del sujeto.

Cierts> que no existe violencia y no se priva de la -
libert-d al individuo 21 hacerle coancentrar su atencidén a
un fin que quiere, sea aparente u honesto; vero serd malo
moralmente si el objeto a querer es malo, no el hecho de
orientar. En el caso del bien honesto serd positivo y dig

no de alabunza orientar a otro & tal bien.



VI. RESUREN



-~ 95 ~

V.RESUMEN,

El primer principlo causal que explica el paso de un
sujeto, de la potencio &l scto, es el principio de fineli
dad, que ne enuncia diciendo que: “todo agente obra por

un fin*,

La finalidad se manifiesta en la determinacién de ~-
los efectos slcanzados en el movimiento, pues lo indefini
do no se puede lograr. El ente que se mueve lo hace siem-

pre en slguna forma,

la finalidad queda también manifiesia, en el orden -
constante de los vivientes, en sus 8rganoe y su desarro--

110, as{ como en las propiedades de los minerales.

Ia finalidad puede considerarse en cuanto a la obje-
tividad gue representn {causa externa del movimiento, per
feceidn a conseguir) (fim objetivo) o en cusnbto & la sub-
jetividad de quien lo sigue {como determinacién del suje-
to a un objeto) (fin subjetivo),

El fin en cuantn cause {causa final) pueve a la efi-
ciencia (causa eficiente) de un sujeto, para que de lugar
a la congecusifn de una perfeccién {causs formal) de une
realided, dentro de sus limites de posibilidades (causa -

material),
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la cauga final, debe decirse, es ejercida ciegamente
por los vegetales y supeditada al yugo de los apetitos —-
sensibles y el instinto, en el caso de los animales; pero
es ejercida con soberanfa en el caso del hombre (en cuan-

to tal) a través de aquello que intenta.

Entiéndase por intencién voluntaria, la tendencia —-
del propio ser humano, & una realidad conseguible por &s-
te, o dicho con mée rigor: "es el acto de la voluntad, --

respecto del fin, alcenzable por algunos medioa®.

No debe confundirse con la intencién intelectual, --
que consiste en la propiedad de los conceptos gque tiene -

el intelecto humano, de dar referencia de la realided.

la intencién volunteria comprende en sentido estric-
to 88lo el acto de voluntad que es anterior & la delibe-w
racifn de loa medios y posterior al juicio de posibilidad
¥y conveniencia, En cambio en sentido amplio, comprende —-
también, todos los actos voluntarics que le siguen a su -
determinacién en cuanto sean confirmacién de tal determi-

nacidn,

Sea el sentido amplio o estricto, la intencién puede
ser, segin los varios modos de asumir el fin objetivo: mp

tivo totel o parcial de un acto, su razén directa o indi-
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recta. Puede intenturse algo, como fin préximo, remote o
dltimo. Semin la vigencia que tenga, la intencidn puede -

ser, actual, virtual o interpretativa,

Constituye la intencién el movimiento del acto humano
en el que considerando la efienciencia posible de sus fa
cultades, el individuo quiere un fin. Se distingue del -~
Bimple gquerer (que tombién es voluntad del fin) en que --
d4gte s8lo atiende a la bondad de una realidad, al margen
de su posibilidad parn ser conseguido, Se distingue tam--
bién del acto voluntario de gozo del fin obtenido, en que
la intencidn designe el principio de la conmseocucidn de un

acto y no su término como es propio del gozo.

Bs la intencidén, principio de moralidad, junto con ~
el objeto del acto y las circunstancias, Pero no es el =~=
principio determinsnte de 1a bondad del acto, esencialmen
te, ya que la bondad del acto depende de la realidad del
objeto que se trate en su adecuacidn con la naturaleza hu
mana y no en retacién al guerer del sujeto, Lo que le co-
rreaponde 8 18 intencidn como fuente de moralided es la -

voluntad del objeto de un modo libre y responsable,

As{, puede el hombre por la intencién, querar lo gue
e8 el objeto del acto, de diversos modos: como motivo ===

prineipal o como motivo secundario, en forma directa o in
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directa, Matizando en cads caso la moralidad del acto, -
sungue no su esencia, que depende del objeto y no del mo-
do como es querido, siendo por ello inaceptable querer un
objeto de suyo negative, aduciende un motivo bueno., A lo
mds es permisible, en cano de un mal inevitabdble, tole-
rar un mal, por evitar uno peor, aungque no por razdn del
mal mismo, sino por la bdequede del blen, que siempre o--
bliga.

Lo intencifn de un fin, sin embargo, no sflo es fac-
tor que califica al hombre en su moralidad, sino que es -~
tambidn principio de unidad del acto humano, en cusnic ==
que por ésta se relacionan los medios y el fin, y los fi-
nes parcisles al fin dltimo del acto.

‘También ia intenoién es principio de perfeccién para
le realidad, en cuanto ésta es transformade por el desig-~
nic humano, imprimiéndole 5 la realidad, el hombre, valo-
reg de belleza, utilidad u otros sentidos intentados. Lo
oual no dealiga al individuo que produce, de un sentido ~
moral, al realizar unh obra, en cuanto que nada de lo que
obra el hombre concreto, deja de tener significado moral
pars &ste (puesto que si lo resliza es porgue lo congide~
ra con Alpin valor de bondad),

Por otra parte, la especificecién intrinseca de la ~

intencién como acto de la voluntad, estd determinada matu
)
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ralmente & la razdén de bien, Runque tal bien no sea siem-
pre el bien honesto. El seguir una razfn de bien inadecug

da, advertidamente, hard a la intencién msla,

La tendencid al bien de la voluntad y presente en la
intencidén, tiene su culmen en el deseo de felicidad, exis
tente en todo hombre., Deseo que busce ser colmado por una
realidad con la plenitud de bondad., querible por sf, que

en el tomismo se identifica con Dios.

La determinacifn concreta de los irracionales a un -
fin me logra e¢n el seguimiento de sus tendencias natura--
lea, a merced de lag circunstancias en el caso de los ve-
getules y minerales y con el conocimiento sensible en los

animales; sin ser duefios de 1la determinacién de sus fines.

En el caso del hombre, al conocer la razén de bien,
en forma gendrica, no estd impelido a meguir con necesi--
dad, ninguna determinacidn concreta de bienes, y as{ tam-
poco €8 necepario que siga una finnlidad particular en --
forma fatal, Adn considerando la abligacifn moral de que=-
rer a Dios como Supremo Bien, fundamento de todo bien ho-
nesto, puede ser rechazada tal obligacidn por la libertad
del hombdre. L& bondad suma de Dios no le atrae en forma -
necesarin en eatn vida, como su bien dltimo particular, -
porque el conocimiento que de Dios le ee acceaible, es in
directo.
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Sin embargo, segin un enunciado aristotélico tomista,
ni la deliberacién ni 1la eleccién son del fin, sino sdlo
de loa medios, pues el fin dejarfa de ser principio de la
accién.

Ahora bien, existe la deliberacién y elcccién de fi=
nes, indirectamente, en cuanto se consideran como medios
de otro fin superior, perc no como fines. Sin embergo reg
pecto del primer fin, que origina & todos los demés fines
partioulares subordinados, y les da la razén para gue se-
an fines, se puede plantear la cuestidén de su libre deter
minacién,

Entiéndese por libertad, la libertad humana, el li--
bre albedrfo, que consiste en que el hombre ea duefio de -
su propio acto, es causa de éste, en su realidad y en to-
da la determinacién que lleva, Dicha libertad tiene dos -~
formas: de ejercicio y de especificacién, segdn se refie-
ra al ejercicio de su propio acto o a la especifioacién -
de 4ste,

En el hombre, existe la libertad en relacién al fin -
Altimo concreto al que so dirige, mo en cuanto a la reali
dad que lo constituye, sino a la determinacién del acto -
con el que se dirige a &1, haciéndolo motivo de su consi-
deracidn., Asf el individuo puede tomar como fin dltimo el
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bien honesto o un bien aparente, en calidad de fin #ltimo,

sin determinismo o coaccidn.

Ser responseble de querer algo como fin Ultimo, es -
algo que el individuo alcanza desade ¢l momento de su pri-
mer scto de libre albedrio, en la llamada edad "de la ra-
sén",

Bs el primer acto de libre albedrio, un acto humano
por el que el individuo reflexiona sobre sf, se toma a af
mismo, para orienturse a un bien querido libremente, por—
que en bueno simplemente o porque es bueno segfin el suje-
to, porque quiere guererlo como ta2l y no en funcidén de al

guna fuerza externa, ajena a su voluntad,

Ahora bien, lo que quiere por el primer acto de li--
bre albedrfo, es de su responsabilidad, en todo lo gue im
plica y advierte el individuo. As{ también, reconociendo
1a honestidad de lo que se quiere, indirectamente se con
gidera la existencia de 1a realidad del ser necesario en .

que se fundamenta,

Por la intencidn no aflo se unifican las facultades
del intelecto y la voluntad, sino también todas las facul
tades que en alguna medida obedezean a la inteligencia y

a la voluntad.laes facultades motrices, se someten total-
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a las facultades racionales y as{ las demds facultades --
que dependen de las motrices, para su ejercicio. Las fa—-
cultades del apetito sensible, en cambio, como reciben la
determinacidn de sus fines particulares de la sensibili--
dad aélo obedecen a la razén y a la voluntad indirectamen
te. La inteligencia sélo ejerce influencis sobre éstas, -
de activo a activo, en forma normativa, ordenando sus fi-

neas particulares dentro del bien universal que quiere.

Ahora bien, la especificacién de la causa final del
acto humano, que se asume por la intencibn, le correspon
de darla al individuo por la inteligeneim, Pero como no
basta esa especificacién formal para mover al individuo
a obrar, pues no le atraen 3l individue, 1la razdén de loa
bienes particulares, en forme necesaria; es menester que
el individuo, por medie de la voluntad, se mueve & sf pa
ra guerer la especificacién que da la inteligencia, Di--
cho de otro modo: en cuanto el ejercicio del acto, en au
eficiencia, la voluntad tiene preeminencia sobre el inte
lecto, y en cuanto & la eapecifiocacién del mismo, le in-

teligencia la tiene sobre 1m voluntad.

Ia rectitud de 1a intencién estd condicionada dodble
mente; por el conocimiento por un le@s ¥ por la voluntad
por otro. Por el lado del conocimiento la buena inten----
cién exige 1a rectitud de la razén que lleva. En el dmbi
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to prédctico que determina, parte del conocimiento deriva=-
do de la sindéresis, que constituye la ciencia Etica y la

8indéresis misma,

La ciencia Etica, siendo de lo universal, no llega &
definir la especificacién de los actos particulares, Se -
requiere de la aplicacién de las normas éticas por la ra-

%8n, 1o que se da en el juicio de conciencia,

Siendo el dltimo juicio prdctico acerca del fin, da-
do vor la conciencia, obliga al individuo, el seguir su
dictamen, aunque sea una conciencia erronea (siempre que
edgté en error en forma involuntaria). Pero importa sefla-—

lar que obliga el formar la conciencia recta.

Por el lado de la voluntad, se puede garantizar la -
moralidad de ln intencidn, por el apego voluntario a la -
gindéresls y los juicios necesarios que de &sta de deri--
ven, ¥y log apetitos sensibles a dicha voluntad, Esto ga--~
rantiza 1a rectitud de los apetitos humanos. Base sobre =
la cual puede juzgar en forma segura, el individuo, en su

Juicio de conciencia,

la rectitud de intencién se basa en su apego a la ra-
2z8n sinderética, en forma eficiente; la verdad prActica -

se basa =n la recta intencifn, rara dar formalidad al ac-—
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to, siendo complementarias ambas acciones, en su diverasa

forma de sar causa del acto virtuoso.

Por otra parte, a mayor universalidad y necesidad co
nocida, de 1a bondad del acto, mayor apego de la voluntad
a fste.

Bs la reiteracifn de actoe lo que dard lugar a dispg
siciones diffcilmente removibles y el fortalecimiento de
la voluntad. Dichae disposicionen constituyen los hdbitos

morales, que serdn virtudes sl se refieren al bien honesto
y vicios si no. Es a través de éstas que el individuo =se
definird a un fin dltimo en que se unifiguen sus motos.

La esvpecificacidn libre de la intencién, depende de
1a causalidad material que e dé en el individuo, pues =-
por ésta se limita en wmucho, la eficiencia del actuar del
sujeto y asi lae posibilidades de intentar, Sin embargo -
tal limitacidén es relativa, en cuanto gue por el alcance
del conocimiento y la voluntad humana, tan amplib como ol
ser, el individuo puede superarla. Sea utilizando artefac
tos que aumenten el poder de sus facultadea o por medio -~
de las relaciones interpersonales que realice. En tal mo-
do que su intencién puede llegar hasta donde, por algunos
medios u otras personzs me logre. Pudiendo ser infimito -
el alcance de 1a intencién, si se comsidera la relacién -

huména con un ser infinito, con Dios,
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Bl someterse a fines de otro, como medio para conse-
guir loa propios fines, es una decisidn de libre eleccidn
para el sujeto. Pero en algunos casos el sometimiento es
congeguido por otro, de modo injusto, a través de la debj
lidad del sometido y el engafio.

Someter no es de guyo megativo, e inclusc, puede ~—-
ser positivo, en cumnto convenga el sometimiento 8l indi~
viduo, por su condicidn. Claro estd gue una relacién en--
tre iguales es superior & la de subordinacifn, BEn la rela
¢ién de mctivo &8 activo, que es entre igualea (nl wenos ~
en algin sentido) se da la verdadera comunicacién, & tra~
vés de 1a determinacién del fin, por la coinoidencia o &l
mutuo acuerdo, en la libertad de ambos. Bsta relacifbn se
basa en la justioim, llegando a su perfeccibn en el amor

de benevolencia.

Ia libertsd del hombre (consideradas sus infinitas ~
posibilidedes) constituye, antes que una posesidn, una -~
conquista, una superacidn de limitaciones. Bato es, una -
liberacidn de lo que mos ata externumente y de lo que nos
impide internamente, el ser duefios de meatro propio acto,

asf{ tambidn, es un proceso de actualizacién de lo gque por

la voluntad querenos.

La liberacifn de lae limitaciones humanas se da en -
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varios pasos, en pos del bien honesto en su plenitud. Ca-
de etapa, marca una liberaci’n cualitativa, un dejar un -

bien inferior por uno superior.

las etapas de lideracién son: 1) La liberacidn del =
yugo de los apetitos sensibles; 2) La liberacién del ego-
{emo; 3) la liberacién del antropocentrismo; 4) La libera
cién del bien finito; 5) L& liberaciédn del voluntario in-
teresado, por el bien desinteresado del bien absoluto.

Bs propio de la voluntad ser reflexiva y por ello --
duefia de sus actos. Teniendo por ello independencie de to
da determinacién externs y por dsto de responsabilidad de
quien reslize la accidn en forma insustituible. Por la 1i
bertad en relacién al fin el individuo se hace dueflo de -
su identidad,

Bs a través de le voluntad libre del fin que el in-
dividuo supere le limitaecién y particularidad de sus ac—-

tos ordenfindolos & fines permanentes y universales,

Por su intencién el individuo se hace dueflo de la -
causa final de su acto, de acuerdo & 1la posibilidad que -
tenga de fines, alcanzables directa o indirectamente por
su mano, y de acuerdo a la amabilidad que reconozca en lo

querido, de acuerdo a la oual concentrard y buscard los -
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medios adecuados {empezando por el conocimiento de lag —=
propias capacidades), El amor 8 un bien mueve al méximo &
la eficiencia del individuo, pero lme posibilidudes de e-
ficiencis que tiene no se moverdn tanto sin amor.

La libertad que tiene el individuo en lo moral, &n--
tes gque ger um invenier unas normas para ai, consiste em
hacerse responsable de la morslidad reconocids del prople
acto. Lo cual se contrapone a los supuestos de doctrinas
que proponen una autonom{as &tics, pero que pueden impli-

car ung dependencis & la propia naturaleza humana,

Ia permanencia en ia rectitud de la intenciérn, pare-
ce exigir de una virtud, que por su naturaleza voluntaria
puede pensarse que oerfs la justiciu, pero tambidn la pry
dencie por ordenar & las otras virtudes morales, La humi}
dad sin embargo, parece convenir a esa necesidad de some~
timiento al fin adecundo que definirfa la virtud busocada,
Aunque puede trutarse simplemente de la voluntad buens, -~

gin corromperse,

Siendo que ol unico modo de mover la voluniad de o-
tro a un fin, sin violentarla, es que ls voluntad del o-=
{ro quiera ese fin, s8lo ddndole los biencs que quiere se
le puede mover. Sin embargo esto puede ayudar 81 deggew
rrollo de los &petitos desordenados del individuo, por o-
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tro que le d€ laa facilidades para ello ; pero también --
se puede y es debido el orientar la voluntad del indivi--
duo, por la educacidén al bien honesto, por medio de nor--

mas, dando responsabilidades y clarificando valores.



VII. CONCLUSIONES
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V.CONCLUSIONES.

1. Ia finnlidad humana concreta, la determing el indivi--
duo por el acto voluntario de su intencidn, no por las ==
ecircunstanciss o como respuesta & estimulos externos; gra
cias a la universalidad de su intelecto y la libertad de

ejercicio de su voluntad,

2. ILa intencién es un acto voluntario por el cual se asu-
me la formalidad que le da la moralidad a su acto huméno.
Boto en cuanto que por la intencién, el individuo asume -
1la bondad del objeto del acto que realiza (el cual lleva

la especificaciédn esencial de le especie moral),

3. Ia intencifén en causa de 1la unidad de los diversos ag
to8 humanos, por el diverso modo de querer los objetos de
dichos actos, estableciendo una subordinacién entre elloes,
Ordena los fines remotos 8l fin Gltime, los fines préxi--
mos a los remotos ¥y los medios al fin,

4, Ia intencién es principio de perfeccién y determina~—--
cién de la realidad, en la actividad productiva que reali
za, al participarle a los objetos externos un sentido de

fimalidad, msobrepueato al gque tienen por naturaleza,
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5. La libertad en relacién sl rin, no adlo abarca a los -
fines parciales, gqueridos como medios, sino también, y en
forma especial, al fin dltimo del individuo, definiéndolo
éste, en su concrecién, indirectamente, a través de 1a 1i
bertad de ejerciocio respecto de sus propios actoo. Pues -
siendo responsable de sus actos, 8¢ hace resgponsable de -

lo que &stos implican,

6. El primer acto de libre albedrfo es aquel por el que -
s8e hace dueflo el individuo, de su propio querer, haciéndg
ge reaponsable de éste e independizdndose de los méviles

ajenos & Bu nropia voluntad. Por 4ote acto, el sujeto ha

ce Buyos los motivos de su acto {que antes de &éste, de=-

pendfan de realidades ajenas a si), quericndo la bondad

objetiva que lleva o rechazdndols.

T. La rectitud de intencién es garantf{a de la verdad prdg
tica, en su moralidad, adn en el cuaso de error intelec-—-
tual involunturio, porque 88lo en el sometimiento de la -
voluntad a la sindéresis {en que consiste la recte inten-
¢idn) se tiene la sepguridad de no inclinar el juicio por
la preponderancia del mismo apetito con gue se quiere (en

actos de soberbia o pasidn).

8. Se puede intentar cualquier cosa que eea conseguible

por algunos medios, propioa o ajenos. No teniendo el in
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dividuo, por é&sto, limite de posibilidades al intentar, -
s8ino s6lo el que tengan los medios con que se cuenta 0 --

pueda disponer por medio de otros,.

9, La libertad del fin (que consiste en ser duefio del «=--
principio por el que se define) estd presente desde el -~
primer acto de lidbre albedrio, pero es perfectible en un
proceso de explicitacién de la bondad del bien querido y
la intencién de tal bondad.

10. Por la responsasbilidad de la intencidén el sujeto se =
individuslizm, pues nndie puede suplirlo en lo que €l ——
quiere, sunque en su especificacién sea semejante a otros,.

11, Por 1la intencién los fines subordinsdos partioulares
y contingentes, toman sentido universal y permanente, al
unificarse a los fines superiores remotos, con esa univer-
salidad y permanencia, en el caso que se ordenen & tales

fines,

12, Sujeterse a normas morales es un acto que reafirma la
libertad humana, pues por ésta se hace duefio el individuo
de lo que la norma indica, se hace causa de su acto para

actuar en una forma y no en otra,
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