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LANTITRQOPDUCCION
Generalmente dos scn las tendenciass de las Tesis que =e
elaboran para demandar el examen protesional de un estudiante
egresado de una licenciatura a nivel universitarioi una de

caracter pr‘cll:n y, otra de cardcter tecnico o doctrinario.

Cualquiera de las dos, para el estudiante que al
examinarse rinde cuenta exacta del resultado de sus estudios,
presenta diticultades que se pretenden vencer par distintos
medios) ia primera, a base de 12 pr‘ctl:n que adgquisre comp
pasante, y la segunda, por medio del aprovechamiento, diro:c\én

docente, biblioteca e investigacidn.

Dada la amplitud de las normas que rigen el estudio del
derecho, mi escasa experiencia vy 1o complejo del tema escogido,

considero presentar una tesis modesta.

Tomando como premisa las consideraciones anteriores, wme
atrevo a presentar este trabsjo, con el t{tulo *Breve Estudio
Acerca de la !-proc!ulén y Antinomia Jurfdica en 1a Sociedad

Conyugal®,

. bos miés destacados juristas mexicanos hasta 1a +4echa no se han
puesto de acuerdc en cuanto a la natursleza jur{dics de 1la
sociedad :onyu..il ni siguiera el criterio de 1a Suprema Corte de

Juaticia de 1a Nacidn, em clarc y detinida sobre el particular) -



.

por €110 se hace necesario cuestionar: La sociedad conyugal e
una copropiedad? es una asociacicn en participacion? es una
sociedad civil? una propiedad en mancomin? o simplomente @3 una

persona maral?

La inpr!:illéﬂ en las definiciones contenidas en el
p‘rrl'n anterior, trae como consscuencia graves problemas gque
panen en peligro e) patrimonio de los :6nyu9.l. tal como 1o hago

notar en el curso de este trabajo.

Por tales razones, considero necesario reformar los
preceptos referentes a la sociedad caonyugal, en ¢l sentido de que
ue precise la obligatoriedad del otorgamiento de capitulaciones
matrimoniales optando por la sociedad conyugal o la Iopcrlcidk de
bienes y, en todo caso, si we optare por la sociedad conyugal ¥
no se haya establecido con precisidn ios preceptos gque la ley
contempla, se establezca un rdgimen supletorio en el que se
regulen todos los requisitos necesarios; a la +talta de dichas
capitulaciones, tambien se considera que es de suma importancia,
reglamentar la obligatoriedad de la actuacion de las fedatarios
pdbll:u-. tratandose de actos de dominioc en el que intervengan
uno de los conyuges, exigiendo la comparecencia de awbos ©
cerciorarse plenamente que este requisito no es necesario por
entar casado bajo o1 regimen de separacidn de bienes, © que
dichos bienes no forman parte de la sociedad conyugal conforme a

1a ley.



§1{ este trabajo lograra sus objetivos, me sentir{a
satiséecho de haber aportadn, aunque sea en una minima parte, uns
nplnl&% que beneficie tanto a la sociedad, coNp a nuestrs

legintacidn vigente.



ANTEC S0
T,-1 PLUSBELOS ANTIGUOZ,

Emp?zar; por los pueblos orientales, v en primer lugar, por
Egipto del cual tenemos datos histdricos mas remotow, tanto las
nistoriadores antiguos cowo los modernos han discutido muche
aobre la lnﬁtttucléﬁ de 1a +amilia e3ipcia y han causado
adm\rac(Sn al establecer jue era una figura jur(ﬁicn distinta de

cualquier otra tamilia,

Algunos autares har exagerado en tal forma la importancia
de 1s mujer en Egipto, que afirman que la funcidn natural de los
sevos, por una anomalfa de 1a casualidad, estaba completangnte
invertida v que el hcmbre frente a la mtujer eéra poco menos que

despreciable,

Jose D’ Aquino, z=ita que los egipcios establecieron leyes e
instituciones muy diferentes de 1los demas pusblos, que las
nujeres son las nujeres, nientras que los hombres se quedan en la
casa tejiendo las telas) los hijcs varones no estan abligados a
alimentar a los padres, mientras que las hijas s{ tienen esta

obligacidh (1),

LAURENT:

1 Cér. F.
ar Barr
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Sin embargo, hay otros hechos que nos demuestran que la
mujer no tenfa mscendiente sobre el hombre, tales son que la

mujsr ro pndf{s ejzrcer el sacerdocio, el cual era sjercicio sblo

por el harsre v el dareche de paligamia gque le correspond{a.
Se dahan tres clases de matrimonio en Egipto:

al,- El s=ervil), que c3 el mas antiguoe, vy por el cual la
mujer se convertfa en esclava del hombre con quien se unfa en

matrimonia,.

t),- Habfa una segunda clase de matrimonio, en el cual se
establecfa 1a fgualdad de derechos y una cierta comunidad en los

bienes de 1os tonyuges.

c).- Finalmente, hat:fa un tercer matrimonio que se puede
colocar entre los dos  anteriores ¥y se fundaba en cierta dote

nupcial que hacia el marido ¥ la mujer,

En la India era un negocio que se realizaba por los padres
de 1a esposa, el marido séln tiene ubltgaciéﬁ de nantenerla, pesro
tiene sobre ella todos los derechos, la mujer no tiene nada para
sf, todo 1o que adguiere es para el marido vy Sste puede

repudiarla.

Al establecer la farilia paterna;, se le did al hombre e}

poder absoluto como jefe de la misma.

FEl matrimonio se realizaba por rapto o por compra y era - -



pul(gamn, restringidndase dste por el concubinato.

Mas tarde, existid el nmatriwonio mcnogﬁmico que e
' /
cansidereba pertecto, , asi desfa 21 Codigo de Manu: Swio aquel

tomkre es perfecto, 1 que consta de tres personas! sJ mujer, el

v su hija* (21,

Y los Brakames establecieror que el vardh constituye con su
mijer un2 sola persona, pero la poligamia es lfcita, de tal mado
/

que el varon puede tomar la primera mujer de su casta,

descendiznda después par todas las demfs castas,

De los pueblns Bﬁhitas el que mas descuella es el Hebreo,
siempre tuvo la {dea y el dogma de un Dios vivo que gu{a ia wvida
12 los hambres, Abraham vy Nnisé%, s0lo son representantes del
pueblo elegido y 12 gobiernan tajo la asistencia especial del

Dins Supremo.

€1 natrimoriao caﬂsist{a en una compra, pero lo gue ﬁervri
/
para caopstituir el vfrcule matrimonial, era la decisiop de los

'y
padres ¥y no la volur*ad libre de 1035 conyuges,

Tanta entre los Hebreos como entre los Egipcios el
leviradn, cuando wor {a el esposo  sin dejar hijos varones, debfa
el harmana del ditfunto cagarse cnn’ la viuda, y el primer hijo
nac fdn del segundo matrimonio, llevaba el nombre del pr(m-r.

marido y recibfa sy herercia en los dema® casos estaba pruh(bldo

2 Cér, GUILLEPMO FLORIS MCRGADANT: Derecho Rguwanoi 3a. Ed.,
Cajic 1980,

a a, Mévico



4,
el ratrivonic entre perientes consangufnecs ¥ afines en el mismo

grado.

£l marido era o! dnico que podia repudiar a la nujer, el
cual reda-taba una zarta de divorcic, en la cual wanifestaba la

razon del ropudina,

- Dal Yeuvirade ese encuentran muchos ejemplas en la sagrada
Escritura, en el Libro de Ruth se narra el matrimonia de ¢Gta con
Booz, 9 sea, que la mujer Hebrea tenfa cierta dignidad dentra de

la 4amilla, re:fpro:as entre el marida y la mujer (3),

- En Grecia, en ur principio existfo tambi;% una pro-
miscuidad sexual y por consiguiente la poligamiai y se narra que
Cec»eaps, proacripto de! Egipto, fue el que inltﬂtuyo‘ el
matrimonio, Eate se celetraba por medio del rapto, que en un

]
principic era real Y despues sinbolico 4y,

La mujer antes de casarse, dependri de su padre, qué pud{a
darla en matrimonio a3l que creyera conveniente, cuando s casaba
depend{a del marido, gue pad{a darla a un amigo que la mereciera

y &1 quedaba viuda, dapend(ﬂ de los hijos.

Se vo pues, que tan infellz era la condicidh de la mujer en

Grecia} en un principio, hasta los Gltima: tiempos en que la - -




5.
s ’
mujer empezo a tener riquezas, cuando su situacion tue mejorando.

La autoridad suprema en la familia Griega, residfa en @l
padre, el cual era el jete de la re\igi{n domektica y gozaba de
un poder absnluto. La dote de 1la mujer pertenec(a al warida vy
tanto 1o que dsta adquir(a, 1o mismo que lo gue adgquir{an los
hijos, pero 'a propledad de los bienes sdlo en principic
correspond(a al jete de la familial ya que no podfa enajenarlos a

4in de que pasaran fntegros a los descendientes.

El esposp pndfa repudiar a 1a mujer por esterilidad de esta

0 por adulterio.
1.- 2 DERECHD ROMANO,

El1 Derecho Romano consideré en el matrimonic el hecho
sociolfgico y vital de la unidh del hombre y &l nujer, y asi
evcuentro estas detinicionesi: Nuptias autem sive watrimonium
estviri et nulieris coniuntic, individuam consuetudinen vitae
ecntinens®, (l:' Muptiae sunt wvitue, divini et faemninae et
ccsortium omnis vitae, 4i.ini et humani juris :nmunicalio'f' 21
Cectio aparece de laz dzficiones transcritas, las relaciones de los
:ényugos fueron reguladas atendiendo a la unidn natural de anbos,

d‘%dose con ello consistencia a la familia cuya base era e} - -

matrimonioc,

3 Cér. F. LAURENT: op, cit., p., 223.

44
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Entuentro en @) Derecho Romann, las justas Nuptiae o Justum
Matrimonium, que fue el matrimanio leg{timu que se contrafa 5ngn
las reglas del derecho civil de Roma, La esposa en esta forma,
distrutaba tanto dentro’de la casa del marido, couno fuera de
ella, de las consideraciones y honores a que era acreedor agquel.
Para que este matrimonio fuera vélldu. era necesario que se
llenaran eatos requisitos: a).- La pubertad de los esposos o sea
el completo desarrollo de las facultades 6fsicas del hambre y de
1a mujer} b).- E} consentimiento de 1los contrayentes. En esto,
algunos autores han viste, que en e1 Derecho Romano el matrimonio
eataba coneiderado como un contrato, para cuyb perfeccionamiento
baataba ®1 caonsentimiento. Ulpiano dice! se requerfE farmai  ein
embargo, 1&5!:0 es que para suponer matrimonio era necesaric que
la mujer estuviera 3l lado del marido, bajo el techo de su casa y
comR WYDr, aunque a veces la decllracién de los vecinos o la
cuhabstlcldh. entre personas honradas, nacfa presumir el
matrimoniol ct.- Consentimiento del jefe de ¢amilia, sienpre vy
cuande el que pretendiera cazarse no fuera su ijuris, y d).-
Connabium, o sea la aptitud o capacidad legal para contraer las
*Justae nuptiae®. En primer lugar se roqu.rfa ser ciudadano
romano, cundlcidﬁ sin la cual no p:dfi realizarse @1 connubium, ¥y
en segundo lugar, razones de parentezco, de alianza, y orden
péblica pudr(ln hacer nulo el matrimoniol por lo gue respecta al
parentezco estaba siempre prohibid¢o el matrimonio en 1{nea

directa.
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‘¥ en linea colateral, se prohibia hasta el cuarto grado, La
afinidad o sea, wl lazo que unfa a cada esposo con los parientes
del otro, en linea recta estaba prohibido totalmente y en linea
caolateral, solamente se prohibia entre cufado Yy cufada.
Prohibidos estaban tambien los ma.rimonios entre patricios y
plebeyos. ‘Ln falta de una de astas condiciones hacfa el

matrimanio nulo (&1,

E! matrimonio, o sea las justa? nuptiase, podr{ln celebrarse
cum manu o sinemanu, debidn esta a gques para la existencia y
perfeccionamiento de) matrimonio, 1a manus no ers necesaria., La
mujer casada sini{ manu, no modificaba su :undlcléh de sufjuris o
de alieni{ juris, porque el matrimonio por si gé!o, sin la
lcoptlcléﬁ de 1a manum, no produc{a lox efectow de esta. La manus
era un poder del marido sobre la mujer y propia de los ciudadanos
romanos. Algunos han sostenido gue en las primeros siglos del
Derecho Romano, la manus era inseparable del matrimonio, y otros
en cambio, dicen que desde un principia iuJ apcianal. Esto sin
duda ha sido una conjetura sacada d¢ una cierta costumbre, gue
:onsiit(: en que la manus, por mucha tiempo fué una
consecuencia ldéi:n del matrimonin, pero de esto no se puede

deducir gque fuera un elemento esencial.

tos efectos de 1a manus que, comt he dicho, ers @1 poder

marital sobre la persona y bienes de }1a mnujer, puedn = ~~---

‘4 Ctr, Ibid.§ p. 224,
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distincuirlos, bien por 10 que respecta a la persona misma de la
esposs, O bien por 1o gque toca a los bienes que 1a mujer llevaba

consigo al matrimonio.

€n @) primer caso podemos decir que la mujer, in manu,
dejaba de pertenecer a su familia civil para que entrara la del
marido, cuys sacra priv;t. adquirfa {culto privado}. En caso de
que el marido fuera sui juris, ocupaba el lugar de una hija y de
lo contrario, @) de una nieta. Por lp gue respecta a ios bienes
de 1a mujer casada en tales condiciones, estos pasaban a ser
propiecad del marido, al igual que los adquiridos con
posterioridad a su matrimonio, ya que no pudrfl sdquirir por sf
wmisma, sino que toda adqutoictdn ora hecha para e! marido, aunque
hubiere sido herencia, dunlcldh. por su trabsjo o por cuaiquier
otro tftulo., Esto no privaba a la mujer por complieto de todo
derecho a los bienes ya gque le fus atorqade e) de heredera en 1la

sucesicdn de su marido, en calidad de hija.

Parace ser gue en e! matrimonio ramann se encuentra, por lo
que rcgpo:tn a los bienes, una especie de comunidad de dbienes, ya
que 1a mujer, segun se ve en la definicidn del matrimonioc que da
Modestino, ten{a derechos schbre los bienes del marido que
quedaban incrementados con los que 1a mujer aportaba. Modestino
define @) matrimonio: °Nuptiae sunt conjuntio maris et +eminae,
consortium omnis vitas, divini et humani juris cammunicatio®. Es

1a unidn dei hombre y 1a mujer, implicando iqualdad de condicidn



¥ comunidad de doro:héi divinos y humanos (2},

Pera a pesar de esta dnfln‘ctd%, la manus implicaba wun
poder absoluto del marido sobre los bienes de la mujer, que nos
hate negar esa Sociedad de Bienes, ya que como hemos dicho el
dnico derecho reconocido a 1a mujer era el hereditario en calidad

de hija.

La manus al decir de Gayo podr{a constituirse por las
siguientes formas: i.- Por el USUS, que daba la potestad al
marido t-pl{:ita en 1a manus, bastandc para ello el hecho de que
la mujer habitara el mismo techo durante un afo sin tn!orrupclén,
pero dejaba de surtir sus efectos, si durante tres noches del afo
ia esposa habitaba fuera del hogary 2.- Por la CONFARREATIO, que
conlllt(l on una ceremonia religiosa, exciusfva de los patricios,
que se llevaba a cabo junto con el matriwonio. Se celebraba en
presencia del Flamin Dialis y diez ;o-tfgol. se pronunciaban
palabras solemnes y se ofrec{a a Juipiter un pan de harina
($erreum), Esta forma, daba a 1o hijos nacfdos de tales nupcias,
(nuptli confarreatas) el derecho de ser sacerdotes o por lo menos
ciertas $unciones sacerdotales) 3.- Por la COEMCIO, creada casi
exclusivamente para 1los plebeyos, a los que no les estaba
permitido ia institucifn de 1a contarreatio. Consist{a en una
venta imaginaria, ai era alieni juris, hacia de 1a mujer que

pretondfa casarse, Con esto cambiaba su condicidn que habia .

7 Cér. F. LAURENT: op. cit.} p. 240,

9.



tenido ¥ pasaba a {formar perte de la +¢amilis del waride. EIl
presunto esposo en presencia del Jibri-pens y de cinco testigos
quipeaba la balanza con un pedazo de cobre, la que de inmediato
entregaba al vendedor de 1a mujer, padre de 6nmifln o tutor,

segin el caso (8),

La .manus tus para el Derecho Romano, no la esencia del
watrimonio, ya que podr{s haber matrimonio sin wanu, sino uns
institucich para conservar 1a autoridad paternal tota! dentro de
l1a 4amilia, con las consecusncias que ya hemos visto, tanto en la
cund!:ldﬁ de 1a mujer, como en rol.ci&h con sus bienes. €n ei
Derecha Romano por cansiguiente, no podemos hablar de rogfnonol
matrimoniales, si tomamos en consideracidn tanto 1a sutoridad de)
esposn, come 1a condicioh de 1a consortel sin  esbarye, & los
juristas romanos debemos una institucidn que ha perdurado y que
hasta cierto punto puede implicar un roﬁlnon de blono;. ne

refiero a 1a dote,
LA DOTE.

€l origen de esta institucidn encuentra sus raices
directamente en ol Derecho Romano, la cuai no ha desaparscido a
traves de Jos siglos, por ser de verdadera utilidad psra los
cényuges y para la 4amilia misma. En @) Derecho Romano comop

$uente de lnspin:io’n de todas las legislaciones que han aceptado

6 Cér. 1bid., p. 249,

10.
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1s daso. sncontramos su nacimiento, E! pueblo romano y én
especial sus legisisdares, dotados de wun tipf}ltu de justicia vy
de una gran intuiclgh para realizarla, tomarcn en cansideracidn,
pnr; instituir la ¢ztey por ura parte, gque la nujer una Vel
camada, passba & ocupar la misma pcsi:zgn soctal del wacido,
siendo su compafiera ¥ asociadas, y por la otra, la injusticia que
e podr{n 'cometer al dejar al marido 1a carga ds alinentar,

educsr, etc,, & los hijos.

Por o que creyerar hacer justicia, obligando a )a esposa a
colaborar para suhsanar los gaatos del hagar, aungue fuera en
parte, entregando al marido, al casarse, bienes destinados a los

gastos econdmicos de Ja familia.

Hubieron tawbs;% de considerar que como las kijos heredsban
salamente 21 padre, justo era gue 1oz bienes de la madre tambidn
pasaran & ellos v esto sd1o se iograba mediante la entrega que de

eltow hacfa a su esposn, Asf{ fus coma se ln:tituyf la dote (9),

&n el Derecho zidaico romano entendifee por date, todas los
bienes que la espuasa entrejaba al marida, por 5f. o par otra
persona, pare ayudar a los gasins y carjas del! matrimoniac, La
mujer, cuando era *sul juris® gozaba de un patrimonia propic y &l
Tavarse, entregaba los kicnes que o :nns(ltufan, al marido wn

23lidad de dotej cuando gzr el contrario era "alieni juris®, na -

9 Cir, NICOLAS ZOVICLLAOS ciein ENRQT
- (trad. del Ttal{ por uni%n gxpagré’}:s,i 355!2&5;:
~ hiapanoamericana, Mexice, s. f., F. 273,
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tonfavpntrimuniu. por 1o que la dotn.doberfi ser constitufda por
ol pater familias., Cuando la manus acompaiaba al matrimonio, cosa
que fue muy cumJn en un principio, todos los bienes de la mujer
al casarse, automSticanente pasaban a la propiedad del mwarido.
Cuando el matrimonio se celebraba *cum manu”, no solamente los
bienes dotales los adqulr(a en plena propiedad el esposo, sino
que !ambiéb todos aquellos que la mujer llevaba al matrimonio,
pera al morir aqu{l, los heredaban tanto los hijos como la
esposa. Cuando se celebraba el matrimonio *sine manu® y la mujer
ers "sui juris®, ésta conservaba la propiedad de low bienes que

no hab{a comprometido en la dote (10).

A mediados del siglo V1 de Roma, cuando en las costumbres
romanas se hizo cada dfa mas 4recuente e} divorcio, hubo
necesidad de proteger a la mujer quien quedaba abandonada al ser
repudiada por ] marido, vy cuya dote quedaba en propiedad de
‘gto. Vemos entances, nuevamente, el soentido de justicia de los
jurisconsultos romanos, protegiendo Ql d‘b{l de los abusos del
que era max poderaso. Pars remediar estas injusticias, deberfa
estipularse al constituirse la dote; que en caso de divorcio, el
marido quedarfs obligado a restituir a la mujer low bienes
dotales o una parte de ellos, Cuando por cualquier circunstancia
no se hacfa esta estipulacidh, la esposa repudiaba injustamente,
no quedsba en desampara, sino que ten{a la accidn que se 11and
®*rei uxaoriae® por medio de la cual pudrfa recuperar la dote (11).

10 1bid., p. 275.

i1 C4r. YICTOR N. ROMEPD DEL PRADD:Yratedg de Derecho Civil Ar -
= ting 03, ipear (3] r 9
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Todas estas protecciones, establecidas en beneficio de la
mujer, no fueron suficientes para impedir que el merjido dispu-
siera y abusara de la dote y de su autoridad, ya que transmi-
tl‘%dnlclo 1a propiedad perpetua de ellas, poér(l disponer a su
antojo de los bienes dotales., Bajo o} reinado Augusto, se res-
tringio esa libre dilpﬂllcldﬂ de que disfrutaba e) maridof pri-
mero por una ley llamada "Lexc Julia®(aduteretis), complementaba
posteriaormente por Justinianoc, que establecid que !a propiedad de
1a dote no se transmitir{a de una manera perpetua, sino temporal,
osto es, mientras durara el matrimoniof guedando obligado el

marido a reastituirla a su esposa, en caso de divorcio (32),

€sta devolucidn no fué un frenc a 1os abusos del marido,
como se prvtundloﬁ quien so pretexto de su autoridad, no |élu
repudiaba a su mujer, sino gue la dejaba sin bienes para poder
constituir, en caso de nuevo matrimonio, la dote indispensable vy

obligatoria para celebrarlo.

En e) Derecho Clésl:o, pudr(an los esposos estipular la
rnitltu:lén de la dote para el caso de divorcio, llevado a cabo
por cualiguier circunstanciaj en ta)l caso el marido, sogﬂn io
estipulado, estaba obligado a devolveria a la persona que ls
hab{a :nnlti\u(dn. y we le conocfa con el nombre de dote
recepticia. €n casn de no haber estipulado la rontltucién, esta

proced{a, por divorcio o bien por la muerte del marido, con lo --

12 1bid,, p. 131,



que volvian a la mujer todos los bienes gue habfan constitufdo ta

dote.

En @) supuesto de que 1a mujer hubiere muerta, la dote,
profecticia, volvia a la propiedad de quien la habla constitu{do
de lo contrario quedaba en paoder de! marido. Adenmds encuentro en
ol Dcro:hn>Cl‘|l:a. que la mujer ten{s »1 derecha de exigir la
restitucicn de ia dote durante e} matrimonio, ai o) marido se
encontraba en dif{cil weituacldn economice, con peligra  de

comprometer los bienes dotates (13).,

Para garantizar estas restituciones +4ueran creadas dos
scciones: la accidn *ex stipulato® y )a *rey uxariae®) la primera
carrespond{as a toda persona que habfa constitu{do dote y habfa
estipulado su restitucidn, is que se llavaba a cabp de acuerdn
con lo pactadai y }a wegunda correspond{a a la mujer viuda D
divorciada o 8] padre en casc de Galf.:iulanto de la esposa) en
este (Itimo caso wolamente proced{a 1ia accidn, si ia dote era

profecticia (14),

Hubiera sido injustc que we establecieran ciertas
limitaciones a esta proteccién casi absgiuta de 1a mujer, ya gque
@) marido sobre quien pesaban las cargas de) hogar, se hubiera
visto obligado a subsansr de su pecuiio gaatos gue en justicia

correspondfan a low dos chnyuges. En stencién a esta, se le d1é

NICOLAS COVIELLO: op. cit., p. 322,
y P. 323,

14.
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al emposo el derecho de r?ton-r. en ciertos casos, algunos bienes
dotales o frutos de ellos. Emto suced{a en los siguientes casos:
a).- 8{ quedaba e} marido al cuidado de los hijos hab{dos en
matrimonio, una ver realizado el divorcio)l pero siempre y cuando
recayera la culpaj sobre la mujer (pob liborn;tl b).- En caso de
mala conducta de la esposa {ob mores), siendn mayor la parte
retenida por e1 marido, en caso de que 1a esposa resultare
culpable de adulterio} c).- Podfa retensr el iwporte de las
gastos realizados para la conservacion de la dote (ob impen -w--
sas)l y d).- 8i la mujer se hab{a aduefado de cosas que
pertenec{an al marido y no las hab{a restitu{dol en este caso @}

marido podfa retener su equivalente (pbres amotas).

En el Derecho de Justiniano, se gereraliza la rcititu:lén
de la dote en provecho de la mujer, aunque no hubiere habido
ogtlpulncién en tal sentido, y sin tomer en consideracisn wi
hab{a sido constitufda por la mujer, por el padre o por cualquier
otra persona. En caso de divorcio, los bienes dotales siempre
volvian & la mujer y en caso de muerte del marido, aguédlla tenfa
di4icultad de acumular & la dote 1a parte hereditaria a que
tuviere derecho en l1a sucesion del marido. Subsiste en este
derecho la accidn de particidﬁl pero desaparece la n::iéh ‘rei
uxoriae® aunque no sus principales ventajas que se transfieren a
1a accidn "ex stipulatu®, tales como el derecho del marido de _._

retener el imports de los gastos gue hubiere para conserver 1a-—
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dote. Ls principal garant{a que Justiniano establece para ase
gurar, en provecho de la mujer, los blenes daotales, es la insti -
tucidh de la hipoteca tatita que se cunstiiufa al celebrarse el

matrimonio, o durante €1, scbre todos los bienes del marida (i5),

Vemos aquf que 1a mujer tenfa derechc preferente sobre los

acreedores de su esposo posteriores a la constitucidn de la dote,

E) Derecho fomaro, cuya perpetuaclén se finca en un sentido
-de justici{a, ha trascendidoc a ltravéﬁ de los siglos y ha
constitufdo la #$uente de muchas legislaciones, en las gque
encuentro principios e instituciones puramente romanas, Al hablar
de 1a dote, sienpre pensaré en el Derecho Rnénno Que fue su cuna
y de donde s21f0 para i{ncorporarse a todas las legislaciones
latinae, De Romz a Ecpafa y Francia ;y de ellas a México Yy &n

general a la Amdrica Latina.
A}, - DERECHO GERMAND.

Al estudiar el pueblo germano, veo Gue on este, a
diferancia de los demds pueblos antiguos, se le tiene un gran
respeto a Ja mujer, ein embargu, se cree gue en los tiempos
primitivos se practicaba Ja poligamia, aungque en una proporctoﬁ
muy reducida, y asi dice Tdcito: solo estos birbaros se contentan

con una sola mujer, & exc.p:idh de alguno muy noble que toma mas-

15 C4r., MARCEL PLAMIOL: ;: gﬁdc glgmfgigl de ggsgghg Civild
-~ 12a, ed., Cajica, S. A, Hexico, ) Pe o



de una, no por lujuria, sino porque le desean muchas., Refiers el
mismo autor que entre 1os germanos no ew ia mujer la que entregs
ba la dote al maride, sino date a 1a mujer y que le entregaba un
par de bueyes, un caballo embriagado, escudo,‘pica y espada. Sin
embargo la mayor(a de los autores no ven en esta entrega una
dote, sino el precio de una compra comno acontec{a en todos los
pueblos primitivos, De suerte, pues, gque en un principio 1a mujer

era comprada {16),

Al marido es al que le pertenece la autoridad dentro de 1la
tamilia, estando siempre en mejores condiciones que ia mujer, te
n{a el derecho de poligania vy de)l repudioimientras que la mujer
debia de contentarse con un solo marido y se consideraba como co-
ea indecorosa que 1a nujer que no 4uera virgen se volviera a

casar.

También existid el concubinato entre los germanos, y era
aquella unidn que no estaba revestida de las solemnidades del

mnatrimenio.

Fuera de todas estas cosas propias de la antiquedad, ia
tamilia germinica ¢ nos Ppresenta con una gran austeridad de
ccstumbres, se reunfan en pequeRos grupos formando un vinculo de
paz, no se encontraban sometidos a un jefe duspéticu. El padre de

4amilia es el juez para todos aguellos que se encuentran  -----

14 Cér, GUILLERMO FLORIS MORGADANTS op. cit., p. 2i8.

17,
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sonetidos a su autoridad, pero no s@ encuentra en é1 o1 pader

absoluta y el despotismo de que gozaban en los dands pueblos.

Dice Tn@i(c: *si se trata de una contienda privada, e)
padre de familia desvués de hacer nra:id%, a los dioses y can ias

ojos elevados al cielon, juzga seg&n vienen los caracteres" (171 -

Ll'mayar(a de los autores Que tratan este punto estan
acordes en nue la sociedad conyugal se encuentra en el Derecho
Germfnica, si bien este ré%imcn na se conoce e&n el derecha
antiguo, sino h3sta la Edad Media. Esta npini&h la robustecen

entre otros, Ferrara y Sanchez Ronan.

pice el {!tinc de los lqtoros nencionados que las tribus
gormlhi:as son las primeras gue adoptan la idea de la comunidad
de bieres entre esposus, =iendd la seRal caracter{atica de todas
tas legislacianes ‘undadas en los principios del derecho

germinico (121,

¥ atre autor agjrega que la mayarfa de los pueblos alenanes

on ol curso do la Edad iledia han revolucianado hacia una forma de
/

comunidad de bieres. Los patrimonios de ambos conyuges se

uniéican en tado o en parte, inclusp guad dominium (19},

B).~ DERFECHO ESPAfOL.,

17 C4r. 1bid., p. 221.

18 Cén,  JESDS  SANCHEZ RD"A”7H“£‘£¢§-"§§l"1"2’5‘5ﬂﬂa*fﬁ———L‘
= Aai!augdga%39a. £d. hispancamericana dv editiones, Madrid,

h y P .
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Todos los pueblos, en mayor o wenor escala, han rodeado al
matrimonio de ceremonizs }eliginsas. sin duda alguna, parque en
ellas han visto 1a convenizncia de wunir a los &sposos, no con
lazosz bhuranss, sino scbrehumaras que hagan de el una vida zomfh y
duradeez, en benetizio dz t3da la comunidad, Se ha reconocido en
todns lcs tiewpcs que 13 intervencién religiosa es una garantfk
superior a 1a que pueden proporcionar las leyes de los hombres
ircapares de lograr la permanerncia del matrimonio. Hasta antes
da} criztjanizmo, ee tzrfa solamente 1a intuicidn de que en ef
mateimonin deberfa existir un lazo supericr a las leyes
humanitarias, y por eso> se busco la intervencidn de los dioses
para 1a celebracicdh de! matrimonio, A los hombres de entances no
ies bastaba la voluntad de unirse y lograr los fines naturales,
sino que vefan la necesidad de pedir la intervencidh divina. As{
encontraros que tofos los pueblos, siempre han buscado la sancidh
de 1a divinidad, En el Derezhc Romano, como hemos visto en la
primera parte de este capftulp, el matriranio se celebraba ante
las Sacerdotea eon 1o gque pretendfan encontrar la apruba:idﬁ de

sus dinses.

A Espafa llegarcn, no solamente la civilizaci€n romana,
sirc muchas otras que contribuvyeron en mayor o menor escala, a
$ormar ur pueblo 4uerte y culto, Qque asimilando las grandes

corrientes de civilizazidn del nundo de entonces, tanto en @) - -

19 C4#r, MARCEL PLANIOLY op. cit., p. 231,



campo 4ilnséui:o. tomo en el jur(dlca. lograron {ormar poco  a
poco un modo de ser caracterfstico que mas tarde prndlgar{an a

otros pueblos y en egpecial a nuestra América Hispana.
LAS ARRAS.

El 4uero Juzgo, establecid LAS ARRAS que consist{an en que
el homhre entregaba a la mujer al casarse, la décima parte de sus
bienes. Las arras fueron consideradas comp el precio de la mujer
y tan necesaria era para el matrimonio la dote en @1 Derecho

Romano, como las arras en el Derechos Espaiol (20).

Las arras y el réglmen de gananciales de gue habla el Fuero
Juzgo son reproducidas casi con el mismo criterio en €l Fuero
Real, debido a este Alfonso X, el Sabio. Este fuero, que fue otro
de los intentos unificadores, es una adaplacién del Fuero
Municipal de Soria ¥ del Fuero Juzgo., Sin duda con base en la
experiencia hablda en el reinado del padre de este monarca,
Fernandc !1I, durante el cual se vid la resistencia que pusieron
las ciudades espafiolas en aceptar un g0lo fuero con renuncia de
los propiocs, se uptu'por cancederlo como fuerc municipal de las
ciudades de Madrid, Soria, Bejar y Sahagun, considerando que as{

serfa mas farcil su aplkca:ifn en estas ciudades (21).

Se debe tambidr a Alionso El Sabic esa unificacion

’
legislativa de C3stille y de Leén, jque es conocida como la mas
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importante de la ;pnca: Las siete Partidas. Nuevamente aqu(
encuentro la institucidn de las arras, g@era con un sentido
cristiano y romano 2 }a vez. No es ya el precio de la mujer, sino
nue las asimila a las donsciones propter nupcias del Derecho
Rzmano!*,..es 10 Qu2 da el vardn a la mujer por razdi de  su
casamiento, es llamado en latfn denative Propter Nupcias, gque
guiz+e decir ‘tantr deci{c como donac idh que da el vardh & la
musrr, por razoh que casa con ella: e tal donacidn como esta
dizen e~ Ecpala propiamznte arras.”, Se conocieron dos clases de
arrag! Las que se daban asinildhdolas a la dote y las conocidas

co~o "Sponsalia largitas" o donaciones de esposos (22),

Fue la Ley del 12 de junio de 1870 la que introdujo al

puehlo espafol el concepto del matrimonio civil (23),

Derngada la ley de (870, e} matrimonio candnica quedaba
reestahlecidol sin enmbargo, #! legislador ewpadol conservé el
matrimenio civil, tomardo en zznzideracion a las persohas, Que
per no profesar  la r?l!j(gn c;tgli:a, no pnd(nn celebrar et
retrimenie candnico con  todos cus efectos legales vy cané\lcal,
hastpndo unicamente su inscrlpcsén en el Rzgistro Civil, y en
sagundn lugar, el matrimonio zivil gara las no catdlicos. Tanto -
tn el matrimonio candnico como en el civil, we requiere el
conaentimionto libremente man!festad;, para que tenga validez vy

ryi{sta (24),

22 Cér. Ibid., p. 799,
23 Cfr, hid,, tomo XXIV p. 492,
24 Cér. tnid, | p, 499,
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LA DOTE.

Es una institucidn del Derecho Romano que no ha podido
desaparecer a pesar de! tiempo, precisamente por su lgualdad con
el marido y colabora econdmicemente para salvar, &n muchnDs casos,
situaciones dii(clles. Aunque s2 ha abusado de esta institucidh,
buscando en la mujer no e} amAr ni 10s fines naturales del
matrimanio, sino el capital que como dote lleva al casarse, esto
no justifica que ce relegue de las instituciones jurfdi:aﬁ que

benetician tanto a ta mujer como a los hijos.

E! Derecho Eapafo)l tomd del Derecho Romano la dote y las
leyes de¢ Partida, la definen y reglamentan. E} Cédtgo de las
Qiete Partidas {afo 12%4-1243), debido tambidn & Alfonso X, El
Sabio, ea la obra m;5 {mpartante prsmulgada con el propdsito de
unit¢icar los derechos laocales, convirtidndolos en un derecho de

cardcter tarritarial,

Sin embargo, nuevamente se encontrd resistencia en las ciu
dades espafnolae, en dorde loz fueros locales o municipales esta
ban fuertemente arraigados.la Ley 1a define en los siguientes
tdrminos: *Eg algo que da la mujer al marido por razdh  de

casaniento,

Las S{ete Partidas en su Ley 2a, distingue dos clases de
birnes dotalen a saber! 1a dote adventicia y la protecticiaj la

primesa era 12 constituida por la sspssa con bienes propicios o -
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por la madre de esta, asi{ como tambléﬁ 1a que constitufa el
padre, en pago de e\a&n adeuda que ten{a en favor de la hija
ragad’, v 13 sequrda o profecticia la gue otorgaban el padre o
abueloy encuentro en esta 23, ley 1o siguiente! "Adventicia e
protecticia 1lenan en 1atfn a dos naneras de dote: Aquella es
4icha adventizia que da la nrujer par si misma de !o suyo a8 su
ma}ido. o lo que 42 por ¢lla su madre O angn otro pariente que
non sean de aguellos gue suben o descienden por la 1fhea recta,
mas de los otros, ae{ como tfc, primb 4 otro pariente o algﬁn
extrafo... En 1a profezticia 1l;manla as{ porque sale de los
bienes del padre, abuele u otros parientes que suben por Jinea

derecha {29).

Por 1o que recpecta a la propiedad de la dote, al igual que
en @l Derecho Rpnano, fud atribufda "al marido, Siendo en la Ley

7a. dorde se establece las normas gque liquidaban dicha propiedad.

Ha hahido vartas interpretaciones acerca de¢ la propiedad de
la dotet aljunnm opi~ar que 2! marido es dusio absoluta de los
bisrea dAotales y que la muijer solc pucile exigir la devolucidn de
1a migma er ciertos racost otros han :refiu Qué corresponde al
marido solamente el usufruto y adminictracidh de ellos; la
tercera nplnid% es en 2! centido de que, si la dote consiste en
cosan $ungibles, correspende la propiedad al nmarido y que, sl 1la
constituye bienes 4z ntra naturaleza, corresponde a la mujer, va

que con esho ze° axcluye de los btienes del marido y puede en un -

7% C4e., Ibid., p. %04,
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momento dado salvar de una df#ici) situacidn econdhmica a la ----
$amilia, Los bienes que !3 constituyan guedan ai{ garantizados nho
sdlo de los malos marejos y disposicidh gue de ellos pucda hacer

el narido, sire taadier contra terceras personas.

Al Yado de la dote cnzientro los bienes parafernales,
entendiendo por t3lee 1o que 1z nujer casada retiene en su
proniedad es la Ley )2 Tit., XI, Partida 32, donde se contempla

los preceptns refsrertas a2 3stoz bienes,

€5ts Lley detinc los bienes paraternales, seRala a quien
corresponda el dominio y garartiza su cansnrvaciﬁn. De la lectura
de la misma se desprende gque los bienes a Que me vengo refiriende
son de dns clases! unos los qgue sefaladamente y por voluntad de
ia ~\jer pasan & propieded del marido, los utrus: soh 106 que

retianen para sf la esposa (26)

fn 1a Glosa Segunda, Baldo dice gque hay dos clases de
bienes paraternales! los que se dan al marido ‘en dominio y
administracidh y los que unicamente se le dan en administracidn,
En varias sentenciaz enzuentra que la mujer puede administrar
libremente estos bienes y 3un venderlps slempre que obtenga la
autorizacich de su marfido} sin enbargo, los frutos y rentas de
tales bienes, son comines y deben dastinarse a subsanar las

necesidndas de la familia (27},

26 C4r. 1bid. ]

) ?. 506,
27 Cér, TUANM GLES1AS: Derec C
= .Privadey ?a. Ed,, ArieE Eemas. Espn!a. i;ﬁg. P ioE.
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El Cédigo Espafol sin definir ia dote, dice en su Art.
13346 gue la dote se compuﬁe de loa bienes y derechos que en este
concepto la mujer aporta al matrimonio, al tiempo de que lo
contrae, y los gue durante el adquiere por dnna:‘én. herencia o

legado, con el cardcter dotal (28),

El Art. 1337 agrega!l Tendr;n tambiih el concepto de dotales
los bienes inmuebles adquirfdos durante e) matrimonio: a),- Los
adquirfdos por permuta con otros bienes dotalesi b).- Por derecho
de retracto perteneciente a la mujery ci.- Por donnctén en pago

de la dotef d),- Por compra con dinero perteneciente & la mujer.

Como se ve, en el Derecho Espafol, la dote es una
inntttuclén compleja que no puede ser definida en los t‘}m\nnl
del Derecho Cidsico Romano, o sea, como e) conjunto de bienes
que se aporta para ayudar a las cargas del matrimonio, ya que los
frutos de todos los bienes de 1a mujer estdn destinados a esos
finest gor Jltlmn. no podemos decir que la conmtituye jos bienes
de la wmujer, en general, va gue existe la dote estimada que no
pertenece a la mujer sino al marido, correspondiendo a elis
solamente e} derecho al valor en que se hayan estimado. Pero si
podemDs precisar sus caracterf{sticas: Primerc: Que la constituyen

cosas o valpres pertenecientes a la mujer, Segundo! Gue el marido




- 26,

es @) administrador de las bienes dotales durante ¢l matrimonio,
y Tercerc! Que se les h;ya dado #] caracter de dotales a las

bienes que la constituyen ( 29).

En @1 Derecho Espakol encuentro varias clases de dote!: La
necesaria y la valuntaria. La Necesaria: o; aguella que debe
constituirse en virtud de una obligacid% legal y no natural comp
pretende o1 Derecho Francés} Yy, la Uoluntaria: es la que se
constituye por libre voluntad,- bl.- La estimada y )a inestimada:
aquoll; la constltuye los biehes que se valuaron en el momento de
constituirla y cuyo dominio y propledad pasan al marido, qutJn
queda obligade a restituir su importe © equivalente; vy, la
segunda la forman los bienes valuados o no, pero que la mujer
conserva en propledad, guedando el marido obligado a devolver los

mismos bienes (30},
REGIMEN DE GANANCIALES O SOCIEDAD LEGAL.

En las Leyes de Toro se encuentran algunas dispoSiCiO-wme===
nes referentes a las arram, a la dote y a las donacliones
propternupcias vy en la noviaima Re:opilacid& vemos una
reproduccidn de las Leyes de Toro, reglamentando por mitad el

ré%imen de gananciales.

Se ha comentado con anterioridad, no en todo el territorio

29 Inid., p. 408,
30 cér. JUAN IGLESIAS: op, cit., p. 208.
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espafal la repart!cl&n era proporcional, vy asi en los reinos de
Castilla y de Legn la divisidn se hacfa por mitady lo miswo
a:nnte:fé en los fuarne nunizipales do Alcala’Fuentes, C‘:eres,

Plagscencia v Cuerca.

Hasta antes del Céd&go Civil Espafo!l y logdh el r;bimon de
comunidad de gananciales el maridc podf{a disponer de las mismos
durante el matrimonfo, sin el consentiniento de la esposa, pero
siempre y ruando no fueran hechas tales enajenaciones para

dedraudarla (31,

Sagdn 1a Ley &a, de Toro que 4ué reproducida por la
Nov{eima Retuplla:ldﬂ podfa !a mujer renunciar a las ganancias,
quedando liberada de las obligaciones contraidas por su marido
durante el matrimonio para gozar de ecte beneflicio ara
indispensable que tal renuncia se hiciera antes de contraidas,
semds Auesdabs facultada para separar sus bienes Je la sociedad

ain 123 liqu&lacidﬁ o partlcidﬁ previa (32).

€1 Cﬁdign Eep2?inl reglamenta la snciedad de gananciales, no
cOho un régimen obligatzrio, ya que deja en likertad a jos
montraventes para nue elijan atro sistema, inclusive poara pactar
la #orma  de administracidh ¥ reparticiéh de los bienes, ¥y en
neneral, para rosvlar este r&blmen de comdn acuerde. El Art, 1395
preceptua que la sociedad 4e gananciales se regirS por las reglas

de! contrato de sociedad en todo aguello gue no se cponga a 1o --

2! Cér. THid., p. 209,
22 Tdaw,
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exoresamente determinado en el cap(tulo gspecial, La sociedad que
nos ocupa empieza a prndg:ir sus etectos el dfa del matrimonio
{Art, 1393) y durante ;%!e no pueden los cényuaes renunciar a
ella; salvo en =zas> de ﬁepnra:i{n juridicial (A%, §1374)., Los
bienes qué entra~ A dormar partz de la zociedad de gananciales,
san los adguiridos dvrante ¢! mnatrimonio, con ex:epcién de
aguellos cuya adquisinidn tiene su origen en herencia, legado o -
donaciénl 15 administracich corresponde al marido, salvo pacto en
contrario, ¥ es quien puede enajenarlos, aun sin el
consentimiento de 1la esposa., Al disolverse la sociedad de
gananciales (Aprt, 1292), 1la divisidn de los bienes debe hacerse
par mitad, independientemente de que las ganancias las haya

obtenido el esposo o 1a mujzr durante el matrinonio {33),

De 1a simple lectura del Art., 1392 del CEdigo Espadol, se
desprande que todas 1as ganarcias que se obtengan durante el
matrimonio, entrardn 2 $aemar parte de la socledad de
garanciales, ya que dicho artfeulo cetaklece que mediante esta
ios espnsoa  haran suyas, p2r partes  lguales, las ganancias o
benn¢ictos nhtenidas pn~ cualguiera d2 1os conyuges durante el
matricaopisi pero este artfguip iebemps complementarlo con €l 1401
sus  enumera limitativanente como bienes gananciales, los
afigquicntes: ad).,- Las que Lhan side adquir{dcs durante el

natrivonio en virtud de 103 bienes comunes, ya que tal - - - - —--

32 £ér, JOSE MARIA CAPSEGUI: op. cit., p. 414.
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ndquisicién se realice por alguno de los esposos © por la
comunidad} bl.- Los provenientes de las industrias o trabajo de
algdn cdnyuge o de ambost c).-Los frutos o rnnt;u que sOn
consecuencia de los bienes de la comunidad o de los propios de

cada uno.

Cabe mencionar gue al lado de esta sociedad de gananciales
o stciedad legal, existe una nopnrh:i&h de bienes por virtud de
la cual cada esposD conserva en su exclusiva propiedad los bienes
que ha llevado al matrimonio como propios y los que & adquiera
por donacidn, herencia o legado} asi como los provenientes por
contrato de permuta o retracto y los comprados con dinero
exclusivo de cada cényuge segdn 1o contempla @) artfculo 1394 de

dicho ardenamionto.

En conclusidh, en el Derecho Espakol existen dom clases de
bienes! los que son propliedad de cads uno de los c6§yugo: y le
que +orman la sociedad de gananciales, que como hemos dicho son
los bienes muebles o inmuebles que en el momento del matrimanio
aportan los esposos Yy todos aguellios durante ‘l se adgquieran por
und ¥ otro, salvo las que provienen de herencia, legada, danacidn
o aguellos que vengan a substituir, previa prueba en tales
linlldns, a los gque son propiedad exclusiva del que hizo la

adquisicidn,
C).~ DERECHO FRANCES

Régimen Dotal.- La dote romana llegd a Francia en el siglo-
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KIIl y habidndose lb&er}n pasa a trav€s de las costumbres
existentes, se impuso y arraigd profundamente en la parte
meridional, a tal grado que todavfa hoy se sigue adoptando. Na
todas las caracter{sticas de la dote romana se aceptaron en

aquellos paises franceses de derecho escritao.

En €1 Derecho Romano, como lo he mencionado en los puntos
que anteceden, el marido tenfa el caracter duefo de la dote Y
pod(a disponer de ella libremente, por 1o menos hasta antes de
Juastiniano, aungue podfa disfrutar de los bienes gque se le hab{an
dado en dote. Habiéndoseles atribu{do a los bienes dotales el
cardcter de inalienshlel sin embargo, en ciertos casos, tales
como dar una carrera a los hijos o librar el matrimonio de la
prisién, se permitid enajenarlos. Mas aun, se facultd a los
esposns para que en el contrato de matrimonio se estipuiara que
ia dote pndfn ser enajenada, siempre y cuando se resmbolsarsa su

importe,

Cuando 1os bienes dotales eran muebles, el marido podfl
disponer de ellos. Esta dl:puniciéh, que va en perjuicio de la
mujer, hubiera sido el punto de apoyo, para Que el esposo
despojara a su conserte de los bienes dotales, si no se hubiera
aceptado y reglamentado la hipoteca legal que gravaba los bienes
inmuebles del marido para garantizar la restitucidn de los bienes
dotales o de su equivalente, si estaba constitulda sobre bienes
muebles. Nuevamente se ve aqu{ 1a influencia del Derecho Romano,

protegiendo a la mujer de los abusos de) wmarido, ys que )& --~----
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hipoteca Q;Eitn sobre bienes del esposo institufda por

Justiniano, pasa al Derecho Franc‘; con 1a misma tinalidad y las

mismas caracterf{aticas esenciales.

‘sin embargo, adn con la garlntfg que presta esta
institucidn, la esposa quedaba expuesta a ser convencida por su
wmarido, para que le hiciera nollén de los derechos dotales ©
intercediera por el, renunciando a la hipoteca legal. En remedio
de @sto se creo la "Auténtica si qua mulier®, por medio de 1la
cual se le prchlbfa ceder sus derechos gque tonfn la mujer para
negarse o ceder sus derechos y para no interceder por el marido
ante sus acreedores, lo cual no fud aceptado por el Mediod{a de
Francia, No tue  ®ino hasta 1664 tuando doslpnrnclé Ia

fnalienabilidad de los bienes inmuebles dotales (34).,

Er esos mismos paises de Francia se complomlntﬁ el r‘éinon
dotal can el de sociedad de gananciales, por virtud del cual la
mujer tenfa derecho a participar del 50% de las ganancias

obtenidas durante @] matrimonio (3%).

La dote del Derecho Romano, como he dicho, la veo
trasladada al Derecho Frnnci;. con ciertas variantes} pero
siempre como el conjunto de bienes que 1a mujer entrega al marido

L}

para ayudarlo a las cargas del hogar. Podemos decir que los «~---

34 Cér. .G. MARTY:

= amg, p. .
as cor.'1Biq. . p. 103,
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autores antiguos del Derecho de Francia consideraban como dote, -
1os bienes que la mujer ctasada, bajo el régimon de comunidad,
aportaba al matrimonio. Con estp se aceptaba del concepto romano

de la dote, ya gue esta deber{a constitufrse con bienes sefalada-

mente designados para integrarla,

l.os autores consuetudinarips consideran como dote la parte
de los bieres de la mujer Qque se entregaban al marido, bajo
cualquier regimen matrimonial, a fin de subvenir & los gastos
comunes. As{ pues, an el Derecho Francng. encuentra dos conceptos
distintos: para unos, la dote es el conjunto de bienes de la
mujer que, bajo cualguier ré&imen que ost‘ casada, se destinan a
solventar los gastos del hogar, y para otros, siendo este el
sentido mas exacto, la dote la constituyen los bienes, gue par
donacién, entregan los padres a un tercero en el momento del
matrimonio ¥y para que los desposados se ayuden a los gastos del

hogar (364},

Los autores consuetudinarios consideraban como una obliga

cion natural por parte de los padres, la constitucidn de la dote.

Por consiguiente, no era una liberalidad sino el
cumplimiento de una nbliga:ién. En el Derecho Romano tambidn

encuentroc esa obligacién de constitufr dotes pero como algo ---~

36 C4r. 1bid., p. 185-186,



indispensable para poder gontraer matrimonio., Con la pramulgn:ién
del cédsgo de Napoleén 1184) desaparecid el caracter obligatorio
de la dote, vy as{ 1o consagra el Art, 204 "no dota quien no

quiere” (371,

Entuentro dps situaciones distintas, ing&n que el  Que
constituye la dote sea el padre o la madre, 0 bien una tercera
personal en el primer supuesto, el derechn francds como va se ha
indicado, considera que los padres cumplen con una cbllgnclén
natural, cuyo incumplimiento da derechoc a 12 esposa & exigir la
dotey en el segundo caso es considerada como una donacidn a
t{tulo gratuito, ya gque el donante 10 hace libremente con animus
donandi. Pero a pesar de ser una liberalidad, debe responder [}
que la hate de ella, ya que al donar debe hacerlo sobre bienes
fque efectivamente pasen al patrimonic de los esposos sin nlnqﬂn
gravamen O responsabilidad que les perjudigue. Esta donacion, si
asi 1o podemos 1lamar, de tal modo debe beneticiar a aguellos
para quienes ha sido constitufda, gQue no debe existir tercera
persona que tenga derecho sobre estos bienes y una vez hecha no

pueda ser revocada.

En este Jitimo supuesto, analizando a la luz del Cédlgu
Orancés. encontramos nue, a pesar de ser una entrega animus ----
donandi, no es propiamente una donacidn, ya que tales donaciones-

'

o dotea no son revocables por causa de ingratitud (Art, 959%).

37 Ctr. F. LAURENT: op. cit,, p. 318.
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Adends el que la constituye queda obligado a garantizarla y a
pagar a los beneficiarios, si no la entresa el dfa de}
matrimonio, réditos por todo el tiempo que tardare en hacerlo

{(Art. 959).

Al redactarse el Cddigo Civil Frances se entabld una lucha
entre los juristas de los paises de costumbres y los de derechos
escritoj en ella, los primeros eran partidarios de la lupr.lléﬁ
de! régtmen dotal ¥y los sequndos, de su supervivencia. En  este
debate salieron triunfantes los defensores de la dote} habiendo
quedado incluida en el C6dlgo. Y para su r.glamontlcldﬁ se
siguieron las mismas normas de los paises de derecho escrito, con
la salvedad de la jurisprudencia francesa ha sostenido la
inalienabilidad de los bienes dotales, En la actualidad sigue
aduptéhdnse, aunque con menos frecusncia, el r‘éimen dotal, y los
que 1o aceptan deben precisario ciertamente en su contrato de

matrimonio.

Los bjenes, bajo el r‘gimen dotal, opueden ser “bienes
dotales* y “"parafernales”, "todos los bienes de la mujer que no
se han constitufdo en dote son parafernales", (Art. 1374)} los
dotales no pueden constituirge ni aumentarss durante el

matrimonio (Art. 1543),

Entonces una modalidad prapis en el Derecho Fran:‘l.

consistente en que, si al adoptar el r‘gtm.n dotal claramente se-
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estipula que los bienes dotales pueden venderse a condicidn de
que el productn de tal enajenacidn nea empleado en la adqnisicsén
de nuevos bienes, los adquirides con este producto paiarén a
incrementar la dotej esta est\pulacién debe asentarse claramente

en el contrato de matrimonio,
a).- COMUNIDAD DE BIEMES,

El ngign de Napnlcén {1804) adopta el principio de liber--
tad en las convenciones matrimoniales, es decir, que deja a la
tibre eleccicn de los contrayentes la adopcidn de cualquiera de
los sistemas que pone a su eleccidn: r‘glmon de comunidad,
reﬁ&men sin comunidad, de soparactén de bienes y r‘gimcn dotal. -
En uso de la libertad pueden combinar unoc con otro, siempre vy
tuando no vayan en contra de los principios del orden pdb\i:n-
Cuandp al! contraer matrimonio, los esposos no eligen alguno de
ios regfmena- qgue la ley les ofrece, entonces opera por

ministerio de ley el r‘gim-n legal de la comunidad,

El origen de la comunidad de bienes, en el Derecho Frunc{s.
es todavia un punto obscuroi perc & travds de su historis puedo
ver que dos ideas han contribufdo a darle las caracterfsticas
jurfdicas que hoy reviste. Hasta el siglo XIIl encuentro que el
marido estaba revestido de un poder absoluto sobre la mujer y sus
bienes, tal como acontecia en el Derecho Romano. Pasteriormente,
se vid 1a necesidad de proteger a 1a esposa de esos exorbitantes

poderes del esposa, gque casl aiempre e traduc{a en abusos ------



incalificables. Con este prnpﬁsito se le fue concediendo a la
mujer, en primer lugar, el derecho de pedir 1la seplrncién de

bienes y posteriormente, a reanudar a la comunidad,

Ségun Beaumoncir, paréce ser gque la comunjdad antigua
$rancesa, solo comprand(a 1os bienes muebles de los esposps y los
$rutos de sus heredades, 0 sean los inmuebles que pasaban al
marido por donacidn o sucesidn. Sobre los muebles que formaban la
comunidad, el marido ven{a poder absoluto, pudiendo, inclusive,
donarlos sin el consentimiento de la esposal esta solamente tenfa
@]l derecho a tomar 1a mitad de ellos en caso de di!nluctén del
matrimonio, En cuanto a los inmuebles existfa una regla que sin
duda alguna se referfa a 1a cuota viudal, que prohlb(l su enaje--
nac&&h sin el consentimiento de ambos, asi se +trataba de lom
bienes de 1a mujer como del marido. "La cuota viudal" ﬂnstitucldﬁ
de Derecho Franc‘s, consiste en 1 Derecho que tiene la mujer
para disfrutar de la mitad de 1los bienes inmuebles del marido Yy
prohibe a esta enajenacién por si solo, Esto acontoctd hasta el

siglo XII1,

Durante los siglos siguientes la comunidad de bienes
comprend{l los inmuebles que 1los esposos hubieren adquirido
durante el matrimonio a t{tulo oneroso o por donacidn de personas
que no fueran ascendientes. Sabre todos estos bienes el esposo
ten{a poderes absolutos, pudiendo disponer de ellos sin el
consentimiento de la esposa, siempre y cusndo lo hiciera sin

+raude. A @l correspond{a tambien la administracidn de los bienes

36,



praopios de la mujer y el usutruto a la comunidad,

La esposa no pndrfa comprometer ni obligar lps bienes de la
comunidad, por si sola, para hacerlo necesitaba la autor §zac idn
de su mar‘dn. En este caso, para algunos autores, era como manda-
taria sin derecho propio alguno, salvo &1 de recibir 1a mitad del
activo, si lo hubiere, al disolverse el matrimonio., Po esto pudo
decir Poithier, en el sigla XVIII: "€l Derecho de la mujer en los
bienes de 18 comunidad no es, mientras dura esta, mas que un
derecho uniforme, puesto que no solamente no puede por l( Yy ante
s{ disponer nada de la parte que en ellos tiene, sino que su
marido, por su calidad de jefe de la comunidad, en tanto que esta
dura, es el dnico que tiene el derecho de disponer como de ta

suya propia...”

Este régimon tan r{gido v perjudicial para la mujer, no
pnd(a perdurar indefinidamente en provecho exclusivo del marido,
que muchas veces abusaba de su autoridad y dilapidaba los bienes
comunes., En los siglos XV y XVI surge la justa pratecclﬁn a la
mujer, inspirada en el derecho romant y que podemos sintetizarla
de la siguiente manera: a).- Se facultd a la mujer para acudir a
los tribunales y pedir la sop-ra:ién de bienes, cuando hubiere
temor de que el marido los dilapidaraj bl.- Se le concedid el
derecho de renunciar a Ja comunidad cuando el pasivo ¢{uera
superior al actival cl.- Se le cancedid "el beneticio de
emolumento*, por virtud del cual la mujer casada bajo e) r‘bimnn

de comunidad estaba obligada a pagar las deudas que existieron, -
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solamente hasta donde alcanzara el monto de los bienes gQue
aportara a la comunidad,* y, d).- En el sigla XVI el marido
siempre necesitaba del consentimiento de la mujer para poder
enajenar o hipotecar, ya gue las hipotecas o ventas hechas por el
marido, sin el consentimiento de la esposza, no perjudicaban los

hienes de esta.

La Ley del 13 de julio de 1907 de facultades a la mujer
para cobrar una parte del salario o del prpducto del trabajo de
su marido, cuando gste no cumple con la obligacifén de hacer
frente a las necesidades y gastos del! hogar. {(Art, 7), La misma
ley, con el atdh de proteger mas a la wujer, retira al marido 1la
administracidn y disfrute de los bienes reservados a la mujer, la

gque puede disponer de ellos a t{tulo onerosa (Art. io.).

Los acreedores del marido no pueden embargar estos bienes

salve cuando las deudas fueren contrafdas en bien del hogar,
b).~ COMUNIDAD CONVENCIONAL.

He comentado que, en el Derecho Francég los ctontrayentes
pueden estipular libremente sus capitulaciones matrimoniales. Por
tanto, con base en esta libertad, pueden integrar una comunidad
restringida a determinadc. bienegs, ya seap muebles o {nmuebles,
ya productos y gananciasi o bien pueden ampliarla, en la forma
que mnds les convenga, inclusive tomandoc en cunsldorl:lén las
deudas. fuedo por consiguiente decir que Ilos esposes pueden
estipular en su contrato matrimonial, clausulas restrictivas y

’
clausulas extensivas,



f.as principales clausulas restrictivas se encuentran sinte-

tizadas en esta forma.

Primero,~ Habra veces que la comunidad guede reducida a los
glnancialil.
segundo.~- Otras veces, guedaran excluidos de la comunidad
los bienes muebles o parte de ellos.
Tercero.- En un tercer supuesto pueden pactar una total o
parcial separaci&h de deudas vy,
Cuarto, - Finalmente gpueden convenir en una libertad de

deudas,

En las clalsulas extensivas puedo encontrar: en primer
tugar, que 1los esposos pacten una comunidad universal y en
segundp, que convengan en aportar sus bjenes inmuebles, ya sean
todos o parte de ellos en calidad de muebles, con el objeto de

que la comunidad disponga de un activo mayor.

De las clausulas restrictivas, la mas usual en los matrimo-
nios franceses, es la que estipula una comunidad reducida a los
gananciales, Su aceptacl&n ha trafdo como consecuencia la
desaparicﬁén paulatina del régimon de comunidad, que comprend{a
los blenes muebles o inmuebles. La comunidad de gananciales cuya
origen lo encuentro en el Sudoeste de Francia, complementa el
régimen dotal haciendo participe a la mujer de los praductos del
trabajo y de 1o0s ahorros durante el matrimonio. La voluntad de

los esposos para regirse por este sistema debe canstar claramente

39.
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en el contrato de matrimonio,

De le primera clausula restrictiva que enumere se pude
hacer esta consideracidn, por lo que respecta a los bienes que
4orman la comunidad: en primer lugar, las rentas provenientes de
agquellos que son de cada uno de los :nnlurtos'y en segundo lugar,
todas las ganancias 0 adouisiciones Que, durante @} matrimbnio,
se obtengan y que sean producto de la industria o de la economia
realizada por ambos esposos, sobre sus propios bienes o en
atencion a ellos (Art. 1498). As{ pues, guedan excluidos de esta
sociedad, todos los bienes que al casarse pose(an b4 lqu‘llo! que

durante @] matrimonio adquirieron gratuitamente.

La segunda clausula que aparece en los contratos matrimo---
nlales franteses es la que se refiere a la exclusidn de la tomu--
nidad de ciertos bienes nuebles o de su totalidad, ya sean

presentes o ¢uturos.

En este caso puedo encontrar que se excluyen bienes concre-
tos y sefalados, o bien puede acontecer gque esta exclusidn sea
consecuencia ld@ica de una previa enumeracién de todos los bienes
muebles que van a formar la comunidad, quedan excluldos, para
continuar siendo propiedad de cada esposol en estos dos casos

existe la exclusidn expresa y tacita,

La tercera cl‘ulula restrictiva que he enumerado, ae retie-
re a la e:tipula:lén hecha en las capitulaciones matrimoniales,

rerpecto a las deudas de cada uno. Pueden pactar una I.plrl:iéﬂ -
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ebselutz 2e lzz deudas existentes on 1 womento de celebrar su
coantratoy sin ewbirgo, pugd2 sucader que durante el matrimonic, -
12 comuntdad kbaye tenida gue pzgn devdass gue :urlespund{an 4 uno

J .
de V== ro-cegIze, eno3sts oz, o) dewda Gueda wbiigado @ pager
al mbtra, 8! disclvers:s 13 conenifag, ol dmporte de las deudas

?
nagadar =an p) $nedp coner.

Finainerto, er 12 cl;Laula cuarita crunerada, encuentro  que
1ns cspnses decloran que cr ¢! nomsnto de celabrar capitulaciones
matrimanizales ro ewisizn dewdas a cargo d2 ninguno de éllns. Esta
da:lava:i;n surts 2f{ezta arkre los ecposcs mismes, pero no contra
1ne tpreerns noreedores, quicnes puedsn cobrarse de los bienes de
la cnrunidad., E1 conyuge gperjudicado con esta de:lara:lé- tiene
deracha, para exigir una indemni:aci;\ que, en un momento dado,
puede hacer zfeztivy, biern scbre los blenes que en propieded
axclvaiva s2 reinr/é el cJﬁyuga dzudcr ofbien sobre los gque &n la

cnmenidad les carrespondan (Ard, 1%13),

Par 12 & razspecta a los :léusulas axtenoivas, direinoe Que
as{ rome teo especoe puedar on sul capitulacicuss matrimonisles,
ragtrivais Yibrare iz 12 covunidid, igualienta quedan {acultados
para ampliarla y hicerla oslonsiva hasta la universelided de-
bienss, E1 Art, 1022 1;;; a 1pi espoios en libertad, pare que
=~nvengan en unpa <czcuunidzd 42 todos los bienas presentes vy
4nturos, w3 sea muehles o inmueblest pero cano es l;;ico suponer,

LULLETE Y sambich on zanuniiad todan las deadas,
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La optra clausula extensiva, consisteen que se puede
convenir en aportar a la comunidad bienes inmuebles, dandoles wi

N /
caracter de muebles, Jogrando asi que el activo comun aumente.

En este supuesto cabe tambidn la generalidad o solo la
aportacidn de determinados bienes presentes‘ o futurnps, © una
parte alfcuata de ellas. Puede pactarse as{ mismo Que la
apnrtacién 4e los bienes inmuebles se haga en propiedad o en
valari en el primer casoc perteneceran a la comunidad, convirtien-
dose en genanciales, y en el saegundo, el espnso gue ha aportasdo
un bien {nmueble en calidad de mueble es deudnr ante la comunidad

par el valor del bien que aportd, perc conserva la propiedad,

Estas cldusulas que brevemente he resefado, constituyen las
modalidades a gque pueden los esposos sujetar la comunidad de
bienes. Encuentro en ellas una gran elasticidad, producto de 1la

libre voluntad de los contrayentes (38),
).~ COMUNIDAD LEGAL.

Para tados los watrimonios que en Francia se celebran sin
que los contrayentes opten por alguno de los sistemas presstable-
cidos por la ley, para reglamentar la situacidn jur{dica a la que
quedarén sujetos sus bienes, el legislador ha establecida e}
réﬁimen 1lamado de “comunidad legal¥. €} mismo ordenamiento civil

de las reglas de como debe regirse esta comunidad. Encuentro ~--

38 C#r. F. LAURENT: op. cit., p. 322-328.
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casos en que los esposos a pesar de haber celebrado capitulacio--
nes matrimoniales y estipular la forma de integrar la comunidad,
de disolverla, de repartirce Y05 bienes y frutos y la torma de ad
ministrarla., Pero en el caso dejoran de preveer algunss situacio-
nes, en este caso se rea&rén: en primer lugar por las clausulas
estipuladas en el contrato y supletoriamente en todo lo no pacta-

do por las reglas que la ley establece para 1a comunidad legal,

La Ley, en principio, presume que todos los bienes {orman
parte de 1a comunidad legal, ya sean muebles o inmuebles, y deja
1a carga de probar que son propins, a cada uno de los esposos.
Como regla general, puedo decir gue la comunidad legal e
integra! por todos 1lo0s bienes, presentes Yy futuros de Jos
esposne, 0 sea aquellos que llevap el matrimonio y los que
durante el adquieren a t{tulo oneroso. Igualmente pertenecen a la
comunidad legal, los adquirf{dos con el producto de su trabajo Yy
sus ahorros! (no quedando incluidos los adquiridos por herencia o
dunacién) los $rutos y rentas que se obtengan o que provengan de
los bienes propios, en virtud de que estin destinados a los

gastos familiares,

Todos los bisnes muebles, Ya sean presentes o {uturos,
pasan a la comunidad legal, sin importar su procedencia (Art.
14011, A pesar de esta amplitud, hay bienes muebles que no pueden
ser comunes por su misma naturaleza, como las que tienen su valor

atectivo o de uso personall las pensiones alimenticias o de ~---
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invalidez, los que se han donado a alguno de los conyuges con la

condicicn de que no incrementen los bienes comunes.

Esta comunidad legal no solamente estd integrada por bienes
muebles, sino tambidn forman parte de ella, algunoc de 1los
conyuges con la condicioh de Qque no lncrgmenten los bienes

comunes,

Esta comunidad legal no solamente esta integrada por bienes
muebles, sino tambien forman parte de ella, algunos inmuebles
1lamados gananciales, vocablo que en este caso significa bienes
comunes. Siguiendo el metodo que la ley #rancesa adopta, digo
cuales son 105 inmuebles que permanecen en propiedad de cada uno
de los esposos, para concluir que todos aguellos gque no reserva
la ley como particulares, pasan a formar parte de la comunidad.
Entre los bienes que pertenscen a cada unc de los conyuges, se
encuentra: 1os inmuebles que antes de casarse poltfan (Art,
1404), y los adquir{dos por dunacién, lucolldh 0 legado durante
el matrimonio (Arts. 140%, 1406)4 as{ como aguellos que ya
pertanec(an a alguno de los esposos, adquir(dnl a t{tulo
privativo (Art. 1408), y, #¢inalmente, 103 que se permutan o se

adquieran con el producto de los bienes propios (Art. 1407).

Una vez que se ha enumerado todos los bienes propios de

cada cényuae, se contluye, que inrmar‘n parte de la comunidad! ~--

a).,- Todos los bienes Inmuebles adguiridos a t{tulo

oneraso, por cualguier de los esposos, durante el tiempo que ----
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transcurra desde la +fecha del contrato de matrimonio y 1la
celebracidn de estej esta.disposi:lﬁh se debe a gue el legislador
ko previsto un posible +{raude entre los esposos mismos, ya que
durante este per{odo, alguno de 1los dos puede convertir los

wuebles <n inmuebles.

b),~ Todos ios adquiridos durante el matrimonio, a t{tulo
onero- so, ya Que es de presumirse que el dinero con el Que se
hace 1a adquisi:id%, tiene como procedenclia los trutos y rentas

de la comunidad.
c).- Los donados o legados en comin a los cényugts {39).
I.- & MEXICO PRECORTESIANOD.

En México precortesiano avanzado considerablemente en las
artes, astronom{a y otras ramas de la cultura lo encuentro en el
momento de 1a cultura espalola, sumamente ntrlsﬁdo por lo que
respecta a la reglamentacidn de sus relaciones familiares, base
de 1a grandeza de un pueblo. No exist{a unidad en @1 matrimonio,
ni siquiera un concepto preciso que, poco a poco, fuera creando
en la conciencia de los pobladores de aguellos tiempos, la idea
de unidad en 1la familia y el convencimiento de los verdaderos

$ines naturales y divinos del! matrimonio,

La esclavitud era usada entre los indlos, bastando para

caer en ella; hechos o cotas tan simples, coto robar treg —meae—eo

37 Cir. G. MARTHY: op, cit,, pp. 273-279.
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mazorcas de maiz 0 cuatro, o por haber alimentado a3l esclavo ——--
cuando era nifo durante uho o dos afios, Por otre lado, la poli-
gamia era tan trecuente y desmedida entre aguel pueblo, gue habfa
hombres que ten{an hasta veinte mujeres, de donde puedo colegir
que entre ellos no extst{a propiamente el concepto de matrimonio,
sino gue buscaban en la mujer, bien la satisfaccsén a sus deseos
carnales, © bien un numero de esclavas fue trabajaran para ellos
¥y en su exclusivo pravecho, sin percibir mis beneficios en

cambio, gQue la escasa alimentacicn que les proporcionaban.

La patria potestad del padre de familia, no era tan absolu-
ta como en el Derecho Romanoi pero sin embargo, podf: disponer,
cliertos casos, de las personas, de sus hijos y hasta de la mujer.
Acontec{a esto, cuando nacfan gemelos, siendp entonces cuando el
padre pad{a matar a uno para librarse de laos males que, sugén las
supersticiones que entre ellos existfan, serfan inminentes.En

tiempos de hambre pud{an venderse uno al atro,o bien a los hijos.

Sin tener el concepto justo del matrimonio, 1lenaban
ciertos requisitos de +formalidad con 10 que hacfan plblico su
enlace., Escribe Don Toribia Esquivel Gbregén: "El enlace we
paternizaba por la atadura de los vestidos de los cényugel hecha
por los CIHUATLANQUESY pero antes de aladn acto conyugal
aquellas ayunaban se absten{an de bagarse durante cuatro dfasj el
gquinto se bafaban, se unfan y se llevaba la sdbana del lecha al

templo* (40).

40 Cér. ALBERTO PACHECO E.: La Fam‘lg% en ﬁé gopgg?g %i!il
Mexicanai 1o, Ed., Panorama itorial, X1€0, s, pp. 118
b
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Con este concepto tan confuse, o mejor dicho, lnpreciso del
matrimanio, légt:n deducir que no existia régimen alguno de
bienes) pero tampoco puedo negar que cada esposo pudo haber
congervado en propiedad lo gue llevaba al matrimonio o io que por

@l mismo adquir{a.

LlLegada la conguista, los espafinles se encontraron con un
pueblo totalmente distinto en taodos ios aspectocs, Para Espafa
conquistadora y misionera, se hab{a descubierto un campn 4ecundo
para su gran mlsién y desde luego se dieron los primeros pasos
para congquistar aguellos nombres con la espada, la cruz vy la

cultura,

Por 1o que se refiere al matrimonio, los conquistadores, si
bien en un principio tomaron a los indios mas que como esposas,
como concubinas, bien pronto fueron reconopcidas esas uniores Yy

dancionadas por la ley.

La introduccién de 29 de marzo de 1503 dice: "Otrosoil
Mandamo que el dicho nuestro Gobernador a las personas que por el
4ueron nombradas para tener cargo de las dichas poblaciones en
ansi mismo los dichos Capellanes procuren como los dichos indios
se casen con 8us nujeres en haz de la Santa Madre lglesial @ que
asi mismo procure que algunos cristianos me casen con algunas

mujeres indias, v las mujeres cristianas, con algunos indios”,

La libertad para contraer matrimonio no fue coartada, por

el contrario, se Gaculté a todos los habitantes nativos 0 --==--



conquistadores para gue cantrajeran matrimonioc con las personas
que guisieren! Asi lo establecid la Real Céﬁula de 5 de +ebrera
de 1515: "El Rey,.. muy voluntad ¢s que las dichas yndias e
yndios tengan entera tibertad para sf casar con quien guisieren,-

asl con yndios como caon naturales de.itas partes”.

Liego asf{ a la Nueva Espafa el cancepto de indisolubilidad
del matrimoria gque independientement2 del caracter sacramental es
por esencia ¥y naturaleza uno e indisoluble de acuerdo con la
moral, Estn cambin totalmente el moda de pensar y sentir de
aguellos pueblos primitivos que abrazaron bien pronto este
concepto, con tal fuerza que ha llegado a nuestros dfas. Podemos
decir que lps principios que regularon en EspaRa, fue jguaimente
reguisita esencial en los matrimc.ios celebradns en la Nueva
Ezpafa, As{ fue declarado en la recnpllacién de las leyes Indias
de 1680! "Que 1os Virreyes y OGobernadores no traten casamientos
de sus deudos y criados con nujeres fue han sucedido en
encamiendas,.. y las dejen se r(asar y tomar estado con la
libertad que tan justa y debida e4.,.{lLey 32, Tit, 3, tib., 3).
Léglca es que 1o0s monarcas espadnales, al  haberse consumada la
conquista, trataran de organizar a Jos pueblos conguistados, bajo

las normas de la Hatrépull.

Pronto se dieron cuenta que en los habjtantes de la Nueva -
Espada exist{an costumbres secularss gue pugnaban con el derechn

¥y costumbres de Espafa. No fue por consiguiente posible imponer -~

48.
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el Derecho Espafol en su plenitud, sino que se le consideré como
derecho supletorio en t;da {o no opuesto a los oprincipias
cristianos o morales de orden pdb\icu. v hubo necesidad de ir
adaptando ‘paulatinamente sus normas hasta lograr suplantar a las

costumbres ind{genas que pugnaban con el sentido cristiano de 1a

legislacion espaRola vigente en aquella epoca.

Para lcgrar la lncorporacién del pueblo indio a la cultura
y leglslacidn espafinolas, se legisld para las Indias a traves de
Reales C;dulas. Provisiones, Cartas Reales, Instrucciones,
Ordenanzas, etc.} pero siempre tomando en consideracidn regiones
determinadas, con ¢! propisoto de ir conquistando poco a poco,

segén las circunstancias a tados los pueblos,

Un hecho similar al pcurrido en Espafa, vemocs en- las
Tierras Indias! primero, disposiciones diriglidas a determinadas
provincias o lugares, un anhelo de recoptll:{én de todas esas
disposiciones que regulaban la vida de aquellos pueblos, En la
Madre Patria existieran distintos +$uercs, que tenf{an vigor en
determinadas provincias o lugares Y que hacfan imposible la
unidad nacionall después el atan por la re:npila:idn de todos

ellps, para regular las relaciones de todo el pueblo espafol.

Desde el Fuero Juzgo hasta la MNovisima Recopilacion se
trabajo por esa unidad. En América Hispana, este hecho se
produce! Primero se legisla para las provincias o virreinatos y -

despus para todas las Indias.



Lag recopilaciones gue se hicieron hasta antes de 1480,
fueron intentos para lugrér la uniticacion de virreinatas o blen
para regir en todo el territorio de las Indias, El proyectp que
se debe a. Aguilar y Acufa en colaboracidn con Antenio de Ledn
Pinelo, fue’el que se topo como base durante el reinado de Carlos
11, para la’ recopilacidn de las Leyes de Indias que Jfueron

promuigadas en 14890,

Si las ordenanzas o Reales Cedulas, etc., contenf{an dispo--
siciones especiales, de acuerdo con las circunstancias y en
atencidn a las costumbres de determinadas provincias, no por eso
dejaba de aplicarse como derecho supletprio, el espafol, En
materia de reg{msnos matrimoniales, gue antes de la conquista no
fueran conocidos por el puehlo ind{gena, w1 réglmnn de sociedad
jegal o de gananciales pasa a la Nueva Espafa con la misma regla-
mentacidn que ya he visto. Durante el virreinato lublistié ¥y
después de la independencia de H‘xi:n, 5igui6 en vigor, por no
haberse dictado nuevas normas jur(dlcan que reglamentaran los

regfmenes matrimoniales de bienes (41).

41 Cér. RAFAEL DE PINA:E] Matrimonio en el Derechg Civi]
Hexicang

exicang
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CAPITULD I1
CEDE! JY 0s

I1,- 1 CODIGO CIVIL DE 1870.

Las diversas legislaciones han seguidnvdistintos sistemas
para fijar el rebimen de bienes a que estaran sometidas los
esposos, lLegislaciones hay que imponen un determinada reégimen,
como ejemplo tenemos en el Distrito Federal (la Ley sobre
Relaciones Familiares, que establecid como réb&men obligatoria la
separacidn de bienes), EV thigu Civil del Estado de chhoac%ﬁ
tambien hace obligatorio para 108 conyuges el ré%imen de
separa:\én de bienes, pudiendo los :dnyuges celebrar el contrate

de sociedad como Yo har‘an otras personas.

Otros Cdﬁ\gns como el de Tamaulipas impanen como obligato--

rio el ré%lmen de comunidad de ganantiales.

Finalmente, hay un cistema que deja en 1libertad a los
cdﬁyuges de elegir entre los diferentes reglmenes conyugales
existentes} pero ai no se hace ninguna elecclén se +fija un
re@lman como supletorio, al cual se le llama legal. Habiendo
varias teor{as al respecto, entre otras la que establece que 1a
ley presume que los cényuges han elegido un re@imen determinado

que se califica de legal.

Este Jdltimo sistema es el que sigue, casi todos los cédigol



extranjeros y los de algunos Estados de la Macidn Mexicana.

Todavla en 1o que difieren es el re%tmen quetimponen como legal,

Los Estados de Yucatén. Puebla, Hidalgo, Aguascalientes, Sa
nora, Oaxéca v Jalisco, establecen como obligatoria la sociedad

de gananclales.En Campeche vy Tlaxcala el de separacién de bienes.

El Cddigo Civil para el Distrito Federal y los Territorios
de 1870, dejd en libertad a los cdnyuges de celebrar o no
capitulaciones matrimoniales y en su tftulo Dektimo, denominadol
"Del Contrato de HMatrimonia con Relacitn a los Blenes de
Consortes”, establece 4d4os clases de regfmene: conyugales con

relacicn a los bienes de los contrayentes.

Y as{ en su art{culo 2099 establece gue el contrata de
matrimonino puede celebrarse bajo el rééimen de sociedad conyugal

o bajo el de separacion de bienes.

Hare referencia Unicamente al reélmen de socledad caonyugatl,

la cual puede ser voluntaria o legal.

La sociedad voluntaria se regir( estrictamente por lo

pactado en las capitulaciones matrimoniales gue la constituyan.

Tanto 1a gsociedad voluntaria como la legal, nacen desde el

momento en que se celebra el matrimonio.

i
Tanto una como otra se regira por las dispaosiciones aplica-

bles a la sociedad comdn, en todo aquellp que no se hable de una



53.

manera aspecial en el t{tulo consagrado a la sociedad conyugal

por el presente cédigu.

La sociedad voluntaria termina antes de que se disuelva el
vincula matrimonial, si as! se establece en las capitulaciones.
La sociedad legal terwina por disulu:ién del matrimonio o por
sentencia que declara la presunci&% de muerte del cényuge

ausente.

€1 divorcio voluntario y la separa:lén de bienes gue se
hace durante el matrimonio pueden terminar, suspender o modificar

12 sociedad conyugal de acuerdo con 1o que las partes convengan,

La socliedad conyugal en este caﬁtgn era administrada por el

marido a menos gue hubiera convenio o sentencia en contrato.

La separactdh de bienes podfa hacerse en parte de las
bienes ¥y en 1a otra parte se pod(a establecer la sociedad
voluntaria por medio de capitulaciones y si no se establec{an

estas exist{a entonces la sociedad legal

De lo contrario se deduce que el c&digo de {870 que entrg a
regir el primero de marzo de 1871 y que +ormo’ 1a cnmisi&h
conmpuesta por los Abogadas Mariano Y;Rez, Jose Marfa Latragua vy
Rafael Donde, la sociedad voluntaria era aquella gque se celebraba

por media de capitulaciones matrimoniales.

En cambio si los cényuges no celebran dichas capitulaciones



54.

bien +fuera estableciendo la sociedad voluntaria o bien la
loparacién de bienes, se entend{a que el matrimonip se celebraba
baja el réglmen de sociedad conyugal, 0 sea gue esta sociedad Que

no se pactaba, se establecia por ministerio de ley,

Establecf: este céﬁigu que las Capitulaciones pndfcn
hacerse constar en escritura publica, asi como las modificaciones

que de ®lla se hicieren,

Como ya queda dicho con anterioridad por mandato expreso de
1a ley, a talta de capitulaciones expresas se onteniia celebrado
el matrimonio bajo el r‘blmen de sociedad legal, siendo propio de
cada céﬁyuge 106 bienes de que era duefo al tiempo de celebrarse
el matrimonio y los que posef{a antes de el, aunque no fueran de

ellos, 8! los adqulrfin por prat:rlp:td% durante la sociedad.

Tambien eran propies de cada unp de los esposcs los bienes
que adqutr(an por don de la fortuna, por donAcicn de cualquier
especle, por herentia o por legado, constituf{do a favor de uno

solo de ellos.

Eran propios de cada cényugo los bienes adquiridos por
retroventa o por otro t{tulo adquirido con anterioridad al
mitrimcnin, aungue la prostaclén s® hubjera celebrado dolpu‘s de
el} mismo los bienes que pertenecieran a los cényugu para
adquirir otros bienes raices que substituyeran el jugar de los --

vendidos o permutados.
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El tesoro encontrado casualmente era propio del cényug- que

lo encontraba, ¥ el que se encontraba por industria, pnrtnne:(i

al 4ondo de la sociedad.

) Dnséu#s el Cddlgo sigue dando normss estableciendo cuales
son bienes propiedad del fondo social y cuales corresponden
dnicamente los consaortes en particular y al efecto establece que
pertenecen al fondo social los edificios constru{dos durante la
sociedad con fondos de ella, sobre suelo propio de alguno de lows
céﬁyugos a quien se debf{a abonar el valor del terreno, tambl:n
:urrrspnnd{a al fondo social lops gque se adquir(nn por razén de

usufruto.

Correspaonde al fondo social las minas denunciadas durante
@l matrimonio por uno de los cdhyugol usi como las barras o

acciones adquiridas con el caudal comén.

Finalmente, el multicitadg C&hlgo dld reglas tlmbi‘n sobre
la administracicn de i1a sociedad legal y el procedimiento que sme

deb{a weguir para su liquidacidn (42),
11.- 2 CODIGD CIVIL DE 1884,

El tddigo Civil del Distrito Federal y Territorio de Ia
Baja California repradujo en su titulo décimo del contrato de ---
matrimonio con rolncién a los bienes de los consortes, sustan----

cialmente laws disposiciones que el anterior Cdﬁlgn de 1870) y ---

42 Ctr, FRANCISCO LOZANO Y NOR!EGA:D*-{QLL&E&L&ELEJ%O
3 Ed., Asociacion Nacional del Notariado, Mexica, y PP

a.
667 -669.
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habla de la sociedad conyugal en los siguientes capftulos!

Capitulo 1.- Disposiciones generales.
Capitulo 11.~ De las capitulaciones matrimoniales,
Capftulo - II1,- De la sociedad voluntaria,

rd

Capftulo  1v,- De la sociedad legal.

cap{tulo V.- De la liquidacidn de la sociedad legal.

Despu‘s trata de!l r‘glmon de ||plr|:ién de blenes, de las

donaciones antenupciales, etc,

En este punto dnicamente haré una oxpnssclén de las dispo=--

siciones que se refieren a la sociedad conyugal,

Este c&dign acnoge @) sistema de dejar en libertad a los
caoansortes de celebrar o no capitulaciones matrimoniales y as{ en
su artfculo §945, establece que el contrato de matrimonio pueds
celebrarse bajo el rébimen de sociedad conyugal o bajo el de
5epara:iJn de bienes. En este Cd&igo se establece que la sociedad

conyuqal puede ser valuntaria o legal,

ta sociedad conyugal, ya sea voluntaria, ya sea legal, nace

desde e! momento en que se celebra el matrimonio,

L.a spciedad valuntaria IQ\P09£P‘ primeramente por las capi-
tulaciones matrimoniales que la constituyan} en todo lo que no
II!J expresado en eilas de un modo determinante, se iuj'tar; a
los preceptos que rijan a la sociedad legal y finalmente por las-

disposiciones relativas al contrato de sociedad en todo aquello ~
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que no estuviera comprendido en el T{tulo Decimo.

.

Le soriedad voluntaria puede terminar antes que se disuelva
el matrimonio si as{ 1o han establecido las partes dentro dc las

:apitu\acione:.

La sociedad legal se regir‘ por las disposiciones especial-
mente aplicables a ella en este t{tulo Y por las Que rigen a la
sociedad comin en todo agquello en que no hublere dispnsi:ién

especial.

Esta dispasicién se encuentra en casl todos los Cédigal
extranjerns y en 1os de los Estados de la Repdblica Mexicana, tal
vez porque la sociedad presente mayores &emejanzas con la

sociedad conyugal que cualguiera otra institucidn jur(dlcn.

El Cddigo Civil del Estado de Veracruz, es!ablec(a como
réginen supletorio a la sociedad conyugal, ya las disposiciones
relativas a la sociedad civil o a 1a copropiedad |096n sean
aplicables como naormas supletorias., En consecuencia, unas veces
se aplicarén las normas de la copropiedad} pero habr; casps en
que se puedan aplicar las normas de la copropiedad vy las del
contrato de sociedad civil, resultando soluciones diterentes ----

sngn eran aplicables una u otras normas.

Hay Cédigos que no remiten a ningunas disposiciones suple--

tor ias entre otras el Cédign Civil del Estado de Tamaulipas.

El Administrador legftimn de la sociedad conyugal es el ---

marido} la mujer sdlo pudr; ser la administradora, cuando as{ se



establezca por convenip, o ctuando haya sentencia en eate sentido,
tambien en caso de ausencia o impedimentn del marido o cuando

este haya abandonado injustamente el domicilio conyugal.
MODO DE CONSTITUIRSE LA SOCIEDAD VOLUNTARIA.

La sociedad conyugal voluntaria se establiece por el pacto
de capitulaciones matrimoniales, las cuales debaen constar an

escritura piblica y contener 1o siguiente:

a).- El inventario de los bienes gue cada esposn aportare a

13 sociedad, expresando su valor y gravamenes.

b).- La declaracidn de si la sociedad es universal o sélo
de algunos bienes en valorest axpres;ndnse cuales sean agquellos o

la parte de su valor que deba entrar al fondo social,

€).- El caracter que hayan de tener los bienes que en :nmﬂn
o en particular adquieran los consartes durante la sociedad, as{

como la manera de probar su adquisicién.

d) .- La declaracidn de si la sociedad es sdlo de ganancias,
expresénduso cuales deban ser las comunes ¥ la parte que a cada

consorte haya de corresponder,

e),- Nota especificada de las deudas de cada contrayente,
con expresién de si el fondo social ha de responder de ellas o

sdlo de las que se contraigan durante la scciedad, sea por ambos-~
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consartes o par cualquiera de ellos.

v

+).~ La de:laracién terminante de las facultades gue a cada
consorte correspanda en la admtnistraclén de los bienes y en la
percepcién de los fondos, con expresién dz2 ios que de estos se
pueda vender, hipotecar, arrendar, etc.,, y de.las condiciones que

esns actos hayan de exigirse.

Mas aﬂn los esposos deben establecer todas las reglas que
crean convenientes para la administracidn de la sociedad,

cuidando siempre de no ir a contravenir a las leyes.

No se puede estipular dentra de las capitulaciones gue uno
soto de 1os conyuges haya de percibir todas las utilidades, ni
tampoco que una solo sea respansable de las pérdfdas o deudas
cottunes en  una  parte que exceda a la gue proporcionalmente

correspande & su capital o a las utilidades que deba percibir.

Cuando se pacte hacer una cesidn de una parte de los bienes
propios de cada contrayente, esa cessén sera considerada como uha

/
donacion,

Tamblén este Cédlgu establec{a que 103 menores gue con
arreglo a la ley podfan casarse, pnd{an otargar capitulaciones
m;irSmoniales ! @ su otorgamiento concurr{an tas personas cuya -~
consentimiento previo era necesario para la celebracian del
matrimonio mismp, en virtud de gQue se necesita la capacidad de

ejercicio para contratar, gor lo tanto se uxlg(a ese requisito.
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€1 artfculo 1996 establecia que a falta de capitulaciones
expresas, se entendfa celébrado el matrimonio bajo el réginen de

sociedad legal.
Pasenos por tanto, ahora, a hablar de la sociedad legal.

Estd el contrato de la sociedad voluntaria que se
establec{a en la forma que ha quedado expuesta con anterioridad,
por voluntad de las partes, existe por dliposicldn de 1a ley
cuando no s¢ ha establecido un r‘gimen matrimonial voluntaria----

mente por las partes.

Para entrar posteriormente al estudic de un problema que se
ha venido suscitando entre agquellas personas gque contrajeron
matrimonio durante la vigencia de) Cddigo que vengo analizando,
veamos que blenes eran considerados como propiedad de los

conyuges y cuales formaban el patrimonio del fondo cnmdn social.

Son bien propios de cada uno de los cényugo- agquellos de

que era duedio al tiempo de celebrarse el watrimonio y los que ---

pose{a antes de este, pero también existfa Algunai excepciones
cora por ejemplo algunos bienes gue se pudieran adquirir durante
1a vigencia del matrimonio pero qua el derecho que le &lé origen
+ue anterior a dicho matrimonio, entre estos casos se encuentra -
como ejemplo a la prescr\p:ién que aungue realmente no fuera
duefo con anterioridad i tenfa los derechos, Y Pposteriormente

los llegara adquirir ya eatanda casado,



61,

Tambien son propioe de cada uno de los cényuges aguellos
bienes que adquiere la sociedad por don de la fortuna, por
donacidn de cualquier especie, por herencia © por legado,

:onstttu{dns a favor de une solo de ellos.

Son hien propios de cada consorte ‘los adquiridos por
retroventa u otro t{tulo propio, que sea anterior al matrimonio,

¢
aungue la presta:ién se haga d-spués de 1a celebracidn de 81,

tgualmente aquellos bieres que se adquieran por compraventa
o permuta de los bienes rajces que pertenezcan a los :dnyug.l
para adquirir otros bienes tambidn raices que se constituyan par

los vendidos o permutados,

Cuando alguno de lui :ényuges venda un bien inmueble de su
propiedad y su precio no lo invierta en comprar otro inmueble, el
precio adquirido se considerara como propio del cényugo titular
de los bienes vendld;s, si estos entraron a la sociedad conyugpl
sin ser estimados; pero si se aportaron al celebrarse el matri--
monio ¢ al otorgarse las capitulaciones matrlmoni‘lol, sera
propiedad del duefo, el precio en gque fueron ‘ostxmnd0|. y se

reputarén coma gananciales p pérdidu- de la sociedad el aumento o

disminucién que haya tenido el bien al ser enajenado

’
La cnnanlidacién de la propiedad y el usufruto sera propio
de cada uno de los cényuges, pero tltlr{ a su cargo los gastos

que se hubieren hecho para la cnnsnlldacién.
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Son propiedad de lﬁ eociedad legal los siguientes bjienes:

Todos 1bs bienes adguiridos por el marido en la milicia o
por cualqpiera de los cényuge‘ en el ejercicio de una prnfulsdh

4
:&ontf‘lca, mercantil o industrial, o por trabajo mecanica.

Aguellns bienes que provengan de herencia, legado o
donacidn hechos a anbos :Jﬁyugos sin doslgnacldn de partes. Si
hubiere deltgnacién de partes y estas +fueran desiguales, sdlo

4
seréh comunes los frutos de la herencia, legada o donacion.

E)l precio sacado de una mnasa comin de bienes para
adqulsicidn de fintas por retroventa u atro t{tulo que nazca de

derecho propio de alguno de los cényuges, anterjor al matrimonio.

'
El precio de la refacciones de creditos y el de
,
cualeaquiera mejoras y reparaciones hechas en fincas o creditos

proplos de uno de los cényugus.

Et exceso o diferencia de precio dado por unoc de los
r
conyuges en venta o permuta de bienes proplos para adquirir otros

en lugar de los vendidos o permutados,

Los blenes adquiridos por t{tulo onerasc durante la
sncledad a costa del! caudal comun, bien se haga la adquilicidn

para la comunidad, bien para uno solo de los consortes.

Los +{rutos, acciones, rentas @ intereses percibidos o

devengados durante la sociedad, procedentes de los bienes comunes
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o de los particulares de cada uno de los consortes.

Partenecen tambi‘n al fondo social los edificios
constru(dps durante la sociedad con +andos de ella, sobre suelo
propia de algunc de los cényug.-. a quien se -bunlr‘ el valor del

terreno.

Es propiedad del +ondo social e! tesoro encantrato por

industria, las minas denunciadas durante el matrimonio por uno de
/

los conyuges, as{ como las barras © acciones adquiridos con el

1
caudal comun.

Respecto del ganado, pertenecen al fondo social Jntcanonto
las cabezas que excedan del ndﬁoro del que al celebrarse el

matrimonio fueron propios del alguno de los consortes,

Se consideran como adquiridos durante la sociedad los
bienes que alguno de los :é%yuges debid adquirir como propios
durante ella, Yy que fueron adquiridos con posterioridad a la
disnlucién de la sociedad por no haberse tenido noticia de ellos,

Los ¢rutos de estas blenes :erén del fondo social.

Este Cédlgn establece que no se pueden renunciar a los
gananciales durante ¢l matrimonio, peroc que una vez que se haya
disuelto el matrimonio o se haya decretado la lopnr.:ian de
bienes, pueden renunciarse a los adquiridos pero es v‘lidl esta

¢
renuncia solamente si se hace en escritura gublica.
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Existe una presunptén que admite prueba en contrario al
considerarse que todos los bienes que existen en poder de
cuzlouiera de los conyuges al hacerse la separacldn de bienes, se

consideran como gananciales mientras no se pruebe lo contrario.

Después se habla de la administracidn de la socledad legal,
correspondiendo esta al marido. Este puede enajenar o gravar a
tftulo oneroso los bienes muebles sin el consentimiento de la
mujer, pero los bieres raices gque son del fondo social no pueden

ser enajenados por el marido sin el consentimiento de la mujer.

La mujer séln puede administrar 1a sociedad por
consentimiento del marido, o en ausencia o por impedimento de

éste.

Las deudas que se contrajeron en el matrimonio por ambos
cényuges. o por el marido, o por la mujer can consentimiento de

.
este, o en su ausencia, son a cargo de la sociedad,

Después se dan todas las reglas relativas a la llquld-cid%

de la sociedad, que se reducen a o siguiente!

Disuelta la sociedad e procedera a hacer un  inventario,
que intluira todos 1os bienes gque {formaron la sociedad ¥ los Qque

deben traerse a colaci&k, que son las siguientest

a),- Las cantidsdee pagadas por el fondo social y que sean

carga exclusiva de los bienes propias de los conyujes.
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bl.- El imparte de, las donacinnes y de las enajenaciones

que deban considerarse Yraudulentas.

Una vez que se ha terminado el balance se gagardn jos crédi
tog existentes contra el fondo social} se le dari’l cada cdhyuge
1o que llevd al matrimonio y si sobraren bienes se dividirdn a
los cd%yugas por mitad., Con estos creo que qued5 terminade el

estudio de la snciedad conyugal en el Cédiga de 1884,

Algunos esposus casados bajo el riéimen de sociedad legal
conforme al Cédiga Civil de 1884, o sea de aguellos que se
encuentran sujetos en cuanto a sus bienes al réglman de comunidad
han recurrido al expediente de que al adquirir un bien cualquie -
ra, expresan gue lo compran con dinera propio can el 4in, seq‘n
ellos de considerar ese bien cowo propio y no del fondo social, vy
tambien con el fin de enajenar o gravar dicho bien, sin la

-
intervencion del otro esposo.

Precisar este procedimiento va ablertamente en contra de la
iey v por la consiguiente no es vdlido puesto gue el artfculo
2020 del céaign Civil de 1884, en forma precicsa establecio gue ni
la declaracidn de uno de los conyuges Que afirme ser suya una
zasa, ni la confesidn del otro, ni ambps justos se estiman como

pruebss suficientes aunque fueran judiciales.

ta Suprema Coarte de Justicia de nuestra Nacidn atirma esta

4tsposi:ién v asl en su infarme de 1932, p‘gtna 278, dice que
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contorme al Art{culo 2019.de) Codigo Civil anterior a la Ley de
Relaciaones Familiares, todons los bienes que existen en poder de
cualesquiera de los cﬁnyuge: al hacerse la replrticién de ellos
ae presumen gananciales, mientras no se pruebe lo contrario,
puestn que el artfculo 2020 del propio ordenamiento,
textualmente, expresa: "gque ni la declaracidn de uno de los
cdnyuges, ni 1la contesidn del otro, ni de ambos juntos se

estimarah pruebas suficientes®.

Del mismo informe de la Suprema Corte, de 1932, p‘ginl 278,
se desprende que tampoco el :dhyugn que sobireviva con bienes & su
nombre, pertenecientes a la sociedad legal no ligquidada al
expedirse la Ley sobre Relkcloncg Familiares, o pertenccientes a
la sociedad legal, en donde no se haya expedido la mencionada
ley, puede enajenarlos o gravarlos, no disponer de silos, pues
este informe asienta que al entrar en vigor la Ley sobre
Relaciones Familiares, la sociedad legal a que se refisren las
artfculos 2019 y 2020, conéirmd con el caracter de comunidad de

bienes hasta su liquidlcién.

De suerte que el cdnyuge superstite pod{a disponer de los
bienes qu; le correspondieran coma socio dolpu‘i de ligquidar la
sociedad y de la parte dque le correspondiera al cdkyugo ditunto
habr{a que estarse a las disposiciones testamentarias, [ 1)

exiat{an Yy ®i no exi;t{an. denunciar &1 intestado.

/
Los esposos gque se hublieren casado bajo el regimen de socie-
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dad conyugal dentro de la'vigencia del Cédigns Civil de 1884 y en
donde se hublere adoptado la Ley sobre Relaciones Familiares, de
be ertenlerse gue estdn viviendo bajo el réﬁlmen de sociedad le
gal hasta la fecha en gue empezé'a regir para elles la mencionada

Ley, si no s hubiere hecho la liquidacidh a que se retiere el

Artfculo Cuarto Transitorio de dicha Ley,

Pero respecto de los bienes adquiridos despu‘s de la expedi
cidh o adnp:ién de la multicitada Ley, ¥, como lo veremos en el
sigulente cap{tulo, se estd viviendo ya no dentro del sistema de
comunidad de bienes, sino que pertenecen a cada uno de las

cohyuges dichos bienes.

Lo anteriormente expuesto lo confirma la jurisprudencia
definida de la Suprema Carte contenida en el apdndice al Tomo
XCV11 del Semanario Judicial de la Federacion Yy que dice!
"mientras no estuvo vigente la Ley Scbra Relaciones Familiares,
1os bienes de la spociedad conyugal se rigieron por las leyes
civiles correspondientes pero una vez @n vigor la mencionada Ley,
la condicidn fegal de los bienes de esa sociedad, gquedd sujeta a

las disposiciones de agquella" (43),

Despues de haber analizado las legislaciones que se
encontraran vigentes en el siglo anterior, y que fueran

wayormente conccidos comoe los Cédlgul Civiles de 1870 y 1884, y -

143 Cére. Ibid,, pp. 670-672,
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haberlos estudiado, en lo reterente al tema de 1la sociedad
conyugal, y a tado la que concierne al matrimonio respecto de los
bienes de los consortes, ahcra es el turno de comentar l1a ley que

vino a dar muerte a la socijedad referida.

11.- 3 REGIMEN PATRIMONIAL DEL MATRIMONIO CONFORME

A LA LEY DE RELACIONES FAMILIARES DE 1917,

Hemos llegado al comentario de una ley de nuestro siglol
una ley gue, jur{dl:amente, fue un decretno del ciudadano primer
jete del ejercito constitucionalista, encargado del poder
ejecutivo de la Na:id%, Don Venustiano Carranza, mediante el cual
se derogaron todos las :ap(tulos del titulo décima del 1ibro
tercero del Cdﬁigo Civil' de 1884, cuyn t{tulo comprendia la
totalidad de los preceptos legales relativos al contrato de
matrimonio con relacion a loas bienes de los consortes, esto es,
que toda la legis\acién a este respecto desapareci5 de dicho
Codigo, siendo substituida por 28 artfculos de esta ley de
relaciones famjliares, de los cuales 1% correspondian al contrato
de matrimorio con relacion a los bienes de los consortes, y los

13 restantes a donaciones antenupciales,

Puede afirmarse que, en teorf{a, esta ley, si pretendfa li--
quidar detinitivenente al patriarcado, ya gque los considerandos
de esta ley, formulados por el propio jete del Ejecutivo, tambidn
en lenrfa, expresa vy reiteradamente 1o soatienen, cumpliendo asf

el sefor Carranza can 1o anunciado en el informe que hab{a pre---
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sentado al Congreso Constituyente, de que pronto se expedirfan
leyes para establecer la 4amilia wobre bases mas racionales b4
justas, "que eleven»a los consortes a la alta misidn que la
gaciedad y la naturaleza ponen 3 su carga, ya gque las ideas moder
nas, ya no estan difundidae y aceptadas ya que ne han llegado a
intluir convenientemente en las instituciones familiares que,
salvo temperamentos naturales aportados por la :ivilillc\én. con-
tinuan basandose en el rigorismn de las viejas ideas romanas,
congservadas de} Derecto candnico®, segun las cuales siendo 1s
familia, desde muchos puntos de vista una institucidn poiftica,
era natural gue estuvo constitufda sobre ia base de 1a autoridad
zbsoluta del marido de modo que lo hacia duefo de su persona y de
auE bienes par un tiempo laimitndo, y sobre la mujer un poder se-
mejante, pues al caer esta bajo la potestad del marido, “in manu
viri", quedaba en 1a familia en la situacidn de una hija. Como e)
Poder Ejecutivo de la Uni5n, ni el cristianismo, ni tampoco legis
laciones posteriores lograron modificar estas situaciones, *acor-
de a las trascentales reformas pnlfticn: llevadas a cabo por la
Revolucidn, se hace indispensable reglamentar el matrimonic de
tal manera gue se aseguren los intereses de la especie y de los
mismos cényuges. sobre todo de aquel que, por razones de educa- -
cidn u otras andlogas, estd expuesto a ser una victima, mas bien
que un colaborador de tan importante funcidn social®) resumido en
esta opinlén que dejo asentada, las extensas consideraciones del

ilustre vardn de cuatro ciénegas, desemboca en el aspecto pecu- -
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niario de las relacicnes entre los esposcs, estimurdo gue 2s en -
el que nde se deja sentir la inflnercia de las 2ntizuas ideas, ya
que mientrae el masido sex 2] odmi-intreador de los bienss cowenes
v el repressrtarta lag{iiec e 1o mujer, la gue no puede celebrar
ningur a=tn =i zort-akp sir la awtorizszidh de aguel, se conserva
prgcthBHEHtE el sizteme rovwano, ;' como por otra parte la indiso-
luhili4ad el virzulo matrimonial estableciendo la comunidad per-—
petua de vida, dioc origen a la de intereses, creando la sociedad
leani, salvo €] taso de que s& hubiera establecido la wvoluntaria
o la separacidn de bienes, la mujer y muy emspecialmente la mexi--
cana, gque es toda abnegacién y ternura, ha sido frecuentemente
victima de explotaciones ihfcuas. que el Estado debe impediri con
mayor razdn al hahgrse establecido el divarcio con disolucidn del
vinculo matrimonial, se hace necesaria evitar gue, satisfecha la
codicia de los aventurerns o arruinada la mujer, sea abandonada
degpués de haber perdido su belleza y su fortuna, sin que @] ma--
ridc conserve para con ella més que obligaciones insignificantes
¥y con frecuvencia poco garantizadas, y por la tanto no habiendo de
qué presumir la sociedad legal, la ley de relaciones éamiliares
dispone expresamente] que los bienes comunes mientras permanezcan
indivisps sean adninistrados de comln acuerdo por los conyugest
que cada uno de &stos conserve la administracidn y propiedad de
sus bienes personales, asi como los #rutos de estos, v la com-- -
pleta capacidad para contratar vy abligarse, tado lo anterior sin

perjuicio de la unidad de la familia y sin excluir la ayuda mu--«
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tua, dejando a los cdnyuges en libertad para conferirse mandato y
para comunicarse los fruteos de sus bienes, aungue con animo de -
proteger a la mujer, gue ésta no reciba del marido, menos de lo
que ella le 43} gque no pueda otargar fianza en favor de aguel, Y
jamds obligarse solidariamente con ) marido, en negocios de es--
te. Coneiderando el mismag autor de la iey, que del sistema adop--
tado por esta para regir el aspecto patrimonial del matrimonio,
surc{a separacidn de bienes, para que la seguridad del hogar que-
dara suficientenente garantizada contra 1la impericia de uno u
otro, su prodigalidad o la falta de dxito en sus negocios, Ilo
cual podrfa traer como resultados la enajenacidn, gravamen o
embargo de la casa y muebles destinados al hagar, ya fueran comu-
nes o propios de uno de ellos, por disposicicn de la misma ley
solo padrfan enajenarse con el consentimiento de ambos cényuges,
v ademfs eran inembargables hasta por un monto en tonjunto inmue-

bles y muebles, de $ 190,000.00, sentando las bases para lo que

atora conocemos como patrimonio familiar.

Hasta agquf, lo que pudiéramas llamar expasicidh d; motivos
de esta ley de relaciones familiares, enseguida, breves comenta-
rios respecto de los preceptos de la misma en que se condensaban
las bases de este singular y revolucionario sistema, Como no sae
prevefa, ni la sociedad conyugal, ni la expresa stparlcl&n de
bienes, la voluntad de las partes quedaba anulada para consti-=- -
tuir, mediante las capitulaciones matrimoniales respectivas, uno

4 otro régimen. en substitucidn de los cuales, se establec{o por
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1a ley una abupluta separacidn de bienes, en cuanto a propiedad y
administracidn, por lo qu; correspondia & las gque pertenecian a
cada cényugo al momento de celebrarse el matrimonio} igual sepa--
racidn regla respecto de todos 1os frutos y accesiones de dichos
bienes} ahora, por lo que se refiers a biinol adquiridos con
posterioridad a la celebracién del matrimonio, serfan propios de
cada cdnyuge todos los ingresos que obtuviera como resultado de
sus attividades personales, sean las que fueren, con lo cual es--
timo, que lejos de beneficiar a la mujer, la colocd en completa
desventaja con las que le resultaban de los preceptos de esta ley
. derogd, ya que fuera del derecho de recibir alimentos del marido,
ni en los bienes de dute, ni en sus frutos o productos, ni en los
ingresos que éste tuvlcrllpor sus actividades, le correspondfa

nada, gquedando sujeta a la liberalidad del marido, de tal suerte,

gue pasd a ser una mera acreedora de alimentos,

Segdn lo expuesto, y estimandd que nada mas de trascenden-
cia queda por exponer con relacidn a esta ley de relaciones fa--
miliares, en €l tema Qque nos ocups, surge la impresidn, en 1la
exposicibn de motivos y considerande como lo denomina su  autor,
4e que 1a econchicamente fuerte al contraer matrimonio, era la
mujer, ¥ la ley busca proteger a esa mujer en sus bienes propios,
contra las asechanzas del marido para desposeerla de esos bienes
o sus #rutos, y en ese afdn proteccionista, la gque la desposeyy
fue la ley, al privarla de los gananciales que conforme a las

saciedad voluntaria le pudieran corresponder y que legalmente le-
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zarrespondfa de acuerdo con la sociedad 1egal, olvidando que el
principal productar y apn;tador de bienes en el matrimonio es el
vdron, en razdn a que es quien realiza las labores productivas, -
sobre toio en nuestro pafs y adn en nuestros dias, con much{sima
nayor razdn en &l México de 1917, por lo qdo puedo  explicarme
cdmo 4ue posible que se concibieran disposiciones de {ndole tan
contraria a 1a situacién prevaleciente, y eh general a la idio- -
sincrasia de nuestra poblacidh, segdn la cual, la mujer aparte de
la ternura ; la abregacidn que fundadamente le atribuye el sefor
Carranza, s6lo contribuye, por regla general, a la formacidn del
patrimonio del matrimonic, con su labor dom€stica, © en todo caso
para cuidar, preservar y hasta hacer producir los bienes que el
marido aporta con el Prcdué{n de su trabajo, Yy si conforme a esta
ley, bienes y frutos eran de su dueio, la mujer a cambio de sus
cuidados, previsiories, labores domesticas ¢ inclusive de su indus
tria, salo tenia derecho a percibir alimentos ¥ lo que el marido
voluntarianente quisiera opbsequiarie como oratificacidn por

acrecentarle su fortuna.

Detinitivamente, esta ley, aparte de que parece habver sido
creada para proteger a las consortes adineradas, ignorando a to--
das las demds, que eran las mds, destila cierto resabio de resen-
timiento por algin agravio rectibido, o de algunha amarga experien-
cia sufrida, ¥y ya no profundizo mas en este punto, que finalizo
comertands el artfculo 4o, de disposicicones varias o transitorio,

e esta ley que, decididamente destinada & eliminar la sociedad --
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legal que creaban y reglamentaban los Codigos de 1870 y de 1884,
no se conformaba con suprinir esta sociedad legal para los matri-
~orios celebrados a partir de su vigencia, sino gue autaorizada la
linu(daclén de las sociedades voluntarias o con separaciones de
bienes, sino para quedar dentro del réglmnnlincnnsiitent. que
esta ley establecf{a, bastando, para tal liguidacidn, que alguno
de los consortes 1a solicltara, con cuyas liquidaciones, o mucho
me equivoco, o la mujer fue la perjudicada, y ain mas, dispon{a
este precepto transitorie que para los renuentes a pedir Ia  Ji--
quidacién de 1a sociedad legal de su matrimonio, esta desaparecia
para continuar, a partir de la vigencia de esta ley de relaciones
tamiliares, no fue adoptada undnimemente por tndas las entidades
del pafs, donde siguieron rigiendo sus CAddigos Civiles, coplados
del Cddigo Civil de 1884 o del 1870, para el Distrito Federal vy

la Baja California (44),

44 C¢r. MIGUEL ANGEL DRTEGA MARTOS: %g;_Bgslmgngjsﬂgsnlﬂnn*glgll
en Revista de Derechn Notar ? 6 Mmpresos y SQbres, Hexico,

Vol. Mo, 83, 1983, p,p. 119
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CAPITULOD I1I

CAPITULACIONES MATRIMCHIZLES,

LAS CAPITULACICHES HATRIMONIALES CONMG

REQUICITO PARA CONTRAER HATRIMONIO.
111.- ¢ CEFINICION:

Las capitulaciones matrimoniales segdn lo establece el
articulo 179 del Cddigo Civil vigente para el Distrito Federal
son los pactos gque los esposos celebran para constituir la
sociedad canyugal o la separazidn de bienes y reglamentar la

adininisiracidn d» estos en uno y otro caso (45},

E! ardenamiento antes citado establece en su artfcula 97
195 requisitos gque ¢ presentardn por escrito al Juez, previa-

menle 1 celebracicn del matrimonio.

Por su parte en su artfculo 98 Fraccion Quinta se establece
que =e  adjunte a weste documento, el convenin que los $uturos
cdnyuges deberan sescribir celebrar con relacion a sus bienes
presentes o los gue se adquieran durante el matriwnonio} estas
capitulaciones segin lo menciona la ley en su articulo 180 pueden
zelebrarse antes de la celebracidon del matrimonioc o durantc #1, -
en las cuales deherX de mercionarse detalladamente cada uro de -~

los requisitos necesarios para poder determinar los hienes de --

45 C4», prs, {79 del Ccdiqo Cévgl para e] Distrito Federal)
Porruz, Mexice, 19848, p. B
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cada uno de los conyuges segln el régimen por el que se haya
sptado, teniendo gue habe;se celfebrado e) matrimanin ya sea, bajp
el régimen de socledad sonyugal o el de éeparat&én de bienes, ya
que la ley exige que el matrimonia con relacibn a los bienes se
celzhre optando por uno u otro r‘g(men. Asimisma, Ja ley al
hablar de 1a separacidn de bienes dice que dEsta pueds wer
absoluta o parcial, io mismo que en la sociedad conyugal pudiers
pactarse un régimen mixto, toda vezr que las capitulaciones
natrimoniales es un pacto celebradoc a voluntad de los consortes,
puede dejarse a su entera libertad para gque en ellas se estipule
fa farma de cdro se encontrard formado dicho régimen pudiendo por
lo tanta, establecer que ciertas bienes formen parte de la

sociedad conyugal, y que otrps se encuentren regidos por el

regimen ds sepsra:idﬁ de bienes (44).

Con relacian a esto encuentrp ciertas limitantes, entre las
cusles puede llegar & existir nulidad, cusndo uno de los
cansortes haya de percibir todas las utilidades, como tambien
cuando una de ellas sea responsable de tndas las perdidas, © gQue
excodan de lo que proparcionalmente aporto, tambieén tenemps entre
otras la prohibicién a renunciar anticipadamente a las ganancias,

2inD haceta la liquidacién del rdgimen,

Pespectn el artfculp 180 del Cddigo Civil el Dr. Albertn

Pacheco apina:

a4 C#r. Art{culos 97, 98 y {0 de) E*Szﬁg‘i*-IAVSLl‘Ll‘E
federel, Porrua, Haxico, 1984, pp. y
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Cuando las capitulaciones matrimoniales se cele--
bren antes del matrimonio debe entenderse que es-
td&n sujetas a la condicidn de que el matrimonio -
56 celebre, de tal forms gue si no llegare a ce--
lebrarse, las capitulaciones no pueden surtir ---
ningdr: efecto, por 10 que se deduce que estas son
un convenio accesorio al matrimonio ya que solo -
pueden existir como consecuencia de éste (47),

Contirma esta tésis el Maestro Raéae)l Rojina Villegas

diciendo:

Esta queda supeditada a la condicidn suspensiva -
de que se realice el matrimonio, es decir, que si
no 1lega a celebrarse carecerd por completo de --
efectos, pues es de la naturaleza de la condicidn
suspensiva impedir de plano el nacimiento de los-
derechos y ohligaciones que se pacten en un con--
trato, si el acontecimiento $uturo incierto que -
constituye la condicidn misma, no llegare a cele-
brarse, En el caso, el matrimonio implica ese ---
acontecimiento futuro o incierto del cual depende
ré que nazcan los derechos u obligaciones que se-
havan pactado en laas capitulaciones matrimoniales
LtaBy

Esta opinion la comparten los tratadistas Ignacio Galindo
Garéias en su libro de Derecho Civil como tambien el maestro

Ramon Sanchez Medal en su obra "Los Contratos Civiles®.

Referente a la obligacidn de celebrar capitulaciones matri-

maniales partiendo de 1a Dpinlén antes expuesta de que dichas ---

47 ALBERTD PACHECD: L.a Fanilia en el Derecho Civil Mexicano) ia,
ed,, Panorama Editorial exl:u, 1945, p, (29
ag Cér. RAFAEL ROJ!NA VILLEGAS: op! cit., Pe 42s,
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capitulaciones son un convenio accesorio toda vez que el articulo
98 Fraccidn Quinta dice q&e debe presentarse dicho convenio junto
con la solicitud de matrimonio y ratificarse al momento de
celebrarse este (Art, 107 Frac, 7) en mi opinidn las multisefala-
das caplitulaciones, es un contrato forzoso el cual si se celebra
antes del matrimonio estard sujeta a una condicidn suspensiva de
que el matrimonio llegue a celebrarse, por lo tanto no comparto
1a opinidn de que estas sean un contrato accesorio al matrimonio,
en virtud de no constituir ninguna garant{a real la cual derive
de un contrato principal. Cabe opinar también que esta obligacidn
no disvirtia 1a naturaleza convencicnal o contractual de las
capitulaciones matrimoniales, pues siendo voluntaria ia
celebracidn del matrtmnn\;, las capitulaciones como convenio
accesorio de aquel participan de 1l1a 1libertad con que e}
matrimonio se celebra, aunque hay algunos autores que Opinan que
las capitulaciones matrimoniales son parte integrante del matri-
monie y no un negncio accesoria de este, pues consideran al ma---
trimonio como una institucion compleja gue necesariamente produce
relaciones patrimoniales entre los cdnyuges, siendo las capitu--

laciones la regulaciédn econbmica de dichas relaciones.

A eute caso me uno & la opinidn acertada del Dr, Alberto
Pacheco quien nos dice que es una ampliacidn indebida, pues es
cierta nue el matrimonio produce siempre efectos jur{dicos por --
las peculiares obligaciones que los cényuges asumen al contraer--

lo, pero no implica necesariamente que ademds de) consentimiento-



matrimonial deban tener o}ru acuerdo para regular eésas ublﬁacio%-
nes, ni en el cansentimiento que forma el matrimonio entra, cé%e,
contenido obligatorio, ninqura regulacidn o nodifica- cidn de los
patrimonias de los contrayentes, sinoc solo la ayuda mutua, que
tione ciertanente un contenido patrimenial, peroc gue no es nece-
sario regular expresamente., La completa comunidad de vida que lle
va consigo todo matrimonio, tampoco requiere una modificacioh o
fusibn de los patrimonios de los contrayentes, pues es una comu--
nidad de vida marital, en orden a los 4ines matrimoniales que sin

trastornar estos, admite continuar con la plena separacion patri-

monial de los esposos (49).

Es pues bien importante mencionar en primer lugar laos pro-
blemas que representan las :ap!tula:‘unes matrimoniales, primera-
mente, porgue en ellas se establece el régimen matrimonial gue la
ley nos exige a elegir entre los dos dnicos caminos, sociedad con
yugal y separacidn de bienes., De eatas dos obpciones se desprenden
das puntaos muy importantes los cuales cada uno son materia de un
estudio minucioso y profundo en virtud de la vaga y escueta regla
mentacidn can que la ley las contempla siendo pues de una utili--
dad muy grande el coder ansalizar y entontrar las respuestas,a to-
das las interrogantes gue surgen con motivo do estas dos opciones
fque la ley establece como obligatorias hacidndose exigible la e--

leccion de uno u otro régimen para la celebracidn del matrimonio.

Teniendo este ‘rabajo como objeto el anilisis de la socie--

49 Cir, ALPERTO PACHECO; op., cit., p, 130,

s
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dad conyugal parto de este punto para enfeocarme directamente
gabre la socjiedad conyugal tomando come punto de refe- rencia vy
wencionando sus diferencias cor =) otro régimen existen- te,
teniendo camo fir2lidad principal el convenip que da origen al
racimiento de anboe regimenes, detallar su ﬁaturaleza Yy esta--

blecer tndos los elemantos y rvequisitos que debe contener,

Estas capitulaciones que =on parte de la forma exigida por
1a ley para contraer matrimonio pero su omisidn  no produce la
nulidad del matrinonio, ya que no son parte esencial de la misma

y por lo tanto no podrf{a petirse su nulidad por omision de estas.

En el cazo de que dichas capitulaciones se celebraran con
anteriaridad al metrinonio serfa un negocio condicionada, sujeto
a 1a condicidn suspensiva de que se realice el matrimonio, ya que
cer{a inconsecuente Que comenzara a surtir efectos antes de que
se llegara a realizar, También se encuentra previsto en la Ley la
poaibilidad de moditizarae las capltulaciones durante 1a vida del
watrimonio, pero para este caso se necesitara’ autorizacidn judi--
cial conforre al Art, 174 ya gque auténticamente @5 un contratoe

entre consortes y la cual requiere autorizacidn judicial,

Analizare’ en este punto los elementos esenclales y de
validez de las capitulaciores matrimoniales towmando como estruc--

tura 1a clasificacidn que hace el Dr, Francisco Lozano y Noriega.

111.- 2 REGUIBITOS DE RYISTENCIA.
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al .- CONSENTIWMIENTO.

b).- OBIETO. .

a),- Podrfamos decir que e! consentimiento en las capitula-
ciones es el acuerdo de voluntades entre futuros esposos, O entre
estos para regular Jo relativo a los bienes de ambos, Yy su

administracidn durante su vida matrimonfal,

B).- El objeto de este contrato tomando en consideracidn el
Art, 1824 del Cddigo Civil consistird excluasivamente en cosas o
derechos las tuales precisard en el capitulo referente a sociedad

conyugal,
111,- 3 REGUISITOS DE VALIDEZ,
a).- CAPACIDAD,

Es conveniente, precisar ante todo que los contratantes
gean esposos o lleguen a serlo, ya que de otra forma no se podrd
celebrar este contrato., La capacidad necesaria sera la adquirida
per la ley para la celebracidn de! matrimonio, al menos que los

contrayentes sean wenores de edad,

Y siendo que para la celebracidn de dicho matrimonio wse
obtuvo la comparecencia de sus representantes legales es por ello
que no se necesita dizha corcurrencia para la celebracidn de las

capitulaziones,

£1 maestra Sanchez Medal refiri€ndose & Ja capacidad,

atirma gue para celebrar el contrato de capitulaciones matrimo---
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niales, ya sea optando por el rédgimen de sociedad tonyugal, o el
de separacidn de bienes, PO se aplican las reglas generales sobre
ia capacidad de las partes para contratar, en virtud de que si
dicho contrato se celebre al momento de contraer matrimonio y uno
de \os :ch!rayent&s no hubiere cumplido aun la mayor{a de edad,
pueda celebrarse el contrato validamente pur- ellos mismas ¥y no
por sus representantes legales, sin perjuicio de que estos
presten su consentimiento previo para la celebracian del
matrimonio (Art, 181), de acuerdo al viejo aforismo! “habiles-ad

nuptias, habiles ad pacta nuptiaria* (80),

Adends, si 1la sociedad conyugal o la separacidn de bienes
se establecen par los cdnyuges vya durante la vigencia de su
matrimonin, para sustituir un régimen de bienes por otro, es
necesaria la previa autorizacidn judicial en virtud de gque los
cdnyuges necesitan de esa autorizacidn para contratar (Art, 174

de) Cddign Civil) y para disponer de sus bienes (51).

S1 maestro Rojina Villegas opina que 1a capacidad para
celebrar capitulaciones matrimoniales es la misma que se exige
pars contraer matrinonio y dice que el menor que con arreglo a la
lay pueia contraer matrimonio, puede tambieh otorgar
capitulaciones, las cuales ser3an validas si a su olorgamiento
conzurren las personas cuyo consentimiento previo es necesario

para 1a celebracicn del matrimonia (52),

R0 Cér. RAMON SANCHE L . . . .
5 CG;. RANC g Z MEDA 7up cit., p. 321
%2 C4r. RAFAEL RﬂJINh VIELEGAS. op. cit., p. 426.
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De tal forma que este tratadista ditiere del nmaestro
Sdnchez Medal, toda vez gque al referirse a) preceptn gque antecede
manifiesta que si la ley da 13 cportunidad a los menores de
establecer capitulaciones matrimoniales serd por la conturrencia
de quieres lo hagan » la celebracidn del matfimonﬂu. siendo gque
el maestro Santhez Medal basa su teoria en la idea de que si las
capitulaciones matrimcniales es un requisito que la ley exige ---
para la celebracidn del mismo y que el otorgamiento de dichas
capltulaciones se hace en el mismo momento de celebrarse el
matrimonio y adn ma%, tomando en cuenta la teorf{a que sostienen

de ser un contrato accesorio al matrimonio (53).

En mi opinidn, creo que el maestro S&nchez Medal utilizando
el sentido comin y la ldgita, su punto de vista es acertado pero
no puedo dejar sin tomar en consideracidn la opinidn aungque muy
reducida del Lic. Rafael! Rojina Villegas en virtud que 1o hace en
un sentido mds estricto a Derecho conforme 1o exige nuestro

Cédign Civil en @l ya mencionado Art. 181,
b) .~ CONSENTIMIENTO EXENTO DE VIC10S,

Para este punto tiene perfecta aplicacich a este contrata
1as reglas de la teorfa general de las obligaciones y an esta

materia no hay ninguna regla en especial,

c).- OBJETO, MOTIVO Y FIN LICITOS.

33 RAMON SANCHEZ MEDAL! op. cit., p. 132,



84,

Encuentro en este contrato aplicaciones concretas de los -
Artfculios 182 y 190, que se refiere a la nulidad de las capitula-
ciones matrinoniales en las que haya pacto contrario a las leyes
o naturales fines del matrimonio y a 1a nulidad de la sociedad
conyugal leonina, este precepto tiene un alginct general y un
signiticado restringido a 1os efectos patrimoniales de las
capitulaciones, Respecto al alcance general debe decidirse que
cualguier especulacidn adn tusndo no ses de contenido

patrimonial, serd nula, dado su caracter t1{cito.

81 esta especulacion tuviese el caracter de candicidn y
4uere contrario a la perpetuacidn de la especie 0 a la ayuda

mutua que se deben las cdnyuges entre sf, se tendrd por no

puesta, confarme al Art, 147,

Desde el punto de vista patrimonial, también seran nulos
1os pactos gque los esposcs hicieren en contra de la ley o de los
naturales fires de! matrinonio tomando en consideracidn lo que
manifiesta el Art. 1§74 de nuestro Céd\gn Civil respecto a las
aportaciones y obligaciones que nacen del matrimonio las cuales
seran siempre iguales entre los cdnyuges para el sostenimiento

del hogar.

d),- FORMA.

La ley no seXala ninguna forma espec{tica conforme a la
cual deban otorgarse las capitulaciones matrimaoniales, pero =--=-

indirectamente ordena que ésta consten por escrito al reterir la



Frac, V del Apt. 98 que =& presenten a) juez del registro civil
acompafando a la solicitud de matrimonio, y el Art, 99 se refiere
a la redaccion del convenio que los pretendientes deban de
celebrar con relacidn de sus bienes presentes o futuros., Por
tanto, es suficiente la forma escrita, con las solas firmas de
los contrayentes, sin necesidad de testigos ni rit&ficacioh o
reconocimientn  alguno, esto mismo se contirma conforme al
siguiente criterio seguido por la Suprema Corte de Justicia y gue

a continuacion describo!
CAPITULACIONES MATRIMOMIALES, FORMALIDADES DE LAS.

Las capitulaciones matrimoniales otorgada en escrito-
privado tienen plena validez entre las partes que las
celebraron, aun en el caso gue, por la naturaleza de-
los bienes gue los conyuges so'hayln hecho partici---
pes, dichoc convenio deba constar en escritura publi-
cal esto ge explica que tal ¢formalidad tiene por 4i--
nalidad principal la proteccion de intereses de ter--
ceros, de manera que la falta de la misma no puede --
privar al acto de producir efectos juridicos con res-
pecto de qdlonol 1o celebraron,

Amparo Directo 213971974, Candido Ballesteros Reyes,
Enero 21 de 1972. Unanimidad de 4 votas.
3a, Sala, 7a, Epoca, Volumen LX1, {uarta Parte, p., 132

Cabe mencionar gque excepcionalmente l1a ley establece una
formalidad especial conforme al Art. 184, al reterirse al
nacimiento de la sociedad conyugal tema comentado con anterig=-~-

ridad y que 1o tratare en el capitulo referente & la sociedad ~--
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conyugal en especitico (54),
111.- 4 MATURALEZA JURIDICA.

Para poder determinar en cual supuesto se debe situar a las
capitulaciones matrimoniales si se asemeja a un contrato o si
quarda mayor semejanza con un convenio, para esto empezaremos par
reterirnns al Art, 119 como 1a Ley lo establece en su Art. 179
del Cédigo Civil, y que nos dice que dichas capitulaciones son
los pactos gue los esposos telebran para constituir la Sociedad
conyugal o la separacion de bienes y reglamentar la administra---

cidn de estos en uno 0 en otro caso,

De esta idea anaiizaremos las opiniones de distintos trata-
distas al respecto y verepnos cual de estas opinfones a nuestro

juicio es 1a mas acertada,

£1 maestro Ignacio Galindo Garfias detine lag capitula-~---
ciones matrimoniales comno e! convenio que celebran entre st los
conyuges,; para establecer el regimen de propiedad y disfrute de
los bienes que les pertenecan o que en lo futuro les perteneceran
a={ como 1os frutos de estos y opina que su naturaleza es la de
convenio que como requisito necesarlo foria parte integrante del

acto de matrimonio (5%).

El maestro Rafael Rojina manifiesta que las capitulaciones

matrimoniales son ur contrato, al decir que los consortes deben

54 Cér. Art,
35 Eir: TeiAcis &Aurmé Banflas: Derecho Civilt 6a. ed., Porrua,
Mexico, 1923
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celebrar un contrato pactando o! regimen de sociedad conyugal, o
@l regimen de separacion de bienes y que dicho contrato lleva el-
nombre de capitulaciones matrimoniales y que es al que hace refe-
rencia el Art, 179 del Codigo Civil, opinioh un poco confusa en
virtud de que en su misma obra haciendo una descripcidn mediante
un cuadro .sipndtico habla sobre los sistemas de constitucidn
econdmica del matrimonio y en una sudivisian qu; que hace refi-
riendose a la razon de su origen subdividido este punto al mismo
tiempo en convencional y contractual, esto en mi upinlén. 1lega »a
contundir una y otro precepto, ya que no hace la distincicn entre

ellos (84).

Por otro lado, e} Dr, Francisco Lozano y Noriega nos dice
que las tapitulaciones matrimoniales son los pactos que celebran
los que van a unirse o ya esten unidos en matrimonio y que forman
el estatuto que reglamentara sus intereses pecuniarios, y Que
para desentrafar su naturaleza habra que tomar en consideracion a
1o que la ley establece referente a los actos jurfdicas, en
virtud de que por ser voluntario son actos y por producir efectos
juridicos tienen la naturaleza de actos juridicos y toda vez que
se requiere de la voluntad de dos personas, seran actos jur{dicos

plurilaternles.

Tambien opina que siendo un acto jur{dico plurilateral gque

supone acuerdos de voluntades y, produciendo consecuencias que --

84 Cér, RAFAEL ROJINA VILLEGAS: ap. cit., p. 424.



consisten en la creacidn y transmision de cbligaciones y derechos
tienen naturaleza contractual, pero para esto ¢} menciona lag ---
siguientes interrogantes, que si podrfa ser un acto juridico
plurilateral que no fuese contractual, o que también podr{a

1legar a semejarse al llamado scto unidn, entendiendose por acto
union el atto en que una o varias persanas entren en relacion y
se ponen de acuerdo sobre un punto deterninado o &4 consecuencia

de este acuerdc no se ve aparecer una situacion jurfdica

subjetiva, una relacion de acreedor ¥ deudor sin que perciba el

contrario, el nacimiento de una regla permanente o de una
situacion juridica ocbjetiva, de un estado. Pero tomando en
consideracion las {deas de Leon Dunl al clasificar los actos
juridicos plurilaterales y puntificar entre el acto que se
comentaba, contrato y acto union, en este ﬂltlmn, el acuerdo de
voluntades formadas por 129s concurrentes implica un mismo correr,
sl bien la ¢inalidad de las voluntades puede ser diversas, en el
contrato cada una de las declaraciones de voluntad concurrentes

perciben objeto y fin diferentes (32).

Es por esto que no creo que las capitulaciones matrimo-- --
niales sean precisamente un ejemplo del acto unién. puesto que
los tonyuges convienen precisamente el regimen a que estaran
sometidos sus bienes en el matrimonlio, gpero cabe mencionar que
como sucede en algunas Legislaciones de la Repﬁbllcn en las

cuales sigue vigente algunos preceptos del Codigo Civil de 1B84,-

37 Cfr., FRANCISCO LOZAMO Y NORIEGA: op. cit., p. 6640.
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ro#orinto a la sociedad legal o régtmon supletorio, en este caso-
3{ puedo decir que podria encuadrar en dicho supuesto. Entre los-
Estados que aun contemplan estas normas podemos mentionar los
siguientes: Aguascalientes, Hidalgo, Jalisco, Oaxaca, Sonora vy

Yucatan,

Pcro.tnmnndo en consideracion que en nuestra ley vigente no
es posible hablar de un reégimen supletorin ya que en su Art., 178
nos exige claramente que el matrimonio debe celebrarse bajo el
réglmon de sociedad canyugal, o el de separacl&n de bienes,
mediante ¢l otorgamiento de capitulaciones matrimoniales en las
cuales se estipulara oW alcances a que estara sujeto dicho
contrato, resumiendo 1a opinion del Dr, Lozano y Noriega en que
para el las capitulaciones matrimoniales son de naturaleza
contractual en virtud de ser un acto jurfdicn plurilateral en el
que intervienen con sus voluntades y que consisten en la creacidn

o transmision de obligaciones y derechos.

Por otra parte el maestro Ramon Sanchez Medal, si bien no
4a una explicacion amplia sobre la naturaleza de las capitula----
ciones matrimoniales, ya que la detalla unida a la sociedad
conyugal es a donde 1las capitulaciones matrimoniales deben de
contener tndos los requisitos gque la ley menciona tonda vez que el
réglmen de separacidn d1e bienes al ser absoluto no requiere
ninguna descrip:idn, o clasfficacion detallada, cosa que en la
sociedad conyugal debera de hacerse mencion de todos los --------

supuestos en los que debera regirse dicha reéimen. Y Que tnmbioh-
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Ya sea la lopcracldn de bienes 0 la sociedad conyugal sean par---

ciales,tambien debera detallarse estos puntos con mayor claridad.

Opina tambien que el legislador indirectamente establecio -
un regimen supletorio al dejar a 13 voluntad de las partes el -
poder de establecer un régimen mixto, D sea una separacioh de
bienes par:lnl, entendiendose que 1lod bienes que no esten
comprendidos dentro de la separacion de bienes guedaran sujetos a
la sociedad conyugal, y refiriendose claramente a las capitula---

ciones matrimoniales como un contrato (58),

El Dr. Alberto Pacheco Escobedo nos define a las capitula--
ciones matrimoniales como un convenic accesorio al matrimonio
haciendo la distincion entre 1los siguientes! que cuando las
capitulaciones matrimoniales establecen entre los conyuges el
regimen de separacion de blenes, se tratara de un mero convenino,
yd® que en este caso no podemos hablar de un contrato, pues no se
produce o transfiere obligaciones o derechos entre los conyuges,
toda vez que la situacion patrimonial de estos va a permanecer
igual que antes de celebrarse el matrimonio contirmandolo con lo
establecido en el Art, 1793, Pere en cambio si se optaba por el
riglm.n de sociedad conyugal, si podriamos hablar de un contrato
ya que en este caso 1os Cconyuges por medio de) mismo acuerdan

transferirse bienes o derechos, a menos futuros (3%).

H nB. cit., p. 322,
OBEDO: op. cit., p. 130,

>a
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311.- 3 DONACIONES ANTENUPCIALES,

Se llaman Donaciones Antenupciales, a aquellas que antes
del matrimoniec hace un esposo al utro cualquiera que sea el
nombre gue Ja costumbre les haya dadn, segun lo contempla el Art,

219 del Codigo Civil (401,

Tambien se considera entre ellas aquella gue un extrafo
hace a alguno de 1ot esposos o a los dos en virtud del
matrimonio, por esta razdn guedan sin efecto si el matrimonio

deja de efectuarse (&1},

E! maestro Ratael Rojina Villogas opina que el regimen de--
las donaciones antenupciales se caracteriza paor una notable --
restriccion a 1a autonomia de 1la voluntad, ya que cuando fueren
hechos por uno de los pretendientes al otro, no podran exceder de
la éa, parte de sus bienes, reputandose inoticiosa la donacidn

por el exceso, o% decir, nula en cuanto a si mismo.

No se justifica esta tutela gue otficiossmente quiere
desenperar la ley para prohibir en las donacianes antenupciales
que uno de 1ps futuros consortes transmita gratuitamente al otro
mas de la sexta parte de sus bienes, pues mediando en el caso la
estimacidn v afecto que es logico suponer entre los
pretendientes, hay una razon de mis que el legisiador debio tomar

en cuenta para no restringir de manera especial la cuant{a de las
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donaciones antenupciales, aplicando simplemente el regimen de las
donaciones comunes, como 1o hate en el art{culo 272 cuando es un-
extrafo gquien laa hace a alguno de los futurns consortes o ambas,
De acuerdo con este regimen solo se reputan inoficiosas aquellas
donaciones que perjudiguen el derecho de alimentos de las
personas sefialadas por la Ley, Dice en este sentido el articulo
2346 que las donaciones seran inoficiosas en cuanto perjudiquen -
la obligacidn del donante de ministrar alimentos a aquellas ----

personas a gquienes los debe contorme a la ley.

Se dimtinguen tambidn las donaciones antenupciales de las
comunes en 1os siguientes aspectons! a) No necesitan acoptactdn
expresa para su validez ( art, 223)f b) No se revocan por
sobrevenir hijos al donante (art., 224), lo cual es ldbico. puesto
que se hacen en conslideracion al matrimonic y, por lo tanto, se
parte de la hipotesis normal de que e! donante tendra hijost
€) Tampoco se revocan por ingratitud, & no ser que el donante
4uere un extrafio, que la donacicn se haya hecho a ambos esposos Yy
que los dos sean ingratos (lart., 227)3 d4) Seran revocables por
adulterio y abandono injustiticado del domicilio conyugal por
parte del donatario, cuando el donante hubiere sido el otro
conyuge f(art. 22813 e} En este punto cabe precisar fque las
donaciones guedan sujetas a gque el matrimonio se realice, si este

no llegare a celebrarse dichas donaciones quedan sin efecto (62).

62 Cér. RAFAEL ROJINA VILLEGAS: op. cit., pp. 444-448,
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Contorme con esta opinldn. el Lic, Ratael de Pina y el Lic,
Miguel Angel Zamora vy Valencia dicen que las donaciones
antenupciales hechas por un tercero, podran ser declaradas
inoficiosas en los mismos términos gue los pﬁedon ser las comunes
{ Art, 122) y que si las hace uno de los futuros conyuges, tiene
el esposo .donatnriu o sus herederos la facultad de elegir la
€poca en que se hizo Ja donacion o la del 4allecimiento del
donador, para calcular si es © no inoficiosa esa donacion ({(Art.
223) pero s{ no se forma inventario de 1n§ bienes del donador no

podra elegir la epoca en que aquella se otorga (43).
111.- &6 DONACIONES ENTRE CONSORTES,

Son aquellas en que el donante y el donatario son conyuges
entre si, o 1las donaciones entre conyuges s@ hacen durante el

matrimonio por un conyuge a otra.

El maeatro Ratael Rojina Villegas opina que dichas
donaciones tienen como caracter{stica especial la de que sdio se
contirma con la wuerte del donante, de tal forma que este puede
revacarlas libremente y en todo tiempo segin lo contempla los
art, 222 y 223 del Cddigq Civil, en cambio en la donacion
ordinaria se aplica el principio de los contratos, contarne al
cual una vez celebrado deberan ser puntusl cumplidor sin gue
pusda quedar al arbitrio de cualquiera de ellos segun dice el - -

art, 1917! 1a validezr vy cumplimiento de los contratos nn puede

63 C4r. RAFAEL DE PINA: op, cit., p. 33%.
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dejarse al arbitrio de uno de los contratantes para la donacidn
una ver aceptada solo existe la posibilidad de retencion en los
casos que la ley lo dispone especialmente (art. 2338 a 2383) dice
el mismo tratadista que en terminos generales, las donacicnes se
ravocan por supersvencion de hijos conforme al art, 23%9 o por
lngratltud~dol donatario en los mismos terminos del art. 2370,
guardando la misma opinidn el maestro Ratael de Pina y el Lic.
Migual Angel Zamora y Valencia agregando este ultimo que las
donaciones entre cansortes no se revocan por sobrevenir hijaom al
donador y por lo tanto no se entiende por evocado si nace un hijo
postumo del donante ( art, 23461) o si se reducieren cuanda son

inoticiosas en los términos de las comunes (art. 234) (44),

Como en todos los contratos, las donaciones entre
consortes no pueden ser il{citas y por 10 tanto contrarias & las
capitulaciones matrimoniales, ni perjudicar los derechos de los

ascendientes o descendientes al recibir alimentos.

El maestro Rojina Villegas opina que para celebrar
validamente una donacion entre conyuges, se requiere de
autorizacion judicial, bajo la sancitn de nulidad en caso de
contravencion (art. 174} y para que la misma sea posible ¥y afines
se requiere de que las partes esten casados bajo el regimen de

separacion de bienes.

Esta opinidn la encuentro en ciertos puntos incongruente a-

64 Cér. RAFAEL ROJINA VILLEGAS: op. cit., p. 446.
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la de los demas tratadistas a que he hecho reterencis, en virtud
de que en mi opinidn no se puede generalizar respecto a que ~----
quienes otorgan donaciones entre conzortes necesitan estar
‘casados exclusivamente bajo el régimen de separacion de bienes,
puestt que ia ley no establece ninguna restriccion en lo referido
a las donn;ionou entre consortes, ni tampoco en lq respecto a las
donaciones comunes, en cuanto a 1os bienes que deban de transmi--
tir en cuanto a su proporcion, y toda vez que el patrimonio de
amboas conyuges, o del donante puede tener bienes que adiyuirio con
anteriarfdad a la celebracion del matrimonio, o bien qu: exis-- -
tiendo la separacicn de bienes esta sea parcial y no to.al dejan-
do a salvo algunos bienes en gque los consortes tengan derechos an
:omdn, por 1o tanto considero que la donacicon entre consortes
puede darse libremente tanto en el régimen de sociedad conyugal
como en el de separacion de bienes, siempre Yy cuando existan
bienes disponibles para ella, sin dejar de atender a lo que la
ley establece para efectos de las donaciones comunes por motivo

de gue dichas donaciones no sean declaradas inoficiosas.

Cabe tambieén menciunag que al hablar sobre la restriccion
a que hace referenzia el maestro Ratael Rojina Villejas.de que
Unicamente se contirma la donacion con 1a muerte del donante,
esta fue derngada en diciembre de 1983, por lo que actualmente
esta limitacion ya no existe entendiendose a 1a donacidn entre
consortes, como una donacidn pura y simple unicamente sujeta a ._

las didposiciones comentadas en la parte que antecede.

95,



96,

CAPITULO IV

LA SOCIEDAD CONYUGAL:

IV.- | DEFINICION: La sociedad conyugal la define el Cadigo
Civil, como @1 contrato por el que los consortes al momento o
después de celebrar el matrimonio, convienen en que cads ung de
sllos concede, scohre determinados bienes de su propiedad, al otro
cdnyuge una cierta participacidn en las utilidades de dichos

‘bienes, pagaderns a la terminacidn del mismo contrato (6%5).

V.- 2 CLASIFICACION: La sociedad conyugal por su
estructura es un contratn bilateral, puesto que genera relacianes
recf{procas e interinpendientes a carqgo de ambos cdnyuges, al
mismo tiempo siempre serd un coantrato cneroso y nunca gratuito,
ya que no puede tnnvenirse gue a uno de 1os consortes responda de
las pJ}d!das en una proporcicnh mayor a la de su capital o de sus
utilidades; también podemos decir que es un contrato +formal,

puesto que siempre debe conntar por escrito.
V.- 3 REGUISITOS ESCHCIALES!:

A).~ COMSENTIMIENTO: Este tipo de consentimiento sigue las
reglas gererales de todos 1pe contratos Yy por 1o tanto, solo
diremos que en el caso espec{$ico consistird en el acuerdo de
voluntades entre los pretendientes o consortes para cresr una

srriedad en cuanto a determinados bienes.

43 Cfr., RAMOM SANCHEZ MEDAL: op. cit., p. 323,



El consentimiento a que se hace referencia corresponde a
las capitulaciones matrimoniales que siguiendo los lineamientos
expuestos en el capitulo referente a dichas capitulaciones, opino
que se trata de un contrato por el cual ambos cényuges, manifies
tan su consentimiento, produciendo efectos jurfdicos creando y

transmitiendo derechos y obligaciones sobre determinados bienes,

El maestro Rafael Rojina Villegas opina! que es caracterfs
tica importante del consentimiento el constituir una sociedad, o
sea, en tdrminos juridicos la de crear una persona maral. Dado el
régimen de sociedad conyugal que se contiene en los artfculas 183
& 206 del Codigo Civil vigente, en virtud del consentimiento para
aportar determinados bienes que tcrea una verdadera persona jurfds
ca distinta de las responsabilidades de cada uno de los consortes
¥ con un patrimonio propio, ¥ hace reterencia al art, 189 que
habla sobre las bienes gue +ormardn dicha sociedad, asi como de
los activos y 1os pasivas que la forman, también nos dice que
Aebera’ manifestarse quidn serd el gue administre dicha sociedad,
determinando sus facultades, creando asi el drgano representativo
de toda sociedad, y que tambidn se estipularad las bases para
liquidarla, tomando como base para €ste comentario el art, 125
Frac. 3 gue dice gue spon persaonas morales,las sociedades civiles,
quienez pactan y se obligan por conducto de sus representantes, vy
que en consecuencia, la sociedad conyugal, como socledad civil
canstituye 1a perscna moral. Opinidn que no comparto, en virtud
de las ideas que sostendra’ al analizar posteriormente la

naturaleza jur{dica de la sociedad conyugal (66).

&6 Cér, RAFAEL ROJINA VILLEGAS! op, cit,, p. 439,
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B) OBJETO: Tomando en cuenta la referente a la teorfa
general de las obligaciones, en cuanto al objeto tonforme el art.
1824,

Que nos dice! son objeto de los contratost

1.- La cosa que el obligado debe dar,

11.- El hecho que e} obligado debe hacer o no hacer,

Sostenienda el criterio que he venido sustentando, el
objeto de 1a socledad conyugal consistira dnica y exclusivamente
en cosas o derechons, toda vez gque la ley no habla de transmisidn
de propiedad, sino &olo en casos concretos que provienen de actos
distintos, como serfa, una compraventa en comdn, danacidn, etc.,
1a sociedad cenyugal directamente no engendra transmisién de
prapiedad, crea un derecho perscnas respecto de los bienes de los
cdnyuges que formen parte de la sociedad conyugal, teniendo sobre

ésto una opinidn semejante al Dr. Lozano y Noriega,

£l maestro Ratael Rnjina Villegas en contra poslcién de 1o
antes expuasto nos dice que el objeto directo es la creacién de
l1a persona moral, mediante la aportac(dn de 1lvs bienes fue
toanstituye el activo y las deudas, y fque el objeto directo estd
representado por el conjunto de bienes presentes o futuros y por
las deudas u obligaciones que la forman y en cuanto a los
bienes, pueden ser estos muebles, inmuebles, corparales,
incorporales (derechas) y que todos ellos pueden ser presentes o

futuros, opinidn que considerd oportuno también mencionarla, toda
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vez que 1a tomard como punto de referencia para citar, los
distintos puntos de vista gque existen sobre el tema en cuestidn y

que en su oportunidad trataré (67).
V.- 4 REQUISITOS DE VALIDEZ:

A) FORMA: El1 contrato de saciednd conyugal de acuerdo a la
clnsif&cacidn establecida, siempre sera formal, que aunque la ley
no es determinante en este caso, sf{ lo ordena indirectamente en
su art, 98, Frac, V al decir que a la spolicitud del matrimonio
deber4 acompalarse el convenio que los pretendientes deberan
celwbrar con relacidn a sus bienes presentes y a los que

adquieran durante el matrimonio.

Existe la posibilidad que si se pactare excepcionalmente 1a
transminion de propiedad de blenes innuebles, con valor mayor a
quinientos pesocs debera hacerse constar on escritura pﬂblica

segdn el articulo 19S.

Unidndonos a 1a npinion del Lic. Ramdn Sdnchez Medal quien
nos dice gue la celebracidén de compraventa entre cohyugos
dnicamente opera cuande estén casados bajo e! régimen de
separacidn de bicnes ya que el art, 174 asi in establece, siempre
¥y cuando se obtengza 1a autorizacidn judicial previa para
contratar entre ccnyuges, conforme al art, {74, tomando en
cuenta, esta limitacidn gque la ley establece, quiere decir que —

entre cdryuges casados bajo el rééimen de sociedad conyugal o

47 ldenm.



Gnicanente podrdn celebrarse 1a transmisidn de propiedad en forma
gratuita y gque este acto engendra una donacidn entre consortes,
hecienda incapié que i es en un mismo documento, donde se
establece )a sociedad conyugal, y %@ pactard tambidn en el mismo
1a donacidn, existirad una unifn externa de contratos, O sea,
habr& dos contratos distintos, el de sociedad conyugal y el de
donacidn entre consortes art. 1B5 y 192, esta donacicn y no la --
sociedad conyugal en si, es lo que debe constar en escritura
pﬁblicn, cuando tal donacidn requiera de tal formalidad. También
nos dice que 1a relacién gque guarda el escueto y egufvoco texto
del art, 149 al decir que el dominio de los bienes comunes,
reside en amhos cényuges mientras subsista la sociedad,
desprendiéndase de este art{culo 1a confusidn en la que we apoya
el art, 18%, toda vez, que solo we refiere a los bienes
adquiridos en comdin por los dos consortes, por algun t{tulo
traslativo de propiedad, como compraventa, herencia, permuta o
donacidn, pero que la sociedad conyugal, no transmite bienes,
criterio al gue me uno por considerarlo completamente acertado y
que complemento con 1o siguiente, la sociedad conyugal no implica
la transmisidn de propledad, ni crea derechos reales, ya que las
aportaciones no son en propiedad, toda vez que tiene que
devolverse al final a cada cdnyuge gque los aportd segdn lo
contempla el art, 204 del Cddign Civil, en consecuencia las
sportaciones de bienes que hacen los consortes a la sociedad
conyugal son solo aportaciones en cuanto al sprovechamiento de
tales bienes "societas quat usum® de acuerdo por el art., 2702

aplicado supletorianente (£8).,

48 Cir, RAMON SANCHEZ MEDAL: op. cit., p. 323,
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Por lo antes expuesto considero que Unicamente que se
presentaran 1o0s supuestos que mencione con anterjoridad se
necesitard, hacer constar en escritura plblica la sociedad
conyugal pudiendo por 1o tanto en general, que esta se celebre
inicamente en escrito privado, confirmando esta opinidn la Tesis
de Jurisprudencia relacionada en el capftuln referente a las
:ipitullclénclImatrtmonl-lol, ta cual nos dice que basta con que

s® hagan conatar en escrito privado para su total validez.

Por su parte, la sociedad canyugal debe contener una
reglamentacidn expresa, y concreta ya que @) CSdigo Civil vigente
no establece normas supletoriam sobre esta materia, y los
preceptos de la sociedad civil a que se refiere el legislador no

cubren las lajunas que hubieren dejado los conyuges,

Por lo tanto, es necesario, que los mismos consortes
estipulen con toda claridad todos los conceptos & que se refiers
el art, 189, determinando cuales son. los activos, los pasivos,
las facultades del administrador, asi como los bienes qQue la
f{ormardn, por otro lado es bien importante mencionar que es
totalmente erronea e infundada la Jurisprudencia de la 3a. Sala
4e 1a Corte, en el sentido que basta con la indicacidn de que el-
matrimonin we celebrd bajo el regimen de sociedad conyugal sin
reglamentacién alguna o por una reglamentacidn deticiente (Tesis-

numero 358, Pag. 1048, 3a. Sala de la Corte 1973},

Opina el maestro Sadnchez Medal que los requisitos a que se

refiere el art, 189, son elementos esenciales de ia sociedad =----



conyugal y no tiene normas supletorias en la sociedad civil sobre
los datos concretos mencionados en tal precepto y que pueden
demandarse judicialmente la nulidad del contrato y volver al
régimen de separacidn de bienes al omitirse estos elementos
esenciales tal como pasarf{a en una compraventa en donde no se
hubiera determinado ni el precio ni la cosa que son sus elenentos
esenciales, Now dice también que cabe precisar que la sociedad
conyugal ordinarjamente es un contrato de adhesidn, o mejor dicho
un contrato de "machote® o sea, Que en ellps no se especifica ni
se concreta todos los puntos a que hace referencia el art. 189,
por lo que considera resulta inoperante la sociedad conyugal, en
virtud de no ser un contrato uniforme, sino que es mds bien un
nombre gendrico de contenidn proteiforme y que realmente la
escueta mencidn 4@ un acta de matrimonio de que @ste se celebro’
bajo dicho rég!mnn. sin tener a la vista el contrato wmismo
relacionado con los bienes de 10% consortes, nada reveila sobre el
alcance efectivo gque puedan tener en cada caso en concretc este
tino de capitulaciones, y que el machote que se forma casi
mecanicamente en @) cual se omiten muchas requisitos esenciales
no cumplen totalmente con los elementos exigidos para su reglsmen

tacion. El machote a que hace referencia es el siguiente:

1.- El matrinonio se contrae bajo el regimen de sociedad

conyugal,

11.- La sociedad conyugal comprenderd todos los bienes

muebles e inmuebles y sus productos gque los consortes adguieran -
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durante su vida matrimonial incluyendo el producto del trabajo.

I11.- En los blenes y productos de la clausula anteriar

cada consorte tendrd la participacidn del cincuenta por ciento.

1V.- Administrara la soctedad e) marido, teniendo todas las

#acultades inherentes a su cargo, segin el Cddigo Civil,

V.- Los casos para liquidar 1a socliedad seran los

establecidos en e) mismo Cddigo (49),

Bl CAPACIDAD.- La capacidad para otorgar capitulaciones
matrimoniales en las gue =@ haga constar 1a sociedad conyugal, se
requerira la gue se haga obligatoria para contraer matrimonio,
facultando, al menor, para pactar capitulaciones matrimoniales,
coma lo contempla el art. 18! del (Codigo Civil, exiglendo
unicamente al! menor que concurran a este acto las personas QgQue
hayan oatorgado su consentimiento para la celebracion del

matrimonio.

E! Dr. Lozano y Noriega opina gque aparte de tener la
capacidad general gue la ley establece para contratar sera
preciso que los contratantes sean esposos, o lleguen a serlo,-

pues de otra forma no se podrd celebrar este contrato (701,

Por otro lado, el maestro Rafasel Rojina Villegas opina que-

para el contrato de sociedad conyugal se requiere la capacidad --

69 Cér, RAMOM SAMCHE2 MEDAL: op. cit., @. 324,
70 Cér, FRANCISCO LDZANQ Y NORIEGA! op. cit., p. 661,



‘logll‘parl celebrar ol matrimonio, ¥y que los menores gque con
arreglo & la l#y puedan casarse tambidn podrah otargar capitula-
ciaones matrimoniales, y que las cualew Unicamente serdn vdlidas
si consienten en ellas las personas que de acuerdo con la ley

deban dar su autorizacién para que se celebre #i matrimonio {71),

E} maestro Sdnchezr Medal nos dice que para celebrar el
contrato de capitulaciones matrimoniales, ya sea bajo leparncldn
de bienes, o socledad conyugal no se obligan a estas reglas gene-
rales sobre la capacidad de las partes para contratar. Diciendo
que para e! efecto si dicho contrato e celebra al momento de
contraer matrimonio y aunque una o los dos cantrayentes no hubie-
ren cumplido aun 1ons dieciocho afRns, por lo tanto no hubieren
l1legada & la mayorfa de edad, pueda celebrarse el contrata véli-
damente por ellos mismos y no por sus representantes legalest sin
perjuicio de que éstos presten su cansentimiento previo para la
celebracidn del matrimonio, basando su apinibn en &) siguiente vy
viejo aforismo “"aviles ad nuptiaes, aviles ad pacto puptialia”,
guiere decir con esto nuestro tratadista gue empleando la logica
y @] sentido comin, que si las capitulaciones san un reguisito
que ta ley nos exige previamente para contraer matrimonio, toda
ver que se trata de un cantrato accesoric al matrimonio, y que si
dichas capitulaciones donde se establece 1a sociedad conyugal se-
pactare en el mismo momento de celebrar el matrimonio no se ne--
cesitarfa un doble consentimiento de guienes concurran de acuerdo

como lo exige la tey (723,

71 Cé#r. RAFAEL ROJINA VILLEGAS: op. cit., p. 426,
72 Cér. RAMON SANCHEZ MEDAL: op. cit., p. 423,
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-Par otro lada, vale la pena comentar sobre este caso, Qque
dnicamente por sentido comin se llegarfa a entender este precepta
pero @) art. 18l establece, gue el menor gue con arreglo a la ley
pueda contraer matrimonio puede también otorgar capitulaciones,
las cuales seran vAlfdas st a su otorgamiento concurren las
personas cuya consentimiento previo @s necesaric para 1a
celebracidn de) matrimonia, poniendo en duda la opinidn » que

hace referencia el citado autor.
Ci AUSENCIAS DE VICIOS EN EL CONSENTIMIENTO,

Referente a los vicios en el consentimiento considerc gue
tiene nperfecta aplicacidn a este contrato ias reglas
correspondientes a la teor{a general de las cbligaciones y que no
hay ninguna regla especial en esta materia, las cuales se
encuentran establecidas en los artfculos 1812 al 1823 de nuestro

Cédigo Civil los cuales copin en la conducente!

1812,~ El consentimientn no es vdlidoc si ha sido dado
por error, arrancado por vialencia o sorprendide por -
dala (73},

1813.- E! error de derecho o de hecho invalida el con-
trato cuando recae anbre el motivo determinado de la -~
voluntad de cualquiera de los Que contratan, si en el-
de 1a celebracidn se declara ese mutivo o s{ de prueba
por las circunstancias del mismo contrato que se cele-
bré este en @) falso supuesto que lo mativd y no por -
atra cladsula (24},

73 Cér, Art,

212
74 Cér. Art, 1B12
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1813,- Se entiende por dolo en los contratos, cualquie
ra sugestion o artificio que se emplee para inducir a-
erraor 0 mantener en el alguno de los contratantes| y -

por mala fe la disimulacidn del error de uno de los -~
contratantes, una vez conocido (75),

1814.- El doln o mala fé de una de las partes y el do-
10 que proviene de un tercero, sabiendolo aguella, ---
anulan el contrato si ha sido la causa determinante de
este’acto jurfdico (76),

1817.- S{ ambas partes proceden con dolo, ninguna de -
ellas puede alegar la nulidad del acta o reclamarse -
indemnizaciones (77),

1848.- Es nulo el contrato celebrado por violencia, ya
provengan désta de alguno de los contratantes, ya de un
tercern, interesado © no en el contrato (28},

1819,.~ Hay vinlencia cuando se empiea fuerza f{sica o-
amenazas que imparten peligro de perder la vida, la --
honra, la libertad, la salud o una parte considerable-
de los hienes del contratante, de su cﬁnyuge. de sus -
descendigntes o de sus parientes colaterales dentro -
de! segundo grado (79},

1823.- Si habiendo cesado la violencia o siendo cono-~
cido el dolo, el que sufriéd la violencia o padecid el-
engafio ratifica el contrate, no puede en lo sucesivo -

reclamar por cemejantes vicios (80),

D} LICITUD EN EL. OBJETO O MOTIVO Y FIN LICITOS,
Encuentro en este caontrato aplicaciones concretas en

NN N
gowuoa

t. 1818 det €.C.y p. 228,
t. 1816 del €.C., p. 328.
t, 1817 de} C.C., p. 329,
t. 1818 del C.C., p. 329,
t, 1819 del €,C.y p. 329,
t, 1823 del C.C., p. 329.

los

Art{culos 182 y 190 que se refiere a ta hulidad de capitulaciones
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\
matrimoniales en lag que haya pattos contrarios & las leyes ©
naturales tines del matrimonio, vy a la nulidad de la sociedad
tonyugal leonina, ademas tendrdn perfecta aplicacich las reglas
eapeciales dictadas atendiendo a la mencién que hace el art, 183

del Cddigo Civil.

Por Jo que respecta al andlisis de este precepto es
semejante al gue corresponde a las capitulaciones matrimoniales y
que fue tratado en su oportunidad en el capitulo reterente a

dichas caplitulaciones y a sus requisitos de validez.
IV.- 5 DISOLUCION Y LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL.

La sociedad conyugal puede terminar durante el matrimonio
@i asi lo convinieren los cdnyuges, o cuando este concluya por
divorcio, nulidad © muerte de cualguiera de los ednyuges, es
preciso mencionar que durante el matrimonio la sociedad conyugal
puede terminar por dos causast por convenio entre low consortes,-
por medio del cual se liguida la scciedad conyugal y se establez-
ca #1 régimen de separacion de bienes, caso en el que se necesita
forzosamente autsrizazion judicial, con el objeto de que se les
permita contratar entre si como lo ordena el artf{culo 174 de
nuestro Cddigo Civil, para terminar en esta forma la sociedad ---
conyngal hay gue someter la aprobacidn judicial y el proyecto de
liquidacidn de 1a sociedad conyugal precisando la porcidn en que
hay que repartirce las utilidades netas obtenidas y la forma en -

que van a pagarse las utilidades, as{ como los bienes que van a -



.
dovnlﬁorio a cada conyuge y que hublere aportado a la socledad
conyugal. La sociedad conyugal en mi concepto rne engendra ninguna
copropiedad no es una di-isidn de cosa comin lo que se lleva a
cabo, criterio que sustentaré y analizard en los puntos siguien-

tes referentes a la naturaleza jurfdica de la sociedad canyusgal,

E!‘ma-strn sdnch2z Medal opina al respecta que es una
liguidacidn de una sociedad oculta sin  personalidad  jur{dica,
ra:dh por la cual pueden asignarse bienes extrafos a la sociedad
conyugal para que un consorte pague a otro la participacicn gue a
éste corresponda como cupta de liquidacich en las utilidades

netas de la misma sociedad canyugal.,

En caso de que la terminacidn de 1la sociedad conyugal
(tambiledn 1lamada mudificacidn a las capltulaciones matrimoniales)
1ae hicieren cdnyuges de los cuales uno +4uere menor de edad
necesitar{a este la autorizacidn Judlélal, para llevarlas a cabao,
as{ como tambi€n del consentimiento de la persona que concurra a-

darlio en @1 matrimonio.

Puede también la sociedad conyugal terminarse durante el
matrimonioc en virtud de resoluclidn judicial a peticidn de uno de-

los cényuges, por los siguientes motivos:

1.- 8! el socio administrador, por su notoria negligencia o
torpe administracidn, amenaza arruinar a su consocio o disminuir-

considerablemente los bhienes comunes.
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11.- Cuando el socio administrador hace cesidn de bienes a

sus acreedores, o es declarado en quiebra®* (art. 188),

Ademas de las causas mencionadas, la enciedad conmyugal ter-
mina cuando se disuelve el matrimonio por divorcio, nulidad, muer
te de ;lgu?o de los cdinyuges o por declaratoria de presuncidn de
muerte de alguno de ellos. €l articulo 197 dice: "La mociedad con
yugal termina por la disolucidn del matrimonio, por voluntad de
los consortes, por la sentencia que declare la prosun:tdn de nuer

te del cdnyuge ausente y, en los previstos en el art{culo 188°.

En consecuencia, son causas de extincidn de la sociedad

conyugal, las siguientes:

1.- Los casos previstos en el artfculo 188, en los gue la
sociedad termina a patici6n de alguno de los cényuges, por las

dos causas que el mismo precepto indica.

11.- En el caso de gque la sociedad conyugal termine por
nuiidad del matrimonio, se considerara subsistente hasta que se
pronuncie la sentencia respectiva, si los dos codnyuges ---=-=----=
procedieren de buena fé} cuando solo uno de ellos hubiere obrado
de buena 4¢ la sociedad subsistird también hasta que cause
ejecutoria la sentencia, pero siempre y cuando su continuacidn
sea favorable para el cényuge que procedid de buena te} en caso
contrario se considerard nula la sociedad desde un principio, Por
dltimo, @1 ambos consortes hubieren procedido de mala fe} los --

etectos de la nulidad se retrotraerdn desde la fecha de celebra--
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cidn de las capitulaciones matrimoniales (arts. 198 a 200),

E! artfculo 200 impropiamente estatuye gue si ambos
cdnyuges procecieren de mala ¢, la sociedad se considerard nula
desde la celebracidn del matrimonio, pues es evidente qQue la
fecha a la cual se retrotrae la nulidad debe ser la del otorga-
miento de las capitulaciones matrimoniales, gque, como hemos vista
pueden serAposterinres a 1a celebracion del matrimonio (81).

ART. 198.- En los casos de nulidad, la sociedad se ---
considerd subsistente hasta que se pronuncie sentencia

ejecutoria, si los dos cdnyuges procedieran de buena
e’ (e,

ART. 199,- Cuando uno sole de los conhyuges tuvo buena-
fe’, la sociedad subaistira hasta que cause ejecutaria-
la sentencia, si 1a continuacidn es favorable al con--
yuge inocente} en caso contrario se considerard nula -
desde el principio (83),

ART, 200.- Si los dos cdnyuges procedieron de mala fe~
la sociedad se considera nula desde la celebracidn del
matr imonio, quedando en todo taso a salvo los derechos
que un tercero tuviere cortra el fondo social (84),

Se entiende siempre gue en beneficio de terceros, quedan a
salvo los derecheos de estos contra el 4onde social, no obstante
que se decrete la nulidad, pues esta es una sancign gue solo debe
surtir efectos entre los cdnyuges. De aguf que el articulo 201
disponga que e} consorte que hublere pbrado de mala € no  tendrd

parte en las utilidades, aplicdndose éstas a las hijos, y si na

21 C{-., PAMON SANCHEZ MEDAL: op. cit., pp. 325 a 327,
82 Art. 92 del C,C., p. 82,
82 frt, 199 del C.C., p. B2
84 Art. 200 del C.C., p. 82.



los hub!ori. al cényuge inocente. En el supuesto de que ambos cap
'
sortes hubieren procedido de mala +&, Jas utilidades se aplicardn
3 los hijos y si no los hubiere, se repartiréh en propnrcioh alo
que cada conyuge llevd al matrimonio {arts. 261 y 202).
ART. 201.- Si la disolucidn de la sociedad procede de~
nulidad de} wmatrimonio, e! consorte que huhiere abra--
do de mala f¢ no tendrd parte en las utilidades, Estas

se aplicaran a las hijos, ¥y si no los hubiere, al cdn-

yuge inocente (835).

ART. 202.- S} los dos procedieron de mala +¢, las ---
utilidades se aplicaran a los hijos, ¥ 83 no los hu«--
blere, se repartirdn en proporcidn de lo que cada con-

sorte llevd al matrimonio (84},

En el caso de abandono injustiticado de uno de los cdnyuges
por mas de seis meses del domicilio conyugal, o en caso de
declaracidn provisional de ausencia, existird sola luspenn!dn ¥

no la terminacich de dicha sociedad conyugal.

QOtra causs por 1a que tarmina Ja sociedad conyugal es por
1a muerte de uno de los cényuges, motivo por @l cual entra en
estado de ligquidacion dicha sociedad conyugal, haciendo
referencia a tal situacidn el art, 205 del Chdigo Civil que nos
dice: que muerto uno de tos cdnyuges continuard el que sobreviva
en la administractidn Y pases!&n del fondo social con intervencicn
de) representante de la sucesidn mientras no ae veriftigue la
parti:iaﬁ. para efectos de cdmo proceder a dicha ligquidacidn se

cbservarah los pasos siguientes:




v
ART. 203.- Disuelta }a socledad se procederd a farmar-

inventario, en el cual no se incluirdn el lecho, los -
vestidos ordinarios y los objetas de uso personal de -
los vonsartes, que serah de éstas o de sus herederos -
187y .

ART. 204,- Terminado el inventario, se pagaran los ~~--
creditos gue hubiere contra el fondo sacial, se devol-
ver&n a cada cdnyuge 1o gque llevo al matrimonio, ¥y el-
socbrante, ®! 1o hubiere, se dividira entre laos dos --

consortes en 1a forma convenida., En caso de que hubie-

re en proporcidn a las utilidades que deb{an corre
ponderles, y ®i no salo llevd capital, de este se de--
ducirs la perdida total (88),

ART. 206.- Todp ia relativo & la #ormacidn de inventa-
rios y sclemnidades de la particidn y adjudicacich de-
los bienes, se regird por lo que disponga el Cddign de
Procedimientas Civiles (8%9),

Opina e} maeatro Francisco Lozano Yy Noriega que at
displverse la sociedad conyugal debe procederse al igua)l que can
1a sociedad ordinaria a su liguidacidn y que para proceder a --~--
énta, se farmulara desde luegn inventario en el que we incluirah
tpdos 1os bienes que existan con excepcidn del lecha y vestidos
ordinarios de los consortes que serdn entregados a ewtos a @ sus
herederos y gque no seran objeto de ligquidacidn, una ver terminado
®) inventario se prn:nder‘n a la liquidacidn pagando por los
créditos que hubjere contra el fondo sociali en segundo lugar se

devolverd lo que tada uno llevd al matrimonio y el sabrante serd
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rapnriidn, por mitad.

Por tanto para liquidar la sociedad conyugal debera deter--
minarse lo que no forme parte de ella por tener el caracter pro--
pio ¥y que deberd ser entregado a su duefic y esto se debe a que la
sociedad reglamentada por nuestros Coddigos darngados era uha
simple sociedad de gananciales y solo respecto de estos podria

efectuarse el repartoc (50},

Por otra parte el maestro Sanchez Medal comenta que determi
nada la sociedad conyugal no =e llega a la division de cocsa comuhn
esto es al ejercicio de la aceidn real *communi dividurdu® sino
que se deduce la acclon de disolucidn de la sociedad conyugal,que

es una accion personal, a saber, la accioh “pro-socio"({%1).
IV, & NATURALEZA Y EFECTOS JURIDICOS DE LA SOCIEDAD COMYUGAL.

Punto medular de este trabajo es llegar a establecer con la
mayar precisidn posible, cdal es la haturaleza juridica de 1la

sociedad conyugal.

En este Joable propdsito se han distinguido algunos de los
mas connotados autores de la materia civil, dentro de los cuales,
sin menospreciar a otros, podemos mencionar a los maestros Dr, --
francisco Lozana y Moriega, !gnacio Galindo Garfias, Ratael Roji-
na Villegas, Ramdn Sanchez tedal, Ratael de Pina y Alberto

Pachece Escobedao,

20 Cér, FRAGNCISCO LOZAND Y NORIEGA! op., cit., pp. 679 y &80,
91 C#r. RAMON ZAHCHEZ MEDAL: op, cit.; p. 329,
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+Con el propdsito de analizar los conceptos subjetivos que -
cada unp de los tratadistas antes mencionados han emitido acerca
de! objeto d nuestro estudio, procedemos a exponer las jdeas
fundamentales en torro a las cuales cada unoc de ellos ha detinido

e} concepto?

Primeramente, «1 maestro Francisco tozano y Noriega afirma
que este sistema, qua es quizd el mds acorde con la naturaleza
jur{dica de 1a unidn matrimonial, tiene un enorme atragtivo para
los hnmbresaiectos a la teorf{a y es mas 1dgico, ya que la sacie-
dad de bienes gue se¢ forman entre esposms es una consecuencia de
1a unidad de las personas y gue la vida comdn debe producir al
efecto de un patrimonio en comin y que por ello es Que, uno de
lon padres de la iglesia, Tertullano dice que los esposos san
dos en una misma carne, Yy donde hay una miema carne hay un mismo
espiritu, y que ecsto es la identificacidn de las personas gue

conduce @n dado monento a i{dentificar sus intereses.

Tambien mentlona gque este régimen ha sido recomendado por
las ventajas que la comunidad universal d&, desde el puntp de
vista e:onémt:n, ¥ que en el sistema de sociedad conyugal, comno
en los otros tipos podemos encontrar grados que valen é;to, desde
la comunidad absoluta hasta la socicdad de gananciales o mis o

menos limitada.

Al referirse a lo expresadoc en el pdrrafo anterior, opina

gque tratandose en el primer casa, los patrimonios de marido y ---
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mujer llegan a confundirse y que puede hasta pensarse en la ———
creacidn de una persona jur{dica (sociedad conyugal), gue seria
el titular de) patrimonio comin y cuyo representativo es el
marido que goza de facultades ampl{simas de administracidn porgue
para la enajena:lén ¥y gravamen de inmuebles se requiere e} -----

consentimiento expresn de la mujer,

Respecto de ia relacidn que ex§sta contra terceros nos dice
que san bien sencillos, ya que siendo todo comin, su naturaleza
puede ser la de una copropiedad en la que el dominio reside en
ambos conyuges o bien en la de una persana moral como titular del
patrimonio, ¥ que es por ello que i1a seguridad de los terceros
eatribard en hacer concurrir a ambos conyuges a los diferentes
actos y contratos en los cuales ambos seran contratantes u -—----

otorgantes como una sola parte,

Yermina diciendo que en Ei;e regimen en los gue los
patrimonios se encuentran confundidos, no se puede distinguir -
entre @l patrimonio del marido y el de la mujer y el de la
sociedad conyugal o comunidad, por la misma razon no tenemos por
que analizar si existen medios propios, subrrogacidn, empleo o
reemplazo de los propios y que el sistema e asemeja en su
simplicidad al de separacidn absoluta de bienes, pero tambien
menciana que cuando la fortuna de Jos esposos no es jgual a la
comunidad absoluta consagra una desigualdad y por lo mismo es
frjusta, Acerca de la definicidn que nos dd respecto de la

sociedad convugal este tratadista comenta referente a Jo que se -
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ha spstenido en ocasiones sobre de que la sociedad conyugal
constituye una persona moral titular del patrimonio comdn, ¥y que
a esta opinicn ha contribufdo a fomentarla la remisidn de las
leyes relativas a la sociedad civil, para gue dstas rijan ------~
supletoriamente a la sociedad conyugal gque como se ha podido
mencionar la sociedad civil produce el etecte de crear una

persana moral,

Critica esta posibilidad al expresar que para sostener el
nacimiento de la persona maral se necesitarf{a um precepts legal
expreso, fque no existe. Ya que solo la ley pucde crear las
personas morales, ¥ que por otra parte, todos los efectas que
produce la comunidad puden explicarse sin necesidad de acudir a
su personlflcac&én. indica al respecto que no es de preocuparse
esta situacicn, va gue ewn nuestras mismas leyes encontranos
resuelto el problema al reterirse al artfcula 25 del Cddigo Civil
vigente que reconoce la personalidad moral a las sociedades
civiles. Por lo consiguiente, jamas nuestras leyes han reconocido
personalidad jurfidica a la sociedad conyugal, pues es el caso de
que si realmente 1la tuviera, el dominio de los bienes comunes
deber{a corresponder precisamente a la persona moral titular del

matrimonio,

De todo lo antes expuesto concluye el citado autor en que
la sociedad conyugal equivale a hablar de copropiedad, pero gque
esta copropiedad rno es una simple irdivisidn amorfa y transitoria

como la gue se establece entre herederos o como en la copropiedad
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ordinaria, sino que, fundada en la idea de asociacién, pierde su
caracter transitorio nao pueden aplicarse de manera invariable a
esta copropiedad las reglas de 1la comln, sine que tienen reglas
propias ya que dura todo el tiempo ‘el matrimonio mientras este

no se termine.

Al tratar de establecer un criterio acerca del tema que se
desarrclla en ese trabajo me he encontrado con la diversificacidn
de opiniones de algunos tratadistas nque he mencionado en su
oportunidadi cabe mencionar gque al analizar el criterin del autor
antes citado nos encontramps con ura opinidn distinta al criterio
gque con respeto y modest{a susteniard a través de este trahaja,
por lo cual considero que la opinidn del Dr. Francisco Lozano vy
Noriega sea del tadeo aceptada, ya que si bien he calncidido eon
la opinidn en que la sociedad conyugal no crea una persona moral,
con personalidad distinta a la de 1os socios diferimos en el
criterio que sostiene acerca de rue la sociedad conyugal es una
copropiedad, aunque se haga la distincidn de que no se trata de
una copropiedad comin, sino de uni copropiedad {undada en la idea
de asociacidn, opinidn que no comparto, en virtud de que la
sociedad conyugal por su misma nituraleza no encuentra ninguna

semejanza con la copropiedad (92).

El maestro Rafael Rojina Villegas nos comenta al respecto

que en la socledad conyugal su objetivo es el de constituir una -

92 C4r. FRANCISCO LOZAMO Y NORIEGA: op. £it., pp. 465 y 673,
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persona maral, mediante las aportaciones de los bienes gque
constituyen el activo de la misma y de las deudas gque integran ~
sy pasivo, ¥y que por virtud del! consentimiento que otorgan los
cényugos para aportar determinados bienes se crea una verdadera
persona jurfdica distinta de las personalidades de cada uno de
los consortes y que dicha persona moral posee un patrimonio
propio., Nos dice tambidn que dicha sociedad, actla por media de
su representante, que es determinado por lDs consortes en las
capitulaciones. Respecto de los bienes opina gque constituyen el
objeto indirecto, tanto los bienes presente como los futures, v
par las deudas u obligaciones gue integran respectivamente el
activo y pasivp de la spciedad. E) citado autpr menciona que es
una verdadera comunidad de naturaleza especffica, por virtud de -
fa cual los acreedores particulares de lps consortes, por deudas
contrafdas por ellos ¥ no el interes de la sociedad, cuentan con
el patrimonio e esta como garant{a de sus creditos en la

praporcidn que a cada uno correspande,

De la up(nién antes expuesta y tomando en consideracidn la
definfcion subjetiva que nos da al respecto, sefalaremos que nos
encantramos con otra opinidn completamente distinta, toda vez gue
nos dice gque para €1 la sociedad conyugal, engendra una persona
maral, con personalidad jurfdi:a propia, y por lo tanto con
patrimento propio. De este tonjunto de ideas nas atreveremos a
cpinar acerca de ellas, encontrando que si bien estamos de

acuerdo ton el maestra Pojina Villegas al encuadrar a la sociedad
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conyuén\ dentro del ramo de una sociedad, tambien me encuentro en
desacuerdo, en virtud de que, en nuestra opinich, la sociedad
conyugal no engendra la constitucidn de una sociedad civil, pues
no porque nuestro Cédigu Civil nos remita supletoriamente a lao
referente a 1a cociedad civil, por ello vamos a pedir que todeos
sus elementos sean adoptados o encuadre completamente en 1la

sociedad conyugal.

Si bien 1la sociedad conyugal por su naturaleza, como ya
antes 1o habjia mencionado, es uns sociedad, no necesarismente
deberd ser una suciedad civil, ya que existen algunos tipos de
sociedad en 1a cual no representan una perscna moral, ni
constituye una personalidad jur{dica distinta & la de los socios,

y por 1o tanto tampocc tendrd un patrimonio en particular (93),

A diferencia, del autor antes citado el maestro IIgnacio
Galindo Garfias nos dice que ia sociedad conyugsl establece una
verdadera comunidad entre 1los consortes, sobre 1a totalidsd de
los bienes presentes y futuros, o bien sobre parte de ellos y de
sus frutos, como también una coparticipscidn en los productos del
trabajo de uno o de ambos, Y que esta aportacidn la puede hacer
un cdnyugo ¥ ®1 otro no, retiridndose que i por este concepto se
entienden todos los bienes, la sociedad serd universal, o bien,

si 4uere parcial se le llamara mixto (94),

Por su parte, ia Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, ha
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omitido jurisprudencia al respecto, estableciendo por un lado, -~
que la sociedad conyugal es en su naturaleza jur{dica, igual a la
de la copropiedad, y por otra lado, contradecir su razonamiento

detiendo que no es copropiedad.

Con e) propbésita de analizar una y otra posicidn expondre™
1a tesls que sontiene la sinanimia entre la copropiedad y la
sociedad conyugal, para despuds transcribir 1a que establete una

contraposicidn entre ambos conceptos.

TESIS 1872 SOCIEDAD CONYUGAL SU NATURALEZA JURIDICA,

€s bien sabido que la copropiedad y la sociedad san -~
instituciones que no pueden confundirse por na tener -
puntos de diferencia que las distinguen radicalmente”,
a saber! a),- La sociedad es una isntitucidn dotada de
personalidad, en cambio la copropledad no 1o esi b).~~
Comp consecuencia de lo anterior, la sociedad debe te~
ner un nambre gue, camo s® sabe, en atributp de la ~~-
personalidad, *sea esta f{sica o moral*, y que el caso
de las personas morales estdn constituidas o bien por-
por la denominacidn, o por la razoh social, mientras -
que la copropiedad por la sociedad es la titular del-
patrimonio de 12 misma en tanto gue 1a copropiedad -~--
constituye un dominio que otorga a diferentes personas
fa propiedad sobre partes al{cuctas de una cosa, par -
donde a diferencia de agquella en que hay un solo pro--
pietarin (la persona moral) en la copropiedad habrd --
tantas propletarins como comuneros existeny d),- En la
sociedad, habiendo, comp ya se dijo que hay, "una per-
sona juridica*, se necesita de un érgunu representati-
Vo para actuar, lo que no sucede en la copropiedad, --
pues en ella cada propietaria actJa por su propic de--
~echo, en la inteligencia de gue si bien es verdad de-
de que %ndos los topropietarins pueden designar un re-
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presentante comdn tambidn 1o es que esta designacion -
es potestativa o voluntaria, mas no legal o necesaria-
cono en la sociedady e).- En la sociedad existe un de-
recho personal de cada socio con relacioh a 1a socie--
dad, en tanto que en la topropiedad, existe un derecho
real de cada copropietario sobre su parte alfcuta, gue
serd mueble o inmueble seqdn 1a cosa objeto de la co--
copropiedad, mientras gue el derecho de socio siempre
es de caracter personal, independientemente de que la-
sociedad tenga dentro de su patrimonio bienes inmue---
blest y #).- En la copropiedad los actos de dominio -~
requieren de la unanimidad de vntos de los copropieta-
rios por virtud del principio de que nadie puede dis--
poner sinp de 10 que es de su propiedad, mientras que
en 1a sociedad basta la simple mayor(a. selvas, natu--
ralmente, las cenvenciones establecidos en el pacto --
constitutivo o en Jos estatutos; en la inteligencia --
que =i para los actos de administracidn tanto en la so
ciedad como en la copropiedad basta la simple mayorfa,
en esta Gltima también se requiere la unanimidad -----
cuando de dar en arrendamiento la cosa se trata.
Establecidos asl las diferencias existentes entre am--
bae instituciones, se estd ya en la posibilidad de ---
afirmar que la sociedad conyugal, a pesar de llevar -~
nombre, el nombre no hace a la institucicn, sino la -
escencia de su naturaleza no es una real y verdadera -
sociedad, sinoc una copropiedad, como 1o denuestra el -
siguiente andlisis! en primer lugar, no hace nacer una
persona jurfd&ca distinta del marido y de la mujer que
constituyen, pues slendo evidente gue la personalidad-
Jur(dica supone que 1os bienea pertenecen a esa enti--
dad, en el caso, al disponer expresamente el artfculo-
194 del Cddigo Civil que @) dowinio de loa bienes co--
munes reside en ambos cdnyuges mientras subsista la --
sociedad, estd marcadamente eliminada toda posibilidad
de gue la sociedad conyugal como entidad moral tenga -
patrimonio 7, por o tanto, gue sea una auténtica so--
ciedad con personalidad progia, sino una mera comuni--
dad o copropiedad, Confirma esta tesis de la copropie-
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dad e} art{culo 185 al hablar de esposos caparticipes,
ya que como se sabe, coparticipes, copropietario o co-
muneros tienen la misma connatacidn jur(dtca.

€n segundo lugar, la sociedad conyugal no tiene ni de-
denominacidn ni razdn social} en tercero, y como con--
secuencia de 1o acabado de atirmar, en la sociedad ---
conyugal esta, como persona moral, pues ya se vid que-
no existe como tal, la copropiedad de) patrimonio co--
min, sino a ambos consortes el dominio sobre las par--
tes alfcuotas de cada una de las cosas que les perte--
necen en mancomin, En cuarto lugar, en la sociedad ---
conyugal, i bien es cierto que existe un drgano re---
iprosentltivn para actuar, tambienh lo es que aparte de-
no ser este forzoso, sino voluntario, puesto que los -
esposos pueden pactar que los manejos de la sociedad -
estan a cargo de ambos y no de uno solo de ellos, lo -
clerto es gque la ley (fraccidn VII del art{culo 189 --
del Cddigo Civil), solo reguiere que se haga declara--
cidn terminante aterca de quien debe ser el adminis---
trador de la sociedad, para etectuar a nombre de ¢&ta-
los actps de mera administracicn, peroc no de dominio.

En quinto lugar porgue cada unc de 10s conyuges tiene-
aparte de la co-titularidad en los derechos persona---
tes, un derecho real sobre su parte alfcuota, indepen-
dientemente de gue sean muebles e inmuebles la cosa o-
cosas objeto de la copropiedad) y en dltimo lugar, --
porque siendo todo ellos asi, es indiscutible que para
los actos de dominio se requiere la unanimidad de am--
bos cédnyuges, o por mejor decir, el comin acuerdo de -
los dos, por virtud del antes citado principio de que-
nadie puede disponer sino de lo que es suyo, mientras-
que en la sociedad, basta al respecto la simple mayo--
r{a, puesto gue en alla, ia socledad, y no los socios,
es la titular del patrimoniol bajo el concepto de que-
st @) anterior analisis pudr{a ser demostrativo de que
1a socriedad coryugal es una comunidad romana o por -
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Euotas partes, careciendo en ella el marido y la mujer
de]l derecho de dispaner libremente de su parte mien---
tras la sociedad matrimonial subsista, puesto que uno-
de ellos no puede vender esa parte a extranos, ni por-
tanto gozar el otro del derecho del tanto, ya que ellog
ser{a incampatible con &1 principio basico de jerar---
guizacicon que la preside, consistente en la idea del -
interds superior del mantenimiento de la familia, a --
cuyo sostenimiento estd consagrada la comunidad conyu-
gal, y cuyo principio no puede dejar de ser observado-
sopena del desmoronamientc de aquellal y, por otra ---
parte porque tampoco estd permitido a los cOnyuges ca-
sados bajo este regimen, mientras el mismp subsista, -
que puedan celebrar entre s{ el contrato de compraven-
ta con relachnh a cualguier clase de bienes y por tanto
con respecto a sus partes alf{cuotas, por 1o que en la-
comunidad conyugal evidentemente que no rige el prin--
cipio rector de la comdn o romana de gue nadie est3 --
obligado a la copropiedadj por todo ello es de cop--=-=-
cluirse gque la repetida institucidn encuentra su pre--
ciso encuadramiento dentro de la llamada comunidad ge-
rdmica o "comunidad en mano "comdin*, de la que en la -
actualidad existen dos manifestaciones: la comunidad -

conyugal y la comunidad hereditaria,

Amparo Directo 4172/95”/ 2a. Genoveva Vara de Vazquez.
Resuelto el 7 de mayo de 1958, por unanimidad de 4 -
votos, Ponente el Ministro Gonzidlez Bustamante. 3a. -
Sala. Informe 1958, Pag. SO.

Independientemente del comentario que hare sobre la tesis
gue antecede, debo decir que nuestro mdximo Tribunal, a pesar de
que diferencia acertadamente la sociedad conyugal de la sociedad
civil, vy de gque en el fondo dsta Gltima de hecho no constituye un
réglmen supletario de aquella, ha omitido otros criterios para --

establecer, aunque sea parcialmente, la aplicaciaon supletaria de
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‘las normas de la sociedad civil al contrato de sociedad conyugal,

estableciendose asf en la Tesis 2442 pagina 1244, Actualizacidn
1V, Civil, Ediciones Mayo, lo siguiente! Sociedad Conyugal
Aplt:lctén Supleturia Parcial de los Preceptaos que regquieren las

sociedades®,

SOCIEDAD CONYUGAL, APLICACION SUPLETORIA PARCIAL DE LOS
PRECEPTOS QUE REGULAN A LAS SOCIEDADES.

No es total la aplicacicn supletoria a la sociedad --~-
canyugal de los preceptos que regulan la materia con--
cerniente a2 las saciedades, sinb que solamente pracede
la reminidh de estos preceptos, on vists primern, de -
l1a ausencia absoluta o parcial de capitulaciones ma---
trimoniales y, segundo, cuando la disposicion legal --
reglamentaria de las sociedades no repugne, sino gue -
sea affn y armonice con la naturaleza y fines de la --
sociedad conyusal.

Ampara Directo 2135/197!. Ana tarcen de Vdzquez, Julio
3 de 1972, Unanimidad de 4 votos Ponente: Mtro, Enri -
que Mart{nez Ulloa.

3a. Sala 7a. Epcca Volumen 93, 4a, Parte, Pag, &9.

Par su parte la Tdsis 2449 de! mismo tema y Obra citada

dice 1o siguiente?

SOCIEDAD CONYUGAL ., NO ESTA REGULADA POR LAS DISPOS!---~
CIONES EXPRESAS QUE NORMAN LA COPROFIEDAD.~ La socie--
dad conyugal np esta regulada por las dispociones ex--~
presss que norman la copropisdad, pues, por una parte,
es una comunidad de bienes sui generis y, por otra, el
art{culo 183 de) Cddign Civil expresamente remite a --
disposiciones relativas al contrato de sociedad, ai --
faltar las capitulaciones matrimonfales.

Anparp Directo 213941971, Ana Larcen de Uﬁzque:. Julia
? de 1972. Unanimidad de 4 votos. Ponente! Mtro, En--
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,rique Martfnez Ullaa,
3a. Sala 7a. Epaoca Volumen 43. 4a, Parte, pag. 73,

L.a extensa Tdsis marcada con el nimero 1872, tiene el
acierto de diferenciar a la sociedad civil y a la co-propiedad,
pues todos estamos de acuerdo en que .sangialmente son distintas,
especialmente por los elementos que ern los incisos ad, al  +),
seRala dicha tesis, Sin embargo, la Suprema Corte de Justicia de
1a Nacion yerra gravemente, al afirmar que )a sociedad conyugal,
a pesar de llevar ese nombre, no es una real y verdadera
sociedad, sino una co-propiedad, segin el andlisis Qque se
establece en dicha tesis o e;eéutnria, que fundamentalmente
invaca e} Artfculo 194 det Cddiga Civil que dispone al dominio
comin de los :ényuges sobre los bienes mientras subsista la ----
sociedad, respalddndase ademds en el tenor del artfrulo 165, al
mencionar a los cdnyuges como :n-partf:ipes, que nuestro maxing
Tribunal asimila a co-propietarios o comuneros.,- Es decir,
nuestra Corte Suprema entiende  que por establecer la sociedad
canyugal, se esté en presencia de una aportacidn de los cdnyuges,
de sus bienes presentes y futuras para constituir la co-propiedad

’
o dominio tomun, sobre cuyo concepto demostrare resulta equivocs.

{a Suprema Corte de Justicia de 1la Macidn en dicha
ejecutoria afirma que cada cényuge tiene un derecho real sobre su
parte alfcunta, independientemente de gue sean muebles o inmue-~~
bles la cosa o cosas cbjeto de la copropiedad, por Jo que en todo

caso para disponer de los bienes, se requerird la unanimidad de ~
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los cényugou. o8 decir, el comin acuerdo de los dos, porgue nadie

puede disponer sino de lo gque es suyo.

Nuestro mdximo Tribunal se contradice en dicha ejecutoria
con lo afirmado anteriormente, pues wi por un lada afirma que
existe la co-propiedad y cada conyuge tiene un derecho real sebre
su parte llfcuota, por otra parte, sostiene que la sociedad
conyugal encuadra dentrp de la 1lamada comunidad gernanica o

comunidad de man comin.

Por lo que se retiere & la primera critica que se +$ormula,
debo decir con fundamento en el Derecho Espafol, que es el que
mss se aproxima a nuestro Ordenamiento Jur{dico en cuanteo a
tuente del Derecho en esta materia, que las relaciones patrimg
niales de lps codnyuges se han regulado fundamentalmente por tres
sistemas, y que saon: E! Sistema Dotal, que segun Biagio Brugi,
define en la siguiente forma; “Toma la denominacidn de dote los
bienes de cualquier especie que la mujer por ella, aporta expresa
mente con este titula a3l marido para e) sostenimiento y cargas
del matrimonio“.la dote es inalienable y no puede ser hipotecado,
salvo el caso de utilidad evidente, cuyos bienes constitutivos de
la dote deberdn ser resarcidos a la mujer al disolverse el

matrimonio, o por las otras causas Que dan 4in a este ultimo”,

El sequndo sistema es la comunidad, que ha tenido muchas -
variantes, pero en esencia significa un convenio estipulado por

los consartes, mediante el cual los cényugas ponen en comin toda
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1a utilidad de sus adquisiciones, hechas juntos p separadanmente,
por cualquier concepto de ingreso, con el propdsito de disfrutar
en comin dichos bienes, comunidad que no puede co-existir con la

sociedad dotal,

La comunidad puede disolverse por muerto,‘dc:larncidn de
ausencia, ;oparacidn personal, judicial, divarcio y demas causas
ln‘logal. €n otros térmﬂnua, a este rdgimen comunitario se le
denomina también como sociedad conyugal o caomunidad conyugal

(9%,

El otro sistema resulta muy conocido, o sea el de
|eplrnc|6n de bienes, gue a pesar de lo que diga la Suprema Corte
de Justicia de 1a Nacidn, deberd conceptuarse como regimen
supletorio, atento a la dispuesto por el art{culo 172, gue otorga
al marido y la mujer, capaces, la tacultad de disponer de sus
blenes propios, asi cowmo del contenida del articulo 204 que
imperativamente ordena devaolver a 1los cdnyuges 1os bienes

aportados en caso de dizolucidn social.

Finalmente, Alberto Pacheco Escobedo, en su obra ya citada,
seffala el régtmen de gananciales, menciendndulo como desconpcido

en nuestro medio (94},

Independientemente de lo anterior y con el propdsito de no
perder @) hilo sobre las criticas al criterio de la Suprema Corte

de Justicia de la Macidn, debo mencionar que en primer terwino, vy

DG
[glx]
-..-t-

JESUS SANCHEZ ROMAMN: DB. Cit.. ? 247 a 248-
ALBEPTO PACHECO ESCOBEDC: op 13
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por las fuentes que anteriormente he sefalado de la sociedad
conyugal, el régimen que nace no es de co-propiedad, sino el de
una sociedad, que al decir de)l Maestro Ramdn Sdnchez Medal, en su
obra ya citada, es una sociedad oculta sin pereonalidad jurf{dica,
y que funciona en 4orma andloga a la Asociacidn en Participacidn,
y que los dersthos que haten de ella Unicamente son personales o
do obtener una cuota final de liguidacidn peroc que no da
nacimiento a un derecho real de co-propiedad sobre los bienes, es
decir, que no ®s cierto en que la sociedad conyugal origine 1la
traslacidn del dominio de 1os bienes de los cdnyuges, sino que
dicha lportac{dh solo es para @) uso y aprovechamiento de los
mismos, |egdn 1o establece @l artfculo 183 en relacidn con el
2702, parte +inal del propic C6dign Civil. Para e] maestro
Sanchez Hedal tcriteria que comparta) la disposicidn del artfculo
194 del Cédigo civil con su escueto y equ(voco texto! El dominio
de los bienes comnes reside en ambos cdnyuges mientras subsista
ia sociedadf solo se refiere a los bienes adquiridos en comdn por
los dos consortes por algun t{tulo verdaderamente traslativo de
propliedad, como venta, herencia, permuta, donacidn, etc,, pero la
sociedad conyugal por si misma no trasmite bienes ni derechos --
reales, puesto gue la aport;cién que se hace a la sociedad
conyugal no es en copropiedad, toda vez que los bienes deben de

devolverse al ¢inal a cada cdnyuge que los aportd,

Basa su opinidn el jurista citado al sostener que la situa-
cign jur{dica de 12 sociedad conyugal, concuerda fundamentalmente

con la de una sociedad en :oparttclpaciéa, dado gque en esta ===~
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tampoco hay persaonalidad jurfdica, ni raidn social, ¥ Qque el
aspciante es @) Gnico titular de los bienes y de las relaciones
jurfdicas con terceras, ya que las relaciones entre asociante Y
asociadn son sola internas de cardcter crediticia y es de ahi de
donde proviens su nombre de sociedad oculta sin perjuicio de nque
cuanda se inscriba algun blen en o1 Registro Pdblico de la
propiedad & nombre de 1a misma sociedad conyugal, produzca

efectos contra tercerns como una limitacicdh de dominio.

Sigue opinando que !a laconica critica Que @ opone a la
Tésin de la sociedad cculta motivada en que la suciedad conyugal
debe hacerse notar en el acta de matrimonio, carece de {undamento
ya que esa publicidad, al fgual de la que se puede dar al
contrato de asociacidn en pnrticipacsén, no  hace desaparecer
frente a terceros la dnica y exclusiva titularidad del conyuge
que adguiere a su nombre singular durante la sociedad conyugal un
determinado blen y a su vez la de la ascciante en la asociacicn
en participacidn, sin perjuicio en uno ¥y en otro caso de las
relaciones internas para compartir dicho titular los resultados

can e} otro conyuge o asortiado respectivamente.

El cdnyuge no titular de los bienes, el derecho gue abtiene
no es realments un derecho real sino que &s en-:derecho personal o
de credito en contra del conyuge titular de dichas bienes, a ----
obteniendn una participacicn, en la propcr:idn convenida, sobre
los productos o ganancias de esos mismos bisnes, tal cama acurre

-

tgualmente en la aspciacioh en participacich, y gue debido a
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ello, .al disolverse ¥y liquidarse la sociedad conyugal no se
ejercita la asociacidn de divisidn de la cosa comdin, sino una
accidn diterente que corresponde a8 la accidn "prosocio® que se
otorga en caso de disolucidn de una sociedad o de una asociacidn
en participacidn, o sea en concordancia con 10 antes expuesto nos
indica que.cuandu los cényuges por convenio expresa deciden dar
por terminada la sociedad conyugal, y estabiecer para la 4uturo
la separacion de bienes, la disolugicn y 1$qu$da:£6n de tal
sociedad que al etecto se realice, no hace que se adjudique por
fuerza en copropiedad a ambos consortes los bienes que cada uno
adquirid singularmente durante el matrimonio, aunque se hayan
introducido o llevada a la sociedad conyugal, sino que pueden
aplicarse pertectamente uno de esos bienes en absoluta propiedad
al otro cdnyuge, lo cual ciertamente no serfa posible si en
efecto hubiera habidp una verdadera copropiedad entre ellos
durante la sociedad conyugal, vy que' dentro del concepto qgue
establecen las leyes tiscales al tratar los puntos relacionados
con la sociedad conyugal, 1os cuales son acordes y congruentes --
con las opinfones antes mencionadas, en virtud de no gravar 1los
ingresns derivados de la sociedad conyugal, cuando los bienes gue
se adjudiquen los consortes sean titulares registrales, solo en
®l casoc en el que se trasmitiera la propiedad, en su totalidad o-
on la parte proporcional que se adjudique, guedando por lo tanto-
fuera de lo contempladn en dichas disposiciones 1a posibilidad en

que conceptie a la sociedad conyugal como una copropiedad (97),
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‘€1 Dr. Alberto Pacheco Escobedo sostiene expresamente que -
1a sociedad conyugal no tiene personalidad jurfdica propia ya Que
ningdn texto legal o autariza, asemejsndola mas bien & una
conunidad peculiar gque no tiene personaljdad diferente a la de

los cdnyuges,

Robustece dichos conceptos, al decir que si Ia sociedad
conyugal tuviera personalidad diterente a 18 de los cényuges, los
dejarfa sin patrimonio y sin posibilidad de tenerlo, pues todo lo
presente y futuro ser{a de la sociedsd, y solo la sociedad ser{s

1a que pudiera contratar con terceros.

Coincide amimismo con la opinidn del maestro Sénchez Medal
en el sentido de que tampoco se trata de una coprapiedad, pues
no obstante, que el artf{culo 194 dispone que el dominio de ilos
bienes comunes reside en awmbos cdnyuges mientras subsistan la
sociedad conyugal, no debe aplicarse a jos bienes de los casados-
bajo este regimen las reglas de !p copropiedad, pues en este ~---
casa, podrfa cualquiera de elios pedir la terminacidn de la
nisma, que se vendiera s{ no hay acuerdoc o cémoda divisidn y los
productos de la cosa cumin aer{an propias de cada consorte, -----

obligahdose mutuamente a contribuir a 1a conservacidn de ia cosa.

Otro punto de diterencia que @i autor en cita encuentra

entre la copropiedad y ta cociedad conyugel es que la finalidad--

97 Cér. RAMON SANCHE2 MEDAL: op. cit., pp. 141-142,
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de amﬁns e% blen distinta ya gue por lo regular la copropiedad es
una situacidn transitoria que puede obedecer a la mancomunidad de
la cosa cowmdn nientras que la sociedad econyujal es uha
institucibn jurfdica cuya finalidad e3s la prnteccién patrimonial
de la familia mds que de intereses personales de Jos conyuges,
detinigndola como una comunidad peculiar con +fines propios gue
trata de realizar en 1la prdctica la fipalidad de ayuda mutua
propia del matrimonio, mediante una participacidn m&s o menos
amplia en los respectivos patrimonios concediendo a cada uno de
ellos, mediante el acuerdo contenido en las capitulaciones
matrinoniales, una intervencidn en la administracionh o
disposicidn de 1os bienes patrimoniales del otrnj en el cual cada
upo caonserva su  patrimonio y el otro tendra en el, la

intervencidn y facultades sue le ntorguen las capitulaciones.

Una nota diecordante en la opinidn del tratadista en
mencidn 1a constituye el hecho de sostener gque mediante el
acuerdo contenido en las capitulaciones matrimoniales pueden los -
cdnyuges rec{procanznte facultarse para digsponer de los
respectivas bienes, toda vez gue al concederse la facultad de
disponer, estamos frente a un acto de dominio, €l cual por
dispesicidn evpresa de la ley equivaldr(a a un mandata con facul-
tades de dominia, acto gque la ley condiciona para gue surta efec-
to entre consortes que se obtenga la correspondiente autorizacidn
iudicial, crite-io que sostiene el Lic, %anchez Medal al decir
que no basta que une persona tenga escuetamente el nombramiento

de administrador de una sociedad civil para gue se entiendan ===~
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conferidas todas las facultades y qué par ello en las
capitulaciones matrimoniales, sobre tndo en la de mandate que
forman los contrayentes no se detalla ni se concretan las
facultades que se canfieren al llamado administrador, y gque
tampoco contienen el otorgamiento de un poder p de un mandato

reciproco (98},

Los anterinres conceptos nos llevan a la ronclusién del
criterio errfnen de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
originado también en la obscuridad de las disposiciones de
nuestra Chdigo Civil, que omitid reglamentar como lo hizo el

Codign de 1884, la scciedad le9al entre consortes,

Por ello mismo, es falso que la sociedad conyugal genere un
régimen de co-prapiedad, csiendo estas dos construcciones
juridicas tan diferentes entre 's{ camo dos conceptpbs antipadas -~
que se excluyen el unp al otro. Es pnf esto gue ius cényuges ne
tisnen un derecho real sobre los hienes caomunes, pues lo dnico
que se genera es e) derccho de socin, es decir, un derecho de -~
crédito o personal, Los cényuges s{ podran tener derecha real en-
ios bienes que adquieran anbos, mancomunadamente, por cualquier -~
tftulo traslativo de daminio, y as{ debera’ inscribirse en el ---
Registro Piblico de 1la Prapiedad} pero en ctambio, la sociedad
conyngal en si, no es motivo de inscripcicdn en tal registro, sino

solamente las capitulaciones matrimoniales que se pacten, si ~---

92 Cér, ALBERTO PACHECO ESCOBEDO: op. cit., pp. 138-14t.
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hubiere la trasmision de prapiedad mencionada. Esta seria razdn -
de la inscripcidn y no propiamente las capitulaciones, sino este
actno, como ya 1o habfamos expuesto en e! capftulo referente a

dichas capjtulaciones.

Pero mayor aberracidn comete la Suprema Curte de Justicia,
al afirmar primeramente que la scciedad canyugal canstituye un
régimen de co-propiedad, en el gue cada cdnyuge tiene un derecho
real sobre su parte alfcuata, para luego cancluir que dicha
':nmunldnd s Gul generis, similar & ls germdnica o de patrimonio

on man comin.

Dicho criterin es totalmente equivocado, pues histdricamen
te es sabido que la comunidad de bienes se ha organizado en dos
{ormas, que la doctrina ha etigquetado con las denominaciones de
camunidad ramana o par cuctas o partes y comunidad germinica o en

wan comin,

La comunidad romana otorga preeminencia al fndividuo y 1la
comunidad es transitoria y muchas veces hija de la necesidad, par
10 que en todo tiempp el sujeto tendra el derecha de separarse o-
pedir la separacidn de la comunidad, a cuyo efecto se le concedid

la actiocammuni dividundo.

Por otra parte, la comunidad germanica, resuita eminente---
mente colectiva y predomina el interes del grupo, no teniendo en
consecuencia el comunero la accion para separarse, i se le

otorga una cuata parte tasada o medida, por lo cual dicha -----o
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comun{dad de bienes se contrapone con la romana.

Por la anterior, la afirmacidn de la Suprema Caorte de
Justicia en el sentido de que la sociedad conyugal en MHexico,
responde a la cocpmunidad germdnica, resulta equivocada, pues  si
bien es cierto que el cdnyuge no puede separarse arbitrariamente
de la comuﬁlded, tambien es cierto gue podri pedir la disolucidn
de la sociedad conyugal y obtener la devolucioh de los bienes
aportados. Adermas, en la copropiedad se tiene derecho a una parte
alfruota y en la sociedad conyugal se tiene derecho a la
aportada, ¥ al disfrute y uso comin de los bienes, destinandose
los frutns al sostenimiento de la tamilia, regresando a cada uno
de los cdnyuges loas bienes que haya zportado a la terminacidh de

l1a spciedad conyugal.

De todas las anteriores consideraciones debe concluirse ---
que la Suproma Corte de Justicia de la Nacidn no ha esclarecido
con precisidn la naturaleza jur{dica, de la sociedad conyugal en
el régimen jurfdi:u vigerte, por lo que debe revisar sug crite- =
rios, a rtfecto de actualizar y concretar el funcionamiento ¥y
desarrnllo de la sotliedad conyugal con las disposiciones legales

que le dieror vida (99).,

Congecuencia muy importante es que en la sociedad conyugal,

si los zhnyuges aportaron bienes anteriores al matrimonio para --

99 Cér, AVTONIO ALAMIS RAMIREZ: “Caso Practacg de__Bienes
- _Enajenados por Conyuges Casados bsgo ocieda anz*g! Yy 80
=__As cho Hotariali [mpresn v

g Reqistral”l en Revista de Dere
s Vol., YHV1I, Mo, 57, 1973, pp. 96~112,
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tormat el caudal comdn, se tratard de una donacidn entre
consartes gque esencialmente son revocables por disponerlo asi el
cédkgn Civily si 1cs c&hyuges adquieren en comin, por cualquier
t{tulo bienes muebles e inmuebles, si seran co-propietariovs de
tos mismos y asi se irscribiran en el Registro Publico de 1a
Propiedad, pero tales bhienes no pertenecen a 1la sociedad
conyugal, ya que su constitucion no signitica traslacidn de
dominic de los bienes de los .cohyuges, sino solo el uso ¥y
diefrute de 1os mismos, en beneficio de la +familia, por lo que
los bienes que cada :Jnyuge adquirid seran de su patrimonio
propio v as{ se devolverah al disolverse 1a sociedad canyugal,
inscribiendose ademas como propins en el Registro Pdblico de la

Propiedad, que frente a terceros $iguraran,

En nuestro concepto y a pesar de las opiniones gque hemas
analizado, el problems de la f21ta de detinicidn de un criterio

preciso, acerca de lo gque es 13 sociedad conyugal sigue latente.

En lo personal simpstizamos en gran parte con los conceptos
vertidos por el licenciado Ramon Sahchez Medal, y creemos, como
1o dice el autor, que la sociedad conyugal realmente no genera
una copropiedad, ¥y que a diferencia de esta, los céhyuges carecen
de accidn de divisidn de 1a cosa comin como también del derecho
del tanto, y que %ampoco da nacimiento a un derecho real, pues la
apnrtacién consiste Unica v exclusivamente para que los cényugol
puedan gervirse y disfrutar de dichos bieres, es por esto gque el

derecho que nace sobre dichns bienes es dnicamente personal o de
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crédito entre cdnyuges (100).

Otro punto mas de convergencia entre los conceptos del
citado tratadista y 1o0s nuestros se da cuando menciona que 'la
sociedad conyugal, se asemeja en su funcionamiento al de wuna
asociacicdn en participacidn, en virtud de ser estz 10 que se
1lama una sociedad oculta, desprovista de personalidad jurfdica y
patrimonio distinto a la de los cdnyuges y que por lao tanto,
consiste en obtener una cuota final de llqu&daclén en el momento

de disalverse dicha sociedad.

Es preciso seflalar que en el punto de vista que se acaba de
mepcionar, y con el estudio gue desarrolld en el transcurso de
esta T‘sﬂs. me canvenc{ de que @1 criterio sostenido por el
licenciado Ramch Sahchez HMedal, es en el que mas adecuadamente
encaja 1a tan controvertida sociedad conyugal, misma que come se
puede apreciar, adn queda por definir y precisar, los criterios
legales contemplados en el CAdigo Civil vigente, como 1o he
podido demostrar al llevar a cabo el analisis respectivo, del
problema actual que reprecenta dicha situacidn en nuestra
sociedad. De los criterios sustentados por la Suprema Corte de
Justicia de 1a Nacidn, puedo decir que en algunos casos resultan-
incongruentes y contradictorios, con la naturaleza jurfdica misma
del tema en cuestidn, como tambidn con las distintas opiniones de

los juristas mds destacados de la materia civil,

100 C4r. PAMON SANCHEZ MEDAL:op. cit., pp. 130-131,
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Al analizar las diversidad de ideas y opiniones que he ex-
puestao, me encuentro can un sinnumero de problemas, que trae con-
sigo la incompleta reglamentacidn y precisidn en ia sociedad co-
yugal, por lo que, surgen consecuencias Jur(dicas sumamente com -~
plejas derivadas de! merncionado régimen, las que de un modo enu:n-~
ciativo fueran expuestas en este capftulo, pues la complejidad un
las relaciones conyugales de orden patrimonfal gue pueden preseu~
tarse en la actualidad, puaden ser tan diversas o afines cono
comunidad u oposicidn de intereses pueda existir entre los
copyuges. Y que considera de suma impartancia analizar, tratando
cada uno de ellos por separado tomando en consideracidn los

puntos que sostiene la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
IV, 7 EFECTOS JURIDICOS:

Dos son los propnsitos primordiales del presente trahaj;o,
primeramente el desentrafar la naturaleza jurf{dica de la saciedad
conyugal, interrpgante que como hepos podido observar a trave's
de) desarrollo de) presente estudio, y al pretender encantrar ura
respuesta preciza al tema en cueslién. er ¢) capftulo referente a
1a naturaleza jurfdica de la sociedad conyugal, se ha llegadn & -~
uns conclusidn que espero ﬁue satisfaga algunas de lag ~-=~------.
necesidades originadas por la falta de nbservancia de nuestro --.
Derecho, ya que en ciertns casos me he podido dar cuenta de cone
la costumbre ha venido operando en substitucion a la ley con
motivo de la incongruencia e impre:isién gue se estableze en sus

preceptos legales referentes al tema. El otra propésito es el de-
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analizar los etectos jurfdi:ns que surgen cuando el matrimonin se
celebra bajo el rebSmeh de sociedad conyugal sin que los

contrayentes hayan pactado rapitulaciones matrimoniales,
Surgiendo la interragante sigujente!

A consecuencia del rnacimiento de dicho regimen, se ariginan
unas series de praoblemiticas, de las cuales algunas de las mas
frecuertes analizare en los puntos siguientes tratanda de encon~-
trarles 1a solucidn mas adecuadas, tomando en cuenta la opinidn
que la Suprema Corte de Justicia tiene para cada casa en particu-
far, nmotivadas éstas, por la omisioh de establecer capitulacianes
nmatrimoniales, o gque en estas no se haya precisado con toda cla-~-
ridad y exactitud todos los requisitos gque sefala la ltey en cuan-
to a los elementos gue deben de contener las capitulaciones ma-~-
trimoriales.Ep primer luger analizaremus el problema que trae
roneigs la omisidn del requisitp antes seRalado, formulandome la

siguiente interrogantet

a),- La ausenzia de capitulaciones matrimoniales traera

cansion la lnexistencia de la sociedad conyugal?

Como punto de partida, transcribird la posicidn que la

Suprema Corte de Justicia ha mantenido acerca de esta cuestidn:

SOCIEDAD CONYUGAL, LA AUSENCIA DE CAPITULACIONES MATRI-
MONTALES NO TRAE CONSIGO LA INEXISTENCIA DE LA.- El ar~
ticulo §84 del Codigo Civil de)l Distrito Federa) dicel-~
La sociedad conyugal nace al celebrarse el matrimonio o
durante #1. Puede comprender no solo las bisnes de Que

sean dusfas los espoucs al ¢ormarla, sino tambien las -

.
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bienes +uturos que adquieran 1os consartes. As{ si la -
sociedad conyugal nace en la primera oportunidad gque --
concede dicho artfculn, pues los conyuges han expresado
su voluntad de que se celebre bajo rdgimen de sociedad-
conyugal, y lus consortes no formulan capitulaciones --
matrimaontales, gue e! artfculo 179 del ordenamienta en-
cita define as{: "Las capitulacianes matrimoniales son-
tos pactos gue los esposos celebran para constituir la-
sociedad ct':myugal o separacidn de bienes y reglamentar-
1s administracidn de estos en uno y atro caso”, puede -
decirse gque el texto tranascrito, entendido leteralmen--
te, puede provocar idoas confusas, En efecta al em~----
plearse el verbo *conatituir", gque en su acepcidn comdn
significa formar, componer, podrfa dar lugar a entender
que para gque la sociedad legal tenga existencia, se ~--
requiere como condicidn inevitable la ontipulacién de -
capjtulaciones matrimoniales, Las dudas en la interpre-
tacidn de ese texto legal se disipan al relacionarlo --
con el artfculn 184, que a) prever la constitucidn de -
sociedad conyugal sinultdheamente con la celebrazich, -
dice dnicamente! “la sociedad conyugal nace al celabrar
ce ol matrimonio", esto eé, no sujeta su nacimiento a -
formulacion dw capitulaciones matrlmohlalos, sino dnica
y exclusivamente a la valuntad de los consortes. Enton-
ces, @) rdgimen de sociedad conyugal nace cuando asi lo
pactan los contrayentes en 2! acto de celebrarse el ma-
trimonio, aungue se omitan las capitulaciones matrimo--
niales. Ep otras palabras, !a ausencia de capitulacio--
nes matrimoniales no “rae consigo la inexistencia de la
sociedad conyugal, pues €ata puede existir aun cuando -
no se hayan concertadoc aguella, La verdad de ta tésis -
anterior se comprueba, ademas de con los argumentos ex-
puestos, con esta reflexibn: segun el texto gue se in--
terpreta del artfculo 179, los rcapitulaciones matrima--
niales son 1ns pactos gue Jos esposos celebran para Ja-
replrtl:ién de bienes, y para reglamentar la adminigs-~-
tracion de los bienes en uno y oiro casq. Ahora bien, -
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de omitirse la exegesis del precepto que se pronuncia -
por la inexistencia de ta sociedad conyugal cuando no -
se celebran las capltulaciones matrimaniales, tendria -
fque omitirse la misma corclusion tratandose del régimen
de separacidn de bienes, esto es, no obstante que en el
acta de matrimonio se diga gue los espokns expresaron -
su voluntad en el sentido de optar por la saparacidn de
bienes, como no pactaron las capitull:lénen matrimonia-
les %on regquisito esencial para la existencia, en su -~
caso, tanto del regimen de sociedad tonyugal como del -
distinto r‘gimen de separacidn de bienes| es absurdo, -
porgue es imposible encontrar alguna respuesta, digna -
de aceptarss, a la cuestidn de cual podra ser el siste-
ma al que guedardn sujetps los bienes adquiridos por --
los cényuges en el transcursc del matrimonio, cuando no
conciertan capitulaciones matrimoniales. Efectivamente-
en el caso de gque el matrimonio se celebre con socledad
conyugal, consentir en que la omisidn de capitulaciones
matrimoniales Importa la inexistencia de agquella, se --
traduce en hacer negatoria la voluntad de los cdnyuges

que ante el juez del Registrc Civil expresaron su con--
sentiniento de que el matrimonic se constituyera con el
regimen de sociedad conyugal. Pero el ‘problema se com--
plica en forma insoluble en ¢l otro caso, esto es, --
cuando los cohyuges expresan su voluntad de casarse ba-
jo el regimen de separacion de bienes, pues si la falta
de capitulacicnes matrimoniales implica la inexistencia
de este rdgimen de bienes, los bienes que se adguieran-
en el matrimonio a cual regimen quedaran sometidos, es-
tando exclufdo el Je separacion de bienes, por la au---
sencia de capitulaciones matrironiales? Por otra parte,
no d7be adlvidarse jue la mayoria de los matrimonios en-
nuestro rafs, carccen de bienes, pues lns ingresos que-
los cdnyuges obtienen dfa a dfa s¢ destinan en su tota-
lidad a sufragar los gastas cotidianos de sustento, --
vestido v educacidn de los hijos, de tal manera que aun
er el supuesto de que 8e pacten las capitulaciones ma--
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trimoniales, estas carecen de eficacta practica, pussto
que estdn destinadas a regular la atribucidn a los con-
yuges de la propiedad de biener, productos y frutos, --
asi coma su aduinistracién y, si no existe ningdn pa---
trimonio, no llegan a aplicarse las cladsulas gue irte~
gran dichas capitulacicnes. De 1o anteriormente expues-~
to se llega a 1a conzlusidn de que e} articulo (79 que-
se estudia debw {nterpretarse en el sentido de gque las~
capitutaciones matrimoniales san lus pactos que i1os es~
posos celebran para constituir el patrimonio de la so-~
ciedad conyugal o para normar e} regimen de separacidn-
de biaenes. De la interpretacidn que precede y de las -~
consideraciones anteriores,; es posible deducir gue pue-
de existir una scriedad conyugal sin gue las consortes-
hayan concertado capitulaciones matrimoniales, de la -~
misma manera gue pueden coexistir sociedad conyugal y -
capitulaciones matrimoniales, sin que exista caudal so-

cial por la susencia ahsalyta de bienes,

Ampara Directo 213541921, Ana Larsen de Vazquez. Julio
3 de 1972, Unanimidad de 4 votos.
3a, Sala Septima Epoca, Volumen 43, Cuarta Parte, p, 70,

En esta Tesls, la voluntad de Ips cantrayentes es el eje
central en torno al cual gira la sotiedad conyugal, ain que 1la
ausencia de capltulaciones determire su inexistencia, pues en

todo caso, la sociedad "nace al contraer aatrimonio®.

2450 SNCIEDAD CONYUGAL. SU EXISTEMCIA NO ESTA CONDI---
CICNADA A LA CELEBRACION DE LAS CAPITULACIONES MATRI--
MONIALES,

Para que exista 1a sociedad conyugal np es necesario -
que se hayan celebradc capitulaciones matrimoniales, -
sino basta con 1a expresidn de que el matrimonio se -~
cantrajo bajo el regimen 4e sociedsd conyugal, La fal-
ta de capitulaciores matrimoniales no puede ser motivo
nava que se deje ds curplir la voluntad de las partes,



'
ni para gque se considere que el matrimonin deba regir-

@ por las disposiciones relativas a la separacién de-
bienes, 1o que ser{a contrario al consentimiento ex---
presado por las partes, guienes quedan obligadas, no -
golo al cumplimiento de lo expresamente pactado, sino-
tambier a2 las consecuencias que segun su naturaleza ==«

son conformes a la buena fe, al uso o a la ley.

A. D. 1307/1957, Lutrecia Albert de Orbe. Mayorf{a de 4
votos, Sexta Epoca, Vol, XI, Cuarta Parte, Pag., 194,

A. D. 4892/1958, Eva Ortega Estrada., Mayor{a de 4 votos
Sexta Epoca, Vol, XXV, Cuarta Parte, Pag, 253.

A. D, 7348/1998, Enrique Landgrave S¥nchez., Unanimidad
de 4 votas, Sexta Epoca, Vol. XXVIII, Cuarta Parte,
Pag. 102.

A. D. 4639/1959, Herminia Mart{nez. Mayoria de 4 votos
Sexta Epnca, Vol. XLV1, Cuarta Parte, Paq. 144,

A, D, 3649/1960. Modesta Montiel, Unanimidad de 4 votos.
Sexta Epcca, Vol. LX, Cuarta Parte, Pag, 287,

JURISPRUDENCIA 358 (Sexta Epocal, Pg. 10468, Volumen

3a. Sala Cuarta Parte Apelidice 1917-197%] anterior

Apéndice 19217-1965, JURISPRUDENCIA 338, Pag, 1021 (En

nueatra ACTUALIZACION 1 CIVIL, teésis 2227, Pag. 1091).

Como he podido observar, al relacionar las Teésis anterio --
rea, nuastro mavimo Tribunal nos dice que para que exista la

sociedad conyugal no  es necesaria la celebracich de jas

capitulaciones matrimoniales.

Considero al reapecto de esta problemdtica que muchos de --
los probleras que arigina la sociedad conyvgal, son por la —--
omisidn de dichas capltulaciones) del criterio sustentado par la
Corte, salta a 13 vista la contradiceidn, a pensar en gque solo el

enurciado de quz el matrimonio se contrae bajo el regimen de -~---



sociedad conyugal tiene en el Cddigo un contenido especifico ¥y
unas consecuencias conforme a su naturaleza, siendo que el
legisladar quiso gque los cényuges, en cada caso, dieran a su
sociedad conyugal el contenido que quisieran. No hay peor tanto en
la sociedad conyugal, ningunas consecuencias que se deriven de su
nnturaloza! pues el legislador quiso que fueran los cdnyuges
quienes establecieran las propias reglas a las cuales s&ujetaran
el funcionamiento de su sociedad. En la prattica esta amplitud
dejada por el Legislador a voluntad de los contrayentes resulta
inoperante, pues muy pocos son los matrimonios que al decidir por
1a sociedad conyugal estan en posibilidad y tienen deseo de
pactar entre s{ las soluciones concretas que deben de adoptar ©
las formas de organizar la administracién. Han quedado en mera
teor{a los deseas del Legisladar de 1923 gue pretendfa, mediante
esta libertad ampl{sima, combatir prejuicios muy arraigsdos que
impiden, por falsa vergilenza o maleniond&da dignidad, tratar de
asuntos pecunjarios cuando se funda una familia, pues en la
prédctica no por esas razones sino por la imposibilidad de pactar
tantas cosas sobre tantas materias como desea el Legislador, los

céhyuges s; acogen a las capitulaciones que, impresas, les
presentar en «l Registro Civil, las cuales como ya he mencionada
en su oportunidad son incompletas, dejando sentadas con impreci-
sidn las bases de la sociedad conyugal. El grave error del Legis-
lador 4ue no haber oraanizado un redgimen supletorio al que pudie-
ran acogerse quienes no quisieran pactar scbre tantas cosas, tal

como 1o hicieron las legislaciones de 1870 y 1884 y los de algu--
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nos Edtados de la Replblica gue adn contemplan esta norma suple--
toria. He encontrado al analizar a la Corte, que ante la taguna
de la ley, la Jurisprudencia ha tenido que acudir a soluciones
précticas que sin estar basadas en el texto legal, tratan de dar
contenido al vacio dejado por la ley y omitido por los conyuges
al no pactar capitulaciones matrimoniales, proposito que las mas

.
de las veces no es alcanzadd, y otras, provota mas confusion.

Al expener nuestro criterin tomare en cuenta las opiniones
de tratadistas ya citades los cuales sostienen un criterio muy
distinto al de 1la Suprema Corte de Justicia, opiniones gue
considero muy claras y perfectamente bien detinidas, a las tuales

uno mi criterio y que transcribo en los puntos siguientes,

Primeramente el Dr, Alberto Pacheco Escobedo en su nbra que
he venido citando coments gque la Suprema Corte de Justicia, con
tas opinjiones gue sustenta, es 1a gue ha propiciado que se separe
artiticialmente en el convenio de los cdnyuges sobre sus bienes
unas capitulaciones matrimoniales, que pusden existir o no
existir sin que esto tenga mayores consecuencias practicas} de la
sola mencidn que loe cortrayentes hacen en #} acta del nombre del
rdélmen al que van a &sujetar su matrimonio, atribuyendo a esa
sociedad conyugal unos efectos que ni la lay ni las partes ------
quisieron otorgarle, pues la sociedad en nuestra Leglslacion es -
un vacio que debe ser llernadp por el pacto e«preso de los con---
yuges como lo establece el articulc 189, en el cual no se esta---

blece ninguna norma supletoria ante el silencio de los contra----
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yentes, y gue dicha dicotom{a artiticial se mantiene, sin funda-~

mento, en las Tésis mencionadas (101).

Robustezo e} criterip que sustente en consideracion a las
capitulaciones matrimoniales con las opiniones de 1a Corte
contradictorias a ias antes relacionadas, las cuales dicen: por
un lado, Que nao hacen falta capitulaciones para que exista
sociedad conyugal v sino que es suficiente 1la voluntad de los
cdnyuges, o ses que Ja sociedad conyugal puede constituirse sin
necesidad de celebrar capitulaciones matrimaniales, por otro lado
afirma que la comunidad de bienes snlo se constituye par medic de
las correspondientes rapitulaciones, como se demuestra con la
lectura de los artfculos 179, 183, i85 y 189 del Codiga Civil, En
1a sociedad conyugal existen varias posibilidades: que a ella
pertenezcan los bienes futurcs (art{culpns 184) o sola una parte
de eilos tartfculo 189, fraccidn 1V, la totalidad de los bienes
actuales de cada una de los esposas lart{culo 189, intisos IV ¥y
V), etc. Pero de ezas diversas posibilidades no se desprende
ninguna presuncidn le3al, puesto que la ley ordena gue, en cada
unp de esos casos; haya una declaracian eNpresa; en que se ~---~-
determine con toda clsridad, que bienes deben estimarse comunes,
y cuales seran exclvsivps de cada und de los consortes. Si ja
snciedad conyugal se constituyo por medio de capitulsciones que,

en algdn puntp, son omisas o irsuflicientes, respecto de 1o gque -

10§ Cé#r, ALBERTO PACHECO ESCOBEDC: op. cit,, pp. 135-137.
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este expresamente estipulado, se aplicarén los preceptos relati-
vos al contrato de sociedad, pero s§ no existen capitutaciones, -

no es legalmente posible normar la situacion par tales preceptos.

La manifestacion del acto de matrimonioc en el sentido de
que este se contrae bajo el rdgimen de sociedad conyugal no es el
acto constitutivo de esta, puesto que la comunidad de bienes salo
se realiza en cuanto a aquellas bienes respecto de los cuales se
haya pactadn expresamente que estan comprendidos dentro de la
.naciodld tartfculos 183 y 1B9), +fracciones I IV, Asf, pues, la
mencionada manifestacion dnicamente signitica que los consortes
tuvieran intencion de constituir con puosterioridad la sociedad
conyugal, pero se ignora cuidles bienes deberfan tormar parte de

ella. (Reynoso de Garci{a Josefa). Tamo CXXV, Pagina 1812,

Las capitulacicnes constitusen un convenio que debe
contener los requisitos exigidos por el artf{cula 189 del Cddige
Civil para el Distrito Federa) y gue debe presentarse como anexo
a ia solicitud de matrinmonia, segun el artlculn 58, ¢raccidn V de
dicho Cédign, Por tanto, para la existencia de la spciedad conyu-
gal no basta la manifestacior e que se refiere el artfcula 103,
fraccidn VY, del nismo srdenamiento. Ahora bien, las disposf~---=
ciones ques regulan al =ontrato 4e sotiedad, contorme el art{cuio
183 del mencionado Cédlgu, suplen las omisiones en Que incurren
los :ényuges solo en alguna o 3lgunas de las cladsulas del
convenip susteptibles de aplicacichipera no suplen el instrumenta

mismo ni todo el convenio a su canstitucidn, La sociedad lejal la
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creaba 1a ley y la conyugal 1a voluntad de las partest las - dos,
consignadas en el acuerdo de voluntad de las partes} las dos, ---
consignadas en el Codigo de 1884, las suprimiy la ley de Rela-- -
clones Familiares, y el Cédigo €:vil de 1928 dnicamente resucitd
la snciedad conyngal y dejo’sepultada la sociedad legal. (Cortés

Herndndez Maria). Tomn CXXIV. Paqgina 15,

El art{culo 98 del Codiga Civil del Estado de Guerrero
manda gue al constituirse 1a sociedad ctonyugal se presenten
capltulaciones mztrimoniales, no estando dispensados de hacerlo
ni aquellos gque ro tengan bieres, sino gque deben establecerse en
esas capitulaciornes la suerte de los que adquieran en lo {uturo,
pues no hay di;posx:xén alguna que establezca, como lo hacfa el
Cddigo anterior, una presuncidn en determinado sentido para la
situacicn de 1bs bieres de 1os consortes cuando no  hicieren
declaracidn algura expresa, al constituir la entonces sociedad
legal, sino que hoy dis era situacion tiene que estar
axpresamente previs’a por cstipulacide en las capitulaciones
matrimeniales, Pe esta suerte rasulta gque no habienda sido
aportado un bien 3 la sonziedad ronyugal expresamente, ni habiendo
ley gue haga presumir esa aportacicn, el cbdnyuge propietario ----
nuede libremente disponer de «ze bien, (Toca numero 3017 de
19%1), Tomo CXX1. Pagina 272%7.

SOCIEDAD CONYUGAL. Legislacidn de Tiaxcala.- E1 Cddigo
Civil de Tlaxcala, que entra en vigor en dicho Estado-
el 4fa % de 4ebtrero de 1929, establece el sistema de -

que la sociedad conyugal no puede presumirsey, sino gue
cera siewpre voluntaria farticulo 1911} y nace desde e}



pnmonto en que se celebren las capitulaciones matrimo--
niales (art{culo 1912), que pueden otorgarse (artfculo-
1933), antes de la celebracion d2] matrimonio o durante

el.

Directo 2784/1954, Agustin San.illan Hernandez. Resuel-
to el 10 de junio de 1957, por unanimidad de cinca vo--
tos, Ponente el sefor Ministro Garcia Rojas. Boletin de
Informacion Judicial. Himera 119, Pagina 418, Julia de
1997,

E} art{culo 98 del Codigo Civ' 1, manda que al consti---
tuirse la sociedad conyugal s? presenten capitulaciones
matrimoniales, no estando disjlensados de hacerlo ni ---
aquellos que no tengan bienes, sino que deben estable--
cer en ecas capitulacinnes l:z suerte de 10s que adguie-
ran en lo futuro, pues no hay dlspusi:&én alguna que --
#stablezca, cono lo hacia e}l Cddigo anterior, una pre--
suncidn en determinado sentido para la situacicn de los
bienes de Yos consortes cuando no hicleren declaracion-
alguna expresa, al constituir la entonces sociedad le--
g9al, sino que hoy dia esa situacidn tiene gue estar ex-
presamente prevista por estipulacidn en las capitula---
ciones matrimoniales. De esta suerte resulta que no ha-
biendo sido aportade un bie: a la sociedad conyugal ex-
presamente, ni habiendo ley que haya presumir esa apor-
tacidn, el conyuge propietsr~in puede libremente dispo--
ner de ese bien. {(Toca nimero 3017 de 1951). Tomo CXX1.
Pagina 2739,

Las capitulaciones cnnatiu|yen un convenio Que debe conte--
ner los requisitos exigidos por 21 artfculo 189 del Codiga Civil
para el Distrito y Territorios Fzderales, y que debe presentarse
como anexo a la solicitud de contraer matrimonio, ltgén el
art{culo 98, #raccidn V de dicho Codigo. Por tanto, para la

existencia de la sociedad conyugal no basta las manitestaciones a
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que se r.i(or; @} artfoulo 103, frnc;lén V1, del mismo ordena----
miento, Ahora bien, las disposiciones que regulan el contrato de
sociedad, conforme el artfculo 183 de} mencianado Codigo, suplen
lag omisiones en que incurren los :6nyuges salo en alguns ©
algunas de las cladsulas del convenio susceptibles de apltcacidnl
pero no suplen el instrumento mismo ni todo @} canvenio o su
constltu:ién. La sociedad legal la creaba la ley y la tonyugal la
voluntad de las partesi las dos, consignadas en el Codigo de
1684, las suprimio ia Ley de Relaciones Familiares, y el C6669u
Ctvil de 1928 dnicamente resucitd 1a saciedad conyugal y dcjé

sepuitada s sociedad 1legal,~ (Cortes Hernandezr Mar{a), Tomo

CXXIV. Pagina 185,

No es verdad que 1a sociedad conyugal pusde constituirse
sin necesidad de celebrar caplitulaciches matrimoniales. La
comunidad de bienes s0lp0 se constituye por medioc de las
correspondientes capitulaciones, :omo'sn demuestra con la lectura
de jos art{culos 179, 183, 18%, y 189 del Cddign Civil., En la
soriedad conyugal existen varias posibilidadesi que a ella
pertenezcan 10s bienes futurps lartfculo 184) o s0lo una parte de
ellos, o unicamente los productos (art{culos 187, incisos IV y
V1, etc., Pero estas diversas posibilidades no se desprende
ninguna presuncion legal, puesto gue la ley ordena que, en cada
ung de esos casos, haya un declaracidn expresa, en gQue se
determine con toda ctaridad, que bieres deben estimarse comunes,

y tuales seran exclusivos de tada uno de los consortes, St la -~-



sociedad conyugal se constituyd por medio de capitulaciones que,
#n algun punto, son omisas o insuficientes, respectn de lo que no
este expresamente estipulado se aplicaran los preceptos relativos
al contrato de sociedad, pero si no existen capitulacianes, no es
legalmente posible normar 1la situacidn por tales preceptos, La
manlinltnc}én del acta de matrimonia en el sentido de gque este se
contrae bajo e! regimen de sociedad conyugal no es @) acto
conatitutivo de ésta. puesto gue la comunidad de bienes respecto
de los tuales se haya pactado expresamente gque estan comprendidos
dentro de la sociedad (articulos 183 y 189, fracciones ! y 1IV),
Anf{ pues, la mencionada manjfestacidn unicamente significa gque
tos consortes tuvieron intencion de constituir con posterioridad
1a sociedad conyugal, peroc se ignora cuales bienes deberian
farmar parte de elia,- (Reynoso de Garcfa Josefa), Tomo CXXV.

Pagina 1812,

Ampiia las idoas antes expuestas el maestro Sanchez Hedal
al decir que la sociedad conyugal debe contener uns
reglamentacion compieta y expresa ya que en e) Codigo Civil
vigente no se establecen normas supletorias sobre ewta materia y
1os preceptos de la sociedad civil a que remite o) legislador -—~
tartfculo {83 no llenan las lagunas gue hubieren dejadc los

,
conyuges a este respecto (articulo 189), (102),

Concretamente es necesario que los mismos consortes
detallen y se pronuncien sobre todos jos datos del art{culo {89

del CSGSQQ Civil y, en particular determinen cuales son law ~--==~
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deuda; socialesi cuales, las facultades del 1lamado administrador
de la socledad; vy cuales los bienes especiticos que han de formar
parte de¢ 1a sociedad conyugal tart{culo 189). Asf, pues, es
notariamente errcnea e infundada la jurisprudencia de la Tercera
Sala de la Suprema Corte en el sentido de que basta la indicacidn
de que el 'matrimonio se contrajo bajo el régimen de sociedad
conyugal sin reglamentacidn alguna o con una reg\amen!a:i&n
insuticiente, pars que por virtud del Art{icula 1794 del Codigo
Civil puedan aplicarse, a titulo de consecuencias confarme a su
naturaleza, los derogadas preceptos de los anteriores Codigos
Civiles de 1870 y de 1884 que estructuraban el regimen legal de
sociedad conyugal (Tesis numero 358, paginas 1048 y 1049 del
ap‘ndlce de la jurisprudencia de la Tercera Sala de la Corte
hasta 1973}, La contundente refutacion a tan equivocada
jurisprudencia se contiene en el voto particular del Ministro
Joseé Castro Estrada al dictarse la primera ejecutoria de dicha
jurisprudencia {(Sem, Jud, de la Fed., 4a., Epoca, Vol, X1, 4a.
parte, fo0jas 210 a 214}, Constituye, ademés, una irrefutable
rectificacion de tal jurisprudencia la simple lecturas de la
dltima parte del anterior Art{culo 172 del Codigo Civil que ---=
establecia en 4orma indirecta el regimen legal de separacidn
absoluta de bienes, salvo las limitaciones o derogaciones de las
expresas capitulaciones matrimoniales, mismas que en el supuesto
que se contempla no existen o son incompletas, y adn del actual
art{culo 172 gue hace =olo la salvedad para la administracion vy

dispasicion de los bienes comunes.
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Coma los pormenores del citado artfculo 189 son elementos
esenciales a la sociedad ctonyugal y no tiene esta hormas
eupletarias en la sociedad civil tart{culo 183) sobre los datos
concretos mencionados  en tal precepto, puede demandarse
judiciaimente la nultdad del contrato de s;ciedad canyugal vy
volver al rdgimen legal de separacion de bienes (artfcula 1721,
en caso de omisifones de los conyuges sobre dichos elewentos
esenciales (artfculoc 129), al igual de como opcourre en una

ceompraventa en que no se hubiers determinado la cosa o no  we

hubiera precisado el precin, que son elementns esenciales de este

contrato,

Frecuentemente la.sociedad conyugal es un contrato de
adresién, o mejor dicho es “un cantrato de machote”, en el que de
crdinario no se especitizan ni concretan expresamente los datos
obligatorios y esenciales del artfcule 189, razdn por la cual
resulta inoperante Ja sacledad conyugal en Ja mnybr(a de los

cashs,

Cabe mencionar, que si bien me he inclinado a sostener que
se harce necesario la existencia de capltulaciones matrimoniales
se debe en parte a los motivos que expuse con anterjoridad en el
cap{tule referente 3 ta misma, m§ nplnl&n al respecta, y por
otra parte es por e} hecho de que dfa con dfa llegan a suscitarse

nroblemss de distinta {ndole dentro de nuestra sociedad, ______ —

102 C4r. RAMON SAMCHEZ MEDAL! op. cit., p. 129,



rejaci'onado con la sociedad conyugal, donde nuestro derecko no
encuentra una respueata precisa a3 cada casc en corcreto que se
llega a presentar, y que s5i bien s llega a presumir alguna
soluctdn a diches arablonaz, auxil{andase para ello en las
4uentes existentes de) derecho, suvele suceder que estas
solucicores en wés d4e unz orasion no resultap adecuadas, y a

veces, {ampaco eguitativas.
bi.~- Casps précticos. preguntas y respuestas.

A continuacidn se expanen algunos de los problemas Que se
presentan cuanda se ha contraida matrimonio, y adoptada el
reqgimen de sociedad conyugal, no habiendo pactado capitulaciones
matrimoniales, tratando de encontrarles una sglucidn con base en
los conceptos estudiadas, y en la jurisprudencia emitida por ia
Suprema Carte de Justicia de nuestra Nacion para cada caso  en

particular,

PRIMER CASD.~ Consortes que se divorcian, y ya efectuado el
divarcio no llevaron a ctaboc la liguidacidn de 1a sociedad
conyugal, ¥y donde algunos de ellps adquirid durante el matrimonio

bienes, que farman parte do la sociedad conyugatl?
a) Podrd el cdnyuge no titular disponer de dichos bienes?

b} €1 cdnyuge no  titular registral de tlos bienes tendra alguna
accion para exigir los gananciales que les corresponden, en que

tiempo v en que farma?
RESPUESTAS:

2).- En nuestra opinidn el conyuge titular registral podra —memmeo
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disponer de los bienes, aungque no se haya liquidado la sociedad-
corvygal, Loda vez que el ‘derecho que obtiene el conyuge nD —=—--o
titulor es ur derecho personal o de credito consistente en una
cuota $inal Ade liguidacion de 1o cual dicho conyuge podra exigir
que le cea restituido los gananciales gue le pertenecen, as{ 1o

-onterpla la Corte con la opinidn gue establece en la siguiente

Tésis.

2445 S0OCIEDAD COMNYUGAL, ELEMENTOS PARA LA ACCION-
MULIDAD PESPECTO A COMTFATOS DE COMPRAVEMTA DE -~
BIENES PERTENECTEMTES A LA.- La 2ccion de nulidad
recpecto 8 cortratos de compraventa de bieneg ==«
considerados como perterecientes a la sociedad =--
conyugal, y que par su naturaleza requieran de la
inscripcion 2n el Registro Publico de la Propie--
dad, requiaren de la demostracidn fehaciente de -
los sigufertes elementos: al,~ Que el bien objeto
de la compraventa tildada de nula, forwe parte de
12 cownunidad de tienes de la sociedad conyugaly -
b).- que el bien este inscrito en el Registro PO~
blice de la Propiedad como pertenecientes a la -
sociedad cenyugal, y ©),.- Gue el tercero adgui---
rerte sea de buena fe. Si alguno de estos elemer—
tos gue integran la accidn no queda debldamente -

probado, su improcedencia es indudable.

Amparo directo (0£83/1971. Rosa Franco de Hernandez,
Jurijo 19 de 1772, Ynenimidad de 4 votos. Ponente:
Mtra. Enrigue Mart{nez Ulloa,

3a. SALA Septima Epoca, Volumen 42, Cuarta Parte,
Pag. 105,

i)l.~ E} hecho de habarse disuelto ¢l matrimonio con motiva del-
divorcio, no 43 lugar a la pérdida de las derechos del cbnyuge'no-

titvlar reqistral, en virtud de no haber llevade a cabo la =~--=--
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liquidacicn de la sociedad conyugal, confirman este criterio las

slquientes opiniones:

1549 SOCIEDAD CONYUGAL, LIGUIDACION DE LA, CON MO-
TIVO DE DIVORCIO. - La liquidacion de la sociedad -
legal o conyugal no es el objeto principal del -~-
juicio de divorcio, sino una consecuencia del mis-
to, as{ que las partes obviamente solo se preocu--
pan por probar sus respectivas pretensiones en --
orden a 1a disolucidn del vinculo matrimonial que-
los une (el conyuge actor) o a 1a conservacion del
mismo {el conyuge demardado), cuardo no existe ---
contrademanda. Por tanto, como ia liguidacion de -
la sociedad legal en un juicio de divorcio la li--
guidacidn de la sociedad legal en un juicio de di-
vorcio solo se ordena si se declara disuelto el --
vinculo matrimonial de los conyuges que la farman,
es inconcurso que en la sentencia simplemente debe
declararse terminaia o disuelta la sociedad, de---
jando para ur intidente de liquidacidn de }a mis--
ma les pormenores de la liquidacitn, ssbre toda --
tuanta durarte la secuela del juicio se observo --
que existe controversia entre los conyuges respecto
de la existencia de los bienecs conunes o pertene---
cientes al fonda scci=l, o tambi€n respecto de su -

Inclusidn o erclusicr en e} acervo social,

Amparo directo 1073/1947, Lucila Aguilar Ochoterena.
Febrero 15 de 124%. 5 votos, Ponente! Mtro. Mariano
Azuela.

3a., SALA,- Sexte Epoca, Volumen CXXVII1, Cuarta Par~-
te, Pag. 109.

2000 SOCIEDAD CONYUGAL, LIOUIDACIOM DE tA, EN JUI--
€10 DE DIVORGCIO, <1t PREZENTACION DE CAPITULACIOQHES.
El hecho de gue er juicio de divorcio no seé¢ hayan -
aportadn lac capi*ulazinnes matrimoniales, no impi-

de quz se procede @ la liguidacion de la sociedad -



conyugal y gue sea en el incidente de ejecucion de-
sentencia donde se aporten las pruebas referentes a
las capitulaciones matrimoniales y los documentos y
camprobantes 1o los bienes comunes. Por o'ra parte,
si dizha liquidszicn debe hacerse en el incidente -
4e ejecucian de la sentencia de diveorcio, puesto --
que el objeto prircipal del juicio no es probar la-
ervictencia de los blienes gue formen la sociedad --
coryuaal, resulta evidente que esa cuestion sera --
motiva de decisidn definitiva en el tncidente de --
eiecucior, motivo por el cual el juzgador no debe -
ordenar gque se excliuya de la liguidacion a determi-
nado bien, solo porgue el acto no aporte al juicio-
de divaorcio la escritura de propiedad de ese blen.-
A} actor en el juicio de divorcin, que ohtuvo sen--
tenzia favorable, para que se declarara disuelto el
vinculo matrimonial, le basta acreditar que se haya
casado bajo el regfren de sociedad conyugal con la-
demandada, para que'el organo jurisdiccional decida,
como consecuencia ineludible del divorcio, la ter--
riracidn y liguidacion de la socledad conyugal, en-
terminos de los artfculos 197 y 287 del Codigo Civil.

Anparo directo 8384/1964, Dario Ramos Vergara. Sep-
tienbre 2% de 1948, Unanimidad. Ponente! ttro., Ma--
riano Azvela,

?a. SALA.- Sexta Epoca, Volumen CXXXV, Cuarta Parte,
Pag. 1493,

SEGUMDC CASO, -~ Podra un conyuge Qque se encuentra casado bajo e)
régimen de sociedad conyugal, enajenar un bien que adguiric
durante la vigencia del matrimonio, del cual es titular

registral, sin el consentimienta del otro conyuge?

La Corte, en es%e caso particular, ademas de} criterio

sostenido en la Tes{s numerc 2445 a gue nos hewos referido, al
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dar respuesta al primer caso, ha enitido esta otra:

*El regimen
esencial a la viday a
mediante su

tuncionamiento de la

dercgacidn, en el

existencia del cuerpo social vy

del mismo, puesto que ni
los conyuges, el régimen
elegirlo libremente; por

nuestras Jq;ag_pqqlgs¢as

de los blenes de

establecimiento se
sociedad,

derecho

la sociedad conyugal na es
1a incoluminidad del cuerpo social, ni

regula la organizacion y el

ni- tanpoco puede decirse que su

positivo pueda comprometer 1a

lesionar los mas altos intereses
siquiera <e impone en forma coactiva a
de 1a sociedad cunyug;l. s{no que pueden
;yntu, de acuerdo con la doctrina y con

que se refieren a la sociedad conyugal y

a gque ;1 mér;do né puede - enajenar los bienes lnm;eblel sin el
consentimiento de la hﬁjer, no  son preceptos prohibitivos de
orden prlicgt “y por lo nisma, la von&a 4@ un hecho en

contravencion a 1o dispuesto por la ley prohibitiva, no puede

declararse nula cuando se trata de un adquirente de buena ¢e, ya
-quo solanente podr{a anularse tal :ompruvén!n',n caso de haberse
una ley de orden publicao.-

celabrada en contravnecidn de

Gonzdlez Marfa Dolores)., Tomo CX, Pag, 177.%

Al contemplar las Tesis anteriores, in nuestro criterio,
creemos que =i el Notario Piblico ante quien s¢ lleve a cabo el

acto autoriza la escritura, y el Registrador, no tiene objecion
en Ylevar a cabo dicho registro, la transnisidn surtira todos sus
efectos, en virtud que los g9ananciales gue s@ cbtienen can motivo

de 1a sociedad conyugal no transmiten la propiedad de los bienes,
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o sea, no crean un derecho real, sino simplemente dan nacimiento
a un derecho personal o de credito entre conyuges, por lo tanto,
s{ la enajenacicn del bien que se lleve a cabo, la persona qQue
adquiere lo hizo de buena fe, 1a compraventa es valida, Yy
uUnicamente podra el conyuge no titular exigir 'del otro conyuge le
sean devueltos 1os gananciales que le pertenecian sobre dicho

inrueble.

TERCER CASO.~- Cuando alguno de los conyuges adquiere durante la
vigencia del matrimonio bienes por conceptos de donlcldn,
herenci{a, sorteos o dones de la fortuna, $ormaran estos parte de

13 sociedad conyugal?
RESPUESTA: .

En nuvestra opinidn, cuando alguno de jos bienes sean adqui-
ridos por algunos de estos conceptos u otros en {03 que no e
adquieran con fondos propios de la sociedad conyugal, o sea, con
la aportacidn de uno o ambos caonyuges durante la vigencia del
matrimonio, o al mencs que uno de ellos haya dado su consenti----
miento expreso pera transferir la propiedad de otros bienes, de
atra forma no formaran parte de la sociedad conyugal, de acuerdo
con la opinidn que sostiene al) respectn 1a Suprema Corte de

Juatictia, gue nos dice:

E1 artfculo 215 del Codigo Civil dice asii.... "Los bienes
que los conyuges adguleran en camun por donacion, herencia, =-----

legado, por cualguier otro titulo gratuito o por don de la fortu-
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na, entretanto se hace la divisian, ;erén administrados par ambos
o por uno de ellps de acuerdo con e} otro} pero en este caso, el
que administre sera considerado como mandatarin’. Este precepto
expresa claranents gque sclavente son dr ambos conyuges los bienes
adquiridos en comun y no por uro solo de ellas, Por tanto
contrario sensu, el bien adquirido por uno solo de los conyuges a
t{tulo de herencia es de su exclusiva propiedad. Esta interpreta-
cidn esta de acuerdo con 1o que anteriormente disponfa el
art{culo 2000 del Gddigo Civil de 18843, que declaraba propios de
cada conyuge, los bienes gue durante la sociedad adquiriera cada
uno por don de la fortuna, por donacion, por herencia © par
legado constituido a faver de uno solo de ellos.- (Vera Ramirez

Pedrol. Tomo CXXV. Pagina 2802,

CUARTO CASO,- Cuando uno de los conyuges adquiere un bien por
prei:rlp:ldn, habiendo hectn todas las promociones con anteriori-
dad al matrimonio, pero lz resolucion que le otorga los derechos
de propiedad la cbtiene durante el matrimonio, formara este bien

parte de la sociedad conjugal?
RESPUESTAY

Los bienes que se adguieran por prescripcion no formaran
parte de lja sociedad conyugal, puesto que si bien la resalucion
que otorga’ los dereches es dictada durante Ja vigencia del
matrinonio, pero las derechos guee dieron origen a otorgarle la
propiedad de! blen sar anteriarsz a la celebracior del matri- -

monio, por lo tanto, no se z4quirio dicho bien con fondas -----
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propios de la sociedad conyugal y durante la vigencia de este,

esta respuesta se encuentra apoyada con la siguiente Tesis:

Rienes que pertenetn a cada £onyuge bajo el regimen de.
El artfculn 2432 del Codign Civil de 2133 de!l Codigo Civil de
1871, que czorrespcnde al 213 del Cddigo Civil vigente en el
Eatado de Sonora3, dice: "Son propios de cada conyuge los bhienes
de que era dueRo al tiempec de celebrarse el matrimonio, y ios que
pusefa antes de este, avnque no fuera duefo de ellos, si las

sdquiere por pres:ripci&n durante Ja sociedad",

En e} casa, la conyuge lleva a cabo una diligencias de
informacion ad-perpetuam para comprobar que habfa poseida un
inmueble can veinte aRas de anterioridad, pusesl&n gue se
remontaba a ura fecha a;terior a la de )a celebracion del
matrimonio., De agui se zoncluye gque, aunque por prescripclén io
haya adgquirido durante 1a sociedad legal, ) bien pertenece
exciusivamente a ella, sin que farme parte de dicha saciedad.

Directo 2597/1558. Raftael Ramirez Oros (menori, Re-
sueltec el 21 de septienbre de 19%54. Por unanimidad
de cinco vatos.

Ponente ¢! sefor Ministro Medina. Boletin de Intormacion
Judizial, Numero 110, Pagina 448. Octubre de 1956.

CUARTO CASO.~ fLuando uno de 108 conyuges adguiere a plazos un
determinada blen, mediante escrito privade, siendo todavia
soltero, ternina de pagar diche bien cuando ya ha contraldo
matrimonio, por 1o consiguiente la escritura de propiedad de

dicho- inraeble se otorga en la vigencia de la sociedad conyugal,
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este determinade bien pasard a formar parte de los bienes de

sociedad conyugal?

RESPUESTA:

Es criticable esta situacicn que 1lega a presentarse dia
con dia en virtud de que muchos autores apinan que si{ se utiliza
la 15gica los dewrechos que adquiere la persona propietaria del
bien can anterioridad al matrimanio, no tiene por gue sujetarse a
que el tfitulo de propiedad formal se haya otorgado con
posterioridad, momenta en que dicho propietario vya habla
contraf{do matrimonio. Por otra parte, algunos otros opinan que al
haber celebrada un contrato sujeto a una condicion suspensiva
este ae formaliza y surte sus efectos totalmente hasta gue se
haya cumplido con esa condicidn y par lb  tanto, el contrato es
vdlido de pleno dereckn hasta que las partes hayan cumplido con
todas las obligaciones que pactaron, .es decir, gque en este caso
sera’ hasta el momento en que se eleve a escritura publica el bien
adquirido, por 1o tanto, si pasara a formar parte este
determinadn bien de la sociedad conyugal. Encontramos que &sta
sequnda opinidn As la mas acertada en la actualidad, peroc creemas
que puede en algunos momentos llegar a ser injusta en virtud de
nue dicho bieny la persona que 1o adquiere 1o hace con
anterioridad al matrimonio y los pagos a que se retiere puede ser
aue los haga casl en su totalidad cuando aun se encuentra
soltero, o sea, que no t-eemos justo que e] conyuge con el que

contrae matrimonio tenga par!icipacion en dicho bien porgque el
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otro consorte le falte por pagar una mensualidad, 10 cual no -~--
justifica nl precio total.de la operazidn, a gue se encuentre an

ecpera er. quz se le clorjvz el tftulo de propiedad.

BUINTO CASQ, - Cuando das zonyujes con anteriorida a la celebra---
cion del matrimorio hace donacidn uno de e€llpos en {avor del otro
sobre ciertas biernes, y con posterioridad al matrimonio se
efectua la trasmision de propiedad de algunos bienes de un
conyuge 2 otro por medio de un cantrato de cesion de derechos.
Ante easto nos encontramos con alguras Jimitantes, sobre cilertos
tipos de actos, lo misma gque para cantratar entre conyuges por la
tanto nos preguntamos, que sucedera con 1o0s bienes trasmitidos Yy
en realidad que tipo de acto se estara llevando a cabo, as{ como

los requisitos necesarins para celebrarlos.
RESPUESTAS

Primeramente las donaciones gue se hagan con anterioridad
del matrimorio entre los conyuges reciben el nombre de donaciones
antenupciales, svjetas a fue el matrivonin llegue a celebrarse vy
limitandose a ro podsr exceder de la sexta parte del donante, ya
que s{ no, la donzriar serd inoticiosa, Par otro lado, cuando se
celebre una aperacion entre conyuges con posterioridad al
matrinonio de caracter traslativa de doninjo, o de derechos, se
encuentra una limitante que la ley expresa, referente en gue
Yricamerte quienes se encuentren casados bajo el regimen de
separscidn de tienes, podran celebrarse el contrato de

compraventa entre conyuges, previa pbtencion de la autorizacion
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s, y& que es bien sabido que

Judicial para conteataer entre conyuge
1

el Lodigo Civii no hace distincion sohre el regiezn  en gqua e
ehcuentran casadns los conyuges, cowrespectn o la obligacion de
ohtencr [a autorisecion judicral  pars contratar entre ambos, par

1o tuntu, 1 tomanos en consideracion lo antes wipoesto 1) eEgaremos

d Ja conclucian de gue  low acto: que celebren  los  conyige
casados bajo el regimen de cociedad  conyugnl  con la previa
auturisacx;n judicial  currespondiente se  trataran de donaciaoones
ehtre consortes, tas zuales se encontraban hasta 1963,
condicionadas & contitwar se unicamente con la murte del danante, vy
hudian ser reavocadas en cualguier  qomento por el conyuge, por 1o
consiguiente cabe mencionar que realwente no nos oncontramas anta
un acto de cesion de derechos sinoe asnte una  denacion  entre
consartes, sujelo dicho acte a gue las bienes trasmitidos  no

farmen parte de la sociedad conyuyal o gue se hayan adquirido con

anterioridad al malrimonio, Lowando como referesncia gue el nombre

na hace al acto, sino que este so da por cu micmx naturaleza.

SEXTD CAs, ~ Sera necesaria  ta insceripeion de las capitulaciones

matrimonicles para gue surta efectos contra terceros?

RESFLESTA: .

Reterente a este prualema [0 cotbe tiene divoriss opiniones

de 1as cuales &« continuacion dare & conocer alqunas de ollas:

Coma o &) articato 202 Jrl Codigy Cive! para 21 Ristrilo

Fethe al n westan  enuameradas las  capitulaciones engue no  hay

comumicacion de prestnte de biena s 1 almes, Lampilos=rr mrmee oo oo



deben inscribirse los ingresos de bienes raices a la socfedad
conyugal que cualgquier consorte adquiera despues.-~ (Hernandez de
Racha Margarital. Tomo CWIl1,

Pagina 1917,

La comunidad conyugal no esta exclufdo. del régimen general
de publicidad, que se impone a los derechos reales {nmuebles,
camo regquisito para que los actos correspondientes pusdan ser
oponibles a terceras; Yy no queda excluida del sistema, parque
eate constituye una regla general, establecida por disposiciones
terminantes y expresas que no contienen limitaciones, excepciones
ni salvedades de ninguna {ndole (Artfculo 7947, 2935, fraccidn 1,
2934 y 2940 del Cddigo Civil), las cuales disposiciones incluyen
toda clase de actoa referentes a los derechos reales, y todn
generc de derechos reales y puede tambien considerarse gque
traducen un principio general de nueatro Derecho Privado, ya gue,
ademas, este se infiere sin duda do'un sinnimers de normas que
vienen sienda, a prnpés(to de muy diversas situaciones variad{---
simas aplicaciones del principic general. Para que ia comunidad
coryugal pudiera entenderse exciu{da de este regimen uniforme vy
ganeral, se necesitar{a un precepto que, expresa y especifica----
mente y de modo terminante e inequivoco, seRalara 1a hipotesis de
1a sociedad una excepcidn no sujeta & la regla (artfculo 10 del
Cddigo Civil.) MNo existe ninguna disposicion que, en forma
impl{cita, pero clara & indudable (y meros aun de modo explf-----
cito); prevenga que las afquisiciones en $avor de la sociedad

convugal ro necesitan inscribirse en ¢l Registro publico para
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surtir efectos contra tercerns, E) hecho de que el artfculo 174
del Codige Civil ordena que debe hacerse la respectiva anotacion
er ©] Feyistro cuardo ze alteren las capitulaciones matrimonia---
tes, de de manera que los esposos se hagan coparticipes o trans--
tieran el dominio de bienes, para cuya valida traslacion se exija
escritura pdblica, no puede, racionalmente inclipar a concluir
que, en las demas situaciones sea innecesario el registroj pues
tal interencia ser{a incorrecta, perque consistir{a en una
indebida aplicacion d21 argumento denominado "contrario sensu’,
ya que la sociedad conyugal queda sin duda alguna comprendida
dentro de la amplfsima fdrmula de la $raccidn 1 del articulo 2935
del Codige Civil, norma gque no contiene limitaciones ni
salvedades] y de sste precépto y de las demas disposiciones que
establecen la obligatoriedad de la inscripcidn, se desprende
medianamente que la necesidad del registro existe siewpre, sin
consideracidn alguna el valor de la operacidn, el cual tan snlo
influye en 1a ¢orma del acto lescrito privado o escritura
notarial, que as un tena diverso del relativo a 1a inscripcicn en
el registro piblico, como requisito para que ) negocio juridico
pueda perjudicar a quienes no intervinieron en el. Ademas, cabe
advertir que la ley establece expresanente 1a necesidad de
inseriblr en el resistro, para que puedan ser oponibles a
terceros, todos los actos referentes a una institucicdn (desde e}
anaulo de la p3az v la prosperidad colectival, tan merecedora de
respeto, proteccidn y 4oments como la sociedad conyugal: el

patrimonic 4e familia tartfzulas 776, 77%, 782, 784, 784, y 2935,
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#raccidn I11),- (Cano Vda. de Islas Matilde}. Tomo CXVI. Pagina

431.

De acuerdo con la fraccidn I del artfculo 3002 de) Codizo
Civil vigente en el Distrita y Territorios Federales, que es el
mismo que rige en el Estado de Mexico, se deben inscribir en el
Registro Piblico de 1a Propiedad los t{tulos por los cuales se
adgquiere, transmite, modifica, grava n extingue el dominio, la
pulclldh y los demas derechos reales sobre inmuebles y en
consecuencia, toda constitucidn de una sociedad conyugal o
modificacicn de la misma que comprenda estos, debe inscribirse en
el Ragistro PUblico de 1a Propiedad para que surta efectos contra
terceros, ya que as{ 1o contirma al art{culo 2494, en relacidn al
183 del mismo Codigo,- (Plata de Miranda Matilde), Tomo C¥I11II.

Pagina 351,

El articulo 8% del Cadigo Civil para @l Distrito
Territoriaos Federales establece que las capitulaciones matrima- -
niales en que e constituye la sociedad conyugal, constardan en
escritura piblica cuando 10s esposos pacten hacerse coparticipes
o transéerirse la propizdad de bienes que ameriten tal requisito
para que la traslacion sea valida, Los articulos que determinan
13 formalidad de la escritura piblica para la traslacion del
dominia san el 2317 del Cddign citado, gQue se refiere a la
compraventa, y 1 %7 de la Ley del Notariado vigente, gue reforme
aqual, y segin el caudal, la venta de un inmueble o la traslacign

del dominio del mismp, o 1a constitucion de derechos reales ----
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cuando tenga un valor superipr a Quinientos peses, debera constar

en escritura publica,

Por tanto, aplicando estas disposiciones a ia sociedad
conyugal, ‘dehe estimarse gue salo es5 necesaria la formalidad de
1a escritura piblica cuanda 1os esposos aportan bienes inmuebles
con valor cugerior a guinientos pesos. En cuanto al requisite de
registro cabe decir que ailn cuando €1 articulo 184 del Codigo
Civil evine la inscripcion de las moadificaciones intrpducidas en
las zapitulaciones matrimoniales que deban constar en escritura
publica, debe entenderse que de acuerdo con la regla g9eneral
corneignada en ¢} art{culo 20002, fraccion 1, del mismo ordena----
miento no sdla deberd inscribirse en el Regiatro la citada
estipulacian, sino tamb!én' 12 constituida de 1a sociedad, pues
sin este requisitas no sera oponible a tercercs, nl surtiran
efectos Yas mwoditicaciones que se hagan. De manera gque, toda
constitucicn de una sociedad conyugal o modi4éicacidn de la misma
que cowprende la prestacion etectiva de bicnes inmuebles & la
posibilidad de adquirirlos en 1o futuro, cualgquiera gque sea su
valor, debera inscribirse en el Registro Publico de la Propiedad
para gque surta efectos contra terceros} pero no sera necesario la
$4ormalidad de ta escritura publica sino cuando los bienes
inmuebles tengan un valor superior a quinientos pesos. Ahora
bier; 12 cbligacion de consignar las capitulaciones en escritura
publica no debe entenderse unicamente para el caso de que los ==-

eeposos pacten hacerse coparticipes o transéerirse la propliedad



de biqnes ;Amucbles en el momento ;e constituirse la sociedad,
porque la razon que tuvo en tuenta el legislador gue exigir tal

formalidad es también valedera para el casa de que la adquisician
de espos bienes sobrevenga durante la vigencia de la misma
sociedad y tan es clerto lo anterior, que el articulo i85 no
distingue ambas situacjores, por lo que debe entenderse que
comprende ;lntn el caso en que el pacto se refjere a la
aportacidn inmediata de bienes inmuebles, como e} caso en que tal
aportacidn es una mera posibilidad proyectada hacia el #futuro,
Ademdn, es evidente que la adquisicion que haga la sociedad es
distinta de la que realice cada uno de los socios por &u parte, ¥y
para que la traslacidn de dominio sea valida, debe hacerse con
las formalidades legales, tratandose de bienes inmuebles, En
consecuencia la adquisicidn hecha por uno de los conyuges, en lo
‘personal, de un {nmueble cuyoc valor exceda de guinientos pesos,
no puede reputarse comn adquisicion de la sociedad conyugal,
cuando las capitulaciones matrimoniales no constan en escritura
piblica {mientras no se cumpla con dicha formalidad), en virtud
de que para ese bien pueda entrar al patrimonio social, serfa
necesario, que las zitadas capitulaciones constasen en escritura

piblica y se hubiesen registrado.- (Juarez Paniagua Asuncian y

Coags.}, Tomo CXIII, Paaina 92,

En ninguna parte de la ley se eatablece que las capitula---
ciaones deban ser celebradas en formas sacramentales, ni que 1la

inobaervancia de ostas tra{ga consign }a nulidad de aguellas. Por

169,



]

tanto, si un tontrato de compraventa contiene una cladsula en 1la
cual un matrimonio declara gue la esposa adgidiriopara si un  -==-
inmueble ¥y la escritura fue debida y oportunamente inscrita en el
Registro Publico de la Propiedad, se le dio la publicidad necesa-
ria y &s cancluyente gue surte efectos contra terceros.- (Banco

Nacional qe Mexico, S. A,) Tomo CXX1l, Pagina 1547.

El requisito d2 la inscription en €l Registro de las
capitulacinnes matrimoniales para gque surtan efectos contra
terceros, solo es necesario cuando las mismas se refieren a
bienes inmuebles.- (Banco Nacional de Mexico, $.A.} Tomo CXX1I,
Pagina 13547,

1570 SOCIEDAD CONVUGAL, OMISION EN LA INSCRIPCION -
DE LA, NO PERJUDICA A TERCEROS.- La omision de la -
inscripcion del regimen de sociedad conyugal en el-
Resistro de la Propiedal, no perjudica a terceros,-
quienes pueden desconocer ¢) regimen de sociedad -

conyugal o invocar esta situacion, segun les con --

venga, si obraron de buena fe.

Amparc directp 214Z/1%947, Carmen Maria Rodriguez de
Ltado. Mayo & de 1942, Unanimidad 4 votos. Ponente!
Mtro. Enrigue Martinez Ulloa.

3a. SALA.- Sexta Epoca, Volumen CXXXXI, Cuarta
Parte Pagina 37,

De 1o anterjor, y tomando en cuenta los criterios que
hemos analizado a lo larga del estudio del presente tema, podemcs
afirmar gQue Zuando se adquieran bienes inmuebles por uno de los
conyuges bastara gque, se 2spacifique que se encuentra casado en

sociedad conyugal, aunque sea unicamente uno de los conyuges el -
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titular registral, o bien mencionando en una cladsula especifica

que dicho bien +#prma parte de dicha sociedad,

Pern consideramns que las capitulaciones matrimaniales no

e8 recesario sv inscripeidn, a menos qQue &n la misma se pacte

transmitirse bienes entre los conyugues, haciendo la aclaracian,
que de os;a torma se estdn celebrando dos actos en un mismo
contrato, el de las capitulaciones matrimoniales y el de la
donacion entre consortes, por o tanto, el acto que debera
registrarse, serd la donacioh entre consortes, mds no las

capitulaciones matrimoniales.
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CONCLUSIONES

.

Es @enESter en toda tesis que al finalizar el exhaustivo y
minucioso estudio a que se somete e} tewa, no solamente se 1legue
a elaborar un analisis producto de la investigacidn realizada o
llegar a encontrar la respuesta que se busca como finalidad del
tema que se ha elegido, sino que es parte inherente a su
firalidad el encontrar, ya sea una aplicacidn practica o emitir
alguna opinian que pueda llegar a ser de utilidad para nuestra
sociedad, la ciencia o el dereche, como tambien detinir el
abjetivo que se prentenda alcanzar, crea que en mi caso, he
podido alcanzar tales objetivos, pues por un lado logre detinir
nuestra opinion particular, y trate hasta donde me fue pasible,
aportar algunas soluciones citando, a manera {lustrativa, algunos
de los tasos de mayor trascendencia gue con mas frecuencia se dan

en nuestra vida practica.

A pesar de 1o anterior, hay que estar conscientes gue el

problema sigue latente, por lo tantoi

1o, Considern que es de suma importancia para terminar con
eéa serie de imprecisiones, dudas, falta de observancia de la ley
e injusticias gue se vienen presentando dfa con dfa, que 1a 1ley
sea cbjeto de revisicén y estudio, estableciendo con precisidn la
shligatoriedad de que ce celebren capitulaciones matrimoniales al

contraer matrimonic bajo el régimen de sociedad conyugal, conte--
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niendose en ellas todos y cada uno de los elementos que senala la
propira  ley con el pr opusito de  que gueden debidamncnte
especi ticados v rwaqment;dmﬁ los preceptos nencronadas, ¥y en 105.
caales no hava  logar o tduda sote o la volentad  de los  consortes
referente o eue brence, yaogue en mioconcepto, gran parte de los
problemas gqui: se  proasentan se  deben a la causencia de  dichas

capitulaciones: o gyue estas son anconpletas e inprecisas.

Zo. En el caso de no cumplirse con los requisitos exigidos
para la sociedad conyugal, s establesca wun regimen legal
supleturio, donde se reglamente con precision Lodos los preceptos

necesarios, dado que los  conyuges, por ignorancia, falta de

infaormacion, o par "o considerarlo necesario, no pactaren
tapttulaciones, o westas no cumplicoen con todos los  requisitos
exigidos en el Codigo Unvil. Estimu que el regimen supletario
ilenara pse gran vacia que se conteapla en la Ley vigente,
sujelandose lus conyuges o todos lous precepins que se  establescan
para el case en que no hayan establecide o precisado las bases de
au sociedad can?ugal, slendo e] regimen supletorio debidamente
ruglamentado,. el que requle todos los octos que tengan relacion

can los bhienes de lns conyuges.

.. Ja. Creo necesario gque =@ limite expresamente para este caso
la actuacion de lons {edatarios punlicos en el  sentido de que se
eja la comparecencias  de ambos conyuges al  otorgamiento de
escrituwra publica, donde se cnajenc, grave o trasmita la propiedad
de un bien aungue solo uno de ellos sea el titular registrai; o
bien que se cerciore de una manera  fehaciente, de gue dichos

bienes no forman parte de lx socredad conyugal o que co epcuenican

casadas bajo ol reginen ———--



Eoparg:idn de bienes, debienda 'acrud\tar legalmente esta
circunstancia y el documento que se exhiba, +farme parte ya sea
del contrato o se agregue al apendice del protocola, de lo
contrario, si no eviste una prueba fehaciente, deberan concurrir
ambos gonyuges al otorgamiento del instrumento piblico, impa-- -
niendo alguna sancidn al Notario que incurra en incumplimiento
del urdena;lento anterior y estableciendo una causa de nulidad

cuando @1 acto se realice violando tal disposicidn,

Realmente ser{a tema inagotable de un tratado, el estudio
del objeto de esta Tesis. Acerca de las consecuencias que se
derivan de la sociedad conyugal sin otorgamiento de capitula- - -
ciones, podrla escribirse tantas cosas.como diferencias de inte--
res puedan existir entre conyuges, sin embargo, es necesariao con-
cluir, Considero que i apinién personal, sostenida en los con---
ceptos ¥ fprincipios de justizia vertidos en este trabajo, consti-
tuye un punto de ubicacidn desde e{ cual pueden visualizarse

algunas soluciones.

Acepto y reconozco que este trabajo, hijo de la inquietud
de un estudiante y no del sdlido concepto de un jurista, adolece
de errores y omisiones, mas para compensarles, el trabajo 4{ue

ha2cho cor seriedad y honestidad,

La importancia o trascendencia de mi estuerzo, s{ alguna
tiene, 1a dejo a la opinion de mi jurada vy a la de quienes lean -

eate trabajoi gara m{, significa una modesta aportacion para =---

174,



175.

tratar de menguar en parte, los graves perjuicios patrimoniales
que pueden causarse los ‘cQnyuges a  cawsa precisamente, de la

imprecisidn v antinomia juridica de nuestra legislacidn actual,
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