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INTRODUCCION 

El Derecho Subjetivo 1e concretiza y 1e hace coerci•· 

ble a trav61 del proce10,mediante el acto proce1a1, acaso el 

maa trascendente de todo el proce10, como es la 1entencia; •• 

siendo condici6n indi1pen1able para el pronunciamiento de 6! 

ta, el ejercicio de la acci6n, como motor generador que da • 

vida y fuerza al proce10, pero no siempre la acci6n da como 

re1ultado una sentencia favorable acorde a la pretensi6n del 

actor, ya que 11 bien ea cierto que el que demanda algo de • 

alguien, es el iniciador del proceso, no menos cierto e1 que 

la acci6n,que muchas vecea ejercita aquel, ea infundada, o·· 

bien, re1ulta improcedente ya que bien puede el demandante, 

en muchas de la1 oca1ione1, carecer de legitimaci6n en la •• 

cauaa1 1egitimaci6n lata que ae re1olvera en la sentencia, al 

decidirae 1i se prob6 la acci6n, si fue procedente. 

I1;dependientemente de las Defensas y Excepciones que 

la ley otorga al demandado para hacer frente a la acci6n - -

ejercitada en contra de 11 por quien cree tener derecho para 

demandarle ante los Tribunales las pretensiones respectivas, 

surge como figura procesal, con vida propia, la reconvenci6n, 

que con toda propiedad llamartamos "La Demanda del Demanda-­

do", adquiriendo a virtud de ella las partes dentro de un•• 

1 
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mi1mo proceso un doble cer&cter1 el ector se convierte en -­

actor-demandado y el d1111andado a au vez en demandado-actor. 

El derecho 1erfe nugatorio 1i cereciera de le coerci­

bilidad1 1erfa inetica~ ai no ••tuviere aancionedo por una -

accidn. De fate,no 1e ocupa •ino el Derecho Proce1al1 de ahf 

que quien quiera conocer loa 1184101 pera hacer valer un d•r! 

cho, tenga que e1tucliar una e une 111 diver1a1 accione• r19~ 

l~•• por el derecho adjetivo. 

Sabido e1,que no ba1ta tener el derecho, ea neceaário 

1aber hacerlo valer1 quien no lo aabe hacer valer, puede pe! 

darlo. 

11 conoci•iento de todaa y cada una de 111 accione• y 

del Derecho Proceaal, e1 nece1ario, no 1dlo para la con1erv! 

cidn de 101 derecho1, 1ino aun para 1dquirirlo1. 11 derecho 

que no tiene accidn, •• decir, el derecho no 11ncionado, ea 

nu9atorio. 

Entre las accione• re9ulada1 por el Derecho Proce1al 

Civil se encuentra la reconvencidn. De e1ta eccidn propia -­

del d ... ndado, que le c0111pete por el hecho de 1er de11andado, 

1i11111pre y cuando tenga algdn derecho 1u1tentivo que hacer V! 

ler contra su demandante, es de la que pretendemos hacer al• 



guna• consideracione•, •iguiendo la doctrina y el derecho pg 

eitivo 11111xicano. 
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CAPITULO PRIMERO 

ANTICEDINl'ES HISTORICOS 

Deade la• fo1111a• ~· anti911aa del proce10 •• 1inti6 • 

la nece1idad 4• la raconvenoi6n buacan401• 1tano1 ... nte el • 

ftlOdo y medio• de in1tituirla COllO fi911ra proceaal con vid• • 

propia, habllndoH entonce• en lu9ar de reoonvenc&4n, de lu 

11utuaa peticione•, en la• cual•• podrla verificar•• la reci• 

procidad d• la• pr•t•n1ionea 4•1 aocor y daaandado ante el • 

11i11110 juez al ser lluado a juicio del reo, 

lato no• da vna ide., que desde 1• antiguedad, adn Cll&Jl 

4o no H ooncebb tal - OOllOOtllOI act1111Dlnte a la reoon• 

venoi6n, •• adivinaba, •• intllla CClllO in1tit11ci6n proc:ea11. 

A oontinuaoi6n har111101 11na breve r9ll8Mbran1a de la f! 

convenei6n • lo lar90 de 111 evol110i6n juddioa, 

J,• DERECHO ROMANO 

InioiaL~ente no •• oontanpl6 la fi911ra de la reoonv•!! 

ci6n en el Antiguo Derecho Romano, 11!10 encontramo1 la com•• 

pensaci6n entre actor y demandado hasta el monto del crddito 

menor. 
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Posteriormente, al florecer la cultura jurl'dica ron1a­

na fue cuando se i111tituye la reconvencien, con Papiniano, -

lli1110 que la concibie como una i111titucien requerida por la 

equidad, atribuyendo al jue1 no 1e10 la facultad de abaolver 

al demandado, aino de condenar al •i•mo actor.• 

Entre lo• romanoa, 1e9Gn apunta Don Jo•I de Vicente y 

caravante1, 1e llamaba ºCONVllft'IOº a la demanda que daba - -

principio al juicio, de donde 1e dio el llOllbre de ºRICONVllll­

TIOº a la .. gunda d .. an4e, o 1ea, a la demanda deducida por 

el d•andado en contre de 1u d .. andante. 111 

Si bien e1 cierto que la reeonvenc18n, COllO ahora 1e 

concibe no exi1tie en la pri .. ra etapa del Derecho Ita.ano, -

por i•pedirlo el rl9ido for1111li1110 que lo caracteri18, dado 

que para cada accien exi1tla una f8rr.iula especial y exclu•i• 

va. Po•teriormente, como hellO• apuntado en lfnea1 anteriores 

1e instituye la f i9ura procesal en eatudio. 

11 Digesto de Juatiniano eatablecie claramente que el 

actor, no pod!a exigir del reo lo juzgado, 1in que ante• •• 

hubiera tambi8n juzgado acerca de la preten1i8n del propio -

reo, probablemente porque se tenla como fin la c:oapen1aci8n, 

• Cfr. Enciclopedia Jur!clica Oneba, aienca Aires, Biblioqr&fica Orl!ba, -
1967 ,-t. íódV;P. 96, voz: ~oonvcnc:ien. 

111 r:»AVWI'ES, J~ de Vicente y: Tratido llist6rico, cr!t~ Fil.Cll6fi-
co de los Procedimientos Judiciales en Materia Civil, la Nueva 
rey de L:nJÜÍciil!Uento, Se<JJí'ilO tano, p. ll9, Maílrld, 1856. 
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una vez que ambas pretensiones fuesen falladas y capacea de 

ser ejecutadas. 

Pero si la CC11pen1aci6n era el fin propuesto de la -­

contrapretenai6n enderezada por el demandado, durante el pe­

riodo cl••ico del derecho, con la legialaci6n de Juatiniano, 

la instituci6n de la reconvenci6n,encuentra finalmente ara- -

plio y expl{cito reconocimiento en el Derecho Procesal ROiia• 

no. 

Con la legialaci6n de Juatiniano, se atribuye expre•! 

mente al jue1 la potestad de juzgar tambi4n sobre la preten­

ai6n del de1111ndado, n191ndo al actor la facultad de oponer -

alguna excepci6n de inC011p1tencia. 

COlllo mencion111101, P1pilliano atribuy6 al juez la facul·­

tad de serlo, tanto para el demandado como para el actor, pu­

diendo condenar o absolver 119Cn el caso, y no pudiendo opo­

nerse por el actor la excepci6n de incompetencia del juez, -

puesto que 41 lo habla tenido por competente al demandar. 

Papiniano, al con1iderar cOlllpetente al juez para cong 

cer de ambas peticiones, pasa por alto el principio de que -

el actor debe seguir el fuero del reo, haciendo al juez del 

demandado competente para sentenciar al propio actor, prohi-



biendo adem&s,al mismo, la facultad de oponer la excepci6n de 

incompetencia cuando •sta fuera procedente, der09,ndola cuan 

do ae trataba de la demanda del demandado en contra de su d! 

mandante, 

El fin propuesto al introducir•e la reconvenci6n en -

el proceao romano, no fue el de reunir delante de un mismo -­

juez en un mismo juicio,cau1a1 de algdn modo conexas, para -

1er decididas simult&neamente y evitar a1! la posibilidad de 

una re1oluci6n contradictoria, 1ino que primordialmente fue 

para hacer posible la cC111pen1aci6n entre las opuestas preten 

1ione• de actor y demandado, para permitir que loa cr•dito1 

de aaboa fueran aceptado• y liquidados por el mismo juez, -­

•in que fuera neceaeria la conexidad. 

La reconvencidn e• obligatoria para el derecho justi­

nianeo, en que el legislador romano, obligado a considerar -

la simult&nea resoluci6n de ambas pretensiones, de actor y -

de de111andado, la establece en inter•s pdblico, imponi•ndola 

a la miama voluntad de la• partes y negando al actor la fa-­

cul tad de recusar al juez porque no fuera para él competente. 

La reconvenci6n en el Derecho Romano, ten!a pues como 

mira final la compensaci6n de loa cr•ditos del actor y del -

reo, de demandante y demandado, lo cual consta de numerosos 
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texto•, entre ellos el 1i9uiente citado por el maestro Jo1@ 

Becerra Beuti1ta1 

"Si con1tat pecunimn invic .. deberi, ip10 jure pro ·­

aoluto c0111pen1ationg haberi oportet, ex eo t•pore, ex quo 

utraque parte debetur, utique quoad concurrente• quantita- -

te1.• 121 E1to e11 Si aparece que el uno el otro se deben d! 

nero, por derecho, convien1 que haya eo11pen1aci6n en pe90, • 

a partir dll -nto en que ubo1 crHito1 ion d1bido1. 

U.• DPICllO CAllOlllCO 

De le nece•idad de re101v1r 101 probl .. 11 relativo• a 

le coe•i•tencia 41 11 juriadiccidn ecleai&atice con le civil, 

nacid la in1titucidn de la rac:onvencidn. 

11 Der1cllo c1n6nico, dedic& tal etencidn • la r1con•• 

v1ncidn qu1 flt• ll99d e 1ncontr1r en 11 con1titucidn ponti• 

fici1 un v1rdadero le9i1l1dor y en 101 nu1vo1 c1noni1t11 une 

1laboraci6n doctrinal v1rdad1r ... nt1 notable. 

(21 BECERRA BAUTISTA, Jo1f1 El Pr911e10 Ciyil 10 Mfxisg. !dit. 
PorrGa, S.A., Mfxico, 1965, 2a. ed,, p. 46 
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En el Derecho can6nico, la reconvenci6n tuvo la pecu­

liaridad de que podta proponerae en todas las causas y en tg 

dos los litigios. 

El mae1tro Jo16 Becerra Bautist~ noa die~ incluso.que 

la palabra reconvanci6n •• deba al Derecho Can6nico y mencig 

na que lo• canonista• consideraron que la finalidad de la r! 

convanci6n era hacer po1ibla la realiz1ci6n da un proce10 •! 
•ultlnao 1obra 101 dol d ... ndado1 da modo qua al 'uaz ra1ol• 

viera la contrapra1taci6n del d ... ndado juntamente con la •• 

pratan1i6n del actor, aftadiando qua adam&• al Derecho can6n! 

co adaiti8 la raconvanciOn para toda cau1a, tanto conexa,co• 

ao dependiente del •ilUIO tftulo,da la qua 41pen4la la cau1a 

princiP1l, aGn cuando. inicial .. nte 1e n190 la reconvenciOn • 

del cllri90 frente al '1111 11cular, porque no se adlllitta,an• 

te al ai1aO,la prOrr09a da la juri1dicci6n eclasilstica, po! 

tarior111nta,la raconvenciOn tuvo el afecto de prorrogar la• 

j11risdicciOn y da permitir al conocimiento aimu1tan10 de la1 

causa1. se prohibid, 1in embargo, la reconvenciOn cuando no 

lo con1intie1e la lndola da la• cau1a1, por ejemplo, 1i una 

era 11111aria y la otra no. lll 

(3)~. 
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son requisitos de la reconvenci6n en el Derecho can6-

nico, los siguiente•: 

l.- Que la reconvenci6n e• una acci6n que el reo en­

tabla contra el actor. 

2.- Que esa acci6n deba interponerla ante el mi1mo -

juez. 

3.- Que dicha acci6n debe entablarse en el mismo jul 

cio. 

4.- Que tal acci6n ea para excluir o para aminorar -

la acci6n del actor, 

III.- DERECHO ESPAllOL 

En españa la reconvenci6n encontr6 campo propicio de­

bido a las distancias considerables que habla que recorrer y 

a la dificultad de las comunicaciones, favoreciéndose de es­

te modo la acumulaci6n de los litigios ante un mismo Tribu-­

nal, siendo ésta la raz6n por la cual la reconvenci6n se ha­

llaba permitida sin obst4culo de ninguna especie, mientras 

en Francia, Italia y Alemania, la reconvenci6n era admitida -



' . 
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con restricciones, exigiEndose casi siempre como requisito -

la conexidad de la causa. 

Tal fue la amplitud con que se permitía la reconven-­

ci6n, que se lleg6 a admitir que cualquiera persona que tu-­

viera alguna pretensi6n en contra de un demandante, aunque -

no fuese demandado, pudiera ejercitar su acci6n en contra de 

aqu41 en el mismo juicio: es decir, era contrademandado el -

actor aun por quien no era por El demandado. 

En 4pocas en que·era difícil acudir a los Tribunales 

y cuando con la variedad de las jurisdicciones, unas trata-­

ban de excluir a las otras, era natural que se usase con - -

gran extensi6n de la oportunidad del juicio pendiente para -

plantear otro contrario al del demandante, a lo cual se mos­

traba propicio el derecho can6nico. 

Pero pasados estos tiempos ya no son ni la finalidad 

de compensar en el Derecho Romano, ni la dificultad de acu-­

dir a los Tribunales por las largas distancias que había que 

recorrer, ni las jurisdicciones que mutuamente trataban do -

excluirse, las que mantienen la raz6n de ser de la reconven­

ci6n, sino por razones de economía procesal y las de evitar 

fallos contradictorios en causas id4nticas o conexas las que 

justifican la subsistencia de tal instituci6n. 
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IV.- MEXICO 

Tres han sido 101 C6di9os de Procedimientos Civiles.­

anteriores al vigente, que han regido en el Distrito Federal, 

ellos han regulado la instituci6n de la reconvenci6n, 1i- --

9uiendo el mismo criterio y reproduciendo casi en forma tex­

tual lo que sobre el particular expone el prilllero de ellos, 

nos referimos a los C6digos de 1972, 1880 y 1884. 

Del estudio de dichos C6digos, se desprende un crite­

rio uniforme con respecto a que cuando se reconvenga, se ha 

de proponer dicha reconvenci6n en el escrito contestatorio -

de demanda, y ya de1pu61 de e1ta etapa procesal no se podrS 

reconvenir, quedando sin Ellllbar90, a salvo el derecho del de-­

mandado para poderlo hacer valer en el juicio re1pectivo. -­

Aat mismo establecen que la inatituci6n de la reconvenci6n -

se discutir& al propio tiempo que el negocio principal, de-­

bi6ndose fallar amba1 acciones en la misma sentencia. 
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CAPITULO SEGUNDO 

NATURALEZA JURIDICA DE LA RECONVENCIO!l 

I.- ETIMOLOGIA Y CONCEPTO DE LA RECONVENCION 

La palabra reconvenci6n proviene del lat!n •reconven­

tio" que significa venir de nuevo, o venir otra vez. 

Al decir de Couture, la reconvenci6n es "la preten- -

si6n que el demandado deduce al contestar la demanda, por lo 

cual se constituye a la vez en demandante del actor, a fin -

de que se fallen las dos pretensiones en una sola senten- -­

cia." 141 

Para los doctores Jose Castillo Larrañaga y Rafael de 

Pina, la reconvenci6n es "la petici6n que deduce el reo con-

tra el actor, en el mismo juicio, al contestar a la demanda, 

ejercitando cualquier acci6n ordinaria que contra este le --

competa.• (5) 

(41 COUTURE, Eduardo J.1 Vocabulario Jur!dico, Montevideo, 
Uruguay, Universidad de la RepGblica, 1960, p. 186, 

(51 CASTILLO LARRAllAGA, Joae y Rafael de Pina: Derecho Pro­
cesal Civil, 4a. ed., Ed. Porrua, Mexico, 1958, p. 158. 
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Por otra parte, el propio Rafael de Pina en •u Diccig 

nario de Derecho define a la figura en eatudio como1 "la de• 

manda que el demandado puede formular en su escrito de con·· 

teataci6n contra el demandar.te para que se tramite en el prg 

ceao iniciado por Eate, una preten•i6n compatible con cual-­

quier otro medio de def en•a o excepci6n e independienteJll8nte 

de ello•.• 16) 

El mae•tro Becerra Bauti•ta noa dice al reapecto1 "11! 

alllftiendo, podemoa decir que la reconvenci6n no ea otra coaa 

que una acci6n ejercitada por el d ... ndado, en una relaci6n 

proceaal ya exi•tente.• 171 

Para Ciprieno G61e1 Lara1 "La reconvenci6n o contrad! 

aanda ea la oportunidad para el deaandado de plantear una -­

nueva preten1i6n •uya en el proce10 en contra del actor ini­

cial.• 11) 

161 DE PINA, Rafael1 Qiqgigg1r!p 41 Qegeqbg, Sa. ed., !d.• 
PorrGa, S.A., Mlxico, 1976, p. 324. Vo11 Reconvenci6n 

171 BECERRA BAUTISTA, Jo161 op. cit., P• 47. 

CI) GOMEZ LARA, Cipriano1 Qerecbo Proceaal Ciyil, 2a. ed., 
Ed. Trillaa, Mfxico, 1985, p. 59 
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Chiovenda define la reconvenci6n diciendo que: "me· -

diante ella al demandado se dirige a obtener la actuaci6n en 

propio favor de una voluntad de ley, en el mismo litigio prg 

movido por el actor, pero independientemente de la deaeatim! 

ci6n de la demanda del actor.• (9) 

Para finalizar citaremos la def inici6n que de la re•· 

convenci6n noa da el maeatro Demetrio Sodi1 "E• el derecho -

que tiene el reo para ejercitar en contra del actor la• - -· 

acciones que le competen o aea la demanda que el d .. andado • 

aduce en contra del actor.• (lOJ 

La reconvanci6n ea pues, la d .. anda del d1111andado en 

contra de 1u demandante, introducida en el ai111110 juicio y an 

te el •ia111> juea que conoce de la pri .. ra demanda o demanda 

principal, a fin de fallar la• dos en la •i•ma eentencia. 

U.• CAJIAC'l'ERIS'l'ICAS Y ELEMENTOS DE LA ll!CONVENClON 

Podemos señalar como notaa caracter!sticas y eaencia· 

les de la reconvenci6n las 1iguientea1 

19) Instituciones de Derecho Procesal Civil, t. t, p. 359. 

(10} SOOI, Demetrio: La Nueva Ley Procesal, 2a. ed., t. I, -
Mt'!xico, 1946, p. 196 • 
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l.- Es demanda del demandado en contra del demandan-

te. 

2.- Dicha demanda se propone en el mismo juicio. 

3.- Es instaurada con ocasi6n del juicio, aprovecha~ 

do la oportunidad del juicio incoado en contra del demanda-­

do. 

4.- Dicha demanda reconvencional es instaurada ante 

el mismo juez que conoce de la primera demanda, o demanda -­

principal. 

La reconvenci6n en cuanto a su pretensi6n es y debe -

ser distinta de la primera demanda, porque si no lo fuera, -

no proceder!a como tal; debe sin embargo tener dicha recon-­

venci6n, para que proceda, conexidad o relaci6n jur!dica con 

la demanda principal, denominSndose entonces, reconvenci6n -

11 ex eadem causa", esto es, por la misma causa, que puede ser 

el mismo t!tulo exhibido en juicio por el actor o el que ya 

pertenece al juicio como medio de excepci6n, opuesta por el 

demandado. 

Puede darse el caso, como de hecho se da, que entre -

la reconvenci6n y la acci6n principal no haya ninguna rela--
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ci6n de conexidad, entonces tenemos la reconvenci6n "ex di-­

versa causa•, es decir, por causa diversa. 

Del mismo modo, por su car4cter de autonomfa, la re-­

convenci6n, debe ser distinta de cualquier otro medio de de­

fensa o excepci6n, pudiendo sin embargo haber relaci6n de CE 

nexidad entre la reconvenci6n y los medios de excepci6n. 

Se trata de acciones completamente distintas donde el 

sujeto pasivo de la primera demanda se convierte en sujeto -

activo de la segunda y aunque las personas parecen ser unas 

mismas, en sus representaciones son distintas, porque no es 

lo mismo actor que demandado, aunque sea la misma persona f! 

sicamente considerada. 

El car4cter de acci6n contraria e independiente que -

se asigna a la reconvenci6n, es tal que no se ha exigido, al 

menos expresamente en algunas legislaciones, como la españo­

la y mexicana, que exista nexo alguno entre la acci6n princ! 

pal y la reconvenci6n o entre ~sta y las defensas o excepciE 

nes del propio demandado. 

La reconvenci6n para que proceda debe tener conexi6n 

jur!dica con la primera demanda, ya que esta circunstancia -

debe ser considerada como esencial en tal instituci6n. 
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La demanda reconvencional debe entablarse en el mi•mo 

juicio, por que si lo fuera en juicio diverso, dejar!a de -­

ser reconvenci6n. 

Ahora bien, en relaci6n con lo• elementos de la recon 

venci6n, todos los autores convienen en •eñalar los siguien­

tes 1 

l.- Para que tenga lugar la reconvenci6n es nece•a-­

rio que haya un juicio iniciado en contra del que reconviene¡ 

de lo contrario no ser!a procedente la reconvenci6n. 

2.- Que el demandado o reconviniente haya •ido llam! 

do a juicio para que pueda reconvenir pues no habiendo sido 

emplazado a juicio no puede contrademandar, •i llegase a no• 

tif icarse primero la reconvenci6n dejarla ••ta de tener tal 

nombre. 

3,- Consecuencia de lo anterior, e• que precisament~ 

se entable la contrademanda,por haberse entablado antes la· 

demanda primitiva. 

4.- Que la reconvenci6n se entable en el mismo jui-· 

cio porque si se formulara en un juicio distinto, aun cuando 

tuviera causa comdn con la primera demanda, no serla consid! 
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rada como reconvenci6n sino como un juicio distinto. 

s.- Que se interponga la reconvenci6n ante el mismo 

juez que previno de la primera demanda, porque si se propu-­

aiera ante juez distinto no serla procedente como tal. 

Se señala tambi6n como elemento• comunes de la insti­

tuci6n mencionada los aiguientes1 

Al Las mismas personas flaicamente consideradas por­

que en sus representaciones son diatintaa como lo son el ac­

tor del reo. 

B) El mismo juez. 

C) El mismo juicio. 

Algunas legislaciones como la italiana y alemana, se­

ñalan tambi~n como elemento comdn la conexidad de la causa. 

Adem4s de loa elementos ya apuntados para la proceden 

cia de la reconvenci6n, se necesita la legitimaci6n en causa 

o sea la facultad en virtud de la cual una acci6n o un dere­

cho, pude y debe ser ejercitado Qnicamente por quien o en -­

contra de quien tenga inter6s propio. 
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No proceder& pue1 la reconvenci6n cuando el reconvi-­

niente o el reconvenido no e1tGn legitimado1 en cau1a, ni -­

cuando el reconviniente no puede 1er actor en juicio porque 

ten9a incapacidad leqal para ello, 

Dante An9elotti, en 1u obra ºLa Prete1a Ciurfdica•, -

citado por o ... trio SOdi, no1 dice que 101 caractere• coau-­

ne1 de la preten1i6n ldemandal y de la contrapreten1i6n Ir•-

convenci6nl, aon1 

bl Unidad de la relaci6n proce1al entre aquello• en 

que •• de1envuelve la preten1i6n jurfdica y la contrapreten-

1i6n iqual•ente jurfdica: 

caract•r•• diferent111 

al Diver1id1d de opini6n lcontrover1ial contra el 

propon1nte a la preten1i6n de la tutela jurfdica; 

bl Diver1idad de declaraci6n, porque cada quien tieE 

de a hacer infundada la pretensi6n y el destinatario: 



21 

el Diversidad de declaraci6n, porque cada quien tien 

de a hacer infundada la pretensi6n del otro¡ 

di Diversidad de efecto, la una o la otra debe aer -

decl•r•d• infundada¡ 

s.- El una acci6n ejercitada por el demandado, en -­

una r1laci6n procesal ya existente. 

III,• LES LA Rl:CONVENCION UNA DEFENSA O UNA EXCEPCION? 

surge la pregunta anterior, ya que el d .. andado cuen­

ta con .. dios eatablecidoa en la ley para defenderse, dea- -

truir la acci6n o bien, i•pugnar o combatir aquella• reaolu• 

cione1 que no con1idere apegada• a derecho, tal11 medio• ion 

la1 !Xcepcione1, Defen1a1 y 101 Recur101, 

Ahora bien, debetlo1 di1tinguir priaeramente entre De• 

fen1a y Excepci6n par• llegar 1 deterainar 1u diferencia o -

igualdad con la Reconvenci6n, E1te punto no resulta fScil, -

ya que exi1ten diversos criterios no uniformados. AGn m•a, -

nuestro maximo tribunal la1 confunde y no ha llegado a prec! 

sar categ6ricamente, o al menos satisfactoriamente la distin 

ci6n existente, si es que la hay. 
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El C6digo Franc6s ha elaborado una terminolog!a espe­

cial: defensa, indica la contradicci6n relativa al derecho -

del actor o sea, al fondo~ la excepci6n ref i6rese a las con­

tradicciones relativas a la regularidad de las formas del -­

procedimiento, o sea, al rito. En el Derecho Franc6s vigente 

la excepci6n es esencialmente un obstSculo temporal a la ac­

ci6n. El C6digo de Procedimientos enumera taxativamente r -­

las regula de una manera minuciosa. Se da propiamente el uom 

bre de defensa a la denegaci6n que el demandado formula fren 

te al derecho alegado por el demandante. Esta distinci6n en­

tre defensa y excepci6n que a juicio de muchos autores resul 

ta obligada no se da en nuestro derecho y al decir de Chio-­

venda que la palabra excepci6n no pueda decirse que tenga en 

las leyes italianas un propio y verdadero significado t6cni-­

co, lo mismo podemos afirmar en relaci6n a nuestro derecho. 

La excepci6n se dirige a poner un obst&culo temporal o perp! 

tuo a la actividad del 6rgano jurisdiccional, la defensa es 

una oposici6n no a la actividad del 6rgano jurisdiccional, ~ 

sino al reconocimiento del derecho material pretendido en la 

demanda. 

En realidad podemos llegar a la conclusi6n de que la 

diferencia existente entre la defensa y la excepci6n es mer! 

mente semántica, ya que ni en la Ley ni en la práctica tiene 

una aplicaci6n concreta tal dif erenciaci6n, siendo desde - -
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nuestro pareicular punto la defensa el g~nero y la excepci6n 

la especia, esta Qltima tiende a la destrucci6n de la ac- -­

ci6n. 

La reconvenci6n no es una excepci6n aunque la misma -

circunstancia pueda dar lugar a proponer, como dice el proc! 

salista Chiovenda, una excepci6n o una reconvenci6n, todo d! 

pende de la forma en que se haga valer. 

Por ejemplo: El incwnplimiento del actor puede ser -­

opuesto por el demandado como simple, "exceptio non adimple­

ti contractus" (excepci6n de contrato no cumplido) con el -­

fin exclusivo de obtener la desestimaci6n de la demanda del 

actor; pero puede también hacerse valer el mismo incumpli- -

miento, para pedir la resoluci6n del contrato y esto, ya no 

es excepci6n simplemente, sino al introducirse un nuevo pun­

to litigioso, distinto del de la primera demanda, se consti­

tuye la reconvenci6n propiamente dicha. 

Del mismo modo, el cr~dito del demandado, puede hace! 

se valer como simple fundamento de la excepci6n de compensa­

ci6n o bien puede hacerse valer por vía de reconvcnci6n para 

pedir la condena del actor al pago • 

Un vicio de consentimiento, puede oponerse como exceE 
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ci6n, •exceptio doli, 111etua, etc, •• • es decir, excepci6n de 

dolo, de miedo, etc ••• , para obtener la deseatimaci6n de la 

acci6n contractual hecha valer por el actor, pero tambifn •• 

puede hacerse valer por el demandado coao fundamento de una 

acci6n reconvencional, acci6n de impugnaci6n dirigida contra 

el actor. 

Se di1tingue c1ar.a1ente la reconvenci6n de la excep-­

ci6n, pue1 mientra• con f1t1, que pertenece a todo demandado 

1e pretende una de1e1tim1ci6n de la demanda, una dec1araci6n 

negativa, con la reconv1nci6n el deaandado 1e dirige a obte• 

ner la actuaci6n en propio favor. de una voluntad de 1• ley • 

en el mi1mo litigio prOllOvido por el actor. 

Por muy variada• que 1ean lal 1xcepcion11 de que •• • 

val9a el d111andado para excluir la accifn del actor, mien• • 

tra1 mantenga el liti9io dentro de 101 lfmite1 de la demanda 

cuya de1e1timacifn pide, no pa1aran de 1er excepcione1, ya -

que la excepci6n tiene por definicifn 101 mit11101 1fmite1 de 

la acci6n. 

La reconvenci6n no e1 el derecho o la acci6n que per­

tenece a todo demandado de pedir la de1eatimaci6n de 1a de•· 

manda del actor o la declaraci6n negativa de la misma, no es 

un derecho de liberaci6n la demanda entablada en su contra • 
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•ino un derecho del demandado semejante al del actor1 dere•· 

cho aut6nomo, independiente, e• una nueva acci6n, distinta, 

aunque algunas veces liga a la pri1111ra. 

A e•te respecto dice Carnelutti: •se habla de recon•• 

venci6n, •ianpre que el demandado en lugar de defender•e con 

tra la preten1i6n del actor, lo contraataca, proponiendo con 

tra 11 una preten1i6n.• 

"Mientra• el demandado tiende dnicSlllente al de•conoc! 

miento de la preten•i6n, la reconvencidn no exiate." 1111 

concluyendo pue•, podemo• decir que la reconvenciOn -

no e• una defenaa ni una excepciOn,•ino una acciOn, que in•· 

taura el d .. andado en el e•crito de conte•tacidn a la deman• 

da. 

lV,• EFECTOS DE LA RECONVENClON 

Loa efecto• que pre•enta la in•tauraci6n de la reconvención, 

son loa 1i9uientes1 

111) CARNELUTTI, Franciscos Sistema de Derecho Propg1al Ci•• 
vil, trad. Niceto Alcala Zamora y Castillo, Vol, 11, •• 
iiüenos Aires, Argentina, 1944, Uteha, p. 688. 
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Primero, pr6rroga legal de la jurísdicci6n del juez -

para conocer de la reconvenci6n, aunque en ello no consienta 

el reconvenido. Segundo, simultaneidad en el proceso y deci­

si6n jurisdiccional de la demanda principal y reconvencional 

por el mismo juez. Tercero, la acci6n del actor y la recon-­

venci6n del demandado, se acomodan a unos mismos tr4mites 

porque se sigue un mismo juicio respecto de los dos. 

La reconvenci6n constituye tambi6n, un caso de plura­

lidad de litis en un proceso. 

La demanda reconvencional, por su carActer de inciden­

tal, esta exceptuada de las norma• generales sobre citaci6n 

1· emplazamiento, re1ultando ••f, que el reconvenido •• hace 

sabedor de la reconvenci6n, al corr6raele traslado con el e! 

crito de contestaci6n a la demanda, donde debe proponerse 

aqu6lla, y a la cual debe contestar en el escrito de r6pli-· 

ca, ya que es en este escrito donde primordialmente corres-­

ponde al actor excepcionarse de las acciones reconvenciona-­

les que contra 61 ejercita el demandado. 

Prorrog4ndose legalmente la juriadicci6n del juez por 

virtud de la reconvenci6n, aunque el actor se convierte en -

demandado no puede invocar que se entable la demanda ante el 

juez de su domicilio, conforme a la regla de que el actor si 
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gue el fuero del reo, sino que queda sometido al juez del -­

fuero, de aqull a quien demand6, con tal que la materia sobre 

que verse la reconvenci6n sea de su competencia, siendo re-­

gla de que, de las mismas materias que puede conocer el juez 

por convenci6n puede tambiln conocer por reconvenci6n. 

La demanda reconvencional, por tener lugar en un jui­

cio ya iniciado, y por ser su monto, por lo coman, inferior 

al monto de la primera demanda, se considera formando un to­

do con dicha demanda y siguiendo en consecuencia los mismos 

tramites, ya que en cierto modo ea atra!da por ella, por lo 

que el dema~dado, aOn siendo reconviniente, sigue siendo de~ 

dor del primitivo actor. 

Todos los autores y las legislaciones estSn acordes -

en declarar competente al juez de la primera demanda para c~ 

nocer la reconvenci6n, sin que le estl permitido al reconve­

nido alegar incompetencia porque no sea el juez de su fuero. 

Siendo la competencia el l!mite de la jurisdicci6n, -

la primera condici6n que se requiere, en tratlndose de la re­

convenci6n, es que la acci6n que se deduce en ella correspon 

da a la competencia del juez que interviene en la demanda -­

principal, 
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La unidad en competencia es exigida "ratione mate- -­

riae", porque ella afecta al orden pdblico y no pueden dero­

garla los particulares; en cambio constituye la reconvenci6n 

una derogaci6n a las reglas de la competencia territorial lo 

mismo que por razOn de la persona. 

Las demandas reconvencionales deben respetar las nor­

mas relativas a la competencia de los tribunales, por raz6n 

de la materia litigiosa y por raz6n de la cuant!a. 

V.- RAZON DE SER DE LA RECONVENCION 

Se señala como fundamento de ella el beneficio que re­

sulta tanto a la causa pdblica como a los particulares de di! 

minuir el ndmero de litigios, en base al Principio de Econo-­

m!a Procesal, a efecto de evitar gastos al Estado y en virtud 

de que resulta m&s pr&ctico y congruente resolver en un solo 

expediente dos pretensiones planteadas que tienen relaci6n, -

ya que t~cnicamente podr!a caber que dos sentencias fueran 

contradictorias en diversos procesos, lo que dar!a lugar a 

mdltiples aberraciones jurídicas, situaci6n que resulta impo­

sible al resolver esas dos pretensiones en un solo expedien-­

te. 
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Normalmente tendrían que ser sustanciadas la acción -

principal y la reconvención en juicios diferentes, pero así 

como se permite al actor acumular en la demanda todas las as 
ciones que tenga contra el demandado, por las mismas razones, 

se autoriza a éste acumular en la contestación todas las ac­

ciones que tenga contra su demandante, satisfaciéndose con -

ello el principio de economía procesal ya apuntado, 

Al decir de José de Vicente y Caravantes, la reconven 

ción tiene por objeto, el que no se moleste al actor por el 

demandado, demandándole ante otro juez, criterio que apoya -

el fundamento de la prorrogación de la jurisdicción. (12) 

VI.- DIFERENCIA ENTRE LA RECONVENCION Y LA COMPENSACION 

Manresa y Navarro nos dice, que no debe confundirse -

la reconvención con la compensación, anotando las siguientes 

diferencias: 

l.- La reconvención ha de proponerse como acción, 

porque es una demanda que se dirige contra el demandante, lo 

mismo que podría hacerse en juicio separado; la compensación 

(12) CARAVANTES, José de Vicente y: ~. p. 129, 
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ha de proponerse como excepcidn perentoria. 

2.- La compensaci6n se dir19e a eludir o a desvir- -

tuar la acciOn del demandante y a obtener la absoluci6n de -

la demanda; la reconvenci6n se diri9e a obtener la condena-­

cidn del milllllo demandante sobre el derecho, coaa o cantidad 

que por ella se le reclama con entera independencia de la a~ 

ci6n, por lste deducida. 

3.- El que propone la c0111pensaci6n, reconoce la 'cer­

teza de la demanda; no as! el que usa de la reconvenci6n que 

a la vez puede oponer a la demanda cuantas excepciones le 

competan y aun tambiln confesarla o ne9arla llanamente. 

4.- Probada la compensaciOn, el.demandado debe ser al:!, 

suelto de la demanda. En la reconvenci6n, como son dos acci~ 

nes independientes, ambas partes pueden ser absuelta• o con­

denadas a paqarse lo que mutuamente se pidan. 

5.- La compensaci6n no procede si ambas deudas no -­

son l!quidas y ciertas o de un mismo qlnero, especie o cali­

dad; nada de esto se necesita para la reconvenci6n, en la -­

cual pueden pedirse cosas diferentes y por acci6n diversa de 

la entablada en la demanda principal. 
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6.- La compensac16n s6lo puede admitirse hasta en la 

cantidad concurrente, si bien queda al demandado expedito su 

derecho para reclamar la diferencia en juicio separado, o en 

el mismo pleito por medio de la reconvenci6n, ésta es admis! 

ble por cualquier cantidad o cualquiera que sea el valor de 

la cosa que se pide. 

7.- El vencido en la compensaci6n,puede en otro jui· 

cio,demandar el mismo crédito, cuando no se decide sobre su 

leqitimidad, sobre si es o no compensable¡ no as1 en la re-­

convenci6n, porque se falla sobre dicha leqitimidad y se opo~ 

drta a la nueva rcclamaci6n la excepci6n de cosa juzqada. 

8.- La reconvenci6n no puede proponerse en ninqdn º! 

so,despues de contestada la demanda¡ la compensaci6n s! pue­

de proponerse después, cuando ante~ no se ha tenido noticia -

de ella, y 

9.- En el dep6sito, comodado y dem&s casos en que no 

es admisible la compensaci6n, puede proponerse la reconven-­

c i6n, siempre que la demanda sobre ellos se haya entablado en 

juicio ordinario; al paso que en el ejecutivo, puede hacerse 

uso de la compensaci6n y no de la reconvenci6n. (13) 

(13) MANRESA Y NAVARRO, Jos~: Comentarios a la Ley da Eniui· 
ciamiento Civil, Vol. III, 4a. ed., pp. 123-124 
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CAPITULO TERCERO 

DERECHO COMPARADO 

I.- LA RECONVENCION EN EL DERECHO EXTRANJERO 

El comparar el Derecho Mexicano en lo que a la recon• 

venci6n se refiere, con el vigente en otras naciones, tiene 

entre otros objetivos el ofrecer una vis16n mSs amplia del -

plano en el que se encuentra nuestra ciencia jurídica, esto 

es, la evoluci6n o bien la adecuaci6n del sistema legal a -­

las necesidades propias de la idiosincracia mexicana. 

As1 pues, en el transcurso de e1te breve estudio com­

parativo, nos podremos percatar de la similitud o diferencia 

que sobre el particular existe entre M6xico y los pa11e1 que 

en un momento dado, a nuestro modo de ver, tienen mayor afi­

nidad, ya sea por sus lazos hi1t6ricos,como lo serla Italia 

y España, tomando como base para el primero de éstos, el que 

en todo caso, serta la cuna donde f loreci6 el Derecho Romano, 

pilar fundamental e insustituible de nuestra ciencia jurtdi• 

ca, por otra parte y por lo que corresponde al sequndo de -­

ellos, resulta de todos conocido que el Estado Español fue -

conquistador y colonizador de la mayor!a de los patees en el 

continente americano, aspecto éste que en lato sensu, no s6-
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lo lo realiz6 a base de las armas sino a través del estable­

cimiento de diversas instituciones que se reg!an por un sis­

tema jurldico. 

Por otra parte y que bajo nuestra ponderaci6n reviste 

no menos importancia, es el anSlisis de la reconvenci6n est! 

tu1da en los ordenamientos legales de diversos pa!ses lati-­

noarnericanos, por tener datos nexos hist6rico•ideol6gicos -· 

con nuestro pa!s, de manera que en conjunto logremos inferir 

sobre el grado de •perfeccionamiento•, si as! se puede lla-­

rnar, que tiene la reconvenci6n en nuestro Derecho Procesal • 

Mexicano, pudiendo asl mismo y en su caso, proponer lo que • 

del resultado fuere a conaideraci6n nuestra, de mejor!a para 

la figura que nos ocupa, 

Dados pues, 101 lineamientos, nos abocaremos a la in­

vestiqaci6n de la reconvenci6n en los siguientes pa!ses: 

a) Argentina 

el El Salvador 

e) Brasil 

g) España 

b) Perll 

d) Chile 

fl Uruguay 

h) Italia 
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a) ARGENTrnA 

En el C6digo vigente de Procedimientos Civiles y Co-­

mercial de la RepQblica Argentina, la reconvenci6n se halla 

reglamentada en los art1culos 101, 102 y 103, estableci6ndo­

se en los mismos que dicha instituci6n se deber& proponer -­

precisamente en el escrito de contestaci6n de la demanda, -- · 

cuando haya derecho a proponerla, y que no haci6ndolo en ese 

momento, no se podr& proponer despu6s en el mismo juicio, 

salvo el derecho que podr& ejercitar el demandado en otro 

juicio distinto¡ que propuesta la reconvenci6n se dar& tras­

lado de ella al actor por el t6rmino de seis d1as para que -

la conteste, que se sustanciaran simult&neamente, lo mismo -

que las excepciones en la misma forma que el asunto princi-­

pal que con el escrito de contestaci6n a la reconvenci6n, -

quedar& concluso el pleito para prueba, En efecto, tales pr! 

ceptos dicen: 

"Art1culo 101.- En el mismo escrito de contestaci6n 

el demandado deducir& la reconvenci6n, si se creyere con de­

recho para proponerla. No haci6ndolo entonces, le ser& prohi 

bido deducirla despu6s, salvo su derecho que podr& ejercitar 

en otro juicio." 

"Art1culo 102.- Propuesta la reconvenci6n o presen--
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t&ndoae documentos por el demandado, se dar& traslado al de­

mandante por el tt!rmino de seis días." 

"Art1culo 103,• Con el escrito de contestación a la 

demanda· o a la reconvención, en su caso, el pleito quedara -

concluso para prueba; si la cuestión fuere de hecho se corr! 

r& un nuevo traslado por su orden con lo que quedar& conclu­

so para definitiva.• 

Del texto de los anteriores arttculos del citado ord! 

namiento, podemos deducir la• siguientes conclusiones: 

Primeras Que la reconvención debe proponerse en el e! 

crito de contestación a la demanda. 

Segundas Que no ejercit&ndose en ese preciso momento, 

no lo podr4 ejercitar más en ese juicio quedando a salvo el 

derecho del demandado para poderlo ejercitar en juicio dis-­

tinto. 

Tercera: Que la reconvención se sustanciará simultS-­

neamente en la misma sentencia que el asunto principal. 
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b) PERU 

En el C6digo vigente de Procedimientos Civiles de la 

Repdblica del Perd, también se encuentra regulada la instit~ 

ci6n de la reconvención, estableciéndose en los art!culos --

301, y del 326 al 331, inclusive, del citado ordenamiento, -

que la reconvención se interpone en el escrito de contesta-­

ción a la demanda, que el término para contestar la reconve~ 

ci6n es de seis d!as, que contra la reconvención caben las -

excepciones dilatorias; que no se puede objetar la jurisdic­

ci6n del juez para conocer de la reconvenci6n, que el juicio 

seguir4 como de mayor cuant1a cuando el monto de la reconve~ 

ci6n sea superior al monto de la demanda, aunque omite decir 

ante qué juez debe tramitarse. En efecto, los art!culos men­

cionados establecen1 

"Articulo 301, - Sí la demanda es de menor cuant!a y 

de mayor la reconvenci6n, el juicio seguir& como de mayor 

cuant!a. • 

"Art1culo 326.- La reconvenci6n se interpone en el -

escrito de contestaci6n a la demanda.• 

"Articulo 327.- Puede interponerse reconvenci6n aan 

cuando su cuant1a no llegue a 20 libras." 
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"Articulo 328.- Para los efectos de la naturaleza 

del juicio, se considera el monto de lo reclamado por v1a de 

reconvenci6n, separadamente del valor que es materia de la -

demanda." 

"Articulo 329.- Interpuesta la reconvenci6n se corr~ 

r& traslado al demandante por el termino de seis dias.• 

"Articulo 330,- Contra la reconvenci6n, hay lugar a 

excepcionarse con excepciones dilatorias, las cuales se ded~ 

cir&n dentro de seis dias y se sustanciar4n y resolver&n por 

cuerda separada. 

No se puede objetar la jurisdicci6n del juez p~ra co­

nocer de la reconvenci6n." 

Articulo 331.- Si el demandante no contesta la reco~ 

venci6n se proceder! conforme a lo dispuesto en el articulo 

325." 

De los anteriores articulos transcritos, podemos ded~ 

cir las siguientes conclusiones: 

Primera: Que la reconvenci6n se debe interponer en el 

escrito de contestaci6n a la demanda. 



38 

Segunda: Que el juez de la primera demanda es compe-­

tente para conocer de la reconvenci6n y que no se puede obj! 

tar su competencia. 

Comparando la legi1laci6n del Perd con la legi1laci6n 

de Argentina, en materia de reconvenci6n, podemos decir que 

en t6rminos generales, son iguales difiriendo la una de la -

otra, en que en algunos ca10~ la legi1laci6n de Argentina e1 

mi• explicita que la de Perd, como sucede cuando dice aqua-­

lla en el articulo 101, que no reconviniando1e en el e1crito 

de contestaci6n, le quedara al demandado a 1alvo su derecho 

para poderlo ejercitar en otro juicio, en lo cual e• 0111i1a -

la .legi1laci6n de PerG, 1ucediendo lo contrario en lo que -­

re1pecta a la COl!lpetencia, pue1 mientra• la legi1laci6n ar-­

gentina nada dice al re1pecto, la legi1laci6n per11an1 e•ta•• 

blece expre1amente 11 cot11petencia del juez, negando 11 poli• 

bilidad de objetar 11 juri1dicci6n del mi11111. 

c) EL SALVADOR 

Otro ordenamiento que tambi6n ha incluido la reconve~ 

ci6n, es el C6digo vigente de Procedimientos Civiles de la -

Repdblica de El Salvador , que regula dicha instituci6n en -

sus art1culos 232, 233 y 234, estableciéndose en los mismos 
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que la reconvenci6n o mutua petici6n, como tambi6n se le ll! 

ma, se puede interponer cuando la acc16n en que 1e funde, no 

exija tr&mites m.ts delatados que la acc16n intentada por el 

actor y que precisamente se har4 valer al contestarse la de· 

manda, quedando sin embargo, a 1alvo el derecho del demandado 

para poderlo ejercitar por separado ante el juez competente. 

El miamo arttculo 232 establece la competencia del juez que 

conoce de la primera demanda para conocer de la reconven· •• 

ci~n. El articulo 233 dice que la reconvenci6n o mutua peti· 

ci6n, no suspende la vta ejecutiva, a no 1er que el tttulo en 

que se funde aqu6lla traiga aparejada ejecuci6n, lo cual pa• 

rece indicar que se puede reconvenir fund&ndoae en tltulo de 

diveraa naturale1a a la del titulo que 1irvi6 de ba1e a la • 

prill8ra demanda, En efecto, 101 mancionados artrculos e1ta•· 

blecen1 

"Arttculo 232,· Puede el reo hacer reconvenci6n o m~ 

tua petici6n cuando la acci6n en que se funda no exija tr&m! 

tea mas dilatorios que la intentada por el actor, pero debe· 

r4 hacerlo precisamente al contestar la demanda, sin embar·· 

90, las partes conservan su derecho a 1alvo para interponer• 

la en reconvenci6n o mutua petic16n por separado ante el • • 

juez competente. 

En el caso de rcconvenci6n o mutua petici6n, es comp! 
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tente el juez que conoce de la demanda." 

Art1culo 233.- La reconvenci6n o mutua petici6n no -

suspende la vta ejecutiva a no ser que el t1tulo en que se -

funde traiga aparejada ejecuci6n." 

Articulo 234.- La reconvenci6n puede ir acompañada -

de instrumentos que se mencionarán en el cuerpo del escrito. 

Si no se presentan y se refiere el hecho, ofrecerá el deman­

dado probarlo citando la ley en que se formula." 

De los citados art!culos podemos sacar las siguientes 

conclusiones: 

Primera: Que la reconvenci6n se deberá proponer prec! 

samentc al contestarse la demanda. 

Segunda: Que para que proceda la reconvenci6n, neces! 

ta no tener trámites más dilatados que la primera demanda. 

Tercera: Que no ejercitando su derecho en la v1a re-­

convencional, queda a salvo su derecho para poderlo ejerci-­

tar por separado ante el juez competente. 

cuarta: Que es juez competente para conocer de la re-
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convenci6n el que conoce de la primera demanda. 

Quinta: Que no se exiqe la conexidad de la causa para 

la procedencia du la reconvenci6n. 

Comparando esta leqislaci6n en materia de reconven- -

ci6n con las anteriores, vemos que lo mismo que la de PerG -

es omisa en lo que respecta a la sustanciaci6n simultánea o 

por separado de las pretensiones de actor y demandado. 

d) CHILE 

También el Código vigente de Procedimientos Civiles -

de la RepGblica de Chile se ocupa de la reconvenci6n en sus 

artículos 304, 305, 306 y 307, estableciéndose en los mismos 

que la reconvención se hará precisamente en el escrito de -­

contestación a la demanda: que se sustentar4 y fallar4 con-­

juntamente con la demanda principal; que la reconvención se 

deducirá cuando el tribunal tenga competencia para conocer • 

de ella¡ que procederá cuando la jurisdicción sea prorroga-­

ble y también aun cuando por el monto do la cuant!a de la r! 

convención debiera ventilarse ante un juez inferior; que pa­

ra determinar la competencia, se considerar4 el monto de los 

valores reclamados por v!a de reconvención, separadamente de 
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los que son materia de la demandar que en la reconvenci6n no 

se conceder& término extraordinario de la prueba sino cuando 

se conceda también en la cuesti6n principal¡ que contra la -

reconvenci6n cabe proponer excepciones dilatorias dentro del 

termino de seis d1as, En efecto, dichos art1culoa dicen tex­

tualmente1 

"Art1culo 304.- Si el demandado reconviene al actor 

deber& hacerlo en el escrito de contestaci6n, sujet4ndose a 

las disposiciones de los articules 251, 252 y 2581 y se con­

siderar! para este efecto, como demandada la parte contra -­

quien se deduzca la reconvenci6n.• 

"Art1culo 305, - No podr4 deducirse reconvenci6n sino 

cuando el tribunal tenqa competencia para conocer de ella, -

estimada como demanda o cuando sea admisible la pr6rroqa de 

jurisdicci6n. 

Podr4 tarnbi8n deducirse aan cuando por su cuant!a l~ 

reconvenci6n debiera ventilarse ante un juez inferior, 

Para estimar la competencia se considerar4n el monto 

de los valores reclamados por vta de reconvenci6n, separada­

mente de los que son materia de la demanda." 
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"Articulo 306.- La reconvención se sustanciará y fa­

llará conjuntamente con la demanda principal, sin perjuicio 

de lo establecido en el articulo 195, No se considerar& sin 

embargo en la reconvención aumento extraordinario de t~rmino 

para rendir prueba fuera de la indicada cuando no deba conc! 

derse en la cuestión principal." 

"Articulo 307.- Contra la reconvenciOn hay lugar a -

las excepciones dilatorias enumeradas en el articulo 293, -­

las cuales se propondrán dentro del t~rmino de seis dias y -

en la forma expresada en el articulo 295," 

Comparando la legislaciOn de la RepGblica de Chile -­

con las anteriores legislaciones mencionadas, vemos que en -

materia de reconvención, parece ser m&s explicita que algu-­

nas de ellas en cuanto se refiere a la sustanciación y reso­

lución simultánea de demanda y reconvención y a la competen­

cia, especificando cuándo el juez de la demanda principal •! 

rá competente para conocer de la reconvenciOn. 

e} BRASIL 

La RepGblica del Brasil, tambi@n regula en su Código 

de Proceso Civil Brasileiro vigente la institución de la re-
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convención, estableciéndose en los art!culos 190, 191, 192, 

193, 194 y 195 del citado ordenamiento, que el reo podr4 re· 

convenir cuando tenga acci6n que pueda modificar o excluir -

lo pedido; el articulo 192, determina los casos en que no 

procede la reconvenci6n; que propuesta la reconvenci6n se i~ 

timará al actor para que la conteste en término de cinco 

d!as, que acción y reconvención se fallar~n en una misma se~ 

tencia y que el desistimiento de la acción no impedirá la -­

prosecución de la reconvenci6n. 

Este código, como los anteriormente enumerados, regula la -­

reconvención generalmente en la misma forma, con la diferen• 

cia de que éste, determina los casos en que no procede la r~ 

convención, entendiéndose que en los dem!s casos no inclu1-­

dos procede. 

f) URUGUAY 

El Código vigente de Procedimientos Civiles de la Re­

pGblica de Uruguay trata de la reconvenci6n en los art!culos 

324 y 325, estableciéndose en los mismos que dicha institu-­

ci6n se puede proponer pero precisamente en el término seña· 

lado para contestar la demanda y que adern4s en los escritos 

de contestación y los que se presenten durante el curso del 

juicio, se observarán las formas prescritas respecto a la r~ 
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dacci6n de la demanda, es decir que el escrito de reconven-­

ci6n se forrnular4 en los mismos términos que el escrito de -

demanda. Dichos articulas establecen lo siguiente: 

"Articulo 324.- Puede el reo hacer reconvenci6n o m~ 

tua petici6n pero precisamente en el término señalado para -

contestar." 

"Articulo 325.- En la contestaci6n a la demanda y d~ 

más escritos que se presenten, durante el curso del juicio, 

se observar4n las formas prescritas respecto a la redacci6n 

de aquélla," 

Nada dice el citado ordenamiento en lo que respecta a 

la decisi6n simultánea o separada de ambas pretensiones, ni 

cuando proceda ni se menciona la conexidad como requisito de 

procedencia. 

g) ESPA~A 

Entre las legislaciones extranjeras, la que merece m~ 

yor atenci6n para nosotros, por ser el antecedente inmediato 

de nuestra legislaci6n, es la legislaci6n española, que no -

pudo dejar de ocuparse de la reconvenci6n, y sobre la cual -
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mucho se ha escrito, pero que concretándonos a la legisla- -

ción positiva, es tratada dicha institución concreta y preci 

samente en los articules 542, 543 y 544 de la Ley vigente de 

Enjuiciamiento Civil española. En dichos art!culos se esta-­

blece que la reconvención se propondrá en el escrito de con­

testación a la demanda, en los casos en que proceda y que no 

procederá cuando el juez sea incompetente para conocer de 

ella por razón de la materia1 se prohibe expresamente que 

después de la contestación a la demanda, se pueda proponer -

la reconvención, quedando sin embargo a salvo el derecho del 

demandado para poderlo ejercitar en otro juicio1 asimismo se 

establece que la reconvención se discutirá y resolverá al 

propio tiempo y en la misma forma que el negocio principal, 

en la misma sentencia. 

Nada se dice acerca de la conexidad, por lo que debe­

mos suponer que lo mismo proceder~ la reconvención si se tr~ 

ta de causas conexas o de causas diversas. Tales preceptos -

establecen: 

"Articulo 542.- En la contestaci6n a la demanda, el 

demandado deberá hacer uso de las excepciones perentorias 

que tuviere y de las dilatorias no opuestas en el término s~ 

ñalado en el art1culo 535. 
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En la misma contestaci6n propondra también la recon-­

venci6n en los casos que proceda. 

No procederá la reconvenci6n cuando el juez no sea 

competente para conocer de ella por raz6n de materia." 

Art!culo 543.- Después de la contestaci6n a la dema~ 

da no podrá hacer uso de la reconvenci6n quedando a salvo su 

durecho que podrá ejercitarlo en el juicio correspondiente." 

"Articulo 544.- Las excepciones y la reconvcnci6n se 

discutirán al propio tiempo y en la misma forma que la cues­

ti6n principal del pleito y serán resueltas con ésta en la -

sentencia definitiva. 

Se exceptda la excepción de cosa juzgada cuando sea -

la dnica que se objete en la demanda." 

Haciendo un estudio comparativo de cada una de las l~ 

gislaciones extranjeras mencionadas, podemos deci4 que con -

más o menos palabras, con mayor o menor precisión, en sustan 

cia dicen lo mismo, y que ninguna de las apuntadas determina 

los casos o las causas de improcedencia, ni mencionan, ni -­

menos exigen la conexidad como causal de procedencia. 



48 

h) ITALIA 

El viqente Cc5dice di Procedura Civile Italiano, requ• 

la la inatituci6n de la reconvenci6n en los art1cu1os 100 y 

101, estableciéndose en los mismos que la autoridad judicial 

ante la cual esta pendiente la causa principal, es competen· 

te para conocer, exceptuando el caso de incompetencia por m! 

teria y valor, de la acci6n reconvencional que se funda en • 

el t1tulo deducido en juicio por el actor, o en el t1tulo •• 

que ya pertenece a la causa principal como medio de excep- • 

ci6n, de modo que aunque haya conexidad de causa entre la -­

causa principal y la reconvenci6n, si la materia o el valor 

de ésta son distintos de los de aquélla, la autoridad de la 

primera demanda no es competente para conocer de la reconve~ 

ci6n; seqQn el articulo 101 del mencionado ordenamiento, que 

trata de la• acciones reconvencionales ante lo• conciliado-­

res y los pretere•, cuando estas acciones exceden loa 11mi·­

tes de su competencia por materia o por valor, deben remitir 

a las partes ante la autoridad competente para conocer tanto 

de la acci6n principal como de la reconvenci6n; seqQn el ar• 

t1culo 104 cuando una controversia sea conexa con otra causa 

ya pendiente ante otra autoridad judicial, ella debe ser de•· 

cidida por aquella autoridad que provino primero y que la 

prevenc16n la determina la c1taci6n. De modo que por esta 

otra raz6n, de las causas conexas debe conocer una sola aut2 
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ridad y ésta debe ser la que prevenga primero respecto a al• 

guna de las causas conexas. En efecto, dichos art!culos est! 

blecen: 

"Articulo 100.- La autoridad judicial, delante la 

cual est4 pendiente la causa principal es competente para c~ 

nocer, exceptuando el caso de incompetencia por materia o 

por valor, y salvo cuando est4 establecido en los articulos 

101 y 102. 

1° de la acci6n en garantia, 

2• de la compensaci6n, 

3° de la acciOn en reconvenciOn dependiente del titu­

lo deducido en juicio por el actor, o del titulo que ya per• 

tenece a la causa principal como medio de excepciOn." 

"Articulo 101,• Los conciliadores y los pretores co­

nocen de la acciOn en reconvenciOn que solas o reunidas es·­

t4n por materia y valor en los limites de su competencia, y 

en cuanto reunidas a la demanda principal la exceden. 

Cuando las acciones en reconvenciOn exceden por mate­

ria o valor los limites de su competencia deben remitir las 

partes ante la autoridad judicial competente para la acci6n 

principal y para aquélla en reconvenci6n." 
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II.- LA RECONVENCION EN LAS ENTIDADES 

DE LA REPUBLICA MEXICANA 

A efecto de complementar el an&lisis hasta ahora re! 

lizado, es menester hacer especial menci6n de la figura que 

ahora se estudia en los C6digos de Procedimientos Civiles de 

los Estados integrantes de la Federaci6n, con lo que se ten­

drS un panorama mSs amplio de lo que es y c6mo se regula la 

reconvenci6n en dichos ordenamientos legales, 

1) Aguascalientes 

Articulo 253.- El demandado formular& la contesta- -

ci6n observando en lo conducente lo que se previene para la 

demanda. 

Las excepciones que se tengan, cualquiera que sea - -

su naturaleza, se har!n valer simult!neamente en la contes-­

taci6n y nunca después, a no ser que fueren supervenientes. 

Articulo 255.- Las excepciones y la reconvención se 

discutirán al propio tiempo que la demanda y se decidir!n en 

la misma sentencia. 
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2) y JI Baja California Norte y Sur 

Articulo 261.- El demandado formular4 la contesta- -

ci6n en los tGrminos prevenidos para la demanda. 

Las excepciones que se tengan, cualquiera que sea su 

naturaleza, se har&n valer simult&neamente en la contesta- -

ción y nunca después, a no ser que fueren supervenientes, 

En la misma contestación propondr4 la reconvención en 

los casos en que proceda. 

Artículo 262.- Las excepciones y la reconvención se 

discutiran al propio tiempo y se decidiran en la misma scn-­

tencia. Si se opusiere como dnica excepción la de cosa juzg~ 

da, a petición del demandado se podrá continuar y decidir el 

pleito sumariamente. 

41 Campeche 

Art!culo 279.- En la contestación de la demanda, de­

berá oponer el demandado las excepciones perentorias que tu­

viese y la reconvenci6n. 

Art!culo 290.- Del escrito de contestación en que se 
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opongan excepciones, se dará traslado al demandante siguien­

do el juicio su curso legal o si la excepci6n fuere de recen 

venci6n o de compensaci6n, el traslado se correrá por seis -

d!as, término en el que el demandante podr& replicar. 

Arttculo 281.- Las excepciones opuestas al contestar 

se la demanda se decidir&n al mismo tiempo que el negocio 

principal y se decidirán en la misma sentencia que dste, 

5) Coahuila 

Artículo 260.- El demandado formulará la contesta- -

ci6n en los tdrminos prevenidos para la demanda. 

Las excepciones que se tengan, cualquiera que sea su 

naturaleza se harán valer simultáneamente en la contestaci6n 

y nunca después, a no ser que fueren supervenientes, 

En la misma contestaci6n propondr! la reconvenci6n en 

los casos en que procede. 

Artículo 261.- Las excepciones y la reconvenci6n se 

discutirán al propio tiempo y se decidir&n en la misma sen-­

tencia. Si se pusiere como anica excepci6n la de cosa juzga­

da, a petici6n del demandado se podrá continuar y decidir el 
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pleito sumariamente, 

6) Colima 

Artículo 259,- El demandado formular& la contesta- -

ci6n en los términos prevenidos para la demanda. 

Las excepciones que se tengan, cualquiera que sea su 

naturaleza se harán valer simult~neamente en la contestación 

y nunca después, a no ser que fueren supervenientes. 

En la misma contestación propondrá la reconvención en 

los casos en que procede. 

Art!culo 260.- Las excepciones y la reconvención se 

discutir~n al propio tiempo y se decidir4n en la misma sen-­

tencia. Si se opusiere como anica excepción la de cosa juzg~ 

da, a petición del demandado se podrá continuar y decidir el 

pleito sumariamente. 

7) Chiapas 

Art!culo 273.- El demandado formulará la contesta- -

ción en los términos prevenidos para la demanda. 
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Las excepciones que se tengan, cualquiera que sea su 

netureleza, se her&n valer simult•neamente en la conte1ta- -

ci6n y nunca despuea, a no ser que fueren supervenientes. 

En la misma contestaci6n propondr& la reconvenci6n en 

101 ca101 en que proceda. 

Artículo 274.- Todas las demSs excepciones y la re-­

convenci6n se discutirSn al propio tiempo y se decidir&n en 

la sentencia definitiva, si se opusiere como dnica excepci6n 

la de cosa juzqada, a petici6n del demandado se podrS conti­

nuar y decidir el pleito en la forma señalada para loa inci­

dentes. 

81 Chihuahua 

Artfculo 256.- La conteataci6n de la demanda se for­

mulara sujet&ndose a las reglas establecidas para la deman-­

da, aplic6ndose en su caso, y en lo conducente, lo dispuesto 

por el artfculo 250. En ella deber& el demandado proponer -

simult&neamente con las excepciones perentorias que tuviere, 

la reconvenci6n o compensaci6n que tenga derecho a ejerci- -

tar, debiendo presentar en el caso de que haga uso de estas 

dltimas, las copias simples correspondientes, quedando a sal 

vo su derecho para hacerlas. valer en juicio diverso, si no -
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las ejercitare en la forma expresada. 

Si opusiere como dnica excepci6n la de cosa juzgada, 

ae proceder« en la forma establecida en el artfculo 59 de e! 

te C6digo. 

Art!culo 257.- Si en la conteataci6n de la demanda -

se opu1iere reconvenci6n o compen1aci6n, se correr4 traslado 

al actor por seis d!aa, siguiendo deapues el juicio su curso 

legal, discutifndose aquellas al mismo tiempo que las excep­

ciones que se hubieren opuesto y decidifndose en la misma -­

sentencia. 

91 Ourango 

Art!culo 260,- El demandado formulara la contesta• -

ci6n en los tfrminos prevenidos para la demanda. 

Las excepciones que se tengan, cualquiera que sea su 

naturaleza se har4n valer simultSneamente en la contestaci6n 

y nunca despu6s, a no ser que fueren supervenientes. 

En la misma contestaci6n propondrS la reconvenci6n en 

los casos en que proceda, 
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Art!culo 261,- Las excepciones y la reconvencidn se 

discutir4n al propio tiempo y se decidir4n en la misma sen-­

tencia. Si se opusiere como anica excepcidn la de cosa juzg! 

da, a peticidn del demandado se podr4 continuar y decidir el 

pleito sumariamente. 

101 Guanajuato 

Art!culo 342.- Si al conteatar la demanda se opusie­

re reconvencidn, se correr& traslado de ella al actor, para 

que la conteste; observ&ndose lo dispuesto en los art!culos 

anteriores sobre demanda y contestacidn. 

11) Guerrero 

Art!culo 264.- El demandado formulara la contesta- -

cidn en los tArmino• prevenidos para la demanda, 

Las excepciones que se tengan cualquiera que sea su -

naturaleza, se har4n valer simultSneamente en la contesta- -

cidn y nunca despuAs, a no ser que fueren supervenientes. 

En la misma contestacidn propondr4 la reconvencidn en 

los casos en que proceda. 
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Art!culo 265.- Las excepciones y la reconvenci6n se 

discutir4n al propio tiempo y se decidir4n en la misma sen-­

tencia. Si se opusiere como dnica excepci6n la de cosa juzq! 

da, a petici6n del deJllandado se podr4 continuar y decidir el 

pleito awnariamente. 

12) Hidalqo 

Artfculo 258.- El demandado formulara la contesta- -

ci6n en loa t~rminos prevenidos para la demanda, 

Las excepciones que se tenqan, cualquiera que sea su 

naturaleza se har&n valer aimult4neamente en la contestaci6n 

y nunca despuh, a no ser que fueren supervenientes. 

En la misma contestaci6n propondr4 la reconvenci6n en 

los casos en que proceda, 

Artfculo 259.• Las excepciones y la reconvenci6n se 

discutir!n al propio tiempo y se decidir&n en la misma sen-­

tencia. Si se opusiere como dnica excepci6n la de cosa juzq! 

da, a petici6n del demandado se podr4 continuar y decidir el 

pleito sumariamente. 
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13) Jalisco 

Articulo 273.- El demandado formular& la contesta- -

ci6n observando en lo conducente lo que ae previente para la 

demanda. 

Las excepciones que se tengan, cualquiera que sea su 

naturaleza, se har4n valer simultáneamente en la contesta- -

ci6n y nunca después, a no ser que fueren supervenientes, 

En la misma contestaci6n propondr& la reconvenci6n en 

los casos que proceda. 

Articulo 275.- Las excepciones y la reconvencidn se 

discutirán al propio tiempo que la demanda y se decidir4n en 

la misma sentencia. 

14) M~xico 

Articulo 601.- El demandado que oponga reconvencidn 

o compensaci6n lo har4 precisamente al contestar la demanda 

y nunca después. En este caso se correr! traslado de ella al 

actor para que conteste dentro del término que se le fije, -

observándose al efecto respecto de dichas reconvenciones o -

compensaci6n y de la contestaci6n que a ellas d~ el actor, -
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lo dispuesto en los arttculos anteriores sobre la demanda y 

contestación. 

15) Hichoac4n 

Arttculo 344.- Las excepciones dilatorias de incomp~ 

tencia y falta de personalidad deberán proponerse precisamen 

te dentro de los primeros tres dtas del emplazamiento. Las -

demás excepciones o defensas que se tengan, cualquiera que -

sea su naturaleza, se harán valer simultáneamente en la con­

testación y nunca después a no ser que fueren supervenien- -

tes. En la misma forma se propondrá la reconvención cuando -

proceda. 

Artículo 358.- Contestada la demanda o transcurrido 

el t~rmino del emplazamiento, no podrá el demandado alegar -

hechos, proponer excepciones, ni oponer reconvención o com-­

pcnsaciOn. Lo mismo se observará cuando se deseche la conte~ 

tación por no estar ajustada a las prescripciones legales. 

Artículo 360.- El demandado que oponga reconvención 

o compensación, lo hará precisamente al contestar la deman-­

da, observándose lo dispuesto en los art!culos 327, 321 y --

329 de este Código. Del escrito en que se opongan se correrá 

traslado al actor por el ténnino de seis d!as, siguiendo de~ 
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pués el juicio su curso legal. 

Art!culo 361.- La reconvenci6n, la compensaci6n, las 

dem~s excepciones dilatorias que no se resuelvan en art!culo 

de previo y especial pronunciamiento, y las perentorias se -

discutirán al mismo tiempo que el negocio principal y se de­

cidirán en la misma sentencia que éste. 

16) Morelos 

Art!culo 220.- Si al contestarse la demanda se opu-­

siere compensaci6n o reconvenci6n, se observarán los mismos 

requisitos que para la demanda, y se correrá traslado al ac­

tor para que las conteste, observ4ndose lo dispuesto en los 

art!culos anteriores. La reconvenci6n y la compensaci6n lo -

mismo que las excepciones opuestas con este motivo, se disc~ 

tir4n al mismo tiempo que el negocio principal, y se decidi­

r4n en la sentencia definitiva. 

17) Nayarit 

Art!culo 260.- El demandado formulará la contesta- -

ci6n en los términos prevenidos para la demanda. 

Las excepciones que se tengan, cualquiera que sea su 
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naturaleza, se har3n valer simult3neamente en la contesta- -

ción y nunca despu~s, a no ser que fueren supervenientes. 

En la misma contestación propondrA la reconvención en 

los caso en que proceda. 

Articulo 261.- Las excepciones y la reconvención se 

dicutirán al propio tiempo y se decidir!n en la misma senten 

cia. Si se opusiere como Onica excepción la de cosa juzgada, 

a petición del demandado se podrá continuar y decidir el - -

pleito sumariamente. 

18) Nuevo Le6n 

Articulo 630.- El demandado formulará su contesta- -

ción sujetándose a las reglas establecidas en los Artículos 

612 y 614 de este Código, pudiendo poner todas las defensas 

que tuviere, incluso reconvenir, pero en todo caso deberá r~ 

ferirse a cada uno de los hechos de la demanda. 

Artículo 635.- Si en el escrito de contestación a la 

demanda se opusiere reconvenci6n o compensaci6n, se correr! 

traslado al actor en los t~rminos del artículo 624, debi6nd2 

se sujetar 6stc a lo dispuesto en los artículos 612 y 614. 
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19) Oaxaca 

Articulo 261.- El demandado formular! su contesta- -

ci6n respecto de cada uno de los puntos contenidos en la de­

manda, en los términos prevenidos para aquella, incluso lo -

relativo a las pruebas. 

Las excepciones que se tengan, cualquiera que sea su 

naturaleza, se harán valer simultáneamente en la contesta- -

ci6n y nunca después, a no ser que fueren supervenientes. 

En la misma contestaci6n propondrá la reconvenci6n en 

los casos en que proceda. 

Articulo 262.- Las excepciones y la reconvenci6n se 

discutirán al propio tiempo y so decidirán en la misma sen-­

tencia, salvo las dilatorias de previo y especial pronuncia­

miento. 

20) Puebla 

Articulo 529.- 5610 al contestar la demanda se puede 

reconvenir. De la reconvenci6n, que deberá llenar los requi­

sitos de la demanda, se correr! traslado al actor, por seis 

días. 
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Art!culo 530.- La reconvenci6n se tramitar& al mismo 

tie.~po que el negocio principal y se decidir& en la misma -­

sentencia de éste. 

21) Querétaro 

Art!culo 251.- El demandado formular~ la contesta- -

ci6n en los t~rminos prevenidos para la demanda. 

Las excepciones que se tengan, cualquiera que sea su 

naturaleza, se har~n valer simult~neamente en la contesta- -

ci6n y nunca despu~s, a no ser que fueren supervenientes. 

Art!culo 252.- Las excepciones y la reconvenci6n se 

discutirán al propio tiempo y se decidir~n en la misma sen-­

tencia. Si se opusiere como anica excepci6n la de cosa juzg~ 

da, a petici6n del demandado se podrá continuar y decidir el 

pleito en juicio sumario. 

22) Quintana Roo 

Art!culo 269.- El demandado formulará la contesta- -

ci6n en los términos prevenidos para la demanda. 

Las excepciones que se tengan, cualquiera que sea su 
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naturaleza, se har&n valer simultSneamente en la contesta• • 

ci6n y nunca despufa, a no ser que fueren supervenientes. 

En la mi11111a conte1taci6n propondrl la rcconvenci6n en 

101 casos en que proceda y nunca de1puf1; y ae dar& traslado 

del escrito al actor para que conte1te en el tfrmino de 1ei1 

dfas. 

Artículo 272.· Las excepcione• y la reconvenci6n se 

discutirSn al propio tiempo y ae decidirSn en la misma 1en·· 

tencia. 

231 San Luis Poto1f 

Art!culo 259.· El demandado formulara la contesta· • 

ci6n en los tfrminoa prevenidos para la demanda. 

Las excepciones que se tengan, cualquiera que 1ea su 

naturaleza se harln valer simult&neamente en la conteataci6n 

y nunca deapuf1, a no 1er que fueren supervenientes. 

En la mi11111a conteataci6n propondr& la reconvenci6n en 

101 casos en que proceda. 

Artículo 261.· Las excepciones y la reconvenci6n se 
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diacutir&n al propio tiempo y se decidir5n en la misma sen·· 

tencia. Si ae opusiere como Onica excepci6n la de cosa juzg! 

da, a petici6n del demandado se podr5 continuar y decidir el 

pleito como juicio extraordinario. 

241 Sinaloa 

Articulo 265.- El demandado formular! la contesta- -

ci6n observando en lo conducente lo que se previene para la 

demanda. 

Las excepciones que se tengan, cualquiera que sea su 

naturaleza, se har5n valer simult5neamente en la contesta- -

ci6n y nunca despu~s, a no ser que fueren supervenientes. 

En la misma contestaci6n propondrS la reconvcnci6n en 

los casos en que proceda. 

Articulo 267.- Las excepciones y la reconvenci6n se 

discutir5n al propio tiempo que la demanda y se dccidirSn en 

la misma sentencia. 

251 Sonora 

Art!culo 241.- Si al contestarse la demanda se opu--
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siera compensaci6n o reconvenci6n se observarán los mismos -

requisitos para la demanda y se correr! traslado al actor P! 

ra que conteste observ4ndose lo dispuesto en los art!culos -

anteriores. 

La reconvenci6n y la compensaci6n, lo mismo que las -

excepciones opuestas con este motivo, se discutirán al mismo 

tiempo que el negocio principal y se decidir!n en la misma -

sentencia. 

261 Tabasco 

Art!culo 259.- ~l demandado formulará la contesta- -

ci6n en los términos prevenidos para la demanda. 

tas excepciones que se tengan cualquiera que sea su 

naturaleza, se har~n valer simultáneamente en la contesta- -

ci6n y nunca despu~s, a no ser que fueren supervenientes. 

En la misma contestaci6n propondrá la reconvenci6n en 

los casos en que proceda. 

Art!culo 260.- Las excepciones y la reconvenci6n se 

discutirán al propio tiempo y se decidirán en la misma sen-­

tencia. Si se opusiere como anica exce~ci6n la de cosa juzg! 



67 

da, a petici6n del demandado se podr4 continuar y decidir el 

pleito sumariamente. 

27) Tamaulipas 

Artículo 259.- Cuando al contestar no se contrademan 

de, no podr~ ser ampliada l.a contestaci6n en ningan momento 

del juicio a no ser que se trate de excepciones supervenien­

tes. 

Artículo 263.- Si al contestar la demanda se opusie­

re reconvenci6n, se correr~ traslado de ella al actor, para 

que la conteste, observándose lo dispuesto en los artículos 

anteriores sobre demanda y contestaci6n. 

28) Tlaxcala 

Artículo 819.- s6lo al contestar la demanda se puede 

reconvenir. 

Artículo 820,- Si al contestar la demanda se opone -

compensaci6n o el demandado reconviene al actor, se correrá 

traslado a éste, emplaz&ndolo para que conteste en nueve - -

días. 
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En la reconvención puede el demandado aplicar en su -

favor los art!culos 24 y S. 

Art!culo 821.- La reconvención se tramitará al mismo 

tiempo que el negocio principal y se resolverá en la misma -

sentencia que éste. 

29) Veracruz 

Art!culo 213.- Para la contestación de la demanda y 

principalmente para la reconvención o la compensación, se 

observarán los mismos requisitos exigidos para la demanda. 

Las excepciones que se tengan, cualquiera que sea su 

naturaleza, se harán valer simultáneamente en la contesta- -

ción y nunca después, a no ser que fueren supervenientes. En 

la misma forma se propondrá la reconvención. 

Artículo 214.- Las excepciones y la reconvención se 

discutirán al propio tiempo de la demanda y se decidirán en 

la misma sentencia, 

30) Yucatán 

Artículo 553.- El demandado formulará la contesta- -
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ci6n y ofrecerá sus pruebas en la forma prevenida para la d~ 

manda. Hará valer simultáneamente todas las excepciones que 

tenga, cualquiera que sea su naturaleza. 

En la misma contestaci6n propondrá la reconvenci6n en 

los casos en que proceda, exponiendo los hechos y fundamen-­

tos legales como si se tratase de una demanda. 

Articulo 556.- Si en el escrito de contestaci6n a la 

demanda se opusiere reconvenci6n o compensaci6n, se correrá 

traslado al actor por tres d!as, siguiendo despu6s el juicio 

su curso legal. 

Artículo 560.- No obstante lo dispuesto en el art!c~ 

lo 166, si en la contestaci6n de la demanda o a la reconven­

ci6n surgieren hechos hasta entonces no considerados y que -

requieran prueba, el juez podrá admitir al actor o en su ca­

so al demandado, las que tiendan a invalidar la significa- -

ci6n de estos hechos, siempre que sean ofrecidas dentro de -

los tres d!as siguientes al en que se presentó la contesta-­

ci6n a la demanda o a la reconvenci6n y sean perfeccionadas 

durante la dilaci6n probatoria. 



311 Zacateca& 

Articulo 241.- Si al contestar la demanda se opusie­

re compensaci6n o reconvenci6n, se observaran los mismos re­

quisitos que para la demanda, y se correr! traslado al actor 

para que las conteste, observ!ndose lo dispuesto en los ar-­

t!culos anteriores. La reconvenci6n y la compensaci6n, lo -­

mismo que las excepciones opuestas con este motivo, se disc~ 

tiran al mismo tiempo que el negocio principal y se decidi-­

r!n en la sentencia definitiva. 
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CAPITULO CUARTO 

LA RECONVENCION EN EL CODIGO PROCESAL CIVIL 

VIGENTE PARA EL DISTRITO FEDERAL 

Siendo el tratamiento que da, a la instituci6n de la• 

reconvenci6~ el Códiqo de Procedimientos Civiles vigente pa· 

ra el Distrito Federal, la pauta para la legislación de cada 

uno de los Estados de la República Mexicana, el misno, const1 

tuye propiamente la base para el estudio, materia de esta t~ 

sis, ya que como antes se dijo, lo que de la reconvención se 

diga, a la luz del vigente C6digo de Procedimientos Civiles 

para el Distrito Federal, es aplicable en toda su extensión 

a la legislación sobre reconvenci6n de cada uno de los Esta• 

dos. 

A continuación examinar~~os dicha institución no s6lo 

a la luz de nuestro ordenamiento positivo, sino tambi~n a la 

luz de la doctrina jurSdica que sobre la reconvención se ha 

elaborado en torno a nuestra le9islaci6n. 

Siendo, ºº'"º es la reconvención, una verdadera y pro• 

pia demanda, aunque revistiendo un carácter peculiar, por t~ 

ner lugar en un juicio ya iniciado, debemos, al referirnos a 

ella, seguir uno a uno los tr1írnites de toda demanda; ast - -
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pues, en primer lugar hablaremos de la proposición de la de­

manda reconvencional y de su admisión¡ a continuación trata­

remos del e.~plazamiento de la misma y de su contestación; a~ 

to continuo, trataremos de su discusión y de su decisión, 

as1 como de los requisitos de procedencia o causas de impro­

cedencia, lo mismo que de la competencia y de las especies·­

de reconvención. 

l.- MOMENTO PROCESAL PARA PROPONERLA 

El demandado, al ser emplazado de una demanda, no s6-

lo tiene derecho a oponer contra el actor toda clase de ex-­

cepc iones y defensas que le competan, sino también puede,apr2 

vechando la circunstancia del juicio ya iniciado en su con-­

tra, demandar a su vez al propio actor, haciéndose de este -

modo actor y convirtiendo a su actor en su demandado en el -

mismo juicio. 

La reconvención o contrademanda, cuando proceda, se-­

gOn el párrafo tercero del articulo 260 del Código de Proce­

dimientos Civiles, se debe proponer en el escrito de contes­

tación a la demanda; transcurrido este tiempo hábil para ca~ 

testar la demanda y contestada ésta, sin que se haya reconv~ 

nido, ya no se podrá reconvenir más en ese juicio por prohi-
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que dice, que el demandado que opon~a la reconvenci6n, lo h! 

r4 precisamente al contestar la demanda y nunca después. 

II.- PRESUPUESTOS DE LA RECONVENCION 

Para que se pueda proponer la reconvención, es neces! 

rio que exista un juicio ya iniciado en contra del que rece~ 

viene, porque de lo contrario, no existiendo algOn juicio en 

contra del reconviniente, éste no tendría el car4cter de de­

mandado, ni la demanda que él entablara, se podr!a llamar re 

convenci6n. 

Es necesario además que el juicio ya iniciado, se en­

cuentre en periodo de contestaci6n, porque si el momento pr~ 

ciso para contestar la demanda ya transcurri6, o ya se con-­

testó ésta, no se podra reconvenir, ni se le daría entrada a 

dicha reconvención después de contestada la demanda, por - -

prohibici6n expresa del artículo 272 ya citado que prohibe -

reconvenir después de contestada la demanda. 

Siendo la reconvención una verdadera y propia demanda 

del demandado, distinta de la del actor, ella debe satisfa-­

cer todos y cada uno de los requisitos de toda demanda, es -
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decir, debe cumplirse con los requisitos fijado& por el ar-­

tfculo 255 del C6di90 de Procedimientos Civilea, mismo• que 

taabi6n se·exigen para el escrito de conteataci6n •la dema~ 

da, ae9Qn el propio artlculo 260 que dice qua el d ... ndado -

formular& su conteataci6n en los t8rminos prevenido• para la 

d111anda, y que en la propia conteataci6n • la demanda se pr2 

pondra la reconvenci6n en los caso• en que proceda. 

Asl pues, ae debiera mencionar el nanbre del tribunal 

ante el que se pranueve la reconvenci6n pero por ser el mi•· 

mo de la primera demanda, ante el que se eat& conteltando, -

para evitar la redundancia, auele 0111itir1e. 

Se debe a1illia110 ••ñ1l1r el ncabre del que reconviene 

y el domicilio para oir notific1cione1, aunque 81te tambi6n 

auele omitirse, pueato que generalmente ea el milllllO que ei -

aeñalado en la contestaci6n a la demanda. 

Se debe expresar el nOlllbre del demandado o reconveni­

do y au domicilio, aunque por ser demanda en el mismo juicio 

ya iniciado, se tiene por domicilio del reconvenido el miamo 

que el actor señal6 al demandar. 

Se deben mencionar los hechos en que el reconviniente 

funde su petici6n, numerdndolos y narr&ndolos sucintamente. 
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Se deben mencionar los fundamentos de derecho en que 

el actor funde su petici6n y la clase de acci6n que se inte! 

ta. 

De igual manera, se debe mencionar el valor de lo de­

mandado. 

Presentada y admitida a tr&lllite la reconvenci6n, •• -

cerrera traslado de ella al reconvenido para que la conteste 

dentro del termino de seis d1as. 

Nada dice la Ley respecto a las formalidades del em·­

plazamiento, que con tanta minuciosidad se fijan para toda -

demanda, por lo que debe entender•• que la reconvenci6n esta 

exceptuada de la1 misma•, ya que se establece que del escri• 

to de conteataci6n a la demanda ae 46 vista al actor por - -

seis dlas para que replique, resultando as1 que esta vista y 

traslado surten sus efectos dnicamente por la publicaci6n en 

el Bolet1n Judicial sin exigirse mayores formalidades. 

111,• DISCUSION Y DECIS10N DE LA RECONVENCION 

Dejarla de tener raz6n de ser la reconvenci6n si no -

proporcionara ventajas a las partes y ~stas no resultar1an -
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si cada una de las demandas principal y reconvencional, si-­

guiendo su propio camino en cuanto a su tramitaci6n fueran -

decididas por separado o pudieran ser ejecutadas una antes -

que otra. Ya desde el Derecho Romano se observa que aunque -

una acci6n fuera decidida antes que la otra, no podfa ser -­

exigida aquélla antes que ésta fuera también decidida y ca-­

paz de ser ejecutada, quiz& para que pudiera operar la com-­

pensaci6n, que es el fin propuesto de toda reconvenci6n. 

En la legi1laci6n para el Distrito Federa~ se establ! 

ce expresament~ en el artfculo 261 que la reconvenci6n se -­

discutir& al propio tilllllpo y se decidir& en la misma senten­

cia que el negocio principal, siguiendo ambas acciones el -­

mismo caminQr sin poder separar•• la una de la otra, ni en su 

tramitaci6~ ni en 1u deci1i6~ seqGn el propio artfculo 261, 

interpretado a contrario 1en1u. 

Para la procedencia de la reconvenc16n hay que aten-­

der primeramente a la competencia del Tribunal ante el cual 

se propone, porque la incompetencia absoluta es causa de im­

procedencia. 
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Ahora bien, la competencia del Tribunal se determina 

por raz6n del territorio, de la cuant1a, del grado y de la • 

materia, 

El juez que por raz6n del territorio sea competente • 

para conocer de la primera demanda, ser4 tambiln competente 

para conocer de la reconvenci6n, sin que pueda el reconveni· 

do objetar su competencia, alegando que no es su juez por r! 

z6n del domicilio, porque si el demandado reconviene, lo de• 

be hacer, como dice la ley, precisamente al contestar la de· 

manda y porque justo es, como declan los romanos, que aquel 

a quien eliqi6 el actor para juzgar al reo, sea tambiln el • 

juez del propio actor, resultando de este modo que la juris· 

dicci6n del juez se prorroga hlci6ndo1e competente para con2 

cer de aquella acci6n para la cual no serla competente si se 

propusiera aisladamente, 

Por lo que respecta a la competencia por raz6n de la 

cuantla, segGn el artlculo 160 del C6diqo de Procedimientos 

Civiles, el Tribunal que conoce de la primera demanda es com· 

petente para conocer de la reconvenci6n aunque el monto de • 

ésta sea inferior a la cuant1a de su competencia y que por • 

tal razOn tuviera que ventilarse ante un juez de inferior •• 

grado al de la primera demanda, no sucediendo lo mismo cuan· 

do el monto da la reconvención es de tal manera superior que 
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de la primera demanda, porque en ese caso, s6lo será compe-­

tente dicho juez para que ante él se proponga la reconven- -

ci6n pero no para discutirla ni decidirla, debiendo ser de-­

clarado incompetente a fin de que ambas causas se turnen al 

juez que lo sea para conocer de las mismas. 

La competencia de un Tribunal por raz6n de la materi~ 

se halla de tal manera regulada en nuestro sistema legislat! 

vo, que se establecen tribunales competentes para conocer de 

materia constitucional, de materia civil, de materia penal y 

de materia administrativa, no pudiendo reconvenirse cuando -

hay diversidad de competencia por heterogeneidad de la mate­

ria entre las pretensiones de actor y demandado. 

Considerando que la reconvenci6n se propone Gnica y -

exclusivamente al contestarse la demanda y nunca despu@s, r~ 

sulta que ella nunca se podrá proponer en segunda instancia 

donde no hai• demanda ni menos contestaci6n a la demanda. 

Además de los requisitos ya apuntados, de que, para -

que proceda la reconvenci6n ella se debe proponer en la con­

testaci6n a la demanda y nunca despu@s y de que la misma de­

be llenar las formalidades de toda demanda, es necesario pa­

ra que pueda operar el art!culo 261 del C6digo de Procedi- -
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mientas Civiles, que 

J:'IE~ NI llOr 
establece la simultaneidad en la disc~ 

si6n y decisión de ambas acciones, que haya semejanza de ac• 

ciones, la que debe consistir en que tanto la acci6n recon-· 

vencional como la acción deducida en la primera demanda se -

puedan ventilar por la misma v1a. 

V.- SUBSISTENCIA DEL DERECHO SUSTANTIVO 

NO EJERCITADO EN VIA DE RECONVENCION 

Es de suma importancia considerar y dejar bien asent~ 

do lo relativo a si por no ejercitar un derecho sustantivo, 

en via de reconvención en un juicio determinado, se puede --

perder ese derecho que se dej6 de ejercitar en determinado -

momento. Al respecto, cabe decir: 

De acuerdo con el art!culo 32 del C6digo de Procedí·· 

mientos Civiles a nadie puede obligarse a intentar o prose--

guir una acci6n contra su voluntad, eKcepto en los casos si• 

~uientes: 

I. - Derogada. 

II.- Cuando por haber interpuesto tercería por cuan­

t1a ante un juez menor por cuant1a mayor de la que fija la -
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ley para los negocios de su competencia, se hayan remitido -

los autos a otro juzgado y el tercero opositor no concurra a 

continuar la tercer1a. 

III.- Cuando alguno tenga acci6n o excepci6n que de­

penda del ejercicio de la acci6n de otro a quien pueda exi-­

gir que la deduzca, oponga o continue desde luego¡ y si exci 

tado para ello se rehusare, lo podrá hacer aquel. 

Ahora bien, segGn lo dispuesto en este articulo, as1 

como a nadie se le puede obligar a intentar o a proseguir 

una acción contra su voluntad, tampoco se le puede privar 

del derecho que tiene para ejercitarla cuando lo quiera o 

crea conveniente, ni menos aan se le puede privar de ese de­

recho porque no lo haya ejercitado en determinada circunsta~ 

cia o momento procesal. 

De acuerdo con lo anterior, quien tiene un derecho, -

lo puede ejercitar en el momento en que él lo juzgue conve-­

niente, sin desatender desde luego los presupuestos citados 

as1 como otras circunstancias como la prescripción del Dere­

cho mismo, ocasionada por el simple transcurso del tiempo. 

Los derechos se pueden ejercitar en forma de acción o 

de excepci6n. 



81 

Se ejercita un derecho en forma de excepci6n, cuando 

el demandado ejercita su derecho de defensa contra la deman­

da del actor; por lo tanto el ejercicio de ese derecho en -­

forma de excepci6n, est& sujeto a la condici6n de que el de­

mandado, oponiéndolo como contraderecho al ejercitado por el 

actor, a fin de excluir o disminuir el derecho de éste. 

En forma de acci6n se puede ejercitar un derecho de -

diversas formas siendo las principales la demanda y la con-­

trademanda. 

Se ejercita un derecho en forma de demanda aut6noma -

iniciando un juicio y siguiéndolo hasta obtener mediante sen 

tencia, la declaraci6n del derecho invocado. 

Se ejercita un derecho en forma de contrademanda, en­

tablando la acci6n precisamente al contestar la demanda y -­

aprovechando el demandado la ocasi6n del juicio ya iniciado 

en su contra por el actor. 

Siguiendo el principio dispositivo que tienen las pa~ 

tes en el proceso y que se halla sancionado por el C6digo de 

Procedimientos Civiles, en el sentido de que nadie puede ser 

impelido a intentar o a proseguir una acci6n contra su volun 

tad, podemos decir, que tampoco se le puede obligar a los ti 
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tulares de los derechos a ejercitarlos en determinado tiempo 

o momento, por lo que si exceptuamos dnicamente el derecho -

de excepci6n que debe ejercitarse, so pena de perderlo, ya -

sea al contestarse la demanda y en algunas ocasiones hasta -

antes de la sentencia, debemos establecer que cualquier otro 

derecho que no sea el de excepci6n se puede hacer valer en -

todo momento que su titular lo crea conveniente, 

Cualquier acci6n que no tenga por fin excluir o amin~ 

rar la acci6n del actor se puede y se debe ejercitar en cual 

quier tiempo h4bil para iniciar un juicio, o proponer una d! 

manda, no necesit4ndose sino que el derecho que se va a eje! 

citar sea exigible, que no haya pre1crito y que el titular -

tenga capacidad legal para deducirlo1 no se le fija un t6rm! 

no dentro del cual deba ejercitarlo ni meno• el t6rmino an-­

gustioso que se fija para contestar la demanda u oponer ex-­

cepciones; siguiendo el principio antes asentado, de que los 

derechos, salvo los casos previstos por el artículo 32 del -

ordenamiento antes citado, se pueden y se deben ejercitar -­

inicialmente, cuando el titular lo desea, la ley concede en 

beneficio del que es demandado, cuando tenga un derecho sus­

tantivo que ejercitar en contra de su demandante, que pueda 

ejercitarlo en el mismo juicio, sin necesidad de iniciar - -

otro nuevo, evit&ndole as1 las molestias de tener que aten-­

der a dos juicios distintos ya sea simult&neamente o uno de! 
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pufs de otro. 

Este derecho que la ley concede es un beneficio en f! 

ver del demandado, no una carqa ni menos una obligaci6n, de 

modo que si no hace uso de e1, no por ello pierde su derecho 

para ejercitarlo posteriormente ni menos puede perder el de­

recho sustantivo autanomo e independiente de cualquier cir-­

cunstancia, que en provecho del titular establezca la ley. 

La reconvenci6n es un beneficio del que puede o no h! 

cer uso el demandado, es una facultad cuyo no ejercicio en -

el momento preciso, lo mas que puede importar es perder la -

oportunidad de poderlo ejercitar en e1e juicio, pero de nin­

quna manera puede traer la pfrdida del derecho sustantivo, -

que no esta ni puede estar sujeto al aprovechamiento de tal 

o cual circunstancia1 s6lo implica para el demandado la pre­

clusi6n del derecho a poderlo ejercitar en ese juicio, no p~ 

diendo importar siquiera la pérdida de la facultad de poder­

lo ejercitar reconvencionalmente en otro juicio distinto en 

que el demandado tenga el mismo caracter respecto del actor. 

As1 se desprende de la naturaleza misma de la recon-­

venc i6n; as! lo establecen casi todos los tratadistas que se 

ocupan de la materia, y del mismo modo lo regulan las legis­

laciones tanto extranjeras como las de los Estados de la Re-
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pGblica Mexicana y lo mismo lo han establecido los COdiqos • 

de Procedimientos Civiles anteriores al viqente en el Distri· 

to Federal. 

El COdigo de Procedimientos Civiles viqente, en su ar 

t1culo 272, sólo dice que la reconvenci6n se debe proponer al 

contestar la demanda y nunca después, lo cual debe entender­

se que, "nunca depués" se refiere al mismo juicio, porque se 

ria un absurdo considerar que por no ejercitar un derecho 

sustantivo.en v1a de reconvenci6n se perdiera dicho derecho. 

El C6diqo viqente es omiso, al no declarar como los • 

anteriores, quizá por no creerlo necesario, que queda a sal· 

ve el derecho del demandado para poderlo ejercitar en el ju! 

cio correspondiente, dando a entender con esto, que tal der! 

cho no se pierde sino que permanece vivo. 

De todo lo anterior podemos concluir que el derecho • 

no ejercitado reconvencionalmente en un determinado juicio, 

no se podrá ejercitar más en el mismo, pero s1 podrá serlo • 

en v1a de reconvenciOn en otro juicio distinto en que el de· 

mandado tenqa el mismo carácter respecto del mismo actor, o 

en juicio completamente distinto e independiente en que el • 

demandado lo haqa valer de una manera aut6noma en forma de • 

demanda y con carácter de actor. 
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VI.- JUICIOS EN QUE PROCEDE LA RECONVENCION 

Hay un principio qeneral de derecho que dice que lo 

que no se encuentra prohibido expresamente por la ley, se 

presume permitido por ella. Ahora bien, aplicando este prin­

cipio a la reconvenci6n, al no determinarse en nuestro Orde­

namiento Procesal Civil, los casos de procedencia de la mis­

ma, debemos concluir que ella proceder3 en todos los juicios, 

con exclusi6n de los juicios de desahuciq por prohibici6n e~ 

presa de la Ley, as1 como en el de Divorcio por Mutuo Consen­

timiento, en que por la naturaleza misma de la acci6n enta-­

blada, no cabe reconvenir, (Art1culo 494 dltimo p!rrafo), 

De los t~rminos del articulo 261 del C6diqo de Proce­

dimientos Civiles, parece indicarse que la dnica condici6n -

para que la reconvenci6n proceda, es la de que se puedan ven­

tilar o decidir al mismo tiempo ambas acciones, mas, para que 

ésto sea posible, es necesario que las mismas sean semejan-­

tes o conexas, 
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CAPITULO QUINTO 

DE LA CONEXIDAD DE LA CAUSA 

ENTRE LA RECONVENCION Y LA ACCION PRINCIPAL 

1.- LA CONEXIDAD DE LA CAUSA EN LA DOCTRINA 

Conexidad del lattn CONEXUS, lo unido, enlazado, o 

atado, significa el hecho de estar unida una cosa a otra, si 

tuaci6n que no puede acontecer sino entre causas idénticas -

o semejantes, por lo que la conexidad necesariamente implica 

identidad o semejanza. 

En relaci6n con este punto Luis Mittirolo nos dice: -

"Las relaciones 16gicas de las cosas son de identidad, de d1 

versidad, de analogta, segan que los elementos constitutivos 

de dos o de varias cosas sean todos idénticos o todos distin 

tos, o en parte idénticos y en parte diversos, y que siendo 

tres los elementos constitutivos de los pleitos a saber, los 

litigantes (personas), el objeto (res), y el t!tulo, o sea, -­

aquello en que se apoyan las acciones y las excepciones co-­

rrespondientes (causa petendi y causa excipiendi) dos causas 

son idOnticas si tienen las mismas personas, el mismo objeto 

y el mismo tttulo, diversas, cuando sus elementos constituti 

vos sean distintos y an4logas o conexas, si de los tres ele-
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mentes unos son idénticos y otros son diversos," (14) 

Ugo Rocco nos dice <il respecto: "La relaci6n que me--

dia entre varias acciones puede ser de litispendencia, de -­

continencia o de conexi6n ,,, se tiene litispendencia en se~ 

tido propio,si se verifica una identidad entre varias accio­

ne o causas ante el mismo o diversos 6rganos jurisdicciona--

les, determin4ndose la identidad sobre la base de los eleme~ 

tos de la acción ,,, existe continencia de la causa, cuando 

una acción ejercitada ante un 6rgano jurisdiccional, contie­

ne en s! otra causa, es decir, otra acci6n, de modo que la -

materia de la litis judicial contiene la materia de la con--

tención de otro juicio". Agrega que "las causas en que se 

presenta el fenómeno de la continencia tienen siempre los 

elementos subjetivos comunes, pero además.dichos elementos -

subjetivos presuponen el perfecto ensamble de los elementos 

subjetivos, de modo que el objeto de una acci6n está compre~ 

dido en el objeto de otra" y cita como ejemplo Upico de co.!! 

tinencia de causa, la acción promovida para el pago de dine-

ro e intereses y para los solos intereses. 

Continaa diciendo: "La continencia de la causa impli-

ca una relaci6n meramente objetiva de cantidad. 

(14) MITTIROLO, Luis: Instituciones de Derecho Procesal Civil, 
trad. Dr. Eduardo J, Ovejero, t. 1, Madrid, p. 166. 
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Existe la continencia1 cuantas veces por extensi6n,co!!!. 

prende una acci6n a otra de extensi6n menor. 

Existe en cambio una relaci6n de conexi6n cuando alqJ! 

na acci6n tiene algunos elementos comunes con otra, exiatie~ 

do conexi6n subjetiva y objetiva. 

La conexi6n meramente subjetiva se refiere al caso de 

que varias acciones no tengan otro elemento comdn fuera de -

los sujetos; en cambio, la conexi6n objetiva consiste en el 

hecho de que dos acciones tengan en comdn el petitum y la 

causa petendi; esto es, los elementos objetivos comunes.• 

Hay conexi6n objetiva verdadera y propia, cuando dos 

causas o accione~ ademSs de los elementos subjetivos, tienen 

en coman, la causa petendi o el petitum. 

Hay conexi6n objetiva verdadera en el caso de obliga­

ciones divisibles, en el caso de obliqaci6n del deudor prin­

cipal y del fiador, en el caso de obligaciones solidarias, 

cuando falta la comunidad de los elementos objetivos 

entre varias demandas, no se tiene ya conexi6n siquiera im-­

propia, sino simplemente un v!nculo o relaci6n de pura afin1 

dad. (15) 

(15) ROCCO, Uqo: Teor!a General del Proceso, Trad. Lic. Felipe 
de J. Tena, Ed. Porrua, M~xico, 1959, p. 264. 
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Para Chiovenda la simple circunstancia de que dos - -

causas tengan en coman el elemento subjetivo, esto es, se e~ 

tablan entre las mismas personas •no basta para considerar-­

las como conexas en sentido propio y que las causas, en este 

caso, podrán proponerse unidas pero s6lo por el principio de 

la econom1a de los juicios y sin desplazamiento de competen­

cia, mientras que la acumulación de causas conexas en virtud 

del objeto o del t1tulo est4 determinada no s6lo por el cit! 

do principio sino por la necesidad de evitar fallos contra-­

dietarios•. Concluye diciendo: "propiamente son conexas dos 

o mas causas, cuando tienen en coman el objeto y la causa -­

petendi o uno de los dos elementos." (16) 

Carnelutti a este respecto nos dice: "Si uno de los -

elementos es idéntico y otro no, existe la litis coneY.i6n en 

vez de identidad" y distingue entre conexión personal o sub­

jetiva, real u objetiva y causal. (17) 

II.- LA CONEKlDAD DE LA CAUSA EN EL 

CODlGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL 

ScgGn el articulo 39 del Código de Procedimientos Ci-

(16) CH!OVENDA, Giuseppc: ~. p. 268. 

(17) CARNELUTTI, Franccsco: Instituciones del Nuevo Proceso 
Civil Italiano, trad. Jaime Guasp, Barcelona, p. 40. 
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viles para el Distrito Federal: "la excepci6n de conexidad -

tiene potobjeto la remisi6n de los autos en que se opone al 

juzqado que previno en el conocimiento de la causa conexa. -

Hay conexidad de causa, cuando hay identidad de personas y -

acciones, aunque las cosas sean distintas y cuando las acci2 

nes prove~qan de una misma causa.• En relaci6n con este pre­

cepto y haciendo un anlliais exegético del mismo, el Licen-­

ciado Rafael P@rez Palma nos dice1 "Hay conexidad de causas, 

cuando hay identidad de personas y de acciones, adn cuando -

las cosas sean distintas, y cuando las acciones provengan de 

la misma causa,• (19) 

La voz conexidad despierta la• idea• de enlace, de -­

concatenado de relaci6n de una cosa con otra. 

La palabra cau1a esta usada en el artfculo en dos - -

acepciones1 en una, ea sin6nimo de juicio o de proceso; en -

otra connota el hecho o la omisi6n qeneradora de la obli9a-­

c i6n. Aa1 pues, habrá de entenderse que hay conexidad entre 

los juicios, cuando haya identidad de personas, de acciones, 

aun cuando los t1tulos en que se funden sean distintos, o -­

cuando las acciones provengan del mismo motivo o causa. 

(19) PEREZ PAL!IA, Rafael: Gula de Derecho Procesal Civil, 
6a. ed., M~xico, Cárdenas Editor y Distribuidor, 1991, 
p. 67. 
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Si por cosa se ha de entender el documento, el contr! 

to, la escritura o el t!tulo de que proceda la acciOn, ¿cOmo 

ser4 concebible que haya identidad de acciones adn cuando -­

las cosas sean distintas? Bastara que dos acciones semejan-­

tes o iguales, procedan de t!tulos distintos, para que no -­

sean ya id~nticas, y entonces el supuesto del precepto jam&s 

se podr4 realizar. 

Seguramente que lo que los redactores del COdigo qui• 

sieron decir, o por lo menos as! se entiende en la pr4ctica, 

es que existe conexidad, cuando hay igualdad de personas y • 

de cosas, aun cuando las acciones sean distintas o cuando -­

provengan de una misma causa. De acuerdo con esta interpret! 

ciOn, si las mismas personas, respecto a un mismo contrato -

promueven dos juicios, con acciones distintas, ciertamente -

habrS conexidad, a pesar de la diversidad de acciones o de -

las causas que la generan¡ pero si a este mismo ejemplo se -

le aplica a la letra del precepto que se comenta, no habr4 -

conexidad, porque a pesar de la igualdad de personas, no ha· 

br4 identidad de acciones, 

El efecto de esta dilatoria no es m4s que el de una -

acumulaciOn de autos, que deba hacerse en favor del juez que 

previno. 
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El verdadero prop6si to de los rcd<ic t:o1·es del Código, 

al establecer esta dilatoria, no está expreso, ni en este -­

precepto ni en ningOn otro, pero fue el siguiente: en el Có­

digo de 84, un cap!tulo especial reglament6 la acumulaci6n -

de autos, para los casos en que, siguiéndose juicios conexos 

por separado, pudiera romperse la contingencia de la causa, 

exponiendo a las partes al peliqro de que se dictaran sente~ 

cias contradictorias1 el tr4mite de la acumulación con sus-­

pensi6n del procedimiento establecido en el C6digo de 84, r! 

sultaba complicado y particularmente tardado, en perjuicio -

de los litigantes, pues algunos hicieron de él tal abuso, -­

que se convirtió en la "chicana• mas socorrida. 

Para poner fin a estos entretenimientos procesalea, -

los redactores del C6digo optaron por suprimir todo el cap!· 

tulo que regulaba la acUJ1111laci6n de auto•, sustituy@ndolo -­

por la dilatoria de conexidad. 

La experiencia habida durante los años de vigencia de 

este C6digo, ha venido a demostrar que la acumulaci6n de - -

autos sigue siendo necesaria y que la dilatoria ideada, 'no -

resuelve ni satisface dicha necesidad1 pero se puede aseve-­

rar que la soluct6n que los autores del Código dieron al prE 

blema de la acumulaci6n de autos, no puede ser calificada de 

feliz. (19) 

(19) !bidem, pp. 67-69. 
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III.- lDEBE NECESARIAMENTE EXISTIR CONEXIDAD DE LA CAUSA 

ENTRE LA RECONVENCION Y LA ACCION PRI:'CIPAL? 

La acumulaci6n de las causas puede verificarse de di­

versas maneras, segnn lo establece la ley respectiva, siendo 

las excepciones de litispendencia y de conexidad juntamente 

con la reconvenci6n medios por los cuales se verifica. 

As1 pues, mediante la litispendencia ae acumulan en -

un solo juicio dos o m!s causas totalmente idénticas. 

Mediante la excepci6n de conexidad se acumulan dos o 

m!s causas conexas entre s1, y 

Mediante la reconvenci6n se acumulan en un solo jui-­

cio dos o rn4s acciones completamente distintas en cuanto a -

sus pretensiones, pero que deben ser conexas para poder ser 

acumuladas. 

Para que la acumulaci6n proceda, debe haber identidad 

o conexidad entre las causas que se acumulan, ya que no se -

puede unir sino lo idéntico y lo conexo. 

Siendo la reconvenci6n por definici6n, la demanda que 

el demandado entabla en contra de su demandante y en el mis-
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mo juicio necesariamente ella trae como consecuencia obliga­

da la acumulaci6n, no de autos como en el caso de la excep•­

ci6n de conexidad, sino la de acciones en un solo juicio pa­

ra ser discutidas y decididas simultáneamente, por lo que, -

para que puedan ser acumuladas, deben ser conexas, ya que no 

se puede acumular sino lo idéntico o conexo. 

La simultaneidad en la discusi6n y decisión de la ac­

ci6n primitiva y acci6n reconvencional tiene que estar fund! 

da en la conexidad de ambas causas, ya que si esta circuns-­

tancia no existe, no podrán ser discutidas y decididas a un 

mismo tiempo y en un solo juicio. 

Si se trata de discutir y decidir simultáneamente y -

en un solo juicio causas de ningan modo conexas, se faltarfa 

al principio de econom!a procesal de hacer m!s pronta y exp! 

dita la justicia, por lo que, por este principio debe haber 

conexidad de causa entre la reconvenci6n y la acci6n princi­

pal. 

La acumulaci6n de las acciones basadas en la conexi-­

dad de las causas, tiene por finalidad evitar sentencias COE 

tradictorias en causas id~nticas o conexas; si mediante la -

rcconvenci6n no se acumulan causas idénticas o conexas, no -

tiene ratón de ser la acumulaci6n, consecuencia natural de -
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la reconvenci6n, por lo que, para que la reconvenci6n proce­

da debe haber conexidad de causa entre la reconvenci6n y la 

acci6n principal a fin de que proceda la acumulaci6n. 

De lo anterior conclu1mos que debe haber conexidad e~ 

tre la reconvenci6n y la acci6n principal, situaci6n que no 

contempla la Ley Procesal Civil, ni la del Distrito Federal 

ni la de ninguna de las Entidades Federativas, para que la -

reconvenci6n proceda, por lo que consideramos que debe esta­

blecerse dicha circunstancia en algGn precepto de los ordena 

mientes adjetivos respectivos. 

Por lo que toca al C6digo de Procedimientos Civiles -

para el Distrito Federal, nos atrevemos a proponer la intro­

ducci6n del Art1culo 260 Bis con la siguiente red~cci6n: 

Articulo 260 Bis.- Para que la reconvenci6n proceda 

debe haber conexidad entre aqu~lla y la acci6n principal. 
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CONCLUSIONES 

PRIMERA: La reconvención es la demanda del demandado 

en contra de su demandante, introducida en el mismo juicio y 

ante el mismo juez que conoce de la primera demanda o deman­

da principal, a fin de fallar las dos en la misma sentencia. 

SEGUNDA: Podemos señalar como notas características 

y esenciales de la reconvenci6n las siguientes: 

1.- Es demanda del demandado en contra del demandan-

te. 

2.- Dicha demanda se propone en el mismo juicio. 

J.- Es instaurada con ocasión del juicio, aprovechan 

do la oportunidad del juicio incoado en contra del demanda-­

do, 

4.- Dicha demanda reconvencional es instaurada ante 

el mismo juez que conoce de la primera demanda, o demanda -­

principal, 
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TERCERA: Los elementos de la reconvención son los s! 

guientes: 

l.- Para que tenga lugar la reconvención es necesa-­

rio que haya un juicio iniciado en contra del que reconvie-­

ne; de lo contrario no ser1a procedente la reconvenci6n, 

2.- Que el demandado o reconviniente haya sido llam~ 

do a juicio para que pueda reconvenir pues no habiendo sido 

emplazado a juicio no puede contrademandar, si llegase a no­

tificarse primero la reconvenci6n dejar!a ~sta de tener tal 

nombre. 

3.- Consecuencia de lo anterior, es que precisamente 

se entable la contrademanda por haberse entablado antes la -

demanda primitiva. 

4.- Que la reconvención se entable en el mismo jui-­

cio porque si se formulara en un juicio distinto, aun cuando 

tuviera causa comdn con la primera demanda, no ser!a consid~ 

rada como reconvención sino como un juicio distinto. 

S.- Que se interponga la reconvenci6n ante el mismo 

juez gue previno de la primera demanda, porque si se propu-­

siera ante juez distinto, no ser1a procedente como tal. 
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Otros elementos comunes de la citada instituci6n son: 

A) Las mismas personas f!sicamente consideradas, por-­

que en sus representaciones, son distintas, como lo son el ac­

tor del reo. 

B) El mismo juez. 

C) El mismo juicio. 

CUARTA: La reconvenci6n no es una defensa ni una ex­

cepci6n, sino una acci6n que instaura el demandado en el es­

crito de conteataci6n a la demanda. 

QUINTA: Los efecto• que presenta la in1tauraci6n de 

la reconvenci6n son los siguientes: 

l' Pr6rroga legal a la jurisdicci6n del juez para c~ 

nocer de la reconvencidn, aunque en ello no consienta el re­

convenido. 

2' Simultaneidad en el proceso y decisidn juriadic-­

cional de la demanda principal y reconvencional por el mismo 

juez. 
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3° La acci6n del actor y la reconvenci6n del demand~ 

do, se acomodan a unos mismos trSmites porque se sigue un -­

mismo juicio respecto de los dos. 

SEXTA: La reconvenci6n constituye también, un caso -

de pluralidad de litis en un proceso. 

SEPTIMA: Las demandas reconvencionales deben respe-­

tar las normas relativas a la competencia de los tribunales, 

por raz6n de la materia litigiosa y por raz6n de la cuant!a. 

OCTAVA: La raz6n de ser de la reconvenci6n es en ba· 

se al Principio de Econom!a Procesal, a efecto de evitar ga! 

tos al Estado y en virtud de que reaulta m!s pr!ctico y con­

gruente resolver en un aolo expediente dos pretensiones plan 

teadas que tienen relaci6n, ya que tfcnicamente podr!a cabe~ 

que dos sentencias fueran contradictorias en diversos proce· 

sos, lo que dar!a lugar a mdltiples aberraciones jur!dicaa. 

NOVENA: La reconvenci6n no es compensaci6n, porque -

ésta implica el reconocimiento de un crl!dito en favor del -

actor y la reconvenci6n es independiente de la aceptaci6n o 

negativa de la demanda del actor. 

F.n t~rminos generales la instituci6n de la· 
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reconvenci6n, tiene la misma estructura 811Stancial tanto en -

la 1119i1laci6n extranjera como en la nacional. 

DECIMA PRIMERA: La reconvenci6n, aegGn el vigente c~ 

digo de Procedimientos Civiles, ea procedente en cualquier -

clase de juicios civiles, con tal que la acci6n deducida en 

ella 1e pueda ventilar por los miamos trSmites que la acci6n 

principal, salvo 

DECIMA SEGUNDA: El momento proc11al para proponer la 

reconvenci6n e1 en el e1crito de conte1taci6n a la demanda y 

nunca deapull1. 

DECIMA TERCERA: Lo1 pre1upu11to1 de la reconvenci6n 

1on1 

1.- Que exista un juicio ya iniciado en contra del -

reconveniente. 

2.- Que el juicio ya iniciado, se encuentre en perig 

do de contestaci6n. 

J,- Siendo la reconvenci6n una verdadera y propia d! 
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manda del demandado, distinta de la del actor, ella debe sa­

tisfacer todos y cada uno de los requisitos de toda demanda. 

DECIHA CUARTA: Debe diatinguirse el derecho a recon­

venir, derecho adjetivo, exclusivo del demandado que se pie! 

de por no ejercitarlo en el m0111ento procesal oportuno, del 

derecho sustantivo que se hace valer mediante la reconven- -

ci6n, mismo que subsiste y que se puede hacer valer en jui-­

cio independiente, y de una manera autenoma, ya que al recon 

venir no ae cumple una obligaci6n, sino se hace uso de un d! 

recho. 

DECIMA QUINTA: La simultaneidad en la discuaien y d! 

cisi6n exigida en la reconvenci6n, necesariamente implica c2 

nexidad de causa entre la reconvenci6n y le acci6n princi- -

pal. 

DECIMA SEXTA: Concluimos que debe haber conexidad en 

tre la reconvenci6n y la acci6n principal, situaci6n que no 

contempla la Ley Proceaal Civil, ni la del DiRtrito Federal 

ni la de ninguna de las Entidades Federativas, para que la -

reconvenci6n proceda, 

Proponemos la introducci6n del Articulo 260 Bis del -

C6diqo de l'roccd."'1ientos Civiles del Distrito Federal, con -
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la si9uiente redacci6n: 

Art!culo 260 Bis.· Para que la reconvenci6n proceda 

debe haber conexidad entre aqu6lla y la acci6n principal. 
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