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INTRODUCCION

El Derecho Subjetivo se concretiza y se hace coerci-~
ble a través del proceso, mediante el acto procesal, acaso el
més trascendente de todo el proceso, como es la sentencia; =-
siendo condicifn indispensable para el pronunciamiento de &s
ta, el ejercicio de 1la accibn, como motor generador que da -
vida y fuerza al proceso, pero no siempre la accién da como
resultado una sentencia favorable acorde a la pretensifn del
actor, ya que sl bien es cierto que el que demanda algo de -
alguien, es el iniciador del proceso, no mencs cierto es que
la accifn, que muchas veces ejercita aquel, es infundada, o --
bien, resulta improcedente ya que bien puede el demandante,
en muchas de las ocasiones, carecer de legitimacién en la -~
causa; legitimacifn €ésta que se resolvers en la sepntencia, al

decidirse si se prob6 la accifn, si fue procedente.

Independientemente de las Defensas y Excepciones que
1a ley otorga al demandado para hacer frente a la accidn ~ ~
ejercitada en contra de &1 por quien cree tener derecho para
demandarle ante los Tribunales las pretensiones respectivas,
surge como figura procesal, con vida propia, la reconvencisn,
que con toda propiedad llamarfamos "La Demanda del Demanda=-

do", adquiriende a virtud de ella las partes dentro de un ==



mismo proceso un doble carScter: ¢l actor se convierte en --

actor-demandado y el demandado 2 su vez en demandado-actor.

El derecho serfa nugatorio si careciera de la coerci-
bilidad; serfa ineficaz si no estuviera sancionadc por una -
accifn. Da &sta, no se ocupa #ino el Derecho Procesal; de ahf
que guien quisra conocer los medics para hacer valer un dexs
cho, tenga que estudiar una & una las diversas accicnss regu

ladas por el derecho adjstivo,

Sabido es,que no basta tener el derecho, es necesario
saber hacerlo valer; quien no lo sabe hacer valer, puede per

derlo.

Pl conocimiento de todas y cada una de las acciones y
de) Derecho Procesal, es necesario, no #8lo para la conserva
cifn de los derechos, sino aun para sdquirirlos. El derecho
que no tiene accién, es decir, el derecho no sancionado, es

nugatorio,

Entre las acciones ragulud&s por el Derecho Procesal
Civil se encuentra la reconvencién. De esta acciln propia ==
del demandado, que le compete por el hecho de ser demandado,
nianpré y cuando tenga algln derecho sustantivo que hacer va

ler contra su demandante, es de la que pretendemos hacer al-



‘ gunas consideraciones, siguiendo la doctrina y el derecho po

#itivo mexicano.



CAPITULO PRINERO
ANTECEDENTES HISTORICOS

Desde las formas ufs antiguas del proceso se sintid -~
1a necesidad de la reconvencifn buscindose afanosaments el ~
modo y medios de instituirla como figurs processl con vida ~
propia, hablindess entonces en lugar de yeconvencadn, de las
mutuas peticiones, en las cusles podria verificarse la reci-
procidad de las pretensiones dsl actor y demandado ante e} -
nismo juez al ser llamado a juicio del reo.

Esto nos da una ides, que desde la antigusdad, aln cuag
40 no ss concebla tal como conocemos actualmente a la recon-
vencién, se adivinaba, se intufa como institucibn procesal.

A continuaciSn haremos una hrevs remsubranza de la re

convenciSn a lo largo de su svolucidn jurfdica.

1.~ DERECHO ROMANO

Inicialnente no se contempld 1s fiqura de la yveconven
cifn en el Antiguo Derecho Romano, 88lo encontratos ls coa~-

pensacidn entre actor y demandado hasta. el monto del crédito

menor.



pPosteriormente, al florecer la cultura jurfdica roma-
na fue cuando se instituyé la reconvencifn, con Papiniano, -
mismo que la concibi8 como una institucifn requerida por la
equidad, atribuyendo al juez no 8810 la facultad de absolver

al demandado, sino de condenar al mismo actor.*

Entre los romanos, segln apunta Don José de Vicente y
Caravantes, ss llanaba "CONVENTIO®" a la demanda que daba - -
principio al juicio, de donde se dio el nombre de "RECONVEN-
TI10® & la segunda demanda, © sea, & la demanda deducida por

el demandadc en contra de su demandante. (1)

8i bien es clerto que la reconvencién, como ahora se
concibe no axisti8 en la primera stapa del Derscho Romano, -
por impedirlo el xfgido forsulismo Que lo caracteriz8, dado
qus para cada lc=$§n existfa una £8rmula especial y exclusi-
va. Posteriormente, como hemos apuntado en 1fneas anteriores

se instituyS la figura procesal en estudio.

Bl Digesto ds Justiniano estableci8 claramente que el
actor, no podfa exigir del reo lo juzgado, sin que antes se
hubiera también juzgado acerca de la pretensifn del propio =

reo, probablemente porque se tenfa como fin la compensacién,

* Cfr, gmiclogeg'a Jurfdica Qneba, Buenoe Aires, Bibliogr§fica Omeba, - -
1967, t. , p. 96, Voz: Reconvencién.

(1) CARAVANTES, José& de Vicente y: Tratado Hist8rico, Crftioo y FilosSfi=
oo de los Procedimientos Judiciales en Materia Civil, ﬁ Ta noeva.
Ley de Dnjulcianiento, Sequndo tamo, p. 119, Madrid, 1856.




una vez que ambas pretensiones fuesen falladas y capaces de

ser ejecutadas.

Pero si la compensacién era el fin propuesto de la --
contrapretensifn enderezada por el demandado, durante el pe-
riodo clésico del derecho, con la legislacién de Justinisano,
1a institucién de la reconvencién, encuentra finalmente am- -

plio y explfcito reconocimiento en el Derecho Procesal Roma-

ho.

Con la legislacifn de Justiniano, se atribuye expresa
mente al juez 1a potestad de juzgar también scbre la preten-
si6n del demandado, negando al actor la facultad de opener -

alguna excepcifn de incompetencia.

Como mencionamos, Papiniano atribuy8 al juez la facul--
tad de serlo, tanto para el demandado como para el actor, pu-
diendo condenar o absolver segn el caso, y no pudiendo opo-
nerse por el actor la excepcifn de incompetencia del juez, -

puesto gue 61 lo habla tenido por competente al demandar.

Papiniano, al considerar competente al juez para cong
cer de ambas peticiones, pasa por alto el principio de que -
el actor debe seguir el fuero del reo, haciendo al juez del

demandado competente para sentenciar al propio actor, prohi-



biendo ademds, al mismo, la facultad de oponer la eicepcidn de
incompetencia cuando €sta fuera procedente, derogéndola cuan
do se trataba de la demanda del demandado en contra de su de

mandante.

£l fin propuesto al introducirse la reconvencifin en =
el proceso romano, no fue el de reunir delante de un mismo --
juez en un mismo juicio, causas de algdn modo conexas, para -
ser decididas simultfneamente y evitar as{ la posibilidad de
una resoluci8n contradictoria, sino que primordialmente fue
para hacer posible la compensacifn entre las opuestas preten
siones de actor y demandado, para permitir que los créditos
de ambos fueran aceptados y liquidados por el mismo juez, -~

sin que fuera necesaria la conexidad.

La reconvencidn es obligatoria para el derecho justi-
nianeo, en que el legislador romano, obligado a consjderar -
la simultfinea resolucifén de ambas pretensiones, de actor y =
de demandado, la establece en inter&s pUblico, imponiéndola
a la misma voluntad de las partes y negando al actor la fa=-

cultad de recusar al juez porgue no fuera para €1 competente

La reconvencién en el Derecho Romano, tenfa pues comc
mira £inal la compensacién de los créditos del actor y del -

reo, de demandante y demandado, lo cual consta de numerocsos



textos, entre ellos el siguiente citado por el maestro José

Becerra Bautista:

"§i constat pecuniam invicem deberi, ipso jure pro «-
soluto compensationem haberi oportet, ex eo tempore, ex quo
utraque parte dedetur, utique quoad concurrentes quantita- -
tes.” (2) Esto es: §i aparece que el unc &l otro se deben di

" nero, por derecho, conviens que hayas compensacitn en pago, -
a partir del momento en que anbos créditos son debidos.

IX.~ DERICHO CANONICO

De la necesidad de resolver los problemas relativos a
1a cosxistencia de la jurisdiccifn eclesifiatica con la civil,

nacid la instituciSn de la reconvencifn.

El Darecho Canfnico, dedic8 tal atenciSn a la recon--
vencidn que 6sta 1legs a sncontrar en la constitucifn ponti-
ficia un verdadero legislador y an los nuevos canonistas una

slaboracibn doctrinal verdaderamente notable.

(2) BECERRA BAUTISTA, Joa&: El Procepo Civil en M@xico, Edit,
Porr@a, S.A., México, 1965, 2a. ed., p. 46



En el Derecho Canfnico, la reconvencifn tuvoc la pecu-
liaridad de que podfa proponerse en todas las causas y en to

dos los litigios.

El maestro José Becerra Bautista nos dice incluso que
la palabra reconvencién se debes al Derecho Canénico y mencio
na que los canonistas consideraron que la finalidad de la re
convencifn era hacer posible la realizacién de un proceso si
multineo sobre lcs dos demandados de modo que el juez resol-
viera la contraprestaciSn del demandado juntamente con la ==
pretensidn del actor, afadiendo que ademfs el Derecho Canénj
co admiti8 la reconvencifin para toda causa, tanto conexa, co-
mo dependiente del mismo tftulo, de 1a gue depandfa la causa
principsl, aln cuando, inicialmente s¢ neqd la reconvencién -
del clérigo frente al jues secular, porque no se admitfa, an-
te o} mismo, la prérrogs de la jurisdicciln eclesidstica, pos
teriorments, la reconvenciln tuvo el efecto de prorrogar la -
jurisdicciSn y de permitir el conocimiento simulténeo de las
causas. Se prohibi8, sin embargo, la reconvencién cuando no
lo consintiese 1a Indole de las causas, por ejemplo, si una

era sumaria y la otra no. (3}

(3) fdem.



Son requisitos de la reconvencién en el Derecho Cané-

nico, los siguientes:

1.~ Que la reconvencifn es una accién que el reo en-

tabla contra el actor.

2.- Que esa accifn deba interponerla ante el mismo =

juez,

3.~ Que dicha accidn debe entablarse en el mismo jui

cio,

4.~ Que tal accibn es para excluir o para aminorar -

la accibn del actor.

II1.- DERECHO ESPASOL

En espafia la reconvencifn encontré campo propicio de=
bido a las distancias considerables que habfa que recorrer y
a la dificultad de las comunicaciones, favoreciéndose de es-
te modo la acumulaci6én de los litigios ante un mismo Tribu--
nal, siendo ésta la razén por la cual la reconvencidn se ha-
llaba permitida sin obstSculo de ninguna especie, mientras -

en Francia, Italia y Alemania, la reconvencién era admitida -



con restricciones, exigiéndose casi siempre como reguisito -

la conexidad de la-causa.

Tal fue la amplitud con que se permitfa la reconven=-
cifn, que se lleg8 a admitir que cualquiera persona gue tu--
viera alguna pretensién en contra de un demandante, aunque =
no fuese demandado, pudiera ejercitar su accifn en contra de
aquél en el mismo juicio: es decir, era contrademandado el -

actor aun por quien no era por &l demandado.

En épocas en que-era diffcil acudir a los Tribunales
y cuando con la variedad de las jurisdicciones, unas trata--
ban de excluir a las otras, era natural gque se usase con - -
gran extensifn de la oportunidad del juicio pendiente para -
plantear otro contrario al del demandante, a lo cual se mos-

traba propicio el derecho canénico.

Pero pasados estos tiempos ya no son ni la finalidad
de compensar en el Derecho Romano, ni la dificultad de acu--
dir a los Tribunales por las largas distancias que habfa que
recorrer, ni las jurisdicciones que mutuamente trataban de -
excluirse, las que mantienen la razén de ser de la reconven-
cibn, sino por razones de economfa procesal y las de evitar
fallos contradictorios en causas idénticas o conexas las que

justifican la subsistencia de tal institucién,



IV.- MEXICO

Tres han sido los C8digos de Procedimientos Civiles, -
anteriores al vigente, que han regido en el Distrito Federal,
ellos han regulado la institucién de la reconvencifn, ei~ =--
guiendo el mismo criterio y reproduciendo casi en forma tex-
tual lo que sobre el particular expone el primero de ellos,

nos referimos a los C8digos de 1872, 1880 y 1864,

Del estudio de dichos C8digos, se desprende un crite-
rio uniforme con respecto a que cuando se reconvenga, se ha
de proponer dicha reconvencién en el escrito contestatorio -
de demanda, y ya despu&s de esta etapa procesal no se podrf
reconvenir, quedando sin embargo, a salvo el derecho del de-~
mandado para poderlo hacer valer en el juicio respectivo. --
AsS mismo establecen que la institucién de la reconvencisn =
se discutirf al propio tiempo que el negocio principal, de--

biéndose fallar ambas acciones en la misma sentencia.



CAPITULO SEGUNDO
NATURALEZA JURIDICA DE LA RECONVENCION

I.=- ETIMOLOGIA Y CONCEPTO DE LA RECONVENCION

La palabra reconvencién proviene del latfn “reconven=-

tio" que significa venir de nuevo, o venir otra vez,.

Al decir de Couture, la reconvencifn es "la preten- -
8i6n que el demandado deduce al contestar la demanda, por lo
cual se constituye a la vez en demandante del actor, a fin -
de que se fallen las dos pretensiones en una sola senten- «-

cia."” (4)

Para loa doctores José Castillo Larrafiaga y Rafael de
pina, la reconvencifn es "la peticibn que deduce el reo con-
Vtra el actor, en el mismo juicio, al contestar a la demanda,
ejercitando cualquier accifn ordinaria que contra &ste le --

competa.” (5)

(4) COUTURE, Eduardo J.: Vocabulario Jur{djcg, Montevideo,
Uruguay, Universidad de la RepGblica, 1960, p. 186,

(5) CASTILLO LARRARAGA, Jos& y Rafael de Pina: Derecho Pro-
cesal Civil, 4a. ed., Ed. Porrua, Mé&xico, 1958, p.. 158.



Por otra parte, el propio Rafael de Pina en su Diccig
nario de Derecho define a la figura en estudio como: "la de-
manda que el demandado puede formular en su escrito de con--
testacifn contra el demandarte para que se tramite en el pro
ceso iniciado por €ste, una pretensifin compatible con cuale--
guier otro medio de defensa o excepcifin e independientements

de ellos." (6)

El maest:zo Becerra Bautista nos dice al respecto: "Re
sumiendo, podemcs decir que la reconvencifn no es otra cosa
que una accidn ejercitada por el demandado, en una relacién

procesal ya existente." {7)

para Ciprianc Gémez Lara: "La reconvencifn o contrade
manda es la oportunidad para el demandado de plantear una --
nueva pretensifn suya en el proceso en contra del actor ini-

cial.” (9)

{€) DE PINA, Rafael: Digclopario ds Darecha, 54. ed., B4, -
porrda, S.A., México, 1976, p. 324, Voz: Reconvencién

{?) BECERRA BAUTISTA, José: op. cit., p. 47.

{8) GOMEZ LARA, Cipriano: Derscho Procesal Civil, 2a. ed.,
Ed. Trillas, México, 1985, p. 59



Chiovenda define la :econvehcidn diciendo que: “me- -
diante ella él demandado se dirige a obtener la actuacifn en
propio favor de una voluntad de ley, en el mismo litigio pro
movido por el actor, pero independientemente de la desestima

cién de la demanda del actor." (9)

‘Para finalizar citaremos la definicifn que de la re--
convencién nos da el maestro Demetrio Sodi: “Es el derecho -
que tiene el rec para ejercitar en contra del actor las - --
acciones que le competen © sea la demanda que el demandado -

aduce en contra del actor.” (10)

La reconvenciSn es puss, la demanda del demandado en
contra de su demandante, introducida en el mismo juicio y an
te el mismo juer gue conoce ds la primera demanda o demanda

principal, & fin de fallar las dos en la misma sentencia.

I1.~ CARACTERISTICAS Y ELEMENTOS DE LA RECONVEMCION

Podemos seifalar come notas caracterfsticas y esencia-

les de la reconvencifn las siguientes:

{9) Instituciones de Derecho Procesal Civil, ¢. I, p. 359.

{10) soDI, Demetrio: La Nueva lLey Procesal, 2a. ed., t. 1, -
Mégico, 1946, p. 196.




l.- Es demanda del demandado en contra del demandan-

te.
2.- Dicha demanda se propone en el mismo juicio.

3.- Es instaurada con ocasifén del juicio, aprovechan

do la oportunidad del juicio incoado en contra del demanda--

do.

4.- Dicha demanda reconvencional es instaurada ante
el mismo juez que conoce de la primera demanda, o demanda --

principal.

La reconvencidn en cuanto a su pretensifn es y debe -
ser distinta de la primera demanda, porgue si no lo fuera, =
no procederfa como tal; debe sin embhargo tener dicha recon--
vencifn, para que proceda, conexidad o relacifn jurfdica con
1a demanda principal, denomini&ndose entonces, reconvencién -
“ex eadem causa®, esto €8s, por la misma causa, que puede ser
el mismo tftulo exhibido en juicio por el actor o el que ya

pertenece al juicio como medio de excepciln, opuesta por el

demandado.

Puede darse el caso, como de hecho se da, que entre -

la reconvencifn y la accién principal no haya ninguna rela--



cifn de conexidad, entonces tenemos la reconvencifn "ex di--

versa causa", es decir, por causa diversa.

Del mismo modo, por su carfcter de autonomfa, la re--
convencifn, debe ser distinta de cualgquier otro medio de de-
fensa o excepcibn, pudiendo sin embargo haber relacién de co

nexidad entre la reconvencién y los medios de excepcién.

Se trata de acciones completamente distintas donde el
sujeto pasivo de la primera demanda se convierte en sujeto =
activo de la segunda y aunque las personas parecen Ser unas
mismas, en sus representaciones son distintas, porque no es
lo mismo actor que demandado, aunque sea la misma persona ff

sicamente considerada.

El carfcter de accifn contraria e independiente que =
se asigna a la reconvencifn, es tal que no se ha exigido, al
menos expresamente en algunas legislaciones, como la espaiio-
la y mexicana, que exista nexo algunc entre la accién princi
pal y la reconvencifn o entre &sta y las defensas o excepcio

nes del propio demandado.

La reconvencién para que proceda debe tener conexifn
jurfdica con la primera demanda, ya que esta circunstancia -

debe ser considerada como esencial en tal institucién.



La demanda reconvencional debe entablarse en el mismo
juicio, por que si lo fuera en juicio diverso, dejarfa de =-

ser reconvencisn.

Ahora bien, en relacién con los elementos de la recon
vencién, todos los autores convienen en sefialar los siguien-

tes:

1.~ Para que tenga lugar la reconvencisn es necesa--
rio que haya un juicio iniciado en contra del que reconviene;

de lo contrario no serfa procedente la reconvencién.

2.- Que el demandado o reconviniente haya sido llama
do a juicio para que pueda reconvenir pues no habiendo sido
emplazado a juicio no puede contrademandar, si llegase a no-
tificarse primero la reconvencién dejarfa @sta de tener tal

nombre.

3.~ Consecuencia de lo anterior, es que precisamente,
se entable la contrademanda, por haberse entablado antes la -

demanda primitiva,

4.~ Que la reconvencifn se entable en el mismo jui--
cio porque si se formulara en un juicio distinto, aun cuando

tuviera causa comdn con la primera demanda, no serfa conside



rada como reconvencién sino como un juicio distinto.

.= Que se interponga la reconvencién ante el mismo
juez que previno de la primera demanda, porque si se propu--

siera ante juez distinto no serfa procedente como tal.

Se sefiala también como elementos comunes de la insti-

tucién mencionada los siguientes:

A) Las mismas personas f{sicamente consideradas por-
que en sus representaciones son distintas como lo son el ac-

tor del reo.
B) El mismo juez.
C) El mismo juicio,

Algunas legislaciones como la italiana y alemana, se-

falan también como elemento comln la conexidad de la causa.

Ademds de los elementos ya apuntados para la proceden
cia de la reconvencifn, se necesita la legitimacifn en causa
o gea la facultad en virtud de la cual una accién o un dere-
cho, pude y debe ser ejercitado dnicamente por quien o en ==

contra de quien tenga inter8és propio.



No proceder§ pues la reconvencién cuando el reconvi--
niente o el reconvenido no estén legitimados en causa, ni --
cuando el reconviniente no puede ser actor en juicio porque

tenga incapacidad legal para ello,

Dante Angelotti, en su obra "La Pretesa Ciurfdica", -
citado por Demetrio Sodi, nos dice que los caracteres comu--
nes de la pretensifn (demanda) y de la contrapretensién (re-
convenciln), son:

a) Identidad subjetiva;

b) Unidad de la relacién procesal entre aquellos en
que se desenvuelve la pretensifn jurfdica y la contrapreten-
8i6n igualmente jurfdica;

c) 1Identidad objetiva (extensién del hecho jurfdico)

Caracteres diferentes:

a) biversidad de opini6n {controversia) contra el --

proponente a la pretensién de la tutela'jur!dlcl;

b) Diversidad de declaracifn, porque cada quien tien

de a hacer infundada la pretensiln y el destinatario;



c) Diversidad de declaracifn, porque cada gquien tien

de a hacer infundada la pretensifn del otro;

d) Diversidad de efecto, 1a una o la otra debe ser -

declarada infundada;

S5,- Es una acci8n ejercitada por el demandado, en --

una relacifn procesal ya existente.

I1I.- ¢ES LA RECONVENCION UNA DEFENSA O UNA EXCEPCION?

surge la pregunta anterior, ya que el demandado cuen-
ta con medios establecidos en la ley para defenderse, des- -
truir la accién o bien, impugnar o combatir aquellas resolu-
ciones que no considere apegadas a derecho, tales medios son

las Excepciones, Defensas y los Recursos,

Ahora bien, debemos distinguir primeramente entre De-
fensa y Excepcién para llegar a determinar su diferencis o -
igualdad con la Reconvencién. Este punto no resulta fdcil, -
ya que existen diversos criterios no uniformados, Afn mll; -
nuestro mixime tribunal las confunde y no ha llegado a preci.
sar categ6ricamente, o al menos satisfactoriamente la distin

cifén existente, si es que la hay.



El C6digo Francés ha elaborado una terminologfa espe-
cial: defensa, indica la contradiccifn relativa al derecho =
del actor o sea, al fondo; la excepcifn refiérese a las con=~
tradicciones relativas a la regularidad de las formas del --
procedimiento, o sea, al rito. En el Derecho Francés vigente
la excepcifn es esencialmente un obstfculo temporal a la ac-
cifén. El Cédigo de Procedimientos enumera taxativamente y --
las regula de una manera minuciosa. Se da propiamente el nom
bre de defensa a la denegacién que el demandado formula fren
te al derecho alegado por el demandante. Esta distincién en-
tre defensa y excepcifn que a juicio de muchos autores resul
ta obligada no se da en nuestro derecho y al decir de Chio--
venda gue la palabra excepcifn no pueda decirse que tenga en
las leyes italianasun propio y verdadero significado técni--
co, lo mismo podemos afirmar en relacién a nuestro derecho.
La excepcién se dirige a poner un obstdculo temporal o perpe
tuo a la actividad del 8rgano jurisdiccional, la defensa es
una oposicifn no a la actividad del 8rgano jurisdiccional, -
sino al reconocimiento del derecho material pretendido en la

demanda.

En realidad podemos llegar a la conclusifn de que la
diferencia existente entre la defensa y la excepcifn es mera
mente semintica, ya que ni en la Ley ni en la prdctica tiene

una aplicacibn concreta tal diferenciacién, siendo desde - -



nuestro particular punto la defensa el género y la excepcifn
la especia, esta ditima tiende a la destruccidn de la ac- --

cién,

La reconvencifin no es una excepcifn aunque la misma -
circunstancia pueda dar lugar a proponer, como dice el proce
salista Chiovenda, una excepcifn o una reconvencién, todo de

pende de la forma en que se haga valer.

Por ejemplo: El incumplimiento del actor puede ser --
opuesto por el demandado como simple, "exceptio non adimple-
ti contractus" (excepcién de contrato no cumplido) con el =-
fin exclusivo de obtener la desestimacifn de la demanda del
actor; pero puede también hacerse valer el mismo incumpli- -
miento, para pedir la resolucifn del contrato y esto, ya no
es excepcibn simplemente, sino al introducirse un nuevo pun-
to litigioso, distinto del de la primera demanda, se consti-

tuye la reconvencidén propiamente dicha,

Del mismo modo, el crédito del demandado, puede hacer
se valer como simple fundamento de la excepcién de ccmpénsa-
cién o bien puede hacerse valer por via de reconvencifn para

pedir la condena del actor al pago.

Un vicio de consentimiento, puede oponerse como excep



cibn, “exceptio doli, metus, etc..." es decir, excepcién de
dolo, de miedo, etc..., para obtener la desestimacibn de la
accifn contractual hecha valer por el actor, pero tambifn --
puede hacerse valer por el demandado como fundamento de una
accibn reconvencional, accién de impugnacidn dirigida contra

el actor.

Se distingue claramente la reconvencidn de la excep-~
cidn, pues mientras con Ssta, gue pertensce a todo demandado
se pretende una desestimsciln de la demanda, una declaracifn
negativa, con la reconvencifn el demandado se dirige a obte-
ner la actuacifn en propio favor. de una voluntad de la ley ~

on el mismo litigio promovido por el actor,

Por ény variadas que sean las sxcepcionas de que se =
valga el demandado pars excluir la accifn del actor, mien~ -
tras mantenga el litigio dentro de los lfmites de la demanda
cuya desestimacifén pide, no pasarfn de ser excepciones, ya -
que la excepcifn tiene por definicifn los mismos lfimitaes de

la accifn.

La reconvencidn no es el derecho o la accifn que par-
tenece a tode demandado de pedir la desestimacifn de la de-~
manda del actor o la declaracifn negativa de la misma, no es

un dérecho de liberacifn la demanda entablada en su contra =~



sino un derecho del demandado semejante al del actor; dere--
cho aut8nomo, independiente, es una nueva accién, distinta,

aunque algunas veces liga a la primera.

A este respecto dice Carnelutti: “Se habla de recon--
vencifn, siempre gue el demandado en lugar de defenderse con
tra la pretensifn del actor, lo contraataca, proponiendo con

tra &1 una pretensién.”

"Mientras el demandado tiende dnicamente al desconoci

miento de la pretensifn, la reconvencién no existe." (11}

concluyendo pues, podemos decir gue la reconvencidn -
no es una defensa ni una excepcidn, sino una accién, que ins-
taura e} demandado en el escrito de contestacién a la deman-

1V,~ EFECTOS DE LA RECONVENCION

Los efectos que presenta la instauracifn de la reconvencién,

son los siguientes:

{11) CARNELUTTI, Francisco: §Sistema de DRerecho Procesal Ci=--
vil, trad. Niceto Alcald Zamora y Castillo, Vol. 11, =~
Buenos Aires, Argentina, 1944, Uteha, p. 688.



Primero, pr6rroga legal de la jurisdiccién del juez ~
para conocer de la reconvencifn, aunque en ello no consienta
el reconvenido. Segundo, simultaneidad en el proceso y deci~
s8i6n jurisdiccional de la demanda principal y reconvencional
por el mismo juez. Tercero, la acciBn del actor y la recon--
vencidn del demandadc, se acomodan a unos mismos trimites --

porque se sigue un mismo juicio reapectc de los dos.

La reconvencién constituye también, un caso de plura-

lidad de litis en un proceso.

La demanda reconvencional, por su car8cter de inciden-
tal, est§ exceptuada de las normas generales scbre citacién
y emplazamiento, resultando asf{, que el reconvenido se hace
sabedor de la reconvencién, al corréraele traslado con el es
crito de contestacifn a la Aemanda, daonde debe proponerse --
aquélla, y a la cual debe contestar en el escrito de répli--
ca, ya que es en este escrito donde primordialmente corres--
ponde al actor excepcionarse de las acciones reconvenciona--

les que contra €1 ejercita el demandado.

Prorrogdndose legalmente la jurisdiccidn del juez por
virtud de la reconvencién, aunque el actor se convierte en -
demandado no puede invocar que se entable la demanda ante el

juez de su domicilio, conforme a la regla de que el actor si



gue el fuero del reo, sino que queda sometido al juez del ==
fuero, de aquél a quien demand$, con tal que la materia sobre
que verse la reconvencién sea de su competencia, siendo re--
gla de que, de las mismas materias que puede conocer el juez

por convencibn puede tambi&n conocer por reconvencién.

La demanda reconvencional, por tener lugar en un jui=-
cio ya iniciado, y por ser su monto, por lo comén, inferior
al monto de la primera demanda, se considera formando un to-
do con dicha demanda y siguiendo en consecuencia los mismos
trémites, ya que en cierto modo es atrafda por ella, por lo
que el demapndado, at@n siendo reconviniente, sigue siendo deu

dor del primitivo actor,

Todos los autores y las legislaciones est&n acordes -
en declarar competente al juez de la primera demanda para co
nocer la reconvencifin, sin que le est#® permitido al reconve-

nido alegar incompetencia porgue no sea el juez de su fuero,

Siendo la competencia el lfmite de la jurisdiccién, =
la primera condicifn que se requiere, en trat$ndose de la re-
convencién, es que la accién que se deduce en ella correspon
da a la competencia del juez que interviene en la demanda ==

principal,



La unidad en competencia es exigida "ratione mate- ~-=
riae", porque ella afecta al orden pdblico y no pueden dero-
garla los particulares; en cambio constituye la reconvencién
una derogacifn a las reglas de la competencia territorial lo

mismo que por razbn de la persona,

Las demandas reconvencionales deben respetar las nor-
mas relativas a la competencia de los tribunales, por razén

de la materia litigiosa y por razén de la cuantfa.

V.- RAZON DE SER DE LA RECONVENCION

Se sefiala como fundamento de ella el beneficio que re-
sulta tanto a la causa pblica como a los particulares de dig
minuir el ndmero de litigios, en base al Principio de Econo--
mia Procesal, a efecto de evitar gastos al Estado y en virtud
de que resulta mis prdctico y congruente resolver en un .solo
expediente dos pretensiones planteadas que tienen relacifn, -
ya que técnicamente podria caber que dos sentencias fueran --
contradictorias en diversos procesos, lo que darfa lugar a --
miltiples aberraciones jurfdicas, situacibn que resulta impo-

sible al resolver esas dos pretensiones eh un solo expedien--

te.



Normalmente tendrian que ser sustanciadas la accidn -
principal y la reconvencién en juicios diferentes, pero as{
como se permite al actor acumular en la demanda todas las ac
ciones que tenga contra el demandado, por las mismas razones,
se autoriza a éste acumular en la contestacidén todas las ac-
ciones que tenga contra su demandante, satisfaciéndose con -

ello el principio de econom{a procesal ya apuntado.

Al decir de José de Vicente y Caravantes, la reconven
cidén tiene por objeto, el que no se moleste al actor por el
demandado, demandandole ante otro juez, criteric que apoya -

el fundamento de la prorrogacidn de la jurisdiccidn. (12)
VI.~ DIFERENCIA ENTRE LA RECONVENCION Y LA COMPENSACION
Manresa y Navarro nos dice, gue no debe confundirse -
la reconvencidn con la compensacidn, anotando las siguientes
diferencias:
1.- La reconvencidén ha de proponerse como accidén, --

porgue es una demanda que se dirige contra el demandante, lo

mismo que podria hacerse en juicio separado; la compensacidn

(12) CARAVANTES, José de Vicente y: op. cit., p. 129,



ha de proponerse como excepcidén perentoria.

2.= Lla compensacifn se dirige a eludir o a desvir- -
tuar la accién del demandante y a obtener la absolucién de -
la demanda; la reconvencidn se dirige a obtener la condena--
cién del mismo demandante sobre el derecho, cosa o cantidad
que por ella se le reclama con entera independencia de la ac

cibn, por 8ste deducida,

3.~ El que propone la compensacién, reccnoce la cer-
teza de la demanda; no as{ el que usa de la reconvencifn que
a la vez puede oponer a la demanda cuantas excepciones le -~

competan y aun también confesarla o negarla llanamente.

4.- Probada la compensacifn, el demandado debe ser ab
suelto de la demanda. En la reconvencién, como son dos accio
nes independientes, ambas partes pueden ser absueltas o con~-

denadas a pagarse lo que mutuamente se pidan.

5.- La compensacifn no procede si ambas deudas no --
son lfquidas y ciertas o de un mismo glnero, especie o cali-
dad; nada de esto se necesita para la reconvencién, en la --
cual pueden pedirse cosas diferentesy por accifn diversa de

la entablada en la demanda principal.



6.~ La compensacifn sflo puede .admitirse hasta en la
cantidad concurrente, si bien gueda al demandado expedito su
derecho para reclamar la diferencia en juicio separado, o en
el mismo pleito por medio de la reconvencién, ésta es admisi
ble por cualgquier cantidad o cualguiera que sea el valor de

la cosa que se pide,

7.~ El vencido en la compensacién, puede en otro jui=
¢io, demandar el mismo crédito, cuando no se decide sobre su
legitimidad, sobre si es o no compensable; no as! en la re~=-
convencién, porque se falla sobre dicha legitimidad y se opon

drfa a la nueva reclamacibn la excepcibn de cosa juzgada.

8.- La reconvencién no puede proponerse en ningdn ca
8o, después de contestada la demanda; la compensacién sf pue-
de proponerse después,cuando antes, no se ha tenido noticia =

de ella, Y

9,= En el depfsito, comodado y demfs casos en que no
es admisible la compensacién, puede proponerse la reconven--
cifn, siempre que la demanda sobre ellos se haya entablado en
juicio ordinario; al paso que en el ejecutivo, puede hacerse

uso de la compensacién y no de la reconvencifn, (13)

(13) MANRESA Y NAVARRO, Jos&: Comentariocs a la Ley dz Enjui-
ciamiento Civil, Vol. III, 4a. ed., pp. 123-124




CAPITULO TERCERO
DERECHO COMPARALO

I.- LA RECONVENCION EN EL DERECHO EXTRANJERG

El comparar el Derecho Mexicano en lo que a la recone
vencién se refiere, con el vigente en otras naciones, tiene
entre otros objetivos el ofrecer una visifn mis amplia del =
plano en el gue se encuentra nuestra ciencia jurfdica, esto
es, la evolucién o bien la adecuacifn del sistema legal a --

las necesidades propias de la idiosincracia mexicana.

As! pues, en el transcurso de este breve estudio com~
parativo, nos podremos percatar de la similitud o diferencia
Que sobre el particular existe entre MBxico y los pagises que
en un momento dado, a nuestro modo de ver, tienen mayor afi-
nidad, ya sea por sus lazos hist6ricos, como lo serfa Italia
y Espafia, tomando como base para el primero de &stos, el gque
en todo caso, serfa la cuna donde floreci8 el Derecho Romano,
pilar fundamental e 1n§ustituib1e de nuestra ciencia jurfdi-
ca, por otra parte y por lo que corresponde al sequndo de --
ellos, resulta de todos conocido que el Estado Espafiol fue -
conquistador y colonizador de la mayorfa de los pafses en el

continente americano, aspecto &ste que en lato sensu, no s&-



lo lo realizf a base de las armas sino a través del estable-
cimiento de diversas instituciones que se regfan por un sis-

tema juridico.

Por otra parte y que bajo nuestra ponderacifn reviste
no menos importancia, es el anilisis de la reconvencin esta
tulda en los ordenamientos legales de diversos pafses lati--
noamericanos, por tener éstos nexos histérico-ideolégicos ==
con nuestro pals, de manera que en conjunto logremos inferir
sobre el grado de "perfeccionamiento®, si asf se puede lla-~
mar, que tiene la reconvencifn en nuestrc Derecho Procesal -
Mexicano, pudiendo asf mismo y en su caso, proponer lo que -
del resultade fuere a consideracifn nuestra, de mejorfa para

1a figura que nos ocupa.

Dados pues, los lineamientos, nos abocaremos a la {n~

vestigacibn de la reconvencidn en los siguientes pafses:

a) Argentina b) Perd
¢) El Salvador d} Chile
e} Brastil £) Uruguay

g) Espafia h) Italia



a) ARGENTINA

En el C8digo vigente de Procedimientos Civiles y Co=-
mercial de la Repdblica Argentina, la reconvencién se halla
reglamentada en los artfculos 101, 102 y 103, estableciéndo-
se en los mismos que dicha institucién se deber§ proponer --
precisamente en el escrito de contestacifn de la demanda, ---
cuande haya derecho a proponerla, y que no haciéndolo en ese
momento, no se podr& proponer después en el mismo juicio, --
salvo el derecho que podr8 ejercitar el demandado en otro --
juicio distinto; que propuesta la reconvencifn se dard tras-
lado de ella al actor por el término de seis dias para que -
la conteste, que se sustanciarfn simultfneamente, lo mismo -
que las excepciones en la misma forma que el asunto princie--
pal que con el escrito de contestacisn a la reconvencidn, -
quedari concluso el pleito para prueba. En efecto, tales pre

ceptos dicen:

"Artfculo 10l.- En el mismo escrito de contestacibn
el demandado deducirf la reconvencién, si se creyere con de-
recho para proponerla. No haciéndolo entonces, le serd prohi
bido deducirla después, salvo su derecho que podr§ ejercitar

en otro juicio.”

"Articulo 102,- Propuesta la reconvencién o presen==



tdndose documentos por el demandado, se dar§ traslado al de-

mandante por el término de seis dias,"

"Artfculo 103,~ Con el escrito de contestacifn a la
demanda o a la reconvencién, en su caso, el pleito quedar§ -
concluso para prueba; si la cuestifn fuere de hecho se corre
r§ un nuevo traslado por su orden con lo que quedar& conclu-

so para definitiva.*

Del texto de los anteriores articulos del citado orde

namiento, podemos deducir las siguientes conclusiones:

Primeras Que la reconvencidén debe proponerse en el es

crito de contestacidn a la demanda.

Segunda: Que no ejercitindose en ese preciso momento,
no lo podrd ejercitar m4s en ese juicio quedando a salvo el
derecho del demandado para poderlo ejercitar en juicio dis--

tinto,.

Tercera: Que la reconvencifin se sustanciars simultf--

neamente en la misma sentencia gue el asunto principal.



b} PERU

En el C8digo vigente de Procedimientos Civiles de 1la
Repfiblica del Perd, también se encuentra regulada la instity
cién de la reconvencifn, establecifndose en los artfculos ~-
301, y del 326 al 331, inclusive, del citado ordenamiento, -
que la reconvencifn se interpone en el escrito de contesta-~
cisn a la demanda, que el término para contestar la reconven
cifn es de seis dfas, que contra la reconvencién caben las ~
excepciones dilatorias; que ne se puede objetar la jurisdic~
¢ifn del juez para conocer de la reconvencién, que el juicio
sequird come de mayor cuantfa cuandc el monto de la reconven
cifn sea superior al monto de la demanda, aunque omite decir
ante qué juez debe tramitarse. En efecto, los artfculos men-

cionados establecen:

"Artfculo 301,- Si la demanda es de menor cuantfa y
- de mayor la reconvencifn, el juicio seguird como de mayor ~-

cuantfa.”

"Articulo 326.- La reconvencibn se interpone en el -

escrito de contestacisn a la demanda."

"artfculo 327.- Puede interponerse reconvencifn adn

cuando su cuantfa no llegque a 20 libras."



"Artfculo 328.- Para los efectos de la naturaleza ==
del juicio, se considera el monto de lo reclamado por via de
reconvencibn, separadamente del valor que es materia de la -

demanda.”

"aArticulo 329.- Interpuesta la reconvencibn se corre

r8 traslado al demandante por el término de seis dfas,"”

"Artfculo 330.~ Contra la reconvencién, hay lugar a
excepcionarse con excepciones dilatorias, las cuales se dedu
cirén dentro de seis dias y se sustanciarin y resolverd&n por

cuerda separada.

No se puede objetar la jurisdiccién del juez pcra co-

nocer de la reconvencidn."

Artfculo 331.- Si el demandante no contesta la recon
vencién se proceder8 conforme a lo dispuesto en el artfculo

325."

De los anteriores articulos transcritos, podemos dedu

cir las siguientes conclusiones:

Primera: Que la reconvencién se debe interponer en el

escrito de contestacibn a la demanda.



Segunda: Que el juez de la primera demanda es compe--
tente para conocer de la reconvencién y que no se puede obje

tar su competencia.

Comparando la legislacifn del Perd con la legislacifn
de Argentina, en materia de reconvencifn, podemos decir que
en términos generales, son iguales difiriendo la una de la =
otra, en que en algunos casos, 1a legislaci6n de Argentina es
mis explicita que la de Perfi, como sucede cuando dice aqué--
1la en el articulo 101, que no reconviniéndose en el escrito
de contestacifn, le quedard al demandado a salvo su derecho
para pederlo ejercitar en otro juicio, en lo cual es omisa -
la legislacién de Perf, sucediendo lo contrario en lo que ==
respecta a la competencia, pues mientras la legislaciln ar--
gentina nada dice al respecto, la legislacifn peruana esta--
blece expresamente la competencia del juez, negando la posie-

bilidad de cbjetar la jurisdiccién del mismo.

¢) EL SALVADOR

Otro ordenamiento que también ha incluido la reconven
cién, es el C8digo vigente de Procedimientos Civiles de la -
RepGblica de El Salvador , que regula dicha institucién en -

sus artfculos 232, 233 y 234, estableciéndose en los mismos



que la reconvencidn o mutua peticifn, como también se le lla
ma, se puede Interponer cuando la accién en que se funde, no
exija trimites m&s delatados que la accién intentada por el

actor y que precisamente se har{ valer al contestarse la de-
manda, quedando sin embargo,a salvo el derecho del demandado
para poderlo ejercitar por separado ante el juez competente,
El mismo artfculo 232 establece la competencia del juez que

conoce de la primera demanda para conoccer de la reconvens ==
cisn, El articulo 233 dice que la reconvencifn o mutua peti-
cién, no suspende la via ejecutiva, a no ser gque el tftulo en
que se funde aquélla traiga aparejada ejecucién, 1o cual pa-
rece indicar que se puede reconvenir fundfndose en tftulo de
diversa naturaleza a la del tftulo que sirvi6 de base a la -
primera demanda. En efecto, los mencionados artfculos esta=-

blecens

"Articulo 232, Puede el reo hacer reconvencibn o mu
_ tua peticifn cuando la accifn en que se funda no exija trémi
tes més dilatorios que la intentada por el actor, pero debe-
fl hacerlo precisamente al contestar la demanda, sin embar--
go, las partes conservan su derecho a salvo para interponer=
la en reconvencifn o mutua peticién por separado ante el - -

juez competente.

En el caso de reconvencién o mutua peticibn, es compe




tente el juez gue conoce de la demanda."

Artfculo 233,- La reconvencién o mutua peticién no -~
suspende la via ejecutiva a no ser gue el titulo en que se =

funde traiga aparejada ejecucién."

Articulo 234.~ La reconvencibn puede ir acompahada -
de instrumentos gue se mencionardn en el cuerpo del escrito.
51 no se presentan y se refiere el hecho, ofrecer§ el deman-

dado probarle citando la ley en gue se formula.”

De los citados artfculos podemos sacar las sigquientes

conclusiones:

Primera: Que la reconvencifn se deberS proponer preci

gamente al contestarse la demanda.

Segunda; Que para gue proceda la reconvencién, necesi

ta no tener trimites m&s dilatados que la primera demanda.

Tercera: Que no ejercitando su derecho en la via re--
convencional, queda a salve su derecho para poderlo ejerci--

tar por separado ante el juez competente.

Cuarta: Que es juez competente para conocer de 13 re-



convencién el que conocce de la primera demanda.

Quinta: Que no se exige la conexidad de la causa para

la procedencia de la reconvencién.

Comparando esta legislacién en materia de reconven- -
cién con las anteriores, vemos que 1o mismo que la de PerG -
es omisa en 1o que respecta a la sustanciacifn simultinea o

por separado de las pretensiones de actor y demandado.

d} CHILE

También el C6digo vigente de Procedimientos Civiles -
de la Repfiblica de Chile se ocupa de la reconvencibn en sus
artfculos 304, 305, 306 y 307, estableciéndose en los mismos
que la reconvencifn se hard precisamente en el escrito de -~
contestacifn a la demanda; que se sustentari y fallarf con--
juntamente con la demanda principal; gue la reconvencién se
deducird cuando el tribunal tenga competencia para conocer -
de ella; que proceder§ cuando la jurisdiccibn sea prorroga--
ble y tambifn aun cuando por el monto de la cuantfa de la re
convencibn debiera ventilarse ante un juez inferior; que pa~
ra determinar la competencia, se considerard el monto de los

valores reclamados por via de reconvencién, separadamente de



los que son materia de la demandat que en la reconvencibn no
se concederd témmino extraordinario de la prueba sino cuando
se conceda también en la cuestién principal: que contra 1a -
reconvencién cabe proponer excepciones dilatorias dentro del

término de seis dias, En efecto, dichos artfculos dicen tex~

tualmente:

"Artfculo 304.- 5i el demandadc reconviene al actor
deberd hacerlo en el escrito de contestacisn, su}etdndose a
las disposiciones de los artfculos 251, 252 y 258; y se con-
siderarf para este efecto, como demandada la parte contra --

quien se deduzca la reconvencidn.”

“Articule 305.- No podr8 deducirse recanvencién sino
cuandc el tribunal tenga competencia para conocer de ella, =~
ezstimada como demanda o cuando sea admisible la prérroga de

jurisdicaibn.

Podrd también deducirse adn cuando por su cuantfa la

raconvencidn deblera ventilarse ante un juez inferior.

Para estimar la competencia se considararin el monto
de los valores reclamados por vfa de reconvencién, separada-

mente de los que son materia de 1a demanda.”



"Articulo 306.- La reconvencisn se sustanciard y fa=
llar8 conjuntamente con la demanda principal, sin perjuicio
de lo establecido en el artfculoe 195. No se considerard sin
embargo en la reccnvencifn aumento extraordinario de término
para rendir prueba fuera de la indicada cuando no deba conce

derse en la cuestién principal.”

"Articulo 307.- Contra la reconvencidn hay lugar a -
las excepciones dilatorias enumeradas en el artfculo 293, --
las cuales se propondrin dentro del término de seis dias y -

en la forma expresada en el articulo 295."

Comparando la legislacién de la Repfiblica de Chile =--
con las anteriores legislaciones mencionadas, vemos que en -
materia de reconvencifn, parece ser mfs explfcita que alguJ-
nas de ellas en cuanto se refiere a la sustanciacién y reso-
lucién simult&nea de demanda y reconvencién y a la competen-
cia, especificando cuindo el juez de la demanda principal se

r& competente para conocer de la reconvencién,

e) BRASIL

La Repfiblica del Brasil, también regula en su C6digo

de Proceso Civil Brasileiro vigente la institucifn de la re-



convencibn, establecifndose en los artfculos 190, 191, 192,

193, 194 y 195 del citado ordenamiento, que el reo podrd re-
convenir cuando tenga accién que pueda modificar o excluir -
lo pedido; el artfculo 192, determina los casos en que no ~-
procede la reconvencifn; que propuesta la reconvencisn se in
timard al actor para que la conteste en término de cinco - =~
dfas, gue accifn y reconvencién se fallardn en una misma sen
tencia y que el desistimiento de la accifn no impedirf la -~

prosecucién de la reconvencifn.

Este c6digo, como log anterjormente enumerados, regula la --
reconvencibn generalmente en la misma forma, con la diferen~
cia de que £ste, determina los casos en gue no procede la re
convencibn, entendiéndose que en los demds casos no incluf--

dos procede,

£} URUGUAY

El Cédigo vigente de Procedimientos Civiles de la Re-
plblica de Uruguay trata de la reconvencibn en los articulos
324 y 325, estableciéndose en los mismos que dicha institu--
cién se puede proponer pero precisamente en el términc sefia~
lado para contestar la demanda y gue adem&s en los escritos
de contestacibn y los que se presenten durante el curso del

juicio, se observardn las formas prescritas respecto a la re



daccibn de la demanda, es decir que el escrito de reconven--
cién se formularf en los mismos términos que el escrito de =

demanda, Dichos artfculos establecen lo siguiente:

*Articulo 324.- Puede el reo hacer reconvencibn o mu
tua peticibn pero precisamente en el término sefalado para -

contestar,"

"Artfculo 325.- En la contestacién a la demanda y de
mis escritos que se presenten, durante el curso del juicio,
se observarin las formas prescritas respecto a la redaccibén

de aqué&lla."

Nada dice el citado ordenamiento en lo que respecta a
la decisifn simultédnea o separada de ambas pretensiones, ni
cuando proceda ni se menciona la conexidad como requisito de

procedencia.

g) ESPARA

Entre las legislaciones extranjeras, la que merece ma

yor atencién para nosotros, por ser el antecedente inmediato

de nuestra legislacibn, es la legislacién espafiola, que no =

pudo dejar de ocuparse de la reconvencibén, y sobre la.cual -~




mucho se ha escrito, pero que concretindonos a la legisla~ -
cibn positiva, es tratada dicha institucién concreta y preci
samente en los artfculos 542, 543 y 544 de la Ley vigente de
Enjuiciamiento Civil espafiola. En dichos articulos se esta=-
blece gque la reconvencifn se propondr8 en el escrito de con-
testacién a la demanda, en los casos en que proceda y gue no

procederd cuande el juez sea incompetente para conocer de --
ella por razén de la materia; se prohibe expresamente que --
después de la contestacibén a la demanda, se pueda proponer =
la reconvencién, quedando sin embargo a salvo el derecho del
demandado para poderlo ejercitar en otro juicio; asimismo se
establece que la reconvencidén se discutird y resolverd al --
propio tiempo y en la misma forma que el negocio principal,

en la misma sentencia.

Nada se dice acerca de la conexidad, por 1o que debe-
mos suponer que lo mismo proceder§ la reconvencifn si se tra

ta de causas conexas o de causas diversas. Tales preceptos -

establecen:

"Articulo 542.~ En la contestaci6n a la demanda, el
demandado deberi hacer uso de las excepciones perentorias ~-

que tuviere y de las dilatorias no opuestas en el término sg

fialado en el articulo 535,



En la misma contestacién propondrs también la recon--

vencién en los casos que proceda.

No procederf la reconvencién cuando el juez no sea --

competente para conocer de ella por razén de materia.®

ArtIculo 543.- Después de la contestacién a la deman
da no podr4 hacer uso de la reconvencisn guedando a salvo su

derecho que podrd ejercitarlo en el juicio correspondiente."

"Articulo 544.~ Las excepciones y la reconvencibn se
discutirdn al propio tiempo y en la misma forma que la cues-
tién principal del pleito y serd&n resueltas con ésta en ia -

sentencia definitiva.

Se exceptfia la excepcidn de cosa juzgada cuando sea -

la dnica que se objete en la demanda.”

Haciendo un estudio comparativo de cada una de las le
gislaciones extranjeras mencionadas, podemos decir, que con -
mds o menos palabras, con mayor o menor precisién, en sustan
cia dicen lo mismo, y que ninguna de las apuntadas determina
los casos 0 las causas de improcedencia, ni mencionan, ni --

menos exigen la conexidad como causal de procedencia.



h} ITALIA

El vigente C6dice di Procedura Civile Italiano, regu-
la la instituci@n de la reconvenci®n en los artfculos 100 y
101, estableciéndose en los mismos que la autoridad judicial
ante la cual estd pendiente la causa principal, es competen-
te para conocer, exceptuande el caso de incompetencia por ma
teria y valor, de la accibn reconvencional que se funda en -
el titulo deducido en juicioc por el actor, o en el t{tulo ==
que ya pertenece a la causa principal como medio de excep~ -
cién, de modo que aungue haya conexidad de causa entre la --=
causa principal y la reconvencién, si la materia o el valor
de @&sta son distintos de los de aquélla, la autoridad de la
primera demanda no es competente para conocer de la reconven
cibn; segln el articulo 101 del mencionado ordenamiento, que
trats de las acciones reconvencionales ante los conciliado--
res y los pretores, cuando estas acciones exceden los limi-~
tes de su competencia por materia o por valor, deben remitir
a las partes ante la autoridad competente para conccer tanto
de 1a accién principal como de la reconvencidn; segn el ar-
tfculo 104 cuvando una controversia gea conexa con otra causa
ya pendiente ante otra autoridad judicial, ella debe ser de- -
cidida por aquella autoridad que provino primero y que la ==
prevencidn la determina la citacin. De modo que por esta ~-

otra razfn, de las causas conexas debe conocer -una sola autg



ridad 'y &sta debe ser la que preﬁenga primero respecto a al-

guna de las causas conexas. En efecto, dichos artfculos esta

blecen:

"Artfculo 100.« La autoridad judicial, delante la ~-
cual estd pendiente la causa principal es competente para cg
nocer, exceptuahdo el caso de incompetencia por materia o ==

por valor, y salvo cuando estS establecido en los artfculos

101 y 102,

1° de la accifn en garantfa,
2° de la compensacién,

3¢ de la accién en reconvencibn dependiente del titu-
lo deducido en juicioc por €l actor, o del titulo que ya per-

tenece a la causa principal como medio de excepcién.”

"Articulo 101.~ Los conciliadores y los pretores co-
nocen de la accién en reconvencidn que solas o reunidas es--
t4n por materia y valor en los limites de su competencia, y

en cuanto reunidas a la demanda principal la exceden.

Cuando las acciones en reconvencifn exceden por mate-
ria o valor los limites de su competencia deben remitir las
partes ante la autoridad judicial competente para la accibn

principal y para aquflla en reconvencién."



I11.- LA RECONVENCION EN LAS ENTIDADES

DE LA REPUBLICA MEXICANA

A efecto de complementar el an&lisis hasta ahora rea
lizado, es menester hacer especial mencifén de la figura que
ahora se estudia en los C8digos de Procedimientos Civiles de
los Estados integrantes de la Federacién, con lo que se ten-
dr§ un panorama mis amplio de lo que es y cémo se regula la

reconvencién en dichos ordenamientos legales,

1) Aguascalientes

Artfculo 253.- El demandado formular$ la contesta= =
cibn observando en lo conducente lo que se previene para la

demanda.

Las excepciones que se tengan, cualquiera gue sea - -
su naturaleza, se hardn valer simultfneamente en la contes--

tacién y nunca después, a no ser que fueren supervenientes.

Artfculo 255.- Las excepciones y la reconvencién se
discutir8n al propio tiempo que la demanda y se decidir&n en

la misma sentencia.



2) y 3) Baja California Norte y Sur

Artfculo 261.- El demandado formulard la contesta- -

cibn en los t&rminos prevenidos para la demanda.

Las excepciones que se tengan, cualguiera que sea su
naturaleza, se har&n valer simult&neamente en la contesta- -

cién y nunca después, a no ser que fueren supervenientes.

En la misma contestacifn propondrd la reconvencién en

los casos en que proceda.

Artfculo 262.- Las excepciones y la reconvencién se
discutirdn al propio tiempo y se decidirdn en la misma sen--
tencia. Si se opusiere como dnica excepcién la de cosa juzga
da, a peticifn del demandado se podrd continuar y decidir el

pleito sumariamente,

4) Campeche

Artfculo 279.- En la contestacién de la demanda, de-
berd oponer el demandado las excepciones perentorias que tu-

viese y la reconvencibn.

Artfculo 280.- Del escrito de contestacién en que se



opongan excepciones, se darf traslado al demandante siguien-
do el juicio su cursc legal o si la excepcifn fuere de recon
vencién o de compensacién, el traslado se correrf por seis =

dfas, término en el que el demandante podrf replicar.

Artfculo 28l.- Las excepciones opuestas al contestar
se la demanda se decidirfn al mismo tiempo que el negocio -~

principal y se decidirfn en la misma sentencia que éste,

5) Coahuila

Artfculo 260.- El demandado formulari la contesta- =

cién en los términos prevenidos para la demanda.

Las excepciones que se tengan, cualquiera que sea su
naturaleza se harin valer simult8neamente en la contestacisn

y nunca despufs, a no ser que fueren supervenientes,

En la misma contestacifn propondrd la reconvencién en

los casos en que procede.

Artfculo 261.- Las excepciones y la reconvencién se
discutirdn al propio tiempo y se decidirdn en la misma sen--
tencia. Si se pusiere como Gnlca excepcifn la de cosa juzga-

da, a peticién del demandado se podri continuar y decidir el



pleito sumariamente,
6) Colima

Artfculo 259.- El demandado formular$ la contesta~ =

cibn en los términos prevenidos para la demanda.

Las excepciones gue se tengan, cualquiera que sea su
naturaleza se harin valer simult$neamente en la contestacién

y nunca después, a no ser que fueren supervenientes,

En la misma contestacién propondrd la reconvencifn en

las casos en que procede.

Artfculo 260.-~ las excepciones y la reconvencisn se
discutirfn al propio tiempo y se decidir&n en la misma sen~-
tencia. §i se opusiere como Gnica excepcifn la de cosa juzga
da, a peticifn del demandado se podr& continuar ¢ decidir el

pleito sumariamente,
7} Chiapas

Artficulo 273.~ El demandado formulard la contesta- ~

cibn en los té&rminos prevenidos para la demanda.



Las excepciones que se tengan, cualquiera que sea su
naturaleza, se hardn valer simultneamente en la contesta- -

cifn y nunca despufs, a no ser que fueren supervenientes,

En la misma contestaci8n propondrf la reconvencifn en

los casos en que proceda.

Artfculo 274.~ Todas las dem8s excepciones y la re--
convencién se discutirfn al propic tiempo y se decidirén en
la sentencia definitiva, ai se opusiere como Gnica excepcién
la de cosa juzgada, a peticifn del demandado se podr§ conti-

nuar y decidir el pleito en la forma seftalada para los inci-

dentes.
8} chihuahua

Artfculo 256.- La contestacisn de la demanda se fore-
mular$ sujet&ndose a las reglas establecidas para la Qeman-—
da, apliélndgse en su caso, y en lo conducente, lo dispuesto
por el artIculo 250. En ella deber§ el demandado proponer =
simultdneamente con las excepciones perentorias que tuviere,
la reconvencifn o compensacifn que tenga derecho a ejerci- -
tar, debiendo presentar en el caso de que haga uso de estas
Gltimas, las copias simples correspondientes, quedando a sal

vo su derecho para hacerlas valer en juicio diverso, si no =



las ejercitare en la forma expresada.

8i opusiere como finica excepcién la de cosa juzgada,

se proceder§ en la forma establecida en el artfculo 59 de esg

te C8digo,

Artfculo 257.~ Si en la contestacisn de la demanda -
se opusiere reconvencidn o compensacifin, se correr& traslado
al actor por seis dfas, siguiendo después el juicio su curso
legal, digcutifndose aguellas al mismo tiempo que las excep-
ciones que se hubieren opuesto y decidiéndose en la misma ~-

sentencia.

9} Durango

Artfculo 260,~ El demandado formularg la contesta~ -

cifn en los términos prevenidos para la demanda.

Las excepciones que se tengan, cualquiera gue sea su
naturaleza se hardn valer simultfneamente en la contestacifn

y nunca despuds, a no ser que fueren supervenientes,

En la misma contestacién propondr8 la reconvencifn en

los casos en que proceda,



Artfculo 261.- Las excepciones y la reconvencisn se
discutirdn al propio tiempo y se decidirdn en la misma sen--
tencia, Si se opusiere como Gnica excepcidn la de cosa juzga
da, a peticién del demandado se podr& continuar y decidir el

pleito sumariamente.
10} Guanajuato

Artfculo 342.- Si al contestar la demanda se opusie-
re reconvencifn, se correr8 traslado de ella al actor, para
que ia conteste; observindose lo dispuesto en los artfculos

anteriores sobre demanda y contestacifn,
11) Guerrero

Artfculo 264.- El demandado formularf 1a contesta- -

cidn en los términos prevenidos para la demanda.

Las excepciones que se tengan cualquiera gue sea su -
naturaleza, ge hard&n valer simultfneamente en la contesta- =~

cibn y nunca despufs, a no ser que fueren supervenientes,

En la misma contestacifn propondr# la reconvencién en

los casos en gue proceda.



Artfculo 265.~ Las excepciones y la reconvencién se
discutirin al propioc tiempo y se decidirfn en la misma sen-=
tencia. Si se opusiere como finica excepcifn la de cosa juzga
da, a petici6n del demandado se podr& continuar y decidir el

pleito sumariamente.

12) Hidalgo

Artfculo 258.- El demandado formulard la contesta= ~

cifn en los términos prevenidos para la demanda.

Las excepciones que se tengan, cualquiera que sea su
naturaleza se haridn valer simultineamente en la contestacibn

y nunca despuls, a no ser que fueren supervenientes.

En la misma contestacisn propondrd la reconvencibn en

los casos en que proceda.

Artfculo 259.- Las excepciones y 1la reconvencifn se
discutir&n al propio tiempo y se decidir&n en la misma sen--
tencia. Si ‘'se opusiere como nica excepcifn la de cosa juzga
da, a peticién del demandado se podr& continuar y decidir el

pleito sumariamente.



13) Jalisco

Artfculo 273.~ El demandado formular§ la contesta- -
cifn observando en lo conducente lo que se previente para la

demanda.

Las excepciones que se tengan, cualquiera que sea su
naturaleza, se har8n valer simultineamente en la contesta- -

ci6n y nunca después, a no ser que fueren supervenientes.

En la misma contestacién propondr& la reconvencién en

los casos gue proceda.

Artfculo 275.- Las excepciones y la reconvencién se
discutirdn al propio tiempo que la demanda y se decidir&n en

la misma sentencia.

14) México

Artfculo 60l1.- El demandado que oponga reconvencién
o compensacién lo hard precisamente al contestar la demanda
y nunca despus. En este caso se correrd traslado de ella al
actor para que conteste dentro del términc que se le fije, -
observéndose al efecto respecto de dichas reconvenciones o -

compensacién y de la contestacifn que a ellas dé& el actor, -



lo dispuesto en los artfculos anteriores sobre la demanda y

contestacifn.

15} Michoacin

Artfculo 344.- Las excepciones dilatorias de incompe
tencia y falta de personalidad deber&n proponerse precisamen
te dentro de los primeros tres dfas del emplazamiento., Las -
demds excepciones o defensas que se tengan, cualguiera que =
sea su naturaleza, se harén valer simultSneamente en la con-
testacifén y nunca después a no ser que fueren supervenien- -
tes. En la misma forma se propondri ia reconvencién cuando -

proceda.

Artfculo 358.- Contestada la demanda o transcurrido
el término del emplazamiento, no podrd el demandado alegar -
hechos, proponer excepciones, ni oponer reconvencifn o com--
pensacifn. Lo mismo se observar§ cuando se deseche la contes

tacifn por no estar ajustada a las prescripciones legales,

Artfculo 360,- E1 demandado que oponga reconvencifén
o compensacién, lo har§ precisamente al contestar la deman--
da, observindose lo dispuesto en los artfculos 327, 321 y --
329 de este CSBdigo. Del escrito en que se opongan se correrd

traslado al actor por el término de seis dfas, siguiendo des



pués el juicio su curso legal.

Artfculo ;61.- La reconvencién, la compensacifn, las
dem&s excepciones dilatorias que no se resuelvan en artfculo
de previo y especial pronunciamiento, y las perentorias se =
discutirdn al mismo tiempo que el negocio principal y se de=

cidir&n en la misma sentencia que &ste.
16} Morelos

Artfculo 220.- Si al contestarse la demanda se opu--
siere compensacifn o reconvencién, se observardn los mismos
requisitos que para la demanda, y se correr§ traslado al ac~
tor para que las conteste, observindose lo dispuesto en los
artfculos anteriores. La reconvencisn y la compensacifn lo -
mismo que las excepciones opuestas con este motivo, se discu
tir&n al mismo tiempo que el negocio principal, y se decidi-

r&n en la sentencia definitiva,
17) Nayarit

Artfculo 260.- El demandado formularg la contesta=~ -

cién en los términos prevenidos para la demanda.

Lags excepciones que se tengan, cualgquiera que sea su



naturaleza, se harén valer simultineamente en la contesta- =

cién y nunca después, a no ser que fueren supervenientes.

En la misma contestacién propondr& la reconvencién en

los caso en que proceda.

Artfculo 261.- Las excepciones y la reconvencibn se
dicutir&n al propio tiempo y se decidirfn en la misma senten
cia. Si se opusiere como Gnica excepcién la de cosa juzgada,
a peticién del demandado se podrd continuar y decidir el - -

pleito sumariamente.

18) Nuevo Lebn

Articulo 630.- El demandado formulari su contesta- -
cibn sujetlndose a las reglas establecidas en los Artfculos
612 y 614 de este C6digo, pudiendo poner todas las defensas
que tuviere, incluso reconvenir, pero en todo caso deberS re

ferirse a cada uno de los hechos de la demanda.

Artfculo 635.- Si en el escrito de contestacién a la
demanda se opusiere reconvencién o compensacién, se correrd
traslado al actor en los términos del artfculo 624, debiéndo

se sujetar €ste a lo dispuesto en los artfculos 612 y 614,



19) Oaxaca

Artfculo 261,- El demandado formular8 su contesta~ -
cifn respecto de cada uno de los puntos contenidos en la de=~
manda, en los términos prevenidos para aquella, incluso lo -

relativo a las pruebas.

Las excepciones que se tengan, cualquiera que sea su
naturaleza, se har&n valer simultineamente en la contesta- =~

ci6n y nunca después, a no ser que fueren supervenientes.

En la misma contestacifn propondr§ la reconvencifn en

1os casos en que proceda.

Articulo 262.- Las excepciones y la reconvencién se
discutirsn al propio tiempo y se decidirfn en la misma sen--
tencia, salvo las dilatorias de previo y especial pronuncia-

miento.

20) Puebla

Artfculo 529,- S56lo al contestar la demanda se puede
reconvenir. De la reconvencién, que deberd llenar los regui-
sitos de la demanda, se correri traslado al actor, por seis

dias.



Artfculo 530.- La reconvencifn se tramitar& al mismo
tiempo que el negocio principal y se decidirf en la misma =~

sentencia de #ste,
21) Queré&taro

Artfculo 251,- El demandade formular§ la contesta- -

cién en los términos prevenidos para la demanda.

Las excepciones que se tengan, cualquiera que sea su
naturaleza, se harin valer simultineamente en la contesta~ -

cifn y nunca despufs, a no ser que fueren supervenientes.

Artfculo 252.~ Las excepciones y la reconvencién se
discutirin al propio tiempo y se decidir&n en la misma sen--
tencia. Si se opusiere como Gnica excepcifn la de cosa juzga
da, a peticién del demandado se podr§ continuar y decidir el

pleito en juicio sumario.
22) Quintana Roo

Artfculo 269.- El demandado formulard la contesta~ =

cién en los té&rminos prevenidos para la demanda.

Las exccpciones que se tengan, cualquiera que sea su



naturaleza, se har&n valer simultfneamente en la contesta~ =

cién y nunca después, a no ser que fueren supervenientes,

En la misma contestacién propondr8 la reconvenci8n en
los casos en que proceda y nunca después; y se dard traslado

del escrito al actor para gque conteste en el término de seis

dfas.

Artfculo 272.- Las excepciones y la reconvencifn se

discutir$n al propio tiempo y se decidirfn en la misma sen--

tencia.
23) San Luis Potosf{

Artfculo 259.- E1 demandado formuiard la contesta- «

cién en los términos prevenidos para la demanda.

Las excepciones que se tengan, cualguiera que sea su
paturaleza se harfn valer simultSneamente en la contestacién

y nunca después, a no ser que fueren supervenientes.

En la misma contestacién propondr8 la reconvencidn en

los casos en que proceda.

Artfculo 261.- Las excepclones y la reconvencifn se



discutir&n al propio tiempo y se decidir&n en la misma sen-~
tencia. Si se opusiere como finica excepcifn la de cosa juzga
da, a peticifn del demandado se podr& continuar y decidir el

pleito como juicio extraordinario.

24) Sinaloa

Artfculo 265.- El demandado formulari la contesta- -
ci6én observando en lo conducente lo que se previene para la
demanda.

Las excepciones que se tengan, cualguiera gue sea su
naturaleza, se har&n valer simultSneamente en la contesta- -

ci6n y nunca después, a no ser gue fueren supervenientes.

En la misma contestacién propondri la reconvencién cn

los casos en que proceda.

Artfculo 267.- Las excepciones y la reconvencién se
discutirn al propio tiempo que la demanda y se decidir&n en
la misma sentencia.

25) Sonora

Artfculo 241,- Si al contestarse la demanda se opu~-




siera compensacifn o reconvencifn se observar&n los mismos -
requisitos para la demanda y se correrf traslado al actor pa
ra que conteste observindose lo dispuesto en los artfculos =

anteriores.

La reconvencién y la compensacifn, lo mismo que las -
excepciones opuestas con este motive, se discutir&n al mismo
tiempo que el negocio principal y se decidirfn en la misma =

sentencia.
26) Tabasco

Artfculo 259,- El demandado formular§ la contesta- -

ci6n en los t&rminos prevenidos para la demanda.

Las excepciones gue se tengan cualquiera que sea su -
naturaleza, se hardn valer simultdneamente en la contesta- -

cién y nunca después, a no ser que fueren supervenientes,

En la misma contestacién propondri la reconvencién en

los casos en que proceda.

Artfculo 260.- Las excepciones y la reconvenci6n se
discutir8n al propio tiempo y se decidir&n en la misma sen--

tencia. Si se opusiere como Gnica excepcifn la de cosa juzga



da, a peticifn del demandado se podr$ continuar y decidir el

pleito sumariamente,

27) ‘Tamaulipas

Artfculo 259.- Cuando al contestar no se contrademan
de, no podrs ser ampliada la contestacidn en ningGn momento

del juicio a no ser gue se trate de excepciones supervenien-

tes.

Artfculo 263.~ Si al contestar la demanda se opusie-
re reconvencibn, se correrd traslado de ella al actor, para
que la conteste, observindese lo dispuesto en los artfeulos

anteriores sobre demanda y contestacibn.
28} Tlaxcala

Articulo 819.- $6lc al contestar la demanda se puede

reconvenir,

Artfculo 820.,- Si al contestar la demanda se opone -
compensacidén o ¢l demandado reconviene al actor, se correrd
traslado a éste, emplaz&ndolo para que conteste en nueve - ~

dfas.



En la reconvencifn puede el demandado aplicar en su -

favor los artfculos 24 y 5.

Artfculo 821.- La reconvencién se tramitard al mismo
tiempo que el negocio principal y se resolvers en la misma =

sentencia que é&ste,

29) Veracruz

Artfculo 213.- Para la contestacin de la demanda y
principalmente para la reconvencifén o la compensacién, se -~

observar8n los mismos requisitos exigidos para la demanda.

Las excepeiones que se tengan, cualquiera que sea su
naturaleza, se har&n valer simulténeamente en la contesta- -
cién y nunca después, a no ser que fueren supervenientes. En

1a misma forma se propondrd la reconvencién.

Artfculo 214.- Las excepciones y la reconvencién se
discutirén al propio tiempo de la demanda y se decidirén en

la misma sentencia.

30) Yucatén

Artfculo 553.- FEl demandado formulard la contesta- -



cibn y ofrecerd sus pruebas en la forma prevenida para la de
manda, Har§ valer simultineamente todas las excepciones que

tenga, cualquiera gque sea su naturaleza.

En la misma contestacibn propondrd la reconvencién en
los casos en gue proceda, exponiendo los hechos y fundamen--

tos legales como si se tratase de una demanda.

Artfculo 556.- S5i en el escrito de contestacién a la
demanda se opusiere reconvencidbn o compensacifn, se correrd
traslado al actor por tres dfas, siguiendo después el juicio

su curso legal.

Artfculo 560.- No obstante lo dispuesto en el art!cg
lo 166, si en la contestacibn de la demanda o a la reconven-
cién surgieren hechos hasta entonces no considerados y que -
requieran prueba, el juez podrd admitir al actor o en su ca-
so al demandado, las que tiendan a invalidar la significa- -
cién de estos hechos, siempre que sean ofrecidas dentro de -~
los tres dfas siguientes al en que se presentS$ la contesta--
cién a la demanda o a la reconvencién y sean perfeccionadas

durante la dilaci6n prabatoria.



31) zacatecas

Artfculo 241.- Si al contestar la demanda se opusie-
re compensacifn o reconvencifn, se observarfn los mismcs re-
quisitos gue para la demanda, y se correri traslado al agtor
para que las conteste, observdndose lo dispuesto en los ar--
t{culos anteriores. La reconvencifn y la compensacifn, lo ==
mismo que las excepciones opuestas con este motivo, se discu
tirén al mismo tiempo que el negocio principal y se decidi--

rdn en la sentencia definitiva.



CAPITULO CUARTO
LA RECONVENCION EN EL CODIGO PROCESAL CIVIL
VIGENTE PARA EL DISTRITO FEDERAL

siendo el tratamiento que da,a la institucifn de la =
recaonvencidn, el Cldigo de Procedimientos Civiles vigente pa-
ra el Distrito Federal, la pauta para la legislacifn de cada
uno de los Estados de la Repblica Mexicana, el misno,consti
tuye propiamente la base para el estudioc, materia de esta te
sis, ya que como antes se dijo, lo que de la reconvencién se
diga, a la luz del vigente Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, es aplicable en toda su extensifn

a la legislacién sobre reccnvencisn de cada uno de los Esta-

dos.

A continuacibn examinaremos dicha institucién no sélo
a la luz de nuestro ordenamiento positive, sino también a la
luz de la doctrina jurfdica que sobre la reconvencibn se ha

elaborado en torno a nuestra legislacibn.

Siendo, como es la reconvenciéh, una verdadera y pro-
pia demanda, aunque revistiendo un carfcter peculiar, por te
ner lugar en un juicio ya iniciado, debemaos, al referirnos a

ella, seqguir uno a uno los trémites de toda demanda; as{ « ~



pues, en primer lugar hablaremcs de la proposicién de la de-
manda reconvencional y de su admisibn; a continuacifn trata-
remos del emplazamiento de la misma y de su contestacibn; ac
to continuo, trataremos de su discusifbn y de su decisibn, --
as{ como de los requisitos de procedencia o causas de impro-
cedencia, lo mismoc que de la competencia y de las especles’ -

de reconvencifn.

I.- MOMENTO PROCESAL PARA PROPONERLA

El demandado, al ser emplazado de una demanda, no s&-
lo tiene derecho a oponer contra el actor toda clase de ex--
cepciones y defensas que le competan, sino también puede, apro
vechando la circunstancia del juicio ya iniciado en su con--
tra, demandar a su vez al propio actor, haciéndose de este -
modo actor y convirtiendo a su actor en su demandado en el -

mismo juicio.

La reconvencibn o contrademanda, cuando proceda, se~-
gin el pirrafo tercero del artfculo 260 del Cédigo de Proce-
dimientos Civiles, se debe proponer en el escrito de conﬂes-
tacifn a la demanda; transcurrido este tiempo hébil para con
testar la demanda y contestada ésta, sin que se haya reconve

nido, ya no se podrd reconvenir mds en ese juicio por prohi-



birlo expresamente el artfculo 272 del citado ordenamiento,
que dice, cue el demandado que oponja la reconvencibn, lo ha

r4 precisamente al contestar la demanda y nunca después.

II.- PRESUPVESTOS DE LA RECONVENCION

Para que se pueda proponer la reconvencibn, es necesa
rio que exista un juicio ya iniciado en contra del que recon
viene, porque de lo contrario, no existienéo algln juicio en
contra del reconviniente, éste no tendrfa el caricter de de-
mandado, ni la demanda que 81 entablara, se podrfa llamar re

convencidn,

Es necesario ademds que el juicio ya iniciado, se en-
cuentre en periodo de contestacifn, porque si el momento pre
ciso para contestar la demanda ya transcurrié, o ya se con--
testd &sta, no se podr8 reconvenir, ni se le daria entrada a
dicha reconvencién despuds de contestada la demanda, por - -
prohibici®n expresa del articulo 272 ya citado que prohibe -

reconvenir después de contestada la demanda.

Siendo la reconvencifn una verdadera y propia demanda
del demandado, distinta de la del actor, ella debe satisfa--

cer todos y cada uno de los requisitos de toda demanda, es =

|
l
|




decir, debe cumplirse coh los requisitos fijados por el ar--
tfculo 255 del C6digo de Procedimientos Civiles, mismos que

tanbién se exigen para el escrito de contestacifn a la deman
ds, segln el propic articulo 260 que dice que el demandado -
formularé su contestacién en los términos prevenidos para la
demanda, y que en la propia contestacifn a la demanda se pro

ponde8 la reconvencifn en los casos en que proceda.

Asf pues, se debiera mencionar el nombre del tribunal
ante el que se promueve la reconvencifn pero por ser el mis-
mo de la primera demanda, ante el que se est& contestando, =

para evitar la redundancia, suele omitirse,

Se debe asimismo sefialar el nombre del que reconviene
y el domicilio para oir notificaciones, aunque &ste también
suele omitirse, puesto gue generalmente es el mismo que el -

sefialado en la contestacifén a la demanda.

Se debe expresar el nombre del demandado o reconveni-
do y su domicilio, aunque por ser demanda en el mismo juicio
ya iniciado, se tiene por domicilio del reconvenido el mismo

que el actor sefial8 al demandar.

Se deben mencionar los hechos en que el reconviniente

funde su peticibn, numer&ndolos y narr&ndolos sucintamente.



Se deben mencionar los fundamentos de derecho en que
el actor funde su peticiln y la clase de accifn que se inten

ta.

De igual manera, se debe mencionar el valor de lo de-

mandado.

Presentads y admitida a trfmite la reconvencibn, se -
correri traslado de ella al reconvenido para que la conteste

dentro del término de seis dfas.

Nada dice la Ley respecto a las formalidades del em--
plazamiento, que con tanta minuciosidad se £ijan para toda -
demanda, por lo que debe entenderse que la reconvencién est§
exceptuada de las mismas, ya que se establece que del escri-
to de contestacifn a la demanda se dé vista a) actor por - -
seis dfas para que replique, resultando asf que esta vista y
traslado surten sus efectos @nicamente por la publicacibn en

el Boletfn Judicial sin exigirse mayores formalidades.

I1T.,- DISCUSION Y DECISION DE LA RECONVENCION

Dejarfa de tener razén de ser ia reconvencibn si no =

proporcionara ventajas a las partes y éstas no resultarfan -



8i cada una de las demandas principal y reconvencional, si--
guiendo su propio camino en cuanto a su tramitacién fueran -
decididas por separado o pudieran ser ejecutadas una antes -
que otra. Ya desde el Derecho Romano se observa que aunque -
una accifn fuera decidida antes que la otra, no podfa ser =--
exigida aquélla antes que &sta fuera también decidida y ca--
paz de ser ejecutada, quiz8 para que pudiera operar la com--

pensacién, que es el fin propuesto de toda reconvencibn.

En la legislacifn para el Distrito Federal, se estable
ce expresamente, en el artfculo 261 que la reconvencién se --
discutird al propioc tiempo y se¢ decidirf en la misma senten~
cia que el negocio principal, siguiendo ambas acciones el --
mismo camino sin poder separarse la una de la otra, ni en su
tramitacién ni en su decisién, seg(n el propic articulo 261,

interpretado a contrario sensu.

1IV,~ COMPETENCIA DEL ORGANO JURISDICCIONAL PARA CONCCER DE LA RECONVENCION

Para la procedencia de la reconvencién hay que aten--
der primeramente a la competencia del Tribunal ante el cual
se propone, porque la incompetencia absoluta es causa de im=

procedencla.



Ahora bien, la competencia del Tribunal se determina
" por razén del territorio, de la cuantfa, del grado y de la -

materia,

El juez gque por razfn del territorioc sea competente =
para conocer de la primera demanda, serd también competente
para conocer de la reconvencién, sin que pueda el reconveni-
do objetar su competencia, alegando que no es su juez por ra
20n del domicilio, porgue si el demandado reconviene, lo de-
be hacer, como dice la ley, precisamente al contestar la de-
manda y porgue justo es, como decfan los romanos, que aquel
a quien eligi§ el actor para juzgar al reo, sea también el -
juez del propio actor, resultando de este modo que la juris-
diccién del juez se prorroga haciéndose competente para cono
cer de aguella accién para la cual no serfa competente si se

propusiera aisladamente.

Por lo que respecta a la competencia por razén de la
cuantfa, segfin el artfculo 160 del C8digo de Procedimientos
Civiles, el Tribunal que conoce de la primera demanda es com-
petente para conocer de la reconvencién aungue el monto de -
&sta sea inferior a la cuantia de su competencia y que por -
tal razfn tuviera que ventilarse ante un juez de inferior --
grado al de la primera demanda, no sucediendo lo mismo cuan-

do el monto de la reconvencién es de tal manera superior que



sobrepase los limites de la competencia del juez gue conoce
de la primera demanda, porgue en ese caso, s6lo seri compe=--
tente dicho juez para que ante &1 se proponga la reconven- -
cién pero no para discutirla ni decidirla, debiendo ser de=-
clarado incompetente a fin de gque ambas causas se turnen al

juez que lo sea para conocer de las mismas.

La competencia de un Tribunal por razén de la materia
se halla de tal manera regulada en nuestro sistema legislati
vo, que se establecen tribunales competentes para conocer de

‘materia constitucional, de materia civil, de materia penal ¥
de materia administrativa, no pudiendo reconvenirse cuando -
hay diversidad de competencia por heterogeneidad de la mate-

ria entre las pretensiones de actor y demandado,

Considerando que la reconvencién se propone finica y -
exclusivamente al contestarse la demanda y nunca después, re
sulta que ella nunca se podrd proponer en segunda instancia

donde no hay demanda ni menos contestacifn a la demanda.

Ademds de los requisitos ya apuntados, de que, para -
que proceda-la reconvencifn ella se debe proponer en la con-
testacién a la demanda y nunca despufs y de que la misma de-
be llenar las formalidades de toda demanda, es necesario pa-

ra gque pueda operar el artfculo 261 del C8digo de Procedi- -



- 79 - E
mientos Civiles, que establece la simultaneidad en la discu- i'!z
s518n y decisibn de ambas acciones, gue haya semejanza de ac-
ciones, la que debe consistir en que tantc la accién recon--

vencional como la accién deducida en la primera demanda se =

puedan ventilar por la misma via.

V.~ SUBSISTENCIA DEL DERECHO SUSTANTIVO
NG EJERCITADO EN VIA DE RECONVENCION

Es de suma importancia considerar y dejar bien asenta
do lo relative a si por no ejercitar un derecho sustantivo,
en via de reconvencién en un juicio determinado, se puede ~-
perder ese derecho que se dejé de ejercitar en determinado =~

momento. Al respecto, cabe decir:

be acuerdo con el artfcule 32 del C&digo de Procedi--
mientos Civiles a nadie puede obligarse a intentar ¢ prose--

guir una accifn contra su veluntad, excepto en los casos si-

guientes:
I.~ Derogada.

I1.~ Cuando por haber interpuesto tercerfa por cuan-

tfa ante un juez menor por cuantla mayor de la que fija la -



ley para los negocios de su competencia, se hayan remitido -
los autos a otro juzgado y el tercero opositor no concurra a

continuar la tercerfa.

I1I.- Cuando alguno tenga accifn o excepcifn que de=
penda del ejercicio de la accifn de otro a quien pueda exi--
gir que la deduzca, oponga o continue desde luego; y si exci

tado para ello se rehusare, lo podrd hacer aguel.

Ahora bien, segfin lo dispuesto en este artfculo, as!
como a nadie se le puede obligar a intentar o a prosequir --
una accibn contra su voluntad, tampoco se le puede privar --
del derecho que tiene para ejercitaria cuando lo quiera o --
crea conveniente, ni menos aln se le puede privar de ese de-
recho porque no lo haya ejercitado en determinada circunstan

cia o momento procesal.

De acuerdo con lo anterior, quien tiene un derecho, -
lo puede ejercitar en el momento en que &l lo juzgue conve-=-
niente, sin desatender desde luego los presupuestos citados
ast como otras circunstancias como la prescripcién del Dere-

cho mismo, ocasionada por el simple transcurso del tiempo.

Los derechos se pueden ejercitar en forma de accién o

de excepcién.



Se ejercita un derecho en forma de excepcifn, cuando
el demandado ejercita su derecho de defensa contra la deman-
da del actor; por lo tanto el ejercicio de ese derecho en =--
forma de excepcién, estf sujeto a la condicibn de que el de=~
mandado, oponifndolo como contraderecho al ejercitade por el

actor, a fin de excluir o disminuir el derecho de é&ste.

En forma de accibn se puede ejercitar un derecho de -
diversas formas siendo las principales la demanda y la con--

trademanda.

Se ejercita un derecho en forma de demanda auténoma -
iniciando un juicic y siguifndolo hasta obtener mediante sep

tencia, la declaracifn del derecho invocado.

Se ejercita un derecho en forma de contrademanda, en-
tablando la accién precisamente al contestar la demanda y --
aprovechando el demandado la ocasién del juicio ya iniciado

en su contra por el actor.

Siguiendo el principio dispositivo que tienen las par
tes en el proceso y que se halla sancionado por el Cédigo de
Procedimientos Civiles, en el sentido de que nadie puede ser
impelido a intentar o a proseguiy uma accién contra su volun

tad, podemos decir, que tampoco se le puede obligar a los ti



tulares de los derechos a ejercitarlos en determinado tienpo
0 momento, por lo que si exceptuamos Gnicamente el derecho =
de excepeibn que debe ejercitarse, so pena de perderlo, ya -
sea al contestarse la demanda y en algunas ocasiones hasta =
antes de la sentencia, debemos establecer que cualquier otro
derecho que no sea el de excepci8n se puede hacer valer en -

todo momento que su titular lo crea conveniente.

Cualquier accibén que no tenga por fin excluir o aming
rar la accibn del actor se puede y se debe ejercitar en cual
quier tiempo h&bil para iniciar un juicio, o proponer una de
manda, no necesitindose sino que el derecho que se va a ejer
citar sea exigible, que no haya prescrito y que el titular -
tenga capacidad legal para deducirlo; no se le fija un térmi
no dentro del cual deba ejercitarlo ni menos el término an--
gustioso que se fija para contestar la demanda u oponer ex=-
cepciones; siguiendo el principio antes asentado, de que los
derechos, salvo los casos previstos por el artfculo 32 del -
ordenamiento antes citado, se pueden y se deben ejercitar --
inicialmente, cuahdo el titular lo desea, la ley concede en
beneficio del que es demandado, cuando tenga un derecho sus-
tantivo que ejercitar en contra de su demandante, que pueda
ejercitarlo en el mismo juicio, sin necesidad de iniciar ~ -
otro nuevo, evitindole asi las molestias de tener que aten=-

der a dos juicios distintos ya sea simulténeamente o uno des



pués de otro.

Este derecho que la ley concede es un beneficio en fa
vor del demandado, no una carga ni menos una obligaciln, de
modo que 8i no hace uso de 81, no por ello pierde su derecho
para ejercitarlo posteriormente ni menos puede perder el de-
recho sustantivo autSnome e independiente de cualquier cire-

cunstancia, gue en provecho del titular establezca la ley.

La reconvencifn es un beneficio del que puede o no ha
cer uso el demandado, es una facultad cuyo no ejercicio en -
el momento preciso, lo mds que puede importar es perder la -
oportunidad de poderlo ejercitar en ese juicio, perc de nin-
guna manera puede traer la pérdida del derecho sustantivo, -
que no estd ni puede estar sujeto al aprovechamiento de tal
o cual circunstancias s6lo implica para el demandado la pre-
clusi®n del derecho a poderlo ejercitar en ese juicio, no pu
diendo importar siquiera la pBrdida de la facultad de poder~-
lo ejercitar reconvencionalmente en otro juicio distinto en

que el demandado tenga el mismo car8cter respecto del actor,

aAs! se desprende de la naturaleza misma de la recon--
vencisn; asf{ lo establegcen casi todos los tratadistas gue se
ocupan de la materia, y del mismo modc lo regulan las legis-

laciones tanto extranjeras como las de los Estados de la Re-



pfblica Mexicana y lo mismo lo han establecido los C&digos -
de Procedimientos Civiles anteriores al vigente en el Distri-

to Federal,

El C6digo de Procedimientos Civiles vigente, en su ar
tfculo 272, sdlo dice que la reconvenciBn se debe proponer al
contestar la demanda y nunca despu#s, lo cual debe entender-
se que, "nunca depu€s” se refiere al mismo juicio, porque se
rfa un absurdo considerar que por no ejercitar un derecho --

sustantivo, en via de reconvencién se perdiera dicho derecho.

El Cédigo vigente es omiso, al no declarar como los -
anteriores, quiz& por no creerlo necesario, que queda a sal-
vo el derecho del demandado para pederlo ejercitar en el jui
cio correspondiente, dando a entender con esto, que tal dere

cho no se pierde sino que permanece vivo.

De todo lo anterior podemos concluir que el derecho -
no ejercitado reconvencionalmente en un determinado juicio,
no se podr& ejercitar mis en el mismo, pero 5% podr& serld -

"en via de reconvencién en otro juicio distinto en que el de-
mandado tenga el mismo carfcter respecto del mismo actor, ©
en juicio completamente distinto e independiente en que el -
demandado lo haga valer de una manera auténoma en forma de -

demanda y con car§cter de actor,



VI.- JUICIOS EN QUE PROCEDE LA RECONVENCION

Hay un principio general de derecho que dice que lo ==
que no se encuentra prohibido expresamente por la ley, se ==
presume permitido por ella. Ahora bien, aplicando este prin-
cipio a la reconvencién, al no determinarse en nuestro Orde-
namiento Procesal Civil, los casos de procedencia de la mis-
ma, debemos concluir que ella proceder& en todos los juieios,
con exclusisn de los juicios de desahucio por prohibicifn ex
presa de la Ley, asi como en el de Divorcio por Mutuo Consen=-
timlento, en que por la naturaleza misma de la accién enta--

blada, no cabe reconvenir, (Artfculo 494 dltimo p&rrafo).

Dé los términos del artfculo 261 del Cédigo de Proce-
dimientos Civiles, parece indicarse que la Gnica condicibn =~
para que la reconvencién proceda, es la de que se puedan ven-
tilar o decidir al mismo tiempo ambas acciones, mas, para que
&sto sea posible, es necesaric que las mismas sean semejans-

tes o conexas.




CAPITULO QUINTO
DE LA CONEXIDAD DE LA CAUSA

ENTRE LA RECONVENCION Y LA ACCION PRINCIPAL

I.-~ LA CONEXIDAD DE LA CAUSA EN LA DOCTRINA

Conexidad del latfn CONEXUS, lo unido, enlazado, o0 =~
atado, significa el hecho de estar unida una cosa a otra, si
tuacién que no puede acontecer sino entre causas idénticas -
0 semejantes, por lo que la conexidad necesariamente implica

identidad o semejanza.

En retacifn con este punto Luis Mittirolo nos dice: =
"Las relaciones l8gicas de las cosas son de identidad, de di
versidad, de analogfa, segln que los elementos constitutivos
de dos o de varias cosas sean todos id&nticos o todos distin
tos, o en parte idénticos y en parte diversos, y que siendo
tres los elementos constitutivos de los pleitos a saber, los
litigantes (personas), el objeto (res), y el tftulo, o sea, --
aquelio en que se apoyan las acciones y las excepciones co--
rrespondientes (causa petendi y causa excipiendi) dos causas
son idénticas si tienen las mismas personas, el mismo objeto
y el mismo tftule, diversas, cuando sus elementos constituti

vos sean distintos y anflogas o conexas, 5i de los tres ele-



mentos unos son idénticos y otros son diversos." (14)

Ugo Rocco nos dice al respecto: "La relacibn que me-~
dia entre varias acciones puede ser de litispendencia, de ==
continencia o de conexién .,. se tiene litispendencia en sen
tido propio,si se verifica una identidad entre varias accio-
ne o causas ante el mismo o diversos 8rganos jurisdicciona==
les, determind&ndose la identidad sobre la base de los elemen
tos de la aceibn ... existe continencia de la causa, cuando
una accibn ejercitada ante un 8rganc jurisdiccional, contie-
ne en si otra causa, es decir, otra accién, de modo que la -
materia de la litis judicial contiene la materia de la con--
tencién de otro juicio”. Agrega que "las causas en que se --
presenta el fenémeno de la continencia tienen siempre los =--
elementos subjetivos comunes, pero ademés,dichos elementos -
subjetivos presuponen el perfecto ensamble de los elementos
subjetivos, de modo que el objeto de una accifn est§ compren
dido en el objeto de otra" y cita como ejemplo tipico de con
tinencia de causa, la accifn promovida para el pago de dine-

ro e intereses y para los solos intereses.

Continda diciendo: "La continencia de la causa impli-

ca una relaci8n meramente objetiva de cantidad.

(14) MITTIROLO, Luis: Instituciones de Derecho Procesal Civil,
trad. Dr, Eduardo J. Ovejero, t. I, Madrid, p. 166.




Existe la continencia, cuantas veces por extensidn,cog

prende una accién a otra de extensién menor.

Existe en cambio una relacién de conexifn cuando algu
na accifn tiene algunos elementos comunes con otra, existien

do conexifn subjetiva y objetiva.

La conexifn meramente subjetiva se refiere al caso de
que varias acclones no tengan otro elemento comfin fuera de -
los sujetos: en cambio, la conexifn objetiva consiste en el
hecho de que dos acciones tengan en comdn el petitum y la --

causa petendi; esto es, los elementos objetivos comunes."

Hay conexi8n cbjetiva verdadera y propia, cuando dos
causas o acciones ademSs de los elementos subjetivos, tienen

en comln, 1a causa petendi o el petitum,

Hay conexién objetiva verdadera en el caso de obliga-
ciones divisibles, en el caso de obligacisn del deudor prin-

cipal y del fiador, en el caso de obligaciones scolidarias.,

Cuando falta la comunidad de los elementos objetivos
entre varias demandas, no se tiene ya conexifn siguiera. im=-=
propia, sino simplemente un vinculo o relacién de pura afini
dad. (15}

(15) ROCCO, Ugo: Teorfa General del Proceso, Trad. Lic. Felipe
de J, Tena, Ed. Porrua, México, 1959, p. 264,




Para Chiovenda la simple circunstancia de gue dos - -
causas tengan en comlin el elemento subjetivo, esto es, se en
tablan entre las mismas personas "no basta para considerar--
las como conexas en sentido propio y que las causas, en este
caso, podrin proponerse unidas pero s$lo per el principio de
la economia de los juicios y sin desplazamiento de competen-
cia, mientras que la acumulacién de causas conexas en virtud
del objeto o del tftulo estd determinada no sélo por el cita
do principio sino por la necesidad de evitar fallos contra--
dictorjos”. Concluye diciendo: "propiamente son conexas dos
© m&s causas, cuando tiemen en comln el objeto y la causa ~--

petendl o uno de los dos elementos." (16)

Carnelutti a este respecto nos dice: "Si uno de los -
elementos es idéntico y otro no, existe la litis conexién en
vez de {dentidad" y distingue entre conexifn personal o sub-

jetiva, real u objetiva y causal, (17)
I1I.- LA CONEXIDAD DE LA CAUSA EN EL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL
Segln el artfculo 39 del C8digo de Procedimientos Ci-

(16} CHIOVENDA, Giuseppe: Qp. ¢it., p. 268,

(17) CARNELUTTI, Francesco: Instituciones del Nuevo Proceso
civil Jtaliano, trad. Jaime Guasp, Barcelona, p. 40.




viles para el Distrito Federal: "la excepcifn de conexidad -
tiene porobjeto la remisifn de los autos en que se opone al

juzgado que previno en el conocimiento de la causa conexa. =
Hay conexidad de causa, cuando hay identidad de personas y -
acclones, aunque las cosas sean distintas y cuando las accio
nes provengan de una misma causa.” En relacibn con este pre-
cepto y haciendo un an8lisis exegético del mismo, el Licen~-
ciado Rafael Pérez Palma nos dice: "Hay conexidad de causas,
cuando hay identidad de personas y de acciones,. a@n cuando =
las cosas sean distintas, y cuando las acciones provengan de

la misma causa." (18)

La voz conexidad despierta las ideas de enlace, de =--

concatenado de relacién de una cosa con otra.

La palabra causa est& usada en el artfculo en dos - -
acepciones: en una, es sinénimo de juicio o de proceso; en =~
otra connota el hecho ¢ la omisién generadora de la obliga--
cibn. Asf pues, habrd de entenderse que hay conexidad entre
los juicios, cuando haya identidad de personas, de acciones,
aun cuando los titulos en que se funden sean distintos, o --

cuando las acciones provengan del mismo motivo o causa.

(18) PEREZ PALMA, Rafael: Gufa de Derecho Procesal Civil,
6a. ed.,, México, C&rdenas Editor y Distribuidor, 1981,

p. 67,



Si por cosa se ha de entender el documento, el contra
to, la escritura o el tftulo de que proceda la accidn, ¢cémo
serd concebible que haya identidad de acciones afh cuando -~
las cosas sean distintas? Bastard que dos acciones semejan-=-
tes o iguales, procedan de t{tulos distintos, para que no --
sean ya idénticas, y entonces el supuesto del precepto jamds

se podr§ realizar.

Seguramente que lo que los redactores del C8digo qui-
sieron decir, o por lo menos asf{ se entiende en la prdctica,
es que existe conexidad, cuando hay igualdad de personas y -
de cosas, aun cuando las acciones sean distintas o cuando ==
provengan de una misma causa. De acuerdo con esta interpreta
cifn, si las mismas personas, respecto a un mismo contrato -
promueven dos juicios, con acciones distintas, clertamente =
habrs conexidad, a pesar de la diversidad de acciones o de -
las causas que la generan; pero si a este mismo ejemplo se -
le aplica a la letra del preceéto que se comenta, no habrf -
conexidad, porque a pesar de la iqualdad de persohas, no ha-

br& identidad de acciones.

El efecto de esta dilatoria no es mis que el de una -
acumulacién de autos, que deba hacerse en favor del juez que

previno,



El verdadero propbsito de los redactores del Cédigo,
al establecer esta dilatoria, no estf expreso, ni en este ==
precepto ni en ningGn otro, pero fue el siguiente: en el C&-
digo de 84, un capftulo especial reglament® la acumulacién =
de autos, para los casos en que, siguiéndose juicios conexos
por separado, pudiera romperse la contingencia de la causa,
exponiendo a las partes al peligro de gue se dictaran senten
cias contradictorias; el trimite de la acumulacifn con suse-e
pensidn del procedimiento establecido en el Cédigo de B84, re
sultaba complicado y particularmente tardado, en perjuicio -
de los litigantes, pues algunos hicieron de 81 tal abuso, «~

que se convirtif en la "chicana" m8s socorrida.

Para poner fin a estos entretenimientos procesales, -
los redactores del C8digo optaron por suprimir todo el capf-
tulo qﬁe regulaba la acumulacifn de autos, sustituyéndolo ==

por la dilatoria de conexidad,

La experiencia habida durante los afios de vigencia de
este C6digo, ha venido a demostrar que la acumulacibn de - -
autos sigue siendo necesaria y gue la dilatoria ideada, no -
resuelve ni satisface dicha necesidad; pero se puede aseve--
rar que la solucifn que los autcores del C8digo dieron al pro
blema de la acumulacién de autos, no -puede ser calificada de
feliz., (19)

{19) fbidem, pp. 67-69.



I11.- ¢(DEBE NECESARIAMENTE EXISTIR CONEXIDAD DE LA CAUSA

ENTRE LA RECONVENCION Y LA ACCION PRIUCIPAL?

La acumulacibn de las causas puede verificarse de di-
versas maneras, segfin lo establece la ley respectiva, siendo
las excepciones de litispendencia y de conexidad juntamente

con la reconvencibn medios por los cuales se verifica.

As{ pues, mediante la litispendencia se acumulan en -

un solo juicio dos o m&s causas totalmente idénticas.

Mediante la excepcifn de conexidad se acumulan dos o

mds causas conexas entre si, y

Mediante la reconvencibn se acumulan en un solo jui--
cio dos o m#s acciones completamente distintas en cuanto a -
sus pretensiones, pero que deben ser conexas para poder ser

acumuladas.

Para que la acumulacibn proceda, debe haber identidad
o conexidad entre las causas que se acumulan, ya que no se =

puede unir sino lo idéntico y lo conexo.

Siendo la reconvencién por definicifn, la demanda que

el demandado entabla en contra de su demandante y en el mis=



me juiclo necesariamente ella trae como consecuencia obliga-
da la acumulacibn, no de autos como en el caso de la excep~-
cibn de conexidad, sino la de acciones en un solo juicio pa-
ra ser discutidas y decididas simulténeamente, por lo que, =
para que puedan ser acumuladas, deben ser conexas, ya gue no

s¢ puede acumular sinoc lo idéntico o conexo.

La simultaneidad en la discusibn y decisifn de la ac~
cibn primitiva y accién reconvencional tiene que estar funda
da en la conexidad de ambas causas, ya que si esta circuns--
tancia no existe, no podrén ser discutidas y decididas a un

mismo tiempo y en un solo juicio,

Si se trata de discutir y decidir simultdneamente y ~
en un solo juicio causas de ningdn mode conexas, se faltaria
al principio de economia procesal de hacer mis pronta y expe
dita la justicia, por lo gue, por este principio debe haber

conexidad de causa entre la reconvencifn y la accién princi-

pal.

La acumulacibn de las acciones basadas en la conexi--
dad de las causas, tiene por fipalidad evitar sentencias con
tradictorias en causas id&nticas o conexas; si mediante la -
reconvencifn no se acumulan causas idénticas o conexas, no -

tiene razén de ser la acumulacidén, consecuencia natural de -



la reconvencifn, por lo gque, para que la reconvencibn proce-
da debe haber conexidad de causa entre la reconvencién y la

accién principal a fin de que proceda la acumulacién.

Pe lo anterior concluimos que debe haber conexidad en
tre la reconvencibn y la accibén principal, situacién que no
contempla la Ley Procesal Civil, ni la del Distrito Federal
ni la de ninguna de las Entidades Federativas, para gue la -
reconvencién proceda, por lo que consideramos que debe esta-
blecerse dicha circunstancia en algln precepto de los ordena

mientos adjetivos respectivos.

Por lo que toca al C&digo de Procedimientos Civiles -
para el Distrito Federal, nos atrevemos a proponer la intro-

duccibn del Artfculo 260 Bis con la siguiente redaccifn:

Artfculo 260 Bis.- Para que la reconvencién proceda

debe haber conexidad entre aquélla y la accibn principal.



CONCLUSIONES

PRIMERA: La reconvencifn es la demanda del demandado
en contra de su demandante, introducida en el mismo juicio y
ante el mismo juez que conoge de la primera demanda o deman-

da principal, a fin de fallar las dos en la misma sentencia.

SEGUNDA: Podemos sefialar como notas caracterfsticas

y esenciales de la reconvencifn las siguientes:

1.~ Es demanda del demandado en contra del demandan-

te.

2.~ Dicha demanda se propone en el mismo juieio.

3.~ Es instaurada con ocasifn del juicio, aprovechan

do la oportunidad del juicio incoado en contra del demanda--

‘do.

4.- Dicha demanda reconvencional es instaurada ante

el mismo juez gue conoce de la primera demanda, o demanda «-

principal,



TERCERA: Los elementos de la reconvencién son los si

guientes:

1.~ Para que tenga lugar la reconvencifn es necesa--
rio que haya un juicio iniciado en contra del que reconvie--

ne; de lo contrario no serfa procedente la reconvencién.

2.- Que el demandado o reconviniente haya sido llama
do a juicio para gue pueda reconvenir pues no habiendo sido
emplazade a juicio no puede contrademandar, si llegase a no-
tificarse primero la reconvencifn dejarfa &sta de tener tal

nombre,

3,- Consecuencia de lo anterior, es que precisamente
se entable la contrademanda por haberse entablado antes la -

demanda primitiva.

4.- Que la reconvencién se entable en el mismo jui-=
cio porque si se formulara en un juicio distinto, aun cuando
tuviera causa comfin con la primera demanda, no serfa conside

rada como reconvencién sino como un juicio distinto.

5.~ Que se interponga la reconvencién ante el mismo
juez que previno de la primera demanda, porgue si se propu--

siera ante juez distinto, no serfa procedente como tal.



Otros elementos comunes de la citada institucifn son:

A) Las mismas personas ffsicamente consideradas, por--
gue en sus representaciones, son distintas, como lo son el ac-

tor del reo.
B} El mismo juez,
C} El mismo juiecio,

CUARTA: La reconvencién no es una defensa ni una ex-
cepcifn, sino una aceifn que instaura el demandado en el es-

crito de contestacifén a la demanda.

QUINTA: Los efectos que presenta la instauracifn de

la reconvencidn son los sigulentes:

1° prérroga legal a la jurisdiccién del juez para co
nocer de 1a reconvencién, aunque en ello no consienta el re-

convenido,

2° Simultaneidad en el proceso y decisién jurisdice--
cional de la demanda principal y reconvencional por el mismo

jucz.



3° La accifn del actor y la reconvencién del demanda
do, se acomodan a unos mismos tr&mites porque se sigue un ~-

mismo juicio respecto de los dos.

SEXTA: La reconvencién constituye también, un caso =

de pluralidad de litis en un proceso.

SEPTIMA: Las demandas reconvencionales deben respe-=
tar las normas relativas a la competencia de los tribunales,

por razén de la materia litigiosa y por razfn de la cuantfa.

OCTAVA: La razbn de ser de la reconvencién es en ba-
se al Principio de Economfa Procesal, a efecto de evitar gas
tos al Estado y en virtud de que resulta mis prfctico y con-
gruente resolver ¢n un solo expediente dos pretensiones plan
teadas que tienen relacifn, ya que técnicamente podrfa caber,
que dos sentencias fueran contradictorias en diversos proce-

508, 10 que darfa lugar a mGltiples aberraciones jurfdicas.

NOVENA: La reconvencifn no es compensacifn, porque =
ésta implica el reconocimiento de un crédito en favor del -
actor y la reconvencifn es independiente de la aceptacién o

negativa de la demanda del actor.

DECI#A:  Fn términos generales la institucibén de la
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reconvencifn, tiene la misma estructura sustancial tanto en -

la legislacién extranjera como en la nacional,

DECIMA PRIMERA: La reconvencibn, segdn el vigente C§
digo de Procedimientos Civiles, es procedente en cualquier «
clase de juicios civiles, con tal que la accifn deducida en
ella se pueda ventilar por los mismos tr&mites que la acciln

principal, salvo

DECIHA SEGUNDA: E1 momento procesal para proponer la
reconvencién es en el escrito de contestacifn a la demanda y

nunca después.

DECIMA TERCERA: Los presupuestos de la reconvencién

son:

1.- Que exista un juicio ya iniciado en contra del -

reconveniente.

2.- Que el juicio ya iniciado, se encuentre en perio

do de contestacifn.

3.~ siendo la reconvencibn una verdadera y propia de



- 101 -

manda del demandadc, distinta de la del actor, ella debe sa-

tisfacer todos y cada uno de los requisitos de toda demanda.

DECIMA CUARTA: Debe distinguirse el derecho a recon-
venir, derecho adjetivo, exclusivo del demandado que se pier
de por no ejercitarlo en el momento procesal oportuno, del -
derecho sustantivo que se hace valer mediante la reconven- ~
cifn, mismo que subsiste y que se puede hacer valer en jui-=-
cio independiente, y de una manera autSnoma, ya que al recon
venir no se cumple una obligacifn, sino se hace uso de un de

recho,

DECIMA QUINTA: La simultaneidad en la discusifn y de
cisibn exigida en la reconvencifn, necesariamente implica co
nexidad de causa entre la reconvencién y la accién princi- -

pal.

DECIMA SEXTA: Conclufmos que debe haber conexidad en
tre la reconvencifn y la acci6n principal, situacién que no
contempla la Ley Procesal Civil, ni la del Distrito Federal
ni la de ninguna de las Entidades Federativas, para que la -

reconvencidn proceda.

pProponemos la introduccién del Artfculo 260 Bis del -

cédiqo de Proccdinientos Civiles del Distrito Federal, con -
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la siguiente redaccidn:

Artfculo 260 Bis.~ Para que la reconvencién proceda

debe haber conexidad entre aquélla y la accibn principal.
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