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I N TRODUCCTI 0N

Las facilidades de desplazamiento de una Naci6n a-
otra son tantas en la actualidad que el Derecho no puede man
tenerse a la zaga o fgnorarlas. Es por ello que la ejecucidn
de resoluciones dictadas por autoridades investidas de tal -~
atribuci8n por el Estado no pueden quedarse sin cumplimiento,
por el simple hecho de cruzar los fmites territoriales de ~
1a Nacién que las dicts, quien quedé obligade por tal resoluy
cibn,

México, al formar paﬁte del contexto internacional
estd obligado moralmente 2 permitir que las resoluciones digc
tadas en el extranjero puedan tener validez en su tarritorio,
a efecto de que, llegado el case, pueda pedir a otras nacio-
nes la ejecucidn de sus sentencias.

Ahora bien, estas resoluciones extranjeras no vane
a ejecutarse arbitrariamente, tan solo por cumplir determina
dos requisitos de forma y por cualquier juez nacional; deben,
las sentencias extranjeras, llenar determinadas exigencias -
tanto de forma como de fondo que la legislaci6n mexicana mar
ca, a efecto de proceder a2 revestirla de autenticidad o lega
lidad conforme a nuestras leyes y estar de esta manera en pQ
sibilidad de 1legar al fin Gltimo de toda sentencia: su eje-
cutabilidad cuando el vencido en juicio no cumple voluntaria
mente.,

En el transcurso de nuestro estudio, analizaremos-
cuales son esos requisitos de procesabilidad que se exigen =
para otorgar el reconocimiento a las resoluciones que se dig
taron allende nuestras fronteras para dotarlas de autentici-
dad, Veremos que el! hecho de que coexistan normas distintas-
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dentro de un &mbito territorial, no es un problema reciente,
sino . que se considera que data desde la &poca antigua, misma
de la cual no tenemos constanctas. Posterformente nos ubica-

. remos en la &poca de los romanos y nos daremos cuenta que --
ellos dentro del esplendor de su derecho, permitieron la ac-
tuacifn del pretor peregrinus, es decir, dieron cportunidad a
que los extranjeros invocaran su derecho ante &1,

Las escuelas de los glosadores y de los postglosa-
dores, primeras en estudiar formalmente la aplicacién de le-
yes extrafias, se basaron primordialmente en la Ley a fin de-
fundamentar sus postulados, haciendo ver que habfa ocasiones
en las que debfa permitirse que el estatuto personal fuera -
invocado en territorio extrafo.

La Escuela Francesa, por el contrario, determiné -
que Ta ley aplicable al caso debfa ser Ta nacional, pero al-
percibir que un estado no puede quedar aislado del resto de-
los pafses, hicieron algunas excepciones a su doctrina, La =
Escuela Holandesa, complementando los estudios de la ante- -
rior, considera que debe permitirse la aplicaci8n de la ley~
extranjera en base a una cortesfa internacional.

Dentro del andlisis de la evolucibn hist6rice, ve-~
remos como fue desarrollandose el derecho espafic]l en la mate
ria q.e nos ocupa. Esto G1timo nos permitird comprender mis-
cablamente la influencia que aquellas doctrinas tienen en --
nuestra Tegislacién, misma sobre 1a cual nos detendremos so-
meramente a efecto de visualizar el desenvolvimiento de nues
tro orden jurfdico, comenzando por la &poca de la colonia, -
cantinuando con 1a independencia, hasta llegar a la primera-
codificaci6n del Derecho Civil, viendo los artfculos referi-
dos a nuestro estudfo y el cémo fueron trascendiendo a 10$ -
posteriores hasta llegar al que actualmente nos rige, asf ==
como el buscar de donde nas llegaron las actuales'dispo$1cig
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nes ‘de} Derecho Internacional Pri#adq que éncontfamos en - -
nuestro cédfge adjetivo de la materia..

"Es importante replantearse el tema de la jurisdic-
¢ibn, sus elementos y alcances, analizar que la misma es un-
acto de imperio estatal que se ve reflejado en 1a declara- -
cifn del deracho, la concretizacidn de Bste por el juer - --
quien estd autorfzado por el Estado para, en su nombre, nor-
mar las relaciones inter-humanos poniendo cotos a la liber--
tad de hacer o de abstenerse. Como limitante a la Jjurisdic--
cifn surge Ya competencia, entendiendo a &sta como ta facul-
tad que tiene determinado frgano Jjurisdiccional para hacerse
1legar el conocimiento del asunto, en base a determinados ag
pectos marcados en nuestra legislacibn positiva.

Al plantear lo referido a la competencia desde el-
punto de vista del Derecho Internacional Privado, no podemos
dejar de considerar que se contempla la clasificacifn de la-
misma en interna e internacional, haciendo un breve semblane
te de ambas para poder concluir cuando debe otorgarse a las-
autoridades de un pafs el conocimiento del negocio, y cuales
son 105 criterios que se deben seguir para lograr tal fin. -
En este punto, como en todo el desarrollo del presente traba
Jjo, evadiremos la ejemplificacién y el casuismo que tanto da
fic hacen 2l Derecho en general, y particularmente al Derecho
Inte: "acional Privado, pues de un caso o ejemplo planteado -
se van haciendo derivaciones cada vez mds intrincadas y que-
desvian la atencidn hacia otros puntos, quizds, de mayor in-
terés, pero totalmente ajenes a la esencia de lo expuesto.

En nuestro pafs, y en cuante al tema que nos ocupa
exfste una asignacibn de facultades al Congreso de 1a Uniédn,
para legislar en materia de ejecucién de sentencias extranje
ras, pero al no haber hecho yso de ellas, los estados, ha=- -
ciendo valer el principio constitucional de que las faculta-
des no otorgadas a la Federacifn se entienden reservadas.a -



ellos, han legis1ado al respecto.,En e1 curso de nuestro es-
tudio trataremos de arrojar: luz: sobre ‘este punto, haciendo -
valer las autorizadas opiniones de ‘conocidos tratadistas, y-
desde Tuego, nuestro particular punto de vista sobre el asun
to a fin de procurar fundamentar nuestro planteamiento.

Toda vez que Tas sentencias civiles en estricto -~
sentido son el motivo de nuestro estudio, nos detendremos a~
analizar éstas, asf como los requisitos que se exigen para -
considerar a un documento emitido por una autoridad, como --
tal. Veremos cudles son los de fondo y cudles los de forma,-
a efecto de que, cuando pasemos a estudiar los puntos que --
debe cubrir una resolucidn extranjera para surtir efectos en
nuestro territorio, tengamos mayor visi6n sobre el hecho que
si a las nuestras se les exigen cuestiones de forma y de fon
do, con mayor razfin a las que se dicten allende nuestras - -
fronteras.

Haremos un breve repaso de las consideraciones ju-
ridicas que sirven de sustento a la clasificacién de las sen
tencias. Para finalizar haciendo un somero planteamiento de-
los efectos que toda sentencia lleva aparejados, por ser una
resoluci6én de 8rgano dotado de autoridad para dictarla.

Por G1timo, entraremos a estudiar en qué consiste~
el ex.quitur o autorizaci6n para que una resolucidn extranje
ra surta efectos ejecutorios en nuestro territorio., Para tal
efecto, analizaremos los sistemas que otros pafses adeptan,-
a fin de teper mayor comprensidn de los convenientes e incon
venientes del nuestro. Al estudiar el procedimiento que en -
Espafia se tiene para conseguir tal fin, nos podremos dar - -
cuenta que en nuestro pafs seguimos tales lineamientos con =
ligeras variantes, mismas que no se han ajustado totalmente-
a nuestra identidad en lo jurfdico.

Esperamos que el presente estudio, dentro de las -



grandes limitaciones que presenta, pueda servir de base, a -
fin de que otras personas que egresen de la carrera de Dere-
cho con conocimientos frescos:y con las paturales fnquietu--
des de quienes pretendemos transformar 1as instituciones, --
siempre pensando en mejorar nuestro orden jurfdico, a fin de
ubicarlo entre 1os mejores dentro del contexto internacional
afinen lo en &1 expuesto o lo rebatan que, al fin y al cabo,
es de esta manera, con la réplica, como se va depurando al -
aspecto doctrinal hasta llegar a influir en el §nimo del le-
gislador. Si logramos cualquiera de los aspectos mencionades
o lo ideal, ambos, quedaremos ampliamente satisfechos al - -
constatar que en estos momentos de crisis a nivel internacig
nal, todavfa habemos personas que sentimos que las relacio-~-
nes entre los hombres deben estar regidas por el derecho, y-

pondremos nuestro granito de arepa a fin de continuar adelap

te con los estudios de nuestro querido Derecho Internacional
Privado, instrumento jd6nec para tal normatividad a nivel in
ternacional,

Por todo ello, las conclusiones gque presentamos en
este trabajo, son mds bien consideraciones que fuimos deteg~
tando en el desarrollo del mismo, y que pretenden fincar pup
tos de vista rebatibles, pero honestos, sobre tode por no PO
der soslayar que en el derecho, como en cualquier campo del-
conocimiento humano, cuanto mds se adentra uno en &1, mayor-
concioncia toma la magnitud de la tarea que se emprendif, --

peroc no por ello nos arredramos, por el contrario, nos crecg

mos ante lo dificil de la obra a realizar, y prueba de ello-
es este significativo esfuerzo que respetuosamente ponemos 3
consideracidn.
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1.~ ANTECEDENTES HISTORICOS.

La aplicacibn de leyes extrafias dentro de un detep
minado territorioc ha sido motivo del surgimiento de graves =
problemas, toda vez que cada Estado se muestra reacio, en --
principio, a permitir que se aplique dentro de su §mbito - -
de Soberanfa una regla dictada por otro Estado, en ejercicio
tambtén de su propta Soberanfa.

A continuacidn procederemos a hacer un bosquejo --
del cémo en el devenir de la historia del derecho, se ha pre
tendido soluctonar esta cuestidn.

1.1. Epoca Antigua.

Muestro &mbito histérico lo ubicamos antes de la ~
creacidn del Derecho Romano.

Se considera que en Ya antigua Grecia -debido prin
cipalmente a ta existencia de numerosas ciudades que se rela
cionaban con el Imperio Griego, debido a la circulacibén de -
personas y mercancias entre ellos« deben haberse planteado -
diversos casos de aplicacién simuitdnea de leyes diferentes,
de los cuales, sin embargo, no tenemos constancia del senti-
do de vlios ni de su solucifn.

Ho obstante estas ideas, en lo personal considera-
mos que dado el cardcter teocrdtico de las leyes y por la --
aplicacién caprichosa que de ella hacfan los sacerdotes, es-
diffcil pensar que en la antigliedad pudieramos encontrar re-
glas de solucidén que pudiesen aportar alge de interés para -
la evolucién del Derecho Internacional Privado.



1.2, Roma,

La inmensidad de la obra jurfdica de los romanos -
1a encontramos, entre otros muchos puntos por ellos estable-
cidos, cuandc en el afio 242 A.C, facultaron a los jueces - -
para aplicar leyes y costumbres ajenas a su propio derecho,-
cuando palparon que con ésto se obtendrfa una solucidn Justa
¥y conveniente en los negocios que conocieran. Previamente se
habfa creado la institucién del Praetor Peregrinus con atribu-
cibn del Jjus dicere inter peregrinus et inter ¢ives et peregrinus.

Esta tendencia de abrir las puertas de sus tribuna
les a los extranjeros no fue inspirada solo por sentimientos
de justicia, pues también facilité la inmigracidn de extran-
Jeros, quienes fueron factor importante del desarrollo econf
mico y social de Roma.

Ahora bien, es 16gico pensar que el hecho de que -
convivieran instituciones jurfdicas distintas dentro de un -
dmbito espacial de validez, debi6 traer como consecuencia --
conflictos entre ambas -1a ley de la ciudad y Ta Tey del Tu-
gar de orfgen- que si bien, tanto estos conflictos como las-
soluciones que se les haya dado no llegaran a nuestros dfas,
es posfblemente debido a 1o que nos marca el! maestro Eduardo
Trigueros: "Desde la cafda de)l Imperio Romano de Occidente -
{476 7.C.), hasta la codificacién de Justinitano {527-534), -
observamos la labor de unificacidn del derecho privado que -
tiende a borrar las divergencias existentes entre las legis-
laciones de los diversos pueblos que componfan el Imperio, -
sujetando a todos sus habitantes a Tas mismas leyes y hacien
do por 1o tanto innecesarias las normas destinadas a dar e--
fecto ante 10s tribunales a los fen6menos jurfdicos nacidos-
bajo otras leyes. Es por esto natural, como ha observado un-
conocido escritor, que no hayan 1legado hasta nosotros las -
soluciones que se adoptaron para resolver esos problemas, -«



cuya exjstencié es indudable adn en.Vas ﬁl;ihas épocas, se--

ganrse'deﬁpréhde de una codstftuciﬁﬁ del:. emperador Constanti

no que trata de impedir que las leyes locales puedan compro-

meter la unidad de 1a ley romana y de los estudios de Mitteis
de documentos relativos al Derecho Romanoc del Imperio de - -

Oriente". (1)

Ahora bien, independientemente de lo anterior, con
sideramos como de suma trascendencia el que los romanos per-
mitieran la coexistencia dentro de su territorio, de {instity
ciones jurfdicas derivadas de otros sistemas con las suyas -
propias, porque nos da una primera idea de los conflictos --
que se han suscitado desde tiempos inmemoriables para la a--
plicacidn de legislaciones nacidas bajo regfmenes distintos-
de aquéllos en donde van a tener concretizacidn esas normas,
y descubrir que, a pesar de los adelantos de la ciencia ju--
rfdica en muchos otros campos, &ste provoca aiin controver- -
sfas muy marcadas a nivel doctrinal y de aplicacién préctica,
toda vez que, como marcamos al principio e insistiremos en -
ello durante el desarrollo de nuestro trabajo, todos los paf
ses se muestran reacios a permitir la vulneracitn aparente -
de su soberania al aplicar normas extranjeras.

Con la invasién del Imperio Romano de Occidente --
por las tribus bdrbaras, 1lega a su fin el esplendor del De-
recho Romano, pero no a su extincién, toda vez que ltas tri--
bus {rvasoras carecfan de una civilizacién en un grado de de
sarrollo que les permitiera regir las conductas de aquel vas
to Imperio, por 1o que se considera que segufan recurriendo-
a la superestructura jurfdica creada por aquéllos que los ha

(1) Trigueros S., Eduardoc. Estudios de Derecho Internacio-
nal Privado. - Instituto de Investigaciones Jurfdicas -
UNAM, México 1980, p. 257, '




bfan mantenido sojuzgados durante tanto tiempo y de la cual-
los' propios galos, germanos.Avisigodos. ostrogodos, etc, sa-
bfan por experiencia propfa de las bondades de esa institu-=
cién, por lo cual los nuevos gobernantes no sintieron la ne-:
cesidad de dictar normas obligatorias para todos los que ha-
bitaran sus dominios, tanto por no tener territorios de]imio
tados, como para no herir las susceptibilidades de las otras
tribus, 1o cual podrfa haber acarreado fricciones entre - --
ellas que en un momente dado podfan desencadenar enfrenta- -
mientos armados; al respecto, Eugene Petit marca: "Las nacig
nes que invadieron el Imperio de Occidente fundaron nuevos -
reings sobre sus ruinas: los ostrogodos en Italia, los borgo
fiones al Este de esta comarca, pero los vencedores respeta--
ron l1a ley de los vencidos. Cada pueblo conserv6 su organiza
cién judicial y su Tegislacién, fué el sistema de la persona
lidad del Derecho. Asf que para satisfacer las exigencias de
esta nueva situacidn, los reyes bdrbaros hicieron redactar -
para estas naciones las costumbres de sus pafses: leges barba-
rorum, haciendo ademds componer para sus sdbditos romanos co-
lecciones de reglas tomadas del Derecho Romano: leges romanoe
L)

1.3. Escuela de los Glosadores.

Cronolbgicamente se ubica a esta escuela en los al
bores del siglo XII. A decir del! maestro Arellano Garcfa: ==
",.+ €] Jefe de la misma fué Irneric de Bolonia, quien murié
a mediados del siglo XIl y entre sus discfpulos se cuentan a
Bulgario, Martino, Jacobo y Hugo, quienes estudiaron el Dere
cho Romano conforme a las colecciones de Justiniano, cuyo --
conjunto desde esa época, toma el nombre de Corpus Juris Civiles,

(2) Petit, Eugene. Tratado Elemental de Derecho Romano. -
Ed. Calleja. México 1982. p. 58.




“en oposicibn al Corpus Juris Canonici". ( 3)

Los glosadores consideraban al Derecho Romanc como
técnicamente superior al de los otros pueblos y recurrfan a-
€1 para buscar sotuciones a los problemas que se {ban presen
tando utilizando para ello el método exegético, es decir bus
caban en el texto de la disposicién que comentaban un punto-
de apoyo, una base para la tesis que consfderaban Ta justa -
solucién al problema, misma que tendrfa completa autorfdad -
si se apoyaba en la Ley Imperial, como 1lamaban al Derecho »
Romano y, con mds exactftud, si su fundamentacidn se hacfa -
sobre textos de 1a compilacidn de Justiniano,

La glosa que primeramente hizo referencia a proble
mas de conflictos de leyes es la de Arcusio, quien la apoya-
en una Castitucién de los emperadores Graciano, Yalentino y-.
Teodosio, denom{nada: “De Susma Trinitate", contenida en el CO-
digo de Justiniano en el tftulo I Tibro [ que decfa: "Cunctos
populys, quos ¢lementiae regit ..." { 4 ) que se ha traducide como-
“Los pueblos juntos a los que nuestra clemencta rige ...". -
En base a ello, Arcusio considerS que aquellos pueblos que -
no fuesen regidos por el Derecho Romano, no deben juzgar con
arreglo a este derecho,

Es muy importante esta glosa dentro del contexto -
del Derecho Internacional Privado, porque en ella se apoya--
ron los glosadores para delimitar la esfera de la eficacfa -
normativa de los estatutos locales, idea que fué evolucionan
do a tal grado que en base a ella se 1legd a considerar que-
e)l derecho local era derogacién del Derecho Romano. El1 por--

(3) Arellano Garcfa, Carlos. Derecho Internacional Privae
do. Ed, Porrda, S. A, México 1981, p. 556.

{4) Trigueros S., Eduardo. op. cit. p. 41.



qué y hasta que punto podfan los‘estatutos locales derogar a
Ja Lex, fu& motivo de estudio de la escuela que a continua--
cidn analizamos.

1.4. Escuela de los Postglosadores.

Los estudios de esta escuela son, en principio, f&
ciles de entender, expliquemos.

Dado que los postglosadores continGan las ideas de
la superioridad técnica del Derecho Romano, basan sus inves-
tigaciones en el porqué Tos estatutos locales constituyen de
rogaciones de la Lex. Es decir habfa un derecho universal --
que regfa tas relaciones humanas y los representantes de - -
esta escuela fueron buscando justificaciones vdlidas para po
der aplicar las reglas de derecho interno.

E1 fundamento 1o encontraron en el principio conte
nido en los mismos textos romanos: "Lex specialis posteriori dero
gat generali anteriori”. Esto es, existfan estatutos que conte-
nfan una derogacidén del Derecho Romano, en cuanto que se re-
fieren a bienes situados en la ciudad o provincia para la --
que fué dictado el estatuto, por 1o cual la situacién legal-
de dichos bienes s6lo podfa determinarse por el estatuto del
Tugar en que se encontraban situados, una vez definida la si
tuacifn de la norma que regirfa, con respecto a la Lex, el -
no permitir l1a aplicacifn del estatuto de otra ciudad, era -
simple alusidn a sus normas internas.

Decfamos que la doctrina de esta escuela es f&cil-
en principio, porque posteriormente sigue un m&todo casuista,
buscan una solucidén para cada sitwvaci8n conflictiva, tratan-
do de ver en ella la caracterfstica que ha de darle solucién
al problema, llegando su mdximo representante, Bartolo de --
Sassoferrato (1314-1357), a establecer su sistema gramatical,



“el cual consiste en analizar si el estatuto principia refi-
riéndese a las cosas o a las personas y determinar, de esta-
manera, si es real o personal", {§)

Este método casuista va haciendo cada vez mds in--
trincada esta doctrina de la cual consideramos que lo rele--
vante fué el haber justificado la aplicaci6én del derecho in-
terno y s6lo cuando no hubiese reglas que solucionen el con-
flicto, permitir 1a aplicaci6n de normas extrafas.

Sin embargo, no debemos perder de vista que exis--
tia, en esa &poca un derecho universal, el romano, mismo al-
cual podfa acudirse en caso de duda o de carencia de normas-
aplicables al caso, situacién que estd muy lejos de aconte--
cer en nuestros dfas en los que cada nacidén no reconoce més-
imperio que el de su propia soberanfa.

Por (i1timo, mencionaremos como representantes tam-
bién distinguidos, sin alcanzar el rango de Bartolo de Sassg
ferrato, a Jacques de Revigny, Jacobus Balduinus, Guido de -
Suzaria, etc. y que se desarrolid, a decir de Miaja de la -~
Muela, de los siglos XIII al Xv, (6)

1.5. Escuela Francesa.

Esta escuela florece entre los siglos XVI y XVIII-
y su importancia reside en el estudio que hace de los proble
mas de-Derecho Internacional Privado, sus mds connotados ex-
positores son: Camilo Dumoulin, Bertrand D'argentré y Guy Co
quille, ilustres jurisconsultos que vivieron la &poca 1lama-
da "E1 Renacimiento", en la cual el estudio del derecho toma

{5) Trigueros S., Eduardo. op. cit. p. 48.

{(6) Miaja de la Muela, Adolfo. Derecho Internacional Pri-
vado. Ed. Atlas. Madrid, Espafia 1962. p. 78.




ba nuevos. impulsos y el comercio cobraba mayores proporcio--
nes al decaer el hermetismo feudal de la Edad Media.

Cam{lo Dumoulin (1500-1566) establece que todos --
los estatutos o leyes son reales. Esta idea nace en &1, in--
fluenciado sin duda por el concepto polftico-feudal de la so
beranfa, esto es, va aparejada con la idea de que la propie-
dad se ejerce en el territorio donde est§ la cosa y que el -
permitir que otra nacifn disponga de los bienes de un nacio-
nal, constituye una violacién a la propia soberanfa del esta
do donde se ubica el bien.

No obstante ello, y percibiendo Dumoulin la necesi
dad de que relaciones amparadas por las leyes de un estado ~
produzcan efectos en otro, establece que hay costumbres que-
deben tener efectos extraterritoriales y marca que son aqué-
1l1as que tienen por objeto a las personas, agrega que la vo-
luntad de Tas partes en los contratos debe ser extraterrito-
rial porque, considera, es superior a 1a ley, Por esta Glti-
ma- aseveracifn, Niboyet sostiene: “a Dumoulin se le debe la-
teorfa de la preeminencia de la voluntad de las partes en --
cuanto a la sustancia de los contratos y en base a ésto, es-
necesario fnvestigar la ley extranjera a la que las partes -
han querido someterse". {7}

Concluye Dumoulin su teorfa diciendo que "adn cuan
do sea grande el nimero de leyes extraterritoriales, no por-
eso deja de ser cierto su cardcter real general”, (8)

Bertrand D'Argentré (1519-1590) es el mdximo expo-
sitor de la Escuela Francesa, sostiene la territorialidad ab
soluta de Ta ley y acepta la aplicacifn extraterritorial de-

(7) Niboyet, Juan Paulino. Principios de Derecho Interna-«
cional Privado. Ed. Nacional, México 1974, p. 209.

(8) Citado por Miaja de la Muela. op. cit. p. 103.



determinadas leyes s6lo en razén de unrsentimiento de pro- -
teccifn a los extranjeros.

Para determinar los casos en que una Jey debe sur-
tir efectos fuera de su territorio considera que hay que es-
tar 3 Ta materia regulada por la ley y divide los estatutos-
en tres categorfas: reales, personales y mixtos. Considera -
que s81o los estatutos personales pueden tener aplicacifn ex
traterritorial, subdividiéndolos en generales y especiales.-
Estatutos personales generales son aquéllos gue se refieren-
a l1a persona pura y universalmente considerada, pudiendo &s-
tos ser invocados ante tribunales extranjeros. Estatutos per
sonales especiales, aquéllos que regulan la capacidad espe--
cial para un acto determinado o en relacidn a bienes, y esos
estatutos deben ser territoriales en vista de su estrecha re
) lacién a las cosas. Mixtos, los que involucran personas y cg
sas, ambos son de aplicacibn exclusivamente territorial,

Guy Coquille {1523-1603) funda la extraterritoria-
lTidad de ta ley en los postulados del derecho natural y ve -
en 1a ley positiva s6lo la consagracidn de esos postulados,-
fundamenta que a3 una ley se le dar§ cardcter territorial o -
extraterritorial guidndose por la mente del legislador, esta
bleciendo que cuando es clara la finalidad extraterritorial-
tenida al dictar una dispasicibn debe dirsele a la ley tal =«
efecto, bajo riesgo que de no ser asf¥, se violard el princi-
pio de derecho natural que la misma ley consagra,

1.6. Escuela Holandesa.

Los representantes m&s destacados de la Escuela Ho
landesa son Pablo Voet (1619-1677), su hijo, Juan Voet (1647~
1714) y Ulrich Huber (1636-1694).

Esta escuela es importante dentro del contexto del
Derecho Internacional Privado porque detectf que Ja asevera-



"cién tajante de los expositores de la Escuela Francesa en el
sentido de la territorialidad absoluta de la ley acepta ex--
cepciones en los casos por ellos mismos marcados, estas ex--
cepciones que hacen los expositores de la Escuela Francesa,-
no tienen una fundamentacitn Jjurfdica plena, sino que mis -~
bien los pensadores de la Escuela Francesa comprendieron la-
necesidad de aceptar en territorio propic leyes dictadas en-
otro pafs, e hicieron excepciones dentro de su concepcién --
doctrinal.

La Escuela Holandesa es precursora de la idea de -
la incorporacign del derecho extranjero al propfo para estar
de esta manera, en posibilidades de permitir que una norma -
extrafia tenga efectos en otro territorio. Esta tesis la basa
en la Cortesfa Internacional {Comiti Gentium), y se aplica en-
la medida en la que se puede obtener de los demds estados la
aplicacidn en sus propios territorios de la norma propia.

Se considera que Tos estudios de esta escuela son-
complementarios de 1os de la Francesa porque, siguiendo los-
lineamientos marcados por esta &Gltima, subsana a su manera -
la omisién del fundamento del cual adolecTa aquella respecto
al porqué se podfan aplicar normas extraiias en el territorio
propio, cuando su primera tesis era considerar la territoria
lidad absoluta de la ley, y sostiene al respecto que el fun-
damento es la cortesfa que debe existir entre estados sobera
Ros.

1.7. Evolucién del Derecho Espafiol.

A fin de comprender nuestra evolucién doctrinal en
1o referente a Derecho Internacional Privado, es imprescindi
ble conocer como fué, a su vez, evolucionando el Derecho Es-
pafiol dada la decisiva influencia que &ste tuvo en el naci--



miento de muchas de las instituciones jurfdicas que actual--
mente nos rigen,

Debemos considerar primeramente que el Derecho Ro-
mano tuvo una marcada influencia en Espafa, tan es asf que -
se sostiene que "en las instituciones jurfdicas espafiolas --
existfa una romanizacién absoluta”. (9)

A la caida del Imperio Romano de Occidente, los go
dos y los visigodos invaden a Espafa y es cuvando surgen los-
primeros problemas de aplicacifn simultdnea de leyes, el de-
recho romano rigiende a la poblacién indfgena y el derecho -
bdrbaro rigiendo a los invasores, de donde se palpa la apli-
cacifn del estatuto personal en el territorio espafiol.

Posteriormente y ante la fusifn de razas, el dere-
cho espafol, mejor estructurado y mis eficaz, fué penetrando
el rdstico derecho birbaro, Se infiere que poco a poco fué -
imperando 1a idea de la territorialidad del derecho, es de--
cir, normas que fuesen comin a todos los habitantes de la pe
nfnsula consiguiendo un amalgamiento de ambos Grdenes norma-
tivos hasta conseguir un ordenamiento con caracterfsticas --
propias.

Posteriormente Espafia es nuevamente invadida por -
Tos musulmanes y resurge con ello la aplicacifn de los esta-~
tutos en el derecho espafiol. Los diferentes grupos que llega
ron a la penfnsula, moros, musulmanes, judfos, pedfan que se
aplicara su derecho en el caso a resolver,

Imper8 hasta antes del siglo XII un total descon--
cierto en materia jurfdica en Espafia, pues como nos dice Ma-

(9) Minguijon, Salvador. Historia del Derecho Espafiol, -~
Ed. Labor, S. A, Barcelona, Espada 1933, p. 39. Ci-
tado por Trigueros S. Eduardo. op. cit. p. 101.




cedo: "Se estaba en Espaﬁa. hasta antes de1‘siglo XII. Q e
cien leguas de los textos, se vivTals a: tradicrdn. LERSS
nuales de leyes bérbaras, el derech 'feudaT. el derecho can§
nico se mezclaban a las 1eyes romanas deformadas y.mal com--
prendidas y constitufan 1a base de 1a- enseﬂanza en la escue-
la y de 1a prictica judicial®. (10)

Al reencontrarse los pensadores espafioles con el -
Derecho Romano, mismo que presentan como un monumento de la-
mentalidad humana, se va creando una corriente doctrinal que
provoca un mejoramjento del derecho positivo basindose pri--
mordialmente en las instituciones juridicas de los romanos.

Este momento crucial para el derecho espafiol lo ve
mos reflejado en la formacidn de las Leyes de Partida de don
Alfonso el Sabio. Leyes que se ocupan de todas las materias-
del derecho y forman una recopilacifn en la que se.reinen --
las tradiciones del primitivo derecho castellano y las ideas
sobre todo en materja civil, del derecho romano.

Por 1o que respecta exclusivamente a nuestro estu-
dio y a decir del maestro Trigueros, tenemos que estas leyes
contemplan un marcado tgrritorialismo, cuestién que se com--
prende por lo antes citado respecto a que Tas invasiones que
sufrié Espaiia motivaron la contraccién de las instituciones-
Juridicas 2 efecto de evitar el hecho que se sigujera invo--
cando normas extrafas para resolver conflictos internos. Sin
embargo, existfa en Las Partidas una excepcidn relativa a la
aplicacién de derecho extranjero, contenida en la Ley 15 de)
titulo XV de la Tercera Partida, que sostenfa que cuando la-
contienda fuera entre hombres de otra tierra sobre pleito o-
postura que hubiesen hecho en ella o en raz8n de alguna cosa

{10) Macedo S., Miguel. Apuntes para Ja Historia del Dere-
cho Penal Mexicano. México 1931. p. 75.




mueble de aquel lugar, pddfan contender ante el juez espaiol
pudiendo &1 recibir la prueba o la ley de la tierra extrafa-
0 bien averiguar por sf mismo y resolver el pleito. Se consji
dera que en lo anterior hay un verdadero sistema elemental -
de aplicacién de leyes extrafas, al posibilitar que una nor-
ma ajena surta efectos dentro del territorio espafiol.

Existfa también Ta Ley Sexta del Tftulo VI de la -
Cuarta Partida que establecfa que cuando algunos moros o Jju-
dios, que se hubieren casado segin su ley, siendo parientes-
o cufiados, y que después de ésto se convirtiesen en cristia-
nos, no debfa deshacerse el casamiento por esta razén.

Al respecto consideramos, que el mejor comentario-
que cabe, es el que nos hace el maestro Eduardo Trigueros: -
"E1 sistema de las Partidas puede delinearse como estableci-
do por regla absoluta de aplicacibn exclusiva de la ley del-
estado, aln cuando por mandato del mismo estado deba tenerse
como ley y aplicarse la extrada a €1, pero cuando conforme &
ella se haya pactado o debiera pactarse y cuando las cosas -
objetos del 1itigio estuvieren fuera del! alcance de la auto-
ridad que dicta la ley, tendiendo ademds a proteger los ac--
tos de estado civil ejecutados alin dentro del territorio por
personas no identificadas a la corriente de ideas que goza--
ban del favor del soberano, dando en plena Edad Obscura (si-
glo X!'I) una muestra de tolerancia y de comprensidn que adn-
hoy habla muy alto de la cultura de Tos autores de esa ley".
(11)

No obstante estas sapientfsimas disposiciones, la-
influencia de la doctrina estatutoria italiana se habfa a- -
rraigado en tal forma en Espafia, que se olvidaron de los tex

(11) Trigueros S., Eduarde. op. cit, p. 137.



tos positivos y siguiendo 1a tan nociva aplicaci6n casufsti-
ca que tanto daflo ha hecho al Derecho Internacional Privado,
tomando como base las ideas de Bartolo a grado tal que 1leg6
a ser dogma entre los juristas espafioles la siguiente frase:
"nemo bonus jurista nisi sit bartulista”,

Fué una época determinante en la evolucidn del de-
recho espafiol, pudiendo haber dado al mundo sus institucio--
nes propias en materia de aplicacién de leyes extrafias, se -
arredraron ante 1a magnitud de la tarea que tenfan enfrente-
y optaren por el camino mis fdcil, el de realizar una mala -
copia de la doctrina italiana, aplicada de manera forzada a-
un sistema que tenfa caracteristicas que se iban definiendo-
como propias. '

Por razbn natural, y ante la constante aplicacién-
de esta doctrina estatutaria, se va enrraizando entre los ju
ristas espafoles esta nocibn y trascendiendo primero a las -
colonias que dependfan de Espafia y posteriormente a las na--
ciones hispanoamericanas.

Para concluir con este somero andlisis que tiene -
por finalidad arrojar luz del porqué al realizarse la codifi
cacidn del derecho en Espafia priv6 en esta nacidn el aceptar
Ta aplicacibén territorial de las normas, diremos que el pro-
yecto e C6digo Civil que elabord Garcfa Goyena, en 1851 en-
Espafia, cuya influencia fué bastante amplia en nuestra legis
laci6n, tuvo a su vez su sustentacidn ideolGgica en el Cédi-
go Napolednico en lo que se refiere a la aplicacifn de leyes
extrafas.

Por 1o que se refiere a nuestro estudio, en el pro
yecto se contenfan los siguientes puntos de interés: los ar-
tfculos 7 y 9 establecfan lo relativo al estatuto personal.-
E1 primero al referir la obligaci6n de los espafoles, adn --
cuando residieran en el extranjero, a respetar las leyes de-
su pafs nativo; el noveno, al establecer que los derechos y-



las ob1igaé1§ﬁgs, elégfvas _1657biehe§vﬁﬁebles;'éerian regi
dos por las leyes'del ’pafs en.gue el propietario estuviese -
domiciliado. ™ < TR i :

“Po¥.su parte el estatuto real se contemplaba en el
proyecteo cuandb‘detérm1naha éste que los bienes inmuebles, -
atin cuando. fuesen posefdos por extranjeros, estarfan regidos
por las leyes espafiolas,

Por Gl1timo se contemplaba que la forma y las solem
nidades de los contratos, testamentos y de todo instrumento-
piblico, estarfa regido por la ley del pafs donde se hubije--
ren atorgado.

1.8. Inclinacibn Doctrinal en México.

En nuestro pais se puede decir con propiedad que -
Ya legislacién tiene caracteres nacionales hasta la &poca de
la Independencia, toda vez que con anterioridad a ella cam--
ped el derecho espafiol, ya que, adn cuando la Recopilacién -
de Leyes de Indias en el Libro II, titulo 4, ordenaba que se
respetaran y conservaran las buenas leyes y costumbres de --
los indios, se considera que, principalmente por la discre--
pancia con las instituciones juridicas castellanas, no po- =
dfan en la prdctica tener aplicacifén las reglas de los indf-
genas, amén de que los encargados de aplicarlas eran euro- -
peos para quienes era mds f&cil utilizar sus propias reglas,

Por 1o anterior, puede considerarse que en la épo-
ca de la colonia es impropio hablar de un derecho patrio, to
da vez que las leyes que tuvieron vigencia fueron aquellas -
que se crearon para la propia Colonia, las Leyes de Indias,-
y aquéllas otras que cita Macedo: “"La Novisima Recopilacifn,
asf como las Partidas eran 1os C&digos que se aplicaban para



decidir la generalidad de Y05 casos sin recurrir a otros - -
cuerpos de leyes ...". {12)

Posteriormente, se fueron elaborando diversos tex-
tos que contenfan reglas en las que de alguna manera se ha--
cfa referencia en la situacidn de los extranjeros que radica
ran en nuestro pafs, Estas reglas iban desde las condiciones
que debYan 1lenar los extranjeros para poder entrar a nues--
tro pa¥s: “Que no se admitan extranjeros, si no son artesa--
nos capaces de instruir y libres de toda sospecha” (13}, has
ta el otorgamiento a los mismos de carta de naturalizacidn -
"s{ estuvieren casados o se casaren con mexicano o que fue-=
ren empleados en servicio y utitidad de 1a Repiblica, o de -
los establecimientos industriales de ella ...". (14)

Puede apreciarse en esta &poca, de 1812 a 1865, --
una situacién indefinida con respecte al trato que debfan --
darse a los no nacionales, cuestidn comprensible si se toma-
en cuenta la situacibn diffcil por 1a que iba atravesands --
nuestro pafs, el recién haber salido de tres siglos de colo-
nizaje y toda vez que el derecho es un reflejo de la situa--
cibn social y polftica por 1a que va cruzando un pueblo, es-
entonces comprensible, decfamos, que alin no tomard derrote--
ros que lo identificaran como auténticamente nacional,

£s hasta 1870, afio en el que se expide el primer -
C8digo Civil para el Distrito federal y los territorios de -
la Baja California, cuando se infcia la codificacitn, en for

{12) Macedo S., Miguel, op. cit. p. 198,

{13) Art. 10 de los Sentimientos de la NaciSn de Don José& -
Marfa Morelos y Pavén., Boletfn del Instituto de Inves
tigaciones Dr. Jos& Marfa Luis Mora, México. Abril -
1985, p. 13,

{14) Macedo S., Miguel, op. cit. p. 215.




ma, del sistema mexicano de soluctén al conflicto de leyes y
aunque el problema no fué& felizmente resuelto, es importante
destacar que 1o expuesto en este primer C6digo trascendis a-
los posteriores Chdigos Civiles.,

"Comunmente se acepta que este CO8digo tiene influ-
encia del Derecho Romano, de la legislacidn espafiola, de la~
época colonial y, principaimente, del Cédigo Civil Francés,-
asf como del C8digo Civil Austriaco, del Portugués y del Pro
yecto de Cédigo Civil de Garcfa Goyena". (15)

E1 maestro Trigueros, sin refutacibn doctrinal al-
respecto, sostiene que el C8digo de 1870: "es una consagra--
ci6n de los principios de 12 Escuela Estatutaria Francesa, -
con ta variacidn de la aplicacitn de la ley nacional en vez-
de la ley del domicilio y que supera al) C&digo Civil francés
al contener disposiciones m&s concisas y debe considerarse -
adecuado al estado doctrinal de la &poca®. (16)

Por nuestra parte, diremos que los artfculos 13, -

14, 15, 17, 18, 19, 24 y 25 eran los que, en este C&8digo, se
referfan a los conflictos de leyes., (17)

(15) Borja Soriano, Manuel. Teorfa General de las QObliga--
ciones, Ed, Porrida, S. A, M&xico 1968. p. 20 y A-
guilar Gutiérrez, Antonio. Sfintesis de Derecho Civil.
Ed., UNAM, México 1965, p. 12,

{16) Trigueros S.,, Eduardo. op. cit. p. 144,

{17) Art. 13, Las leyes concernientes al estado y capaci--
dad de las personas, son obligatorias para los mexica-
nos del Distrito Federal y territorios de la Baja Calj
fornia, aunque residan en el extranjero, respecto a -<
los actos que deben ser ejecutados en todo o en parte-
en las mencionadas demarcaciones.

Art. 14, Respecto a los btenes inmuebles sitos en el-
Distrito Federal y en la Baja California, regirdn las-



ren cambio atguno respecto al ordenamiento civil anterior",

{18)

Teyes mexicanas, aunque sean posefdos por extranjeros.

Art. 15, Respecto de la forma o solemnidad externa de
Tos contratos, testamentos y de todo instrumento pdbli
co, regirdn las leyes de) pafs en que se hubieren otor
gado. Sin embargo lgs extranjeros residentes fuera del
Distrito o de Baja California, quedan en libertad para
sujetarse a las formas y solemnidades prescritas por -
Ta ley mexicana, en los casos en que e} acto haya de -
tener ejecucifn en aquellas demarcaciones.

Art., 17. Las obligaciones y derechos que na2zcan de --
Tos contratos o testamentos otorgados en el extranjero
por mexicanos del Distrito o de la California, se regi
rafi por las disposiciones de este C&digo, en caso de -
que dichos actos deban cumplirse en las referidas de--
marcaciones.

Art. 18. Si los contratos o testamentos de que habla-
el artfculo anterior, fueren otorgados por extranjeros
y hubiesen de ejecutarse en el Distrito o en la Cali--
fornia, serd libre el otorgante para elegir la ley a -
que se haya de sujetarse la solemnidad interna del - -
acto en cuanto al interés que consista en bienes mue=~
bles., Por 1o que respecta a los bienes rafces se obser
vard lo dispuesto en el articulo 14,

Art. 19, €1 que funde su derecho en leyes extranjeras,
deberd probar la existencia de &stas, y que son apiica
oles al caso.

Art. 24. Tanto los mexicanos como los extranjeros re-
sidentes en el Distrito o en la California, pueden ser
demandados ante los tribunales del pafs por las obliga
ciones contrafdas con mexicanos o extranjeros, dentro-
o fuera de la Repdblica.

Art. 25, Pueden tambi&n ser demandados ante dichos -~
tribunales, aunque no residan en los lugares referidos,
si en ellos tienen bienes que estén afectos a las obli
gacfones contraidas, o si éstas deben tener su ejecu--
cifn en dichos lugares.

(18) Arellano Garcfa, Carlos. op. cit. p. 623.



La m&xima disposicibn en materia de conflictos de-
Teyes en nuestro derecho positivo es el artfculo 12 del C6di
go Civil en vigor, el cual establece: "Las leyes mexicanas,-
incluyendo las que se refieren al estado y capacidad de las-
personas, se aplican a todos Tos habitantes de la Repdblica,
ya sean nacionales o extranjeros, estdn domiciliados en ella
0 sean transetntes”,

Disposicibn ésta, totalmente incongruente con los-
principios consagrados en la exposicién de motivos del pro--
pio C6digo: "La capacidad de ta persona para los actos jurf-
dicos depende de su desarrollo ffsico e intelectual, que a -
sy vez se determina por los factores peculiares de raza, de-
clima, de costumbre, de tradiciones, de idioma, etc. Por eso
las leyes que rijan su capacidad deben ser sus leyes naciona
les, que tiene en cuenta las expresadas circunstancias y que
especialmente han sido hechas en vista de las cualidades in-
minentes y distintivas de los individuos a quienes se van a-
aplicar, Lo que justifica que dichas leyes deban regir a la-
personra a dondegquiera que vaya, y s8lo cuando estén en pugna
con preceptos de orden piblico del pafs en que se realice el
acto jurfdico, no serdn aplicadas, porque los preceptos de -
orden piblico constituyen Vos principios fundamentales que -
cada nacidn ha adoptado para la organizacién y funcionamien-
to de sus mds importantes instituciones sociales ..." {19)

La discrepancia entre el texto del artfculo 12 con
la exposicifn de motivos, Garcfa Téllez 1a explica de la si-
guiente manera: "La Secretarfa de Gobernacidn turné el pro--
yecto a la de Retaciones Exteriores para que hiciera observa

(19) Pereznieto Castro, Leonel. Notas sobre el Principio -
TJerritorfalista y el Sistema de Conflictos en el Dere-
cho Mexicano. Ed. UNAM, México 1981. p. 41.




ciones al mismo. La dependencia federal citada en dltimo lu-
gar, modific6 dristicamente los artfculos 12 y 13 del} nuevo-
ordenamiento, consagrando un sistema eminentemente territo--
riali{sta y desligado de la teorfa del estatuto persanal en -
que se habfa inspirado la Comisi6bn Redactora de} Proyecto. -
Laos articulos proyectados fueron modificados fundamentalmenw
te por la Secretarfa de Relaciones Exteriores y aprobados -«
postericrmente por las c&maras legislativas, omiti&ndose la-
mentablemente reformar la parte conducente de la exposicibén-
de motivos."” (20)

Por nuestra parte diremos que Tas inexactitudes en
tre 1a exposici6én de motivos y el texto, no es sino e} refle
Jo de una carencia de aportacifn doctrinaria netamente mexi-
cana en la &poca de la creacién del Cddigo, cuestifn &sta --
que se refleja en el hecho de que, al momento de realizar --
las'modificaciones, no se hubiese suscitado polémica al res-
pecto y 1o que es mds, que ni siquiera se hayan tomado la mo
testia de cambiar ta exposicibn de motivos en el punto que -
nos atafe.

A continuacién, y a efecto de e¢ntrar de llenoc a -~
nuestro estudio procederemos a realizar un andlisis del de--
senvalvimiento de las normas adjetivas de Dereche Interpacio
nal Privado, a fin de conocer el porqué de las disposiciones
legis.ativas vigentes.

En el C6digo de Procedimientos Civiles para el Dis
trito Federal el precepto bisico que regula la materia, es -
el artfculo 604, mismo que establece:

(20) Garcfa T&1lez, Ignacio. Motives, Colaboracifn y Con--
cordancias del Nuevo COdigo Civil Mexicano, Ed. Po- -
rrda, 5. A, México 1965. p. 40,




"La sentencia Yy demas resoluciones judiciales dic-
tadas- en pafses extranjeros tendr&n en la Repfiblica Ta fuer-
za;que‘gstgb]gzca Tos tratados respectives o en su defecto -
 sé'§5£qr&fa’1é reciprocidad internacional®. (21)

i Pasando ahora a los requisitos sustanciales y forma
]es para obtener una resolucidn favorable de exequitur; encon
' ;ramos en el cﬁdigo distrital las siguientes disposiciones:

: ) ”“Arp. 605. S61o tendrdn fuerza en 1a Replblica Me
xicana“las ejecutorias extranjeras que rednan las siguientes
circunstancias: '

1.- Quelse cumpla con las formalidades prescritas
en el artfculo 108;

II.- Que hayan sido dictadas a consecuencia del -
ejercicio de una accifn personal;

I1I.- Que la obligacidn para cuyo cumplimiento se
haya procedido sea 1fcita en la ReplGblica;

1V.- Que haya sido emplazado personalmente el de-
mandado para ocurrir al juicio;

V.- Que sean ejecutorias conforme a las leyes de-
la Nacifn en que se hayan dictado;

VI.- Que llenen los requisitos necesarios para --
ser consideradas como auténticas.

A su vez, el articulo 108 arriba citado, establece
que los exhortos que se remitan a) extranjero o se reciban de
81 se sujetardn, en cuanto a sus formalidades, a las disposi-
ciones relativas del C8digo Federal de Procedimientos Civiles.

"Art. 606. Es competente para ejecutar una senten
cia dictada en el extranjero el juez que lo serfa para se- -
guir el juicio en que se dictd conforme al tftulo tercero.

(21) C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fede
ral., Ed. Porria, S. A. México 1985.



"Art, 607, Traducida la ejecutoria en la forma p{g
vista en el artfculo 330, se oresentari al Juzgado competen-
te para su ejecucidn, pero previamente se formar§ artfculo -
para examinar su autenticidad y si conforme a las leyes na-=
cionales deba o no ser ejecutada. Se substancia con un escri
to de cada parte y con audi{encia del Ministerio PGblico. La-
resolucidn que se dictard dentro del tercer dfa, contesten o
no las partes y el Ministerio Pdblico, serd apelable en - --
ambos efectos si se denegare la ejecucifn, y en el efecto de
volutivo s se concediere,

La apelacidn se substanciard sumariamente.

“Art., 608. Ni el juez inferior ni el tribunal su-
perior podrdn examinar ni decidir sobre la justicia o injus-
ticia del fallo ni sobre los fundamentos de hecho o de dere-
cho en que se apoye, limitdndose tan sélo a examinar su au--
tenticidad y s deba o no ejecutarse conforme a tas leyes me
xicanas", (22)

Para comprender mejor estas dispesiciones es nece-
sario conocer sus antecedentes inmediatos.

E1 CS8digo Distrital de 1884 establecfa:

"Art. 780. Las sentencias y demds resoluciones ju
dici.les dictadas en pafses extranjeros, tendrdn en la Repi-
blica la fuerza que establezcan los tratados respectivos.

"Art, 781. Si no hubiere tratados especiales con-
la nacién en que se haya pronunciado, tendrdn la misma fuer-
za que en ella se diere por las leyes a las ejecutorias y re

_soluciones dictadas en la Repiblica.

(22) c&digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fede
~ral, op. cit.



"Art. - 782, 51 1a ejecutoria o resoluc:dn procede-
de una nacibn en la que,Aconforme su- Jurisprudencia no se-‘
d& cumplimiento a las’ dictada
no tendrén fuerza-en’ la"Repahlic

“Art, 783
observard lo dispuest
ejecucién de 1as“déh§
glas estab]epidas*e vte.tity]o

"Aff 784, ~Para: Ia Iega\izacidn de’ Ias sentenciasr“
y resoluciones dictidas en e] extranjero, se cbservara lo LTS
dispuesto en los articulos 455 a 458, salvo 10 dispuesto en-
los tratados, o en su defecto, por el Derecho Internacional.,

"Art., 785, En el caso a que se refiere el artfcu-

- 1o 781, s6lo tendrdn fuerza en el Distrito y en la Baja CaIi‘

fornia las ejecutorias extranjeras, reuniendo las cinco cir-
cunstancias siguientes:

I.- Que hayan sido dictadas a consecuencia del --
ejercicio de una acci6n personal;

I1.- Que no haya recafdo en rebeldfa;

111.- Que la obligacién, para cuyo cumplimiento -
se haya procedido, sea 1fcita en la Repiblica;

IV.~ Que sean ejecutorias conforme a las leyes de
la nacifn en que se hayan dictado;

V.~ Que reunan los requisitos conforme a este Cé-
digo, para ser consideradas come auténticas.

"Art. 786. £s competente, para ejecutar una sen--
tencia dictada en el extranjero, el juez que lo serfa para -
seguir el juicio en que se dictd conforme al'capftu1o 11 del
tftulo 11 de este libro.
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"Art. 787., Presentada la ejecutoria en el juzgado
competente, traducida en 1a forma que previene el artfculo -
458, y solicitada en eJecucidn. se correrd traslado a la par
te contra quien se'dirija' por el té&rmino de nueve dfas,

1 lé'pArte contra quien se ha pronun-
£ re-presente, se le notificard el de
apftulo LV del tftulo I de este libro.

"Art .'"‘;7'88'.1
ciado el fallo: ‘no: e
creto con arreglo al

"Art;'789.: Evacuado el traslado o pasando e! tér-
mino de los nueve dfas. se pasard el asunto al representante
del Ministerio Piiblico, por igual término.

"Art. 790. Con la vista de lo que exponga dicho -
funcionario, se dictard auto declarando si se ha de dar o no
cumplimiento a Ta ejecutoria; esta providencia es apelable -
en ambos efectos. .

"Art, 791. &En segunda instancia serd ofdo también
el Ministerio Piiblico.

“Art., 792. Ni el juez inferior ni el Tribunal Su-
perior podrdn examinar ni decidir de la justicia o injusti--
cia del fallo, as{ como de los fundamentos de hecho o de de-
recho en que se apoye; limitdndose a examinar su autentici--
dad, . si conforme a las leyes nacionales deba o no ejecutar
se.

"Art. 793. Si se denegare el cumplimiento, Se de-
volverd Ta ejecutoria a la parte que la hubiere presentado.

"Art. 794. Si se otorgare el cumplimiento, se pro
cederd a la ejecucidn conforme al capftulo I de este titulo."
(23)

(23) Minguijon, Salvador. op. cit. p. 182.
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Estos articulos fueron copiados casi literalmente-
del C3digo de 1880 en sus artfculos del 1605 al 1620. Sola--
mente fué suprimido el procedimiento que se debfa seguir en-
segunda instancia, ya que era el mismo que para la apelacifn.
Exacta reglamentacidn encontraremos también en los artfculos
1707 & 1721 del C6digo de 1871, s6lo que en vez de referirse
a los efectos de la sentencia extranjera en la Repiblica Me-
xjcana, se limita a legislar para el Distrito Federal y Te--
rritorio de la Baja California.

Estas normas fueron tomadas, a su vez, de la legis
Tacidén espaiola. En efecto, la Ley de Enjuiciamiento Civil -
Espaiiola de 1881, adn en vigor, establece:

"Art. 951. Las sentencias firmes pronunciadas en-
pafses extranjeros tendrdn en Espaba la fuerza que establez-
can los tratados respectivos.

“Art, 952. Si no hubiere tratados especiales con-
la nacidn en que se hayan pronunciado, tendrdn Ja misma fuer
za que en ella se diere a las ejecutorias dictadas en Espafa.

"Art, 953. Si la ejecutoria procediere de una na-
cién en que por jurisprudencia no se d& cumplimiento a las -
dictadas por tribunales espafioles, tendrdn fuerza en Espada.

"Art, 954, Si no estuviere en ninguno de Tos ca--
sos de que hablan los tres artfculos que anteceden, las eje-
cutorias tendrdn fuerza en Espaiia si rednen las circunstan--
cias siguientes:

lo. Que la ejecutoria haya sido dictada a conse--
cuencia del ejercicio de una accidn personal;

?20. Que no haya sido dictada en rebeldfa;

30. Que 1a obligacién para cuyo cumplimiento se -
haya procedido sea 1fcita en Espafia;

40. Que la carta ejecutoria reina los requisitos-



necesarjos en la nacidn en que se haya dictado para ser con-
siderada como auté&ntica, y los que las leyes espafiolas re« =
quieran para que haga fé& en Espafa.

“Art., 955. La ejecucibn de las sentencias pronun-
ciadas en naciones extranjeras se pedird ante el Tribunal Su
premo.

Y"Art, 956. Previa la traduccidn de la ejecutoria-
con arreglo a derecho, y después de ofr, por término de nue-
ve dfas, a la parte contra quien se dirija y al Fiscal, el -
Tribunal declarard si debe o no darse cumplimiento a dicha -
ejecutoria,

“Art, 957. Para la citacidn de la parte a quien -
deba ofrse, segln el articulo anterior, se tibrard certifica
cién a la audiencia en cuyo territorio esté domiciliada.

El término para comparecer ser§ el de treinta dfas

Pasado dicho término, el Tribunal proseguird en el
conocimiento de los autos, aunque no haya comparecido el ci-
tado. ,

"Art. 958. Denegdndose el cumplimiento, se devol-
veri la ejecutoria al que la haya presentado.

"Otorgdndose, se comunicard el auto por certifica-
cién a la audiencia para que &sta dé 1a orden correspondien-
te al Juez de Primera Instapcia del partido en que esté domj
ciliado el condenado en la sentencia, o del que deba ejecu--
tarse, a fin de que tenga efecto lo en ella mandado emplean-
do los medjos de ejecucién establecidos en la seccifn ante--
rior." (24)

(24) Minguijon, Salvador, op, cit, p. 186,



"El texto era idéntico en los artfculeos 922 a 929-
de la Ley Espafiola de 1855 y no “habia precedente alguno en -
13 legislacidn antigua." (25)

De 1o dicho se desprende que en los aspectos sus--
tanciales, tanto 1as normas de Derecho Ilnternacional Privado,
como los requisitos necesarios para conceder el exequétur, -
fueron tomados de la legislacidén espafola, variando sélo el-
procedimiento ante las autoridades respectivas.

pPebe hacerse notar, sin embargo, que el lJegislador
mexicano al copiar esas disposiciones, olvidé que Espafa es-
un estado centralista a diferencia del nuestro, 10 que trae-
como cansecuencin una confusibn tanto en Ta aplicacifn de -~
estas normas, como en su interpretacidn,

~

{25) Reus, Emiiio. Ley de Enjuiciamiento €ivil. £d. lus.-
México 1885, Tomo I1I.. p. §76.
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2.- COMPETENCIA JUDICIAL
2.1, Jurisdiccibn

La jurisdiccidn, Segﬁ o:Rafael de Pina -
"es la potestad para administ atribuida a los --
jueces quienes la ejercen apl c s‘normas Jurfdicas ge-
nerales abstractas a los casos: concretos que debep decidir®,
y contindia, “la jurisdiccién puede definirse como la activi-
dad del Estado encaminada a la actuacidn del Derecho Positi-
vo mediante la aplicacidn de la norma general al caso concre
to". (26)

De la anterior defini;idn de! maestro De Pina, po-
demos obtener dos elementos importantes de la jurisdiccifn,-
el primero To constituye el hecho que sea una actividad del-
Estado, To cval implica un acto de seberanfa, como todo aque
110 que realiza éste con su caricter de omnipotencia. E1 - -
otro elemento, a nuestro juicio sumamente importante, lo re-~
presenta el hecho de la atribucifn a los jueces de tal acti-
vidad, esto es, el Estado por ser una ficcifn jurfidica, sub-
jetiva e impersonal, necesita de personas ffsicas que lo re-
presenten y que hagan respetar los principios que en &1 se =
marcaron pues, come menciona Gabino Fraga, “siendo el Estado
una persona moral, requiere de personas fTsicas que expresen
su voluntad y, al expresarla, lo hacen como 6rgano del pro--
pio Estado, es decir, a nombre y en interds de &ste", (27) -
Por 1o tanto, el Estado delega o atribuye en los jueces - --
esta funcién de declarar o decir el Derecho, aplicando - - -

(26) Pina Vara, Rafael De. Diccionario de Derecho. Ed. Po
rrida, S. A. México 1979, p. 308,

(27) Fraga, Gabino. Derecho Administrativo. Ed. Porrda, -
S, A, México 1981. 2la. Edicién. p. 173.




las normas jur!dicas generales ¥ abstractas a-los casos con-
cretos que deben decidir. : :

Ahora bien, a]'sosiener e] maestro De Pina que la-
jurisdiccidn es una actividad pdblica destinada a mantener -
la eficacia de la legalidad establecida por el legislador, y
que .es una actividad aplicadora del Derecho, el cual no pue-
de ser creado por los jueces, nos va ampliando el concepto -
de jurisdiccidn. esto es, los jueces mexicanos en virtud de-
la separacifn de poderes, marcada en el artfculo 45 de nues-
tra Carta Magna, que en sy parte conducente establece: “E71 -
Supremo Poder de la federacifn se divide, para su ejercicio,
en Legistativo, Ejecutivo y Judictal" (28); deben dejar la -
actividad creadora de leyes al poder especificamente encarga
do de ello, el Legislativo, representado a nivel federal por
el Congreso de la Unidn y por cada legislatura local, en el-
dmbito de los Estados de Ta Repiblica.

Los jueces deben concretarse a resolver las contro
versias "...conforme a las leyes expedidas con anterioridad-
al hecho..." (29); es decir, acatando las que previamente fue
ron expedidas por el Poder Legislativo, copsiderando Gnica--
mente si determinada conducta se adecla a la norma general y
abstracta, para voiverla concreta y ubicaria al caso plantea
do, pero nunca creando disposiciones para resolver el mismo.

Adn cuando el artfculo 14 Constitucional faculta a
los jueces a que: ".,..En los juicios del orden civil, la sen
tencia definitiva deber§ ser conforme a la letra, o 2 la in-
terpretacifn jurfdica de la Tey, y a la falta de ésta se fun
dard en los principios generales del derecho"., {30); debemos

{28) Cpnﬁﬁifdé{bh}?oiftica de los Estados Unidos Mexicanos,

- EdltoFEs Unidos Mexicanos. México 1985,

(29). Art.,ld de Ta Constituci6n Polftica de los Estados Uni
" -dos! Mexicanos. op. cit.

(30) Consti;ucidn Polftica de los Estados Unidos Mexicanos,
op. cit.



tener conciencia de que el Juzgador no esté creando leyes, -
_sino aJustando su criterio a e]'legfslador tom en --
cuenta en: el momento histﬁrico ‘en-el cua1 vivié cuando elaho
ré el precepto que esté“ \ al juez en este ‘momento --
“para.dictar una resoluciov ue ponga ffn a la controversia -
que- le fué p]anteada '

Esto G1tim confirmamos haciendo nuestro el con
cepto de Principios. Ge aTes del Derecho del maestro De Pi-
na Vara: "Los Prinéipio‘_Generales del Derecho son la mate--
ria de que el legislador se sirve para la elaboracidn de le-
yes. Estos principios aparecen como el complejo de ideas y -
creencias que forman el pensamiento jurfdico de un pueblo en
un momento determinade de 'su historia. No hay derecho sin --
principios, Cualquier pfincipio de Derecho supone una concep
cién acerca de lo que se estima como justo, formulada en una
regla de Derecho". (31)

La jurisdiccién es, en resdmen, una actividad dele
gada por el Estado a los tribunales a quienes faculta para -
decir el derecho y mantener, de esta manera, la conviccidén -
de los gobernados que sus derechos se mantendrdn a salvo en-
caso de violaciones por parte de otras personas y de actos -
de las propias autoridades que les signifiquen molestias y -
que carezcan de fundamentacibn legal) plena.

Al tener los nacionales la certeza de que, sin ne-
cesidad de hacerse justicia por sf mismo, la autoridad proce
derd de tal manera que al reconocérsele la violaci6n de que-
fué objeto su derecho y el resarcimiento a que se hizo mere-
cedor, aquéllos confiardn plenamente en las instituciones Ju
rfdicas.

(31) Pina Vara, Rafael De. Elementos de Derecho Civil Mexi-
canog. Ed, Porrda, S. A, M&xico 1978, p. 118.
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A este reconocimfento se llega al hacer va]er una-
accidn para excitar al drgano Jurisdiccional vy 1ograr con ==
posterioridad a 1levar ‘todo un procedimiento en el cual es~-
tdn marcados Tos pasos ‘quelas partes respetaran. una reso!u
cién favorable a sus intereses,

.E1 vencido en juicio debe acatar la resolucidén del
6rgano jurisdiccional, bajo pena que de no ser asf se le o--
bligue a cumplir con ello,

Por 1o anterior, vemos que en el dmbito territo- -
rial al cual se circunscribe nuestro pafs, estén establecf--
dos los puntos a seguir para conseguir investir de obligato-
riedad una determinacidn judicial, misma que emana del 6rga-
no facultado para ello por nuestra propia legislacién.

E1 conflicto se presenta al pretender que a esa rg
solucién se le otorgue cardcter ejecutorio fuera de nuestro-
dmbito espacial de validez pues se presenta la eterpa situa-
cién conflictual de que, en base a la concepcién kelsenfana-
de la soberanfa, cada estado tiene autoridad jurfdica supre-
ma en lo interior, o 10 que es lo mismo, serfa 1ncohpat1ble-
con su propia naturaleza someterse a la jurisdiccién de un -
tribunal extrafo.

La solucifn que se adopta es que el est§d6 que va-
a 1lenar de efectos ejecutorios esa resolucién dictada fuera
de su territorio, 1o hace en base a su propia libertad de --
accibn al tomar a sy cargo la obl{gacién del estado peticio-
nario de hacer respetar los derechos del actor, deducidos -«
conforme a su ley nacional. También lo basa en cierta reci--
procidad que observard el estado solicitante al estar ante -
una situacién similar.



Ese reconocimiento Io hace el estado incorporante-
expresamente mediante un acto legisl'tivo_o gubernamental 0-
bien ticitamente mediante Ta’ aplicap ’ Tas nore
mas internacionales o la concertacjd e

e.cratduo‘“_

Es de suma 1mportancia seﬁa]ar que no" existe. en -
base al segundo aspecto de la soberanfa' igualdad en el exte
rior, ningdn 6rgano superior a nivel mundial que obligue a -
los estados a otorgar reconocimiento aAresoldciones dictadas
allende sus fronteras y considerameos que adn -est& mis alld -
de una decisién puramente jurfdica el establecer a nivel de-
estados soberanos facultades superiores a algunos de ellos o
a algin organismo, &ésto mds bien es una estipulacién a nivel
polftico a Ta cual, posteriormente, se dota de obligatorie--
dad en cada nacifn que lo suscriba y aln as¥, siempre hacien
do valer la nocibn de orden piiblico, se estd expuesto a que=
el estado se niegue vdlidamente a realizar lo convenido.

Por G1timo, es sumamente importante, para efectos-
de nuestro estudio, determinar los limites de la jurisdic- -
¢i6n, esto es, ya aclaramos que la misma es una actividad --
que el Estado realiza a través de &rganos encargados de apli
car el Derecho, ahora debemos analizar hasta dénde llega es-
ta actividad de imperio estatal. Nos pronunciamos abiertameg
te en contra de quienes sostienen 1a tesis que niega a la --
‘ejecucién procesal naturaleza jurisdiccional, entre ellos se
encuentra la doctrina italiana, en la cual domina 1a opinidn
de que la ejecucidn es mero ejercicio de imperio del Estado,
que es funcidn administrativa y que Ta jurisdicci6n se limi-
ta al conocimiento y se agota con la sentencia. Chiovenda ex
plica: "este concepto se trata de justificar con ideas roma-
nas conexas a la particular organizacién de 1os romanos - =-
quienes tenfan el principio 'jJurisdictio in sola Notione consistit’,
pero hoy en dfa no se pueden contraponer fmperio y jurisdic~



cibn, sind; pbr‘éi"hdhtfafid
no -es. s1no un comp]ejo de actos de,impe

grupadoé para un
cierto fin". (32) opinién que compar i :

Por nuestra parte, haremos aler 1a Ley Espaifiola -
0rgén1ca del Poder Jur15d1ccional cuando declara. la juris--
diccibn es la potestad de ap]icar las- leyes en los juictos -
civiles y criminales, juzgande y haciendo que se ejecute lo-
juzgado, y que esta potestad corresponde exclusivamente a --
Jueces y tribunales. Lo cual significa que la actividad que-
los jueces realizan no es exclusivamente declarativa sino --
que ademds ejecutan la resolucidn por ellos dictada, su fun-
cfén no consiste en dar 1a raz6n al que la tenga, sino que -
se extiende mis alid, hasta hacer que se cumpla el mandato -
contenido en la sentencia, cuando el vencido en juicio no --
quiere cumplirlia voluntariamente,

2.2. Competencia, Definicidn, andlisis y
clasificacién,

Pasaremos ahora 3 analizar la competencia, defini-
da por el maestro Rafael De Pina como "potestad de un 6rganoc
de jurisdiccibn para ejercerla en un caso concreto. Idonei--
dad reconocida a un Srgano de autoridad para dar vida a de--
terminados actos jurfdices". (33) Al analizar esta defini- -
ci6én vemos que }a considera primeramente como potestad de un
Srgano de jurisdiccibén, y posteriormente amplfa a idoneidad-
reconocida a un 6rgano de autoridad, es decir, contempla tan
to el sentido estricto como el lato de 1a competencia.

(32) Chiovenda, José. Principios de Derecho Procesal Civil.
Tomo 1. C&rdenas Editor y Distribuidor. México 1980.
p. 370.

(33) Pina Vara, Rafael De. op. cit. p. 158,



Estamos de’ acuerdo con Ja definiciﬁn en e] aspecto
amp11o. es decir constderamos que efect'vamente

estatal des
da ejercer-

tculo 16 de’ nuestra Constftucidn, que establece:’ "Ma

de ser. molestado en su persona, familia, domicilio, pape1es-
o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la au :
toridad competente, que funde y motive la causa ltegal:del -~
procedimiento.”", de to anterior observamos que, al mismo -« -
tiempo que corroboramos nuestro punto de vista, la propia ==
Constitucifn otorga a los gobernados la garantfa de que la -
autoridad que realiz8 determinade acto que le representa mo-
lestia a &1, deberd estar actuando dentro de este dmbito, es
fera o campo en el cual puede desempefiar sus atribuciones, -
bajo pena que de no estar encuadrado a ello, dicho acto no -
tenga validez.

£En 1o que respecta al sentido estricto de la acep-
cidn de competencia, consideramos a la competencia como una-
limitante de la jurisdiccifn, entendiendo &sta, como dejamos
asentado al principio de este capftulo, como facultad del ES
tado delegada en los jueces, pero ahora debemos considerar -
que esa delegacidn que el Estado hace no es ilimitada para -
que un juez conozca de toda clase de asuntos, lo cual trae--
rfa aparejado que una misma persona conociera de asuntos ci-
viles, fiscales, admfnistrativos, penales, laborales, etc.,~
lo cual independientemente de la carga de trabajo que habrfa
hacia un sB8lo juzgado, serfa sumamente diffcil que un sblo -
juez pudiese resolver, sobre tantas y tan diversas especiali
dades del Derecho. Por 1o anterior, nos-parece que se ajusta
mds nuestro criterio a la definiciSn del maestro Cipriano G§



mez Lara: "la competencia es, en rcalidad, la medida del po-
der o facultad otorgado a un §rgano jurisdiécibna“para en--
tender de un determinade asunto", y continda "es decir, es -
un &mbito, esfera o campo dentro de Yos cuales un determina-
do §rganoc jurisdiccional puede ejercer sus,funcibnes". Como-~
se observa, Glmez Lara sostiene.que es Ia'médidgyde1 poder,-
y el dmbito donde se-pueda ejercer fste,:(34)

Atendiendo a ]os,criterios:de clasificacién de la-
competencia, tenemos que el maestro Rafael De Pina (35), la-
clasifica en objetiva, funcional y territorial, explicando -
que la primera se da fundindose en el valor del negocio o en
su objeto, la funcional cuando es atribuida en atencidén a la
participactén asignada al 6rgano jurisdiccional en cada ins-
tancia o en relacifn a ta existencia de los distintos tipos-
de proceso, y territorial cuando se deriva de la situacitn -
especial del 8rgano,

En el mismo sentido se pronuncia Chiovenda: "Tomapn
do las afinidades que existen entre diversos criterios y su-
diferente importancia, para clasificar a la competencia, pue
den agruparse cn esta forma: 1. Criterio Objetivo, 2. Crite-
rio Funcional. 3. Criterio Territorial". {36)

Apoy&ndonos en nuestro derecho, consideramos que -
1a competencia se clasifica en objetiva y subjetiva, siendo-
la participaci6n que tendr§ el 6rganc jurisdiccional para co
nocer en razdn de la instancia, el territorio, el tipo de --
proceso, criterios para asignar el conocimiento del negocio~
al juzgado que corresponda, de acuerdo a la competencia obje
tiva que tenga asignada.

{34) Gbmez Lara, Cipriano, Teorfa General del Proceso, ==
Textos Universitarios. Ed., UNAM, México 1980. p. 155,

{35) Pina Vara, Rafael De. op, cit. p. 158,
{(36) Chiovenda, José. op. cit. p. 372,

't



Pasemos a explicar lo anterior. empezando por la -
Clasificac16n subJetiva de la competencia.

 Nue5tro'C6d1g6 Fedefal‘de'?rdcedimiént05101vilés -
en su artfculo 39 marca una serie de situaciones: “Fijada la
competencia de un Juez, magistrado o ministro, .conforme a lo
"+ dispuesto por el Capftulo precedente, conocerd del negocio -
en que se -haya fijado;>si no se encuentra comprendido en los
siguientes casos de ‘impedimento...” (37),vque en caso de en-
cuadrar en alguna o algunas de ellas, el juez estd impedido-
para conocer del asunto, esto en base a la imparcialidad que
debe caracterizar al juzgador, quien no debe inclinar la ba-
lanza a favor o en contra de alguna de las partes en razdn -
de tener interéds directo o indirecto en el asunto, que lo --
tenga su c8nyuge, tener relaciones de intimidad, ser parien-
te, ser heredero, legatario, donante, socio acreedor, etc.,-
de alguna de las partes, haber hecho promesas o amenazas, y-
asf, por cualquier otra cuestién de las que marca el Cédigo-
en referencia, y 1o que es mis aidn, en caso de que el juez =
sabiendo que estd dentro de alguna o algunas causas de impe-
dimento no se excusa de conocer del negocio, la parte que se
considera afectada por este hecho puede hacer valer la recu-
sacidn del juez, ya sea aplicando ta causa del impedimento o
solicitando aquella sin causa.

Como podemos observar, nuestra legislacién hace -~
mencién expresa a la persona fisica que estd al frente del -
Jjuzgado, al sujeto, a la persona del juzgador, que es quien-
en definitiva va a dictar la resolucién que procederd, Con ~
lo que confirmamos la parte de nuestra clasificacién que ha-
bla de 1a competencia subjetiva.

Pasemos ahora a la competencia objetiva que es a -
quella en la cual no se hace referencia al titular y volve--
mos a tocar el punto de la ficcibn jurfdica, es decir, el ==

(37) Cc8digo Federal de Procedimientos c1v11es.v £d, Porria,
S. A. " MExico 1985. ¢ :



Juzgado o tribunal existe porque hubo una ley que lo cred, y
lo dotdé de cierto dmbito, esfera o campo en el cual puede --
aplicar Ta atribucidn delegada por el Estado para ejercer im
perio, pero ese &mbito estd perfectamente delimitado en ra--
26n de ciertas cuestiones, saliéndose de las cuales, corre -
el riesgo de que los actos que realice carezcan de validez,-
estas cuestiones o criterios de demarcacidn de la competen--
cia objetiva tradicionalmente han sido: la materia, el grade
1a cuantfa del negocio y el territorio.

Procederemos a realfzar un somero andlisis de cada
uno de estos criterios, haciendo hincapie en que Carnelutti,
expresa: "existen una serie de fenlmenos modificadores de --
las reglas formales de competencia, tanto la competencia je-
rérquica como la competencia territorial, pueden ser modifi-
cadas en virtud de circunstancias que determinan la concu- -
rrencia del proceso ante un juez distinto del que de l1o con-
trario habrfa de seguirlo. Tales circunstancias son de tres-
8rdenes: 2) Pendencia de otro proceso respecto de la misma -
Titis; b) Conexisn de la litis o del negocio con uno o va- -
rios diferidos a un juez distinto; c) Acuerdo de las partes-
para encomendar la litis a un juez distinto”, (38}

Competencia por materia

Esta competencia asl determinada es debido al cdmy
lo de labor jurisdiccional que existe en una ciudad grande -
que requiere de la espectalizacién de las leyes por materias
a efecto de la organizacifn de las mismas; asf, primeramente
surgen la materia civil y penal seguida de otras como son la
laboral, agraria, fiscal, administrativa y otras que depen--
den de las necesidades que surjan de la integracibn polftica
de! pafs.

{38) Carnelutti, Francesco. Institucigones del Proceso Ci-~
vil. E.J.E.A. Buenos Aires, Argentina 1959. p. 235.




~-Tambi&n tenemos: qhe e
derales y-comunes o locales aparecie
competencia por materia para so]ucionar 1os conflictos 0 con
troversias que surjan entre el estado y-Yos part\culares 0 -
entre los mismos particulares, aplicando las normids jurfdi--

cas que rigen en cada especializacidn.

Competencia por grado

Dentro de las sentencias que se dictan en un proce
so existen las de primera y segunda instancia, continudndose
con un Juicio de apelacibn a las primeras, lo que significa-
que existen grados jerdrquicos entre drganos que desempefian-
la funci6n jurisdiccional, esta revisidn se da atendiendo a-
la comprensible falibilidad humana y buscando alcanzar un --
fallo justo.

Competencia por territorio

La competencia por territorio puede existir en una
Delegacidn, Municipio o Estado, determindndose por factores-
de tfpo geogrdfico, econdmico y social, significando &sta --
una divisidn geogréfica de trabajo jurisdiccional.

En los estados de la federacifn existen agrupamien
tos de varios municipios, y ta cabecer2 de €stos se encuen--
tra situada en la poblacién m&s importante conociendo de las



las partes.:

“-compe enc'§~lnt§rha;
Competencia Internacional..

La competencia también puede ser fnterna o interna
cional, sin-que esta nueva divisién de'la competencia se con
traponga a la anterior, tengmds que un:jueZ'en 1o interno --
puede ser objetivamente competente o incompetente o puede --
ser subjetivamente incompetente. '

La incompetencia subjetiva es clara y no existen -
problemas. Por lo que respecta a la competencia o incompeten
cia objetiva interna de un juez, 1o serd en razén de los crji
terios que a las que hicimos alusifn en el punto anterior, y



a nuestro juicio tampoco existe gran dificultad.

En donde se presenta complejo el problema es en ma
teria internacional, en ¥a cual no hay una legislacibn supe-
rior que marque qué juez deber§ conocer de un asunto que de-
ba resolverse en dos pafses, y asf tenemos que un juez que -
est§ conociendo de un asunto que deba ejecutarse en otro Es-
tado, al pretender llevar a cabo dicha ejecucién sea objeti-
vamente {ncompetente, porque la legislacién del otro Estado-
le otorga competencia a un tribunal propio, en este caso y -
en raz6n de su soberanfa, no permitird que esa sentencia se-
ejecute en su territorio,

Sobre el particular, Arellano Garcfa establece: --
"hemos dicho que 1a competencia es la aptitud legal de un 6r
gano jurisdiccional para ejercitar derechos y cumplir dbligg
ciones adecuando la situacién general a casos concretos con-
trovertidos. Esa aptitud iegal mis bien normativa, a falta -
de un tratado internacional debemos encontrarla en el Dere--
cho interno. Por tanto, la norma jurfdica aplicada para de--
terminar la competencia de un tribunal es la propia ley de -
ese tribunal, 1a lex fori... Si surge el conflicto entre dos -
leges fori, 1a competencia debe decidirse a favor del Estado-
que esté en condiciones de someter a su poder de coaccién di
recto a personas o cosas". {39)

De lo anterior se desprenden tres reglas para fi--
Jar 1a competencia a nivel internacional: la primera es ana-
lizar si existe un tratado entre los pafses que aparentemen-
te sean competentes para conocer del asunto, en cuyo caso no
habrfa ningin problema.

La segunda es que, en caso de que no haya ese tra-

{(39) Arellano Garcfa, Carlos. op. cit. p. 746,



tado. la competencia 1a’ fiJara la propia ley del tribuna] --

,Uex forﬂ. esto es, antes de plantear la contr vebsia ante -

) hl tribunal de algﬁn pafs, se debe calificar si Su, Iegisla--

) 1nterna 10 faculta para conocer del negocio y 51 1a ley

del; Ts donde deba ejecutarse la resolucién no pondr& tra--‘
‘—bas por facultar a sus propios tribunales para conocer del -

asunto.

En caso de presentarse este conflicto competencial
surge la tercera regla, misma que consiste en fijar la compe
tencia a favor del estado que esté en condiciones de ejercer
dominic sobre las cosas o coaccién sobre las perscnas.

Arce, por su parte, expone: "Es regla general reco
nocida 1a competencia del juez del domicilio del demandade",
al continuar nos hace ver las inconveniencias de este siste-
ma...", pero es indispensable cuando se trata no del domici-
1io definitivo sino del domicilio que se cambia o se escoge,
determinar como debe entenderse, pues adn admitiendo el domi
cilio de las sociedades en el Tugar en que tienen su princi-
pal asiento o en el lugar del establecimiento industrial o -
del de la sucursal del demandado, &sto se refiere exclusiva-
mente a los contratos o actos celebrados por esos estableci-
mientos o en relacidn con ellos, pero no cuando se elija do-.
micilio y se sefiale por las partes, pues si algunos estados-
reconocen esa eleccidn, como BElgica e Italia, otro grupo de
estados no la admiten sino con reservas, y en la Convencidn-
de la Haya estados como Austria, no reconocieron 1a eleccifn
del domicilio sino cuando constara por contrato escrito, ex-
preso y firmado por las dos partes”. (40)

Por nuestra parte, consideramos procedentes las re

glas marcadas por el maestro Arellano Garcfa para fijar la -

(40) . Afce, Alberto. Derecho Internacional Privado. (mpreg
‘ta Universitaria. México 1964. p, 259,




ejecucidn de sentencias extranjeras, a 1os Organos federales
0o a los locales.

Los qué sostienen la tesis de la competencia local
invocan el artfculo 124 de la Constitucién, el cual estable-
ce: "Las facultades que no estdn expresamente concedidas por
esta Constitucidén a los funcionarios federales, se entienden
reservadas a los Estados". Entienden que la federacibn no --
guarda para sf el derecho de legislar respecto a la competen
cia cuando se trata de ejecucidn de sentencias extranjeras y
siguiendo este razonamiento, es por lo que la mayoria de las
entidades federativas legisia al respecto, haciendo competen
tes a sus tribunales locales.

Entre los que sostienen la corriente contraria, es
decir, que 1a competencia en este sentido debe ser federal,-
Alcald-Zamora afirma: "perteneciendo 123 ejecucifn de las sen
tencias extranjeras a la esfera de las relaciones internacio
nates, los c8digos de las diversas entidades federativas me-
xicanas que se ocupan de la materia, como regla conforme al-
modelo suministrado por el del Distrito Federal, olvidan que
tos Estados de la federacidn mexicana, aunque & efectos in--
ternos se titulen 'Libres y Soberanos’ no son sujetos de De-
recho Internacional Pdblicoe". (41)

Nosotros admitimos que la ejecucidn de sentencias-

(41) Alcal4d-Zamora y Castillo, Niceto. Primer Congreso Me-
xicano y Segundas Jornadas Latinoamericanas de Derecho
Procesal., UNAM. México 1960. .p. 623.




extranjeras pertenece a la esfera de las relaciones interna-
cionales, Consjderamas que elylegis]ador'a]_permitfr que se=
reconozca validez a actos realizados en otro estado, sobera-
no también, y permitiendo ejecutaf'la resolucidn que se dic-
t6 en aquél dentro de su dmbito de Jurisdiccibn, estd permi-
tiendo ta vulneracién aparente de su soberanfa, y ésto, por-
ser tema tan delicado debe reservarse a la legislacitn fede~
ral, la cual marcard los lineamientos que deberfn observarse
para permitir esa ejecucifin y esa aparente vulneracifn, pues
como bien nos marca Sepdlveda: "E1 concepto de soberanfa, en
la teorfa polftika del Estado significa, pues, omnipotencia.
Pero esta nocifn|sufre l8gicamente cambios cuando cada una -
de esas entidaded omnipotentes en lo interior entra en co- -
exfstencia con otras entidades semejantes, pues ninguna de -
ellas puede tener| supremacta sobre las otras, Cada una, sin-
embarge, rehusa naturalmente reconocer la autoridad superior
de cualquier autoridad externa, Empera, todas ellas estdn --
dispuestas a aceptar las pretensiones de otras entidades a -
una posicidn similar, sobre bases de una cierta reciprocidad®,
(42)

Ahora bien, las bases de esta reciprocidad, solo -
pueden ser fijadas |por los poderes federales, como se des- -
prende de la letra |del artfcule 89 de la Constitucifn Fede--
ral: “Las facultades y obligaciones del Presidente, son las-
siguientes:

Fraccifn X. OUirigir las negociaciones dip!om&fi--
cas y celebrar tratados con las potencias extranjeras, some-
tiéndolos a la ratiflicacidn del Congreso Federal™,

De 1o antetrior se desprende que no es posible que-
los estados integrantes de la Federaciln regulen las relacig
nes internacionales y, si admitimos que la ejecucibn de sen-

(42) SepGlveda, César. Derecho Internacionat PGblico. Ed,
Porriia, 5. A. gxico 1974, p. 85,




‘tencias exf?anjeras encuadran en éstas, no es posiblé que-se
celebren tratados entre Oaxaca y Francia o entre Yucatén ¥ -
Alemania Federal, para regular el tema, -

Por su parte Arcé‘sostiene: "La fraccibn XVI del -
artfeulo 73 de Ta:Constitucién Federal de la Repiblica de -~
1917, faculta al Congreso de la Unidn para que dé leyes so--
bre nacionalidad y cpndici6n'jdr1dica de los extranjeros. Es
evidente que con esa. condicidn jurfdica, se relaciona la eje
cucifn de sentencias éiffanjeras.‘ya por la nacjonalidad de-
los que litigaron, ya pér la del juez que pronuncib la sen--
tencia". (43)

Examinemos el significado de los términos emplea~-
dos en la fraccién XVI del artfculo 73 Copstitucional: Tri-«
gueros define la nacionalidad, en su sentido jurfdico, como-
"el atributo que sefiala al individuo como miembro del pueblo
de un Estado". {44) Como se ve, la acepcibn de nacionalidad
no tiene relevancia para atribuir efectos a una sentencia ex
tranjera. Pero, al analjzar lo que nos dice Siqueiros respec
to a condicibn jurfdica de los extranjeros, se nos va acla--
rando el panorama: “por cendicidén jurfdica de los extranje--
ros se entiende el conjunto de derechos y obligaciones a --
que estdn sujetos (los extranjeros) durante su permanencia -
en el pafs, o sea, su status frente al Estado”. E] mismo au-
tor nos dice: "Por derechos civiles el legislador de 1886 -~
{Ley de extranjerfa ya‘abrogada), entendid, como textualmen~
te repite en el ordenamiento de 1934:"aquéllos que el Dere--
cho Civit otorga a los extranjeros en fgualdad de circunstan
cias que a los nacionales. Es decir, el derecho a la persona
lidad jurfdica, de adquirir propiedades, de poder testar, de

(43) Arce, Alberto. op. cit. p. 272,

(44) Trigueros S., Eduardo, La Nacionalidad Mexicana. Ed.
JUS, México 1940. .p. 81.




ser heredero, de domiciliarse en e} paTs. etc. Refer1da esta
interpretacidn al estado civil de las personas. el extranje-
ro goza, como el mexicano, del derecho de contraer’ patrimo--
nio, de adoptar, de divorciarse, etc.ﬂ(45),

Al analizar la condicidn jurfdica del extranjero y
estudiar los derechos que se le otorgan, por deduccifn vemos
que toda persona que tiene derechos, tiene obligaciones, si-
adquiere propiedades, si es heredero, si contrae matrimonio,
etc, €s decir, est§ tan expuesto como un nacional a que otra
persona haga valer algin derecho sobre el bien que posea, --
sobre la herencia, sobre 1a sociedad canyugal, etc., por lo-
que, la Gnica ley que puede alterar sus derechos es la fede-
ral, siempre siguiendo €1 artfcule 73 Constitucional.

Ahora, no podemos asimilar la sentencia extranjera
a los individuos extranjercs, perc, de no otorgar la compe--
tencia a los tribunales federales, en lo que respecta a la -
ejecucidn de sentencias extranjeras {qué pasarfa?

Sucederfa que las sentencias extranjeras que impli
caran a nacionales, podrfan ser ejecutadas por un tribunal -
comln o federal, segin el fuero en el que recayera, segiin el
derecho sustantivo que se hiciera valer,

Pero tratdndose de extranjeros a quienes con la --
ejecucibn de una sentencia dictada en otro pafs, se les altg
rara su condicidn Jurfdicﬁ, 1o que sucederia en todos los ca
sos, Gnicamente conecerfan tribunales federales.

Al réspectﬁ.,veamos 10 que nos establece nuestra -
Constituci6n en su artfculo 1°: "En los Estados Unidos Mexi-

(45) Siqueiros, José Luis., Ley Aplicable al Estado Civil -
" de los Extranjeros en México. Boletin del Instituto -
de Derecho Comparado de México, No, 44, mayo-agosto --

1962, p. 349..




canos todo individuo gozard de las garantfas que otorga esta
Constitucibn,...".

Esta ghrantia, se conoce como fgualdad ante la ley
y al respecto, De Pina establece: "por igualdad ante 1a ley-
debe entenderse trato igual en circunstancias iguales, lo =~-
que significa la prohibicién de toda decisifn o norma legal-
de cardcter discriminatorio por parte de los Organos estata-
les". (46)

Si en la forma que criticamos de designaciln de 1a
competencia, no existiera discriminacifn, no se estarfan ha-
ciendo distingos, no entendemos cuindo s¥.

Una tercera opinifn es la sustentada por Hidalgo -
Acufia, quien dice: "Existe en la Constitucibn un precepto --
que es a manera de puerta de escape por donde &stos (los po-
deres\federales), estdn en posibilidad de salir de su encie-
rro para ejercitar facultades que, segln el rVgido sistema -
del articulo 124, deben pertenecer en términos generales a -
los Estados, Nos referimos a 1a GY¥tima fraccifn del artfculo
73 que consagra las comunmente 1lamadas facultades implfei--
tas. La direccidn de las cuestiones internacionales ha sido-
materia reservada a la Federacibn, como facultad expresa o -
explfcita porque afecta y concierne directamente a los inte-
reses de toda la Repliblica Mexicana, como un Estado con per-
sonalidad jurfdica de proyeccifn internacional. E1 reconoci-
miento y ejecuciln de las sentencias extranjeras es una cues
ti6n que no afecta a los Estados autBnomos aisladamente con-
siderados, sino que atafie a toda 1a Nacibn Mexicana como en-
tidad soberana en la esfera internacional,...".

"Si constitucionalmente son los Poderes Federales-

(46) Pina vara, Rafael De. op. cit., p. 2B5.



Y E

los Gnicos competentes hara'dirigirf)é:polftica y los probie
mas internacionales de 1a.N5ci6n}‘debémos concluir que den--
tro de Jas faculiades_{mp\fcitas dé]’podér central, se en- -
cuentra la de conceder o no a la sentencia extranjera el exe
quitur y proceder a su ejecucibn", )

"E1 Congreso de 1a Unidn en forma indebida ha deja
do de ejercitar la facultad implfcita que posee para legis--
lar dentro del CSdigo Federal de Procedimientos Civiles so--
bre este punto, actitud omisa que ha obligado a las entida~--
des federativas a reglamentar, en los ordenamientos locales,
la ejecucibn de tas sentencias provenientes del extranjero -
en forma separada, haciendo uso de facultades concurrentes”.
(47)

Como vemos, Hidalgo Acufia hace valer las faculta--
des implicitas para que el Congreso de Ta UnibGn legisle al -
respecto. Examinemos la nocifn de facultades implficitas que-
nos proporciona Tena Ramfrez: "El otorgamiento de una facul-
tad implfcita s6lo puede justificarse cuando se refinen los -
siguientes requisitos:

lo.- La existencia de una facultad explfcita, que
por s¥ sola no podria ejercitarse, lo que trae como conse- -
cuencia que la facultad implicita no es autbnoma, pues depen
de de una facultad principal, a la que estd subordinada y --
sin 1a cual no existirfa.

20.- La relacién de medio necesario respecto a ==
fin, entre 1a facultad implfcita y el ejercicio de la facul-
tad expifcita, de suerte que sin ta primera no podrfa alcan-
zarse el uso de la segunda.

(47) tidalgo Acufa, Tomis. Ejecucibn de Sentencias Extran-
jeras. Ed. UNAM, México 1963. p. 128.




. :30.~ -E1 reconocimiento por el Congreso de la ~ --
Unidn de la necesidad de Ja facultad implfcita y su otorga--
m{énto por el mismo Congreso al poder que de ella necesita.-
¢ sea . que s6lo el Poder Legislative puede conferir a los - ~
_ otros dos poderes o a s mismo la facultad implfcita”. (48)

Analizemos los supuestos:

En cuanto al primero, 1a facultad explfcita, efec-
tivamente es la atribucifn a los poderes federales de regu--
tar las relaciones internacionales, por lo tanto la implfci-
ta el legislar sobre ejecucibn de sentencias extranjeras.

Por 1o que hace al segundo, ya explicamos anterior
mente que con la ejecucidn de una sentencia extranjera, siem
pre se alterard la condicifn jurfdica del extranjere en nues
tro pafs, por to gue se hace necesarioc establecer el medio,-
facultar al Congreso de 1a Unidn, para obtener el fin, esta-
blecer la competencia a favor de un Srgano federal para cong
cer de estas cuestiones,

El tercer requisito no se ha llenado atn, porque -
el propio Congreso no se ha otorgado esta facultad, cesa in~
debida, puesto que si el constituyente hubiese deseado que -
los Estados legislaran en to interno en cuanto a la ejecu~ -
cifn de sentencias extranjeras, se habria referido expresa--
mente a ellas, pero al analizar el artfculo 121 Constitucio-
nal vemos gue hace mencidn exclusivamente a las sentencias -~
dictadas en los Estados de la federaciln, fijando una serie-
de reglas para que tengan validez en otro Estado miembro, de
1o que se deduce que excluyd a aquéltas deliberadamente y re
servd esta materia al Grgano legislativo federal, es decir,-
al Congreso de la Unibn.

(48) Tena Ramfrez, Felipe, Derecho Constitucional Mexicano.
£d, Porria, S. A, MExico 1963. p. 107.




. Por nuéstra parte, sostenemos que la competencia,-
en cuanto a la ejecucibn de sentencias extranjeras, debe a--
tribuirse a los tribunales del orden federal, tanto por per-
tenecer esta materia a la esfera de las relaciones interna--
cionales en las que unicamente se reconoce a los Estados-Na-
¢i8n, como porque con la ejecucién de las mismas se afecta -
‘1a condicifn jurfdica de los extranjeros y de esta manera no
habrfa discriminacién es que podrfan hacer que nuestro pafs-
fuera tomado como ultranacionalista, y nuestra legislaci6n =
criticada como la francesa, como nos hacen ver Arce y Maury:
“la tendencia de las legislaciones es proteger al nacional,-
pero se 1lega en algunos casos a dictar disposfciones tan --
criticadas como el artfculo 14 del C6digo Civil Francés que-
dice; 'El extranjero aunque no resida en Francia, podrd ser-
citado ante los tribunales franceses para la ejecucidn de -
obligaciones que haya contrafdo en Francia con un francés y-
podrd ser llevado ante Tos tribunales de Francia, por obliga
ctones que contraiga en un pafs extranjero con franceses'. -
Pillet y Niboyet en su tratado critican esta disposicidn co-
mo exhorbitante”. (49) "E1 artfculo 14 del C6digo Civil, - -
(francBs) que a veces se ha querido explicar, pero evidente-
mente con error, mediante una presuncifn de voluntad de las-
partes, en realidad se inspira en un sentimiento de descon--
fianza del legislador francés respecto a los tribunales ex--
tranjeros considerados por &1 como incapaces de asegurar al-
litigante francés una buena y equitativa justicia., Por tanto,
se ha querido que los franceses puedan siempre demandar a --
sus adversarios ante los tribunales franceses". {50)

Por G1timo, porque consideramos que el legislar al.
respecto, es una facultad fmpl¥cita concedida por la Consti-

(49) Arce, Alberto. op. cit. p. 261.

{50) Maury, Jacques. Derecho Internacional Privado. Publi
caciones de 1a Universidad de Tolosa. Francia 1949, -
p. 381,




tucidn al Congreso de 1a Unidn, el cual indebidamente, no ha
hecho uso de ella.

Por todo 1o expuesto, es procedente reformar la --
Fraccidn XV] del artfculo 73 Constitucional, a fin de que se
marque, sin género de dudas, que la legislacibn federal serd
la que regule el tema respecto al reconocimiento o no, sobre
revestir de legalidad las resoluciones que provengan del ex-
tranjero, quedando, de acuerdo a nuestra manera de pensar, -
como sigue:

Art, 73. El1 Congreso tiene la facultad:
Fraccidn XVI, Para dictar leyes sobre naciomalidad, condi--
cibn jurfdica de los extranjeros, reconocimiento de senten--
cias extranjeras, ciudadanfa, naturalizacibn, colonizacibn,-
emigraci6n e inmigracidn y salubridad de 1a Repdbiica.
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3.- SENTENCIAS CIVILES.
3.1. Definicibn y andlisis.

Nuestro C8digo Federal de Procedimfentas Civiles,-
en su artfculo 220, establece: "Las resoluciomes judiciales-
son decretos, autos o sentencias; decretos, si se refieren a
simples determinaciones de trdmites; autos, cuando decidan -
cualquier punte dentro del negocio, ¥y sentencias cuando deci
dan el fondo del negocio*, (51)

Nuestro estudio en este punto va referido exclusi-
vamente a la sentencia, a Ta cual, Becerra Bautista la defi-
ne diciendo que es la resolucibn del drgano jurisdiccional -
que dirime, con fuerza vinculativa, una controversia entre -
partes.

Analicemos los elementos: resolucibn de Srgano ju-
risdiccional, efectivamente, si anteriormente sostuvimos que
ta funcibn jurisdiccional requeria de personas fisicas que -
hicieran concreto el supuesto contenido en la ley, al decir-
el juez el derecho en la sentencia, se concreta esz funcidn,
se atribuyen consecuencias jurfdicas por un &rgano estatal a
Tas partes que intervinieron en el pleito,

Esta resolucidén dictada por un 8rganc jurisdiccio-
nal dirime una controversia entre partes, toda vez que, gra-
cias a las pruebas que aportan al juzgador las mismas, éste-
puede formarse un juicio de c8mo sucedieron los hechos, & --

{51) C8digo Federal de Procedimientos Civiles. op. cit.



quieh’sé puede imputar la responsabilidad del porqué aconte-
cieron RA a] d1ctar la sentencia, resuelve el conflicto ante-
»61 planteado y por ser, como ya establecimos, un &rgano esta
A'tal. tiene la facultad de imponer su voluntad al vencido en-
1.ju1cio de donde surge el tercer elemento, esto es, la fuerza
vinculativa de 1a sentencia.

3.2, Requisitos de toda Sentencia.

En cuanto a los requisitos que debe contener un do
cumento expedido por un 6rgano jurisdiccional para resolver-
una controversia ante &1 planteada y este documento pueda --
ser 1lamado con propiedad sentencia, vemos que la legisla- -
cifn nos marca una serie de ellos, a los cufles la doctrina-
ha clasificado en: formales y substanciales o de fondo, se~~-
giin vayan referidos estos requisitos a la sola forma o redac
cifn de la sentencia o bien tengan injerencia en el fondo o-
en la substancia del asunto que se ventilG.

En cuanto a los primeros, es decir, los requisitos
formales de 1a sentencia, tenemos:

Deberd estar redactada en espafol, contendrd la in
dicacibn del lugar, fecha y nombre del juez que la dicte, --
los nombres de Yas partes contendientes, el cardcter con el-
que litigan y el objeto del pleito, no deberd contener raspa
duras ni enmiendas, poni&ndose sobre las frases equivocadas-
una 1fnea delgada que permita su lectura, salvindose el - --
error al final con toda precisifn, debe estar autorizada con
la firma entera del juez, contener una relacibn sucinta de-
las cuestiones planteadas y de las pruebas rendidas, asf co-
mo las consideraciones jurfdicas aplicables tanto legales cg
mo doctrinales, resolviendo por Giltimo los puntos sujetos a-
la consideracidn del juzgador y fijande, en su caso, el pla-
20 para cumplirse con la resolucibn,



Como se observa, dentro de los aspectos meramente-
formales de la sentencia se estd mfs bien a la elaboracién -
del documento, a la estructura que debe guardar para ser con
siderada como tal.

Becerra Bautista clasifica estos requisitos forma-
les de la siguiente manera: identificaci6n, narracifn, moti-
vacibn, resolucién y autorizacién.

Mas adelante nos explica que los datos de identifi
cacibn son circunstancias que permiten identificar una sen--
tencia y los medios de prueba ofrecidos y desahogados por ca
da parte, Ta narraci6n, los problemas jurfdicos planteados y
las incidencias que van a ser materia de la resolucifn. La -
motivaci6én es el anilisis de los hechos controvertidos en ba
se a la valorizacifn de las pruebas y a la luz de las dispo-
siciones legales aplicables, asf como la sclucifn que a esos
problemas jurfdicos se dé. La resolucién es 1a conclusidén 16
gica que resulta de ta motivacifn, con base en su parte na--
rrativa, es la parte del fallo que condensa la voluntad del -~
Estado en el caso concreto. La autorizacifn es la firma tan-
to del juez como del secretario para que la resolucifn tenga
validez.

De la anterior observacién podemos concluir que, -
sin dejar de tener ningiin dato menos importancia en la sen--
tencia, la parte medular de la misma 'a constituye la resolu
ci6én, toda vez que para llegar a ella, a esta conclusién 16~
gico~-jurfdica, se tom6 en consideracifn los puntos narrados-
en forma objetiva, se procedid a la motivaci&n, que fue ague
110 que influy6 en el &nimo del juez, lo objetivo, para in--
clinar el fallo a favor de alguna de las partes y por Gltimo
se resuelve, se aplica la norma abstracta al caso concreto,-
y se condensa la voluntad estatal,

Por otro lado, el autor en cita, clasifica los re-



quisitos derfondo de la siguiente manera:

a) Ley de 1a congruencta. Explicando que el juz-
gador debe analizar y resolver todos los puntos que las par-
tes han sometido a su consideracion.

b) EY silogismo 16gico que importa el fallo, Sos-
tiene que el juzgador, para llegar al fallo, debe formular -
un silogismo cuya mayor es la norma juridica aplicable, la -
menor, los hechos controvertidos vistos a través de las prue
bas aportadas por las partes y la conclusién, 1a aplicacitn-
de la norma abstracta al caso concreto.

¢) Fijacién formal de los hechos. Establece que,
volviendo a 1a forma, todo el contenido del fallo se encuen-
tra en la narraci8n, en la motivaciln y en 1a resolucién de-
la sentencia.

d) Valorizacién de las pruebas. En este punto, -
explica que en nuestro sistema opera el sfstema mixto en la-
valoracibn de las pruebas.

e) Actore Nom Probante, reus absolvitur. Con esta mdxi
ma significa que el juez debe absolver lisa y llanamente --
cuando, aplicando los sistemas de valoracifn de las pruebas,
no comprueba que el actor justific8 sus pretensiones deduci-
das en juicio.

f) La norma jurfdica. Al respecto sostiene que -
el juez queda vinculado por los fundamentos de derecho aduci
dos por e! actor y el demandado en sus respectivos escritos-
de demanda y de contestacidn,

g) Gastos y costas. Al respecto nuestro autor di
ce que los gastos son las erogaciones legftimas efectuadas -
durante 1a tramitaci6n de un juicio y las costas son los ho-



-norarios que debe cubr1
la: parte vencedora”

.-,féilo;
mediante

Ed aclaratoria del juez respec-v
p]etoria de omisiones que conten-

tenc1as y
to a algﬁn” neep
ga el f§110";i(52)

Por su pirte, De Pina y Larrafiaga nos dicen: "Los-
requisitos internos o esenciales de 1a sentencia de fondo --
son los siguientes: congruencia, motivaci6n y exhaustividad.”
Explican: "Significa la congruencia conformidad en cuanto a-
la extensifin, concepto y alcance entre lo resuelto por el --
6rgano jurisdiccional y las pretensiones qué tos litigantes-
han formulado en el juicio. La motivacifn de la sentencia es
upa garantfa real y eficaz para los litigantes y una necesi-
dad para el pueblo, pues es uno de los medios de evitar la -
arbitrariedad, su fundamentacidn se encuentra en el articulo
14 de la Constitucién Federal". Por Gltimo, nos dicen, por -
1o que respecta a la exhaustividad: "Las sentencias civiles~
solo pueden resolver los puntos planteados, pero no pueden -
dejar de decidir sobre todos y cada uno de ellos". (53)

Por nuestra parte, nos inclinamos por esta Gltima-
clasificacién toda vez que consideramos que en estos puntos-
estdn contenidos los nueve anteriores en que clasifica Bece-

(52)  Becerra Bautista, Jos&, E1 Proceso Civil en México. -
Ed. Porrda, S. A. México 1980, p. 173.

(53)  Pina Vafa. Rafael De y Castillo Larrafaga, José. Ins-
tituciones de Derecho Procesal Civil, Ed. Porrda, S.-
A, ‘Méxiéorlan; p. 342,
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rra Bautista Jos‘reqﬁjsiﬁhs esenciales de 1a sentencia.

] R :En4efecto;{cohsidéramos que dentro del primer pun-
to, la congruencia,. encuadra lo que Becerra Bautista marca -
como: :

El silogismo lﬁgico que importa el fallo. Toda vez
que para que exista congruencia en una sentencia debe el juz
gador tomar en cuenta 12 norma jurfdica aplicable, los he- -
chos que se le presenten y dictar su sentencfa en base a ~ -
ello.

Tambi&n encuadra en 1a congruencia la fijacifn for-
mal de los hechos, toda vez que para ser congruente una sen-
tencia debe 1levar una relacién sucinta de los hechos aconte |
cidos, en forma objetiva y sin inclinacibn hacia alguna de -
las partes.

También colocarfamos en esta parte la naturaleza -
jurfdica de 1a parte resolutiva, toda vez que para que una -
sentencia se precie de ser congruente, debe tener una adecua
da fundamentacidén juridica.

Ahora bien, par 10 que hace al segundo punto que -
De Pina y Larrafiaga nos marcan como motivacidn, consideramos
que muy bien podemos ubicar aquf lo que para Becerra Bautis-
ta es Ta norma jurfdica, toda vez que el juzgador marcarf, -
en este punto, tanto los hechos que influyeron en su &nimo,=
en base a las probanzas, como el fundamento legal que aplica
r&§ al caso, por lo que tambi&n podrfamos colocar el punto -«
que se refiere a la valorizacifn de las pruebas, asf como si
procede condenar a gastos y costas al perdioso. En este se--
gundo punto consideramos, que se puede colocar, asimismo, lo
que respecta a la absolucifn del demandado en caso de gue el
actor no hubiese probado su accidn, toda vez que es el momen
to para exponer el porqué y en base a qué se 1legd a esta -
conclusitn,




Por Gltimo, en el ‘punto que la segunda clasifica--

cibn nos marca como exhaustividad, colocarfamos, lo que Bece

. rra Bautista marca como ley de la congruencia, en base a que

al hablar de exhaustividad se expresa la necesidad de que el
Juzgador no omita ningdn punto planteado en la litis,

Por 1o que hace a la facultad aclaratoria, podrfa-
mos encuadrarla en este Gltimo punto, aunque de hecho, a - -
nuestro juicio, no es indispensable que aparezca en el cuer-
po de la sentencia, toda vez que por ser una facultad esta--
blecida en la ley, 1a parte que se considere afectada por el
fallo en cuanto a algln concepto o para suplir omisiones que
contenga el mismo, la puede hacer valer.

3.3. Clasificaci6n de las Sentencias.

Existen varios criterios para clasificar a las sen
tencias: seglin sus efectos, seglin 1a rama del derecho a la -
que pertenecen, segdn su definitividad y segdn el momento --
procesal en que se dicten. Procederemos a elaborar una breve
semblanza de cada uno de ellos.

3.3.1, Segiin sus efectos.

En base a este criterio, las sentencias se clasifi
can en: declarativas, constitutivas y de condena,

Declarativas. Al respecto GSmez Lara nos dice: - -
"Son aquéllas que simplemente vienen a reconocer una situa-=-
cibn fdctica preexistente y a sancionarla como jurfdicamente
aceptable e intachable". (54)

Entendemos pues, que la sentencia declarativa es -
aquélla mediante la cual puede obtenerse una decis{fn judi--

(54) G6mez Lara, Cipriano, wop. cit. p, 331,
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cial sobre la naturaleza de un derecho, sobre la validez &e-
un tftulo, calificaci6n de un hecho determinado, existencia-
y validez de contratos e interpretacibn de sus cldusulas, eg
tado civil de las personas, etc.

. Constitutivas. Son las que modifican un estado ju-
ridico existente. Se consideran como tales, aquéllas que ver
san sobre divorcio, nulidad de matrimonio, servidumbre, res-
¢isi6n de contrato de arrendamiento, disolucifn de sociedad-
conyugal, etc.

De condena. Son aquéllas en las que se impone al -
perdioso el cumplimiento de una determinada prestacidn de «-
dar, de hacer o de no hacer; pero tienen un segundo elemen-
to, que lo representa el lograr la ejecucibn del derecho de-
clarado en la sentencia.

Al respecto, veamos 1o que marca Chiovenda: "la =--
sentencia de condena presupone dos c0sas:

2) La existencia de una voluntad de ley que-
garantice un bien o alguien imponiendo al demanda-
do la obligacibn de una prestacidn.

b) La conviccién del juez de que, basdndose-
en la sentencia puédase, 5in mds, inmediatamente o
despuds de un ciertc tiempo, proceder por los 6rga
nos del Estado a los actos posteriores necesarios-
para la consecuci6n efectiva del bien garantizado-
por la ley {ejecucifn)", (55)

Analicemos estos elementos: cuando vemos que debe-
existir una voluntad de ley que garantice un bien, entende-~
mos que la voluntad deberd ser la del juez que dicta Ta sen-
tencla, toda vez que para llegar a esta dltima, &ste debib -

{55) Chiovenda, José. op. cit. p. 203.



normativo y'déélara’qu
parte. Esta voluntad e t
porque &sta es lh'fdédi : M ue est& revestido el juez,
de poder declarar. el derecho. pero no a nombre propio puesto
que de esta manera la resolucibn quedarfa como simple men- -
cién personal, cosa que no es posible, es, de hecho y de de-
recho, una resolucifn que dicta el Estado & través de uno de
sus Brganos y, por lo mismo, estd revestida de obligatorije--
dad para que contra quien vaya dirigida, cumpla con esa vo--
luntad del estado, bajo pena que, de no ser asf, se le impop
ga el cumplimiento por alguno de los medios de los que dispo
ne el mismo en su carficter de superioridad sobre los goberna
dos,

El segundo elemento, consideramos, va referido a -
hacer mencién dentro de la sentencia a que, en caso de que -
no cumpla el condenado, se procederd a la consecucidn efecti
va del bien garantizado por la ley, es decir, hacer hincapié
2 esta posible situacidn jurfdica en caso de que el reo rehy
sare voluntariamente cumplir lo establecido en la sentencia.

3.3.2. Segln 1a rama del Derecho a la que pertene
cen,

Segiin 1a rama del derecho a que pertenecen puede =
hablarse de sentencias administrativas, fiscales, penales, -
civiles, etc.,, pero tanto por estar nuestro estudio referido
a estas (ltimas stricto sensu, como por considerar que en las
otras interviene un estado en su cardcter de autoridad con -
soberanfa e independencia, con 1o cual ya no se cumplirfa --
uno de los supuestos indispensables para su reconocimiento -
(que haya sido dictada a consecuencia del ejercicio de una -
accibn personal), es que analizamos, si bien sucintamente --



por no pretender que el nuestro sea un tratado exhaustivo --
del tema, exclusivamente las civiles, sin entrar al estudio-
de las otras clases de sentencias.

3.3.3, Segiin su definitividad.

Otro criterio de clasificacifn se establece de a--
cuerdo a la impugnabilidad o no de la sentencia. Asf, tene--
mos que las impugnables son aquéllas que no quedan firmes ==
una vez dictadas sino, por el contrario, pueden ser combati-
das por los recursos ordinarijos de apelacifn o revisién. Las
no fmpugnables, son las que no pueden ser revocadas o modifj
cadas mediante ningdn recurso ordinario.

E1 C6digo de Procedimientos Civiles, para el Dis--
trito Federal en su artfculo 426 establece que causan ejecu-
toria por ministerio de ley las sentencias pronunciadas {en-
primera instancia) en juicio cuyo inter&s no pase de cinco -
mil pesos; las sentencias de segunda instancia; las que re--
suelvan una queja; las que dirimen o resuelven una competen-
cia y las demds que marque la ley.

Por otra parte, el artfculo 427 marca que causan -
ejecutoria por declaraci6n judicial, aquéllas que las partes

o sus mandatarios con poder especial consienten expresamente;

aquéllas sobre las que se deja transcurrir el tiempo sin in-
terponer recurso, una vez hecha 12 notificacién en forma; y,
por {ltimo, aquéllas que, interpuesto recurso, &ste no se --
continda en forma y términos legales o se desiste de &1 la -
parte o su mandatario con poder o cliusula especial.

Debemos hacer una distincibn entre sentencia inim-
pugnable o ejecutoriada y sentencia firme.

La primera es aquélla en contra de la cual no cabe



a]gun recurso ord'm pero que puede ser revocada o modi-
ficada mediante algu ‘recurso ‘extraordinario, como una apela
‘ci6n’ extraordinaria o un Juicio de amparo.

E} cdncepto de sentencia firme es ain m&s amplio -
puesto qhe con &1 se entiende aquéila que y3 no puede ser mo
dificada ni mediante el empleo de recursos extraordinarios,-
es decir, 1a sentencia firme es la Gnica que puede surtir --
plenamente los efectos que lleva aparejada una sentencia.

3.3.4, Segln e) momento procesal en que se dicta,

Por G1timo, la sentencia”civil se clasifica en in-
terlocutoria y definitiva.

Interlocutoria cuando resuelve ciertas cuestiones-
procesales sin entrar al estudio del fondo del problema. Es-
tas sentencias pueden impedir o paralizar definitivamente la
prosecucidén del juicio o bien, resolviendo el articulo de --
previo y especial pronunciamiento, continuar aquél,

Definitiva cuando decide el fondo del negocio, - -
cuando hace efectivo el derecho sustantivo hecho valer, cuan
do otorga l1a tutela estatal a quien probS un derecho ante el
juez y &ste, por medio de la funcién jurisdiccional otorgada
por el estado, le da validez para que surta efectos legales.

3.4, £fectos de las Sentencias.

Rafael De Pina y Castillo Larrafaga nos dicen: - -
"Los efectos de las sentencias son diversos, segiin su espe--
cie y 1a materifa sobre que recaen, pero los principales son-
los siguientes: a) la cosa juzgada; b) la 1lamada impropia--
mente, actio judicati, o sea la facultad que corresponde a la
parte que ha obtenido sentencia favorable de hacerla ejecu--
tar judicialmente cuando el vencido no la cumplie de modo vo-



luntarfo, y c) las costas procesales”. (56)

Posteriormente, nos explican que 1a cosa juzgada -
puede entenderse en dos sentidos: formal o procesal y sustan
cial o material,

En el primer aspecto, sostienen que la cosa juzga-
da significa la imposibilidad de impugnacibn de l1a sentencia
recafda en un proceso, bien porque no existe recurso contra-
ella, bien porque se haya dejado transcurrir el término sefia
lado para interponerlo. Entendemos que hacen referencia a --
las sentencias firmes, a las que ya no pueden ser modifica-=
das o revocadas por ningin medio jurfdico, sea un recurso or
dinario, uno extraordinario o incluso por un juicio auténomo.

Por 1o que hace a la cosa juzgada en el segundo --
sentido, sustancial o material, establecen citando a Chioven
da: "La cosa juzgada consiste en la indiscutibilidad de Ta -
esencia de la voluntad concreta de l1a ley afirmada en la sen
tencia, La eficacia de 1a cosa juzgada en sentido material -
se extiende a los procesos futuros; en consecuencia, lo que-
se establece en la sentencia pasada en autoridad de cosa juz
gada no puede ser objeto de nuevo juicio". (57) En efecto, -
en la sentencia firme queda plasmada la voluntad de Ta ley.~
Asimfsmo, la sentencia pasada por autoridad de cosa juzgada-
impide la consecucidn de un nuevo juicio que se establezca -
en base a 1o ya juzgado, teniendo como fundamento que la par
te que sucumbe nunca quedarfa satisfecha con la declaracifn-
obtenida, sino que repetirfa indefinidamente el intento de -

{(56) Pina Vara, Rafael De y Castillo Larrafaga, José. op.-
cit. p. 345.

(57) Chiovenda, José. Principios de Derecho Procesal Civil.
{Tomo 11} Cé&rdenas Editor y Distribuidor. Mé&xico ~ -
1980, p. 460,




lograr una declaracifn favorable, lo que impedirfa que el --
vencedor tuviese tranquilidad respecto a lo otorgado en la -
resolucibn judicial.

Podemos resumir el concepto de cosa juzgada con la
siguiente mixima: "Bis de eadem re ne sit actio® (no haya accién
dos veces de la misma cosa).

Por 10 que respecta al efecto ejecutorio de la sen
tencia, se da exclusivamente cuando el vencido adopta, fren-
te a la sentencia desfavorable, una actitud de desobediencia
es decir, no acata voluntariamente el mandato contenido en -
ella.

Asf, De Pina y Larraiaga nos dicen: “La ejecucidn-
forzosa de la sentencia es una consecuencia de la naturaleza
de mandato de autoridad que corresponde a toda resolucidn ju
dicfal, y se halla impuesta, adem§s, para impedir, dentro de
lo humanamente posible, que queden fallidas, por voluntad --
del vencido en juicio, las legftimas pretensiones del vence-
dor (que desde luego pueden quedar insatisfechas por causa -
extrafas como, por ejemplo, la insolvencia absoluta del deu-
dor)". {58)

Opinibn bastante clara &sta, que nos bermite cono-
cer la fundamentacidn del efecto ejecutorio de la sentencia-
y conocer que es una consecuencia de 1a paturaleza del acto-
que implica dictar la sentencia, es decir, la facultad obli-
gatorfa que reviste esta decisién jurisdiccional para que el
vencido en juicio no pueda rehusar, vilidamente, el cumplir-
con 1o dispuesto en ella, sino, por e! contrario, el deber -
que tiene de cumplir con aquéllo a 1o cual se le condena.

Por otro lado, vemos que no siempre la sentencia -

(58) Pina vara, Rafael De y Castillo Larrafaga, José. op.-
cit. p. 353,
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-surte plenamente este efecto, es decir, si el perdioso cum--
ple voluntariamente con lo estipulade en ella, no es necesa-
rio por parte del vencedor hacer valer la ejecucibn forzosa,
pero &sta estar3 siempre latente, siempre a su disposicifn -
para utilizarla. En resdmen, este efecto ejecutorio tiene do
ble finalidad, servird en ciertos casos para atemorizar al -
condenado en la sentencia, pues siempre estard consciente de
que por medio de la via de apremio se le puede obligar a cum
plir, y en otros para darle a quien resultd vencedor en el -
negocio la seguridad de que esa dispesicifn jurisdiccional -
que protege sus intereses sev§ materializada, concretizada,-
y &sto es bien importante dentro del &mbito de la sociedad -
de la que formamos parte, a fin de evitar que cada une de ng
sotros haga justicia por su propia mano y regresemos a las -
&pocas de barbarie y salvajismo; ahora bien, esta prohibi- -
cibn filos8fico-jurfdica ha quedado plasmada dentro de las -
disposiciones jurfdicas mds altas de todos ltos pafses, por -
o cual, es trascendental el hecho de conceder al gobernado-
Ja tutela juridica cuando otro transgrede sus derechos. Sin
embargo, si la sentencia que'pronuncie esa autoridad no ha -
de tener fuerza mis alld de sus fronteras, y considerando --
que las comunicaciones canstantes de personas y cosas en to-
dos los pa¥ses san mayores dia con dfa, no existirfa seguri-
dad en las relaciones humanas y la obra de justicia se confi
narfa a cada territorio, condepdndolo, obviamente, al aisla-
miento, Por todo ello, los Estados se imponen el deber de --
ejecutar las sentencias dictadas por jueces extranjeros, en-
base a ciertos requisitos que deben cubrir &stas. Por lo que
hace a nuestro pals en particutar, y toda vez que a €l estd-
enfocado nuestro estudio, en el capftulo inmediato siguiente
veremos cuiles son los requisitos que ha marcado la legisia-
cibn a efecto de permitir el reconocimiento y la posterior -
ejecuctén de la sentencia dictada bajo la soberanfa de otro-
estado,

Por Gitimo, a las costas procesales Escriche las -
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define diciendo: "son los gastos que se hacen por Vas partes
en las causas civiles y criminales", (§9) Por su parte, De -
Pina y Larrafiaga establecen: "La justificaci6n de la condena
en costas por el mero hecho del vencimiento se encuentra en-
que la actuacifn de la ley no debe representar disminucién -
patrimonial para la parte en cuyc favor se realiza. Se trata,
pues, de un medio para evitar que el derecho reconocido al -
vencedor no sea disminuido econSmicamente y se considera co-
mo un contrapeso conveniente a la ilimitada libertad de de:-
mandar", (60)

Por nuestra parte, consideramos que siendo la con-
dena en costas parte importante dentro de la sentencia, no -
constituye un efecto en sf, sino que se encuentra, subsumida
dentro del efecto inmediato anterior, esto es, si la parte -
que ha sido condenada en costas no cumple voluntariamente en
base a la facultad que le corresponde, la parte que ha obte-
nido sentencia favorable puede hacerla ejecutar forzosamente,
es decir, judicialmente se puede obligar al perdioso a cum-~
plir con la sentencia que 1o condene, tanto con los demds --
puntos, como con Yo referente a la condena en costas.

Alberto Arce, opina: “La sentencta auténtica 1leva
en sY tres fuerzas que deben distinguirse:

1. La probatoria, que se deriva del caricter de -
acto auténtico, de instrumento que da fe con energfa particu
lar de hechos que han sido derectamente comprobados por el -
funcionario competente que Ya ha dictado. Siguiendo 12 regla
Yocus regit actum, todo acto gue se reconoce y admite como au-
téntico, seqdn la tey nacional de orfgen, tiene mis all& de-
las fronteras la fuerza probatoria que resulta de ese carfc-
ter de autenticidad.

{59) Citado por Pina Vara, Rafael De y Castillo Larrafaga,-
José&, op, cit. p. 358.

{60) Pina Vara, Rafael De y Castillo larrafiaga, José. op.-



2, Fuerza de cosa juzgada, &ste se refiere no a -
hechos accesorios, sino al fondo que debe guedar establecido
y tenerse como verbal legal, contra la que no puede admitir-
se ninguna prueba en contrario, en virtud de Ta presuncifn -
res judicata pro veritate habetur,

3. Ffuerza ejecutoria, Es el derecho de pedir al-
poder piblico que ejecute la sentencia por vfa de apremio".-
(61)

Agrega exclusivamente el efecto probatorio, mismo-
que nosotros consideramos que encuadra dentro del ya estable
cido de cosa juzgada., Es decir, cuando sostuvimos al anali--
zar este Giltimo, que en la sentencia firme queda plasmada la
voluntad de 1a ley, que 1o que contiene 1a sentencia da fé -
de hechos que han sido comprobados por el funcionario compe-
tente que 1a dict§, entendemos que estos hechos ya pasados -
por cosa juzgada, pueden servir como elemento probatorio, --
pero sin sostener tan categbricamente que esos efectos pue--
dan traspasar libremente las fronteras, sino mds bien que -~
habrd que estar a lo que cada nacifn marque al respecto.

(61) Arce, Alberto, op. cit. p. 269,
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SOHE IS 08 'Reconocimiento. Definic16n. anﬁlisis y cla-fi
: siflcaciﬁn de Sistemas. T

Ségﬁn'Orué,'el exequatur "consiSte“éh'ié previa re
) v15i6n de ‘las formas de las sentencias, como tr&mite previo-
2 su ejecuc16n, comprobandose la competencia de) tribunal --
que las pronuncid y la autenticidad de la ejecutoria, pero -
sin modificar su fondo". (62)

Esta definicifn se ajusta a lo que marca nuestro -
derecho positive para que, previamente a la ejecucién de la-
resolucién extranjera, se revise &sta y pueda permitirse su-
homologacién, se compruebe la competencia del tribupal que -
la dict6 y se verifique la autenticidad del fallo en su pafs
de orfgen, pero sin entrar al estudio del fondo, ya que no -
se determinard si éste es justo o injusto, toda vez que ex--
clusivamente se revisardn Yos fundamentos del derecho en que
se basd el juez para dictar su resolucién.

As{ tenemos que reconocimiento, homologacién y exe
qudtur son un mismo requisito, con el que deberd cumplirse -
previamente a la ejecucibn del fallo extranjero. Esto es, si
no se obtiene &ste, no se podrd proceder a ejecutar, por las
vias ya establecidas, una sentencia dictada fuera de nuestro
territorio.

Procederemos enseguida a citar los sistemas que rji
gen para otorgar el reconocimiento, segin las especiales ca-
racterfsticas del pafs donde se quiera valer la resolucibn.

Alberto Arce nos dice: "De los sistemas para reves
tir de férmula ejecutoria a la sentencia pronunciada en el -
extranjero que sfguen las legislaciones en Tos diversos ESta

(62) Orué& y Arregui, José Rambn De. Manual de Derecho In--
ternacional Privado. IER. 3a. Edici6n. Madrid, Espa
fia 1952. p. 614,




dos, puede hacerse la siguiente clasificacidn:

1. Sistemas que desechan en lo absoluto la invoca
cifn de sentencias extranjeras.

En los pafses que adoptan este sistema, el que ha-
obtenido una sentencia en el extranjero, deberd comenzar un-
nueve juicio y podrd invocar la sentencia extranjera solamen
te como elemento de hecho.

2. Sistemas de revisibn absoluta,

En las legislaciones que establecen este régimen,-
se admite la ejecucifn de sentencias extranjeras, pero el =--
juez encargado de conceder el exequitur, tiene el derecho de
revisifn absoluta y puede hasta cambiar la sentencia.

Realmente difiere muy poco del anterior, pues el =
actor comienza un nuevo juicio y la sentencifa extranjera le-
sirve como elemento de conviccifn,

3. Sistemas del control ilimitado.

No se confunde con el anterior, pues el sistema de
la revisitn permite sustituir la sentencia extranjera y el -
del control ilimitado consiste en admitir o rechazar la sen-
tencia extranjera. '

4, Sistemas del control limitado.

El control se reduce a puntos estrictamente fija--
dos.

8, Sistemas de la reciprocidad,

Se admite el control limitado en 12 ejecucibn de -
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las sentencias extranjeras con tal de que haya reciprocidad-
de hecho en 1a legislaci6n del pafs cuyos tribunales han dic
tado la sentencia®, (63)

Nuestro pafs adopta estos dos G1timos sistemas.

De Pina y Larrafiaga por su parte sostienen: "Las -
disposiciones de derecho interno a las que hay que atenerse-
en materia de ejecucibén de sentencias extranjeras son muy va
riadas, pudiendo agruparse en los sistemas siguientes:

1. Inejecuci6n absoluta. Se niega a las senten--
cias extranjeras toda eficacja, exigiéndose en algunos paf--
ses, para su ejecucidn, nuevo procedimiento. Este sistema se
adopta en Dinamarca, Ecuador, Estados Unidos, Holanda y Sue-
cia; en los pafses angloamericanos es preciso entablar una -
nueva accifn,

II. Ejecucidn mediante cldusula de reciprocidad.-.
Se ejecutar8n aquellas sentencias de pa¥ses que también eje-~
cutan las provenientes del Estado que solicita dicha ejecu--
cidn. Es el sistema seguido por Alemania, Austria, Bulgaria,
Chile, Espafia, México, Rumania y Venezuela.

IIT. Ejecucibn previo exdmen del fondo de la sen-
tencia. Desconfidndose de la rectitud y hasta de la pericia
de Jos jueces extranjeros, se concede la autoridad de cosa -
juzgada a aquellas sentencias conformes con la ley del pafs-
en que han de ejecutarse. Practfcase en Argentina, BE&lgica,-
Francia, Grecia, Luxemburgo y Suiza.

IV, Ejecucién previo exdmen de la forma de la sen
tencia.

(63) Arce, Alberto. op. cit. pp. 271 y ss.



‘ :E'*V: Ejécucién'previo eximen del fondo y forma de -
lj;;gntehcia}-'Inaceﬁtable por su sefalada desconfianza y --
leptitud, rigiendo en BElgica, Brasil, Francia e Italia“.

- . A su vez, Arellano Garcfa manifiesta: "“Puede suce-

der que el sistema de un estado por caracterfsticas sui gene-
ris " no pueda ser clasificado dentro de los esquemas que mar
ca la doctrina. Una afirmacibén consideramos que st es irrefu
table. La legislacib6n interna de los diversos estados puede-
clasificarse en dos grandes sistemas, el sistema que le con-
cede efectos a las sentencias extranjeras y el sistema que -
se los niega. El sistema que concede efectos a la sentencia-
extranjera puede subclasificarse, a su vez, en dos grandes -
sectores; Primero, el sistema que revisa la forma de la sen-
tencia exclusivamente; y, segundo, el sistema que revisa el-
fondo y la forma de la sentencia". (65)

4.2, Referencia a algunos Sistemas Positivos.

A continuacibn procederemos a realizar un somero -
estudio de derecho comparado, a fin de poder ubicar a nues--
tro derecho positivo en el &mbito internacional, haciéndolo-
un tanto mds a fondo con la legislacifn espafiola.

En Gran Bretafia existe un sistema complejo de recg
nocimiento y ejecucibn de decisiones extranjeras. Ademds de-
distinguir ambos grados de efectividad, se arbitran solucto-
nes distintas segdn 1a normativa del Common Law o seglin la -
legislacifn emanada del Parlamento. Esta Gltima prevé un sis
tema de homologacibn directa, aplicable a un cierto nGmero -
de pafses (ademds de la Comonwealth y, en general de los Es-

(64) Pina Vara, Rafael De y Castillo Larrafaga, José, op.-
cit. p. 356.

(65) Arellano Garcfa, Carlos. eop. cit, p. 763.



tados del &rea de influencia britdnica, Alemania Federal, --
Austria, B&lgica, Francifa y Noruega), E1 sistema tradicional
del Common Law exige el planteamiento ante tribunal inglés de
un nuevo proceso en el que se verifique que 1a decisibn ex--
tranjera reune una serie de requisitos: competencia del tri-
bunal extranjero segln los criterios ingleses (presencia f9-
sica del demandado para las acciones personales y situacio--
nes del bien para las reales), respecto a los derechos proce
sales en defensa del condenado, cardcter definitivo de la de
c¢isibn y adecuacibn con el orden pliblico del foro.

Al respecto, Mercier sustenta: “El sistema britdni
co, por no exigir condici6n de reciprocidad y no examinar la
base f&ctica o jurfdica de la decisibn extranjera, es uno de
los m&s internacionalistas que conoce el derecho comparado®.
(66)

Por 1o que se refiere a los pafses eurocontinenta-
les, cabe destacar la inejecutabilidad de las decisiones ex-
tranjeras en Holanda, en ausencia de tratado que asf lo esti
pule, En Bélgica y Luxemburgo, salvo convenio internacional-
vigente, se practica l1a revisifn en cuanto al fondo del pro-
ceso en el que se dicts la sentencia extranjera. En Alemania,
se exige, entre otras cosas, competencia del tribunal extran
jero segiin las reglas germanas y, en materias completas, - -
identidad de la solucibn alcanzada con 1a prescrita por el -
sistema conflictual del foro. El C6digo de Procedimientos Ci
viles italiano exige, ademds de la reciprocidad, competencia
en el juez extranjero segln los criterios italianos, respeto
de los derechos procesales de defensa, firmeza de la deci- -
sifn y su no contrariedad con otra decisibn italiana.

(66) Mercier, Philippe. Efectos Internacionales de los Jui-
cios dentro de los Estatutos del Mercado Comin. Gine-
bra, Suiza 1965. p. B2,
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En Francia se procede a una revisibn pormenorizada
de 1a sentencia en cuanto al fondo, controldndose no solo --
los aspectos formales y sustanciales de orden jurfdico sino-
también la base fdctica, Se verifica la inexistencia de una-
competencia a favor de los tribunales franceses, adem§s de -
las modificacfones que puedan surgir a propGsito de los he--
chos establecidos y, por otra parte, el que la ley aplicada-
por el juez extranjero sea la misma que la jndicada por la -
legistacidn francesa.

Recientemente la jurisprudencia ha intentado ate--
nuar tan riguroso sistema, reduciendo taxativamente las posi
bilidades de revisibn del fondo a los jueces, gquienes unica-
mente comprobardn la regularidad de la decisifn.

La legislacién francesa es una de Yas mds restric-
tivas que conoce el derecho comparado, tal como se infiere -
de la siguiente aseveracifn de Maury Jacques: "La jurispruden
cia francesa considera que el tribunal francfs debe tener y-
tiene el poder de examinar si la sentencia ha sido bien dic-
tada, si ha impartido buena justicia. Este sfstema es el de-
la revisidn, los tribunales franceses examinan en cierta for
ma el negocio para ver si ha sido bien juzgado. Seglin la ex-
presién de la Corte de Apelacién de Parfs, los tribunales -~
tienen que juzgar de la sentencia". (67)

4.3, Sistema Espanol,
Pasaremos ahora a analizar la situacidn espafola ~
al respecto, siguiendo para tal efecte, primordialmente, a -

S&nchez Apellaniz.

Del tema de la efectividad en Espafa de las deci--
siones dictadas en el extranjero, se ocupa de la ley de En--

(67) Maury, Jacques. op. cit. p. 395,



Juiciamiento Civil, ofreciendo tres cauces diferentes para -
posibilitarla: reciprocidad diplomdtica o convencional, recji
procidad legal y jurisprudencial y, finalmente, un sistema -
supletorio. A lo anterior se afaden, por la ley procesal, al
gunas reglas sobre el procedimiento que debe seguirse para -
conseguir el exequdtur.,

En cuanto al régimen de reciprocidad diplomitica o
convencional, tenemos que el articulo 951 de la Ley de Enjui
ciamiento Civil dispone que; "Las sentencias firmes pronun--
ciadas en paises extranjeros tendrdn en Espafia la fuerza que
establezcan los tratados respectivos". Este artfculo remite-
2 los convenios que eventualmente existan en cada caso. Al -
respecto, pueden citarse: E1 convenio con Cerdefia, de 30 de-
junio de 1851, extendido a toda Italia por acta de 20 de oc-
tubre de 1870: con Suiza, de 12 de noviembre de 1806; con Co
lombia, de 30 de mayo de 1908; con Checoslovaquja, de 26 de-
noviembre de 1927 y el m&s reciente, con Francia, de 28 de -
mayo de 1969. Estos convenios limitan la efectividad recipro
ca de las decisiones respectivas al dmbito civil. Algunos nu
meran taxativamente los requisftos que deben reunir las eje-
cutorias, asf como los motivos que puedan argliirse para de--
sestimar su eficacia; otros, por el contrario, remiten a lo-
que el estado requerido tenga establecido en su sistema posi
tivo. Generalmente disponen que el procedimiento para el re-
conocimiento o 1a ejecucibn, se desarrolle concretamente an-
te el tribunal o autoridad del lugar donde deba cumplimentar
se 1a decisién". (68)

Por 1o que hace el régimen de reciprocidad legisla
tiva y jurisprudencial, el artfculo 952 de la Ley de Enjui--
ciamiento Civil dispone que si no hubjese tratados especia--

(68) S&nchez-Apellaniz Valderrama, Francisco. Reconocimien-
to y Ejecucifn de Sentencias Extranjeras. Revista de-
Informacién Jurfdica, No. 84. Madrid, Espafia 1950. -
p. 653,
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les con la nacidn en que se hayan pronunciado, tendr&n la -~
misma fuerza que en ella se diere a las ejecutorias pronun--
ciadas en Espaiia. Y el 953 establece que si la ejecutoria --
procediere de una nacibn en la que por jurisprudencia no se-
dé cumplimiento a las dictadas por los tribunales espaholes-
no tendrd fuerza en Espafia. Estd contenido en ambos precep--
tos el principio de reciprocidad, pero sus caracterfsticas -
difieren en cada caso, En el primero de ellos, se hace refe-
rencia a la aplicabilidad en Espafia de los textos legales --
pertinentes del pafs extranjero de que se trate.

Por otra parte, en el segundo caso, el artfculo --
953 se contrae a excluir las decisiones cuande el pafs de --
origen no reconozca o ejecute las espafiolas. Sdnchez-Apella-
niz justifica este punto, en los siguientes té&rminos: "alGn -
cuando la legislacibn espafiola, inspirdndose en los mds al--
tos principios de la universalidad de la justicia y de la sg
lidaridad entre los pueblos civilizados, asf como en la geng
ral conveniencia de facilitar las relaciones de los naciona-
les con los extranjeros, sea relativamente liberal y progre-
siva en orden al reconocimiento de la fuerza ejecutoria de -
las sentencias pronunciadas en otros pafses, y dispone, en -
los artfculos del 951 al 954 de 1a Ley de Enjuiciamiento Ci-
vil, que esas sentencias podrdn ejecutarse en Espafa, es in-
dudable que ese criteric de amplitud tiene un lfmite infran-
queable impuesto por el principio de reciprocidad negativa,-
que tan claramente recoge el artfculo 953, y que rechaza la-
posibilidad de que sean cumplidas en Espafia las sentencias -
dictadas por los tribunales de aquellas nacfones en las que,
a virtud de ley o jurisprudencia, se niegue la ejecucifn de-
fallos espafioles". (69)

{(69) S&nchez-Apellaniz Valderrama, francisco. op. cit. p.
655,



de la Ley de Enjuic1am1ento_Civi1 dice que si no estuvieren-
en ninguno de los tres casos de los que ya hemos hablado, --
las ejecutorias tendrén fuerza en Espafia si reunen las cir--
cunstancias siguientes: que la ejecutoria haya sido dictada-
a consecuencia del ejercicio de una accibn personal; que no-
haya sido dictada en rebeldiaﬁ que la obligacidn para cuyo -
cumplimiento se haya procedido sea 1fcita en Espafia y que la
carta ejecutoria reuna los requisitos necesarios en la nacibn
en que se haya dictado para ser considerada como auténtica y
los que las leyes espafiolas requieran para que haga fe en Es
pafia, "Podrfa pensarse a primera vista en la esterilidad del
precepto transcrito, en cuanto que, descansando sobre la im-
posibilidad de utilizacién de 1os regimenes de reciprocidad-
ya examinados, cabrfa concluir que, en defecto de tratado o-
ley, Ya jurisprudencia habrd arbitrado una solucibn positiva
0 negativa al problema. Y sin embargo no es as{, pues puede-
ocurrir que el pafs extranjero en cuestién no tenga dispues-
ta solucibén alguna, gque siga a su vez el criterio abstracto-
de la reciprocidad, que cuente con tendencia jurisprudencial
contradictoria, etc.". {70)

Conforme al artfculo 955 de 1a ley en cita, el pro
cedimiento para obtener el reconocimiento de una sentencia -
extranjera, habr& de desarrollarse ante la Sala de 1o Civil-
del Tribunal Superior, sin embargo, en el caso de la recipro
cidad diplomdtica, se estard en cuanto a 1a competencia a lo
dispuesto en cada convenio. Se comenzar§ por la presentacibn
de un escrito, para el que se precisa la mediacidn de procu-
rador y la intervencifn de letrados; al mismo habr§ que adi-
cionarse 1a ejecutoria debidamente legalizada, acompafiindola
de su traduccibn y copia de aquflla y Esta. Se marca la au--
diencia del condenado y del Ministerio Fiscal por un término

(70) Verplaetse, Julian. Derecho Internacional Privade. -
Madrid, Espafia 1954, p. 666,
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de nueve- dias. La concesi&n o denegacibén del exequitur rev1s
te. forma de auto,: contra el. que no cabe recurso alguno, En -
caso.de’ no concederse. se’ devolveré la ejecutoria a quien la
hubiese presentado. Slfve otorgare el exequdtur, se comunica
al._para que &sta ordene al juzga-
tanci :arfido del condenado o del tu-~
gar donde la seﬁtehdia deba’ cumplimentarse lo que resulte --
pertinente, a f{nidefdﬁe;“ﬁtilizando los medios establecidos
para los espaholeﬁ. tengé lugar 1o en ella mandado.

4.4, E1 Procedimiento en México.

Entrando al andlisis de nuestra legislacién patria
vemos que el Cédigo de Procédimientos Civiles para el Distri
to Federal establtece, en sus artfculos del 604 al 608, los -
requisitos que se deben llenar respecto al reconocimiento de
las sentencias dictadas en el extranjero, convirtiéndose, an
te el silencio del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,
en obligatorio para toda la Repfiblica segiin lo marca el nume
ral que a continuacién analizamos,

E1 artfculo 604 del C6digo Distrital, establece -~
que las sentencias y dem8s resoluciones judicfales dictadas-
en pa¥ses extranjeros, tendrdn en la Repliblica la fuerza que
establezcan los tratados respectivos o en su defecto se esta
ré a la reciprocidad internacional,

Este punto nos habla de la reciprocidad, al respec
to tenemos tres tipos de reciprocidad: Diplom&tica, judicial
o jurisprudencial y legislativa,

Diplom§tica es aquella que se establece en los tra
tados internacionales y entendemos que es a la que se hace -
referencia cuando se habla respecto a los mismos en el artf-
culo en cuestidn,

Judicial o jurisprudencial, la que se da de hecho-
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o por la prictica de.los ikjbdna]es:qélvpais que. Eb]icita‘el
reconocimiento de su'sentéﬁtiﬁ;7i ~kesheéto. a Suprema Cor-
te de Justicia de 1a N cf ‘éido. "Ejecuténdose, -
en los Estados Unido sentencias pronunciadas"
por los tribunales extranjeros ¥.opor consiguiente, por los-
de la Replblica Mexicana. ‘con quien no los Iiga ningﬁn trata
do a este respecto, es conc1uyente asentar que aquf, por el-
principio de 1a reciprocidad, deben cumplirse las ejecuto- -
rias dictadas por los tribunales americanos®. (71)

Reciprocidad legislativa, aquélla que otorga el --
pafs solicitante, cuando da a los nacionates del pafs que de
berd ejecutar el mismo trato que a sus nacionales. La Supre-
ma Corte de la Nacidn, la ha contemplado: "Si no hubiere tra
tados espectales con la Nacién en la que se haya pronunciado
la sentencia que trata de ejecutarse, tendr§ 12 misma fuerza
que en ella se diere, por las leyes, a las eJecutorias y re-
soluciones dictadas en Ta Repdblica Mexicana", (72)

De 1o anterior se infiere gque en nuestro pafs es--
tdn contemplados los tres tipos de reciprocidad que la doc--
trina reconoce,

Por otra parte, y continuando con el andlisis del-
mismo artfculo, si ante el silencio de la legislacifn fede--
ral, la cual es supletoria en ciertos aspectos de Ta ejecu--
cibn de sentencias extranjeras, se considera que esta mate--
ria se reserva a 1o que cada estado estableci6 en su legislg
cién interna - como To ha sostenido la Suprema Corte de Jus-

(71) Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién. To-
' mo IV. Suprema Corte de Justicia de la Nacifn. Terce
ra Sala, 1965. p. 309.

(72) Apéndice de)l Semanario Judicial de la Federacibn. op.
cit. p. 320.



ticia de Ya Nacibn: “Cuando los estados legislan sobre los.-
trdmites que deban 1lenarse para que la sentencia extranjera
pueda tener eficacia.en su territorio, de ninguna manera in-
vaden las facu1tadgs exclusivas que tiene el Congreso de la-
Unién para legislar sobre la condicibn juridica de los ex- -
tranjeros", (73) !Porqué, nos preguntamos, un C6digo Vocal,-
como lo es el del Distrito Federal, establece que tendri - -
fuerza en toda la Repiiblica?

Pensamos que al respecto existe una incongruencia,
toda vez que si no hay en tal sentido nada establecido en el
C6digo Federal de Procedimientos Civiles, ni se hace en E&ste
una remisién expresa al €6digo Distrital, dehfa dejarse en -
libertad a cada estado para establecer 10 conducente.

Consideramos que existe una velada asignaci6n de -
facultades a la federacién para regular el tema, ya que, en-
G1tima instancia, por carecer el Distrito Federal de un 8rga
no legistativo formal, son las Cdmaras que integran el Con--
gresoc de la Unibn las encargadas de exped1f las leyes para -
el mismo.

Lo anterior, hace surgir la siguiente pregunta éno
serd que los poderes federales quisieron adjudicarse, subrep
ticiamente, el regular sobre un tema tan delicado como lo es
el otorgar el reconocimiento a una sentencia extranjera?

Si fue ese el sentir que prevaleci§ al crear esta-
disposicibn, consideramos que no habfa raz8n de ser, toda --
vez que, de acuerdo al razonamiento hecho anteriormente, et~
Congreso de la Uni6n debif haber legislado al respecto revis
tiendo de obligatoriedad al efecto al C6digo Federal de Pro-
cedimientos Civiles.

(73) Apéndice del Semanario Judicial de la Federacibén. To-
mo V., Suprema Corte de Justicia de 1a Nacibn. Terce-
ra Salta, 1957, p. 121,



’El artfculo 605 del C6digo adjetivo en estudio, --
marca: “"solo tendrdn fuerza en la RepGblica Mexicana las eje
‘cutorias extranjeras que reunan las siguientes circunstan~ -
cias:

I. Que se cumpla con las formalidades prescritas-
en el artfculo 108.

I11. Que hayan sido dictadas a consecuencia del --
ejercicio de una accibn personal.

IIf. Que la obligacibn para cuyo cumplimiento se-
haya procedido sea 1fcita en la Repfiblica.

IV. Que haya sido emplazado personalmente el de--
mandado para ocurrir a juicio.

V. Que sean ejecutorias conforme a las leyes de -
la Nacidn en que se haya dictado.

VI, Que llenen los requisijtos para ser considera-
das como auténticas." (74)

En este artfculo persiste la errdnea actitud de im
poner a este C6digo local como obligatorio en toda la Repl--
blica, por 10 que cabe el cuestionamiento efectuado en el --
punto inmediato anterior analizado.

Por otra parte, como se observa, para el reconoci-
miento de una sentencia extranjera se exige que se llenen de
terminados requisitos, unos formales: que se cumpla con las-
formalidades establecidas en la legislacifn federal para los
exhortos provenientes del extranjero y que llene los requisi
tos para ser considerada como auténtica. Otros materiales: -
que haya sido dictada a consecuencia del ejercicio de una -~
accidn personal, que 1a obligacifn para cuyo cumplimiento se

(74) c6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fede
ral. op. cit, p. 142,



haya procedido sea licita en 1a Repiblica, que haya sido em-
plazado personalmente el demandado para ocurrir a juicio, --
que sean ejecutorias conforme a las leyes de la nacibn en -~
que se hayan dictado.

Procederemos a analizar cada una de estas cuestio-
nes.

La fraccién I y la VI marcan un solo requisito: la
legalizacién del documento que contiene la sentencia. Expli-
quemos: la fracciln I establece: "que se cumpla con las for-
malidades prescritas en el artfculo 108", este Glitimo se re-
fiere 2 los exhortos que se reciban del extranjeroc y remite,
a sy vez, al C6digo Federal de Procedimientos Civiles, cuyo-
artfculo 302 ordena: "Los exhortos que se remitan al extrane
Jjero o se reciban de &1 se ajustardn a lo dispuesto en los -
tratados o convenios internacionales. A falta de tratado o -
convenio, se aplicardn las reglas siguientes: fraccibn IV. -
Los exhortos que se dirijan a los tribunales de 1a Repidblica,
podrin enviarse directamente por el juez o tribumal exhortan
te al exhortado, bastando que sean legalizados por el minis-
tro o cénsul mexicano residente en la nacifn o lugar del tri
bunal exhortante". :

Como se¢ observa, esta fraccién 1 va referida a la-
legalidad del documento que contiene la sentencia.

Ahora, al establecer la fraccifn VI: “Que se Tle~-
nen los requisitos para ser considerada como aut&ntica". Es-
tos requisitos estdn contenidos en el C6digo Federal de Pro-
cedimientos Civiles, al cual hay estar por remisiGn del C4di
go Distrital, y en &1 se marca (Gnicamente la legalizacibn --
del documento por las autoridades diplomdticas o consulares,



ga .

La 1ega1iia;j6n tiene como finalidad, entendemos,-
dar autenticidad al documento, certificar que el mismo fue -
expedido por quien en &1 aparece como autor, Por ello consi-
deramos que al legalizar el documento, conforme a 1o estable
cido en la fracci6n I, se est&n 1lenando los requisitos nece
sarios para ser considerada como auténtica, de acuerdo a lo-
estipulado en la fraccién V1, y por ello es que sostenemos -
que ambas fracciones encuadran en upa sola.

ta fraccibn Il marca: "Que hayan sido dictadas a -
consecuencia del ejercicio de una accifn personal".

Es procedente que se excluyan aquellas sentencias-
que hayan sido dictadas a consecuencia del ejercicio de una-
accidn real, toda vez que las declaraciones sobre bienes - -
rafces interesan no solo al particular sino también al Esta-
do, por la supremacfa que ejerce sobre el territorio, tal co
mo 1o marca la fraccibn conducente del artfculo 27 Constitu-
cional: "La propiedad de las tierras y aguas comprendidas --
dentro de los 1imites del territorio nacional corresponde --
originariamente a la Nacibn, ..." (75), y porque en casos €O
mo &ste no cabe Ya sumisifn a favor de jueces gque no ejercen
jurisdiccibn interna,

Con lo que manifestamos nuestra inconformidad es -
con el hecho de no incluir a aquellas resoluciones que ver--
sen sobre actos del estado civil, toda vez que es reconocida
ampliamente la frecuencia con que se dan en la actualidad es
te tipo de sentencias. El negar, sin fundamento vdlido y so-
1o por no estar asentado en un determinado articulo, el recg
nocimiento, tutela, adopcién, divorcio, etc., implica que se
estd dejando en estado de indefensifn a quien desea que en ~
nuestro pafs se le reconozca su estado civil o que éste ha -
sufrido alguna varfacién,

(76) Constituci6n Polftica de los Estados Unidos Mexicanos.
op. cit.



Este tipo de resoluciones, por su naturaleza pro--
pia, no es posible revestirlo de efectos ejecutorios, pero -
se puede aceptar su pase a efecto de que el particular la ha
ga valer como a sus intereses mejor convenga,

Por todo 1o anterior, consideramos que las senten-
cias que versen sobre actos del estado civil son suscepti- -
bles de reconocimiento, asimil&ndolas, si ello es necesario-
para aceptarlas, a aquellas que se dicten a consecuencia del
ejercicio de una accifn personal, pero preferentemente esta-
bleciendo, de manera expresa, que serdn reconocidas las sen-
tencias extranjeras que versen sobre el estado civil de las-
personas.

La fraccidn I]I establece; "Que la obligacibn para
cuyo cumplimiento se haya procedido sea 1fcita en 1a Repdblj
ca®, Este punto marca lo que en doctrina se conoce como no--
cidn de orden piblico.

Antes de entrar al anflisis de)l concepto, y a fiﬁ-
de tener una fdea de 1o complejo del mismo, citaremos l1a si-
guiente referencia hist8rica que nos da Miaja de la Muela: -
“En la Haya, en 1894, al abordarse problemas de Derecho In--
ternacional Privado en materia de sucesiones, se consagr§ --
el principio de que las sucesiones estarfan sometidas a la -
ley nacional de) difunto. Despufs de fijar el principio, an-
te e) temor de no aplicacibén de la regla pretexténdose razo-
nes de orden pibTico se tuvo la pretensifn de enumerar los -
casos de orden pablico para evitar el arbitrio judicial por-
parte de los delegados alemanes, pero los demfs delegados no
aceptaron la enumeracifn propuesta, 'demasiado amplia por --
una parte, e insuficiente por otra', En 1900 en una segunda-
conferencia, el gobierno de los Pafses Bajos, con Ta idea de
que no hay orden pGblico comin a varios estados, propuso que
cada pafs emitiera una ley especial para determinar los ca--



$0$ de orden pﬁb]ico en su pais. Esta proposicidn tenfa la -

6rgano legfslativo. de cada Estado hj;ie;a“ia enumeracibn en-
una ley, por lo que se pro ista fuese redactada-
por los gobiernos, pero por.la.via ‘diplom&tica, en un proto-
colo, De esta manera, se reafirmd el cardcter nacional del -
orden piblico. Mis tarde, en las conferencias de 1925 y 1928
se reconocif la imposibilidad de enumerar apriorfsticamente-
los casos de orden pfiblico y se estableci 1a fSrmula gene--

ral de que en materia de sucesiones la ley nacional del di--

funto es aplicable, a no ser que manifiestamente sea incompa

tible con los principios de orden plblico,

. E1 instituto de Derecho Internacional, en una se--
sién en 1910 discutid el orden plGblico con motivo de una po-

nencia que pretendfa una enumeracifn internacional de Tos ca

sos del orden plblico. La resolucibn votada en el Instituto-
fue 1a sigufente: E1 Instituto expresa el deseo de que, para
’evitarvla {ncertidumbre a que se presta el arbitrio del juez
y el berjuicio gue pudiera resultar para el interés de los -
partich1ares. cada legislacibn determine, con ia mayor preci
- sibn posible. aquellas de sus disposiciones cuya aplicacibn-
‘no ‘ser§ nunca suspendida por la intervencifn de una ley ex--
-t?anjeha, aln en el caso de que &sta fuese competente para -
regir la relacibn juridica de que se trate, Serfa convenien-
te que cada convenio de Derecho Internacional Privado preci-

sara los puntos acerca de los cuales una disposicibn conside

rada como de orden piblico en cada pafs contratante, pudiera
desvirtuar los principios mismos del convenio", (76)

(76) Miaja de la Muela, Adolfo. op. cit. p. 313.




.Ha habido, a través de 1asvetapas por las que ha -
ido atravesando el Derecho Internacional Privado, diversas -
"“concepciones de 1o que es el orden piblico, asf,Mancini sos-
tiene .., el orden piblico, en todos los pafses comprende -
tambi&n en 1a acepcibn mis amplia-de 1a p&labra. el respeto-
de ‘los principios‘superiores de la moral humana y social,
tal como son entendidos y profesados ‘en aquel paTs, las bue-
nas costumbres, los derechos pr\m1t1vos inherentes a-la natu
raleza humana y a las Iibertades" ';uaIes, ni las insti
tuciones positivas ni pinglin gobiernolni” os:actos-de la vo-
Juntad humana podrfan aportar derogaciones vdlidas y obliga-
torias para estos Estados., S{ las’ Ieygs positivas de un Esta
do, una sentencia extranjera, o los dactos o contratos reali-
zados en el extranjero violan estos principios o esos dere--
chos, cada soberanfa, lejos de aceptar éstos a la naturaleza
y a la moralidad humana, puede, a justo titulo, recusarles -
todo efecto y toda ejecucifn en su territorio. Asf ocurre --
con la esclavitud, la poligamia y otras instituciones extran
jeras que en vano se intentarfa hacer aceptar y reconocer en
otros paises. Se pueden rechazar no solo las instituciones -
incompatibles con el orden moral, sino tambi&n las que son -
incompatibles con el orden econbmico en la mis amplia acep~~
ci6n del orden piblico"., (77)

Niboyet establece: "Para que se aplique una ley ex
tranjera es preciso que entre los pafses exista, no de una -
manera general, sino sobre cada punto en cuestién (divorcio,
reclamaci6n de alimentos por el hijo adulterino, etc.), un -
mfnimo de equivalencia de legislaciones. Si se desciende més
abajo de ese mfnimo, con el fin de evitar la aplicacifn de -
la ley extranjera hay que recurrir a 1a nocifn del orden pd-
blico. Pues el aplicar dicha ley quebrantarfa el orden del -
pafs donde se le invoca". (78)

(77) Citado por Miaja’de 1aquel§.‘Adolfo. op. cit. p. 3°5i
(78) Niboyet, Juan Paulino,  op. cit. p. 389. '



Lo expuesto

: no‘ﬁéy'una -concepcidén
ol hay: porque
'-otros es 1nadmis

En nuestro pafs, os; el Jjuez a-quien .se ep’
comienda analizar si se oto oino’el exequitur serd el gue
determine casufstica y discreciona]mente si permite la apli-
cacién de la ley extrafia en nuestro territorio, toda vez que
en nuestra legislacién no existe una enumeracibn respecto a-
To que se considera como casos de orden piblico.

Por 1o delicado del andlisis a efectuar y ante la-
carencia, salvo contadfsimas excepciones como la del artfcu-
lo 1328 del C6digo Civil, de reglas previamente establecidas
respecto a 1o que se considera que transgrede nuestro orden-
piblico, reiteramos nuestra postura de asignar el conocimien
to del asunto a un frgano federal superior.

La fracci6n IV exige que el demandado haya sido em
plazado personalmente para ocurrir el juicio,

YE) acto procesal por el cual se hace saber a una-
persona la demanda que se ha interpuesto en su contra y la -
indicacifn del tiempo que tiene para contestarla y alegar lo
que a su derecho convenga, es una garantfa constitucional cu
yo incumplimiento vicia el procedimiento y viola, en perjui-
cio del demandado, lo establecido por los artfculos 14 y 16~
constitucionales", (79)

(79) Apé&ndice del Semanario Judicial de la Federacibn. - -
Cuarta Parte, Suprema Corte de Justfcia de la Nacibn,
Tercera Sala. 1965, p. 309.



Siendo en nuestro pafs ‘el emplazamiento una garan-
'tfa procesal, es’ muy acertada la medida de haber considerado
como un: pun ‘indispensable a cubrir por la sentencia que se
desea -se;reconozca, el hecho que el perdjoso haya sido cono-

Lo cedor de 1a. demanda interpuesta en su contra, a efecto de --

que, en el momento procesal oportuno, haya hecho valer su de
fensa, Es sumamente importante, pensamos, el hecho que el --
condenado haya sido notificado en forma personal de las pre-
tensfones del actor a@n cuando posteriormente se le haya de-
clarado en rebeldfa, pues el hecho de no defenderse, ya no =
adecuadamente, sino queddndose al margen del proceso, no es~
razén. suficiente para no reconocer una sentencia dictada den
tro de un procedimiento del cual fue conocedor oportunamente,
as{ como de las garantfas de ser ofdo en juicio a que se hi-
zo merecedor y el haberlas ignorado no obsta para no cumplir
con lo dispuesto en la resolucifn judicial,

Por 1o anterior, inferimos que una sentencja dicta
da en rebeldfa -del demandado perc con conocimiento de é&ste -
del proceso instaurade en su contra, si es susceptible de re
conocimiento en nuestro derecho patrio, siempre siguiendo lo
marcado por la fraccibn IV del artfculo 605 del Codigo adje-
tive en estudio,

La fraccibn V exige que sean ejecutorias conforme~
a las leyes de la nacidn en que se hayan dictado. En nuestra
legislacib6n, conforme al artfculo 284 del C6digo Distrital,-
solo los hechos est&n sujetos a prueba, el derecho 1o estard
cuando se funde en leyes extranjeras,

A fin de estar congruente con la disposicién cita-
da, nuestro pafs se adhiri6 a la Convencién Internacional -
sobre prueba e Informaci6n acerca del Derecho Extranjero ---



(80),,m1§maZQQg;fuéJébfobid
H. Congreso de 12 Uni6niel:10’de
truménto de ratificacis
“ral de la Organizacifn:
del-propio afo.

Esta convencibn tiene marcado como'objetivé princi
pal el establecer normas sobre 1a cobperaci&nfjntérhaciona1-
entre los Estados-Parte para la obtencifn de elementos de --
prueba e informaci6n acerca del derecho de cada uno de ellos
proporcionando a las autoridades de las demis que lo solici-
taren, los elementos probatorios e informes sobre el texto,-
vigencia, sentido y alcance de su derecho. o

Posteriormente marca los medios por 1os cuales se-
prestard la cooperacifn internacional al respecto, estab1é{-'
ciendo como id6neos, entre otros: la prueba documental, con- -
sistente en copias certificadas de textos legales con 1nd1¢g ‘
¢i6n de su vigencia; la prueba pericial, consistente en dic-
timenes de abogados o expertos en la materia y los informes--
del Estado requerido sobre el texto, vigencia, sentido y al-
cance legal de su derecho sobre determinados aspectos.

La ratificacién de esta Convencibn, consideramos,-
es un gran avance dentro de los pasos seguros que va dando -
el Derecho Internacional Privado, sobre todo por la facili--
dad que cada Estado-Parte dard a los otros para, en el caso-
de nuestro estudio, conocer si determinada resolucifn emana-
da de 6rgano facultado para ello, es susceptible de ser reco
nocida y posteriormente revestida de efectos ejecutorios o -

(80) Decreto de Promulgacifn de la Convencién Interamerica-
na sobre Prueba e Informacibn acerca del Derecho Ex- -
tranjere, Diario Oficial de la Federacifn, Tomo ~ --
CCCLXXVIII. No, 42, Abril 29 de 1983,



:bien negarse validamente a proceder a ello, toda vez que no-
se cumple con uno de Yos requisitos que se exigen para que -
las sentencias extranjeras tengan fuerza en nuestra RepGbli-
ca: que sea ejecutoria en su pafs de origen.

Por otra parte, el preservar el orden piblico in--
terno es, y ha sido, caracter{stica que acompaita a las rela-
ciones internacionales, esa contraccifn que supuestamente im
plica el preservar ante todo la soberanja de cada nacifn, no
pudo haber guedado al margen en este convenio a nivel intera
mericano al estipularse dentro del mimo que el Estado gque re
ciba Yos informes no estard obligado a aplicar o hacer apli-
car e} derecho segdn el contenido de 1a respuesta recibida.

Este punto faculta a cada naciGn a aplicar o no e!l
derecho del estado solicitante a su libre albedrfo, pero - -
existe uno mds que le concede 1a prerrogativa a no contestar
cuando sus intereses estuvieren afectados por la cuestidn --
que diere origen 2 la peticidn de informacifn o cuando la --
respuesta pudiere afectar su seguridad o soberanfa.

No obstante estas restricciones, consideramos que-
es un gran adelanto al haberse adherido al convenio y espera
mos que en un futuro no muy lejano pueda celebrarse uno a ni
vel internacional.

E1 artfculo 606 del C6digo en estudio marca que --
ser§ competente para ejecutar una sentencia extranjera el --
juez que 10 serfa para conocer del asunto en que se dict6, -
conforme al tftulo tercero del mismo cbdigo.

Sobre el particular, vemos que la fraccibn cuarta-
del artfculo 156 del C6digo en mencién, establece que serd -
juez competente el del domicilio del demandado si se trata -
del ejercicio de una accidn sobre bienes muebles o de accio-
nes personales o del estado civil, y que cuando sean varios-
los demandados y tuvieran diversos domicilios, serd competen



_ Jece: un’ ‘principio derivado-
del mobilia sequntur personam Yo enes nuebles siguen a las-
personas) conforme al cual s' onsidera ‘que el bien se en- -
cuentra en el ]ugar del domicilio del propietario. Dada la -
movilidad de este tipo’de bienes. su ‘ubicacifin exacta se di-
ficultarfa'y por tanto deben vincularse con un contacto esta
blece como el domicilio. Se asimila igualmente en dichos pre
ceptos el estado civil al domicilio", (81)

menta: "En este precepto

Aun cuando nuestra legislacién no habla especifica
mente del reconocimiento,concluimos que el juez que deba eje
cutar la sentencia serd quien verifique que la misma 1lene -
los requisitos tanto de forma como de fondo que se exigen --
para concederle el paso a nuestro sistema judicial.

Constderamos que en nuestro pafs debfa asignarse -
la facultad para reconocer o no una resolucibn extrafia, a la
Suprema Corte de Justicia de la Nacibn como &rgano federal -
superior que es en México, tal como sucede en otros pafses -
como Espafia en donde es competente para el efecto el Tribu--
nal Superior, en Venezuela la Alta Corte Federal y de Casa--
cién, etc., y una vez concedido el exequdtur turnarla al - -
juez competente, e} cual se regiri para ejecutarla, por las-
normas generales sobre ejecucifn de sentencias nacionales, -
puesto que la legistacidén no marca un procedimiento especial

Abundando en el tema, diremos que la resolucifn ~--
que recayese a la solicitud de reconocimiento de la senten--
cia extranjera, por parte de nuestro mfs alto tribunal, de--
bfa ser inatacable y no como sucede actualmente, como vere--
mos en e) artfculo inmediato sigufente a analizar, que dicha
resolucibn es apelable, ya que de esta manera se estf propi-

(81) Pereznieto Castro, Leonel. op. cit. p. 253.



ciando el entrar al anélisis de la fundamentacidn del fallo,
cuestifn €sta expresamente prohibida por el artfculo 608 del
C6digo que hemos venido estudiando,

Pasando al aspecto procesal, tenemos gue el artfey
1o 607 establece en su primer pdrrafo gque una vez traducida-
la ejecutoria se presentaFS al juzgado competente para su --
ejecucidn, pero previamente se formard articulo para exami--
nar su autenticidad y st conforme a las leyes nacionales de-
ba o no ser ejecutada.

Por 1o que hace a la traduccién, el artfcule 330 -
del mismo C6digo marca Yas reglas a seguir, al establecer --
que las ejecutorias redactadas en idioma extranjero deben -«
traducirse al castellano, presentando esa traduccidn para --

"que se d& vista a la parte contraria a efecto de que mani- -
fieste si estd conforme con ella. S5i 1o estuviere o nada di-
jere, se pasard la traduccibn, en caso contrario, el tribu--
nal nombrard traductor,

El articulo previo para examinar su autenticidad y
si es ejecutoria conforme a las leyes nacionales debe subs--
tanciarse con un escrito de cada parte y con audiencia del -
Ministerio PGblico. La resolucidn que se dictar§ dentro del-
tercer dia, contesten o no las partes y el Ministerio PGbli-
co, erd apelable en ambos efectos si se denegare la ejecu--
cibn y en el efecto devolutivo si se concediere,

Por 1o que hace a este segundo pirrafo, vemos que-
debe haber promocién de parte interesada, ya que se abrird -
el articulo con un escrito, del cual se dard conocimiento a-
la contraparte y al Ministerio Pdblico.

Posterjormente, tenemos que la resolucidn que al -
efecto se dicte ser§ apelable, en ambos efectos si se niega-



la ejecucién y en el devolutivo si se concede, misma apé]a--
cibn que se substanciard sumariamente. Por nuestra parte con
sideramos que contra esta resolucibn no debta permitirse re-
curso alguno, caso en el que se estarfa si se estableciera -
que serd la Suprema Corte quien decida lo conducente.

Por ltimo, a) establecer el artfculo 608 que no -
se podrs decidir sobre la justicia o injusticia del fallo ni
sobre los fundamentos de hecho o de derecho en que se apoye,
pensamos que exclusivamente el documento que importe la sen-
tencia serf el que esté sujeto a revisifn, esto es, se analj
zar§ que se cumplan con los requisitos de fonde y de forma -
que nuestra legislacidén exige para considerar que 1a resolu~
cibn es susceptible de ser reconocida y, de esta manera, es-
tar en condiciones de que surta efectos dentro de nuestro te
rritorifo, para que con posterioridad, se proceda a su ejetu-
cibn,

Por todo 1o expresado, y de acuerdo a nuestra per-
sonal opinién, proponemas que el dGnico organo facultade para
otorgar o denegar el reconocimiento a una sentencia extranje
ra, sea la Suprema Corte de Justicia de Ya Nacibn, por ser -
nuestro mdximo Tribunal, y al determinar la legislacibn fede
ral que la cuestiln que nos atafie es su materia, y por ser -
tenic tan deljcado, que no s6lo involucra a Jos Estados aut6-
nomamente considerados, deben adicionarse tres fracciones al
Artfculo 26 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de 12 Fede
racifn, para quedar como sigue:

Art, 26. Corresponde conocer a la Tercera Sala:

Fraccibn X, De la solicitud de reconocimiento de-
una sentencia dictada en materia civil por los tribunales de
otro pa¥s. E1 reconocimiento se otorgard, si la resolucién -
extranjera cumple con los siguientes requisitos:

) a} Que e} exhorto se haya recibide conforme-
a lo dispuesto en los tratados o convenios internacionales,-



a-falta de convenios o tratados, que haya sido enviado direc
tamente por el tribunal o juez exhortante al exhortado, bas-
tando que sean legalizados por el Clnsul mexicano residente-
en la naci6n o lugar del tribunal exhortante.

b) Que haya sido dictada a consecuencia del-
ejercicio de una accifn personal,

c) Que Ya obligacisn para cuyo cumplimiento-
se haya procedido, sea 17cita en la Repiblica.

d) Que haya sido emplazado personalmente el-
demandado para ocurrir a juicio.

e) Que sea ejecutoria conforme a las leyes -
de la naci6n en que se haya dictado,

A 1a solicitud deberd acompafarse la sentencia ex-
tranjera y su correspondiente traduccidn. Se formar§ articu-
lo previo para determinar si debe ejecutarse, se substancia-
con un escrito de cada parte y con audiencia del Ministerio-
Pliblico. La resolucifn se dictar§ en un plazo no mayor de -~
tres dfas; contra ella no cabrd recurso alguno.

fraccién XI. Si procediere conceder el exequitur-
a la sentencia extranjera, la sala la turnard al Juez de Dis
trito que sea competente para ejecutarla. En caso de improce
denc'a, se devolverd el exhorto con la expresifn de los motj
vos que impidan la ejecucibn.

Fraccién XII. La sala no podrd examinar ni deci--
dir sobre la justicia o injusticia del falle, ni sobre los -
fundamentos de hecho o de derecho en que se apoye, 1imitdndo
se tan s6lo, a examinar su autenticidad y si deba o no ejecu
tarse conforme a las Leyes Mexicanas.

Fraccidn XI11. De los demfs asuntos que 1a ley le
encargue expresamente.



Debe reformarse al Cddigo Federal de Procedimien--
tos Civiles en 1o que respecta al tema de ta ejecucibn de --
sentencias civiles extranjeras en su artfculo 428, quedando-
como sigue:

"Art, 428, Recibida que fuere la sentencia extran-
jera autorizada por la Suprema Corte de Justicia de Ya MNacidn,
el Juez de Distrito a quien se determind competente, procede
r& a ejecutarla, siguiendo las reglas fijadas para la ejecu-
ci6n de las sentencias nacionales.



CONCLUSTONES . -

‘1., EY reconocimiento de sentencias dictsaas fuera'de -
las fronteras de )a Nacidn que atcedé’é'cphp]imenfar sy
" mandato sin que exista una entjdad3EUpérfqﬁ qﬁb'la”obligue
a-ello, es un gran avance dentro del-dmbito de las rela--
ciones internacionales, sotre todo considérando.lés faci-
‘tidades de desplazamfento que existen en la actualidad.

11, En la prdctica, México csuscribe convenios que en ma-
teria de Derecho Internacional Privado se gestan entre -
tas naciones coadyuvando de esta manera a conseguir el -
postulado fundamental de dar 2 cada quien Jo que le corres
ponde, de acuerdo al universal principio de equidad.

111. En e) &mbito internacional, la competencia es una -
institucién que las naciones reconocen como la facultad
de conocer de un asunto por los tribunales de otro pafs ~
para ser ejecutado en territorio propio.

Iv. La competencia a nivel internacional debe fijarse -
primeramente analizando si existe tratado entre las nacio
nes que puedan ser competentes, en caso de que no lo hu--
biera debe revestirse de ella, a aquél pafs gque esté en -
condiciones de ejercer dominfo sobre las cosas o coaccidn
sobre Yas personas.



V. Nuestra 1eg1slacion es confusa a1 regular el tema .
del rnconocimiento y ejecucién de sentencias extranjeras,

Vl : Las entidades federatIVas legis]an sobre el tema, -~
' cuestion que no es procedente. por ser- esta materia reser
vada a 1a Federac16n. i

VII. B Congreso de la Unién ha sido omiso respecto a le
gislar sobre el tema del reconocimiento y ejecuciﬁn de -
sentenci%as extranjeras.

VIIl. Es impropio que el C6digo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal siendo local, estipule que ten--
drd fuerza en toda la Repfiblica.

1X. Debe ser la Suprema Corte de Justicia de 1a Nac1§n.'
quien determine si se concede el exequatur a una solici--
tud de ejecucién de sentencia extranjera.

X. La competencia, para efectos de eJecucién’debe fijar
se a favor de los jueces de Distrito. ’
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