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Esto trabajo se desarrolió en el Centro Nacional de s~lud Animal -- -

{CENA.SA). de la Secretaría de 1'.qricultura y Recurso!J Hidraúlicos 

(SARH} ubic3da en Santd AnA Tocamac, Estado de México. 

El cbJctivo de este trabajo, fue encontrdr un método para la produc­

c~ufi, ¿e un dnttgcno de auJos:ky ~&s econ6mico y facil de adquirLr. 

Los procc305 utilL:ado~ pdrA extraer los ant!ganos en estos tres m6-

todon, han ~ido investigados para detor~inar las diferencias ontre -

ellos. 

En las tros prep~raciono~ hechas a partir de las colulds de cultivo­

ir.fectddo, se obt~vo una gr~n cantidad d~ dnt!gcno. En los mótodos­

de extracción en:~~ática y prccipitdción con polietilen glycol, se -

obaorv6 que el ~nt[geno obtonido presentaba ,\nticuerpos inespec!fi-­

coa contra ol ~n~isu~ro y el o6todo de procipitaci6n por sulfato de 

cidad par~ ia p~ucba de 1nmunod1tus~6n. 

Este antíqcno fue aornctido con auaro de campo en la técnica de ~nmu­

nodifu~i6n. l~ cu~l podremos recomendar en forma rutinaria~ la real~ 

zaci6n de ista p~rn todos los suoros recibido~ en el laboratorio y -

l~ vruubd <le s~uronüuttdli~d~i~11. ~0JLid ~~~ dplic4dd ual~münt~ ar\ -

lo~ sucro3 que rc~ult~ran ncgdtivos en la t6cnica de inmunodifusi6n. 



I?lTROCUCC ION. 

&n el año do 1902 el Dr. Aujeszky, pub1ic6 e1 primer 4rtículo 

acerca de la scudorrabia, =ealizando la doacripci6n de ia en!ermo-

L~s invcoti~aciones realiz~das por ~ujes:ky ai reprodueír la anfeE 

rnedad en ovino~. perros y q4tO& y 41 adaptar el agente causal al -

conejo, lo llevdron d dc~o~t=3r la sintomatolog!a diferencial en -

trc o~tc p~dccirnicnto y la rabia, antermodad vir~l ya conocida y -

descrita por Po.steur. (15 y 24 ) 

Actualmente la cnfor~cd4d de Aujos%ky se encuentra amplio.mente di~ 

tribu[da en el cont~nente Europeo, ocnsion~ndo en algunos pa!~es, 

gr.:ivcs pérdida!l ~conó:::1c.i.~1. (7 y 24) 

En América, fué reportada inicialmAnto por Shopc on 1931, aunque • 

existen pruebas de su presencia en loo Egtadoa Unidos por lo monos 

doado 1813. on donde ora conocida con la sinoni~ia d~ "comez6n lo-

C-3 ... (Mad itch) (24) 

Los primeros reportes sohr~ la on!er~ed~d da Au]os:ky on México, -

fueron reali~ados por DAchtold Qn 1945, quien describi6 la sin~om~ 

tolog!~ cllsica dol pa¿ú~i~~~nta do bovino~ de las dSt~dos a~ 

Aguascalientog y Gucr:oro. (7 y 16) 

Debido a que la ~cudo=rabi~ u~ mortal on el bovino# en M6xico 

~e reportaron nu~vos c~so~ de la enfermedad durante aproximadAmonte 

25 años, hasta l~ aparición de un broto 

Guerrero an ol año 1971. (16) 

bovinos dol estado de -

Durant~ 1973 se reportó un brote grave de la ~nfermedad de Aujeszky 

en cerdos, ocurrido on una granja del estado de Jaligco que frecue~ 

temente importaba animalds para pie do cria procedontes do los Est~ 

dos Unidos de Norteamerica. 

Durante esto año y úl ~iguienta la enfermedad prevaleció en la zona 

provocando l.a muerte de 3500 lechones. ( 7) 

Posterio:mente la seudorrabia se oxtend~6 dn los primeros mesas de 

1975 a l.os estados de Guan~Juato y Michoacán afect~ndo porcLnos y 

perros. 
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Hacia finales del oisoc año se report6 en qr~nja~ del estado de Gu~ 

~ajuatc una alta cortalid4d de lechonas, después de la llegada da -

un verraco procedonte del estado de Iowu. E.o. 

Por tales ootivos ac tor-aron ~1qunas medidas para ov~t~r su disemi­

naci6n, pero para entcnces ya hdbÍn penetrado a la ~~yor Sroa porcf 

cola dú Mfx~co, Ln!ectando ~ 37.000 hembras y c.1usando la p~r~!da -

C.c 20, 000 lc..=ho:r:.c:;;. {7} 

En 197G di~.10 Eot~do continu6 p4de~iendo la enfermedad d~ Auje5zky 

pero la repercusión ccon6~íca para loG po~cicultores fué =\enor de­

bido a UtH\ pobl.:ición p.1rci.:ilr.=.ante inmune. (7) 

Al ~fio s~quietttu se reportan c~nos on lo~ Estados de M§xico, Sdn -

Luis Potas! y C~x~c~. Para 1978 y 1979 se congtituyo una clara z~ 

na en~oótica en el Bajío, donde probablemente ld vacunación ha col~ 

bo~ado a reducir la9 pérdida5. • 

En 1980 se presentó un broce 6n ol ustado de Nuevo Lc6n y se repor­

t6 nuuvamantc lu enfermedad en el Estado do México. • 

En la mayor!a du ln$ ~spccic• a!octadas como bovino~, ovinos, pe-­

rros, gatea, zorr~s, conejou, otc., lu soudorrabid se caracteri:~ 

por pras~ntar trastornos n~rviosos1 prurito intonso que llega ~ -

provoc~r la autoroutil4ci5n y ol curso inevit~blemontc f~tal. (2,7 

y 24) 

En al g~n~do po~cin~ l~ gravtid~~ clínicd d~ ia en!er~od~d o& ~uy -

variabl~, siendo en ocdsionos desde muy severa (convuiniones, ~omc 

y muort~ en =~ hora~} a~ ~nimn1eu de pocos d!au de edad, hasta in~ 

parentc o subcl!nica en cerdos adu1t0~. =antcniéndo9c estos últim~~ 

como portadorcu ~sintoo5ticos y preacntdndo 1a fuente potencial de 

infección pnrn otros cerdo~ y para las demás especies susceptibles. 

(1,7,13,16 y 24) 

Entre los principal~s prob1omas qun causa la onfermedad de Aujeszky 

~n cerdos, se encu~ntra und baj~ capacid~d de muchas hembras para 

quedar gestanto~, dUmento de mortinatos y/o fetos comificados y lQ 

frecuente reducción dt!l nún1ero de lechones al nacimiento, que aun.!, 

do ai retraso en el crecimiento de los animales recuperados y a 1a 

muerte de un alto porcent~j~ de lechones; hacen de la scudorrabia­

uno de lo~ ~rincipalus enemigos de la industria porcícola. (7,13, 

(•) Nota~ no public~das. 
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15 y 24) 

~Jen~~ la v~r~~Oilidad de loe signos clínicos y que loa 

cambios anato~opatolóqicns se consideran net~~onte m!croscopico~ 

(24), es ncce~ario recurrir a las t&cnlc4& de laboratorio como inm~ 

noflores~ncia, s~roneutrali:aci6n, inocuiaci5n a c~nejos e inmunodA 

fu:;i$n. Par3 corroborar la pre~~ncia d~ la enfermedad ~n una explo­

t~~i6n pecuaria. 

?~r !~ anterior:~~to d" puc5to, resulta ncc~5ario e~t~blocer un dia~ 

11~stico preci~o y cportuno de la enfer~odad an los cardos, para lo 

:ual C5 poniblo recurrir a dos o~todos: 

1.- El diagn6stico cl!nico. ( 4,S,7,11,15 y 30) 

2.- El diagn5Btico do labor~torio. (3,12,17,19 y JO) 

En el caso del diaqnóatico clínico, ·ontamoD con los signos clíni­

cos y Rintomatolog!ar do estornudo y tos, sequ~do r&pidaoente por 

pirexia, anorexia y e~botarnionto, y lu~qo por dosordanns n~ur~l6gi­

cas que ~e manifiestan par tcnblor, ~nrcha excitada, incoordinaci6n, 

espa3mos tonocl6nicos, convul~iones, coca y muerte. 

Los animales en destete exhiben cuAdro ~i~ilar pero muoron menan 

y si sobreviven máo del 60. d!a de la enfer~cdad, es fracuonte quo 

5e produ~ca la recuparaci6n. 

Lou cerdos düstotadQs y les ~~!~ale~ ~~duren exhiben una mayor ca­

pacidad de recupcraci6n. 

L~~ cerdas preñad3s cuando son infectadas pueden abortar embriones 

y fetoS m«cnradoa, según la fase de 9e3taci6n al momento de ia ex­

poffici6nª 

Signos menos comunes el prurito, y en los casos proiongados la 

ceguora. 

~i inconveniente del diagn6stico cl!nico consiste an que algunos de 

lns 9{ntomas pueden ser co~un~s a otras enfermedades por lo que -­

existo posibilidad do confusión. 

El diaqnóstico ~as preci~o y neguro es el de laboratorio; disponioE 

dose de lau pru~bas de in~uno!lore~oncia, inoculaci5n de conoJos, -

seroneutralización e hiotopatología. 

Estas pruebas son sensiblos 1 procitiae y seguras, poro tienen ccco -

inconveniente, la dificultad para realLz~rse en cualquLer 1aborato-



ria. por la neces1dad de equipo adecuado y de reactivos de alto co~ 

to~ lft disponi~i~idad de personal especiaii~ado. así como de anim~­

les do laboratorio y de las ins~alacionag para su confinamiento y -

su ~limenta.c1ón. (•) 

La prueb~ ~o ~~~uriudLius16n presenta u~a sonsibilidad de SS\ y una 

especi!ic1d~d de 89t, factores ~ue colocan a esta t6cnic~ denc=c de 

la~ ldóneas p.:i.r3. rc,".:.li::..J.r ol diaqn6stico de la enforeiodad de AuJes-=. 

ky proo'1'nt¿ ido .:\dcoS:i otr<la Vt.?nt~'lJas coco son su sencillez, ocono--

m!a. seguridad y r.S:pido:. (•) 

L4 fin~lidad del pre~entc ~rabajc consi3tió on una ovaiuación de -­

tres métodoa diforentos {Extracción en:imSticu, precipitación con -

polietil~n ~l7co! 1 pr~cip~coc16n con sulf~to de am6nio) para la e­

l~boraci6n del antíqono de Aujeszky, y determinar cual de e1los nos 

proporciona el medio de diagnóst~co m&& aficionte y rápido. 

<*l Nota verbal de CENASA. 
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MATERIAL. 

l.- Material Bio1Óqico: 

l.l Virus: Sa tr~baj$ con ~i:rus de Aujes:ky cepa Tecamac ad~pt~ 

da a la l!noa celular Pk 15 con un t!tulo de 10- 7 • 

1.2 C5lutas: Se emple6 la línea c6lu1Ar Pk
15 

l.J Sueros: 200 rnuu~Lr~~ Jü car~o. 

- Material Qu!aico: 

2.1 Medio de c~acimiento: 

Suero Fetal novino 

Tripticase!n~ fosfato 

Bica.r::ion<'.ltO 

Anti016t.ico 

Funq.izonc 

Modio ~soncial Kinimo aforar a; 

2.2 Medio de mantoniQionto; 

2.3 

2. 4 

Suero Futal Bovino 

Tripticase!na fosf~to 

Antibiotico 

Punqi:one 

Medio Esencial Minimo aforar 

Soluci6n da Posta to Bufor: 

Cloruro de Sodio 

Cloruro de Potasio 

Fosfato de Sodio 

Fosfato de Potasio 

Agua Destilada 

Agar par u Aujeszky: 

Agarosa 

Tris Buffer 

Az:.ida de Sodio 

10, 

10' 

1.5, 

1, 

0.25, 

l.200ml. 

1200ml. 

BOqr. 

:?qr. 

ll.59r. 

2qr. 

lOOOm1. 

o. 69' 

O.OSMola.r 

0.025" 



2.5 Tripsinat 

Trl.pBina 1:250 

EDTA 

Sol11ci6n ~o Fnsfatos Buffer 

2.& Polioti.ien Glycu~ 60CO. 

2.7 Cloruro dú Haqnosio. 

2.6 Su:fato de A~onio. 

3.- Matcri.al y Equipo de L4boratori.oi 

3.t Botellas Roux 

3.2 Matra= de fondo plano de 500 ml. 

3.J Pipo~a~ g:;:.!du!l<'.1.:\9 .._"\o.>t lznl. y 10 ml. 

3.4 Probeta gr~duada de SOOml. 

3.5 Tubos de cen~r1fuqa de 2Scl. 

J.G Vaso do precipitado do 500~1. 

3.7 Agi~ador Magnético 

3. 8 Baño MPt r !.a 

3.9 Centr!fuga refrigerante 

3.10 Columna de crizt~l t.3 x JO e~. 

3.11 Fuente de lu: 

3.12 Incubadora de J7°C. 

3.13 Magneto 5 bala 

J.14 Mi.croscopio 

3.16 Ultracongol~dor 

3.17 Soporte universal 

12 

4 

50 

10 

l 

l 

l 

1 

l 

l 

2 

l 

1 

1 

7 
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DESARROL~O 

Los pason provios para ia obtanción dol ant!9eno incluyeron siembr~ 

Ue l43 células, infecc~ón y cosecha. 

C4bQ dQatac~r q~e estos pasos aon comunes para cualquLera de los mf 

t~do5 de extracci6n. 

~coccs0 com~n p~ra lo~ troa m&todoa: 

So sa~Oraron cuatro bo ~lLaa roux con células de 14 l!naa Pk
15

, 

f.or~~ndo~a un aonoestra~o al lOü~ pasadas 72 horas a un~ temperatu­

ra de 37ºC. 

?oGtoriormc~tc se rudlizó la lnocul~ción de las célul~s con 200 un~­

d~de3 ínfact~ntes dol virus de Aujes:ky cepa Teca=ac teniendo un t!­

t~lo de 10- 7 TCIO. Kismas que fueron apl~cad~a a cada de las bo­

tc!l~c con 10~1. cad~ una, daj~ndose a 37ºC., durante u11a hor~ para 

la 3bsorci6n del virus. 

Pasando ~sto tic~po se ~dicionaron A c~~4 botella 100~1. de modLo -

do c4n~onimient~ y nuevamonto 90 m4ntuviaron a 37~c. hanta qua apa­

recieron lou ofoctou citopSticos al loo,. 

Finalmonte se realiz6 la cosecha dal flu!do y do la• células por 

Qedio de dacanta~ló~. 

1.- Mútodo ¿a ZAtrdccLÓn en:im~tica: 

El ~lu!~o y iaa células couechadao ue sometieron a una centri~~ 

gación do 1500 =?~· dur~nto 10 ~~nutoz. 

Se obtuvo ol pa~uet~ celul~r o! cual se le adicion~ron 20 ml. de -

tripuin4 Vérge11, y se incub6 ~ 3,ªC., on ~~t~~a Rollar por dos h~-­

r3s, durantu este ticcpo ~e ~~i.~io:16 bicarbonato en qot~& para ~an­

tener ol pJi de 8. 

En el momento on el que }4s c~lulas tom4ron un color amarillento se 

lea adicionó 2mq. de cloruro de ~4qnesio, con el fin dó inactívar a 

la tripsina. Posteriormente Ge soceti5 a una sequnda centri~ugaeiSn 

de 12,000 rpm_ durante JO ~inutos. 

So obtuvo el sobrenad4nte el cu~l se paa6 a la membrana de d~Sltsis 

y se di~lizó durante 24 horas en PBS (eolución nalJn~ buffer). 5e -

cosech6 lo que quedo d~ntro da la mornbr~na y se guard6 a -aogc. ha~ 

tasu titulac~ón. 
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2.- Mátodo do Precipitación con PoliotilGn Glycol: 

en oste mótodo se obtuvo unicament~ fiuído por modio de unu e~~ 

trifu9aci6n da 2000 rpm. durante 15 minutos, y se denoch6 el pelet. 

El sobron4danta ~ué i~act~v~dc ~ 60ºc. por 4 horda en b 4 ño mnrr~. 

Terminado el tioQpo •q lP. fldicíonó ~t p~lictilcn glycol 6000 al ~O~ 

y cato no dejo en agitaci6n A 4°c. por ~O minutos. 

So d~6 uca sog~¡~~a ccn=ri!ug~ci6n a 9000 rp~. durante JO minutos, -

ae obtuvo ol p~lot y ~e puso on =eobrana de d~Sli~is por 24 horas -

POS. se codochó y 30 gu~rd6 ~ -ao~c. hanta au titulaci6n. 

3.- Método do precipitdción con Sulfato da Amonio: 

Y4 teniendo ol efecto citopStico 41 100' ~" }~g ~otcll3~ Rcux. 

So cosech6 lle~~ndoso ~ cabo tres ciclos de cor.gel4ci6n y dosconqe­

lací6n. 

Todo el !luído so c~ntrifug6 ~ JOCJ rpc. dur~nte JO minutos. El -

sobronAdanto se guard6 3 ~ªC. y el polet uc sonitic6 2 minutos e• 

de intensidad. El cudl se volvió a ceneri~uqar 4 5000 rpc. duran­

te 20 minutos. 

El sobren4dnnte 

Al sob=cn~dantc 

sum6 al ~ntorior y el pelet ~e dcsach6. 

:u aJic~vn5 aultnco de amonio (42.S x 100) y se 

dojó toda l~ noche en agit~c~6n a -4ªC. Posteriormente oc ccntri­

rugó a 9000 rp~. du=nnta 30 minutos. al sobrenadante se d~sech5 y 

el pelet so puso a diali:~r ~on PBS en la membrana de diálisi~ por 

24 horau. Se ~ometi6 ~ una cuart~ centrifuqaci6t\ de 9000 rpm. du­

rnnto 30 ~~nutos y el sobranadante que ya os el dnt!geno ~~ quard6 

a -BOªC. h~sta l~ siguLunec prueba. 

EvAluacidn do 1oG Antiganoa por medio de la Prueba de Inmunodifusi6n. 

Para la ro~lizaci6n do esta pruob~ s~ e1aboró un medio co~puesto -­

por Q.69% de Aqaroad y Tr~3 Buffer al o.os Molar con un PH de 7.2 Y 

a esto se le adícion6 0.025~ de ~zid~ 4e Sodio. 

La mezcla fu6 envas~da y oaterilizada en autoc1ave mAnteni6ndosc 10 

1ibra~ de pres~ón durantff 7 minutos y posterior~ente conservandose 

a 4ªC. hasta su uso. 
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Se uti1.l:aron cuatro port30bjoto~ do cristal perfectamente limpios y 

secos. cada laminilla se cubri6 con una capa de 4 ml. de gol .. 

OnA vez •olidífic4do e1 medio, se procedi6 a reali:ar 7 pertorario-­

nes de 4 mm. y la d.latanci.a ctntre cada una de 2.5 .. mm. (f.lg. 1). 

Fi9. 1.- Disposición da las per~oraciones en el 901 

sol. l.cU • .t: icado .. 



La cvaluaci6n del a~t!qeno do Aujos%ky se reali~6 en dos faaus: 

A:- Oc~ccc~6~ ¿~1 ~lr\t~ ~n laa troc nnc!qenc= obtenidos. 

Con una pipat~ ?asceur ostéril se colocó en la fosa cencral ei 

anti&uero y el. .-int!:gonc obtenido ciedl.ant<:> el primer método, 

puno en la p~rforAci6n pri~era del lddo derecho de ~a parte su­

perior y en ll'I cu:t.rta perforllción. {fiq. 2). 

Figura 2 

11 
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El ant!9eno obtenido mediante el segundo método se coloc6 on la segun 

da perforación y qui.nta. (fiq. 3) 

l 
II 

~o0o/ 
o 

/ººº"' f l'.l'. 

Fiqura 3 

El ant!qeno obtenido mediante el tercer m&todo ae coloc6 en la terce­

perforaci.6n y sexta. (fig. 4). 
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3.- Titulae15n de los Ant!genos de Aujouzky 

Con otra pipet4 Pasteur estár~l colocó on la fosa centr3! al 

antisuero y on la~ re9t~nto~ el antígeno desdo origen hasta la dil~ 

ción l•J2 (fiq.5) 

Primera Eosa ort9en 

T~rcera fo~~ l:•; 

Quinta ~osa 1:16 

Scqunda fos."? 1: 2 

cu,'lrta !osa 1.:8 

Sexc:.:i fOS.?l 1:3:? 

La cantidad de antisuero y de ~nt!gono por fes~ aproxi~adamonte fue 

do c.02rn1. 

L~s laminilla~ ao in¿ubaron en c&mdra hGmeda ~ 2s~c. durante 48 hrs. 

La loctur~ fin~l de la prueba 3e ll~v6 a c~bo a l~o 48 horas emplea~ 

do una fuence do lu:. 

l 01"'1gen 

1:2 

1:4 

Figura 5 



RESULTADOS 

En l~ pri=era evaluación del anttqeno. consistente en la det~c­

ción del vLrus. se observ6 que los tres ant!qenos existen par~icu­

l~s v~raics. c:iq. ól 

~iqurn 6 
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:n el ~~so de 1os cátodos de ~xeracción on:i~ác~ca y precLpiea­

c~ón con poliotilen qlycol. ge observaron líned~ ~ne=~~~(f1ca3 en -

la prueba de Xnmunod~fusi5n. =iontraa que en el tarcer mé~odo ~d 

precipitación con sul!a~o de amonio, prasent6 lLneas da idon~ldades 

esp~c!ficds c4ractoríst1cas de la prueba de tnraunodifusi6n. !fi~-7) 

~iqura 7 
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Debido a la iQpureza de los do3 primeros au~!qenos, m~nifes:ada 

~cr ~na in~~pAei!lcidad da LE~e33, qu~ los hAC9 inapropiado3 par3 -

un di3gnógt~co mediante la prueba de Xnmunod~fus~ón, no se procedió 

3 ~u titulaci6n. 

Zl Jnt!qen~ obtenido por 41 tercer método que p_osentó l!neas da 

td~ntidad espec(ficaa so so~etió ~ una pruob~ extra pdra ob9nrvar -

;~ ~specificidsd. (~iq.8) 

Figura a 



?o~ter~ormente ~e realiz6 14 titu1ac~ón dei misMo ant!qeno. tenien­

do eo~o resultado qua La etect~v~dad de~ ~nt!gdno p~r~ ~~49~6~~ico 

=edianee tnmunod~fu9i6n es basca 1132. (fLq.9) 

~iqura 9 
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A efecto de corroborar la afectividad de este antígeno se proc~ 

diÓ a valorar 200 muoG~r~~ ~e ~uero de c~rdos procedentes de Mérida, 

Tlaxcala, Quer~taro, Edo. de México, Veracruz, Morclos, M1choa ·nn y 

Guanajuato. dichos su~ros fueron v&lorados mediante prueb4s de sor~ 

neutralJ..:.:ici.6n e incuu< .. h!l.!"U<ii.~:-•• 

Observ~mos quo 3 la3 48 horaa después de coloca: el antí;ono y sue­

ros en las f~sas corresp~ndientes, se !ormdron l!neas do prccipita­

ci6n bastance claras. lo que pcrmiti.6 roali:~r la lectur3 final de 

la Lnmunodi.!usi6n en este tic~po. 

De los 200 guoros trab3Jados en l~ prucb~ de seroneutralizaci6n, -

101 3ucroa ra~t1ltaron po3iti.vos con un t[tulo m~yor da 1:4 (Cuadro 

1) • 

Al tr~baj~r los 200 suuros en l~ prueba de inmunodifusi6~ se obsor­

v6 qua 88 de log 101 posit!.vos en 9eroneutrati:~ción presontaron 

l!noa det precipitación clara (Cuadro 2}. 

De los 40 sucrou obten~do3 en forma poco a9Óptica, 20 rcsult~:on -­

eont4m~n4dos y 10 t6xicos, lo que provoc6 que no se emitiera resul­

t~~= ~~ l~~ ~1~mo9 Bn l~ prueba soroneutrali:~ci6n (Cu~dro l}. 

Do los 30 sueros qua quadaron si~ ~csci~~do en la prueba se ser~r.e~ 

tralizacl..Ón, 11 mostrdron ltneu~ de precipLt~c!.Ón, por lo ~ue ge 

consideraron po5iti.vos a !.I \Unodifusl..Ón (Cuadro 3). 

Ce Ips 69 sueros considcr~dva neg~tivos en la pruoba de scron~utr~­

lización, 17 tuv!.oron un título du 1:4 de estos 2 resultaron pc~it~ 

vos a in~unod1iu~iór11 :s ~u~ro~ tu~~c=o~ ~n tftulo de 1:2 ~n sero-­

neutraliz~c!.Ón y de escas l ~esulto po~itivÓ a in~unodifusión. 

(,E_uadro 2) 

NLnguno de los 34 sueros negativos en la prueba de seroneutrali~a-­

ción fue positivo en inmunodLfusión ~o~trnndo ambas prucbds una co­

rrelación d2 especific~dad del 100' en estos casos (Cuadro 2). 

Ce acuerdo al patr6n establecido (Cuadro 4), la prueba de seronoutr~ 

li:aci6n mostr6 una sensibilidad d~ 97.l.' y una especif~cidad de --

83.5\. (Cuadro 5). 

La pruebct de inmunodifusión mostró una aensibilidad de 87.1' Y una 

especificidad de 97 .l. 1. (Cu..tdro 6). 
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Loa 67 sueros con t!tulo igual o mayor a 1:16 en la prueba do sero­

neutralizdción renule4ron to~o~ posit~vos en la prueba de inmunodi­

funión; mostr~ndo actas prucbds una correlación del 100' en estos -

casos (cua::iro 7). 

u~ ~us 3~ uu~ro3 con título de l:~ en la prueba de seroneutraliza­

ci~n. 21 ~o~traron positivos en la prueba de inmunodifusi5n, mostra~ 

do un., co::-relación dal 61. 7\. (Cu.sdr .... 7). 



COADRO 

6 

15 

34 

34 

RE:SULTAOOS OSTEt;roos .E:!-1 LA PRUEBA DE SN .. 

:r.ttul.o 

129 

64 

32 

16 

9 

-------------------------~-~------------------------------------(+) 

17 

19 

34 

30 

Total 200 

4 

o 
Sin- z:eau.l.tAd'? (++) 

: .. >. <,--, ,..,·:·-~/~';~·:1; >:.:; 

20 

(+) Los sueros que aparecen abajo d~ '1~ ~;:.~¡~.;c~u~}:~~A..:· so ;;onsi.d~ 
raron negativos en la prÚ-éba. -- -··/> 
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CUADRO 2 

CUADRO COMPARATIVO DE LOS RESULTADOS OBTEH:IDOS EU AMBAS PROEBAS 

T!'C.ulo on SN' 

120 

64 

32 

16 

No. DE SUEROS POSITIVOS 

EN LA PRUEBA DE SN 

6 

12 

15 

34 

No. DE SUEP.OS POSITIVOS 

EN LA PRUEBA DE 10. 

6 

12 

15 

34 

e ,34 21 

---- ----- ----------------------------------------------- -------- ( + 1 

4 2 

o 34 34 

{~) Lo: ~uero9 qu~ aparecen abajo de la 1!nea punteada se consid~ 

negativos en amb~s pruebas. 

(++) Abajo de 1a l!noa continua aparecen los 34 sueros que resulta­

rón neqativos en la prueba de SN, mismos que fueron nogativos 

también a ID, por lo que la correlaci6n de especificidad os -

de 100' en estos c~soe. 



CUADRO 2 

CUADRO -COMPARAT?:VO DE LOS RESULTADOS OBTENIDOS Er: AMBAS PRUEBAS 

Tít:ulo en SN 

128 

64 

32 

16 

B 

Ho. DE SUEROS POSITIVOS 

EN-LA- PRUEBA OE SN 

6 

12 

:15 

34 

c34 

No. DE SUEROS ~OSITIVOS 

EN LA PRUEBA DE ID. 

6 

12 

15 

34 

21 
--------- -------- --'--~-__ .;. ____ :_;,;;;._-_ ______ ~.:'" _.:. __ :.. ___ -----'--------- e+> 

4 

2 

o 

17 

18 

34 

2 

1 

34 

(+) Los sueroa que aparecen abajo de la línea punteada ae eonsid~ 

ran neqativoa en ameGs pruebas. 

{++) Abajo de la línea continua. aparecen .loe J4 sueros que resul.ta­

rón neqativoa en la prueba de SN, mismos que fueron negativos 

tarubien a ID, por lo que la correlaci6n de especi~ieidad es -

de 100\ en estos CAsos. 
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CUADRO 

RESULTADO DE AMBAS PRUEBAS AL TRABAJAR LOS SUEROS OBTENIDOS EN FOR-

MA ?OCO ;\.5I!PT!C~'\ 

NGmero de suor 3&in Oiag- Número do Sueros 

nóstico en la prueba de SN Positivos en la 

prueba de ID 

30 11 

' de sensibilidad 

Favora.blo .a . .ID 

es.toa ca.oca .. 

36.6 
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CUADRO 

PAT~ON PARA C~LCULAR LA S~NSIBILXDAO ~ ESPEC~FXCIDAO DE AMBAS P.UEBAS 

o i " !I n ó B t i e o 

Enformo11 Ne. Enlermoa 

Posi't.iVOS b 

Neq4t;i.VOB e d 

TOTAL " + e b + d 

Nota1 a - an1malou enfermos doeoceAdoB on 1a prueba 

b • ~alaos po&~tivos en lA prueba 

e - falsos n@gativos en la prueba 

d • animales no enlermoa dotectados en la pruebA 

F6rmul4 i Senaibi.lida.d • --"--ª + e 
X 100 

Expecif1.cidad - d 
--¡;--:;-;;- 100 

To·rAI. 

" + b 

e + d 

a+b+c+d 
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CUADRO 

DATOS PARA CALCULAR LA SENSIBILIDAD Y ESPECIFICIDAD EN LA SU 

D i .. '] n 6 ~ o 1 TC'T: .. ;... 

Enfermos No Cnfermoa 

Positivos 101 ll 114 

Negativos J 66 69 

TOTA.t. 104 79 183 

Sen~ibilidad • 101 
101 + 3 X 100 97.1~ 

Expecifieidad • 66 
13"+'66 100 83.S~ 
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CUADRO 6 

DATOS PARA CALCULAR LA SENSIBILIDAD Y ESPECrFICIDAD DE LA ID. 

o i ~ g n 6 s t 1 e o TOTAL 

Ent'"!rmos No Enfarmos 

Positivos ea 3 11. 

Noqa ti.VOS l.3 66 79 

TOTAL l.01. 69 170 

seneibJ.lidad ea 100 ea 13 

Especificidad 66 
66 3 X 100 
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CU A ORO 

roKCEHTAJES DE CORRELACION ENTRE AHBAS PRUEBAS, BASADOS EN LOS 

RESULTADOS OBTENIDOS 

T!tulo::s en SN 

128 

64 

32 

16 

s 

neiación entre Suero• Po­

sitivos Detectadoa Am­

bas prueba.a 

SN / ID 

6/6 

12/12 

15/15 

34/34 

34/21 

' de Correlación 

100 

100 

100 

100 

61. 7 



s so-

u 40 

34 

B 30 

R 20 

o 10 

s 

o ., 
DILUCIONES DOBLES 

.... 



s 

s 

o X2 X4 xe Xl6 X32 

DILUCIONES DOBLES 

X64 X.128 " "' 



En la realizAci6n de la prueb~ de los sueros por inmunodifusión 

pudimos observar que a las 49 horas se formaron 1ínad~ de ~rocipit~ 

ci6n f'~i1=~nta ubaarvablcs, por lo que consideramos que este tic~­

po es el ddecu:».do pa.ra l.l lectura en lJ: prueba. (7,24) 

Los ~u~ros c~n t!tuloo iguales~ inferiores a 1:4 pueden prove­

nir de an1oalea vacun~dos o bien de a~i~alcs que padecieron la cn-­

formedad dP. ~ujc~zky ouch0 :4c~po ~trís y ~ue no qu~d3ron corno por­

tadoro~, por lo qu~ ul tftulo de ~nticuerpos ncutralizantes ~s b~jo. 

De los ~ucros que !ueron considerados noqdtivos en la prueba de 

ecroneutr~1liz.3ción Ct!tulo 1:4 o inf'crior). 3 re::r.u.ltaron positivos 

en la prueba de inrnunodifusi6n. con lo cu~l suponomo9 quo pudiera -

tra~drae de d~1im~les que s~frioron 14 enfermedad !1acc tiempo y se -

recuperaron sin quoddr co~o portaaores, ya que su nivel de Anticue~ 

pos neutrali:ante~ dnr~~~. ~==~ ~und~rvaron una b&Ja tana de anti--

cuerpos p~acipitantes. 

Los suuros tóxicos o contaminados que no fuá posible anali=ar 

en la prueb3 ~e soroneutr~lizaci6n arrojaron datos que considernmos 

válidos en cuanto ~ que la de incunodifusi6n no requiere de c~lul~5 

para pro~c=~!c~~r un diagn6stico. 

La prueba do seroncutrdlizución mostr6 una sensibilidad del 

97.l' y una eSp8cificidad de 83.5~; lo que hace de esta técnica una 

de las pruebas más sensibles en la realizaci~n dn campañas serol0-

9icas, sin embargo; presenta algunos inconvenientes como e1 requerir 

de laboratorios con instal~ciones y equipo adecuado para producci6n 

de cultivos celulares, as! como de técnicos especializados: además 

tiene una alt~ susceptibilidad a la contaoinación y un elevado costo. 

L~ prucb~ de ~nmunoditusi6n present5 una sens~bilidad de 07.l' 
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y una especificidad do 97.l~, factorea adecuad~~ para colocar n es­

ca t6cnica dentro de las id6neas pnra :oali:3r el diagnSstico d~ la 

enfermedad de Aujeszky. pras~ntando ad~M&s o~ra~ ventajas co~o son 

cu 5or.c111QZ, acon~m!d, ~eguridad y rapidez. 

En dQUc:lo9 5UOrO~ cu~~~ título~ son iguale~ o mayores a 1:6 so 

cbserva una correlaci6n tlal 100~ ontrd l3s pruob~~ J~ seroneutrali­

:~i.cién e .:.n:=iu:iod.:.fusión, '!en sunroo:; que tUV'leron título de 1:8 la -

c::>.r:r~.:. •:~i5n fue de úl,7,, rosul,t..'\dos que porr.i.itnn :s.st""Jqut·clr que la -

i11rnunod.l.!ual6n oD un~ prueba 3pta p~ra sar oat~ndariznda 4 nivel do 

lahoratorios regionales y porm~t~r un ~iagn6stico r&pido y seguro -

de la enfer~~~~d de A~jcszky. 

Se pudo co~pr~bar que el ant!qono qua ~e elabor6 por el corocr 

método os do buend calidad y de bajo coato por los tr3baJoa raali­

zados .J.nteriorL ..Jnte. 
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