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INTRODUCCION

la erisis que actualmente vivimos, ro sélo en el campo e-
condmico o tecnoldglco, como pretenden hacernos creer, es una
crisis mds profunda, gque cimbra los cimientos de la sociedad;
es ura crisis de valores, que se manifiesta en la destruccidn
del Orden Natural y normativo, debido en gran parte a la in=—--
fluer.cia c¢e corrientes pseudocientf{ficas y filosdficas en el -
pensamiento moderno, tales como el positivismo, la tecnocracia
el hedonismo, el ma%erialismo, el narcisismo ete. Una de las
facetas de ésta crisis es el desprecio a la vida en cualquiera
de sus etapas, encontrando en una mayor comodidad, mas lujo o
libertad, la justificacidén por la que se cometen cientos de he
micidios, millones de abortos, miles de infantiecidios; actos -
que no s6lo denigran al hombre, sino gue 1o envilecen, por lox
méviles por los que comete dichos erimcenes.

BEsto es mAs repugnante en la actualidad, porgue la con---
ciencia de los hombres a sido adormeclda por las corrientes =
pseudocientificas y filosdéficas a que me he referido anterior-
mente, y se observa "con naturalidad", la comisidn de los més
grandes crimenes, por la repeticidén de los mismos. Ia "eivili
zaclidn del desperdicio" en la que nos tocé vivir, a perdido su
capacidad de asombro y encuentra plenamente justificado la co-~
misidén del aborto o de la eutanasia, porque el sujeto pssivo -
es un ser indtil, que no es capdz de producir y por lo tanto -
se le puede -desechar- privar de la vida, sin importar QUE LA
VIDA SEA EL DERECHO DE MAYOR JERARQUIA; que poseemos los hom--

bres.

Esta situacidn ~destruccién del Orden Natural - y crfsis
de los valores del hombre~ ahunada a la tentativa de algunos -
grupos que se hacen llamar "progresistas", que pretenden utill
zar el Derecho para justificar conductas degeneradas y vieio--
sas, poniendo en préctica una serie de mecanlismos o presiones
por- las cuales pretenden legalizar en nuestro pafs, la eutana
sia, el aborto, el adulterio, el matrimonio entre personas del
mismo sexo, el uso de las drogas como algo natural y necesario
etc., me han motivado a realizar el presente trabajo, que con-
sideroc una modesta aportacidn a la lucha, que por la reivindi-
caqién de 1os valonres fundamentales del hembre y la reconstrug
cion del Orden Natural, realizarn Instituciones y grandes perss
najes en la actualidad. .
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Mediznte el presente trabasjo pretendo darle a la Vida, al
Derecho z ésta, la trascendencia que debe tener-y gque ei la ag
tualicdsd a perdido. : A : . o )

La revaloracidn del concepto Vida, y del Derecho a la: Vi-
da deben fundamentarse _cn el concepto mismo de la llaturaleza,-
de la MNaoturaleza ontoldgica del hombre, y claro estd en el tra
dicional concepto del Derecho Natural, mismo que me. servira -
como gufa pesra desarrollar éste trabajo.

Revalorar el concepte de la Vidza, me permitird recordar a
quienes la desprecian, gque ésta es el fundamento de todo Dere-
cho y que no podemocs negdrsela a nadie en aras de un bienestar
econbémico o de cierta comodidad, sin riesgo de que en 1o futu-
ro nuestra vida nos sea arrebatada irpunemente.

Como lo he dicho, éste trabajo tendrd como pauta los Fun-
damentos del Derecho Natural Tradicional o Aristotélico-Tomis-~
ta a la luz del cual trataré de demostrar, que los Derechos --
Puandamentales del howbre y de manera especial el Derecho a la
Vida, son parte importantisima, esencial diria, del hombre mig
mo, ¥ que la violacidn de éstos derechos propicia un estado de
injusticia y crueldad.

El objetivo dltimo de éste trabajo, es demostrar la impor
tancia del Derecho a la Vida y tratar de mover la conciencia -
de los hombres que lean éste trabajo, a emprender una campaiia,
para que la vida se respete en cualguiera de sus etapas, 10 ==
cual trataré de consegulr mediante la exposicidn de los .. ==-—
siguientes temass

En el Capitulo primero, hablaré de las diversas acepcio--
nes que del término "haturaieza", se han formuladec a lo largo
de la Historia, de las cuales servird para el presente trabajo,
la sustentada entre ctros por Aristételes y Santo Tomds de  ~-—
Aquino y gue llamare: ”Concepc;én Metaffsica Tradicional de
la Naturaleza", que nos permitird entender la esencla de la na
turaleza, conocer cuales son los fines de ésta y cémo el ser =
alcanza su mdxima perfeccidn, cuando cumple con los fines de =
su naturaleza; el hombre estara en posibilidades de alcanzar
su mayor perfeccidn, al actuar conforme a su naturaleza racio-
nal. Servird también lo expuesto en dicho capitulo para funda
mentar el origen de los Derechos Fundamentales del Hombre y —-
por ende del Derecho Natural.

En el Capitulo szgundc, analizaré brevemente cudl a sido
l1a eveclucidn de 1la idea del Derecho Natural en la Historia de
la humanidad, exponiendoc el pensamiento de los hombres gue con
sidero tienen mayor influencia en el desarrollo del mismo. Pz
saré de ah? a definir logue es el Derecho latural, el cuil no
es un cédigo”ideal d'e normes ‘o sentimientos de justicia, sino
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comd lo dijersz el Maestro Hafael Preciado Herundndez, "es un —--
conjunto de principios raciorales, supremos, evidentes y uni---
verssles cue presiden lz vida hunara', sefizlaré a‘continuacién
cudles soil las caracter{sticas y contenido del Derecho Natural
¥ la necesidad que existe de gue el Derecho Positivo tome como
fuente primaria 1os preceptos del Derecho Natural, si aspira a
ser verdadero Derechoe. :

En el Capitulo terceroc, tendré oportunidad de definir el
concepto de '"Derecnos Fundamentales del Hombre', sefialando sus
fundamentos socioldgicos, caracterfsticas y contenido, asf co-
mo sus limitaciones, que no podrén ser, sino aquellas aue deri
van de la naturaleza misma del hombre; expondré la evelucidn -
de los "Derechos Fundamentales del Hombre" a través de las De-
claraciones mgs importantes de las mismas, en la Historia y =--
cudl es la funcidn que el Derecho Positivo realiza en relacién
a los Derechos Fundamentales, gque son el reconocerlos, garantl
zarlos y regular su ejJercicio.

BEn el Capitulo cuarto, mencionaré cuales son & mi juiclo,
los Derechos Fundamentales, sefialandn porqué =1 zmfs-imporiante
de entre éstos, es el Derecho a la Vida ¥y a su conservacién, -
puesto que de no existir ésta, no podrfamos ser sujetos de al-
gin derecho u obligacién; expondré cédmo la legitima defensa es
fundamento del Derecho a la vida y cémo sirve de garantfa para
su existencia; heblaré también de las que considero son las --
mds importzntes consecusncias o proyscciones del Derecho a la
vida, dentro de la s ociedcd; por Ultimo sefialaré cuanles son --
los ordensmientos positives, que protegen la vida en nuestiro -
pais, destacando de entre éstos, la Constitucidn Polftica y el

Cédigo Fenal.

En el Capitulo cuinto, me referiré a 2lyunos de los actos
que ciegan la vida humana, tznto en el aspecto fisico como en
el campo espiritual, sefialando en el primer caso, los aspectos
penales y socioldgicos, que considero mds importantes, propo--—
niendo algunas medidas pricticas para tratar primero de impe--~
dir que aumente .el nuimero de actos contra la vida fisica y tra
tar de sanezr la vida de la sociedad a efecto de que éstos dis

minuyan.

Considero gue de los actos que ciegan la vida humana en -~
el aspecto fisico, destacan por la gran injusticia de los mis-
mes, el aborto e infsnticidio de los cuales desafortiunadamen~
te se cometen millones anualmente en nuestra Patria, consecuen
cia de una mentallidad egofsta y materialista, otro es el parri
cidioc gque atn y cuando no es tan frecuente como el akorto, re-
vela un gran odio racia lss personas que nos han enﬁendrado, y
que no se pueden ertender, =ino como fruto de la crisis de va-
lores a gue e he referido.

mes pomnthedn
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en un traba%o que por sus caracterfsticas es reducido, pero --
existe en mf, el compromiso de seguir estudiando y en su caso,
publicar trcbajos cuya finslidad sea como lo he mencilonads an-
tes, @portar un grenito de arena cn laz lucha que un sinnanerd
de¢ gentes se han hechado a cuestas al defender la vida, aun en
contra.de "leyes injustas" y arriesgando su propia vida, por--
que considero que la importancia de esta lucha es tal, que po-
drfa- argumentar z aquelioss gue nos quieren persuadir de la ---
"bogdad de las leyes genocidas", como lo hiciera Antfgona ante
Credn: e

"Bs que Zéus no uia dado esas leyes, ni la Justicia que
tiene su trono en medio de los dloses inmortales. Yo
no crefa que tus edictos valiésen mds que las leyes es
critas e inmutables de los dloses, puesto que td eres
tan sélo un simple mortal. Inmutables son no de hoy -
ni de ayer y eternamente poderosas y nadie sabe donde
nacleron. I'o quiero por miedo a las ordenes de un sd
lo hombre, merecer el castigo divino. Ya sabfa que un
dfa debo morir jcémo ignorarlo!l ain sin tu voluntad y
531 muero premcturaneniejoni seria para mi una gran for
tuna. Para Jos que comd yo viven entre miserias innu-
merables, lz muerte es un bien..."(1).

CARLOS RAMIREZ CHAVEZ

I. Ccitsdc por GafcigzMi&hés‘Eﬁuﬁﬁdp,ﬁ"intfbdgééiéﬁjgl,Esﬁddio
del- Derecho”,  Fd  Porris, México 1930, Pdgs. Wl y ha. ' ,



CAPITULO 1

BREVES CONSIDERACIONES ACERCA DE LA NATURALEZA

1. Equivocidad en el uso de la palabra; 2. Miltiples concepeig
nes del término "Naturaleza"; 3. Qué se debe entender por Na+s
turaleza; Y. La Naturalega Humanaj; 5. Finalidad de la Natura
leza.

1. EQUIVOCIDAD EN EL USO DE LA PALABRA

Para los objetivos que se persiguen en el presente traba-
jo es necesario precisar con gran cuidado el alcance del térmi
no "Naturaleza', porque de ella depende en gran parte que el -
Derecho Natural tenga una base sélida, capiz de determinar su
alcance, sin embargo es tarea sumamente diffcil por la multi-=-
plicidad de conceptos que se han emitido al respecto (2).

‘"Puedo por ejemplo, hablar de un Derecho Natural en con=
tra de un Derechg Positivo, con lo que estaré advirtiendo ~
que el primero, Derecho de Dlocses,; estd por encima de las le--
yes de los hombres. Pero no s8lo en este sentido puede hablaz
se de Naturalexza, sino que contraponiéndolo a otros términos -
podemos obtener diversas connotaciones, eJemplo:

Naturaleza en contraposicidn a Sobrenatural, significard
ésta -~Naturaleza- aquello en cuya produccidén o desarrollo no
interviene factor extrahumano alguno; "Naturaleza opuesto a -~
Cultura, significard el sentido primario o espontdneo de las =
cosas o del hombre" (3).

Si1 Natural es contrapuesto a Espiritual, significard una
circunscgipcién a lo puramente material, a lo tangible; Si -~
considerasemos a la Naturaleza como algo opuesto a la Libertad
aquella =-la Naturaleza~ comprenderd la zona de necesidad y la
causa, siendo libre lo contingente y lo que es consecuencla de
un obrar finalista; asf{ mismo se puede contraponer el término
Natural al de Artificlal, siendo en este caso lo Natural, aque
1llo que tiene existencia independientemente de la transforma--
cién operada por la actividad humana; puede entenderse como =

2. Tomasio Cristian aludfa ya durante los siglos XVII-XVIII a
la "difficilis quaestio de natura naturae".

3. Este es el sentido que al término Naturaleza le dé Rousse-
au Juan Jacobo, en su obra El Contrato Socilal.
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expresion ce una regulsridzd en el osrden empirico o causal, o
como l& considera Del Vecchio "cilega para toda apreclacidn va-
lorativa... inepta pura una organlzacidn jerdrquica de los di-
vergns fendmenos™ (ﬁ); por dltimo, se dice que un suceso, con--
ducta 0 acto son natursles cuando se producen en el sentido -
gue cebla esperar o cusndo se produce de modo normal, contrapn
niéndose esta definieldn de natural, a extrafio o andmsio. Po-
drfa continuar esta serlie de contraposiciones entre el término
natural y slguno otro, pers considero que los ejemplos antes -
citados son suficientes para comprender la dificultad a que -~
aludfa Tomasio.

ia primera distincidn que hice del término Naturaleza al
contraponerla al téraino Positivo, "es sana en sf misma, por—-
que admite la perfeceldn de las leyes divinas y lz imperfec---
c16n de las leyes hwmanas' (5) Esta, sin embargo puede resul-
tar un discolvente social, si subjetivamente pretendemos negar
la validéz del orden jurfdico-positivo, o bien puede consti---
tuir uns fuente de males, si nog empefiamos en pernitir actuar
comd si fuesen mandatos de Derecho iatural, o incluso imponer
como tal, las conductas degeneradas o vliciosas de los nombres,
o del fruto de una conciencis personal o social errdnea en su
base o desviada en sus aplicaciones, o de una ideologfa fabri-
cada por la mente de un hombre desllzazdo totalmente de la rea-—
lidad del mundo.

Esta terrible confusidn de términoss, es 1o que ha origina
do el "descrédito de la locucidn 'Derecho Natural', qgue ha de-
Jado de ser unfvoca' (6), ¥y por lo mismo se le ha acusado de -
ser orfgen de la inseguridad juridica reinante, de la arbltra-
riedad de las autoridades en ls aplicacién del Orden Positivo,
en fin, del caos, gue en algunos csmpos del Orden Jur{dico-Po-
sitivo vive el mundo, por 10 que se le ha negado no sdlo la va
1idéz a éste término, sino incluso han llegzdo & negarlo en --—
aras de una mejorfa.

Cabe sefialar que a persona aiguna se le ha ocurrido negar
la exlistencia de ios metsles, o desistir de su bisqueda, por -
el s31o hecho de que se hallen mezelados con la ganga, O por--
que €stos se encuentren ocultos y resulten probleméticas tanto
su localizacidn como explotacidn. Por el contrario, los méto-
dos para tal fin se han perfecciosnado con el objeto de acele--
rar la obtencidn de los mismos. : :

2a MULTIPLES CONCAPCIONES DEL TERMINO NATURALEZA

La gran complejidad que através.de.la :historia ha  pre--
. Del vecchio Georgilo, "Filosoffa:
1973, Pdg. 279. 0T 0T
5. Vallet:.de GoytisolosJuany;  Rev.
1970, Pag -929
6. PuJ Francisco, Mieccinnes de tural I, ‘Intro
a la Clencla-del Derecho Natural® A, Cuaps. I,1 'y 27, Ed. -~
Santiago de Comrpostela, 1970, Pdég.2l y Sigs, 623 y Slgs.

el Derecho'
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sentado el definir el término "Naturaleza", ha propiclado el -
surgimiento de diversas corrientes filosdéficas que han tratado
de llevar & cubo dicha tarea, las mas importantes se estudia—-
rdn a continuacidn, de una manera suscinta, pero que permita -
la profundizacidn necesaria de cada una, para poder comprender
los objetivos Wltimos de éste trabajo. Dos obras como son las
de Collingwood y Paniker (7), hacen mencidn de la ardua labor
que ha presentado para el hombre la definicidn de éste térmi--
no.

Para una mayor comprensidn diddctica de esta situacidn, —--
dividiré sigulendo al gran Maestro Complutense Ferndndez Galia
no (3), las diferentes concepciones de Naturaleza, en dos gran
des grupos: "Cosmoldzico" y "Metaf{sico Trsdiclonal".

CONCEPCION COSMOLOGICA DE LA NATURALEZA

Esta Concepcidén ha tenido una vigencia casi permanente, -
desde su aparicidn en el campo de la filosoffa -durante la -
Edad Antigia-; por €sta concepcidn se define a la Naturaleza =~
como ol "conjunto de seres corpéreoa." Esta definicidn se —-~-
identifica con la que los griegos tenfan de la Physis (9).

Es necesario hacer notar que ain y a pesar de su vigencia
esta 1dea no ha tenido una formulacidn undnime, pues de la mig
ma se han dado tres diferentes versiones, como admite el Maes-
tro Collingwood (10) y que son: "Concepcidn Organicista', "Con
cegcién Meeaniclsta™ y “Concepeidn Historieista"; a continua--
cldén explicaré brevemente cada una de ellas:

a) Concepcidn Organicista

Esta Concepcidn corresponde esencialmente a la "Edad Anti
giia de la Filosoffa, concretamente al pensamiento griego, que
concebfa al Cosmos-Naturaleza, como un organismo gigantesco, -
que se encuentra animado por un princionio intrinseco, -interno
proplo-, al cual le debe la reogularidad y la frecuencla con --
que s& producen los fendmenos natursles; es decir, que si la -
naturaleza -el mundo- se encuwntra ordenado, ésto se debe --
Unica y exclusivamente a que el orden viene impuesto por ese -
principio yacente en las cosas mlismas. Esta Concepcion era ==~
sustentada entre otros, por los presocraticos, los estoicos,
Plotonlo, etc.

7+ Collingwood "Idea de la Naturaleza", Punlker "El Concepto
de Naturaleza", Citadas por Fernandez Gallano, "Derecl.o Na=
tural" vol., I, Madrid 1974, Piag. 70 ERR S
8. Fernindez Galiano, Ob. Cit. Pag. 70 i
9. Pnysis deriva del verto "phyo" que significa:
constituirse, nacer. L
10. Collingwood, "Idea de la Naturaleza', Citadoipor
Galiano, Ob. Cit. Pdg. 70 S
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b). Conecepeidn Mecanicista

Durante la Epoca del Renacimiento, el concepto de Cosmos
~-Naturaleza~- varid sustancialmente, y no se le consideraba ya
como un organismo sino como "un mecanlismo", es decir se conci-
bidé a la Naturaleza, como algo sin vida -inerte-, en el que --
las manifestaclones externas que de modo regular se efectua-—-
ban, no provenfan de un principio vital, {nsito -yacente- en -
las cosas mismas, sino que segin decian, éstas manifestacio=-
nes eran producto de impulsos o fuerzas externas, extrafias a -
la naturajleza misma.

Estas manifestaciones externas, si se producen -concluyen
los que sustentan esta concepeidn-, es en virtud del funciona-
miento de las leyes que proceden de la razén divina, es decir
le son impuestas a la naturaleza misma, por ser Dios Creador
de ésta; algunos de los que sustentaron esta Concepcidn, fue==
ron los cultivadores de las Ciencias Naturales durante el Rena

¢imiento, como lo fueron Leonardo D'Vinei, Copérnice, Kepler,
Galileo, etc.

c). Concepcidn Historicista

Esta versidn que se déd modernamente, concibe al Cosmos -—
~Naturaleza-, como una realidad sujeta -al igual que todas --
las realidades— a la evolucidn, trasladando con este motivo el
dinamismo propio de la Historlia, =-su devenir-& al relno de las
liamadas Ciencias Cosmolbgicas; esta Concepcidn se opone sus--
tancialmente al Fixismo (1l1) ilmperante hasta el siglo XIX, que
consideraba que el mundo inorgdnico era inmutable y fijo, que
no evolueionaba en ningin sentido, Los personajes y autores -
més importantes de ésta corriente, sostienen que no sélo los -
seres vivos evolucionan, sino que los llamados seres inertes o
inorgénicos también evolucionan, ya que tienen su propia histo
ria, por estar afectados por un movimiento evolutivo propio.

Esta tésis es sostenida principalmente por el movimiento
evolucionista, el cudl es representado por Carlos Darwin.

CONCEPCION METAFISICA TRADICIONAL DE LA NATURALEZA

Junto a la anterior, Concepcidn Cosmoldgica ~qlie conside-
ra a la Naturaleza como Cosmos o conjunto de seres corpbdreos—,
existe una que me interesa mas para los fines de este trabajo,
porgque nos brinda una mayor claridad sobre el punto que preten

I1. Teoria Bioldgica opuesta a la de la evoluciébdn, segin la —~-
cuédl, las especies biolégicas permanecen inmutables a lo -
largo del tiempo, en sus caracteristicas anatdmicas, morfo
ldgicas y fisioldgicas. No admiten ningin tipo de trinsi=
to, ni adaptacidén evolutiva eficdz. La existencia de fési
les, de seres no vivientes y de otros tardf{os de especies-
actuales, lo explica«por sucesivas creaciones. Diceiona--
rio Enciclopédico, Tomo IV, Ed. Bruguera, Buenos Aires.
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do dilucidar -Concepcidén de la Naturaleza_, y que es la que -
formuld Aristételes (12), y que se ha denolinado "Conecepcidén =
Metaffsica Cldsica de la Naturaleza", esta Concepecidn se inser
t4 posterioramente en la Filosoffia Tomista. ‘

Por esta Concepcidn, se entiende por Naturaleza, no el =«
conjunto de realidades césmicas, sino el modo de ser de cada:.~:
ente o de cada especie en particular; Un ser es lo que es'y =~
no otra cosa, porque posee una determinada naturaleza, que es
por tanto lo que lo tipifica y constituye (13).

Naturaleza, de acuerdo con esta Concepcidn equivale al mp
do de ser gue tiene cada realidad, es decir, al modo como cada
realidad se manifiesta, siendo asf{, podemos afirmar que el 0l-
mo tiene una naturaleza vegetal. En ocasiones el término —-.
"Naturaleza" se utiliza aunque claro estd, no es correcto su -
empleo, en un lenguaje estrictamente filos6fico, para designar
no un modo de ser especlal, sino accidental, adn y cuando ésto
se haga atendiendo a una caracterf{stica tan arraigada, tan prg
pia de determinado sujeto que parece pertenecer a su misma ——-
esencia; esto gqueda ciarawente ejempliflficado cuando decimnos -
que una persona es de naturaleza colérica o apacible.

La naturaleza del ser es a la vez la que determina las --
operaciones propias de ese ser; es la fuente de su actividad =
especifica, de modo que cada ser realiza los actos propios de
su especie, porque participa de la naturaleza de esa egpecieg
ese es el fundamento -la partieipacién de una comin naturale-
za=, de que todos los seres de la misma especie realicen una -
actividad idéntica, similar, supuesta la igualdad de condicio-
nes en gque tal actividad se produzca.

Dentro de esta Concepcidn Filosdéfico-Juridica podemos en-
contrar, entre otras, dos corrientes que explican mis claramen
te el término Naturaleza y que sons

a). Concepecidn Dindmica-Estdtica de la Naturaleza

Esta Conqepcién es el resultado del perfecclonamiento, -~
que Santo Tomas de Aquino hace a los lineamientos marcados si-
glos antes por Aristoteles, el cual consideraba a la Naturale-
za, como el "Principio del primer movimiento inmanente en cada
uno de los seres naturales en virtud de su propia esenciav(lW.

El Aquinatense, llega dentro de sus conclusiones, a conce
bir a la Naturaleza en un doble aspecto, que denominaj Estdti-
co y Dinamico, y que explicaba de la siguiente manera:

12. Arifgggeles, Metafisica V 4 y Ff{sica II, Bd. Porrda, Méxi-
co 1° .

13. La Naturaleza distingue géneros y la esencia determina a =~
los seres en su individualldad.

1%. Aristételes, Metaffsica ¥V 4, Ob. Cit. Pag. 73
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l.~ Aspecto Estdtico. Es segin Santo Tomds de Aquino, ---
la natursleza entendida como esencia de cada ser; como lo
que lo-constituye metafisicamente.

2.~ Aspecto Dindmico. Esta, dice Santo Tomés, es la esen
cila de cada ser, pero contemplada en cuanto princlpio ope
rativo, es decir como orfgen de las operaciones proplas =-
del- ser.

En relacidn a lo antes expuesto, se puede afirmar que el
ser corpdéreo tiene una natursleza entitativamente material y -
por €llo es 1o que es y no espiritu, ejemplos, un arbol, un --
hombre -naturaleza en sentido estdtico-; 21 mismo tiempo, esa
misma naturaleza corpdrea es prineciplo de las operaciones de -
cada ser, ejemplos crecer, caminar, alimentarse etc., #si, po-
seer par%es, dlistenderse en el espaclo, gravitar, c¢tc., sera -
naturaleza en sentido dindmico.

b). Concepcidn Ontoldgica de la Naturaleza

En sentido metaffsico, se concibhe a la naturaleza como la
e¢sencla o realidad integral del ser. Es comin designar con el
mismo nombre, seglin escribfa el Maestro Recasens Siches, el --
mundo causal y el teleoldgico, por lo cuidl resulta entonces in
dispensable hacer el distingo entre naturaleza como realidad -
enpfrica y naturaleza como realidad ontoldgica.

"El concepto ontolégico de naturaleza -seglin explica Vi--
lloro~- contempla la esencia 'realidad dltima del ser', pero no
estdtica sino dinamicamente, en cuanto que ese ser es princi--
pio de operaciones, se desarrolla, existe en relaciones acti--
vas y pasivas con otros seres y através de ellas, realiza su -
parte en el pian divino!® (15)

Esta Concepcidn que sustenta el Profesor Villoro, encuen-—
tra su fundanento en la Doctrina Aristotélica de la Yentele---
quia", que se convirtid al paso del tiempo en el eje de la &t}
ca Tomista.

Segin la tésls sustentada por Aristdételes, todas las co--
sas se componen de materia y forma. La forma o principlo de--
terminante de cada ser, es & la vez la finalidad del mismo. -
"Todos los seres tienden a un fin y unicamente realizan su na-
turaleza cuando cumpien con €l fin para el gue fueron destina-
dos"(16). Esto nos sefiaia que la forma, no s6lo constituye el -
elemento esencial del ser, sino ademds su meta, es decir, que ca-—
da cosa lleva en s{ misma su fin. A esta naturaleza, Aristote

15, Villore Torenzo M. "iecclones de Filosoffa del Derecho, -
Ed. Porrda, México 1973, Fdg. 279

16. Aristdteles, "detaffsica" 1032 w3 Citado por Gonzdlez Luna
Mendozs Mcuro. "El hombre y la lucha por el Derecho", Ed.
Jus, Méwieo 1979, Pig. 86
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les le llama entelequila.

El 4 eber ser, segin se deriva de la doctrinag Aristotélica
se funda en la naturaleza eminentemente dindmica del ser.

El telos (esencia) del hombre determina la norma que deb-:
regir su condgcta, ¥ por la cual deberd alcanzar su perfeccio-
namiento. Asil pues, decimos que "el hombre conquista su desti
no, si resliza el fin que corresponde a su maturaleza'" (17),
"El deber ser por tanto, no depende de la voluntad caprichosa
de los hombres, sino que estd determinado objetivamente por la
?ag?raleza, en la cual se fija la trayectoria de la conducta

18).

Santo Tomds de Aquino, expresa que "en la naturaleza, se
dan no solamente los fines, sino ademds un orden o jerarqufa -
entre ellos" (19); Johanes Messner sigalendo a Santo Tomds, --
afirma que "las cosas materizles no son en si mismas fines, si
no medios para la conservacidn y fomento de la vida fisica; la
vida, a su vez, es nuevamente un medio para lograr aguellos fi
nes que permiten al hombre decarrnllar plenamente su esencia.,
.y €l grupo familiar y la vida social son un medio mds al ser
vieio de la naturaleza humana, a efecto de que el hombre puede
alcanzar su fin supremo® (20).

En virtud de lo anterior se deduce, que el cumplimiento -
de los fines temporales o parclales, estara sujeto siempre al
cumplimiento de los fines trascendentes o superiorese.

3. QUEZ SE DEBE ENTENDER POR NATURALEZA

Con 1o gue se ha establecido hasta el momento, se puede
adoptar una definicion de Naturaleza, que responda a los obje-
tivos de este trabajo.

Naturaleza es ‘el principio del primer movimiento inmanen
te en cada uno de los seres, en virtud de su propla esencla" -
(21), as? como "la esencia de los seres que poseen en si mis--
?335 y en tanto que tal es el principio de sus movimientos' --

La Naturaleza, es el principio constitutivo del ser, sicn
do al mismo tiempo principios desde el punto de vista de la gd-

I7. santo Tomds de Aouino, "Suma Contra Gentiles III-17", Ed.
Biblioteca de.Autores Cristianos, Madrid 1956.

18. Verdros Alfred. "La Filosof{ia del Derecho del Mundo Occi--
dental", TIAM, México 1962, Pig. 121 :

9. Santo Tords de &4quino, "Suma Contra Gentiles III-19", Ed.
Biblioteca de Autores Cristianos, Madrid 1956. : :

20. Messner Johaness, "Etica Social, Politica y Econdmica a la
luz del Derecho Natural", Ed. Rialp, Madrid 1967, Pig.- 38

21. Arist7é§eles, Mietaffsica V-, Ed. Porraa, México 1970, -
Pag. . :

22. Aristételes, Ob. Cit. Pdg. 79.
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néesis del ser.

De lo antes dicho se puede desprender que el fin de cada
uno de los seres se alcanza, es declr se logra mediante el cum
plimiento de la "Ley" del ser, que se puede definir como 'Yel -
modo de obrar uniforme y constante, proplo.de cada naturalecza
y diverso segin las especles, por medio del cual.éstas llegan
al mdximo desarrollo posible de sus potencias" (23).

El cumplir esta ley, equivalg.a‘ﬁh tfﬁnsito progresivo y
constante encaminado a la perfececidn ultima, consecuencia ésto
de una constante adquisicibén de perfecciones subordinadas’™ a -
ella. ) . P S

Ly NATURALEZA HUMANA

Habér adoptado un concepto de la néﬁﬁraleza, hosrpermiti-
réd conocer y entender cudles son las causas finales y formales
de la "Naturaleza Humana" (24%).

Este conocimiento implica, llevado a su Gltima consecuen-
eia, llegar hasta el principio del Ser, ~-Dios, Creador;y Orde-
nador- y del Alma inmortal, llamada a volver a Dios, por la --
que somos lguales en esencla, aunque tan sélo en esencia, no -
lo olvidemos, todos los hombrese.

Dentro del campo puramente humano y con el fin de que los
hombres podamos tender hacia nuestra perfeccién, es necesario
establecer, que contamos con una naturaleza racional, y por lo
mismo podemos afirmar, gque es bueno para los hombres, lo que -
conviene a su‘naturaleza racional, pues aln y a pesar de que ~
el hombre estia dotado de una triple vida -vegetativa, sensible
¥y racional-, el bien moral no es lo que conviene a su cuerpa o
a su sensibilidad, sino a su vida superior y especifica.

La Naturaleza nos demuestra que ain y a pesar de que la -
razdén es superior a los otros dos tipos de vida, ella misma -~
nos sefiala que éstas no se aniquilan, sino que quedan a ella =
subordinadas; de esto se desprende que lo que conviene a la na
turaleza humana es aquello que desarrolla y perfecciona prime-
ramente sus potenclas inferiores, segin orden jerarguico esta-
blecido por la razén. Es decir, una cosa es buena o mala pa-
ra un ser dado, segliin convenga O no a su naturaleza .

Una vez asentado lo anterior, puedo establecer junto -~
con el Maestro Rigoberto idpez Valdivia, el siguiente princi--

23. Banto Tomds de Aquino, "Suma Teoldgica Iq 29al y IIg-S57a2"
Ed. Biblioteca de Autores Cristianos, Madrid. 1962.

24. "El conocimiento de ésta Ley, de sus causas finales y la -
ayuda de las llamadas causas formales, resultan indispensa
bles para conocer la Naturaleza". Michel Villey; "La.forma
tion de la pensee juridigue moderne", II Cap. 1 Al. Page -
163 y Sigs., y V Introduccidn juicis de econjunto. Pig.—597:
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pio general de Suprema Autoridad '"Obra conforme a tu naturale-
za racional o mejor conforme a la razén" (25). L )

Naturaleza Humana ser#.pues, ‘"el principio del primer mo-
vimiento inmanente& que de. conformidad con-la- esencla-racional
de éstos, permitira que los hombres-alcancen su perfecclon".

5. " FINALIDAD DE LA NATURALEZA HUMANA

Todos los seres segln lohe establecido anteriormente, -
tienen una finalidad intrinseca, que les viene de un principio
de operacidén. Este principio operativo le denominamos Natura
leza ; Naturaleza entendida comoe el principio de accién y de
pasidén intrinseco a cada ser y comin a todos los seres .

Naturaleza y Substancia, s6lo se distinguen de manera vir
tual. La Naturaleza es la substancia misma, en tanto que esta
dotada de fuerza, y por lo mismo se le considera como la fuen-
te primaria de toda actividad. Esta actividad es o3 acto de -
la o las potencias de cada ser en particular. Este -el acto-
completa,determina y perfecclona las potencialldades de los sg
zes; éstos alcanzan su "fin", cuando sus potencias pasan al ac

Qe

"Por otra parte, Dios no puede querer sino lo que es bue-
no. BEs asf que el fin resulta necesariamente de un principie
de accidn o de pasidén intrinseco al ser, principio al que lla-
mamos naturaleza, y cuyo trdnsito de la potencla al acto, im--
plica una cierta perfecciodn, luego, el bien del ser es la per-
feceidn del ser, en cuanto plenario desarrollo de todas las po
tencias. E1 plenario desarrollo de las potencias del ser, e==
quivale al logro plehario de su f£in" (26?.

"n ser es bueno -logra su perfeccidén- en la medida en --
gue realiza su tlipo o naturaleza propia" (27).

De esto se deduce que no tedos los seres alcanzan su fin,
ni todos lo aicanzan con la misma perfeccidn,

Para ejemplificar ésto, imaginemos un sembradios
En este sembradfo no todas las matas de aquello
que se encuentra sembrado, aun y a pesar de que
pertenezecan al mismo género y compartan idéntica
naturaleza, han alcanzado con la misma perfec---
cion su fin; asi podremos contemplar loc mismo ma

y Sigs. citado por Vallet de Goytisolo, Ob. Cit, Pig. 93%4.
25. Lépez Valdivia Rigoberto, "E1 Fundamento FiloséTico del De
;eiacho Natural", Ed. Trad, México 1973, Cap. II; Pdgs.1Ql ¥
ESe
26+ Lbpez Valdivia Rigoberto, Ob. Cit. Pdg. 84
27. Leclercq Jagues, '"lLecclones de Derecho Natural', -Ed. Her--
der Barcelona 1965, Pig. 98.



-1~

tas gue han germinado profusamente, que algunas
que han quedado ragquiticas y con granas peque--
fios. El que algunas. semillas no hszyan germina-
do totalmente, nos permite afirmar que dichas -~
semillas no aicanzaron su.fin; esto no obstante
no impide:- el que afirmemos que las semillas tu-
vieron:todas las potencialldades para llegar a
fdesarrollarse plenamente.

La: Valoracién del ser, nos da la-medida:de ‘su perfeccion,
que equivale-a la medida o1 que haya alcanzado su fin. R

Los seres podrin alecanzar mds fdcilmente.su. fin, si éstos
utilizan los medios necesarios o adecuad9ss. para .elloj:porilo:.—
que podemos ‘asegurar, que tales medios. son. 1d6neos., En.ce’so:i-
de gque-el fin del ser no se logre o se alcaqce de ‘modo’ inper--
fecto, la idoneidad de los medios estara en entredicho, o se-
ri lo gque se esperabae. F . sy

Concluyendo, el fin de los seres 1mp11ca un sentldd de:-4
bien. "El verdadero bien de cada ente, estriba en el -cumpli--
?ie?to de ese fin que representa la plenitud de su esencia" -

28

La Naturaleza Humana nos lleva de una manera irrefrenable
al blen, a alcanzar nuestros fines, de conformidad con nuestra
naturaleza racional y libre. As{ misms, el bien se funda en -
la nocidn misma del ser, "in gquantum sumus, boni sumus® (29).
Los fines son mds o menos bOndadOSOS? dependiendo de la perfec
cidn que entrafien respecto del ser, 'a mayor dignidad en este
orden ontico, mayor elevacidén en el deontoldgico y axiolédgico.
Asf vemos cdémo en nosotros, las partes inferiores se ordenan a
las superiores ¥ los fines intermedios al iltimo f£in" (30).

Ia perfeccidén ética del hombre, de su naturaleza, se al--
canza cuando se d4 la armonfa entre el fin del acto en si y -
los méviles personales del sujeto, asf{ coms por la subordina--
cidn de la finalidad personal a la finalidad propia del acto,
y de ésta a la del hombre mismo.

En su obra "De Veritate Fidei Cnristiance" (1), Vives ha—
ce referencia a la verdadera valoracifn,-la queg es fecunda::
realmente, la que toma como referencia el fin ultima del hom--

28. Corts Grau J. "Curso de Dhrecho Hatural"*
drid 1974, Pdg. 237 ; A

29. San Agustin "De Doctrlna Ch
Grau, Ob. Cit., Pdg. 237 5

30. san Agustin “De CivitatejDe*
Cit. Page. 237 o :
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bre. "Si no hubiera fines que cumplir, ns habrfa deberes y
sin deberes no habria derechos, que al cabo cf{franse en la fa~
cultad de disponer de los medios para cumplir clertos fines.
Porque hay una escala de fines, hay una escala de deberes y ds
rechos. El cumpilmiento o incumplimiento del fin, su calidad
determina la bondad o maldad de los actos y la jerarqufa de va
iores" (31).

Es as{ pues, que considero que la axiologia adquiere --
su total plenitud lejos del subjetivismo, ya que se concreta -
en la doctrina de los blenes y flnes antes expuesta, y que co-
mo se ha contemplado, se basa fundamentalmente en la idea y po
sibilidad del ser mismo; es decir, tenemos nosotros la posibilld
dad de forjar nuestro propio destino, en virtud de nuestra pro
pia libertad y de la conciencla, que tomemos respecto de los =
fines que como hombres perseguimos, de los cuales el mds impor
tante y por lo cual estamos aquf, es llegar al Ser Todopodero-
so que nos creb.

Todos log seres alcanzan su mayor grado de perfecceidny —-—
cuando cumplen con los fines propios de cada uno de ellos, se-
gin su especie; asf, considero que el hombre adquiere tal per--
feceidn cuando su modus vivendi, es el reflejo del orden natu-
ral, lo cual le permite alcanzar su perfeccidn y los fines tem
porales y los trascendentes..

Esto puede resumirse, afirmando que el hombre cumple con
sus finalidades y logra su perfeccidén, cuando obra conforme a
su naturaleza, -que lleva implfcita el orden a que antes me -
he referido-. Para lograr ésto, el homhre cuenta con los —--—-
principios éticos y axiolégilcos, que permiten a su razén, en--
tender y valorar perfectamente ios fines y medios ghie tiene a
su alcance, pudiendo determinar por cuales y mds rapidamente -
puede llegar a su fin dltimo =-Dios~.

31. Corts-drau;~oﬁ.fC;ﬁ;‘
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CAPITULO II
CONSIDERACIONES BN TORNO AL DERECHO NATURAL

1. Origen del Concepto "Derecho Natural's: a) Edad Antigha, —-
b) Lla Patristica, la Escoldstica y la Ilustracidn, c) Ultimas
décadas del siglo XIX y primeras del siglo XX; 2. Concepto de
Derecho Natural; 3. Caracteristicas del Derecho Naturalj; Y. -
Contenido, base y alcance del Derecho Natural.

1. ORIGEY DEL CONCEPTC "DERECHO NATURAL"
a). EDAD sNTIGUA

Desde la mids remota antigledad, los hombres han reconoci-
do que la validéz de ciertas normas de conducta, escapaban del
arbitrio de los iegisiadores humanos y tenian un orden supe---
rior, la Antigona de Sdfocles, herofna del Derecho Natural, --
enuncia claramente ésta creencia comin a la antigiedad, hay ve
ves de origen divino, que deben ser respetadas por los gober—-
nantes. "Ilay princlplios que no son de hoy ni de ayer y nadile
sabe de que lejano pasado procedan" (32)

Esta creencia se ha reflejado en doctrinas o ideas susten
tadas por grandes pensadores de la humanidad, gue han contri--
bufdo con sus aportaciones a una mayor comprensién del concep-
to de Derecho liatural y de los alcances del mismo.

Sécrates ~uno de los grandes pensadores de la antigle---
dad- contemplaba al Derecho, desde el punto de vista ético, ¥y
afirmeba la existencia de una justicia superior, fundada en un
orden divino, intelegible y racional; orden sobre el cudl tra-
ta de fundar el valor del Derecho Humano ain en los casos en -
que éste fuere malo.

Su idea de obediencia,al Derecho Positivo alin cuando sea
malo, la sigue fielmente aun a costa de su vida, porque consi-

32. Leclerq Jaques. Ob. Cit. Pfg. 82
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dera que asi lo exige el orden.

Al respecto afirma qué: "Es preclso obedecer lo que -
quiere la Patria, o persuadirla de nuestros derechos, pues si
el empleo de la violencla con el gadre o madre es una impiedad,
con mayor razdn lo es si se efectlda contra la Patria., Por ra-
zones iguales, no estd permitido eludir por medio de la fuerza
la aplicacidén de una pena emanada de la Ley" (33).

"Hacer una injusticia, constituye un pecado slempre -
aln cuando se reciba, es mejor sufrirla que hacerla® (343. Asi
el supuesto conflieto entre el Derecho Positivo y el Derecho -
Natural lo resuelve en favor del Derecho Positivo, por razones
de Derecho Natural; recordemos gque Sdcrates al ser condenado
a muerte, no traté de sustraerse al imperio de las leyes ,ate
nienses, ni al fallo de sus Jueces, Sécrates no solo exigid --
obedecer las leyes del Estado sino también las leyes no escri-
tas de los Dioses. Es decir concibiéd que al lado de las leyes
positivas, las cuales le merecen respeto, existfan las leyes -~
no escritas validas para Ytodos. :

Platén sustenta la Teorfia de un Derecho Ideal en relacidn
con su metafisica. la gran preocupacidn de éste fildsofo fué
la justicia del Derecho y del Estado, "qué deben ser", ésto es
qué debe realizarse, El orden jurfdico ideal que concibid coma
intrinsecamente vilido, debe plasmarse en un orden juridico -

positivo, dentro de lo posible, en un lugar y época determina-
dOse . .

Lo anterior nos demuestra, que Platdn consideraba gue no
era posible elabdrar un programa juridico con puros ingredien-
tes ideales, sino que habfa gue tomar en consideracidén en algu
na medida las circunstanclas, la realidad social de cada época-

Como consecuencla de %o expuesto, puedo conclufr que =-
"el Derecho Natural no estd en oposicidn con el Derecho Positi
vo, sino que encuentra su modo de realizacidn en éste dltimoY.

Para Aristételes el concepto de Derecho Natural, se inte-~
gra "“por aquellas prescripciones de un orden jur{dico, tras de
las cuales no encontramos una decisidn de los detentadores del

33. Joweth M.A. "The’DialoEes of Plato" Vol. I, Random House -~
New York 1937, Pdge 434.

34%. Ibidem Pag. 72 y Sigse.

35. Verdross Alfred, Ob. Cit. Pdg. 63 y Sigs.
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poder y cuyo contenido es independiente de consideraciones =--
subjetivas y obedece a relaciones objetivas anteriores-a la =-

Ley™ (36).

Aristdételes concibid la posibilidad de ‘integrar al Dere--—
cho Natural, como un elemento del. Derecho Positivo,. lo que le
permitidé formular la distincidn entre lo justo natural y lo ~-
Justo legal. Para el estagirita, lo justo natural se va con--
cretando en la historia, acompafiado de 1o justo legal o humano,
es decir en el Derecho ﬁositivo, al cual lo divide en dos par-
tes: Lla primera es la que comprende las normas que valen en =-
cualquier sitio y que no dependen del hombre y; la segunda es
la que se integra por las normas aplicables a hechos que pue=--—
den ser regulados de diversa manera, atendiendo en cada caso a
lo que dicte el Legislador.

Reiltera Aristdteles la existencia de un derecho inmutable,
producto de la razdén, comin a todos los hombres y la de un de-
recho positivo eirecunstsneisl; ya que la »azdn no puede gober-
nar toda la vida, dejJando su parte a otros factores que pudié-
ramos llamar accidentales; por ejemplo: la regulacidén del trén
sito de vehfculos automotores.

Los dos, Derecho Natural o Inmutable y Derecho Positivo -
son dos Derechos vivos, partes de un todo, no existiendo con--
traposicion alguna entre ambos.

"El Derecho Estatal o de la Polis -para Aristételes~, to-
maba su origen en el Derecho Natural. Sin embargo el Derecho
Natueal no exist{a fuera del Estado; no obstamte reconocid que
éste Derecho no era producto de la creacidn estatal, sino que
yacia en la naturaleza del hombre, y en el estado que surge de
ella" (37).

Para Aristételes, como lo he apuntado anteriormente, -
lo natural es aquello que permite al ser alcanzar su fin; aque
1lo por 1o cual, la forma del ser com¢ principio finalista ---
triunfa sobre cualquier resistencla de la materia; "Una de las
consecuencias de esta idea teleoldgica de lo natural, es que -
al irse realizando progresivamente los fines, brotan nuevas y
diversas exigencias de la Jjusticia natural® zBB). Considero--
que ésta interpretacidn que hace el Maestro Recasens Sichnes es
correcta, ya que Aristételes afirmd la mutabilidad no sélo de

38. Citado por Coing Helmuth, en el Symposium de Derecho Natu-
ral y Axiologia, Ed. C. E. F., UlHaM 1963. Pédg. 12

37. Verdross Alfred. Ob. Cit. Pdg. 73 y Sigs.

38. Recasens Siches Luls. "Zratado General de Filosoffa del De
recha", Fd. Parria, 1061, Padg. 428.
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lo justo por ley o convencidén, sigo también la de lo justo por
naturaleza, .en la que no obstante tener todas las partes la --
misma fuerza, depende Je la resoclucién que los hombres puedan
tomar en un sentido o en otro.

El pensamiento griego influydé de manera determinante en -
la cultura occidental y fué el cimiento del Derecho Romano; Ci
cerdn lo estructurd en forma juridica. De entre sus ideas, es
lmportante para nosotros aquella por la que afirma, que todas
las leyes humanas en la medida de que son leyes Justas, derl--
van del Derecho Natural. Cicerdn estuvo plenamente convenecildo
de la existencia de '"una ley universalmente vdiida, conocida =
por todos los hombres, la cudl estd por encima de todas sus dg
claraciones, y cuyo orfgen es la voluntad racional de la divi-
nidad, o es una participscidn de la divinidad en los hombres =
que les prescribe el bien y les prohibe el mal" (39).

.. Esta Ley inmutable serfa modelo de toda ley humana, la --
cudl no poedria contradeciria sin ser injusta.

Por io gue se rcfiere al Derecho Positivo, Cicerén sostu-
vo que carecia de participacién en la Justicia, si no derivaba
del Derecho Natural.

El Derecho Natural se rige por la Ley Eterna y suministra
a la autoridad aquello que debe de hacerse, las ldeas claves o
rectoras que deben ponerse en prdictica para el bien de la so--
ciedad. is Ley Eterma se encuentra impresa en la recta razén
de los hombrese.

Para Cicerdn la recta razdn es “verdadera ley conforme —-
con la naturaleza inmutable, eterna, que llama al hombre al --
bien con sus mandatos y le separa del mal con sus amenazaSesss
No es posible debilitarla con otras leyes, ni derogar ningin -
precepto suyo, menos aiin abrogarla por completo; ni el Senado,
ni el pueblo pueden libertarnos de su imperio; no neceslta in-
térprete que la explique; no habfa una en Romea, otra en Atenas,
una hoy y otra un siglo atrds, sino que una misma Ley Eterna e
inalterable rige a la vez todos los pueblos en todos los tiem-
pos; el universo entero estd sometido a un sdlo Sefior...al -
Eios om?iggtente que ha concebido, meditado y sancionado esta

€Yo e .

9. Verdross Alfred. Ob. Cit. Pdg. 80 y Sigs.
. Ibidem, Pég. 8O
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Cicerdn consideraba gue no todo aguello gque se establece
como Derecho es justo, pués en tal caso las leyes de los tira-
nos serfan Derecho, El Derecho no se funda sobre la opinidn
arbitraria de algulen, sino sobre lo jJusto natural, inmutable
¥ necesario de lo que dd testimonio la conciencia del hombre.

bl). LA PATRISTICA, LA ESCOLASTICA Y LA ILUSTRACION

San Pablo en su Carta a los Romanos, expresa la idea de -
la existeneia de una ley Suprema que responde a la esencia del
hombre, en cuanto ser racional. ia Ley se deriva de la natura
leza moral y racional del hombre.

En el Capftulo II de su Carta a los Romanos dice San Pa-
bloz "Porque en efecto, los gentiles que no tienen leyes, es
natural que haciendo 1o gue es de ley, aunque ellos no tengan
ley, son ley para sf{ mismos. Y ellos hacen ver asf{ que lo que
ia,ley ordena estéd &scritisc en sus corazcnes, come lo atestigia
su propia conciencia, y las diferentes reflexiones que haya eg
su interior ya los acusan, ya los defienden" (4l).

San Pgblo hace mencién tdcita de la naturaleza teleoldgi-
ca del ser, que le permite con seguridad determinar cudl es el
deber ser en los casos concretos de le vida. BEsta seguridad
parte de la manifestacién inmanente en la conciencia, de una -
norma o criterio trascendente.

Para San Ambrosio, el Derecho Natural obliga a los hom--~
bres con la humanidad, ya que Dios habla al hombre a traves de
la naturaleza, pero considerada ésta como la créo Dios.

San Agustin acept$ el concepto de iey eterna de Ciceron .
pero con un nuevo contenido. Dicho contenido fué el de an-or-.
den universal, que emanado de Dios rige su creacidn. e

San Agustin aprecla claramente la diferencia que existe -
entre la razdn divina y la razdén humana creada por Dios.: Esta
diferencia permite a San Agustin, ver en la Ley eterna un- or-:
den ordenador, en tanto la Ley Natural es respecto de aquel un’
orden ordenado, . constiluyendo un orden ordenante en relacién :
con la Ley humana. : !

I. San Pablo. "Carta a los Romanos II 1h4-15n Sagrada Biblia.\"
Ed. Biblioteca de Autores Cristianos. o
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La Ley Eterna para San Agustin, es la voluntad de Dios, =~
que manda la conservacidn del orden’ creado por Elj la ley . ===
Eterna por provenir de Diocs, no. tiene:prinecipio’ ni fin'y es -~
Universal, porque regula a todos’. los seres, creados, e “inmutable
porgque sus principios no varian, permanecen a- traves del tiem-
po y lugar. . R

La Ley Natural es pués la Ley Eterna, referida-a‘ la’con-~
ducta humana y cognocible en la conclencla de los hombres.: La
ley Natural que emana de Dios es la fuente y medida _de:la. ley
Hunana, y no puede haber nada Justo que nc se funde en ella.

S6lo seri obligatoria la Ley Humana, si se apoya en la =--
ley Eterna. Corresponde al leglslador humano, determinar en -
base a la lLey Eterna el Derecho Positivo.

Encontramos en el pensamlento de San Agustin, la idea de
ague la ley Eternaz ce¢ adapta ai dinawismo de Lta vida, encontran
do las variaciones del Derecho, su justificacién en la misma -
Ley Eterna, la cual exige que diversas clrcunstanclas sean re-
guladas por normas de contenido diverso, lo cual se encuentra
contemplado en la ley Eterna. FEn otras palabras, la variacién
del Derecho por el dinamismo de la vida y la modificacidn de -~
las circunstancias, se déd porque se encuentra contemplado por
la Ley Eterna.

Para Santo Tomds de Aquino, la Ley Eterna no es otra cosa

gque la razdén de Dios, en cuanto dirige todos los actos ¥ movi-

mientos de la creacidn. El orden creado por Dios y a través -

del cual nos dirigimos a El, tiene su base en 1la ley gque pare--

tiendo de la iey Eterna, pasa por la ley Natural para descen--
der a la Ley Humana-.

La Ley eterna en la parte que se reflere a la conducta hu
mana la llama Ley Natural, la cual consiste en 1los juicios fun
damentales del orden moral, manifestdndose habltualmente en la
coneiencia de cada individuos La Ley Natural para Santo Tomés,
no es un sistema de normas concretas. Para €1, la fuente de -
la ley Natural es la naturaleza misma del hombre, la cual nos
prescribe ciertos fines gue debemos alcanzar; fines de los que
s6 desprenden normas concretas para el actuar ético; y tales -
fines norman con carédcter supremo las Leyes Humanas. "“En la -
naturaleza racional del hombre, estd impresa en forma intrinse
ca, la Ley Natural y los prlncipios de Derecho que le orientan
en la perticipacidén de 1os fines que perfeccionan su ser" (L2)

2. Romero G. Jose M. "Normatividad del Derecho y la Moral®, -
UNAM, México 196L4. Pag. 35.
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Todos los preceptos de la ley Natural se pueden resumir
segiin Santo Tomds, en el prinecipio "se debe hacer el bien y -
evitar el mal'; haeciendo derivar de él todos los demds. Sobre
este punto volvere més adelante, al hablar del concepto y =~
contenido del Derecho Natural.

AUn y cuando en la escoldstica se concibid al Ius Natura-
le como de cardcter jurfdico -el cudl debe inspirar las normas
del Derecho Positivo-~ estc no implica que el Derecho Positivo
plerda su magnitud, sino que por el contrario, éste cumple una
funcidn insustituible, que consiste en desenvolver y completar
al Derecho Natural por dos caminos:

a). Por derivacidén o deduceidén de los primeros princle--
pios del Derecho Natural, fijando las consecuencias de ==
éstos principios para las realidades concretas. Estas --
consecuencias constituyen conclusiones necesarias de los
preceptos de la razdn. Se llega por este camino, partien
do del precepto de no dafiar a nadie, a la mayor parte de
los precepitos prohibiuives del Dereche Penol; ejemplo de
ésto, son los mandatos que castigan el homicidio, las le-
slones, el robo, etc. LOs preceptos positivos gque regla
mentan este principio de Derecho Natural, los encontramos
en todos los pueblos del mundo, pues seria imposible, -—-—-
coneebir una socliedad donde se pudiera robar, herir o ma-
tar impunemente.

b). Por determinacion, esto es por decisién humana den-~
tro del dmbito permisible del Derecho Natural. ¥l Dere--
cho Positivo determina por este camino, la estructura --
que deben tener las relaciones sociales, que el Derecho -
Natural permite configurar libremente a los hombres y que
en principio son todas lfcitas. El Derecho positivo al -
desenvolver al Dereche Natural en este camino, contiene -
conclusiones o determinaciones que no son propias del De-
recho Natural, ain cuando sean permitidas. Esta determi-
nacién humana ¥ los preceptos que en congruencia dicta la
autoridad, amplfan el orden normativo de la conducta. No
pueden considerarse éstos como Derecho Natural en sentido
estricto, sino como consecuencia del precepto que manda
escoger los medios prudentes, idéneos y del razonamiento -
que nos indica cuales pudieran ser éstos. Como ejemplo -
se puedecitar la necesidad de que en la sociedad exista -
ana autoridad, una forma de goblerno, que puede ser la mg
narquia, la aristocracia, la democrdcla, etce; una vez —-—
que los hombres han elegido cualquiera de ellas, el Legis
lador debera reglamentar la forma de transmisién del po--
der, cudies son 1los requisitos que deben cumplir los aspi-
rantes a dirigir la comunidad, etc.



_2_5—

La ‘Escuela Clésica Moderna del Derecho Natural (Periddo
de la Ilustracidn), concibid al Derecho Natural como algo rigi
do, comin,: universal por encima del tiempo e insensible a las
mutaciones histdricas. ios autores de ésta escuela concibie-
ron el Derecho Natural como un conjunto de primeros principios
racionales y validos para todos los tiempos ¥y lugarese

" El Maestro Recasens Siches comenta al respectos "la Escue
la Cldsica del Derecho Natural, se nutre de la atmésfera ego--
eéntrica de la Filosofia moderna, En ésta, el espfritu humano
cobra plena conciencia de si mismo y se transforma de un ser -
entre tantos otros seres, emn el ser por excelencia, en la uni-
ca realidad firme, soporte y continente de todas las demds; ¥
en 1o préctico, la conciencia eritica individual reclama tam--
bién su autonomfa, desligdndose de autoridades y Jerarquias pa
ra constituirse en suprema instancia de la conducta. As£ como
la realidad del mundo sensible en torno, se hace problematica
¥ se esfuma frente al pensamiento, tinico ser indiscutible, as{
también la realidad histdrica, la tradicidn, plerde sentido ¥y
debe ceder ante la razdén. .a vida debe adaptarse a las ideas
purass el derecho vivo legado por generaciones anteriores a
de ser sustituido por las construcciones del intelecto. Esto
es lo que significa en su intencidn la Escuela Clédsica del De-
recho Natural. la concepeidn del Derecho del Estado, no se ha
ce descansar inmediatamente en Dios; se le considera como obra
humana, derivada de nuestra naturaleza racional, del instinto
de conservacidn y de la sociabilidad". (43)

As{ se sentaron las bases que dieron vida al Derecho Natu
ral Laico, que posteriormente desacreditd al Derecho Natural,
por iu rigidéz y por su alejamiento de la verdgdera ldea de na
turaleza. '

De los autores de ésta Escuela, analizaré .. brevemente -
el pensamiento de Hugo Grocio, Samuel Pufendorf y Cristian To-
maslo, que reflejan claramente el porgué ge desacredits el De-
recho Natural al alejarse de sus verdaderas bases y dimensio--
Il€Se

Hugo Groclo sostuvo que la fuente inmedliata del Derecho -
Natural, es la naturaleza misma del hombre, que lo impulsa a =
la vida en sociedad; pero su fuente mediata es Dios, porque El
es el creador de la naturaleza humana. Sin embargo Groeio al
tratar de construir un sistema de normas universalmente vali--
das, fundadas en la naturaleza del hombre, afirmé que éstas ==

k3. Recasens Siches. Ob. Cit., Pdgs. 370, 433.y 435.
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conservarf{an su valor aungue Dios no existiese. Con ésta idea,
Groclio tratéd de reafirmar la evidencia del Derecho Natural y -
dijo que la fuente del conocimiento de éste Derecho, es la reg
ta razén del hombre, que es- la norma y medida de toda.aceidn
humana. Segin Groclio, el atributo esenclal de la Naturaleza
Humana es el appetitus societatis, sobre €l que se basa todo
el Derecho, integrado por todas las consecuencias racionales
de este fundamento.

[

Samuel Pufendorf al igual que Grocilo, concibid la razén -
como el elemento que permite deducir el Derecho Natural de la
naturaleza humana. Pufendorf buséd en la naturaleza humana pu
ra, la base del derecho. Para este autor, el atributo esen---
cial de la naturaleza humana es la 1lmbecilitas o debilidad gque
impulsa al hombre a coordinarse racionalmente con sus semejan-
tes; sobre esta caracterfstica tratd de construir un sistema -
de normas vilidas para todos.

Pufendorf considerd al Derecho Natural, como los manda---
mientos comunes a todos los pueblos, e indispensables para el
establecimiento y la conservacién de la paz.

Para Cristian Tomaslo, la Ley Natural es sblo un consejo
o norma directora, ya que carece de la vis obligandi. Para -~
este autor, los deberes jurfdicos son sdlo externos, que se -~
cumplen por la sancidn coactiva de que estdn investlidos. Para
Tomasio, la caracteristica fundamental de la naturaleza humana,
es el afédn de felicidad o dicha y sostuvo gue los sistemas ju-
rfdicos deberian de procurar la mayor felicidad del hombre.

Grocio, Pufendorf y Tomasio, tratando de llevar el racio-~
nelismo al punto méximo, fundan el Derecho en una base empiri-
ca. Esto tiene como consecuencia que en su Derecho Natural, -
la razdén se confunde con un concepto eguivoco de naturaleza.
Se emplea el término "naturaleza" confusamente, en diversos --
sentidos; en ocaslones como lo que es o lo que fué originalmen
te y como lo que debe ser. Derecho Watural para Pufendorf, es
aquéel que consigue eliminar el sentimiento de debilidad en los
hombres; para Tomasio, el Derecho Natural debia procurar al --
hombre una vida feliz y prdspera; Grocio sostuvo que el Dere-
gho Natural debia de tender a armonizar las relaciones socia--

es.

Juan Jacobo Rousseau sostlene en su obra “El Contrato So-
cial, que el Derecho Natural no puede ser un cddigo racional
pormenorizado sinos una directriz orientadora. : o
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En Rousseau la hipétesis del Estado de naturaleza y del
Contrato Soclal, se alejan de toda realidad y adquleren la di-
mensidén de ideas normativas. RN ,

El estado de naturalézé?délldue habla: Rousseau en su dis-
curso Sobre el,Origen y los Fundamentosi:de: la Desigualdad en--
tre los Hombres, no es la deseripcidnide un hecho histérico, =
sino la narraclidn de un supuesto,:de una situacidén que servi--
ria en el caso de gue no existiera la sociedad polf{tica. Ima-
gina ese estado de naturaleza, para descubrir la esencia de la
sociedad polftica y las normas racionales aplicables a éste.

Rousseau concibe el Contrato Social no como un hecho his-
térico, que de hecho sucedié, sino como una idea racional, que
funciona como criterio regulador para determinar la Justiecla o
injusticia de un régimen.

En su obra fundamental "El Contrato Soclal', Rousseau «=--~
cuestiona los fundamentos que pueden Jjustificar las normas e =
instituclones de un orden Juridico, que implican una restric--
cidén de la libertad y una serie de desigualdades civiles. Se
propuso buscar una forma de asoclacidén polftica, gue permite -
hacer llegar la situaecidén ideal de libertad e igualdad; y por

sto recurrié a la idea del Contrato Social. El Contrato So--
cial implica, la alienacidn total de cada asociado con todos
sus derechos naturales, a la comunidad. De ésto resulta que -
al darse cada cudl por entero, la condicidn es igual para to--
dos y por lo mismo no existe interés de parte de algulen, de -
hacerla mids onerosa para los demds. Cada uno cede sus dere-—--
chos naturales a la voluntad general, para recibirlos después
de manera limitada, pero garantizados como derechos civiles, -
La liberted y la igualdad de los hombres, al someterse a la vo
luntad general, no se restringen, sino que por la novacién o -
transformacidn que sufren se convierten en civiles, salvaguar-
ddndolos en este caso el Estado.

De esta manera, los indilviduos sdélo serfan sibditos de la
voluntad general que ellos mismos conforman y cuya manifesta--
cidn bédsica es el contrato. Para Rousseau, la voluntad gene--
ral no es la suma de la voluntad de todos los hombres, sino lo
que es comini considerando que 10 comin es 1lo raciosnal. Esta
voluntad debe servir a los intereses de la comunidad; ésta ca-
racterfstica la hard justa y de utilidad piblica.

El Maestro Recasens Siches afirma que Rousseau es un au--
tor que "ofrece la continuacidn de una teoria Ius Naturalista
Liberal, pero a la vez, la superacidén de la tendencia tacicna=-



826n,”véli4

como Cddigo

B ’

11sta rfgida de un Derecho Natura

do para todos los tiempos y‘lugares,fsustitgﬂ?nQQLOépbnaqﬁa';-;.' 

doctrina mds blen de criterio formalista' (

¢). ULTIMAS DECADAS DEL SIGLO XIX Y PRIMERAS DEL
SIGLO XX

En las iltimas décadas del siglo pasado y primeras del --
presente siglo, toda postura que afirmara la existencia de un
‘Derecho Natural, habfa cafdo en el total descrédito, un poco
por la rigidéz de la que he. hablado antes, o por la excesi-
va flexibilidad que pretendfa conceptuar como Derecho Natural,
toda conducta del hombre. El positivismo habfa invadido to=--
dos los campos del pensamiento, erradicando de la vida toda eg
peculacién ultraempirica. Los grandes avances logrados por -
las clencias experimentales, hicleron creer a la humanidad, --
que ellas encarnaban el tipo ideal de normas. Lla positividad
era la Unica esfera posible para la ciencia. La teorfa jurfdi
ca sélo podfa ser teorfa del Derecho Positivo. Lla idea domi--
nante era de que la ciencia juridica, debia de ser un conoci--
miento puramente positivo -sensible- y emplear los métodos de
las ciencias naturales. Asf{ como todo derecho positivo es his
térico y variante, todos los conceptos jur{dicos habian de ser
relativos y condicionados.

La mayor influencia del positivismo se manifestd contra -
toda estimativa o axiologfa del Derecho Natural. Esta situa--.
cidén se pudo superar graclas a la labor desarrollada entre =-~-
otros por Stammler y Del Vecchio.

Rudolf Stammler logra a finales del siglo pasadp, superar
el positivismo jurfdico, delinear claramente los temzs de la -
filosoffa Jur{dica, conceder de nuevo justificacidn a ia teo--
rfa ideal o valorativa del derecho, y abrir el camino a la ~--
idea de gue el Derecho Natural no es algo absurdo. Rechaza la
concepeidn racionalista del Dereaho Natural, puesto que éste -
-dice~ no es un sistema orgdnico y cerrado de preceptos concre
tos, valederos con caricter absoluto para todos los tiempos y
lugares; sino que debe ser un cédigo de principios ideales, va
riables de acuerdo a cada época y lugar, que apl!icados a la --
historia han de producir numerosos sistemas de Derecho Natural
representativos de un ldeal de Derecho, para el momento en que
se producen. Sostiene gue un Derechs Natural que regulase fi-
nalistamente situaclones concretas, mediante normas que contu
viesen orientaciones sobre los Alcaldes, el Parlamento, etc.,
no puede ser Derecho Natural, puests que dichas normas no po--
drfan tener la misma aplicacidn y validéz para todos los tiem-

Ulr. Recasens Siches Luis., Ob. Cit. Pdg. 433
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pos ¥ lugares. Su Doctrina da lugar a un Derecho Natural de -
contenido variable, con lo que no estoy- - de acuerdo, porgue -
considero. que el Derecho Natural, nc varfa de época a época
0 de lugar a lugar.

Del Vecchio nos dice gue la consecuencla que podemos Sa<e-
car del estudio de la Historia, es que el Derecho Natural se -
va encarnando en la realidad por grados progresivos y triunfa
al finj cosa similar -nos dice~ sucede con las propledades -
esenclales de la persona que se han ido afirmando de manera -
paulatina através de un laboriosoc desarrollo, en la medida en
que la mente humana conocfa mds de la naturaleza del hombre.

El valor absoluto de las personas, su libertad, tanto de
asociacién como de expresidén y pensamiento y en generasl todos
los principlos comprendidos en la Filosofia del Derecho Clési-
co o Tradicional, se han reconocido en diversos ordenamientos
jurfdicos positivos, ya que la identidad de la naturaleza huma
na es reconocida universalmente.

Del Veechio no restringe su estudio filogdéfico del Dere--
cho a la forma jurfdica como lo hacen todas las doctrinas for-,
.malistas, sino que hace objeto de su investigacidn, la materia
del Derecho. En la naturaleza humana, encuentra gran mate---
rial del contenido de la regla jurfdica, ya que la naturaleza
humana es la fuente universal del Derecho; el cual en sus di--
versos ordenamientos va incorporando las exligenclas de dicha -~
naturaleza, cuya universalidad e igualdad hacen que el Derecho
tienda hacia la universalidad. los principlos jurfdicos que -
resporiden a las exigencias de la naturaleza humana, son 108 ==
principios del Derecho Natural. El Derecho Natural es crite-
rio que permlite valorar el Derecho Positivo y medir la intrin-
seca Justicia del mismo. Si el Derecho Positivo contrasta con
el Natural, éste Ultimo conserva su validéz de criterio ideal

deontoldgicoe.

Para del Vecchio, la materia del Derecho se divide en dos
partes; una que es permanente, inmutable, que pertenece a la
naturaleza humana, que no es afectada por las contingencias sp
cilales y; otra que es variable e histérica, que corresponde a
la realidad social.

El Derecho Natural en la actualidad, a pesar de los cons-
tantes ataques que ha sufrido a manos de autores positivistas,
de las tallas de Bergboohm, Kelsen, por citar sélo algunos, a
renacido con una vitalidad asombrosa, sirviendo como fundamen-
to a los cuestionamientos que se hacen a determinados ordena-
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mientos positivos, sin importar el sistema al que pertenecen,
Rommen ha contemplado esta situacidn y habla del eterno retor
no del Derecho Natural.

Un claro ejemplo del "eterno retorno'" del Derecho Natural
es el proceso de NuUremberg, sobre los crimenes de guerra de --—-
los nazis; se dice que vuelve el Derecho Natural, porque nin--
guna Ley Positiva contemplaba los delitos del “genocidio", lo
que impedfa sin transgredir los principios de garantf{as de au-
diencia y legalidad, Jjuzgar a los nazils.

Estos hechos y algunos andlogos (matanzas en Uganda, Bila-
fra, etc.,) han llevado a grandes juristas como Radbruh, Del -~
Vecchio, Preciado Hernédndez, entre otreos, a reconocer la exis-
tencia de un orden supra-legal, que sirve de fundamento ali De-~
recho Positivo.

2. CONCEPTO DE DERECHO NATURAL

Primeramente sefialaré que el Derecho Natural es "lo que -
se le debe al hombre en virtud de su esencia', esto es "lo gue
se le debe al hombre por el simple hecho de ser hombre" (L5).

Derecho Natural es, ‘un conjunto de principios o normas -
de cardcter universal, inmutables y cognocibles, que regulan =
la vida humana y que proceden de la naturaleza del hombre, en
cuanto fundamenta un modo de obrar propio y obligatorio para -
todo individuo por el sdlo hecho de ser hombre ; principios --
que no deben tener un fin contrario como lo sostiene el Maes--
tro Preciado Herndndez, a los que rigen la convivencia humana
(¥ que son la justicia, la seguridad y el bien comin).

Bl.Derecho Natural es aquel ordenamiento normativo, que -
brota y se funda en la naturaleza humana, no debiendo su ori--
gen por tanto a la voluntad normativa de ninguna autoridad.

FEl Derecho Natural corresponde ~dice Leclercg- a las exi
gencias de la naturaleza soeclial del hombre. RS

El Maestro Rafael Preciado‘Hérnéndez:défiqg?§i~b rech

5. Sacheri Carlos A. "Orden Natural',:
dios y Promocién‘Spc;al,ﬁ;ima;l97




-29-

tural no como "el mero sentimiento de justicia, ni un cddigo -
ideal de normas", sino "el conjunto de criterios y principios

ractonales-supremos, evidentes, universales, que presiden y ri
gen la organizacién verdaderamente humana de la vida social, -
que asigna al Derecho su finalidad necesaria, de acuerdo con -
las exigencias ontolbgicas del hombre y establece las bases de
seleccion de las reglas e instituclones técnicas adecuadas pa-
ra realizar esa finalidad en un medio social histdrico. LOS

criterios a que se hace referencia, no pueden ser otros que el
bien en sus acepciones de ontolégico, moral y comin, la Jjusti-
cla, la equidad, la seguridad y los prinecipios son aguellos -~
implicados en dichas nociones, o que de ellos se deducen 146gi-
camente..., supuesto que el Derecho es un reglamento externo
de la vida social, no pueden tener racionalmente fines contra-
rios a los que rigen la convivencia humana" (u46).

Segin Dabin, "los primeros principlos de la moralidad, --
as! como los principios naturales de la vida social, no varian
ni progresan, aunque s{ cambian las aplicaciones de esos prin-
cipios. Es decir, no se debe confundir un principio eonsidera
do en-s{ mismo, con sus aplicaciones; y tratdndose de las apli
caclones, tampoco se debe confundir el caso en que el princi--
pio se aplica a datos abstractos, ideales y el caso en que se
aplica a datos concretos. Los principios secundarios o menos
generales, son como desenvolvimiento de los primeros princi---
pios, aplicacidén de éstos mediante la referencia a una materia
si bien todavia considerada en abstracto o en sus caracteres -
generales o comunes. Y luego viene la aplicacidn de éstos -
principios secundsrios a casos coneretos, individuales. A me-
dida que se desciende en la aplicacién de los principios, acer
cdndose a lo concreto, individual, que es complejo por natura=-
leza, las conclusiones pierden precisidén y resultan sdélamente
aproximadas. Pero esto no significa que cambien o varien los
principios. Cosa semejante ocurre en el campo de las matemi-
ticas; si los principios se aplican a datos ideales; las con--
clusiones son exactas; si se aplican a datos concretos, las ==
conclusiones son aproximadas" (47).

,JEsto me lleva a concluir que "El Derecho Katural, no es
un Cddigo ideal de normas deducidas de una nocildn abstracta de
la naturaleza humana, que se zpliquen siempre de modo idéntico
a todos los pueblos y en todos los lugares; pero tampoco es lz
sola tdea de Jjusticia © de finalidad en el Derecho. El Dere-
cho Natural comprende los criterios supremos, rectores de la -
vida social, asf como todos los principios necesarios para la
organizacién de la convivencia humana, fundados en la naturale’

k4. Preciado Hernéndez‘ﬁafael.’"Lecciones de Filosoffa del De-
recho", Ed. Jus, México, Pag. 243 y Sigs.
47. Citado por Preciado Herndndez, Ob. Cit_ Pdg. 2u7.
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za racional, libre y sociable del hombre'(48).

El Derecho Natural pues, estd integrado por aquellos ————
prineipios que los hombres conocen espontdneamente y con segu-
ridad, aplicando su razdén natural al conocimiento de su’ propio
ser y de los bienes que le son cennaturales. . :

El porqué se les llama a estas normas Derecho Nat
puede determinar por los sigulentes motivos: '

a) Porque son descubiertos naturalmente por nuestra ra--. ;,'

zén, ¥a que la evidencia de su contenido: ‘se. 1mpone - B
espontdneamente a todos los hombres y, o .

b) Porque son Derechos inherentes a la naturaleza O - -
esencia del hombre.

As{ por ejemplo, el Derecho a conservar la propila vida, a
contraer matrimonio, a educar a sus hijos, etc., son derechos
ésenclaies a toda personae. Basta una simpie consideracidén de
lo que es el ser humano y de los bienes que le son necesarios
para vivir humanamente, para que surja la evidencia de que to-
do individuo posee los derechos antes menclonadose.

Conlleva lo antes sefialado a establecer que 10 no esen=--
cial al hombre, queda bajo la esfera del Derecho Positivo, gue
es el que dicta el lLegislador. Esto es mientras que el Dere--
cho Natural puede ser deducido de la natursleza del hombre, --~
las normas del Derecho Positivo no pueden deducirse de la esen
cia de la persona, teniendo que ser dictadas por la Autoridad
competente. Asi por ejemplo, el Derecho a la vida es algo -
natural; pero la norma que establece que debo conducir mi autg
mévil por la derecha y no por la izquierda, es meramente "im--
puesta por ¢l legislador; &s una decisldn de tlpo politico que
que deberd establecerse a fin de normar o reglamentar las par
ticularidades de la vida en comun 0 en sociedad.

As{ pues, el Derecho a la vida es algo connatural al hom-
bre como ya antes se ha establecido, ¥ no es tal -~derecho- -
por el reconocimiento que de é1 hagan algunos ordenamientos PO
sitivos, sin embargo las agresiones en contra de esta, deben
de estar sancionadas por 1os ordenamientos positivos, qu debe
rdn velar por el respeto a la vida humana. ) . :

8. Preciado Hernidndez Rafael,.Ob.fCit. Pdgs.
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Ambos tipos de normas =naturales y positivas- son necesa
rias y se complementan entre sf, por lo que resulta manifiesto
que el Derecho liatural deba ser el fundamento de la Ley Positi
va. Si ésto no fuera asf, "se seguirisn como consecuencia, -
tremendas injusticias, tales como las: que caracterizan a los =
regimenes totalitarios, como el comunismo.o.el nacional-socia-
lismo" (u49). : IR

3. CARACTERISTICAS DEL DERECHO NATURAL

tas propiedades o caracterfsticas del Derecho Natural, se
pueden resumir en tres, que son las sigulentess

a) Universalidad

La universalidad corresponde a la validéz del Derecho; en
virtud de que éste deriva directamente de la naturaleza humana,
ocbliga a todos los hombres sin excepcldn. Resulterfa por otra
parte contradictorio, hablar de un Derecho Hatural que no ri--
glera a todos 1os 1ndividuos gue poseen una misma naturaleza.

b) . Inmutabilidad

la inmutabilidad gse reflere a la permanencia del Lerecho
Natural en el tiempo, dado que la naturaleza del hombre no su-
fre cambios esenciales. Esto no implica el desconocer el ca--
rédcter histdérico del hombre, ni la importancia de ios cambios
culturales que se van dando, sino que ain y cuando éstos cam=-
bios culturales sean muy importantes, no cambian la esencia --
misma del hombre, su naturaleza.

¢) Cognoscibilidad

la cognoscibilidad nace referencia al conocimiento, que -
del Derecho Natural tiene el hombre de una manera espontdénea -
¥, que al través del tiempo 1o adquiere; asf desde nuestra in--
fancia, vamos viviendo y por 1lo tanto reteniendo la malicia ~-
del robo y de la mentira por un lado, y por el otro la bondad
de la lealtad, del herofsmo, de la vida, etec.

La existencia de un Orden Natural, se verifica a cada ---
instante, en nuestra experiencia personal, de un modo tan cier
to y evidente, gque excluye toda duda seria. Esto lo reitera -
el Conecilio Vaticano 11, cuando afirma que "en lo mis profundo
de su conciencia descubre elhombre ls existencia de una Ley que

9. Pio XII Alocueidn del 13 de noviembre de 1949
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él no se dicta a sf mismo, perc que debe obedecer" (50). Esto
vale para todos los hombres sin excepcién.

El hombfe; es por ‘esericia un ser racional y iibre, su in-
teligencia es apta para conocer la verdad y formular juicios -
rectos, tanto en teorfa como-en la préctica.

LAl hacer uso de nuestra razén, descubrimos de manera es--
pontanea y certera, que poseemos cliertas tendenclas naturales
fundamentales, que brotan de nuestro ser; por ejemplo gue ten-
demos a consgervar nuestra vida y a protegerla de todo riesgo,
a usar los bienes materiales, a vivir en sociedad etce. " adn
la mds profunda o mAs sutil ciencia del Derecho, no podria ~---
utilizar otro criterio para distinguir las leyes injustas de -
las Justas, el simple derecho legal del derecho verdadero, que
aguél que se percibe ya con la sola luz de la razén, por la ng
turaleza de las cosas y del hombre mlismo, aquel de la ley es—-
crita por el Creador, en el corazén del hombre y expresamente
confirmada por la revelacidén® (51).

, De igual manera sabemos con certeza, que de no respetar =
eéstas inclinaclones naturales, no alcanzaremes nuestra plena -
realizacién, nuestra felicidad; es decir sélo cuando 10s home-
bres observan en la préctica ese orden natural y son fieles a
s{ mismos logran vivir "“humanamente, esto es dignamentey en
plenitud.

La historia nos demuestra que los hombres a las socleda--
des que no viven de acuerdo a sus tendencias naturales, huma--
nas, fundamentales, no aicanzan su perfeccionamiento, ni pue~-
den crear un clima de verdadera convivencia socliale

Todos reconocemos espontédneamente que no todo Derecho (tg
mado en su acepcidén de norma), proviene de una Ley Positiva, o
de un uso o costumbre social. La injusticia de ciertas leyes
sélo es posible, en la afirmacidn de derechos de diverso ori--
gen.

L, CONTENIDO, BASE Y ALCANCE DEL DERECHO NATURAL

El Derecho Natural no es-un conjunto ideal de normas, ni
es tampoco un catalogo, que contenga regulados todas y cada --
0. Concilio Vaticano IT, "Gaudium est Spes n. 16 Iden en  --

Dignitatls Humanae-n. 3", Ed. Guadalupe Mex.
51. Pfc Kil- Alocucidn del’ 13} de noviembre de 1949.
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una de las situaciones que pueden suscitarse en la vida diaria;
sin embargo, todas las normas vigentes en un momento y lugar -
determinado, tienen su fundamento dltimo en normas de Derecho

Natural, porgue éste "comprende los criterios supremos, recto-
res de la wvida social, as{ como todos los prineclpios necesa-z-
rios para la organizacidn-de la. convivencia humana, fundados -~
en la naturaleza racional,: libre-y sociable del hombre' (52).

La formulacidn de}los,ﬁrincipiaé generales o rectores de
la vida social, deriva.de:tres.inclinaciones esenciales del -~
hombre que sonsz @@ oL v SR e - : LT

a) Conservacidn de suvida . =~ oo

b) Propagacidn o'conservacidén de su-eéspecié (procreacidn)

¢) Perfeccibn Humana, intelectual, moral, social y reli--
glosa.

Estos tres niveles de las inclinaciones naturales, origi-
nan 1los diversos derechos esenciales de la persona humana, ===
agrupados en ires ordenes correspondientess:

Al primero corresponden el Derecho a la Vida, a la inte-~
gridad corporal, al cuidado de la salud, a la disposicién de -
los blenes materiales, a la propiedad privada, etc... De igual
manera pueden agruparse en este orden la condena al homicidio,
al aborto, al sulcidio, al robo, etc. :

Al segundo orden, relativo al bien de la especie humana,
corresponden entre otros, el derecho al matrimonio, a la pro--
creacidn, 2 la educacibn de los hijos, etc... Encuentra su fun
damento en este orden el repudlio a lascrelaciones prematrimo--
niales, al homosexualismo, al divorcio, etc.

Dentro del tercer orden que se refiere a lo propilamente -
humano, corresponden tanto el derecho a la verdad, al obrar 11
bre y responsablemente, a la convivencia social, al conocimien
to de Dios y a la préctica del culto divino entre otros.

Considero que es evidente para todos? que el principio
ético “hay que hacer el bien y evitar el mal' es el fundamento
tanto del orden de las normas morales, como de los tres orde--
nes de derecho antes mencionados, puesto qite cada uno de ellos
es la aplicacién concreta de la nocidn del bien a un aspecto =

52. Preciado llernindez Rafael. Ob. Cit., Pdg. 2u8
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particular. de la vida humana.  Este principio no admite ningu-
na excepcidén y excluye toda posibilidad de error.

Es necesario por otra parte, sefialar gque el conocimiento
gque poseemos de los derechos naturales no es igual para todos
ellos, ya aque unos derivan a manera de conclusiones de los mas
fundamentales. Estos ltimos reciben la denominacidén de “pre-
ceptos primarios" mientras que los de ellos derivados son ''pre
ceptos secundarios'. El Derecho a la Vida por ejemplo, impli-
ca como consecuencia el derecho a la libre disposicidn de los
blenes materiales, pues éstos son indlspensables para la con--
servacidén de la existencia; a su vez la libre disposicidn de -
los bienes, implica el derecho a la propiedad privada, Santo -
Tomas califica a éste dltimo, de "derechos secundarios®, pues
presupone otros superiores y adn mis fundamentales" (535.

Esta diferenciacién es de gran importancia, puesto que -
los llamados principios secundarios, no son conocldos por to--
dos los hombres -con la claridad y evidencia como lo son los -
principios primarios-, e implica un cierto ejercicio de la ra-
zén, para llegar a su conocimiento. Asf en tanto mds se ale--
jJan los preceptos secundarios de los denominados primarios, es
mayor el peligro de error? sin que esto implique que pierdan
su caracter de '"nmaturales".

Es necesario por dltimo, apuntar que la idea del Derecho
Natural,ha permanecido vigente desde la aparicidén del hombre,
alin ¥ cuando han existido épocas en que casi desaparecid por
el descrédito que de €l hicieron aidn sin querer sus defensores.

El Derecho Natural como ya lo he sefialado, es el con--
junto de principios o normas de cardcter universal, tnmutables
y cognocibles, que regulan la vida humana y asignan al Derecho
su finalidad necesaria, de acuerdo a las exigencias ontoldégl--
cas del hombre, sentando las bases de seleceidn de los medios
e instituciones adecuadas para el cumplimiento de este fin.

El Derecho Natural, tiene su fundamento en la naturaleza
racional del hombre, -por exclusidn- no en los instintos de ég
te; no hemos tomado el término razdén subjetivamente, puesto -—
gque en éste caso es variable ¥y su;eta a error, sino objetiva--
mente, que por abstraccidn es comin a todos y constante; la ra
z6n nos permite conocer las potencias del alma, aguellos actos
que la perfeccionan y estableceruna jerargufa de los mismos, -

53. Sacneri Carlos A, Ob. Cit. Pdg. 29
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asi como conocer el orden y los prineipios gue preciden dicho
ordun y que la ay:iczn en la aplicacidn de esoss prinecipios.

Al considerar a "la naturaleza h'mana, como base de la -
Ley Hatural, no la.elevamos a norma de lo justo y de 1o injus-
to, ni inveolucramos la norma y la naturaleza, sino que vemos -
en esta -la paturale:c- la realidad que la ley -positiva- dg
be tener en cuenta, los datos de que parte la razon para ¢l es
clarecimiento de la verdad... no podemos entender por natural,
todo cuanto pueda dictarle al hombre la espontaneidad de sus: -
impulsoss la naturaleza humana es ante todo racionalidad y 1li-
bertad, traspasando los mismos instintos, gobernando al hombre
en un sentido armdénico de sus facultades y fuerzas" (54).

Corts Grau sostiene que lo natural en el hombre, no es 1lo
primitivo, sino lo progresivo, ya que en base a su razén, el -
hombre progresa mediante el descubrimiento de factores que le
permiten vencer las dificultades de su vida diarila. Por ende
el orden, la armonfa, la cultura, la técnica, no se encuentran
refildas con la naturaleza del hombre sino que son manifestacio
nes de ésta.

la razdn no crea el orden ni el Derecho, sino que lo des-
cubre, por 1o que no lleva en s{ misma la fuerza obligatoria =-
de la iey Natural, sino que es el mero instrumento que como 1o
he dicho, descubre y determinaz sus conclusiones. sélo por -
el hecho de que nuestra razdn partiecipa de la razén divina po-
demos formular normase.

Las caracter{sticas de universalidad; inmutabilidad y cog
noscibilidad del Derecho Natural, sélo pueden ser referidos a
los primeros principios, mds no de igual manera a sus aplica--
ciones o principios secundarios. ios primeros principlos del
Derecho Natural son inmutables y universales, porque lia natura
leza humana es inmutable y sélo se podrfa hablar de una varia-
gi%@dad en el caso de que la naturaleza humana variara o se mo

icarae. '

Esto obviamente no implica una rigidéz absoluta, sino un
conjunto de principios inmutables, que se diversifican en 8su8
aplicaciones histéricas concretas. Podemos aclarar lo ante-~-
rior, con la ayuda de la légica Tomista que nos sefiala que, la
razén procede de principios zenerales a las aplicaciones prdc-
ticas, esto es ir.de lo. general a lo. particular; la razdén espg

S%¥. Corts Grauw, Ob. Cit. Pdgs. 249, 271
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culativa trata de las verdades necesarias, que no pueden ser =
de alguna otra manera, de lo que se infiere que la verdad se =
encuentra sin excepcidn tanto en las conclusiones particulares
como en los principios generales. La razdn prdctica se refie-
re a la contingencia de los actos humanos, por lo que sus prin
cipios generales, en cuanto mfs se apliguen a casos concretos,
mds excepciones sufrirdn, porgue tenderan a diversificarse de

acuerdo a las clrcunstancias en gque se realicen dichos actos y

al entendimiento de cada una.

wapsf se explica que en las clencias especulativas la ver-
dad sea idéntica para todos, tanto en las conclusiones comoc en
los principles, aunque esta verdad no sea conocida de todos --
los espiritus, en las conclusiones, sino solamente en los prin
ciplos que se les llama axiomas universales. En las Ciencias
practicas, al contrario, la verdad o la exactitud técnica no -
es la misma para todos en las aplicaclones particulares, sino
Gnicamente en los principios generales; y aln en aquellos para
los cuales la rectitud es idéntica en algunas aplicaciones par
ticulares, no aparece a todos de la misma manera" (55).

BEs asf que ante "la verdad de que los tres dngulos de un
tridngulo valen dos rectos, cabrd el desconocimiento por parte
de algunos individuos, pero no caben distinciones ni cavilacio
nes en su aplicacidn. Ante la obligacidn natural de devolver
el objeto entregado en depdsito, caben en cambio, circunstan--
clas que sin desvirtuar dicho prinelpio, lo matizan y hasta ==
puede suspender o anular su efectividad en cieitos casos" (56).

Lo anterior nos explica el porqué '"el Derecho Natural no -
solo comprenda criterios y principios, sino también normas, cu
yos supuestos son precisamente notas esenciales, comunes a to-
dos los hombres, normas que consagran desde luego, las prerro-
gativas de la persona humangz, y que si bien representan conclnu
gsiones o aplicaciones de los primeros principics, se imponen -
casl con la misma evidencia que éstos, y no requleren formula-
cidén expresa en el Derecho Positivo" (57).

55. Santo Tomds. de AQuino, "Suma Teolfgica",la :Ilag;q€9#af¥.

56, Corts.Grau José, Ob. Cit. Pdg. 25 By v
249 'y sigs. -

57. Preciado Hernéndez;ﬂafael,nOb.fCit.fPégs.
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CAPITULO III
LOS DERECHOS FUNDAMENTALES DEL HOMBRE

l. Fundamento y cardcter social de los Derechos del hombre; -
2. Definicidén de los Derechos fundamentales del hombre; 3. Re-
conocimiento de los Derechos fundamentales; k4. Caracterfsticas
de los Derechos fundamentales; 5. Limitaciones de los Derechos
fundamentales; 6. Los Derechos fundamentales a traves de las -
Declaraciones de logs mismos; 7. Los Derechos Fundamentales y -
el Derecho Positivo.

1. FUNDAMENTO ¥ CARACTER SOCIAL DE LOS DERECHOS DEL HOMBRE

El Derecho Natural es fundamento de los llamados “Dere---
chos Naturales" de la persona humana, mismos que hoy en dfa me
recen una especialfsima atencidn, tal, que habremos de recono-
cer que se habla mds en la actualidad de los Derechos Natura--
les, que del Derecho Natural, es deciry que se habla mids de los
Derechos que ostenta la persona como reflejo subjetivo del De-
recho Natural gue de ese mismo Derecho.

Esta situacidn, obviamente es contraria a la légica, por-
que resultarfa imposible la existencia de los "Derechos Natura
les", sin la previa existencia de un orden jurfdico natural --
gue l#s sirviera de base o fundamento. Si hablamos de unos De
rechos Naturales, esto es no positivos, se estd reconociendo -
implfcitamente la existencia de un orden diverso, que se funda
en la naturaleza del hombre . en. contraposicidn con el Derecho
Subjetivo, que necesita de la existencia de una norma que 1o -
crea, en la cual encuentra su fundamento y de la que en defini
tiva se deriva.

" El Derecho Positivo, reglamenta y protege estos "Derechos
Naturales'", pero la inviolabilidad de los mismos es diversa y
superior a los ordenamientos juridicos que los reglamentan.

Los Derechos Humanos tienen cardcter universal -en contra
posicidén a lo individual- puesto que competen a todos los hom-
bres. La apliescidn de éstos se individualiza, es cierto; —-
porque acompaifian a todo hombre en su singularidad, en su indi--
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vidualidad, y la vida instituclonal a de contar con ellos; pe-
ro nocabe darle .a este enfoque una interpretacidn individualis
ta, egoista, claramente contraria a la sociabilidad del hombre.

EL hombre como tal, no es una 1ndividualidad escueta, sin
apego a lo social, ya que desde su nacimiento, se halla inser-
to en miltiples instituciornes, desde la familia hasta el Esta-
do. Cabe hacer notar que este esp{ritu gregario del hombre le
permite evitar muchas degeneraciones y que como sostierie Santo
Tomds en su Suma Teoldgica "Vitas Soclales necessaria est ad -
exercitiun perfectiones; solicitude autem competit jan perfe--
cis", "No basta para que el hombre se perfeccione, el vigor de
su voluntad, ni la fuerza de su inteligencia. El hombre estd
inmerso en un mundo de relacidn, -por lo que no vive ni se ==
salva solo-. 1La convivencia es indispensab_e para la consecu=-
cidn de sus fines. Es por ello que la iey del amor complets -
la naturaleza del hombre. EL amor implica la reilacidn con los
demds seres de la misma especie y la convicciédn existencial de

nuesygg‘responsabilidad para con ias demds criaturas raclona--
Tl .

Messner, tomando una nocidn de la antropologfa metafisica
va mids alla de Aristdteles y nos dice que "el hombre a conse~-
cuencla de su naturaleza, al mismo tiempo corpdrea y espiri---
tual, es un ser social, es decir, un ser que s&lo en la socie-
dad puede ericontrar las condiciones para su completo desarro--

1io" (59).

El hombtre, dice Gonzdlez Luna, siguiendo en sus razona=--
mientos a Santd Tomds, es un ser limitado por naturalezs, no -
se basts a sf mismo, requiere estar con los demds, no sdlo pa-
ra superarsey, sino para vivir; debe unirse con los otros hom--
bres "para mantenerse en el ser y realizar sus posibilidades -
de perfeccidn" (60). .

El que se cumplan las exigencias vitales, implica necesa--
riamente la existencia de la sociedad. . .

Gabriel Marcel en su Homo- Viator, dice- “Todo yo exigeVun
td, sin el cual el yo mismo ' no- es...;Existlr es- se tentes;
es coexistir con las demds: ‘cosas, en contacto:con’ el
hace un yo con el a:ar, que: impLica lealtad y..esperanz

8. Gonzalez Luna hendoza Vauro,'"El Hombre
Derecho, Ed. Jus, México,: Pag-‘97
59. Messner Johanes. Obe Citey . Pdge 17
60. Gonzdlez Luna Efrain, w"dumanismo Politico"
co 1966, Pig. 101 & , : »
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esta manera, el hombre es un viajero wmovido por el amor y la -
esperanza" {61).

ia persona humana es pues necesariamente sociel. El cum-
plimiento de su vocacidn, su vida entera,; sélo pueden desarro=
i1iarse en el medio soclal "en el que el-hombre, sus institucio
nes, su cultura, su cuerpo y su almaestdn’vital e ineludible-
mente ubicados" (62). . S

El cardcter netamente social del hombre le permite respon
der de una manera que no ha lugar a dudas, por medio de una fe
cunda jerarquia de formas sociales -familia, cuerpos interme--
dios, estado-, a los requerimientos finales del hombre .

"2 DEFINICION DE 1L0OS DERECHOS FUNDAMENTALES DEL HOMBRE

. Volwiendo 2 retomar lo asentsdo en pdrrafos anteriores, -
diré que los Derechos Naturales, son aguellios de los que el --
hombre es titular, no por concesién de las normas -positivas-
o del Estado mismo, sino independientemente de ellas y por el
mero hecho de ser hombre, de participar de la naturaleza huma-
na (63). Derivado de éstoy es que tales derechos son posef--
dos por todo hombre, sin importar su edad, sexo, religidn, ra-
za 0 condicibn social, estando por tanto mds alld de cualquier
tipo de circunstancia discriminatoria; constituyen pues la do
tacidn juridica bidsica igual para todos, puesto gue todos par-
ticipan de una misma naturaleza =-la humana- que en Gltima ins
tancia es el fundamento ontoldgico de éstos; son "normas cu-
yos supuestos son precisamente notas esenciaies, comunes a to-
dos los hombres, normas que consagran desde luego las prerrogas
tivas de la persona humana® (64).

Cuando sefialo que éstos derechos encuentran su fundamento
en la naturaleza del hombre, afirmo de manera implfeita, que -
deben ser reconoscidos y protegidos por los que ejerzan el po--
der, al través de los ordenamientos jurfdicos positivos.

Castdn, en su obra "ios Derechos del Hombre"~dicé,'duézé-l
los "derechos fundamentales de la persona humana, —~considerada.

61. Marcel Gabriel, "Homo Viator', citado por Gonzdliez iuna -
Mauro, Ob. Cit. Paf. 98 S

62. Gonzdlez Luna Efrafn. Jb. Cit., Pag. 120

63« "Un Derecho Humano es aquel que todo hombre tiene en -vir--.
tud de su naturaleza, deblendo por tanto ser respetado. --= -
por todos los hombres. Los Derechos Fundamentales o esen.
ciruiles son aquelios que sirven de base y fundamento a ios
demds". Tomado de Sacherl C. A., Ob. Cit. Pdg. 36 .

64, Preciado Herndndez Rafaei. Ob. Cit. Pdg. 250
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tanto en su aspecto individual como comunitario- son aguellos
que corresponden a ésta por razdn de su propila naturaleza (de
esencia, a un mismo tiempo, corpdrea,. espiritual y social) ¥y
que deben ser reconocidos y respetados por todo poder o. autori
dad y toda norma juridica positiva, cediendo, no  obstante en =
su ejercicio ante las exigencias deli/bien comin®" (65)." - =

El respeto-a los Derechos . Fundamentales por. parte del or
den juridieo-positivo, se debe -en primer:ilugar, a-que esto es
una nota esencial de-los mismos y a que es una.inevitable con
secuenciasde- ‘su-cardcter fundamental. :

.-Las denominaciones utilizadas para designar los Derechos
que ‘aqui.nos ocupan, es muy diversa. Lo mismo 3e le llama --
'Derechos. del:Hombre' que ‘Derechos Humanos!, 4 'Derechos de -
la persona humana', designaciones que son redundantes puesto -
que el hombre es el Unico que puede ser titular de Derechos, -
sean: cualesquiera que fueren; la prdctica ha consagrado éstos
términcs y se pueden usar indistintamente con la salvedad tau-
toldgica ya hecha. Se. les denomina también 'Derechos Naturales'
aludiendo ai fundamento 'Naturaleza Humana', del cual emanan.

Se usa también para designarlos, el término 'Derechos Fun
damentales' que es el que he empleado, ya que aluden a las di-
mensiones mas bdsicas y fundamentales del hombre; otra denomi-
nacidn comin a éstos, es la de 'Libertades Fundamentales o Ga-
rantfias Individuales', por las que se entiende que tales Derec-
chos constituyen un reducto intangible de la persona frente a
posibles intromisiones abusivas de la autoridad.

No obstante que la cuestidén terminolégica es puramente ag

jetiva y que el uso les a concedido a algunos de éstos térmi--
nos clerta definltividad, consldero que el término de 'Dere~~-
chos Fundamentales' es el mds acertado; término que goza de -~
una especie de "respaldo oficial", en cuanto que fué utilizado
frecuentemente en la Carta de las Naciones Unidas de 1945.
Sin embargo en la Declaracidn Universal de los Derechos del --
Hombre de la J.N.Us., del 10 de Diciembre de 1948, se emplean -
indistintamente cualquiera de los términos antes citados, por
lo gue el uso de cualquiera de ellos -~al fin terminologfa adje
tiva-, es aceptable, por lo que en lo sucesivo utilizaré la --
que titula el presente capitulo.

85. Citado por Ferndndez Galiano Antonio. Ob. Cit. Péz. 134
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3. RECONOCIMIENTO DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES

Los Derechos Fundamentales han estado sleampre rodeados de
un hdlo polémico, correspondiendo a cada momento de su Histo--
ria un episodio de la lucha de los hombres por la reconquista
de sus libertades frente a quien ejerce el poder. EI fundamen
to mds recio e indestructible con el cual han contado los hom-
bres al través de la Historia en esta lucha ~reivindicacién -
de los valores presentes en su persona-, es la apelacibdn que -
se ha hecho a la existencia de unos Derechos que protegen y ha
cen efectivos aquellos y que Junto a esos yacen en la misma --
naturaleza humanae.

El reconocimiento de los Derechos Fundamentales -por el -
Estado, Autoridad, Orden Juridico Positivo-, ha sido lento y -
se ha llevado a cabo en los dltimos tres siglcos, porque ha si-~
do lento el despertar de los hombres, a la toma de conciencia
de gue son portadores de unos Derechos, por el sdlo hecho de -
ser nowbres. Esta situacidn ge debe a que el hombre sélo ape
la a sus Derechos Fundamentales, o recuerda mds bien su exis--
tencia, cuando éstos son amenazados o lesionados por las nor--
- mas positivas; al igual que la salud, los Derechos Fundamenta-
les s8lo se sienten o se toman en cuenta cuando se ven afecta-
dose

Conseguir el reconocimiento de éstos Derechos y que sean
garantizados por el Estado, al través de ordenamientos Jurfdi-
co-positlvos, ha sido una ardua lucha, que en ocasiones raya -
en lo épico. Desgraciadamente en muchos pafses, éste recono-
cimiento no pasa de ser una pomposa declaracidn, una farza hi-
pécrita, por parte de Estados Totalitarios, gque cometen graves
crimenes en contra de la humanidad (66).

L, CARACTERISTICAS DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES

Los Derechos Fundamentales del Hombre, son en sf mismos, -
Derechos que se asemejan a los subjetivos (y por lo mismo se -
les pueden aplicar las mismas notas esenciales que la Doctrina
suele asignar a éstos) (67). Su cardcter fundamental les ha
ce gozar de una relevancla especial, que los hace destacar por

66, "En nuestros campos hay enorme nnero de prisioneros a i--
guienes se les llama criminales, pero la mayoria nunca co-
metid ningin crimen, simplemente trataron de defenderse an
te un Estado sin Ley, recurriendo a caminos ajenos -al mar-
co legal™. Solzhenitsyn Alejander. "Un Mundo Dividido¥, . -
Texto del Discurso del 8 de Junio de 1978. Universidad de
Harvard, Cambridge, Magsachussctts. T e

67. Las notas esenciales de los Derechos Subjetivos- son; Hete-
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encima de los demds y que se manifiestan en una serie de carag
ter{sticas proplas, que no ccmparten ya con los '"Derechos 5Sub-
jetivosh propiamente dicho. :

Los'DerecHosiFundamenté~éé

;tos: Derechos no los -
fecta. a los Derachons
eren’o se plerden por el
on prOpios al hombre por

, o.a: que rigen ~--
lguna, puesto que: €5--
omun a todos los. hom

obl an:a las autoridades a.re
estas no los hayan sancionado
on nnatos al hombre y por 1lo

que:no- pueden ser transferidos a
ertenecer a la esencla misma de ca-
cosa‘contraria sucede con los Derechos
'S titular alguna persona.

des ninguna persona puede abdicar
diferencia de los Derechos en geng
determinadas circunstanciase.

' las anter ores ca cte i' icas se funden en el concepto
metaf{sico’de: Naturaleza, ‘porielique se entiende gque Naturale-
za -es la especial estructura’ ontolégica que lo constituye como
tal, eg 'decir,:lo que hace que sea ese ser y no otro. Como —-
consecuencia de ésto, puedo asegurar gue el ser estd indisolu-
blemente ligado a.su naturaleza, y no puede desprenderse de --—
ella, sin dejar deé ser lo.que es. . De ésto se deduce que sien-
do los Derechos Humanos: darivac;én de la Naturaleza del Hombre,
las notas esenciales de ésta, deberdn afectarlos en igual medi
da, por lo que tales Derechos han de acompafiar permanentemente
a su titular, sin gue pueda concebirse un desprendimiento de -
éstos, por lo que antes se ha expuesto y por dltimo, los Dere-

ronomia, coercibilidad, exterioridad y bilateralidad.
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chos Fundamentales son,

) Universales. Puesto que éstos son poseidos por to-
dos 1os hombres, lo que me lleva a afirmar que existe una es-—-
tricta igualdad jurfdica bdsica entre los hombres, referida a
los Derechos Naturales Esto no podria ser de otra manera, -
toda - vez que los hombrea participan de una misma naturaleza: -
Un ser es lo que es de manaera total, no caben térninog medios
a la hora de poseer una naturaleza.

En la - gran -mayoria de los textos de la Edad:.Mocderna, se
apela . congtantemente a esta igualdad de Derechoss: asf{en-la -
Declaracién de Virginia se afirma: "que todos 1os hombres:son
por naturaleza igualmente libres e independientes y:tienen:—--—
ciertos Derechos innatos" (68). ERRTNLI

" En la Declaracién de Independenc1a de los Estados UnldOr
de Norteamérica se¢ lee en su parrafo segundo; "...que todos --
los ‘hombres - son-creados-igualesces . La Declaracién de los .-
Deréchos del Hombre-y del; Ciudadano, promulgada en Francia en
1789, reconoce:en su articulo primero que '""los hombres nacen y
permanecen.libres: e lguales en Derechos“ ia Declaracidn de
la 0.N.U. de 1948, siguiendo la linea trazada por las anterio-
res declarac ionea, establece gue "todos los seres humanos na=-—
ce? libres e igu"‘e en dignldad ¥ Derechos" (artfculo prime--
ro)e ET

1ztextos Constitucionales o Declaraciones
eéferirsea los Deréchos Humanos, no-dejan
stos’son- poseidas de forma igual ' por-’ todos =

: tuacid ‘no:solo: ha sido preocupacidén de los Esta--
dos, _sino. también de la Iglesia, la cual en la Enciclica "Pa-—
cem in Terris" ha establecido que "En toda convivencila humana,
bien ordenada’ y. provechosa, hay que establecer como fundamepto
el principio de gue todo:hombre es persona, esto es, natarale~
za dotada de inteligencia y libre albedrio y gue, por tanto, -
el hombre tiene por sf mismo Derechos y Deberes, que dimanan -
inmediatamente y- 'al mismo tiempo-de su propia naturaleza. Es-
tos Derechos y Deberes son, por ello universales e inviolables
¥ no pueden renunciarse por ningdn concepto" (63).

68. De 1a Declaracidén de Derechos del Buen Pueblo de Virginia
del 12 de Junio de 1776. .

69. ' S5.S. Juan XXIII. "Pacem in Terris", Biblioteca~de'Auuores
Cristianecs, Madrid 1977 Pab. 93. SRR TR T :
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5. LIMITACIONES DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES

Merece:la pena disertar sobre si los Derechos Fundamenta=-
les son 0 no limitados.

“Por sus caracterfsticas y porque afectan de manera subs--
tancial las dimensiones m&s bdslcas del hombre, pudiera pare--
cer contradictorio concebivlos como limitados. Asf la Decla-
racién Francesa de 1789, los considerd como absolutos, pues -
las limitaciones que en su ejercicio a &stos imponfa, se enten
dfan como expresion al principio general de su ilimitacidn. -
Ejemplo de ésto, es el artfculo 4o. de la misma Declaracién,
que textualmente decfa; "ia Libertad consiste en poder hacer
todo lo que no dafia a los dends. Asi, el ejerciclio de los De-
rechos Naturales de cada hombre no tiene mas lfmite que los.--
que aseguran a los demds miembros de la sociedad, el goce .de -
estos mismos Derechos. Estos limites sélo pueden ser determi-
nados por la Ley". En otras palabras, los Derechos del hom--
bre; en la medida en que no los alcancen las limitaclones lega
les son absolutos en su ejercicio.

" 'Esta tésis es el reflejo de la 1gfluencia del pensamiento
liberal individuallista en la Revolucion Francesa.

Esta influencia se hace patente tiempo despuds en la ela-
boracidn del Cédigo de Napoledn, recuérdese su definicidn de -
propiedad: "ia Propledad es el derecho de gozar y disponer de
las cosas, del modo mids ahsoluto, con tal de que no se haga de
ellas un uso prohibido por la Ley o por los reglamentos", esta
idea tiene un antecedente remoto en el Derecho Romano, gue acu
fio el aforismo "gqui suo iure vitur neminem la edit" que encie-
rra en sf, la idea de que el ejercicio de cualesquier derecho
no reconoce limite alguno, ni adn las posibles leslones o da=-
flos a terceros.

En la actualidad, la Doctrina niega que los Derechos Natu
rales y por supuesto los positivos, tengan un cardcter absolu-
to y admite obviamente que el ejercicio de éstos debe estar su
jeto a ciertas limitacioness Un ejemplo de efto lo tenemos en
la siguiente cita de Corts CGraus "Cuando se dice que son abso-
lutos, s51l¢ se intenta destacar su radicalidad frente a los —-
que dependen de meras soluclones transitorias. Pero en rigor
no son absolutos, porque constituyen parte del patrimonio mo--
ral de un ger, que es de s{ limitado, y serf{a absurdo recono--
cerles un ambito mas amplio gue el de su sujeto. Por otra par
te son también limitados, en cuanto que se subordinan a fines
ulteriores; del fin reciben su rzzén de ser, y al propio tiem-
po su limitacidn. El Derecho ademds, es siempre un medio gue
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alin siendo espiritual recee sobre objetos limitados" (70).

Asf{ mismo, no olvidemos que el Derecho se mueve siempre
dentro de un contexto social, en el cual han de ejercitarse --
los Derechos Subjetivos; ahora bien, la presencia de otros su
jetos con iguales derechos a los mios, impondréd una limitacidn
a-mi actuacién; mi derecho terminard alli donde comience el de
recho de otro, de igual condicidn gque el mio. Es necesario -
sefialar que la convivencia humana -vida en sociedad-, hace na
cer las realidades de orden publico y de blen comin, que con--
llevan vz.ores supraindividuaies, por 1o que el ejercicio de -
Los Derechos Fundamentales serd afectado por las limitaclones
que le impongan tanto los Dereclios de los demds, el orden pi--
biico, como el bien comin; las limitaciones deben ser sefala=-=-
das claramente por €l orden Normativo-Posltivo.

Hablaré por dltimo de la limitacidn de los Derechos Funda
mentales en razdén de la finalidad del derecho mismo. Cada --
uno de 1las Derechos Fundamentales protege un determinado valor
de 1z persona, de modo que s0lo ce Jjustifica en tanto cuanto -
su ejercicio sea realizado con esa orientacién teleoldgica -
-proteccidn como finalidad de un valor del hombre-3 ejercer -
un derecho, mds alld de su expresa finalidad, no es ya usar el
Derecho, sino abusar del mismo.

6. . 10§ DERECHOS FUNDAMENTALES "A  TRAVES DE LAS DECLARACIO-
“HES DE'LOS MISMOS. :

: A).- Antecedentes sobre la positivizacién:.de los Dere--
chogs Fundamentales.

Preocupacidn constante de la humanidad ha sido el respe--
to a la vida y a la libertad del hombre, ésto lo ejemplifico -
con alguno de los ordenamientos jurfidico-religiosos del Pueblo
Judio, que establecfa que; "si en rifia de hombres, golpeare --
uno a una mujer encinta haciendole parir y el nifio naciera ---
s5in més dafio, serd multado en la cantidad que el marido de la
mujer pida y decidan los Jjueces, pero si resultare algin dafio
entonces dard vida por vida, ojo por ojo" (71), o como aquél -

70. Calvo Sotelo "ia Doctrina del abuso del Derecho como limi-
tacidn del Derecho Subjetivo", Citado por Corts Grau. Ob.
Cit. Pédg. 320 _

71. Sagrada Biblia, Libro del Exodo, Capitulo XXX .22-24%, =d. =
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que ordena "no matards". (72).

Sin embargo fué hasta la Edad Media, y esto gracias a las
aportaciones que hizo el cristianismo a la Cultura  .-conceptos
de igualdad, dignidad, .persona-humana, entre otros-, que es po
sible hablar de Derechos del Hombre y contemplar su evolucién.

~ . Es’'hasta ya muy avanzada la Edad Medla, cuando los hom---
bres:toman conciencia de la existencia de sus Derechos ¥ de --
que éstos'debian serles reconocidos y respetados. Sin embapr-—
g0 no es posible encontrar durante la Edad Media, expresiones
claras, sistemdticas de los Derechos Humanos, como los conoce-
mos .en’ la actualidad ya que éstos surgen en Europa lasta ya --
muy ‘entrada 1la Edad Moderna

BEsta. situacién no debe extrafiarnos en modo alguno, ya gue
como afirma Truyoel "al tratar de evocar la travectoria histori
ca de los derechos humanos no podemos prescindir de un dato --
inicial en el que demasiadas veces no se repara a saber; que -
la conciencia clara y universal de tales derechos es propia -
de 1 ~s tiempos modernos™ (73).

Como consecuencia de lo que he apuntado en el parrafo an-
terior, puedo afirmar que la verdadera democricia se vislumbra
por primera vez en aquellos regimenes juridico-pol{ticos, que
garantizan el Derecho a la Vida, que como 1o he dicho, es pie-
dra angular de los Derechos Fundamentales del ser humano, --
y& que sin un efectivo respeto a la vida humana no podrd haber
en consecuencia respeto a los demds Derechos del hombre.

E1 reconocimigato del Derecho a la Vida en el devenir de
la Historia ha tenido tres grandes etapas que soni: :

PRIMERA. 'Aquella que se.dd a travéﬁ[de La;noimé:juffdicg
positiva,que reconocia explicitamente' el -Derecho:a la*Vida.

ndez Ca--

730 -
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SEGUWD,.  En Lz gue se proclaguan solemnemente €3 Jerecho
la ~ida en les .ieves de mayor jerarquisg, Jas Constitucisnes.

11

TI2CEass ia ¢ue se ad en e* cauapo. inteo
e &

r:ac*ona_, & tra--
atadosy Convehciones nte 1hc13n les. o

B) - Le Caris Magns de la Cran Bretsdia.

1y

1os Documentos “>uLQlen“qac se rcfieron & los Derechos -
Humanos no contienen auténticas Declaraciones, sinomrivilegious
-relueionaedos normalmente con 1os Derechos Pundamsntales-, qgue
el Monarca concedia a un grupo de subditoq o estamento soc1al.
etc.; ésto les inficre un cardcter eSﬁﬁrbgjcn ¥ Cruzmentario -
por dos razones; una, por referirse sd1o a determinzass dere--—
chos, concediérdolos o reconociéndolss a un determinado grups
de personas 'y otra, que ostentan wi clsro osrigen contractual -
toda vez, que derivan de un pacto celebrado entre e. iijnarco -
¥ s8lyunos siibditos, por el cuali se regnlaban las atribuciones
ue é- te o se 1mpcdlan 1os &busos de su poder, obligando por ~-
ésto &1 lMonarez a recpetar ceterminados Derechos, 1o gue cans
tituyc wi privilegio del cua¢ goza el grupo beneficiario en dc
trimento del resto de los sdbditos Castén sintetize ¢sto,
de mgners acertada al decir, gue "tienen eslos prec=ucnt—= e
dievalies dos caracterfsticas; ser restricciones del pocer rezl,
gue vi n & rceconscer por lo generc: grivilegios o dercchos -
ya cxrsientes u observados con anterioriced y menifeslarse a =
transkge Gocumentos diversos sin enlace organico ni sislbemdti
ca" (74).

ujemplo de lo antes sefialado es la liamada "Carta: Mafna”
que otorgd Juan: ‘Sintlerra en:el afio 1215 y la "Dec;ﬂ acidn de
Derechos del Pueblo: ingles de lbdo, ‘que: contenlan nornas que -
consagraban ‘el respeto a la v1da humana. o

En cl cluusulado'de ia "Carta Magna®" ‘se consagrd la’ segu-—
ridad individuval y lz ‘libertad-de los individuos .en forma de -~
prohibicidn ‘2 1ls autoridad, la‘cual no debe atentar contra la
dighidad, la vida y la 1Lbc;tad del ser huaaio. - Do &sbs mzne-
ra se establecfa; "nadie pocdrd ser arrestado, aprisionado, ceg
posefdo de sug bieneo, privilegics o libertades, nl de ningune
manera destruido, 3ino en virtud del Jjuieios de sus pares, se—-
gin las leyes de la tierra

4. Castanm. ".ios Bc“ecnoa dei iombre’, Citeds por
Ga..cao. 7»-.((.‘): Vcit.,rag. 4.4-4 e ' .
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Estos aspectos concretos y prdcticos de la "Carta Magna®
consagraron la proteccidn. jurfdica del hombre, de su persona,
de su domicilio, -de.su actividad y de la expresion de su pensa
miento. ' )

Sin lugar: a: dudas, la "Carta Magna" al limitar los pode--
res de la:Monarquia y al conceder clertos Derechos a los hom--
bres libres de lnglaterra y a sus descendientes, fué la piedra
angular de las libertades inglesas y estadounidenses.

C). La Pettion of Rights, la Ley de Habeas Corpus y la
Declaration of Rights,

Una caracterfstica que adquieren los Derechos Fundamenta-
les por su evolucidn es la generalidad de los mismos, por lo -
que podemog contemplar que apartir del siglo XVI -finales de
la Edad Media-, las Deciaraciones no se referfan a privilegios
otorgados a determinados estamentos sociales, sino gue las ga=-
rantiss concedidas por el poder real se dirigfan a todos los -
sibditos, adquiriendo la caracterfstica de generalldad, que 1o
sbandonardn ya. Esta caracterf{stica ies fué concedida a con--
secuencia de la situacidn belicosa que vivia Europa (motivada
por la Reforma y la Contrareforma); la aspiracién mds apremian
te de los pueblos, era conseguir de los Reyes(Catdlicos o cris
tianos reformadoss el reconocimlento -en el terreno de los De-~
rechos Naturales-, del Derecho a la libertad de pensamiento y
del Derecho a pro%osur libremente una religidn, Algunos de --
los logros miés importantes en este sentido fueron 1los obtenl--
dos por Francla, de Enrique IV en el Edicto de lantes, expedi
do en 1598; y por la Colonia Inglesa de Rhode Island del Rey -
inglés Carlos 1I, ¢&n su Carta de 1663, por la que se autorilza
en la Colonia, la libre prédctica de cualquier religidn.

Una vez que la cuestidn religiosa fué aquietada, se luché
por el reconocimiento por parte de los gobernados de algunos -
Derechos civileg y politicos. Gracias a la Influencia de las
ideas de Jhon Lock en Inglaterra, es donde se consiguen los =
primerocs logros lmportantes, que se plasman en la Pettion of
Rights de 1628; la iLey de liabeas Corpus de 1679 y la Declara--—
tion of Rights de 1639. Estos documentos fueron producto de -
las tensiones suscitadas entre el Parlamento y la Corona ingle
sa, y de las convulsiones que vivid Inglaterra en el siglo —--
XViI. As{ la Pettion of Rights surge del enfrentamlento que -
Carlos I tuvo con el Parlamento; documento por el que éste dl-
timo le negd recursos al Hlonarca, mra subveair su polftica ex-
terior, protestando por los abusos de poder de la Corona y re-
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cordando de una manera enfdtica al Monarca en dicho documento,
cuéles cran los Derechos de los que disfrutaban los ingleses y
gque en ocaslones no respetaba Carlos I. La Ley del Habeas --
Corpus,; surge de la gran pugha quc se did entre Carlos II de In
glaterra y el Parlamentoj ILey por la cual se concretizaba la

vieja tradicidn ingless, por la que ningin ciudadanoc podia ser
detenido sin una orden expresa y escrita de autoridad competen
te, debiendo ser conduclido ante los tribunales, en un plazo ma
ximo de tres dias (75). La Declaracidn of nghts, fué formy
lada por el Parlamento 1n§les al huir del pafs Jacobo II y =--
ofrecida para su aceptacidn a Guillermo de Orange y a su espo-
sa Marfa, como condicidn tdcita para que ocuparan el trono va-
cante. Por gama tan exiensa de Derechos y Libertades a gue
se refiere la "Declaratidn of Rights" counstltuye ung auténtica
"Declaracidén de Derechos", gque conservan ain el cardcter nacio
nal a que antes me he referido, pues el Parlamento afirmé en

la "Exposicidn de motivos"™; que tal Declaracién era para con--
firmar sus antiglos Derechos-y Libertades.

D). las Declaraciones de Derechos del Estado de Virgl--
nia y Disposiclones similares.

La consagracidn leglislativa en los Bills of Rights de los
Derechos Naturales, que garantizan a todo hombre la vida, la -
libertad y la propiedad, se presentd como el corolario de las
ldeas dominantes en el pensamlento revolucionario norteamerica
no; ya Samuel Adams habia expresados "Entre los Derechos Natu-
rales de los colonos estdn; primero, el Derecho a la vidaj; se-=-
gundo, el Derecho a la libertad; tercero, el Derecho a la pro-
piedad, junto con el Derecho a defenderse ellos mismos de la -
manera que puedan®(76).

7% En la parte Dogmdtica de la Constitucidn Politlca de los
Estados Unidos 'Mexicanos vigente, se establece en su arti
culo 16, el que '"nmadie puede ser molestado &n su persona,
familia, domicilio, papeles, posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de la Autoridad competente que funde y
motive la causa legal del procedimiento...”™ y en el articy
lo 19, se mencions gque "Ninguna detencidn podrd exceder --
del té&rmino de 3 dias sin que se justifique con su auto de
formal prisidn...". Nuestra Constitucidn recoge en los ar
tf{culos antes citados, la idea de Legalidad gque animaba a
la Ley del Kabeas Corpus y de algunas Declaraciones de los
BEstados de la Unidn . Americana, vy que podemos considerar co
mo una conguista de nuestro pueblo.

76e Citado por Bellamy R. Francis, "We Hold These Truths...An
Anthology of -the Faith and Courave of Our Fore Fathers'", -
Grosset: & Dunlap, New York 194z, Pdg. 39.
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El Derecho a la Vida, por el que pugnd tan enérgicamente
Samuel Adams, encontrd su confirmacidn jurfidica en la Declara-
cidr de Derechos del Estado de Virginia ~sancionada el 12 de
junio de 1776=- gque establecfa en su artfculo lo. que "Todos =~
los hombres son por naturaleza igualmente libres e independien
tes, y tienen ciertos Derechos inherentes, de los cuales, cuan
do entran en sociedad, no pueden, por virtud de ningin contra-
to privar o despojar a sus descendientes; especialmente san el
goce de la vida y de la libertad, con los medios de adquirir y
poseer la propiedad y perseguir y obtener la felicidad y la sg
guridag®. : Lol

La Declaracidn de Independencia dge Estados Unidos: del W.-.
de julio de 1776, sintetiza los principios expuestos en la:.De-
claracidn de Virginia al afirmar que; "Consideramos: .como: incon
testables y evidentes por si{ mismas las verdadés: siguientess .-

que todos los hombres han nacido iguales; que han sido dotados .

por el Creador con clertos Derechoés inalienables;
les Derechos figuran los Derechos a la Vida, a:la™
la persecucidn de la felicidad..." (77). U

Los Estados que formaron la Unidn Norteamericana, "inspira -
dos en las Declaraciones de los Derechos del Hombre del Estado
de Virginia y de Independencia de su pafs, consagraron en ‘sus
Constituciones y Declaraciones, el respeto al Derecho a la Vi~
da y a la Integridad Corporal.

Como ejemplo de 1o que antes he dicho, puedo sefialar las
Declaraclones de Derechos del Estado de Fenslilvania, de sep=~-
tiembre de 1776; del Estado de Massachusetts, de marzo de 1780,
gue establecieron en su artfculo lo. que " Todos los hombres =
han nacido igualmente libres e independientes y gue tienen J -
ciertos Derechos naturales, inherentes e inalienables, entre -
los cuales estdn, el goce y defensa de la vida y de la liber--
tad. L) "

V7. En México el "Decreto Constitucional para la Libertad de -
la América Mexicana", del 22 de octubre de 1814, conocido
comunmente como "Constitucidn de Apatzingdn" -la cudl tie-
ne como antecedentes lnmedlatos dos importantes docunentce
Juridico-politicos a saber: Los Elementos Constitucionales
de Raydn y los Sentimientos de la Nacldén de Morelos-, "pro
clama la prohibicidén de la esclavitud, la supresidn de-las
desigualdades provenientes de linaje, o de la "distincion’
de castas", y la abolicidn de las torturase... "la absoluta
livertad de imprenta...." Burgoa Orihuela, '"&1 Derecho —--
Constitucional Mexicano", Ed. Porrda, México 1982, Pdg. 78



-51-

E). Declaracidén Francesa de los Derechos del Hombre y
- del. Ciudadano. .. .. .

|a emancipacién norteamericana en la Re~
ndiscutible;: al:grado tal,:que.puede -~
ué “pafs europeo en.recorrer. -

_ La influencia d
volucidn:iFrance :
afirmarse’qu

el camino’ gu Q Brieron;yhactaﬁléitransfor_
macidn politicaj ocial de la humanidad.. =~ 7
La Declaracién d recho el}hbmbieiyud@inciudadano, -

proclamada~el‘ahfdefégbsto"d9?1789,ﬁcon§en£a'formula5~més gene
rales, las cuales no se referfan:a un.sélo pueblo, sino a Ta -
humanidad. Sl e o

La Declaracién del pueblo francés establecid en su artfcu
1o primeroc que "el fin de toda asociacidén politica es la con~=
servacidén-de los Derechos Naturales e imprescriptibles del hom
bre. Estos Derechos scns La libertad, la propiedad, la seguri
dad y la resistencia a la opresién'.

Adn y cuando debemos reconocer que la Declaracidn France-
sa tiene un lenguaje moderno y clarc, y e€s un gran paso en es-
te campo, peca de exceslvo individualismo ~utilitarista-, pro
pio de la época, pero que aquf sélo apunto a guisa como comen=
tario; en su mismo titulo se distingue al hombre en cuanto tal
¥y en cuanto que es miembro de una comunidad polftico-social, -
confirmando en su artfculo lo. que '"los hombres nacen y perma
necen libres e iguales en Derechos, las distinciones sociales
sélo pueden fundarse en la utilidad comin® ‘

La universalidad de la Declaracién vermitid a diversos --
paises europeos, tomarla como ejemplo e inspiracidn. para la =
elaboracion de sus Constitucliones, encontrando acomodo en w=-=-—
ellas las Declaraciones de Derechos.

La clara inclinacidén burguesa de la Declaracidédn hace que
en ésta destaquen de modo particular, los Derechos individua--
les y de entre ellosy; de un modo par%icular; la libertad y la
propiedad, a la que se le considera como "un Derecho inviola--
ble y sagrado", ésto le atribufa ciertas garantias que eran su
ficientes para la burgues{a, pero en forma alguna para la cla-
se trabajadora, que quedaba investida sélo del Derecho de li--
bertad, que difficilmente podrfa ejercer en sus relaciones con
el capital, frente al que se encontraba inerme y aislada, ya -
que la Asamblea General del 4 de agosto de 1789, habfa decreta
do la desaparicidén de los Gremios (gremios que les permitfan
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a los trabajadores una mejor preparacién y una defensa coordi-=
nada de sus intereses). Truyol sostiene y yo con él, que =-
"las primeras consecuencias de la Revolucidn Industrial, bajo

el signo de la libre concurrencia, habfa dado lugar a condicio
nes de trabajo durisimas y muchas veces inhumanas, que ponfan

de manifiesto la insuficiencia de los Derechos individuales, -
si la democracia polftica no se convertfa ademds en democracia
soclal" (78). Esta situacidén tan ogniminiosa para los traba
jadores, proplcié que durante el siglo XIX, se luchara denoda-
damente por la obtencidn de "los Derechos sociales", -una vez
obtenidos los Derechos individuales o civiles y politicos-, de
claro contenido laboral y econémico, que pudiéran garantizar

su trabajo (su permanencia en el), la percepcidn de un salario
justo, la seguridad social, la libertad de sindicalizacibn, --

etc.

». Proteccidn Internacional del Derecho a la Vida. An=
-tecedentes., Lla Obra de las Naciones Unidas en esta

materia.

- La Salvaguardia y efectividad del Derecho a la Vida, es -
asunto de suprema Iimportancia, de tal magnitud que no basta =~
con confilarlo solamente a las autoridades nacionales.

No fué sino hasta hace pocos decenios, cuando los legisla
dores, estadistas, Juristas y la opinidén publica vinieron a --
hablar de la necesidad de establecer un régimen internacional
de proteccién del Derecho a la Vida, teniendo en cuenta, por -
una parte, que algunos Estados no hacen efectivo dentro de su
territorio el resguardc de 1os Derechos fundamentales del hom-
bre y, por la otra, que la proteccidn del Derecho a la vida es
una cuestidn que, por tratarse del hombre, interesa no exclusi
vamente a la jurisdiccidn Interna de los Estados, sino tamhién
a la comunidad internacional, ésto es, al género humano en tér
minos generales. La idea es bien clara: entre todos los valo-
res juridicos, los mds altos, los mds importantes son los gque
constituyen el fundamento de los Derechos bdsicos del hombre;
las normas que protegen esos Derechos son sin duda las mas al-
tas en la jerarquia Jjurfdica; por eso, la garantfa.y efectivi-
dad de tales Derechos debe ser llevada al Tratado o a la Con-
vencidn Internacional, con el fin de hacerlos irrevocables y -
de ponerlos incluso al abrigo del arrasamiento de las Constitu
ciones nacionales por las dictaduras y los gobernantes de fac-
to. La proteccidén y garantf{a suprema y definitiva de los De-~
rechos fundamentales debe guedar asi{ confiada a las instituclo

78. Truyol. Citado por Ferndndez Galiano. Ob. Cit. Pég,j
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nes organizadas de la comunidad internacional.

la idea de llevar el Derecho a la Vida al campo internas-
cional tuvo algunos precedentes. En la gestacién del Tratado
de Versalles al presicdente Wilson propuso que debiera exlgirse
de todos los Estados, miembros de la Sociedad de Naciones que
reconocieran a todos los seres humanos que se hallasen en su -
territorio -a las mayorfas y a las minorfas indistintamente-
el minimum de Derechos que representaran 1o que es esencial a
todo hombre para vivir y desarrollarse en tanto que tal.

En 1929 el Instituto de Derecho Internacional aprobé en -
Nueva York, una Declaraciéh de los Derechos Internacionales --
del hombre, pidiendo la proteccidn internacional del Derecho a
la Vida. La Declaracidn en su articulo lo. dice "Es un deber
de todo Estado reconocer a los individuos el derecho 1gual a -
la vida, a Ia libertad y a la propiedad, y conceder a todos, =
en su territorio, la plena y entera pro%eccién de este Derecho,

sin distincidn de nacionalidad, sexo, raze, lengua © religifmV

Se encuentran también algunos precedentes de propésitos -
de acecldn internacional en materia del Derecho a la Vida en la
Sociedad de Naciones. 41 final de la Primera Guerra Mundial,
con la garantfia de la Scciedad de las Naciones, se inecluyeron
disposiciones referentes a la proteccidén de minorias raciales,
rellgiosas o linglisticas en los Tratados concluidos con Litua
nia, Polonia, Checoeslovaquia, Yugoslavia, Rumanfa, Grecia, --
Austria, Bulgaria, Hungrfa y Turqufa, asi como en el Convenio
Germanc-Polaco de 1922 sobre la Alta Silesiae. Obligaciones -
similares aceptaron Finlandia, Albania, lLetonia, Estonia e I-~--
Iraq, en subsiguientes Declaraciones hechas ante el Consejo de
la Sociedad de las Naciones. Entre los Derechos de las mino--
rfas, que esos Estados se obligaron a respetar, estaba el Dere
cho a la proteccién de la vida y a la Libertad.

Es interesante seﬁalaruiue la proteccibn de esas minorias
racigles, religiosas o lingifsticas por acciédn internacional ~
colectliva, representada en este caso por la Sociedad de las Na
ciones, signified que los paises ligados por los mencionados
Tratados y Declaraciones, debfan garantizar la efectividad del
goce del Derecho a la Vida por sus minorfas nacionales. Sin -
embargo, el régimen de proteccidn de minorfas no dio los resul
tados que de €1 se esperaban. :

Hacf{a falta un paso més para que la comunidadfinterhacgo-
nal protegiera el Derecho a la vida como Derecho:que no esta -
sujeto a fronteras territoriales,. raciales;o-culturales; sino
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que corresponde¢ al hombre por el hecho de ser hombre, y respec
f£o0 al cual la proteccidn internacional es necesaria. Y ese pa
so se comenzd a -dar por las.Naciones Unidas. En efecto, al --
suscribirse en San Francisco la Carta de la Organizacién, se -
afirmé el principio de la proteceidén internacional .de los Derg
chos del ‘hombre y prevalecid el acuerdo de remitir las mayores
especificaciones necesarias de aquel principlo a la labor de -
los ‘érganos deilas Naclones Unidas y especialmente a: la Comi-~
- sidn de Derechos del Hombre ordenada en el articulo 68. "7

Establecida la Comisidén de Derechos del Hombre, en 1946,
en cumplimiento de lo expuesto en la Carta, dicha Comisidn:co-
menzé sus trabajos preparatorios. Se perfild y pronto prevale
cid el pensamiento de que la Carta Internacional de Derechos -
del Hombre habria de constar de tres componentess e

a). Una Declaracidén en que se defin;era, y ademds -se_ pro~
clamara solemnemente, cudles son y en qué consisten los. Dere--

chos Fundamentales del hombre que deben obtener respeto:univer
sal. : - - s

b). Un Convenio internacional en el que se precisara con
mayor detalle los deberes de los Estados miembros signatarios,
en materia de .observancia y garantfa de los Derechos del hom--
bre. . T .

c). Losiorganismos y los procedimientos internacionales -
para llevar a cabo la ‘aplicacidn efectiva de las normas proteg
toras de ‘los Derechos del hombre. Es declr, una jurisdiccién
con mecanismos o procedimientos ejecutivose.

Adn cuando algunos miembros de la Comisidn dé Derechos ==
del hombre deseaban que ésta se hubilese ocupado simultdneamen-
te de elaborar las tres partes menclonadas en la Carta, suce--
dié que de hecho se otorgd prioridad a la redaccidn de la pri-
mera parte, es decir, de la "Declaracidén Universal'.

En 194%7, cuando se preparaba la Declaracién de las Naclo-
nes Unidas, ia UNESCO reunio una "Comisidn sobre los Princi---
pios Filos6ficos de los Derechos del Hombre', la cual prepard
un informe que contuvo "las bases de una Declaraciédn ‘Interna--
ciongl de Derechos del Hombre", el cual, fue enviado a la Comi’
sién de Derechos del Hombre de las Naciones Unidas. sl

la Comisién presenté en su informe como resultado de su -
estudio una lista de "aquellos derechos fundamentales:que, ‘en
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opinidén de la Comisidn Sobre Principios Filoséficos de los De-
rechos del Hombre de la UNESCO" (79?, todos -1los hombres estédn

de acuerdo en reconocer como tales. Son Derechos, decfa la Co
misidén, que deben inspirar a los hombres, las naciones y los =
organismos internacicnales para que trabajen con el fin de con
segulrlos y a que empleen toda.su autoridad?g toda. su fuerza -
para apoyarlos. Puede verse, decfa, que estdn implicitos en -
la naturaleza del hombre como individuo y como miembro de la -

socliedad y, que son una consecuencia del Derecho fundamental a
vivir.

La lista presentada por la Comisidn comprendfa: el dere--
cho a vivir, un grupo de derechos esenclalmente conectados con
la provisidn de medios de subsistencla a través de sus propios
esfuerzos, 0, cuando &stos son insuficlentes, a través de los
recursos de ia socledad, tales como el Derecho a la proteccidn
de la salud, el Derecho a trabajar, el Derecho al mentenimien-
tc, a la propiedad, a la educacién, a la informacidén, libertad
de pensamiento y Derecho s la libre lnvestigacidn, el Derecho
a expresarse y otro grupo de Derechos que infiuyen &n la parti
cipacién del hombre en la sociedad y en su proteccidn contra -
las injusticlas sociales y piblicass, como ei Derecho a la jus-
ticia, a la actuaciédn polftica, a la nacionalidad, a ia rebe--
1ién y a la revoluecidn, libertad de pslabra, de reunidnm, de --
asociacién, de culto y de prensa, y el Derecho a participar en
el progreso cultural.

Al incluirse en la Declaracién Universal de Derechos del
Hombre, aprobzda y proclamada solemnemente por la Asamblea Ge-
neral de las Nacicnes Unidas el 10 de dicilembre de 1948, dere-
chos econbémicos, sociales y culturales, al ado de los dere---
chos individuales y polfticosy las Naciones Unidas no hacian
sino actuar de acuerdo con el pensamiento filoséfico-juridico
vy poiftico de nuesira época.

Ahora bien, el artfculo 3 de la Declaracién proclama el -
mis fundamental de todos los Derechos del hombres el Derecho a
la vida, Dice el artfculo 3 "Todo individuo tiene Derecho a -~
la vida, a la libertad .y a la seguridad de su persona'.

Se estd en presencizidel Derecho a la vida. Cabe prezun-
tarse sl el ejercicio y.la efectividad de este Derecho pueden
ser negados o suspendidos a’un;ser humano. Indudablemente que
ng. El texto mismo deliartfculo: 3 dé la:respuesta, ya gue el
término "todo" abarcaia’ todos “los seres humanos, por lo tanto,

79. Los Derechos:del:vHombre,.:Estudios y:Comentarics er Torno a
la Nueva Declaracidn Universal, reunidos pori la UNESCO, ==
Fondo de Cultura Econdmics, Méxics 1949, Pdgs. 233; 235, -
239, 241 a 25, - Lol s S
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la extensidén del Derecho a la vida coilncide con el dmbito en--
tero de la humanidad. El art{culo 3se elabord y proclamé con --
propdsito de plena univerczalidad para todos los seres humanos
en el mundo. T RN SR RS )

Como consecuencia: del Derecho fundamental a la 'vida, 'se -
encuentra-el Derecho criunciado en el artfeulo 5 que ‘dices "na-
die serd ‘sometido’a torturas nl ‘@ penas’oltrdtos’crueles; inhu
manos o degradantes', Lo T el W e

El goce de-los Derechos 1nd1viduales'y‘politicgs, y:el .de
los Derechos econdmicos, sociales y culturales, estd-vinculado
entre ‘si ¥y ‘se condiciona mutuamente, :Asf, .entre los derechos
econdémicos y. sociales enunclados.en.la Declaracldn se .encuen--.
tra el Derecho-a-la -seguridad social,:al ‘trabajo, .y a1l
teccién de la salud, a la maternidad y a la infancia, -
ten referencia los artfculos 22, 23 y 25)¢ =% 7

d); ‘La Convencién Europea para -la Proteccién de:los: De-
rechos Humanos y de las libertades-Fundamentales.:

La Convencidén fué redactada como consecuencia: del: compro=-
miso contraido por los Estados miembros del Consejo:de’ Europa
en el Estatuto de este Consejo, suscrito en Londres el 5°de ma
yo.de 1949, .respecto al mantenimiento y observancia de los.de-
rechos humanos. La Convencldn Europea entrd en vigori el 3" de
septiembre de 1953. "L

A diferencia de la Declarncidn Universal de los Derechios
del Hombre, que sirvié de inspiracidn y de base a la Convere--
¢ién, ésta contiene obligaciones juridicas especf{ficas para --
los Estados Partes, que por primera vez en la historia, se de-
cidieron & dar el trascendental paso de someter a control co--
min internacional sus acciones en el lmportante campo de los -
derechos del hombre. .

Por otra parte, es innegablie la importancia del progreso
logrado, al habérse establecido un mecanismo teridiente a garan
tizar la observancia de los d<rechos que la Convencidén estable
ce, medlante ‘un sistema internacional y, cuando ésta fracase,
hacia“la decisién del caso. por via judicial, y haberse compro-
metido-1o0s Estados Partes, por razén del artfculo 12 de la Con
vencidn, a proveer de un remedio eficdz ante la antoridad na--
cional ‘a toda persona cuyos derechos y libertades, -reconocidos



-57-

por la Convencién, sean violados, aln cuando la infraccidn --
haya sido cometida por personas que actuen con caracter Offwma
cial.’ : . e .

Por; medifqdei'/ﬂ }Estados Partes se ‘obligan
a reconocer:; da‘persona:d 0:de s urtsd*ccién los dere-
chos y- 1ib rtades: mceiad e c;rn I°de ‘1a. Convencién.

el se incluyo en' la Convencién

mis fundamental de todos, es el
Derecho a ‘la vida, ‘del: g ;ocupa en el artfculo 2. Mien---
tras en el articilo 3 de ‘Declaracidn Universszl de los Dere-
chos-del-Hombre; " las :Naciones:Unidas incluyeron al lado del De
recho a la ‘vida, la’i:libertad . y. la seguridad de la persona, en
la-Convencidn:- Europea se;trata:el Derecho a la vida en el ar€til
culolzg y ‘del Derecho ' a 1a libertad y a la seguridad personal

en o .

Ahora bien, P
Europea, 'y que“se’cons ‘der

Pero la. preocupacidn de abordar este tema y marcar linea-
mientos, que permitan al hombre gozar de los derechos que le -
corresponden, no ha sido unicamente de los organismos "oflcia-
les", sino que la Iglesia, ha emitido una serie de documentos
de caracter social, que abordan profundamente este tema, tal -~
es el casno de la Enciclica "Pacen in Terris', de S.S. Juan -~
XX11I, promulgada en el afio de 1963; algunos de los pasajes de
la Constituc1on "Gaudium et Spes", del Concillo Vaticano II, -
celebrado en 1965; La Carta Apostélica "Octagésima Adveniens",
expedida en 1971; por mencionar sélo algunos. As{ mismo el =
Conseqo Mundial dc las Iglesias, en su sesidén de enero de 1971
aprobs una Recomendacidn sobre los Derechos del Hombre.

7. LOS DERECHOS FUMDAMENTALES Y ElL DERECHO POSITIVO

El que los Derechos fundamentales tengan su origen en una
normatividad suprapositiva, no.significa que vivan al mirgen -
del Derecho Positivo Hisgtérico, ya que como se ha visto, se ha
llan en estrecha.relacién. . -al traVes del Derecho Natural- -
con los diversos: ordenamientos Jurfdicos, en virtud de la refe

<Positivo: hace del ﬁerecho Natural y de -

éstos,kaquél =

S'funciones que. realiza el.Derecho
ostulados ‘del Derecho Natural,:y
0S5 llamados Derechos Fundameﬂtales
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a). Reconocerlos
b). Garantizarlos:
c¢). Regular su eJercicio

Similar postura adopta:la ‘Iglesia, cuando sostiene "que -
la misidn. principal ‘de..los hombres de gobierno, debe de'tender
a-dosicosass ‘de un lado reconocer, respetar, armonizar;.tute--
lar’y: promover. tales Derechos;:y de otro, facilitar a cada‘ciy
dadano el cumplimiento:de‘sus respectivos deberes. Tuuelar el
campo intangible de' los  Derechos de la persona humanaiy hacer-
le llevadero el cimplimiento de:sus deberes, debe "S€r. oficio -
esencial de todo poder pdblico"(SO). St

] Analizaré ahora con detenimiento las: funci
respecto a“los Derechos fundamentale realiza ‘e
tivox : S

"~é) Reconocimiento

S Al inicio de éste capltulo, seﬁale “queh
Derechos Fundamentales, esto es,.no positivos, ;implica“recono-
cer la existencia de un orden diverso-a este, y que’ se- funda -
en la naturaleza del hombre.

Por fortuna, en la actualidad ¥ gracias a la liucha soste-
nida por los hombres en los dltimos tres siglos, la mayoria de
los Textos Constitucionales, reconocen y protegen los Derechos
Fundamentales del hombre, £ste reconocimiento equivale a cons
tatar, que los Derechos Fundamentales existen, previa y ante--
riormente a todo ordenamiento positivo, se entiende asi{ mismo,
que éstos no tienen su origen en legislacidn alguna, la cual =
se 1limita a reconocer que existen, proclamando su vigencia.
Los Derechos Fundamentales, existen y los poseen los hombres -
independientemente, de que sean o no reconocidos por-el Dere--
cho Positivo.

As{ pues, es claro que la voluntad ya del Legislador o =
del gobiecrno, sdélo puede reconocer é&stos Derechos, nunca;crear
los o. concederlov g"aciosamente sin ellos, la so iedad :se-
fixia. o B e
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den depender sS.o de la autoridad, su fundxmento es mds profun
do; sin lug-r a dudas estd mas alla "es una instancia mds al-
ta que la s8l> voliuntad de la .ey" 181).

Es ziicezario sin embargo, hacer notar gue en algunos pal-
ses, i0s orderanientios positlvos, ‘no reconocen por el siaple -
capricino> d¢ sgus gobernantes, lia existericia de los Derechos Fun
dsmentsZes del hombre. Tratan los gobernantes al truvés de --
sus "“ordenamientos jurfdicos", ser el orfgen y sustento de los
Derechos %uncdsmentalies del nombre, -cuestidn virtualmente impg
sible por lo antes sefialado-, reconociendo oregando la existen
cia y por ende la vigenicia de slguno o algunos Derechos del --
hombre. Es mene“ter, s sf lo considero, hacer incapié en que -
los Derechos Fundauentiles del hombre, preexisten a todo orde-
namiento jurioico vigente y, el que éste arbitrariamente les -
niege validéz, no impiica que dejen de existir y de pertenecer
al hombre.

Imagiremos a fin de valorar la situacidn antes piranteada,
un Estado tirdnico, donde se descondscen algunos de los Dere—--—
chos fundamentales del hombre; si lss ordenamientos positivos
fuesen lz "Gnica fuente" de 1os Derechos del hombre, no cabria
ni remotamente ¢l Derecho a Ja resistencia y a la rehelidn, ta
da vez gue no e€stin "conscgrados" en el Texto jurfdico positi-
vo, por lo que no seria positle justificar ninguna de las legi
timas rebeliones que han enprendido entre otros pueblos, el de
‘México, pars liberarse de un Estado opresor, o de una dictadu-
ra esclavizante.

b) Garantizarlos

Ko solo deberd recondcer el Derecho Positivo los Derechos
fundamenu*Les, sino que dehera garantizar su ejercicio; es de-
cir, éeberd asegurar a los particulsres, gue toda conducta ,que
signifigue un ejercicio de sus Derechos furndamentales, serd --
tutelada por el Orden Jurfdico-Positivo, y en consecuencia, --
protegida de ataques o impedimentos. De no cumplirse ésto, el
reconocimiento &t que se alude en el inciso anterior, quedariz
reducids s uns simpie farza propagsndistica.-de un Estado Tota-
litario, cuaiquiera gue sea su signo, . RPIRR

Las férmulas priécticas que adopten loa Estados (Gobierncs)
p&re ssegurar esta gerantis, pueden ser muy variadas,

81, Cathrein Victor, "Filasoffs del Derecho"
. 194— Pag. 222 e
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eso no haré mencién azuf, sino que lo dejaré a la técnica juri
dico-politico, pero 1o gue si haré, es exponer ml inquietud, —
respecto a la situacidn gue en algunos paises se vive y en los
cuales, "los Derechos humanos, permanecen todavia con frecuen-
cla desconoecidos -nlvidados- sino burlados, o su observancia -
es puramente formal. En mucl.os casos, la iegislacidn va atra-
zada respecto a las situaciones reales. Siendo necesaria, es
todavfa insuficient:, gara establecer verdadcras relacliones de
Justicia e igualdad" (82).

Por dltimo cabe hacer mencién dentro de este apartado, ~-
que ningin gobierno o grupo de personas, puede actuar teniendo
como fin la destruccién =-por si misma, o como forma de repre-
sién- de 15 Derechos fundamentales de los hombres; dentro de
ésta misma linea, se mueve la Declaracidn de la ON.U., de =--
1948 que establece en su artfculo 30 ques "... ‘Nada en la pre--
sente Decclaracién podrd interpretarse en el sentido de gue con
fiere Derecho alguno al Estade, a un grupo, © a una persona, -
para emprender y desarrollar actividades o realizar actos ten-
dientes a la supresidn de cualguiera de los derechos y liberta
des proclamados en esta Declaracién" (83).

c) Regulaclén

Definitivamente "los gobernantes tienen como deber princi
pal, el de armonizar y regular de una manera adecuada y conve-
niente los derechos gque vinculan entre s{ a los hombres en el
seno de la sociedad, de tal forma gue en primer lugar los ciu-
dadanos al procurar sus derechos, no impidan el ejercicio de -
los derechos de los demids; en segundo lugar, que el que defien
da su propio derecho no dificulte a los otros la prdctica de -
sus respectivos deberes y, por dltimo, hay que mantener eficagz
mente la Iintegridad de los derechos de todos ¥y reestablecerlia -
en caso de haber sido violada' (8%).

Considero que esta tarea del Estado es delicada, ya gue -
no sélo deberd sefialar los limites dé ejercicio de los Dere-—-
chos Humanos, por ser éstos de efectos limitados, sino que de-
berd cuidar el que una regulacién inadecuada o excesiva flexi-
bilidad en la aplicacién de las normas juridicgs, cree un Esta
do de anarqufa, imposible ce conirolar, o que éstos ordenamien
tos sean demaslado limitantes, por lo que se caerfa en el su--
puesto contrario, como: serfa el-caso. ge las tiranias.

B2, S.5. Paulo VI, "Octagesima Adveniens", Ed. B.A.C., Madrid
1977 Pdg. 387 o oami e

83. Declaracién Universal de ‘Derechos Humanos.

8L, Citado por S.5. Jusn XXIII, Ob. Cit.. Pég. 108
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Debe pues el Estado velar porgue las normas que regulen
el ejercicioc de los Derechos Humanos, sean suficientemente cla
ras y precisas, a fin de que la seguridad Jjurfidica de los ciu=~
dadanos quede a salvo, procursndo que los ordenamlentos Jurid;
cos antes aludidos o su ejercicio no faciliten la creacidn de
privilegios en favor de alguno 0 algunos grupos O personass.

Se puede afirmar que %.. los gobernantes tienen como de-- -
ber principal, el de armonizar y regular de una manera adecua-
da y conveniente los derechos que vinculan -entre sf a los hom-
bres, en el seno de la snciedad" (85). ~ El Estado deberd siem
pre ﬁuscar un equilibrio arménico entre .€l ajercicio de los de
rechos y el cumplimiento de los deberes de los hombres, para -
evitar "que la preferencia dada a los derechos de algunos par- .

ticulares.o de determinados grupos venga a ser orfgen de wias e

posicidn de privilegio en la Necidn, y para soslayar por otro
el peligro de que, por defender los derechos de todos, incu-~--_
rran en la absurda posicidn de impedir el plero desarrollo de
los derechos de cada uno! (86). o T

B5. 5.5+ Juan’

86. Ibidem.

ey
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CAPITULO . IV
LOS DERECHOS FUNDAMENTALES DEL HOMBRE (D0s)

1. De los Derechos del hombre en general; 2. Del Derecho & la
Vida en particular; 3. Consecuenclas del Derecho a la Vida. ~-=-
4A) Derecho a que los demds individuds no atenten injustamente
contra la vida, la integridad corporal, la saiud y el honor ce
una persona, B) El Derecho de todo hombre a que €l Estado pro-
teja su vida e integridad corporal, contra cualquiser ataque f£i
sico o intelectual, tal como las leslones, las injurias, la di .
famacidén y las calumnias, C) El Derecho a la Vida y a la soli-
daridad social, I. Asistencia subsidiarla para subsistir, ---
Il. Defensa frente a factores adversosde 1s naturaleza, 111,
Asistencia para el desarrollo culturai mediante la ensefisnzaj
L. El Derecho a 1is Vida en el Lerecho Positivo Mexicano, 4) -
Constitucidn Polftica de los Estados Unidos iexicanos de 1917,
B) Cdédigo Penal, C) Cddigo Civil para el Distrito Federal.

1. DE 1LOS DE/ECHOS DEL HOMBRE EN GENERAL

De gran trascendencia para la humanidad, ha sido la lucha
~-relatada en forms muy somera en el capfitulo anterior-, que se
ha realizado al través del tiempo, por el reconocimiento de -
los Derechos del hombre. Lucha gue nos ha permitido llegar a
la situacidn "privilegiada" en ia que nos encontramos actual--
mente -recons>cimiento de la mayorfa de 10s Derechos del hombre,
por un elevado nlimero de gobiernos- que permite contemplar la
gran evolucidn gque en este campo ha logrado la humanidad, al -
"descubrir" los Derechos del lLombre, Derechos que sin lugar a
dudas, representan un "patrimonio intrinseco" de todos ¥y cada
unc de los hombres.

Dentro de la gran gama de Dereciios que corresponden al --
hombre por ser tal, hay algunos que adqulieren una gran relevan
cila, por la importancia que representan dentro del espectro --
del que forman parte. Ahora bien, precisar cudntos y cuales -
son los Derechos que le’ corresponden al hombre, es una tarea -
compleja, por la diversidad de los mismos y por sus caracteris
ticas tan peculiares, por 1o gue siguiendo diversos patrones -
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prOpondre uria c’a51f1cac1‘n que sin ser exhaustiva me perm*tl—
rd sefalar cuales scni.a mi juicio, los Derechos més importan-—
tes que correuponden a.cada hombdre. -

. Sir afan de ser reiterativo, pero con el fin-de gue 'se -~
precise - ‘este punto, @iré gque cada uno de los Derechos gue men-—
cionaréd posteriormente, o cuaiquier oiro del cual .no haga men-
eidn, es una conquista real y efectiva, por 1o cual es compro-
miso nuestro, €l que esos Derechos, los conservemos dentro de
nuestro "patrimonio juridico", so pena que de mo luchar. por un
contiruo reconocimiento Eor parte del Estado, retrocederemos. -

décadas, sino es que sig oS, en la gran, lucha por los Derechbs
del hom%r : : :

sefialar cuales “son‘1los" . Derechos: que considero
ende,: cuales 'son.los: que . me servi dn’ comoba
sién de:-mi. trabajo.;

Tomanoo como guia 1o establecid
(87), considero que 1os prlncipale

~Derecho a la vida y a la~ (s
-Derecho a lz libertad y.a la—i ualdad,
-Derecho a la integridad economica, soclal,
salud {seguridad soecial). =% L
~Derecho a un trabajo que permita un': nivel dign
=Derecho al honor y a la buena reputacion.{f
-Derecho a la bidsqueda de . lz veérdad y.a la:: 1cacd
-Derecho a la libertad”de?pensamiento'yﬁaSOEiacion
-Derecho a la libertad de-expresidn.. :
-Derecho a una sana y objetiva informacion.
-Derecho al matrimonio y-a; elegir llbreme 1
de los hijos.
-Derecho a la inieiativa economica.
-Derecho a la propiedad. privada.'v
-Derecho a lz proteccidn jurldica
tes del Estado. .
~Derecho a la libertad religiosa
~Derecho a: circular 'y emigrar.
~Derecho a la participacion politica
~Derecho a la rebelidn. = .-
-Derecho a la cultura y al- espurcnnien

B7. Declaracion Univerbal de los Derechos del hombre 0
Constitucidn Politica de los ESUados Unidos:MexicanOSxf
Enciclica "Pacem in Terrigh. : o
Los Sentimientos de la Nacidn D - )
iLecciones de Filosoffa del Derecho. Rafael Preciado He.
Bl Orden Watural. Carlos A. Sacheri. :
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Consilers que si:n ser defiritiva ml clasificacidn, conteﬂ
pla la gama de los Lerechos mds imp ortantes del hombre, -atin y
it e encueabtren rcglamenta=-

cuando algunos de los serfi:
dos en las iezislacinnes V1::nye~ de muchos pafzes, como serfa
el caso ¢el Durecno & la busgueda dec la verdad, Derecho a la -

rebelidn, Derwcho a la Liberfad Religiosa, etce Esto -la -
Falte de recondeiziento- no inpide que sean verdaderos Lere---—
chos y gue Lenga valicéz y vigencia piena, por pertenccer a la
e€genelie misma de la persona, sin il.aportar gue no sean ""recono-

cidos por ei Estado'.

De entrc los Derechos a que me he referido anteriormente,
considero que el Derecho a la vida y a 1ia conservacidn de la:
misma, es el Derecho mds importante, pues es base y p”erequisi
to pera la existencia de todos los demés; seria ocloso hablar
de le posibilidad de detentar algin Derecho como el de. la.li=-
bertad o de la igualdad, cuendo no se tiene la vida para. poder
1o hacer. Es pues la vida, el Derecho a ésta ¥y a su conserva-
cién, lo que nos permite ser titulasres del resto de los Dere--—
chos a gue he hecho mencidn anteriormente.

Cabe sefialar aqui, que la postura que he adoptado,. es com
partida por cientos o tal vez miles de grupos o asoclaciones -
de diversas caracterfsticas y por millones de personas, que --
consideran que la vida es lo més importante y realizan una cam
pafia permanente en pro de la vida y de lo que de ella se deri=-
va. Vaya pues, mi reconocimiento a grupos como "AMNISTIAY,
"Asociacidn Médica en Defensa de la Vida en California®, "Ho-
vimiento parz la Defensa de la Vida", "Comite Nacional Pro Vi<~
da', "Comisidn de Derechos del Honbre" "psociacidn Civica Fe~
menina" "Sociefad Médica Mexicana", etec., gue han emprendido
una campana desée ya tiempo atrds en defensa de la vida, en . -~ -

cualquiera de sus etapas.

El presente trabajo, es una. pequefia cowurlbucion en. la lu,h;
cha gue sostienen los zrupos a gue me he referldo, porque eon—. ...
sidero que es de vitel prortgroia, que el hombre sg de cuenta;
que “la cestruccidn cel género humano se encuentra mds proxlma,g‘
no por la contaninaci zn unblental v ecologloa del mundo, "o .por:
wna hecatombe nuelsar, sind por l; ces»rucciun de la vida de’=’
los seres humanos, redianLe diversas''formas legailzadas", de
asesirar inocentes, como seria el "aborto despenallzado"

eutznasia, etc.
2e DEL DErECHD £ ik VIDA EN PARTICULAR

'8in duda.alguna, hablar de una cosa tan controvertlda co-
mo es la: v1da, podra cca51onar una serie de discrhpanciao con




algunas personasy motivo por el cual, a fin de sentar bases --
indisnensables para:una discusidn; propondré una definicidn de
l1a vida; ésto mne permitird posteriormente definir Derecho a la
vida y cudles-son.ami Juicio,ilos alcances de éste Derecho.

‘que iﬁ?la existencia -
uestra; es.obvio que lo

_ ‘A'rafz de lo que he seﬁélédo,;éstoyﬁen%posibilidades de -
adoptar-ung definicién‘de;ﬂgreéhg a.la:.Vida,.'que es el punto -

centraide“éste trabajo.

"El Derecho a la Vida es: "La Facultad o Potestad de to--
dos los seres a la existencia, la cudl.debe ser digna, -
humana y racional". Esto implica que "E1 Dereciro a la Vi
da, no se circunscribe a la existencia proplamente ani--
mal o ai vivir simpiemente, sino a la existencia propia-
mente humana®” (88).

Este Derecho se refiere en pri.ser lugar a la vida fi§1ca,
a la biolégica. Y alin cuando la realidad de la vida bioldgica
no es la mas valiosa, ni la mds importante, porque no es ella
la que califica al honbre como ser humeno..., es clertamente -
la base indispensable. para que. puedan: existir las formas supe-
riores de vida, que son caracteristicas del ser humano" (89)

,fesulta claro entender que la vida bioldzica del hombre -
no sélo es un hecho . -comparado con ios demds hiechns de la na-
turaleza-, sino que tambien es un Derecho.  Es ambas cosas, -
puesto-que el hecho de ia vida bioldgica = -detentarla-, es a -
la vez base. dei Derecho a la proteccidn y defensa de ese hecho.

La vida bioldgica del hombre es un heciio, cuya realidad e
integridad deben ser protegidas por las normas juridicas. Es-
te Derecino.es clertzmente inseparable del liecho mismo de la vi

33. Corts Grau. Ob. Cit. Pdg. 303
89. Reeasens, Siches:Luls. Ob. Cit:  Pdg." 559"
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da; se tiene Derecho a vivir porque ‘ya se vive. El hecho de =
la vida constituye el t{tulo.del' Derecho a la vida. -

El: Derecho a la- vida:es atribuible:a todos los seres y es
obvio que. gozan ‘de sus beneficlos los'no_nacidos:(aguellos se-
res-en . gestacidn) ;"los anclanos, 10sjévenes, "10s pobres,-los
ricos, los minusvilidos y/los sanos, los ateos y los creyentes,
etcs: puests que .édsté Derecho le corresponde a todo ser, por -
el solo‘hecho de existir,’sin discriminacién alguna.

.-Es+necesario gefialar asf{ mismo, que la Vida es un bien ==
transitorio;..sf, alin cuando-sea el 'maximo bien Jjuridico tute-
lado", es:bien transitorio que no representa en s{ mismo un --
fin,. slno que es: un-medio Jerdrquicamente ordenado a otros, =
que nos permitiréd alcanzar los fines Gltimos del hombre, como
son -la perfeccién y la salvacién. Asf podemos afirmar que "La
Vidas..es’un medio para lograr agquellos fines que permitan al
hombre-desarrollar plenamente su esencia” (90).

Siendo como es la vida un blen que jerdrquicamenie se en-~
cuentra subordinado a otros bienes mayores, no estd dentro de
nuestra competencis el disponer de ella a nuestro arbitrio, ¥
esto se extiende por analogfa a que no podemos disponer de la
vida de los demds, sino en contadisimos casos y bajo determing
das circunstancias. El primer supuesto =~no disposicidn de =~
nuestra vida—-, acepta algunas excepciones, como son las del --
"sacrificio”, que de su vida realizan los héroes y los mirti--
res, pero esta entrega de la vida, no es una entrega ciega, -
obstinada, sino que es el trocar un bien, por un bien superior
como serfa el caso de la Independencia de la Patria, el Honor,
la Fé, etc. :

El segundo supuesto encuentra su fundamento en la legfti-
' ma defensa, .en-la-.cual radica en parte la positividad del -Derg

cho natqrai a la vida, La-legf{tima defensa o Derecho a la con
servacion de la vida, ha sido reconocido siempre por la humani
dad; si ésto dejara de ser asf, la socledad se convertiria en
un estado de guerra, de todos contrad todos. S

"El apego a“la propia vida y la necesldad de su defensa -
en caso de: atague estdn tan enraizados en la naturalezs .del --
hombre, -gue de-antemano:poienos decir que adoptaran.ld forma -
?e gigenciasfcolectivas;en‘cuélquier situacidn de conviveéncia®

91)- : St : e

96- Corts‘Grau. Ob. Cit-, Pég. 303 7 .' . R D A

91. Vilanova 'Jos€, "Idea' y realidad del:Derecho Natural"...Re--
vista-de 'la ‘Facultad’'de’ Lerecho y-Clencias ‘Soclales,  Bue--
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cobre la Legftima defensa, volveré mds adelante, basta lo an--
tes dicho para sefialar las excepciones al principlo de la no -
disposicidén de la vida.

Es pues, la'vida: el elemento esencial, para poder ser su-
Jeto dc Derechos y: Obligaciones, debe -~por.su importancia-~ ' -
ser tutelada, en cualquiera de sus manifestaciones, por el Es-
tado.. DBsta obllgacién para el Estado, implica que debe de. -—-
crear o permitir. que. se den todas las condiciones-necesarias-
para que la vida.-la existencia humana-: pueda ser el medio idé
neo para alcanzar los fines trascendentes del hombre. :

3. CONSECAUEEICIAS",DEL_L_DEREE.HOE A LA VIDA.

ia- Vida:. he aquf el primer .derecho de la persona, piedra
angular de los-Derechos fundamentales del hombre, ya que sin =
la vida ‘no-hay posibilidad de existenclade derecho alguno.

El Derecho a la vida tiene como consecuenclas necesarias
el Derecho que_ tienen los seres humanos a no ser privados in--
Justamente de la vida, a que ésta no sufra ataques injustos de
ios demds hombres o del Estado, a que no se le denigre afectar
do su honor e incluso segin la tendencia actual, el Derecho :~
que tienen los individuos de ser ayudados por la sociedad o el
Estado, a defenderse de los pellgros de la naturaleza o de los
yue surgen de la combinacidén que se did entre factores sociales
Y naturales.

En seguida haré una breve exposicidn de los Derechos que
derivan del Derecho a la Vida y.que considero- nés 1mportantes :
para 105 fines del presente trabaao.‘, S T S

El tomar como pauta los criterios que ‘en relacion a & te:
tema sostienen el Doctor ‘Luis Recasens ‘Sich y.'el'Maestro Ra~
fael Preclado Herndndez, me ha”llevado “la’conclusifn’ de:que-
las consecuencias del Derecho’a ‘1a*Vidajy 'se’dan nosolo dentro
del plano ffsico, sino:también: dentro: del espiritual o'inteler
tual, teniendo ambos aspectos una’ importancia maylisculs, pues-
to que se complementan mutuamente y:-responden:a la. naturalezc
misma del hombre. En-éste.ordende ideas;-hablaré tanio del
Derecno que tiene el individuoia ;defender su vida, como dzi Leg
recho a la libertad dc educacion o) del Derecho de vivir con ho
nor, etc. }

—hGs Alres 19 52;, Pé g;' 30,
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A). Derccho a que ios demds individuos no aten%en injus-
tamente contra la vida, la integridad corporal, la.-
salud y el honor de g Dersona.

Digo gue dicho atentado debe ser injusto por dos razones;
l..Porque.es obvia la jasticia de la legitima defanszs y 2 or
que ex1ste tambien el problema ‘llamado del Estado de hecesidad-

1. Por: lo que: respecPa & la Legitima defensa, algunos fllOSO--
fos. del Derecho, consideran: que estd fundada en un crlterio de
Derecho Jatural detanta importancia y de universalidad :tan:=
evidente queise: ha plasmado-en todos los Derechos pOSitlvos, Yy

es més, ‘consideran que - no-habrfa la posibilidad de urz orden ju :
ridico viable,~que .no reconociese este Derecho. S

V. que ia Tegftima Defensa p :
sélo ‘seidd de” ‘hecho,:/comno institucion positiva.en’ todos los re
gimenes"” positivos, sino ‘que ‘debe aparscer como apod;ctﬂca nece

sidad,_como iqstitucion positiva, en cualquier regimen posib et

92). 7

La Levitima Defenaa surge‘precisamente del Derecho natus=-
ral ‘ala vida, ‘a la conservacidn, desarrollo y defensa de ésta
El Derecho’'a’la vida:con su garantia positiva que es la legiti
ma defensa. constituyen un contenido necesarios del Derecho en =~
cuanto’tal. - la legitima Defensa de.la vida, ahora extendida -
también ‘al honor, bienes propios o.ajenos, es recorocida uni--
versalmente .en" todo Derecho, tanto en: el més prlmltivo como: en
el mds- evolucionado. g s :

) Dcntro del campo penal, el concepto de ‘Legitima Defénsa -
se hu elaborado-sobre la base’de - las normas-juridico: --pOsiti—
vas-"y tambien tomando ‘como. bhase- Doctrinas ?iloséfico w-Jurldi

CaS=as. .

De;eﬁsa es ,"la repulsa de
inmlnente, por. el atacado
1% 3.8in-irsspasar la necesi--
la- racional proporc;onalidad de

- Para Jimenez A ua claieglti
una: agresién antiaurLdica, tual’
o tercera’ .persona: conora;el
dad.-de la defensa. y . dentroid
lcs medios“ f93)

La Legitlma Defens~ aac‘Pu su origen sélo se reier;a ‘a la
vida, ha evoluelonado, extendwend: e lu posibilfdad oc defcnsa

92. Vilanova José. Ob. Cit. Pdg. > : :
93. Citade por Castelianss Texna :ernando,'"~1. aﬂle“u¢w eJnmc
tales del Derecho Penal”. {Purie Gyrcra-)" Edo Juridlca Ae

?xumm,mm.ww,Pﬁ.lw
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a teds derecho rel

-~

ivo a la personu, a su integridad fisica,
, 21 nonor e inclusive s la defensa de los Derechos pa-

era:r o la lzgftima defensa como
i ; 0 inimputatilidad, porgue: "“si
cs5 cumo en efecto es, indiscutlblemcnte el
5 hio nopuede compaginarse con la idea de ex
cusa, purque nudio 1€ U ser exeusado porgue 2jercite un -
derecii; o tienc sentido conciderar que cl dafio gque produzea
al n_resor, constiiture zlgo injusto, por 1o sue resulta unag --
equivocacidon hsblar de una cspecic de impunidad por cxcepcidn,
porguc un octo que lejos de ser injusto, vs juslo, no puede. —-
suseliiar la idea ¢e punibilidad, aungue dospues se aclare, que
por cxeepeidn, debz sce considerado en este 23S0 €DEd no puni-
ble y; la conductz en la cual consista la legitima defensa, no
pucde scr considerada como inimputable, yo ¢ue par &l conira-~-~
rio es perfectamente imputakle, pero se trata de una conducta
legal ajustada a éerecho por la cusl no hay que recurecir a una
fantasfa de inimputabilicdad" (94).

la legitime defens:
ejercicio de un O

e
excusa. causu de jusil
e
L es
d

I

La Lezitima Defensz es un Derecho gue” tiende "z conservar
por la fuerzi, cuardo no se puede invocar:la proteceidn del Es
tado, los.prunias Derechos y los ajenos, amenazadds por - una --
azresidn injusia. O A S e ’

Jiaénez de fsda nos dice que la legitimidad d= la Legiti-
ma Defensa, se funda en gue ésia "snlvaguarda el interés pre--
ponderante que en este caso de colisidn . dc intercses, es lo ==
que ¢s mejor, sungue cualiltativamente los bienes Juridicos que
colisionan sean igfuales - =-coao enilaagresidn.contra la.vida -
gue ‘desenlsazz con ia nuertz <el agresor-e. Es decélir, que el -
defensor restablece el Derecho atacado, puesto gue en colisidn
de -intereses, se hace asi prevalecer el bien Jurf{dicarmente pro
tegido mediante el necesario sacrificio del interés ilegftimo

del atacante" (95). ) ,

. thora bien, la .iegitima Defensa es. legitima, como acerta-
damente ‘expresa Diaz Lrciniédga, porque "consiste en el ejerci-
cio de un derecho recor.ocido por la: Ley Positiva.y fundado en
el Derecho MNatural en virtud de un elemdntal principio cde jus—
ticia" (96). .- S T

2. El Estado de necesidad, segin cuello Caldn; "es-el: peligro:
actual e inmediato rara visnes Jjuridicanente 'protegidos, ‘que -
O%. Recaseas Siche za- B, "ia Ccerci
tividad Juricl Ejecucidn; Penal,-Ed. Porria
Mérico 1964, F : : T
95, Citado psr C
96. Diaz frcinié

ervardo, 0Ob. Cite Pég. 188
. 130-132
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solo puede ‘cvitarse mediante la lesidn de blenes jurfdicamente
tutelados, pertenccientes z otra persona® (97) -

Bs pues, €1 LEstado de necesidad una colisidn de intereses.
El probilema - jurfdico cadica en determinar cuando y en gque medi
da es 1fcito lesionar intereses. ajenos, para eliminar el peli-
gro. El conflicto se puede establecer entre bienes de igual -~
valor, como por ejemplo acontece cunando un niufrago que para -
galvur su vida impide que otro ndufrago se tome del troneo don
.de élL se encuentra, porque nd resistiria el peso de ambos; o -
en bienes de desigual vaior, elemplo, cuando un hombre que se
encuentra en sbsoluta necesidad de alimentarse se apoderz de -
una sunus de dinero para adguirir allimentos.

lio obstante que este tema ha sido causa de una gran polé-
mici dentro de la Doctrina, considero que el pensamiento del -
Maestro Castellanos Tena es aceptable; ei afirws gques "Sélo -
desde un punto de vista objetivo, en rzzdn de la esencia misua
del elemento del delito, lia antijuricidad, cuyo nacimienio se
implide, puede encontrarse e. fundanrento dei Estado de necesi--
dad, ¥y no puede ser otra que el valor preponderante gue dentro
de la jerarqufa de los bienes en cdlisidn, tiene el que se sal
va con relacldn al sacrificadol (98)

En el kEstado de necesidad, no hay agresidn o defensa, sd-
lo exlste uns situacidn triste y desgraciada.

En los casos de colisidn de dos bienes jurfdicos, de igual
valor, concretamente de vidas humanasg, no puede existir un de-
lito en virtud de una no exigibilidad del cumplimiento de un - .
deber, por el ejercicio de un Derecho. Al sujeto no se le pue
de formular ningln reproche por el acto realizado, puesto que

no es posible exigirle un comportumiento diverso del realizado

Las fracciones IJI y IV del articulo 15 del CSdigo Pepal
para el Distrito Federal en materia de¢i fuero comin y para to-
da la Repiblica en materia Federal, sefialan cuales son los ele
mentos que deben concurrir para que se dé 1z legftima defensa.
y el estadd> de necesldad. . : T

B). EL Derecho de todo hombre, a que el Estado proteja
su vida e integridad corporal, contra cualquier ata-
que fisico o inteiectual, tal como las lesicnes, las- .

97. Citado por Caétellanos,?ehé Fernando. Ob.fCi
98. Casteilanos Tena Fe paggp,Tay.;Cgpigfég‘ 205,
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injurias, lz difamaecidn y las cesiumn

rrouccc‘cn
rsCononery
ror eta., sino que saric <
~_Lo lo ruome lobr"r gl Estudo, med
z idr. o soncidr deo aguellos feiss -
destruycn o porern es poligre iog -
a la vida, la inte;ridac ﬂorporﬁl, al

d ics
VCRirios. puxto ce v;ct Se
nal, una nor.a constituye ton suio ¢l preceiin en el cw
puede wdbicalr una perscona al realizar determinada conuqct°—°‘eg
plos, el que priva de la vida a otro, c¢i que injuria a otro,
etc.~ y recibir una determinade sancidn. Sin emborgs el Legis
lador se. propuso evitar hasta donde fuera posible, l1os delitos
Yy con ello proteger la vida, la integridad corporal y espiri--
tual del hombre. Dentro del campo pexal, se trate de dar pro--
teccién a ia vida, al honor de las personas, melionte el esta-
biecimiento de tipos cspecificos de ¢elitos y de penas que b~
tos traen aparejades; penas mediarte las cuales se trata de de
salantar la comigién de dickos delitcc, c¢s decir cumplen una -
furcidn -intimidatoria; pero lcs tipcs celictuosas cuapiecn otro
fin, en los cs50s en Los gue ce ha inieisdc la conducts tLpif;
ccda y ésta puede ser identificada con toda facilidad po lo
sentidos, es el de evitar la realizscidn de la conducta
tiva por [ dc la fuerza. Lculohou y homicicéics son
tes Icdentidl leés desde su iniciaeién, por sus caractcr
siceos perceptibles, por lo que se puede 1mpedir Vig ;
su comisifin y. con ello protcber la vidga y ia integs
ral de lz2c personas-atacadas

C). El Derecho a la vida'y a la solidaridad Social

La complejidad de la erisis que vivimos y el creciente de
sarrollo de las ciencias sociales, ha venido a poner de relie-
ve las inmensas carencias educativas, alimenticias, de servi--
cios, ete., que padecen grandec sectores de la poblacidn, cir-
cunstancias que han obligado a los gobiernos y a los particald
res & destinar grandes partidas de dinero para aliviar las ne-
cesidades de los grupos més dcsgrotegidos o afectados por.algu
na catdstrofe natural. A contiruacidn hablare de tres de los
facyores gue dentro cel ambito de la proteccldn social y de la
solidaridad son mds importantes:

I. Asistencia subsidiaria para subsistir.

liuchos homtres se encuentran en situacxoner desventajosas
) & soccicdad, con respecto a los demds hombres, merced a ca
sas quc no lesson imputables a ellos mismosy coms pueden ser
1a rfandad, .a ancianidad desvalida, invalidéz de cuziquier

ks
y:

|||p
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tipo, la indigencia cte. Tales limitaciones, deficiencias o -~
perurias -nc imputables al individuo- gue son el resul tanco de
estructuras y procesos sociales, deben ser remediados, o por -
1o menos 2liviadoc por. el Estado. :

: Est~.s~tuac;0ﬂ noles naads f""il ra’. ~ue las realidadeo -39
ciales’ QbJGCTVAS,'—“OmO 1a falta de ;ervicios de:-agua,: ‘vivien—
da, luz, Llao2uliside fuentes de-empleo. etc.- no son loisuli-—-
Clenuanbﬂtc malesbles para ser recndeladas por el Legislador.'

, Claro gue 1.0 ez ficil madificar la realldad social, pero-
si exisic la'pos ibiligad de rbfornur Giversas estructuras 50—
ciales, o crear mecanismos Jjuridico-admiristrativos, para tra-
tar de ruecediar ezta situacidén. . .Una de las obligaciones del -
Estado es 1z de crear 1o0s supuestos, condlciones y servicios,
para realizar lcs cyvgencias ée la justicia y del bien comin.
Solo mediznte lea legiwlac*on y ruglamentaclgn pertinente asf -
como el establecimiento de institucicnes piblicas gue deban -
provecr lous servicios necesarics para la subsistencia de los
individuwos, se puede auxiliar a los hombres, que 10 estan en -
posibilidades ¢¢ sosienerse a sf mismos por su propio esfuerzo
¢ por el concurso de sus familiares.

II. Defensa frente a facicres adversos de la naturaleza.

Todo hombr: tiene Derechs a que el Estado contribuya o -~
coopere en.la'm lda de sus: pocibilidaues a deferderlo de los
peligros y dafios-deila: natéra;e/g, con medidas de salubridad,
sanidad o con-auxilios’de¢. otra Indo;e en casos de catdstrofes
fisicas como: terremotos, inundacaqneu, ete,

la <'ocieﬁa\.}'y el Estado tiencn la obligacidn de suminis--
trar a los indivicduos, los medios, condicliones ¥ servicios ne-
cesarios para proteger.o:en su.caso.aliviar los evtragov prody
cidos por los factore “adversos -de la naturaleze. ejemplo
claro y muy reciente de la accién de la sociedad y dcl ‘Bstado
para proteger - aliviar 1lss: neccsicade, de los individuos gue
han sufrido algun percance, s Yo ocurrido qurante los-diss —-
posteriores al terremoto quc azoté la c;udad de. México en 1985

I1131. Asistencia para el desarrollo cultural mediante la ense—
fianza. .

Sin lugaria.du
cl wures” oheividizact
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el grado de .cultura, de conocimiento o de educacidn de 1los. ~---
individues .que confornan una comunidad. la posibilidad de que
el progreso sea cada vez mayor se dd entre otros factores, por
el acceso que la comunidad tenga a la educaeldn, a la ensefian-

za. -

En diversos paises del llamado tercer mundo, el nuestrs -
entre ellos, existe un alto I{ndice de analfabetas y de perso--
nas que no terminan la educacidn elemental (937), debido en -~
gran parte a la dificultad para satisfacer las neceslidades ele
mentales, por 1o qgue es en este campo donde la acecidn coordina
da de los particulares ydel Estado, debe dejar sentir su in-=-
fluencia con mayor profundidad, a fin de ofrecer a todas las -
personas. la posibilidad de cultivarse, de educarse, de apren-
der wds, lo que dard ccomd> resultado, un pafs con mayores posi-
bilidades de desarrollo en todos los dmbitos.

Lo Ei DERECHO A 14 VIDA EN EL DERECHO POSITiVO MEXICANQ

Haré mencidn solo de tres de nussiras ieyes =Constitucidn
Polftica, C3digo Penal, Cddigo Civil-, que reglamentan ei De-
recho a la vida, asf como sus derivaciones més importantes, cg
@0 son el Derecho a la proteccidn de la salud, a la integridad
corporal, al honor y al trabajo.

No sera éste apartado, una exposicidén exhaustiva de todas
las normas positivas o disposiciones reglamentarias que prote-
gen el Derecho a la vida o sus derivaclones; mi intencidn es -
citar ejemglos del Derecho Mexicano en ésta materia, y no la -
presentacidn integra de todas las disposiciones que sobre el
particular contiene nuestro Derecho Pasitivo. llacer éstos se~
fialamientos me permitird demostrar cdémo el miAs importante de -
los Derechos Fundamentales es reconocido, garantizado y regula
do por las leyes Positivas Me¢xicanas, y como los derechos que
de é1 derivan, se encuentran plasmados en la regisiacidn mexi-
cana y constituyen una conquista importantfsima del pueblo me-

xicano..

A). Constitucidn Poiftica de los Estados Unidos Mexica-
nos de 1917. .

El art{culo 1% de nuestra Carta iagna, garantiza ei Dere-
cho a la vida de todos los hombres, cualquiera gque sea su raza,
secta o credo, nacioneiidad o sexo. 8Si una persona, sin dere-
clio o abusando del que tiene, causa injustificadamente ia muer
te de otra persona, o atenta contra su vida, incurre en viola-
cidn del artfculo Constituclonal antes citado, y queda sujeto

99. Begun ei informe anua: de Estad{sticas de la Secretarfa de
Educacidén Pdblica, durante el afio de 1934, de cada 100 ni-
fos que se inscriben a la escuesla primaria s3lo 60 termina
ban dicho ciclo escolar.



-7

a las penas que sefialen las leyes de la materia, ya que el se-
gundo parrafo del citado articulo constitucional dice: "Nadie
podrd ser privado de la vida, libertad o de sus propiedades,: -
posesiones o derechos, sino mediante Juiclo seguido ante los -
tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esencliales del procedimiento y conforme a las le-
yes expedidas con anterioridad al hecho!

Ademds del anterior articulo, encontramos algunos mds den
tro de nuestra Constitucién, gque protegen la salud, la integri
dad corporal y consecuentemente la vida de los mexicanos.

El ortficulo 16 de la Constitucidn, establece en su tdltimo
pédrrafo que ‘"La‘autoridad administrativa podrd practicar visi-
tas domiciliarias-Unicamente para cerciorarse de que se han ~--
cumplido los:reglamentos sanitarios y de policfa..."

El articulo 19, en su pérrqfo final dice que: "Todo mal=-
tratamiento que en ia aprehension, o en las prisiones..., son
abusos, que serin corregidos por ias leyes y reprimidos por -~
las autoridades®.

En México, segin el artfculo 22 de la Constitueidn, estdn
prohibidas las penas de mutilacidén y de infamia, la marca, los
azotes, los palos, el tormento de cualqulier especie, la multa
excesiva, la confiscacidén de bienes,.etc.... Queda prohibida -
la pena de muerte por delitos politicos y sélo podra imponerse
al traidor a la Patria en guerra extranjera, al parricida, al
homicida con alevosia, premeditacidn o ventaja, al incendiario
al plagiario, al salteador de caminos, al pirata y a los reos
de delitos graves del nrden militar.

En su artfeulo do., nuestra Constitucidn, establece el dg
recho a la salud de toda persona, sefiala también que la ley de
la materia debe definir las bases y modalidades para el acceso
a los serviecios de salud. Establece dicho artfculo, la obliga
cidén-de los padres de preservar el derecho de los menores a la
salud fisica y mental.

El artieulo Zo. Constitucional, consagra el derecho al ‘-
trabajo del  ser humano, para subvenir a su subslstencia.

"Elvarticulo 123, apartado A, en.su fraccibn V- dice que --
las mujeres:trabajadoras; durante el embarazo no desempefiardn
trabajos fisicos qu=.exijan’ esfuerzo.considerable, que_ signifi
guen’ un peligro: p: uisalud; gozardn forzosamente de un des-
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canso de seis semanas anteriores a la fecha del parto y de . —-
sels semanas posteriores al mismo.

. Los empresarios serdn responsables de los accildentes de -
trabajo 'y de las' enfermedades profesilonales:de los trabaj}ado=~"
res,: sufridas. con motivo o en el ejercicio de’la profesion.o -
traéajo ‘que’. ejecuten, debiendo pagar la indemnizacidn que co--
rresponda, segin que haya traido como consecuencia - la’'muerte o
la:incapacidad temporal o permanente, seglin lo establece la -
fraccién XIV del artficuloc 123 Constituci)nal. S ;

En su fraccién XV, el citado arbiculo, nos dice. que.;:los -
patrones estén obligados a cumplir con los:precepto egales
sobre. ‘higiene .y seguridad en -sus-establecimiento
'las medidas-necesarias para evitar ‘accidente

: Eif ongreso’de la Uhién, tiene’fac tad :ie-v
-.yes que ‘combatan el narcotrifico; e ' :
sobre salvbridad seneral. o

B) Codigo Penal para el D*strito Y 1
- Fuero comin y para toda la Re e
rale ) ol

. La vida humana es protegida por el
te el establecimiento de tipos especiflcos
nas que éstos traen aparejados. .

Las principales disposicionesqueanel Cédigo Penal vigent%
protegen la vida, la integridad corporal, ‘el honor'y la''salud,
se encuentran agrupadas en los tipos de delitos. contra-la: vida
"integridad. corporal, el honor y en los ' delitos’ bontra la

salud.

1. Delitos contra la vida y la 1ntegr1dad corporal. = .

Solo sefialaré cuales son aguellos delitos que se. contem--
plan en este apartado, ya que en el siguiente capitulo, serdn
estudiados con mayor detenimiento, con excepcidn de los deli——
tos de lesiones y abandono de personas. .

Dentro de los delitos tipificados, se encuentrans: el-dell
to de lesiones, descrito en el artficulo 288; el homicidio, ti-
pificado en el artfculo 302; el parricidio, senalado en el ar-
ticulo 323; el infantiecidio, descrito en el artficulo 325; el =~
aborto, ‘tipificado en el articu‘o 329 .y abandono-de personas -
sefialado en el artfculo 335.
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2. Delitcs econtra el honor.

En el titu_o rcspectivo del Cédigo Penal, se sefigian =-—-
aguellos cdelitcy gue atentan contra <I prestigio, 1z busna ‘fa-
may el h:.zr de las pexrsonas . In su «rtlcxla JJO €l menclo
nzdo ordenzmlento cstabiece ¢l delito de difamacion y, en el -
articuia J,6 el deiito de ca;umnlas. - : : i :

2 LES Sn S 2.

3e Lel fLosnio N
Zn-el “e los delitos counira e il S PO
a2y juridics ,r;ponc" logalvagunrda fdel EARP RS Ts

L " . : : . i

la salud. - Con este fin, la Ley prohlbe wna erlv‘dn‘cu iactas
que impllcan la probabilidad de: q 12e éste bien ornoegllc nunda
su*r;r dano.,_ ; e :

fLao conductas punibles son las siguiente

-aembrar, cultivar, comerciar, eiaborar, poscer, comprar, -
enzjensr, minisirar gratultameante o on _general! efectuar
cualquier acto de adguisicidn, suminisktro o trifico de:
drogasy enervantes. o de semillas y plantas ‘que tengan ca
racter de téxico, sin llenar los requisitos jue para el
caao fijen las leyes y demds disposiciones c-an:n.tar:i.:—zs.

-La realizacidn de actos de provocaecidn 5en9&a_ ] i’;cita
menbe instigar, inducir o auxiliar a oirza pcrsona para .-
el uso de drogas enerv_ntes o Jde ‘semillas. o p‘anuas ‘ue
tengan el carécter de téxico. :

—Importar o exportar ilegalmente drogas enervanfes o sus—
tancias que tenzan ese cardcter. En el articulo 199 -~-
bis, . el Leglulador previd las consecuencias gue para la
salud puedsn originarse, en virtud del contidgio venéreo
y establecid el delito hga1 peligrc de contagio', por el
cual se sanciosna a las personas gue victimes ¢e un mal -
venéreo, tengan relaciones sexuaies con nhtra persona.

L4, Otras disposiciones que defiender la vida, la integri-—

dad corporal y la salud, ca la Legislacidn penal.
Existen algunos otros tipos GEllCtiVDa, que atn ¥y cuando
no se encuentran comprendidos en los apartados ‘anteriores; su
Tinolidad es pro%tcrer los sizaes jurf{dicos que hemos - sefia iado.

Al artfculo 147 bis, rag
o>

aenta el dc7lto de zenocidio
por el cual se protoge_a 1 33

y =
JHJQidau @5 etu“ r31151;¢ s ©

100. Rezlamentados en ei- ‘cédigo Pcnul vigente, Tftuio Senylﬂo
CapituAc I-y-I1y Articu¢a~ dei ¢93 ]199 bis.,3~)
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raclales, de su destruceidn; el artfculo 397 se refiere al da-
io que se puede ccaslionar a las personas cuando se cause inten
cionalmente incendlos, inundaciones o0 explosiones; el articu-
lo 170, pdrrafo primero se refiere a la destruccidn de un vehf
cule federal, ocupado por personas, mediante explosidn o incen
dio; el artfculo 228, obliga a los médicos a reparar los dafios
que causen en la practica de su profesidn; el artfculo 229 dis
pone que los médicos que habiendo otorgado responsiva por al--
gun lesionado o enfermo ¥y lo abandonase en su tratamiento sin

causa justificada, serdn responsables de los dafios que causen.

C). cbdigo Civil para el Distrito Federal.

En su existencla, los hombres pueden encontrarse en situa
ciones desventuradas, resultantes de adversidades socilales, .=
que afecten directamente la salud y la vida de las personasj; -
adversidades que se pueden remediar mediante el establecimien-
to de normas jurfdicas que imponen determinados deberes corre-
iativos a clectas personas.

Dentro del campo del Derecho Civil, se establece la Insti
tucidn de los alimentos, consistente e¢n la obligacidn, por vir
tud de la cual se proporciona a determinadas personas las con-
diciones o elementos indlspensables pars asegurar su subsisten
cia. La obligacidén de dar allmentos deriva del parentesco --
consanguineo, del matrimonio, del divorclo en algunos casos, ¥
de algunos otros supuestos que marca la Ley.

Los alimentos, segin el articulo 302 del Cddige Civil pa-
ra el Distrito Federal son; comida, el vestido, la habitacién
y la asistencla en caso de enfermedad; respecto & los menores
comprende ademds, los gagtos para la educacidn primaria y para
proporcionarle aig
cuados a su sexo y circunstancias persocnales.

La Ley ha considerado gque el Derecho a los alimentos es -
inembargable, pues si sucede ésto, serfa tanto como privar a -
una persona de lo necesario para vivir. El Derecho a los all-
mentos es imprescrigtible -artfculo 1160 del C8digo Civil-, - .
intransferible -articulo 2950 del citado ordenamiento-. C

Ademds de las anteriores disposiciones sobre alimentos; =
en el Cédigo Civil se contemplan otras disposiciones tendien--
tes a proteger la salud, ejemplo de ellos sons El articulo 156
fraceidn VIII, que establece que la sifilis y las enfermedaies
cgénicas e incurables que sean contagiosas y hereditarias, se-
ran impedimento para contraer matrimonio; artfculo 267 frac---

in oficio, arte o profesidn, honestos y ade-
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clén VI, que estsblece como causal de divoreio, el padecer si-
filis, tuberculosis o cunlquier otra enfermedad erdnica e incu
rable que sea contaglosa y hereditaria; artfculo 444, nos sefia
la las causas por las que se pierds la Potria Potestad, dentro
de las que se-encuentran; los malos tratos que los padres den
a los hijos. .y por-las les pueda poner en pellgro la vida de
los hijos. o : EERRO

El articulo -22° del ‘ordenamiento en cita, reconoce como --—
persona y como’sujeto:-de todo derecho 'a los no nacidos, otor--
gdndoles la proteccidn del Derecho comin, io cual representa -
un gran aovance en nucstro Derecho Positivo, respescto del reco~
nocimiento y garantf{sa del Derecho a la wvida.

Citaré por Wltimo dos ejempios interesantes de disposiclio
nes protectorzs de la vida y la salud, sefialados en los artfcy
los 245 y 845 respectivamente, del multicitzdo cédigo Civil:
l. El miedo y la violencia, como causasde nulidad dsl mstrimc-
nlo si concurre la siguien%e circunstancia; que uno y otro im-
porte peligro de perder la vida, la gsalud y: 2. la norma gque -
dispone gue nadlie puede construir cerca de una. pared ajena o =
de copropledad, fosas, cloacas, acueductos, hornos, fraguas, -
chimeneas, establos, ni instalar depdsitos de materias corrosl
vas, mdquinas de vapor o fdbricas destinadas a usos que puedan
ser peligrosos o nocivos, sii: guardar las distanclas prescri--—
tas por los reglamentos, o sin construir las obras de resguar-
do, necesarias con sujecidén a lo gque prevengan los mismos re-—
glamentos o a falta de ellos a lo que se determine por Julcio
periclal.

Se pueden escribir cientos de cuartiilas sobre los Dere-—-
chos que derivan de la vida, como son lz libertad, 1a libertad
sexual, libertad de trédnsito, de rellgidn etc., pero 1o seflala
do en los pdrrafos que anteceden, son e jemplos del reconoci---
miento por la normatividad mexicana del Derecho a la Vida.



CAPITULO  V
" PRINC1PALES ACTOS QUE ATENTAN CONTRA L& VIDA

1. Motivos para atentar contra la vida fisica e intelectual; -
2. Los actos que atentan contrs la vida fisica en particular;
a2) Homicidio, b) Parricidio, ¢) Infanticidio, d) Aborto, e) Eu
tanasia, f) Suicldio, g) Pena de Muerte; 3. Actos atentatorios
de la vlida espirituai ¢ intelectual; a) Injurias, b) Difama---
¢idn, ¢) Calumnias, d) Restricciones oficiales a ia libertad -
de educacidn ¥ e) Monopolio educativo

1. MOTIVOS PARA ATENTAR CONTRA LA VIDA FISICA E INTELECTUAL

Como parte importante de éste traba jo, es necesario que -~
hable sobre los actos que atentan en contra de la vida, =tanto
fisica comoc espiritual o intelectual- los cuales desafortunads
mente para todos, han aumentado considerable y peligrosamente
en la actualidad. ia rafz de ésta situacidn la encontramos -
en las grandes tensiones soclales, polfticas y religlosass, as?
comd en el monopdolio educativo dei Estado, que ha propicilado -
el rompimiento del nicleo familiar, asf{ como una Juyventud sin
valores; factor importante es tamblién la degeneracidn de lss -
costumbres, otra causa que merece la pena mencionar, es la "ex
pansién" de las lliamadss potencias mundiales, que provocan tal
estado de cosas en un pafs, lldmese Polonia, El Salvador, Hon-
duras, Argentina, Uganda, etec., que reditda ésto en un salvaje
hostigamiento del hombre contrz el hombre.

La comprobacidn de lo que he dicho es palpable, puesto --
que basta con hojear los "diarios", para poder confirmar que;
los "asaltos en los que ias victimas son ultimadas", crecen pe
ligrosamente o que los "abortos" se practican con cierta regu-
laridad en tal o cual®lfnica" particular u oficial, o gue se
"ayuda" a blen morir, practicando la eutanassia por compasidn
en los enfermos incurables, o que hubo muertos en un atentado
terrorista, o blen que se presiona o clausura a escuelas parti
culares, o que se implantan forzosamente textos dnicos y obli
gatorios en las escuelas privadas o plblicas, o que se niega 2
los particulares autorizacidn para estabiecer una escueia pri-
vada
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Esta situacidn puede ocasionar en nuestro pais un caos ge

nerallzado, por ia creclente ola de violencia o bien por la ag

cidén monopdlica, estatizante del gobierno en materia educativ&
come:cial, etc., por lo cual considero que la accidén del gobi-
erno y de los particulares, debe encaminarse a resoslver de fon
do los complejos problemas que vive nuesira sociedad, buscandoc
el bien comin, esto es, proplciando las condiciones necesarias
para lograr un desarrollo armonico de la socledad; es neccsa--
rio que 21 Estadc no vaya mds alild de lo que el princlpio de -
subsidiaridad sefiala, a fin de que pueda ejercer su funcidn de
orquestoador, de crecdor de las condiciones necesarias para ed
pleno y cabal desarrollo del houbre y que 10s particulares ac-
tuen solidariamente con el Estado para lograr este objetivo.
Aunado g ésto deben de crearse leyes stas =-al amparodel De-
recho Natural-, que permitan que el ambiente soclal se sanee,
sea posibie ls convivencia en nuestras ciludades y 1los particu-~
lares puedan ejercer sus Derechos naturales -libertad de educa
c¢lén- garantizados por el goblerno.

2. 1LOS ACTOS QUE ATENTAN CONTRA iA VIDA FISICA EN P;LRTlcﬁLAR',

las figuras que estudiaré son; = "
a). Homicidio

b). Parriecidio

¢). Infenticidio

d). Aborto

e). Eutanasia

£). Suiecidio

g). Pena de Muerte

RefJexionare sobre los aspectos que penal o administrati-
vamente son mds relevantes como las concepciones juridi--
cas, fifsico-bioldglicas, reiigiogas, sociales y filosbéficas mds
importentes de cada uns de las figuras anles citadas.

a). Homiecidio

Para el Derecho Moderno, el delito de homicidio es la --
privacién ilezal Ge la vida de un hombre, cualesquieras gue sea
su edad, nacionaLidad sexo o religion, sin embargo no siempre
se ha considerado a51, sino gque ésto es producto de una evolu-
cidén constante de este concepto. En la antigliedsd los padres
de familia, podfan no solo usar y abusar de las cosas, sino --
disponer de la vida de cualesquiera miembro de su familiaj; es-
to quiere declr que el padre estaba autorlzado a privar de la
vida ,a cuaigquier miembro de su familiaj ésta situacidn eveliu--
ciond al través del tiempo graclas a. Crlstianismo, el cua.i re
valord la vida; su mandato "no matards'", fué ei inicio del re-
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conocimiento y evolucidn del Derecho a la Vida y a la conserva
cidn de ésta.

En la actualidad el Derecho considera sl homicidio como -
uno.de los delitos nds graves, puesto gue "la vida humana es -
un bien de interés eminerntemente social, plblico 'y porgite la -
esencia, la fuerza y ls actividad del Estado residen primor---
dialmente en la poblacidn, formada por la unidn de: todos, la -
muerte violenta infrinjida injustamente a una unidad-persona—’
de 'esta suma -socledad- produce un daiio piiblico, que debeser -
prevenido y reprimido sparte del mal individual en s’ mismo --
como hecho social daficso" (101)

No obstante que las diversas lLegislaciones gque existen en
el mundo, tipifican de diversa manera el delito:de- homicidio,'
considers que tienen dos notas comunes que son:

1. EL presupuesto de la existencia de la vida Yy
2. la privacion de la misma sin que medie causa de justi-
ficacion.

El Codigo Penal para el Distrito Federal en materis del -
fuero comiin y para toda la Repiblica en materia del fuero Fede
ral, define el delito de homicidio de la sigulente manera: Ar-
tfculo 302 '"Comete el delito de homicidio el que priva de 1la
vida a otro® (102). Este texto se conserva en el anteproyec-
to del nuevo Cddigo Penal (103), texto gque no define el delito
sino su elemento materisal, consistente en l1a aceidn de privar
de la vida a otro. A pesar de ésto, la definicidn es clara y
nos permite comprender fédcilmente en qué consiste el deliito de

homicidio.

Como lo he apuntado antes, la crisis que vive en la actua
lidad nuestrs sociedad, se debe bdsicamente a una crfisis de va
lores, que encuentra en sus expresiones econdmicas -de desem-
pleo, subempleo, carest{a, falta de vivienda-; culturales -fal
ta de escuelias, carenclila de textos escolares adecuados- socia
les -falta de respeto a mayores, la drogadiccidn, corrupcion-
etc., una situacidn propicia para que la ola de violencia que
se vive, principalmente en las grandes metrdpolis, se ———

10X. Manzini. Citado por Gonzdlez de la ,Vega Franeisco, "Dere-
cho Penal Mexicano", Ed. Porria, México 1981, Pdg. 30

102. El1 Liegislador mexicano nos brinda una escueta Yy objetiva
definicién el deiito de homicidio, haciéndolo consistir
en el hecho de matar a otro. Gonza¢ez de ia Vega Aené, -—-
"Comentarios al Cddigo Penai', Ed. Cardenas, México 1975,
Pdz. 409

103. Anteproyecto del C. Penal para e. D-F., propuesto por la
Procuracuris Genera. de la Rep. y por la del D.F., el 10
de agosto de 1283.
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vaya haciendo cadz vez mis grande, puesto yue no importa como,
peroc es necesarlio consegulr dinero para subsanar los gastos de
comida, vivienda, etc... Si a estas circunstancias, ya gra--
ves de por sf, le adicionamos ios factores que son una.constan
te y que en algunos c&so0s son propiciados por las mismas auto-
ridades (104%), como son la drogadicecidn, trata de blancss, por
nografia, alcoholisrmo, degeneracién, etc., se crea una situa-—
cion muy dificil de controlar, puesto gue el '"caldo de culfi--
vo" que .se prepara con &stos ingredientes, ¢s un detonante bas
tante peligroso para la sociedad misma. 4sf{ pues no es nada -
extrafio que en la nota roja de los "diarios" se lean noticias
cuyos encabezados versan normalmente sobre homnlcidiose

. Ante estos hechos, nuestro Gobierno debe encaminar su ac-
tuacidn principalmente, a remediar las grandes injustiecias gue
‘privan en nuestra socledad; debe de reallzar acclones encamina
das a lograr gque las necesidades fisicas, econdmicas, intelec-
tuales, educativas ete., de los integrantes de la sociedad -~
sean-satisfechas, sin que ello implique que directamente las -
satisfaga; para lograr ésto, el Estado debe tomar diversas me=
didas; una de les cuslcs considert debe ser ia sigulentes

"la defensa de laz vida de todos los hombres, tanto porgue

asf{ lo establece la lLegislacidn positiva, como porgue la

Ley Hatural prohibe la destruccidén y el abuso de aguellos

bienes que no nos pertenecen y cuyo duefio supremo tampo-
. €0 es el hombre ni individual ni colectivamente, sino ==
. Dios" (105)

En la prdctica, la medlida que sefialo se puede concretar
de la siguiente manera:

a). Ingrementando la cantidad ¥ calidad de los elementos
humanos ¥ técnicog,con que cuentan los organismos encargados -
de la seguridad pnblica.

b). Suprimiendo programas televisivos con fuerte carga de
violencias, asf{ comoc la venta de revistas pornogréificas.

c). Que se efectlle una campafia permanente en contra de —--
los vendedoares de drogas, wincipalmente en contra de aquellos
que hacen sus centros de operacidén las escuelas de todos los -
niveles, asi como en contra de los tratantes de blancas y los

I0%. ''Con absoluta impunidad, Arturo Durazo Moreno, convirtid
a la Direcclén General de Policfa y Trénsito en una orga-
nizacidn delietiva en la que Implantd desde el terror has
ta el trifico de estupefacientes. Y cobijd la trata de -
blences, el fraude, la estafs, el contrsbando, la extor--
sién, el robo, la violercia, el nepctismo, lac vendetas,
las torturas y ls muerte". Tomado de la Revista Proceso
Fo. 36C de Septiembre de 1983, Pidg.

105. Corts Grau. "Ob. Cit. Pédg. 304
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corruptores de menores.

d). Que: se: elaboren las condiciones necesarias para que -
todos loq mexicanos tengan acceso a. la educacion.‘

€ eleve el 1ngreso per:capita de los mexicanos,
‘ fon de la praouctividad de. las empresas mexi

‘Otra m dida quc considero que se debe de tomar es:

fReformar los planes de readaptacidn social, para que atra
vés: de las sanciones que se impongan a los delincuenteu,

-en el caso particular a los homicidas~ permitan que és~-
tos se reintegren totaimente a la vida en socledad. La -~
sancidn por la cual el criminal va a explar su culpa y la
socliedad serd reivindicada, permitird que no calgsmos en

-una descomposicidn social " taly, gue ponga en peligro la --
existencia de la soeciedad y del hombre.

Com €i fin de compiementar lo que propongo anteriormente,
es necesario:

a). Que se reforme el articulo 307 del Cédigo Fenai para
el Distrito Federal en materia del Fuero comin y para toda la
Repiblica en materia Federal, por lo que respecta a la penali-
dad del delito de homicidio y que quede establecida, la minima
en 15 afios y la médxima en 30 afios. .

b). Que los programas de readaptacidn establecidos en ---
los centras de readaptacidny reclusorios, sean constantemente
actualizados, a fin de que .as personas condenadas, puedan rea
daptarse con mayor facilidad a la vida en sociedad.

b). Parriecidio

"Carrara en su Programma di Diritto Criminale, parrafo --
139 vy _sigulentes, estudia con amplitud el dudoso significade -
etimoldgico de la palabra parrieidio" (106), Considero que -
estudiando la evolucidn del coneepto atravéds del tiempo, podre
mos obtener un concepto c¢laro de 1o que significa éste término
sin importar su etimologfa, pero sefialando desde ahora, que —-
con ésta pzlabres se ha designado en el Derecho delitos contra
la vida.

1a tegislacidén Romana, durante la época antigia del Impe-

10&. Citado por Gonzdiez de la Vega Franéisco, Ob, Cit., Pdg.
2 : .
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rios, consideraba al parricidio comd el homicidio voluntario;
pocteriormente se le considerd como.el homicidio de-algunoide
los ascendientes, descend*enteg, hermanoa de los ascendientes,

los padres de los con;uges, etc.

Cabe senalar que 1os "Pater-familias" estuvieron autori-;
zados ‘en virtiud de la MPatria-Potestas" a- disponer desla vida -
de aguellos que -estuvieran bajo su responsapilidad,’sin incu---
rrir-en ninguna responsabilldsd, sin hacerse’ merecedor de.: alg,T
na sancidn. - Esta facultad tan excesiva. de los "paterfamilias'
se redujo llegando a ser durante el siglo II antes de Cristo,
un simple derecho de correccidn (107).

- Dadg la evolucién de ésta figura, el Legislador consideré
necesario-sancionar a los que cometfan este delito e ‘inclusive
segun secontempla en la "Iex Pompelia de Parricidium" se lleg6
a' imponer como sancidn la pena de muerte, segin ¢a gravedad
del delito, a los parricidas. : S

! ‘Esta concepcion del parricidio, ha influldo grandemenue -
en las lLegislaclones ' peénales actuales, de pafses como Francia
y Vexico, que tlpifican de forma similar este delito.

) Bl ¢ddigo Penal para el Distrito Federal en su capftulo -
IX, reglamenta el parricidio, definiéndolo en su articulo 323
de la siguiente maneras '"Se d4 el nombre de parricidio al ho-
micidio del padre, de la madre o de cualquier otro ascendiente
-consanguineo y en linea recta, scan legftimos o naturales, sa=-
biendo el delincuente ese parentesco'. El anteproyecto del Co
- digo Penal (108) le d4 un diverso tratamiento a esta figura, -
contemplédndola como un "homicidio calificado por relacidn de -
parentesco", y no ya, como una figura independiente.

No obstante el tratamiento que se le quiera dar en lo fu
turo, la comisidn dz este delito resulta totalmente reprobable,
puesto que el valor de la vida de los ascendientes -principal-
mente de los padres-, debe de ser incalculable para los descen
dientes -hijos norwalﬂentej Asi pues, la comisién del paryi-
cldio implica uns perversidn, una desviacidn de la-naturaleza
humnana. Coneber tal homicidio "es el sintoma externo general
mente indubitable, de grave y monstruosa antisociabilidad;. el

107. En la zctualidad los gadres conservaan ol derecho de  co-~—
receidn a sus hijos, faczultad que estd rezlamentada en el
articulo 423 del Codiwo Civil parz el Distrito Federal.

108. Anteproyecbo del 10 de agosto’ de 1923, presentado por l=z
Procuradurfa General de la Repibliza y del Distrlto Fede-

ral.
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parricida carente de conciencila de especie con el nicleo soci-~
al mds sb6lido e inmediato, como lo es la familia, serd un £4--
cil transgregor de las otras normas de convivencia® (103).

Las sanciones por la comisién del delito de parricidio, -
se encuentran-sefialadas. en el ‘articulo 324 del .Cédigo Penal -~
que dicc: "al . que cometa el delito de parrlcldio se le. aplica—
rd de 13 a HO afios de eraion y también en el ~articulo 22 .
Constitucional en su parrafo flnal, el cual seflala; " Queda --
también prohibida la pena de muerte por. deliios pOlit;cos, y -
en cuanto a los demds sdlo podri imponerse al traidor a la Pa-
tria en guerra exiranjera, al parricida, al homicida con alevo
slg, premeditacidén o ventaja..."

Obviamente la gravedad de las banciones, ain y cuando la
pena de muerte no se aplica en nuestro pais, de tiempo atrds,
muestra la preocuracidn tanto del Legislador actual, como.del
legislador Constituciocnal, de castigar severamente a agquellos '
individuos gque faltando a todo sentido de etica, de amor, de‘;
agradecimiento, dan muerte a sus ascendientes. ‘

El parricidio y el aborto, junto con el 1nfanticidio, son'
los crimenes mds graves que hombre alguno pueda comet -
la persona pasiva en gqulen recae su actuac;om.

Z1 Derecho Francés, considera al parricidio como:cr
inexcusable. B

E1 Derecho Watural contempla como es obvio, el deber de -
los hijos de amar, honrar y cuidar a los padres, 1o cual es 16
gico y natural al hombre, por lo que no es comprensible, el ~-
‘que un..descendiente prive de la vida a'un:..ascendiente.” .

La sancidn a este grave crimen debe continuar siendo la -~
misma que sefiala el ordenamiento en cita, cuidando gue las me-
didas..preventivas -formar sentimientos de amor y gratitud a -
los padres y los correctivos en su caso, | tratamientos para re-
habilitar a 1los parricidas etc.- sean més adecuadas y preci--
sas para crear un ambiente de cordialidad, de amor en la fami-
lia, o que el parricida pueda lograr su readaptacidén en los ca
sos en gque sea poslble,

Si existen algunas atenuantes en la comisidn de este ‘deli

109. Gonzaiez de la Vega Francisco. Ob. Cit. Pég. 99
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to, no es ei momento de estuadiarlas, sino simpliemnente hacer --
mencidn de¢ la gravedad de laz falta, que ha sido considersda y
asi{ debe ser por siempre, como uno de los crimenes que csuszn
mayor repulsa, puesto que no se _puede entender que- se¢ prive de
la vida-‘a-gulen nos ha engendrado. , -

‘e).- Infanticidio

El infanticidio -muerte de un infante-, fué practicaco
en la antigiedad por motives religiosos ¢n 1a mayoria de 1os
pueblos, tales como los griegos, cartagineses, caldeos etc.y -
por motivos polfticos como serfa ¢l caso de¢l pueblo romano.
Sirva para ilustrar lo anterior, el pasaje de la Biblia (110},
donde el Rey Herddes ordena que se les dé muerte a io0s nifios -

judfos recién nacidos o que no hublesen cumplido tres afios de
edad, ésto con el fin de tratar de matar a Jesucristo.

Poar L

la idea de que se podia disponer de la vida de un infante
por cualquier motivo ha variade entire otras razones por 18 —=-
gran influenclia que el cristianismo tuvo en las civilizaciones
antigias, lo gue permitid que se revalorara ls vida humana y -
se ordenara la conducta de ios hombres conforme a su naturale-
za.

De igual forma, ia penalidad de éste delito, ha sufrido -
una gran evolueidn -en la antigiedad no estaba penado-, piste-
riormente se sanciond con la pena de muerte a sus autores, pa-~
ra pasar posteriormente a la imposicidn de la pena de prisidn
para aquellos gue cometieran este dellto.

Independientemente de la tipificacidn y penalidad sefiala-
da en cada édpoca y pais para este de.lto, la szneidn que nues-
tra Legislacidn sefiala para los infanticidas, no la considero
adecuada, puesto gque se le dd el trataniento de una figura de-
lictiva con penalidad atenuada, y hoy en dia no es factible --
discutir "la atrabiliaria posibilidad de disponer libremente -
de la vida de los hijos ~puesto que esta desterrada del pensa-
miento humano- y es por ésto que la figura en cuestidn..., re-
sulta irritante, enojosa para cualquiera con un minimo de sen-
sibilidad" (111).

Es por lo antes seflalado «la no posibilidad de disponer
de la vida de nadie~ que no comprendo cdémo nuesira ey, trata
de una manera tan preferencial a aquelios padres que asesinan

110. Sagrada Biblia. Evangellio seglin San Mateos, Capftulo II-I6
Ed. B.&.C., Madrid 1979 -
111. Gonzélez de ia:Vega René. Ob. Cit., Pdg. 436
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a sus hijos, so pretexto de que éstos representan una carges 1in
soslayable dc¢ cuaiguler natura.ezaj; qué situdacidn tan contra--
ria a la naturaleza humana y en. especial g la naturaieza de --
las msdres gue son las. qne deben de proteger la vida de esos -
nljos querhan dado a lnzj.ni las bestlas del campo: son .capaces
de cometer :tal ;atrocidad. - .on7 L0l Dl e

..~ Bstaisituacidn llevd a afirmar al Maestro Sodi,. que aguél
"que ‘mata al un infante no. sdlo ejecuta un crimen monstruoso --
en un-ser; indefensd, sino que. generalmente es impulsado a-come
ter el delits por causas de interés pecuniario, 1o que le dd -
tintes de mayor negrura al atentado® {112).

“Ciertamente el entoarno problemdtico que rodea esta figura
‘es bastante complejo, porque lmplica cuestiones econdmicas, --
educativas, worales, culturales, ete..., pero también es claro
que la vida -comd lo he sefialado anteriormente-, mantiene --
igual valor en cualquiera de sus etapas y no es posible jJusti-
ficar éste crimen argumentando que el ser en que se cometid no
es conocido, es muy pequefio, no estd bien formado, 0 que se de
be cometer para salvar el honor de la madre; solucidn ficil a
problema comple o, que no satisface, porque se violenta la 1li-
bertad de un ser humano, se trunca una vida en su lniclo.

El delito de infanticidlio -reglamentado en el artfculo --
325 del C&digo Penal- debfa asimilarse al nomicldio, puestd —--
que considero que ningiin motivo puede justificar el asesinato
de un ser compietamente idefenso. S{, no caben justificacio--
nes en la comlisldn de este delito, pues como lo he establecido
en el capfitulo anterior, el Derecho & la Vida corresponde a to
dos los seres y no podemoas por principio ¢e orden cortarlae.

Aln y cuando no se tienen estadisticas confiables respec-
to al nimero de infanticidios que se cometen en nuestro pais
(113), considero podriesn disminuir si:

a). Se imparte una educacidn sexual adecuada, desde la -
familia, permitiendo que los padres sean quienes la impartan,
una vez gque €stos hayan sido debidamente educades sobre este -
tema.,-

b). .as opciones de desarrollo profesional de las mujeres

112. Sodl Demetrio. "Nuestra .ey Penali', Ed. Borret, Tomod I,
México 1918, Pags. 303 y 304 : o
113. En México el infanticidio es un delito muy raro, tanto --::
que desde el afio de 1899 hasta el 9 de -julio de 1907, la.

estadfstica del D.F., registrd unicamente nueve casds bi- " *

en comprobados. Sodi Demetrio, Ob. Cit., Pég; 306"



-88~

que tengan nljos, se mantengan en. el mismo nivel de aquellas -
que no los.tienen. : :

¢) Se creen instituclones donde se les pueda dar ayuda ‘eco

ndémica ¥ sanitaria a los padres en'. graves’ problemas econémicos
para gue buedan mantensr. Y. conservan-a 5.1 . S

d) Se fortalezea la integridad dc la familia,
Jor y mas armdnica convivencla, ‘que permita-reclbir
los hijos engendrados. - SR A L

d). Aborto .

El aborto es la figura delictiva mds conflictiva que me -
he propuesto analizar, sobre todo por la poléemica gque en la ac
tualidad se ha desatado en su entorno, con el fin de una pre--
tendida "liveracidn", "legalizacidn" 3 "despenalizacidn" de la
misma, que no es otra cosa que tratsr de justificar los millo-
nes de sbtortos -asesinstos- que se cometen en nuestro pafs y
en - el mundo entero. Claro que ante ésto, es importante recal
car "gue un acto objetivamente negativo, no deja de serlo por
cambiar su calificacldn legal; cuando se le priva de la vida a
otro ser, se le puede llzmar homicidio o asesinate, 1o que no

se puede hacer es gue por decreto deje de ser intrinsecamente
malo' (11k). Lo _ . :

El aborts cuya maldad intrinseca no podemos dudar, es el
crimen mis repugnarie que el hombre pueda cometer, porque pri-
va de la vidaa:un:ser humano =-que no expectativa de ser- in-
defenso, iricapdz’de hacerle dafio 2 glguien.

Eswﬁuy}claro que el Derecho a la vida, que permanece Inte
gro en un-anciaho y en un enfermo incurable, no es menos legi~
‘timo ‘enun-niffo no nacido ¢ en el gue acabe de nacer.

.. "El respeto a la vida humana se impone desde que comienza
el proceso de la gestacidn, desde el momento de la fecundacién
del ovulo queda Inaugurada una vida, que no es ni del padre ni
de la madre, sino de un nuevo ser humano que se desarrolla por
s{ mismo. No llegard a ser nunca humano, sino que 1lo es ya en
tonces (119).

Uno e los argumentos mds comunes para justificar — -

Ti%. Sobecranes -Ferndndez Jose Luis, Martinez Bullegoyry Victor
Haruel. "Sobre el Terecho 'a la Interrupcién Voluntaria -
“del"EmbarazoW,~Memoria-del.X Congreso HMundial Ordinario -~
de Filosofia: del Derecno, Volidmen IV, México Pdg. 236
115. serviecio Especial ‘de Informes,. ~Edltora - de Revistas,
T Ndmero-65, México, Pag. 2 y Sigs. :
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los abortos es: que la mujer siendo duefia de su cuerpo, pueda
hacer con el 1lo gue qulera, 1o cual es erroneo, puesto que la

mujer no es duefia absoluta de su cuerpo, ni el feto de sus en-
trafias le pertenece, no es parte de su cuerpo, mucho menos po=-
dremos considerarlo coso un pardsito o un apéndice del cuerpo

materng, puesto gue es un nuevo individuo hunano, con un c6di~
go genético-bioldgico, distirto del de la madre. En todo caso
los derechos de la madre terminan ahi donde comienzan los dere
chos de su hijo, y unc de los derechos de éste es el Derecho a
la vida, a la conservacidn de ésta. No cabe considerar el -
aborto ¢omo mutilacidn, partiendo de la idea de que el feto es
"partio viscerum matris", -extirpable como cualquier otro miem-
bro, cuando ‘peligra la vida de la madre. El feto no es mera -

far2§ o porcién de las viceras maternas, sino un ser vivo! --
116). . .

~

Una razén para pretender legalizar el aborto, es el no --
considerar el feto como un ser humano, sino como una simple --
espectativa, lo cual en la actuaiidad es insostenible y mds si
consideramos los grandesg avances de la genética y geriatria; -
la Conferencla Invernaclonal sokre el aborto, en su reunién de
octubre de 1976, concluyd que no se puede "encontrar ningin --
punto o etapa en el tiempo que transcurre entre la unién del -
espermatozoide con el dvulo... ¥ €l nacimiento del nifio, nin--
gun momento en que pudiera negarse gque se trate de una vida -
humana" (117).

"ias mujeres que no guieran ser madres, pueden acudir a -
otros medios; pero concebido el ser, no debe autorizarse su --
destruceidn" (118).

A las razones antes expuestas se pueden agregar algunas -
mds, pero todas caerdn a tlerra, por ser contrarias a la natu-
raleza del hombre; citaré por dWltimo, un argumento que a pesar
de su vigencia y actuallidad no deja de ser falso y que consis-
te en sefalar la gran cantidad de "abortos clandestinos" que -
se realizan en nuestro vais y que dejan un gran saldo de muje-
res muertas, por la falta de higiene con que se reallizan estos
abortos. ELl que se realicen los abortos, en clinicas hospita-
larias, con toda la asepcia que requieran, no disminuye el —---
riesge gue corre la madre y no camnbia la accion objetiva que -.
se realiza. iz legalizacidn del abortoc no acaba -segin se dg
muestra con las estadisticas obtenidas en los paises que han -
despenalizado el aborto-, con los abortos clandestinos, sino
que aunentan considerablemente, lo cual demuestra claramente -

116. Corts Grau. Ob. Cit. Pdg. 306

117. Willke J. C. Dr. "Manual del Aborto*, Pig. 8

118. Jiménez de Azla. "“Aspectos juridicos de la Bugenésia y Sg
leccidn. Libertad de -amar y Derechs a morir". La. Ed. San
tgnder2%929.,Citado por Gonzdlez de la Vega Fco. Ob. Cit.
Pag. 1
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la falsedad del argumento de la despenalizacifn del aborto.

El aborto, que segin la definicidén sefialada por el Cédi--
go Penal en su articulo 329 es "ia muerte del producto de la -
concepcion en cualguier momento de la prefiez', es manifesta---
cidn de ura mentalidad hedonista, erética y materlalista, re--
sultado y causa-a la vez de indizaciones cugcnésicas, éticas,
sociales y médicas gue .deforman y pervmerten la conc*encia per
sonal y social. .

El aborto es un ataque a la vida misma comno va1o* bégico
.y origen de todos.los: demds valores Vs oneigulentemente una -
injusticia radical contra una- persona humana que. posee ya to--
dos sus derechos alin cuando no pueda ejercerlos n‘ sea; capaz -
de defenderlos. . - oo [T -

‘La humanidad ha progresado e lntenta progresar eticamente
suprimlendo la pena de muerte. 51 ésto es cierto Sporgué se
legaliza en algunos paises o en otros se intenta hacerlc, la -
‘pena de nmuerte contra un inocente por dcf*nic;u“, g€l vivo no -
nagidg, que no ha tenido ni siquiera ocasién de hacer dafic a -
nadie

Hablar de "legalizacidn del aborto", suypone privar a la =
Ley de su fundamento, por lo que los médicos © enfermeras, no
estarian obligados a obedecer la Ley que les ordenara realizar
"ese trabajo’". La "’evalizacién“, demuestra la incapacidad de
la Ley positiva, para iiacer valer el derecho y 1la Justicia.

La defensa decl aborto suele hacerse pasionalmente con la
presentacidén de casos desgraciados, que suscitan la compasién.
La inquietud cue se experimenta ante la desgracia, se toma co-
mo norma ‘moral y ‘legals :

Los’ argumentos & favor del. aborto no se ba;an en razones

sélidas, sino en "“slogans" emotivos como:son: no traer al mun-
do hijos tarados, no deseados,: producto de-una violacidn etec.,
éstos "slogans" avin.y cuando;se: -apoyasen en la realidad, se--
rian Justiflcantes para -un- nimero; muy:-reducido de abortos, _EI
aborto medio es el ‘que seipractica;contra un hijo que nacerd =
totalmente normal, fruto e una “elacion sexual libremente que
rida.. e :

SPorgué la. hunanida qu an:Jashaﬂcnte se laélzwa por lag
terribles matanzas dé’ ‘Ucrania: o de 105 C2mpos ‘de conoenuzaclJm
permanece im9551ble nt O“rendo CllTE“ del aborto?. Es
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por el gran trastocamiento de valores que estd sufriendo-la hn
manidad, no le importa ya el valor de laz vida, no tiene ya--—-
apreclo por la justicla y el Derecho. - . .. oo os '

‘ ‘ .0 .Se.nos  presentaicomo un’'"derecho", . una."conquils
ta™ y. uni!'progreso:social'.: ‘Es. el aborto en realidad uwia cor-
secuencia de lateivilizacidn del desperdicio y de: antivalores;
los vivos no'nscidoas se equiparsn al vasd> de papel o al plato
de plastico que se pueden desechar comd wia escoria mas del --
consumo. .

La solucidn del problema demogréfico, no consiste en ani-
quilar a la poblacidn, sino en impulsar una amplia y vigorosa
polftica de desarrollo de la educacidn, el trabajo, la produc-
cidn, la ciencla y la téenica. Taublén es indispensable promo
ver una auténtiea "paternidad responssble", que permita ofre--
cer una vida digna a cada nuevo ser gue llegue a este nundo. -
Paternidad que debe fundarse en el respeto a las leyes gue re-
gulan la transmisidn de la vida y en las condiciones soclo-eco
némicas de cada familia.

Es necesario exigir al Estado, la implementacidn de los -
medios necesarios para que "la vida desde su concepcidn sea ~-
salvaguardada con el midximo cuidado." (119)

-
e). Butanasis

R La eutanasia que no se encuentra reglamentada en nuestro
Codigo Penal, perd que se puede asimilar a la ayuda en el sul-
c¢ldio, guardadas las debidas proporciones, es como las anterio
res figuras estudiadas, un atentsdo rufn y egofsta en contra -
de la vida, que trata de encontrar su justificacidn en el mie-
do a1l dolor por parte de loa hombres; |pobre argumentol, toda
vez que nuestra vida se encuentra plagcda por el dolor, y sblo
encontrando en el dolor la purificacidn, la superacidn y la -
elevacidn, podrémos soportarlo.

Eutanasia en "su sentido originario, significa, 'buena -
muerte', muerte en paz, en estado de gracia, luego vino a Jus-
tificar el modo de procurarle a alguien, generalmente mediante
analgésicos, una agonfs tranquila, sin sufrimiento o incluso -~
la muerte, cuando se sufre una enfermedad incursbie o muy peno
sa O represents una carga pars la socledad" (120). :

119. Concillo Vaticano II (G.S. 51)
120. Corts Grau. Ob. Cit. Pdg. 315
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ia eutznasia es "una accidn u omisidn que por su naturale
za, 0 en la intenci’n, causa la muerte con el fin de eliminar
cualquier dolor." (121)

Suele recurrirse a la eutanasia "por piedad", a fin de --
causar la muerte de un enfermo incurable o suprimir sus dlti--
mos sufrimlentos, o para evitar a los nliios subnormales, a los
enfermoss mentales, la prolongacidén de una vida desafortunada,
que podria ser unz carga demasiado pesada 2 los familisres; --
pero si el valor suprem¢o para los hombres es la vida, es clar
simo que nadie, ain nosotros mismos podrfamos disponer de nues
tra vida, por lo tanto no es permisible acelerar delibersdamen
te 12 muerte de algulen, atn y cuando ésta nos lo solicite, --
puesto que no podremos entender que ésta sea manifestacidn’ de
su voluntad, ya que esta viclada por una circunstancia mxterna
como es el dolor o la desesperacidn. Un enfermo no necesita -
que aceleren su muerte, sino de cuidados y calor humano para -
poder sobrellevar esos momentos dificlles.

LE1 dolor fisico, que es un elemento inevitable de la con-
dicion humana, es un detector en el nivel blologico, importan-
te para tomar las medidas necesarias a fin de sanarnos, pero -
también es cierts gue el dolor puede alcanzar tales niveles --
que susciten el degeo de eliminarlo a cualquler precloj la pru
dencla humana, sugiere qus éste dolor sea mitigado por el uso
de analgésicos que supriman o alivien el dolor.

Lo que conocemos como "eutanasla lenitiva —por la que se
suprime Jos dolores a costa de la sensibilidad general y de la
lucidés-~, €s admisible en aquellos casos en gue el enfermo es-
td amenazado de«desesperacion o de enajenacion mental, no en -
los casos normales, Yy siempre que haya asdoptado las disposicio
nes decisives respeécto de su alms ¥y manifestado su Gltima vo-—
liuntad" (122). No es lfcito pues, privar a un moribundn de la
conclencia propia sin grave motivo, ya que debe de satisfacer
sus deberes mecrales, sus obligaclones familiares y sobre todo
prepararse para una buena muerte. Si 1o que he apuntado, no -
#e cumuple cabalmente, se pueden cometer innumerables abusos.

Partidarios de la eutanasia occlsiva, que plden se prac--
tique a enfermos lncurables, idiotas, retrazados mentales etc,
-eruracién de raza- a fin de evitarles mayores sufrimientos,
s0lo menifiestan uns mentalldad sentimentalista, hedonlista, -
que no contempla al hombre en su integridad, gque no le da --
valor a su dignidad. BEn 1z actualidad, cuando se habls de --

121. Deciaracidn del Vaticano sobre la Eutanasla, Serviclo es-
pecial de informes. Editora de Revistas, México.
122. Corts Grau. Ch. Cit, Pdg. 315
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los derechos a la salud, al. trabajo, a.la educacién, es menes-
ter apuntar que el hombre tiene el derechg-a.bien morir, ‘a mo-
rir con dignidad, derecho que lo protegera en . contra de los .-
tecnisismos abusivos, que pueden convertir JLa muerte en.un he-
cho mecdnico, contable; derecho.que: evita -at : E

tra del hombre an el momento de s uerte

“Hablar de la eatanasia, implica ‘obviamente
medios terapéuticos que el hombre tiene a su alcance para evi—

,tar la muerte.

Alin y cuando-existe la obligacidn ‘de curar y curarse ges
necesario recurrir siempre a toda clase de remedios posibles?
Ia respuesta hasta ahora ha sido qie no es necesario recurrir
a los medios terapéuticos extraordinarios, o en etapa experl--
mental. Esta respuesta plerde en la actualidad precision, -
graclas al avance de la medicina, por el cual algunos prefie--
ren hablar de medios "proporcionados y desproporcionados" -
respecto a los resultados previsibles.

Asf vemos, que serd 1fcito contentsrse con los medios ---
normales que la medlcina puede ofrecernos para encontrar la cu
ra de nuestros males. El rechazo de los métodos experimenta——
les o excesivamente costosos, no implica sulcldarse, significa
en todo caso, la aceptacion de la condiecidn humana o deseo de
evitar la puesta en priactica de un dispositivo médico despro--
porecionado a los resultados que .se pudieran obtener.

De igual forma, serd 1licito renunciar a tratamientos ex—-
traordinarios que sdlo prolongarian penosamente la existencia,
permaneciendp como obligacidén el uso de los medios normales.

T Bs lic;to recurrir con el consentimiento del enfermo a 105 me-
dios mds avanzados, aln y cuando éstos se encuentren en estado
experiﬂental, siempre y cuando existan expectativas de sanar.
S1 éstas expectativas no se cumplen, sera licito renunciar a =-
éstos medios.

Bs cierto que la vida es un derecho, un don recibido por
el homvbre, pero la muerte es inevitable.r- TR AR

El permitir la. eutanasia por cualquler motivo,
lo futuro dar: - paso. aila: ‘eugenesia e.de:
ra la vida-; asla’ depuracian Tacial
presenta: una grave .amenaza; 1
mo. que repreonntAh Lsfaguidma
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f). Suleidio

El suicidio que es la privacién voluntaria de la vida de
uno mismo, no se¢ puede entender, sino por una serie de circuns
tanclas que afectan el equilibrio psfquico de la persona, cir-
cunstancias que pueden ser de indole social, cultural, emocio-
nal ete., y que inducen a laspersonas a atentar en contra de
su propla vida, situacidn que es contraria a la naturaleza hu-
mzna, puesto que todos los hombres tendemos a la conservacidn
y defenss de nuestra vida. )

Es clerto que al través de la historia se ha contemplado

8l suicidlio desde diversos i#ngulos, que van desde tenerle como
una accidn honrosa y obligatoria, hasta una cobardfa o atenta-
do en contra de Dios. En Roma, antes del surgimiento del ---
eristianismo se honraba a los suicidas; en el cddigo de Mani -
se imponfa como sancidén a la mujer de casta elevada, el privar
se de la vida por haber mantenido relaciones sexuales con &l—=-
gin hombre de casta inferior.

Durante la Segunda Guerra Mundial, los "Kami Kases" -pilo
tos suicidas- japoneses, ganaron fama por la tdctica emplea
da para hundir buques enemipgos; lus tradlcliones orientales im-
ponian como acto de desagravio el gue la persona gue hublese -
cometido alguna falta se suicidara medliante el "harakiri®.

Creo que tres son las principales razones que expondrian
los sulcidas para Justificar su acclidn y son:

l. "El hombre siendo libre y duefio de sf mismo, puede dig
poner de su vida" (123). Esto es falso puesto que de lo que -
he sefialado pdrrafos arriba, se desprende gus €l hombre no es
duefio de si mismo, dado que él. no se ha otorgado la vida, sino
que le ha sido concedida, motivo por el cual no tiene derecho
& atentar en contra de su vida. Sélo quien did la vida, tiene
derecho a quitarla.

2. E1 que se mata se perjudica tinicamente a s{ mismo. ==
Lo anterior es falso, puesto que "somos miembros de un todo ¥y
no podemos por mera declsion nuestra, hurtsrnos a la comuni-w—-
dad", "es sntisocial e implica una desercidn'" (1l24%). Es falso
que el hombre sélo tenga obligaciones para consigo mismo. -

123. Coleccidn Divino Sembrador, Tomo III, Ed.
co, Pig. ,279
124%. Ibidem. Pag. 280

Ensefienzay
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3. "“"El hombre se pusde privar de la vida, cuando es dema-
siado desdiciiado, cnando no puede luchar contra la miseria, --
cuando practicamente su vida es indtil y es una carga para los
dends e insoportable para sf mismo; cuando ha sobrevenido la -
deshonra" (125). Es sin lugar a dudas lo anterior, una con=-
cepcifén hedonista de la vida ¥y que simplemente encuentra su xra
zon de ser en el placer y que al no encontrarlo, carecerd ésta
de valor; es necesario recalcar para aguellas personas que  =-='.
picnsan de ésta manera, que la vida es una milicia, que la vi-
ga es servicio y que dificilmente podria estar excenta del do-

or. L

Como se ha visto, todos los argumentos que, pudieran ser =~
esbozados por los suicidas, caen por tierra, puesto que su fun
damentacién es solamente emocional y no racional. Las perso=-
nas que atentan contra su vida se encuentran afectadas psicold
gicamente y emocionalmente, lo que les impide apreciar en su -
Justo valor la aetitud que’ toman.

Es el suicidio una "puerta falsa", "una salida fdcil", a
la problemitica que nos plantea la vida. Es trocar un mal, --
por un mal mayor, puesto que la muerte no tiene ya remedio. Es
como dirfa San 4gustin en el Libro I de su obra "La Ciudad de
Dios", una actitud ~la del suicida- de falta de grandeza de
dnimo, para arrastrar la adversidad o la calamidad; la verdade
ra grandeza -~dice- estriba en soportar las penas y arrastrar
el juicio humano. El mismo San Agustin nos habla en el libro
al que me he referido antes, que la honestidad en caso de aten
tadeo (de violacién), no se pierde si la voluntad no cede, atn
¥y cuando el atentado se consume. El1 cuerpo no es santo -con-
tinda diciendo-. por si mlsmo, sino porque a el se extiende la
virginidad del almaj; el alma -apunta San Agustin- puede des=~
honrarse alin ¥y cuando el cuerpo se mantenga incélume, sin man-
chae.

La justificacién del suicidio porgue se atente en contra
de nuestra honra, se descarta totalmente con lo gue ncs ha en-
sefiado San Agustin, puesto que el alma conserva su pureza.y .-
nunca dejard de ser duefia de sf. El temor a una-situacidn de
peligro =-en cualquler campo- espiritual o:material, no es jus
tificante para suicldarnos. } st AN

_loque no

Si conforme a Derecho, nadie: puede
: podremos

es suyo, es claro que si-la.vig
disponer de ella. Lra

125, CortS»Grau5‘057?Ci
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Los grandes misticos de la Iglesla, en alguna ocasién --
han manifestado su desec de morir por unirse a Dios, para al--
canzar su fin Gltimo, su plena realizacidn, pero este deseo, =~
no es el deseo de un suicida que guiere quitarse la vida, por
no soportar ya ésta, sino que es el deseoc de yn hombre que pre
tende medisnte su muerte, alcanzar su ideal, muerte que él no
propiciard, puesto que ésto implicaria atentar en contra de la
voluntad de Dios y lo alejaria obviamente de éste; ademds es =
necesario sefialar que alcanzado un grado de intimidad con Dios,
los misticos no desean ya morir, sino desean vivir, por una --
aceptacidén tdcita de la voluntad Divina.

Por ltimo senalaré, que a2 fin de evitar los sulcidios o
disminuir su ndmero, es necesario que la educacién que se im--
parta, nos ensefie a apreciar en su pleno valor la vida, y a --
aceptar que &sta se encuentra plagada de sufrimientos o adver-
sidades, las cuales solo podrdn superarse o sobrellevarse me=-
diante una grandeza de Animo.

E). Pena de Muerte

El hombre trasciende al tiempo, por el origen y fin que -
tiene =-DIOS-, orfgen que le confiere un caracter SAGRADO, por
su pertenencia 2 Diose.

) Este origen y fin, son la razén tnica y fundamental de la
cual se deriva la inviolabilidad de la persona humana, sin in-
portar su edad, sexo, religidén o nacionalidad.

81 la persona es sagrada, Yy por Io tanto invriolable; se -
nos plantea la problemdtica de fundamentar razonablermente las
penas que la sociedad impone g sus integrantes, y en especial
la cde la pena de muerte. ;Como conclliar el respeto debido a
este cardcter sagrado de la persona humana ¥ el hecho innega--
ble de que en algunas circunstiancias la sociedad puede casti--
gar al criminal?. la respuesta no es nada fdcill y obviamente
considero gue algunos argumentos no son lo suficientemente sé-
lidos como para Justificar ésta situacidn; el argumento de que
la sociedad "ejerce el derecho de defensa', en el caso de un -
atague injusto, encuentra su principal objecidn en la tésis de
los personalistas, qgue afirman que la persona humana es eseéN-~-
cialmente superior a lez sociedad, puesto que posee un alma in-
mortal. 1a Doctrina Cristiana que sustenta el "principio de
subordinacidén de lo inferior a lo superior" nos amplia este =~
punto y nos pernite concluir gque si la sociedad no es superior
en dignidad al hombre gqué derecho puede tener sobre éste?.
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El arzunente gque la sociedad siendo un conjunto de perso-
nas sagradas, se encuentra legitimada para emprender una ac—--
cidn represiva en contra de aquellos que resultdsen nocivos o
indeseables para la sociedad, nc lo considero vidlido, puesto -
que el nimero de personas que integran una sociedad no justifi
ca la aceidn represiva, y si en cambio permitirfa una serie de
irnjusticias, originadas por el influyentismo de las personas -
mds ilmportantes de la socledad, que de ésta manera acabarfan -
con sus opositores.

Tal vez el argumento menos s8lido de 1os gue normalmente
se esgrimen para Jjustifiecar las penas corporales, es aquel que
establece como requisito para el castigo, el que el infractor .
sea quien fuere, debera ser tratado como hombre, respetando su
dignidad sagrada. Esto obviamente es un contrasentido,. puestoc
que la persona o es sagrada e inviolable o 'no:loies. - L

El fundamento del derecho de la socliedad de castigar g =--
los criminales,. consideroc que se encuentra en-la real compren-—
sién de la palabra pena , tanto en su ascepcidn etimoldgica
como conceptual o fundamentale :

Los anteriores argunentos a favor de la pena de muerte,
son un reflejo de que se ha adquirido una idea muy pobre acer-
ca del caracter inviolable de la persona humana. Porque o se
cree en ese cardcter © no se cree en él; y si se cree en éi1, -
es necesario rechazar los juegds de palabras y buscar razones
més 18gicas, mds sbélidas para legitimar y fundamentar el casti
go penalsi o bien concluir gue el criminal independientc..cnte
de su peligrosidad es inviolable y que lazs medidas coercitivas
o correctivas son llegitimas y que la sociedad estarfa siempre
a merced de los criminales.

Estos argumentos tan poco sdlidos, me han llevado en una -
biscueda afanosa, nuevamente szl pensamiento Tomista. Santo -~
Tomds -al que sus criticos le reprochan cierta rudeza al tra-
tar este tema (126)-, considero que aporta una explicacidn’ --
realmente seria y blen fundamentada., B

Santo Tomds no trata de conciliar lo inconciliable, esto
es, no trata de hacernos creex que no se atenta.en contra del
caracter sagrado de la persona, cuando se le meten doce balas
en €l cuerpo, ..se. le.  condena a prisidén o a trabajos forzados

125. Aquellz que manifiesta al comparar al criminal ~a una bes
tia. El eriminal por su erifmen "ha renimeciado. a . la vida
de lz razén", que hace del hombre lo gue es "un animal ra
cional". Al perder-relativamente este cardcter racional,
plerde relativamente su diznldad hunana, cae as{ relativa
mente en-la servidumbre ‘de las testias.
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Para Santo Tomds lo sagrado es sagrado.

Por.conulauﬂente resultarfa obvio Qué la sodiedad podra -
actuar en contra de un individuo; .cuando.se haya demostrado —---
que-éste, por sw culpa ha pcrdldo lo que lo hHacia inviolable,
sagrado.~ s )

Esta tésis que. es nis coherente que las antes sefialadas,
nos permile entender lo que se ha dado en llamer la cconomia -~
de las sanciones, por lz cual encueniran su justificacidn los
castigos, desde las azotainas hasta la pena de muerte. La ne-
cesldad de una tésis Gnica a este respecto no escapd a Pio XIT
el cual.afirmaba siguiendo el pensamiento de Santo Tomds que:
"incluso cuando se trata de la ejecuclidn de un condenado a -
muerte, el Estado no dispone del derecho del individuo a la vi
da. Por tanto le estd reservado al poder publico, privar al -
condenado del bien de la vida en expiacidn de su faita, des---
pués de que por su crimen, éste se ha desposefdo ya de’ su dere
cho a la vida" (127).

Asi, puedo concluir gque no es la sociedad la que en su cg
s0 atenta contra la persona, es la persona quien por su falta
se ha desposefido de sus derechos, o también, que no es la so--
ciedad la que tiene un derecho contra la persona, s$ino gue por
el contrario, en la medida gque la persona por su crimen se ha
desposefdo de la 1ntegridad “de sus derechos, el Estado puede -
intervenir. Hingdn ataque se comete. pues por el Estado con-
tra el cardcter sarrado de la persona, puesto que ella estd ya
como “desacralxzuda" por su crf men; esto es 1o gque se somete a
la vindicata del Estado, no para ser castigados por parte de =~
la justiecia, sino para expiar su culpa

Si la sociedad entera se coaligara en contra de una perso
na culpable, perg se admitiera qgue ésta permanece sagrada, la
sociedad no podrd poner ls mano sobre ésta para castigarla. -
Por lo tanto debemOS admitir que:

- nstafprchibido todo castigo contra los culpables, 0. que
estando relativamente. desacralizado por su- crlmen, el culpable
pueda ser castigado. ~ ,

Hi§topatolo
1952,
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ce en su dipnidad 'de ser humano razonable'... condenar a -
muerte al pecador (es decir a anuel, que por su falta grave -
(128) se ha desacralizado de alguna manera), puade ser una co-
sa buena" (129). : i ol B ’

. . “AlGr y cuando no disertaremos ‘sobre’cuales son 19s delitos
gue:merezcan la pena de muerte 'y -lous. efectos positivos o nega-
tivos que €sta pudiera tener sbbrE‘Ia,sdciedad, es necesario -
aclarar que debd de aplicarse con prudencia y siendo lo '"ideal
el que las auloridades no tuvieran que recurrir a la pena de -
muerte; para salvaguardar la paz y la seguridad social. "E
Derecho Natural solo nos dice gque en trance de extrema grave-
dad y peligrosidad, por crimenes que conviertan al delincuente
en miembro corruptor de la socliedad, la autoridad puede como -
recurso extremo, ordenar la muerte de un hombre". Santo Tomas
se adelanta a ciertas objeciones, con éste claro razonamierto;
"E1l hecho de que la vida pudiera ofrecerle al dellncuente co--
yunturas de enmienda, no prohibe el que sea condenado a muerte
porque el peligro que amenaza con su vida es mayor ¥y mds cier-

128. Es necesario aclarar que la faltno debe ser zrove y dirzc-
tamente perjudicial al orden soeial y al bien comin.

129. Comentario Francés literal de la Suma Teoldgica de Santo
Tomds de Aquino (Tequi et privas edit) Segunda Parte, 2a.
sec¢idn, cuestidn 64 del homicidios
Art{culo 2o0. ,

Segtin Santo Tomds, el homivre en la sociedad, teniendo fun
cidén de parte en relacidn al todo y siendo la parte por -
relacidn al todo, cosa lmperfecta, el individuo en la so-
ciedad estarid ordenado al bien de &sta ﬁltima? v deberd,

sl hay necesidad ser sacrificado a ella‘ ... '"Pero esta -
ordenacidén de la parte al todo, de una simplicidad elemen
tal, cuando se irata de estos conjuntos fisicos, evocados
por P{o XII en el texto que Lemos citado, es singularmen-
te mds complejo, cuando se trata de una comunidad moral -
como la socliedad humana'. FEl individuo en 1la sogiedaq es
tard en consecuencia, ordenado al bhien comin de ésta ulti
ma, y deberd si es neccsario serle sacrificado..., Pero -
(unicamente), si conviene a este todo que es la sociedad,
que estando compuesta de seres humanos, debe regular la -
razén misna de su ser, segin la naturaleza de los seres -
que la constituyen. 8e sigue agqui, gque la sociedad no --
tiene el derecho de recurrir a2 la violencia o a la coac--
cién,més gue en el caso en que los individuos rechacen in
debidamente entrar en razbén. Pero desde el nomentn en --
que el hombre rehusa indebidamente centrar en razdn, sobre
todo si es razén publica, que es precisasente condicidn ~
de todo bien, en la sociedad o por sus doctrinas, o por -
sus acuos, uwla especie dc veneno corruptor, en este caso

pierde de algin modo su dipnidad humana y en consecuencia
pierde el derecho a la inviolabilidad que ésta dignidad -
le confiere. . S EERE e
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to gque el bien esperado de su posible enmienday La pena ds
muerte le depara ocasidn de convertirse. Y si entonces se¢ man
tiene cbstinado en su malicis, ello es suficiente pruebsa de in
corregibilidad? " (1L30). R s S e

3. ACTOS ATENTATORIOS DE LA VIDA ESPIRITUAL O INIEi

LELEST VAL

De acuerdo a 1o gue hie establecidd en los capftulos ante-
ricres, el hombre cuerpe y espiritu, necesita de¢ cultivar, ~--
acrgeentar y proteger su vida en ambos aspset 3 y por ende, el
Estado debe velar porque ¢l hombre, tenga a su alcance los me-
dins para. el perfeccionamiento de su doble dmbito de existen~—
eia, el fisico y el espiritual o intelectnal, asi como prote-—
ger la vida tanio £isica como esniribual. Toca ahora anali--~
zar de manera muy sencilla, cuales son los actos por los que -
Ge forma mds frecuente se atenta en contra de la vida espiri--
tual del hombre, ¥y gque de una u otra manera atentzn en contra
de la posibilidad de perfeccilonamiento, ym sea porque denligren
al hombre al afectar su honor, o bien porgue coartan su liber~
tad para elegir el tipo s¢ ensefianza © educacidn gue sea acor-
ge cen sus posibllidades, sus tradiciones, religidn o costurt--
res. .

Es importante recordar gue sélo ciands Lia existido lidber-
tad para el cultivo de las ciencias y se ha mantenidso muy alto
el concepto del hombre, las culturas © civilizacionés han.flo-
recido en gran medida.

En virtud de que las tres

) primeras figuras que estudiaré
en este apartado, se relaciosnan con el honor, con la ¢stima -~

que uno tenga de s mismo o en su caso la gque tengan los demds
de uno y que motiva a los hombres a trabajar, a cultivarse, es
menester que primeramente me refiera al honor, qué se debe en-
tender por éste y cudl es su importancia actualmente en nues~--
tra sociedad.

Para definir el honor, tomaré el concepto emitido por Ha-
rio Garrido Mont, que estaﬁlece.que"el~honor es "el concepto -
que tiene wix persons de sfmisma y aquel qué los terceros se
han formado acerca de:ells, en lo relative a su conducta -y-re-
laciones é&ticas y soeiales (131). .~ . . s L ;

ngO.*Corts Grau. ~ Ob. Cit, Pégs. 321 ¥ 322.
131. Garrido ¥ont Mario,: "los delitos contraiel honor! Carios
E. Gibbs Editor., SantiagoideiChils 195 L S




=100~

to que el blen esperado de su pOS‘ 1z enmienda, La pena ds
muerte le depasra ocasidn de convertirse. Y si entonces se map
tiene cbstinado en su malicia, ello es suficiente prueba de in
corrcgibilidad® (130).

3. ACTOS ATENTATORIOS DE LA VIDA ESPIRITUAL O 1nraxacmugp‘

De acuerdo a 1o gue he establecldo en los co pﬂtu.os anto-
riores, el hombre cuerpo y espiritu, necesita de¢ cultivar, ---
acreccentar y proteger su vida en ambos ssiect 5 y por ende, el
Estado debe velar porque el hombre, tenga a su alcance los me=-
dios para el perfeccionamientoc de su doble Ambito de ex15ten--
cia, el fisico y el espiritual o intelectual, asf{ como prote--
ger la vida tanto fisica como espiribtual. Toca ahora anali--
zar de manera muy sencilla, cuales son los actos por los que -
de forma mds frecuente se atenta en contra de la vida esplri--
tual del hombre, ¥ que de una u otra manera atentzn en contra
de la posibllldad de perfecciornamiento, rya sea porque denigren
al hombre al afectar su honor, o bien porque coartan su liber-
tad pera elegir el tipo sc enscfisnza o educacidn gue sea acor-
ge con sus posibilidudes, sus tradiciones, religion o costi—-—

Irese.

Bs importante recordar gue s8lo chiando ha existido liber-~
tad para el cultivo de las ciencias y se ha mantenido nmuy:alto
el concepto del hombre, las culturas o civilizaciones han flo-
recido en gran medida. L R N T H R

En virtud de gque las tres rimeras:’ flguras que estudiard
en este apartado, se relacione on ‘el honory ‘con-la estima;--
que uno tenga de si mismo .0 en: ,ca;o la' que tengan ‘los demds
de uno y gque motiva a los hombres:a’trabajar, -a eultivarse, es
menester gue prlmeramenue ‘me- refiera al’ honor, qué se debe en-
tender por éste y cual es su importancla acbualmente en nues-—
tra sociedad. : SR :

Para definir el honor - omare el concepto emitldo por ia-
rio Garrido Mont :que establece due el lLionor es el conceptor-:
gue tiene wiz-persona-deisi: misma: y.aquelique -los,; tercer
han formado acerca de:ella, en.lo: relativo a. su coqda
laciones etlcag ¥ sociales (131) :

1§o.rCorts Grau.  Ob: cit. évs.-'321 g 322, E
Garridd Mont Mar ioyulos. P351Ttos ~dntra el nono*‘ Carios
“.-uibbs Ed¢tar.,'uanuia o d= Ckile 1063, Pe;. o
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Z1 honor i.a sido consilderado sienpre como wuno de los atri
Putos mas imporiantss cue los hombres puedan tener. Los sol
dados romanos, 155 cabaliercs en la Edad edia, los ejéreitos
alemanes, Luglescs 25 samurals, son s&Lo alsunos ejemplos de
grupos de *bd;vldAos sn 103 cualss el komoar juega 0 jugaba un
papel muy importanite en su vida y gque antes de c]a\d;nar cn —--
sus conviecioncs ¢ sufrir alguna afrenta, preferian morcir.

Atdn 7 cuando cl concepto del honor a variado, sigue te---
niendo gran importancia en la actualidad y especialmente en -~
rnuestro pdi motivo por el cual se encuentran reglamentados en
el Cdédizo PeLal pera €l Distrito Federal y en el Reglaniento de
la ey sobre Justicia on wiaterla de faltas de pol*02a ¥ buen -
Gobierno del Distrito Federal, los delitos y faltas administra
tivas respectivamentc, en contra del honor de las personas;. el
Cédizo Penal antes cilado es uno de los que en el mundo entero
trata con mayor exactitud este tema.

El derechio a que los iiombres podamos vivir siendo respeta
dos. tanto porcue somos personas, como por los logros alcanza-
dos por la repuoacion y exito, responde a una necesidad del --
hombre de afecto, de estisa, pero sobre todo de reconocimiento
gue pudieru verse mermzia porgque alguna persona nos calumniara
o inventara alguna historia turbia en nuestra vida, ocasionan-
do con ello, cue nuestra reputacidn u honor se viera gfectado,
lo que pudiera impedir nuestro acceso a un puesto pol {tico o -
de direccidn dc _lbuna empresa, situacidn por la cual el Legis
lador mexicano a2l abordar este tema, trata en la medida de lo
%osible, de proteger el nonor o reputacidn de los hombres. --

1323}.

Una vez asentado lo anterior, pasaré a tocar en particu--
lar cada uno de los actos que atentan contra la vida intelec——
tual o.esp -rltual J que son.;'

,'a).aInjurias
.b)g;leamaciqn
>Calumn1a~”

132. Huestros ’;sgi‘sladore
cel ;Dnocherzsi mismo,
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a). Injurias.

Las In urinss contempladas actualmente en el artfculo ter-
cero, fraceciones I y III del Reglamente de la Zey sobre- justi-
cia en materia ds faltas de policia y buen Gobierno del Distri
Lo Federal, es uno de los actos por ¢l cual con mayor frecuen-
cla ce vio*cn+a el dereci.o al nonosr de las perszonas, puesto —--
que desafortunadamente en una ciludad tan cadtica como 1la nues-
tra, basta la menor provocacidn o molestia pars que resucndg—-
inos inicialments injuriando a la persona gue por desgr401a tro
pieza con nosotros O que nos impldid el acceso a determinados -
lugar, parz posteriormente y dependiendo de la respuesta la --
agredamos fisicamente.. Las injurias, de acuerds sl arti-

culo antes citado, son todas aguellas aclitudes, palabras, bro
mas o ademanes ejecutados para “ofender l:o ﬁicn*dad b“ﬂxtd, pa-
ra lesionar el lionor de una persona; la comisidén de ésto falta
implica el 4nimo de ofender, de¢ dafiar, de molestar o despre---=
clar a la persong a qulen se injuria, en una palabra de lesio-
nar su honor; a ésto se le conoce como el &nimus injuriandi.
Ta comisidn de 1s falta de injurias se d4 cuando la. persona in
juriada ha resentido el dafic gue se le ha causado, lo que- puede
suceder al injuriar en privado a una persona, puesto qu ue ‘se ‘leg
siona el patrimonio moral del ofendido o en piiblico aun. y,cuan
do el injuriado no resienta el dafio puesto que se esta lesio-
nando su derecho sl honor. NS ;

Son pues, las injurias una de las. faltas administrativas
de mayor incidencla en la actualidad, diffcil -de evitar, <perg
de las que pudiera lograrse su descenso, mediante la educacién
y el cultivo de 1los valores del homhre, ‘a fin- de que-.se.incre-
mentara el respeto por la persona, su honor y sus bienes; cla-
ro, a ésto tamhién habria gue aunar una desconcentracién admi-
nistrativa y poblacional y aque aumentaran los ingresos per ca-
pita de los mexicanos, para que hubiera una mayor tranquilidad
v que las tensiones disminuyeran, para hacer mas trancuila y -
ecudnime la vida del hombre. o ) ST

b). Difamacién

Este delito es uno de los que mayor dano paede ocaglonar
a una persona, al imputarle la:comision de; hechos falsos que -
pudiera acarrearle descredi o

g Ia u.t:.l‘zac;!.on de
ditar‘ .auna; persana v
puesuo determﬂngdo ‘
litico y enpresar;a ‘megxicano
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El delito de difamacisn, del latin Di Famzsre; de dis pri-
vativo faaa, tipificado en el artiecnlo 350 del Cédigo Penal pa
ra el Distrito Fefderal, es un delito de peligro, que atenta di
rectawen+e contra €l honor objetivo o rcputac .21, pues es una
impatacidn dirscta en li que se afirma la comisidn de un necho
determinado o i“oetermlnado, cierto o falso a determinada per-
sonaj la impubnzidn deve ¢: comunlesrse de manera dolosa, 'sin
importar el medio gue se utilice para ello.

Al proteger el Legislador la reputacidn.de los sujetos, -
poco le importd 1la varacidad o no de la imputacidn.  "A una ma
dre de faniiia poT: ejemplo,’ el migﬂo dafio social causa el inpu
tarle gue es adultera lo.sea o no 10 sea“ (133)

“

El bewlslador jal” estaolecer egue uipo delicuivo no” toﬂé
en conside19c1on que el lecno imputado sea piblico.o notorio,
puesto que la finalidad que se persigue al comunicarlo de. mane
ra dolosa, es.ocasionapr un’ dcfic 'al patrimonio moral. de la per-
sonzj grandes empreésas- sé lLianiZerrumbado - por imputaciocnes: ne--
chhg a sus . directivos, que“han minadc:le conflanza que el pur«
blico tenigen ellOS.f' ' R :

Es pues, el delito de dif;macion un delito de peligro que
wcde -causar: desnonra, degcredlto, per;ulcio o exnone* al -Tepu
> ‘Suien‘a la per ra’ difamada“ (13 ). e .

Por ca]wnnlas, podenos entcﬁd“r de manera - general, la fal
sa imputacidn. de-un:hecho delictuoso =z Geterminada personae.
~-De lo.anterior:se. oeducen tres c;r?CUerlsticas del delito de -
cal umr: ‘el¥cual-estd regulado en. el articulo 356 del. Codl-
Zo Pene; para el Dlstrito Tederal- ¥y que sons

La- lmputﬂc*on a otro de'un.necho deuerminudo Yy caLificadc
como. delito:por la Ley; ésto lo diferencia claramente del
delito de,difamacién.

ia falsedad en-la izputacidn, que puede darse: en: el que—
to o en el delitos 'Jtu €5 gue se atribuya a-una persona
la comlsidn de un delito ineX1steque oique- existlendo es
te se-gtribuya & una persong,l Dcenue (139)..

153. Gonzaiez de la Veszs ub. Cit. Pd5. b
15k4. ‘Considero gue el cultivar los valore g
mitird-que la compeleneiz nor “lcangar una ‘meta mes:

m2 'rup*camun.e Lo s5&éa em pnﬂddu por la utllizac_én uL1 re
C oL eurso fdeil de la difameeibn. ‘ N
13%. Estz nota caracteriza &l delito en cucftlon.;°“‘ ‘

[
"
&
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El dnimo injuriandi, que se integra como ya lo hemos vis-
to, por ia intencidn de dafiar el honor de una persona, me
diante la falsa 1mput=cion de la comisian de. un delito.

Este es uno oe los tip ¢ EIhd;onados con ‘el honor de
las personas-es. ‘mas-delicad : porque el ofen
dido puede no: ‘solo sufrir, unfdn “gino’ ia privacidn de
su libertad." ~El ofendids podrd:en caso de ser inocente, soli-
cltsr gue la Sentencia donde 'se le absuelva o se condene al ca
lumniador isea ' pubiicada ‘en:tres: ‘diarios de los de mayor circu-
lacion, para reparar el dafio moral que se le hubiere causado.

Bl animo de desplaZar o otros o de vengar alguna derrota
en : cua;quier campo, lieva a algunas personas a hacer uso de 1la
calumnia, para- conseguir sus propdsitos; esta patética situa--
cidn que en 'ocasiones pudiers resultar explicable, puede preve
nirse y controlarse, tomando las medidas que he se€naiado en ~-
1os dos incisos anteriores,

d). Restricclones oficiales a la libertad de educacidn.

El hombre al estar dotado de inteligencia y voluntad, es
1a (Gnica eriatura que escapa al fatalismo de las leyes naturs-
les, a la inercia de las relaciones czusaies, es por tanto fag
tor autdnomo de sus aceclones, duefio de su destino. El acto -
humano realizado a 1a luz de la razdén y de la voluntad, supone
el conoclmiento y la comparacidn de diversas posibilidades que
se presentan a nuestra inteligencia, para realizar o ejecutar
aquello que hemos seleccionado.

ios conceptos de finalidad y libertad son pues, parte vi-
tal de la actuacidn .umana, el suprimirlos implica acabar tan-
to con la responsabiiidad del liombre sobre sus actos como con
el nombre mismo, puesto que no se entiende a ia persona sin i
nes, sin metas gue aleanzar de wmanera libre. ia libertad en
nuestra actuacion aun y cuando compete al dmbito fntimo de la
persona humana, debe ser protegido medlante una reglamentacidn
adecuada; de no ser asf estarfamos negsndo el dereci:d a la 1li-
bertad, por la posible intromisién de los particulares o del -
Estado en esta esfera.

Dentro de las libertodes que corresponden al hombre se en
cuentra la libertad jurfdica de opinion, que segin ei Maestro
Preciado Yernédndez, "comprende como el género a las especles -
-ésto es la libertad juridica de opinidn-, a todas las liberta
des plblicss, dado que la libertad de ensefianza y la libertad
de prensa no Importan sino cuando se trata de ensefiar o propa-
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gar opiniones, porgue no es la énsefianza de la geometria o la

impresidn de maruales de geometria lo que jamds nha provocado -
pasisnes plblicas" (136), sino.ia sido precisamente la posibi
lidad de ensefiar, de transmiltir opiniones, doctrings, filoso--
fias ete., 1o que il.a desatado grandes polémicas, puesto que -
graclss a ésto, se conforma la opinidn pdblica de la sociedad.

Ciertamente ls libertad de¢ Ensefianza s una de las mds im
portantes que le corresponden al nombre, puesto que es gracias
a esta, como las' oplniones, creencias, convlicciones, doctrinas
filosofias etc., pueden ser transmitidas por los padres a los
hijos. “El gue cualquier Estado pretenda restringir ésta 1li--
bertad, - “argumentando ser €l titular del derecho de educar a -
los hijos © como en nuestro caso se restrinja la participacion
de los ‘particulares en la enseflanzs, debido a criferios politi
cos sexenales o convenlencias de los polfticos en turno, apli-
cando criterios obtusos o inclusive ordenamientos jurfdicos re-
tgégrados(,sola demuestran gque tal Estado es totalitario o es-
t4d.en camino de serlo y ha buscado el caminc gue més faciimen-
te permitird a los detentadores del poder, perpetuarse en él,
que es controlar la cducacidn y por ende la mente de sus gober
nados.

La restriceién oficial a la libertad de enseflanza que de-
safortunadamente se ejerce en nuestro pafs, es un monstruoso -
atentado en:contra de la persona y de sus libertades, puesto -
que. se.nos niega la oportunidad real de elegir sistemas, méto-
dos,.textos, ‘'para la ensefianza de nuestros hijos; simplemente
se impcne-a la sociedad el molde gque el Estado desea, que a --
los gobernantes conviene. Es necesario seflaler que existe en
nuestro pals 1z llamada escuela privacda, que sirve de argumen-
to al Estado, para afirmar que se dd plenamente la libertad de
ensefianza en nucstro pafs, pero parece plvidarseles a los fun-
cionarios piblicos gue argumentan ésto, que 1lu Eecretarfa de -
Educacidn Pdblica, funciona como fiscal, exigiendo el cumpli--
niento  por parte de dicha:s escuelas, de los programas oficia-
les de cstudic, del uso ¢z 1os textoss obligatorios; entorces -
donde estd la i1ibertad dc ensefianza; funciona asi mismo la Sc-
eretaria de Educacisn Piblica, como verdugo, puesto que agué—-
llas escuelas que no cumplern a pie juntiilas con esto, o que -
disgustan a los funcionzrios en turno, se les cancela el regis
tro y no 5210 €sto, siud gue se encuentran fzcultados ~los fun
cionarios- nars desconncer la validéz de lcs estudiss resliza-
$9s en ecouzlac no sficiales, por ¢l sblo hecho de gue ague---
llzs no sizan flelre::le 1o gue més srriba ke seBalado, o por -
reacciones cemoclonzies de 10g funcionarios de esta dependencia
lo que su;etaria ra aplicaciin de la Ley z sus capricnos y es~
tados de¢ animo.

I36. Priclzdo Herad Aafa¢l. Ensayos Filosdficos, Jurfdicos
y Politicas., Ed. Forria,: iMézico, . 1977, Pég. 12877
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Es obvio gque tales disposiciones contenidas en nuestra --
Crrta Magna, desafortinadamente no solo coartan la libertad -
! Liencn los padres para eiegir la escuelz, sistema, método,
CEXLYUS Gt los que 1-=,/am a «duesr™ a sus hijos, sino también re"
tringe lc l*bertdd de log honbres de escoger el trabajo o prO-
fesi’n que mds le agrada, siempre y cuando éste no sea contra-
rio a la ley, buenas costumbres o moral, puesto que el Estado
-los futiciuaarios pdblicos en turro-, pucdn cancelar sin fundg
wento 2iguno los registros de los cseuelas particulares, nor--
malmente prop*edad de personas fi;lcag, con 1o que les impiden
dedicarse g una labor 1fcita, que ademds de todo es benefica -

para el psis. :

~

No DOdemos pues, hablar de libertad de. ensefianza’ en nues—
“tro pafs, ya que estamos sujetcs a los caprichos. de los:funcig
narios, olvidando el Estado su misidn fundamental de trzbajar
para lograr las condiciones necesgrias para la realizaclén ple
na 'de lo> hombres, &sto es trabajar por el bien comun.;, S

“No olvidemos que e€s’ a los podres o jef( de familia. a  =-
quiﬂnes corresponde- ¢l deber deé ‘educar ‘a los nifios 'y a los: 36-
venes.y:les corregponde de igual mancra, €1 derccho de«elegir
la escuela;. sistema, metodo, doctrinas o textos en 10, quevse
han de educar estog. : : ‘

Que un Estado restrinja de cualquier forma o grado.la 1i-
bertad: que tienen los particuiares de elegir la ensefianza pera
sus hijos, representa un grsve riesgo para cualguier sociedud,
puests que la uniformidad de pensamiento que se “consigue aura—
vés de un solo plan de cstudios, de uxn texto dnico y obligato-
rios, facilitard que el Estado pueda controlar el pcnuamiento ¥
acclones de los hombres, castigando a2 los gue pudieran estar -
en desacuerdo corn su actuacidn o con sus postulados. Esto es
sizno 1nequivoco de que nos encontramos ante un ustado totali-~
tarilo. .

e).”MonopOiio‘EdﬁCQtivo

¥e avoco ahora a hablar ‘del monopolio educalliveo gue ejer~
ce el Estado 'y de 15 que sin lugar a dudas se puedern escribir
clcntos de cuartillas alrobandolo o] reghaaanGOWO, mi nrﬂtcn—-—
sidn a este respecto es muy mpdesta, puzs sclo trataré de de--
mostrar que 1ns monoupllios y en cspcc*al el educclivo atentsa
contrﬂ ia liverted de1 homitre y por lo tanto atenten contra sw
vida dentro del dnbito espl“*tua*, puestc gue no le pe"mltﬂn -
elebir s por lo tento impiden la plena reslizacidn del-hozmbre:
Sefialaré también porgué no es al Es.ado & quicn corresponde ol
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dereciio de eéducar a los nifios y a los jbvenes.

El artfculo 28 de la Constitucidn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, prohibe los monopolios de los particulares y
autorlsza los monopolioes del Estado, con la finalidad ~asf{ 1o -
ecreo- de que: éste pueda hacer posible la realizacidn del bien
comun._ Es indiscutible que ésta finalidad no se cumple ni ~-
aln en grado ninimo ¥ solo han servido para que algunos funcig
narios plblicos se enriguezcan inexplicable -y exhorbitantemen—
te, motivo por el cual rechazo categdricamente tal disposicidén
amen de-que gracias a ésto el Estado va desplazando al parti-
cular de las actividades que le son proplas y que no le correg
ponden, como seria el caso de la banca, de 1los teléfonos, de ~

la educacidn, etec.(137).

Ademds de las actividades reservadas expresamente en los
artfculos 27 y 28 de la Constitucidn al Estado, existen otras
gue solo €l puede realizar de manera libre, sin restricciones
de ninguna especie; Kols refiero coneretamente a la actividad --
educativa, la gue ain y cuando por derecho no le compete de ma
nrera exclusiva al Estado, s{ Qe hecho, se puede afirmar que es
el tdnico que la puede realizar puesto que son infinidad de tri
mites y requisitos, los gue un particular debe de satisfacer -
para obtener la concesidén para impartir educacidn, con el rieg
go de que ésta le pueda ser retirada en cualquier momento, con
0 sin motivo, sin la posibilidad de que puedsz: oponerse a ello.
81 ésto no es un monopolio,  sque-es?.

El que un Estado ya no °olo restrinja l1a libertad de ense
fianza, sino controle la educacidn, abierta o simuladamente
sintoma ineguivoco que nos zncontramos ante un Estado totaii
rio, a quien le interesa controlar la educacidn, con el fin de
mznipular la coneciencia y la personalidad de los nifios y de-==
los jévenes y con ésto lograr que se perpetien en el poder sus

detenftadores.

GA quién corresponde el derecho de educar. a los nifios y-a
los jovenes?, ¢Es licito 'que el Estzdo ejerza: un~monopollo,de‘
facto en materia educativa?, o dicho:de otra‘manera’ : en’
corresponde»-padres de famllla o Estado-: :
nes o creenc1as en 1os niqos y jovenes?.

137. AdemZs de que c artan ol
part’ﬂulares ‘aer dedlcarse a
tan que mas le agrace. R
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de conservar la especie 'y como consecuencia de ésto velar por
el desarrollo armdnico de sus integrantes, tanto en el campo -
flsico como en el espiritual; al Estado le corresponde la creg
cidn estable de todas aquellas condiciones, tanto de origen ma
terial como moral, mds favorables para gque pucda. darse la rea
lizacidn plena y total de los individuos ¥ grupos.

El velar por el desarrollo fisico y espirituzl de los in-
dividuos es en sentido lato educar, por lo cual considero que
de acuerdo a la finalidad de cada una c¢e las socledades necesa
rias al hombre, corresponde a la familla, a los padres o jefes
de la familia, educar a los nifios y a las jbvenes, tanto por -
ser un deber o finalidad de la familia, como por ser un derc--
cho por el cual pueden llegar a cumplir con tal deber.

BEs sin 1ugar a dudas en la familia, donde el individuo --
puede encontrar las circunstancias mis favorables para su ple-
na realizacién, por lo cual no entiendo el afdn del Estado, de
hacerle competencia o atacarla. Lo gque el bien comin reclama
en este caso, es que los padres eduquen a sus hijos, por ser -
sus -educadores naturales, y por ser los Unicos capaces de iden
tificar el bien de los nifios ¥y de los jévenes con su proplo --
bien, y porque sbélo el amor gue existe entre ellos puede dar -
como fruto la abnevacién ¥y el sacrificis que pueden propiciar
la plena educacidn de los hijos. "EL nifio, advierte con mucha
razén Couwlet, no tiene golamente el derecho de ser nutrido, de
fendido, "u_ado, instrufdo; tiene sobre todo la necesidad de -
ser amadoj; su derecho fundamental y primero es el derecho al -
amor de aquellos que lo han trafdo al mundo y que habiendolo -
hechio de su carne y de su sangre, se reconocen y se aman. en el
¥y se sacrifican por é1" (138).

ILos funcionarios que se dedican:a. la: edi acion para g'
se la vida, no pueden suplir.a‘la familia enieste aspecto; —=
puesto que no identifican el bien de los nifios iconisu 'prop -
bien y no estén por tanto dispuestosial: rif: 0 s:ni
fios o los jévenes. IRt Skt :

Si la educacidn de los nino LY
razdn ratural a los padres o jefes 'de¥ familia sal
ponde igualuente el derecho de elegir a quinneg habrar de i coad
yuvar con ellos en la educacidn y las opinione o creencias *-
que se les habrd de impartir en la escuelai .’ Hacer obra-cosa,’
serfa sacrificar la coneciencia de.lbs ‘nijos’ycon ello.su: per--
sonalidad, para ponerla ‘en mands. de los gobernanteg. i

138. Citzd o.por Preciado Hergandez Rayagli .G
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Asf pues, colo desconociends o tergiversando 1l naturale-
za de lz familia y del Estado y sus fines propios, puede afir-
marse gu2 es al Estado a quien corresponde ¢l dereclho de edu--
car a los nifios » & los Juveres; rero quien sca capdz de anali
zar racionalmentc la estruzbtura natural de eshis dos comunida—
des, deberd conclulr que ts ¢ los padres o j=fes d¢ familia, a
quienes corresponde el dcter y el derecho de «ducar a sus iti--
Jos. A la gizsnma COqCLquon podenos llegar al estudiar la na-

turaleza ¢z la educacldn.

En la pedazorsia sc han eacontrud¢ diferenclas notables en
tre la lnﬂ,ruc01én 7 la educac“an, asi coing la subordinacidén -
de la primecra a la segunda ,bor instruccidn se entiende el me
ro conczimiento te)rlco o) practico en cualquiera de sus campos
es decir, es brindar o informar al espiritu, cde contenidos cog
noscitivos, sin la preocupacidn de formarle, en cambio la.edu~
cacidn GSta dirigida & la formacidn de la voluntad, de la per
sonaliad del cardcter, es "ese modo habitual y constante del
procedLr ualCOlO"lcO del yo, ante la realidad objetiva, bajo.-
ia direceidn ¥ pleno dominio del psiqulsmo intelnﬁtvvo voliti~
vo'" (Laburi), "3cllo duradero y unitario de la personalidad -
que conf‘ere al querer y al libre obrar de la perconalidady:
firneza y consecuencia formal hacia determinada clase de Valo—

res" (139).

Los c."ocimvrntoe gue se adqu*eren por la instrwcc1o son
solamente informacidn téenica, erudieidn, habilidad para reali
zar alguuas tarees, pero definitivamente esto es insuficiente
Para modelesr la voluntad en torno a una escala de valores, que
rija el hacer del uombre. '"Dfgase lo gque se qulera y gulerase
0 no se quiera -expresa IZavin- cualquiera educacidn gque impli
ca Inicizeidn en la vida, supone en su base una doctrina, un -
concepto de vida. Ahora bien, €l Estado moderno no buede tc-
ner doctrina; entre los conceptos de la vida, se abstiere do -
escoger, a fortiori, de proponer o de imponcr. ¢Cémo podria
educar entonces? ‘E1 monopolio del Estado en materia de ense
flanza =la cnscnun/a es inseparable de la educaclén-' signifi~-
ca a la vez un atentado a la iibertad ds ensefiar, derecho natu
ral de los individuos y dc los grupos y un abuso del poder, --
por usurpacidn de una funcidn gue exccde la compctencia del Es
tado. De la libertad de ensefiar, deriva, por una consecuenciz
necesaria jy ¢e?1t1mh, l1lc variedad de cnsefianzas, no sdlamente
en cuanto a los métodos pedagdgicos, sino también en lo tocan-
te a las doctrinas bdsicas, inspiradoras de toda ensefanza. -
La pluralidad escolar sc funda de ese modo en heclio ¥y en dece-
cLoj en hecho porque lag doetrinas son diversas, en derecho -~
borque salvo el oLQEn publlco, esa diversidad debe ser respeta
da. ia cuela (nica, tendriz sin duda ventajas en un Estado

139. Cltado por Preciado llerndndez - Rafael, Ob. Cit., Pdz. 138k
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ideal; ¢pero cdmo justificarla cuando la Nacidn estd dividida -
en famlliaa espirltuales distintas? En egte estado de cosas,
la dnica golucidn: deseable y pasible es gue las diversas ensg.
rienzas rivalicen en paz, en 'ma rnulacion en que  la competen-
cia se convertirfa en colabo”acién" (140

De ‘la parte .£final del texto antes transcrito, se puede --.
concluir que la verdddera libertad de ensefianza es incompati--
ble con la escurla ldica, en cuanto ésta es impuesta por el Es
tado, alin-y cuahdo éste afirme que tal escuela es producto del
respetoide la diversidad de corrientes religlosas y morales de
Yos educandos,'absteniencose de ensefiar en la escuela, cual-—~-~
quier religién o moral, dejandc tal tareas a los padres o a los
ministros de los diversos cultos religiosos, sin embargo, este
respeto es una treta, porgqus como se¢ ha dicho parrafos arriba,
todo tipo de ensefianza presupone una concepeclidn del hombre, no
tenlendo derecho- el Estaljo de jmponer esta concepcién esta es
cuela, sino que ésta deberfa de rivalizar, de competir con las
demds. Uno de los Lfrutos de la escuela ldica es la irreligio
sidad de los educandos, aun y cuando éstns pudieran recibir --
educacidn reiigiosa en sus hogares, por lo que s6lo seria admi
sible esta escuela, cuando los padres la pidieran para sus hi-
Jos; se pudiera dar el caso de que en una escuela, donde se im
parta instruceidn religiosa o moral, los padres de algunos ni-~-
fos, solicitaran expresamente que uales materias no se impar--
tieran a sus hljos. Es asf pues que la libertad de ensefianza
no implica el imponer de manera irrestricts la educacidn lilea
a los nifios cuyos padres desean que sus hijos sean instruifdos
en religién o moral, sino es el respetar y garantlzar el ejer-
cicio del derecho de los padres para determinar el tipc de edu
cacién que..deseen gue sus hijos reciban.

Lo que he senalado hasta el momento, no implica de manera
'total yi absoluta, que el Estado deba guedar excluido de inter-
venir en-el proceso educativeo, ya que compete al Estado, la --
bisqueda-**del- bien comin y la educacion tiende al bienestar de
la comunidad motivo por el cual, debe establecer una politica
educativa bien definida, en la cual establezca las condiciones
mfinimas-en las que se pueda impartir la educacidn sin entorpe-
cer la activ1dad Ge los particulares en este camnpo, sinc al --
contrario alentandola, subvencionandola; sblo creara estableci
mientos propios, ai:i donde los partlcnlares no los puedan ~=-
crear o fellen en su intento. Su mayor responsablllond estri-
ba en velar que la educacidn se imparta a todos cde una manera
adecuada, por maestros capacitados y con todos 1loas apoyos tec—
nicos y_diddeticos, necesarins  adecuados en cada cas?, amén
de que le compete el derccho de” reglamentar la eJucac1Dn, sin
que con ésto se deba eniender la uniformidad de la misma.

IG0. Ibidem, Pdg. 184
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Le corresponde al Estado, de igual manera seflalsr el tipo
de educacidn civica que dstera de ser importida a los educan--
dos, & fin de coadyuvar con los padres en lr educacidn inte---
gral de los PlJOs-

Estaz es realznente la unlca conccpc16n que dentro del Le=-—
rreno educativo tlﬂne validéz y ‘que actualmentu va tonando ma-
yor vigencia, atn ¥ cuando en nuestro pafs, no solo.: se dese--
che, sino que se trabkaje arduamente para. la imposicidn. de una
educacidn alejada completanente de la realidad, idiosincrzcia,
costumbres rellgiosas y tradiciones de nues*ro pueblo.

La Constitucidn de Velmar, sefiala el derecho de los pa-d-
dres ' a elezir-el tipo deleducacidn que se ‘Tes-deberd -impartir
a sus hijos en.las escuelas oficiales. . EL .articulo 146 en su
tercer vparrafo sefialabas

A instaneia de personas a las cuales pertencce la educa-
cibn de los-nifios, deben ser instituidas ern: los Municipios es—-
cuelas primarias de su confesion o correspondaientes a su con--
cepcidn filosdfica... Se tendrd en cuenta en todo lo gue sea -
posible la veluntad de las personas a las cuales pertenece el
derecho de educacidn'.

El articulo 147 en su pdrrafo tercero expresabas:

"No puede haber escuelas primarlias privadas mds gue cuan-
do una minorfa de perzonas a las cuales pertenece el derecho -
de educacidn, y cuya voluntad déberd ser tomada en considera--
cién, conforme al artfculo 146, ng tengan:a su disposicién en -
los Muniicipios escuela priraria publica de su confesidn o co--
rrespondiente a_su concepeidn filOSOflca 0o si la gdninistra--
cidén de la enseficnza reconoce un interés pedagéglco particulart

Y por dltimo, el artficulo 149 prescribfas

"ia ensefianza religiosa es materia ordinaria de enseflanza
en las escuelas, 2 5xcenc16n de lag escuelas que no estdn suje
tas a ninguna confesidn. .. (laicas). Ia enschanza religiosa -
es dada en armonfa con los principios de la comunidad religio-
sa interesada, sin perjuicio del derecho de control del Estado.
Los maestros no dan ensefianza religiosa, y ,no se ocupan del -
cunplimiento de las précticas religiosas més que cuando se.les
ha manifestadoc la voluntad 3 los nifios no toman garte en la -
ensenanza de la religidn y en las ceremonias y prdcticas del ~
culto mds que si las personas que han decidido de su educacidn
rellviosa han manifestado su volunitad. iIas facultades de Teo-~
logla de la2 Universidad se couservan'.

El-artfculo.18 ‘de-la Declaracidn Universal de los Dere~-—-
chos del Hombre, . establece. que- "toda perbona tiene derecho a
la libertad de- pensamlento, de conc‘enCLa V. de religion,.estg
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derecihio incluye...lz libertad de manifestar su religi:n O =m==
su creencla individual o coiectiivamente, tanto en.pablico como
en privado, por la enseflanza, la prdctica, el culta y la obser
vancia'. : e

“En su articulo 26 tercer parrafo,cax‘ :

: 1 derecho a
la. educacion en: los siguientes terminos. o

_que habra de ‘darse’ a.sus hljos"'

Sk rgumentas antes descritos demuestran fehacientemen-
te, que ‘la-educacidn de los nijos, les corresponde comdo dere=--
choiy-como:deber.a los padres y que la intervencidn del- Estado
~ como: en_todos los casos debe- de ser de subsidiaridad y regla--
mentacidn, que no uniformidad de la educacidn a fin de no vip
.lentar el derecho de los padres de eleglr libremente la educa~
cidn de sus hijos.

Deberdn de reformarse nuestros ordenamientos positivos, -
-incluyendo nuestra Carta Magna-, para que éste Deracho sea re
conocldo y exista la posibilidad real de ser ejercldo por ios
padres, sin que el Estado coarte dicha libertad y sin que sea
necesario coquetear o quedar blen con los funcionarios pibli--
cos en turno, para que autoricen o reconozcan los estudios rea
lizados en escuelas privadas; debe el Estado abandonar la impo
sicidn de la escuela lalca y permitir tal como lo sefiale la ==
Constitucidn de Weimar, que en las egcuelas oficiales se impar
ta la educacidn religidsa que determine 1la _comunidad, los pa--
dres de los educandos. Todo esto permitird que la educacion -
sea Integral y se pueda acabar con el atrazo en materia educa
tiva en nuestro pafs.
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La Naturaleza Humana es el primer movimiento

- del hombre.
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concl USIONES

iLa Naturaleza es el principio constltutiVOSQel ser,,;va'*'
-asf ‘como. el principlo operativo de’ las actividade:
'-del sar.

te, que de conformidad con la esencia ‘rae:
hombre, permite su perfeccidn.

El Derecho Natural es el conjunto de Ef o) plo
cardcter universal, inmutadbles y cognocibles Lqu

gulan la vida humana y asignan al Derecho s finali
dad necesaria.

El Derecho Natural se funda en la ditdféléia,raciof-; o
nal del hombre y no en sus instintos. ]

La Naturaleza es la realidad que la Ley Positiva de- -
be tener en cuenta para establecer las hipdtesis nor
mativag. 4

La razdn no crea el orden nl el Derecho, sino que; ‘=
los descubre, por lo que no lleva en sf{ misma la -
fuerza obligatoria de la Ley Natural.

Los primeros principios del Derecho Natural son uni-;
versales, inmutables y cognocibles. S

El Derecho Natural eg el fundamento de los llamados
Derechos Naturales o Fundamentales del hombre.rqu

Los Derochos Fundamentales del hombre son aquella do3
tacién jurfdica bdsica, de la que el hombre es titu~~
lar por el mero h1echo de ser hombre. L

Los Derechos Fundamentales son 1mprescriptib1es,yim .
perativos, inalienables, irrenunciables, universales . .-
¥ limitados. o

El Derecho Positivo debe de reconocer, garantiza o
regular el ejerciclo de los Derechos 'undamentales,“ o

El DPerecho a la vida es el maa inpo“tante de 1os De— '
rechos Naturales del hombre. : T ‘ -
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El Derecho a la vida es la facultad de todos 1los se—-
res a la existencia, la cual debe ser digna, humana y

‘racional

‘El Estado debe garantizar a los hombres, que no serdn

privados de la vida, salud u honor.

La Legftima Defensa es una de las excepclones por la
cual ge puede privar de la vida a una persona.

De los atentados en contra de la vida, considero gque
el aborto es el mds repugnante, puesto que el sujeto
a quien se priva de la vida, es un ser totalmente in-
defenso y que no estd en posibllidades de defenderse
o de agredir a algulen.

Debe incorporarse a lia Constitucion Politica de los -
Estados Unidos Mexicanos, el Derecho a la Vida de to-
dos los serese.

.El Estado debe proteger el nidcleo fundamental social

que es la familia.
Debe fomentarse el respeto a los valores del hombre.

La socledad y el Estado deben coadyuvar en la lucha -
en contra de los que corrompen nuestra nifiez y juven-
tude.

Debe derogarse el articulo 3o0. de la Constitucidn Po-
1f{tica de los Estados Unidos Mexicanos, por ser atenta
torio de la libertad de educacién.

Sélo el resurgimiento total del Derecho Natural Arig-
totélico-Tomista y la reordenacion de los valores —-—
trascendentes del hombre, podrdn ayudarnos a salir de
la crfsis que actualmente vivimos.
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