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I NT RRODUTCTC ! ON

Nuestré:investigacién sobre el desarrollo del capitalismo en -

Costa Rica, cuyo resultado es el presente trabajo, en verdad tuvo dos gran-

des motfvacfoneé; siendo una de ellas de tipo tedrico. Sobre &sta estin de-

dicados los primeros parrafos de esta introduccién.

En la enseifianza. de Economia en Am&rica Latina, en los {Gltimos -

afios, ha tenjdo cierta

importancia el p]anteémignto neorricardiano, que se
basa especialmente en‘el trébajo‘de Piero Sraffa»(Produccién de mercancias

por medio de mercantfas),,sfn‘duda élguna”eéb ha'éfgnificado un considera-

ble avance respecto .a“la  tradicional enseianza de .la teoria econdmica mar -

ginalista.

aufofeg-néorricardianos vy el consiguiente retorno
al pensamiento~c]ésic;%1haéevaue sea cada vez m3s dificil seguir presentan-
do el pensamiento ﬁeérfco mafginalista como la Teoria Econdmica y &sta como
una suerte de cuerpo cientifico acabado y definitivo, o al menos como algo
solamente poesible de profundizacidén o perfeccionamiento.

Por otro lado se ha producido, hasta cierto punto, un retorno a
la relevante problemdtica de la reproduccién (y, por tanto, a la categoria

de riqueza o de excedente), abandonada por la visidn armdnica del equilibrio



neoclasico. Tal retornoihos.eéféfbb]fgahdq a releer trabajos de Smith, Ri-
cardo y también‘d

za del instru

ado, sino con la ‘intencidn de buscar una fuente -
generosa de pr lnneés de respuesta capaces de orientar la investi_
gacidn tedrica

El éstddib‘del ﬁ]anteamiehto neorricardiano ha permitido también

ia tomprensién«de 1a érttica despiadada a algunos de los pilares fundamen-

tales de la teoria marginalista, ‘el asalto neorricardiano contra el margi-

nalismo neoclasico'' en palabras de Mandel.

Finalmente, el retorno a Ricardo obligd a la ensefanza econdmica

acadé@mica a abandonar su cémoda’posicidn de ignorar a Marx, o simplemente -

relegarlo sin mayores tr3mites a "las regiones del bajo mundo'' como lo hizo
Keynes.

A pesar de que el estudio de Marx se hizo y en general se sigue

haciendo de manera superficial y mecadnica, de alguna manera tuvo que apare-

cer en los. programas de ensefianza .de diversos centros acadé@micos en América
Latina.

Ahora bien, mientras la separacidn entre la teoria burguesa y la

marxista era total, se hablaban dos idiomas totalmente diferentes, la inco-

unicacidn era completa y dificil era hablar de valor para los que sSlo en-

tendian de funciones de produccidn, o de reproduccidn para los que s&lo pen

saban en equilibrio. La problem3tica econ&mica, para unos aparecia como ago



tada por el proceso ‘de trabaJo con sus factores productlvos que prestan

-para otros se le debta agregar el pr

NIdad dialéctica de los dos, surgua q\ procer

tvcho mas complicadoﬁ el eclec£|C|smo.:El retorno a Ri--

el,pensamlento neorrlcardlano se presenta,

algunas veces,

marxtsta.gf'

o

aspecto cuaqu|era,

o de menoyr mportancna; se trata ni m3s ni menos de

ta

teoria del valot; eje>yerteb

se

constiiuye una superacidn, una solucidn -

gar a un sistema de. precios relativos de reproduccidn material

pretendida-
mente identificados con.los précios de produccidn de Marx,

sin ninguna re.-
ferencia al trabajo abstracto como determinante de la magnitud del valor.

As7, en la actualidad, se presenta la dificil tarea de identifi-
car y exterminar las influencias tedricas extrafas, que sSlo hacen de la -
teoria un instrumento ineficaz de conocimiento y de accidén. Se trata, por -



tanto, no.sdlo de‘explicitar las respuestas a los pretendidos problemas -
teéricos»relaﬁiVos al-valor, sino de.presentar esa'cafegorfa como eje -

fundamental en el cuerpo de conocimiento cientifico en Economia.

En este ‘trabajo queremos presentar .1a categoria del valor como
el instfumenté’nééesario e indispensable para la investigacidn del desa -
rro!}oudél‘ca tajismo en un caso concreto.~ Es justamente por eso que, -

apafte del§tratémféﬁ;o,éspecffic%.del objeto de estudio, aparecerén expli
cita o implfcitamente intenciones metodol8gicas a lo largo de los capitu-—
los. - .

2.~

i69 que nos ‘1levd al trabajo que ahora se pre-

ﬁérsohal AHéﬁos~tenido la oportunidad de

a'Universidad de Costa Rica, espe

bién con 1la rea]idad'cdhcréﬁa; politica y econdmica de ese pais; no sola -
mente en la invéétigébién desde una oficina, sino también en el campo.- Es-
te trabajo es resultado de nuestra identificacién con esa problematica; es
el producto quizds excesivamente demorado de un compromiso y una préactica

no inmediata ni tal vez directa, y por eso muchas veces no comprendida.



Esa motivacidn determina una cierta caracteristica de este traba

jo, su intento de ‘abarcar

un-conjunto quizis demasiado amplio de

problemas
y de péf?bdosl‘ 

una larga

sarrollo social y par

ce cierto tiempo, es uniesfu

r.-Pero no porque hayan -

las preguntas claves de -

esa clase, lograron constitui samiento que permitiera cla

sificarlo como una.verdadera’ sarrollo econdmico del pafs.

En la etapa actual, la burguesfa no necesita’una comprensidn totalmente -

coherente y cientifica para orientar su practica.

Sin embargo, en los Gltimos afios, ha surgido en Costa Rica un -

‘grupo relativamente importante de jdvenes investigadores, ajenos al eclec -

ticismo, que intentan formular una interpretacidn global sobre el desarro--

1lo capitalista y de la actualidad del pais. Este trabajo pretende ser par-

te de esa corriente, pretende ingresar en ese movimiento, en esa discusién.

Es esa comprensidn de la necesidad de discutir una interpretacidn



‘cientifica totalizante del desarrollo capitalista en Costa Rica lo que nos

obliga, como'se ver&,.-a un‘tratam}enﬁorﬁalfvéz demasiado amplio de temas.

inveéstigacidén adecuada de un problema par-

do y'rique?a si estd -emmarcada en una visidn globa-

o S Aqut, la

intencidn es justamente explicitar una interpretacidn

aglobal. No'es posible evitar las dificultades o insuficiencias, ni tampoco

esconderlas. Pero no hace falta indicarlas, es necesario superarlas.

En el momento en que lean los prdéximos capitulos, algunos po--

dran llegar a- la conclusidn de que 1a lucha de clases recibe un tratamien-

to insuficiente, teniendo en cuenta el tema de este trabajo.

Efectivamente, la luchHa de clases como manifestacidn concreta -

en la lucha politica, sindical, ideolégica, estd practicamente ausente en -

nuestro tratamiento del desarrollo en Costa Rica; pero seria un error afir

mar que ella no aparece de ninguna manera.



En;verdad las contradxcclones de clase vy la lucha social que de
aht se'dqriva'é“

el punto de partlda, es’ aspecto Fundamental de toda nues

tra intekprétac on-"olo que ella aparece a traves de las categorias econd
micas uti\i ', :

zadas para el: caso costarrlcense. Las categornas'

nyalor,

capital, trans-

ferencia, aproplacioﬁ,‘plusvalla, exceden;e" renta diferencial, etc.
expresan. relacionesisociales contradicto

consti tuye propiamenfe él béﬁféto e

tor productivo, en la X

ma productiva.

Seria un erfof‘é eé"qUé éh El Capital de Marx las clases s&lo
aparecen . en el ultnmo caputulo del ‘tomo tercero. En verdad ellas estan pre

sentes en todos vy cada uno -de 1os capitulos, a través de las categorias -

desarrolladas-’— La contradICC|on entre el valor deuso y el valor, inves-
tigada ya en las primeras lineas de ese trabajo, es un aspecto esencial de
la contradiccidn capitalista de clases. Asi, desde las primeras lineas de

El Capital, Marx est3 tratando la lucha de clases, s6lo que a través de -

aquellas categorfas y sdlo en su dimensidn econdmica.

Ahora bien, si quisiéramos estudiar el proceso de la lucha de

clases en todas sus dimensiones, nos enfrentariamos, entre otras cosas, -



con un problema sumamente complejo, para el cual no estamos preparados -
tedSricamente debido a nuestra insuficiente formacidn:. iécdmo aparecen las
leyes econSmicas concretas, las que se preséntan con sus particularida -

des en el caso cdstarricense, al nlvel de la conciéncia de los agentes -

|nvest|gar los mecanis-

ta’'como el mecanismo a través del cual se

'Enféj_casp de Cdst?'ﬁica puede no estar tan lejos el momento en que
iz con ese rjgor, a la lucha de clases en todas
sin tal rigor lo que se puede alcanzar no es -
mas que tipologiasisociales ordescrlpcnones de movimientos populares, tal

vez lnterpretac10nes

ntu tlvas adecuadas del conflicto de clase en una -

partlcular coy ntura

del aspecto economlco de la lucha de clases.

pNosotros nos limitaremos al estudio del movimiento

Se podr3a observar que nuestra interpretacidn del perifodo que va de
1950 hasta 1973, prioriza las contradicciones que se presentan entre dis-

tintas fracciones de la burguesia, aunque no deja de estar presente la que

relaciona esa clase con los proletarios, semi-proletarios o campesinos.Esta



dltima contradiccidn gana_jméortanbia particularmente en el periodo poste-
‘rior - a 1973. -

Esta investigacidn se inicid hace mucho tiempo; en verdad, -
desde 1974, cuando empezamos a *trabajar en Costa Rica. Toda nuestra activi-—

dad acadé&mica, desde entonces, de alguna manera contribuyd a nuestra inter

pretacidn sobre el desarrollo del capitalismo en ese pais.

Sin embargo, fue a fines de 1977 cuando las hipStesis de es-

te trabajo se explicitaron  de manera completa. A partir de entonces las 11T

neas generales de la interpretacidn que se presenta aqui ya estaban defini

das; todo el tiempo transcurrido hasta ahora nos permitid solucionar difi-

cultades metodoldgicas, detectar problemas no- sospechados anteriormente, -

profundizar-en aspectos necesarios.

En esos Gltimos tres afios de reflexidn sistem3tica sobre el -
tema hemos encontrado algunos autores contemporineos, cuyos trabajos no co-

nociamos entonces, con enfoques similares, especialmente en cuanto a asig-

nar mucha importancia a la categoria renta de la tierra a problemas del ti-
po del nuestro, o relativos a aspectos metodoldgicos.—- El conocimiento de -

esos trabajos, aunque no siempre compartimos su perspectiva tedrica, nos

permi tid una mayor seguridad respecto a lo fructifero que podria resultar -



-.10 - R

el camlno que habnamos proyectado. Hemos trétado'que, el aporte-de esos -~

autores contemporaneos y tamblen de los demas,

a nuestro enfoque, quedara

explicitado en las referenc'as al p e de paglna;

n:nimero muy grande de personas, que cola-
Con‘sugerenqias y'eriticas parciales o -

fones:t orlcas (-3 concretas,.a lo largo de todos esos afios,
laméntablementé uedaiexpl c1tada a lo largo del trabajo.- Trataré& de -

indicar ‘aquellas’personas cuyo,aporte ha sido. mas directo.

mi'agradecimiento a todos los compafieros -

del Institu nes en Clencnas Economlcas de la Universidad -
de Costa:Ri norme . carnno y donde recibf muchas -

ensefianzas

res mé&rito '~cdn Carlos lzurieta, discu
timos el“probl .produccnon, la apropiacién y -

la trahéfefenc alidad: concreta. Las dificultades sefia -

ladaS‘po¥jéli‘ueronvm ‘1o . largo de mucho del tiempo transcurri-

do hasta ahoré..Esperb que ‘a“él le satisfaga la solucidn encontrada; estoy

convencido de que la direccidén intentada es la correcta.

Me he beneficiado también de una discusidn sobre el tema de -
este trabajo con Ernesto Richter y con los miembros del equipo de la Ofici-

na de Planificacidn de la Universidad Nacional de Costa Rica. S$Si bien es -



cierto que. no comparto.algunas.de: .las.conclusiones:que aparecen en la pu-

blicacién de ese equipo, ella y:lé,Aﬁo unfdadfqde}ﬁuvimbs de conversar -

sobre el tema fueron realmenteiprbveéhosa

Economia de la UNAM, .

medida, especiaimen

‘como profesores. En-

te en'e}:DepaEtamenfé del: Do

'stillo; Las discusio

tre.aqué}los*huiéro‘citér

Otros compaifieros:y amigos han contribuido con comentarios, suge

rencias o de otra manera: - Franz Hinkelammert, Rafael Menjivar, Jorge Rovira,
Francisco Esquivel, Manuel Solis y Guillermo Zifiga. Wim Dierckxsens, adem3s
de haberse constituido en una fuente permanente de presidn y estimulo para -

que este trabajo fuera concluido,.aportd importantes sugerencias, especial -

mente para la parte dedicada a la actividad cafetalera. Agradecimiento espe

cial merece Nilson Aradjo, a qui&n me une una gran identidad tedrica, por

su enorme colaboracidn. -

Referencia destacada quiero hacer a Ruy Mauro Marini, quién fue

mi asesor en esta investigacidn. Su seriedad como investigador, su gran for



hte]eﬁtual coﬁhPometjdo fueron valiosas. para mi.

yé'ébghgga“en‘varias opor -
_x}éénte fue benefio-
tféBajS. No siempre -
écﬁo, seguramente muchas
de las in#ufu;

o:estartan superadas. El1 entenderd mi

determinacidn de rabajo en este momento, con todas sus limi-

o més - tarde menos oportuno podra ser.

>Finalaenfe mi reconocimiento a tres personas. A mi inolvidable
anﬂgo B13s Real Espinales, con quién tuve oportunidad de discutir algunas -
ideas preliminares, antes de que fuera asesinado en Nicaragua en 1978. A
Mara, que soportd durante todos esos afos mi estado de 3nimo en cada uno -

de los dias dedicados a este trabajo. A mi amigo Paulo Campanario, con quién

he tenido por largos afios un contacto muy estrecho y también largas y per -

manentes discusiones. Creo que he podido aprender algo de su profunda capa-

cidad de abstraccidn y de su imaginacidn fértil. Por lo demds, a &l le debo
en gran parte, materialmente, la oportunidad de haber podido estudiar en -

cursos regulares.



PARTE " . A: LA TEORIA DEL VALOR Y EL DESARROLLO ‘DEL CAPITA-
LISMO EN COSTA RICA"

CAPITULO 1:

STRUMENTO-PARA CONOCER EL

En.este capitulo se

explica;

en lineas muy generales, qué& es en

verdad la teoria dél.valor y en que sentido ella es un instrumento indispen
sable de investigacién; tambi&n se discuten algunas incoﬁprensiones existen
tes respecto a ella.

Ve

Adem3s, son introducidas aqut algunas categorias necesarias, que
surgen del nivel de abstraccidn en que se pretende trabajar. Se desarrollan
tambi&n aquellos elementos indispensables de la teorfa de la renta diferen-
cial.

La lectura de este capitulo presentard cierta dificultad formal

algunas veces explicable por el hecho de que no cabe en este trabajo un tra

tamiento mas extenso del tema, sin embargo, los dem&s capitulos son compren

sibles en general sin mayor referencia a éste,

a pesar de que estan Tntima--
mente relacionados con €1.- Sé6lo una lectura intencionadamente teSrica exigi

rd mayor atencidn a este capitulo.

1.- Riqueza y Valor

Es idea generalizada que la teoria del valor es inmediatamente -
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una teoria de la detennunacnon de los prectos de mercado, ©o.-que’su. objeto es

explicar la magnitud de. los prec:os re]atlvos.f Sln embargo,,en este trabajo,
se encontrarid que ella es entendlda como !a teorla de 1a rlqueza capitalista,
de la producc10ﬁ de esa rlqueza.

En 1a idea de una estrecha conexidn entre las categorias de valor

Yy precio de'meﬁcadq; es innegable la influencia del pensamiento neocl3sico o

marginaffsta,tbéré el cual la determinacidn de los precios de equilibrio es

el problema tedrico central, sIn embargo, el valor como categoria central e

inmediata de una teoria de los precios aparece ya en Smith. Para ese autor -

el trabajo humano aparece como la medida del valor o del precio real, de ma-

nera que los precios asi medidos pueden compararse unos con otros independien

te del lugar y del tiempo.

‘"Para investigar, pues, los principios que regulan el valor de -

cambio de las mercancias, procuraré& manifestar, primeramente, cuil es la me-

dida real de este valor de cambio, 0 en qué consiste el precio real de todas

las mercaderias.' LYY

Lo mismo ocurre con Ricardo, para quién valor o valor de cambio -

(o precio), de alguna manera se identifican:

M"El valor de un articuleo, o sea la cantidad de cualquier otro ar -

/

Smith, Adam. Riqueza de las Naciones. Publicaciones Cruz 0. S/A. México,
D.F. 1978. Volumen 1, p. 29. (el subrayado es nuestro y se ha introduci-
do algunas modificaciones de estilo en la traduccidn).
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ticulo por la cual;puede cambiarse, depende de 1a cantldad relatlva de tra-

bajo que se,nece'

lta para su. prodUCC|on, y no de la _mayor o menor compensa-

R -iPrincipios de economla polntlca y tributacidn. Fondo de
gCultura Economnca. México, D.F, 1973.
capltulo (DI :

p.- 9 (titulo de la seccidén | del -

La'misma categorla de valor absoluto es para Ricardo
_camblo si'éste es medido a través  de un patrSn invariable. Cf. Ricardo, -
D..Valor absoluto y valor de cambio (manuscrito inacabado). in Napoleoni,

_Claudlo. Y“Fisiocracia, Smith, Ricardo, Marx''. Oikos-tau, S/A. Barcelona,
1974. pp- 174 a 183.

idéntica a valor de

3/ Cf. Robinson, Joan.

Introduccidn a la economia marxista. Siglo XXI, 1975.
Sraffa,

refiriéndose a cartas escritas por Ricardo, dice:
""Es sorprendente que en .esas cartas de octubre y noviembre de 1815

ofrecen ya los principales capitulos de la obra propuesta (renta
dad, salarios),

que -
utili-~
no se haga ninguna referencia al Valor.
por vez primera en una carta dirigida a Mill

Este se menciona
con fecha 30 de diciembre,
como tema separado que Ricardo se proponia tratar.
veré detenido por la palabra precio' escribe,
consejo y ayuda.

''Sé€ que en breve me
'y entonces solicitaré su
Antes de que mis lectores comprendan las razones

que -
pienso ofrecer, deben entender la teoria de la moneda y del

precio.' De
esa fecha en adelante el problema del Valor le preocupd en forma crecien

te.' (sraffa, Piero. Introduccidn a los Principios. in Ricardo, D. Obra

citada, p. Xll; subrayado nuestro). Para Sraffa, en ese texto, valor y -

precio aparecen como absolutamente idénticos.



‘esa conexidn inmediata entre valor y precio no
valor: no:es, dire;tamente,'uha teoria de la de-

mercado 'sino, como indicaremos, una teoria de
f(liSta;“Lo,curioso es. que s8lo muy pocos autores no han atri-
: SRR ’ :

ha‘conexidn. 74

La incomprensidn respecto a la teoria del valor de Marx aparece por

ejemplo en ' Bohm-Bawerk y en Joan Robinson:

“"Esa ley (la ley del va]or de Mar*, R.C.) afirma, y por todo lo que
la precede no puede afirmar otra cosa, que las mercancias se cambian entre -
s7 . en proporcidn al trabajo medio sociélmente necesario incorporado - ca --
ellas." E! . ) -

"Para el propioAMarx, la teorTa de la explotacidn, esto es, la teo-
ria de la distkibuciénfdé]»broducto neto de la industria entre salarios y be

neficios, surgid de la teoria del valor, en el sentido de una teoria de los

precios relativos de los bienes't. &/

4/ véase, por-ejemplo, a Hilferding. '"...Marx ve en la ley del valor no el
~ medio para’llegar a establecer los precios, sino el medio para
lizar las leyes del movimiento de la sociedad capitalista'. Hilferding, -
Rudolf. La critica de Bohm-Bawerk a Marx. in Hilferding y otros.

Economia
burguesa y economia socialista. Cuadernos de Pasado y Presente No.L49. Bue
nos Aires, 1974. p. 143,

individua-

5/ Bohm-Bawerk, Eugen von. La conclusidn del sistema de Marx. in Hilferding
Yy otros. Obra citada, p. 35.

6/ Robinson, J. Obra citada, p. 2, Prefacio a la segunda edicidn de 1965
(subrayado nuestro).



su

a)

b)

2

d)

e)

)

través, del cual el valor

En verdad, si lgemos con atencidn El1 Capital de Marx, en especial

primer capitulo, nos daremos cuenta de que: '

La riqueza capitalista es, al mismo tiempo, dos cosas: es valor de uso

y es valor.

La unidad contradictoria entre el valor de uso y el valor es lo que se

denomina mercancia.

. ) L
La mercancia no es una cosa, sino un proceso de desarrollo, que se ex-
plica por el desarrollo de 1a contradiccidn de sus dos polos: el valor
de uso y el valor.

El. desarrollo del capitalismo consiste precisamente en el proceso a -

(forma histSrica de la riqueza) subordina cada

vez m3s a su opuesto, al valor de uso. AsiT, la riqueza capitalista se -

va haciendo cada vez m&s idéntica a valor y cada vez menos a valor de -

uso.

El 1imite del capitalismo, nuﬁca alcanzable pero siempre deseable por -

la 18gica del capital, es la destruccidn del valor de uso como aspecto

necesario de la riqueza capitalista. Expresidn de eso es el proceso de

desarrollo de la forma valor (Cf. apartado 3, del capitulo |, del tomo

1 de El1 Capital), que consiste en la interminable biisqueda de un equi-

valente general que sea pura representacidn de valor, sin ninguna re-

ferencia al valor de uso.

Si bien es cierto que en la historia concreta el valor de uso jamas po-



drd ser destruido como aspecto de la riqueza capitalista, en la uni -
dad contradictoria 1lamada mercancia, &l e§ el poio dominado (a par-

tir de un determinado momento del desarrollo mercantil).

g) E]nvalqr es el aspecto dominante en la mercancta.’ La riqueza capitalis

ta no- es, pero trata de ser exclusivamente valor; y tiende a serlo.

-h) El valor es asi, la riqueza en la época capitalista; la magnitud de

~aquél es la medida de &sta.

Entendido el valor como expresidn, en las cosas, de las particula-

res relaciohes de’ - ) %eXFStehtgs en . la &poca mercantil o capitalista

vy el valor de camb ] prbpofciénfde‘intercambio entre dos mercancias,

la teorfta marxista del:valories Gnica. En Smith, Ricardo, en todo el pensa-

miento burgué&s, .incluy&ndose . a Sraffa, la pretendida teoria del valor inme-
diatamente como teoh?a de la determinacidn de los precios, no es en verdad

una teoria del valor sino del valor de cambio.

Lo dicho hasta aqui no significa que la teortfa de Marx no sea, de
alguna manera, tambi&n una teoria de los precios. Ella, en verdad, responde

inmediatamente a la pregunta iqué es el precio?, pero no contesta directa -

7,
mente a i{cudnto es el precio? 2/ En la teoria marxista la respuesta a esta

dltima pregunta implica una seri€ enorme de mediaciones, de nuevas determina

7/ Es interesante que en las teorias burguesas del valor (del valor de cam -
bio) la dGnica pregunta que interesa es la segunda, icudnto es el precio?
En ellas, la naturaleza del precio no es una cuestidn, pues &ste es un -
dato.



‘ciones desde lafmagnith del valor hasta la del precio de mercado. La com-

 para nosotros y, por tanto; en este trabajo,el valor es forma
histérica de la riqueza capitalista y no simple valor de cambio.~ La teoria
del ‘valor és;teor?a de la riqueza capitalista y no de la determinacidn de -

los ‘precios.

2.~ Produccidn, Apropiacidn y Transferencia de Valor

Una formulacidn correcta de la teoria del valor parte de ta distin -
cidn entre los dos 8mbitos tedricos: la produbcién y la apropiacidn. Esta -
es, en verdad, un aspecto de lo que Marx 1lama distribucibén; por eso, parti-

remos de ella.

Para Marx el @mbito de la distribucidn tiene tres aspectos:

a) distribucidon de los medios de produccidn entre las distintas ramas pro-

ductivas; -

b) distribucidon de los miembros de la sociedad entre las mismas;



8/

c) distribucidn de los productos entre los miembros de la sociedad. <

o ) primero y el segundo, hacen de la dis-

iccidn. .El tercer aspecto es el que hace de

‘a esta, aunqﬁe determinado por ella. 3/

ue;sp posesionan de los productos - y no desde el

iedad como un todo - constituye lo que podemos deno

»Lahaprop}a;lpnkentonces, en abstracto, es apropiacidn de productos,
de- riqueza. Ea_lavsoéiedad capitalista ella tambié# es apropiacidn de pro-
ductos, pero de productos—mercancfas; en otras palabras, de valores de uso
Yy, a la vez, de valor. En este trabajo nos interesa fundamentalmente Tla ~
apropiacidén de valor, aunque la de valor de ;so no estard totalmente ausen-

te.

Ahora bien, la distincidn entre produccidn y apropiacidén no es evi-
~dente, no es inmediatamente observable en la realidad. En verdad, la apa -
riencia capitalista les ha tendido una trampa a toda la economia burguesa,
de '1a que no ha podido escapar_ﬁasta nuestros dias: la trampa de la identi-

dad entre produccidn y apropiacfén. En ella han caido todos: Smith, Ricardo,

§/ Cf. Marx, C. Prélogo a contribucidn a la critica de la economTa politica.
in Contribucidn a la critica de la economia politica. Alberto Corazdén Edi
tor, Comunicacidén, serie B, No.5. Madrid, 13970. p. 263.

9/ cf. Ibidem, p. 263.




Bohm-Bawerk, Sraffa, etc.

en é]t;apftulo sobre
i ' 10/

“al ?ﬁélfz ffla”agériencié capitalista,

interés

la Férmula T 1fieﬁra—rénta,”tfabajo—sélario),

sefiala que’ rdadero, de esencial. La revelacidn esen-
‘'factores'' de la produccién (el capital, 1la

-ealmente fuentes de apropiacidon de riqueza por par

engafioso es considerarlos a la vez como fuen

capitéiista.considera su capital, el terratenien

uerza de trabajo o mas bien su trabajo mismo...

como tres - fu

pecificas, de la ganancia, de la
R,

renta ‘del’suel '¥ilo son” realmente. ..

"#... pero (lo son, R.C.), sin crear la sustancia misma que se -
transforma en estas distintas categorias. Por el contrario, la distribucién -

presupone como existente esa sustancia (la riqueza, R.C.), es decir, el valor

total del producto anual,que no es sino el trabajo social materializado'. 12/

Eso es justamente lo que la economia burguesa no ha podido enten

der. Es por eso, por no haber descubierto la diferencia entre produccidén vy

13/

apropiacidn que Ricardo vacila al- tratar la teoria del valor. Es justa -

10/ Marx, Karl. El1 Capital, Critica de la Economia Politica. F.C.E.. México,
1968. Tomo Iil, capTtulo XLVIIY, pp. 754 a 769.

11/ Vbidem, p. 761 (subrayado nuestro).

12/ ibidem, p. 761 (subrayado nuestro).

13/ En las primera y segunda ediciones de sus Principios, Ricardo habla ''del
trabajo como base de todo valor y de la cantidad relativa de trabajo como
determinante del valor relativo de los bienes''. En la tercera edicidn di-
ce '"1la cantidad relativa de trabajo como determinante casi exclusivo del
valor relativo de los bienes''. Cf. Ricardo, D. Obra citada (Principios...),
p. 16 (subrayado nuestro).




mente por no haber entend:do 1a dlstlncnon‘ya descublerta entre esas dos -

categorlas que Bohm—Bawerk - afirma -

14/ . ’
s vy =

tambié&n, es por lo mism

En verdad, la distincidn entre produccidn y apropiacién (o dis-
tribucidn) ‘es un producto histdrico y no natural. Veamos lo que dice Marx

al respecto.

'” El individuo produéeAun objeto y, al consumir su producto, re-
torna en sfuﬁisﬁo, pero como individuo productor Y que se reproduce a sV -
mi;mo;,.ngro_en'la sociedad la relacidn entre el productor y el producto, -
tan pronto. este Gltimo se halla acabado, es puramente externa, y el retorno

del producto al individuo depende de las relaciones de &ste con otros indi-

viduos (subrayado nuestro). No se apodera de &l inmediatamente. Asi también
la apropiacidn inmediata del producto no'es su finalidad cuando produce den
tro de la sociedad. Entre el productor y los productos se coloca la distri -
bucidn, la cual, mediante leyes sociales, determina su parte en el mundo de
los broductqs v se interpone, por tanto, entre la produccidn y el consumo!''— 15/

14/ Cf. Bohm-Bawerk, E. Obra citada.

T En verdad, la teoria neocldsica de la productividad marginal de los facto
res no es mas que una elaboracidn sofisticada y extrema de la confusién -
entre los dos 3mbitos econdmicos: la produccidn y la apropiacidn.

15/ Marx, K. Obra citada (Pr8logo...), p. 261.



As:, ]a d:stnCIOn entre producc:on y aproptacuon es un hecho -

donde predomlne la renta en especie o -~
momento la apropiacidn de r|queza se realiza por -

sSlo dgspues es que estarpasa a las manos del sefor.
la aproﬁiécfén debgrfan aparecer como cosas dife -
.fﬁfodﬁc r abarece como atributo de la
»del sefior. Entonces, en 1la
la tlerra ‘es la ‘que se presenta como -

envprOBUCC|on Yy apropiacidn. En verdad ellas -

e 'del producto, aquella que queda en manos del -

“contraria, inmedjatamente aparecen como distintas.

En una sociedad esclavista, a pesar de ser diferentes, la produccidn
vy toda la apropiacidn aparecen como atributos exclusivos del sefior; el es-
clavo se ve como un simple .instrumento, una simple herramienta del produc -

tor.



Engsqciedédes her;antiles, con su desarrollo, la.diferencia entre

las dos categorias se hace cada: vez.mas comp[eja; Inicialmente ella se de-

dire téry las formas -

iy, muchas veces, ella -

que. se hace m8s compleja, la igual

mayor en apariencia: la ganancia co-

ellas; ehfotrés alabras, podemos pensar en este momento la no identidad en -
tre la-magnitudidel valor producido y la del valor apropiado. Es esa diferen-

cia la;QQe determfﬁafél surgfmiento de la categoria transferencia de valor.

Envverdéd;~ ando introducimos la idea de diferencia cuantitativa entre va-
lor,ﬁtbddcido y. apropiado es in&ispensab]e advertir que ella no existe al ni-

ve]vdeflé totalidad social: alli produccidn y apropiacidn son idénticas cuan
titafivamente, si consideramos el desperdicio como riqueza no producida. En

una parte cualquiera de esa totalidad, la diferencia cuantitativa entre pro-



ducc1on y apropiacidn es resu]tado de - transferencua, Y- ‘se equnlubra con una

transferencia de s:gno'opuesto»paraiel*(esto deala totarldad. 16/

Séfaménfé si 15 entendem&s*és? eorfa del5vélor ilega a conver-
tirse en uﬁ~instsﬁmento indispéngable;para onbcimiento del desarrollo -
concretoldel caﬁital, para 1a invééf%éaqi ienfo de una realidad -
.econémica particular. Esa teqrfg;‘v‘ ‘es generalmente, como -

explicacidn de la determinacidmr d
vy es relegada a un mundo abstract e]aqtonarse con lo concreto.
La bidsqueda de un puente entre la 'a’réalidad“, que aparece como

problematica, es interminable.efinfructuosa.»La teoria del valor es relegada

al mundo de la metafisica, para los mas consecuentes. 17/

16/ Es por eso que para Marx son fundamentales las dos SIQU|entes
des: valor total y precio de produccidn total,

total. Cf. Marx, C. Obra citada (E1 Capltal...
178.

identida -
plusvalia total y ganancia
), Tomo 111, capitulo X, p.

17/ “El1 concepto de valor constituye, asi creo, un ejemplo notable de cémo -
una nocidn metafisica puede inspirar un pensamiento original, pese a es -
tar totalmente vacia ella misma de significado operante''. Robinson, J. -
Obra citada, p. 6, Prefacio a la segunda edicidén de 19665.

tener presente que con estas determinaciones la categoria -
valor se coloca en la misma zona filoséfica u ontoldgica en la que se en
contraba el trabajo segin Marx''. Napoleoni, Claudio. E! enigma del valor.
in Garegnani, P. y otros. Debate sobre .la teoria marxista del wvalor.Cua -~
dernos de Pasado y Presente, No.82. México 1979. p. 22. (Publicado origi-
nalmente en Rinascita, No.8, 24 de febrero de 1978) .

‘'Es esencial

""€1 hecho de que no pueda introducirse en el discurso econdémico la teoria
~del valor trabajo,no quiere decir que &sta no exista; al contrario, sigue
en pie, en una esfera filosdfica, como la parte del anilisis de la esen -
cia humana que, al estudiar el proceso de reificacidn como valorizacion,
funda el objeto mismo de la consideracidn cientifica (econdédmica) de la
realidad capitalista''. Napoleoni, C. Obra citada, p. 27.



La investigacidn concreta'del movimiento-de una determinada reali

dad e€condmica, partiendo de la téorTa‘dé]fvalor supone la identificacidn

de las ramas fundamentales que - producen rlqueza (valor) y la comprensuén de

su dlnamlca, supone también el mlsmo'procedlmlento respecto a aquellas ra-

mas o sectores que se mueven dedeo Slmp emente a- la apropiacidn de valor
(no productivas); xmpluca descubrlr el:ip oceso de articulacidn concreta que
se va producnendo entre, esos dos.. ctores, ‘entre ellos y el exterior,

Y expllcar “los mecan:smos de tr queza (valor) que aparecen.

Al mlsmo tlempo, el anallsis economxco con ret mplica descubrir larelacidn

que se produce, dentro de cada ‘uno* de los sectores entre Tos agentes cuya re

1ac1 on socxal es lo que deflne la categorla concreta de capital.

Lo anteriqr éerm}tevidenﬁifiﬁar-;ﬁﬁeramehte las lTneas fundamentales
de 1o que debe ser unaiiﬁvestigacf&n éue‘parte explicitamente de la teoria -
del valor. AST, iaAbre§cupéci6n por el aspecto realizacidn (demanda efectiva
para Keynes)-, aspecto;esencial en los andlisis Kaleckianos, si bien no puede
ser totalmente descartada (como veremos en algunos de los capftulog de este

trabajo), est3d lejos de ser el centro de atencidn.

Dentro de ciertos limites, esa tarea de investigacidn sefialada por -

el enfoque de la teoria del valor es la que se ensaya en los siguientes capi-

tulos, para el desarrollo capitalista de Costa Rica.

3.- Valor y Precio de Produccidn

Partiendo de la identidad y oposicidn, ya comentadas, entre produc-



- 27, -

cidn vy aproplacton de rlqueza en la socnedad capltallsta, ‘las categorias - -

centrales de 1a teor{a del valor son. ‘valor'y preC|0'de'producct5n. Aqué - -

Ila reFer|da a la producc'on Y- a‘la apropnacnon de riqueza, estd relaciona-

da exc1u5|vament a la apropnacnon.'

En verdad ‘1a apropfacién real de valor s8lo llega a estar totalmen

te determunada con los precnos de mercado. Como hemos sefialado, sin embargo,

Ta artnculacnon entre valor v precno de mercado supone una serie enorme de -

determinaciones. Un prlmer grupo de detennunacnones que ya nos permite com-
prender el 3mbito de 1la apropjacnon de valor,

conforma la categorla de precio
de produccién-,é]l

Ve

ite comprender, en cierto .nivel de abstraccidn, no -
'la_tfansferencia de valor. Por eso se decia

;‘eﬁﬁrbkdevla teoria del wvalor y referida al

ambito tedrico de

El.precio:de prodiuccién.es ‘en.verdad un valor transformado, y no sé&-

lo en té n cuantitativos. La transformacidén -

le: produccidn, implica necesariamente la con

te‘de qué, en la totalidad de la sociedad vy

en magnltud

<e1 va or total producldo sea igual al apropiado; supone también

que el valorAtotal produc:do cono plusvalia sea igual al apropiado bajo 1la

fotma de ganancia (suponiendo correspondencia entre valor y precio de la -

fuerza de trabajo). Eso es 1o que llevdé a Marx a sostener que:

... Ya suma de las génancias obtenidas en todas las esferas de



produccidn debers ser igual a la suma_de: lTas. pldSvalTas, y la suma de los =~

precnos de produccuon del” producto total de la: socuedad

18/

igual a la suma de

sus valores.

‘la produCc &n de un.valoride uso cgﬁlﬁuig}a implica la produc-
que sera,d'féfente de ta magnitud de
a]or~dé uSo, si el precio de

la composicién orgdnica de
esa rama no es i§ua] a 1.” En resumen, el valor produ
cido difiere de s lo porque la diferencia es transferida.

19/

erencnas se compensan — y el valor pro -

En la totalidad sociéf,

ducido debe ser igual;él‘ : proplado (si no consideramos el desperdicio);

esa es la primera |dent|dad fundamental.

Ahora bien 7T’produce una plusvalfa que no necesariamen-

te es igual eﬁ«mégn tud:a ‘hrépiado como ganancia (si el precio de -
sproduccidn .y si el capital no tiene composi
‘ytudes sefialadas son diferentes).-

a yjél_valor apropiado como ganancia -

jes porque se ha producido una trans-

ara el capltal tota] de la sociedad, las transferencias se compen

san y la plusvalla total es |gual al valor apropiado como ganancia; esa es -

la segunda identidad fundamental en la transformacidn de los valores en pre-.

18/ Marx, K. Obra citada (E1 Cap|tal...) Tomo 11, capitulo X, p. 178.

19/ En verdad, lo que desde el punto de vista de uno es transferencia positi
.va, es negativa desde el punto de vista de su contrario. .



cios de produccidn. Los capitalistas no pueden. repartirse como ganancias mas

de lo que han producido como plusvalia.

En la tfaﬁsférmaci&n tal cual Marx presenta en el tercer tomo de El
Capital, no apa(ecé}hihggna dificultad. En la forma alli presentada lo dnico
que se hace gs'éhbefa?lelxsupuesto de que cada cépital se apropia de la plus
valTa que pfodd&e;'se’susfituye la plusvalta hor la ganancia media para cada
esferarde la‘pf§aﬁgéién;iel'§r9cio de‘produccién'se»presenta entonces como -
la suma def véio;.aéf éapita1 constante, del valor del capital variable y de

la ganancia media.

e
Mérx;égidié cuenta, sin,embaréb, quellos';apitalistas, al comprar -
los elemgnté;jq;] ;apital ﬁonstante Y 1a fueréa de trabajo, deben pagar un -
preéio dé mercaao cérrespondiente no a la magnitud del valor sino a la del -
precfa,aékproduccién (para que 1la transformaéfén Sea completa y coherente).
Pero taf aspecto no le fmporté, pues 1legd a la conclusidn de que considerar-

lo era irrelevante para sus propdsitos.

Ahora bien, cualquiera sea la forma de proceder para transformar va-
lores en precios de produccidn de manera completa, el resultado produce una -
dificultad aparente: las dos identidades formalmente aparecen como imposibles

20/

de darse de manera simult3nea. En otras palabras, el sistema de ecuacio-
nes es sobredeterminado y estd el dilema de hacer diferentes el valor total

y el precio de produccidn total o la plusvalia total y la ganancia total.

20/ Cf. Carcanholo, R. La teorva del valor trabajo y los precios de mercado.
11CE, Universidad de Costa Rica (mimeo), 1977; y también, Facultad de -
Economia, Universidad Auténoma de Puebla (mimeo), México, 1978.




Esa cuestidn se ha tranformado, en verdad, en una gran tehpestad. -
‘Ha permitido que ryn‘uchojs autores pensaran 4 dijeran(y‘también que lo sigan ha-

ciendo) mucho sobreiel rror' sobre

de Marx, mpoéibi]idad de la trans -

formacidn, sob se es el problema que permi_

te que el pen ta’ equefio-burgués, haya abandonado
la teoria:d dobtado:ccmo.bfonCfo‘cientTFico la elaborada co-
sificacidn del:m no, .y siga apareciendo y present3ndose como -

marxﬁsté. Esa’cues méﬁ%e,'ha confundido durante mucho tiempo, y lo

sigue haciendo; a1 marxistas de buenas .intenciones.

Si no-exi ha respuesta satisfactoria al problema, deberiamos

abandonar nuestras ones de utilizar la teoria del valor como instru-

mento de inveStiga Perd:ella‘exiéte y estd dentro de la misma 1d8gica -

del discurso:de Marx y.del espiritu de su teoria del valor. Lamentablemente

no esta explTélfarén su trabajo, porque el problema de la transformacidén com
pleta fue considerado, por el autor, irrelevante para sus propdsitos. Por -

eso,. . se sigue sin entenderla.

Tratemos de explicarla en pocas palabras. 2y

a) El resultado del sistema de ecuaciones que permite la transformacidn de

valores en precios de produccidn es que la magnitud de la plusvalia no es

figual a la magnitud de la ganancia.

b) Sin embargo, ese resultado formal no sdlo permite sino es necesario para

21/ Para un tratamiento detallado del tema Cf. Ibldeﬁ.



©

d)

.e)

)

a)

1
w
)

|

que-se sostenga tedricamente la tesis de que \a p]usval Ta total es

iguatl
al valor aproplado por los capntales como ganancua (segunda identidad
Fundamental).b ) v

no es’una magnitud de-svalor; es una magnitud

de ‘'valor'':transformado de precio de produccidn.
En té&rminos real s'un'conjunto.de valores de uso destina
dos .al consumo pitalista y a la'écumulacién; no es el. conjunto total -

de valores de os por la socnedad Por tanto, el precio de -

produccnon de aquel conJunto que forma \a ganancxa -serd diferente del

valor en termlnos de magnitud (se supone composicidn organica diferente
de ‘1a medfa). . ' ;

Entonces,.si queremos que la ElusQalfa‘total sea igual al valor apropia-

do por los capitales como ganancia (segunda identidad fundamental), ne-
cesitamos que, en términos numéffcos, 1a magnitud de valor-plusvalia to-

tal sea diferente de la magnitﬁa del precio de produccidn de la ganancia.

Y éso es lo que ocurre como resultado de las ecuaciones de la transforma
cion.

La diferencia numé&rica que 'se produce entre plusvalia y ganancia, como -
resultado de la transformacidn, se debe exclusivamente al hecho de que -

la primera se mide en valor y la segunda en precio de produccién. En ver-
dad la ganancia en términos numéricos, no es mias que la plusvalia medida



en precios de produccidn. -

h)- En resumen, para que podamos seguir sosteniendo tedricamente la segun-

"da identidad fundamenta]:mla desigualdad numérica entre plusvalia y =

ganancia no sdlo es aceptable sino indispensable. ’ .

Siendo asfT, podemos'despreocuparnos del. problema de la transforma--
cidn, utilizar la teoria del valor como nuestro instrumento y ta categoria -

de precio de produccién como un . importante elemento tedrico.

L, - LgyMaénitud del Valor

Concebida la teorfa del valor como una teorfa de la riqueza capita -

lista, no se puede admitirhimpﬁécisiones en la determinacidon tebrica de la -

fpdéibjeya;gp;arlas'si dicha teoria la redujé-

magnitud del valor. S6lo

eterminacidn de los precios; 6, quizds, si enten -

ramos a una teoria de‘la

di&ramos el valor solamente’ como forma necesaria de articulacidn de la divi-

sidn social del trabajo en una &poca determinada, despojdndolo de su caricter

de riqueza-mercanéf]; aﬁﬁégnitud del valor, como magnitud de riqueza debe -
ser totalmente determinada en términos tedricos; cualquier medida, si es -

eld@stica, no precisa, es inaceptable.

En verdad este y todos los problemas relativos a la magnitud del va-

lor son mucho m3s relevantes que el de la transformacién del valor en precio
. !



de produccién; referido en-el apartado anterior. Sin embargo, no ha recibido

1a deblda atencuon. Laméntablemente no podemos  aqui, al igual que en el caso

del problema de la transformacuén, m3s que indicar las ITneas generales de -

nuestra concepc I on »"

s n presentér todos aquellos’argumentos necesarios para

enfrentar pOSICIoneS dlversés.

Ese serfia tema’suficiente para un trabajo es-

pecial.

embargo, cuando:s

edida‘no:es’ totalmente adecuado- es una

o vo]umen d tfabaJo se relacnona

umana gastada ‘en’ la produccnon ¥ spoOr eso, és-

ta es el funda 1a’ magnltud del valor, la verdadera detenninacuon de

ella, a péséf de que‘e1'tiempq sea una medida aproxqmad‘“

no totalmente ade-

cuada. Esta posicidn respecto al asunto no es compartfda,por_lsaaq Rubin.

En un. excelente ensayo de ese autor denominédo 'El -trabajo abstrac

to'" se muestra que esa categoria (trabajo abstraéto)jho puede ser identifica

da como un simple concepto Fisiolégico,

4/

cial e histdrica. 24/ Por lo demas,

desprovnsto de ‘toda determinacidn so

muestra tamblen que la abstraccidn del

22/Cf. Marx, K. Obra citada (E1 Capital...), Tomo I,
23/Cf. ibidem, capitulo Xill, apartado_3c, pp. 336 y siguientes.

24/Cf. Rubin, lIsaac. Ensayos sobre'ia:teorﬁa marxista del valor.
Pasado y Presente No.53. México, D.F., 1977.

pp- 6 v 7.

Cuadernos de
especialmente p. 186



trabajo no es-un snmple acto: del pensamlento con e\ obJeto de. construnr una

unidad de medid 'par":“u“’u‘ 'esa abstracc:on es: producto hnstorlco -
del productor de A y el de B son idén-

es‘resu1tado del pensamiento sino de la reali- -

Sln embargo, Rubln, al negar la base natural o fisiolégica del tra-

baJo abstracto como su tnica determ:nacnon, parece de alguna manera caer en
el lado opuesto, transformando el car&cter social- e histérico en el dnico -
aspecto del mismo. Transforma el trabajo fisiélégft¢~en mero presupuesto ma-

26/

terial del trabajo abstracto. <2/ ' R SV e

Es por eso, a nuestro entender, que. al tratar la magnitud del valor,
ese autor niega la posibilidad de que el gasto de energla fisioldgica sea al
menos una de las propledades del trabajo quejllegan a determinar la magnitud

del valor.

La pregunta que debemos contestar y'sdbre la que no estamos de --
acuerdo con Rubin, se puede formular de la siguiente manera. Aceptando el -

hecho de que el valor es materializacidn de trabajo abstracto, y que €ste es

25/ Cf. ibidem, especialmente p.198.

26/ '"El trabajo fisiol8gico es la presuposigidon del trabajo abstracto, en el

7 sentido que no podemos hablar de trabajo abstracto si no hay gasto de -
energia fisioldgica por parte de los hombres. '""Rubin, |. Obra citada, p!
190. Cf. también i1bidem, p.192.



1a indiferenciacidn del trabaJo producto de las relacuones mercantlles ‘de -

produccnon ilcual‘es (son) la(s) pro pledad

'que perm|te (n) que, en

te como

palabras, ;dué

la ‘magni tud déilvé}qf?

En‘Rubin.la[réspuesta»nQ est3 totalmente determinada, es imprecisa:

’ ﬂAsf, af i rmamos que en una economia mercantil la igualdad social de

dos gastos de trabajo o su igualdad en la forma de trabajo abstracto, se esta

blece a través del proceso de cambio. .Pero esto no nos impide discernir.una -

serie de propiedades cuantitativas que distinguen al traEajo en té&rminos de -

sus aspectos técnico-material y fisioldgico, y que influyen causalmente en la

. determinacidn_cuantitativa deL»trabajo abstracto antes del acto del intercam -

bio e independientemente de él Las més - importantes de estas propiedades son:

. 1) la extensidn del gasto de- trabQJo, o la cantldad de tiempo trabajado; 2)la

intensidad del trabajo;: 3) ' f cacuoh del trabajo; y 4) la cantidad de

Para el

referiﬁoﬂ ot eli'tiempo de trabajo es la propiedad basica
' El. se niega a incluir, entre las

propiedades, aidn cuno‘uné'de ; lngésfo de energia humana.

28/ Cf. Ibidem, p




La imprecisién referida como ya vimos,.es . inaceptable si entende -

mos_la teoria .del valor como:-la teoria de la'riquéZQ'cépitalfsté.

Rubin y también otros -

nacién de la magnitud -

Com hehdé“dicho; ﬁoibbdemos,desarrollar aqui m3s que

las 1ineas uestras conclusiones. “
‘el hecho de que aceptemos como principio (nico, exclusi
vo, el gasto.de energta humana’ como determinante de la cantidad de trabajo vy
de 1la mégnitud del valor, tiene dos implicaciones que queremos sefalar: una

sobre 1a magnitud del valor social y la otra sobre la relacidn entre esa -

magni tud vy la oFerta y demanda.

a) La magnitud del ‘valor social

Como consecuencia necesaria de lo anterior, 1a magnitud del valor -

social (o de mercado) no puede ser otra cosa que la media ponderada de los -

'



valores lndlvnduales ‘de” una determxnada mercancua, como ‘se puede concluir -

vpor la cantldad de

trabajo efectlvamente gastado el ap‘dpiada,”cuando el precio

de mercado corréSponde al Valo?; P gnltud detl valor social pa-

ra cada una de las empresas. Eso s g ue una ‘empresa con valor indivi-

e corresponde al valor social, est3

trananrlendo valor a las empresas mas ef:cnentes 30/ As7, la plusvalia ex-

dual superior a l'a media, al recnb|r3

traordlnarla en’'verdad no se produce en estas.

29/ Ese problema lo discutimos detalladamente en un articulo denominado ''La -
determinacidn de la magnitud del valor social. La produccidn y la circula
cién'. in Revista Centroamericana de Economia No.5 (en prensa). Postgrado
Centroamericano en Economia y Planificacidn del Desarrolilo, UNAH. Teguci-
galpa, Honduras.

30/ Esta idea es compartida por Mandel: ''Cuando Marx afirma que las empresas
que operan con una productividad inferior a la media obtienen menos de -
la ganancia media, y que en Gdltima instancia esto corresponde al hecho -
de que han dilapidado trabajo social, todo lo que ésta formula quiere de
cir es que parte del valor o “la plusvalxa realmente producida por los -
obreros de estas empresas es apropiada en el mercado por empresas que -
funcionan m&s eficientemente. De ninguna manera significa que han creado
menos valor o plusvalia de lo que indica el ndmero de horas trabajadas -
en ellas. Esta es la dnica interpretacidn del.capitulo X del tercer volu
men de El Capital que puede reconciliarse con el texto en su conjunto y
con el espiritu de la teoria del valor de Marx; y simplifica claramente -
la nocién de la transferencia del .valor." Mandel, Ernest. El capitalismo
tardio. Ediciones Era. México, D.F. 1979. p. 99.

Sin embargo, a nuestro entender, Mandel no aplica coherentemente el mis-
mo criterio cuando se trata del trabajo en diferentes paises. Cf. lbidem,
pp. 72 y 344, .



b) . .. oferta x~dehandébyﬂmaénitud'del‘valdrféédial

nuestra posicidn es la de que
a~determinacién de la magnitud
C 31/

rman algunos autores.

eorfa del valor, la catego

ria de renta ' a 2ntral.- Expresaremos a

continuacidon. aquellos:elementos ‘*eSa'categorfa que sean indis-

31/ Ese problema‘lo‘diéqd" : : ambign. la posicidn de Rubin, Rozemberg, -
Salama vy Rosdolsky,,de?ﬁahgrafdetal]ada en el articulo referido. Cf. Car

canholo, R. Obra cité@é“(Lé”detenhinacién...).

32/ Respecto a los elementos noxexpresados aqui y necesarios para lo que si-

gue, ver la seccidn ?exta del tercer tomSé de E1 Capital de Marx.



5.01. Generacidn, apropiacidn 1 transferencia de la renta diferencial

a)

independien

a &1, ha-

respecto.a
Zreéljptgddcciéh de
cién, la distrib

La magnitud- de

se puede hablar:de

b) La tasa de gana
existencia:real nte ‘los precios de merca

do determi respondiente a ella, inde -

“dificar su apropiacidn, la distribucién de la misma.- Variaciones -

en lbs:pfé;ios de mercado alteran la magnitud de la transferencia -

de renté di ferencial, de riqueza con forma de renta diferencial.

33/ General pues es .calculada a partir de la masa total de ganancia y de la,
magnitud total del capital de toda la sociedad.- Aqui se abstrae la exis
tencia de fronteras nacionales. -




5

d)

e)

la ganancia media general. En otras palabras,

Entonces, si'la ganancia real es igual a la ganancia media general, se ge

nera.y se’ ‘a rop|a la misma magnitud de renta dlferencnal' generacidén y -

aproplac én son |gua1es en este caso.

Tomemos u producto de cualquuer rama de una socnedad cap|tallsta.

ducto, la ganancna medla general correspondlente, encontramos el precio -
de producc-on promedto de una unidad de producto, pafa el promedio de 1los

capltales de la rama.- Llamemos a €1, precio de produccidn promedio gene -

ral.

Si se trata de una rama no agricola, el precio de:produccidn promedio gene

ral es'el precio de produccidn regu]ador‘dé'mé do.frEs decir aquel a que

deben corresponder los precios de mercado en’ ausenC|a de fuerzas que obli-

guen a una desviacidn necesaria entre la gananc' promed:o de cada rama vy

el que determina igualdad -

oferta—-demanda.

“En Ya rama sefialada evidentemente existir3n capitales con precios de pro -

duccidn individuales superiores e inferiores al precio de produccidn pro-
medio general que es el regulador de mercado.- Los capitales con precios -

de produccidn inferiores generan una ganancia extraordinaria positiva, los

otros negativa.- Hay entre ellos una transferencia de valor, de &stos a -

Sin.embargo; no -hay divergencia oferta-demanda, no se generan -

34/ téichadBé}ioé}inéumos a’ precios de produccin. "



)

a)

h)

Fgéié.dé pro.—
duccién promedioc génerél'dgila rama no es el regulador d']'méféédo.— si - .

el precio de mercadotcdrrespondiera a &1, se produtirfapuh movimiento de -

. emigracidn de capitales, justamente de aquellos que utilizan tierra menos

.tiérra.—'Se'abstfée aqui la renta absoluta. - ~

adecuada que el promedio;

En una rama agricola el regulador del mercado ser3d el precio de produccidn

promedio de ‘aquellos capitales que utilizan la clase menos adecuada de -

La diferen

favorable ‘clase de tierra, es la renta diferencial.

La renta.-difere al es producto del hecho de que el precio de produccidn

regu]addedel merc do;dé una rama gricola es igual al precio de produccidn

promedio dé;la,;werré menos favorable, vy este es el que determina el pre-

cio comercial.- La renta diferencial es el remanente del precio de produg

¢



k),

1)

cidn regulador del mercado sobre el precio de produccidn de las tierras -

que no son las marginales.

As7, la renta diferencial es ta ganancia extraordinaria que seria obtenida
por los capitales que utilizan tierras diferentes de ltas menos adecuadas,-’

si los que utilizan estas tierras reciben en promedico la ganancia media ge

neral.

Entonces, 1a renta diferencial de los capitales de una clase de tierra pue

- de Séritota!mente apropiada ° no, debendiendo de si el precio de mercado -

. corresponde o no al ‘precio de produccidn regulador del mercado que es el -

precio de produccidn promedio de los capitales que utilizan las tierras -

menos adecuadas.

Por otra parte, para un determinado capital la suma de precio de costo, ga
nancia media general y renta diferencial puede ser mayor o menor que la -

magnitud del valor individual que produce.

Eso significa*qué 'é‘rentéidiferéncial puede ser parcial o totalmente va -

lor tkansfefldo'dé otro capital de la sociedad, o puede también ser simple

mente parte del:. valor producido por el mismo capital.

El parrafo anterior nos lleva a la conclusidn de que para la renta diferen

cial no es adecuado el concepto de produccidn. La renta diferencial no se

produce.
Pero tampoco podemos decir simplemente que la renta diferencial es apropia
cidén pues, por el inciso j , una parte de ella puede ser no apropiada por

el capital a que se refiere. 3



AsT, podemos decnr que la renta dlferenc1a1 es generada .por capltales que

utlllzan tlerras que no “sean las menos F

aproplada por ello,

5.02. -Apropiacidn qE—rénta

a;) Sea PPR el preci
del producto
de una uhfd

cial proméd

az) Si ocurre que“‘PMQ PPR; toda la renta diferencial generada por los -

capltales productores de A es apropiada por ellos mismos.- No se produ

ce transferenC|a de riqueza en forma de renta ni desde, ni hacia la ra

ma A{ o . .

a3)'Sin embargo, PPR puede ser mayor, menor o igual a V

ah).Si PPR = V., no se producirsi transferencia de valor (riqueza) entre

1a rama A vy el resto de la economia.

as) Si PPR;> VS’ se produce una transferencia de valor desde el resto de -

la economia a los capitales que operan en la rama A.

Si PPR;> Vs y ademds si PPR —VS = RD’ entonces la renta diferencial
generada vy tota}mente apropiada por los capitales de A es un valor to-

talmente producido en el resto de la economia y transferido a A.

35/ La plusvalia. extraordinaria por la misma razdn no se produce, se genera.



a6) si PPR'C v se produce una-transferencia-de valdor desde A al resto
de la economia, a pesar:-de que la‘RD es totalmente apropiada en A

Y hor»tanto, nada' de ella se transfiere.

bl) Tomemos un subconjunto | de los capitales de A, siendo que por lo -

menos uno de ellos genera renta diferencial.

i
;
i
i
|

2) Sea V|<el valor individual .promedio produqidq por ellos en cada uni-

dad del producto.

b3) Si PM = PPR, toda la renta generada por el subconjunto | es apro--
piada ahi mismo.- No.hayitfanSFerencia de renta diferencial.

bh)' PPR puede ser mayor;,menop'o:igual a VI

Si PPR'=‘V|, no se pfoddéejtfansferencia de Valor entre los capita -

les de | y los dem3s dewla*ecéndmfa.

Si PPR;> Vl, ex{sté fransfgkencia de valor hacia |I.

si PPR <:V|, existe transferencia de valor desde 1.

5.03. Se abandona el supuesto de; inexistencia de formas no capitalistas

a) Admi tamos, para simplificar, que todos los capitales productores de -
A, que operan en una determinada clase de tierra, tienen iguales pre
cios de produccidén individual (PPl).

b) Admi tamos también que los campesinos pueden operar en cualquier claf



c)

4

e)

se de tierra, pero seguramente operan en la mis inadecuada.

Un campesino para seguir produciendo A no exige la ganancia media, ni adn

ganancia.- Para simplificar supongamos que &l exige su precio de costo in

dlvndual,‘PCcf

Si el pre;ibf&e_hgrcado (PM) correspondiera al precio de produccidn de -

los'capitaleé”duefse'encuentran en la tierra menos favorable (PPIP)’ ten-—

dr7amos qﬁe
- SE'PCC <:“'PPi§, el campesino se apropiaria de un excedente.

B si ?CCL:>

PPl#;;tendrTa una pérdida y desapareceria (de la produccidn

'n,Vde A)
"En éste Gltimo caso, se reduciria la oferta de A lo que incrementarfia el
precio de mercado, de manera que_fPM ;> PPlP.— Pero si eso ocurriera, in-
gresariahfhh'vqs’éapita]es“hastETQQg‘PM =?PP‘P.
Entonces\PP|P (precio de produccién de.10s capitales que operan en la tie
rra de clase peor) es el précio regulador del mercado.- La generacidn de

renta diferencial se define a partir de ese PPIP‘

NOTA: Podriamos mostrar f3cilmente que el precio de produccidn regulador

de mercado seria m3s elevado que PPIP si:

- existen campesinos productores de A en tierras ain menos adecua-
das que la de clase peor ocupada por capitales productores de A,y

- los nuevos capitales sdlo pudiesen ingresar a la rama A en tierras

inferiores a las que determinaban PPIP' \



f) Por tanto; en una rama agricola el precto de produccnon regulador de --
mercado solo tlene en cuenta las condlcnones de prodUCC|on de las empre-—

sas capltal stas; no tiene en - cuenta las condlcnones de produccuon del -

no capltal (campesinos) .- Si'PM regulado por PP|P Ilegara a ser inferior

'a las cond:c:ones de exustenCIa de empresas no capitalistas de la rama,

‘ese“espacuo tenderla a ser ocupado por nuevos capitales.

g) ~Lé;hismo no se puede decir para la determinacidn del valor social produci_

do-en esa rama.

Como se deriva de nuestra concepcién sobre la magnitud del valor, el gas-
to de.trabajo necesario de cualquier empresa de la rama (capital o no ca-
pital) se suma al de las demas para determinar la magnitud del valor to-
tal producido.

Si tomamos el productor m3s ineficiente, su produccidn de valor es igual
a la magnitud de su.valor individual, aunque su apropiacién es menor --

(igual"él_véidr soéié]usi él:precio de mercado corresponde a &1).

- Eso signi
costo, estaran tramnsfiriendo valor a -
mercado es superior al valor social,

roductores dentro de la misma rama.- Si

se realiza a productores de otras ramas vy,

posiblemente, una parte a algunos situados en la misma rama.

h) Lo anterior significa que una parte de la ganancia total del capital so-

cial, ademas de estar formada por plusvalia (producto suyo) incluye ei -



vgldr prodd;ido Y no'apropiad; bor el no capital (apropiado;bor el c;pi-
tal);—:AsT,;la,existencia de campesinos hace queria'gananéfa total ‘del -
éapifg}.sea ﬁSs elevada y mas elevada la tasa dé ganancia.- Por tanto, -
el preeiqué produccidn calc;lado con base en la gaAancia qﬁe incluye ese

valor sera mayor,

i) AsT, si bien el precio de produccidn es una categoria que supone el no -
monopolio en el @mbito del capital, su.contenido en este nuevo nivel de -

abstréccién, supone el monopolio deT‘caﬁfté] sobre el no capital.

tas tasas medias nac oha]esVdé ganancia’'no sean iguales a la tasa media -
general -
Sin embargo, eso no sigpificé la inexistencia de esta, pues ella se man-—

tiene como punto de referencia tedrico.

b) Si nos pregunt3ramos sobre la generacidon de renta diferencial en la acti-
vidad productora de un valor de uso A de amplia circulacidn en el mercado
mundial (el café&, por ejemplo), el punto de referencia tedrico seria la -

tasa de ganancia media general y no la nacional.- Si el precio del mercag



c)

d)

x]v .xz’_:ro.- ,Xn

do mundial corresponde o .no a aquel que garantlza Ia ganancna medla ge-
neral. a esa acthldad,»no lmporta lo mas mlnlmo para la generaclon de -~

Ta renta dlfere' 3 ] afecta su'ap}oplaclon.k

+...+

RD%‘VO]QMeq total 'de la rénta'diferencial generada en la rama A

b= tasa‘detgaﬁéncia‘media general

nﬁméro de clases diferentes de tierra usadas en la produccidn de A.

ch, Pci, RO, Pc = precio de costo medio de una unidad del valor de
n *
uso A en diferentes c]ases de tnerra, siendo

Pc 'el mas elevado.

= ' volumen de produccuon de A en las diferentes cla-

.ses’ de'tuerra.

Suponemos que el capital~constante total es igual al capital consumido.

j)prréduétor de'A:

en. el cual la tasa media

Tomemos un pafTs cual&

nacuonal de - gananc:a sea nferlor a la genera Eso significa que el -

precio de produccnon regu ador . del mercado ac onal es inferior al precio

erto producto.

de produccton regulador del mercado mundlal de'c

Seguimos suponiehdo que en cada clase de tferra; todos los productores -

mundiales de A tienen el mismo precio de costo. '



e)

)

g)

Podriamos distingqir entoncés; en el pafs j, la generacion de renta di -
ferencial general dé'léfgénéfaéiéh”de la nacional.- En el caso del pafs

J, ésta es sb6lo una pa;téjdg aquélia.

SeQ'RDj = la renfa diféréhéia] general que se genera en j en la produccid
do A, e
Rdj = la renta difer?ncial nacional que se genera en j en la produccd
de A, ‘

Va» Yarrcc» yn = el volumen de produccidn nacional de A en las diferentes
clases de tiérra,

g'= . tasa de ganancia media nacional..

Entonces:

RDJ = (1+g') [ (Pe, = Pe 1) Y 4 4. . (PE -Pe,) Y1J
Y .
}Rdj = (1+g') E(Pc - Pc_-1) yn—l ool (Pc:n -Pcl) y1]

como g'<:§'
entonces Rd . <i RD .
] J -

La renta diferencial nacional generada es menor que la renta diferencial

general.

Hay una razdén adicional para que la renta diferencial nacional generada

sea inferior a la general. Si en el pais j no existe capital operando en

. ’
la tierra n , ’

n

n



1)

_ , . .
Rdj (1+g ) [ (Pcn_1 ’Pcn_z)
ntonces  Rd. <:; ,Rb. o
e e J7<,J,_:

Esta diferencia puede ser considerablemente elevada.

En el pais. ] se:genéfa renta’

un capital’ aAp}ddgééiéh de A) en tierra mas favora -

" ‘mercados’’consumidores.

hz) Un:capital que genera renta diferencial general, no generard renta na
cional si opera en la tierra que es marginal para la produccién de A
en el pais.
h
3)

Es posible que algunos o todos los campesinos del pais j se encuentren

en tierras més Ffavorables que las utilizadas en el margen {(en otro -
pais) por el capital.- En la medida en que eso implique un precio de
produccidn fegu]ador del mercado mundial de A superior a las condicio

nes de sobrevivencia de los campesinos (superior a su precio de costo),




i) La apropiacidn de renta diferencial general en

exportadores.

a ‘las medias.

ese ''sobrevalor' lo: llamaremos renta: diferencial.— Adn asi es posible

que.

esos .campesinos e .la sobrevivencia, sea por -
que

La generacidn rencial general podria ser contrarrestada

en;el-césdfae ',ef~pa s“j las técnicas utilizadas en la produccién

de A fueran,

en -promedio, inferiores a. la media de los dem3s paises -

36/

En ese caso la pérdida de valor contribuiria a la -

ganancia-extraordinaria de los paises que utilizan técnicas superiores

un pais concreto.

.

Lé'éapaéiaadﬁdél;pafsfj de 'generar una renta diferencial general en -

virtud de las ‘particulares condiciones de la estructura productiva mun

dial de A, no significa netesariamente la capaci#ad de -apropiacidn na-

cional de parte considerable de esa renta y menos deela como un todo.
Eso es asT, pues los precios de mercado, en un mundo monopdlico, no

corresponden a los precios de produccién reguladores del mercado.

Sin embargo, el pais j tiende a no apropiarse de menos que la renta
diferencial nacional que genéra, pues una reduccidn del precio de mer

cado internacional mas alld de cierto 1Tmite puede producir dos efec -

tos:

+

Ese no parece ser el caso de Costa Rica, en ningdn periodo.




reducir la tasa de ganancna medla naclonal

reduciendo-~as7 el precio

ingdecuadas del ﬁaTs, reducnendo ras

nacional que se genera, hasta hacerlo

(se supone aqui que la tasa de ganancta de»cada uno de los capntales

.del pais es igual.a la tasa‘de ganancua medna nacnona\).

Si el,preciorde mercado mundial de A cofréépﬁndiera al precio de produc-

cidn regulador del'mékcaao mundial

,- 0 siendo menor fuera suficiente para

nera, la apropiacién

- gastos impfroducti
elevacidn de la tasa de ganancia media nacional, reduciendo entonces
la diferencia entre generacidn de renta diferencial nacional y gene-

ral.

Los térratenientes del pais j (que pueden ser al mismo tiempo los empre-
sarios productores de A) ‘no siempre estan en condiciones de exigir toda
la renta d|FerenC|al general aproplada nacionalmente (y menos toda la -

generada en el pals).- sélo pueden exlglr naturalmente aquella parte co

'rrespondlente a la renta diferencial nacnonal.

t




Y]

-son mas. favorables en ‘promec

La tierra mas desfévéréble uti]iiada'por éilcapiﬁal en el pafs j para -

la produccidn de A; . no‘genera renta.diferencial nacijonal; independiente

(= 3 i as’ fh méé*d§§Favorables (inde-

tos improducti cionales: o Una elevacidn en la tasa de ganancia me-

dia nacional.- Para eso tendrifanique operar mecanismos de transferencia
de valor entrelos productores.de la rama Ay el resto de la economfa na

cional, los que se indicarin posteriormente.

Ahora bien, independiente del precié‘de mercado ‘de A y, por tanto, inde-

pendiente ‘de. si el pais j es o' no ;5@;2 de apropiarse de toda o parte -

considerable de larenta.diferen

de siirecibel valor .desde el

de;]os’éoasuhfdores) que las:de

mas) .

Supongamos que los paises prodyéfores e A pueden clasificarse segin las

clases de cierras que utilizan;‘§n tres tipos:

1 - paises en que el cabitalyUtiliza en promedio tierras muy favorables, -
Il - idem, medianamente fayorébles, s



- 54 -

11! - idem, no favorables. -

Como sblo existe un precio de mercado mundial para A, una mayor propor-

cidn de ese precioc ser3. apropiacidn de renta’diferencial general para -

los paises |I.

i7). Si la exportacién del producto A g§ fQﬁd$aéﬁtél7para la economia de los
paises que cpnsideramos, en los‘déTh f LIEH fll 1a tasa de ganancia -
media nacional, ‘en cémpafacién;cbn:i pais..del tipo |, es menor (es-
. e EZJ .
. pé;ses (1 y 111) exija una
,lggéf alli a formas ex-—
que uaé’barte del valor ne
trabajo sé coﬁyertir?a en ga
éépital fuera ca-
vfeiaﬁ:vé;y,;qUé se mantuviera
én péddeﬁé—campeana; ‘
i8)" En'¢1k5af§'§§l7tfﬁo l;'aésiddxé sus ventajas en el mercado de A,»éin ne

>

Qar la‘exi5teﬁcia‘de la’ superexplotacidn del trabajo, los niveles poten
ciales de la tasa de ganancia, si los gastos improductivos no son exce-

sivos, permiten una situacidn menos extrema.

37/ Suponemos que el terrateniente 9 el productor de A son una misma persona o

empresa. X . - 1




INTERPRETACION DEL°. DESARROLLO DEL CAPITALISMO

CAPITULO . 11,
‘EN COSTA' RICA

1. Relevancia de la Actividad Cafetalera: -

1.01 . La econom?a costarricensé; alrédedof'de*iSSO"se'puede caracterizar

como muy poco dlversnflcada, dependlente en grado elevado de la ex =

portacidn de tan-sdlo dos product s el icafé y el banano.

En un .dScumento ofiéialfpubllcadofen,lé?o_por la Oficina de Planifi-

cacidn se decTia:

‘influencia importante en

“Las exportac:ones de blenes ‘han tenido una

el desarrollo economlco del pais. Su importancia como elemento deter-—

minante de la actlvndadfeconomlca nacional proviene, fundamentaimente

exportaciones representan cerca de la mitad de

del hecho de que.‘la

la demanda primé’ él,vélor de la demanda externa, de la inversidn
‘bruta total y,del*consuho piiblico). La exportacidn de café& por si mis
nfvalor mas grande que el de la inversidn total -

En-el cuadro l1-1 se puede observar la partiéipacién de los dos pro -
ductos referidos -en el valor total de las exportaciones del pafs. Si -

‘Previsiones del desarrollo econdmico y

OFIPLAN. San José&, Costa Rica,

1/ Oficina de Planificacidn (OFIPLAN).
*

social 1969-1972 y planes del sector publ:co.
marzo de 1970. Tomo |, p. 210. A a




vemos la contribucidn del café&, observamos una tendencia creciente de -

1.02.

1.03.

1.04.

es” decreciente:

primer lugar a |dent|f|car los sectores pro ucto

19505555:3:1962.7Por'e1icéntrario,,laAtendehCié:én,eT'éasd,del

banano -

rlqueza en la epoca capltallsta) _como categor|a c ntrai nos obllga en

e riqueza (en ver-
dad de riqueza mercanttl) capaces de*sopo 4mov:m|ento de si mis-—
mos y tambié&n de aquellas actuvndades no productlvas y que, para existir,

necesitan apropuar rlqueza.

En verdad, del cuadro ]I-l barece deSﬁEéﬁdéEéé'qﬁe ‘las. actividades vin -
culadas a las exportacnones de banano, aI menos durante el perlodo 1950~

1957, presentaban mayor lmportancna que las del cafe para la comprensidn

de la . dinamica econdmica’ del pans. '

Sin embargo, hay que recordar-que Ja;LpIaﬁta;iOngs bananeras en Costa Ri

ca, hasta fines de \ps afios 50, coﬁs:'tu aquh enclave con muy poca re -
percusié; sobre la economfé-nacionél Haétali956'la actividad bananera -
se encontraba monopollzada por- una’ compaﬁ:a. la United Fruit Co., y tas

nuevas empresas extranjeras solo llegaron a. tener importancia en la dé--

cada del 60. 2/ "

2/ cf.

de

Carcanholo, R. Sobre la evolucidn de -las actividades bananeras en Costa

Rica. in Revista de Estudios Sociales Centroamericanos, No.19, enero-abril

1978. Confederacidn Universitaria Centroamericana (CSUCA). San José, -

1978. pp. 144 y siguientes.




CUADRO ~ 11 =-1°
" COSTA RICA: Participacidn. del café y del-banano en. el valor

“total de! lasexportaciones .(%), con:base en d&-
lares. de 1962l o SRR . S e

Afio Café -Banano Ambos
1950 31.3 60.5 9108
1951 30.1 59.5 89.7
1952 27.8 59.2.. :87.0
1953 35.0 Lg8. 4 834
1954 31.4 52.3 83.7
1955 36.0 L5.8 ~81.8:
1956 38.7 L3. 1 81.8
1957 39.7 L5.7 -85.4
1958 48.0 34,2 82.2
1959 48.1 25.9 74_.0
1960 L5_0 28.7 73.7
1961 51.3 - 24.8 76.1
1962 51.7 28.8 80.5
1963 4o.s5 25.8 75.3
1964 39.0 24.5 63.5
1965 37.0 26.5 " 63.5
1966 3L4L.6 24 .7 59.3
1967 38.6 22,3 . 60.9
FUENTE:

OF 1 PLAN Prengioneé del desarrollo econdmico

stdéia1f\96§—1972 y planes del sector piblico.

OFIPLAN. San José, Costa Rica, marzo de 1970.

Tomo 1, p.4259.



Es indudable que las !actirvzri:é"adgsr bananeras en Costa Rica, debido a su -
capacidad de generar. rénta dif_'eréncial,, ‘permiten la produccidn de un -

enorme “excedente. Sin embargo, dada la estructura prevaleciente en esa

,aC'tf\iisiad enila que’d na ‘el capital extranjero, que controla el trans

idn en el mercado mundial, el enorme excedente
R . i

1.05. fras utilizadas ‘en‘e‘l,,;:uadro 11-1 sobrestiman consi_

dera’blemer/l"tei_.las-c:h ‘ﬁ'gl;e'rsavdraé al pals por concepto de

exportacion de

que se;‘dt 1 zalsi'“

diente de’ 1o que efectiv

guo 'Vcr’fte\r;'i'o). Para los ,éﬁc;s; S(A), y 51 disponemos de los valores calcula

. .dos.con:.los dos criterios, siendo que los calculados con el antiguo cri
terio son inferiores en un 33%, en ambos afios. Si considerdramos el va-

lor de las. exportaciones de banano con el antiguo criterio, tanto la

participacidn de ese producto en.las exportaciones totales disminuye, -

3/

cuanto aumenta la del café.- Los datos seria los siguientes: =

37/ Cf-. lbidem, pp. 152 y 153. - . .



PARTICIPACION EN'EL VALOR

" "TOTAL _ DE LAS EXPORTACIONES

ARo :Totales Café Banano : . -
1850 100 .51 30
1951 100 - 57 29

Con esos datos. se reduce considerablemente la aparente importancia del
banano en.la economfa,¢ostarricensg;’Lamentablemente no se dispone de

Tos datos respectivos para otros:afios.:.

1.06 Ahora bien, en nuestra interpretacién del desarrollo del capitalismo en
Rica, el éectoryégfngportador cafetalero;} como fuente de plusva-

1Ta o excedente-valor, E-/.es el sector clave.

2. Hasta 1950 ’ -

2.01. Para los efectos de nuestro andlisis, y tambi&n para los periodos que -

siguen a 1950, en el sector agroexportador cafetalero se incluye:

L4/ Usamos el término ""excedente-valor'', mas genérico que plusvalia, cuando quere-
T . mos referirnos exclusivamente al valor apropiado por el capital a través de la
explotacidén de campesinos, o a ese valor sumado a la plusvalia. Ese valor es -
apropiado gracias a sus actividades de capital comercial y usurario. Asi, pode

mos reservar la palabra '"'plusvalia" exclusivapente'para el producto de la explo
tacidn de asalariados. Cf. capitulo V.

.



2.02.

a. actividades propiamente‘aérfcolas, -
b. ac}jyida§es manufactureras dev”benefiéio” (procesamiento) del produc

to, ‘ ' -

c. ‘actividades de transpo?té;yf lmacenamuento ‘en. e],in:ériot*del pats,

d. otras’fémas

oS y buenes, pkoﬂucidos -

el sector,
oexportador cumple las -
'cphercial.

Jpor tanto a las activida-

des del capital a interés, si: n cumplldas en parte por el gran -

capital agroexportador al finéné{ar lncluso a los pequefios productores,

la existencia de bancos nacionales y extranjeros controlando esas acti -

vidades, determina que no sea pertinente incluirlas en este sector.

La definicidn de ese sector ‘tal como se ha hecho no permite directamen-—

te una discriminacidn de clases o fracciones de clase. A este sector es

t3n vinculados por lo menos:

a. la gran burguesia agroexportadora, due controla totalmente la comer-

)



enamiento y otros servicios productivos; también -

g. empleados' n'ib% mismos sectores sefialados en f y tambié&n la comer-

C|a1|zaC|on y produccxon'de café;

artesanos vinculados a la produccidn de bienes destinados al capital

constante del sector,.

2.03. Otro sector productivo a ser cons iderado: sector agropecuario para con - °

sumo interno que atiende gran parte de las necesidades del consumo de ~

los - trabajadores productivos y alguna parte del

consumo de los sectores
sociales que tienen

ingresos derivados de la plusvalia.



En este sector productivo, lo fundamental son los pequefios campesinos y

los campesinos semi-proletarios.

2.04. Sector productlvo artesanal y manufacturero para consumo interno. Aqui - .

lo fundamental son los artesanos y una pequena burguesnah

2.05. Los sectores.improductivos fundamentales. son: .

a. el comerci

b

d;fﬁ:encontrar de manera més'oﬁméﬁdsiééﬁeréliiada
cgladé simul tdneamente a esas distintas actividades,
p;sésrséﬁaladas son fundamentales para comprender las
éﬁ modelo econdmico nacional.

~transformacione

2.06." En resumen; los sectores considerados son los siguientes:

Sectores Productivos Sectores Improductivos

- AGROEXPORTACION - COMERC10 IMPORTADOR
- PEQUEROS CAMPESINOS . — BANCOS

~ ARTESANOS . - ESTADO



_63_ B ) N

xico, 1977. p. 54

2.07. La plusvalla o excedente—valor producudo en: los sectores productlvos, -
roductlvo, la gananc:a comercnal Y
Tos' gastos |mproductlvos en blenes Y
2.08. ‘se podria decir que la plusvalia o excedente-~
sectores productivos, es el que garantiza:
a. tap;Oyabumulacién) del sector agroexportador;
b. '
c.
d.’
e. ‘iﬁproductivos del sector -
f. inVersiones:del gobierno, excluidas las -
g. las transferenc
2.09. Hay dos esFeras claramente~dnferencradas en la estructura del consumo:
w5
1a esfera alta y Ia esfera baJa. f/ La prlmera, ‘atendida por productos N
5/ Cf.

Marini, Ruy Mauro. Dialé;tica deila Dépéndenéia. Serie éopular Era. Mé-



importados .y :la segundé?pdr

indicados..en:

plusvalfé,

ras. La dema

El sectdf;agroeprrtador cafetalero, en el periodo considerado, fue ca-

pazldé generar ‘renta diferencial general y, ademds, superior.en mucho -
a la renta diferencial nacional. Eso significa que las tierras margina-
les d;i1izédas en el pais por el capital son mas favorables que las mar

coﬁsiderable-de ellos).

En las épocas mas-favorables del mercado internacional, el pais logra -
apropiarse de reanta muy superior a la renta diferencial nacional. En -

cualquier &poca estaria en mejores condiciones que los paises que en -

promedio utilizan tierra de inferior calidad.

Durante el periodo que estamos considerando, la gran burguesia agroex -

"ginales en uso en el resto de los paises productores (o en unpa parte -

.




portadora que controla la meJor tlerra, el procesamlento y la exporta -

para-exportacidn;

ca as en el capltulo anterior, apar-
enorula renta ' diferencial nacional
tales-y la que generan, una vez que su

‘anancia media nacional; ‘esa diferencia

precio de mercado por debajo -

‘'mercado nacional, hace que una
6/

generada por los campesinos —

dedicados a la actividad: -también por la gran burguesia -

agroexportadora’l :
6/ Cf. Capitulo anterior, Apartado’ 4 parrafo ha-




2.13. Toda esa'apropiacién de la gran burguesfa por encima de lo que es la -

'renta dlferenCIal nacnonal generada ‘en las tlerras con cultlvos propios

es renta absoluta'

nac:onal de monopo]:o-

Como ' vimos ante rmente; es posible que todo /1o apropiado nacionalmente
‘no’sea més‘que simple'apropiacién
que adn . una parte de ese valor

BN condiciones se ve claramente que -

olio aproplada por el gran.capital no de-

te a la explptaCién de 'rabajé en,e\ pais (trabajo asalariado o no).Z/

2.15. Hasta 1950, 'exbloéacién dél trabajo es fundamentalmen-

Vnes burguesas dom|nantes. agroexportadora,

comerc:al—lmportadora v bancarla descontandose evidentemente lo transferi

do al cap|tal que ‘se mueve en el exterlor. Otros sectores sociales, los

lacayos .de esas fraccuones, también participan del producto de la explo-

tacidn pero de manera absolutamente secundaria.

2.16. ‘exige un rapido proceso -

de acumulacnon. La i 'més fuerza de trabajo

dn mas. El capital que se

es lentaj la-lncorporacxon de: nue

ivergimos totalmente de
La renta del suelo vy el

desarrollo agrarlo argentl 1977. Especialmente, pp.75,

76 y 97.



mueve allf es en verdad una carlcatura de. capltal no‘tiene el movimiég

. to febrll que lo caracter:za, no esiun verdadero capltal industrial. -

'Parte cons:derable del excedente-valor producndo y apropnado nacionalmen

te se;dest'na‘al dlsfrute a los gastos suntuarios.

. 2.17. La transFerencxa de valor al exterior‘o'el‘intercambio de no equivalen -

mpprtaciones del pafs

r.ala que existe entre

Sin embargo, co es: necesario conside -

alér. En primer lugar, se

debe’ cons

éfeﬁy:ei dinero y, despué&s,la

- todo depende de la estructura concreta de las importaciones (M) 'y

de las’ cond:c:ones partlculares de los mercados de cada valor de uso
‘especifico que compone M; adem3s poerque M tiene una estructura cam-

- - [
biante en el tiempo." i



iii. Lo antérior significa que al dinero internacional se le atribuye -

como:valor

.su: cap cidad medfa de .intercambiarse con los productos -

.mercado-mundial:’

eﬁféI cap tulo

sdlo se: considerd el primer momento del in-

tercambio; de’no equivalentes

) _8_/,

desde que la estructura de M sea

8/ cf. Capftulo‘énﬁéfidr;f



aproplaCIon de excedente en. el pals consxderado (exc]unda la

| nversidn

'dnrecta en la producc1on naclona1)

.es ampllando e] consumo local (la -

'importac gq) ellyalor

2.21-.

de reproduccidn capitalista’;
con los intereses del capital nternacnona] sediento de --
plusvalia.’

entldo .que apa

rece en-‘ArauJo de S-, Nllson.‘ﬂc Versidn
‘prel|mjnar

dctorado, Méxi-

mimeo. UNAM, Fac.
co, ‘septiembre de 1979..

.nPara.définir.que es lo que entendemos’ por (patrén’ roduccidn, RC)...
debemos partir del concepto de proceso de reproduccidn:del: capital.

Este es
ia unidad contradlctorla entre el proceso de prodUCC|on y el-de circulacidn

;;. Es también - y sobre todo -

1a reproduccién, de ‘un lado, de los elemen-
tos materiales del capital y, del otro, del va]or del capital en escala am-
pliada'". (Aradjo, N. Obra citada, p. 151).

'"... aunque las leyes basicas de reproduccuon del capltal se mantengan, es -
natural que, en dado perfodo -y en dado espacio, el capital se reproduce de'

determinada manera, distinta en algunos aspectos de-la que se reproduce en
otro periodo y en otro espacio''. (ibidem, p. 152).



3.

El Nuevo Patrdn gEjRéﬁrdducciéﬁ

gue5|a>rural

exportadora,

3.02.

con miembros de’ la'm

- .pequefia o medlana

comercial y bancaria.

‘grupos ‘sociales,

con otros

aricidncomo fuerza primordial de la so -

entacién pequefio-burguesa, en conjuncidn

ianaﬁbegUesTa rural, llegaron entonces al po -

t




3.03.

‘dertt. los

deslumbra-

saon en una burguesla econdmica y .
en’ ut llzar el nuevo aparato estatal -

1l.de 19@8 para ir construyendo pro-

3.04. . El proyecto’economlco de ‘esos’ grupos, “coﬁ |deolog|a pequefia-burguesa

3.05. La yiab'frdad econémica de‘tai'pkbyyﬁ

Y. hasta cnerto punto nacnonallsta, consnstla en llegar a establecer . -
una'“ economua capltallsta mas dlnamlca y dlverSIflcada, con mayor exten

sxon y profundldad en el pafs.

uponfa (como necesaria) la -

que permitiria el sur -

10/ Rovira M., Jorge. Costa Riéa, Economia Y Estado. Notas sobre su evolucidn

reciente y el momento actual. in Estudios Sociales Centroamericanos, No.26
mayo-agosto de 1980. Cenfederacidn Universitaria Centroamericana (CcsucA) .
San José&, 1980. p. 37. . )

Curiosaménte aqui, la renta absoluta se convierte en algo apropiado por ca
pitales no vinculados a la actividad agricola respectiva.




3.08.

'la'bancéria fueron fuertemente afectadas.

nantes,

un

,Jos'sactoreS‘emergentes tgv;eron que crear en torno de st

Por

Nacnona], representante e instrumento de -
im-

anos 50 pna,polntnca de concesiones sociales y de

v;Tal pd]?tica fue posible gracias al sobre-

era fundamental para los'm smos

SeCtOl‘eS -

ran capital agroexporta
dor_logro |ncluso aumentar su nlve\ ‘de“ remuneracidn.:

En»pante, el sobre-excedente necesario para: lnanc1ar el nuevo modelo

resultaba dlsponlble debido a que la FraCC|on comercnal importadora vy

En 1949 el nuevo gobierno -

decretd la nacionalizacidn bancaria.. Los intereses de la vieja frac -
cidn comercial importadora fueron afectados de manera m3s progresiva.




3.09.

3.11.

En el nuevo modelo, por lo'demés, se di6 éspeéiél relevancta a la -

ampllaCIon ‘del sobre-excedente agroexport“dor La construccuon de ca—

rreteras

tierras, sea intensifi -

mente. 12/ : -

Sin embargo, durante los aﬁos'SO

mente fue siendo conqui stada por ‘una burgues a que, abandonando los -

proyectos no dependentlstas de la ldeologla pequeno—burguesa, 1legd a

asociarse al. capital extranjero.” Los sectores sociales victoriosos en

48 si bfenfﬁiefdeﬁ §; Hééénbnfa polTtica, no son desplazados del.mode-

Los anos 50 se constltuyeron entonces en el perlodo de lanzamiento de

las bases necesarlas para el nuevo patrdn de reproduccidn capntallsta.

12/ No ests dem3ss recordar que ese incrementd de la apropiacidn nacional no -

‘tiene que ser . resultado de transferencia de valor desde el exterior.

.
1



En esos afios se asistid a una raplda extensnon v profundnzacnon de -

las relaciones mercantiles: a lo largo de

consecuente sujeccidn del-prod

Tambi&n se observd un proces

tas - en el campo,.espeq'é]ment

desarrolla el café. Esos:procesos llegaron a.exXtenderse 3dn mas en los

‘aﬁos'Goé

3.12. En esos anos tamblen se. presnono sobre el valor'p oduc do’ or los cam-

pesnnos en los cultlvos para consumo lnterno. Para algunos de los prin

cupales productos los precios ‘internos llegaban a- ser super. ores a los

del mercado exterlor —2/ La politica seguida Fue ]a de contener los -

precuos Y. estlmular la expansnon del capital (caso de] arroz), Jo que

contrlbuyé al’ proceso de mayor dependencna del’ mercado'y de proletarl—

‘zacidn o, seml—proletarlzacuon de campesinos.

‘3.13- - ra'p : ; 509‘50' -se prombvié vTé politica estatal 1la -

destlnada al consumo interno, cuyo mercado se

as. relac-ones mercantiles y a

3.14. La ampl|aC|on de la’ red de camtnos, al facilitar el transporte de los

blenes manufacturados o de ]a artesanla urbana, permitid que esos bie-

13/ Lo que en gran parte se expllca por la ipexistencia en grado extremo y -

tan generalizado de m|ser|a, comparada con_ la de los otros paises del -
area.



3.15.

3.16.

3.17.

a la- comenqn

nes ganaran progresnvamente la competencua frente a lavlndustrla do-

méstica campe : ; ”costo de transporte y mayor rotacxon del ca-
pltal). Asf‘

del. mercado

lnterno para Ia industria,]ocal y a eso

Dé‘esa manera se’cred mercado

se la polltlca redlstrlbutlva del;lngfeso.'La creacidn -
de ' -:‘. li;., pr Fund zaCIoﬁ de las»relacuones mercantiles en
el‘ : ‘ de! ampllar al mlsmo tnempo la apropiacidén de

valor prodUCAdo por,las, pr 535 campes|nas, una vez que estas se dedi
can cada vez m&s a la pr

En verdad, la expansidn. industrial déylds,aﬁbé‘so no se debid fundamen

talmente a la sustitucidn de |mportaC|ones,~SIno a una ampliacidn del

consumo ‘de productos tradicionales, no sun uarlos.

ria prima nacional -
que ocupa; isustitucidn de importa-

ciones''.



3.19.

3.20.

»gemon?a,”coh'el capital:extréhjero

Esa vacnlacuon se expllca por su debnlndad economlca ¥, por tanto, -

debido a su lncapacndad de asocnarse al capntal extranJero en cond|c10

nes aceptables a’ su lntePés,

habla avanzado_y que la industria -

eiretrasarse frente a -
los demas paTsés centroame ~fraccidn burguesa hegemd
nica a no tener otra alter tar .la asociacidn con el ca

pital extranjero y;_péf tanto avﬁégemonfa del proceso la frac

cidn burguesa intéreséda yaien asocfécién, en contra del sector méas
: : o

débil econémicamente.,A esafracc on burguesa va se habia sumado, ade-

mé&s, el sector'mEdeJnam stcapltallstas antes exclusivamente -

agroexportadores..

El afo de 1960 puéd
reproduccnon cap tali

expansidn lndustr

contenido consiste en 1a alian

za .de la fraccnon'burguesanque.venla progresivamente imponiendo su he-

1'marco de referencia es la ley -

industrial de 1959. La nueva burguesfiacostarricense renuncid con esa

ley a cualquier proyecto propio y se asocid de manera subordinada al -
capital imperialista. B



3.21. La lndustrla que se desarrollo gracuas a \os estlmulos de. la ley de -
‘'trans-—
d) producto de las ramas
cluso afectar el compor.
tanto urbanas como -
‘e) vesosi'sectores consumian antes -bieneé poco eiébérados producto de 1la
sindustria dom@stica, artesanfa y pequefia.manufactura; el desarrollo
‘,i,devl nuevo tipo de industria desplazé"e’sas" formas de empresas produc-
tivaﬁs; )
14/ Cf. capitulo IX.




3.22.

3.23.

3.24.

-78 -

"f) es una |ndustr|a altamente |neficiente debido.a 1a tecnologia utili_

ercadc que atlende,

a Ia capacldad ociosa que man

siderable, ha'deﬁendidoAdel capital extran

caracteristicas sefaladas -en €l parrafo anterior, ese sec-—

. AsT,.su existencia y .

lo denom|naremos sector para-—

Por esa razon

otros secto es productlvos.

sutarlo..

Edtonées} la expansiénldel,sector parasitario implic6 que sus precios -

fueran muy elevados.,Fue‘justamente el .sistema nacional de precios co-

mo mecanlsmo Fundamental el que garantlzo la transferen5|a del exceden

te—valor necesarlo a ese sector parasutarlo.

Los sectores productivos que aportaron excedente al sector parasitario

"y permitieron asi su expansidn fueron el agroexportador (especialmente




- 7o - ESTA TESIS WO DESE
' SALIR DE LA uisuBTECA

café). .y los pequefios campesinos dedicados a productos de consumo inter

no (especnalmente frijol y malz). Estos fueron capaces de financiar el

sector parasn arlo grac:as a su miseria; el sector agroexportador lo -

a-la generaC|on de una- renta diferencial y de una

3.25
do’'se hace sector céfetélefo:eprr;addr, los demss -
sectofés de 1 ; resto del"mundo, La: dlstrlbUC|on entre --
ylmportacuones del pais,
- el tlpo de camblo utl\nzado para pagar los ddlares recibidos por ex -
portacnon de cafe.'
15/ A 1o largo de esta

investigacidn hemos encontrado con un articulo (de Ra-
fael Antonio Arce y otros) qué sugiere, para el caso de El Salvador, una
idea similar: la de que la renta diferencial del café, que se expandid -
considerablemente en 1la década del 50, financid la expansidn de otros sec
tores econdmicos (nndustr|a, ananc:ero y sector turistico), a pesar de -
que la transferencia de valor entre sectores a través del mecanismo precio
(sistema nacional de precios) no es sefialado ni considerado. Cf. Arce, Ra-
fael Antonio y otros. El Salvador: renta_ internacional del café y configu-
racidn capitalista. in Teoria y Politica, Afio I, No.l abril-junio de 1980.
México, 1980. Especialmente, pp. 74, 88 y 89. .

{
B
t
'
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3.28.

‘estan los

Esos cuatro precios fueron coénsiderados:en-el Anexo y en.el céthulo,-
IV para la :construccidn de indicadores que serdn usados en nuestro ani.
lisis..: L o=

Otros mecanusmos de apropnacuon de valor producido en lavactiyidéd;ca-

fetalera por los demas sectores

tuvieron su importancia. Entre ellos

.impuestos que tambi&n son considerados .en elfdaﬁfthlo tv..

Para mayor simplicidad trataremos de describir la apropnacnon y distri-

bucidn de- valor a traves de un diagrama, que aparece en las paginas si-

QU|entes.

En

nuestros

indicado%ééidé los précios que -

se resumen‘a trévés de 'un

indice inter—

'966/1973 se asistid a una fase de gran dinamis—

mo del P tron de reproduccnon.ﬂEl crecimiento econdmico,

particularmen

lndustrlal fue sostenldo, a pesar de ciertas fluctuacio -

Adem3as, el crecimiento observado fue acompafiado de una gran estabilidad

relativa en los précios. S&lo a partir de 1974 es que la inflacidn se -

presentd de manera considerable.
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DTAGRAMA _
A B c
Valon Nacionat| ", PLusvalia Extraos ) Valon Intemnacio
Producedién Ex- T dindria, y Renta = nal - Produccién
- porntable : . - Difernencial Exportable
c . . D _ o . i . ) . ) )
{Valonrn Internnacio Intenrcambio de no . Intenés y Ganancda { E Valon Apropiado
naf Produccibw | - ¥ Equivalentes, - _ Comencial - RS Nacionalmente
-Expontable - precto ¢ valorn café i . del Extesndion ', . onma: délares
F ) . . K N G
Valonr Apropiado _tipo-de . Vakon Brnuto Apropl
Nacionalmente |- ——) por Cafjetalernos
onma: délares " eambdlo - : colones




G

Valon Bruto Aprop
pon Cafetaleros
" colonesd -

K

DIAGRAMA { cont.)

H

3 » P
Impc:;e,«s.tob Prach i lintereses | - Pagos a Los Vakor Neto Aprop|
dos pon Cafeta = .Pagados . . |. = Senviclos = posr Cafetalenos

C o Rerods - L ilen el Pats| Improducitivos c_ozonu
L

M

VaZon Nexo Apnop| ~
porn Cafetatleros
colones

(R

Intercambio de no
Equival. bienes de
Consumo Naclionalesd

'+

Intercambio de no
Equival. Bienes de

0

P

Intencambio de no

+ Equival. Blenes
Nacionales p/

Capital Vasriable

i+

Equivat.
Importados p/

Intencambio de no
Bienes

Capital Variable

Q..

Impuestos -
Indirnectos) ’

Consumo Imporatados

I+

N

Intencambio de no
Equival. Capital

1+

Constante Impontado

R o -
Capital Constante

- porn Cafetalerncs <

Capital Variable

GanancLa Secton:
- Transpontes

Valorn Real Aprop.

onma: valones uso

~ 0tnos SecXonres
Productives

- Comencial

- Produccidn phro-
piamente agni-

L_ cocla
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DIAGRAMA' {cont.) -

A - \Va,?_a)z. incLéuLduaI. nac,i_oniz,!; de za‘pnoducc,édn.de,éaﬂé,expd';ufabl_a.,‘

"B -'PZu..é\laL«.d. e.x,omon.d,ma)ua y dx.ﬁe}nanua a,tu.bzu_b?_e a !.a. /Laybta, d,c_ﬁman—'
clal (pe)w no toda e,&(’_a.).

C - Vaklor social ,én,tvmac,éona.l’; ‘de‘_;'l’_afE)idd&e'.cldnnde cagé o_xg o)'vta.bl’_e'ide,?. '-A ’

D - Valor ganado o perdido via divengencia entre el precio internacio-_
nat del producto y su valosn social internacional. O sea, trnansferen-
cia de vaforn hacia o desde el extenion debido a interncambio de no -
equivatentes. Tnterncambio de no équxiva,een,te,é, precto ¥ valon café

e

E - Ganancia ‘comencial del extenionr pon comernclalizacién del café del -~
) pais e Lnterneses de prnésiamos extranfenos al scceton cafetalesro. In-
tents y ganancia comencidl del externfon.

F - Valonr aphropiado naclonalmente; forma: délares.

G - Valon bruto apropiado pon el secton agroexporitadon; forma: moneda-—
- naclonal. Valon bruto aprop. porn cafetalencs (colones)-

H - Impuestos dirnectos e indirnectos (de —xpontacibn, porn ejemplo} paga-
dos dirnectamente porn Lodos Los integrantes del sectorn cagetalerno de
expontacibn. Impuestos pagados por cafetalernos.

T - In,tejr.eéeé pagados a £os bancos Localizados a_n_g,g pats.

J - _‘PagoA a £os senvicios Ampro ductivos -

K - Valon neto apropiado por el sectorn agroexpontadon; fonma: moneda na-
cional. Valorn neto aprop. por cafetalernos (colones)




DIAGRAMA (cont.)

M

R
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Intencambio de no equivalentes en La compra de productos nacionales .
con La panrte del ingrneso de Los cafetaleros destinado a consumo. -
Intencambio de no equival. - bienes de consumo naclonales.

Idem. Productos .importados. Interncambio de no equival. - bienes de -
consumo Lmportados. ’

Intencambio de no aqwéuw&awte:b en La compra .de productos ,(’,mpon,tadoé
para neposicibn y ampliacifn del capital constante. Interncambio de no.
equival. - capital constante Lmpontado. - :

‘Obs. Pon definicibn, La pfcodu’cc,édﬁ nacional para La neposicién y am-
pliacién Hel capital constante se incluye en el secton agroexpontador.

Intencambio de no equivalentes en La compra de productos nacionales
coin 4ingresos provenientes de salarios recibidos en La actividad cade
Zalena. Interncambio de no e,quvaa&. - bienes nacionales p/ capital -
variable. '

Idem, productos Amporitddos. Intercambio de no equival. - bienes Ampoat

p/ capital varniable.

Impuestos ndirectos pagados al comprarn bienes. . .

Valorn nealmente apropiado pon secton agroexpontadon; forma: valores
de uso. Valon neal apropindo p/ cagetalenos (forma: valornes uso)
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Las modificaciones econdmicas presentadas en la economia costarricense

desde,jSSO,;céaéfééEHa,ééﬁajado, fueron posibles debido fundamentalmen

te al excedente albf‘fkansfe}idb-ﬁl;fésto de la economia por el sector

cafetalero de exportacid

Sin embargo,'durébfe é1 ﬁek?pdé{en:qUéﬂée observa el auge del nuevo pa

trén de reproduccién, la capacidad del  sector cafetalero de transferir

excedente a-los dem3s settores nacionales, por unidad exportada, fue -
reducida si tenemos en cuenta eléperTodo 1950-1957. Entonces icdmo se
explica esa fase de auge? PR

.o

‘Algunos factores hanjcbntfibuido'a'coﬁtraf(estar 1la reducida capacidad

del sector cafetalero dé transferirivalor,

pbr unidad exportada:

a) en primEHi]ggékf

portacio es:.de

c).1artransferenCIa,de,excedenteeva or: producido en el campo, en acti-

vidades para consumo interno. (granos basicos), gracias a la polTtica

de contencién de precios ‘al productor;

d) el Fuerte ingreso de capital extranjero para inversiones directas o

préstamo.




3.33.

3.34,

.nano, no parece h:

La expansidn de qtras'actnvndades exportadoras como. el azdcar y el ba-

La prlmera de esas acti-

b}en es cierto que su capacidad de genera --
ferenc a1 sfeﬁ$ré fue elevada, las compafiTas extranje-
ehéﬁfdﬁiarse de-la mayor parte de la plusvalia pro
Vcius; a que. parte considerable de los productores

st‘thvieran que ser subisidiados por el Estado.

omica del gobierno fue,

durante  todo el periodo, la de

capffa] (cafe, ganado

ficaciones.tecnolégicas--

. Como resultado de 10'§éﬁéladé; se ﬁrofuhdlza}on y se expandieron aidn -

mercantiles y capitalistas a lo largo de pr&cticamen
te ‘todo el pais.

-LQué imp]icécidnes tiene -la expansfén de las actividades cafetaleras de
expoftaciéh‘sobre la genéracidn y apropiacidén de renta diferencial?
‘LY sobre la renta absoluta de monopolio?

LLa respuesta general, para las diferentes situaciones, se encuentra en

el apéndice de este capitulo, desarrollada a través de un ejemplo.




3.37

3.38

3.39

En nuestro Caso'concreto, durante las decadas del 50 y del 60{ la ex- -

pans:on de la actnvndad cafetalera se: debuo”a‘f'i e

astierra’ (''r tupuc on“) més produc

daSJPéPé la actividéd, por

eh el ‘apéndice, la renta abso-

pOI’CIOﬂ que ]aS exportacio -

btlene grandes benefncuos

es el capital dedicado -

"beneficia.

Si- expansidn de las activi-

dades cafetaleras la tendencia:fu

relativa (a las exporta-

ciones) de la renta absoluta.apropiable por el capital social. Y eso ocu

rrid adn bajo supuesto de.con

en.el nivel real del precio de mer-

cado internacional del café. (P

trario, ese nivel tendid adepr mirse como veremos en el capitulo 1V).

Ahora bien, la indispensable expansidn de las actividades productivas -

césa que en verdad no ocurrid (al con

H
i
1




3.40

3.41

3.42

cios. . seguida; -

- 88

(especna1mente cafe) para producnr el excedente—valo 1hebesérib‘a1 ti-

PO de expansnon'capltallsta de] perlodo

efdesempleo nunca fue elevado.

ue la expansidn industrial exi -

cada en promedlo, tendremos los e-

iberacidn Na-
nculada a la

‘electorales.

AsT, la'elevacidnide:losisalario

el excedente ‘que necesntaba. Sin embargo,

éSaTélé;ad‘ c ntrarrestada por la polntlca de contencidn de pre-

iél‘casc de.. Yos granos b3sicos que fue tan severa y lle-

vd a tal destruccidn de pequefios productores, especialmente de frijol,-

que ‘tuvo que ser atenuada 'al final del periodo.

Respecto a la industria, la elévacidn de los salarios, adem3s, fue con-

et et e A AR TR A




trarrestada por una politica estatal de abaratamiento del capital cons
tante y variable: enérgfale1éctrica,

‘seguro socialy eddca;ién t&cnica,

etc.

e o e i RS S o b e

3.43
estamos consideran
través de la
A,
. 3.44
naciohélmente al’conjunto los paises del &rea, siendo
'Salvador los pafises  bel iados.- Dicha transferencia -
serfa resultado del hecho de que -
‘nuevo sector industrial entrefesoé_ﬁafses, fue deficitario para Costa -
Rica, excepto entre los afros 63 vy 66.
3.45

Por otra parte, paralelamente . al sector parasitario y dentro de la ra-

ma industrial se expandiéiuné»serie de ramas de otro tipo.- Su caracte-




3.49

La expansién

' analizaﬁdo q

vprovenuentes de 1

rlstuca Fundamental fue su v:nculacuon con maternas prlmas \ocales y la

“patrén que hemos venido

Efolloxdell ector parasitario, pre-
senta-un:limite ue consiste en ]a incapabfdad del excedente -

Y de los pequenos campes:nos que se dedican

ndeflnldamentq permltlendo,tal expansion.

Ese limite se manifestd

1975

por primera vez con claridad en los afios 1974 y

Cbn el"inicio de 1974 se- lnauguro un perlodo ‘de dificultades econdmicas
muy |mportantes en el pais que, en verdad, no ha sido superado hasta el
presente.- Al contrario, tendieron a agravarse en el dltimo afio (1980).

A parttr de 197& la elevacnon de 105 prec1os de las materias primas im -

portadas, de los deruvados del’ petro1eo Y. de los productos

industriales

as,poderosos, |mp1|co un crecimiento muy im

pbrténte de excedente-valor producido nacionalmente vy

transferldo

agravada por el hecho de que el’ prec1o internacional del café& se mantuvo




3.52

3.53

.

en nnveles relatlvamente baJos.—Ademés, el precio deAexportacién de la

carne sufrlo constderab]e reduccnon., ’

_rtante. Ni el -
nsar gquel]a reduc

omia presentd una -

aSistié eh”CostéfR éa a'una crisis econdmi-

ca acompanada del in cxo de un pernodo |nflac:onar|o bastante severo, si

comparado con eT movtm:ento de los precnos observados en los afios ante -

I‘IOI"eS-

La crisis de los afios 74 y 75 no 1legd a’det rmfnaf una“ reduccién mayor

en el crecimiento econdmico, en especial ector manufacturero, debi-

do a ciertos factores contrarrestantes: incremento de la explotacién en
esos afos y fuerte ingreso neto de capi;a]kéxtranjero, entre otros.- Ta-

les factores lograron-atenuar las dtfiéﬁltédes debido a que el periodo -

m3s critico sdlo durd cerca de-dos éﬁo#;Vya en 1976 los precios del café

presentaron una sustancial elevacidn.

Sin embargo, esos factores no-hicieron m3s que postergar la fecha final




del patrdn de reproduccidn cabitalista iniciado en 1960.- La prheba -

de eso son las dificultades mucho mas Qfandes'éoportbdas'hoy en Costa -~

Rica.

Se observa, en la politica econdmica-actual y en las dificultades que -
se enfrentan hoy,.los sTntomas concretos de importantes modificaciocnes

en el pétrén”defﬁeprodﬁCCién;>ﬂ

Entre -las modific c1qne§fdbserVables cabe’destacar, por la

importancia

acia costarricense, la . rela a.a la polftica anterior

de’concesiones’sociales y de redistribucidn del.ingreso.- La tendencia

a la eléVaCi6n de'1a tasa de plusvalia

sario tener en cuenta que
de los afos 50, ya es una
Ya no es necesaria, en el

forma de garantizar.apéyo




APENDICE AL CAPITULO 11

las Actividades Cafetaleras sobre '

Debido a la dificultad formal delvproslema,

‘Implicaciones ‘de Va Expansidn d

Ta Generacf&h'l;Agrdﬁracién

- 'de Renta

trataremos de hacer su andlisis

a través de un ejemplo numérico hipotético.

Sea:

PPIN

PPRM

PM

PM

. Rd

.de la socnedad (eso significa que el

Precio de produccnon por un|dad -producida (varnable segin la .clase

S
de tlerra) calculado a. part:r de la ‘tasa de ganancia media nacional

(que aqun

se. consndera lgual a ]a tasa ‘de gananC|a medla general).

Pre;fo dé ccxon regulador del mercado nacional que es igual al

ercaéd'ﬁacibnal que ser3 inferior a PPRM, debido a 1la
renta abs

uta ‘de monopollo del capital del resto de los sectores -

capital que opera en la tierra

marglnal recube menos que la ganancia media naclona])-

Precid de ' mercado internacional (suponemos que
PMI:V::> ’ PPRMN, debido a que el pais usa tierras mejores que las -
marginales en el mercado mundial).

Renta diferencial nacional (Rd/u = Rd por unidad exportada, que es
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variable con la clase de tierra).

;

Renta- leerenC|al general aproplada en el pais (RD/u = por unidad,
que es var:able con la clase de erra).
RA = |ada por el capltal social de 1a
por. unldad exportada).
GRA = La parte de la renta abso\ut j~mondpolio que se debe a 1a imposi -
cidn de una tasa de gananc1a |nFerior a la media nacional.
Cx =

Voélumen de producto para exportacidn.

Se supone,  por mayor simplicidad, qué no existen campesinos en la actividad

(saivo en el caso E, v E ).

Entonces:

Rd/u = PPRMn - PPlN 3 Rd = X.Rd/u
RD/u = PM| - PPIN H RD = X.RD/u
RA/u = PM‘ - PMN Ll RA = X-RA/u»

GRA‘ (EPRMN A PMN). X -

A partir del ''Situacidn inicial' haremos las comparaciones con las demas

situaciones:




SITUACION
TIERRAS A
PPy 10
PPRM, - 13
PM,, 12
PM, ‘ 15

- Rd/u ) ‘ 3

. RA/u 3
RD/u 5
X. 30
Rd 90 -
RA - 90
GRA 30
RD 150

Rd = 2.2

X
RD =
X

INICIAL
B c
T 13
13 13
12 12
-15 | 15
.2 -
3
4 2
20 10
40 -
6C 30
20 10
8o 20
RA
X
4.2

TOTAL

60

130

180
60

250

a) Si la expansidn de la actfvidad se hiciera por el capital en to-

das las clases de tierra utilizadas anteriormente en el pafs,

de manera que se mantuviera constante el aporte relativo de ca

da una de ellas (situacidn A):
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1a generacién y aprop iacidn de renta: diferencial ge-nera‘l,_y

nacional,.por.un I'C‘l‘ad; ‘exportad:

TIERRAS -

PP
PPRM

PMN

My
Rd/u’
RA/u -

RD/u

Rd
RA
RD

Rd =

X

10

1

1

13

127

15

60

80
80

“SITUACION A

B

11
13
12

15

4o

80

120

13
13
12

15

20

60
20
40

e.caf&, no cambizria (v'drR_d

de la exportacién.

TOTAL

120

260
360
120

500

X

RD);
Y= X
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el total generado de renta-diferencial nacional se incremen

ta en proporcidn a ¢ nes ;Y

dicafetalera aumentaria su

nc emento. de -las expor-

tierra mis favorable por part

S1TUACION B

- TIERRAS A - B c D TOTAL

PPy 1 o‘ 11 13 -

PPRMy 13 13 .13 -

PMy 12 12 12 -

PM,| o 15 . 15 = 15 -

Rd/u 3 2 - -

RA/u 3 3 3 -

RD/u 5 L 2 - i
X 60 20 10 - 90

Rd . 180 50 - - ‘220

RA ‘ 180 60 30 - 270

GRA 60 20 10 - 90

RD 300 - 80 20 — Koo
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Rd__ a4 RA_ . 3.0 .
X : X ’ .

iv) 3 cafetalera incrementa el volumen -

de apropiacidn de renta m3s que.el. crecimiento de las exportaciones;
“larenta:absoluta.se incrementa.en la misma proporcidn que el creci-

sital.en la actividad cafetalera se

n.de la actividad se hace en la tierra menos

;dg]géabital.



SITUACION C

TIERRAS - . A B . ¢ ) ToTAL
PPy 10 11 13 -
. PPRM 13 13 13 -
PMy 121z 12 -
PM,| 15 15 - 15 -
Rd /u 3 2 - -
RA/u 3 3 3 -
RD/u 5 L 2 -
X 30 20 20 - 70
Rd 90 ko - - 130
RA - g0 60 60 - 210
GRA : 30 20 - 20 - 70 .
RD 150 80" 40 - 270
Rd = 1.9 RA = 3.0
X X -
RD = 3.9
X

por unidad exportada, Va apropiacién promedio de renta dife
rencial general disminuye; la generacisn promedio de renta na

cional se.reducej



- 100 -

.

ii) el total apropiado nacionalmente de ‘renta diferencial gene-

ral se ‘incrementa menos que

i

la renta-diferencial nacionalinoise
.incrementa su -

.incrementa con -

incrementarse. -

aunvmas”(QUe el caso anterlor) sin

renta dlferenC|al nacional se incre

menté'cqnsiderablemehge;‘g

ii) el total aéroﬁfédﬁ‘naéioﬁalménte de renta diferencial gene--

ral se /incrementa, pero menos que las exportaciones.



-
-
~

iv)

TIERRAS
PPIN
PPRM

N

PMN

PMI
Rd/u
RA/u

RD/u

Rd
RA
- GRA

RD

S ITUAC ION
A
10~
14
13
15

4.
2.
s

30
120
60

30
150

b

11
14

F i3

15

20

60
Lo -
20
8o

.13
1h
13 -

15

10

10

20

10

20

14

14

130

15

10

20
10

10

70

190
140

70
260

el total generado de renta diferencial nacional se incremen-

ta m3s que las exportaciones;

el capital total dedicado a .la actividad cafetalera aumenta su

apropiacidn de renta mas que proporcionalmente al

incremento delas ex-—




e)
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portaciones; la renta absoluta total puede incluso redu
cirse (en el éjemplo se reduce) debido al necesario in
»gx‘emehfo”dell precio de mercado nacional.

En la _éi.tu’aci.érAi‘El, la expansiédn de la actividad se hace en

tierra mds desfavorable que las antes utilizadas, pero se ha-

ce por campesinos.- Para eso es necesario incrementar PMypy:

SITUACION E;

Tierras A B c D Total

PPy 10 1 13 12.5%
" PPRMyy 13 13 13 13
PMyy 12.5 12.5 . 12.5 12.5
PM; 15 15 15 15
Rd/u 2 -- 0.5
RA/u - 2.5 2.5 2.5 2.5
RD/u 4 2 2.5
X 30 20 10 10 70
Rd 20 a0 - 5 - 135
RA 75 . 50 25 25 175
GRrRA - 15 10 s 5 35
RD 150 - 80 20 25 275
R4 _. .- _RA _
< =1.9 X 2.5
RD  _
< =3.9

* No incluye ganancia.



f)

-y
-
~

-y
-
-

En la situacidn

T1a generacnon y aproplacnon de renta dlferenCIal general y nacio—

1

nal, promed o porvu ldad_exportada de cafe, se™ reduce;

el total’ aproplado nacuonalmente de renta dlferenc:al general se in -

crementa, pero en menor proporc:on que las exportacxones*

el total generado de renta diferencial nacional aumenta menos que las
[N . SN NS .

exportaciones;

el capital totalfdédfcado'a la actividad cafetalera mantiene el mismo

volumen generado de renta pero aumenta la tasa de ganancna' Jjustamen-

te por.eso;, la re ta’ absoluta se reduce, a~pesar del lncremento de -

1as exportacnon s3 1 capltal dedicado ‘al cafe es el que se beneficia

del incremento: del precuo de mercado nacnonal

la’expansidn:.de l1a actividad se‘hace en tierra mis des-

nicial; la expansidn la reali-

in que se éqteie PM“J(eso‘puede‘odurrir en tierras re-




Tierras A B. C  .D  Total
PPry 10 11 13 - 12
PPRM,, - 13 13 13 = 13
PMpy 12 12 12 12
PM; 15 15 15 15
Rd/u 3 z 0 1
RA/u 3 <] L
RD/u" 5 4 2 3
X . ‘ 30 20 10 10 = .70
Rd o 90 40, 0 10 140
RA 90 '60°° ©30 . 30 .  .210
GRrA © .30 20 10 10 70
RD . 150 - 80" 20 . 30 280
Rd _ Ra
X = 2-0 £=3.0
RD _
% = 4.0
i) - la generacién y apropiacién de renta diferencial gene-—

ral y nacional, pfomedio por unidad exportada de café se
reauce; .

—-sin embargo, si sélo consideramos la generacién y apro
piacién por parte del capital, no hay alteracién en la ren

ta diferencial respecto a la situacién inicial;
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ii) 7e1~total apropiado nacionalmente de renta diferencial general se -
incrementa, pero en’ menor proporcidn que las exportaciones;

iii) el~tctal generado -de renta diferencial nacional aumenta menos que -
las exportaciones;: . i o .

iv) "ei‘cépftalxto;él dedicadb a“la“actividad cafetalera mantiene el mismo
‘volumen generédo de'renta y’ la:misma tasa de ganancia; la renta abso-

luta se incrementa en’ la misma proporcidn que. las exportaciones.



PARTE . B. . :. LA ACTIVIDAD CAFETALERA

CAPITULO 11y LA ACTIVIDAD'CA?ETALERA. EVOLUCION DE LOS PRECIOS | Y

EXPANS 10N DE-LA ‘ACTIVIDAD.

1.- Evolucidn ggjleJPréCEBS

Para:ip inSmica de las act vidades cafetaleras

ta'defparti—

" da fundéMgﬁfal Y ! C s 1 d’l'érq&ﬁcto en
‘ : eso témbfén es

esencfai  ala nacnonal da-
da~favi ex ortacnon co-

mo Fdenfe‘d ’socfedad.

productos

pjuédalfa

yor propor-

on'lmente,Aabstr" ros fendmenos

.|mportante, como vi-

|ndustr|allzac10n ocurrlda en Costa Rica en la dé-
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cada del 60).

E1l mercado

iﬁtéﬁhaciéhéfiaéi'ééfé'Ha'sido tradicionalmente de

gran inestabilidaa}

exportacid les extremadamente
bajos. .La . Se a meJorar; de una manera al-

- 'go aprggiable fnpernac:onal‘del producto, de-

bido‘éfla s expértacidnes latihoamericanas a Europa.

sédlo-en el afio de_lSh pera el n:ve] del preC|o que se habia al-

canzado en. las cosechas 1927 28 v 1928 -29. Durantevtodo ese periodo de

15 afios de paJos prec-os, la cosecha de

prec-o mas . reductdo fue justa-

mente la de 1939-40, como se’puede gbse

Con el inicio de la Segunda“Gue
cados importadores europeos de

nia se establecieron plantas

cebada, centeno, achicoria:

dor. Este y otros'.. roductores

1 “través de un

de Europa aFecto de manera considera

Antes de la guerra,

a/ cf. Hall, CaFolYﬁ.'E1 café y el desérrdllo histérico-geogréafico
de Costa Rica. Editorial Costa Rica y Universidad Nacional. San
José, 1976. p. 155,



|
oo
o]
[}
|

N CUADRO LI R |
COSTA ‘RICA: Indice del precto promedlo de exportacidn de
café, por. cosecha (19145-19146 100)
COSECHA t INDICE !
1920-1921 a - b7 146 ;
21-22 .83 - 48 156 ;
22-23 . 957 -.49 163
23-24 102" -~ 50, 237"
24-25 121 = B 295
25-26 129 = 52 295
26-27 143 - .53 295+
27-28 143 =L -"363
28-29 136. 55 337
v 29~-30 98 2156 7361
+ .30-31 98" i B7: 361
31-32 6L 587 283
32-33 64 597 232
33~-34 91 60 234
34-35 64 61~ 210
35-36 64! 62 202
36-37 64 . 3 200
37-38 ' 6L 217
38-39 .65 234
39~-40 66" 232
Lo-41 200
Li-42 193
L2-43 193
L3-44 249
Li-45 AR 222
L45-46 .:1.00. i Fe 215

FUENTE: Con base en. 'datos de\ ; \ ‘eAl" Café y de la Direccidn
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el 752 del café! exportado del pais._ se destnnaba a pauses europeos y -

debiao él caFe que exporta (d‘
2/

elevados precxos).

Al comlenzo de la postguerra ,re:nncuo de las exporta—

se observo un’ perlodo de rapldo crec:mlento de los -

ciones .a Europa

3/

prec:os = .quk para e] producto de Costa Rlca pasa de 0.60 déla-

res/Kg. ?nalé?cosqcha~13h6—k7 a 1.48 ddlares/kg. en las .de 1955-56
Y 1956f5?;[4 Gin e

10 afios, los precios se multiplicaron por -

casi 2. 5.,,

: Aparte de1 desaJuste coyuntural del mercado interngciénal de1

caFe debudo aila’ destruccnon de parte de la producciénibfésileﬁa,eh -

1953, que determ|no una pronunciada alza de precios;}

economlca del mundo cap:tal:sta .en los afos de la Guerra.de Corea, -

2/ Cf. Hall, C. Obra citada, p. 155.

3/ Cf. Stone, Samuel. La dinastia de los ;onquis;adorgs.:EDUCA. San
José&, 1975. pp. 130 y siguientes. L TR

L4/ precio en rieles; con datos-de 1a Oficina del Café&. Informe sobre
la actividad cafetalera de Costa Rica. Oficina-del Café. San José,
1974, '




cios-en. los prnmeroszanos d

Cf. Stone, S. Obra citada, pp-

1307yl$iguiente tambuén Hall,
C. Obra citada, p. 156. Cf. también Paz,:G
verso cafetalero. Departamento de Econohfé

sobre el uni.
Unlverssdad Nac-onal.
Borrador de discusién (mimeo). Heredia,: Costa Rlca, 1976. p. 14,

Para el caso brasilefo, se afirma: "osialtos precnos que prevale-

cieron en el inmediato postguerra indujeron una expansién especta-
cular de las plantaciones de café,
la década de 1950, particularmente

de .Parani.'' Bacha, E. Os mitos de

la que persistid a lo largo de
en las nuevas. dreas del Estado
uma década: ensaios de economia

Rio de Janeiro, 1976. p. 149, -
(traduccidén libre de KC). : i - :

brasileira. Editorial Paz e Terra.

Cf. Stone, S. Obra citada,pp. 130 Y 5|QU|entes 'y también Brasil, -

Ministerio de Agrlcultura.-Anallse das oportun1dades de exportag¢do
de café& no Brasil. Vérsao pre1|m|nar (mlmeo).

Brasnlla, 1977. Cua-
dro 3, p. sin nimero, '~ .
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Paralelamenfe a |o anterior y debido tambiéﬁ alfperfodo de ‘al

tos - precuos,'la contraCC|on del consumo mundlal Fue un proceso ‘consi-—

derab}e,

Entre 1953 v 1955 1as lmportac:ones norteame

taciones costa-

‘set 5|tuaron en nlve]es mucho: ma
ue,solo,a]govlnferuor

mostrar que las cotlzacnones

ao de postguerra hasta 1957,

g

-8/ Con)dafds(de?iéxbiéetcién;Genefa deEstadistica y Censos.



.

Ta umportanCIa crecnente de los palses afrlcanos en laS'exportaciones

totales del producto y ]a expans:on de Ya. actlvxdad cafetalera en. a—

reas menos ecuadas d ntro mnsmo de 1os palses tradncuonalmente pro-

ductéres. Eso determlno,

a: partlr de Funes de. 10s 50 ‘el resurglmnen-

to de ]a sntuaC|on de” permanente sobreproduCC|on que ya habla apare-
c|do desde elAiﬁicio del presente siglo. 9/ “lnteresante esfdestacar
que tal fendmeno, entendido como de laréo plazo, esufﬁndamentaimente
resultado de una coyuntura particular como lo fué la ﬁe‘los‘br}metbs

afios de la década del 50, en la que l10s precios aléaﬁiafdﬁ nnglés -

muy elevados.

Otro elemento importante

reduccidn del consumo.de. café&ien

de altos precios. dlo: tuvo efecto en el corto

plazo; en pocos: afios

sobreproduccidn’’

En verdad

apartado es | cépécidadf4
de la apropié; es’de café. Para

eso es amiento de los pre-

cios -de las 1o .que se capitulo siguiente.

importaciones,

9/ Por sobreproduccidn debemos-ehtehdef:aquiﬁaqdel nivel de produc-
cién que sSlo puede ser vendida ‘a precios -insuficientes para a-

tender las necesidades de excedente de los paises exportadores.
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ternacionales del café determi-

siéh deilas actividades cafetaleras en Costa

‘manera como ocurridé en otras

Rica duféhtei

Sreas del mundo fente(it1-2) se indica la extensién

"~ cultivada en éIA

. NGmero 'de fincas'y extensidn (en hectdreas)
“eultivadas . de:café’

1950 - 1955 .= 1963 - 1973 : R i
afids .Ng‘de“fibcaﬁ‘ i extens i8n extensidn
. ’ R e ‘ (ha) promedio (ha)
1950 - .. .15.226 . . 148.885 3.21
1955 ~ 21.987 . . 56.401 - 2.57 5
1963 . 29.775.° 0 " 81.465 2.74 ;

1973 = E 25.650 ) 81.500 ° ‘3.18

Fuente: DGEC. Censos Agropecuarios, afios correspondientes.

=/ valores aproximados

Nota: .No incluye las fincas menores de 1 manzana (= 0.7 ha)
Para 1950 ellas fueron estimadas en 13.000 vy I; extensién

plantada en 4.550 hectdreas. (Cf. Alvarez, E. Condiciones econdmi
cas y financieras de la actividad cafetalera en Costa Rica. in Rev
ta del BCCR. San Jasé, 1954. p. 6.)

Para el afio 1963 se estimaron en 5.000 con una extensidn sem-

brada de 2.198 hectdreas. (Cf. Oficina del café&. Informe so-
bre la actividad cafetqlera de C.R. Oficina del Cafe&. San Jo-
sé&, 1974).

En 1973, las menores de una manzana fueron 6.700 con 1900 hec-

t3reas cultivadas aproximadamente. (Cf. DGEC. Censo Agropecua-
rio 1973). :
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Observamos en el cuadrolll-Z un sustanc:al crecnmuento de la

superfucne cultlvada durante el peruodor 50/55 y partlcularmente en=

tre 55/63, con”
4.7%

2. 92 y

‘geometr:cas de crecnmlento anual del’

respectivamente

tlvada de cafe para todos los afios del’ per|odo 1959/1969.5 Ver cua-

dro t11-237
Cuadrd iil;L 3
Costa Rnca. Area baJo cultlvo (miles hectareas) de
caFe. )
- 1959.“"?5v‘ 7 60,59
v 1960 . - 64,23
1961, : 64,23
1962 ‘ 65,00
1963 - - 66,22
1964 67,83
1965 . - 70,47
1966 72,93
1967 ’ T 74,43
1968 76,60
1969 76,60
Fuente: Banco Nacional de Costa Rica - Seccidn Cafetalera

Informacién obtenida de los registros administrativos del
Banco Central - Departamento de Estudios Econdmicos.

Con los datos de ambos cuadros podemos construir una estima-

cién del Tndice de crecimiento déel area bajo cultivo (cuadro 111-4).
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Cuadro  111-4

Costa Rica: Indice del crecimiento del &rea
bajo cultivo de café&. . '

_ 150°: 100 "~ i
1950 .. Y1000
1955 . o115k
1959 - 152.7
1963° S 166.6 -
1969 S 19202
Fuente: Co@ base’ en losicuadr6$~!v—é y‘:lvj7.

Las,ﬁasas‘geomé;ricas-de crecimiento anual del &rea cultiva-
da del caf& en Costa Rica serfan entonces las siguientes:
v : . N - 5 .

1950/1955 2.9% "

1955/1959 © 0 7.3%
1959/1963 2.2%
1963/1969 2.5%
1950/1959 . 54.8%
1959/1969 2.4%

El periodo de mayor expansidn parece haber:-sido, entonces, el
de 1a segunda mitad de los afios 50, con un crecimiento anual del 7.3%
casi igual al observado en Brasil en el mismoaberfodo (7.1%). 1o/

Durante los afios 6Q sigue la tendencia creciente en la su-

berficie cultivada de café (2.#z“anual)‘éﬁngue;a un nivel inferior al

de la primera mitad de la década:pésada; quéipresenté unpa tasa de cre-




to fue de un

..Hasta ..

tral

ond:c:ones ecologlcas para el

;;s n embargo,
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.

L:1%. 11/

1950 1as plantacnones SlganlcatIVaS de cafe estaban

12/

iqui de Here-

Del incremen-

‘ncuenta, ‘entonces, al-

;grano fpefé_dél’Va]Ié Cen-

eran en genera] |nfer|ore5'

bor 1b:tént6,'1a.¢afi-

11/ Cf.-Ibid, p. 149. .

127 cCf. Froyecto Je lnvestigacidn del Desarrollo Econdmico de Costa

- Rica/Universidad de Costa Rica. £l desarrollo econdmico de Costa.
Rica. Estudio n2 3. Sector agropecuario de la economia costarri-
cense. Depto de Investigaciones, ECES, Universidad de Costa Rica.
San José, 19592. p. 56.

13/ Cf. Ibidem y Paz, G. Obra citada, pp. 16,17 vy 21.

T4/ cf. Paz, Obra citada, p. 21.



- 117 -

cultura solamente resulto un buen negocno "cuando los prec:os mundla—

les fueron a]tos'lrlg/

se expllca por“el eleva—

poyo esta-

part{cu]armente, ia e~

norme expansuon de ]a <& on de camlnos vecnna]es (de penetracnon)

ocurrida’en Ia decada. podruamos entender que  la expansidn

CUADRO 111 - 5

Costa Rica: Indice del precio . en colones constantes
recibido . por el sector cafetalero por
unidad exportada de café
1950 : 100 - B

1950 100.0 1960 88.9
51 121.0 . 61 80.6
52 122.8 S ez 90.5
53 125.7 : 63 88.6
54 151.5 64 97.3
55 128.4 65 100.7
‘56 1Mm1.1 66 .98.9
57 128-7 . 67 + 83.5
58 102.4 T, 68 79.7 i
59 87.9 ' 69 78.0

,qunte: Ver cuadros dé] anexo.

- 15/ Hail, Carolyn. Obra'citada, p. 71.



13 . del éﬁd f1958, en un‘perfodo de me-

del srea 'cultivada sigue mds al

nores precios jntehnacidna{es para el producto .-

se puede.observa

de crecimiénto’d

Bancario Nacional,tan-

para; su renovacién.-

‘las "dreas ya'cultiva-

16/ 'La ‘apertura 'de nuevos caminos puede llegar a determinar consi-
derables ‘reducciones del costo de transporte Yy, para ciertas zo-

nas, significa un incremento en la renta diferencial.
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Cuadro '~ 111 - 6

Costa Rlca'lndxce del volumen exportado de café&
19507t 100

1950 100.0 . 1960 2hu.9.
51 ~99l6 . el . 272.7
EETRRE R R O e 62 .. 301.2
53 63 286.5 .
sk 645~ 267.9°
55 . 65 253.h4
56 . 1197 - 66 287.8
.57 shis. . 67 . - 347.2
s 88  2n2.37 . 68 . '359.7
© 59 T227.2 69 355.0

Fuente: Ver. cuadros del anexo,

das,'se'sustituyé el trad|c10nal cafe arabugo por nuevas varledades

mas productlvas y al: mismo’ tlempo se. planté un mayor numero de matas
por superflcle

("retuplcion“) 17/

la’ “retuplé 1 flogro mucho e

con: que Costa Rlca ]ogro un alza muy raplda en la pror

sus cafeta]es, durante las decadas de 1950 y 1960"

fRegpécto a la fert:ltzacnon estimulada a partlr de 105 afios

50, Carolyn Hall nos dice lo- siguiente:

A'En 1959, Ielbrend|mlento promedio del cuarenta por cxento

-
~

~Cf. Hall, C. Obra citada, pp. 159.y 161.

Hall, C: 'Obra citada,  p. 161,

-
~
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del &rea cafetalera ya Fert-lxzada,‘era de dleClOChO Fanegas por man-

zana; en los terrenos en’ que no se ap]lco regularmente e] abono,;la

19/

productnv:dad llego a so]o snete yvmedla Fanegas por manzana“

Y tamblen-

“En 1963; kglyﬁdfqé faj

gu]armente, habTa alcanzado a s516 un
cidn promedio naciéna1'no
La OFICIna de P

te manera a

la cuest

dé;lé'produé—
novacidn de los

is o menos ge-

colégicas mis a-

neral
deéuada ataba de ‘aprovechar al
maxim mas- elevada. En verdad,

‘No;parece_hqdo_élfSB;IZ-
21/ OFiPLAN,kDIégn6sticd de‘Ia ecbh¢mfa’cdSFarricense.'Plan Nacional
de”bésakrollo,'197#-1978;:OFIFLAN.(San'José, noviembre de 1973. p.

8.
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1a "'retupicidn'® implica un incremento en la renta diferencial por hec-

tirea. i

En +un trabaJo del CSUCA ! éfﬁ embargo, setsubestima‘el avan-—

ce técnico. |ntroduc1do en el cultxvo cafetalero-

”S| blen es c:erto

a:qbservamos inlcna1me

los. datos utiliiadds bara el ahélTsTS'anté—

1950 vy 1955  que. ev denteme te‘no son

los mas adecuados. E1 ‘argumento aquft presentadq es, econocndo ‘en e\

mismo trabajq:

22/ Guimaraes,A; Heidmann,U; Real, B.y otros. Desarrollo econdmico y -
prodeso de urbanizacidn en Costa Rica {(1948-1976). CSUCA/Programa
Centroamericano de Ciencias Sociales. Serie Ana‘!SlS Urbano vy Reglo
nal n2 10, Documento de Trabajo n2 6, Versidn prellmlnar y restrin-—
gida (mimeo). San Jos&, 1977 p. 69.

23/ Respecto al avance técnico introducido en el cultivo y los incre-
mentos de productividad observados en el perfodo~50/56, ver también:
Proyecto de Investigacidn dél~Desarrollo Econdmico de C.R./Univer-
sidad de C. R. '"El desarrollo econdmico de C:R. Estudio N2 3 -Sec-
tor agropecuario de la economia costarricense!'. Depto. de Investi-
gaciones, ECES, Universidad de C.R. San José&, 1959. -



.. sidén_de la actividad _cafetalera,tanto_ extensiva_cuanto intensiva,es—
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... los fesu;tados - como el ihcremento Je ia productividad -
s&lo ;é verfgn'después de este periodo; ya-que las plantas nuevas 1le-
gan a §uy§rodu£ci6n ﬁlena a los &5~ aﬁos“- 24/ : :

" Durante la década del 50 vy ;;ﬁb?én en '1a’ del 60, la expan-

tuvo asociada a un fuerte apoyo poﬁ bafté,del Eétado; particularmente
en cuanto al crédito. Si obserjahos Té”pkobdrCEGH financiada del va-

lor total de tla produccién‘cafeéé1¢fa? nQS“éncontramos con porcenta-

Jjes mﬁy elevados, llegandq_eﬁicféktosiaﬁoé asuperar: el 70%, como se

puede ver en el cuadro‘sigﬁiébte!(lll~7)-

v e Cuadro 111 = 7
Costa Riéaé; Proporcidn del financiamiento total
: - entregado a los beneficiadores res-

pecto al valor total de la produccidn
de café. (%)

1957 - 1975

1957 34.7 1967 59.3
58 57.6 . 68 71.1
59 61.1 69 57.1
60 62.5 70 - 55.1
61 70.5 A 67.9
62" 69.2 g2 69.9:
63 68.4 . 73 46.0°
64 74.2. 7L k1,2
65 72.0 . - 75 . s4.2
66 ©57.1 . T o

Fuente: Con base en datos de la Oficina del Café y BCCR.

24/ Guimaraes, B. y otros. Obra citada, p. 69.
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Es conveniente resaltar que IOS'porcentajes‘indicados en el

cuadro Ill—7 estan calculados sobre la base del valér total de 1a .-

p?oduccqu lumpuestos que deben ser pagados at: Eétado -

desbhés7d‘ producto y tamb|en cluye la ‘masa de danan-

cafetaleros. De esa manera el porcentaJe Flnanctado respeg;
CERLE (desgaste del capital fijo,. capital circulante
blg) de las empresas es mucho mas elevado y segura-

(ﬁos se acercd mucho o superd el 100%. iEso signifi.:

tal- ‘adelantado por las empresas capitalistas para aten

cohstante consumido y el capital variable fue cerca de

‘cero 9 aﬁﬁfh§Qétivo !

ZAl;péEécer los porcentajes correspondientes al periodo 1950
hasta 56, que no aparecen en el cuadro, Fueroﬁ inferiores al 50% (es-
timado con base en datos de la Direccidn General de Estaddistica y Cen
sos y Oficina del” Café). Eso nos mostraria que en el periodo de meno -
res precios internacionales del droducto, a partir del 58, 1la aﬁplig;
cién'del crédito en parte contrarrestd la reduccidn de la tasa de -

ganancia del capital cafetalero, al menos hasta 1965.



CAPITULO Iv.- APROPIACION Y TRANSFERENCIA DE VALOR DEL SECTOR

CAFETALERO DE EXPORTACION

Evidentemente ho podemos medir el valorvproducido nacionél—'
mente en 1as exportacnones de cafe, el valor transferndo a! exterior

el valor aproplado ’ac10n’lemente por el sector cafeta]ero exportador‘

Y por el resto de'la econom a Y ‘menos’: aiin, seria posnble calcu]ar e-

sas magnltudesspara e rgo: pernodo que ‘nos lnteresa ‘que- va
s.ino tedricamente.
‘Sin embargd

serie de lndncadores que nos: perm ten

de esas magnltudes,'a pgéaf‘de t
(en el parrafo soBteﬁlalihaﬁég ac
mejor comprensidn y uso'4euios
aqui que, en su construcéfén;

cafetalero exportadok' eso

consumo’ interno se lncluye entre los demas sectores de la e

del pafts. as

B En'él sngulente anélnsns ut:]:zaremos 1os lndlcadores

c i lnd:cador de Ta magn:tud de valor tota] producn o anua\ménte
por el sector cafetalero exportador.
pe =1 Indlcador de la magnltud de va1or aproplado por el sector ca-
‘ Feta!ero por cada unldad exportada de cafe.
1/ cf.

ny la définidién‘de sector égrbexportador que aparece. en el capi-
tulo 11. La lecturé del ‘anexo s8lo es necesaria para una compren-
sidn m3s profunda del presente capitulo.
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VN = lndlcador de Ia magnxtud de valor total aproplado nacnonal-
mente por exportac1on de cafe. ;

vC = lndlcador de 1a magnltud de valor total apropiado por el sec- -
tor caFeta]ero export:ador.ﬂi

vc = lndlcador de la varuacxon de la partncnpacuon del: sector .ca-

VN N

v =
tor no cafetalero’de’
resto de la economia)

N

X

c

sistema

en caféﬁ' ectores" el ‘sector caFetalero ex-—

portado},jlo§ dem§s»séctofe$;d bv economua vy el exterior. La distri-

bucidén éhtre;élios depende -del: io en dSlares del cafe exportado,

del nivel ‘de los precfosfiﬁtern 'del ‘nivel de los precios de las im-

pbrtac}ones del bafs y'déf ~camb|o utlllzado para pagar los dé-

lares recibidos por exportacién dé,café. Esos precios fueron conside-

rados en la construccidn.de los-.indicadores. 2/

2/ El resultado de nuestro an3lisis en este capitulo serd muy  impor-—

tante para los siguientes.
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En verdad, parte de la’ magnltud del va]or aproplado del caFe

por los demas sectores de la economla ‘es' transfe“ido'al exterlor por

distintas formas, entre el]as la repatrnacton ‘de las ganancnas de tas

empresas extranjeras.;«Esta»clrcunstanCIa no es ana]uzada ‘aquf.
. AP : = ane

Cuadro IV -1

Costa Rica: Valores promedios anuales de indicadores
" de produccién, apropiacién -y transferencia
de valoer del sector cafetalero exportador
1950 : 100

fq R ’ ; v P
PerAgg? ";*c 7}; p; VN VC vc/VN AVE' x: - Pc
1950 - 100.0 - 100.0 100.0 100.0 .100.0 100._0 100_0
50/57 : 125.6 127.4  145.6  161.0 = 109.7 130.2 116.1
58/63; ‘ 89.8 180.7 235.3 130.2 126.1 69.5
64/73 .87.5 231.4  293.6 128.4 169.2 68.3
74775 84.4  248.8  373.4 1494 124.2 56.4
76 7:7..337.2 7. 123.5  345.3 416.4  120.6 2742 102.4
50/59 k7.4 ‘1>21.o 153.6  173.5 . 111.8 133.7 108.7
63/73 335.4 .7 87.6 226.3 290.0 129.9  162.6 67-6

Fuente: Cuadrbs‘dgf anexo-~
g i
.01.— . Anaiféeﬁés ¢njpffmé}1luéaf el aerfodo 50/57, donde se pre-

sentd un ripido crecimiento de los precios internacionales del

café:



a) Durante ‘ese perlodo la apropuacnon anua] de:va]br*botjla i
economla,

mucho‘mas

b)
<)
lasﬂimpaﬁtacibnés-dg\
1.02.- '“Perfbdo"~58/63 R o

Con: la- reduccuon de los precnos del café a partir del &8,

se observa lo s:gulente-

“a) El nlvel medlo de prOduCClOn anual de valor se incrementa

de manera lmportante (Xc).
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b) La apropiacidn nacnonal por unldad exportada se reduce
V

drast:camente( ) y por ]o tanto se incrementa la trans-

Ferenc:a a] exteruor.

sector cafeta]ero (pc), aunque

1a,aprgpiac10n del resto“devla econo-

(VN) ~crece deb do al incremento de 1as e >

que. crece mas lo aproplado por el sector caFeta!éro‘; AsT,

‘al parecer por “E .. el valor total aprop a

ipor_ el resto
de 1a economla debe haber dlsmunundo resp cto

anterlor; aunque no respecto a 1950.

Periodo ‘63/73 B : w

a) Incremento considerable en el valor anual producido, res-

pecto a.los . periodos. anteriores.

b) Se mantiene aproximadamente la apropiacién nacional de va

,exporﬁada; de - los ;aFetaleros y de los o-

tros'sectbfésﬁfrespecto-a]:ﬁerfodo‘antérior-

c) . Se incrementa, sin embargo, 1a aproplacuon total de valor
naciohaimente, por Tos cafetaleros y por los demss secto-

res, debido .al incremento de»las exportaciones.

ionalmente

‘aun-
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1.05.-

d)- Lo anterior significa

igual. nivel de transferencia de
valor por qnidad{expohtada; tanto. al exterior cuanto a

los sectores no cafetaleros..

6ide 1as ekpdrtatibnes‘y;por tanto del valor pro-—

s ducido{totéL;:r§$¢g§ﬁo a 16§‘p¢rfqdos anteriores.

b) lncremento pegquefid eniel
. te, respegpé”al

..mento de las trans sal exterior.

c) Respecto -al periodo anterior, pequefia reduccidn en el va-

L S .
lor apropiado  poriunidad exportada por el sector cafetale
ro; mayorfredUCC|6n en el valor apropiado nacionalmente

por ‘unidad éxportada'y mayor ain por el resto de los sec-

tores. .

d) “El-valor :total apropiado por los sectores no cafetaleros
de‘exportacién (resto de 1a economfia) se reduce respecto
a todos los periodo anteriores. Eso no ocurre con los ca

fetaleros.

Afio 76 ' © : :

Respecto a 74/75:

81)'Reducci6n del. volumen de exportaciones respecto al periodo
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74/75, por ta.nto,

réduccién del valor producido anualmente.

Ven el valor total aproplado naC|o—

az).PorQUnidad exportadé;'la magnltud del valor aproplado por

si tenemos

en cuenta la superestlmacnon de1 indicador, el valor a-

i950.

M=)

(=

a) Si tenemos’ en Cuenta 'los perlodos conslderados en el cua-

dro, la apropuacnon nacnonal total crece en todos ellos.

b) Si consnderamos laiaproplaclon nacuonal por unidad exportada

de café (VQ/x ) vemos que Fluctua en: todo el periodo.

Los
afios 50/57 fueron 31 de mayor aproplac15n y 74 - 75

los de menor.

c) Por eso, el .incremento sostenido.en la apropiacidn nacio-




- ]3] -

nal de valor se expllca,‘en los afios de baJa relacnon

P »

porque el lncremento en’. las exportacnones

rlodo

58 63

transferencia

Costa Rfca:' tlndlcadores de produccidn vy

‘de valor del. sector cafetalero exportador
1959 = 100
Vn / xc=§—:‘ T pte ' ve . ve
“1959 100.0 100.0 ~100.0 100.0
1960 - 97.8 101-1 109.0 100.1
1961 87.3 - 91-7 . “110.1 © 96.8
1962 82.9. 103.0 136.5 71.0
1963 82.7 - ~ 100.8 127.1 70.6
1964 1 93.6 . 110.7 130.5 ) 80.6
1965 96.9 - e A LT - 127.8 79.1
1966 . . 96.5 . . . 112.5 = 1425 ' 92.3
1967 llgRien . 95.0 " 145 2 . 99.6
1968 .0 824 " 90.7 3.6 111.2
1969 o .ov8s.5. 7 . . 88.7 © 1387 126.1
1970 .0 B 106.9 " 106.0 169.2 172.3
1971 . - 90.0 T 90.8. - 1341 131.0
1972 g2 .5l ; 83.0 © 16501 162.4
1973 . 106.4 ", 103.2 173.8 186.6
1974 - S0 83.2 - 107-3 223.3 99.6
1975 693 - 8x.8 . ' - " 150.6 82.6
1976 - 138.6 140.-5 208.5 201.2

Fuente: Cuadros .del anexo.
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d) La magnitud de 1la aprdpiaci6n por unidad exportada en 76,

afio de atenuacnon~de la crusus econ6m|ca costarr:cense Y

de elevac:on de os precuosrlnternactonales del café, so-

exportador (Ve) 'y (p'c)

eriodos considerados en el cua-

por. parte del. sector cafetalero

b) ad exportédé>lagsftgaci6n no es igual

74/75;‘:lavsituaci6n del

La sobrevuvenc:a ]

c) La apropnac:on por unldad exportada en 1976, afo favora-—

bie, . peruodo 50/57.

ectorno - cafetalero exportador

a)

rfodo"més

nemos en’cuenta

crecno'consnderablemente en la decada del 60 y‘prlmeros



'FlnanCIamtento

afios de los 70, exigia considerables masas de valor pa-

ra atender su tasa:de. ganancia.

b) La sipuacfénLFaVbrébléipéfa” ste sector en el perfodo 63/73

se presénta‘graciaS‘aﬁlos» eles’. muy reducidos de remunera-

cidén al sector cafetale ste, la situacién se dete-—

riora adn mas en 7#/75 a“situadién para el resto de la

economia en esos anos‘es critical

c) En el afo 74 y 75Zla g

situacidn es producto de fuer-—

tes transferencias lexterior.

Sector cafetalero e Impuestos Pagados por

el Sector Cafetalero

xportador;‘f

Financiamiento

a) sector cafetalero como propor-
e la produccnon total aparecen “en cuadro
b) E e ‘ué se ‘inicia en 58 y que va' hasta 1966

los porcentaJes de FlnanCIamlento son elevados Y crecien—

tes y atenuan las dlflcultades del sector en el perlodo.

A partir'de esé Fecﬁa, hasga 11972, sin embargo, a pesar
del ehpeoramientb déilas condiciones de remuneracidn del

sector cafetalero, las tasas de financiamiento se reducen
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-

aunque se mantienen en niveles elevados. En 73 'y 754,
bajan ‘alin mas.

impuestos R .

a) En el cuadro éiguiehte'(lv—3) se presenta el total de im-
VpueSfps indirectosxpaéaddé por céfévexportadobde parte
dé1,séctorVCéfetaléro;‘como proporcidn del valor. total de
.1aS~exporféciones.:f

b)

Parecen é*fsiir 4 periodos mis 6'menos defjhidés:v’

f) ‘1950/51,vcon una ta;a c§nsidefablemeq£¢>rédécidé,

ii)b 1952/63, con tasas que superén ei  5% f?'ﬁo més eleva-
das del 6%. ] ; - R

ii) 196L4/72, con tasas ﬁuy variables»(taéa pfomedio_.7.62,

superior a la de los pér{édos anteriores) .

iv) 73/76, con tasas muy -elevadas.

tor (p'<)

a partir del  58... A esa situacién se suma 1. dismihqéiéﬁ del’
nivel 'de1a .tasa de financiamiento quefbfesgéta‘epréffodo pos -
terior a  .1966. "

c)

Las tasas de impuesto consideradas en el cuadro se refie-

ren en verdad al valor apropiado por el sector cafetalero

y no al valor apropiado nacionalmente, pues el impuesto es
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Cuadro "IV - 3

Costa Rica:. Proporcidn de los impuestos i
indirectos pagados por el café
exportado, respecto al valor ..

total de las exportaciones.. i

. ) (porcentaje)

[V}
J
0
o
o
J
0
o

1950 1.6 1952
51 2.7 537

AL R
557
56

11.7
1-10.6 .
15.4
16.7

e e
aJ = OV e

e

s

.59
60

i 6j’

62
63

e

PRIy SRV RY. SIU Y Y FY

.

. cos
o EINIOV OGN

Fuente: Aﬁés' 50 —-a 70

Con datésédé»qutero Umafia, Lilia. Legislacién Tributatia Cos-

tarricense (1900 - 1970). 1ECES, UCR. San Jos&, Costa Rica,1972.

idn General de Estadistica y Censos.

ia 76 .

. Estimaciones basadas en datos de:
-’ Montero Umafa, Lilia. Ibid.
- Oficina del Café.

- BCCR.

- DGEC.



»n

. .

pagado a .travé@s de. los ingresos nominales del sector.

. PRI : N ~ a

d)  Los nivelesi de la tasa.de:impuesto. no son demasiado ele-
vados parai’llevar. a pensar que son. un mecanismo mds im-
portante: de transferencia de valor que el sistema de -

precios .antes’ considerado.

Consideraciones: finales '

El andlisis de la importancia de las transferencias de_
valor del sector cafetalero a los demis sectores econdmicos,

particularmente al parasitario, y al exterior, podria llevar
a pensar en una cierta explotacidn de las empresas, de los -
empresarios, o del capital cafetaleros por parte de otros -

sectores o del exterior. El siguiente capitulo mostrar3 que

esa no es una idea correcta.



CAPITULO vo.- LAS RELAClONES DE PRODUCCION EN LA ACTIVIDAD

CAFETALERA

La: Pertinaz Sobreviven

ia de la Pequefia- Pfoduccidn

presenta y ha presen-
Ja_cqnéiﬂéféble existen-

etaridﬁde pequefia par-

demas, al ‘mantenimiento de

os empresarlos, democrétlca, en donde los conflictos

m kg}nales o,'en_una concepcidn mds extrema, simplemente
fnex stentesl‘;Evfdentemente negar o abstraer del an&lisis™
yla exnste ciay. superV|vencua de la pequefia propiedad, a'través:de_cual—

vno es un camino adecuado para enfrentarse. a esa

Ese no es el prop05|to de este trabajo

nos muestra e] numero de produc-

/ Se observa,

i/ Para esto ho se utilizan datos censales'por ser comin el hecho de que
una. sola f:nca sea de propiedad de varios sucesores del ex- prcple—
~tar|o ¥ qQue cada uno de ellos explote

independientemente una parce-
la. De esa manera el

nimerc de productores es mayor que el de las

fincas reportadas en los censos ( Cf. OFIPLAN. Plan Nacional de (cont.)
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por ejemp]o; qué en la cosecha  54-55, el ~96% de ‘los productores no
alcanzaban a prodUC|r 50 fanegas anualeS"éH la'Coééché 66-67,“e1

porcentaJe era de cerca del gszg Una produccnon de ese nlve] (50 fa-

negas)ien‘]a[cqse;haf;§7j681 era’bl resultado promeduo del cultivo de
unas’ 3 . hectdreas. 2/. f”;’ ‘ . IR o
- ) Cuadro v -1

Costa Rica: NGmero de entregadores de cafe segun

'cantndad entregada en la cosecha

) o Cosechas'
Cantidéd.EntEegada 54 - 55
’ . : nimevro %
Menos de 50 fanegas. 42.224 96.0
50 a 500° f. . - . 1.563 3.6
mss - de 500 .. - 169 0.4
S TOT AL 43.956.100.0.

Fuente: Oficina del Café.

(cont.) ) Lo R
Polftica Cafetalera. San José,-diciembre de 1969. pag. 1-2 (3).)

Sin embargo, es probable que ese fendmeno, en "las fincas mas. gran-—.-
des, sea una forma de reduccidn del pago por impuesto sobre la ren-

ta, que es progresivo.

2/ Segdn datos disponibles; la produccidén promedio por hectdrea en e-
sa cosecha, en fincas de tamafo 1 a 9.99 manzanas (1 manzana =
0.7 halera cerca de unas 12 fanegas por manzana (17 fanegas por
hectirea). Cf. Alfaro A., bregorio y Marin T., Edwin. Costos de
Produccién de Caf& en Costa Rica. MAG - Oficina del Café&, San José

Costa Rica, 1968- p. 18 (cont.)
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Cuadro V - 2

Costa Rica: Nimero de entregadores de café
con menos de 50 fanegas entregadas
en la cosecha.

C~- 1966- 67—
cosecha
Cantidad 66/67
‘nufiero %
menos de 25 fanegas -  66.203 93.0
de 25 a menos de 50 f. 5.003 7.0
TTOTAL 7.1.206 100.0
Fuente: .Oficina del Café.
En el cuadro V -~ 2 se observa que, en la cosecha 66—67, de

los pequefos productores, el 93% correspondid a microempresas (menos

de 25 fanegas en el afo, menos de 1,5 hectdreas cultivadas).

La marcada importancia y sobrevivencia de pequefios cafetaleros (y
ain de microempresas) permitid que, entre -54-55 y 74L4-75, su contribu-

cidn a la produccidn total fuera de mas del 30% (ver cuadro V¥.-3).

(cont.) .
Si consideraramos esas explotaciones como familiares, significa-
ria que, en 66-67, 71.000 familias, cerca de 350.000 perso-
nas (!) estarfan, al menos en parte, con.ingreso monetario depen-—
diendo del! cultivo de café en ese tipo de empresas.
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Cuadro V - 3

Costa Rica: Volumen total entregado de café
a los beneficios (fanegas) segin
cantidad entregada por productor.

cosechas
su/55 : - 74/75

Cantidad

entregada Volumen - - K Volumen

) - {(fanegas) : % .- . = . (fanegas) =~ - . %

menos de 50 f. 224.176 33.6 .. 615.145 . '33.9
50 a 500 . 190.713 28.5 656.237 . - 36.2
mss de 500 253.432 37.9 Csh2.44h4 . 29.9
TOTAL 668.321 100.0 - 1.813.826 . . . 100.0

Fuente: Oficina del cCafé.

En Costa Rica, la produccidén campesina de autoconsumo o de

subsistencia, no es producto de la actividad cafetalera. Su existen-—

3/

cia generalizada es previa a la produccién de café para exportacidén. =

3/ '‘Dada la escasez de mano de obra durante el periodo colonial, es
de suponer que antes del café, la regién central del pais estaba
dividida en parcelas mds o menos pequefias, que una familia séla
podia cultivar." Stone, $.0bra citada, p. 103.
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En verdad, la expansxon de esa actnvndad en: la segunda mntad de] siglo

pasado, ha- determlnado un proceso de descompOS|cton, aunque muy lento

Yy no unlforme en: e1 tlempo, de la:pequenaipropuedad agr:co]a. En ese

proceso, como es evtdente, ha tenido |mpo tante elycredlto.

2. " El Beneficio' x_ei Crédito como Elementos de. Dominacidn -

La pequefia produccidn cafetalera ha coexistido‘conﬂ1a grah~éx-

plotacidn organizada a través de relaciones capitalistas.’

tamente esas grandes explotaciones las- que dominan el unj

actividad cafetalera en el pais, no simplemente por el po,cen‘
producen para la exportacidn, sino porque es a las grand
que pertenecen los “beneficios“, e1emento centra]»d'

los pequefios productores. Comorse”bodré»conciuf

capital,

con . vista: no - ha

taleras y, desde a-

‘inmensas ‘plantaciones ‘ca

'éaCién del trébéjo artado, llevar a cabo

ede negar la ex:stencna de flncas relatnvamen-

‘on de fuerza de trabaJo asalar:ada casu exclu-
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sivamentg, Sin:embargo'ese mecanismo de explotacién del trabajo para la
obtencién del excedente mercantil, ha coexistido con el control que'e]
graﬁ @aﬁftgl ha ejercido sobre el procesamiento manufacturero (en los
“bénéficiqg"), sobre el comercio de exportacidn del produ;to y sobre el
cfédito{v~uéj ‘

Esa forma de control de -ia actividad cafetalera,- por pafte Ae]
caﬁifél, se ha ges tado desde los jnfcfos de la actividad'cafetélera de
expdrtacién, poco antes de mediados del siglo pasado.y, en aspéctos im-
portantes, ha sobrevivido hasta los primeros afos de la década del 60,
m3s de 100 afios después. AsT, Samuél Stone afirma que las primeras

exportacioneslée café fueron financiadas por las ''familias mas acomoda-'
das, vy lueéo, ;onforme se desarrollaba el comercio, por los capitanés

6/ ’

(de barcos mercantes, RC) ingleses. " _Eso le permite a Sténe :

decir:

a que vendfian su propio.café y e

a éontrdlarrelicOMplejb vy por épde 1

5/ Cf. Hall, Carolyn. Obra-citada, p.53. o '

6/° Stone, Samuel. Obra citada, p. 93.
Sf bien es cierto que la fuente de crédito a la actividad cafetale-
ra; Qnos afios después, y durante muchas décadas fueron los bancos
o importadores ingleses, el financiamiento a los pequefios cafetale-
ros siempre tuvo como intermediario al gran capital (‘‘las familias
acomodadas'' en palabras de Stone).

7/ Stone, Samuel. Obra citada, p. 93.
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El autor: utl]lza aqun una temlnologla blen comun entre econo-
8/

mistas =~ :~con la'pretendlda intencidn de cuentnflcxdad

venquentran
términos tan

de Ia real'

para; conc1u|

ender pequenos producto—

os personaJes denom:nados agrl—

—tratando de ocultarse, el agen;e
‘gqicultéres“ trabajan, los "agkicﬁltéreﬁs

rabajaﬂorés y los explotan. 2/'””

comprender Ta forma especna] de relacnon entre Ios

pequenos cafetaleros y las grandes explotaciones (es decur, el capntal)

es fundamental-entender el papel del beneficio en la articulacidn de

1a actividad cafeté\éfa.

~“E] vnncu\o entre la pequefia y la gran explotac:on llego a ser,

el benefncno, que era (y sxgue 5|endo) la fabrica donde se

lavaba;

_se secaba y se empacaba el cafe para la exportacnon. SSlo las

grandes explotacnones poselan benef|c1o,,ya.que,su costo era muy eleva-

doﬂ Asnf el pgqueno.vend}a su café al beneficiador, y €ste lo preparaba

§/ Productores, consumidores, prestadores de servicios, son términos

‘comunes entre ellos.

S/ Esa terminologia lleva a pens%r, cuando se lee a Samuel Stone, que

trabajo fue puramente accidental o, por
o menos, resultado exclusivc del

esa primera divisién del

espiritu empresarial de unos vy
La falsedad de una visidn de esa naturaleza es evi-
dente, pero no interesa esplicar aquf

no de otros.

el verdadero proceso de for-

macidén original de la burguesia cafetalera en Costa Rica.
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para la exportacidn.' o/

Antes de que la produccidén cafetalera 1legara a ser una acti-

vidad de exportacién, la dimensidn de los cultivos existentes era muy

reducida. E1 producto se destinaba al autoconsumo y a un mercado na-

cional muy pequefo. El procesamiento del producto consistia en secar

al sol los granos,.en patio de tierra, tostarlo y moierlp-en una indus-

tria de tipo doméstica 6 artesanal. Si embargo, con las exportaciones

se generalizd un nuevo procedimiento conocido como 'beneficio himedo!'.

'"Una vez que se establecid el beneficio hidmedo, se comprendid
claramente que el café que se procesaba con el m&todo del beneficio se-
co no podia tener aceptacidén en el exterior. E1 ndmero de fincas con

patios de tierra, pero sin maquinaria para beneficio, gradualmente«

10/ Stone, Samuel. Ibid. Lo e .
El autor conoce profundamente el papel del beneficio como instru-
mento de control de la actividad cafetalera en Costa Rica por el

capital. Su conocimiento es muy directo.

'Don Samuel Stone (el de la Dinastia de los Conquistadores) en u-
nién de Ramén Aguilar Facio, Ramén Aguilar

Castro, Manuel Peralta
Volio,

Felipe Terdn Alvarado y de Jorge D.

Rodriguez y Sra., con-—
trolan la produccién,

son duefios y sefiores de los siguientes be-

neficios:

Localizacién
Cachi -
El Molino -

Beneficiadora Cachi S/A

Cartago
Beneficiadora Cachi S/A

Cartago
Beneficio San Andrés S/A

Hacienda La Unién

San Andrés - San José -

La Unidn -

Cartago
Hacienda Navarro Ltda. Navarro - Cartago
Cia Mercantil e Industrial
Alvaro Jurado Ltda. La Laguna - San Jos&." {(cont.)
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disminuyd. Sin embargo, la instalac?én de unlbeneficio hﬁmedo aunque

fuera pequeﬁo, estaba mas alls de las posxbllxdades economlcas de la

mayorna de los agricul tores costarrlcenses

so desde la. década
de 1840 ‘en adelante, los caficulto c rsos vendleron

sus cosechas a una minoria de benef

11/

blen~actuaban

como exportadores.

losVlmportado;esgxngleses facn]ntaban el s:stema.

"Los consngnatarlos de Londres, quienes eran. tambxen prestamis-—
tas, desarrollaron 1a pr3ctica de adelantar a los grandes cafetaleros

dinero,sobr “sus cosechas futuras. Parte de esa Flnanc1a;lon se dedica-

ba'a ]a;compré de las cosechas de los pequefios caFetaleros, y eventual-

mente parte Fue destlnada por el gran cafetalero a financiar los culti-

vos_deulo, pequefios, con el objeto de mantener una buena calidad de ca—

12/

f& para: ulbeneflcuo

(cont ) N s o _
Paz,~G. Obra citada, p. 75 vy 76 (con datos de la Oficina del Café&).

11/ . Hall;.Carolyn. Obra citada, p. 51.

12/ Stone, Samuel. Obra citada, p. 108.
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los pequenos ca-

En verdad, ‘esa practlca de FlnanCIamnento a
Y no era exclusuvamente para

el'r-

Es curioso observar que Carolyn Hall

tenlendo presente lo

anterlor Y tamblen que, al parecer,v ] un- acuerdo de prec:os al.

productor entre beneficios de unaJmisma‘zona,,se p]anteg_la;s;QUIente‘

interrogante:

‘"Tomando en cuenta que muchos de los beneflcnos estaban a po-
cos kildmetros uno del otro, es curioso observar que los pequenos a-—

gricultores no se aprovecharan de 1la competeﬁéia que
15/

esta cercanfta’ po-

dria ofrecerles.'

El sistema de articulacién entre el pequefio cafetalero y.el

gran capital, basado en los beneficios y en la forma de operacién del

crédito, tal como se ha explicado anteriormente y que se inaugurd en

los afios 40 del siglo pasado, en sus lineas fundamentales ha sobre-

13/ Cf. ibid. p. 108
14/ Ccf. Hall, C. Obra citada, p. 47.

15/ Hall, C. Obra citada, p. 47.
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vivido m3s de cien afos.

Lasréésaé iﬁportédoras fngleééﬁ_ﬁdé};&ééaé 1a Segunda mitad
del siglo pasédQ:fuéron Ia,Fuente‘brfmaria;dé{ ;Eédito para. la activi-
dad céfetalera‘en CostafRi;a, §Slolfueféﬁ désp]azédas de esa actividad
por bancosiloéélizadqsleﬁ‘efxﬁgfs;ka;péétir'de la década del 20. i&/s
nguel Sﬁbne‘se feffeté,él hecho‘de que, durante la Primeré Guerra Mun-
diatl, coa el cierfe de1 mercédo importador inglés, se agoﬁé el financia-
miénfb'que de a2llf7 prngnTé Yy dﬁe, a partir de eﬁtonces, b;ncos nacio-

. : X Lol 17/
nales comenzaron a desempefiar el papel de financiadores. 17z

Un hecho cierto es que, la sustftuéién de las fuentes prfma-.
rias de crédi;g no desplazd el beneficio como intermediario fundamental
en el Financiam}enfo ae los p}oductores cafetaleros. Ni adn después de
la nacionalizacién bancaria en 1948 vy, por tanto, del control estatal
del crédito, las empresas beneficiadoras de café perdieron su papel

clave de intermediarias.

''WLos curioso es que hoy dfa el financiamiento se hace esencial-
mente de la misma manera que en el siglo  XIX, por medio de los.benefij
ciadores, quienes tienen la obligacidn de conceder financiaci66>a io§;pe;
quefios caficultores. Estos podrfan dirigirse directamente a 165 bancos,A
pero prefieren dirigirse directamente al beneficiador; la relaéféﬁvés'qu-

18
cional y tiene la ventaja de una larga experiencia.' 18/

16/ Cf. Hall, C. Obra citada, p. 46.
17/ Cf. Stone, S. Obra citada, p. 118.

18/ Stone, $. Obra citada, p. 1183,
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‘'"HMistSricamente los beneficios adquirieron una importancia con-
siderable para la oligarquia: los préstamos se canalizaron siempre a tra-

vés de las sociedades beneficiadoras, las cuales fueron afiadiendo a su

haber las tierras que perdian los pequefios productores en su proceso de
descomposicidn social; el poder politico de esa oligarquia se siguid man-

teniendo adn después de la nacionalizacidn bancaria en 1948, pues los

créditos siguieron canalizdndose a través de esas sociedades: con ello

se aseguran la produccidén de los pequefios productores a quienes. finan-

P - 1
cian con esos pré€stamos.’! 1s/

En verdad, la tarea de financiar a los pequefios productores no

debe ser vista por las grandes empresas como una obligacién poco grata.

No sélo porque de esa manera controla la produccidn de los pequefios cam-

pesinos, sino porque también tiene su retribucién directa: "

.. el in-

terés que el banco cobra al beneficiador por el crédito, cuando pasa al

. - 20/
campesino es aumentado en uno o mas puntos e —

Realmente es curioso el hecho de que el sistema haya sobrevivi-
do tanto tiempo y, justamente, porque la explicacidn de ‘''‘preferencia‘del

pequefic campesino'' y de '‘larga experiencia'' empresarial del gran.ca-

19/ Vargas M., Emilio.

Las cooperativas de produccién industria]‘yv;
mercadeo de café y azdcar en Costa Rica: un estudio critico sobre

su origen y funcionamiento. (Disefio de Tesis) - documento iné-

dito. San José, Costa Rica. Agosto de 13877. b. 23 y. 24,

Zol-ﬁﬁaz, G. Obra citada,‘p. 80.
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fetalero no es satisfactoria. La interpretacidn anterior de Emilio Var-
gas es mucho mas releyante. o o -

Entender la supervivencia de la forma .de explofacién del gran
capital, mientras la bu}guesfa cﬁfétaleré hegemonfzabarel poder politi-
co, es relativamente Fééii;,iLo:fntéresaﬁtejes qué se méntenga.aespués
del 48 y a pesar de la ngciQnaleacién bancaria. Para . llegar a una
respﬁgs;a ;ptalmente'satisfactoria no sé&lo seria necesario una inter-
hrgtaci6b releVante'de la expansidn capitalista en Costa Rica, sino que,
fundémenﬁé{mente, un conocimiento profundo y detallado de las modalida¥
des de funcionamiento, organizacidn y evolucidn de la actividad cafeta-
lera en .el pais. 'Este no es el propdsito del presente trabajo yvﬁos

basta, para nuestros fines, con los elementos disponibles.

En el cuadro siguiente (V -4) se muestra, seglin datos de la

Oficina del Café&, la proporcidn del ingreso del sector cafetaleéo apro-
piado por los beneficiadores.Es interesante sefialar que 64 a 69 fue una
época que en promedio la remuneracidn al sector caFetalero.por unidad ex
portada fue relativamente baja,como se ha visto en el capituleo anterior.v
Eso significa que el gran capital no pudo presiocnar demasiado los pe-
quefios cafetaleros y los medianos produc;oﬁes, en la extraccidn de ex-—
cedente. Es probable entonces que en &pocas m3s favorables para la ac-
tividad cafetalera, la participacidn de los beneficiadores haya sido

m3s elevada.

Si comparamos el cuadro V -4 con el {V-2 del capiftulo ante-

rior, nos daremos cuenta que, de manera aproximada (en el primer cuadro
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los datos se refieren al afio calendario y en el otro a la cosecha), la

participacidn de los beneficiadores fue mds elevada en los- afios- en.que
el indicador. p'c (apropiacién de valor por unidad exportada:por el sec—
tor cafetalero) también era mis elevado. Eso parece confirmar el ans-

lisis del pdrrafo anterior. .

Cuadro 'V - 4

Costa Rica: Porcentaje del destino de los ingresos

del Eafé, por cosechas . 6L - 65 a
RN 68 - 69.

(porcentajes)

Cosechas

64/65 65/66 66/67 67/68 68/69

Beneficiadores 15-03 1h.61 13.46 13.44 13.04
Productores 70.66 68.51 73.88 76.08 76.03
Exportadores 2.85 3.31 2.23 2.19 2.14
Instituciones de Cré&dito 3.66 3.05 3.99 3.97 4L .40
Gobierno 6.08 8_.81 L. Lh 2.23 2.24
Oficina del Café . 1.72 1.71 2.00 Z.OSA 2:.15

TOTAL 100.00 100.00 100_004 100.00 100.00

Fuente: Oficina del Café

Cf. OFIPLAN. Plan Nacional de Polfitica Cafetalera.

San José,
diciembre de 1969. paj. sin ndmero.
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La Explotacidén (estructura 'y formas) y-la Sobrevivencia.del

Pequenio Cafetalero

Para los efectos de este andlisis, identificaremos cuatro cla-

ses de productores de caf&, que se diferencian entre si por.caracteris-

ticas fundamentalmente cualitativas: el campesino cafetal

ro;'él peque-

fio productor, el mediano y el gran productor:cépltal stas

El campesino cafetalero se caracteriza por ser el trabajo en

su cultivo casi exclusivamente familiar; el eventual trabajo de perso-

nas extrafias a la familia, con salarios monetarios o no, es poco sig-

nificativo.y sS8lo aparece en los meses de mayor actividad, en la cose-
cha. Ciertos miembros de la familia trabajan en el exterior de la par-

cela como asalariados, de manera permanente o eventual; &stos se dedi-

can en su tiempo libre a las labores del café en la parcela familiar,

particularmente en época de cosecha. La dedicacién de l1a familia a o-
tras actividades agricolas en su propia parcela, puede llegar a ser im-

portante (la cafa, antes de 1960, por ejemplo).

El trabalo asalariado cue puede ser encontrado,-

a través de datos secundarios, en este tipo de empresa,

es ‘un trabajo asalariado especial; no se trata en verdad de la relacidn

capital-trabajo. Como el café no madura todo al mismo tiempo, entre los

campesinos es practica comin el intercambio de trabajo por trabajo.

do en una pequefia finca las tareas de la cosecha sobrepasan la capacidad

familiar, otros campesinos colaboran con trabajo. En cambio la primera

Cuan-
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Ia'ayudaron, en el

familia aporta trabajo a los campesinos que antes

momento en que se necesita para la.cosecha en sus fincas. S$8lo la'di-

. . - 7 L 21
ferencia entre -‘los aportes de trabajo: es rem nerado.———/ Esto no es en:

va‘ga'pdedeléonstitﬁirse,

ismo de 'diferenciacién en-,

tre los campesinos.

E1 trabajo, en Iosiéuitivo de:Tos medianos productores, es

asalariado. Ellos son laiperso

ficacion del capitali El.trabajo fa-"

miliar, excepto el de admin sﬁfa;iép,kno'tieﬁe sigﬁificé§f63;1 Esté;caF:f
pital cafetalero.no contréfé'ni:tiene interés en las acﬁfvidédééiaé>bé-
neficio y de 'exportacidn. Sin embargo, el mediano pfoducédrvpuédé:te-
ner importantés intereses eﬁ otras actividades no vinculadas é]fcafé:

comercio, usura, renta de inmuebles, etc.

En verdad, si profundiziramos el andlisis, podriamos encontrar

una enorme diferenciacién dentro de los medianos productores. Podriamos

encontrar, entonces, un tipo de productor que contrata fuerza de traba-

jo en proporcién relativa considerable, pero que también dedica a su em-

presa cierto volumen de trabajo familiar; en verdad &l no seria estricta-

mente un mediano empresario, seria m3s bien un pequefio productor.
v

Por otra parte, entre los campesinos cafetaleros la diferencia-

cidn seguramente no es menor y, en el limite (precisamente por el hecho

21/ Esta informacidn es producto de la observacidn realizada por Wim

Dierckxsens y otros investigadores en un trabajo de campo en Cos-

ta Rica sobre el café, la cafia y la ganaderfta.
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de que entre =2l1los existe contratacidn de cierto tipo de trabajo asala
riado), nos encontrariamos de nuevo m3s con un pequefio productor que,
en verdad, un campesino cafetalero.

AsT, el pequefio productor seria aquel que efectivamente contrata
trabajadores asalariados, pero en un namero insufic
familiares se liberen de l1a necesidad de trasbajar d
produccidn. Existen aqui relaciones salariales,
con proptedad que se trate de un capital y, por tanto, de un capitalii
ta. El pequefio productor no es un capitalista en el verdadero sentido
de 1a palabra.

Por lo anterior, podemos decir que no existe una frontera precisa
entre los productores cafetaleros sefialados. Si alguien quisiera apli-
car la caracterizacidn anterior como criterio de clasificacidn empiri-
ca, se encontraria con serias dificultades,
Para nuestros propdsitos el hecho no tiene importancia decisiva. Para
nuestro andlisis nos basta con la diferenciacidn cualitativa hecha en-
tre campesinos y medianos productores. Si en algun momento necesitidra-
mos habtar de los pequefos productores, los podemos incluir en uno u -
otro grupo, segin nos interese. Por pequefios cafectaleros o pequefios en
tregadores entenderemos a los campesinos y pequeinos productores en con

- junto (también usaremos el tdrmino ''‘pequefa produccidn').

El gran productor cafetalero es la personificacidn del gran capi-
tal. Tiene cultivos propios, beneficio, actividades relacionadas a la
usura vy, algunas veces, a la exportacidn. Procesa la produccidn de un
nimero considerable de pequefios cafetaleros y de medianos productores.
Su capital tambidén aparece comprometido en actividades no cafetaleras.

La ganancia del gran capital cafetalero, G, tiene
partes integrantes:

fente para que sus
irectamente en la -
pero no podemos decir

las siguientes

22/ No existe una correspondencia exacta entre esta identificacidn de
los diferentes productores y la clasificacidon utilizada en los cuadros
de este capitulo. Tampoco fue de nuestra preten sidn. Los datos empiri-
cos nos sirven exclusivamente como indicadores aproximados de la orden
de magnitud de los fendmenos y de su evolucidn.

La construccidn de una clasificacidn de los productores de acuerdo
a las relaciones de produccidn fundamentales, implica grandes dificul-
tades y no puede ser exigida.de las fuentes estadisticas burguesas.

pero eso seria su problema.——/
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donde:

- 9. es la ganancia de cultivos propios (es la parte ‘apropiada 'de
la plusvalia arrancada a los asalariados que allt trabajan);

- g es la ganancia del beneficio (la parte apropiada de la plus-
valfa ahi producida).

= 9m es la ganancia monopSlica proveniente de las transferencias
de plusvalfa producida en pequefias y medianas empresas.

- Ev es la ganancia monopdlica (sobre el no capital) que consiste
en la apropiacidn del excedente mercantil campesino. La trans-
ferencia de valor de la pequefa produccidn - en el grado en que
no es plusvalfa sino excedente del trabajo familiar - . es:parte
de E, vy no de 9.

-9, es la ganancia comercial por exportacidn, resul tado de plusva-

1Ta producida en los beneficios, en los cultivos propios y en
los cultivos de pequefias y medianas empresas; mas una parte del

excedente mercantil campesino.

- i es la diferencia entre el interés pagado a los prestadores y

el recibido de campesinos, pequeifios y medianos productores.

Entonces:

- la ganancia monop&lica (Gm) del gran capital es:
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la plusvalia producida directamente por el gran‘capifa] v aprbpia—
da por &1, P1, que,. es resul tado de la ekplotacién directa de sus -
propios trabajadores, es:

P1T 8 Tey tay

' , : . 23/
donde; S, ©S Parte de g9; =

la apropiacién .de plusvaifa afrancada a’trabajadores ajenos, PZ’
que es la explotacién capitalista indirecta (desde el punto de vis~

ta del gran capital), es:

donde, 9., ©s parte de 9,
i1 es parte de i

1a apropiacidénide valor, V, que es producto de la transferencia

de los campesinos,~e$:

V=Ev+gx3+|2

donde, 9.3 es parte de 9,

iy es parte de i
gx3 es tal que
Sx T 9x1 * 9.2 F Gx3
iz es tal que
i- = |1 -+ 12

23/ Podemos igualar plusvalia y ganancia en este caso pues: a) se (cont)
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- luego,

- Si, Gt es la ganancia del gran capital producto de transferencias

de valor, tenemos que,

G.=G - P

t 1
por tanto Gt= P2 + Vv .
luego, . G.= 9, +.(9x - 9x1) + i

Podemos ahora construir un pequefio esquema para mejor compren—

der la estructura de la explotacién del gran capital en la actividad

cafetalera: gﬁ/

(Cont) trata de plusvalia apropiada; b) la ganancia la podemos consi-
derar en valor y no en precio de produccidén o precio de mercado {(ver -

del autor: La teoria del valor y los precios de mercado - articulo iné&dito);
c) la igualdad es relativa a la magnitud de valor que cada una de las -
categorias implica.

24/ No poderiamos negar la existencia de una serie de otros intermedia-
Tios en la actividad cafetalera; individuos pardsitos que viven de la
apropiacidn del excedente-valor producido junto al café, especialmente
aquéllos dedicados al pequefic préstamo.

Enmn nuestro analisis de la estructura de la explotacidn en 1la ac-
tividad cafetalera en Costa Rica los estamos abstraiendo. Recuérdese,
por ejemplo, que el sistema de cré&dito para el café se basa en la ban-
ca nacionalizada y en los beneficiadores.
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La explotacidn del trabajo asalariado, directa o indirectamen-
te, por parte del gran capital cafetalero tiene una magnitud que. no es
despreciable. Ella es ‘igual a

Pi %Py = 8c b9y v 9, 9 T on i,

si no consideramos aqueila parﬁe de la plusvalia que el gran capital

tiene que transferir al resto del capftaj instalado en el pafis y-también’

al exterior. Sin embargo, tiene gran importancia en la ganancia-cafe-: -

talera la apropiacidon de excedente mercantil producido. por léskfamilfas

campesinas en sus parcelas.

Hemos designado a ese excedente ﬁdr N v
ya vimos que:

V.= E_ + g + i

v x3 2

Analicemos un poco las caracteristicas de la forma de explota-
cifn de los campesinos por parte del ‘gran capital; es decir, la que co-

rresponde al componente V de su ganancia total G.

En primer lugar, ese componente  V deriva de la capacidad del
sector campesiﬁo de producir un valor, apropiado nacionalmente, superior
al nivel de remuneracidn que exige (reposicidn del costo de los insumos
Yy pago, aunque reducido, de fa fuerza de trabajo). La diferencia entre
esos .dos elementos no sélo se conviérte en ganancia para el gran capital

cafetalero, sino que una parte se distribuye, a través de distintos vy

complejos mecanismos, como remuneracidén a los servicios improductivos de
ple) > .
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toda la sociedad, incluso al Estado (en este caso, a través de. impuestos)
y al resto de\;capitalrsocfal. Pero'en este momento sélo nos interesa

como destino,']a'ganéncia'delfgfan'capital cafetalero.

Este  ,éxcedente debido a sus actividades de

capital comerc io de crédito y debido también a su con-

diciényde» :Como capital comercial y usurario, la a-

propiac ntercahbio de no equivalentes. Como monopSlico

el graﬁ’dapfﬁalﬂ eéliza~hna apropiacidn de sobreganancia via intercam-
b.io'de ‘no equivalentes. Sin embargo, en cualquiera de las dos formas,

no hay subsuncién formal, ni tampoco real, del trabajo del campesina y

de su familia én el capital. Se trata de una forma llamada intermedia. 25/
Por eso, el excedente del campesino apropiado por el capital (y tamb}én
aquella parte transferida para remunerar los servicios improductivos vy
otros cap}ta]es) no puede ser condiderado como plusvalia; no hay explo-
tacidén de trabajo asalariado, aunque si explotacién por el capital. La

26/

explotacidn es capitalista. =~

El excedente referido (V) no es plusvalia, pero es mercantil,

es valor; es por tanto un excedente—valor.

25/ ¢f. Marx, K. El Capital, FCE. Tomo !, cap. XIV y tambidn, '‘Capf-
tulo VI - I1nédito''. FCE.

26/

No tiene ningin sentido diferenciar la explotacidn tipicamente ca-
pitalista de otra, capitalista pero no tipica.
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. Ahora Bien, ﬁa sobreviQenéia:y:aGn éxpansién del campesino ca-
fetalero Yy también del pequeiic productor en: Costa Rica, durante tanto
tiempo, esté'fntimémente vinculada a'SU'capacidad de,sgr explotado por
el gran capltal de ‘esa rama vy tamblen, fnaireétamehte,‘porvel de. Ta so-

ciedad como un todo. La notable exnstenC|a de pequena propledad en Cos-—.

ta Rica,no es la manifestacidn de una- socnedad democratlca en la que im-

.pera la justicia social, como 1o qunere

oc aldemocraC|a.,t Expresa -

la forma histérica adecuada de Ia exp]otacnon

A fines de los afios 50 ‘estudxo del desarrollio econSmico

costarricense, en la parte dedlcada a-la agrlcultura, anticipaba que‘di-

ficilmente las pequedfas parcelas podrlan competir con la explota¢i6h~é—"
gricola mds eficiente y concluia que serfa inevitable la concentracidn
de la propiedad de la tierra. :Sin embargo, preocupados por las éoﬁse-
cuencias que eso podrfa ocasjonér,.suslautores sefialaban algunasrlimifa—

ciones para que ese proceso se diera sin retardos:

' .7 . . debe tomarse en cuenta que en las fincas pequefas, el
‘café constituye en muchos casos para el propietario una ocupacidn com—
‘plementaria, ya que la naturaleza de este cultivo le permite dedicar
gran parte de su tiempo a otras actividades, las cuales constituyen a
veces la principal fuente de ingresos. Asimismo, la fuerte tendencia
de muchos propietarios a conservar sus tierras por razones sobre todo
de fndo]é socioldgica, junto con la presuncidn de que la actual situa-

cidén mejorard en el futuro, impedirdn que se produzca a corto plazo
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27/

un fuerte cambio en la tenencia de la -tierra.''

Informacidn realmente relevante, a pesar de que no se llega a

extraer todas las consecuencias.

En primer lugar, resulta que ese productor cafetalero no es en
verdad un real campesino cafetalero, es decir, dedicado exclusiva o Fun—‘
damentalmente a su parcela. Durante muchas décadas de exportaciéﬁ cafe- -
talera, el campesino dedicado a esas labores trabaja al mismo tiempo sea
en labores agricolas de autoconsumo, sea como asalariado en empresas a-
gricolas o de otro género. En la década del 50 vy sobre todo después,

a partir de los 60, con la expansidén de las relaciones capitalistas
(tanto en las ciudades cuanto en el campo) las actividades extracafeta-
leras de ese campesino, y también de alguno§ de sus Familiares,>tendi6
cada vez m3s a ser una labor asalariada. -'E} campesino 1legd a ser, ca-
da vez mds, un semi-proletario. Enflasylabores del café&, progresivamen-
te fueron teniendo mas importancia el trabajo de los miembros de 1a fa-

milia que no Iogréban o no podfan trabajar como asalariados.

Pof otra parte, en la cita anterior, tambi&n se sefala otro
aspecto relevante de la pequefia empresa cafetaleﬁa; su resistencia a la
disoiucién, al ‘desaparecimiento. Las referidas razones de indole socio-
1&6gica, en verdad, significan que el parcelario soporta niveles de re-

muneracidn sumamente bajos, antes de abandonar su actividad por cuenta

27/ Proyecto de lInvestiancidn del Desarrollo Econdmico de Costa Rica/Uni-
versidad de Costa Rica. Obra citada, Estudio n2 3 (Agropecuario), .
p. 63.
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propia (familiar). As7, la resistencia de ellos se explica no por su

eficiencia sino por.su miseria relativa.

Es cierto qhe, como tendencia general del desarrollio capita-

lista, se podria esperar un proceso de expansidn de la forma directa

de explotacidn del trabajo asalariado, como contrapartida de la pro-

gresiva destruccién de los

pequeiios cafetaleros. Y eso porque . la em-

presa organizada de manera directamente capitalista tiende a implemen-

tar formas productivas m3s eficientes. Dado un cierto precio en el

mercado internacional, la reduccidn de la magnitud del véloExindfvidua1

de csas empresas aumenta el volumen de la plusvalia apropfada por el

capital.

Sin embargo, una serie de contratendencias en el caso concre-
to, permiten la sobrevivencia y ailin expansidn, en ciertos periodos, del

pequefio campesino -cafetalero costarricense como fuente generadora adecua

da de excedente mercantil apropiable por el capital.

A) En primer lugar, hay que considerar que en ciertas zonas

del pais, debido a la altitud, clima y caracteristicas del suelo, la

produccidn cafetalera se realiza en condiciones relativamente no favo-

rables y los precios que se pueden obtener en el mercado internacional

para ese tipo de café es m3s reducido. Una empresa capitalista que tie-~

ne que pagar integramente el salarioc determinado en el mercado, adem3s,

que exige una determinada tasa de ganancia, a pesar de eventual mayor

eficiencia, puede no encontrar favorable las expectativas de la renta-
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bilidad. Eso es mis cierto todavia, si tenemos en cuenta las condicio-

nes de inestabilidad del mercado internacional del produété.

B) En las pequefias empresas campesinas, nglgalo'np héy la e-
xigencié de ninguna tasa de ganancia, sino qqéj'cowoAyé s§~ﬁa ihdicado;
ella puede soportar de manera permanente o-pQE’ﬁuy;laééos ﬁérfodos, ni-
veles de remuneracidn que no sean totalimente SUF}cfén£ésjpar$:retribuir

el valor de.la fuerza de trabajo.

c) El trabajo familiar en esos cultivos tiene éran importan-
cia. En el afo 1969, un periédiéo costarricense publicaba una rele-
vante noticia: el Secretario Ejecutivo de la C3mara Nacionas de Cafeta-

leros, .

'" ...se dirige al Ministerio de Educacidn para: ' Apoyar ges-

tiones en el sentido de que adelante la salida de los cursos en las es-
cuelas de las zonas rurales ... para que los cafetaleros puedan contar
con la valiosa asistencia que ... brindan los nifios en la faena de la

recoleccién . . .! (La Nacién, 26/1/69)" 28/

La noticia se refieré& a escuelas primarias. Ademds, alguien
se podria preguntar que porcentaje de los nifios que no alcanzan la edad
escolar, directa o indirectamente, aportaron también su. fuerza de tra-

bajo.

28/ Paz, G. Obra citada, p. 39. . -



- 164 -

El trabajo de los nifios, de laé;hujeﬁes de todas ‘las edades,

ha contribuido vy sigue contribuyendo de manera decisiva en-las labores

cafetaleras dentro de las parcelas.

éfoﬁiédad familiar. Adn en-las:
grandes y medianas plantaciones . ca lfoés, la forma de trabajo a des-

tajo durante la cosecha, no s6lo‘exide el trabajo femenino en Jarga es~

cala, como también el trabajo infantif;

Pudiera creerse que 1a fueEza de trabajo infantf[,,;obré'todo
de los mas pequefios, es reducida si comparada con la de los adultés-
En verdad, los nifios cumplen un trabajo de tipo diéerenté durante la
cosecha: recolectan el fruto en las partes ma3s bajas ae Ié mata; en e-
sa tarea son ‘insuperables. Su fuer=za de-trabajo és potenciada. El1 he-
cho de que el trabajo de los nifios reciba uné»remuneracié; inferior al
de los adultos no cambia‘e] asunto, sélo muestrayla despiadéda explota-

cidén. 29/

Lo importante aqui, sin embargo, es que en la parcela familiar,
la fuerza de trabajo total del grupo tiende a ser utilizada en extremo.
La parcela constituye un estimulo para qué trabaje adn aquel, nifio o an-

ciano, que no estaria dispuesto a dedicarse a .labores ésa]ariadas.égj

29_/ Aqui también la informacidn proviene de Wim Dierckxsens.

o/ Es justamente porque una parcela fmportante de los trabajadores
familiares tiene precarias condiciones de competir en el mercado

de trabajo, que en las tierras familiares el nivel aceptable de
remuneracidn es sumamente reducido.
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En la época de cosecha de. café, indiscutib\emehte‘el broblema de esca-

sez de recursqs*(de:fuéria-de,trabajg) es realmente relevante 31/ vy

la_empres:

mple muyfbfeh su papel. Y asi, la sociedad '‘de-

mocrdtica

vpféaominio de pequefios campesinos libres"
muestra’s

"En la regién Central

W
-
~

|

durante la recoleccidn del café y zafra de

la cafa se demanda un empleo superior a la PEA agricola. En pro-
medio, mientras que hay dis-

No obstante, durante es-
te periodo se laboran m3s horas diarias y mas dias al mes,
durante

se requieren aproximadamente 70.000,

ponible unas 68.000 personas activas.

que
los restantes meses del afio. Ademds se incorporan muje-

res y otras personas que desean (sic) trabajar en la fuerza de
trabajo."'
(PNUD, OIT. La problematica del

desarrollo rural en las regiones

del 1TCO - Empleo y Desarrollo Rural en Costa Rica. PNUD - 01IT.
Ginebra 1979. p. 42 .
IIEn

1a épcca de recoleccidn del

café, se agudiza la falta
de obra .

de mano
estimindose que el 80%

de 1a poblacidn rural se dedica
a esa labor;g

hasta escolares y menores no incluidos en la clasi-
ficacidén de poblacidén econdmicamente activa, se integran a esa
labor de recoleccidn.'" (OFIPLAN. Plan Nacional de Politica Ca-

fetalera. San José&, Costa Rica, 1969. pag. 1-2 (&) y 1-2 (5)).

La ''"falta de brazos' para la cosecha llevSd la Oficina del Café,

partir de 1973 hasta 1977, a realizar una campaba publicitaria
por la prensa, radio y televisidn,

a

con el siguiente ''slogan'': '"'la

cosecha de café te necesita, dale una mano''. (cf.

Oficina del Ca-
fé. Informe sobre la actividad cafetalera de C.

R. Oficina del Ca-
fé. San José, enero 77.)

Un mejor ''slogan'' hubiera sido: ‘el
gran capital te npecesita, dale una mano."
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“- Cuanto . menos ''eficiente'!

la empresa campesxna, mayor necesidad

de buscar energia humana de trabaJo en, tod
duos de la familia, ademids de Ia.necesar
en el exterior. La jorﬁada 1éga{ 
den su significacidn objetfva;~‘
mentos de precios iﬁternacidﬁalgsimuy bajos

La explotacidén se convierte er

Ahora .bien, el concepto de sobre-
. ) o T
puede significar. no solamente una masa de exce

sino también una tasa de excedente—valorkégl

vamente a la masa Yy a ia tasa de plusvalia obtenida
prpﬁia&ente capitalistas. Pero, ‘
plusvalia, desde el punto de vista del_;épitél
équelia 1la remuneracidén en valor de la fueréa‘de}trabajb,hé‘es capital

variable.

D) Respecto al eventualFtrabajowasélaffadq gue’ las pequefas

fincas deban contratar, es interesante el hecho:de-que.en-cada una. de

las regiones cafetaleras; elfsélario'qﬁé §e-paga Po

el cultivo de café tlende a redUC|rse <

que se puede observar en e] sugutente cu

32/ La tasa de, eicedéﬁte—va\br es: |gual- a masa de excedente—valor

dividida por:la remuneracidn en - valor de 1a fuerza de trabaJo.
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Cuadro V.~ -5

Costa Rica: Salario promedio.pagado -por dfa (colones)

en labbrésfde:cui;iyo de café& segin tama-
mafo de Yas fincas por. Zona cafetalera.
| - cosecha 67.-687="

- tamafno de las fincas
Zona,

. ‘~. manzanas- - . .
A a.9.99: 10 a’k9.99 50 o mas
| 8.17" 9.15 3.96
R TR 9.u8 2.70 10.10-
1 0L 7 .41 8.93
W 6.12 ; 7.91

9.79

1 manzana = 0.7 hectireas

- Zona 1 "Va]\é Central, partes altas del Cantdén de Parai-
so hasta San Ramdén, y los cantones de Dofa, Tarra-
24, Acosta y Puriscal. '

- Zona

Il - Cantones de Turrialba, Jiménez . y laS‘regfones ba-

jas del Cantdn de Paraiso.
- Zona

ii11-Cantén de San Carlos y la regidn de Sarapiqui.
- Zona

IV ~Cantones de Perez Zeleddn y Coto Brus.

Con base en datos de

Alfaro A, G. y Marin T., E., Obra citada, cuadros 5 y 6, pp. 12 y 13.

N

e+ AT




E) Por lo deméé;?latimportante-existencia de los pequefios ca-

fetaleros. ha permitido, para el’gran éap?téi,'atenuar considerable-

mente las dificultades que se enfrentaron en los momentos no favora-

bles en el mercado internacional del producto.: Hasta 1935, las rela-

ciones entre beneficiadores exportadores y pequefios entregadores, par-

ticularmente en 1o que se refiere a los precios que aquéllos pagaban

a éstos, no estaban regulados por el Estado, dependian de la fuerza

relativa de cada uno de ellos.

F) . Finalmente, hay que sefalar otro elemento que, a pesar

de la competencia de la empresa capitalista con su mayor producth|-
e
dad, permlte la sobrevnvencta del pequeiio cafetalero. 'Supongamos un

aumento de. la produccidén de café, debido ala expan5|on,de1 cultlvo.

a. Si

mercantil se repartnra entre d|f rentes

Asu,

en. el ca!cu o de la tasa de. gananc a; crece’el:numerador y

se mantlene el ‘mjismo denomlnador.

b. Si la expaﬁsién se realiza por el gran capital, en determinada
magnitud crece el numerador pero también crece el denominador.

LCudl es la condicidn para que sea ventajosa esta alternativa

para el gran capital?

-
.

Supongamos que la tasa de ganancia obtenida en el nuevo cul-

tivo sea exactamente igual a la obtenida anteriormente por el



- 169 -

gran czpital en todas sus.actividades.

Debemos suponer tamblen que el .nuevo capltal _necesario para

ampliar el procesamxento v -la. exportacnon del café adlcuonal,

independiente de s produccuon fue obtenlda por'e]

gran capital o en peq en |vos, obtlene una’ tasa'defga—

nancia igual a. la obtennda anterlormente por todo el gran ca-

pital. Pero, entonces,‘eso~nosuperm|te\absttae

y esa ganancna adlcuonales.

Del supuesto’ 1, tenemos, .

As_ G

= 2 (1
K
AK a
ZSgc = masa de ganancia obtenida en el nuevo cultivo
ﬂl( = capital comprometido en el puevo .cultivo
Ga = masa de ganancia anterior
Ka = volumen del capital anterior

A partir de (1) podemos escribir;

"‘Ag;k B ¢

= (2)
K, + A K ] K

es decir, dados los supuestos 1 vy ii, 1a nueva tasa de

ganancia del capital es igual a la anterior.
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Sin embargo; si la nueva produccién. fue obtenida por.pe-
quefios cafetaleros, la_ tasa- de gana‘ncia ‘del ‘gran 'capita‘lr se-

ra:

S(3Y ==

donde AEV ‘és,é]néx'cekd‘erité—'v‘a']or;ébteﬁfdé pbr el gran capi-

“El. denominador no se

_tal de la nueva produccidn; campes in:

altera déb‘iap'aj supi.iest'b~ : debidé_a que no ‘se incremen-

ta el capital

Qté 1-con gll'

Pero,; entonces:

6, * As. 6, + Ag, ()
Ka ) + A Ke CoKy
. Es decir, la tasa de ganancia del gran capital es mayor

si el nuevo cultivo es realizado por campesinos. =~

Luego, para que sea ventajoéo ‘el nuevo cultivo capitalis-

ta, no es suficiente que-la masa devgénancia éhf obtenida por

33/ En verdad, el numerador deberfia ser Ga + AEV + Ai

donde ,Ai es el incremento del interés.
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‘ el gran capita\ sea algo Superior al nuévb'éXCédéhté'que po-

dria ‘apropiar de nuevos: cultivos campesnnos, _pues. tiene que

compensar el |ncremento del: capntal.

No basta tampoco que 1a tasa de gananc\a osxb\e de obte—

) nerse en el nuevo cultnvo capltallsta sea: lgual © algo supe—

rior a su tasa de ganant:|a anterlo

gualdad:

Ga + A 9y : < Géf o A Ev
kR, + Ax, CK

La tasa de ganancia en e\ nuevo cultlvo debe ser sufncnen—~

temente mis alta que la ‘tasa de- gananC|a g\obal antertor, pa—
ra que:

llegue-a .ser mayor gue — =2 4
k. + ADAwx . - ; .

Ademis , debe_tenerse en cuenta que. un nuevo cultivo debe espe-
rar cinco afios para rendir la produccidn Sptima y, mientras tanto, un

capital .ahT invertido no rinde la ganancia normal.

. A . : I3
En conclusidn, para eliminar el campesino de nuevos cultivos,

no basta que la eficiencia del,grén capftalvsgé.sﬁperior a la del pe-



quefio cafetéleﬁo. Esa dlferencna debe tener una determlnada magn:tud

por las limitaéioﬁe'

‘ra entender la sobreV|venC|a del. pequeiio productor.

~Asf,“la sobEev}vencia de la pequefia produccidn y de la produc-

cién cafetalera de campesinos o de.campesinos semi-proletarios, es del

interés dé! mismo capital. El mismo Samuel Stone, conocedor tan cerca-

no del papél de la. pequefia produccién para el gran capital, explica. la

sobrevivencia de ella, diciendo:

*Al lado de las haciendas, empero,

subsistfan los minifundios,

cuyos- propietarios no eran miembros . de la élasef(éap[
dfan subsistir porque sus cosechasAeran lndnspensable

explotaciones para satisfacer la demanda cre

SubsistTan y subsisten. -Ahora, serfia demasiado ‘exigir Ta a=

firmacién: indispensables para satisfacer 1a demanda creciente de ga-

34/ Stone, S. Obra citada, p. 103. - .
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nancia del gran capital, -

"En Verdad

la sobrevtvenc:a de la pequena produ

ién ‘campesi-
na,

Y tamblen def]os pequenos productores,

es un Fenome o’ q sinteti-

za los procesos de'expansxo estrucc10n que s

an;simultdneamente-

Y en momentps di Evndentemente,r

cul tad péré la

gu amente Fue una constante durante todos 105;

storia cafetalera en Costa Rica. Carolyn Hall

mlles de pequenos cafetaleros con \a

s referente al crédito y-a 1os preC|os,

pequenos productores de c ertas .zo-

nf entarse

‘Sefata-la referida

W
Ui
~

|

Hall, C. Obra citada, p. 7.

W
fal
~

!

Cf. Hall, C. Obra citada,pp. 47 y 48.
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autora:
“Con JuStICIa,.(]OS:peqyeﬁOS cafetaleros, RC) seﬁa]aban'qUe

los. benefncnadoreS'\é

'ﬁransferfén,léSgbajas;impreyistas‘én‘{os1precios

mundnales,

nancias'

]ar los precnos de compra,

de manera; a apropl

lor de determlnada magnxtud sino que no,co

con una prdctica similar hasta hoy é§/) H

W
~

Hall, C. Obra citada, p. 47.

"
o]
~N

'"En. nuestros tiempos, el productor recibe, en tres etapas, una

cantidad de dinero por cada fanega que producird. -El ndmero de
fanegas se calcula sobre el promedio anual de fanegas cosechadas
durante los dltimos cinco afios. El1 dinero recibido para la pri-
mera etapa se dedica al mantenimiento de las plantaciones, la can-
tidad de la segunda etapa a la cosecha y la tercera es para el be-
neficio. El ciclo de produccién empieza con el mantenimiento de
las plantaciones. Para esta primera fase, el banco otorga una
partida al propietario del beneficio. Este utiliza una parte pa-

ra el mantenimiento de su propia plantacién y distribuye el resto {(cont.)



tlcnpado de compra de la produccnon de decenas de miles de pequefios ca-
fetaleros, : '

'lban‘a pagar, entregaban a ellos

) obre el valor de 1a pro-/

e‘otras’ Fuentes' recnbnan lnte-"
reses

ennan que pagar a sus prestadores‘~en el
producc:on y hacnan un: nuevo,”antl—

S entregadores, solo despues de exportar e1 produc-

xterxor,

flJaban el pr<c10 a pagar a los.

cuas como’ ben Flcladores, como capltal comercual y,como;monopollos.

(cont.)} :
- entre ‘'sus' pequefios caficultores, proporcionalmente a la canti-
dad de fanegas compradas a cada uno el

afio anterior. Para la se-
gunda fase, es decir,

la cosecha, el banco concede otra partida

la distribuye en la misma forma.
pequefio productor su cosecha al

y el beneficiador

Al entregar el

beneficio, el beneficiador dekbe adelan

tarle (sic) un pago parcial. La financiacién para la dltima fase se
dedica al beneficio. El beneficiador utiliza esa cantidad para la

preparacidn del café. Vende la produccidn,

amortiza su deuda y pa-

ga los intereses, y luego cancela lo que debe al

pequeiio caficultor,
deduciendo una utilidad del 9% para su trabajo en el beneficio.

(Stone, S. Obra citada, p. 118 y 119)

*'Cuando el productor lleva su cosecha al beneficio, allf

1lama adelanto,
Posteriormente, en el

se hace u-
na primera liquidacidn que se

esto seria en el mes
de septiembre. mes de diciembre, existe la
productor otra parte de su ganancia.

se hace alrededor del mes de

preliquidacién que le da al
La liquidacidn finatl,

octubre del afo
siguiente." (Paz, G.

Obra citada, p. 52.)



- 176 ~

Fijado el precio al prodﬁctor, entregaban a este la dlferenCIa entre

ntereses. Samuel Stone tnene mu-

ese precio y los “antncnpos” mas los
cha razdn al destacar la capacndad empresarlal de los grandes cafetale—

ros: su ganancia no—puede,'aunque_se»qulera, atrlbulrse al ri esgo empre—

sarial.

beneficios, subsiste hasta;Ia h r
con el gran capital, varibé'mé
ya sido realizada y pagéda.

nologfia ”cnentnflca Y neutr 1

grandes capltalustas solo func|on n como\" fios

productores vy tambleh~de ]os:campgsnnos. 5

terminologia.
tos reclamos’ de los pequefios ca

en la década de los  20.-

“lidad, en esas:'condiciones, dénde' uno

gemdnico,. . en verdad no es tall

En-esos afios el .nivel de-

39/ Ldabra mejor forma de exp1ot cnon éapntallsta?

Los cf. Hall, C. Obra cxtada,‘ h8
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era elevado:

"Durante esos anos de prosper:dad los benefnc:adores se: sien-

tieron en posiciones sufucnent‘mente fuertes como para CO‘

forma m&s severa a qU|enes se les enfrentaban- en una'pub

Yoo ritu;'inquietos,

ciadores de cafe

Con él;' ic i de la. década del 30, la- sutuacnon se: altero sus—

1.

tancialmente:. La gran crisis capltallsta determxno una drastlca reduc—
cidén en los precios del café en el mercado mundlal. J Ese hecho no’ solo
significd reduccidén en los precios pagados por [os»benef:cnos a los en-

tregadores, sino también tuvo otras consecuencias negativas.para éllos

muchos beneficios ya no entregaban los anticipos. (o cré&dito) a.lbéfﬁro_

ductores y, adem3s, debido a las mucho m&s bajas-cotizacjones del pro-

ducto de inferior calidad en el mercado internacional, algunos behefitquﬂ

sélo recibfan producto de calidad superior, lo que afectaba sobre todo

43/

a los campesinos y pequefios productores. La situacidn llegd a ser

realmente critica y no sdlo estaban en peligro de desaparecer una cier-

1 Se refiere a: -'Diario. de Costa Rica, del 15/3/1922, p. 3.

£
~

Hall, C. Obra citada, p. 48.

&
~

Cf. Hall, C. obra éitaaa,pp. 48 v 115.
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ta cantldad de campes:nos Y: otros productores, sino mucho mas importan-

te que eso, la sobrevnvancna de la Forma mlsma de explotacnon

dente- vanr,

“muchos™ pe-

mente aquéllos que operaban en.- cond cxones més mafgi—
nales. Bastaba que en un. afio cualqulera las condxcuones Fueran rela-
tivamente menos favorables que‘las‘anteriores,»para que muchos peque-
. - . 44/ o

nos entregadores encontraran la ruina. — Sin embargo, eso no te-—
nTa importancia para el gran capital, pues dentro de ese fendmeno sin-
tetizador de la sobrevivencia el aspecto dominante era la expansidn.
Los pequefos entregadores desplazados eran sustituidos por nuevos y el

Hlequilibrio' se restablecfa; se reproducia adecuadamente la forma de

explotacidn. El nivel de precio pagado a los entregadores respondia en

45/

verdad a la necesidad de la reproduccidn del sistema de explotacidn.

44/ De otra manera no se explica el intento de organizacidn de los pe-
quefios entregadores para enfrentarse a los beneficiadores.
45/ Para algo, y de cierta manera, nos sirve Sraffa. En verdad, el

precio responde a las necesidades de la reproduccidén, pero &sta
no es definida exclusivamente de manera técnica; es también so-

cial.
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En la décéda=dé1 .30;,s%n‘iéi]nﬁéfyénéi6n de1 Eétado,'no.hu—

biera sobrevivido el sistéma pon el gran. ca-

pital cafétalero;~ a regulaélon gubernamenta1 (objetiva-

,;ﬁfluéncié ideolégica de

jos bolcheviques.

SustjtuiE 1é.pequeﬁa»produ¢ci6n'y ja'caﬁpesina por la explo-

tacidn dlrectamente P tallsta, partlcularmente en situacidén de pre-

cios baJos no Favorables, a pesar de su eventual ma-—

yor ef:cxencna, no-tenia s gnl icado.: Mucho mas seguro que la p]usva-

17a,. en: este momento vera el excedente valor._ EnAeste,'el riesgo era-.

menor para e] gran capltal-

1Ei Estado regulo e] snstema de ant cipos determlnando fechas,

1. de los pequefios

46/ Ccf. Hall, c. Obra citada,pp- 48,49, 103;115,116 y 153.
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b4, - Cooperativas, -Ta Metamorfosis-de 1a Explotacisn - .

progresivamente:ivan aumentandd su importan-

yeneﬁraZSn_Carolyn Hall, cuan-

do aflrma
';blen la decadax ~'se caracterlzo en Costa Rica por
el cujtnvo del café, en la de 1960, el coo-

grandes avances teCnlCOS en

perativnsmo‘Fqg uno deVlos‘prlnc1pales‘metodos por los cuales se trans-



rras expropiad
empresa -cuyos.

los afios

do se ‘fundaiunaifederacidn’de: cooperativas:deica

Hall, ¢ Obra. citada, p. 163.

47/
48/ néF.ffVéréé;,yé;,Obfabcitada, p- 40..CF. tambi&n Hall, C. Obra citada, p.
49/ C‘F-;'H'altl,".,Cﬁ.”Obré' citada, p. 163.

50/ ‘CFV.V Pa’z; G..' Obra ci:tada; PP 69, 84 y 104.

164.



. _]Bé_ .

La Federadién de Cooperativas de Caficultores,

par;ic?pan*tdd

el
co-—
1957

idas en todas ‘las R

beneficios*exiétentes, 30

’g76.“§staban bajo control de

T'Sih,embérgo,‘ - 7), vemos

que, en verdad,

s1/°
52/
53/ cf. Paz;‘Gui1lerm6.

Cf. Hall, Carolyn. Obra citadd, p. 164

Obra ¢itada,pp. 74 y 75.
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Cuadro V -6

Costa Rica: VFanegas benefIC|adas por cooperatlvas

Y partlculares.

Cosecha 7L-75

Beneficiador:

Cooperatlvaé : 1.8 2@.9;
_Partnculares- -813782 : 75:1

ToTAL : ‘ 100.0 ¢

Fuente: Oficina del Café&.

Cuadro V - 7

Costa Rica: . Nimero de entregadores de café a
cooperativas y a beneficios privados,
segin tamafio del productor.

- cosecha 74 - 75 -

Tamafio Cooperativas ° Privados - Total

ndmero % ndmero . % nimero z

Pequefios (menores de 50 fan.) .15.578 22.8 -52.826 77.2 68.404 100.0
Medianos_(so a 500) C2.374% 41,0 3.“11 59.0 5.785 100.0
Grandes (mis de 500)- - 105 27.1 282 72.9 387 100.0

Fuente: Oficina del. Café.
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sobre la hegemonfa del gran Capita\;cafgtalerq en el control de la pro-

duccién:de;]os,peqﬁéﬁbs,cylﬁf gf' 23$ ;de ‘los peque-

fios cafetaléﬁés'ééﬁéiréléWT ios de. propiedad: coo-"

perativa.

al parecer los mas

por laS'cooperat'Vaquqeﬂlos mis pe-—

o.cierto’e
ductores’ presentan el mayor

porcénfé péri@r”al 40% (ver

~MLa cooperativ hecha'y funciona,
no para.el pequefio, sino. productor-” i




Costa Rica:

Tamaﬁo 

‘-Cosecha
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Cuadro V' -~ 8

< Volumen de café entfegado'a cooperativas

y a beneficios privados. = (miles’ de fane-
gas) segun tamano del productor.

2 ~75-

Codperétivas~ Péivédo

volumen % . volumen’

201 - 32.7 -

pequenos (menos de 50 Fan )
(50 305 " 46.5 .
96 L 17:7 00
quﬁtéﬁ’ Oficina del;Cééé  N
Cuadro V. - 9

Costa Rica:

Cuadro de’ entregadores de café a

icooperatlvas ' volumen entregado.

 Segun tamano del productor,

% cantidad

Nivel i fanegas %
Menos de 50 fanegas 201.205 33.4 -
de 50 a 500 Fanega 304.811 50.6
mas de 500 fanegas al 96.188 16.0

TOTAL 18,657 100.0 602.204 100.0

Fuente: Oficina del Café .

Cf. Paz, G. Obra citada, Pa 102,



_tuvieron ~en . la actividad

las ‘cooperativas
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. Quizads,.el ejemﬁlo,més,;ignjfica;}vqisea el de l1a Cooperativa

Victoria, vya réferida,anteribF@eﬁﬁé; .no’ es: miembro de FEDECOOP .

cha 7#475, qué 1é;s7tua trelas

El  80% de lb$‘éﬁifegadores (783 ntregaﬂd?es) 5610'repréé

sentaronvel: elbeneficio
prqmedib de

los'grandéé

llos el Qerehte;de;f
negas (el 22% del’

ponsables pdr un’

Eanerda¢3

cia de las cooperativas

rativas, otros desapareciero

ociosiconigran:produccidn de

neficjos:privados mds conso-

lidados y aquello

“deafectados por la com

55/ cf.fPéi;quiliérmo. 'Qbré‘citada, p. 105, .

;Hall, C. Obra citada, pp- 565 y también Paz, G. Obra citada, pp.

B8 y siguientes. ' .



gadorés)gfes:e\'quelséﬁél

ficio  Tobjias

pekatﬂ? : ) ] el productor cafetalero. En primer

erie de |ntermed|ar|os' el beneficiador,

e]"véhdedor n ) termedlarlo del credlto. Y.con la elimina-

S pp. 89 y snguuentes,tciténdp a :fCrgz M.,
“(lnedtta. S

pp. 89, 90 vy 91.
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ducida por el cultiyador:cafetalero, que se transforma en sobreganancia

de cada uno de esos. intermediarios. -

éytdbperativa‘al poner mas ficil a la dispo-

nsumos 'y el’ crédito necesario, permite

vaciones tecnol8gicas por parte, en

ductores. Eso determina una

‘tanto, del precio de costo y de

ceso de

y en la dé

los pequefios caficultores

secha. - hgﬁuéﬁds:égricultores han logrado

aumentar n'Sacrificér,éu,ipdependencia como duefios

‘ 59/

de.susTpféb prédudﬁoreévde.ﬁg;hropia cosecha.'!

‘realmenteVréievanté el heqﬁd,ﬂe que

.después de 1957, los
tuvieron sensibles reducciones, como se ha vis-
es:merecen la cita ante-

clﬁééién'de los peque~

59/ Hé]l,ythrélyn.’Obré citada, p. 164



nos productores en \as cooperat|vas era, Y éigue siendo,,re]atjvamehte

anos productores

_reducnda, pero ‘no.as7t ‘hrde:cada 10 me-

dianos,caf

global serT

que le era adeéuéda.

cio de la década de1‘ SO,

fraccidn cafepalera;



Nl

trica, caminos-y:carreteras). :La.actividad.cafetalera pasé a consti-

tuirse en fuente de valor 'que permitid la transformacidn econdmica del

ﬁ]ﬁimos afios de la dé-
» sqbre‘el valor
excedente . de » ?é é°nfa
enf?ué%

capital

Eso;, ‘sumado a la pérdida

a de parte . de la fraccién cafetalera de la burguesfa,

pefatjvb;.

.AsT, las cooperativas no sSlo aseguraban la sobrevivencia y adn



Al

expansuon de pequenos y,

p E Lo P

sobre todo medlanos cafetaleros,

_sino que a

vlo que hlcueron Fue camblar el destlno de la trans-

transforma an ~en‘ganancias de 1a gran burguesna del cafe"de \a .importado

ré Y- de la bancaria, después el destlno fue la ganancna del icapital social

en general

especualmente de aque] vuncu\ado a act|v1dades industriales.

Ya hemos visto que entre los mecanlsmos fundamentales de esa transferenc:a

desde -
la cooperativa

efensa.

Dentro de esa perspect‘

veamos el fendmeno de la

sobrevivencia de los dnst:ntos tlpos de prcductores- Debemos tener en -

cuenta que despué&s de los aﬁos de precios favorables en l1a década del 50



.

seguramente la tasa medna de ganancna naCIonal

‘leros, ‘se observ

gunos afios, la aten

vidad agrlcola. Otros productores

eg ramente SOF-

particularmenté los campesinos,

llego ‘a’ reducnrse y,

un:ndmero creciente entre

en—.-

mas - ef:cnentes

sh-

fue-
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ron aumentando 1a partIC|paC|on de mlembros de Ta famllla en activica-

des exterlores a-su parcela, como trab Jador s

tarizacidn pura’y snmple de la fam

da de su parce]a de tlerra, no estu

equefios productores. y,; también,

>De1 mismo cuadro V -

tos precios del cafe de 105'pr|meros afios de la década del 50 estimu-

laron el aumento en el numero de los’grandes productores. Terminado el

ta ééntidad de afos, pero después fue desapare-
veitransfiriendo a otras ramas), o transformindo-

de:mediana diménsidn. S6lo asi se explica

La 'destrucci es  coherente con

la necesidad

de extraer el m3ximo valor de

l1a actividad productores no necesariamente

son mas efucuentes qu IOS'medianos'y,’adémés, exigen una mayor tasa de

ganancia que &stos. . AT S T
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Flnalmente,\veahosralgunos'datos;relativos a los beneficios

se. observa e\ numero de beneficnos

a§1cosechas 65—66 y 76 77.

.umero total de esas plan-
127 a 103, respectlva-

ekéble la reduccién del nd-.

60 en, la cosecha 65-66 a 22 en
plantas de: tamano lntermedlo, mantlenen aproxlmada-
flnalmente este crece para Ias mayores (hasta .73= 74).

se concluye facilmente que, en los anos considerados, se -

:_S‘n,'gmbargo,~ese proceso- seguramente _aparece

rivados, no

a coSe;ha, otra. .empresa . de las :citadas, con

recibié el producto de 8.372 pequefios

.7‘

entregadores (122 vdeI,tota] ‘de Ios mlsmos y 16% de los que entregaban



Cuadro 'V -.10-

Costa R{éaENGmero de beneficios ségﬁn
volumen de café elaborado
- 65-66.'a 76-77 -~

Volumen

(Fanegas) - 65-66 - 66~-67 67-68 68-69 69;7o> 7pl71_’7}—72 72-73 73-74 74-75 75-76 76-77
Menos 5.000 60 Lh L2 36 ‘37 Lo : 3{ 30 24 23 23 22
5.000-10.000 . 24 29 ‘26 29 20 17 22 20 19 .. 26 21 22"
10.000-20.000 26 27 23 - 33 29 32 27 29 26 - 25 31 28
.20.000-30.000 7 7 12 7. 15 14 15 16 13 13 12 16°
mds de 30.000 10 13 1y 12 717 11 19 16 25 19 17 15
TOTAL 127 “120 119 17 118 1167 - 114 111 107 106 104 103

Fuente: Oficina del Cafeé.
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a beneficios privados). - g0/ Si sumamos las dos empresas referidas, v

ellas controlaban la produccisn’deé ‘casi"18 ‘mil- productores de-menos

e plusvalfa‘géhekada por

productores

apita!jstas,‘cépadés dé~$¢r'aprop ados’ por el gran capi-

“tal céfétaiero

este caso ') menos eficiente y centralizar.:l duccidén nacional en

pocas grandes empresas. La masa'apropiada devalor de cada productor

que se reducia, se compensd con una ampliacidn del nimero de los pro-

ductores controlados por cada empresa.'vEéévhécho, y la mayor eficien—

cia de ‘los beneficios, permitid garantizafjdna.tasa de ganancia acep-

table. - :

60/ Cf. Paz, G. Obra citada,pp. 75 vy 76.




PARTE C: LA DECADA ‘DEL 50 Y EL SECTOR INDUSTRIAL

CAPlTULO Vi. - LA DECADA "DEL 50
1.~ Generalidades ~

En capltulo anterlor (Il) se afurmo que despues de \a guerra ci-

vil del 48 los grupos socnales que llegaron al poder ut|]|zaron a\ Esta

do para construar progresnvamente su base y poder econ‘mlco. EI sosten -

econdmico para esa construcc-on Fue el excedente valo

l sector agroex—
portador cafgtalero.

Se ha dlChO tamblen que el proyect

_polTtico vy econdmico: de ésos

‘l-grupos, portadores de una’ e to punto

naciohallsta, apuntaba al- estab]e

diversificada, con mayor extens-o

constituyen asi el perlodo de la

pos pequefo-burgueses, deslumbra

—faVbrécidés pdf,lb éffég'ﬁrecios del

café durante mas de medl decada pero é] fin,,la hegemonna po]utlca de]

proceso llego a ser conqu:stada por una burguesna que, abandonando los -
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proyectos no dependentlsta de la ideologia pequefio-burguesa anterior, se

asoch con e],cap:tal'extcanjero.

LEn que ha consnstndo esa trans:cnon? LE] proyeétbbbequeﬁo-burgués‘

|mplementado pY Ias‘necesudades de la trans:caon l]egaron a’'ser incompati-

bles? LLaxnaturaleza;de.Ja transnc:on'fue ¢e-cr|s/ .economlca? La respuesta

a las dos_ﬁltimaSjpEéguntas es negativa

sarrollo del capltal en las cnudades ;tambiéhfenfél»campo; La transicién

mencuonada ex:g:a lo mismo.

La transicidn, a pesar de exigir fuertes transferencias de valor -
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de la actividad cafetalera al resto de

la economia, debido a los.altos pre-

cios del café 'y al incremento .del. volumen exportado, permitid al capital éi
Fetalero un. nnve\ muy. elevado. de remuneraCIo como .se" ha‘visto enlel capi-

tulo IV. Asn, la trans:cnon pudo ser’ pac:flca y sin; mayores dlfncultade eco

némicas.

2.~ . Los Afios 50 .= Extenéloh 1_Profund:zacnon de’ las Relacnones-

Mercantlles, Desarrollo Y ExpanS|on del Capital

0‘9n’Co$té,Riéa,

fﬁe considera
ble.

50 y 57,

.Eﬁfeso anos, como__. -

_vimos, esée:product

El Producto lnterno Bruto entre esos anos presento un crec:mnento.

real del 6 1% (tasafgeo etrlca anua]),ysegun datos orngnnaruos del "'"Pro-

yecto de Investugag|6n del:Desarrollo EconSmico .de Costa Rlca” _3!

1/ Cf. Oficina de PlanlflcaCIon Nacnonal (OF1PLAN)

Diagndéstico de la’ Economxa Costarricense, Plan Naéionafyde Desarrollo

1974-1978. San Jos&, noviembre de 1973. p. 6. o
2/ Proyecto de Investigacién del Desarrollo’EéonGmicd de Costa Rica/uUni-
versidad de C.R. “El desarrollo econdmico de:C.Rif Estudio n2 2 - Sec
tor industrial de lé economia costarricenée con un modelo global del
sitema econdmico''. Depto de investigaciones, ECES, Universidad de Cos-
ta Rica. San José, 1959. p.28. ' -




Sin~embargo,316-més

es ‘el proceso de extensidn vy !

de toda la dé&cada del

so observado. en ia

4Los 

expansidn:id campo, par-

ticularment

~Afuerade esa regidn, en las Sreas

,cqjtivd, la produccidn cafetalera se extendid

enomenos determlnaron una importante expansidn de las
,debldo a la forma de explotac:on en las grandes

Y medlan s pl ntacnones. Particularmente en las épocas de cosecha, el

trabaJo asalarlado fue la mas importante forma de ingreso para la mayo-

ria de ]as familias en las zonas- de domihio»deﬁlanactividad cafetalera.

;Se,éhplié ast la’pro]etarizacién v ﬁambién.];ﬁsehj-broletarizacién del

3/ Las relaciones capitalistas son; a la vezirelaciones mercantlles, pero de
tipo m3s desarrollado. Aquellas |mplncan la” transformacidén de la misma fuer

za de trabajo en mercanc:a Y suponen prevnamente l1a extensidn de las rela-
ciones mercantiles.

]
!
]
z,
§
i
|



pequefic campesino antes dedicado fundamentalmente a cultivos para el

consumo interno.’

cafetalero, en zonas anteriormente. no e

nalmente.a esa:produccidn, estuvc;acbmpaﬁadarp

caminos, la produccién manufacturera ur-

|davpor la reduccidn del costo del transporte

posibilidad de una mayor velocidad de rotacidn del

os- campesinos de esas regiones, la competencia de la pro-

duccidn urbané_vsignfficé el abandono de ciertas actividades de autocon-

sumo y que, una mayor parte de su produccifn agricola se idestinara al mer
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cado. - Su trabajo, cada vez ma3s tiene como regulador; no sus necesida-.

des 'de consumoy s'ino“lasi"leyes+del-mercado.:

‘SQ dependenciaiy subordi-
nacién a‘ las’ leyes mercantiles crecisipr : S

relaciones mercantiles’ y tam="

bién capital

iada al cultive’
del,café

a) | La ganahderfé .

En Jos‘afios 50 ' la ganaderia  especialmente de ganado vacuno,

tuvo un‘creéimientq'apréciable. Entre los afios 50 Yy 55 la extendidn



Cuadro VI —-1

Costa Rica: Produccidn agropecuaria (Millares de Colones de 1950)

Precios al productor:

Productos 1950 1951 1952 - . 1953 1954 1955 1956
TOTAL ....... 593.668 643.262 741.784 7hh.330‘ 734.148 *735.051 657.689
PRODUCCION AGRICOLA. .. 469.916 5i2:79h‘ '580.739 598.511 579.165 569.952 " 483.208
Caf€...oieeedannnnn 104.312 87.193 * 93.608 148.866 104 .962 154.536 112.976
Banano ......c.e--e. 182.423 185.632 224 .575 193.878 192.864 177.522 126.735
CacCa0 .viceeanaennn 13.6L46 10.472 25.000 20.490 27.921 28.209 19.479
Caf@ weecvoasiaoan 28.241 37.393 41.573 4L .535 42.547 31.197 42,824
Arroz ..cceee.s [ 22.209 39.131 27.689 29.967 34.911° 27.546 27.393
MBIZ teececonncnons 27.679 44 _ 366 42.580 33.050 38.731 29.854 31.778
Frijoles ..iececene 10.875 10.278 12.355 12.878 18.290 12.963 T6.149
P13tanos .....ce.e- 11.044 11.398 11.815 12.218 12.690 13.187 13.793
Tabaco ..ceaceeanns 2.732 2.861 2.254 3.380 3.215 3.036 5.588

T AlgodSn. ... aeeaann. 273 231 1.092 1.132 1.279 1.530 1.236
AbacCd ...cicencconn 7.664 6.050 16.439 14.462 8.902 2.734 3.450
Caucho e.vceoccnnns 506 851 1.092 1.080 1.144 1.351 1.416
Madera ........c... 19.689 25.419 29.361 32.823 35.504 38.073 39.053
OLroS «eceeneennesn 38.623 51.519 51.036 49.752 56.205 48.208 51.338
PRODUCCION PECUARIA ... 123.752 130.468 134 .045 145.819 154 .983 165.099 174.481
Ganado Vacuno...... 26.474 29.286 28.593 31.925 34.673 39.133 41.734
Ganado Porcino..... 10.983 9.886 9.610 11.370 11.738 10.965 11.045
Lteche .ceuvcenecanann 51.551 61.036 6L 754 68.704 72.964 - 77 .-457 82.104
OLrOS «ecoecviansann 28.744 30.744 31.088 33.820 35.608 37.54k4 39.598

Fuente: Proyecto de Investigacidn del Desarrollo Ecbnémicglde Costa RicayUniversidad de C.R.

Obra citada, Estudio n2 3 (Sector agropecuario), p. 28.

- £07 -




.cesadora:

de tierra dedicaqai¢a’paétochreéiéﬂae;‘BZO mil a 723 mii»hectéreas, en

el afo de 1963 .esa. exter n “la existen-

‘también:en 1a zona Norte), relati-
biSfdh cierto estimulo por:

(ver:cuadro’

se‘empieza:

'en canal’ estabiecen

Es cierto que una parte de la actividad gahadera era de respon-
sabilidad de pequefios y medianos creadores. ‘Péro>también grandes empre-~

sas existTan y se ‘expandieron, particularmente.en-.-el caso de la provin-

174 Datos obtenidos de los Censos agropgcpafios'de la DGEC.
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Cuadro Vl, -2

Costa Rica: Volumen de Producc:on de carne de res

”(ml]es de toneladas metr:cas)

Afio

Produccidn °
1950 T w1 - 1956 - . 57
1951 . w2 7 “ye57 ©. 59
19527 7 am - 1958 - 62
1953 . . 48 1989 g
1954}'5 U i ‘51 v 1960 ° S X : 75  .

Fuente: Con base en datos del BCCR. ''25 afios ‘en estadisticas econdmicas,
19504197k”.'BCCR.‘San José, mayo”de“1976; p- 55.:
' Cuadro vt '-‘3

Costa Rica: Exportacnon de ganado vacuno y

carne de res ~

Ario Ganado . Carne
(cabezas) (ton. metrlcas) . -

50 . " us5 nod.n
51 23 n.do
‘52 42 n.d.

53 = L4.217 . L4 -
54 © 3.4bo T 26
55 7.653 " 7

56 9.633 . 70

57 - 17.995 " 363

58 - . 16.921 1.932 .
59 '5.847 L .780

60 4,587 T 7-240

Fuente: afios 50 a 52 - Proyecto de lnvestlgaclén del Desarrollo Econdmico
de Costa Rica/Univ. de C.R. Obra citada, Estudio n23
(Sector agropecuario), p-

anos_§3 a 60 - DGEC Comer5|o Exterior, _$§ rr ,spondnentes.
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S/ i il

cia de Guanacaste. =~ = .quron~esas,gréndes empresas, en partlcular,

e |nnovacnones en la act:vudad.

las responsables:por la’introduceidn;

"amplio pr

con razas

“As:m:smo algunas razas especnallzadas como el Red - Polled

han sido adaptadas en ]as zonas bajas para e] doble prop05|to (leche y

carne) con algun grado de exltd "V'EZ/  e . ',t ,f :

‘do vacuno, especnalmente po

te el Minister

5/ Cf Carcanhol‘f

condmica y suvevoluc1°n en la provxncna

11950/1973 S

Tesns de ";Grado. Universid

PP- 65 y sngulentes. ; B :
- . EV" desarrollo capitalista agropecua en Revista

de Clenc1as Socnales de ‘1a Un:versud fN°13. Edito-

rnal Unlvers:dad ‘de Costa Rica. San.Jo

Proyecto de lnvestngacton del Desarrollo Economlco de Costa Rica /
Unlver5|dad de "C.R. 0bra c:tada, Estud{o n2.3 (Sector agropecuario),p.85.

7/ Ibldem, 85’, S, ; » ‘l'i“ N




" Cuadro Qlij— 4
Costa Rica: angumg;promedio'anua] de carne
dérfégbrfgér éSpfta '
(Kives) =~~~
afios™ S consumo
T B0o-51. - 20.6
51-52 20.7
52-53 . 20.1
' 53-54 ‘ 21.2 . ) : » . o
. 54-55 22:3 ) : ' '
55-56 22.2 Yo o
_ 56-57 21.9
I ’ 57-58 . 20.8 o
58-59 . 19.6 . et
59-60 . .. -Taslod T

e.Produccisn (CNP).

‘Fuiente: Con datds’ngVConsgjd Nacional,
n e jacion;ﬁe la cuota de expor-

“'Ganado: Vacun "orme par
tacién.''. -

cf. Stéfd

irfa.funcionar''. Universidad de Costa Ri-
970. p. 8.

‘ca. San ‘José&, agosto'd

‘tigacidn; de inseminacidn artificial y sus granjas experimentales. §/

El hecho de que la ganaderfa siguiera con su cardcter de muy extensiva

8/  ibidem, p. 85.
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no niega el carahter cap tallsta de muchas de - las explotac:ones. Mien- -

'am%nte‘abundante, a] capltal e
ctiv,daqrsélo’muestra que

ITeQédo al punto de e-

M3s importante que la ganaderia de carne fue, en esos afios, la
produccidn lechera, que se destinaba al’ consumo interno. Eso es cierto
respecto al valor de la produccién (ver.cuadro VI - 1) y mucho m&s en -

cuanto se refiere a la fuerza de trabajo comprometida .,

La zona prlncnpal de’ ganade

de la Meseta Central ;estre lab

glon de menor

3ﬂ000 que ‘no son adecuadas Pal |mportan-

..cia, con suelos menos adecuados o~ con el cafe, ‘ha sido la par-

sta’ ultlma regién, la ganaderfa

9/

Xtensiva. =/  La producccidn de

te sur de la Meseta Central

de leche s&6lo era posiblgxd‘ m

ese producto en peguefia escal: ada a cabo de manera rudimentaria

y complementaria a otrosibroductos,Asin gran importancia en el valor de

la produccidn nacional, se ‘extendia también a lo largo de muchas regio-

nes del pafs.

Esa actividad, éparte de pfécticada por muchos pequefios campe-

3/  cf. ibidem, p.7. .
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sinos y algunas veces s3lo para autoconsumo, era. explotada. por empre-

sas capitalistas que hacfan uso de técnicas relativamente avanzadas, con

YEl equipo usado en la mayoria de las explotaciones ]eqﬁeras;, ’

lo mismo que las instalaciones fijas, suponen también una alta inversidn

de capital. Asimismo, en cuanto al proceso y distribuéién'deffbfbductb;

L E 1 :
se usan en la mayoria de los casos métodos modernos.'! -—f! :

echera crecié de manera considerable

50, .elevando el r #épita'(Ver cuadro V]”:—

cimiento determindila‘expansidn.de.las relaciones capita

sible por,lé'e> N . profundizacidn de,las'reIQCIo s"mercantiles en -

féfrpafs.

b) La cafia de aziicar

B

La actividad cafiera, a pesar de no presentar un marcado creci-
miento en el periodo y de que el volumen de la 'produccién haya presenta-

do mucha fluctuacidn {(Ver cuadro Vi - 7)., fambién ha contribuido para la

10/ Cf. ibidem, p.VSQ-

1/ 'bidem, p. 85. ) .
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Cuadro Vi . -5

Costa Rica: Consumo Interno de Leche

‘ToTAL

. . N°de botellas .
mi llones de botellas p /- habitante
1950 o 128 1597
1951 : 136 164
1952 . 1hy 168
1953 . : 153 . 173
1954 162 - - 177 )
1955 - 172 : 181 ’ .
1956 182 Coe ’ 184

Fuente: Con base en datos del

Proyecto de investigacidn del .Desarrolio
Econdmico de Costa Rica. Ibidem, p. S85.

Cuadro VI -6
Costa Rica: Volumen de Produccidn de Leche

1957 - 1960

(millones de litros)

1957 a7

1958 101
1959 105
1960 109
Fuente: Con base en datos del BCCR. Obra citada,
(25 afos . . '}, p. 55. .
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extensién de las -relaciones capitalistas en zonas m3s o menos alejadas

del centro del pais. =

ionalmente se cultivaba ese producto e-
‘ cipali'se encon-

cultivoiera, sobre

l”ﬁéreceﬁ, el

compoﬁ;éhiehto de’ la produccié . perifodo se puede ex-—

plicar. ‘por 1a competencia que

E'en esas Sreas tradi-

cionalés, en. donde la actividad se’rediujo de manera“apreciable. -

Cuadro VI - 7
" Costa Rica:Volumen de Produccién de Cafa dé Azdcar
(miles de Toneladas métricas)
1950 - 1960

Afio R ?rdauﬁcién: " . Afo Produccién
1950 i 7s77 1956 432
1951 i i 573 1957 538
1952 612 . 1958 729
©  .1953 648 - 19539 892
T " ‘1954 SRR 654 - 1960 833
1955: j 596

Fuente: ' Con datos de:BCCR. Obra citada
{25 afios ... '), p. 55.

12/ cf. ibidem, p. 7.
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La produccidn ‘cafera segﬁﬁ dafos»deI‘Pfoyec o-de

se‘des:inabé, la'década

zdcar ‘para’ consumo’naciona

a.reduccién de la

soﬁré‘todo, de Tla

. ""En el peffédb’

Cf. I1bidem, pp. 68

- |-
~

''El ‘salario pagado en'Taéipiénféqqueé dgxbéﬁa es muy alto y s&-
lo las explotaciones mayores o sea las'destinadas a la produccidn
de azdcar pueden emplear mano de obraen - forma debida." |bidem,

.pp- 67 y 70.
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tancia en la localizacidn de la produccién. El mas notorioc ha sido la

reduccidn de-algunas:-de las:-Sreas.de cultivo, especialm nte os'-can-—

tones de Puriscal y Pérez Zelédén,‘localidades'donde fa. un: vo-
lumen apreciable de !'dulce' y 'panela. Por otra baftg} 1 ntacfones

se han extendido en la regidn de San Carlos, y]hdeVas siise estan

A5/

cultivando en las Provincias de Guanacaste, Puntarenas~y

c) Banano y Cacao

Otras dos actividades imﬁortantes en el pals fueron los cultlvos

de banano y'cacao, destnnados fundamentalmente a la exportacuon.l

-Eh

ellos se observan relac:ones de produccuon caplta1|sta de gran sngnl-‘

ancacnon. En el cuadro snguiente (VIV -8) se presentan |nd|cadores

:del comportamlento de esas actlvndades durante toda. la decada.”'

eh“Costa Rica, d6nde predom naba desde
de tlpo caplta]lsta, tfadlcnonélmente es-—

taba organizada Lex lotaCIones, con - uttlnzacuon de una tecno-

tvCo. (después 1lamada Compaffa_ Bana-
en controlaba_el transporte y la comercializacidn

y posefa un’ mero de productores locales asociados.

,Duranteyla década de los 30, la compaiifa habifa abandonados sus

15/ ibidem, p. 68.
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Cuadro VvI. - 8

Costa Rica: Volumen de produccidén-de banano .y

cacao en miles de Toneladas m&tricas

. 1950-1960
Afio . Produccnon total,ﬂ
) banano'U‘ ,';ﬁi cacéo
1950 4330 . o7 s
1951 o b2ue 3
1952 : Cuzg 9
1953 26 7
1954 © b6 7 ‘
1955 v 389 10
1956 S 296¢ 6
1957 .. . 379 8
1958 7 372 8
1959 . 0288 12
1960 - F 348 12.

Fuente: Con,béséien dafos“dél BCCR Obra citada,
("'25 _afos . . o "), P 155

cultlvos en la zona del

6/

licofal atlantico, utilizando como argumento (fal-

so por'glerto) la presencua de factores naturales que -impedTan se-
guir‘lé»éxp]otaC|6nlp Ese'abandono sngnlflco, en ese periodo, un r3pido fe-

16/ Carcanholo, RS Sobre ‘la evolucuon de las actividades bananeras en C.R.

en Revista Estudios Sociales Centroamerlcanos N°19, enero - abril 1978.

San José, 1978.

'Confederac10n Universitaria Centroamerlcana (CSUCA).
pp. 166 y siguientes.
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némeno de retraso en .la forma de las relaciones de produccidn, en toda

1a zona Atlantic

R
ra’la Com-
neros se des-

‘Aitoral del Pa-

'donqé el

e la ‘misma compania extranjera

da por productores .iocales
comienza a produ
zonaAAtléntigé, a traVés‘dé

de la efimera Banarrica. " E

presentétsoiamente en la §egindé itad. de los afos 60, con la presencia

creciente de: productores-nacionales capitalistas asociados a las empre-

17/ CF Ib{dem, PP 17h.y siguientes.
18/ Cf. Ibidem, p. 185 y Proyecto de 'Investigacidn del Desarrolloc Econd-

mico de Costa Rica / Universidad dd C.R. Obra citada, Estudio n® 3 -
(Sector agropecuario), p. 63.




sas extranjeras,-

la compa

) . o - 1
producto de. la nueva estrategia de &stas.,. 12/

Si observamos el

Ta extranJera se obtenla con metodos tecnlcos avanzados y el

C.RVi y‘por. productores inde-

se—

S 21/
pequefas. —

19/ cf.

Carcénholo,

Proyeéto‘de
Universidad de C: R “Obra

20/  Cf.
pp. 64 vy 65,
21/ cf. Ibidem,

olucidn ...), p. 194.

esarrollo Econémico de Costa Rica/
2.3 (Sector agropecuario),

pp_>65>y 6. f'fli, .i‘_




- . .
d)  Algodsn ! A
o . L :
. Un ejemp]o;pérticulafméﬁtg
sidn capitalista en el. campo; d

al contrario de lo que o-
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Cuadro VI -9
Costa Rica: Valor de la producciSn'nacional
vy de la importacidn dé'a]gédén
(1946 —.1956) i
'-Millares de colones.d

Afio " Produccisén 4.:.3}]mp6r£;6568? o Disponibi-
n R ! . lidades
1946 Co9z . ce 1765 1854
1947 110 - 7T -3
1948 .96 T i1089 ’ 1155
1949 177 ; 1218 R -1393
1950 272 - S0 1091 1363
1951 2310 . 717 948
1952 1082 .« 33 - 1125
1953 © 1132 S 22 1154
1954 S L1279 33 i 1312
1955 S 1836 : 304 1840
1956 1236 1222 2458

Fuente: - Proyecto de»lnvesfigaéién del Desarrollo EconSmico de C.R.

Cf.  tbidem, p-.5h. -




i
e) Granos -B3sicos

Entre los]productos agrlcolas mas lmportantes para el cénsumo

interno se encuentran '(granos basucos).

En el cuadro:Vl ;de,eSOSvproductos

durante’la década .del 50, los
luctuantes (especialmente en
_mportar volumenes importantes de

‘en algunos anos para atender el consumo nacnonal “(ver

Lo mlsmo parece haber ocurrudo con el arroz, siendo

partnr de 1955, las |mportacuones fueron“elevadas (ver

del pafs,,pero la, prlnclpa]
ral del Pacnftco‘ : , v
seta Central)
vincia dg'leo
Qinéiﬁ éj ¥
;ipo;eéé tal

en el perifodo 1955 y 1963 el crecimien-

159-'74‘ y 75. .
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CUADRO VI - 10

i
COSTA RICA: Volumen de importaciéh'Neta" de Granos
. Basicos °

(Toneladas métricas)

ARO ’ ARRO Z MALZ FRIJOL
Ke - 721.9 = 1.325:2 0 -  598.0
‘47 - 362.6 R I - I - 2.354.2
48 -  683.8 “iTgl0 ' - 127.9
g9 2.057.0 S w3 - 984.7
50 1.786.5 R [T - 2.179.2
51 .. = 224.7 ESEREEE | B R 1001
52 . 5.7 o= 25.0 - 1.175.5
53 C - 1.s516.5 -14.238.6 - 2.578.1
54 : . 0.5 . . : 3.1 .= 1.812.1
55 6.196.9 : - .= ..169.3
56 - 6.152.7 : 11.193.4 . -6.536.0
57 3.805.6 : 2.0 ... ..  eélu.s
58 . oeT U BUN66.8 - 5.661.7 -+ 318.8
‘59 . 7.614.0 - 3.0 1.823.5
60 . ) -~ 51.0 - -10.284.0 ' -~ 1.933.8

" %. valores ﬁégativos: exportacidn neta
FUENTE: ‘Con base en datos de:

- D.G.E.C. Comercio Exterior, afios correspondientes para:

arroz, 1953 a 1960
matz, 1953 a . 1960
- frijol, 1954 a 1960
-~ Proyecto de |nvés;igaci6n del Desarrollo . Econdmico de C.R. l|bidem,
p. 73, para:
arroz, 1946 a 1952 v 1954
matz, 1946 a 1953 Y . 1956

frijol, =~ 1946 a 1956



to del drea cultlvada y de 1a producc:on de maiz fue muy reducnda (ta-

sa geometrlca de crecnmlento anual de la produccnon: 2 22, ver ¢uadro

VI o= 11) Segun datos de CEPA

riodo, la produccnoﬁrse redujo. (Ve

en la lnformacuon,d

la Fluctuacuon de

56/57

Vto de la producclon fue del 2. 92 (ver cuadro Vl

5,0/5'1 a

aﬁos SSs;y‘ 63 los datos de CEPAL muestran un

pero. no-tan-elevado aparecen en los datos censales

26/

trica de. crecimiento anual).

As T ﬁarece ser que durante toda la década

miento en la produccién de frijol, pero lo cierto

ron fluctuaciones marcadas.

12)

'prOX|madamente'dentro del mismo pe-

La contradlccnon

1fe$dltado,,en parte, de

1 lltoral

hubo cierto creci-

es que se presenta-—

25/ cf. .Ibidem, p. 75.

26/ Ver cuadros VI - 12 y 13 .
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R Cuadro VI - 11
Costa Rica: Extenéién_cdl;jvada y Volumen
‘de-la pfoduccién de maiz
1955 .y .. 1963

Afio . .v?Eitéﬁsfén " Producecidn
Sl (miles de " (miles de c ‘ A
_ B ‘hectédreas) fanegas) :
1955 - o500 132
1963 53 158

Fuente: Con datos de la DGEﬁ;

Censos Agropecuarios.

Cuadro VI . - 12
Costa Rica: lndlce y Crecnmlento del Volumen
’ - de Produccnoh de Granos

6/57‘- 63764

Tasa geométrica

Indice Q§}- de crecimiento anual

1950/51 .50/51 a 56/57 56/57 a 63/64
‘maiz 89-37 2.3 1.4
frijoles 51.4 2.9 7.3
arroz . 68.0 3.5 2.6

Fuente: Con base en datos de CEPAL

Evaluacidén de la. lntegraélon Econdémica en Centroamerlca,
N. U., Nueva York 1966 anexor5.,

Cf. Guimaraes,A. ObraICItaQa (pesarrollo ...), p. 68
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i Cuadro‘vl‘-13
Costa Rica: Extensuon cultlvada y volumen

de la produccnoﬁ de - frIJO]

Afo - - ' Exten5|on "?flProdUCC|on P
- 2 (milestde = - (miles de
“ i hectireas) - ‘cajuelas):
1955 B> R 733

1963 . Ly R Y10

Fuente: Con base en. datos de la DGEC, - : ST

Censos Agropecuarios.

El

cultivo del arroz, ‘en Costa’Rica,

~contraban en,,1955;¢1

La produc
mi3s crecid en -1

mo indicador.para.la.s de 'datos de CEPAL

para el peerdo‘; ;uar{és 1955 vy

27/ Cf. Proyecto de lnvest gac
Universidad de C.R. Obra c tada,i“

E onémico de Costa Rica/

3 (Sector Agropecuario), p.73.
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v1963‘que en vefdéd n6 és |nforma 6‘ adecuada por la: dlferenc1a en los

perfodos: Segun datos de CEPAL"
2.6%

recnmlento de la.: producc:on fue del .

anual en'el Los-datos~censa1es nos«lndl—

.parece que las Fluctuacno-

'7»50, tambnen fueron

"’Cuadro Vi

.Costa Ricaﬁ }Extens:on cosechada vy ‘volumen
7 de la,prodqcc:on de‘arroz.
1955y 1963

Extensidn ’ Produccidn

- (miles de ) (miles de
Afio hectéreas) . quintales)
1955 : 25 379 .

1963 e 51 868

" Fuente: Con base en datos de la DGEC.

Censos Agropecuarlos, ‘afios' correspondientes.

En la ‘décadaiconsider da, 105 cultivos-de maiz Y frijol eran

reall‘ados fundamenta

ente’por pequefiios campeS|nos 'y por campesnnos
seml—proleta, En gran parte la produccuon se destlnaba al auto-

consumo-ven el .afo de 1955 s6lo el 40% del maiz. y el 50% del frlJol se




destinaban al mercado (nacnonal o loca]) y el restante’ era. para autocon—

. : _ situ i h no se altero cons:derablemente en los

randes empresas, Partlcularmente en

28/ Datos censales.f

29/~ Proyecto de’ lnvestlgacxon del Desarrollo Economlco de Costa Rlca/

“ Universidad.de C.R. Obra citada, Estudio n2:3" (sector’ agropecuarlo),

. pp: 73 y 74.-Cf. también Guimaraes, A. Obra citada (Desarrollo...)
RS p- 111.. R

30/ Datos censales.

B




Cuadro VI - 15

Costa Rica:Volumen. de la produccidn
de granosi'bdsicos

-Toneladas métricas-

Ao Mafz  Frijol - Arroz
1957 45.709  13.883° 36.015
1958 53140 .- 115.429 - 36.864
1959 . 49,391 "13.780 35.336
1960 . 49125 1 17.513 47.394

Fuente: BCCR.

en el cultivo del arvoz y el despla?gmiento de los pequefios productores
;'adquferé proporciones muy aceleradas eh la década del 60. En los afios
50 vy tamblen en. los 60 los camblos en: la act|V|dad productiva del- arréz

son. un reflejo de la expanS|on mercantll Yy capltalnsta en el pals.

&Como se expl’ca nto creC|m|ento Y especna]mente las mar-

*-'cadas fluctuac:ones ‘en el nlvel de la produccuon de granos ‘en el pafs,

durante’ los anos,502_f

Hay ‘que teneér —en cuenta que el maTz y el . arroz pro-"'

ducidos "en Costa Rica.~ tlenen ‘un costo sen5|blemente superlor al de otros

paises, tales como Mex;co Y Estados Unldos.

de tales productos implica:que se obtiéhgn.r

31/ Cf. Proyecto de Investlgacnon dels Desérrol o Economlco .de: Costa Rlca/Unn-
niversidad de C. R ‘Obra cntada, Estudlo n2




el de la producéién‘local; de manera que se reduce. la cantidad de valor

capital que o-

equnvalente entregada ‘a los campes:nos productores por el
‘esos. productos son muy importantes en el

“nivel necesario a pagar por
la fuerza

al)’ fue la de contenerlos, sti—:

32/  Proyecto de‘lnvestiéééién
niversidad de C.R.

p. 73.




el arrdz, la crECIente partlclpaCIon del capital compensd en cierta mag-

nitud el desp]azam ento de la pequena produccnon. La empresa capitalis-

esa actlvldad debldo al incentivo estatal péré 

la

oS'terrenos

te'rotura

eﬁﬁéja de que, por la

;emBargd, la utili-

secano!' . resulta no ser i-

nteresa no es el ren-

ntre . estos:paises se atribuye, en gran

33/ \ibidem, p. 75. ' : IR :




parte, a los sttemas de produccnon, ya que mientras en Costa Rica el

Secano” en los otros palses la mayor produccidn

arroz se cultlva de

se der|va del cultlvo nnunda o, que es hasta el momento el que da los

tos -
éran"
el
ra
de’

cS’

la'econqmla, polftlca esa absolutamente coherente con’

" ‘condmica devlos‘sectores hegemsnicos.

la producclén de mercancnas y la queC|on del productor campesino a las

34/ Ibidem, p. 75.

35/ Cf. Ibidem, p:. 73.

3§? El proceso de proletarizacién o de semi-proletarizacién, que fue el mas
importante (debido a las exigencias de. fuerza de trabajo para el café
que se incrementa en los meses de cosecha), es resultado de: a) la mavyor
dependencia del campesino de las condiciones de mercado, b) la situacidén
de estancamiento de la produccidn de granos b3sicos, «c) el avance de las
grandes empresas sobre la produccién campesina, como por ejemplo en el -
caso del arroz Y de la cafa. La proletarizacién, de todas maneras, fue un
proceso mucho m3s pronunciado en la década siguiente.



. j : : Ce L . -
leyes del mercado.  Los mercados.antes locales se |ntegran progresiva—

mente a la circula Esos procesos en- la d&-—

cada de\tSO todo el terrltorlo ni
: a,prpfqnda mpdlfncac10n

.del”capital. En los afios 60

‘“extender aidn mis el espacio

prodeso de expansidn mercan-

t‘aves de dlstlntos mecanismos

tuvo ‘importante

sena\an ‘en el apartado siguien—

Jemplos de lntervenc on'del

recios, como

el Ministerio .de
1ED consumldores es relativa-
valece en los mercados internacio-

bas| camente en-un SUbSIle para la industria a-

37/ Proyecto de lnvestlgacnon del” Desarrollo Economlco de Costa Rica/uni-
" versidad de Costa Ruca. Obra CItada, Estudio n2 3. (Sector agropecuario),
p- 68 . . . -




En el caso del algodon, excepto en los éﬁos SZ_y 53 'los pre—

‘cios |nternos establecndosﬁpor el Consejo Nacuona] dé,PrdduCCjén,ifue-

ron de subsydno 'super ores’

”?afé'po e

crecientes: precios

ervar en el

el . precio en

Por: lo demas, el preci01ahua

dentro de ese perlodo, alcanzo valores muy superlores al de los afios

,anternores* como se puede observar 2117 mismo (PM)'

‘Como se ha visto en el ‘capitulo IV,los dos fendmenos anterio-

8/ Ibidem, p..82.

9/ Y también superiores: al de ]os afios s:gulentes, hasta 1970.
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res determinaron.una considerable reduccidn en el valor apropiado nacio-

. L ' : . v
nalmente poriunidad de-café& exportado, .que se refleja en el indicadorwiﬂ—

NI et D . Lol c’
(ver cuadro 1V-:1)."

on tuvo necesaruamente que ref]eJarse en una impor-—

tante‘disMih nd cadores crecnmlento econdmico, . flnallzan—

do asfi:

so en el

perfiodo '1958 196

a precios’

Sin embafgo;

‘de la reduccidn de los p;

producto. El!_ Esa si-

Si observahds}éséAduadFo ~vemos. que entre 1957 y 1962 se pro-
duce un excepcnonal creC|m|ento del vo!umen fisico exportado del

to. En 1958 po'

produc—

eJemplo ‘ese volumen fue superior en mas de un 50% al

del ano anterlor, logrando en el valor exportado m3s que compensar el

p‘ecnos (ver cuadro VI - 16).

ﬂgj”“Cf;QOFIPtAN. Obra citada (Diagn&Sstico ...), pp. 9 y 10.

El_/~ Cf: lbi&em, p. 8. : i
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2 ’ * Cuadro Vl - 16
Cos;a Rica :lndnce del valor (en dolares corrtentes)
de. las exportacnones ‘de” cafe

1950':'100 FRES ;

“ARe ~:Valdf?‘

Valor. .
1950 . - 1007 228
1951 . 125 o P 284
1952 ft;'irilj137;'.,["'f,19592f , 225
1953 - B Cooo1ge0 . 2m7
1954 0 aget T tige1 - 252
1955 - 210 .. T1e62 - .. | 272
1956 . . 190 - C 1963, . 254

Fuente: Con base en datos de

DGEC. Cf.. OFIPLAN. Previsiones del

Desarrollo Econdmico’
y Social 1969-1972 'y Planes del Sector PGblico. OFIPLAN,
San José, C.R., marzo de. 1970 Tomo Vi PP. 210, 212 v 260.

Fue Justamente el |ncremento¥én'1a§~exportaciones que permitié

que, en el promedlo anual el valor total apropnado nacionalmente debi-

do a la exportacnon de cafe (V ),- fuera bastante superior en el perio-

do 58- 63 respecto a los anos anternores. Efect|vamente, vemos en el

cuadro lV ; ivﬁ: es |gual a 180.7 y 145.6, respectivamente para

-58- 63 y 50 57..1‘



to atl perfodofanfer

. 58-63 - (ver cu _ SERN

Sin eﬁbargo, ese

incremento en el valor;total‘aﬁrobiadd no fa-

vorecid a los sectores no cafetaleros,

,observéndéSe

se puede observar en el mlsmo cuadro.

Esa peque

sistema, es

factividad

econSmica del pafis.

Tal como se-ha:visto en el capitulo
en los volimenes expoftédoéldé café, en ‘el per e~logr6 gracias a
una consudrable ampl|ac10n en la: extens;éh

de altos precios y hasta 1959 (ver cuadro

ada durante el periodo

|l|‘“), .y a un -aumento de

la productividad que se 'n}c'a tamblen en la mlsma época. En otras

palabras, se observd un creCImlento en lnverS|on cafetalera desde

los primeros afios de la decada.

Sin embargo, para’

1’ sector cafetalero a partir de 1958, la si-

tuacién determind una.reducci ivel medio de remuneracién respec-

r apropnado por el sector, por unidad ex-

poftada;)” ) de 127.h en 50-57 a '89.8 en

su conjunto,

muneracién, hay algunos £ ctores«q e contrarrestan en parte 1a disminu-

cién de la .tasa de ganancna med:a ‘en Ia actIV|dad'



"a) Ellin;remento de la prdductividad';logradoAdebido a las

modificécione

empleza a observarse en espec:al despues de 1957.

terminado internacidna

mejorados caminos,.

Por’ tanto,‘sn

tasa media de gananc:a cafeta]era, la diferencia entre

dié a ser bastante

técﬂ}cgs nntroducudas partucularmente a- part-r de 1954
Estg~factor, al me-

’obreila‘misma masa de

b en es p051b1e pensar en una reduccidn de la

los periodos ten-

nferior a 1o que pareceria inicialmente por la sola

42/ La pfoddéc?éh plena de una mata sSlo se alcanza
plantada. .

5

afos depués de



Ahbra bien; si tenemos en cuenta sélo . la.a éfétalefa.g

de las areas, traducuonales, 1as que.gozan de condic

-agregar algo. Si bién.és

comprometido vi6f&educirse (respecto

tal aht:

inter—

ecios

que

periodo

altos precios del

obrevivencia de la base econd-
na mayor participacién de los ca-

acionalmente. Esa participacidn,

indice 109.7 en 50-

pasd de un



piacidn naciona'l que prevalecieron.

Esa mayor partIC|paC|on relatlva del sector cafetalero en el

valor aproplado, fqe»el resultado de dos factores observados entre 58 y

63.

.a) un menor cﬁecimientB rnos (p) que
en los precio 'l’de!wanexo).

b)

nerar- los ex-~

I'Bahco;Central, refirié&ndose
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se han tratado de subsanar reduciendo las horas ‘de trabajo o despidien-

do empleados. . ." b3/

L, - Sobre el papel econSﬁico del Estado

no/pretendemos: un amplio tratamiento del tema.
hdicar‘algunas ideas generéle§ sobre el mismo
para que podamos completar el éuadro,genera] sobre ej'perfodo de la tran-

patron de reproducc:on- Este tema parecé no ser proble-

méticb'én» a blblnografla e lnvestlgacnones recnentes en Costa Rlca, Y

nuestra perspectlva seyldentlflca con las lineas generales desarrolladas

por dlstintos autoresf ﬂﬂ/“.“ Las dlferencuas en sus interpretaciones nc
. 3 parecen ser demasuado grandes, para nuestros limitados propSsitos no in-

teresa |nvest|garlas.-

h3/: BCCR.A P]an General de Equnltbrlo Economnco, in Memoria Anual -
1961f ‘San Jos&, 1962..pp. 62 y.63.

ﬁi!; Cf. ROJaS B ,-Manuel. "Lucha Social Y Guerra C:vll en-Costa Rica
(19&0 -1948) . - Editorial Porvenlr S. A., San Jose, 1980 ~ Especial-
. mente el.capitulo VIil : La guerra cuv:l Y el goblerno de los die-
ciocho meses. Cf. también:

—RoQira, Jorge. Costa Rica,  -Economia vy Estéda. Notas sobre su evo-

lucién reciente y el momento acstual. in Estudios Socnales Centro-

americanos n2 26, mayo-agosto de 193830. ConFederac«on“Unlversltarlé
Centroamericana (CSUCA). San José&, 1980.° : o ’

-Révira, J. (lnvestigacidn no conclunda),cap;l "Prlncipales rasgos d:

(cont )




formarse e

1958, con José Fi-

toda-1a década la accidén e-

ella . concepcidn.

ectdres'dé‘pequeﬁos y medianos em-

-pﬁb]icos;

etc,. con ‘una concepcidn

(cont.)

£
o~

‘tos del desarrollo delv

vnda economlco soc

?rincipales aspec-—
(1948 - 1963).
(lnedlto). L '} . 2, e ) .

Gq:]iermo.f

Cf. especialmente los‘frabajos citados de Jorge Rovira.

f



la o]lgarqu1a trad:c:onal vmezcla de! fraccnon exportadora caFetalera,

a y comercual |mportadora

ins-

La concePCIoh economlca de esa burguesna emergente, expresada

por. sus-l:deres polntlcos e ldeologqs,;partlcylarmente por José Figue-

res (medlano empresarlo agr:co]a e indﬁSérial;'jefe victorioso del 48

Y presndente de’ la Republlca 53- 58) bddffa‘ﬁesﬁmirse a continuacidn:

a) La |dea de ‘que la pobreZa del pals»deber a atrlbunrse a la depen—

se economlca era fundamental-

A‘cafefY,banano. También al

hecho bo?'éso, el incipiente desa-

,rrollo

b) La reducuda dlver5|f|cacnon‘

' la‘ produccidn agricola interna, su

;thuflClente producc10n y su’ ineficiencia, complementaban lo ante-—

rior.

c) La idea de que, si bien se trataba de diversificar y modernizar la

economia, la actividad cafetalera no debia ser abandonada por la a-



tencnon del Estado. Al contrarlo,

i

se fratéba'de‘estimular su'mayo} e-

d)
‘a la economia nacional.
e)
onsumo: supntuario de productos importa-
f) La nece5|dad derestimula el.espfriﬁu empresarial en el pais; en

verdad crear nuevos empresar os, producir una nueva burguesia a-

partir de los sectores pequeno burgueses.

Quizas 1$iconce9ci66 desarrollista.en Costa Rica en esos afos
no tenga mucho de original. Lo interesante es que ella se tradujo en’
medidas concretas, en una politica econdmica de una coherencia realmgn-
te sorprendente. : ’ - -

La medida de mayor trascendgncﬁa.econéﬁica, sin duda , fue 1l1a
nacionalizacién bancaria decretada eﬁ Junio de 1945. Con ella se des~-

trufa la base econdmica fundamental de una de la fracciones de la vieja



aihsfr;

nera lmporta t

no dejaron pc

eso’ de oponers a la'polltlca dlstrlbutlva y al. menosuélguhas veces !

tratado de mostrar que afecto negatlvamente no. solo sus propios

interc

ses. sino :ambnen el de los mismos trabaJadores., j‘;-' )
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""Pued: llegarse a la conclusidn de que los cambios .introduci-

dos por‘eiréétadar(pafﬁibﬁiéiméntgfdesphés del A48y R.C.)“en el complej~

del café tienden a hacer aln mis diffcil la posicidn, tanto del peén c:

ey ‘ T

mo del,pa;rénj

energfta e-

Tlnstituto\CéStééf cense ‘de 'Electricidad;

y Histffbﬁ”

Ectrica era

duccién. naci

za motriz

nversidn piblica

arreteras y caminos,

HetrécfSn La disponibilidac

e puede“obﬁeanrlen‘elqcﬁédro vit-17. LC'

n haber sido 1955 .y 1956 durante el

versidn piblica en caminos y carrete-

46/ Stone, Samuel. “Obra citada, p. 147.

=

47/  Cf. Reuben, S 'y ZGhiga, G. Obra citada, p. 36.



La construccidn de caminos vecinales, al hacer accesibles nue-

vas regiones del péfs;'tontrfbufé‘

omo -hemos-'sefialado, a.la expansidn
de las relaciones mercantiles a“lo - largo del pafis.

Cuadrc VI - 17
Costa Rica: Disponibiliaad'total * de caminos

vecinales (de penetracién)
1950 - 1960

Afo Caminos Crecimiento
(Kilémetros) . =%
50 . 280 -—
51 330 ‘ 18
52 ‘ 380 ' ’ 15
53 © o A30° 13
54 - 500 : 16
55 ’ . 700 _ . Lo
56 900 - 29
57 1030 ; o 14
58 - 1130 s 10
59 1230 9
60 1330 8 -
* Nimeros aproximados

Fuente: Con datos del Ministerio de Transportes.
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L ' Cuadro VI . - 18
Costa Rica: lriveré_ién Pab1 i’cai_fBruta

en Ca‘rrete){a’sf*'y ‘Caminos

(miles de co on

corrientes)

Afios _ BERRS ‘ll'ly\’lelv'ﬁs"l'ﬁh LR ‘;cre‘éim‘iento_% ;
50 Lo 3li3ge Ll
51 - S 5lu83 - Yo e1ls
52 N - IO T2 ' S nglg
53. . 7 70.818 - 32.5
©ss . 13.920 N V287
55" : 15.082 8.3 -
. 56 34.865 ‘131.2
’ 57 S54.449 " 56.2
58 . 68.159 . 25.2
59 45.1485 < 33.3
60 ' 53.695 .. 18.0

Fuente: .Con datos del Miristerio de Transportes.



- 2n6 -

“Muchas- otras medldas fueron adoptadas por el Estado,,pérticu\ar
de Flgueres,

de manera ‘a atende

1a’ concepC|on

entre ellas se encuentran: algunas

aﬁdestaczvf

48/ Para mayores detalles. Cf:

- OFIPLAN. Caracteristicas de la economia de Costa Rica (1950-196%

OFIPLAN. San Jos&, septiembre de 1965. pp. 263 y siguientes.
- Proyecto de Investigacidén del Desarrollo Econdémico de Costa Rice
Universidad de Costa Rica. Obra citada,

Estudio n2 2 (Sector
dustrial), pp. 36 y siguientes.

in-




CAPITULO VII .- EL SECTOR . INDUSTRIAL - 1950A- 1960
: . B ° . . -
]

1.- La Expansiénllndustrnal 1_\3 Demanda por sus. Productos

'fElféeéfbr

Ecada de1 50

|ndustr|al en. Costa Rlca, durante la

lQ»qpe puede sé‘

ro sector de la economfia, con‘excepcuon de:

-1/ ;Segun datos delk"P}oyecto de Investigacidn del‘Desarrollo Econémi -
co- de Costa Rica'. entre 1950 y 1956 el Producto Territorial Brutc
ﬂdel pans crecié a una tasa geom&trica anual de 6.1% mientras que
Vla ‘del “sector industrial al 8.9% (entre 50 Y 57), ambas a precios
coﬁsténtés (colones de 1950). Es de suponerse que esta dltima
réstévsuperestimada, pues por el cuadro VI!-1 la tasa geomé&trica

de crecimientd anual_  del PIB industrial (precios. corrientes fue
del 7.6%. V

Cf. Proyecto de Investigacién del Desarrollo Econémico de Costz

Rica - Universidad-de C. R. "El Desarrollo Econdmico de €.R. -E3-
tudio N2 2- Sector Industrial de la Economia Costarricense con
un_Modelo Global del Sistema Econdmico''. Deﬁartamento de Investi

gaciones, ECES, Universidad de Costa Rica. San José, Ciudad Uni-
versitaria, 1959. pp. 28 y 105,




iﬁduétfiél durante esos

iLa,:

el‘sector

afios, estuvo

,¢afe_hasta,1957; per-o-

nales. . En:los como vimos, a pesar de la re-

tuacidn:en:par e;fue'compensada por el incremen-

rables para la actividad cafetale-

caracteristicas de: 1a estifuctura del sector

consideracidn a la expansidn

 éb1égincremento en la importa-

:¢r5|dad de Costa Rlca ‘Esc0é1a de Economfia.

Costa Rlca, Julno ‘de 1977.

1Sanrdbéég
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; o " Cuadro Vi1l -1
Costa Rica: _Producto _.lnterno Bruto (a precios de mercado)
’ . -Total e-industrial

~({millones de colones corrientes)

Afo v PiB

‘ ~ P1B Industrial PIB Industrial/PiC
Monto .- 'Indice Monto tndice. .
50 isbe.3 1944 00 13.b
51  1563.5 209.5 108 TR 13k
52 170897 : 223.9 1150 T 13
53 . 1886-5.‘5. 130 250.9 - 1197 “3, :”:??‘13*3
54 20394 < sl 273:3." B B e R 99
55 - 2225.0 154 0 . 295.9 Sasz - T iq3l3
56 2291.7 © 158 318.6 164 . 13:3
. 57 24711 - 171 .. 323.8 167 a3
- 58 2577.2 178 3525 181 o 1307
59 2657.1 184 . 364.1 187 LT asLy
60 2832.0 196 . . hLok.9 20877 5 L 1.3

‘Fuente: Con base en datos del S o -
Banco Central de Costa Rica.

25 afios en estadisticas econdmicas - 1950-1974".

San José,
Costa Rica, mayo de 1976, p-..  51.

Obs.: No se considera el ajuste introducido debido 'tal tipo de cam-

bio'*, a partir del 57.
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del sector |ndusrr|al en el perlodo de postguerra y ‘hasta 1962 atendlo

Justamente la demandannsatlsfecha'de suntuarlos debido a llmltaCIOneS‘

en:las lmportac |ones .

:upgﬁ'1 ‘$eg h§§ Guérra Mundial los,préqiés'del café vuelven a

tenertun!fifmo scendente, pero el aumento en la‘entrada. de divisas que

esto representa ‘topari con una grande limitacién de. la: posibilidad de

:importar;«érﬁ ueﬁcié del conflicto bélico.f'Muchas de estas trabas

- K (
al comercio Aonal se mantendran’ durante la postguerra lo que fa—

vorece nuevament

produccidn: naC|onal Y permite que en e

crec:mnento del sector induStEia] due'f nacuo—v

nal capaz de llevar adelante la sust ‘2{
Y en otra parte: )
. » : T
‘'‘Es pues gracias a esta capaci indus-
tria de la postguerra que las 1imitac buénes

la consolidacién de la base industrial.

a un perfodo que va hasta 1962). Svéj

3/ . ibidem, p. 59.

L/  \bidem, p. 63..

s 5/ cf. tambi&n a Guimaraes B., Ana y otros. Obra citada (Desarrollo
- p. 70. '



los autores-.considerados?
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iCudles.son .10s elementos gue permiten tales conclusiones a
n .

Aparte de una referencua a: un trabaJo anterior éj que citan

trabas a 1as |mportaciones se man-

P rtéqx@nes'de] proceso de indus-

‘refleja en los cambios de

nddstrialés;"A 7/ Y a continua-

By

8/

que t:enen sus importaciones reduci.

Proyeéto dé Investngaclon delJDesarrollo Economlco de Costa Rica-

UnlverSldad ‘de'C.R. Obra- cntada,

cf. Garnier y Herrero, Obra“ cntadé
Sin embargo, en el documento c:tado,ﬂf :

a nuestro modo de ver, - llevan justamente a un

conc1u5|on diferentc .
g
entre .otras cosas se sefiala allf:

‘'Lamentablemente, después del afio de 1952 gran parte de " esa de-

manda (se refiere a la demanda.global

R.C.) se vertis sobre el ex-
terior,

aumentando en forma notable la participacidn de las
ciones en la disponibilidad de bienes
de consumo duradero.'!

importa-
industriales, especialmente
(Proyecto_de Investigacidn del Desarrollo.Ecu
ndmico de C.R./UCR. Obra citada,Estudio n2
Garn%er y Herrero. OQbra citada, p. 64.

OF1PLAN. Estudio del desarrollo industrial costarricense. OFIPLAN (ve.

San José&, junio de 1964,

2 (Sector Industrial),p.:

sidn preliminar).



en. 1962.
1lo

. . " % de'reduceisn
:Productos R i -i de 1as'imgortaci§nes
Embutldos de- Carne e . 1.,,5§Zj ~
Manteca:fv : 98% ¢
Leche ‘en Polvo o E '992:
Galletas YnSIml’a}éé‘ .  ; "h' -"562  ’
icies i 50% :
: de tocador ' . : o ‘57%
i~Dentrlf|cos : . : ‘ 94%
: P|nturas ‘ : : ) ’ .: Ls5%-
Muebles deAMetal T ) F - 572

Es necesario resaltar que los datos presentados- para sostener
1a tesis de los autores‘ﬁéncionados'se‘réfieren al perfodo que termina

En el afo” de 1959 se: promulga Ia Ley de Proteccnon Y Desarro-

lndustrlal ]:sector manufacturero con exencuo—

arreras}aduaneras, franqu:c-as de

aterias primas, envases, materiales pa-

inicid una etapa intensa

‘de tal manera que una vez abierta la puerta del

poéfble aprovechar mejor la capacidad instalada de la:
10/ ’

s/ Léy‘;N8 2426 promulgada el 3 de septiembre de 1959.

10/ OFI1PLAN. Obra citada (Rrevisiones ..;), tomo -1, p. 2LO.
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i Cuadro VIl -2
‘Costa Rica: Estfuét;fa'déiiofigéﬁ de 1a oferta’

.. de bienes'industriales segdn :la demanda
T 1953 = 1962 T o

. LAieisi3 L e . 19 6 2

Total ' 'Nacional . Importado ./ .Total " :Naciondl Imporr
Demanda Total ,Tdb : 1 57.5 L7
Demanda Final “1e0 " 65.5 34 2
|. Consumo 100 C72.1 27.
11. Inversién- 100 16.5 82 .-
Demanda inter- ~ 100 "37.1 62.°
media . :

Fuente: OFIPLAN. Estudio del desarro]]o,inddstrial costarricense- OFIPL..

(Versién preliminar). San José&,.junio de 1964. ~ .. . 1t

cf. Garnier vy Herrefo, Obra citada,> p. 64,




a capacudad'de impor-

- ci : no favo
implementar medidas adg
imﬁoftaciones de bienes

tica econdmica, al men~s:

’durante una’ parte del peruodo, FavoreC|o ta] tlpo de importaciones:

on que se adquirian gran_.

nmportacnones de blenes de consumo subid de 5.85 colones :
19&6 ‘a 8 70 'en 1850, para descender a 7565 en 1951,

3‘despues de 1952 a un nivel de 6.65.’

relativos de los articulos

" paFEe de 1as

y estabilizarse -
,Esta sntuacnon hizo que los precios .
|mportados Fueran mis elevados en el periodo

de 1949-1951 que en los afios posterlores a 1952. A este factor de los -

tlpos de cambio se sumé la exustenC|a ‘de- “recargos ‘cambiarios'' hasta ct

afo de 1951, recargos que encarecian. aiin m3s el precio de .las manufac-

turas importadas. Después de este.afio; los aranceles de aduana subiercn

las tasas impositivas, aunque no en la misma proporcién de los recarges

(cont)
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. Cuadro VviL .- 3

Cogta Rica: Indice del. valor de las importaciones
-(CIF).," por tipo de bienes

=. con.base en.dSlares corrientes -~

. Total "Bienes- de ’ Bienes Bienes de

w7 Capital Intermedios Consumo
‘1950 . -~ o0 T ELE Yoo 100 100
1951 T 2% o138l 111 o 126
1952 - R B AR S Y- 138 . 152
1953 - Cooase o eirt o 133w 7
1954 175 28 154 - 185
1955 T a9 s L 267 157.. 200
1956 T 200 - Tl278 . 168 . 206
1957 224 B e 1Y e R -1 I 209
1958 217 ~ 310 S |-V . 215
.1959 224 . 0 327 184 ‘ 230.
1560 2481 349 207 237
1961 235 o 325 223 211
1962 2489 T 374 248 ~ 197
1963 272 " u2s 258 } 223
1964 304 ' 463 283 261
1965 390 - 616 ’ 377 . 309
1966 T 39 597 345 - 359
1967 519 668 375 368

Fuente: Con base en datos de la DGEC.
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o portaciones de bienes de consumo ' del pafs”crec'éjha;ta‘lséo; reduciéndof

en nimeros ‘absolutos en los dos afos. siguientes

demos’ observar

sésténga que: f

.cimiento. ]

uestra que. la tasa efectiva de. im—
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i : . Cuadro Vl],A— 4, 

k-dei valor de

. tales (FOB), de
ones de café (FOB), de
.impor Aciones: totales. (CIF) y de

Costa Rica: Tasa de creC| iento--*

”1as

lasvexportaC|

‘las

las lmportac{ones de bienes de consumo
Y ’ . (PorcentaJe)

“~con’base en dolares corrientes-

At

' Perfodo . X Total : " x.cafe M Total MB Consumo
1950-1959 .~ .- 4.0 9.4 9.4 9.7
1960-1962 - 4.9 : 5.0 : 1.7 , -8.9
19601967 .. 7.7 ' 3.2 ‘8.2 6.5

* Tasa geométrica de crecimiento anual.

Fuente: Con base en datos de.la DGEC.
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§ ‘' CUADRO * VIT = 5

porcentaje

llones de colones de 1957 - .~

DisponibilYidad nacional-de:bienes de consumo
manUFactptadp$;(dgraderos y no_ duraderos) y. -
: mportada.de ‘tal disponibilidad.

-NO

ARO TOTAL . - " DURADEROS IMPO§TAb0 .
- . 219.5 38.9
- 223.1 37.9
229.0 32.9°. .
263.2 38.7. % B3 68.2
292.4 39.6 - 61.0° 70.2
289.9 34.2 52.0 58.5
. 305.8 38.4. 64.5 63.¢
354.8 ‘39.4 99.0 74.2
397.1 .38.8 106.1 74.2
407.3 . 36.4 .. 97.5 70.7
451.3 34.7 91.5 68.5
480.0 3.3 98.8 72.z

FUENTE:

Proyecto de Investigacidén del
Costa Rica.

dio No.2. (Sector Industrial),

Desarrollo

pp. 107 vy

Econdmico de

Obra citada.
108.

‘Cf. Proyecto de Investigacidn del Desarrollo Econdmico
Costa Rica/Universidad de Costa Rica.

Est
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atendid a'una-deﬁanda=meﬁos sofistiéada, de productos no: suntuarnos con

caracternstlcas .tradicionales (partlcularmente en: su presentacion y em-

balaJe).~’

“qu;ofra parte, las exportac:ones de productos industriales

eran—muy! a decada del 50 El crecimiento que pre

tamente insuficiente para expllcar

sentaron

~7 se ob-

lc nzéféi‘sz,'siendo del 2% en.1955. En el cuadro V11

esas*exﬁortaciones, adem3s de presentar un compdrtamiento
ifregular; nunca tlegaron a representar ma3s de un 92 del va]or bruto

fde a producclon industrial. ’ e .

tOS'del sector manufacturero en la decada bajo cons ideracidn? Para Gar -

la expllcac iSn no puede encontrarse en el
;.Qj.el nivel de vida de los trabaja-
ar.su salarlo, se mantienen a niveles sumamente ba-

_IC 1mente les permltlran convertirse en consumidores impor-
12/

‘tantésﬂdg}los;b!enes industriales.'

12/  Garnier y Herrero. Obra citada, p. 74.
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) . . Cuadro VIE = 6" , . L
| : e :—’;—.::,,,;. B A S ] )
Costa Rica: Compobsicién_de' la: Exprvo‘rwta’ciér‘\k de Bienes
(Porcentaje: con. base en d&lar

s corrientes)

Afos ~ Total » café&, 'bana-; Azﬁcar y

nano y cacao carne vacun
19506 100 : 94.8 olo‘ k“”> “nid o
1955 100 oy .4 9;7,' : S 2.0 2
1960 100 82.3 7.2'v . 10.5 B 6.4 42
1961 100 - 82.9 . 6.9 o 10.2 5.6 . .. 4.6
1962 100 85.4 5.9 8.6 4.6 - u.qﬂ"
1963 100 79.5 0.7 9.8 2.6 | 7.2
1964 100 . 70.3 ©9.7 - 20.0 3.3 16,77
1965 " 100 . 69.0 - 7 "‘23-9, o 4,7 L. 1901
1966 . . 100 ‘5.2 5.9 243 . n.d n.d.
Fuente:- OFIPLAN. .
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'

L Cuadro Vld —'7

Costa Rlca Valor de las exportac:ones de

'7manufa:turados y Valor

brufo

de la prOdUCCIOn |ndustr|al
;—mlllones de colones de 1957-'

Afio Exportécf&néé : VBéf . Exp/VBPi (%)
50 Lo M6 272.8

51 : . 1s.0. R k','3’ol§.'9f _ .

52 " 25,5, . 330.3 ™ .

53- .. . 33.9 3781

CIIES . 13.8 , ho5.3. .

55 ‘ S18.4 - 430.8

56 _ 12.9.  ues.o 4 .

57 165 - mIze 3.3 i

Fuente:

Con base en datos del ''Proyecto de. lnvestigacidn del

Desarrollo Econdmico de Costa Rica."

Cf. Proyecto de Investigacidn del
Universidad de C.R. Obra citada, Estudio n2
trial), pp. 34 y 110.

2 (Sector

Desarrollo Econdmico . de C.R. /

Indus-




‘se haya man-

pequeﬁa, no

miento industri

incrementa con:un o 'S lar.al: Pl T Y - resentd cambios

estructurales

ihportéhteé}

ue la coyuntura écondmica:favorable .incrementd consi-

ngresos monetarlos, que sus ingre

undlcador, aunqﬁe» del aumento del empleo remu-

sos totalés.f:Un

nerado angcblafnos dé el xndlce de quantum de exportacnon de café&, que se -

puede observar en el cuadro Vll —-8;

La;vgxpangian de- las relaciones mercantiles a lo largo del -

pats duraﬁtéi>la'década de 1los 50, comentada anteriormente, ha significado,

por lo .dem3s’, 'una mayor dependencia del mercado de los pequefios campe -

sinos ‘dedicados 'a productos = b3sicamente de autoconsumo. Al mismo tiempo -
- . . : \ ,
que “.’'su. . produccidn  para el mercado aumenta, se Iincrementa su consumo



de bienes induétﬁia]eﬁ.

Por otra‘parte‘ starrlcense'

deé los. afios" 50 es uv0’V|nculada a”un con5|dera' crecumlento

de'sectores‘como Energla Transportes-y—

) especnalmente Gob ._gl,;uadtOVVJ!—g.' i
Cuadro VII

Costa Rlca'lndlce de] Quantum de ExportaC|éﬁ
de Cafef- 1950 : 100~

(con: base ‘en-dSlares de 1962) 2 -

. 1950 - 1967

Afdo . ,lnd}ce . Ano Indice

50 7 100 59 227 .

51 .07 1000 . 60 245 5
Cs2 T 61 273

53 77 qng 62 301

Sh 123 63 287

55 it qng 6k 268

.56 120 - : 65 253

57 oass 66 288
58 z2n2 67 347

?uente: ‘Cuadro l‘dél Anexo. ’
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i : ) Cuadro Vil - 9"
Costa Rica: Indice del aumento ‘del P18
T ‘por: sectores: 1950-1962

1950
PIB . 100
Agropecuario‘ . 100
Comercio _ . " 100
Servicios 100
Industrial 100
Gobierno : 100
Rentas ‘ - 100
AbTran5porteA - 100
“iConstruccidn ) 100
‘qurgfa ' ) 100

Fuente: OFIPLAN: Caracteristicas de la Economia de C.R. 1950-1962

Cf. Garnier y Herrero. Obra citada, p. 62. :
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Por ejemplo, laitasa:gebmétrica de'brecimﬁento:aauél ael seétér-Gobier-.

no fue de un 14.0% (nominal) enfr§ 1950y 1959, el doble de la tasa de S
crecimiento del PIB del pais. - El comportamiento de esos sectores, es- -
pécialmente de este Gltimo, que presenfa sa}arfos mds elevados que el
promedio de los demds, determind un éonsiderablé incremento de las re-
muneraciones. Si-bien es cierto qde partey@e ese ingreso crecignte pue-—
de haber sido destinado a la compra de productos importados, ella debe
haber sido reducuda. Ese monto creciente de remuneraciones signifi-

¢S indudablemente, una amplnacnon devla.demanda por los productos

del sector manufacturero local.ﬂ - 10 jos muestra el vo- x

lumen del empleo en el sector,publlc n el perlodo 1949-1958. Su ta-—

sa geométrica de crecimnento anua ;Fue'de un 7 hz entre 1950-1958. 13/

Por otra pérté, en el cuadro Vi1 ff 11 se observa la remune-

“racién total: de ]os "empleados nac:ona]es“ por rama de actividad en el

afio 1957, que puede ser comparado con el valor bruto de la produccidén
industrial en el mismo afio- que fue de Loy mlllones de co]ones corrien-

D sarrollo Econdmico

tes segiin datos del"Proyecto de lnvest:gacnon de
R-II 1_“_/‘

Es cierto que,segin: la mlsma fuente el PIB industrial

15/

de ese aiio fue de 207 mlllones —= y en: el cuadr

=1 aparece la

15/ Cf. ' ibidem, p. b1. - " .

3/ La tasa de crecimiento del :P1B del 7.7% (nominal)

entre 1950 y 1958.

147 Cf. Proyecto de lnvesﬁigé;fén de],De§arrolld Econdmico de C.R.

Obra citada, Estudid”NSJZQ(Sééf6E'[qddstfial), p. 41.




Costa Rica:

Gobierno

Cuadro V1i. - 10

1949°:-1958

Vo\umen»de—empieo en.

~el Sector . Piblico

~instituciones

. Indice
Central Aupénbmas, Total del” total
b9 13.587 © 2.251 15.838 “91.9
50 1h.564 . 2.6707 " 17.234 100.0
51 17.214 "2.89h 20.108 116.7° ,
52 17.758 - F3.1e7 20.955 d21.6
53 20.787 5:576 | 26.363 153.0
54 21.036 6.987.. 28.023 ©162.6'
55 22.281 7.939 - 30.220 175. 4
56 23.148 . 7.884 31.032 180.1
57 23.099 . 7.785 30.884 179.2
58 22.927 7.661 30.588 177-5 .
oy
. I
Fuente:

cf.

Proyecto de lnvestigacidn del Desarrollo Econdmico de Costa

Rica, con base en datos de la Oficina Técnica Mecanizada, e

informes directos obtenidos en los archivos de las institu-

ciones auténomas.

Proyecto de Investigacidn del Desarrollo Econdmico de Costa

Rica UCR.
L -

Investigaciones,

ECES,

UCR.

San

José,

1261.

El1 Desarrollo econSmico de Costa Rica
Sector Piblico de la Economia Costarricense

Estudio n2

Depto. dé
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Cuadro VI11® = 1
Costa Rica:Remunerécfén,de los empleados )
“'Nacionales por Actividad Econdmica .

(miiibnés de colones)

S- 1957-

Actividad . K Monto - i
Agricultura, silvicultura, caza y pesca 373.0 .
Industrias manufactureras y explotacidn
de minas y canteras - 120.2
Electricidad, gds y dgua 17.1 '
Construccidn ' 82.2
Comercio 186.4.

Transporte, almacenamiento y comunicaciones 58,2'
Establecimientos financieros, seguros vy o -
‘servicios prestados a empresas ’ 38.7-
Gobierno General 187.4
Otros servicios personales 77.3
Resto del mundo (neto) 3.5
TOoTAL e 1.144.0

Fuente: Banco Central de Costa Rica. Departamento de Estudios

Econdmicos. "'Cuentas Nacionales.



~de 1a produccnon»

.1a década de 1os 50 tuvo como base el

‘tos elaborados en el pals.-

cifra de.323.8‘millone§._ Pero,

aﬁn en el caso de que el valor bruto ..,

ndustrlal estuv era subvaluado en un hO% el valor

real sélo representar arun 612 del total de las remuneracnones de to-

dos los empleaddsnacionales

s’cafetaleros, que representan un nidmero
la expansidn de la deman-

da por productos manufacturados El .incremento de los precios del ca-

f€ en los primeros .siete aﬁps-‘e~laidécéda del 50, les ha significado
de todas maneras una elevacidn de sus ‘ingresos, a pesar de que una gran

. g . .
parte del incremento del excedente econSmico de las exportaciones de ca-

fé seguramente fue apropiado en las actividades de beneficio y comercia-

lizacidn que es realizada por los grandes cafetaleros.

En resumen, podemos concluir que la expansién industrial de

incremznto de la demanda por pro-
ductos poco.sofisticados generado a través del aumento de las remune-
raciones o ingreso monetario de los asalariados del campo y de la ciu-, , .

dad, de los empleados del sector.prlicdiy de los pequefios y medianos

productores agricolas que se beneficiaron con el auge econdémico o sim

plemente que llegaron a ser més depéﬁdientes del mercado. Por Gltimo es

necesario no 'olvidar toda nequena burgue5|a propietaria. que se benédficia
con la expansnon economlca y que;

s blen partncupa en cierto grado del

consumo . suntuario con productos |mportados, no deja

de demandar produc-




lzes -

2.- Caracteristicas del DésarrdjTo?fﬁdﬁstriél~ Ry ) - : Ao

Ahoraibiéh

la industria doméstic

les siguen téhié do 9

n'lmportan5|a, partlcularmente‘e

Tumen del empleo se reflere.

''"La industria costarricense hasta 1963 fue. muy incipiente de-

bido a que sSlo abarcaba las actividades m3s tradicionales. La arte-

6/

. 1
sania empleaba a mds de l1a mitad de la pob]acién ocupada en el sector.'' — .

Si observamos el cuadro Vil - 12 vemos que, en el afio de 1958.
y segun el Censo Industrial, las empresas sin personal remunerado y las
de menos de 5 empleados ocupaban el 36.7% de todos los trabajadores del
sector y representaban un 84.4% de todas las p]antasus talleres indus-

triales.

Por otra parte, en el mismo cuadro, ,podemos observar que las

HAE
pequefias empresas practicamente no reducen su participacién, entre 58
y 64, en el nimero total de empresas manufactureras. La reduccién de

su contribucidén al valor agregado y a la ocupacidén es muy poco impor-

tante.

El incipiente desarrollo del sector manufacturero en ese pe-~

riodo puede también ser observado si se indica el grado de divisidn de

16/ OFIPLAN. DiagnSstico de,la economia costarricense - Plan nacional e
de desarrollo 1974~1978. OFIPLAN. San José, nov. de 13?3. p- 15.




P
Costa Rica: Estrdctura del nidmero de empresas, de su
aporte al valor agregado y a la ocupacidn,
segin el ndmero de empleados.
1958 y 1964
) 1958~ 1964
% de % del vi. % de la’ . % .de . . % del vi. Z de la .
. Empresas agregado ocupacidn Empresas ‘agregado ocupacidn |
TOTAL 100.0 100.0 " 100.0 1QO:Q‘ 100.0 100.0°
Sin pers. rem. '58.7 k.0 21.1 “s8.1 i - boo 17.8
Pe 1 a & 25.7 9.9 15.5 - 23.9 8.0 s
s a 9 8.0 9.9 11.3 8.8 9.1 11.9
10 a 19 3.7 10.7 1.2 L.9 10.7 12.2
20 a 29 c1.2 7.9 6.1 1.6 9.1 6.9
30 a 39 1.0 7.2 7.1 0.9 5.2 5.5
50 a L9 0.3 2.5 2.6 0.4 3.8 3.6
50 a 59 0.5 6.2 * -s5.2 0.3 " 3.0 3.2
60 a 69 0.2 3.0 2.6 0.2 2.7 2.7
70 ¥y mas 0.7 38.7 17.3 0.9 Lb L 22.0

Fuente: Direccidn Gen

Ccf.

Garnier y Herrzro.

Obra cit

eral de Estadistica y Censos:-

ada, p- 80.

=

Censos Industriales de 1958 y 196A4.




l'eS tan

nal de la industr a v . ! odo- ti

dades . ‘N6~$ ad q
llado estricta mate
o eria
en élevéd' y r : pér;éntaje

todas las ramas

importados fue

e destina a o-
‘con.poca elabora-

tes 86% se desti-—

ue se haya desarro-
rias primas locales;

s '‘primas importadas

importado del valor :

industriales (15 ra-
fue de un 23%.

ron en ese afio: Tex-

. rdyecto de lnvestnga;uon de] Desarrollo E
-Obra cltada, Estudio n2 2 (Sector Industrial),
- .‘En ei trabajo de Garnier vy Herrero se sefala 1
. eso se refiere exclusivamente a las compras de
(*'Transacciones lnter—lhdustriales”). En ese c
1a proporcidn importada tiene que ser mds elev

oty y Herrero. Obra citada, p. 71.

conSmico de C.R. /UCR.
pp. 65 a 86.

a cifra de 63%, pero
insumos industriales

aso, evidentemente,

ada . Garnier




Iiﬁes; Calzado v Prendas delVestir; Papelky'sus Producﬁos'

no ha determinadoica

sentaba ese se enos,*esos cambios no

pueden ser ‘comp s que se presentaron’después de 1959. Un

indicador de las“modificaciones ocurridas en:1a década del 50 puede ser’

el consumo industrial de ‘energfta e]éctfica que se presenta en el cuadro

vit - 1“. e o serva un c1erto creC|m|ento del consumo de ener-

gfa electrlca

2n el perlodo. en 1959“1a utlllzaC|on fue de poco mé&s

del doble de la de 1950 Si compa(amos ef'creC|m|ento del consumo de

esa energna con el del PIB industrfé‘

( olones corrientes) 394 vemos

un cierto incremento en la relacnon EE/PI

que no es muy elevado (e-
videntemente ese

incremento se verla algo mayor si tomiramos el PIB

‘a precios constantes) . Sln embargo,‘a parLlr ‘de 1960 (después de la

promulgacién de la Ley de Protecc:oﬁ y Desarrollo Industrial) y hasta

1962 la relacidén EE/PIB crect rapidamente. Veremos posteriormente

que durante todo el perlodo que se

lnaugura en 1960 y hasta nuestros

dfas el consumo de .energ a;electruca crece a un ritmo muy elevado

1S5/ Cf. ‘del Des. Econ. de CR./UCE

20/  Lamenta ‘no-se .dispone de datos a precios constantes con ex-—

os ya mencionados que, al parecer,

cepcidn superestima el cre-

.- tbidem, pp.65 a 86 y 105.
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- Cuadro VI1® - 13-
Costa Rica:DiStfibgc[§n‘ orCepralrde'\a Produccidn
‘ IndustrialSegin Destino ' (1957)

kiVeﬁtaé ; ot;os_ Ventas para
‘sectores consumo final
" Alimentos . - 1'1i;8:,‘ ‘ 5.7 A 82.5
Bebidas - ?.6 - -—— 92.4
Tabaco -=- —- . - 100.0 .
Textiles 19.5- . — -80-.5"
Calzado y ropa ) . . 0.3 -—— . . 99-7
Madera vy corcho 12.7 --= .87;3
Muebles y accesorios v —— -—-,; 100.0
Papel y productos ) 38.6 ) - 61.4
Imprenta vy éditoriales : : 10.8 —-——— - 80.2
Cuero y productos . : 59.8 e ——- 50.2
Caucho y pfodgctos V .  413.2 —- " 86.8
'qut.‘y prod. quimicos 0.0 19.4 ’ 80.6‘
No metdlicos . ‘ 0.07 ’ —-——— 99.9
Met3licos, mecdnicos y » PRI -
eléctricos : 15.6 -— 84 4
Material de trahsporte‘ - o= 100.0
TOTAL ‘. _3.5 86.9

Fuente: Proyecto de Investiga&idn idel: Desarrollo Econémico de Costa/

UniVersidad de Costé;ﬁiéa.'0bra citada, Estudio n2 2 (Sector
.Industrial); pp..8 a.]i;

Cf. Garnier y‘ﬁgrrero.uosra §if§9§1,p; 67.



Cuadro Vll:.- 14”
Costa R|ca'lnd|ce del consumo lndustrlal de energia
ri P base eanWH) e

lnd|ce del

EE/PIB .
_z_ . ‘
50 ©100: TR L 100 100 ' g
51 14 1080 . 106
52 o129 U aisi 112 .
53 148 . 129 1S
54 152 o0 ehani 108 el
' 55 . 169 Niiis2t 111 o
‘56 ' 186. ii1eh C 113 '
57 206 - 167 122
58 212 R L1 Ty : -
59 208 - 87 ‘ 1 T
* 60 277 . 208 133
61 311- : 211 147
62 © 354 - 229 155

Fuente: Con base en datos del Banco Cential de Costa Rica (PIB)

y de la Oficina de P]anlflcac10n Nacional (OFIPLAN).
Cf. Navarro Mo, ngoberto.

'‘"a contribucion del sector industrial al desarrollo

~econémico de Costa Rica" Tesis de grado. ECES/UCR. 1974.
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‘(el Tndice EE/PIB para el afio de 1972 es de 308 comparado-con 111 en .,
1959) 1o que demuestra que las transformaciones de la estructura indus-

"trial en esa época tienen un ritmo incomparablemente superior al de ta

década del 50. -

Ya hemos visto envel cuadro VIl - 12 que, ailn en el periodo
58-64, el proceso de desaparecimiento de pequefias empre;as o de pérdi- - v
da de su peso relativo no ha sido importante. Al mismo fiempo, no se
observa un fortalecimie;to consfderablé de las mds grandes empresas.
Aungue no se dispone de datos para el periodo 1950-1960, al parecer ey

proceso ha sido similar.
Con respecto a los afios 58-64, se dice:

"... el proceso de concentracidn no parece’'ser demasiado ve-

-~ - - .t - - .

loz..." ''... con excepcidn de la rama alimenticia, no se aprecia una
- ‘e am '- e - - - =

~disminucidén, importante de la industria artesanal ni de la pequefia ma-

nufactura.' 21/

El grado 1imitado de las transformaciones estructurales.ocu—
rridas en el sector manufacturero durante la‘década del 50 también pue—m:,f
‘'de ser indicado a través de la distribucién de la PEA industrial pér
categoria de ocupacidn, lo que se presenta en el cuadro V1| - 15,
Al117T se observa, en pfimer lugar, que la proparcién de’ 1os trabajado-

res remunerados pricticamente no cambia entre 1950 y 1963, lo mismo ~

ocurriendo con. los trabajadores por cuenta propia. El ndmero absolu-

21/ Garnier y Herrero. Obra citada, p. 81. Cf. también a lzurieta S.,
Carlos. La concentracidn industrial en Costa Rica (1964-1975) y las

actuales formas de mercados dominantes. Instituto de lnvestigaciones

en CiencLas Econdmicas, UCR. Serie Documentos. San José, abril de 1979.

pp- 2 a L. L
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. cuadro VIl - 15
Costa Rica: PEA-en -1a rama industrial .
" por categoria de ocupacidn . ’ '
1950 .- 1963

1950 ‘ - 1963

TOTAL 29.870 " 'n4_036 - ¢
Trabajadores remunerados o 21.641 32.284
Trabajadores por cuenta propia . 5.939 . : ) 8.823
Patrones V -1,628 v 1.661
Trabajadores familiares no . . o

remunerados . 662

- 1.268 -*

Nimeros Relativos % .

_ ‘ ' 1950 1963
TOTAL 100.0 " 100.0
Trabajadores remunerados 72.5 i« 73.3 :
Trabajadores por cuenta propia - 19.9 20.0
Patrones 5.5 3.8
Trabajadores familiares no - - ER
remuneradqs 2.2 - 2.9

Fuente: DGEC. Censos de poblacidén 1950 y 1963. '
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CUADRO - VIl -16

COSTA RICA: Composic
i

idn.del volumen de la produccidn
.o . industriatl

por.tipo. de.bienes, .

1951-1954-1957

Total . - o . 100.0° 100.0 -  100.0
Biénes de Consumo 73:1‘ 70.2 70.3

- no duradero 66.0 '63.3 6@.6"

- duradero . Ry A% I 6.9 » ‘VT5.7
'Bienes intermedios ‘ 0.2 1.8 13.0

- para industria : 10.1 T .. 9.3 9.5

- para agricultura ) .0.1 a 2.5 3.5
Bienes de Capiéal 16.7 - 18.0 16.7

- maquinaria y equipo -Q.l B.é 3.6

- materié] de construccidn 1216 ik.h 1301

>FUENTE: Proyecto de lInvestigacidn del Desarrollo Econdmico de C.R./ UCR.-
Obra citada, Estudio No.2 (Sector Industrial), p. 104,




to de patrones crece muy poco,‘pero sT se'eléVa‘répidamente el nﬁméro-u,
de trabajadores Famillares no remunerados. Por otra parte el ndmero

de trabajadores remunerados promedio por patrdn crece de 13.3 a 19.4,
respectivamente en 1950 y 1963.. Estos dltimos datos parecen indicar
el fendmeno de la instalacién de empresas mayores que el promedio, par-
ticularmente después de 1959. E1l nimero de empresas por cuenta propia
(artesania) se ha expandido en la misma proporcidn que el empleo del sec
tor, sS81o que con una mayor utilizacidn de trabajadores familiares no
remunerados. Finalmente, Ié tasa de crecimiento anual (geomé&trica) del

.
5 ndmero de trabajadores remunerados en el sector fue de un 3.1% muy po-

co superior a la de la PEA urbana (2.9%) 22/

Por Gltimo, es necesario indicar la evolucidn de la composi-
cién del producto jndﬁstrial,por tipo de bienes,tlo que se hace en el
cuadro V11 - 16. Se bbserva.que entre 1951 y 1957 las madificaciones
no son cons;dgrables, con excepcidn de un gran incremento en laAparti—

cipacién de los productos quimicos destinadosiva la agricultura.

22/ Con datos de’ la Direccion General de Estadistica y Censos; Censos

N de Poblacién, 1950 - 1963.




CAPITULO vty .- |NTERPRETACIONES RELEVANTES SOBRE EL PERIODO ANTERIOR
K oAl 1963

1. Dos:lntetgrétaciénes—sobre el Periodo

Una devlas importantes interpretaciones que exfsteh sobre el

vo]umen Diagnéstico, elaborado por 1a>0f|c:narde Planhfl—

“:(OFIPLAN), en un perfodo de gobierno del Partido Libe-

‘Evidentemente esa

‘ientS 'la politica econdmica. Tal interpretacidn de

expresa Jbs |ntereses de 1la burgue5|a mas dinamica (|n—

culada de los intereses del capital imperialista, par-

ticulékmen t americano. . o :

En ese documento,-el pernodo 1958 1962 es considerado como de

. crnsns del modelo agroexportador tradlclona!. El mismo capitulo que

anallza ese. lapso es denomlnado en e documen t0:"Crisis del Modelo A-

groexportador Tradicional" (caputulo Il).
Esa -|nterpretaci6n tiene ~como base la reduccidén excepcionai

de los preclos del cafe en el perlodo y su efecto sobre el

‘to del PIB el qv

crecimien-

e reduce respecto al periodo anterior (1950-1357).

Tal visién se refuerza pues el dinamismo econdmico detectado por el

documento ‘e 1972; no lo pueden atribuir a la actividad ca-

importancia deriva de su cardcter -
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"Diagnésticbﬁ atribuye el dinamismo de ese periodo:

‘fetalera. 3!‘51

s . TRy ai;réaJQSEe.aél'modelo de desarrollo por la presencia

de nuevos factores 'd sobre la economfa entre los que se des-—

taca la incorporacidniideiCosta  Rica al Mercado Comin Centroamericano.'é/

Otros factores os son: a) la evolucién de l1os merca-

dos mundiales de productos’ agricolas (carne vacuno y azdcar, particu-

larmente), b) la'expansiép'

74

tal extranjero. —

-bei'gasto piiblico y ¢) el ingreso del capi-

El momento escoéidbkcomo punto de partida del nuevo modeib,
1962, coincide aproximédaﬁente con el }ngreso de Costa Rica al Merca—‘
'do Comin Centroamericano, que es considerédo el Factor dindmico prin-
cipal, vy coincide también con el inicio de la répidg“expansién Y mo-

dernizacién del sector industrial. - . - -
B

2/ Cf. OFIPLAN. Obra citada (Diagndstico ...). p. 9.
3/ OFIPLAN. Ibidem, p. 10.

‘Curiosamente la referencia al Mercado Comin Centroamericano como
elemento decisivo del periodo ya no aparece en el nuevo Plan Na-

cional (78-82), también elaborado por un gobierno liberacionista.
'
Sobre eso ver:

Oficina de Planificacién Nacional 9 Politica EconSmica. METAS
DE PROGRESO (Plan Nacional de Desarrollo 1978-1982). OFIFLAN.
San José&, 1977. pp. 7 v 1h. - :

L4/, cf. tbidem, pp.. 14 a 26.




en el pais. Su apreciacid

riormente. Aquf nos intere:
de la década de los 50 y

El anal:sns superflcnal a- partlr de unas cuantas variables

macroecondmicas, lleva el documento a caracterlzar el periodo 1958/

1962 como de crisis. . Su explicacién es derivada del factor externo:
las cotizaciones internacionales del café&.

Si bien es cierto que ese periodo no puede ser caracterizado

como de auge, la verdad es que la interpretacidn del documento citado

es superficial. La crisis del modelo econémico_tradicional, conside-
rado como el de la hegemonia de la burguesia cafetalera aliada a las
fracciones comercial y bancaria, empieza, en verdad, en la década del

30 y tiene su maxima expresién polftica en la guerra civil del 48.

La década del 50, como un todo, no puede ser considerada sino como de
expansién de las relaciones mercantiles y capitalistas gentro del pafis

y.de preparacion o trénsit5'55¢3é~un~modelo donde la hegemonia politica

estard. en las manos de una burgues:a moderna, industrial y agropecuaria

(de nuevo tipo), asocnada al capxtal extranJero imperialista, especial-"
N a
mente norteamericano.

El documento de OFIPLAN no destaca la importancia de las pro—'

fundas modificaciones al interfor de la economia que se dan en la dé-




1l

cada de los 50 y, ademds, subestima el papel del Estado en ese perfodo,

por.ejemplo:

“E] Estado fue adqunruendo una‘mayor

exclusivamente a prestar-algunos

icos ‘tales como educa-

cidén, salud e infraestructu ay''que destacar su par-
ticipacidn en nuevos campos fect6 mas directamente el desarro-

1lo econdmico, como:. la’ ancarla (el Estado tuvo el control

absoluto después.d lonallzacnon de las instituciones privadas),

ergfa:electrnca, y_segurldad social." 2/

la salud nfraestructura, la nacionalizacién bancaria, la generacidn

de energna trica-y“la seguridad social!l

Lo\qué ladocumento considera como una crisis explicable ex-

clu5|vamente a nlvel economlco (58-62), es en verdad la dltima fase

del proceso de sustltucuon de una fraccidn burguesa por otra en la he-~

gemonla del poder, Y los “primeros afios de consolidacidn del proyecto

de la nueva fraccién juesa.
En este‘a

del CSUCA—6—Iya cita

cto, la interpretacién que aparece en el documento

s acertada. En &l se

desde el punto - devista:'de la teoria marxista, de la expansidn capita-

5/ OF IPLAN. Obra cntada (Dlaqnostlco .+.), p. 7 (subrayado nustro)

6/ CF.‘Guumaraes B.,Ana y otros. Obra citada (Desarrollo...).

para el desarrollo capitalista: la educacidn,

intenta elaborar una comprensidn,



- 283 - . - . a

lista en Costa Rica hasta nuestros dias. A pesar de su cardcter pre- f

liminar e inacabado, se logra una interpretacidn mucho mias profunda
que la del documento anterior, mucho m3s sugerente, al destacar cier-

tos procesos fundamentales paravcomprender el periodo siguiente (1963

-1973) .

En ese intento de interpretar desde el punto de vista marxis-
ta la expansidn capitalista costarricense se utiliza fundamentalmente

. Kl
dos categorias centrales: la acumulacidn basada en la plusvalia abso-

luta, vy la basada en la relativa. Es a partir de ellas que tratan de

caracterizar los diferentes periodos de expansidn o desarrollo del ca-

pital. A nuestro entender, esas categorias no son las mds adecuadas,

pero eso es un problema que discutiremos posteriormente.

El perfodo 1948-

963 como un todo es considerado por el tra-
bajo del CSUCA como_ de ftrahsiéién del modelo de acumulacidn basado

(predominantemente) en la plusvalfa absoluta 'al modelo basado en la

plusvalia relativa't y de tlensanchamiento de las relaciones capitalis-

tas de produccién.'t v 74

Hasta 1948 la economia costarricense es caracterizada como
poco diversificada, con un dominio significativo de las actividades

cafetaleras y bananeras, ademds de algunos otros productos agricolas

7/ cf. \bidem, p. 53. h
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de mucho menor significacién. 'PbrAlo demés, en esas. actividades agrope

cuarias, excpptoen el banano, la expans Sn: product va se da via incre-

mento de - !a superflcne cultnvada, ‘acsuperfncle de las

hacnendas (pascos naturales), lo;qUé firmar:

'”Arrlbamos a 1948 con. un’ proceso cumulacidn basado en la

plusvalfta absoluta, en lo que a’ las actuvn

_adeé fundamentales de la

economia costarricense se reflere, especualmente el café€ (el ganado vy
8/ .

la cafia de azicar) "

Respecto-al banano, donde la organizacidn productiva era:muy

avanzada, se destaca su. aspecto de enclave-f

bien es cierto

que por la. un proceso de a-

cumulacxonA

17a absoluta) dlcho capltal se encuentra 1ocallzado en el centro he-
gemdnico del capitalismo mundial...' g8/ Y se'seﬁala a continuacién

la poca relacidén de esa actividad con el resto de la economia costa-

riricense.

Asfi, para los autores, hasta 1948 1a expansidn capitalista

se basd en la acumulacidn de la plusvalia absoluta y, a partir de ahft,

se inicia el perfodo de transicidn a un nuevo modelo econdmico, © de

intento de transformacidn. Sin embargo, hasta 1957, se observa toda-

=

8/ 1bidem, p. 53.
9/  ibidem, p. 53. )
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“vifa la predominancia econdmica del viejo modelo: .

'"De tal modo que ambos productos (café y banano, RC) repre- -
sentaron durante todo el perfodo (50-57, RC) m&s del 80% del valor to-
tal de las exportaciones. Este es otro signo evidente de que el mode-

10 de‘acumdlacién, que se intentd superar desde 1948 sigue todavia fun-

cionando en 1957.' ao/ B . ’
.Y también: ; ’ . . ‘e
" ... el periodo 1948-1957 se ha caracterizado como una pro-  »

longacién del proceso de acumulacidn prevaleciente hasta antes de’

]9[.}8 e o't ll./

Sin embargo, ya para fines del periodo 57-63, los autores i-

dentifican cierta predominancia de la plusvalfa relativa:

"Al final del periodo 1957-1963, el proceso de acumulacidn
en base a plusvalia relativa empieza a ser predominante lo que no sig-
nifica que gran parte del excedente siga siendo generado en base a la
acumulacidn primitiva permanente y a la acumulacidn en base a la plus- o
valTa absoluta; esto se puede afirmar porque los términos de referen-

cia de la tasa de ganancia estardn dados por el capital monopdlico in-

ternacional ...% 32/ !

19/ |bidem, p. 66.

11/ ibidem, p. 82. . -

1 Ibidem, p. 145. . . . , s s

NSNS
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Lo que permite.a" los autores identificar como perfodo de tran- - N
siéiéh'(déipl Vaifa*ab olutaarrelativa) los afios entre el 48 y el 63

es la importan rollo de las condiciones generales de la pro-

a“expansidn de las relaciones mercantiles y

nerales de’

terminadé d

S .
los mercados regionales relativamente aislados -
S agregar que la intencidén -en términos inmedia-

las condiciones generales " fue la de ampliar la

produccidn

(yie

desarroi]# ei:seétor industrial." 13/

Y *rambién:

‘n... despuds de 1956, el desarrollo de las condiciones gene-
rales buscaba en lo fundamental sentar las bases para la industriali-
zacidn..." a4/

Sobre lo anterior es necesario hacer algunas observaciones:

a. LQué -se entiende,.en el trabajo citado, por condiciones
generales de la produccidn? No aparece explicitamente
13/ . 1bidem, p. 126. -

14/  ibidem, p. 127.
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el concepto de condiciones. generales de la produccidn.

guiente pasaje.donde mis.se. acercan

generaie de:la’ produCCIon,

v otras cons

Es en el si-

a una explicitacién

estdn los siguientes: carreteras, caminos,

UCCIOneS relacionadas al transporte, produccidn y dis-

trlbucion,de en rgla electrica,vtelecomunicacnones, crédito y oferta

monetaria,. otros servacxos bancarlos infraestructura social,

16/

sanea-

miento ambléntal. —_— Pero, sin lugar a dudas, los autores priori-

zan dos elementos:- ]as condiciones de tranSporte y la produccidn y

distribucidn de energla electrlca.

b. El trabajo sefala que,

Tas condiciones gengrales de la produccidn "'el resultado fue la

gracidn definitiva:de los mercados

E .
"y 'eso-ya para el afio

hasta 1948';

como producto de la expansidn de -
inte—
regionales relativamente aislados

1957. Los autores no sefialan ex—

211.

”especialmepte P

211,
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plicitamente, sin embargo, el proceso a través. del cual no sélo se su=,

man mercados aislados sino que, parélelamente se expanden las mismas

relaciones mercantiles en:'el &mbito de esos mercados. Tal fendmeno

se manifiesta gracias a la destruccidn progresiva de las actividades }
de autoconsumo (particularmente de los pequefios campesinos) debido a

la competencia de la produccidn mercantil.

Los autores sefialan que en 1857 los mercados aislados en 48 )
. 4
vya se encontraban definitivamente integrados. Es posible que en una

parte importante del territorio eso sea cierto, pero probablemente no

lo es para las regiones mas lejanas como en las provincias de Limdn,

Guanacaste y Puntarenas. De. todas maneras, el proceso de la

destruccidn progresiv las ‘actividades de autoconsumo no estaba com-

completado ni. adn en: es en los diez afios siguientes a 63 cuan-

. : 17/
.do adquiere ritmo muy intenso al menos en la provincia de Guanacaste.

L3

c. Para sostener que despué€s de 1956, a diferencia del perfo-

do anterior, la expansidén de las condiciones generales se destinaban

bisicamente a favorecer la industrializacidn, se utilizan algunos in-

17 cf. c;rcanholo,:R.— Caracteristicas esenciales de la estructura’
econémica y su evolucién.en’la provincia de Guanacaste (Costa Rica)
1950-1973 . Tesis de Grado. Universidad de Chile. Santiago, 1975.
Y también, ’ L ST

- E1 desarrollo capitalista agropecuario de Guanacaste, Una inter-
pretacién . en Revista de Ciencias Sociales N2 13.

Editorial Uni- (cont.)




~ 289 - ; '

‘dicadores que no parecen ser suficientes.

d. Flnalmente, cualesqqieéa”séaﬁflés observaciones que poda-

mos hacer a. la |nterpretac10n lndicé&a; es indiscufible que supera en

ter‘zaCIOn del per|odo 58-62 presentada en
co| entado anterlormente. Por detrds de las
por elrprec10 del café&, el trabajo del CSUCA i-

antes procesos que resultan en la expansion de las re-

laCIones mercantlles'y'capltallstas a lo largo del pais. Tal expansidn

es la que permlt[ra entender claramente el periodo posterior. En eéte‘.

aspecto particular, y también en las ideas generales, nuestra interpre-

tacidn se acerca a la del documento referido.

Por otra parte, el documento bajo anallsus, como ya se ha no-

tado, identifica dos sub- perlodos entre 19 8’1963~

''"Primero que nada hemos Jlégado a la conclusién de que entre
1948 y 1963, se puedé di;éipgﬁif cfaramente d;s etapas, una que va de
1948 ‘a 1957 y otra de este dltimo afo a 1963. La brimera etapa bien
pédrTa prolongarse hasta 1959, lo que s}gnificarfa - no un error de
nuestra parte - sino que los procesos que estudiamos adquieren conno-
taciones y manifestaciones dependiendo del &nfasis que se haga sobre

determinados aspectos....' 18/

Los dos sub-periodos anteriores son caracterizados como de '‘a-

(coanérSIdad de Costa Rica. San José&, abril de 1977. )

18/ Guimaraes B., Ana y otrsos. Obra citada (Desarrollo ...), p. 155.



decuacidn, de las condIC|ones generales al proceso de acumulac:én (que

se viene gestando-a.nivel mundial desde 19h5)", (1943 1957) 19/ y ae

Y'ensanchamiento de las relacnones capltallstas d oducc:on propiamen-

te dicho vy penetracnon del capltal monopollco:
T1963). 29/

nternacnonal" (1957~

Respecto a las relaciones de“esbs sub-perfodos con el capita-

lismo mundial, ‘de manera a, Justlflcar la caracterlzacnon indicada, el
an3lisis no es muy’ ampl|o~ se- llmlta a. referencnas a. 1a forma de

ingre-
so del capital: extranJero 'y al’ destlno de los prestamos

al sector pia- -°
blico para flnanclar las obras de

|nfraestructura. 21/ ‘Las diferen—

cias entre los  dos perlodoS’parecerTan feferirse é: ‘a) el tipo de con-

diciones generales de producc1on, ya sena\ado anterlormente, b) el gra-.

do de expansidn de las relacnones mercantlles Y capltallstas y <€) el

nivel de desarrollo de la acumulacién de plusva1fa relativa.

LR

En relacidn a este Gltimo punto, es ;onveniente recordar que

ese trabajo del CSUCA subestlma el avance tecnoldgico en las activida-

des cafetaleras durante el periodo 50-57. Sobre el punto a también

hemos sefialado que el trabajo, para el perfiodo posterior a 1956, no u-
tiliza indicadores que nos parecen suficientes. Por lo dem3as, es po-

sible que el cambio en la orientacidn del desarrollo de las condiciones

generales de la produccién (favoreciendo especificamente la industria)

19/ Cf. Ibidem, p. 56.
20/ cf. Ibidem, p. 85. .
21/ cf. ibidem, pp. 59, 63, 94 y 95.




lndus;fial).

elinuevo periodo

ge del nuevo

..Preocupémonocs
2 Fmonoes

valfa relativa y absolu > caracterizacidn de los di--

ferentes periodos. Lals

xlal_blﬁévélfa relativa -

es encontrada por - éik ines . del periodo 57-63,
pero sobre todo

i) la . presencic portantes modificaciones técnicas en -
las actividades  agropecuarias,  particularmente de exportacién (cat&, -

s T 22 P
ganado vacuno,.  -cafa  de "~ azdcar) 22/ 3 en estos dos Gltimos productos

esas modificaciones estdn 'asociadas a la fuerte penetracidn del capi-

tal en esas actividades; 4

22/ La presencia de pldsvalfqgrelativa cuando se incorpora modificaciones
‘ técnicas en las actividades agroexportadoras es sefialada, por ejemplo,
en la pagina 59. '

i 43 A T g ey i
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ii) la expansidn y modernizacidn industrial que ocurre a

partir de 19593 esos7péqcesbs“soh”éh'gran parte resultado de la inver-

siSn de capital extranjero. . = L L ’

tapa en la historia del.desérroil

tiva

mente para el consu

Si entendemos la ptéduéé

del . trabajo

2#/ En la produccidn pa:
la ‘capacidad proQuatiya

L 2 .
a“fuerza de trabajo ,é!

Sobre la quht
sarrolib;iﬁduétr al
ferido. :

Cf. Mérx;5

'_México 1977. Tomo |
cap.”. . :

=g Cépital (inédito)'". sSiglo XXl. Méxi-

co, 1975.pp

A menos que una parte considerable del consumo obrero fuera im-

portado. En ese caso,. como los precios de los productos de expor-

tacién son datos del mercado intermacional para un pais con peque-

na produccién relativa, cualquier reduccidn del valor individual
del producto, implicaria la posibilidad de importar los bienes de
consumo obrero con un gasto menor de'trabajo (en el producto de ex-

portacién). Desde el punto de vista del pais eso podria ser consi-

derado como una reduccidn del valor de ta fuerza de trabajo,

pero

e s A 1 o e B
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_consumidos internamente (y tambi&n por los trabajadores asalariados) -

pero en;yo1ﬁmengs reducidos; adem8s, la expansidén del capital en esas

actividadésiholestuvo':relacionada al mercado interno sino a la expor-

" En’cuanto al sector industrial, debido a sus caracterfisticas
después de 1959, su productividad es inferior a la prevaleciente en el

mercado mundial y sélo logrd.-sobrevivir gracias a la proteccidn exis-

tente y a-la transferencia . de val ‘del sector ‘deé‘agroexportacidn. Es

R N
+~59° es mucho mas

<t

productiva que la exis a‘no sobrevivia gra

cias a la

industria

de una - gananc

ras que exigen inferior a la que exige

la moderna emprééa '!QAsT, entre la década del 50 y la del 60, la. pfé-”

funda transformacién="del sector manufacturero no se explica adecuada-

mente, o ‘al menos de manera completa, a través de las categorias uti-

)

(cont.) ‘ . .

desde el punto de vista. del mercado mundial es una simple transfe -

rencia de valor de los productores menos eficientes al pafis.




e

“lizadas.

Aél hecho‘es;que

Ya hemos.visto que_ el trabajo del’ CSUCA subestima las modifi-

caciones técnic?s 'déq cafetalera entre 1950 y

1957 .y situa el teriormente. - Independiente de eso,

la exrstenéia de dos épocas: una de acumulacidn
basada en la plusva

apsolutafy otra en la plusvalia relativa. La

tradicional existencia en Costa Rica de pequefios productores, subordi-

nados comercial y financieramente al gran capital cafetalero, que se

mantiene hasta nuestros dias, introduce una complicacidn adicional a la

comprensién a ‘través de las categorias sefialadas. Eso significa que en

la actividad cafetalera existid y sigue existiendo una forma hibrida"
(forma inté;media) de subsuncidn del trabajo en el capital. El que bus-
ca la ganancia comercial (y quizis también el interés) no es un capital
diferente, sfno-el mismo que domina el proceso productivo de las gran-.

des plantaciones y de las plantas procesadoras ('‘beneficios'). Aqui 1la

forma hibrida de subsuncién no es una reminicancia precapitalista, si-

no.una forma de bisqueda de excedente (que no es la plusvalia absoluta

ni la relativa) por parte del mismo capital (que es productivo pero a

la vez comercial). A propdsito de otro ejemplo, Marx senala la posibi-

~lidad de tal fendmeno:

1"_.. tal como lo muestra el ejemplo de la industria domicil-ia—

ria moderna, ciertas formas hibridas llegan a reproducirse aqui y alla,

aunque con una fisonomia totalmente modificada, en el patio trasero de



A

1a gran_induStria."  Eé/

Sin ehbargb;,es pesar de que las

categorfas'dtjfiiéqasfﬁo trabajo del -CSUCA

aﬁunta a qh‘fénéméhé muy ndiscutible que el capital

agropecuaripiqdefée’exbéndiéa part ines de la década del 50 (par- .

ticularmente en el ganado:de:;

que operaba anteriormente. Este,

icas que nos permite pensarlo co-
mo un capita

y a la vez es resultado

icularidades propias. Es en ver-

ndustrial tal como Marx nos lo mues-—

dad un capital, pero no-el ca S
S 27/

tra en el tomo il de EI

.éapyfaj,;~ Lo podriamos llamar de Capital A-

grario en contraposicién.él,Cépftal Industrial Agricola:

""Este Capital Agrario funge generalmente en grandes extensio-"-‘
nes (de tierra, RC) que en buena parte permanecen ociosas, razdn por

28/

1a cual tiende a combinar las actividades de produccién y arriendo.'t =

26/ Marx, K. El1 Capital. Siglo XX!. Tomo | pp. 618 y 619. Cf. también la
edicidn de FCE, Tomo !, p. 427. )

27/ sSobre la presencia de este capital en la provincia de Guanacaste,
(o Carcanholo, R. -Obras citadas. .

28/ Richter, E. La contradiccién capital-suelo como determinante de (cont.).

24

.%
]
]
}
:




Y tamb

)

n:

Y"Este CapitéT

un_alto grado de mo

hacia fuera’de;ella;,por‘tdmar en arriendo las tierras que requiere

para su valoriza

‘néyfexclusivamente la extensidn que necesita, por

haber mecanizado‘s}:méximo todas las fases del procesovproductivo qu
el desarro]ié‘dé sus fuerzas productivas le permite y haber reducido
Lal mfnimég:.; la diferencia entre el tiempo de produccidn y el perfio-

- do de trébajo.'; 29/ -t

{cont.)

las formas de explotaéién de la fuerza de trabajo en la agricul-
tura. (Mimeo ),Bielefeld, Alemania Federal, julio de 1978. (Po-.

nencia presentada al Seminario '‘Subdesarrollo y reproduccidn de
"1a subsistencia_en América Latina''). p. 35.

.. 29/ bidem, p. 36. B
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. Las reduc-das tasas de cr cimi

PARTE D: EXPANleN DESARROLLO Y. CRISIS

PATRON DE REPRDDUCCION

CAPITULO 1X: . EL SECTOR 1! fkrAy~

déila década

ansidén de 1la

ma--
nufacturera en: Costa Rica tir de 1962 el sector indus-
trial presenta ud" ‘;énéb superior al observado
en promedio en‘la déc da anter : El cuadro 1X-1 nos mues -
tra la evolucuoﬁ de1 Producto lnterno Bruto del sector para':
el periodo 1957 a‘1976 a pﬁgg(os‘uonstantes.- La tasa medla -
de crecimiéntovahual fug'deigs 2 éﬁtre 1960 y 1973.

Si observamos el cua&fo mehc,éﬁgdo, vemos que el creci -
miento del éector.indusﬁf:a ‘elevado después de 1962.-

jan en verdad el perlodo :ultades econdm

expresidn de

la sutuacnon"nd»féyorable'para

fetalera como hemos visto:anteriormente.

El mayor ritmo de crecimiento de la indust

la década del 60 y en los afos siguientes,

da anterior,
considerable de su participacidn en el Producto
del pais.- AsfT,

cha participacidén pasa de un 13% en 1950 a un |

podemos observar en el cuadro IX - 2

DEL NUEVO

~1960 - 1975

del 60 se

industria.

ficas del p

la actividad

ria local

respecto a la

se reflejd de manera evidente en una elevacidn

Iinterno B
que

LY en 1960

nto:de los afios 58 a 62 refle-

ais,

ca-

en -
déca
ruto
di-

Y



- 298 -
CUADRO © IX - 1

COSTA RICA: Producto Industrial Bruto a Pre~

éioé de Mercado*

(_millones de colones de 1966)

~~ AfO Monto Tasa de Afio Monto Tasa de
crecimiento crecimiento
(%) . (%)
1957—~ 377.0 - ——— . 1967 - 778.9 - 6.6
1958~ 397.9 - 5.5 1968—- . 884.4 - 14.1
1959—- 410.1 - 3.1 1969 - 947.0 - 6.6
1960—- 428.3 — 4.4 . 1970 - 1.036.3 - 9.4
1961—- 406.0 - -5.2" 1971 -1.120.3 - 8.1
1962~ 437.2 - 7.7 1972 -1.238.3 ~- 10.5
1963~ 495.7 - 1i3.4 1973 - 1.364.8 - 10.2
1964~ 552.1 - 11.4. . 1974-1.538.4 - 12.7
1965—- 664.0.— . .20.3 .. 7+ 1975 -1.587.1 - 3.2
1966—- 730.9 - 10.1 ; ©'1976 - 1.689.5 - 6.5

* Valores preliminares, incluye explotacién de minas y canteras.

FUENTE: Banco Central de Costa Rica. Estimacién del Producto
Interno Bruto por clase de actividad econémica, a pre
cios de 1966, serie 1957 — 1976. BCCR (mimeo). sam -

José&, Costa Rica. -
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llega al 20% en el afio de . 1975..

Sin embargo, lo que permite identificar el inicio de uné
nueva etapa industrial en Costa Rica no es. el mayor ritmo de
crecimiento, sino las profﬁndas modiffdécibnes en el desarro-

11o. de ese sector.- Las nuevas. caracteristicas del mismo son

el tema de los siguientes parrafos..

1.- Industria gsgﬂToque Final'.

“industrial que-émpieza a instalarse en el

‘]6s bEimerds_a“qs}devla'década del 60 no

Slo realiza las Gltimas eta-

importando insumos con

la transformacidn -

inexistente y crece

el volumenide:'su‘produccidn-a 10 todo el periodo, no

es el _sub-sector fundamental de 1 ndustria del pafs y no es.:

el que preside su expansidén, n

‘le d&@ sus caracteristi

or.Productos Alimenticios,

a . mayor integracidn y vin-

durante el periodo que’ va

de fines de la década del coﬁ}enzps de l1a segunda mi-

marcada reduccidn en la -

tad de los afios 70,

roducto industrial.- Lo




CUADRO IX - 2

. - COSTA RICA. Participacién del Sector Irdus-—
trial* en el PIB total.

— en porcentaje -

Afio %
o ) 1950 13.4
- 1955 13.3
8 1960 14.3
1963 15.0
) , 1965 16.8
: Ch 1970 -18.3
1975 20.0

FUENTE: Con base en datos del Banco Central de Costa

.

B Rica.

* Incluye explotacién de minas.y canteras.



'mayof'taSa”d

X ;
va materla pr'ma

" 3/ OFIPLAN. Obra citada.

mismo ocurrid con la

|ndu5tria de "1a Madera (aserraderos;
muebles Y. partes de muebles)- 1/

Los'subséctbresiProductbs.

Qulmlcosie

Mecanlca, qu.

penden de 1a

borados, ‘fueron

tuvieron su impor
tancia relativ

Ta produccuéﬁnindustrial.af

De las mishaS’inﬁ{ftu;iohés'éfiéiales, y atin en los afios
60, podemos encontrar referencuas al probléma seffialado, donde
se destaca sus efectos negativos.- AsT, por ejemplo OFIPLAN.}
refiriéndosg al Fproteccionismo y a una'conéesién indiﬁ?rimi-
nada vy mﬁmfjfbgral de beneficios en 1la Forma de exoneracién -
de derechoéfaEancelafios"

al sector lndustrlal dice:

§

""De esta: manera se propucnarton numerosas

industrias cu-

la constutuna bnenes lntermedios extranje -

ros, con.un: g‘ado bo aclon,.onerosas para el .

era-

rio vy que generan unsvalor agregado exiguo, nulo o incluso en
algunos casos}negat vo

. se cuantifica en funcidn de

1a ren=:. .,
ta naciona]".ylj

Cf. OPUNA (Oficina de Programacidn de la Universidad Nacional).Primer
sondeo de diagnSstico-realidad nacional

OPUNA (versidn preliminar pa
ra discusidn interna).

Heredia, Costa Rica, julio 1979. pp.233 y 23h4.
2/ Cf. lbidem, p-235. » : ’

(Previsiones...) Tomo |, p. 171.



Y tambié&n: N ’ :

él

I~'S‘ ‘s stema de

incentivos‘a base

K
= . . : K]
‘ ’ ’ ¢ entes. vélidas 5510« -
12.};  plaz énéidobel término. de las -
A : Isfrutado de ellas J f ménte podrdn -
a’menos que se; 1les rodee de ‘un rte proteccnonng_.
- unlco resultado:sera una sustutucuan de
) 1mportac-ones perJud cual pgra~]os ;oy;ppﬂdores. quié&nes ten-.
. ‘bduc{aqéﬁ localmente a un precio
.«‘ e excesuvo" w4y : -
! o ) : ,- e S ter
‘Sin embargo, en un db;umenfo mas reciente, la misma OFIPLAN.
. ‘vhe]ye a pléntear el feﬁﬁmén@,ansi‘seﬁaléndolo como una ‘ven-
: T taba.— Bajo el subtftulo'ﬁﬁothay agotamiento Qel proceso 'de -
‘ sustitucidn de impoftaciones", dice:
“"Hasta el momento la industria nacional ha abarcado fun-
damentalmente las actividades tradfcionales.— Las nuevas acti-
. - ‘ —— -

Lo i/xlbidem,p. lfl. - ’




d

vidades industrials

sustltutlvas desarro\]adas

casi sdélo "inclu

importan

|yidaq industriéP

ytembaque deL

mportaciones - en forma razonable hacnend

o pleta 74

buen:ejemplo del tipo de industria due'sﬁrge en los
afios - 60, uizis sea el de la fabricacidn, o mejor ensamblajeﬁ
de radios 'y televisores..

.En éi aﬁoxdeaf§62faparece un estudio sobre
dades y ventajas dg}‘esféblécimiento en Costa Rica de plantas
dedicadas a esa actividad. &/

v

Para la 'elaboracidn de su’trabajo, el autor hace una con

sulta a 1a empresa Philips de Holanda y, en la carta respues-

ta de la empresa se puede leer:

"*Aunque muchas veces se nos han'hecho esas consultas, -

siempre ha sido un fendmeno extraﬁofqg

s

5/ OFIPLAN. Obra citada (Dlagnostlco...)

6/ Moreno Vargas, F.E. Andlisis de posnbl]n

de una industria de ensamblaje de radios; consolas y TV en Costa Rica.

Tesis de Grado, Facultad de Ciencias Economlcas, Universidad de Costa
Rica, San José&, 1962.

des para el establecimiento

recientemehte‘—“

las posibili

euando se piensa en -



la industrializacién de-un pais,. siempre-se.da mas importan-

cia ‘a art’i

televisores; iy aparatos "—

ntrasique.por otro lado el por

‘“que uno - -no puede pensar en ‘in-’ .

Ta\dé divisas y por fin (en la mayorfa de los

7/

referido trabajo
las partes que podrian
ygajas plasticas ( con -
médera;él b) el costo -
“wés elevado que el de -

la economia de divisas de-

‘la misma cantidad de aparatos

cohéumiqb a énte'pequeﬁa;lgj d) 'sin embargo, -

un estimul stria implicar7a 13 reduccidn de impues

. tos de ““una’.elevacidn del éonsumo Yy una mayor sa-
. i -
. 7/ CFf. lbidem, p. 146. -
R 8/ cf. :I'bidem, p. 81. A o B
‘ 9/ Cf. i1bidem; p. 81. i
) S7710/ Cf. tbidem, p. 118.°




-

I{Qa de divisas del pais debido é la importacidn de las par-
11/ : W E e B

tes.—":

Lo

"radlos y equtpos electronlcos"

aflrmar:

"En ‘el ‘lapso... que se inicfé en'f963 (y hasta 1968, RC),

la expansidn industrial se caracterlzo ‘en gran medida, por el

establecimiento de fabricas para producnr radlos Y . televnsoreq,

aparatos eléctricos para el hogar,’ productos de aluminio, cqi'

ul‘_?’_/ .

méticos, ensamble de automéviles,_etc.

La exbanéién industrial en Cog;a~Rica, a partir de 1960,5f"“

XY

.con la caracterlstlca fundamental ~apuntada, determind por una

parte. un‘elevado r tm de crecumgento de las importaciones de

maternas P maqulﬂaé ?=edunpos?destinados a la actividad

lndustr al; por otra parte, hizo con que esas importaciones B

presentasen “una proporcidén creciente respecto a las importa-

ciones totales del pafis.

1/ ""Pero como las cantidades ensambladas deben ser mayores que las impor-
tadas, debido a que desaparece el factor 'impuestos', la salida de di-
visas ser3 mayor por la importacidén de partes, que la de los aparatos

completos; esto se debe a que los impuestos han venido en aumento -

constante y representan actualmente una suma muy fuerte dentro del -

gasto total.- De aqui que la planta vendria a agravar uno de los pro-

blemas m3s serios...(del) pafs...(lbidem, p. 118 y 1139).

I

12/ CF. Stone, Samuel. Obra citada, p. 348.
/

OFIPLAN. Obra citada (Previsiones...),Tomo I, p.178.En verdad, todos
productos vinculados a materias primas o partes importadas.
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e

.
iimportaciones.

En el cuadro IX-3 se.presenta el valor,de;las’

de materias p

imas y bienes de capital para.la industria v la

os, tratando de antici-
los precios internacio-

el mercado. .

de la participac én.de“eSos:b}enes~en importaciones tota

les del’ﬁéfé; coho se puédg'obéervar éh;éi cuadro IX-4_- E1
porcentajé"ﬁésé de menos del 30% en 1960 a mas de un LS5% en

1975.

14/ En verdad, 1a mineria es una rama de muy poco peso relativo dentro -
‘de. las actividades econSmicas del pais y, por eso, los datos del cua
dro 1X-3 pueden ser tomados como indicativos para el sector "~ indus-—
trial. ‘

15/ Es cierto que esos valores est3n afectados por el efecto del incre-
mento de precios; particularmente despu&s de 1973 eso fuc importan-
te.- Sin.embargo, en el cuadro referido no estd inciuida la importa-
cidn de combustibles y lubricantes (derivados del petrdieco).




- 307 - , .-
. CUADRO  iX - 3

COSTA RICA : Importaciones totales de Ma-—
terias Primas y Bienes de Ca-—
pital para la Industria y la Mi
neria.

- 1958 /1976 -

(millones de dSlares)

Arfio Materias Primas* Indice Variacion Bienes de Capital Indice Variacién:
: % %
1958 : 17.9 56 —_ 6.1 60 -—=
1959 _——— - —_ ’ - —_— ———
1960 20.9 66 —— -— - ———
1961 22.8 ) 72 9.1 7.6 75 - —_—
1962 . 28.0 88 22.8 9.0 88 18.4
1963 31.8 100 13.6 : 10.2 100 13.3
1964 35.7"° 112 12.3 . 11.2 110 9.8
1965 . 51.8 163 ..45.1 . 15.8 155 41.1
1966 46.2 145 -10.8 14.6 143 -7.6
1967 58.1 183 . 25.8 - 17.1 168 17.1
1968 71,4 225 .7 13.4 131 -21.6
1969 78.5 247 17 .5 172 30.6
1970 102.2 321 S . 25.7 . 252 ° 46.9
1971 111.4 350- 9.0 ' 25.4 249 -1.2
1972 128.3 403 15.2 26.7 262 5.1
1973 170.9 537 33.2. - - 42 .4 416 58.8
1974 "307.3 966 79.8 51.3 503 21.0.
1975 . 264.8 833 -13.8 - 52.6 516 © 2.5
1976** 278.6. 876 5.2 59.5 ] 583 13.1

FUENTE: Con .datos de la Di.reccién General de Estadistica y Censos

* No incluye combustible y lubricantes

* Cifras preliminares del Depto. Monetario del Banco Central de

Costa Rica, ver Banco Central de C.R., Folleto de algunos in
dicadores econdmicos del sector industrial, 1976 (mimeo ), San
Jos&é, C.R. sin fecha, pp. 36 y 38

- No disponible




et

. .CUADRO IX - 4

COSTA RICA. Relacién de las importaciones para
el sector industrial* con las impor

taciones totales.

- porcentaje -

Total 3/

Afio MP31/ - BK 2/
61 " 21.3 7.1 28.4
62 T 24.7 8.0 32.7
- 63 25.7 8.2 33.9
64 25.8 8.1 .
65" . 29.1 8.9
66 27.4 - 8.2
- 87 30.5 9.0
. 68 33.4. 6.3 ‘
“69 32.0- 7.1
70 32.3 8.1
73 . 31.9 7.3 :
72 34.4 7.2
73 37.5 9.3
.74 42.7 7.1
75 3g.2 7.6
76** 36.0 7.7

1/ MP = Importacién de materias primas para la industria y mineria / im-—
portaciones totales.

2/'BK = Importacién dé bienes de capital para la industria y minerig /im-:

portaciones totales.

3/ Total = Suma de las anteriores

* No incluye combustible y lubricantes

**%* Cifras preliminares

FUENTE: Con base en datos de 1la Direccién General de Estadisticas y Cen
sos . Cf.BCCR. Obra citada (Folleto .-2)y PP. 37 vy 38.



_Adema3s, la proporcidn de materias primas

El enorme rltmo de crecimiento de !as import: ones para la indus —

tria vy el

|ncre ento de la part|C|pacnon de e]\as en 1as

tota]es del P

importaciones -

0 es . solamente el resultado de ‘la expansidn del sector

|ndqstr|al o también del hecho de que la dependencia de este de mate-
rias priﬁas.lmportadas se agravo con el tlempo.

En el cuadro 1X-5 se puede obserVar~la proporcidn existente entre -

el valor de las

importaciones de materiasiprimas, de bienes de capital
k P /]

Y
el Producto Interno Brutoiindustrial’ dentemente esa proporcidn ests
afectada por la existencia dé}uh s's;em naclpnal:de precios diferente -
del que rige en el mefcédoﬁ< ’iel valor de los insumos:
importados estad determ nternacnonales, el PIB 'indus
trial lo est?_porfl§§

proteccionista.-

enden de una fuerte barrera

1ado“en base a los precios interna-

cionales, la proporcidnique  aparece en el cuadro 1X-5 seria mucho mas ele-

vada .- A pesar. de todo;‘los‘ﬁo?centajés allT presentados son muy altos.-

importadas respecto al PIB indus-
trial presenta una tendencia creciente.

Habiamos visto que los mismos documentos oficiales, aiGn en los afios .
60, nos entregaban apreciaciones suficientemente ilustrativas del fendme -

no presentado por el sector industrial que se expande en el periodo

estamos considerando: el hecho de que se dedica en gran parte a las a i

mas etapas del proceso productivo de bienes de consumo, dependiendo asi -
el alto grado de las importaciones de materias primas y de productos semi-

elaborados.- Lo que esos documentos no sefialan es que, para la industria



.4/  Cifras Preliminares.
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CUADRO X - 5

coOSsTA RICA: Relacién de las importaciones de materias

primas y bienes de capi.ta):—{ara la industria
v minerfa con el Producto Intermo Bruto In-
‘dustrial 2/

- porcentaje -
Afio Mat. Primas Inds./PIB 3/ Bienes K /PIB Mat. Primas y
. I R I
] Bienes K/PIBI
65 67.0 20.4 87 .4
66 57.9 - . 17.3 75.2
67 ) 64.6 19.0 83.6
68 - 68.5 12.9 81.4
69 67.5 15.0 82.5. .
70 77 .4 : 19.5 96.9
71 - 73.8. - " 16.8 90.6
72 76.2 ' 15.9 92.1
73 82.4 . 20.4. - 102.8
74 129.0 L 21.5 150.5
75 ‘ 87.9 17.5 105.4
76 a/ 80.1 ' 17.1 97.2

.1/~ Tipo de cambi.o utilizado por el BCCR 6.65 colones por dSlar hasta

1973:; de 74 adelante 8.60.
2/ Colones corrientes a costo de factores.

3/- No incluye combustibles y lubricantes

a

FUENTE: Con datos de la Direccién General de Estadistica y Censos y
BCCR.Cf.Banco Central de Costa Rica. Obra citada (Folleto ...),
pP- 37 v 39 .

'




"indican los datos deircuadro'

local en conjunto, esa caracteristica se agrava con: el tiempg; como nos -

1%-5.

"Es seguro que el proceso de agravamiento de ese fendmeno, y la cada
vez mayor proporcidn de importaciones de materias primas, estd relaciona-
do con el fortalecimiento de las. empresas modernas y el desplazamiento -

de las pequefas empresas tradicionales, pues estas estdn mucho mas vin.-

culadas a la elaboracidn de materias primas locales (ver cuadro 1X-6)
Por eso, cuando la expansidn del sector ya no se realice simult@neamente

con la destruccidn de las empresas tradicionales, aunque siguiera la -
misma caracteristica, es probable que la proporcidn entre la importacidh
de materias primas y el PIB industrial tendiera a estabilizarse o, in-

cluso, ser{g_posible que declinara.

cacidn en el

2.- La maI fiaméda Sustitucidn de lImportaciones y la Modifi

" patrén dé Consumo.

La produccidén industrial del'pafs hasta 1959, como se ha visto en

el capitulo Vi1, se destinaba basicamente a atender una demanda local

poco sofisticada, de sectores sociales como los asalariados del campo vy

de l1a ciudad, los pequefios y medianos productores agricolas, de los em-

pleados piblicos.- La expansidn de la demanda de bienes manufacturados -

en el pais, durante la década del 50, se debid fundamentalmente al creci
miento del empleo y de los ingresos monetarios de esos sectores.

Por el contrario, la expansidn industrial a partir del afo 60 tuvo




—3]2_

CUADRO 11X - 6

COSTA RICA Distribuclén del valor de los in
,sumos segun procedencia v ta—
. mafio de la empresa (segdn la-—
Encuesta de Em;ﬁresarios Indus—
triales) __ 19’76 -

Origen : Pequefias Medianas Grandes '”'i'ota'i' -
# de émﬁresas - 87 85 . 75 -
TOTAL L 100.0 . 100.0 100.0 100.0
Nacional © e4.2 . 49.3 41.2 58.2
5 Centroamérica -~ 7.9 7.7 i1.7 .. 8.4
Panama 0.1 | . 0.8 . —_— v 0.2
Resto del Mundo  ~  27.8 42.2 47.1 33.2

NOTA: Los porcentajes representan promedios simples de los porcenta-—
jes indicados por los empresarios en cada caso.

FUENTE: Ofici.na de Informacién y OFIPLAN. Encuenta de empresarios indus-
triales - informe preliminar. Ol y OFIPLAN (mimeo). S$.J.1976.p.23.
OBS.: Los datos deben ser tomados con cuidado, ademds pordgque
clertos insumos extranjeros comprados en el mercado lo--—
cal son reportados como nacionales.




;

o

como base una demanda por productos en general sofisticados, inicialmen-

te exclusiva de los sectores de ‘ingresos relativamente elevados.

AsT, a partir de 1960 empiezan a instalarse en el pais nuevas empre-—
sas e industrias destinadas a la elaboracidén de bienes que antes eran im-
portados, en general realizando apenas la Gltima etapa de la produccidn a

partivr de bienes semi-elaborados adquiridos a través de la importacién.?

El sector manufacturero pre-existente, que atendia a la demanda tradicio-
nal (bienes de consumo producidos localmente desde antes de 1960) sobrevi
vid y sdlo progresivamente fue desplazado por la industria m3s moderna.-

Cada vez mas la. expansidn del sector industrial seria determinada por las
nuevas industrias y empresas.

En verdad, en Costa Rica, e€s generalizada la idea de que la industria
lizacidn, en el periodo que estudiamos, se caracteriza como de ''sustitu -
cidn- de importaciones''.

Al igual que en el perfodo precedente (antes de 1963, RC) la indus -
trializacidn actual se caracteriza por sustituir importacionesﬂ'lé/

Y también:

"€l proceso de

“a

industrializacidn sustitutiva de importaciones vy -

Garnier y-Herrero. Obra citada, p. 118. Ya hemos sefialado anteriormen-

te que es un error considerar el crecimiento industrial de la dé€cada -
del 50 fundamentalmente como producto de la sustitucidn de importacio-
nes.



T Q .

. importancia de la producéiéh

o QUengeneralmente se ‘entenderfa. si dijé

n CostaRica, a partir de

Se podria . p
ta en el volumen

de consumo), ‘en vanzaba. AsT, la sust

de importaciones

ciertos biene
del té&€rmino ''sustituc considerada un error

Una acepciéqtméqbs
a un proceso en que se p
importaciéneﬁ, al menos p
Lnac onal en‘l

crementa progresivamencé. Eso se" refleJar a: e

las importaciones lnfernor a la del creCImuento de la produccnon

trial.

ramos

los 60,

itucidn

acidén de la importacién de -

.

n general tal acepcidén -

8/

término es. la que lo asocia-
relativa en el volumen de las
iéﬁés,ide tal manera que la-
ofé?tg:totél de ellos se in-

una: tasa de expansidn de

indus -

18/ Cf. Tavares, M.C. Da sustituigao de

17/ Diaz, A. E1 desarrollo industrial y el estado en Costa Rica.

to de Investigaciones en Ciencias Econdmicas,
Rica. Serie Documentos (mimeo). San José&, 1979. p.3.
En los documentos de OFIPLAN también se encuentra la
cidn de importaciones.

ciero. .Zahar Editores. Rio de Janeiro, 1972. p.38.

Institu-

Universidad de Costa -

idea de sustitu-

importacoes ao capitalismo finan-



ritmos de crecimiento.de las importaciones y del ingreso nacional.

Dentro- de esa Gltima’acepdién también tendria sentido comparar los -

19/

AsiT, en un trabajo sobre ﬁé*fco, en el que parece utilizarse dicha -
acepcidn del término "gugéituéién,de importaciones"-gg/ a partir de ﬁfq&
tos datos (algunos de‘los“éﬁéles épareéen en-los cuadros IX-7 y 1X-8), se
afirma lo siguiente: L .

""€En lo referente a las importaciones, las de bienes de capital se -
incrementaron en forma muy r3pida, en tanto que las de bienes de consumo

se han reducido gradua\mente‘.zl!

Y entonces la conclusidn del autor es la siguiente:

... el proceso de sustitucidn de importaciones en México alcanzd un

nivel de agotamiento; después de progresar en las industrias de bienes de
consumo y de algunos bienes
) . ok

.

intermedjps'h 22/

19/ Asi, podriamos asociar a la caracterizacidn de ''sustitucidn de impor-
taciones'', una tendencia a la reduccidn de la '‘properisidn media a im>
portar'', para utilizar una expresidn Beoclésica. Cf. Ramirez de la O,
Rogelio. lndustrializaci6n‘y sustitucidén de importaciones en México.
in Comercio Exterior, vol. 30, #1. México, enero de 1980. pp. 31 a 37,
especialmente p. 31.

20/ Cf. Ramirez de la 0O, Rogelio. Obra citada, pp. 3! a 37. -

21/ \‘bidem, p. 31. .

22/

Ibidem, p. 35. Dice tambiép: '"Hay pruebas emﬁfficas en apoyo a esta -
proposicidn para el caso de Brasil'. (ibidem, p. 35).
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Cuadro IXx -7

‘_>’ S .o
MExico: Tasa media de crecimiento anualldel PIB, de

la_produccién'indust?ial'y de las importaciones.

. -2 - . S .
1940-1956 1957-1970 " - 1971-1976
PIB . 5.8 . ‘6.6 5.4
o Produccién Industrial 5.3 8.4 6.1 -
Importaciones de bie— - ' ' .
nes y servicios 6.7 5.0 8.7

Fuente: Banco de México S.A.

cf. Ramirez de la 0, Rogelic. Obra citada, p- 32.

w1

Cuadro. !X - 8

MExico: Importaciones de bienes de consumo (M)

(a precios constantes) como proporcidén del”’
- valor agregado por la industria local
de ese tipo de bienes (vA)

- porcentaje -

M/ VA (2) - :
: 1940 - 9.1- e
1956 - 7.8
1957 - 6.7
1969 - 5.0 -
’ ) 1971 - 7.6 .
- : "1975 - 6.0

! o
Fuente: Con datos de la Secretaria de Industria y Comercio' y del
et - Banco de Mé&xico S/A. . -
o Cf. Ramirez de la O, R. Obra citada, PpP. 33 y 34.

-y



Para el -caso costarrlcense, vemos en el cuadro 1K= 9 que las im- .

ats no’ solo ‘se .

portacnones reales“del

nncrementaron de manera excepcio-

nalmente; gfeso_al‘Mercado Comiin - Centroamericano

edio’anual en el pertfodo 64/70), sino que crecie -

De esa manera, entre 64 y 73, usando una terminologia -

neoclas c a propensnon media y marginal a importar crecid de manera .-

cons.derable."

AsT, si aceptaramos la acepcidn de Ramirez de la O, en Costa Rica
no podriamos hablar, desde un punto de vista global,

que la industrializa

cidn sustitutiva relacionada al Mercado Comiin se haya agotado; ella sim-
plemente no existid.

Seid

Si observamos el cuadro IX-10 vemos que la ''propensidn media''

a importar bienes de consumo si

bien se redujo en alguﬁa magnitud en el
periodo 71 -'73, crecid en el perTodoaanterior (65-70) .- Entonces, para -
los afios 60, la industrializacién inducida por,

ser caracterizada como sustitutiva de-

. el Mercado Comdn no puede

ni

importaciones, adn para los bie-

nes de consumo.-

En los 3 afios del perfodo 71 - 73 (para los que hay in-,

formacidn) el crecimiento de las importaciones fue algo menor que el del
PIB; sin embargo, en esos pocos afos licabe pensar en sustitucidn de impor-
taciones? Si

tenemos en cuenta ?l tipo de industria que fundamentalmente

se expande (industria de '‘toque final'') que determind un ritmo de creci -

miento de las importaciones de materias primas y productos semi-elabora -

dos muy rapido (21.0% entre 65 y 73), la respuesta debe ser negativa.



o

CUADRO IX -3

COSTA RICA: Tasa media (real)* de cre—
cimiento anual del PIB, del PIB industrial

v de las importaciones de bienes.

- porcentaje -
1960-1963 1964-1970 '1964-197
I'mportaciones de
bienes (CIF) . 2.4 15.2 12.3
PIB industrial 5.0 S 11.2 10.7
4.5 7.0 7.2

P.IB

* Calculada con precios constantes.

FUENTE: Con base en datos del Banco Central v de la Direccién e

o General de BEstadistica y Censos.
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CUADRO. . X - 10

" COSTA RICA: Tasa media (nominal 1/) de cre-—
' . cimiento anual del PIB industrial,
del PIB y de las importaciones de

diferentes clases de bienes.

— porcentaje -

1965 _— 1970 1965-1973
Importakcylon“es de’. : - .t
‘Blenes de Consumo 14.4 - "10.9 | o
Materias primas p/Indus~ ) ST
tria 2/ 22.0 21.0
: Bieﬁes de capital p/Indus— :
“tria 2/ 17.8 18.8
PIB- Industrial - ‘12.9 14.3
Producto Interno Bruto (PIB)- 10.4 . 12.3

1/ Calculada con precios corrientes-
2/ Incluye mineria.

FUENTE: Con base en datos del Banco Central y de la Direcciér; Ge-—
neral de Estadfistica y Censos.



En el cuadro 1X-11 se puederobsérvar 1a eﬁélUcién de las impqrta-v

ciones de bienes de consumo'duhaderés y no duraderos, en el periodo 1962

a 1965.

Ahora bien, ex

n mucho mas refinada del término -
"sustitucidn de importa
mejores andlisis sobr

dos en América Latin

.ciones't es entend do ‘como:un

oCeSO'due se di en ciertas condiciones -

una -

.

= seria llmltac &n en lavcapaC|dad de |mportar de un detennlnado palS. Es -

esa limitécton y las medldas de polltlca

conomlca impulsadas para la de-—

que :mpulsan 1a industriali -

2&/4

Zzacidn., —

AsT, por ejemplo,sefd ce

“Tal

da..., en un sentido amplio,

designacidn (sustitucidn de ﬁportaciones, R.C.) sera aplica

desarrollio -

interno que se produce por .i y se manifies

ta, fundamentalmente, a través mpliacidon y diversificacidon de 1a

capacidadAproductiva,industrﬁal

23/ Cf. Tavares, M.C. Obra citada.
24/ Cf. Ibidem, p. 33.

25/ Tavares, M.C. Obra citada, p.41. (traduccidén nuestra). Tambi&n afirma:
= T w_..el proceso de sustitucidn no busca reducir el quantum de importa-

: " cidn global;tal reduccidn,cuando ocurre,es impuesta por las restriccio
nes del sector externo y no es deseada.De esas restricciones deriva la
necesidad de producir internamente algunos bienes que antes se importa
ban. Por otro lado, en el lugar de esos bienes sustituidos aparecen -
otros y, en la medida en que el proceso avanza,se produce un incremento
en la demanda derivada por importaciones (de productos intermediarios
Yy bienes de capital) que puede resultar ‘en una mayor dependencia del
exterior...'"(lbidem, p. 39). (traduccidn nuestra).



. CUADRO . 1X - 11

COSTA RICA:

Importaciones de Bienes de

. Totavles (CIF)

.Consumo e Importaciones.

— millones ddlares -

Afio Totales No Duraderos 2/1 Duraderos 3/1 Todos los 4/1

-1- . -2 =" (96) -3 - ( %) Bienes de (<!

o ; Consumo’

1961 107.2 e —— - —_ _— _—
1962 113.3 21.8 19.2 11.2 9.9 33:0 29.:
1963 123.8 - - - ——— T e —-——
1964 138.6 29.6 21.4 17.4 12.6 47.0 33.¢
1965 178.2 34.6 1974 21.2 11.9 §5.8 - 31-.
1966 178.5 ° 37.2 20.8 23.1 12.9 60.3 33.
1967 190.7 40.6 2153 20.2 10.6 60.8 31.
1968 213.9 53.3 24.9 22.3 10.4 75.6 '35.
1969 245.1 53.4 21.8 28.1 11.5 81.5 33.
1970 316.7- 69.7 22.0 33.3 10.5 103.0 | 3z.
1971 349.7 74.1 21.2 37.6 10.8 111.7" 32.
1972 372.8 71.9 19.3 32.6 8.7 104.5 28.
1973 455.3 76.9 16.9, 38.5 i+ 8.5 115.4 25.
1974 719.7 112.2 15.6' 57.3 8.0 169.5 23.
1975 694.0 97.6 14.1 46.4 6.7 144.0 20.

- : no disponible . .’

FUENTE: Con base en datos de la Direccién General de Estadistica y Censos




término, - e

“r tendriamos . que conclunrvtambnen»que la |ndustr|al|zaCIOn en Costa Rlca,

a partlr de los prlmeros afos de da. decada del 60 no puede ser caracte—

rizada como deusus’ tuc Sn’ de |mportaC|ones. En la maréada reduc—

cidn de la capacfdad ]mportar, por ejemp]o'éom rasil y otros -

palses latxnoamerlcanos en .la década del 30,.estu'o

jos de presentarse

a fines de los 50 e inicios de la dé&cada Slgulen n’ Costa Rica. La -
prueba deelloes que las importaciones snguneron crecnendo ¥ en un ritmo

bastante elevado a partir de 1964, como se ve en los' cuadros 1X-9 y {X-10.

As7, podemos concluir que, caracterlzar la industria costarriceh-

se del perlodo que estudiamos como sustltutlva de importaciones, es un
error. Se trata en verdad de una mala analogla con los procesos observa -

dos en Otl‘OS palses latlnoamerlcanos.

En verdad, el desarrol]o lndustrlal en Costa Rica se constituyd -

en un poderoso mecanismo de transformaC|on ‘del consumo de la sociedad, de

adaptacidn del consumo de amplios séctores‘alﬁpatrén moderno capitalista.
La expansidn y transformacidn de ese sector fue el mecanismo principal -
que determind la creacidn de nuevas necesidades y la modificacidn de - "

gran parte de los demias.

Es cierto que cualquier industrializacidén, cualquier expansidn -
industrial, es de por si instrumento de modificacidn del patrén de céoéHnsu-
mo.- En ese aspecto el proceso en Costa Rica no es mas que la_ conclRetiza-

:

cidn de ese vinculo general entre crecimiento de la industria y cambio-




en-el tipo del consumo.- Sin embargo, en el caso cbgtarricense hay wuna-
especificidad mhy importante, y es que ser instrumento de transformacidn

del consumo es la misma 16gica de la industrializacidn.

. En otras palabras, la expansidn industrial en general es un proce

so que,al mismo tiempo cque modifica la pauta~ﬂe consumo, expande la base

de produccidn de plusvalor para la soqiédad; o mejor, para el capitat.-~

Este crea mayor consumo y, a la vez, produce mayor riqueza que es sufi-

ciente para la atencidn de';aqqélyy'p&ra'permitir una mayor masa de ganan

cia para si1 mismo; esa es ‘la légicé del proceso. En el caso costarricense
- »

no es eso lo que ocurre; como se dijo en el capitulo 11, se trata de un

proceso a través del cualvse modifica el consumo para apropiarse de un

excedente-valor o plusvalia generado fundamentalmente en el sector agro-

exportador.

Entonces, en el caso de Costa Rica, si para destruir un adjetivo -
* v
(“"sustitutiva de importaciones') tuviéramos obligacidn de encontrar otro,
podriamos quiz3s decir: industrializacidn transformadora del consumo.-

Pero eso no tiene mayor importancia.

Hasta aqui no habiamos sefialado el hecho de que la industria -

costarricense del periodo no sd&lo produce para el mercado nacional, sino

que tambi&n exporta a los paises del afea centroamericana y a Panama -




una cierta parte del valor bruto de la broduccién-zé!' Esa es una carac-

terTstica - especifica de la industrializacidn- centroamericana, que no apa-
rece en el resto del continente y que determina que el té&rmino ''sustitu -

tiva . de. importaciones'', al no dar cuenta de ese hecho, sea aln menos ade-

cuado.

Ahora bien, hemos dicho que la industrializacidn costarricense -

ha sido '‘transformadora del consumo'' nacional. i{Tendriamos que decir ahora

que también ha sido exportadora de bienes de consumo?

ento de las importéciones de bienes de

consumo y .de bienes’intermedios,  como indicadores de la expansidn (y tam-

bi&n modificacion) del

onsumo’ nacional, tendriamos que restar del creci-

miento dél;vﬁfbfjagtegado~industrial aquella parte que .atendid la demanda
del exteripr.k ' :

Como el ritmo. de crecimiento de las exportaciones de productos industria-

les_al Srea fue mayor que la tasa de expansidn del PIB industrial, llega-..

riamos a la conclusidn de que la relacidn entre el crecimiento de las im-

portaciones de Costa Rica (y también las de bienes de consumo) y el in-
cremento de la produccidn industrial para el mercado interno, fue aun -

mayor de lo que podria parecer de los cuadros 1X-9 y 1X-~10. °



Lo cnerto es que, ‘actav 1dea generalnzada e psta Rica de que 135

alme te el desarrollo " de

e’ 1a industria en el pafs. blﬁtegracién regional,
s8lo porque permitid la sum preexlstentes, fue capaz de in-
.ducir la expansidn industrial-.en el drea y, en particular,en .Costa: Rncaz7/

Esta idea, igual que équélla, no es adecuada:

.

'"La preponderancia que en la demanda externa tiene el Mercado Co-
midn Centroamericano ha conducido a que se lo considere como la razdn fun-.
damental, a partir de 1963, de la expansidn manufacturera del pafs. Este

punto de vista se sustenta en el hecho de que el ritmo de crecimiento de

las exportaciones al mercado regional ha sido apreciablemente mayor que

la tasa de aumento de la produccidn iﬁdustrial.— Si bien este andlisis -

sobre l1a composicién. de la demanda de biene

dustriales es correcto vy

tiene el mérito de poner de relieve la cre: enfe importancia de las ex-

portaciones en el proceso de industrializacidn del pais, no obstante, - -:

subestima -al mercado doméstico, tanto en-lo que atafie a la realizacidn -

idea se asocia a aquella otra que pretende que la creacidn o. ex-
LA pansidn del mercado interno sSlo es posible a través de la reforma -

27/ Esa

agraria, diétribuyendo las tierras del "latifpndio" |mproduct|vo -

entre los campesinos, de manera individual o colectiva.



proporcidn délﬁcomlr

nes cuanto las-importaciones

industrial,,;omo”sé puede bbserVar

min; ellas nunca llegaron a' rep
. . i R ) :

lor:bruto:de la produccidén
Ese porcentaje fue inferior’

29/ .

1963 y no alcanzé el 14% en -
1969. 22/ :

.

Es.necesario considerar,. por:otra parte, que las exportaciones de

esos ‘bienes por Costa Rica hacia los‘ demas paises del Mercado Comin, fue-

'28/ 'tzurieta, C.Obra citada, p.32. Y tambié&n: ''...1a subestimacidn del pa-
pel que desempefia el mercado interno en la valorizacidn del capital -
ha conducido a que la radicacién de capitales extranjeros se la conci
ba en relacién al resto del mercado regional, lo que implica una apre
ciacidn errdnea sobre las caracteristicas del proceso industrializa -
cidn en Costa Rica.''(Ibidem, p.46). "El capital fora3neo se ha orienta
do tanto hacia actividades destinadas a abastecer el mercado interno
como hacia aquellas otras que exportan una mayor proporcidn de su pro
duccidn a2l mercado regional y, aidn al resto del mundo''. (lbidem, p.50).

29/ Con datos de la Direccidn General de Estadistica y Censos.Evidentemente
si hiciéramos el andlisis por ramas o sub-ramas industriales, para al-
gunas el comercio exterior- resultaria mucho mas importante . .



Afio

1969
1970
1971
1972
. 1973
“i 1974
1975
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CUADRO

COSTA

Export.

35.747
44 .359
45.132
49.800
67.437
101.106
100.217

IX = 12 AT

RICA: Exportaciones (FOB) e Importa-—
ciones (CIF) hacia vy desde —--—
Centroamérica de bienes origi-
narios de Industrias Manufactu

reras.
— miles de délares -

Import. Saldo

45 .046 - 9,299

59.655 —-15.296

66.549 —-21.417

67.671 -17.871

76.537 - 9.100
101.206 - 100
103.296 - 3.079

FUENTE: Con base en datos de la Direccidén G_eneral de

*+ Estadistica y Censos.’ N

.
"
g




CUADRO X -

13

C'OSTI'A RICA: Exportaciones e Importaciones to-—

1960
1961
1962
1963
1964
1965
1966
1967
1968
1969
1970
1971
1972
1973
.. 1974

1975

tales hacia y desde Centroamérica

(millones de d&Slares ) - 1960 a 1975

Export.

2.42
2.19
1.72
3.94
15.39
18.23
25.16
26.91
36.23
37.75
46.09
46 .96
51.42
70.46
104.27.
107.23

Import.

3.51
4.05
3.31
3.82
8.28
.14.69
23.16
34.22
'48.85
51.22
68.66
76.50
79.46
83.67
114.02
114.72

FUENTE: Banco Central de Costa Rica. "Folleto
cadores econémicos del sector industrial”. (mimeo).
San José, 1976. p. 49.

Saldo

-1.09
+=1.86
~1.59
0.13
7.10
3.54
2.00 e
-7.31 o
- 12.62
- 13.47
- 22.57
- 29.54
- 28.03
-13.21
- 9.75
- *7.49

de algunos indi-




ron compensadas, .o mejor, mids que compensadas en la mayor parte de los -

.

afos entre 63‘y{75,vﬁor importaciones de la misma clase y tipo de produc-

tos ‘desde.el mQ érﬁbo,de bafses. En otras palabras, la industrializa -

cidn qqe»gg' fue mas competi
tiva (éntfé pais ;);§Qe complementaria, como lo ha podido demostrar Carlos
rzurfété.
tierqniéj
noﬁ esﬁé
Acfon%sjaﬁ

instrume

“fueron: el libre comercic regional y las fuertes barreras .

aduane askfreﬁte a productos originarios de fuera del &rea, en una pala-

bra, el Mercado Comin Centroamericano.
Finalmente conviene sefialar que, a pesar del enorme crecimiento de -
las exportaciones de manufacturados costarricenses, el saldo entre esas -
exportacionts y el valor de la importacidn anual de materias primas para -

la industria fue deficitario para el pais; y, peor todavia, ese déficit -

tendid a incrementarse al menos entre 1968 y 1975:

'*...la proporcidn de las exportaciones del sector (industrial,R.C.) -~
en relacidn con las importaciones de materias primas del mismo, tiende a

disminuir pasando del 56.2% (1968) al 51.6% (1975)". 31/

30/ Cf. lzurieta, C. Obra citada, pp. 43 y 44, "“El intercambio mercantil -

™  de productos manufacturados {(de Costa Rica,R.C.) con el mercado regio-
nal se caracteriza por un comercio intraindustrial m3s que por una es-
pecializacidn intrarregional, en otras palabras, el patrdn de industria
lizacidén ha sido m3s competitivo que complementario.! {(lzurieta, C. Obra
citada, pp- 49 y 50).

31/ OPUNA. Obra citada, p.245.




Recordemos ahoré

tomada como‘ﬁh todo, obligd

roductos importados (di

1y

a los -

rectamen-—

"'Si aumenta o no el comercio de

e !651pafses del &rea, no tiene mayor impor-

“seria considerar la industria centroamerica-

formadora; como mecanismo que determind un ra-

é,productos semi-elaborados o directamente -.

en’esos aﬁos,méydr“importancia que en Costa Rica.

.dado el. tipo de industria prevaleciente (en Costa Rica,

R.C.), ca: ...

“da‘incremento en las exportaciones de bienes generados en ese .ector
implica un crecimiento paralelo en las importaciones de materias pri -
mas,

ros con el exterior.- Indirectamente, tambi&n hay un
importacién debido al cambio en nuestros habitos de consumo,
te de la creciente propaganda llevada a cabo con el fin de
uso de esos bienes, y debido a que el
tiende a implicar una propensidn al
portado’ (OF1PLAN. '"*Plan Nacional
Jos& Ramirez''. Imprenta Nacional, San Jose, CR. 1979).

bienes semi-elaborados, maquinaria,y en los compromisos financie
incremento en la

‘provenien
nducir el

ingreso generado por ese sector
consumo con un alto componente im
de Desarrollio 1979-1982~ Gregorno -



[

no. ..

tr6nvmodé

‘"~ colas 'y tambi&n de los campesinos,

‘" Para flnallzar este apartado sefjalaremos algunos elementos respec

to a . la transformacnon del patron de consumo de la sociedad costarricense

iniciada en los anos 60L

su manifestacidn mas clara quizds sea el elevado
ritmo de crecimiento de las importaciones de bienes de consumo y tambié&n

de materias primas para las industrias que producen para el mercado inter

bdificacién del consumo, que consistidé en una adaptacidn al pa

L . L
o.capitalista introdujo nuevos .productos, mas sofisticados vy,

al mlsmo t empo, cambidé la forma o apariencia de otros;— El nuevo patrén

de: consumo no. so]o alcanzo a los sectores de mas altos ingresos (terrate-

nxentes, burgues:a |ndustr|a1, comercnal,'agrucola, sectores medios, con

altas remunerac1ones, etc.). Progresivamente el tipo de consumo de los -~

asalar-ados urbanos y rurales,

de los . pequefios productores urbanos y agri

se fue modificando: sus necesidades se

atendian anteriormente con bienes poco elaborados, producto de la pequefia

manufactura, de la artesanfa y también de la industria domé&stica; ahora -

cada vez m3s, las empresas modernas van ganando ese mercado con lo. pro -

ductos nuevos o antiguos (cambiados en su presentacidn).- La expansidn

mercantil o capitalista en el campo, procesos que se presentaron desde -

la década del 50, cbntribuyeron poderosamente a la ampliacidn del consumo




de productos de la industria moderna.- El capita14fue creando su merca-
33

do., —

E)

En los cuadrosfsiéuientes (IX- 14, 15 y 16 ) se presentan algunos
dicadores del cambio en E] pét}6h:de1 consumo y también de que ese fendme

no alcanzd sectores de iﬁgreséé no elevados (el 30% de las familias urba-

nas de menos ingresos cuadro 1X-15) y de la expansidn del consumo de dg N

raderos en el &rea r (cuadro 1X-16).

Sélo admitf‘ hecho de que el nuevo consumo alcanzd amplios -
K . .

sectores de ‘la poblaciéni es que podremos entender que el sector tradicio-

nal de 1la industria pequéﬁa empresa tradicional, artesania e industria —.

géfara perder importancia Eel;tﬁva dentro de la pro

- - - - - .
ais, sino que se reduciera en términos absolutos,

como se,jhdi;akéVpostériorhente.— Eso sSlo fue posible porque una parte -

creciente del. consumo-de ~los sectores sociales de menores ingresos fue
3 um h V ¢

atendido por la inaust;fé moderna. - As?, serfa falso suponer la existencia
en la industria actual de dos sectores (mode;;o y tradicional) que atien -
den dos mercados diferentes (las esferas alta y baja del consto).- El sec
tor tradiciongl‘sobreviviente comparte y compite con el moderno en el mer-

cado constituido por los sectores de menores ingresos.

33/ Oscar Arias Sanchez,Ministro de Planificacidn en el afio 1977,en 1a in-

~ . troduccidén a una publicacidn oficial dice:'"'Durante este periodo,tambié&n
se da en el mundo una revolucidn tecnoldgica, que tiene efectos impor -
tantes en nuestra sociedad.En materia de comunicaciones,los avances de
la radio,la telefonia y la televisidn, junto con contribuir al progreso
nacional,sirven para inducir a los costarricenses a adoptar,mucho mas -
rapido de lo previsible, comportamientos tipicos de una sociedad de con
sumo''. (OF 1PLAN.Metas de progreso (Plan Nacional de Desarrollo 1978-1982}.
OF{PLAN.San José&,1977.pp.6 y 7) .Para el Ministro es suficiente explicar
el consumo de radios,televisores,teléfonos y otras cosas,por el mismo -
consumo de radios, televisores y tel&fonos.’



CUADRO  1X - 14

~ COSTA RICA: Porcentaje de Viviendas de todo
- ) el pafs que poseen algunos bie

nes duraderos

- 1963 - 1973 -

1963 1973

Televisor . 6.4 41.3 &
Radio 54 .2 86.3

lavadora 8.3 19.7

Refrigeradora 9.0 29.4 *
Plancha Eléctrica 41.4 62.9
‘Cepillo Eléctrico 7.3 16.3 .

Cocina Eléctrica 25.2 67.0 . cow

Vi Calentador de agua 5.8 12.2

FUENTE: Direcciédn General de Estadistica y Cen-—
sos. Censos de Vivienda 1963 y 1973. T




vida y a una'mayor

'dQerno, mas sofisticado, con un

Evidentemente tal asociacidn es

e’destruccidn de actividades manufacture

sT mismo a un deterioro en las condiciones de,

gxp)otéﬁiénl

El cohcepto de consumidor racional de la teoria neocl&sica, para

el cual m3s bienes es igual ‘a mas satisfaccidn, es tan dificil de elimi -

nar de la mente de los economistas cuanto de explicar con €l la realidad.

e g . L e

Concentracidn y Centralizacidn.

3.- La Modernizacidn Industrial.—

uLa:ﬁodéFhizacién de la estructura indusfrial.fue una importanﬁe -
caracteristica de la expansidn de ese sector en los 15 afios del periodo -
60 - 75 -que, como &a se sefiald, la hace profundamente diferente de la que
se presentS en la década del 50.~- Diversos indicadores permitirin compren

der el verdadero significado y la profundidad de tal proceso.- Aqui nos -

|
Interesa.destacar el fendmeno der la’destruccidn de empresas tradicionales
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CUADRO  IX - 15 : °
COSTA RICA : Porcentaje de las familias urba-

nas de menores ingresos 1/ (—--
menos que 1.191 colones men-—--—

suales 2/) que disponen de cier - -
tos bienes de consumo duraderos

- 1974 -
em Area Resto del
Metropoli- pafis
tana .

Televisor 57.8 . 34.3- 4
radio 76.6 72.7 ’
Lavadora 13.2 8.7
refrigeradora 27.9 - 18.1 .

o plancha eléctrica 79.3 72.9

- cepillo eléctrico 10.1 v 4.3 X

cocina eléctrica 81.5 59.4 .
calentador de agua 10.9 4.8 a
bicicleta 5.8 8.7
automdvil -3.3 1.9

1/ Llags familias de esa clase representaron el 30% de todas -

las familias. .

2/ Cerca de 330 dSlares anuales per cérita.

FUENTE: Con datos de la DGEC. Bncuéeta de Ingresos y Gastos.
) 1974.Cf. Céspedes S., V.H. Evolucidn de la distribu-

cién del ingreso en Costa Rica. Instituto de Investiga ’

ciones en Ciencias Econdmicas, U.C.R. Serie Divulgacién

Econdmica, n2 18. San José, 1979. p. 81.
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CUADRO "~ IX - 16

COSTA RICA: Porc_:entaje de Viviendas Rura-—
les que disponen de radio y te
. levisién.
-1963 - 1973 -

1963 1973

Radio 42 .4 72.8
televisién 1.3 17.8

FUENTE: D.G.E.C. Censos de Vivienda 1963 v 1973
' Cf. Céspedes S., V.H. Obra -
citada, p. 83. .




y el del aparecimiento.de”una moderna empresa—industria] Fapitalista; -—

tamblen el proceso de concentracnon y;centrallzacnon de ‘capital ocurrldo

g]rperyodo 34/

que fue muy meortante'en:los¢u]xlmos
Los datos cenéalgs'nos_permit ra amiento al problema de 1la

desaparicién de las pequefias empre ' néles.

En el censo industrial de 1975 fueron enumerados un total de 2870 -

establecimientos, lo que sngn|f|c un:numero muy inferior al del censo an

terior (1964) donde aparecen 5808 a misma Direccidn General de Estadis

tica y Censos(DGEC) explicaiesa Feréncia:
: . .

‘'"Esta disminucién ‘s entre otros factores, a los siguientes:

primero, una marcada tendencna

as industrias grandes a desplazar a las-'

pequeiias, espec:almen gunas: ramas como confeccidn de prendas de -

‘vestir, fabrncacnon‘d productos alimenticios; segundo, un cam

bio en la clasnflcacnon;intérhacional de rama de actividad, as7

el Censo -

de 1964 inclp§6 las reparaciones. (de zépatos, reparacidon de artefactos

eléctricos, talleres de pintpra vy enderezado de- autos, etc), mientras que

en este Censo todas estas actividades>pasaron al Censo de Servicios; ter-
cero, de acuerdo a la tendencia actual, muchos establecimientos pequefios —*

lncluudo ‘en el censo anterlor quedaron por fuera de este, -

que se habian

34/ "“Entre 1964 y 1975 se ‘'desarrolla un proceso de concentracidn global del
sector industrial bastante significativo'.(D7az,A.Obra citada,p.11). -
"lLa industria en 1975 difiere apreciablemente de la de comienzos de 1la
década del sesenta.Hay nuevas actividades que han alcanzado considera -
ble importancia econdmica, y a la par han desaparecido pequefios estable
cimientos,particularmente en los sectores denominados tradicionales -
(productos alimenticios, textiles, confeccnoneslde prendas de vestir vy
calzado''. (lzurieta, €. Obra citada, 48) .



L
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por conslderarlos como materlal de estudlo para un censo de artesanla o

de la Pequena lndustrla..
‘Para’i

“nora -

6&ém&§ notar que.en el Censo anterior (1964) habia.

173 estab\ecnmlentos con 20 o L9 personas ocupadas en comparacidn con 257-

de ahora y,'

i

todavna maés significativo, se podra notar que en el Censo an-

terlor hablan solo 88 establecimientos con 50 o mas personas ocupadas,

mlentras que en este el ndmero subidé a 250, lo que demuestra que los esta

p]eczmlentos grandes desplazan a los pequenos“.zé/ P

Es interesante sefialar que las ramas destacadas por la DGEC, como -
las que preééhtan 'especialmente' el fendmeno de la destruccidn de las -

pequefias empresas (confeccidn de prendas de vestir,
do y productos alimenticios) no son precisamente las menos importantes, -
particularmente la dltima.- En conjunﬁo; las tres'representan casi un -

50% del ndmero de establecnmnentos enumerados :por el censo de 75 y del

valor agregado. '37/ IS

Si bien es cierto que la comparacidnde los datos obtenidos en -los

censos de 1964 y 1975 sobrestima el verdadero proceso de destruccidén de -

las pequeifias empresas tradicionales,

ocurrido en el periodo y debido a =
Lr S o e

35/ DGEC. IV Censo de Manufactura - 1975. Tomo 1.San Jos€, C.R., diciembre
de 1977. p. 18.

6/ itbidem, p. 18. 1

37/ Datos del Censo de Manufactura. -

fabricacidn de calza-

1



1a no

|nc1us|on de un ¢ erto numero de: el\as en 197 ‘haY'un factor que -

industrial con el

8
proporcnon mayor de estas se ‘encuentre entre todas las pequefias. 38/

Pdf'oﬁra‘parte, tambié&n el proceso de concentracidn o centrali-

zaclon de capltal ocurrldo se subestima debido a que 1a unidad de estudio
censal»no

a empresa, sino que el establecimiento. Un indicador de 1la

I

impor;anéi donde se observa que

‘d‘l‘problema aparece en el cuadro I1X-17

el maybf;pofcehtaje de empresarios que admiten tener alglin tipo de parti-

cipacidn. e

“otras empresas,

aparece entre las “grandes“(SB%).ég!
Respecto a las procesos de concentracidn y de centralizacidn -

ocurridos: en:la industria costarricense,

parece ser que ha sido desigual ]
en sus djiferentes sub-sectoress:

é m‘Tér'éparece en lzurieta, C. Obra citada, p. 48.

/ Los crlternos utl‘lzados para la estratificacidn fueron los-siguien -

tes: empresas grandes:lSO y mds empleados;empresas medianas:50 a 149
empleados; empresas pequeiias: lnforf

Industriales-informe preli-
minar.0ficina de Informacidn y OFIPLAN (mimeo).San José, julio de -
-1976. p.h. ) .

-‘'‘Como empresario i

industrial''se definid a la persona que en la practi-
ca tenfa el mayor poder de.decisidn dentro de l1a empresal'.-

» gerente, presidente, vice-presidente u otros). Ilbidem,

10 a 49 empleados. Cf.Oficina de
macién y OFIPLAN.-Encuesta de Empresarios

(duedioc, -
p- 3.



g . : . CUADRO IX - 17

COSTA RICA Empresari.os que admi.ten tener par-—
ticipacién o trabajar en mds de una
empresa segin tamafio de la empre

- ' - sa. 1976.

(Encuesta de Empresarios Indus-

triales)
- - o — porcentajes-—
. o pequefia mediana _grande
Total 100 100 100
g ‘8T 39 | 44 58
No .61 56 43

FUENTE: OFIPLAN y OFICINA de INFORMACION . Encuesta de
. Empresarios I, dustriales. Tomado de: Garnier y He-
rrero, Obra Citada, p-.113. : : :

I

Obs.: Ese cuadro no aparece en la publicacidn respectiva.
Cf. Oficina de Informacidn y OFIPLAN. Encuesta de -
empresarios industriales - infarme preliminar. 0l y "eq

OFIPLAN (mimeo). San José&, julio de 1976.




.nla).l‘l

_'..-hemos llegado a. la: conclusnon de que el;procesc de centfa~.

seudesarrollé un proceso de sustitu-

cnon de

|mportac10nes manu act

adas, sino que también un proceso de sus-’

txtucnon de produccnon tecnncamente atrasada (pequefa industria y artesa-

Loy

_Por otra part

también puede ser lndlC avés del cuadro 1X-18, donde se presenta -

la dlstrlbuéién de la PEA hdustr,él,#dr categoria de ocupacidn.- Se ob -

serva all7 tna Fue '3,‘de la participacidn de -

los patrones, trabaJa ore plaly de los familiares no remu-

neradoss; lncluso se reduce

u numero absoluto.
Otro indicador interesante para mostrar la importancia del pro-
ceso de modernizacidn en el sector manufacturero es el consumo de energfia

elé&ctrica, y sobre eso se presentan tres cuadros (1X-19,20 y 21).

Lo/ DTaz, A. Obra citada, p. 12.
Esas conclusione§ son resultado, segin el autor, de la aplicacién de -
un procedihiento metodoldgico que aparece en un trabajo inédito:Dfiaz,
A.- El Estado y el desarrollo industrial en Costa Rica (1959-1975).
.Seccidn 11, anexo 111 (Metodo[ogfa utilizada para obtener una estima-
cidn de la importancia relativa de los.proceso}s de concentracidn vy -
lcentralizacién de capital e; las diferentes ramas de la industria ma-

"nufacturera costarricense 64-75). No se hapodido tener acceso. almismo.



. CUADRO

IX -

18 T

COSTA RICA: PEA en la rama industrial

. Por: categoria de ocupacién

- 1963 - 1973 -

. Absolutos Relativos %
1963 1973 1963 1973

Total 44,036 69.917 100.0 :'100.0
Trabajadores remu- = - | LR o
nerados 32.284 59.898 73.3: 85.7
Trab./cuenta pro-— .. 0o .
pia . : -'8.823. . 8,659 20.0 ‘12.4
Patrones L 1.66X7 0 U733 3.8 ° 1.0
Trab., Famil. no.re= . 7" | R

munerados 1.268 630 2.9 0.9

FUENTL: DGEC, Censos de

Poblacién 1963 — 1973.




'CUADRO 11X - 19

Costa Rica: Consumo Industrial de Energia

‘Eléctrica. -

1961 - 1976

Afio MWH Indice (1963:100)
1961 40.021 70
1962 45.790 80
1963 57.131 100.
1964 95.790 168
1965 107.925 189 . ST :
1966 116.142 203 ot : . 1 r
1967 131.737 231 o . ﬁ -
1968 155.158 2727
1969 169.580 297 ¢ 3
-, 1970 205.742 360
1971 257.022 450
1972 292.808 513
1973 319.503 559
1974 346.383 606
. 1975 342.596 600
*1976 375.876 658

FUENTE: Con base en datos de:
’ Instituto Costarricense de Electricidad
Direccién de Electrificacidn -
"Informe de operacidn de las principales
productoras y distribuidoras* de Energia e
Eléctrica". Varios arfios. San José, Costa Rica.

* Incluye cerca del 95% de la energia eléctrica consumida en
el pais.
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CUADRO I1X - 20

LA i ] ’ COSTA RICA: Consumo de Eﬁergi’a Eléctrica

Total e Industrial
18961 —-'1976

- MWH -
P ’ ) : Afio Industrial Total
. 1961 40.021 364.260
1962 45.790 - 390.778
1963 57.131 418.554
1964 95.790-  476.200
1965 . 107.925 510.296
1966 116.142 546.761
1967 131.737 =~ 596.332
= 1968 155.158 659.957
1969 169.580 713.496
1970 205.742 804.347
1971 257.022 915.269
1972 292.808 1.019.021
1973 319.503 1.095.867
1974 346.383 1.185.188
1975 342.596 1.245.423
. 1976 375.876 1.338.444

.

FUENTE: Con base en datos del Instituto Costarricense de

Electricidad . Obra citada.

%

11.0
11.7
13.6
20.1
21.1
21.2
22.1
23.5
23.8
25.6
28.1
28.7
29.2
29.2
27.5
28.1

e

[



e

conéfanté§)~Fﬁé del

~to'de

esé;b“dmédlo;gs mas de 7 veces‘superlor en 1974 (808.9 MWH)

Ue ese consumo casi se multi
976;(3.5 en los doce aifos

elevante el incremento experimen

en ese mismo periodo e1 con -

sumo industrial de‘energ ’76 a una tasa de 16.2%.

En el cuad

‘proporcidn del-:consumo industrial
en el consumo total'd

el mas interesan
derna en el

to sostenido

dario);: el €1 mayorcre5|m|gﬂ
sumo promed|o se observa en el caso de energia primaria, donde

respecto al
de 1961.-

L4 - Otras Caracteristicas de la Expansidn Industrial

'

La expansidn industrial, durante el perfiodo considerado, estuvo

asociada a una politica estatal coherente de protéccién, apoyo y promocidn

del sector.- En verdad, el Estado, a través del establecimiento de barre -,



o . CUADRO .1X - 21 i R

COSTA RICA: Niimero de abonados y consumo .

de energfa eléctrica industrial

- 1961 -~ 1976 -

Energia Eléctrica p/ Industria

Secundario Primario Total
Afio # de Consumo |Consumo| # de Consimo Con sumo_ |4 de Consumo Co?_n_su_mo
— hbonadod — MW H -p/abona jAbonad |- MWH - - ahmado abonad. - MWH ~- |Abonado "

1561 1,607  25.342| 15.8 129 14.679 113.8 1.736 40.021 23.1 i
1962 1.790] 27.125 15.2 153 18.665 122.0 1.943 45.790 23.6 . i
1963 1.933 35.161 18.2 159 21.970 138.2 2.092 57.131 27.3 |
1964 1.985 41 .884 21.1 170 53.906 317.1 2.159Y 95.790 . 44.5

1965 2.085 50.590 24.3 167 57.335 343.3 2.252 107.925 ' 47.9

1966 2.258 58.246 25.8 176 57.896 329.0 2.434 116.142 47.7 . '
1967 2.322 66.140 ) 28.5 178 65.597 368.5 2.500 131.737 52.7 ’
1968 2.404 76.186 ) 31.7 188 78.972 420.1 2.592 155.158 59.9

1969 2.601 84.192 32.4 207 85,388 412.5 2.804 169.580 60.4

1970 2.775 96.670 34.8 232 109.072 470.1 3.007 205.742 68.4

1971 2.959) 109.851 37.1 235 147.171 626.3 3.194 257.022 80.5

1972 3.180}) 121.917 38.3 227 170.891 752.8 3.407 292.808 85.9

1973 3.472] 140.046 0.3 217 179.457 | 827.0 3.689 319.503 86.6

1974 3.580] 155.483 43 .4 236 190.800 808.9 3.81¢ 346.383 .90.8

1975 n.d.|{n. d. n. d. n. dl n. d. n. d. . 3.394 342.596 100.9

1976 n.d. | n.d. 1 n. d. n. d. n. d. n. d. | 3.341 375.876 112.5

o FUENTE: con’ base en datos del’ . - :

Instituto Costarrlcense de- Electrlcidad .
Obra: citada.




Smge

“de matérias'primas_y maquinaria)

i B
| .

ras aduaneras; .exenciones de {mpuestos (particularmente ia la: lmportaclqn— -

politica crediticia y damb;ar

dios,:

capita e;eras, energla electrnca, comun|cac10nes, etc )k
expansié' CIOS de educacnon (partlcularmente 1a tecnlca) y $3

'lud -se’cons n un.poderoso lnstrumento promotor del desarrollo in-

dustrl

UEn”elfcuadro'lX-ZZ se muestra un indicador del crédito ofrecido

al'secféfl ndustrlal en. el perlodo 63 -~ 76 - En el cuadro 1X-~23 se pre-

senta la evoluclon de las tarifas eléctricas para el consumo indus;riaf-
Y. res:dgncual; alli se observa una clara tendencia a la reducgién-én la
proporcién#sptre 15 tarifa industrial y la residencial.- La primera, que
es la mas élevada.en los primeros afos del cuadro, a partir de 1971 es -.

la m3s baja.

L. R

Sin embargo, en gran parte las medidas de proteccnon ypromocaon

|ndustr|al estuvneron,vnncu]adas a los -‘marcos*del proceso de integracidn

Costa Rica gresa‘al Mercado Comin Centroamericano en noviem-

regloqa1.4
eg}onalés implicaron libre comercio (excepto’
aranceles de importacidn del resto del mundo -

"(que;se constituyeron en una barrera protectora a la industria-

VEY otras medidas protectoras y de promocidn industrial.

1/ Sobre lo dltimo, CF Guimaraes,A.y otros. 0bra|c1tada (documento de -

trabaJo No.6), p p- 126 y *127.
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CUADRO 1IX - 22

COSTA RICA: Colocaciones efectivas Totales
de los Bancos Comerciales al
Sector Industrial.

—saldo en millones de colones-

Anio Total Crecimient
. ' o _
1963 128.2 -
1964 159.3 24.3
1965 187.5 12.3
1966 178.9 -4.6
1967 210.7 17.8 4 R
1968 220.2 4.5 . : ‘
T 1969 251.0 14.0
1970 300.9 19.9
1971 354.9 17.9
1972 417 .4 : . 17.6
1973. 571.9 37.0
., 1974 956.7 ., 67.3 .
- 1975 1.037.5 36.7 &
1876 1.546.0 .-18.2

FUENTE: Banco Central de Costa Rica. Banco Central de Costa
Rica. Obra citada (Folleto ...), p- 12,




CUADRO

X - 23

COSTA RIGA 'l‘arifas de Energi‘a Eléctrica para

Cer consumo Residencial e Indus

- trial .

; 1961 - 1976

- ’cen“tavés‘ de colén / KWH —

- Industrial

Ind mbos

B Res _

Afio " . Residencial = Secundario Primario Ambos* (4)/(1)%

_ =1 = -2 - -3 - -4 - -5 =__
1961 T 10.87 14.94 10.00 13.13 #1124
1962 11.26 .7 15.81 10.76 13.75 - 122
1963 11.98 16.31 10.45 14.05 117
1964 12.31. 15.68 9.86 12.41 101
1965 12.63 15.44 10.39 12.76 101
1966 12.33 14.85 11.27 13.07 106
1967 12.05 14 .37 10.85 12.61 105
1968 12.09 14.12 11.03 12.55 104
1969 N 12.41 . 14.32 11.556 12.93 104
1970 N 12.80 14.58 12.03 . : 13.23 103
1971 13.38 14.47 11.38 12.70 95
1972 13.99 14.77 %11.36 12.78 91
1973 15.90 16.45 12.34 14.14 89
1974 24.29 24.78 19.02 21.61 89
1975 29.26 n. d. n. d. 26.89 92
1976 35.48 n. d.. n. d. 34.64 98

FUENTE: Con base en datos del Instituto Costarricense de Electricidad,

obra citada. .
* Promedio ponderado
N. 4. no disponible.



A pesar dgkq@e~e)

" ano 1963,aef mércb

ingreso-de Costa Rica%se produce a fines del

idn.de 1a ‘actividad industrial, -
con las

hemos: estado.sefialando aquf, .es la Ley de Pro
teccidn

fuertes barreras aduaneras a. la 'im-=-
fiscales (impuesto:sobteriafrenta e 'impuestos tervitoriales), franquicias
de impuestpS-éduanéles~para la importacidn de materias primas, envases y
empaques, mi3quinas y equipos para la industria.- Lo m3s importante es que

dicha ley no exigia de las empresas que a ella sevétdgieran un 1fmite en

el uso de materias primas importadas.-

rable la inversidn extranjera (especialmente la norteamericana) en el sec
tor ¥ -la instalacidn de nuevas y moderna resas. e industrias. Sobre el

asunto, seﬁe}a OF IPLAN:

YAl amparo de la Ley... se inicid una etapa intensa de estable-—
cimiento de empresas industriales que fortalecid este sector en sus dis-
tintas ramas de tal manera que una vez abierta la puerta del Mercado. Co-

min, fue posible aprovechar mejor 1a capacidad instalada de las plantas -
en operacidn''. L2/

Es cierto que desde mucho antes de 1960 aparecen ciertos instru

.
B !
42/ OFIPLAN. Obra citada (Previsiones...), Tomo 1, p. 2LO.

1l




‘447 Cf. Ibidem, p. 37. -

mentos de estimulo a ‘la expansidn manufacturera.por parte.del sector. pd-
blico.- La primera noticia que'se'tiene es sobre la.lLey.de Industrias Nug
vas de 1940 que permitia el establecimiento de barreras aduaneras.- Sobre

la misma se sefiala:

'"La Ley de Industrias Nﬁevas de 1940 fue inoperante, debido fun-
damentalmente a doéhrézones: dnicamente aquellas empresas que consumieran
por lo menos el 75% de materlas prlmas nacionales podian acogerse a las -
ventajas de la ley; la proteccnon arancelaria ‘ofrecida a las industrias -
que se acég?eron a esta |ey,.7no fue eFectiva, ya‘due tas modificaciones‘
al arancel de aduana no débénﬁfan del Poder Ejecutivo sino del Legislat%-

vo, siendo el procesoiengofrosd y falto de flexibilida&'.ﬂé/

Ademas, en‘el 1954 se . establecueron elevados aranceles -
de aduanas para producto manufacturados Y baJos impuestos para la impor-

tacidn de mate aboradas nacionalmente.- Tales medidas tu-'

roteCCIonlsta y permltleron la expansidn de la ra

- h“/ De todas maneras, tanto 1la ley de

1940 cuanto'las medidas: devl95h no fueron comparables a la Ley de Protec-

cidn y Desarrollo Industrial de 1959, en cuanto instrumentos de prgnoClonJ
del sector manufacturero.

En verdad, el hecho de que se sitie el inicio de la nueva etapa

de expansidn industrial en 1960 o'en 1963 (ingreso de Costa Rica al Merca

do Comdin Centroamerlcano) .en. nada perJudlca ta. comprensnon del caracter de

43/ Proyecto de Investigacidn del Desarrollo Econdmico de Costa Rica (UCR) .-
Obra citada, Estudio No.2 (Sector Industrial), p. 37.




- . - - P - e i
Ta industrializacidn en Costa Rica.- Lo importante es entender que la ex-

pans idn . industrial de la década deI?Sng hasta nuestros dias est3 asocia-—
da con Qna brofunda modernizaciSn'del sector (al contrario de lo que ocu-
rri6’en la década;anteriqr)rv que la misma industrializacidén llega a con-
vertirse en un eficaz mecanismo dé imbosicién de un nuevo patrdn de'cbnsg

mo a la sociedad.

Hemos dlcho que la Ley de Proteccidn: lndustrlal estimuld la in-
versiodn exgranJera en ese sector, y esa es una- caracterlstlca determinan-
te dé las .transformaciones ﬁroducidas a partir de 1960.- En los primeros
afios de esa .d&cada uné de las modalidades de inversidn del capital extréﬂ
jerb fue SimpleMente la comﬁra de empresas industriales ya establecidas

en el pais:™i:

"En los {dltimos afios, inversionistas fora@neos han adquirido em-

presas naciopnales ya establecidas en campos que, como la produccién de =" .

alimentos y textiles, cuentan en el pais con empresarios y técnicos ge-~-

neralmente adecuados..ﬁ‘ﬁé!

ra

4s/ OFIPLAN_ Informe sobre lgunos aspectos del desarrollo econdmico ¥ so

cial .de Costa RIC os ‘cinco. afios de la. Allanza para el Pro-

greso. 0F|PLAN ‘Marzo de 1966. p. 61




s

) En el cuadro ix—zh,se'puede observar qué%;ﬁtre‘

1
i
962 ' 196h una

proporcnon ya muy elevada de la inversidn directa extranJera se destind -

al sector’ |ndustr|al 6/

- En verdad-la presencia del capita éx:fanjefq.en la industria -.
costarricense se da de dos maneras. En aquel]l ‘uétrias maés vinculadas
icios, madera, etc.), don_

a las materias primas locales (productos aVl
de la participacidn de empresarios locéiés es mas’

-importante, ellos depen

den fuertemente del capital extranje "o

Ly/

cuanto a la tecnologia que uti -
\lzan -En los deméas sectores d’

ustria el capital extranjero -
controla directamente muchas empresas

»
adem3s de la tecnologia, -
las materias primas que 'son

ce.

46/ Refiriéndose a la inversidn extranjera en la industria, dice lzurieta:
''Cabe deftacar que el proceso de jindustrializacidn en Centroamérica se
produce en circunstancias completamente diferentes. a las que promovie-
ron la "industrializacidn sustitutiva' en otros paises latinoamrerica-
nos.

Luego de la Segunda Guerra Mundial comienza un perfodo de expan -
sidn de la economia capitalista mundial

(en particular 1la norteamerica
na) sin precedentes-.. Es el comienzo de una nueva etapa en la que el

capital mads concentrado amplifia sus domlnlos en el orbe adoptando para
. ello una nueva forma de operar...

* '"Si bien Centroam@rica no ha sido el ﬁ}incipal terreno de operacidn de

las transnacionales, tan poco le fue ajena al proceso comentado..."

(lzurieta, €. Obra citada, pp. &4 y ' 5).

l:
~

Cf. OPUNA. Obra citada, pp.* 275 y 276.

Ccf. Ibidem, p. 276.

L




- - 354 -

CUADRO ~ X = 2u4

o .
COSTA RICA: Destino y Monto de las Inversiones

Directas Extranjeras.

— millones de délares —

1961 1962 1963 1964

Monto Total ) ©13.410 - 18.936 19.270 17.371

100.0%. . 100.0% 100.0%  100.0%

Se;:tores : - . . .

Agropecuario 56.2 25.2 31.2 36.5
Industrial 4.1 44.8 55.2 46.1
Comercial 29.0 20.2 8.6 7.5
Transportes ' 3.3 9.9 0.5 0.4
Servicios 3.0 2.7 + 3.3 6.8
Otros " a.a 4.2 1.2 2.7

FUENTE: OFIPLAN. Obra citada.(Informe sobre ...), p.




Ahora bien, la presencta del capltal extran;ero

en gran‘éscala

en la |ndustr|a costarrlcense nos muestra. que

'1 nlvel de remuneracion, -
"la tasa de ganan” -
estamos céns;der _os}eﬁ{cdenta el Eecho‘de -
- que se trataf&é ui

reducido,

las GltimaSQétapa

aboracnon del producto final (a partir de bie
nes seml-elaﬂ llegaremos a la conclusnon de que no fue

capaz de produc:r toda la masa de plusvalna necesaria para garantlzar la

alta tasa de ganaricia que exigia.- El1 reducido mercado determinaba” la -

eleccidn de una técnica que no era la m3s eficiente y, aidn asi, que sdlo
era posible ser utilizada manteniendo niveles -elevados de capacidad ocio-

53.‘5—9—/

La prueba de la incapacidad del sector industrial de pfoducir -

la plusvalia necesaria para.la tasa de ganancié que exigia, es el mismo
hecho de que no hubiera subsistido y menos desarrollado si no fuera la -

politica de promocidn estatal de esas actividades, las exenciones:de im =
puestos, los subsidios y, sobre todo, si no fuera. los altos niveles de -~

49/ sobre lo dltimo, Cf. Dfaz, A. Obra citada, pp.izk Yy 25.

: 1




o/

~mercados nacionales estrechos y reducidos ain mas por la vigencia

"...lo rentable de la actividad, en las condiciones en que se desarrd-
11a en Costa Rica; esto es altos impuestos a las importaciones .de pro-
ductos competitivos (barrera arancelaria),
alta exencidn de impuestos tanto a sus
termedios, como de tributacidn directa,

importaciones de productos
en el crédito interno,

tasas de
etc...'* {OPUNA. Obra citada,

in-

p- 250).
En verdad, el caso costarricense no es original en ese aspecto:
proteccidn, en muchos casos excesiva e indiscriminada,

'La -
ha caracterizado la promocidn industrial,

que en general -
sumada a la existencia de

de -
patrones 'de distribucidn altamente concentrada del ingreso, contribuye
ron a conformar, en no pocos casos, estructuras productivas con esca -
las por debajo de los niveles econdmicos minimos,

] con grados de espe -
cializacidn insuficientes y, por ende, con costos elevados''.-

.- (cepal.
El desarrollo de América Latina en el (Gltimo decenio.- Documento publi
cado en Comercio Exterior, Vol. 29, nimeros 5,Méx,Mayo de 19739. P3g. -
576).

Evidentemente no nos referimos aqui a aquellas empresas, y ain .indus -
trias, dedicadas a la transformacién de materias primas locales que,si
bien no caracterizan el desarrollo industrial del periodo, sT tuvieron
una expansién.- Entre &stas podrian citarse las procesadoras de carne
para exportacidn y las que fabrican muebles o partes de muebles para
exportacidn, envase de productos agricolas y del mar.

Por 1o demads, hay que tener en cuenta la definicidén del sector agroex-
portador que aparece en el capitulo ll. Por esa definicidn, las activi
dades del procesamiento del producto agropecuario de exportacidn son -
consideradas integrantes del referido sector. \

tipo de cambio sobrevaluado,

interé&s subsidiadas -

Yo



cia de valor que favcrecueron el sector

Asn, la polltlca estatal de proteccidn y promocidn fue la res-

ponsable por el estableclmnento de una serie de mecanismos de transferen

industrial.- E1 mecanismo funda—

mental sin embargo fue -1a estructura relativa de precios nacionales, mo-

dificada por .la proteccidn arancelar:a de los productos del sector indus -

trial costarricense del perfodo.




y
i

CAPITULO X: EL PERIODO 1960 - 1973.NULSTO EN CONJUN

To.
( DESARROLLO DEL NUEVO PATRON DE REPRODUCCION) "~

Wy

1:- Elementos Generales. . . T

Hemosivisto‘ia; en_ el capitulo IX, que el sector industrial se

expandid ripidamente en el periodo considerado, especialmente después de

1962. ~ Su” tasa hedia de crecimiento anual fue del 9.1% entre 60 y 73 co-
mo Se ha sefialado. . L

En el cuadro X-1 podemos observar que el Producto Interno Bruto,:”
indicador dél comportamiento de la economia local cbmp un todo, si bien -

presenta fluctuaciones en su tasa de crecimiento, se expandid considera -

blemente en el per7odo 1960-1973, con una tasa media de crecimiento real

. ) anual del 6.4% (7.1% en el periodo 1962-1973).

g
As imismo, ese comportamiento favorable de la economia en cuanto

al crecimiento fue acompafado por una relativa estabilidad de precios, si
comparamos con otros paises latinoamericanos.- En el cuadro X-2 se.puede

observar que el crecimiento anual en el periodo 1960 - 1973 del indice de
precios implicito en el PIB fue tan sdlo del 3.5%.--S61o en el afo 1973

se observa un incremento elevado en ese indice (del 14.8%).

.
L .

Sin embargo, como veremos, la capacidad Fe transferencia de va-

lor al resto de la economia por cada unidad exportada de café&, en el --




CUADRO X -1

COSTA RICA: Producto Intemo Bmto a precios
_~ . constantes 1960-1973.

_ mi.llones de colones de
e - _ 1966 -

Afio PIB Tasa real de

crecimiento (%)

1960 — 3.096.5 —
1961 - 3.066.9 —

1962 ~ 3.316.3 —

1963 =~ 3.475.5 —

1964 - 3.619.7 ~

1965 - 3.975.5 —
. 1966 - 4.288.4 -
1967 - 4.530.7 =

1968 - 4.914.6 —

1969 - 5.184.5 -

1970 - 5.573.5 -

. 1971 - 5.951.3 =&
: 1972 - 6.438.0 -
1973 - 6.934.3 —

L]
ox

OhdoOHE®
Y 1] 1]

wokK oM

SqoaNnonN
o & a8 » @
ANvoaaaN

Tasa media de

crecimiento anual 1960 a 1973:6.4%

1962 a 1973: 7.1%

FUENTE Con datos del Banco. Central de Costa Rica.
) Cf. BCCR.  Estimacidn del producto
por clase de actividad econdmica, a precios de
ettt 1966, serie 1957-1976. BCCR (mimeo) -
. sin pag. i

interno bruto

San José.
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_-‘~ ,{ a " CUADRO X -2 )

COSTA RICA: Variacién poféentual en diferentes
Ty
indices de precios. 1960-1973

— porcentaje -—
Afio A B C
1960 - 0.7 -0.4 0.8
1961 - 3.4 2.7 2.4
1962 - 0.6 -0.5 2.7
1863 - 2.0 2.7 3.0
~ 1964 - 1.8 1.6 2.5 !
. ’ 1965 - -0.9 -0.8 -0.7
1966 - 1.2 0.9 0.2
) 1967 - 2.3 3.3 1.2
1968 - 2.0 4.9 4.0
1969 - 4.6 4.3 2.7
1970 - 7.3 6.5 4.7
1971 - 2.4 6.4 3.1
1972 - 6.4 5.5 4.6
.. 1973 - 14.8 .n.d.n.d.
A.—- Indice de precios implicito en el PIB (varlacién media anual
del periodo 1960-1973:3.5%)
B.- Indice encadenado de precios al por mayor - promedio anual-
(variacién media, 1960-1972: 4.1%)
C.

— Indice de precios para el consumidor de ingreso medio vy bzjo:
del drea metropolitana de San José (variacién media 1960-1972 ¢
2.4%)

FUENTE: con base en datos del Banco Central de Costa Rica y de la
Direcciétn General de Estadistica y Censos.

Y

!

O
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S }
ndicador de la ap

ropiaciéh*nacional de

AIIT vimos qﬁe, ﬁor unidad exhortadaL

ionalmente. en el perfodo 1964 - 1973 ' -

reducido endme: e esqlfadb;;qn Qnto'de1‘hecho de que los precios -

'en’délare‘ afe exportado -entre ]96h‘f:1973 alcanzaron niveles bastan-

te»fﬁfqribrés;a’los‘del #effodo 1950~1957 'y también de que los precios de

las'importéciones fueron mas elevados que en los periodos anteriores (ver .. :

P

cuadro.l del 'Anexo, indicadores 'c y Puy.

'

A esa reducida capacidad de aptppiacién nacional de valor por -
unidad exportada de café debemos sumar otrg elemento. Con la reduccidn de
lo; precios del café en el mercado internacional a partir de 1958,»10s ni_
veles de remuneracidén del sector cafetalero se deprimieron (Cf. cuadro | .’
del Angxo, indicador Pé)' A partir de 1964 y hasta 1973 esa remuneracidn -
se mantuvo en niveles simi]ares; siendo que en algunos afios alcanzd valo-

res adn inferiores, pero dentro-:de cierto.1Tmite. Una reduccién adn mayor
1 _

1 / Eso significa que en el pertodo considerado la‘transfereﬁcia de valor
~al exterior por unidad exportada de caf& fue muy elevada.




V=

de-1Tos niveles de remuneracidon al sector cafeta\erd'se hac{a imposible, -
pues pod?a poner en peligro la expansidn de la actividad cafetalera y aln
la sobrevivencia de los sectores menos productivos dentro de ella (a pesar

del proceso de cooperativrzacfan de los medianos y pequeiios productores vy

del proceso de centralizacidn observado).

Como resultado de lo anterior, la capacidad de transferencia de
valor a los dem@s sectores de la economia, pof parte de la actividad cafe-
talera y por unidad exportada de su producto,'se mantuvo reducida en el

periodo 1960-1973. Podemos observar en e1f¢ﬁadro X-3 la variacidn de -

X que nos sirve de indicador de»la:transfereﬁcia de valor del sector -
e . ] S :

caféta]ero,ﬁpor unidad exportada,:al féstéyde la economia. Entre 1960 vy

1973 tan sbdlo en 4 de los 14 afios: el valor de ese indicador no fue infe--

rior a 50. En otras palabras, en cada uno de casi todos esos afos, el va-—

lor transferido al‘restd de la economia por unidad exportada de café fue

. de menos de‘la‘mitad del transferido en 1950.

2.- Usos del Excedente

Teniendo en cuenta la limitada y reducida capacidad del sector -

cafetalero de transferir.valor por unidad exportada al resto de la econo -

mia, veamos el otro angulo del asunto:'los factores que absorben exceden-
te-valor ( o plusvalfia) producido nacionalmente. Ya hemos sefialado, por -

lo menos tres que tuVieron'ihpoFtancia_durante el perfodo 1960-1975: parte



CUADRO X -3

COSTA RICA: "~ lndicadoﬁ Hé:léftrénsferencia de valor -
del‘sectdn éaéeﬁaféro al resto de 1a eco-

Ancﬁfa;;bor‘ﬁnidad exportada 0753)

EE . 1o <
-.1950 " a’ 1976 -
R I LA V-
ARO <= R T ARO ==
i cl [
1950 - 100.0 ) 1967 - 39.1 .. !
1950/57 103.7%" 1968 - h2.1 S
... 1958 . - 65.L 1969 ° -~  L8.h4 ‘

1959 - - 60.0
1960 - 55.7
1961 - L8. 4

1970 - 6L4.8
1971 - 53.2
1972 - 4Lg.o

- 1962 - 32.1 ) ) 1973 - 66.5
Y1963 - 33.6 T 197k - 28.7
1964 - 1.0 - .., 1975 - 27.9
1965 - L42.5 1976 -  81.3
1966 - 43.7 1960/73 L7.2%
#* Valores anuales promedio -
Fuente: Cuadros del Anexo.
I X -
\ e



de la ganancia de los'sectores parasitarios,iel consumo’s

i,.

finalmente,

t
|
B
| : :

untuario (que

odgétos saqiter-:

dé exportacidn e impor

En este momento ' nos’interesan otros dos: la expansidn del gas

to piiblico y las transferencias al exterior via ''retribucidn a las inver-

siones  extranjeras'

En cuanto“al ditimo de esos destinos para el excedente produ

do nacionalmente podéhos observar el cuadro X-4, con d

de pagos elaborados por el Banco Central.

Se observa claramente en ese cuadro que, a

B

ci

atos de la balanza-

partir de 1960, el

volumen de las transferencias al exterior por ese concepto tiende a aumen*
!» .y -

_tar. Sin embargo, si observamos el periodo 1950-1960,

duce el monto de las retribuciones de manera répida.-
que se transferian al exterior en los primeros afios de

cuenta sblo llegan a superarse después de 1965.

Para entender el fendmeno anterior es neces

cia a las actividades bananeras en el pais.- Los afios

después de 1953, constituyen un periodo de decadencia

nanera, que se prolonga hasta la dé&cada siguiente:tes

1968 que se observa una expansidn considerable de las

.Fruto.—zf

curiosamente se re-
Los montos anuales -

la década del cin-

ario hacer referen-—
50, especialmente -
de la actividad ba-

sdlo a partir de -

exportaciones de ese

2 /Carcanholo, R. Obra citada (Sobre l1a evolucidn...),

p. 147,
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~CUADRO . X ~ 4

COS'.EA RICA Retrlbuclén neta ‘a las xnversi.o—

nes extranj eras.

e mi.les de ddlares -

Afio Monto . Afio Monto
1950 - 13.233 1962 9.012
1951 . 13.045 1963 8.211
1952 15.342 1964 10.769
1953 13.117 - 1965 13.385
1954 11.043. . ~ 1966 14.994
1955 8.584 1967 17.043
. ; 1956 4.726 1968 18.582 . ot
o 1957 . 9.541 1969 16.382 :
1958 . 9.07S 1970- 13.629
. 1959 5.529 1971 14.650
Y- 1960 3.933 - 1972 34.884
1961 4.511 1973 37.949

FUENTE: Conh base en datos del Banco Central de Costa Rica. Obra citada,-
+("25 afios... ') pp. 56 a 63. T
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i
|
, o i
- . AsT los elevados montos iniciales transferidos-.a

1 exterior como-
. retribucidn de inversiones y fa ﬁostérior tgdﬁcqiénLﬁnﬁgresiva dé;los hig
moé:ax1orlargo de los afios 50, se exblidan“ﬁor.lé evolucién:de 1;5 ganan-

: - S - .

ciasfdeyla ""Compafia Bananera de Costa'Ricah.(United Brands) que eran re-

tenidas directamente en el exterior.- La evolucidn del volumen de sus ga-

naﬁcias, ya deducido el impuesto sobre la renta pagado en Costa Rica, apg;

rece en el cuadro X-5.

Las ganancias referidas no puéden ser consideradas formalmente -

como transferencias al-

' pues eran directamente retenidas en déla-
res en el pais de:

1 :embargo, como producto de la explotacidn -

tales transferer

'y, . entonces, podemos decir, a partir del cuadro X-h!
que el nuevo patrén

‘e'reproduccién {(que se instala después de 1960) de-~-

termind un progresivo incremento de las transferencias al exterior en cqﬂ<'

cepto de retribucidn de las inversiones extranjeras.- De esa manera presio

nd

alin' m3ds el excedente agroexportador transferido a la economfa.3/

37

3/ Las transferencias al exterior determinadas por la relacidn entre los -
precios de exportacidn y de importacidn del pais ya estdn deducidas a la

' B hora de considerar el valor apropiado por.el resto de la economia y trans

ferido desde la actividad agroexportadora,como en el cuadro X-3 por ejem-—

plo.Pero eso no ocurre con las transferencias al exterior debidas a retri_
L bucién a inversiones extranjeras. :
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: e i
CUADRO X - 5 ‘ ‘

COSTA RICA: Gananclas netas de la Compaﬁfa
) e Bananera de Costa Rica y subsi-
N R - V diarias,deducido el impuesto so-

bre la renta pagado al Estado cos
ricense.

- miles de dSlares -

uﬁRP -valor
p 1950 12.871 '
1951 12.292
1952 15.203 . }
i 1953 11.995 Cwd
e 1954 10.970 . -
1955 ©3.192
1956 2.464
1957 6.592
1958 7.210 R ERpE
.. 1959 1..981 aiE
. 1960 _— B
1961 o .
1962 511

1963 698

—2 Cceroc

FUENTE: Con base en datos de:
Comparila Bananera de Costa Rica. "Algunos datos sobre
aus actividades™ (1946 a 1951), y "Datos 1952" hasta
“"Datos 1963". )
Boletin propagandistico publicado por el autor
C.R., en el afio sigulente al comrrespondiente.
Cf. Carcanholo, R.

-- S.J.. .

Obra citada, pd4 190.



C|on en Costa RlCa,

- N Hay que senalar, sin embargo, que parte de<1as trlbuC|ones -

posterlores a 1960 se. debe atrnbuur a las nuevas compan|as bananeras que

Ahora bien; e] excedente-va]or produc do nacuonalmente, tambié&n

plitud de ' y.vi .y .en la creacidn de --

infraest

a'desarrollado, desde -

querse ha manifesta-

la salud.~ La situa -

en esos aspectos, es” Ferente de la mayor -

parte de  los palses latlnoamerlcanos.- Es‘necésari sena]ar que una pol ti

ca de ese tlpo no es contradictoria con la expansnon capltallsta, especiai’

mente en épocas Favorables'economlcamente-

Adem3s, es interesante. que en la cita anterior del documento de’

una - institucidn piblica (OFIPLAN) se sefiala, entre los aspectos que mis -

- - *

L4/ OFIPLAN. Obra citada (Metas...), ‘P 27. s ! :
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1

determinaron la e*banSiaﬂade]bﬁ?Pe‘ dél“Estado, "la creacién de. la in--

rte’de:las inversiones

industria -

onstruccidn, reparacidn y manteni-

.caminos, en la magnitud en que -
por. el hecho que abrié grandes -

italista en productos de exporta-

cidn (carne,por eJemplo) y para el consumo interno (arroz y leche,entre -

otros). 5/ As:mlsmo, perm|t|o e\ |ncremento de la renta diferencial posi-

ble de ser apropiada nacionalmente -de la exportacidn de esos productos.

As7T, si bien es cierto que una masa considerable de excedente y
plusvalia p}oducida en el sector agroexportador se'ﬁestiné a Yos gastos e
inversiones del gobierno, estas se destinaron en parte sustancial a la -
creacidn de las condiciones para expandir las actividades agroexportado -
ras y, por tanto, para incrementar la capacidad de apropiacidn nacional -

" de valor, de excedente agroexportador.

3.- Factores Contrarrestantes de la Reducida Transferencia

Hemos destacado que, en el periodo 1960-1973, el sector cafeta-

lero no tuvo mas .capacidad que la de transferir reducida magnitud de valor

5/ Cf. OPSA. Obra citada, p. 2bL.
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al resto de la economia,; por. unidad exportada de.su producto. "Acabamos -

de ver tambi&n. que varios factores exigieron la utilizacién de fuerte vo

acionalmente, “en elfmfsmo periodo.

"elevado y, ademds, sin
xe‘a'aue se sostuvieron ba-
¢ tcdmo fue poéible -
‘éljéiévado,rjtmo al‘qﬁ_el‘berfodo, en particular -
si'tenembs eﬁ cuent ‘
pa?asitarié?:E

Plusvalfa)‘néc

Antes}ae'
que,<recordemos la inté?hréié¢i6n oficial sobre ese periodo, expresada a
propdsito de la e]aboracnon del~é]én'Nacional de Desarrollo 1974-1978, -

durante administracién controlada por*gf Partido Liberacidn Nacional..:" "~

6/

En el documento oFIC|al 2/, como ya se ha sena]ado en-el capltu

lo Vlll‘~se cons:deraba que 1a actnvndad cafetalera habla entrado en un -

pernodo de estancamlento entre 1962 y 1966 y, entonces, ‘se atrlbUIa Ta -

evolucnon Favorab]e de la economia despues del ‘afio 62 a nuevos factores -

dlnamlcos, que eran los siguientes: la incorporacidn de Costa Rica al Mer

cado Comun‘Centroamericano (como el factor fundamental), la evolucién fa-

vorable de los mercados mundiales de prodhctog agricolas (carne de res y

6/ Cf. OFIPLAN. Obra citada (Diagndstico...).



azidcar, ba}ti;ularmeﬁ;e),'la expansidn del gasto.ﬁﬁbliéo Yy el -ingreso del
capita] ex§(ahjp(§ Z( i

“‘café vuelve a presentar -
el banano, a partir de -
taclon, ya no es el elemento clave para

€1 modelo.tradicional»que tenta el

. nterpretacién seﬁalada aparecen algunos elementos que en

ran-a nuestra comprensidn del perlodo.— Sin embargo, no -

satisface totalmente.

dice, fue la integracidn regio-

nal, la participacidn de Costa Rica en el Mercado Comin Centroamericano.

Déqiro de nuestro enfoque, el Mercado Comiin aparece .como estimulador de
la.expansidn de la industria parasitaria, del consumo sofisticado y sun-

tuario, de la inversidn extranjera en el sector secundario, con las conse

cuencias que de eso se siguen: incremento de las importaciones {(y adn de

la "*‘propensidn a impoftar“) vy altas tasas de ganancia exigidas por la in-

dustria (particularmente la controlada por el capital extranjero).- En re

sumen, la integracidn econdmica se asocia a fendmenos que exigen la absor

cidén de considerables volidmenes de riqueza, de excedente o plusvalia; al

7/ CFf. OFIPLAN. lbidem, pp. 9, 10 y 14 a 26.



cepc:on del Mercado Comun Centroamerlcano.

rmente,sus elementos- negatlvos. .

3

Tres son las: referencias

indirectas,-

importantes, ‘directas o
a la

integracidn regional

“ED Meréédd-cdmﬁﬂ Centkoamericano;

‘que se crea durante este -
mismo periodo, est|mu\a eliproceso industrial, pero presenta algunos aspec
tos negativos sobreVlos

|ngresos fiscales' y no parece producir los espera-

dos beneficios para:el';onsumudor, en cuanto al precio y a la calidad de -
los articulos faBri\es",'lgl

Y, refiriéndose a las pretensiones del nuevo Plan de Desarro-
110, dice: : '

YEn el ambito regional, se propone obtener la completa inte-

gracidén con Centroamérica y Panamd, mediante una estructura de produccidn

que asegure la autosuficiencia en alimentos vy el predominio de h3bitos -
frugales de consumc''. s

8/ 7 Cf. OFIPLAN,
9/ cf. tbidem, pp. 25, 26 y 27."
To/ ibidem, "lntroduccidn'', p. 7, firmada

por Oscar Arias S3nchez, Minis-
tro de Planificacidn y Politica Econunica.
11/ ‘“ibidem, p. 22.

Obra citada (Metas...).




va

Esta referenc:a nuega claramente la caracter-stlca real del

proceso de |ntegracnon llevado a cabo hasta ese momento-

estimula,:ge,hecho,

el Mercado Comdn

llzacxon y el consumo suntuario. Y respec

to a‘eéto:ﬁ)

'"La adopcidn . de patrones;de consumo superiores a la capacidad
de nuestra ecohémTa,;ha conducido a determinados grupos a adoptar el goce
de los bienes materiales como uno de los m3ds altos valores de su vida y -

de su comportamiento''. 12/

La visidn critica respecto a los efectos de la integracidn es
va, clara 4 expl|c1tamente, la lTnea de explicacidn que aparece en el

nuevo P]an de Desarrollo publicado en 1979 (para el periodo 1979-1982) ,--

ahora ya en una admlnlstracnon no liberacionista. 13/

emos ahora a nuestras |nterrogantes anteriores.—- El pro-

blema: que se: pre enta .es entender el cre

iento del sector

industrial,
de ‘la" economia cpmo u

fisticado o suntua

es:de reduC|da capacndad del sector --
cafetalero de. tra

vesto de -1a economia, por unidad expor-
tada, fenSmeno observado:en: el ﬁerTodo 60-73.- Los factores que nos per —
mitiradn entender e

problema son: la expansidon de las exportaciones ca-
fetaleras, de btra actividades exportadoras,

del excedente producido en

el campo en act Vidades para consumo interno y el ingreso de capital ex-—
tranjero.

12/ tbidem, p. 14,
T3/ Cf. OFIPLAN "“Plan Nacional de Desarrollo 1979-1982.Gregorio José& Ramfi-
T rez''. Imprenta Nacional. San José&, Costa Rica, 1979. pp. 27 a 80.



- 374 -

. . -
L,.- Expansidn de las Exportaciones Cafetaleras

Si nosotros observamos nuevamente el cuadro  1V-1 (capitulo tV)
vemos claramente una’ tendencia de las exportaciones de café& de incremen-
tarse.- El indicador para eso es X (1950-100) que presenta los sigufeﬁ

tes valores en los diferentes periodos (valores anuales promedio):

Periodo xc
1950 100.0
1950-57 125.6
1958-63 262.5
1964-73 340.3
1974-75 . . h38.4

976 . .337.2

Se observa claramente un incremento en las exportaciones de ca-
fé en el periodo 58-63 respecto al periodo anterior y un incremento adi -

cional en el periodo siguiente.- Eso fue 10 que permitid, en el perfodo -

6L4-73, una mayor apropiacidén anual de valor por exportaciones de café,

respecto a periodos anteriores (ver cuadro V-1, indicador VN). En el pe-
rfodo 64-73, como la participacidn del sector cafetalero en ese valor to-

tal apropiado anualmente se mantuvo aproximadamente igual (ver cuadro se-

fialado, indicador \Ic /VN ), la masa total de excedente transferido al

res

to de la economia se incrementd, respecto a los periodos anteriores; los

valores de VE que indican esa transferencia y que aparecen en el cuadro
P 14

IV-1 son los siguientes: b/

147En el pertodo 58-63 el valor total transferido fue algo menor que en --
el periodo anterior, a pesar de la enorme expansidn de las exportacio—--
nes.
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Eerfodo o Ve

1950 L
- 1950-57
1958-63°
1964-73 .
1974-75"
1976 :

La expansidn de lasiatlel ades’ cafetaleras durante el periodo

que estamos estudlando fue consnd rable En verdad fue la maxima expan--

sidn posible, pues esta encontraba dos llmltes. los acuerdos internacio-

nales sobre el café y. la dlSpOnlbl]ldad na;:onal de. fuerza de trabajo.

Los acuerdos internacionales al establecer cuotas de exporta --

cidn por paTses afectaba las posibilidades de expansidn de la actividad -
en Costa Rica.- Sin embargo, parece’ ser que esos acuerdos no fueron tan -
desfavorables para ese pais.- Para eso véase los reclamos de los brasile-

nos nnteresados dlrectamente en el asunto.lS/ - . .

15/. “Al final de 1964, y durante 1965, la politica brasilefia de precios -
. estuvo nuevamente bajo el fuego severo de sus criticos locales, que -
) acusaban al gobierno de estar abriendo el ''‘paraguas'' de los altos pre
cios, bajo el cual los paises productores africanos y centroamericanos
. estaban, poco a poco pero con firmeza, lanzando Brasil para fuera del
mercado cafetalero. ''"Nosotros pensamos que (el gobierno) carece de ha-—
bilidad, de imaginacién y capacidad para oponerse enérgicamente a la
polxtlca de '"conquista lenta'' de los africanos y centroamericanos, y -
que, despues de cinco afios de polltlca de acuerdo, condujo Brasil a la

sntuacnon mas desagradable que jamds se conocid® en su comercio cafeta-
lero'. *

“Lo cierto es que durante los cinco afos de operacidn de los acuerdos’
internacionales, Brasil exportd 10 millones de sacos menos de lo que -
permltla la suma de sus cuotas. De hecho, durante 196L-65 Brasil ex-
portd 4.3 millones de sacos menos que la cuota de 16.8 millones de sa
cos que le estaba asignada''. (Bacha,E. Obra citada, p. 164, citando -
a Delfim, A. y Andrade Pinto, C.A.)-(traduccién nuestra).

*/ Cita de:

~ pelfim Netto, A. e Andrade Pinto, C.A.0 Café& do Brasil. Vinte anos

de substitui¢do no mercado internacional.Estudos ANPES # 4, Versao
Preliminar, S.P., 1965, p. 59.
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El otro factor limitante fue la d{sponibilidad de fuerza de --

trabajo. para las,actividadeS‘cafetalérés; espetialﬁente durante la &poca. ’

de cosecha.- Para eso hay que tener en cuenta no - solo el incremento de la

ocupacidn en otras 'ct vndades, suno tamblen el reducido ritmo de creci--

miento de‘la poblac an’ durante e! perlodo que estamos conslderando.— Al -

final deifﬁismo laS'ex gencnas de fuerza de trabajo para la cosecha sobre

pasd laidlspo lldad y los cafetaleros fueron obligados (en los afios 73
' 1 ar una campafia publicitaria en los medios de comunicacidn

mbs 2

""la’ cosecha de caf& te necesita, dale una mano'.

"'Ahora bien, a pesar de que es cierto que el incremento del valor

apropiado por el resto de los sectores, y transferido desde l1a actividad -

cafetalera, fue considerable en el perTodo 1964-1973, también es cierto -

que las masas de valor excedente exigidos por la economia fueron bastante

més elevadas que en la década del 50.- Y eso, comoVYa-hémos indicado, se

debid entre otras cosas, a la tasa de ganancia exigida por la industria -

parasitaria, a la expansidn del consumo suntuario,. al. incremento del gas-

to piblico y de la transferencia al exterior.

Por esa razdn otras actividades realmente productivas tuvieron

que contribuir con la cafetalera en la produccidén de excedente apropiable
nacionalmente, de manera a compensar la reducida capacidad relativa e/ -

de apropiacidn de valor por las exportaciones de café.

16/ es decir,  por unidad exportada.
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Otras Actividades Productivas :

a) La ganaderia de carne

La actividad produqtiva‘més_impértante que contribuyd a compensar el

insuficiente excedente cafetalero apropiado por otros sectores fue, sin -
N : . " .

duda, 1a relacionada con las exportaciones de carne de res hacia Estados
Unidos. : ) ’

Coéta Rica contaba con ciertas ventajas para esa actividad: proporcio
nalmente grandes extensiones de tierras planas, cercania del mercado norte-
amerfcano.— Por lo demas, esa actividad presentabé la ventaja de exigisr un
volumen sumamente pequefio de fuerza de trabajo, y eso no presionaba el 17~
mite para la expansidn de las actividades cafetaleras.

La expansidn de las exportaciones costarricenses de carne congelada y
empacada, durante el periodo considerado,

fue realmente excepcional,
sar de que se partid,

a pe-
iniciales de la década del 60,

en los afios de modes-
tos volimenes exportados, como se observa en el cuadro X-6.

CUADRO X - 6

COSTA RICA: Volumen y valor de las exporta-

ciones de carne de res. 1962 -
1972 - 1976.

Volumen

Valor

Afo {Ton.Mé&trica) (miles de colones)
T..1962 3.783.2 17.976.5
< 1972 23.275.8 187.323.5
B ﬂ976 : 30.381.6 347.073.0

FUENTE: Direccidn General de Estadistica y Censos.
o Cf. Oficina/de Planificacidn Sectorial Agropecuaria (OPSA).

“"Diagndstico:del Sector Agropecuario de Costa Rica -1962/1976".
‘OPSA. San José&, Costa Rica, 1979. pp. 47 vy 48,



- 378 -

En el periodo 1962 - 1972 la tasa geométricé de crecimiento anual

del volumen exportado de carne . de res fue del 20%, yreso fue 1o que de-

termind® que ese producto pasara a tener gran importancia en las exporta-

-ciones totales del pais.—- En el cuadro X-7 se muestra su importancia en

comparacidn con otros productos como café&, banano, etc.

FUENTE:

CUADRO X = 7

COSTA RICA: Valor de la exportacidn de diferentes
productos. 1962 - 1972 - 1976.

- millones de colones -

1962 1972 1976
Ccafé 320.6 515.6 1.416.2
Azdcar - 16.9 86.6 1hh.9
Banano 139.8 548.3 969.4
Cacao 31.6 22.7 75.6
Carne de
res 18.0 187.3 347.1

Direccion General de Estadistica y Censos

cf.

OPSA.

Obra citada, p. 47.
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Esa excepcional eXpansiSn de la actividad ganadera, que tuvo como

prlncupal reglon da Provunc:a de Guanacaste, fue resultado de l1a explota-—

cidn en: emprésas capltallstas grandes y medianas y determind un rapido -

~proceso de concentracnon de la“ txerra 17/

Entre - los factorés”’ e det nnunaron ‘tal. expansidn se indican: el -
amplio apoyo gubernamenta (partncu]armente a traves del creduto) el me-

joramiento de las condiciones

ctemento de. los pre-—
cios internacionéles del

18/

acidn . de nuevas tie

rras.

Respecto al credlco por ejemplo, 'su expanéién para la activi -~

dad ganadera fue tan grande que en el ano de 1972 los recursos a ella des

tinados fueron superuores a los de la:industria y tamblen a los de la ac-

tividad agricola como un todo (incluyendo el café). s/

b) La_ caifa d_e'azﬁcar_y's_l_‘banano

ns

Hasta 1972 la act:vndad cafiera también presentd cierta expansi

ello se debid espec:almente al ‘incremento de las exportaciones a los Es -

tados Unidos como resultado de Ia redistribucidn de 1a cuota cubana. €1l
incremento de la produccidn se debid a la extensidn de empresas capitalis
tas especialmente en las regiones: Pacifico Sur y Provincia de Guanacas -
te (Pacifico Norte). 20/

Sin embargo, no parece ser que esa actividad haya contribuido con
elevado excedente a la economia (y, menos adn,

177

excedente superior a la -

CF.OFIPLAN.Obra citada.{(Ptan Nacional de Desarrollo 1979-1982...),pp.
41 a 43.

18/ Cf. OPSA. Obra citada, p. 13.

19/ Cf. Carcanholo, R. Obra citada (Caracteristicas esenciales...), cuadro
1V-19, pp. 266 y 267 .

20/ Cf. OPSA. Obra citada, p. 9.




- 380 -

: Lo v

ganancia que exige) pues no alcanza vo]umen muy elevado su exportacnon -

‘si comparamos con‘otros productos (ver cuadro X-7)y, adem3s, para que se-

garantnzara su sobre

cthldad rentable debid ser subsidia-

superior al del mercado

da’ (el: prec o del azucar en el ‘mercado nacional,

norteamerlcano).

Respecto a la actividad bananera se puede decir que a partir de -

1968 se asiste a un auge sin precedentes en las exportaciones.- Tal fend-

meno coincide con la creciente importancia de la Standard Fruit Co. y -

Bandeco, de reciente instalacidn en el pais (Regién Atlantica), con una -

politica de entregar la responsabilidad de 1la produccién; en parte consi

derable, a productores locales asociados. 21/ ’

Con la nueva estructura _de la actividad, en la que crece la impor-

tancia de productores,localés-én la actividadvagrfcola, podria pensarse -

que algin volumeh de'excedente-pudiera estar siendo transferido al resto

. de la: economna, sobré‘todo si

tenemos en cuenta el alto nivel de renta -

,dnferencnal que seguramente produce.- Sin embargo, parece ser que eso no

ha ocurrido debido a la capacidad de las empresas transnacionales del sec
tor de apropiarse del excedente producido; ‘en muchos casos las empresas -

locales productoras, que venden su produccién a las transnacionales, tu-

vieron que ser subsidiadas e intervenidas por el Estado para que sobrevi-

vieran.

AsT, no creemos que ninguna de las actividades mencionadas, produc

21/ Cf. Carcanholo, R. Obra citada (Sobre la evolucidn...).
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cidn de azicar.y.de banaqo, haya llegado a constituirse en mecanismé pa—

ra compensar.el ‘insuficiente ekcédente_cafetélero.-

“'¢) Los granos:basicos ;
Analicemos en primer lugar la manera como han evolucionado las ac-
tividades productora; de cada uno de ellos (arroz, maiz y frijol), desde

el punto de vista del incremento de los volumenes producidos.- En el cua

dro X-8, aparecen esos Tndices.

Para el caso del arroz, entre 1960 y 1970, abstrayendo las fluctua
ciones, podemos observar un ligero crecimiento de la produccidn.- Ese cre

cimiento se aéelera a ﬁartir de 1971.

La produccidn de maiz crece hasta 1967 y, a partir de entonces, -
tiende.a reducirse hasta 1974.-.El frijol, a pesar de que presenta cier -
tos afios en que el volumen de la produccidn se recupera, presenta una cla

ra tendencia a reduccidn de su volumen producido.

Evidentemente la explicacién de ;Sl»evolucién de los voldmenes -
producidos de granos es compfejé.- Disﬁintas cauéas se mezclan y entre -
ellas podriamos citar la evolucién dé los precios, el mejoramiento de las
condiciones viales en ciertas zonas (al hacer mas barato el transporte) ,
la politica de crédito'y distribucidn de insumos y, especialmente, la -
particular evolucidn de las relaciones sociales en el campo.- En el caso
detl frijéliy'de| maiz, productos tipicos de los campesinos y de los cam-

pesinos semi-proletarizados, la expansidén de la actividad ganadera capi-
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CUADRO X - 8

COSTA RICA: Indi.ce del volumen de produccién

“local de arroz, ‘mafz y fri.jol
1960 a 1976

- 1960: 100 —

Afio - Arroz Maiz Frijol -
1960 100.0 100.0 100:0 .. =
1961 100.9 935"
1962 121.5 g
1963 101.5
1964 85.8
1965 102.9
1966 . 105.6 L7
1967 118.7. +172.6° "~ 90.1
1968 129.57 :166.1 63.1
1969 107.8 -  156.2 87.3
1970 117.4 145.1 68.7
1971 -145.0 142.6 51.0
1972 "132.3 154.5 81.1
1973 172.3 133.8 63.0
1974 131.3 123.2 78,5
1975 ° 236.6 138.0 83 .5
1976 223 .4 232.0 92.6

FUENTE: Con base en datos del Banco Central de Costa Rica.
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talista en ciertas zonas (especnalmente en. la Provtncna de Guanacaste) -

al desplazar a esos pequenos productores, tuvo efecto :mportan;e sobre 1a

actividad productora de esos productos.

Aqui nos: nteresa destacar exclusnvamente la polltlca de precios
seguida en el caso de -esos productos.— Hasta 1972 o 1973 el Estado inter-

vino dellberadamente en el mercado de manera a contener los precios.-

. tos datos del cuadro x—9, a pesar de que no cubren todo el periodo nos -

dan una idea sobre el asunto.- Adem3s, contamos con una apreciacidon de -

una institucidn pidblica relacionada al tema:

”Durante'1962—1972,flos precios de sustentacidn en granos bdsicos
se mantuvieron sin mayoreS'Variéciones, sin embargo, a partir de 1973, -

se aumentaron los precios al productor''. 22/

Ega politica de contencidn de precios.seguida en la dé&cada del 60
y primeros afios de la siguiente, al igual que en los 50, consistid en in
tervenir en el volumen de la oferta via determinacidn estatal de la can-
tidad fmportada. 23/ Los voluimenes importados de lqs diferentes productos

aparecen en el cuadro X-10,

23/ *'En los casos en que el Gobierno fijd precios,

22/ OPSA. Obra citada, p. 87.

la politica adoptada -
reflejd la intencién de subsidiar el consumo de estos articulos.~ Con
secuentemente, la produccidn agropecuaria destinada al mercado inter-—
no decayd. Para satisfacer el consumo fue necesario recurrir a la im-
portacidn de alimentos sobre todo granos b3sicos''. (OF1IPLAN.)Obra ci-
tada (Metas...), p. 27.
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CUADRO X - 92

COSTA RICA: Precios minimos de compra de los
’ granos. bdsicos. 1/
1965 —:66 a 1976 - 77,

- colones / quintal -

Cosecha Arroz rhafz . . frijol
i - (granza’) oo : .

1965 — 66 55.00
1966 — 67 45.00
1967 - 68 ' 60.00
1968 — 69 65.00
1969 - 70 56.50
- 1970 - 71 75.00
1971 — 72 75.00
1972 - 73 : 75.00
1973 - 74 . 85.00 :
1974 - 75- 55.00 y 75.002/190.00 y 225.00 2/
1975 - 76 75.00 225.00 :
1976 - 77

75.00 ¥ 70.002/225.00

1/ Precios de sustentacién pagados al productor por el Consejo
Nacional de la Produccién.

-2/ Diferentes precios a lo largo del afio.

FUENTE: Consejo Nacional de la Produccién.
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CUADRO X - 10

- COSTA RICA: Volumen de importacién neta*
de granos bdsicos. 1960 - 197S

© — toneladas métricas -

Afio Arroz Mafz Frijol
1960 51.0 F10.284.0(-1.933.8 .
1961 86.2 922.4 38.4
1962 -360.6 |. ~—18.1] 1.085.4
1963 — 97.5 2.487.3]-1.762.6
1964 322.2 11.141.4f 1.818.0
1965 5.133.8 8.275.5| 2.614.5
1966 8.919.9 2.870.2] 4.596.1
1967 4.701.7 2.416.8| 7.364.0"
1968 4.023.1 9.128.1j14.115.8

. - 1969 |~4.717.5 16.616.7| 8.362.8
1970 5.229.5 31.317.9|16.120.9
1971 § 15.525.0 26.093.7|16.601.0
1972 1.807.2 19.515.6(311.152.1
1973 202.7 41.628.0] 5.667.4
¥374 |-11.624.1 34.679.4133.088.3
1975 {-3.751.6 10.217.8] 4.744.8

‘* Valores negativos: exportacién neta

FUENTE: Con base en datos de la DGEC. Comercio Exterior,
varios afios.
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+

Para el caso del arroz, explotado cada vez mas por empresas capi-

talistas, el ritmo acelerado de incremento de la capacidad productiva -

"del trabajo, permitid el  incremento de la produccidn a pesér de los pre -

cios contenidos y del deterioro del nivel absoluto de remuneracidn debido

.al’ incremento del nivel general de precios:

‘. ..se puede destacar que en arroz, enﬁre 1962 y 1972, se origind

un aumento en. los rendimientos debudo

-de.variedades mejoradas, re-
sistentes a enfermedades como la Py Oryzae,a una mecanizacidn ge

neralizada del cultivo, mayor*den e:sieﬁbra;,a\ mayor uso de ferti-
’liZaﬁ;esyy'pléguicidas; asimi hq eJoram{en;o dg las actividades de -
aﬁoyo,‘eépgcfglmen;e~crédi£ ‘éé‘coseéhasi- Las.regiongs en que -
mésrsé }6;;ement6fia‘téch 1 fueron Pacifico Cenfral y Pacifico Sur“gﬁ/

Como el arroz es parte mpértante de la dieta de amplios sectores
de la poblacidn naciona Vlento de las Fuerzas productivas y la
consecuente reducciéh:aél 3 levaauon de la tasa de ex-—

p]otacién en todas las éééi del pans.4 Eso ocurrié, co
mo es evidente, incluso en la lndustr a parasntarla. Tal fenSmeno, deno-
mlnado produccidn de p1usva1|a relatlva, contrnbuyo a la economia nacional
como mecanismo compensador del insuficiente excedente cafetalero transfe-

rido a los dem3s sectores.

Por 1o demds, la expansidn de la actividad arrocera capitalista -
debido a 1a mecanizacién,

al no exigir volumen significativo de fuerza

24/ OPSA. Obra citada, p. 76..
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de trabajo , no fue contradictoria con las exigencias de 'la expansidn ca-

fetalera.

- LO que ocurrid con los campesunos arroceros,

en mayor medida tam-

bién se presento con aqué&llos dedicados al malz y al frijol. 23/ En este

caso, como’ la presencia de empresas capitalistas grandes y medianas fue -

excepcional o simplemente no existid, el precio de mercado tendid a ser -

inferior al valor social de la produccidn.

La destruccidn de los pequefios productores  fue tan marcada en el

periodo, especialmente en el caso del frijol, que la politica de conten -

cidn de precios tuvo que ser atenuada al final del perfodo.

-

Finalmente, hay que sefalar que otras actividades productivas, de

25/ '"Por otra parte, resultaron perjudicados sobre todo los pequefos y me-
dianos productores de bienes agropecuar:os para el consumo
El proceso de integracidn econdSmica encarecid, en términos generales,
los articulos manufacturados, mientras que el precio de los productos
agropecuarios de consumo interno, fijado en algunos casos por el Go-—-

bierno, no aumentd en igual proporcidn'. OFIPLAN. Obra citada (Metas
.. eaee)s P- 29.

interno.-
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o B - 5
menor |mportancia; han contrlbuldo a. la producéloh de excedente -] p]usva

i7a en el pais.-—, Entre otras podrlamos cntar 1a produccnﬁn de \eche,

la =
produccidn de:sorgo

na empresa -
transnacional), la explotacnon forestal para aexp rt;tién y la pesque -
- ra. : i

La expan5|on de las actlvtdades gropecuarias seiialadas anterior-
mente, en especial,’ cafe,

banano, ganado, caﬁa y arroz, ha determinado

una profundizacidn 'y ex ns on aun mas pronuncnada que en la década ante-

rior de las relaciones mercan;nles 4 caplta\lstas a lo largo de practica-
mente todo el pais. .

6.~ La Entrada’de:Capital Extfanjero

E]‘lngreso de ca ‘tal extranJero al pais, sea en la forma de

in-

versidn dlrecta o'e

la forma de crédito (al sector piiblico o a las empre
sas prlvadas), d

ante el peruodo 1960-1973, fue un importante factor que

de cierta manera'sirvié para compensar la reducida capacidad del sector -

cafetalero de'transferir excedente necesario para la economia.

En el cuadro X-11 se observa la evolucidn del saldo del movimien-
to del capital en el

pais (ingresos menos egresos),
la balanza de pégos-- Si

a partir de datos de
observamos los datos de promedio anual por perio

do (ver nota del cuadro), vemos un r3pido crecimiento en los voliimenes in

gresados al pats. . )



Afio
1950
1951

--1952
1953
1954
1955
1956
1957
1958

1959

CUADRO X - -
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11

COSTA RICA: Saldo del movlmi.ento de capital _/

Monto

—1.728
'5.640
11.126
3.525
—-2.477
10.683
8.046
14.822
8.468
13.029

(Balanza de Pago' __)

Ario

1960
1961
1962
1963
1964
1965
1966
1967
1968

1969 -

1970
1971
1972
1973

Monto
16.241 "

9 291",
22.860

30.471
24 .452

68.960 ;-

41.9989
52.329
52.524

102.429
129.775

69.177.
57.996.
122.157 "

950 a 1972

miles de olares LT

1/ Incluye Capital no Determinado y Errores y Omisiones
+ entrada neta
- salida neta

FUENTE: Con base en datos
pp-

nota : Valores medios anuales por

del BCCR.

56 a 63.
periodo
- 1950/1954 : 3.217
1955 /1959 : 11.010
1960/1964 : 20.663
1965,/1969 : 56.998
1970,/1973 :103.089

Obra citada (''25 afos ...),-
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El1 ingreso de capltal extranJero puede compensar el excedente cafeta

lero financiado al menos parcxalmente 1a |nver51°nes en general y, en -

particular, las inversiones en.el sec;or parééitario.

En verdad, el ingreso de capital extrénjero al exigir posteriormente

pago de interés, amortizaciones y remesa de utilidades compromete parte -
de la futura masa de ganancias que podria ser apropiada nacionalmente de-

bido al excedente econdmico resultado de las agtiVidades productivas.

7--" La Quiebra del MCCA y el Sector Industrial

En el apartado 3 de este cathulo habfamos formuladé la pregunta so-

bre cdmo  fue posnble el elevado r:tmo de creclmlento |ndu$trial en Costa

Rica, en el periodo que estamos consnderando Hemos enfocado el problema

de qna.manera teorlcamente~adecuada,_
produccién de excedente-valor, de plusvalna,

ganandié'exigidé por- el capital para lmpuls rlo a: prcductr tal crecimiento

.industrial. Nuestro punto de partida teorlco, la teorla del valor, nos de-

terminaba ese enfoque.

Sin embargo, en este caso, se plantea un problema complementario rela

tivo a la realizacidn, que podriamos formular de la siguiente manera: des-

pué@s de 1969, afio de la guerra entre Honduras y El1 Salvador y de ruptura -

de aquel pais con el Mercado Comiin Centroamericano, la tasa de crecimiento

industrial de Costa Rica se mantuvo relativamente elevada, como se puede -
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observar en el cuadro 1X-1. lCémo fue posible tal crecimiento si una par-

te del mercado de los'productoé de. la industria costarricense era precisa
mente el MCCA? ' )

En primer lugar es necesario recordar lo que hemos visto en el capi-
tulo anterior respecto a que,en general, se ha sobrestimado el pépel del

ex-—

mercado externo, y especificamente el de los paises del &rea, en la
pansidn del sector industrial en Costa Rica.- De todas maneras, y a pesar

de 1a limitada significacién de las exportaciones en el valor bruto de la
produccidn industrial costafricense,‘el cierre o simplemente una reduccidn
del comercio de los productos de ese sector con la regidn, hubiera signi -

ficado una seria
5

dif:chltad para la industria del pafis.

Sin embargo)
no vino a aféqta

Si bien es

tratados bilaterale

Salvador. Esté,;él

risus transaciones comerciales con Honduras,

aumenta sus importacionesidesde los demds paises del 3rea.

Enve]'cuadrﬁ‘x-lzfse presenta la participacidn porcentual de Costa -
Rica en las’imhqftgéfones dé El1 Salvador y de Honduras provenientes de la
regidn. Se observa que, a partir de 1970, la participacidn de Costa Rica
‘'se incrementa considerablemente.

En el cuadro X-13 se observa la participacidn de cada pais centroame
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CUADRD X - 12

Participacién.ée;productos costarricenses en las importacio-
nes ‘désde Centroamérica de El Salvador y de Honduras.

- porcentajes -

Afio E1l

salvador’ = Honduras B

1960 N T v ‘
1961 - 4.0 : 2.0
1962 Big R I -
1963 Zobi o T T 208
1964 RN 19.5
1965 1.9 12.0
1966 . R R O 4.8
1967 ' 12.6 13.2
1968 N 2 13.h
1969 .oamn 16.8
1970 - 18.5 - 22.5
1971 . 17.5 7 27.5
1972 . . 7.3 23.0
1973 1901 5 o 21.2
1974 S 21w T 24.7
1975 - ..:20.7 . 27.5

FUENTE: BCCR. Obra citada (Folleto...), pp. 50 a 53.
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X t—13

Valor total del comerC|o centroamerucano (miles de ‘d&lares) vy

part|C|pa¢:|on de cada pans centroamerlcano,

en aquel’ va’lor (porcentaJes).

como exportador,-

Afio valor Guatemala _}E_i'—SéiVé&Ol’ Honduras Nicaragua CostaRica
Total, SR

1960 32.676 22.2 '38.8° " 22.8 10.5 5.7
1961 36.806 28.0 ~39.3 22.5, 4.8 5.4
1962 50.848 26.3 36.4 27.1 6.4 3.8
1963 72.098 28.8 39.8 19.4 5.8 6.2
1964 106.188 28.2 33.1 17.3 6.5 i4.9
1965 135.503 | 28.3 . 34,1 16.4 7.3 13.9
1966 174.735 31.5 07 :32.9 S12.3 8.5 14.8
1967 213.958 30.7 . 35,1 1.0 8.7 14.5
1968 258.296 " 30.0 ‘32’9 12,1 10.4 14.6
1969 249.01h 34.7 28:8 .. 9.6 2.4 4.5
1970 299.128 35.6 ‘ : 16.7 16.3
1971 276.436 34,7 :17.6 16.7
1972 304.722 34.6 8.5 16.5
1973 388.48L4 35.4 15.8 -17.8
1974 526.190 32.9 . 16.2 18.9
1975 517.585 35,4 17.3 18.4
FUENTE: BCCR.

Obra citada ‘/‘Y(Foi ]é;o. S p\p-

‘50 ‘a .53.
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f!:5|.

ricano, como exportador, en el valor. total del comerclo interregional. -

La reducc:oﬁ relat|va de  las exportaC|ones salvadorenas y hondurefias son

ccmpensadas-especnalmente por'el lncremento de las de’ Nlcaragua y de Cos-

ta Rica.-: Eso fue lo‘qu permxtlo que este pais.fuera uno de los menos -

afectados | por ]a reducc:on del rltmo de.crecimiento del comercio en la re

gidn, despues de;|969, y permitid también que el sector industrial no fug

ra afectado' por una fuerte reduccidn del ritmo de crecimiento de las ex -

portaciones de sus productos.

3
Es necesario tener en. cuenta ademas que,;é pértir de 1968, 1la
.expansidn de las exportaciones fndusﬁrialeslde‘CqstézRita é Panama fue -
considerabie, ZQ/ lo que evidenteﬁenfe contribuyﬁtaiété;uar el problema -

de l1a reduccidn del rutmo de crec-mlento de] comercio intek—centroameriqg

no. En 1975 de las exportacnones nndustrlaleS'de Costa Rica, un 11% se -

destinaba a Panama. —Z/

26/. cf. OPUNA. Obra citada, p. 273.

27/. cf. lzurieta, C. Obra citada, p. 32. ' -
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CAPI TULO Xl:"1974‘;']9752'LA'CRISIS'DEL‘PATRON'DE'REPRODUCCION

AspectosiGeheFales

En los. afios’ de 197“ Y 1975 e] patron de reproducc:én capitalis-
ta que se

1/

des.,

observa’ en’ Costa Rlca Fue sometido a considerables dlflculca

La capacidad del sector agroexportador de generar un excedente

muy elevado que le permltlera segunr financiando sus exngencuas de eleva-

" das ganancias, tambié&n las del sector manufacturero y del .resto de la eco

nomia, en 19754 ée vi

7transferencnas de valor -
que se hicieron al ista internacio
nal.- Los mecanismos que.pe

gueron. a) la rela
cién de precios relatinS~¢on”él EXterio (precnos de exportacnon/precios

de importacidn) y,b)'los servncnos deila deuda externa (en parte, la ele-

vacidn de los mismos fue resultado de los ”desequxllergs” observados en

el perfodo anterior).

Refiriéndose a la situacidn internacional que condicionaba las

dificultades econdmicas del pais, sectores oficiales sefialaban:

“"6En el segundo semestre de 1973 y durante 1974 se produjo en el

mundo una aguda crisis econdmica, reflejada en el crecimiento de los pre
cios de ciertos granos b3sicos y los del petrdleo y sus derivados, tales

1/ La tasa real de’crecimiento del PIB fue de 5.5 y 2.1% respectivamente -
en 1974 y 1975, segin datos del BCCR. Cf. BCCR. Obra citada (Estimacidn
del...),sin pagina.Compare esos datos con el cuadro X-1 del capitulo an
terior.



como plastlcos, textiles Y fertilizantes, y en la escasez.de. afgunas ma -

terlas prlmas esencnales como fertllizantes 4 en una brusca calda en el -
g 2
.ritmo de crec:mlento de 1la produccnon en los pa|ses desarrqll@dos- 2/

_Y‘también: R o _-tga,*

"El‘désajuste del sistema monetario internéciéha] la carestia

de materias . prlmas Y de granos b&asicos, el encarec mlento de los precios

del petr8leo 'y’ sus dernvados Yy, en fin, la reces on Y- la nnFlacién, re—

percutieron de manera:dramatlca sobre nuestro sustema-econémico, multipli

cando sus efectos adverscs “al conJugarse co os problemas estructurales

3/

a]‘durante muchos afios't.

1 precio promedio de las importa-

ciones de Costa-Rlca se: lncremgn; ablemente en esos afios: el -

‘el resultado no s8lo de mayo-

irectos sino, en general, -

incremento de sus cos

ostarricense en el periodo 1974-1978. Ban-
Comentarios sobre asuntos econdmicos.-

-del Anexo, indicador PM'

p. 31.




‘E1l prec:o promedlo de las exportacuones costarrlcenses presentd

un |ncremento en ‘es0s anos aunque |nsuf|cnente para contrarrestar el alza

en las |mportaC|one5' 20 .0% en 1974 v 13 62 e

Las dificultades observadas'en;cééf ., en verdad, fueron -

m3s © menos generales en América Latina come efiala la CEPAL:
TVER 1974 el panorama econdmico Iatlnoamerlcano comenzd a modifi-
carse radicalmente: los paises exportadores de petroleo se benef|C|aron -

con un nuevo aumento de precios y para ellos mejord apreciablemente la re

lacidén de precios del intercambio .

“

{
.3 .
""La mayoria de los pafTses latinoamericanos se enfrentd con un -
debilitamiento de la demanda externa debido a la contraccidn econdmica de
los palfses industriales, al generalizado descenso de las cotizaciones de

los productos primarios y al incremento de los precios de las importacio-

nes procedentes de los paises desarrollados, lo que se agentué por el al-

za de los valores de las importaciones de combustibles''.

Veamos, para el caso de Costa Rica en esos afios, la capacidad -
de transferencia de valor del sector cafetalero exportador al resto de la
economia.— Utilicemos para eso los indicadores del cuadro IV - 1 (capitu-

lo IV) comentados también en el capitulo anterior.

6/. Cf. OFIPLAN. '"*Plan Nacional de Desarrollo 1979-1982. Gregorio José€ RamT-

rez''. 'OFIPLAN. San José&, 1979. p. 87.

Z/ CEPAL. "E1 desarrollo de América Latina en el Gltimo decenio'. in Comer

cio Exterior Vo. 29 # 5. México, Mayo de 1979, p. 125.

—



que sirve de indicador de la

en esos anos, aunque el precio promedio del ca -

or al de los afios anternores, no fue, suficien

lncremento del precio de las importaciones de'

para 'XN en el perfodo 1974-75 significa -
o c

tadafdefvcéfé, un 44% del valor apropiado nacional -

a - ‘incrementar el volumen de -

‘'sumamente bajos.~- Sostenia -

Pues bien;
en promedno,v“
que en el perlodo 6“-73;k(ind|§addr P'c
datos siguientes (del cuadro 1V - 1.): 8/

8/ En verdad, en el afio 74 p'! tiene valor 94.3 y 74.5 en el afio 75.- Sin
embargo es necesario consTderar que durante 1974 estuvo en vigencia un
fuerte impuesto adicional a la exportacidn de café (como veremos poste
riormente), lo que afectd el nivel de remuneracidn de los cafetaleros
en ese afio.- Ademds hay que sefialar que en ambos afios los precios de -

los insumos agricolas se situaron en niveles bastante mas elevados que
en los afios anteriores.



.Periodo . .... Pl . L
1950 . 100.0 . C
"1950/57 127.4 -
. 1958/63 ~. '89.8

1964/73 " 87.5

1974775 84.4

1976 123.5.

La reduccidn de los precios reales pagados a los cafetaleros,la

carga impositiva y el incremento de los precios de los insumos agricolas,

todo en conjunto, realmente debe haber afectado seriamente a los pequefios

y medianos cafetaleros, en el perifodo 74/75. Incluso el gran capital com
prometido en el:café debe haber sido incapaz de trasladar totalmente las

dificultades a los dem3s.- Esa situacidn afectd la capacidad global de -

produccidn en los afios siguientes:

... a partir de 1973 la actividad cafetalera vuelve a caer en
un estancamiento, la produccidn decrece de 1972 a 1976 en 1.3%. Esta baja
obedecid principalmente a una reduccidn en ‘el nivel de asistencia a las -

plantaciones por los altos precios qu alcanzaron los fertilizantes y de-

mi3s productos quimicos durante la crisis del petrdleo, al alza sustancial

del costo de la mano de obra y a una inadecuada distribucidn de las 11lu -
9/

vias''.

En verdad, esa reduccidn del volumen de produccidn de café en el

pais empieza con la cosecha 75/75 y va hasta la de 76/77, con una tasa -

9/ OPSA. Obra citada,. p. 7.
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geométrica de crecimiento andal dei

(menos) - 6. 22 (per|odo 73/7H a -
76/77) .

En 1a cosecha 73/7& el Area de produccn

n Fue de 80 h18 ‘hectareas
con un rendlmlento de 25 5 ‘fanegas por hectarea';

en 1976/77 fueron81.750
hect3reas con solo 20 7 fanegas por hectarea .10/ :

Por otra'parte, se produjo un fuerte incremento en el volumen -

promedio de las ex diénes anuales de café&, entre el periodo 64/73 vy
74/75 (indicado alééhzado un porcentajeAdel 28.8%. SS8lo asi fue po

éhf6 en la magnitud promedio del valor apropiado na
or. ejvtotal de las exportaciones de café en el periodo

fémento del 7.5% en el promedio anual).

el valor total transferido por el sector cafetalero

al resto d

Ta parece,haberse reducido considerablemente en -

7“/75 respecto a

per odo anteruor, como indica el cuadro V-1, columna
VE, ;, Eso se’ expl|ca pues, 1a redqccién del nivel de remuneracidn del

sector cafetalero (por unldad’de pfoducto) fue menor, en términos relati
vos, que la reduccidn de la capacidad de apropiacidn nacional de valor -

\Y
por unidad exportada de café. N

En el periodo estudiado.en el capitulo anterior, las dificulta-

des de la actividad cafetalera para seguir sosteniendo con excedente los
sectores bisicos del patrdn . de reproduccién seguido fueron,

‘parte,

al menos en

compensadas por otros*factores o actividades productivas. Entre

10/ Con datos de 1a.0fi C|ﬁa“de1 Café y del Banco Nacional de Costa Rica.
Cf. BCCR. Memoria™ Anual ©1977. Vol. La Economia Nacional. BCCR. S.J.,
. Junio ‘de .1978. p. - 109.v .



Plad] . N 3
estas se-destaéaba la ganaderia de carne. de res para exportacidn que, al
parece}, presentaba una’ alta capacndad de’ produ06|on de valor excedente

superior incluso a sus exngencnas.

En el perfodo‘7h)75 6%56Jq las dificultadeébde la actividad -

cafetalera se incrementar qeﬂtambiéh la ganaderia no pudo servir

ni parcialmente como factor deicompensacidn.--La expansidn de esa activi-—

nido de los precios interna

En el cuadro X1-1

‘a"fines de 1974, reducir -

onéS'de carne, de 13 a 12", lzs

por el sector cafetale
que suficientes
tica en el prbc

[19747 Vo1i'La Economia Nacional. S.J. C.R.

11/ cf. BCéR; Memoria: Anual
87+ tamblen OPSA. Obra citada, pp- 13 y 15,

Junio de 1976
12/ BCCR. Obra ci

ada; p. -



CUADRO = X I-= -1

COSTA- ‘RICA = Variacionesvdel,precio promedio anual
’ de\gxpor;acién'dg‘carne de vacuno ~--

(1972 2 1976)

- porcentajes =

Afo .i':'bwf'Vafiacién
L1972 o 103
1973750 <L 27.3
1974 -'21.9
| ©r97s. -

1976 0 - ] 24,2

FUENTE: Banco Central deiéésta Rica -
cf. Arrea, J. Obra‘citada;.p. 28.

A

- tacién de las medidas econ&nicaSvdei gobierno?

La Oficina de Planificacidn nos informa:

'"La politica econdmica que se adoptd frente a la crisis, tuvo co-
mo objetivo inmediato minimizar sus efectos negativos sobre la actividad -

econémica, y proteger a 1os sectores econdmicamente m3s débiles de la po-

blacidn de pérdidas importantes en su poder de compra."’ 137/

13/ OFIPLAN. Obra citada (Metas...), p. 32.
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Podemos desde ya observar: que se sefialan dos objetlvos que, dada

la dificil coyuntura para el modelo de expanSIon caplta1|sta, son en ver-—

dad contradlctorlos.- Por un \ado se quiere evitar \os efectos negatlvos

- sobre las empresas cap tal stas Yy para eso no existe otra manera que per-

mitir el manten miento:de elevadas ganancias pero,

por otra parte, se tra

ele acnon de la tasa de explotaC|on en la sociedad.

tar;a,de lmpeélr

ingenua y, en verdad,

‘que‘se

lntenté ”proteger a

impor-—

de 1a

cuantnfucacnon deisus’ conceptos en algunas clrcunstancnas, llegan a conce-

ice desde otro: 1a minimizacidn

como se dice, de

Si ellas fueron o no importantes es una cuestidén, jui -

cio de valor'.

En verdad, frente al debilitamiento de las condlcnones internacio



- hon - . . :3:

bog -

Padl -
nales para los productdé'de exportacidon - de Costa Rica y a 1a fuerte trans

ferencia al exteriqt!dé,exqugnpg'egqnémiéo,ﬂla protgccién de los niveles
de ganancia dé lé;me@bf§5551caﬁf£a]fstés, fmp1i;aba; ' :
aumenté? 1a exp1§téc%6n;delfproletariadp;‘ :
 redchr>éi‘consuhbbdeilbs trabajaﬂores improductivos (tam-
lbién de los de altos ingresos), ‘.

aumentar ‘la explotacién de ios campes inos productores de -
o bieﬁes.de consumo bara el mercado nacional (particularmenté
alimentos) .- Veremos posteriormente porque eso no ocurrvid,

reduccidn del déficit del sector piiblico o mayor endeudamien

;% externo.

Veamos -algunos de los ‘fenSmenos que se presentaron en esa coyun-—
tura desfavorable para‘la economia costarricense.- En primer lugar, va en

abril de'197h'ef»gqbierno d§termin6 una devaluacidn de la moneda nacional

en Eelaqiénrél délar: :Alimismo tiempo, la inflacidén se. hace presente y -

eso es paf;iculannente importante si tenemos en cuenta que durante todo el
periodo anterior,:deSde‘IBGB, la expansidn econdmica se hizo con precios -
relativamente'estaﬁles‘cdmo se sefiald en el capitulo anterior (ver cuadro

X-2).- En.el sigﬁfénte cuadro (X1-2) se presenta un indicador de la varia-

cidn de precios eﬁpre 1971 vy 1978.



CUADRO Xt-2

COSTA RICA: Variaciénes,eﬁ el Tndice de preéios pa-
ra el ;ohsg@fdor de .ingreso medio y ba-
jo delﬂérea:métropolitana de San José
(diciembre a diciembre).

‘.- porcentaje -

A'fi o  Variacién 5 : e
1971 2.0 '
~1972 - 2649
-1973° ©1509.
197k 130.5",
- 1975 ©.20.5
1 e e
5.2
8.1
FUENTE :
Cf{'

fﬁdicé{ﬁé'pre¢ios al consumidor
“‘Resultados.- Instituto de -
U.C.R.:Serie Documentos #7.

para.el pe <
‘Investigaciones
S.J. Octubre de:

Es indiscutible. hflacionario observado
en esos afios, que redujo de manera considerabl 1 poﬂer'de compra de la -
poblacidn con ingresos fijos, fue—esgg' aidévaluacién de la mone

da de 1974, como lo reconocen los mismosisectores . oficiales.

“El1 nivel de precios reacciond r3pidamente ante el incremento en -
el precio de las importécioheé v el encarecimiento del crédito externo; su

tendencia al alza se vid reforzada por la unificacidn cambiaria decretada

i
i
i




s
en abril dei\97h y la consecuentevd§ValuacfSn oficial de l1a moneda.- A su
los' p[ec}és '

vez, internos disminuyd el. poderi~

el creCImlento acelerado de

a aéﬁiQidéd-econémicé".lﬂ/ .

der sus ingresoé

Se traté, en todo caso,

de
.: se decretaron aumen-—

‘se acentuaron los reajustes -

£l 1engua eV|dentemente se utn]nza aqui con verda

dera maestria: cauta" - Los sectores

si bien es cierto que

oré,)deberTan haberse consolado pues en algu

na medida se acercaron de'mayores ingresos.- Eso es lo que se plantea
en el documentb oficial,s6lo que de manera m3s elegante; sin embargo, adn
- - - : - - - -

as’, no es: capaz de convencer a los interesados ni tampoco tranquilizar 1la

conciencia e,los m|smos redactores.

ih/  OFIPLAN. 1bidem, p. 32

15/ OFIPLAN. ibidem, pp. 36 y 37 (subrayado nuestro).




AsT; no hay mas que reconocer que,'a pesar'del eufemismo de las -

;frente a “1as dlflcultades ocasionadas por la cri-
sis del : ica se observa, al menos entre 1974 y 1975,

respecto a la devaluacidn de 1974, hay que sedalar

“incrementar o defender los niveles de rentabili--

dad o remuher cidn del sector exportador ‘en partfcular el cafetalero y -
el ganaderé;‘;Slmultaneamente el goblerno decretd fuertes
lorem a las exp

6/

impuestos ad-va-

1rtacnones agropecuar:as, especiaimente para el café y la
carne.

sélo a fingé de 1974 con el deterioro adn mayor de los niveles de

remuneracidn al sector cafetalero y ganadero que, al parecer, llevd esas -

actividades a una situacidn sumamente dificil, el gobierno tuvo que ceder
y reducir los impuestos decretados snmultaneamente con,]a devaluacidn.- Y
asi, ésta llego a transformarse (aunque no lo fue en su ‘intencidn) en un

mecanismo de defensa de la remuneracidn de las reféridas actividades.

''"Por otra parte, a finales de 1974 las cotizaciones internaciona-

les del café& y .de la carne deshuesada y congelada acusaron un descenso

apreciable;‘loqquéfﬁnﬁdo al. fuerte

incremento en el precio de los insumos

vy en. lTa ma e obra, colocd a esas actividades en dificil situacidn eco -

p;l36.VCF. también BCCR; Obra citada (Memoria Anual 19754



n6mica.- Por tal

razén el Poder EJecut|vo emltlo un decreto en el mes de

valorem, establecudos en abrl

te:

és de altos y medios ingre-

vid:sreducida para per
as capitalistas .

se reduce con la

mportacnon de sun-

de gqblerno. ]8/

condmica. del gobierno
la -teoria mas re-

ca\cttrante.{En ci inflacionarias la po-

thica:nb;fue lTa de:restrinc sto pablico:

“'"£1 Banco Central, doxTa monetaria optd por
seguir una politica creditiéia'dé'amblio‘aﬁoyé~a las actividades econdmi-

cas a efecto de que pudieran financiar el aumento en los precios, y evi-

17/ BCCR. Obra citada (Memoria Anual 1974...), pp. 86 y 87.

18/ '"Por su parte, la politica de restricciones a las importaciones se rea-

B 1iz6 por medio de impuestos sobre el consumo,mediante sobretasas para

algunos bienes de origen externo y regulaciones de las ventas a plazos

de articulos de consumo duradero''.OFIPLAN. Obra citada (Metas...),
33 y 34.

'*...las tasas de interé&s activas de los bancos mantuvieron una amplia

pPP-

dispersidn, y su estructura reflejd la intencidn...de encarecer el cré

dito comercial y el personal''. Ibidem, p. 35.
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S . v
tar asT consecuencias negativas desde el punto de vista de la produccidn,.

como hubierafsucéd?do’éthaso,dé,optar pdr‘una politica restrictiva, la -

cual de todas manera

nadecuada, pues las causas de la ele-

balanza de pagos eran muchos de ori-

v también:

'"Para sostener la actividad econ&mica sin ?gregar presiones infla-
cionarias en el pais y compensar al mis&o tiempo la pérdida en los ingre-
sos dé los grupos mas pobres, sdlo exfstfa una via aceptable de escape: -
transferir dichaf presiones hacia el sector externo, elevar el gasto pd -
blic§ y sostener un programa crediticio de apoyo a la produccidén e incre-
mentar la deuda externa.'' 20/ .

Si se hubiera optado por las recetas monetaristas, indudablemen-

te, el crecimiento econdmico en esos afios hubiera sido aldn ma3s reducido.

.3-; La Situacidn de la Industria

Dada la situacidn econdmica general del pais en los afos 74/75,
no podiamos esperar algo diferente de una reduccidn del ritmo de crecimien
to del sector industrial.~ El crecimiento general de precios y el consecuen

te debilitamiento del podei de compra de amplios sectores de la poblacidn,

19/ Arrea, J. Obra citada, p. 64.
20/ Ibidem, p. 2.
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las restricciones'establecidas_al crédito personal:para el. consumo y los -

altos impues;o§~al“¢dnsgmo decretados afavlqs articulos producidos con -

un é\éyadQ gfédo ééjcémédnehtéé:iﬁéértadééy7fhéFon”Factores'que 1levaron
a uha_déﬁfésjéé_ de 1a demanda ihtgfnéupbf ménufagﬁurados locales.
3  >_ » ‘ 7 . | ) R
';Sin‘embafgo, el canporcamienib del sector manufacturero local du-
rante 1974 no fue elresperado, goho puede ser observado en el cuadroXl-B.
Si consideramos los &os afos en conjunto, el nivel absoluto del volumen -

.de la produccidon industrial fue elevado a pesar de que en 1975 la tasa -

de crecimiento real del PIB industrial fue muy baja.

C UADR RO TX1=3

COSTA RICA: Tasa de crecimiento real del PIB
. - industrial -.1970-1976.

-.porcentaje

A 0 o

1970
1971
1972 )
1973 )
1974
1975
‘1976

-FUENTE: BCCR. Obra citada (Estimacidén del P1B...), sin pag.



En este momento nos cabe la. tarea de indicar algunos elementos -
que permitieron confr;rre;tar la tendencia depresiva de la demanda del -

sector industrial’y asegurar el crecimiento que presentd el sector.

zel..proceso inflacionario

(si bien redi " :de com 4 d ' ‘por eso.deprime -

la demanda) ‘fééﬁu}ero, -

Frente a.una. devaluacnén de: rripo de- cam

bio y a la e]evacuon de Josj j “los. insumos -

que importa, defiende el'niVel_énte dersu tasa»de gaﬁancia-— Garanti-

zar la permanenila de la ‘misma ‘tasa’ solo es posnble si se mantiene, al -

menos en parte, *su apropnac:on d’ excedente del .sector agropecuario (que

le era transferido por los precnos ‘relativos anteriores), reduciendo al -

mismo tiempo el consumo y gastés del sector improdﬁctivo y si se logra in-

crementar la tasa de explotacidn. 2/

E1 mecanfgmorde  nflaC|on para defender la’tasa de ganancia -

del sector fndustkiéltse'pfésento co‘ tensndad sorprendente en 74 Yy 75,

si tenemos en cuenta que, como ya se’ leo, los precnos se mantuvieron mas

perlodo anterlor.f3Es'c1erto también que la infla-

o menos estab[es
cidn que aparece’ en: 1974 con nivel muy elevado, tiende a reducirse en los

afios siguientes: ‘. R ' E .

"En 1o que respecta al crecimiento de los precios internos, tos

resul tados fueron muy satisfactorios. - (sic): la tasa interna de inflacidn,

21/ Como efectivamente se fogré;



que fue del orden de un. 30%. en 197& dlsmlnuyo a

te; y a un 4% en ]976" '33!

un. 20% en el afio siguien

Ev:dentemente

‘'luna politica mas buen caut

bio después de la seﬁala

‘un objetivo de defendéff

nte masidébiles',

reve

la, en las mismas palabras;de1 sector,

te a la |nten51dad de la |nfl

grosamente la |nversnon prlvada

En primer lugaﬁ, se tomo la decnsnoﬁ de neutraltzar el efecto

del deterioro en los té&rminos del

equilibrio de la ba\anza de pagos snn varlar Ia tasa de cambno.

|ntercamb|o v por 1o tanto, buscar el -

La deci-

sidn partid del convenclmlento de que devaluar 1la moneda,fad|C|ona1mente -

a la reunificacidn dél tipo de: cambio decretada en 1974 bgbiéf:jécglera—
do el proceso inflacionario'e

intensificado el ;)(ma'de‘ térfidhmbre, de

la

salentando asfT inversféd y?§ropiciaﬁdo léasa]'aa de;capltéles.” 23/

un Centroamerlcano-f Eso se debe al hecho de

“no acompanaron,,al menos inmediatamente la ele

:Es'muy posible;'ademés, que esa medida del go-
bierno costa

haYaréncontrado resistencia de parte de los demas --

22/ OFIPLAN. Obra citada (Metas...),

P. .40, .
23/ Ibidem; p.33.
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paises centroamerncanos Yy que eso, haya contrubuudo a la decisidn de no se:

_gunr devaluando.-

afios. 74 y 75 las expor -

En el cuadro Xi-4 obseryamosrﬁue[eﬁ‘los

-ralela contencéon de los qé'explotaq—

fseétor'manufactu(g
.depresidn de la de

manda interna.’

y'de concientemente

mulos...

tos vos ‘mercados y turismo, y se canalizd -
- 25/, .

por 25/

2L/

75/

U

{
i
s
i
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CUADRO XI - &4

COSTA RICA: Exportaciones e Importaciones Totales'w
’ "ao desde_ los pafises centroamericancs
1970 - 1976

- miles de d&lares -

Afio

Exportaciones Importaciones
1870 46.089.9 68.658.1
1971 . T 46.959.7 ) 76.488.1
1972 51.424.4 79.455.7
1973 70.458.6 83.671.3
1974 104.266.1 114.020.7
1975 107 .226.0 - 114.720.4
'_ 1976* 133.102.5

134.645.8

*  Preliminares

NOTA: - tasa de crecimiento del valor de

exportaciones: 1974 -48.0%

1875 - 2.8%

1974 -36.3%
1975 - 0.6%

importaciones:

et

FUENTE: Con base en: *

BCCR. "Folleto de algunos indicadores econédmicos del sec
“tor industrial). S.¥., C.R., 1976. p. 49
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CUADRO XI - 5

C‘lOSfI‘A RICA: Incremento en el valor en ddlares
) de las exportaciétnes totales de

productos industriales 1,/ 1973 a

1977
— porcentaje -
Afio Incremento
1973 34.8
1974 50.2
1975 4.6
. 1976 34.9
I . 1977 2/ 28.2

1/ Excluye las exportaciones de azdcar, carne refrigerada
marones.

2/ Preliminar

Yy ca—

FUENTE: DGEC.

Cf BCCR Memoria Anual 1977.Vol. 1a Economia Nacional.
S. ]‘., C. R., Iunlo 1978. p. 114,




. Por otra pérte, senalabamos que el aumento de los

|mpuestos a ar-

_importado, asi como -

g .
mportacnon de art culos no esencuales, contribuyd a

rtfcu]os;‘detenni—

rente,a 10s. articulos fmportados.- E] -

ldad de que los impuestosyfueron diferencia-

les, favoreciend

lgunos de esos .gravamenes (impuestos al consumo

de articulos gxt las sobretasas 3 la importacidn de articulos -

no esencialé&,; en.a proteger en exceso la produccidn nacional

de artTculosld

pais.- De mantene se esto

gravamenes por m3s tiempo, se estimularia la -

‘actividad productiva'. 27/

asngnacuon de recursos

26/ ibidem, p. A43.
27/ ibidem, pp. 43 y .hb.



Otra vez esVneceSarib destacar ‘el '"cauto''" lenguaje oficial.- Pe-

te ‘esique tal fendmeno es un elemen

rados por la.'

Otros.:dos factor

la demanda fueron:la“politica

dito a la produccféhtY“el gasto:piblico

S

'"Uno de los prunc:pales nstru,entos Ei]izados_para fomentar la

producc-on fue el credlto deI Slst nc rjozﬂééjoﬁal;f Al afectar la
|nflac10n lnterfactona] la economi ’érrlceﬂée;ipér'\é via de los pqé
cios, se modificaron las estructuras de éoséoéfdé la actividad producti-
Va‘interna, y aumentaron en promgd:o los requerimientos financieros por
unidad de produccidn.- E} GobiernovadOpté una politica crediticia expan-
siva con el propSsito de mantener niveles adecuados de prodqccién y de -

empleo''. 22/

La politica crediticia exp
ta la depre5i§n’de [é éemandé:del
pieo, sino;qq

“"tasas de’i .Es -necesario tener en cuenta-

crédito’a’las empresas capitalistas, adin con tasas

“instrumento para la elevacién o de--

normales:de un: poderoso

28/ 1bidem,



Vamos a tener oportunldad _posteridrmente, de referirnos al gasto

contribu-—

os permiten comprender en -

uEﬂ‘]éS afios 74 y 75, que fue

4, - . Los Granos'B3sicos -

Anallcemfs ahora la polltlca economlca gubernamental respecto a -
las actlvndades agrlcolas para consumo |nterno, part:cularmente la produc-
-cién local de granos bas:cos.- Ya habnamos senalado anteriormente que esa
produccidn. es . basicamente una actxv;dad de pequefios campesinos (excepto el
arroz). T .

En los aﬁosk79 y‘75 la politica gubernamental reapecto a ltos gra-

nos ba3sicos, basad

n- el reciente Programa Nacional de Granos B&sicos,
g N s

y al contrafio’dev a'séghida~én el periodo anterior, fue de apoyo y esti-

mulo: se garantnzo nlveles de precnos reales mas e|evados que los anterio

res, se ocorgaron ampl os credltos y en condiciones que determinaron cter-

to subsidio a la actuv dad 29/

Ahora bien, 1a hbfftica estatal de defensa de la tasa de ganancia

29/ €f. 1bidem, pp. 34 y 35..




en la coyuntura e- n

es.contradictoria.con los  esti

jo, debidea:ia:devéluacién,
vados.—~'Si )
corriéﬁteidé:iévba[ap#a:de,

de estimulo-a la produccidn:agricola nacional;,

Porflb;dehé' ‘ié_to—de la-actividad productiva de arti
culos ag: ‘no;en el periodo anterior, seguramen-
te Tlevd en-las céndlciones'de vida de los pequefios campesi

nos (base electoralidelipa tido politico en el gobiernc desde 1970), lo -

qug‘obétacul zaria limenos parcialmente,. cualquier intento de profundizar




actividades, con el ulteri

precios de esos articulos

ectores econdmicamente

ica del gasto pdblico -

en nutr1cnon s‘lud asngnacnones fam

enVeépécia[ en 1a generaliza

cidn- del Seguro Socna]

"Los dos programas estatale

més lmportantes en el campo social -

reforzaron el espurutu dlstrnbutlvo de” la pol|t|ca global: se dié énfasis

espec:a] a. la unlver al zaélon del Seguro Socna] y al P’ograma Nacional de

acéleré la extensidén de los servicios médico-asis-
A

6b1aé|on no asalarlada y a- los sectores. rurales, que hasta

tenciales a

entonéésfhabTan |do \os sectores sociales menos protegldos.- Por otra par

te, en 1975’se inic o el Programa Nacional de Asngnac;ones Familiares, que

se financid con reaJustes del 3% al impuesto sobre las ventas Y un gravamen

- del 2% sobre lasipiahi\las;— Este programa (originalﬁente concebido como un

comp lemento en dinero efectivo del ingreso de las familias de los estratos

‘mis bajos, de acuerdo con el nimero de hijos) se estructurd después, basica



mente como ‘un programa de servicios publlcos,

con é&nfasis en salud rural,
'30/ )

nutrncnon y penSIOnes no contrlbutlvas"'

pf'vé;ibngsj plcas Y. partxcu]armente .electo-

el documento citado nos in-

cnfucndades'que lo dlferenCIan del. que se verlflca en los demds paises de
Latlnoamerlca obre todo si

tenemos en cuenta que tal polltlca se presen-
e dlflCll coyuntura econdmica para el modelo,

:Sin embargo, el crecimiento del gasto estatal ocurrido en el pe-
riodo, se debe mucho m3s a la inversidn pdblica que a los 1lamados progra
mas. de desarrollo social.- Tales inversiones se hicieron expresamente con

el objeto de sostener el nivel del empleo,

combatir ‘la recesién de la in-
versidn privada y, finalmente,

para contrarrestar la tendencia a la reduc-
.cién de la demanda de productos manufacturados'localmeﬁté. 32/

30/ ibidem, p. 37.
31/ libidem, p. 108. -
32/ . "...Los altos niveles de la

inversidn piblica durante la crisis tuvie-
ron un efecto estabilizador sobre la actividad econdmica...' OFIPLAN.

Obra citada (Metas...), p. A4S.

‘'"Por otra parte, el crecimiento de los gastos gubernamentales, después
de 1974, no sdlo ha reflejado los efectos de 1a
tambi&n obedece a programas muy ambiciosos,
las inversiones''. lbidem, p. 4l.

""Por el lado del gasto, se definid un crecimiento que permitiera al Go-
bierno cumplir con un programa minimo. A pesar de ello, la inversidn gu
bernamental, lo mismo que la de los entes piiblicos descentralizados, ju
gd un papel estabilizador en l1a economia, al compensar una aparente re -

cesién de la inversidn privada. La contribucién del financiamiento exter
no fue esencial en este aspecto'. lbidem, " 36.

inflacién, sino que -
sobre todo en el campo de
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el

Esa'pblftica e&pénsiva del gasto estatal, en las condiciones de
ia ;risis;ééonémica con ipéuficiente excedente econdmico global disponbfé, |
5619 gfa?ﬁé;ésﬁe Baséﬁdoge fﬁertémente en el endeudaﬁiento éxterno,.prin -
‘ cf?él@énfévgf-gehemos en cuenta que el dé&ficit gubernaﬁental ya era eleva-
do éh{eiipérfodo bfeQio a 1a crisis.vééj En el cuadro X1-6 se puede obser
var la éémposicién porcenéual del incremento del saldo de la deuda piblica

externa por actividades.

Es cierto que las‘fjnanzés‘pﬁblfcas<mejoFaron en 1974, debido a

los efectos favorables roceso inflacionario en ese sentido

y a los impuestos:a las.

el exterior;bééf'

[

en el periodo comolse precia‘en la columna 7 del cuadro X1-7, se produce - '
en condiciones.de elevadas tasas de interés y de plazos,mas cortos (de gra

cia y de pégo). 36/ Aé?;él gobierno mantuvoAésa politica comprometiendo de
manera considerable el excedente econdmico a ser producido en el futuro v,

adem3as, en un futuro cercano.

6.- "Los Factores Atenuantes de la Crisis

Hemos sefialado que el peso de la crisis recayd en parte considera

33/ Cf. ibidem, p. 35.
35/ cf. Ibidem, pp. LO y L.
'2%/ Cf. Ibidem, p. 46.

36/ Cf. Ibidem, p. 32. Cf. tambié&n Arrea, J. Obra citada, pp. 13 y V4.




CUADRO XTI =6 oo oo T "
COSTA:R(CA:“CompoéfciSn de\>incremento del saldo
de ‘la’ deuda: piblica externa por acti_
dades‘(7h Yi75.).

- porcentaJes‘ -

“hgzh 1975
Electrufncacnon y comun|cacxones i ‘36 pe 0 22
Carreteras -y cam|nos . R 13
Vivienda : ‘ 2 9
Acueductos Y alcantar:\lado 3 7
Educacidn. .’ : 1 . 1
Salud ARER ; : - 1
FerrocarrtlesVyytraﬁsﬁértes’ - 2
Puertos y'éeropuértés e -2 -2
Desarrol]o agropecuar'o ‘e industrial . - 11 1
ImportaC|on 'nes de capital ) 2 6
Desarrolld de exportacnon Yy turismo 10 13
Facilidad: petro\era 23" 13
Otros Flnes ; oS 6 L
TOTAL :j e o ' 100 . 100-

FUENTE: BCCR. _ , .
Cf. Arrea, J. Obra citada, p. 13.
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- CUADRO XI = 7

COSTA RICA: Gasto total, déficit fiscal, crédito y
: ’ deuda externa del gobierno central -
1970 —1976.

et gy 1

— millones de colones -

Afio Gasto Déficit % ... Crédito Externo % Deuda Exterma
: : . (2/1 - v (4/2) Monto Crecimiento
1=~ . =2- -3 - -4- - -5~ -6~ -7 = (%)

19707  '986.3" 103.7 10.5 . - 65.1 ‘ 62.8 359.1 -

1971 1.250.7 - . .342.3 - 27.4 "106:9 . 31.2 501.8 39.7
1972 1.433.4: ,.j39§.1 - 27 .47 - 0 175.2 44.6 657.0 30.9
1973 1.892.3. " 508.7 . . 26.7 ) © 7198120 39.2 819.7 ~ 24.8
1974 2.329.2 . ..:393.,05 ., 16.9 & 518013, 45.9 1.149.2 40.2
1975 2.942.1-7 680,59 23,1 ©228:.8 33.86 1.347.8 17.3
1976 SRR 200 T 32e3 L L283L700 19.6 1.550.8 15.1
1977 25.1 © -:310.0 : 26.6 1.967.4 26.9

FUENTE: Con base en datos del Banco Central de Costa Rica - , :
S 'Cf_;_OEIPLAN;“.>”Obra citada (Plan Nacional de Desarrolld ™
ST & 1979 - 1982°...), pp-; 101 y 103.
- "--BCCR.; *Memoria Anual; 1978" 138
RN "Memoria Anual, 1974" p. 150




debidq a:]é inflééién; El"aumento de la explotacuon,

como consecuencia -

mple del salario real,”fue un importante mecanis

contrarrestando

cultades econ&micas del'perlodo,
en parte el ‘insufic

La utili idn de ese mecaniémo (ei,éuﬁénto de la explotacidn -

de los asalariédéé)er

|mp051ble por el hecho”de qQue en periodos anterior-

res los asa‘a?iad e hablan benefncna

itica de cuertas conce—
:  pu1sada por los go-
él,: Eso significa -
1al’ pudo avanzar la ga
 6?mediano plazo) Ia'rg

ese margen no era inago-
table y,no;fu a étehdar la crisis.- A la mayor
explotéciéﬁfdel te fﬁéféso de capital extranjero -
en los-aﬁc$‘7k

actorique contribuyd a atenuar la crisis.

En el cuadro: X ,gse‘oﬁséEVapél"ingreso neto de capital en los -

afios 1970 a 1976.-" Los montos ah7 indicados se refieren a endeudamiento pd

blico y privado ¥y a inversiones directas; en la columna 4 aparece el por-

centaje del endeudamiento en ingreso total de capital.

El ingreso de capital extranjero de cierta manera atenua las di-

ficultades inmediatas del insuficiente excedente econdmico apropiado nacio-

nalmente, especialmente al financiar el crecimiento del gasto piblico y las
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CUADRD . X1-8

COSTA RICA: Ingreso neto de capital extranjero
. 1970-76. . ’

- millones de délares -

Avo “lngreso o lﬁVersién‘ Endeudamiento i.
Total directa
R s T -3+ -4 =3/1 -

+'1970° . 62.2 72603 35.9 ) 57-7
Cre7ve T c12s.s . LT 22,0 103.5 82.5

1972 “105.8 . 25.9 79.9 75.5 .

1973 129.7 - - '37.6 92:1 71.0

1974, . 243.3° 0 . he.3 197.0 81.0

1975 238.5 7 ... 69.0 169.5 71.1

1976 °  266.2 ' 60.7 205.5 ) 77.2

FUENTE: Banco Central de Costa Rica. ..
Cf. Arrea, J. Obra citada, p. 50.



inversiones en general.- Sin embargo, como. hemos.sefialado, es una manera

de comprometer el excedente futuro, especialmente ‘en un momento en que =

internacionales se pusieron mas duras, -

las condiciones de .-los préstamos

como fue el caso en esos:anos

; e AN AR : R .
Es necesario tener.en cuenta también, que durante el afio de 1976

las condicionés7|ntérnaciona1es cambiaron de manera favorable, de forma -

. A 5 . :
que el critico periodo para la expansidn capitalista en Costa Rica, por -

esta vez tuvo corta duracidn.- Quizds el fendmeno mas importante haya si

do el fuerte incremento de las cotizaciones del café, que se produce en

el segundo semestre de ese afo y que abre una nueva coyuntura para el -

pais:

“"En 1976, la situacidén econdmica internacional mejord sustancial-
mente: la inflacién mundial se redujo, la actividad econdmica de los prin

cipales paises industrializados inicid una lenta recuperacidn, y los mer-

cados de capital se éstabi

izaron al orientarse los excedentes de los pafi-

ses petréleros ppr{i s les tradicionales de inversidn.- El precio in-

31/

talecid de modo extraordinario..

En vefdéd,

y estimulo al ingreso:de capital extranjero- sumados a otros de menor im-

portancia, sdlo fueron capaces de impedir que el pafs llegara a una situa

cidn econdmica mas dfchii,enlibslaﬁos,79;yi75,,por el hecho de que las -

37/ 'bidem, p.38. El incremento del -precio ﬁromedio anual de exportacidn -
de café en Costa Rica fue de 90.2%.en- 1976 (respectoc a 1975), segiin -
datos del Banco Central. Cf. Arrea, J. Obra citada, p.28.
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g
condiciones coyunturales

m3s ‘desfavorables fueron de corta duracidn: me-
nos de 3 afos.

EV hecho de qugrlaféfisis.éconémica de los afios 74 - 75 no haya

'cﬁores agroexportadores y posible de ser transferido al

eran capaces de crecer al ritmo exigido para producir

tal excedente creciente. E1 limite séria.alcanzado en algiin momento.

E1 ihcreﬁénfo de \os:precios del petrdleo y de los productos im-
portados de loé,pafsés}industrializados, la mayor transferencia de valor
al exterior.via interés de la deuda Y retribucidn a las inversiones, no -

determinaron él'lfmite sefialado; solamente fueron factores que lo antici-

paron.



Entendidos as?, los afos 74 - 75 revelan claramente las primeras

manifestaciones mas evidentes del 1imite objetivo para el desarrollo del

capitalismo en Costa Rica, -bajo 1a forma que venia presentando desde

1960.~ En los afios 76 y 77, por condiciones exteriores especiales, se --

asistid a una aparente reﬁuperaciéh, seguida luego de un nuevo periodo de
dificultades que alcanza hasta nuestros dias (1981).- Ahora las dificulta

des son mucho mas graves.—- E1 patrdon de reproduccidn inaugurado en los -

afios 60 ha 1legado a su fin; el capitalfsmo sobrevivira cierto tiempo mas,

pero deber3d readaptarse, transformarse.- Las dificultades de las modifica-

ciones econdmicas tienen necesariamente que expresarse politicamente y eso

es lo que se asfste hoy dia en el pais.




Construceidn de indicadores relativos a la produccién, apropiacidén v

transferencia de valor en la actividad cafetalera de exportacidn

) Consideremos los siguientes indices.
X-= volumen .de café exportado,
P.= precio en délares de cada unidad de volumen de café exporta
do,
Po= Pprecio en colones corrientes de cada unidad de volumen - de
café exportado, \
pPg= Pprecio en colones constantes de cada unidad de volumen de
café exportado v,
p = niveljintermo de precios, medido por el indice de precios im
plfcu‘.o en el PIB.
Todos esos indices tienen wvalor 100.0 en el afio 1950:
szc= 100.0
soPc= 100.0
soPc™ 100.0 i
50p<‘2= 100.0 e
50P= 100.0 -
I1) Dados, {Pc, ijp ¥ ite, para i =1950, 1951 ... 1975,
donde

ite™= tipo de cambio utilizado por el Sistema Bancario Na

cional para comprar dSlares del sector cafetalero en
el afio i ,

tenemos que:

- P
iPc e ‘1tc/ t
S0 ¢c Y

1P = (1pe/iF) - 100

III) Dados ademds iXc v Fpr. dénde:
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P = fndice del precio en d&lares dé las importaciones, para
i"™M o : S e g ;
i = 50,.51.....75.7 siendo_"s'oPMF 100.0

Podemos escribir

;E’yﬂs"te'-‘i.ndica}dor (iVyy) mide la capacidad del sector cafe—
,ta‘iero exportador de producir "poder de compra" para bie
nes importados por Costa Rica.

V)  Ssi jﬁacembs s

~

Vo= Xe. {Pa. <t Ve = Xe- Ve = iXe.;p. /100
Vo= Xo- 1fe ic/ip = v iXc mc/ip = Ve 1cipc/

‘entonces iVe = indice de la capacidad de compra de bienes del

mercado interno del sector cafetalero exportador

V) Indicadorjzs de apropiacién v de produccidn de valor

Consideremos :

iV = indicador de la magnitud del valor total apropiado nacional-

mente por _exportacién de café, en el afio i.

iVee = indicador de la magnitud del valor total apropiado por el

sector cafetalero por su _exportacién de café, en el afio i.

. a) En verdad,ivgzix iPc/ . es un indice del volumen del
< .),PM
valor de uso M importable por Costa Rica con los ingre-—

sos de la exportacién de café, pués:

iXe Pec = iXMm-iPM » d6nde jXpg =volumen importable de M

luego {Xe ipc/ Pyv=iXm =T VN = 1X oy
(M representa el valor de uso " canasta de importacién®

de Costa Rica)

Por tanto, el indicador del valor total apropiado nacional-
mente por exportaciones de café es el Indice de volumen —

de M importable.—~ Es en verdad un indicador de valor de -



" b)

c)
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cambio y no podria:ser ide otra manera pues el valor no .

puede exprésar§e’51 no es a través del valor de cén_lblo. V

Si acV:érptamos a VN = XM como indicador de la magnitud

- del valor total apropiado nacionalmente por exportacién

:del café, no existe motivo para no aceptar que Xg sirve

como indicador de las variaciones de la magnitud del

.valor producido anualmente por el sector cafetalero ex-

portador.

De la misma manera, Vo es indice del volumen de bie-—
nes nacionales comprables con el ingreso del sectof ca-—
fetalero por sus exportaciones.— Por Eanto, cuando lo toma
mos como indicador de la magnitud del valor total apro—-
plado por el sector cafetalero, lo hacemos porque es un
fridice del valor de cambio: café se intercambia por los

cafetaleros por productos del mercado interno.

. VI) Inadecuacidn de los indicadores

a)

b)

VN=XM como indicador de la magnitud del valor total apro
piado nacionalmente, a través del café exportado no es to
talmente adecuado, pues

1) no todo el ingreso de las exportaciones se destina a -

comprar bienes del exterior

ii) sobrestima el valor apropiado cuanto mds se aleja de

1950 vy cuanto mds se acerca a 1977, debido al incre-
mento progresivo en la capacidad productiva del traba-—
jo en la produccién de M.-Eso significa que cada uni-

dad de M tiene un valor cada vez menor.

Ve como indicador de la magnitud del valor total apropia-
do por el sector cafetalero,de la misma manera, presenta

deficiencias similares:

i) no todo ingreso del sector cafetalero se destina a com-—

prar bienes nacionales,



<)

d)
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i1) sobrestima cada vez':més el valor apropiado debido v
al incremento de la capacidad productiva del traba— -

jo en las ramas que producen bienes nacionales. :

las & obrestimaciones 1denti.f1cadas en ‘ary b son '~ :

. 'x"e‘sri.\lt’:ado de que ambos indicadores son en verdad xncg. :

“ces de la variacién del valor de cambio ¥ estdn sujetos

‘_entoncés a la inadecuacidn sefialada por Marx de la for

‘mva del valor como expresién necesaria de la magnitud

- del valor:

*Como se ve, los cambioé efectivos que pueden darse
en la magnitud del valor, no se acusa‘n de un modo ine-
quivoco ni completo en su expresidn relativa o en la mag
nitud del valor relativo.- El valor relativo de una mercan

cfé!\ puede cambiar aiin permaneciendo constante el valor

-de esta mercancia.~ Y viceversa, puede ocurrir que su va

lor relativo permanezca constante aunque cambie su va-—

“lor. - Flnalmente, no es necesario que los cambios simul-

té&neos experimentados por la magnitud de valor de las mer

cancfas coincidan con los que afectan a 1a expresién rela—

tiva de esta magnitud de’ valor" 1/

Eso slgnifica que la sob"' stlmacién identificada es necesaria

a la forma del valor y no tenemos otra’ solucxon que trabajar

B con ella.

Es necesaflo, sln embargo, djestacar aqui otro aspecto., —
P_ara Marx, el valor relativo en el ler. Capitulo del Tomo

I apare;:e como expresién de la rhagnitud del valor produci-—
do y no apropiado.- La incongruencia entre la magnitud del
valor relativo y la magnitud del valor producido, debido a

la no correspondencia entre valor de cambio (o precio) v

1/ Marx K, El Capital, FCE. México 1959. Ier. tomo, pdg. 21.

pE



)

e)

) dolégicamente obligatorlo.r

- L34 -

. valor, no-le interesa al autor en ese caprtulo.

Allf, la produccién v la apropiaclén se: suponen idénticas

Y eso es, »a ese ‘nivel de la investigacldn de Marx, meto

kPara nosotros el problema no se: presenta pues estamos -

usa' do lns' 1ndi.cadores para-la“ aproplaclcsn v no para la -

.produccién de valor (excepto en el caso ‘de X.) .

aQuéﬂusakremos entoncest como indicador del. valor produci

,dd?i,,'En Vb hemos sefialado que Xc nos serviria como in-

dléador de las variaciones de la magnitud del valor total

producido anualmente por el sector cafetalero exportador.

Si bien es clerto que la forma natural (valor de uso) de un
producto no puede por si misma expresar su naturaleza so-
'cie’l de valor, dada esta, el valor de uso ekpresa mejor la

magnitud del valor producido que el valor de cambio, pues

éste puede no corresponder a la magnitud de ese valor.

El indicador X, presenta el mismo problema de sobrestima-—

cién que VN y Ve pues

Vn= XM

e =X

v'oh._\men comprable dé bienes na—

cionales por el sector cafetalero.

Asf, como es posible esperar. que se haya presentado un
incremento en la capacidad productiva dd trabajo en la —

produccién mundial de café, iXc ‘mas sobrestima el valor

producido nacionalmente cuanto mayor sea i .

Es muy probable que la capacidad productiva del trabajo se
haya incrementado progresivamente con md&s rapidez en la
rama productora de M, con menor en la produccién de los —

bienes nacionales .y menor ain en la actividad cafetalera

mundial. - Eso significa que, en un determinado afic i, 1 # 50,
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la sobrestimacién ser3d mayor en {Vp que“ en Vo ;'Vy mayor

en {Ve que en jXg. - i . _ '

Otros indicadores

a) Vs

VN

100 es el.indicador de la variacidn de la par—-
ticipacién del sector cafetalero en el valor
total apropiado nacionalmente por exporta-
cién de café.

Sabemos que:

Ve = i X¢ - 1pc/ iP

Vi = Xe - 'iPd/‘iPM - -

- Luego: .
Ve _ 'i.PM - iPe . ©omo . iPc
~ =t - o sR'= —=—.100
iVt J 3P P
v, Ppp . -~ LP t
.}...G:i__l\/[_ p(l_-;/"lOO . - e ~_£.9_ 100
iVN ¢ Pe . ifec iP te °
= V= _ iPm tfe
Ve 1P sotc

Entonces, la participacién del sector cafetalero en el valor
apropiado nacionalmente, Vg .,
VN

aumenta (o se reduce): i) con el incremento (o reduccién)

del precio de las importaciones
(P

ii) conr.el incremento en el tipo de

cambio ('tc)

iii) con la reduccién (o incremento)

en el indice de precios internos (p)
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La participaciénl dépende»del precia en délares

Vc noy

del cafe Pc por que tanto V& cuanto VN dependen de &1’
en la misma proporcién.

Debids a 1o expresado" en VI £, el valor calculado de -

Ve, subestima el indice real de variacién de la partici-
v : .

N -
‘pacién del sector cafetalero, para cualquier i & 50, y

la subestimacién es mayor cuanto mayor es {i.

V(—: es el indicador de la magnitud del valor total apro-
piado por el sector no cafetalero de exportacién, de las
exportaciones de café, o de la transferencia de valor del

sector cafetalero al no cafetalero.

| soVs =100.0

Para calcular este indicador, no tenemos mejor alterna-~
tiva que suponer que en el afio 1950 el 50% de la magni-
tud del valor apropiado nacionalmente fue para el sector

cafetalero y el 50% restante para el no cafetalero; enton-—

ces, si
5oV = 2. X dénde -50VnN. "'5 oVe ¥ s5oV5 representan
so% ==x " magnitudes absolutas de valor apropia—
-
das en el aiio 1950

2’4 ademds, si en el afio i

(Iy=a +b Vg =2 +b

2 > 100
iVe = a ) =9 Ve =‘,_a_‘100
=

s~k vYe= L.i00
x

o
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- Entonces . ‘}’:51‘ .

Wo T Vg = . (axb) 100 _ 2 (at+b) 100 _, 5

: : : - x - 2x i N
luego . Vi = 2. Vy - WV

Obs: Tal resultado s6lo es v&lido para una situacién en

o que en el aiio base _(ﬁ) la magnitud de valor apro-

plada se reparta en partes iguales entre Vc: b4 VE‘

El afio base (B) es aquel dénde:
Vg = 100.0

J’VE = 100.0 \/BI =50 2ns~nuestro
_ aso
,,oVN =100.0

Debido aila forma de cdélculo la sobrestimacién para cual-

afier i SO dd indicador vz

v

es aldn mayor que la de
N-

V.
)1:' 100 es el indicador de la variacién de la proporcién en-

[ =2

tre lo apropiado y lo producido nacionalmente por ex

portaciones de café,

VN = 1% - 1Pe / PMm o
Entonces . o

A4 P

LN o0 = e

1Xc lPM

v R
N indica en verdad el "poder de compra" de una uni-
©  dad exportada de café ’

Un incremento en el valor de ese indicador significa una
reduccién en la magnitud del valor transferido al exterior

por cada unidad de café exportédo. - Una reduccién en

_XQ significa un incremento en esa transferencia.

C

AsT, tenemos que los valores de \.'N/Xc , segin el cuadro
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Il fueron 100.0 en 1950xy 51.2 en 1975. Ahora bien, si
. en 1950 el. 902 del valor produ<:|do era aproplado nacio-

nal,mente, Ventonces en 1975 solo el 6. 12 era ‘esa apro- -

Debldo alo expresado en Vi ‘F VG /X sobrestima en pro-

porcnon ravor que x iy rnenor que VN

d) ind.
por el sector cafetalero por cada unidad exportada de ca-—
f&. ‘

=.Fg = x]:. donde 'xr = volumen comprable de bie—
nes nacionales por Ael sector cafetalero

por cada unidad exportada de café

Entonces

p('; = % indica, en verdad, el "poder de compra™
de bienes nacionales por los cafetaleros

por cada unidad exportada de café.

VIII - Observaciones finales

a) El problema de la transferencia de valbr del sector cafe—
talero exportador fue tratado aquf como si ‘fuera exclusiva
mente un problema de 1&_:"estrui.:tura de precios.- No se -
ha considerado en ningiin momento, en esos indicadores,
Vla transferencia a la economia naclional que‘ significan -

los impuestos pagados por ese sector.

b) Los indices Vi, Ve ¥V fueron calculados para el caso

Yo
N

brasileiio por Edmar L. Bacha. 2/ Esos indices fueron ela-—
borados por el autor dentro de un modelo para estudiar las
"transferencias de recursos ™ del sector cafetalero al sec-

tor doméstico de la economia brasilefia y, por tanto, no —-

2/ Cf Bacha, Edmar Lisboa. Os mitos de una década: ensayos de economfa
__brasilefia. Paz e Terra, Rio de Janeiro, 1976.




v,
) AN )
piacidnide Vv
lo simpiif
i
;1
3/ \bidem, 'p. 137.
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CUADRO ' I

-

- (=4 - (=3

1950 ~100.0 100.0 -

1951 99.6 124.9
1952 111.2 122.7
1953 .. 147.5 127.6
1954 - 123.2 159.7 . R L
1955 148.7 1431.0 5.60 - °.-141.0 -109.8" 128.4  132.1
1956 119.7 158.6 ~5.60 .  158.6 s 112.4 141.1 126.9
1957 154.5 147.5  '5.60  147.5 ' 114.6 128.7 128.3
1958 242.3 117.1 . 5.60 117.1 - 114.3 v102.4 139.5
1959 = 227.2 . 98.9°  5.60 -.98.9 112.5 87.9 133.8
1960 °  244.9 100.7  5.60° 100.7 113.3 88.9 139.3
1961 272.7 89.1 * .5.93  94.4 - 117.1 80.6 138.1
1962 301.2 902 . 6.62 . 106.6 117.8 90.5 147.1
1963 286.5 90f.0 6.62  106.4 120.1 88.6 147.3
1964 267.9 100.6 6.62 118.9 . 122.2 97.3 145.5
1965 253.4 103.3 6.62 122.1 T121.2 100.7 144.3
1966 287.8 102.6 6.62 121.3 122.6 98.9 144.0
1967 347.2 88.6 6.62 104.7 125.4 83.5 144.6
1968 359.7 86.2 6.62 101.9 127.9 79.7 141.5
1969 355.0 88.3 6.62 104.4 133.8 78.0 139.7
1970 362.5 113.1 6.62 1 133.7 143.5 93.2 143.1
1971 335.5 99.2 6.62 147.0 79 .8 149.1
1972 451.7 | 96.7 6.62 156.5 7320 158.5
1973 382.6 137.9 6.62 179.7 90.7 175.4
1974 473.0 148.0 * 7.90 221.4 94.3 240.5
1975 403.8 134.7 8.54 T 275.7 74.5 263.1.
1976 337.2 256.1 8.54 390.6 316.2 123 5 250.1
1977 354.8 504.9 8.54 770.0 n. d. n. d. 263.4

* Promedio
anual
Fuente:
- x y P -

c : -
Diretcnén General de Estadistica y Censos. Anuario Estadistico. .y regis-—

tros administrativos (afios 50, 51 y 52); Comercio Exterior (otros afios)

- t_:
c
Banco Central de Costa Rica ... sigue...
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p (indice de ﬁfecios implfcfio en el PIB):
Banco Central

de Costa Rlca, Y

Proyecto de
citadé} Escudno’n— 2 (Sector Industrlal).,
Obs..

‘a) Los‘datos detl perlodo 1957 a 1976 fueron obtenldos dlrecta—‘

"mente del "Banco ‘Central, |ntroduc13ndose,
:tcgmblo de la base (el afo base ‘era 1966)m.
b): Los datos del. periodo 1950 a 1957 son.una: ap

1iminar, obtenidos a partir de datos del PIB

‘tantes del "'"Proyecto de Investlgacuon del ‘De f611Q'Ecqn6ml

~co de Costa Rica' , obra citéda;f .,28; de 1B afbfecios -

corrientes y de precios para elkconsumldor de, ngréso medio y

bajo del Banco Central ‘de Costa Rlca.‘Obra C|tada (”25 afios
-.."i, pp- 38, '39°y 51. )

P .

M7 o o -
Para el periodo 1950 a 1966, Direccién Géneral de Estadistica y Censos.
Cf. OFIPLAN. Obra citada (”Prevnsnones L"), Tomo .1, p. 213.

Para el periodo 1966 a 1975, Dlreccnon General de Estadistica y Censos y
Banco Central de Costa Rica.~Cf. OFIPLAN. Plan Nacional de Desarrolio -

1979-1982. '"Gregorio José Ramirez'. San Jos&, 1979. p. 87.
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CUADRO

IL:.
e

Produccidn y Apropiacidén de valor =
Sector Cafetalero.

VC/ ~ V= : _XN_= Pc

Afio VN Vg VN c Xe P
1950 100.0° 100.0 100.0 100.0 100.0
1951 118.8 120.5 101.4 117.1 119.3
1952 129.5 136.5 105.5 122.5 116.4
1953 160.6 185.4 115.5 135.8 108.9
1954 169.7 186.6 110.0 152.8 137.8
1955 158.7 190.9 120.3 126.5 106.7
1956 149.6 168.9 112.9 130.3 125.0
1957 177.6 198.8 111.9 156.4 115.0
1958 203.3 248.1 122.0 158.5 83.9
1959 168.0 199.7 118.9 136.3 73.9
1960 177.1 217.7 122.9 136.5 72.3
1961 175.9 219.8 125.0 132.0 64.5
1962 184.7 272.6 147.5 96.8 61.3
1963 175.0 253.8 145.0 96.2 61.1
1964 185.3 260.7 140.7 109.9 69.2
1965 181.5 255.2 140.6 io7.8 71.6
1966 205.2 284.6 138.7 125.8 71.3
1967 212.8 289.9 136.2 135.7 61.3
1968 219.1 286.7 130.9 151.5 60.9
1969 224.4 276.9 123.4 171.9 63.2
1970 286.4 337.9- 118.0 234.9 79.0
1971 223.1 267.7 120.0 178.5 66.5
1972 275.5 329.7 119.7 0 221.3 61.0
1973 300.7 347.0 115.4 254 .4 78.6
1974 290.9 446.0 153.3 135.8 61.5
1975 206.7 300.8 145.5 112.6 51.2
1976 345.3 416.4 120.6 274.2 102.4
1977 680.2 191.7
FUENTE:

Cuadro anterior
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1.-

AcoéﬁéiV.,?ﬁqéé:v_ Aﬁé]Jsis de 1a estructura de produccidn del café
: : ..en.Cost ’R’Ea; con base en la informacidn del registro de
“'productor

“de 1a Oficina del Café.- Oficina del Café&. -

“1969.' - e o

Alfaro A,, Gregorio .y Marin T., Edwin. Costos de produccidn de café
‘énfcbsta Riqg.¥ Ministerio de Agricultura y Ganaderia/Ofi
cina del Café&. San José&, 1968.

Alva}ez, Eduérdo.;Condfciones econdmicas y financieras de la activi-
dad:cafetalera en Costa Rica. in Revista del BCCR. San Jo
's&,sept. de 195k.

Aradjo de Souza, Nilson. Crisis y lucha de clases en Brasil. Versidn
' preliminar de tesis de doctorado. Facultad de Economfa, -
UNAM. México, septiembre de '1979. '

Araya P., Carlos.in#thﬁa~eég“6mi

de. Costa Rica, 1950-1970. Edito

rial FérnénééZ~A ‘Saﬁkqbsé,~lé75.

Arce, Rafael Antgﬁio'y otros. El.Salvédor: renta internacional del -
café:y;éénfigufacién_cap{talisﬁa. in féor?a y Politica, -
Ao |, No.1, abrii—junio de-1980. México, 1980. pp. 61 a
90.

Arrea E., Juan. La economia costarricense en el periodo 1974-1978. -
Banco Central de Costa.Rica. Serie: Comentarios sobre -—-

asuntos econdmicos. San José, mayo de 1978.




8.-: Bacha, Edmar. L. Os m|tos de uma decada.,ensalos de economia braSIIelra.
Edltorlal Paz e Terra. R{o de Janenro, 1976r

9.- Banco Central de §o$té'Ri¢é"1866R).,Cffrés de cuentas nacionales de Cos
ta‘Rica. Serie 1957 ~ 1975. Estimacidn 1976. BCCR (mimeo).
San José&, 1977. '

10.- "o Cifras sobre produccidn agropecuaria, 1957 - 1976. BCCR. -
San José&, 1978. .

11.- " Estimacidn del producto interno bruto por clase de activi-
dad econdmica, a precios de 1966, serie 1957-1976. BCCR -
(mimeo). San Jos&, Costa Rica.

12.- A Folleto de algunos indicadores econdmicos del sector indus
trial, 1976. BCCR (mimeo). San Jos&, 1977.

13.- " Memorias Anuales. BCCR. Varios afios. San José, varios aifios.

14.- " 1125 afos en estadfsti;és econdmicas - 1950 - 1974''. BCCR.

San Jos&, mayo de 1976.

15.~ Barboza L., Jorge y Gonzdlez F.;Manuel. El problema de la excesiva mo-
netizacidn originéda en el alza de los precios internacio-
nales del café&.- Proyecto de graduacidn.=- Universidad de,

Costa Rica. San José&; 1977.
16.- Benetti, Carlo. Valor y distribucién. Editorial Saltés. Madrid, 1978.
17.- Brasill - Ministerio de Agricultura. An3lise das oportunidades de expor-

tacaco de café& no Brasil. Versao preliminar (mimeo). Brasi-
lia, 1977. )
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18.~ Buarque de Holanda, Teodoro. Andlisis histérico-estructural del empleo
en 1la agrlcultura costarrlcense, periodo 1950-1973. Pro -

grama Centroamerlcano de Ciencias Sociales - CSUCA, serie

Documentos. San’ Jose, 5|n fecha de publicacidén.

19.- Ca}cahholp, senciales de la estructura econdmica y
i - I e
a‘provincia de Guanacaste (Costa Rica) -

ekGrado; Universidad de Chile. Santiago

_capltallsta agropecuarno de Guanacaste.- Una

lnterpre acnon 'ln Revista de Ciencias Sociales No.13. Edi

torlal Unlver5|dad ‘de. Costa Rica. San José&, abril de 1977.

21.- " - ‘La’ determlnaCIon de:1a magni tud del valor social. La pro -~

rculacuon.-ln Revista Centroamericana de -

duccuon‘y la

Economla No 5 (er prensa). Postgrado Centroamericano en -
Eéoﬁom?é Tani acuon del Desarrollo, UNAH. Tegucigalpa,

Honduras

22.- 1" : La teorla del: vaTor trabaJo y los precnos de mercado. 1ICE,
‘Un versndad de Costa Rica..(mimeo), 1977; y también, Facul-
tad\de Econom]a, Universidad AutSnoma de Puebla (mimeo). -

23.~ "o - - Sébfe'lé evolucién de las actividades bananeras en Costa -
.:Rica. in Revista de Estudios Sociales Centroamericanos, -
No.19, enero-abril de 1978.- Confederacidn Universitaria -

Centroamericana (CSUCA). San José&, 1978.

24.~ " Cartelier, Jeén.'Surproduit et reproduction. La formation de |'economie
politique clasique. Presses Universitaires Grenoble, 1976.
(Algunos capfitulos traducidos por UAM-Azcapotzalco, Méxi -

co).
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32.-
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Castillo R., Donqld.kAdUmQ]abiéq,de capital y empresas transnacionales

en Centroamér ca‘-Sﬁg]o XX1. México, 1980.

CEPAL. El desarrol]o
cumento publlcado en Comercuo Exterior, Vol. 29, ndmero 5
Vv Mexuco, mayo‘de 1979._

e Ameruca Latina en el dlitimo decenio. Do-

Cé&spedes S., Victor Hugo“- Costa Rlca' Ta dlstrnbuclon del ingreso y -

el consumo de- alguno

1 s Instituto de Fnvestigacio
‘sit‘:’,athica. San José&, 1973.

nes, ECES, Unpyers dad

'EVOIUC|on de la dlStrlbUClon del ingreso en Costa Rica. -

lnstltuto de Investngacnones en Ciencias Econdmicas, UCR.

Sgr(e DlyulgaC|on ‘Econdmica #.18. San José&, 1979.

CompafiTa Bananera“dé Costa;Rica,— Algunos datos sobre sus actividades
(1946 a 1951). Boletin propagandistico publicado por ese
autor. San Jos&, Costa Rica, varios afios.

o '"Datos 1952, '"Datos 1953*'', etc., hasﬁa ''Datos 1963''.- Bc

let|n propagandlstuco publlcado por ese autor. San José,

Costa Rica, varlos anos.

Consejo Monetario Centroamericano (CMC) - An3lisis de las consecuencizs
econdmicas de hipotéticos reajustes cambiarios no uniforme

en Centro América: caso de Costa Rica. CMC. San José&, 1971.

La balanza de pagos de Centroamé&rica en 1973. Consejo Mone

tario Centroamericano. San José&, febrero de 1975.

Diaz P., Alvaro. El desarrollo industrial y el estado en Costa Rica.- -

Instituto de Investigaciones en Ciencias Econdmicas, Uni -
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42, -
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versidad de Costa Rica. Serie Documentos (mimeo). San José&,
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] -Anuario Estadistico
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it A ]:955’.1963 y 1973. DGEC . San
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Censos Industriales (o de Manufacturas), 1958, 1964 y 1975.
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afios correspondientes.

Comercio Exterior (varios afios). DGEC. San José&, varios -
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Flichman, Guillermo. Laﬁﬁentaadgl suelo y el desarrollo agrario argenti_
no. Siglo XXi. México, 1977.

Gamboa Marin, Ma. Paulina. Anélisis\econ&nicp de la produccidn de café
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