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Presentacitn

La presente investigacidn no es.sustancia}mente, un comple-
jo de'aseveracionés ofrecidas en respuestas a una serie de plan-
teamientos constitufdos eﬂ interrogantes que éxigen satisfaccién,
es por el contrario el fruto de un cuestionamientc cuya indaga--
cif6n se desarrolla en esta tesis y en donde --sin embargo-- no -
concluye, pues su pfofundizaci&n no ha cerrado la veta de los --
problemas sino que ha descubierto nuevas sendas que debe recorrer
el estudio. En efecto, lo que aparece como.,limiacion bisica . -- '
del andlisis gue presentamos es a un tiempo el mejor de sus lo--
gros: no es una respuesta contundente, es una intentona, una se-
rie de tentativas afirmaciones gque implican a su vez miltiples -
preguntas, pero en tanto que levantan el QOsel de subterr&neos -
insospechados, en tanto que alumbran el camino a lugares descono
cidos, es motivo de nuestra falla pero de la m&s cara de nues---
tras donquistas; es la exigencia de una investigacifn que debe -
ser continuada en tanto que claramente se demuestra inconclusa.
Ciertaﬁente, nuestra tesis no representa el Eureka teférico -
sino el iPor qué? de la ciencia ; no tenemos la sonrisa satisfe
cha del deber cumplido, sino el entrecejo fruncido del que dubi-
ta, Dichoso sin embargo es el que experimenta el displacer de -
la duda porque seré& prestémente arrastrado a poner manos a la --
obra en las lahores de la aclaracibén, somos tan afortunados como
el esciavo a quien Sbcrates interroga; el azorc que hace presa -

de nosotros el percatarnos de la magnitud de nuestra empresa y -
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de las dificultades que é&sta represehté, Hidentifica con el reco
nocimiento --tan preciado vy dolbrbéo-— de nuestra ignorancia.
SGcrates interpelaria a Menén en estos éérminos (segn Platén) :
“¢Crees tu, pues, que &1 habrfa estado dispuesto a investigar y
a aprender una cosa que &1 no sablfa, pero que crefa saber, antes
de haberse sentido perplejo éof haber 1llegado a tener conciencia

de su ignorancia y de haber concebido el deseo de saber?“(l).

El planteamiento pues de nuestra investigacién, como anili-
sis comparativo de la teorfia del valor d¢ Marx frente de la teo
rfa del valor de los clésiéos és la fcrmulacién de una posible -
respuesta que nosotros realizamos en términos fundamentalmente -
epistemolbgicos --pues es en este horizonte tebrico donde ambas
teorias deben ser confrontadas, si lo que pretendemos es un estu

dio radical=--.

Nuestro anélisis intentarfa el examen de dos teorias del va
lor, la de Marx por un lado y las de Ricardo y Smith por otro, =-
la perspectlva de la estructura bhésica de sus discursos, de su
concepcidén met8dica, de la sustantividad de su elaboracién cien-
tifica que, pensamos, surge de dos horizontes tebricos més am-;—
plios que los fundamentan y distinguen, horizonte tebrico que se
relﬁciona de manera directa y perentoria con las condiciones de

orden econfmico-politicas y sociales que a las dos afecta y con-

(1) Platdn, Menbn o de la Virtud, en Obras, Ed. Agullar, pég. -
454, 85a.
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diciona, pero que ambas asumen de manera distinta. WNos referi-=-
mos, ciertamente a un horizonte teérico éue se configura como -=-
perspectiva clasista, como conciencia social que emerge de un ti
po de socialidad capitalista, que'Marx comprende de modo diverso
a la comprensibn de Smith y Ricardé, no sblo por pertenecer a ---
etapas distintas dentro del propio capitalismo sino porque en el
punto de:-vista de Smith y Ricardo, centrado en la ciencia burgue
sa va a elaborar un discurso de Indole diferente --de uha cienti
ficidad esencial y funcionalmente diversa~-- al discurso marxista,

que se configura como discurso cientffico del comunismo.

La temitica gue constituye nuestro objeto de estudio no- es-
-;por cierto-- novedosa, existe una vasta multiplicidad de estu-
dios abocados a poner en claro la continuidad o discontinuidad,
éxistentes entre la concepcibn de Smith y Ricardo respecto del =~
valor, y la'que presenta a su vez, Marx; nosotros pensamos que -
la originalidad de nuestro trabajo reside precisamente en el in-
tento de presentar un tratamiento de fndole metodolégica a un --
problema cuya naturaleza tebrica asf lo exige.‘ No repetiremos -
aquf la conocida perogrullada de la "importancia del método" - -
~-tan abusivamente manejada pero tan lamentablemente comprendi--
da-- sblo dejarehos en claro que la problem&tica que planteamos
(respecto de la conexién entre la teorfa del valor de los clési-
cos y Marx) adquiere actualidad y relevancia en la medida en que
el procedimiento a seguir para su andlisis no se detenga en la -

simplista confrontacifn de sus afirmaciones y conclusiones tefri
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cas,sino que trascienda este plano y se dirija a la indagacién -
del marco epistemolégico en qﬁe esas teorfas. del valor estén fun
dadas, s6lo a partir de esta perspectiva --la finica vdlida desde
el'puhto de vista del discurso marxista-- podemos clarificar el

vinculo o deslinde existente entre ambas concepciones.

El anilisis del marxismo a partir de su especificidad met6-
dica=-epistemolégica - 1o determina como discurso critico, inaugural
de una cientificidad cuya caracteristica m&s importanﬁe es la de
configurarse como negativo de un modelo de racionalidad formal - -
anterior a &1 (precisamente el correspondiente al sujeto social
burgués),el marxismo no es un aparato conceptual cuya cientifici
dad continfie el criterio:yé elaborado y desarrollado de la cien- -
tificidad de orden burgués, tampoco es un discurso que pueda - -
agruparse a su lado como disﬁinto en sus aserciones pero similar -
en su estructuracién gnoséolégica, la emergencia del discurso de
Marx como planteamiento radical (revolucionario porque sus con--
clusiones tebricas se identifican con sus consignas précticas) -
se instaura en la formulacibn negativa-critica, critica-destruc-

tiva no s6lo del orden capitalista sino también y fundamentalmen-

te del modelo de racionalidad en el elabora@o, revolucionario --
pues del ser social burguds y de la conciencia que en el sujeto

social se establece respecto de su realidad. La esencialidad --
pues, del marxismo como sistema categorial comunista radica en su
posibilidad de construccifn teor&tica como discurso opositor, --

siempre en conflicto ante un enemigo al que no se trata de refu-
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tar (como dirfa el propio Marx) sino de destruir.

Asi pues, nos ocuparfamos de caracterizar al discurso de -- -
Marx como sustancialmente clasistaal igual que lo serfa el apara
to conceptual de los clasicos, péro en tanto que representaﬂtes
de clases distintas, ambos representarfan conciencias de clase -
- diferentes, de ahf la necesidad de reparar en el vinculo existen

te entre el ser social y la conciencia social.

Para probar nuestra hip6tesis, en este enlace que entre si
éuardan el ser social y la conciencia social ,nos remontamos has-
ta la &poca en que despunta el pensamiento cientffico occidental
en la Grecia clé&sica, al estudio del modec de socialidad que allf
surge y la matriz de racionalidad que tal modo reproductivo mer-

cantil esclavista condiciona.

Quiz8s ampliamos demasiado el marco tebrico fundante de - -
nuestra indagacifén, nosotros pensamos que tal amplitud se corres
ponde con la firmeza de los cimientos de todo estudio te6rico.
Por otro lado la confrontacién entre las dos teorfas del valor -
--la cl&sica y la marxista=-- no se realizé en términos del dis-
curso econémico;'precisamente, la intencién era trascender estas
pautas buscando la posibilidad de un planteamiento mis profundo
y certero, que tenfa que acudir a la funcionalidad cientifica dé
ambos discursos; de ahf que hayamos ocupado gran parte de nues--
tro estudio en este andlisis. Fue nuestra constante preocupacién
evitar el riesgo.que significa el examen del vinculo entre el =-

ser social y la conciencia social. De cualquier modo asumimos -
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todos los yerros y limitaciones del presente trabajo, nunca nos
parecera demasiado alto el precio que tengamos que pagar por - -

aprender.
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-or sus inapreciable apoyo nuestro reconocimiento al Dr. Juan --
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tricta: a la memoria del Dr. Gilberto Arguello.
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INTRODUCCION

Con el XX Congreso del PCUS did principio la crisis del
stalinismo en su pretensién de discurso marxista y afin de de --
simple discurso revolucioﬁario, y por ﬁltimo; el amplio movi---
miento de disclucidn del stalinismo en cuanto discurso convirtid
se bien pronto en la crisis més grave que ha tocado vivir al --
marxismo. Y no es; --por supuesto--, que el stalinismo y su do
minio no constituyesen en si mismos una crisis del marxismo, pe
ro se trataba entonces de una crisis larvada, no expresay esen
cialmente inconsciente. Pero a diferencia de ello, al stalinis
mo le sigue una discusién.inﬁernacional cuyo resultado es, tan-
to el renacimiento de viejas escuelas de pensamiento marxista,
cuanto la aparicién centrifuga de nuevas tendencias, hasta lle-
gar a la situacidn de fragmentacidn asombrosa del discurso mar-
xista que atravesamos hoy en dfa. Las razones de la crisis - -
oculté del marxismo configgrada por el stalinismo, asi como las
de la crisis abierta qgue hoy vivimos, son harto complejas como

para ﬁerecer todo un arduc trabajo especial de esclarecimiento,
imposible de realizar agui, apuntaremos aquf si que al nivel pu
ramente discursivo, esto es, al margen del abirragado complejo
de hechos histdricos -—objeﬁivos—— el nticleo de la crisis peren
ne del marxismo a partir del Congreso del Partido Social Demd--
crata Alem&s celebrado en Gotha, radica en la fortisima tenden-
cia dé los mismos revolucionarios marxistas a deshechar la cien

tificidad propia del marxismo, constituida por su radicalidad -
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critica. Basta sefialar por lo pronto, cébmo ya en Gotha pareci®
excesivo a los revolucionarios marxistaé de aquél entonces la -
abolicibn de la ley del valor y de la totalidad de las relacio-
nes mercantiles, y cbmo hoy mismo a mucﬁos mapxistas sigue pare
ciendoles excesivo, por ejemplo, el planteamiento de la aboli--

cibn de la divisibdn del trabajo.

En el terreno puramente discursivo la crisis del marxismo
se conforma como la tendencia a la absorcidn del mismo por el -
discurso rival, el discurso burqués. Esta absorcibn se mani---
fiesta de mGltiples maneras que serfa largo enumerar aqui, empe
ro, una de las m@s destacadas formas en que tal absorcidn del -
marxismo por el discurso burgués se hace presente, es el gran -
respeto y prestigio, casi mistico, de los que las ciencias bur-
guesas Yy la tecnologia capitalista gozan en amplios medios mar-
xistas. Pero por sobre todo, la absorcifn del discurso marxis-
ta se expresa en el terreno del método, i.e., podemos afirmar -
con seguridad que el punto donde se concentra la crisis del mar
xismo en cuanto su absorcidn y esterilizacidn por parte del pen

samiento de la burguesia, es la cuestidn del método.

En el terreno préctico, la crisis del marxismo se realiza
éomo fracaso, fracaso multiforme gue, sin embargo, es especial-
mente real en la inexistencia de un movimiento pfoletario verda
deramente internacional, asif como en la Eonfinua proposicidn de
la actualidad de la revolucidn en los paises centrales del sis-
tema capitalista. Todo esto, sin hablar de los mfiltiples pro--
blemas que preseﬁta lo que se ha dado en llamar "el socialismo

real".
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La Tesis que presentamos prescinde en absoluto de la ex--
presibn éractica de la crisis del marxismo, asivcomo de las in-
dudables, pero ciertamente complejas relaciones con la expre---
si6n~discursiva de la misma. Sin embéfgo, debe ser ubicada co-
mo un modesto intento de actuar sobre dicha e#presibn discursi-
va de la crisis del marxismo. En efecto, hemos‘adelantado va -
nuestra conviccidn de que en tal terreno nos encontramos con la
absorcifn del discurso marxista.por el discurso burgués, y que
esa absorcidn se condensa precisamente en cuestiones de método.
Por ello toda la argumentacidn contenida en este trabajo esté -
dirigida a replantear' los problemas del método éropio de la - -~
qientifiéidad del marxismo, y para ello no se procede a una dis
" cusién general de contenido puramente epistemoldgico, sino que
se toma como ejemplo paradigmético, la teoria del valor, i.e.,
la aproximacidén discursiva burguesa en su presencia
sica y la aproximacidn discursiva revolucionaria

a esta realidad social constituida por el valor.

' La absorcidn burguesa del discurso marxista tiene su ori=-
gen en el propio fetichismo de las relaciones de la figura capi
talista de la reproduccidn social, y su ﬁﬁcleo es la tendencia
de los propios criticos de dicha figura de lavreproduccién so--
cial a asumir el paradigma del discurso tebrico desarrollado y
confirmado por la misma. Se trataria, pues, ni m&s ni menos --
- que de la fetichizacidbn del discurso,‘de la conversidn del dis-
curso en fetiche, antes que de la fetichizacidn por el discur--

so, del engafioc o inversién proveniente del propio discurso. El
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‘problema, aqui, radica en la inversidn ideolbdgica propia de la

reproduccidn capitalista y seglGn la cual aparece el valor de --
cambio sirviendo a la reproduccibn del valor de uso y no &ste -
Gltimo sirviendo a la reproduccibén del primero; supone no sblo

la fetichizacién de las condiciones directamente materiales de

existencia capitalista, sino, al mismo tiempo y necesariamente,
de las formas discursivas‘que les son propias. Es decir, de la
misma manera en que las formas de produccidn, distribucidn y --
consumo de la figura capitalista de la reproduccidn social se -
presentan a los ojos de sus agentes como necesarias o naturales
en tantoc Gnicas posibles en uﬁa vida de "modernidad", asi tam-~-
bién las formas politicas y las culturales aparecen como necesa
rias. Sin embargo existe una importante diferencia en cuanto -
al grado de necesidad con que se conciben por los agentes de la
reproduccidn social capitalista las formas respectivas propias

de "lo econbmico", "lo pdlitico“ y "lo cultural". En efecto: -
si bien se conciben negativamente a partir de la experiencia --
histdrica, por ejemplo, otfas fofmas de produccidn y alin otras

relaciones de produccidn, asi como otras tradiciones cultura---
les, no se conciben otras formas de pehsamiento, otras estructu
ras diferentes del discurso. ﬁn verdad se trata de que a cual-
quier individuo inmerso en la modernidad capitalista se le pre-
senta, en el mejor de los césos --el de aquella gente con cultu
ra histérica-- que la historicidad del pensamiento es la de una
simple -evolucidn o desarrollo_esencialmente rectilineo y acumu-

lativo que con el sistema de las ciencias ha encontrado la figu



5.

ra que le es adecuada al discurso tedrico en general. De tal -
manera que es necesario afirmar que si bien es posible la con--
cepcidn ahistbérica de la sociedad capitalista como forma natu--
ral --moderna-- de la reproduccibdn social, es mls posible atn -
la concepéibn ahistbérica del discurso cientifico en general, es
to es, de su estructura y de sus m&todos, suponiéndolos toda--
via més naturales, considerandolos con mayor facilidad como los
Gnicos posibles, como aquellos sin los cualeé no hay cientifici
dad sino unicamente error o supersticidn. B2si, a la forma natu
ral, fnica posible de vida "moderna", se le afiade la forma na-
tural, Gnica posible de pensamiento "moderno", y el fetiche de

la figura de la reproduccién social, capitalista es seguido del
fetichismo de la figura de su discurso tedrico. Queda asi esta
blecido, pues, el paradigma burgués de cientificidad como para-
digma transhist®rico del discurso tebrico, al margen del cual =

se encuentra fGnicamente la morada de lo irracional.

La potencia del tal fetichismo discursivo se expresa o da
la mejor prueba de si misma, en el hecho de que aGn los impugna
dores de la reproduccibn social capitalista tienden a ser inca-.
paces ae extender su impugnacidn hasta el paradigma discursivo
que le es propio. Conviértese entonces la ciencia positiva con
su pensamiento abstracto-formal y sus métodos especificos, en -
el modelo de toda auténtica cientificidad, por lo que la cien-
tificidad propia del marxismo tiende a ser descalificada como -
tal, con el resultado de que los propios marxistas se alejaron

de dicha cientificidad y pretenden levantar el marxismo confiqu
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rado como una ciencia bositiva més. Esta configuracidn del mar
xismc como ciencia positiva lo coloca, por un lado, en situa=---
cibén de respeto de la esfera'de las otras ciencias positivas, -
por otro lado de homogeneidad metbédica con ellas. Aparece asi,
de esta manera, la absorcibn del marxismo po£ el discurso bur--

gués.

La expresidn mas acabada del fenbmeno gue seflalamos, es,
precisamente, la asuncidn por parte de los marxistas del llama-
do método de ascensidbn de lo abstracto a lo concreto. Es decir
--prescindiendo aqui de la parte experimental propia de 152 - -
ciencias de la naturaleza-- el método de todas las ciencias po
sitivas consiste en 1ograr.una reproduccidn tebdbrica --modelo --
tedrico-- de la parte de la realidad que les interesa a partir
de categorfas simples. Cabe agui seﬁalér que afin cuando el mé-
todo parece encontrar su conformacibn en tanto paradigma de mé-
todo constitutivo dé toda cientificidad en el conocidoc pasaje -

de la "Introduccibn general de 1857", ya era usado con profu---

sidén por los marxistas desde mucho antes de que el Instituto --

Marx-Engels-Lenin de Moscfl, publicara los Grundrisse. Se trata
pues n6 de que los marxistas hubiesen abandonado criterios dife
rentes de cientificidad a la aparicidn de los Grundrisse, sino
gue la interpretacifn unilateral de dicho texto santificd el --
uso del paradigma de cientificidad que era ya mas ampliamente -
aceptado por ellos --no sin algunas excepciones, COMO en su mo

mento veremos--.
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En verdad que tal asuncién del paradigma meté6dico de las
ciencias positivas se encuentra mejor expresada que de ninguna
otra manera por la interpretacién ampliamente difundida del dis
curso- expuesto por Marx en Ei Capital como uno que procede cum=-
pliendo tal ascensibn de io abstracto a lo cdncreto, seglin lo -
cual Marx partiria de la égtegoria mercancia como aguella mé&s -
simplé, para ir consiguiendo ulteriores determinaciones que, de
trecho en trecho irfian condensando en diferentes modelos o teo-
remas sobre aspectos m&s 6 menos amplios de la figura capitalig
ta de la reproduccidn social. De acuerdo a esta visibn, es po-
sible, pues la confrontacibn directa entre esos aspectos de la
realidad de dicha figura de la reproduccidn social y los mode--
los parciales que Marx va proponiendo. El resultado de tal in-
terpretacidn del discurso de El Capital es que, desde-Bernstein,
peribdicamente ée sefiala la caducidad de tal o cual teorema su
"no concordancia con la realidad" y consecuentemente, la necesi
dad de deshecharlo o reformularlo en busca de otro modelo més -
adecuado. Las graves consecuenciés de tal proceder puedén ejem
plificérse --paradigmaticamente-- con el olvido y descrédito -
més o menos generales con las que se tratavde conclusidn més ~--
critica de E1 Capital, la ley general de la acumulacibén, para -
la cuai, y desde diferentes partes, Se presentan constantemente
ejemplos de "su invalidez", ae su "caducidad", de su posibili--

dad de ‘aplicacidn unicamente de la "juventud del capitalismo".

La aceptacidn del paradigma metddico de las ciencias posi

tivas que lleva a la interpretacidn recién indicada del desarro
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1lo del discurso contenido en E1 Capital, tiene su primera ejem
plificaci6n en 1la interpretacibn —-tambi&n ampliamente difundi- -
da-- de la teoria del valor de Marx como una superacibn o cbnti
nuacibn perfeccionada y depurada de lanﬁeoria del valor-trabajo
de la economfa politica cl8sica (Cfr. ﬁapoleoﬁi, Bianchi, etc.).
Y esta visibdn se complementa con la concepcidn de la teoria neo
cldsica del valor, la teoria de la utilidad, como contrapuesta
a la teoria del valor trabajo que seria propia de Smith, Ricar-
do y Marx, quedando asi, la economla clisica y el marxismo homo
géneos, en un enfrentamiento, que por lo demis demostraremos --
que es esenéialmente engafioso y cuya fuente es precisamente el
fetichismo discursivo al que nos referimos atr8s,.con la econo-
mia neoclésica. Ocurre que, en el fondo, la problemitica de la
asuncibn o no de la cientificidad critica del marxismo en tanto
cientificidad peculiar y enfrentada a la cientificidad del dis-
curso positivo, empieza a decidirse en la lectura que se hace -
de los mismos cuatro primeros capitulos de El Capital. Es en -
verdad, en esta lectura que principia la interpretacibn de la -
estructura de El Capital, de las caracteristicas de su discur--
so. De aquil que serfa posible el rescate de la cientificidad -
propia del marxismo a partir de la discusibn de la estructura -
416gica del discurso global contenido en El Capital y, para ello
habria que principiar por el examen de la estructura de esos --
cuatro primeros capitulos en los gue se encuentra la p;imera -
aproximacidn de Marx en su obra magna a la teoria del valor. -

Es decir, es en la lectura de los primeros cuatro capitulos de
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El Capital donde empieza a jugarse.la definicién de la cientifi
cidad del discurso marxista y de la estructura de dicha obra. -
No obstante, en la tesis abordaremos el problema de manera indi
recta procediendo a la discusidén de la cientificidad de la eco-
nomia politicaven el sistema de la ciencias éositivas as{ como

a la identificacibn metddica de la economia politica clasica y

la economia neoclésica pof un lado y, por otro, a la demostra--
cidn de la identidad esencial de contenido de estos dos momen--

tos del pensamiento burgués.

Hecho esto, podr& procederse a un ajuste de cuentas entre
la cientificidad burguesa ~--comln a clésicos y neoclésicos con
variacidbn menor-- y aquella especifica del marxismo en cuanto
discursd critico, en cuantoc discurso negativo y en tanto tal ex’
presibn teorética adecuadaial movimiento de tendencia‘comunista

del proletariado.

‘La destruccibn del fetiche tebrico representado por la --
cientificidad positiva se fuega eh lo que podemos llamar la his
torizacibn de las ciencias o, mas adecuadamente, en la disolu--
cibn, en el sentido del descubrimiepto de la historicidad‘de la
cientificidad positiva, de la estructura discursiva y las carac .
terfsticas metédicas que corresponden al sistema de las cien---
cias propio de la época burgﬁesa. Historicidad significa aqui
no simplemente evolucién o desarrollo como extensidn de un sa--
ber que en si mismo, en su cientificidad, seria transhistbrico
como figura por fin encontrada y, a partir de cierto momento, -

perenne del discurso tebrico; por el contrario se trata de his-
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torizar'el propio paradigma discursivo. Esta tarea requiere --
precisar los elementos constituidos de dicho paradigma y, a no

dudarlo, tales elementos son el pensamiento abstracto-concep---
tual, la lbgica de los conceptos formales y él criterio de ver-
dad o de cientificidad como concordancia entre el pensamiento y
su objeto, i.e., el de adecuacibn del modelo tebrico-formal de

los conceptos y sus relaciones con la realidad. Débe decirse,

sin embargo, que el paradigma de cientificidéd configurado por

los elementos recién indicados, sufre en el curso de la histo--
ria del pehsamiento cientifico un desarrollo en el sentido de -
su afirmacidén, por un lado y por el otro, de su realizacidn pe-
culiar en el sistema de las ciencias de la &poca burguesa. -Tal
desarrollo no es otro gue la historia del lugar y funcibn del -
sistema racional en el todo del pensamiento conceptual (Luk&cs).
La disolucibén en la historia de tal paradigma requiere, enton--

ces, la consideracidn de la propia historia del mismo.

El decurso histérico de la ciencia se presenta a los ojos
de la modernidad como el despliegue del sistema de las ciencias
positivas a partir de un saber conceptual, abstracto-formal, -
que en su principio surgid como unitario: la filosofia griega.
Pero en esta concepcién aparece siempre y de manera inmediata -
un campo oscuro constituido por la sistem&tica omisidn de los -
historiadores de la ciencia sobre el por gqué remonténdose la --
historia humana a por lo menos unos 3000 afios A.C. con los po--

bladores de Asiria y Caldea, cunas de la escritura, la historia
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del pensamiento abstracto constitutivo de las ciencias modernas
se ubica s6lo unos 500 afios A.C., en Grécia. A m&s de esta omi-
sibn, la visién indicada sobre la historia de la ciencia, pre--
senta otra deficiencia fundamental y que'consiste en la idea de
que el saber discursivo unitario sobre la totalidad representa-

do por la filosoffa griega se entiende s6lo como unitario en --
tanto saber discursivo no desarrcllado, en ciernes, como si la

unicidad del discurso fuese un pecado original del mismo que se
salvaria Gnicamente con la necesaria fragmentacién y parcela---
_cidn del discurso como necesidad inherente a €1 o bien, como re
sultado auténomo de su propio desarrollo, sin correlato social

ninguno, es decir, como si la fGnica figura adecuada del saber -
teorético fuese la fragmentacidn del sistema de las ciencias'ca
racteristicas de la época burguesa de la figura de la reproduc-

cibn social.

Las diferencias indicadas de la concepcidn moderna acerca
de la historia del saber discursivo se pueden precisar la una -
como la incapacidad para explicar de manera histérica la apari-
cibén del pensamiento abstracto por medio de conceptos y la otra
como la incapacidad para entender histdricamente el por qué de
‘la fragmentacibén del saber discursivo formal en el sistema de -
las ciencias parciales. En el origen de ambos fendmenos encon-
tramos lo gque Lukflcs llama el problema de la cosificacibn; pri-
mero de la cosificaci®dn proveniente de la figura mercantil sim-
ple que adopta la reproduccidn social, y luego de aquella'provg

niente del trénsito histérico a la figura mercantil capitalista
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de la reproduccibén social. De tal manera que el pensamiento --
abstracto y la l6gica de los conceptos formales, asi como el me
delo abstracto en su pretencidn de concordancia con el objeto,

provienen directamente, sin mediaci&n alguna, de la forma mer--
cancia adoptadé por los productos del trabajo humano; mientras

que el desarrollo de tales elementos hasta realizarse en la fi-
gura del sistema de las ciencias positivas, proviene por su par
te de la forma mercancia adoptada por el trabajo humano enajena
do o, si se prefiere, de la forma mercantil capitalista del tra
bajo humano. Se trata de gue la diferencia entre el "pensamien
to asiatico" y el “pensamienté cccidental"” no es mé&s que la ex-
presibn a nivel discursivq de la diferencia entre la figura co-
munitaria de la reproduccidn social de las primeras grandes so-
ciedades humanas y la figura atomizada de la reproduccibn so~--

cial aparecida con las sociedades clasistas.,

lMés exactamente, tratamos agui con la diferencia de las =
formas discursivas correspondientes a aquel primer estadio so--
cial en que el trabajo individual es directamente trabajo so---
cial y.de aguellas correspondientes a aquel segundo estadio so-
cial én el que el trabajo individual es sblo indirectamente o -

mediadamente social.

Ambos estadios socialés poseen su propio paradigma discur
sivo, su estructura propia y diferenciada del saber discursivo:
el "pensamiento asi&tico" y el "pensamiento occidental"”, respec
tivamente. El uno se levanta asi como aquel saber discursivo -

de las primeras figuras complejas de la reproduccién social ba-
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sada directaTente en el valor de uso, mientras que el otro se -

levanta como

el saber discursivo de las figuras de la reproduc-
cibn social ?asadas directamente en el valor de cambio y sblo -

por mediaciéf de &ste en el valor de uso.

Por otra parte, la diferencia entre "la ciencia de la an-
tiguédad" --y al decir esto se excluye, por no concordancia con
el paradigma occidental, al pensamiento asiitico y-- 1la "cien-
cia modernaj no es otra que la diferencia a nivel discursivo, -
correspondiénte a los dos subestadios del segundo estadio de la
reproduccifn social, (Cfr. Grundrisse) esto es, al de las for--
mas de la reproduccibn social que corresponden a la figura mer-
cantil —-sinle de la reproduccién social, y al de la fiqgura --
mercantil-~| capitalista de dicha reproduccidn. Ocurre entonces
que, a diferencia de aquella concepcidn que no ve.més que un de
sarrollo lineal e inherente al propio saber discursivo en cuan-
t; nivel autdnomo de la vida social, del saber unitario sobre -
la totalidad al saber fragmentado en el sistema de las ciencias,
no hay, en |realidad ninguna linealidad, ningfin simple progreso
en el que Tada manera del saber sobre el objeto cobre y afirme -
su identidad proéia gue le seria necesaria, n§ existe un progrg‘
SO por deleosamiento gue seria inherente al saber cientifico -
en general| respecto de la objetividad. Muy por el contrario, -
se trata de una ruptura en el saber discursivc que se correspon
vis a vis con la ruptura existente entre ambos substadios del
segundo gran estadio de la historia social, y que estd configui
rada por J

1 cambio del papel de la sintesis social lograda por

la forma Aercantil, debido a la propia alteracidn de la forma -
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mercantil, Pero en todo caso, en los dos subestadios, se trata
del saber discursivo propio de las figuras cosificadas de la re
produccibn social o, del saber ceosificado en sus dos estadios -

histbricamente reconocibles.

Ahora bien, los dos estadios del pensamiento cosificédo -
guardan una reldacifn definida uno respecto del otro. El prime-
ro aporta la totalidad de los elementos constitutivos del para-
digma burgués de la cientificidad: pensamiento por conceptos y
que relaciona formalmente los cdnceptos, asi como representacio
nes o modelos tedricos de la realidad, modelos racionales sobre
la misma.. Sin enmargé este tipo de pensamiento racional se dis
tingue de la cientificidad propia de la &poca burguesa, del ra-
cionalismo especifico de &sta, por ser un racionalismo que po-=-
driamos calificar de racionalismo débil por oposicidén al racio
nalismo fuerte del pnesamiento abstracto especificamente bur---
gués. En efecto, se trata de que en las fiquras mercantil-sim-
ples de la reproduccibn social --Grecia, Roma, Europa feudal--,
el valor sblamente media la reproduccibn apolitica’o-incohscieg
te de dichas figuras de la reproduccibn social, de tal manera -
gue la esfera de accibn del valof de cambio se reduce en lo fun
damental a aéuella de su existencia, i.e., elvintercambio o dis
tribucibn mercantil, mientras que las esferas del consumo y de
la produccidn continfian siendo aquellas del dominio del valor -
de uso, de su vigencia plena e indeterminada pero nada ajena al
propio valor de uso. Esto significa que el cqnjunto de la vida

social sigue determinado por los concreto o cualitativo a pesar
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de la mediacidn de lo abstracto-cuantitativo, por lo que, a pe-~
sar de su apolicidad y su escisibn en multiplicidad de esferas

privadas de reproduccibn, el conjunto de la reproduccidn social
sigue siendo altamente éultural, esto es, dependiente de la tra
dicibn, de la moral y de ia irracionalidad del desarrollo pura-
mente subjetivo de las mismas. Es decir, la naturalizaci®n de

la sociedad esta restringida a la presencia del valor en el --
‘mercado como puenteAmediador entre el proceso de produccidn y -~
de consumo en tanto procesos definidos como altamente social-vo
litivos. De ahi que el sistema racional de conceptos formales

tenga un campo de aplicaci®n restringido al interior de esta --

irracionalidad-social bé&sica del procesoc de reproduccibn social.

Empero,una vez que ocurre el paso histdrico a la reproduccibn -
mexcantil capitalista, la forma mercancla va a penetrar progre-
sivamente la totalidad de los estratos de la vida social deso--
cializ&ndola. La desocializacién de la vida social pasa ahora

del mércado o del proceso de distribucidn a los procesos de pro
duccibn y consumo. Para ser mas exactos, podemos decir que ope
ra agqui una segunda desocializacibn de estos procescs, es decir
aquella que se afade al hecho de que sean privados en cuanto -
primera desocializacibn de los mismos. Esta segunda desociali-
zacibn consiste en que ahora la reproduccidn social va a dejar

" de ser sblo formalmente naturalista para convertirse en realmen
te naturalista. En efecto, ahora van a ser leyes automiticas -
impergonales, como las de lo natural, las que van a empezar a -
regir los procesos de produccidn y de consumo, a saber, las le-
yes de la producci®dn del plusvalor y de la acumulacibn del plus

valor. No se trata pues de que sblo la forma de la reproduc---
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cifn social es natural en tanto que azarosa y apolitica mediada
por la ley del valor, sino de que ahora la esencia misma de la
reproduccidn social va a ser autom&tica, regida por las leyes -

del valor-capital. Es a partir de aqui que la totalidad de- los

individuos queaa inmersa por primera vez en un sistema objeti--
vo-universal en sus procesos de reproduccibn y para la objetivi
dad de este sistema no importa nada que se trate de una objeti-
vidad social. 2hora lo cultural, lo moral, es sistematicamente
descartado del proceso de produccidn y del proceso de consumo -
como irracional, ahora estos procesos vaﬁ siendo sistem&tizadoes
universalmente en su contenidc concreto en una relacidn de nece
sidad acorde con su contenido abstracto -~-produccién de plusva-
lor, acumulacibn de plusvalor-- dominantes. FEs entonces que la
sociedad entera queda sometida en su reproduccibn a leyes obje-

tivas, de tipo natural.

Tal es el punto de partida de la nocidn de naturaleza co-
mo un sistema puramente objetivo de leyes automaticas no depen-
dientes en absoluto de ninguna Voluntad, de tal manera que la -
antropomorfizacidn abstracta con que los griegos habfan suplido
la antropomorfizaci6én concreta de los asiéticos en su concep--
cibn de la realidad natural, cedid su lugar a la socializacidn
de la realidad natural. En otros té€rminos, la esencia ﬁuncio-;
nal estructural de lo puramente natural pas® a ser comprendida
en el terreno discursivo s6lo hasta que la sociedad adopt® una

figura de funcionamiento naturalizado.

As{ pues, sociedad y naturaleza quedan homogeneizados - -

realmente en un funcionamiento cuyas caracteristicas estructura
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les son de la misma cualidad: el automatismo legaliforme propio
de lo puramente natural; sociedad ¥y naturaleza se levantan en--
tonces como el mismo reino de las leyes naturales respecto de -
lo cual los individuos o el colectivo de ellos no estd més que
en posicibn de cbnocerlas en su autbdnomo imperio, y por media--
cibn de este conocimiento tratar de obtener ventajas de las mis
mas quedando, sin embargo, absolutamente excluida la posibili--
dad de alteracidn dé tales leyés o de su sustitucibn por otras.
Pero "el libro de la naturaleza est& escrito con lenguaje mate-
m&tico" dice Galileo, y con ello nos esti indicando gque el pa--
pel del sistema racional ha variado decisivamente respecto del
desempefiado en las figuras mercantil-simples de la rebfoduccién
social. Ciertamente, al deslizarse el automatismo de la esfera
circulatoria de las anteriores figuras mercantiles hacia el in-
terior de los momentos productivo y consuntivo de la reproduc--
cidn social, y al hacerse patente la identidad funcional que --
realmehte se establece entre lo social y lo natural a partir -
de que la figura capitalista de la reproduccidn social se va --
consolidando, con base en esto, suena realmente la hora del pen
samiento abstracto en tanto sistema racional; se trata de que -
con el desarrollo del capitalismo y la unificacibén creciente de
los individuos en una totalidad de funcionamiento naturalizado,
surge la pretenci&n del pensamiento abstracto de unificar al --
mundo en su totalidad en un s6lo sistema racional, y el sistema
racion&l unitario por excelencia es aquel cuya estructura no sd
lo tiene su paradigma en el discurso matematico, sino que, ade-
mas, en tanto unitario, encierra en si mismo las matem&ticas.

Las matematicas se convierten repentinamente en la clave del --
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discurso conceptual, vy en este salto teéfico, opera no Gnicamen
te la paradigmatica formalidad racional de las matem&ticas sino.
que, adem8s realmente, con la funcionalidad legaliforme adquiri
da por lo soc;al con la figura capitalisté gue asume, con la --
subsuncidn proéreéiva del valor de uso en el valor de caﬁbio, -
se desarrolla la cuantificacidn creciente de los diferentes fe-
nbmenos de la vida social, La absfraccibn de lo real concreto

a causa de su dominacibq por el valor o lo real abstracto, con-
siste primeramente, en la reduccidn cuantitativista de lo con--
creto; lolconcreto sblo empieza a tener Qigencia en cuanto redu
cido o encerrado en un cierto quantum de valor. Asistimos -~ -

pues,a la hgmogeneizacién abstracta de lo concreto en la que la

Gnica diferencia que posee sentido es la de la cantidad, vy lo -
concreto deviene verdaderamente real s®lo en cuanto mensurable

(piénsese por ejemplo,en las cualidades primarias y las cualida
des secundarias para Descartes) y la racionalidad cuantitativis
ta se extiende entonces de la sociedad a la naturaleza en un mo
vimiento cuya esencia queda oculta como se echa de ver en la --
frase mencionada de Galileo, presentandose entonces la imagen -
de que todos los hombres de los siglos anteriores cometieron el
inexplicable error de no reconocer el lenguaje "del libro de lav

naturaleza®.

Pero la irreductibilidad de lo concreto a la pura forma -
se traducira en el fracaso del racionalismo en su pretensifn de
abarcar en su modelo a la totalidad de lo real, y el pensamien-

to abstracto-formal, adquiere entonces su conformacifn como su-
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ma de sistemas racionales, parciales yuxtapuestas; el sistema -
de las ciencias. 86lo ia falta de pefsbectiva histérica es la
due presenta la visidn de un desarrollq gradual de "cada cien--
cia" -a partir del saber unitario heredado por los griegos a - -
Occidente. Y es con el sistema de las ciencias que el discurso
tebrico cosificado alcanza su figura més desarrollada, y, por -
lo demés ajustado con precisibn a la caracteristica de racionali-
dad de la produccidn privada (de la parte) e irracionalidad de
la producecifn social {(del todo). Tal es el contexto discursivo
de la aparicibn de la economia politica, esa "ciencia del enri-
quecimiento" (Engels); La economia polftica en cuanto se cons-
tituye como ciencia lo hace porque adquiere estructura y funcio
nalidad adecuadas al paradigma del pensamiento tebrico cosifica
do: aparece como el saber discursivo sobre las leyes naturales
cuantitativistas de la reproduccibn social en cuanto esfera de

calidad autom&tica naturalista de funcionamiento de lo social.

La presencia mis acusada en el penéamiento.burgués del -~
funcionamiento naturaliZado automatico que la-mercancia—capital
impone a la reproduccidn social, se encuentra precisamente en -
el reconocimiento virtual gque dicho pensamiento hace del funcio-
namiento indicado al concebir lo social dividido en dos esferas
per fectamente determinadas y separadas la una de la otra, a sa-
ber, la esfera de "lo econdmico" y la esfera de "lo politico".
La primera como aquella del funcionamiento automatico-objetivo
de la sociedad sujeta a leyes homogéneas a las naturales, y la
segunda como agquella propia de la voluntad humana, el campo de

accibn por excelencia de la subjetividad. Y con tal divisibn
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queda definitivamente consolidada la visidn especificamente bur
guesa de la totalidad como escindida irremediablemente entre ob
jetividad y subjetividad, siendo parte de la primera la propia

naturaleza y la esfera "econ6mica“»de lo social en cuaﬂto esfe-
ra social directamente natualizada Yy regida por las leyes nece-
sarias, autbnomas por ende, de la produccitn, la distribucibn -
y el consumo. Asi, la escisién filosdfica entre sujeto y obje-
to y su declaracibn de insuperabilidad recibida de Kant, apare-
ce como expresidn quintaesenciada por la cosificacibn o natura;
lizacidn al que la mercancia-capital somete progresivamente a -

la reproduccidn social.

Es posible entonces, como ya se indicd, el aparehimiento
de una ciencia especifica de la reproduccidn social; precisamen
te, la consolidaci6n de la idea de lo econdmico, indica que - -
existe ya la posibilidad de construir el modelo racional formal
cuantitativista de la reproduccidn social, reducida a "lo econé
mico"; Y asi, con William Petty, el pensamiento burqués decla-
ra, siguiendo a Galileo, que el "libro de lo social" también es
ta esc¥ito en matematicas erigiéndose el principio cuantitativo
en la base de la conceptuacibn de la sociedad reducida a la es-
fera econdmica. Ha sonado la hora de la teoria del valor, del
discurso sobre esa realidad abstracta cuyo desenvolvimiento va
sometiendo progresivamente a su férula tante al munde natural -
como al mundo social, al valor de uso en su compleja totalidad.
Es en vérdad la valorizacibn progresiva del valor de uso, en la
doble acepcidn de su reduccidn a valor y de su incrementoc como

valor,lo que al regir la reproduccidn social de acuerdo a un pa
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rémetro automético legaliforme, permite por primera vez la apa-
ricibn de las ciencias de "lo econ®mico", la realizacibédn de las
pretenciones del pensamiento abstracto en una nueva ciencia par
cial homogenea metodolégica y estructuralmente a las preﬁiaS'--
ciencias de lalnaturaleza, de tal manera que la economia politi
ca resulta asi en una verdadera extensidn de la cientificidad -

positiva, del sistema de las ciencias.

En cuanto al desarrollo de la mercancia capital ha ganado
cierta extensibn y profundidad, "lo econfmico" se presenta inme
diatamente al pensamiento reflexivo-formal como todo aguello es
tructurado alrededor del precios, el salario, y la ganancia, =--
elementos todos que de alguna u otra manera son reductibles a -
una sustancia comln que los dota de sentido y les otorga su re
lacitn mutua, a saber, el valor en movimiento, i.é., la riqueza
abstracta en su existencia como capital. De tal manera que pro
duccién, distribucibén y consumo sblo tienen sentido en tanto es
tructurados alrededor del desarrollo de dicha riqueza abstracta,
de ahf que el objeto declarado de estudio de la Economia Politi
ca sea "la riqueza de las naciones". Y en este mismo movimien-
to quedan prefiguradas las caracteristicas necesarias de la teo
ria cléasica del valor en cuanto primera aproximacibn del pensa-
miento (burgués) cosificado a esta realidad social cosificante
que es el valor. Tales caracteristicas necesarias son el monis
mo cuantificante y el inmanentismo asf mismo cosificante de la
modelizacidn del primer pensamiento formal sobre el valor desa-
rrollado. Respecto del monismo cuantificante podemos decir que

es la caracteristica necesaria de la teoria en cuanto que la ri
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gueza abstracta tiene como Gnica determinacidn la cuantitativa;
trétase, en efecto, de gue el valor existe como una misma sus--
tancia dotada de multiplicidad de formas las cuales, a pesar de
su absoluta heterogeneidad no pueden ocultar "el alma comGn" --
gue habita en ellas; mientras gque otra parte,.la e*istencia en
cuanto pura cantidad exige la homogeneidad ya qué sblo lo homo-
géneo es conmensurable, de tal manera que la rigueza en movi---
miento de autoincrementacibn, s6lo es reconocible como tal en -
cuanto comparacién de suétancias.homogéneas cha diferencia se
reduce a la pura cantidad. De agui gque la teoria del valor de
los cl&sicos pronto abandonarid los balbuceos dualistas de Petty
acerca de.la tierra y el trabajo en cuanto "madre y padre" de

la rigueza social capitalista.

Por otra.parte, el valor es una objetividad social y la -
nota m&s caracteristica y que define todo el pensamiento abs---
tracto-formal es su incapacidad para captar la esencia de la ob
jetividad social en tanto tal, en tanto social y, por ende, his
t6ricamenté producida, i.e., se trata de que el pensamiento foyr
mal sblo puede captar la objetividad social prescindiendo de su
nota especifica, de su socialidad, se trata de gque tal pensa-
miento se enfrenta a tal objetividad conforméﬁdola formalmente
en concordancia con la separacién absoluta y radical entre obje
tividad y suﬁjetividad que es propia del racionalismo formal de
sarrollado. No es otra la razdn de gue la fiqura capitalista de
la reproduccibn social se conciba por la economia politica ahis

tbricamente, y el nGcleo de tal ahistoricidad principie por no
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ver en el valor una objetividad sdcial, histb6rica, sino una cb-
jetividad esencialmente natural, de donde para los clisicos el

valor de las mercancfas capitalistas deviene una categorfa inma
nenteAa las mism;s, al igual que por ejemplo( su peso. El va--
lor, en cuanto forma social del cbjeto mercantil, es continua--
mente confundido por la economia clésica con la forma natural -
del mismo, al tiempo que el trabajo humano es concebido como --
formador de valor independientemente de la forma social que re-
viste. Configlrase entonces la perspectiva inmanentista-objeti

vista del valor..

Frente a la perspectiya inmenentista que en la teoria del
valor representa la economia politica clésica, se levanta como
complementaria del discurso cosificado sobre lo socia1,41avper§
pectiva trascendentista que representé la economfa neocl&sica.
En esta presentacién sélo'nos ocuparemos --sin embargo-- de 1la
primera caracterizacidén tebrica sobre la teorfa del valor, con--
servando la segunda perspeétiva ;—la teoria neoclédsica-- para -

una discusidn de orden posterior.
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CAPITULO I

EL DESARROLLO DE LAS CONFIGURACIONES DE LA REPRODUCCION =--

SOCIAL Y EIL DESENVOLVIMIENTO DEL PENSAMIENTO,

1. El concepto de especificidad hist6rica y el objeto de estu

dio en Marx. il

El replanteamiento de la criticidad formal del marxismo -
dque conlleva su fundamentaci&n como ciencia revolucionaria im--
plica la necesaria referencia al principio bdsico de la especi-

(l). En efecto, desde la perspectiva del pro-

ficidad hist6rica
ceso de la historia parece evidenciarse la indispensabilidad de
realizar un andlisis "genético-estructural” --dirfamos para

utilizar la feliz expresién de Zeleni-- capaz de_ adecuarse al -
objeto de estudio elegido. 'Sin embargo el desarrocllo histérico
en abstracto no constituye el campo de investigacién primigenio
de Marx; su propSsito discursivo no es ciertamente descubrir el
desenvolvimiento evolutivo gue ha sequido el sujeto sdcial a.lo
largo de su indisoluble conexifn con el objeto natural, sino =--
que la temdtica que determina la 6rbita de su investigacién se.
delimita en el modo de reproduccién social capitalista como mo-
do especifico de imbricacifn entre las potencialidades que el =
sujeto social posee para realizar su intercambio vital con la -

naturaleza y la vinculacién polftica que los individuos con----

'(l) Cfr. Korsch K., Karl Marx, Ed. Ariel, pdgs. 25 y s.s.
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traen entre si en dicho intercambio,con la mira de destruirlo;

id. est., la finalidad'teérica del marxismo es la revolucidn --
proletaria, por ello el sistema categorial de Marx se constitu-
ye en el examen de las particularidades esenciales y notas ca--
racteristicas del capitalismo como forma especifica de conexién
entre fuerzas productivas y relaciones de produccién, en la bs
queda de otras tantas minas para hacerlo estallar. Por supues-
to que &ste andlisis presupone a su vez un estudio de las for--
mas de interconexidn econdmico-politicas que precedieron al sis
tema reproductivo capitalista, y en las cuales surgieron y se -

desarrollaron sus condiciones de posibilidad.

El discurso tebrico marxista de la realidéd social com---
prende dos aspectos fundamentales: por una parte se conforma en
un examen de orden procesual, en la medida en que se aboca & in
dagar el elemento explicativo causal del objeto de su estudio;
por otra parte se ocupa de encontrar el principio definitorio -
de tal objeto mediante la delimitacidén del mismo sigquiendo la -
pauté tebrica que sefiala la especificidad histérica. Ello en -
verdad implica un andlisis de caricter discrdnico, constitufdo
por el estudio de etapas anteriores de formaciones econbmicas -
-diversas, para el conocimiento de la realidad social capitalis-
ta como .modo de reproduccidn engendrade y destructible {puesto
gue la bfisqueda de sus raices primigenias tiene por mévil el en
cuentro de la posibilidad de su supresidn, y ademds como forma-
cibn histérico social, determinada, distinta a las demis en su

realidad estructural b&sica, lo cual desde luego implica la ne-
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cesidad de comﬁarar formaé sociales de existencia, formas de -~
vinculacibdn politica, formas de apropiacibén del trabajo humano

y otras categorias de orden econbmico como grado de desarrollo

de las fuerzas productivas,‘fdrmas de produccibn, distribucibn

Yy consumo, etc. .Podemos éntonces afirmar cefteramenteque el --
discurso critico de Marx, ;ncluye la concepcibn materialista de
la historia que no es en efecto, la finalidad subyacente a la -
investigacitn del tebrico cientifico de la revolucibn, sino que
es un resultado necesario pero no suficiente en el aparato con-
ceptual que la visibn critico-revolucionaria de la realidad so-
cial configura. En este mismo tenor, afirmariamos que es justa
mente el modo de reproduccibn social capitalista, el objeto cen
tral de la investigacién de Marx; objeto delineado por la mira

subversiva y el designio de la revolucidn comunista el que guia
todo el complejo argumental marxista. La concepcifn gue respec
to del capitalismo'se configura en Marx es critica por su forma
y revolucionaria por su contenido, Siendo la revolucidn el ob-
jeto de estudio del marxismo, el ﬁétodo no puede ser mis que --
critico. Sb6lo si "la teorfa interviene de este modo inmediata

y adecuadamente'en el proceso de subversibn de la sociedad: s6-
lo entonces es posible la unidad de la teoria y la préctica, el

presupuesto de la funcibn fevolucionaria de 1la teoria"(z).

(2) Lukécs, Historia y Conciencia de Clase, Ed. Grijalbo, --
~ Cap. I. p. 3.
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2, La Categorética en Marx,

La posibilidad de confrontacitn de la diversidad de face-
tas que presentan en su naturaleza distintiva los modos de re--
produccién social existentes a lo largo del desarrollo histéri-
co, equivaldra, en el plano diécursivo a la creacibn de un sis-
tema de categorias capaces de reproducir, en el nivel intelecti

vo la multiplicidad de formas existenciales del ser social. ~-

-Ahora bien, el principio de especificidad histdrica estd dictan

do la necesidad, desde el punto de vista del m&todo, de conside
rar a las categorias que reflejan los diversos modos de existen
cia social como categorias concretas, directamente relacionadas
con un contexto histdrico social determinado; como formas con--
ceptuales que tienen un nivel de desarrollo peculiar en la medi
da en que constituyen la reproduccidn intelectual de los diver-

sos componentes integrales de una cierta formacidn histodrica.

Es verdad que la capacidad humana de abstraccidn puede --
descubrir, dentro de las peculiaridades y especificidades de ca
da sistema reproductivo, ciertas notas que, por la frecuencia -
de su ocurrencia son susceptibles de ser consideradas condicio-i
nes comunes, generales, aplicables a todos y cada uno de los --
sistémas de produccibn que han existido. Sin embargo, la rigu- -
rosa cautela exigida por el método critico nos obliga a tomar -

estas aserciones cum grano salis. La apariencia de universali-

dad que ciertas categorias econbmicas denotan, condujo ya a los

tebricos burgueses al auto-engafio respecto de la.posibilidad de
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extender la realidad de la reproduccibn social capitalista e in
tgntar la explicacibn de otras formaciones sociales a partir --
del marco referencial configurado por las categorias especiales'
y distintivas de la sociedad burguesa.”.dategorias tale§ como -
las relaciones de produccibn, produccién, modo de produccidn, - .
etc., deben pues ser directamente examinadas en.el nivel de de-
sarrollo que poseen, y analizadas en la especifica conexibn que
guardan con las demis formas referenciales del aparato catego-

rial.

Ciertamente, --como el propio Marx explicara-- es posible
percatarse del hecho de que distintos modos reproductivos com-
parten elementos (econ®mico, cualturales o politiéos) comunes,
empero, las diferencias entre tales componentes -~que sblo pué—
den consistir en su grado de desarrollo y en su integracibn con
los otros elementos-- proporcionan la clave para la compren---
$itn del atraso o adelanto de un sistema de reproduccibn respec
to de los demds. "Las determinaciones gque valen para la produc
cibn‘en general son precisamente las gue deben ser separadas, a
fin de que no se olvide la diferencia esencial por atender sblo
a la unidad, la cual se desprende ya del hecho de gue el sujeto,

-la humanidad y el objeto, la naturaleza, son los mismos“(3).

La reserva metdbdica vindicada respectoc a la consideracibn
de tales concepciones abstractas es, justamente, su relacibn --
con la esfera histbrica concreta que constituye el referente --

real de su surgimiento. La determinacibn de las categorias des

{3) Marx, Introduccién general a la Critica de la Economia Po
litica de 1857. Cuadernos de Pasado y Presente # 1,padq.
5. .
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de la perspectiva de su especificidad histbrica est& fundamenta
da en el surgimiento de tales categorias como reproducciones in
telectuales de condiciones sociales reales, de tal ﬁanera que -
el aparato conceptual capaz de dar cuenta de una formacibn eco-
nbmico social determinada; no puede mantener4su validez tebriéa
estricta si excede de los marcos conformados por dicha forma---
cidn social y pretende cumplir otra funeidn que no sea (nicamen
te la del instrumento met&dico para la comprensibn --en la medi
da que utilicemos categorlas, correspondientes a sociedades mé&s
desarrolladas-- de las articulaciones que constituyen formas so
ciales m8s atrasadas. " ..incluso las categorias més abstrac-
tas, a pesar de su validez =-~-precisamente debido a su naturale-
za abstracta-- para todas las &pocas, son no obstante, en lo --
gue hay de determinado en esta abstraccibn, el producto de con-
diciones histdricas y poseen plena validez sb6lo para estas con-
diciones y dentro de sus limites(4). En Marx las categorfas --

son formas intelectuales que expresan "formas de ser, determina

ciones de existencias, a menudo simples aspectos de esta socie-

"(5): toda forma pues en la

dad determinada, de este sujeto,...
esfera. discursiva (forma intelectual) se refiere y existe en --

cuanto expresibn conceptual de una cierta forma social.

Ahora bien, ambas formas social e intelectuwal, a pesar de

‘ser en cuanto formas, abstracciones, se vinculan de manera consg

tante, sin posibilidad de desarraigo o extrapolacidn respecto -

(4)  1bid,, pag. 26
(5) 1Ibid., pag. 27.
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dé uﬁ ambiente econdmico-social espacial y temporalmente deter-
minado que las influye y condiciona de hanera permanente(s).
Ello desde luego implica gue la forma en cuanto abstracta se co
necta indisolublemente al contenido real al que refiere, inclu-
so se supedita a €1l. En efecto, partiendo de la posicidn mate-
rialista de Marx es claro que, desde su perspectiva, lo real es
siempre reivindicado como existente de manera previa e indepen-
diente a su conceptualizacidn tebrica. De la misma manera el -
contenido reproduce una realidad existencial precedente y auts-
noma a la forma, en que la medida en gue el referente real es -
recuperado como antecedente de cualgquier referendum intelectual.
En este sentido, el &mbito del discurso se supedita al dominio
de lo concreto-real, las categorias o formas sociales dependen
a su vez del ser social; empero, desde la faceta genética las -
formas representativas del ser social tienen gue devenir como -
resultado de un proceso de abstraccidn qﬁe se integra en la rea
lidad misma de este ser. Pues si bien la conciencia social es
determinada por el ser'gel sujeto social, es necesario advertir
que esta determinacibn implicé una imposibilidad por parte de -
esta misma conciencia de escapar de la férula del contexto so--
cio-econdmico que no s6lo constituye el elemento al cual se re-
fiere, sino la condicibn de posibilidad misma de la existencia

de la conciencia. Esta en cuanto existencial y en cuanto con--

(6) "Marx considera desde el primer momento el tiempo que do-
mina la génesis y la transformacién de las formas como --
tiempo histbérico, tiempo natural o tiempo de la historia
humana". Rethel Sohn, Trabajo Manual y Trabajo Intelec--
tual. Ed. El Viejo Topo, pag. 27.
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formada por una serie de marcos referenciales y de cuadros rela
cionales, tendr& que ser asumida como consecuencia de un desa--
rrollo precesual del sujeto social en el cual el pensamiento, -
ei coﬁocimiento y su principio instrumental: la abstraccidn, s&
lo son partes integrantes del desenvolvimiento integral de tal

sujeto. “Una formacibn de-la conciencia derivada del ser §0==—
cial presupone un proceso de abstraccibn gue forma parte del --

ser social“(7).

3, Relacibnentre el ser Social y la Conciencia Social,
[ 4

En el mismo tenor lalabstraccién, como capacidad humana -
intelectual es considerada pieza de este proceso material en el
cual el sujeto social realiza su funcibn metabdlica fprjada en
la cotidianeidad del desarrollo histbrico. Ello, evidentemente
presupone romper con un pfincipio secular: la visibtn de la capa
cidad de abstraccidn comc una potencialidad que se agota en el
pensamiento y, gque sblo en‘él tiéne cabida. No obstante la - -
aceptécibn cuasi universal de tal creencia, es necesaria la des
truccidn del hiatus concebido entre el pensamiento y la reali~~
dad basada en el equivoco afén de hipostasiar el elemento subje

tivo o de considerarlo autosubsistente.

Ante el errbneo aislamiento de la conciencia y por tanto
de sus facultades respecto del ser social, se delinea obvia la

indispensabilidad de retrotraer tal estimacidn del pensamiento

(7) Cfr., Rethel, Sohn, op. cit., pag. 26.

.
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al plano histdrico social que 1o engendra y condiciona, vy de --
concebir asimismo gue la abstraccibn tiene su ocurrencia en am-
bas esferas (material y discursiva) y, aungque de manera incons-
ciente, lo abstracto tiene lugar en las relaciones de intercam-
bio mercantil Que los hombres contraen desde la antiguedad en--
tre si. Efectivamente; en el examen de las ralfces o fundamen--
tos del modo de reproduccibn mercantil capitalista, encontrare-
mos que las formaciones econbmico-sociales que constituyen los

antecedentes histéricos de esta sociedad burguesa, comparten --
una nota comGn desde el modo esclavista de reproduccibn, que es
precisamente la de constituirse en figuras mercantiles de la re
pro&uccién social, lo que a su vez establece la forma de cohe--
rencia social que 1ogran o bien, la sintesis de su sociali--

aaa(®,

Toaa colectividad social adquiere una cierta figura repro
ductiva en tanto desarrolla una serie de actividades gque permi-
ten la homogeneizacidtn de las pré&cticas particulares de una di-
versidad de individuos, tal posibilidad equivale a la integra-
cibtn de los miembros gue conforman al sujeto social en un com--
plejo de coherencia b&sica, en un minimum de acuerdo social, ya
se realice éste en un plan de decisidn concensual (tal seria el
caso rudimentario, del comunismo primitivo) ya sea que tal cohe
rencia se adquiera mediante el intercambio, como nexo social en
el que se equiparan los diversos productos de las disgregadas y

distintas practicas particulares, que conforman las sociedades

(8) Clr. Rethel, op. cit. "La sintesis social es: la red de
relaciones por las que una sociedad forma un todo coheren
te". p. 14.
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liamadas mercéntiles, éstas constituyen objetos especialmente -
importantes del estudio de Marx: El mdd§ de reproduccién mercan
til simple que estd formado por el conjunto de formas sociales

- precapitalistas que excluyen al comuniémo-primitivo y ala -
sociedad asifética y que.son analizadas como marcos referencia--
les e instrumentos metodoldégicos para el examen del modo de re-
produccibn mercantil capitalista. Podeﬁos partir para este ané
lisis, del planteamiento de la teoria general de Marx sobre el

trabajo humano, como conformadof a nivel de la praxis social en
su efectuacién continua, del desarrollo histérico de la humani-

dad.

4. Notas sobre la Teoria del proceso laboral en general.

El desarrollo del proceso productivo del hombre contiene
como caracteristica esencialmente definitoria, el hecho de gue
en su realizacidn se efectGan dos actividades secuenciales: 1)
La actividad intelectiva program&tica como necesario anteceden-
te de la implementaciéﬁ del trabajo humano; eé esta facultad --
proyectiva del sujeto la que distingue su actividad laboral co-
mo actividad teleolbgica, es su rasgo determinante respecto de
‘los otros proceéos de reproduccibn animales cuya estructura in-
tuitiva, no demarcada por un telos especifico, condiciona que -~
la transformacidn real sea la misma a todo lo largo de la vida
de la especie. La capacidad de formular mbviles, de sefialar de

, (9
rroteros al proceso de trabajo es, segln el propio Marx( ), pro

—

{9) C¢fr. Marx, El1 Capital, T. I, Cap. V., pp. 130 y s.s. Ed.
F.C.E. T _
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piedad décisiva, ontolbgica del hombre; la posibilidad de plani
ficar es la fundamental manifestacidén de sus potencialidades vi
tales y 2) la actividad prf&ctica material que va a conformarse

como expresibn‘objetiva del proyecto en la concrecibn; es ésta

la.etapa éjecutoria del programa, la realizacibn del proceso re
productivo en la estructura formal y en el funcionamiento b&si-
co de la abjetividad; ello evidentemente implica un cambio de -
orden cualitativo en la legalidad natural, eh la forma de obje~-
tividad que &sta adopta. En la medida en que el hombre va a im
primir en el orden de lo natural sus propios fines, va a trans-
figurar el acaecer espontéaneo, no dirigido pero tampoco cadtico
de la coseidad, éor un nuevo acontecer gue se ajusta a los re--

guerimientos humanos.

Los objetivos gue el sujeto impone a la ocurrencia cbsica
natural en la forma de orientaci®dn bdsica gue &sta debe sequir,
son los fines de su propia reproduccidn, de la manutencidn de -
su existencia. La reproduccibn del sujeto es esencialmente un
proceso metab®lico entre el hombre(como ser transformador) y la
naturaleza (como su laboratorium) en el cual el factor subjeti
vo transforma lé objetividad y es a su vez afectado (modifica--
do) ' por é&sta. Dicho proceso se estructura como un desarrollo
trifésico: existe una fase productiva (y fundamental del proce%
so) una fase distributiva (del producto del trabajo social)y --
una fase consuntiva (de consumo del.producto de. la riqueza so--
cial). La fase productiva del sujeto esfa cumplimentande en su

realizacidén la metamorfosis de lo natural a naturaleza “"humani-

zada" (como diria Marx en los Manuscritos de 1844} en naturale-
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za apta para sétisfacer necesidades humanas, en tanto que la fa
se de consumo, por unalparte es la etaﬁa gue culmina el proceso
reproductivo del sujeto, consecuencia del proceso productivo pe
ro-por otra es la fase en que se efectfia el cpndicionamiento re
troactivo que el medio natural ejerce sobre el hombre. En este
sentido afirmamos que la reproducciftn del hombre se establece -
como relacidn procesual entre la . sujetidad - humana y la obje-~
tividad natural, basada en la reciproca interaccidn entre am---
bos, Si bien para el hombre lqs dos momentos del proceso pro--
ductivo: el momento proyectivovy el momento prictico-material -
constituyen expresidn de sus facultades ontoldgicas de sujeto -
transformador-consciente, v por ello efectfia la transfiguracidn
de la naturaleza, la consecuencia de dicho proceso, la fase de
consumd, va a consistir ciertamente en la transformacidn que el
sujeto experimenta, autotransformacibn -~diremos puesto que la
objetividad que lo modifica no es mas que el resultado de su --
propia actividad en la naturaleza-- que va a completar el proce

so metabdlico realizado entre el hombre y su entorno objetivo.

5. Notas sobre la praxis social.

Sin embargo el sujeto debe ser comprendido como sujeto so
cial, el hombre como hombre colective. De ahl que debamos refe
rirnos en términos generales a la praxis social como proceso es

pecifico y determinado de reproduccidn animal.

El proceso de la praxis social va a ser pues comprendido

como reordenamiento de lo puramente natural que se orienta al -
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fin demércado por la reproduccibn del sujeto social. Ya se - -
afirmbé anteriormente que el orden de lo natural es una realidad
esponténea e impersonal, en tanto que lo social consiste en la
autoafirmacién de si mismo como negacién de la espontaneidad na
tural y sﬁ trastocamiento por una organizaci®n gue posee un sen
tido tendencial especifico que.se delinea justamente como repro
duccidn del sujeto social. El mundo de lo natural no-humano -
se definirfa como lo carente de finalidad, como la legalidad --
gue tiene una ocurrencia autom&tica e insconsciente; en tanto -
la praxis social representaarfia, justamente, la introduccidn de
un sentido, de un fin conscientemente planeado y perseguiao Y,

por ello, la reorganizacibn de lo natufal en la negacidn de su

azaroso transcurrir y en su adecuacidén al fin de la reproduc---
cidn del sujeto social colectivo(lo). Lo que se efectla es en

verdad la transformaci®n préctica material de lacbjetividad na-
tural por la sujetidad de la comunidad. La naturaleza deviene

por tanto objeto de la accibn colectiva que se constitﬁye en su

jeto social. BEs en la Introduccién a los Elementos Fundamenta-

les de la Critica de la Economfa Politica, donde Marx realiza -

un esbozo de una teoria general del proceso de reproduccibn so-
cial. Eﬂ ella distingue tres momentos Bésicos, la produccibn,

la distribucibn y el consumo; momentos necesarios de todo procg'
so de reproduccibn social. Dicho esbozo es transformado en - -
El Capital en una teoria general Gnicamente de la produccibn, -
gque es presentada en la forma de examen del proceso lqboral, -

destacando su caracter especifico como actividad proyectiva. -

(10} Notas de clases del Prof. Bolivar Echeverria.
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Lo que ocurre es que el caracter del proceso reproductivo como -
social se concentra en éu momento produétivo, en su actividad -
ejecutoria, puesto que las condiciones del consumo social y por
ello, la tendencia funcional del proceéé reproductivo social se
determina en ese momento practico ejecutorio. Evidentemente el‘
sujeto consume sb6lo aquello que produce, en esfe gsentido la --
realizacitn cabal de la reproduccidn del sujeto social queda im
presa en el producto. La forma de objetividad pro-consuntiva -
que eﬁ la produccibn elabora el sujeto va a contener en tanto -
que realizacibn el proyecto o plan de la reproduccién del suje-

to social.

6. Notas acerca del instrumentos de produccibn.

La presencia de herramienta y mediaciones instrumentales
en el proceso de trabajo es la demostracifn clara y fehaciente
del caréacter social --teleolfgico-- del proceso productivo. --
Marx hace referencia a Benjamin Franklin en la idea que éste -
afirmé del hombre respecto de ser el Gnico animal que fabrica -

(11). El instrumento de trabajo, ya sea rudimenta-

instrumentos
rio o complejo se presenta como prueba de la funcionalidad fina
listica, programitica del proceso de trabajo humano. El paraho
minido se convierte en homo sapiens sbélo y en tanto que deviene
homo-faber, lo cual le posibilita a su vez su devenir homo lo--

quens(lz). El hombre, por otro lado, es el finico animal que no

(11) Marx, Ibid.

(12)  Nougier, En los origenes del Trabajo, Ed. Grijalbo.
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deja Gnicamente vestigios de lo que ha sido, sino de lo que ha

creado(13)

, Gnico ser natural en el cual lo que ha sido son los
vestigios de lo que ha creado, de su autocreacidén. El instru--
mento de la adecuacidn di;ecta de la naturaleza para alcanzar =-
los designios humanos, la simple piedra aguzada y por tanto ap-

 ta para desenterrar raices, raspar la corteza de un &rbol, etc.,
es expresibn particular del fin de la reproduccidn del sujeto -

social, al tiempo que es transformacidn de la legalidad cbsica

de lo natural.

El proceso productivo eﬁ cuanto tal, al ser proceso indi-
recto o mediato de enfrentamiento (relacién metabblica hombre--

natura), al contar con medios de trabajo Gtiles para producir -
(14)

una serie abierta de efectos y no un efecto preciso pone de

manifiesto el carlcter especifico de la praxis social.

7. "La Pigura de socialidad y la facultad selectiva b&sica --

del sujeto social.

La realizacidn cabal del proceso de reproduccidn social,
el éxito de su désarrollo, supone la superacién de la contradic
cibn que en principio existe entre la perspectiva cdel sujeto so
cial como sujeto laboral-productor y su perspectiva como sujeto

consumidor. La reproduccidén del sujeto social en un momento --

‘

(13) Bronowsky, El Ascenso del Hombre, Ed. Fondo Educativo In-
teramericano.

(14) "Con la herramienta, o con el campo trabajado y hecho fér
til, poseo la posibilidad, el contenido, en tanto que ge
neral. Con eso la herramienta, aungue medio es superior
al fin del deseo, pues es particular; la herramienta abar
ca todas estas particularidades". Hegel, en las leccio--
nes de Jena de 1805-6, citado por Lukacs en El Joven Hegel
Ed. Grijalbo, p. 341.
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histbdrico determinado supone la armonizacién de las capacidades
productivas de la sociedad con fés neéeéidades consuntivas o de
consumo. La contradiccibn se establece porque las necesidades
consuntivas del sujeto social son en prinéipiq ilimitadas, re--
presentan una serie abierta de urgencias, en tanto que las capa

cidades productivas poseen un limite.

Cada sociedad histb6ricamente determinada posee un conjun=
to de caracteristicas especificas que se muestran y reflejan en
la identifid&d de todos y cada uno de los individuos sociales;
se trata de que la figura concreta o socialidad de cada sujeto
social no es m&s que la red de relaciones de interdependencia L
due conecta a los individuos sociales y que les adjudica su - -
identidad especifica y su funcibn diferencial al seno del suje-
to sécial, al tiempo gue constituye la identidad o especifici--
dad del mismo(ls). Ahora bien, es esta identidad o figura con-
creta del sujeto social la que estd siempre en juego en el pro-
ceso de reproduccién social, porque reproducir al sujeto social
es siempre producir o blen reproducir una figﬁra concreta o so-
cialidad especifica del mismo. La socialidad del sujeto éocial
en un momento determinadc.comprende lo que podemos llamar un --
sistema de capadidades productivas, a la vez que un sistema de
necesidades consuntivas, y el proceso productivo o de trabajo -

del sujeto social seria el momento de la.puesta en funcibn del,‘

sistema de capacidades productivas, en la relacibn metabblica -

(15) Notas de clases del Prof. Bolivar Echeverria.



entre el sujeto social en calidad de fuerza - de trabajo y la na
turaleza: la naturaleza modificada en funcibn de medio de traba
jo y la propia capacidad laboral misma o fuerza de trabajo cons
tituye el sistema de capacidades productiQas, histéricamente de
términado'del sujeto social. Es caracteristica de todo sistema
de capacidades productivas el constituir la posibilidad de una
serie abierta de diferentes produbtos especificos, o de distin-
tas maneras de transformar la naturaleza paré ser consumida por
el sujeto social, y consumir por parte del sujeto social, es --
ser afectado por la naturaleza transformada de una manera espe- -

cifica.

En definitiva, el proceso de praxis o reproduccidn social
es un proceso de autotransformacidn del propio sujeto social en.
el que la fase consuntiva consiste en poner término a dicho pro
ceso de reproduccibn de una manera especifica que queda absolu-
tamente determinada de antemano al término de la fase o proceso
broductivo por la figura concreta de los productos: una natura-
leza transformada de una manera especifica bajo la forma de una
suma especifica de productos gue va a dar por resultado una fi~-
qura especifica del consumo del sujeto social y por tante va a
poner término tambi&n de manera especifica a un ciclo del proce
so de reproduccibn social, y el resultado es, entonces, una fi-
gura especifica del sujeto social, diferente de la gue hubiese
resyltado de otra suma especifica digtinta de productos obteni-
dos al término del proceso productivo partiendo del mismo siste

ma de capacidades productivas; asi, el sistema de capacidades -
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productivas del sujeto social se levanta como un espectro u ho-
rizonte general de posibilidades de cerrar el ciclo reproducti-
vo y, por ende, de producir-reproducir figuras concretas especi
ficag 0 socialidades diferentes del éujeto social. De aqui gque
el proceso de reproduccibn social o praxis nd sblo consiste en

producir-consumir cosas sino en producir—reprodﬁcir la propia -
identidad o socialidad del sujeto social, id. est., la totali—-
dad de las propias relaciones de convivencia de los hombres. Y
este es un proceso que implica eleccidn y, por consiguiente re-
nuncia: el &xito del proceso de reproduccidn social significa -
la neutralizacidbn de la contradiccibn entre las necesidades de

consumo del sujeto social y sus capacidades de produccibn lo---
grando asi un equilibrio inestable entre ambos siStemas al deci
dir sequir una de las posibilidades existentes de consumir y de

producir la socialidad, al tiempo gue se rechazan las restantes.

La eleccidn de una figura concreta del sujeto social éomo
su identidad a lograr al t&rmino del ciclo reproductivo conlle-
va la asighacién para cada uno de los hombres de una funcidn di
ferencial y complementaria, se trata, entonces de la proyeccidn
de un deternminado sisﬁema unitario de produccién-coﬁsumo para -
el conjunto de los individuos del sujeto sociél. Esta eleccibn
es pues una funcibn sistetizadora o integradora de los indivi--
duos en un proyecto global de reproduccién especifica, es por -
tanto la funcién sistentizadora de la socialidad, su funcidn --
politica por excelencia. Asfi pues, en el proceso de reproduc--

cibn social la polis o comunidad decide y produce o reproduce -
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su propia identidad, su propia figura politica o comunitaria“ﬁz

8. Figuras histéricas de socialidad premercantil.

En la ocurrencia secuencial ae figuras histbricas de la -
reproduccibn social puede introducirse un ordenamiento de las -
mismas éuyo criterio sea 5ustamente el modo en que se conforma
la sintesis social de cada una. De acuerdo a ello podemos reco
nocer dos grandes momentos histbricos: modos reproductivos pre-
mercantiles y modos mercantiles de reproduccibdn social; en &s--
tos Gltimos encontramos: formas de socialidad mercantil precapi
talista y la forma mercantil capitalista de reproduccibn.

Las figuras de socialidad premercantiles se constituyen -
en formaciones econdmicas que aparecen en los inicioéAdel desa-
rrollo histbrico social; se presentan como modo de reproduccidn
comunista primitivo y comc modo de reproduccibn asidtico., La -
caracferistica especifica de ambps reside en la existencia de -
un proyecto social, en tanto expresidn de la forma social adop-
tada bor su proceso reproductivo, que se configura como progra-
ma elegido por la colectividad; tal posibilidad electiva consti
tuye su facultad politica b&sica, Ello resulta clarc en la fi
gura social primitiva comunal; la comunidad sigue un plan repro
ductivo que se manifiesta en los incipientes procesos producti-
vo, distributivo y consuntivo, como procesos realizados de modo
sociaf, con la participacibn comunitaria global. E1 acuerdo -~

respecto del plan reproductivo gue se va a objetivar en la natu

(16) - Ibidem.
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ralezaf se relaciona ?irectamente con los estrechos lazos de co
hesibn existentes en la sociedad. Ciertamente en el trabajo co
lectivo, el sujeto se autoconcibe componente indisoluble, miem-
bro absolutamente dependiente de la comunidad. El hombre, SQb—
sumido en.la férula social, s8lo puede pensar y actuar colecti-
vamente, su expresidn conductual (préctica y discﬁrsiva) estd -
determinada por la sujecibn que experimenta respecto de lo so--
cial y respecto de lo natural. La posibilidéd de la autoconsi~-
deracibn del sujeko'en tanto individuo_se‘niega eﬁ la supedita-
cibn al colectivo que surge en la cotidianeidad de una praxis -
_ inmediatamente social, por el hecho de seguir fines demarcados
por el interés comGn gue se realizan comunitariamente. E1 plan
fijado en el consenso social va a dar lugar a una figura repro-
ductiva basada en la coocperacidn y en el acuerdo reciproco, en

este tipo de sociedad se desconoce la propiedad privada y la di
visibn clasista, la cual no impide una asignacidén diferencial -
de las labores entre los miembros de la comunidad, gue &stos --—

asunen siguiendo el proyecto previamente concebido.

v

El modo de reproduccidn asidtico, por su parte, presenta .
un mayor desarrollo de las fuerzas productivas y de la divisién
del trabajo. En esta figura de socialidad, la asignacibn dife-A
rencial de labores va a fraccionar a la sociedad en castas, sin
embargo el proceso de trabajo se va a aestructurar de manera co
lectiva en el enfrentamiento comunitério de la sociedad con la
naturaleza, La inexistencia de la propiedad privada sobre los

medios de produccibn es la condicidn esencial gue no permite la
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existencia de las clases sociales, ello no impide que la fija--
cién de funciones en diversos éectoreg del sujeto éocial lo sec
cione en castas que poseen diferentes posibilidades consuntivas,
las cuales aparecen} por lo dem&s como expresién de la fuqcién

difefencial que tales castas estén llémadas'a'cumplir. En el -
modo de reproduccibn asiftico la figura reproductiva es proyec-
tada por el déspota y su casta de gobernantes-sacerdotes. Es a
la personalidad despbtica a quien corrésponde la eleccidn de la
figura social reproductiva, empero, ello es realizado como cum-
plimiento de una funcidn que le ha sido asignada por la comuni-
dad. No hay imposicidn del plan de la forma de reproduccidn --
del colectivo, en tanto que &ste ha depositado su capaéidad de-
éisoria en el déspota. De ahi que el programa de la actividad

productiva, distributiva y consuntiva continfie siendo obra del

sujeto social global a pesar de que sea una personalidad o una

casta privilegiada la que fije la orientacibn bésiga que debe -
seguir dicha reproduccibn social, pues tal orientacibn sblo se

lleva a cabo con la anuencia de la colectividad,

La especificidad de esta forma de metabolismo social-natu
ral encuentra su explicacidn en el desarrollo de las fuerzas --
productivas que ha adquirido la sociedad respecto de la repro--
duccibn de caricter comunista primitivo, desarrollo afin inci--=-
piente sin embargo, pues es todavia necesario ei enfrentamiento
colectivo de la sociedad a la naturaleza; cuya direccibn por --
tanto tiene que estar a cargo de un sector reducido del sujeto
social, a quién se reconoce como divino. Quién tiene a su car-

go tal misidn, el depositario de la sintesis social, es el dés-
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pota victima de sus funciones y atn de sus propios pfivilegios,
pues el ser planificador-director de la figura de la socialidad
constituye tantas obligaciones como prebendas, conforma el moti
vo no de su libertad, sino de su yugo;'su‘absoluta decisibn se

trueca en absoluta sujecidn "En el emperador,.el detalle m&s --
particular se convierte en asunto pﬁblico"(17).' El déspota cum
ple una actividad funcional en la sociedad cuya indispensabili-
dad lo somete a la comunidad, tal actividad es en principio una
funcidn real-material, que no es otra gue la organizacidn de la
produccidn, la canalizacidn de 1la distribucibn y la regulacibén

del consumo. Esta funcidn es en verdad la que confiere ccheren
qia a la feproduccién;del sujeto social. El déspota decide los

derroteros gue debe seqguir la produccidn y el nlmero de hombres
que en ella deben ocuparse, lo mismo ocurre con la distribucidn
Yy €l consumoc. Es necesario reiterar sin embargo gue en la base
de esta eleccidn particular se encuentra la anuencia de la comu
nidad en general, pues la condicidn de posibilidad para que es~
ta funcidn material se realice es el hecﬁo de que el tirano cum
ple otra funcidn cuya eéectuadibn consigue el consenso social,

esta otra es juétamente la funcibfn cultual; el déspoté tiene po
der porque la colectividad se lo ha concedido, y &sta cesibn se
basa en la consideracién del personaje central como divino, c¢o
mo personalidad mitica que logra la conciliacifn de la natural

con lo social. A pesar de gque la objetividad en la comunidad -

cobra visos de. sujetidad, la complejidad que para el hombre en-

(17) Ver Hegel, Lecciones sobre la Filosoffa de la Historia --

Universal, Ed. Revista de Occidente, Madrid, 1974, pag. -
Z33.°CEr. El Estado y las Castas Cap. III,
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trafia la consecucidn de su reproduccidn implica que entiende a
la naturaleza como extrana, opuesta, hostil, y es esta hostili-
dad la que pretende vencer con la veneraci6n de una personali=--
dad-divina, gque pueda presentarse como mediadora de los requeri
mientos sociales ante las'potencias naturales. Esta segunda -~
funci6n cultual desempeiiada por el déspota aparece ante los --
ojos de la sociedad como la esencial; empero, €sta no es més --
dque una mediacidn, es la condici®bn que posibilita la real, la -
fundamental funcibn que cumple el déspota que es la socializado
ra, la sintetizadora de la socialidad que se configura como - -

asiética.

La organizacidn de la reproduccibn asifitica y coﬁunal, --
que se conforma de manera colectiva propicia una conducta dis--
cursiva adecuada a este précedimiento reproductivo coﬁidiano co
munitario, que se constituye como pensamiento precientifico por
su escasacapacidad de abstraccitn. En el modo de reproduccidn
asiatico se constituye una figura concreta de socialidad plani-
ficada por el déspota, a quien el sujeto social ha llegado a --
deificar. La capacidad que adguiere el déspota como portador -
de la sintesis social tiene su base explicativa en la personifi
cacidn. (en el tirano) de la necesidad del reencuentro con el me:
dio natural al que el sujeto social a pesar de asumir como sub-
jetividad semejante estima desfavorable. La naturaleza de la -
apropi%cién de cierta parte del producto por parte del déspota
implica una transferencia de ia produccidn de la sociedad que -
se efectfia con su aquiesciencia, se trata de la cesidn de cier-

tos bienes que tienen el caricter de presentes cultuales a la -



divinidad. El control de dicha renuncia com@n tiene un papel -
importante en la coherencia de interrelaciones de esta socie---

dad.

¢

v La estruétura jerérquica de la sociedad oriental se en-—--
cuentra osificada por la concepcibn religiosa dominante de mo-
do aparencial, én el plano real lo que est& condicionando la --
adoracibn-necesidad de la personalidad tir&nica es precisamente
la indispensabilidad del conductor para gue dirija un trabajo
que reguiere dl concurso de toda la comunidad para su efectua-
cibn. Lé actividad de estas sociedades en las que impera el mo
do de reproduccidn asiltico es predominantemente agricola, las
circunstancias de car&cter geografico determinan gue el metabo-
lismo hombre-naturaleza se base en el cultivo de los valles alu
vionales., La agricultura y la ganadéria encuentran en etos con
tornos campo especifico de desarrollo(lg). A pesar del adelan-
to existente entre este tipo de colectividad de modo reproducti
vo asiatico y el de las comunidades primitivas, aﬁn se conser--
van en las primeras ciertos instrumentos de produccibtn, ciertas
herramientas correspondientes a etapas anteriores. La escasa -,
fertilidad del suelo provoca la necesidad de constituir median-
te la fuerza de trabajo organizada grandes construcciones tales
como estructuras de canalizacidn, monumentos, obras de riego, .

etc., que como se ha indicado, reguieren del esfuerzo comfin ba-

(18) ‘"pefiniremos este tipo de economia como produccibn prima-
ria aluvional". S. Rethel, op. cit., pag. 89.
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jo una direccibn individual. Un tirano que distribuya el exce-
dente para la creacidn de obras monumentales, que realice la cé
nalizacifn de la riqueza social en la efectuacibdn de las dos -~
funciones primordiales qﬁe le corresponden: la de aparecer. como
depositario de la sintesis social, y en este éentido el cumpli-
miento de la funcifn material, reproductiva de la comunidad, y

la funcidn cultual, posibilitadora de la anterior.

Ciertamente, las castas privilegiadas ocupaban una posi--
cibn abismalmente diferente a la que tenian los productores, so
bre los que ejercfan un dominio basado en la deificacién del --
déspota. - Los primeroé se hacfan cargo de las actividades de -~
planificacidn, organizacidn y control de la produccibn, de dis-
tribuidores en general de la rigueza social; en tanto que los =~
seqgundos se dedicabah al trabajo 1laboral directo. La escisibn
del sujeto social entre una parte del mismo que se aboca al pro
ceso de produccidn directo, al desarrollo del trabajo manual y
otra dedicada a un tipo de actividad Gnicamente intelectual, ma
nifiesta eéta escisidn que en la poblaci®én aparece entre una --
casta trabajadora ajena —--en principio-- a la posibilidad

.de acceso a una actividad discursiva que desde sus inicios se -

plantea como privativa, exclusivamente, de una parte del sujeto

social dominante y por ello privilegiada.

En funcidn de la produccibn y de las necesidades de desa-
rrollar --en general-- el proceso reprocductivo social, se deseg
vuelven una serie de actividades de orden intelectual, invencig
nes y conquistas tales como la escritura, la aritmética, un sis

tema de numeracifn, etc. Si bien en esta etapa el desarrollo -



PSR S T o e AT Y - e L RLera L S TR Lt e PR T e -

™ o

intelectual es todavia un diletantismo en el quehaéer cientifi-
co, se logran adelantos parciales que afin no se configuran como
desenvolvimientos coherentes de una visi6n del mundo, empero, -
lo importante es el hecho de que incluso en este nivel incipien
te, el plano discursivo chmple su funcibn coﬁo elemento gque se

inserta en la coherencia de 1la sintesis social, emergiendo como
proceso conceptual de la oriehtacién que siguen las necesida--
des reproductivas del sujeto social. E1 pensamiento que en es-
ta etapa se origina, sé constituye como precientifico por su es
casa capacidad de abstraccibn{ por su carencia de marcos de re-
ferencialidad adeucados para la tematizacibn de la realidad, en
definitiva por el procedimiento errado con gue intenta la com--

prensidn del mundo.

Una de las condiciones bésicas para el desarroilo de la -
facultad abstractiva es, en el sujeto cognoscente, la clara - -
asuncibn de la diferencia existente entre el contexto natural vy
la 6rbita de lo humano; esta distincidn le esti vedada al miem-
bro de estas comunidades premercantiles quienes, para estable--
cer esta clara diferencia requeririan romper con los estrechos
lazos gue lo uren a la colectividad y a &sta con la naturaleza,
No obstante la divisi6én del trabajo y la divisi®n social en cas
tas, el sujeto carece de la potencialidad de asumirse particu--
larmente, de considerarse individuof el planteamiento de la in-
dividuglidad no arraiga en un modo reproductivo donde en la pro
duccién, en la distribucidn y.en el consume se sigue una practi

ca colectiva, donde no existe por tanto el desarrollo de una ac
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tividad personal y donde =--por lo mismo-- no se efectfia la par-
ticularizacidn del proyecto, la conciencia de la eleccibn que -

surge de una capacidad decisoria individual.

El propiﬁ'modo reproductivo social condiciona pues, tanto
en la figura social comunista primitiva, como en la comunidad -
asiatica, que la conciencia social posea un nivel de abstrac---
cidn elemental, en el cual se manifiesta una -apropiacibn tebri-
ca afin primitiva desde el punto de vista de la estructuracién y
de lariqueza_de los contenidos conceptualés. AGn no elaboran -
categorias simples, sus categorias poscen una multiplicidad de
determinaciones que confunden o conciben errfneamente las varia
das facetas de los referentes reales. El pensamiento precienti
fico gque encontramos en el antiguo Oriente se desenvuelve de ma
nera paulatina en el sujeto social, de la misma manera en que -
accede de modo lento al dominio de la naturaleza. Por parte de
la comunidad existe una apreciacidn tedrica que se encuentra en
la base de su produccidn intelectual, y gue consiste en la impo
siblidad de realizar una clara distincién entre el dominio huma
no y el no-humano, la esfera de lo natural. EIl hombre, inserto
en la naturaleza, no est& aGn preparado para establecer la cla-
ra diferencia entre mundo social y mundo natural, el sujeto se
autoconsidera parte del entorno objetivo y su conocimiento se -
basa en esta asuncifn de si mismo como miembroc de su propia si

(19)

tuacibn vital , elemental y primigenia.

(19) "Cuanto m&s nos remontamos en la historia, tanto m&s apa-
rece el individuo -...- como dependiente y formando parte
de un todo mayor". Marx, "Introduccibn General... p8g. 4.
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En este tipo de comunidades primitivas los lazos que hay
entre el hombre y la naturaleza son tan fuertes como los vincu-
los de cohesibn social existentes. La rudimentarié posibilidad
de trastocamiento de la legalidad natufai, 1;5 incipientes. fuer
zas productivas con gque contaban para la tranéformacién del me-
dio ambiente y su escaso conocimiento del mismo{ dan lugar a --
una cosmovisidn atin precientifica de la‘realidad. El sujeto so
cial del Antiquo Oriente carece de categorias y marcos referen-
ciales adecuados para la comprensién del mundo exterior, por --
ello las nociones que forman parte de su escaso acerbo.de cono-
cimientos son las del ‘hombre mismo, es decir, son las catego--~
;ias gue Qe relacionan de manera directa e inmediata con su pri
mitiva transformacibn de la naturaleza. La posibilidad de asir
la realidad va a constituirse por otra parte en la reproduc ---
citn de las ideas qué el hombre tiene de si en un género de au-
toconocimiento evidente que lo 11éva a concebir el mundo "a su
imagen y semejanza". Este procéso va a ser designado como an--
tropomorfizacidn y consiste en la activiéad gnoseclbgica de - -
atribuir a los objetos Gna forma humana. El sujeto antropomor-
fiza al mundo porgque los finicos elementos que posee para cono--
cerlo son los que aporta su propia sujetidad, lo que realiza es,
bor tanto, una aélicacién de las embrionarias nociones que ha -
obtenido de su probio ser al entorno. De esta manera logra ---
aprehender al medio ambiente como una entidad igual a si mismo,
la reconoce como exterior, pero no como extrafia. No alcanza a
distinguirla como objetividad que se le‘opone, la capta éomo -

subjetividad que se le enfrenta.
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La relacidn que establece el hombre antigue con su entor-
no es directa y personal, se realiza como un contacto entre i--

guales, por ello el sujeto considera que los fendmenos natura--

les ocurren de modo volitivo y siguiendo una finalidad conscien

te. Adjudica incluso raséos de caréicter humano a este tipo de
acontecimientos a los que gntiende como un "tu". "La diferen--
cia fundamental entre las actividades del hombre moderno y las
del antiguo con respecto al medio qdé lo rodea, es que para el
contemporaneo que se apoya en la ciencia, el mundo de los fend-
menos es, ante todo, un 'ello', algo impersonal, enitanto que -
para el hombre antiguo y en general, para el primitivo, es ente

«(20)

ramente personal y se le trata de 'tu'... El proceso de -

conocimiento mediante el cual el sujeto concibe con sus catego-

. rias humanas al medio natural, es el punto nodal de desarrxollo

del pensamiento primitivo, es por una parte, el impulso del - -
avance gnoseoldgico en la comprensién del mundo, pero serd el -
limite que impida el acceso a un pensamiento mas abstracto y ra

cional.

El hombre de la sociedad oriental se concibe pomo parte -
de la éomunidad, por ello es ingapaz de reconocerse como indivi
duo difefenciado de la agrupacibn social, el actuar empiricamen
te establecido de la colectividad es el criterio de conocimien-
toy vgrificabilidad, no es pues asumido como libre entidad, si
no que su estrecha relacifn con la sociedad le impide conside--

rarse como unidad diferenciada, capaz de actuar con libertad y

(20) Autores varios, El Pensamiento Prefilosdfico. 1. Egipto y
Mesopotamia. Ed. F.C.E., Breviarios, No. 97,
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conciencia individual, &sta se basa en una concepcidn colectiva

que no puede ser elaborada de una manera particular.

El modo de reproduccibn que sigue la comunidad primitiva
oriental es --como ya hemos reiterado-- una figura de sociali--
dad asiatica (aunque también se incluyen en este rubro socieda
des tales como la azteca, la incaica, etc.) hemos afirmado que
existe en &l un control laboral comunitario del medio ambiente,
es decir una necesidad de ejercer un trabajo colectivo en la es
fera material la cual deviene de las condiciones estructurales
de la naturaleza. En consecuencia, las condiciones colectivas
de la apropiacidén real a través del trabajo, //por ejemplo//
sistemas de regadfo, muy importantes entre los pueblos asi&ti-
cos, medios de comunicacibn, etc., aparecen comc obra de la uni
dad superior del gobierno despbtico que flota por encima de las

(21) Como afirmamos, la personalidad despética cons

comunidades
tituye una mediacibén entre el hombre y la naturaleza, es el vin
culo entre el sujeto social y su cbjetividad. En la medida en
que el medio natural exige el concurso m@iltiple de los hombres,
el tirano configura la necesidad de la regulacibn, es el diri--,
“gente de la obra comfn; es el sujeto que mantiene el poder del
opresor y del guia; es el director de la actividad laboral de =~
la comunidad aunque ejerce scbre ella (y s6lo en esta medida -

puede ser el director), un dominio despdtico. "...el comporta=--

miento del individuo con las condiciones naturales del trabajo

(21) Marx, Elementos Fundamentales de la Critica de la Econo--
mia Politica, Ed. Siglc XXI, pag. 437.
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y de la reproducci®n éomo con //condiciones// que le pertenecen,
objetivas, //que son para €1 el //cuerpo de su subjetividad pre
existente como naturaleza inorgénica --aparece mediada para &1
por una franquicia que la unidad globaib-— unidad que se reali-
za en el déspota como padres de las muchas enﬁidades comunita--
rias -- //otorga// al individuo por intermedio de la comunidad

particular"(ZZ).

En la comunidad primitiva en que tiene lugar el modo de -
produccidn asidtico, no encohtrémos clases sociales porque &s--
tas se definen en refgrencia a la propiedad privada de los me--
dios de produccidn, y en la medida en que no existg propiedad -
érivada porgue el trabajo, necesariamente colectivo provoca una
ausencia de apropiacibn particular de la naturaleza, es decir,
de desarrollo de un trabajo privado, en esa medida, no hay cla-

ses.,

De todos estos factores estructurales se derivan de mane-
ra directa las limitaciones que en la esfera del avance de las
fuerzas productivas pos;e el miembro de la sociedad de tipo -~ -
asistico, asi como las sujeciones reales para el alcance de un

pensamiento cieptifico, de una visibn filosbfica.

(22) Ibid., p. 435.
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CAPITULO 11

EL ORIGEN DEL PENSAMIENTO ABSTRACTO

1. Figuras de Socialidad Mercantil Simple.

El modo de  reproduccibn mercantil simple, al que hace re
ferencia Marx en el primer capitulo de El Capital, se constitu-
ve por aquellas formaciones.econémico-sociales precapitaligtas
en las cuales el sujeto social se encuentra escindido en multi-
tud de sujetos que realizan procescs de reproduccién privados y

.
autbnomos’ entre si. Convirtiendose entonces, la relacibn meta-
bblica entre el dominio natural Yy el dominio humano en un com--
puesto fraccionado constituido por una serie de précticas de ~-

permuta hombre-natura realizadas en corcordancia con proyectos

de orden particular.

El modo reproductivo mercantil simple se instaura cuando
los nexos entre la comunidad y la naturaleza se distienden en -
tanto que los vinculos establecidos en 1la propia colectividad -
se rompen creando una sociedad de productores auténomos poseedo
res de sus medios de produccién y por tanto de laproduccibn re-
éultante. En un sistema de reproduccidn social de indole mer--
cantil, los individuos miembros se encuentran diégregados en si
tuvaciones vitales aisladas, éada una de las cuales sigue un de-
rrotero propio que se precisa de acuerdo a intereses individua--

les. La actividad de tales miembros se configura en un traba-

jo independiente que desarrolla una produccitn autbénoma en cuan
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to a que las caracteristicas, cualitativas y cuéntitativas de -
la misma se fijan "ad iibitum". Todo hombre es duefio de aque--
1lo que produce en cuanto dueno de los medios de producci®dn que
se han empleado para crear los bienes pfoduc;dos. "Sobre -1a ba
se de la propiedad privada, el propietario tiene a su disposi--

cibn las herramientas producti&as y las materiaé,primés necesa-
rias, y como propietario legalmente competente dispone del pro-

ducto de su empresa"(l).

Este trabajo colectivo escindido en préacticas particula--
res en el que aparentemente reina la libertad y la.concordia se
encuentra sin embargo sometido a un proceso social en el que im
beran las contradicciones: En cuanto que cada miembro es un su
jeto autdrquico para la realizaci®n de su actividad y de su pro
duccidn, ésta se lleva a cabo con criterics gue no siguen pau--
tas univocas consolidadas o determinadas conscientemente por el
sujeto social. La produccibn de cada hombre sigue un plan per-
sonal dando lugar a una serie de irregularidades entre el guan-
tum producido y el consumido por la comunidad, o entre aguella ai
versidad de bienes que se produce y aquella que se consume; es-
tas disparidades ocurren precisamente porque la produccidn se -
‘1leva a cabo de acuerdo a fines que atienden intereses particu-
lares eliminatorios de las necesidades reales de la reproduc--

cibn del sujeto social.

(1) . Rubin, Ensayos sobre la Teoria Marxista del Valor, Ed. --
Presente y Pasado No. 53,pag. >55.
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Este género de sociedad se caracteriza por la peculiar re
gulacibn que de la produccifn se establece, en cuanto que tal -
regulacibn no es fijada por la capacidad politica electiva de -
los miembros de la colectividad, sino que es realizada en el --
mexrcado por el encuentro casual de suﬁetos-éebarados (propieta-
rios privados) y la relacibn mercantil qhe entre ellos se im---
planta. Luego, la regulacifn de esta produccibn se crea de ma-
nera compulsiva y casual, en presencia de los productéres pero
sin su consciente intervencifn. La ordenacién de la producciﬁn.
se realiza siguiendo las leyes de la relacidn de cambio como un
proceso ajeno a la valuntad y a la conciencia de los sujetos, -
De ahf qﬁe‘la independencia del productor no sea m&s que una --
éuimera que en la sociedad consigue la apariencia de libertad:
"Los individuos est&n en libertad de discutir y de cambiar en -
un clima de libertad; parecen independientes (por otra parte es
ta independencia no es més que una ilusidén y seria mas correcto

llamarla indiferencia...“(z).

La figura organizativa de la reproduccidn que surge de la
planificacidn basada en el aﬁuerdo consciente de los miembros -
que conforman la comunidad, es el caso de fina sociedad no mer--
cantil, en la cual el préyecto comGin precede a las actividades
laborales de los sujgtos sociales, en cuanto delimiﬁacién de -~
sus respectivos campos de accibn:; es una sociedad de organiza--

cibn unitaria del trabajo, cuya sintesis social es comunista.

(2 Marx, Fundamentos de la Critica de la Economia Politica,
T.1., Ed. de ' Ciencias Sociales, Instituto del Libro, La
Habana, 1970, 1970, p&g. 24. . :
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Sin embérgo, en la sociedad mercantil, la regulacidn labo
ral est4 dada en el mercado por productores aislados cuya in--
fluencia se incrementa o decrece en correspondencia con leyes -
mercantiles, La comunidad ha abdicado de su funcidn politica -
basica como faéultad selectiva de la figura de su socialidad. -
En este sentido, la autonomfa de cada uno de los miembros de la
sociedad se conjuga con la regulacibn cbsica mercantil que se -
les impone; es decir, la independencia de los sujetos en la pro
yeccidn y realizacibn de su actividad productiva se opone direc
tamente a la dependencia que contraen entfe si en el mercado. -
A pesar de que ciertamente el miembro de estas sociedades mer=--
cantiles ejecuta las dos partes de su actividad productiva - -
(programética y préctica) de manera autdnoma, independiente del
sujeto social al que pertenece, la especificidad misma de su . fi
gura reproductiva al trabajo social fraccionado, estid condicio-
nando que la sintesis social se lleve a cabo en el mercado. La
red de relaciones de coherencia social que estd permitiendo la
reproduccidn de tal colectividad se decide y cristaliza en la -
esfera mercantil, de ahf que la independencia que cada hombre =
logra establecer respecto del medio natural y respecto del sujg’
to social se reduzca al a&mbito de lo aparencial en la realiza——v
citn de su trabajo privado, porque donde realmente se realiza -.
la sintesis social del proceso reproductivo del sujeto es en el
mercado. Este fundamenta en la azarogsa y casual concurrencia -

de los adentes de intercambio la legalidad a la que deben ape--

~garse las practicas particulares; demarca las ramas de la produc
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cibn a ia cual deben aflufr mayor nfimero de productores; en - -
fin, de acuerdo a la imbricacién espontfnea y autématica de la
multiplicidad de derroteros personales va a conformar la figura
de la reproduccibn que se realiza, y que en su realizacidn es--
tructura las condiciones de posibilidad para una nueva reproduc
cibn. "Y nuestros poseedores dé mercancias advierten gue este
mismo régimen de divisidn del trabajo que los convierte en pro-
ductores privados independientes hace que el.proceso social de
producciﬁn Yy sus relaciones dentro de este proceso sean también
independientes de ellos mismos, por donde la independencia de -
una persona respecto a otras viene a combinarse con un sistema

de mutua dependencia respecto a las cosas“(3).

De aqui se colige en verdad que el despositario de la sin
tesis social no es el propio sujeto social, no es tampoco un --
sector de &ste que tiene a su cargo (con la anuencia del colec-
tivo) tal misidn. En la esfera del mercado se va a realizar,
en la sociedad mercantil, la sintesis social gue le corresponde
ria planificar al sujeto social como actualizacién de su fun--
cifn politica esencial. Ello implica, directamente la sujecidn
colectiva al complejo intercambiaric. La pasividad del sujeto
social, su sometimiento a la objetividad que €1 mismo ha creado
en el desarrollo de su actividad social, se expresa de manera -
evidente en el objeto mercantil. La mercancia, como célula ex-
plicativa de este tipo de sistemas reproductivos, da la pauta a

la investigacidn critica, de la necesaria conversidn gue experi

(3) Marx, El Capital, pag. 68.
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mentan los productos del trabajo humano en objetos mercantiles
que presentan una hibrida estructura, como valores de uso y co-

mo valores de cambio.

La disgregacibn del trabajo colectivo dé la sociedad en -
précticas privatizadas conlleva el establecimiento de relacio--
nes sociales como relaciones de cambio,.asi como a los resulta-
dos objetivos de los diferentes tabajos particulares en obje---
tos-mercancia. Cada individuo desarrolla una actividad laboral
mediante la cual obtendra la satisfaccibén de sus necesidades,
esa satisfaccidn va a ser realizada por medio de la adquisicibn
de las mercancias que cambiar8 por las suyas, de agul que en -
cuanto se persigue un objetivo particular expresado en la obten
ciéﬁ de bienes o produtos, el sujeto confundido se extravia en
el conjunto de elementos que carecen de importancia en el proce
so de cambio, a excepcibn, evidentemente de las mercancias que
en dicho proceso obtiene. Su trabajo, los productos gue elabo-
rb6, el otro sujeto como vendedor o como comprador, etc., no re-
presentan para &1 moti&o de atencidn; de hecho, el sujeto desa-
rrolla cualquier trabajo para el cumplimiento de su deseo, en -
el transcurso dgl cual produce aquello (n'importe quoi) que va
va cambiar con otro sujeto (n'importe qui) en el mercado, y asi
obtener la posibilidad de conseguir los bienes por los cuales
ha implementado su actividad. Todo lo 'que rodea al proceso de
intercambio el individuo lo considera una mediacibén, de no ser
el producto lo demds lo tiene sin cuidédo; la autodéterminacibn

se traduce pues, claramente en sujecidn a una legalidad cbsica.
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Por otra parte, en el desarrollo del proceso intercambiario, el
sujeto no interviene en la demarcacifén de las proporciones en -
gue las mercancias son cambiadas, es este proceso de cambio la

pauta que indica agquello que debe prodddir yrlé cantidad de pro
ducto que debe crear, el tipo de trabajo Yy en.fin, la necesidad
de reparar en el sujeto comprador, es decir, en el sujeto deman
dante. Es el mercado o este proceso de'intercambio de mercan--
cias el agente que seflala los derroteros que debe seguir la pro
duccibn, en esta dinimica, el sujeto pierde de vista por comple
to la génesis del proceso mercantil y llega a concebirlo como -
un desarrollo de caricter natural o regido por leyes naturales

¢b6sicas en tanto no humanas.

El sujeto concibe su realidad social como un sistema gue
funciona de acuerdo a preceptos intranstornables, que desde lue
go son ajenos del hombre: "...nos encontramos con todo un tro--
pel de concatenaciones naturales de caracter social, que se de-
sarrollan sustrafdas por entero al control de las personas inte
resadas. ﬁl tejedor puede vepder su lienzo porque el labriego
vendid su trigo; el amigo de empinar el codo vende la Biblia --
porque el tejedor vende e; lienzo, el destilador encuentra com-
prador para su aguardiente porque el otro ha vendido ya su li--

cor dela vida eterna, etc."(4,.

La doble preéencia de la mercancia como objeto utilizable

intercambiable, c¢omo valor de uso y valor de cambio, implica su

(4) Marx, El Capital, pag. 72.
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existencia escindida 1) Como entidad cbdsica poseedora de una --
corporeidad material y por ello 1l.1) mutable, en cuanto suscep-
tible de alteracifn en una realidad espacio-temporal que produ--
ce una afeccibn en ella y 1.2) distinta, en cuanto opuesta a la
otreidad, y en tanto gue, mediante la negacifn de la alteridad
(de las otras coseidades que no son ella), se autoafirma como -
concrecidn singular plenamente diferenciada. Estos dos aspec-—-
tos del plano concreto del objeto mercantil lo conforman como -~
entidad compuesta de una serie de facetas y cualidades caracte-
risticas, 1.3) como objeto apetecible, susceptible de desec y -
de disfrute, como coseidad espécifica consumible y satisfactora
de una necesidad especifica. Sin embargo este plano va a suje-
.tarse a la segunda existencia de valor, 2) Como entidad abstrac
ta carente de determinaciones y cualidades, como entidad que en
su propia naturaleza corporal conlleva el estigma de la mismi--
dad en la posibilidad de ia equivalencia cuantitativa, inmuta--
ble e indistinta, desprovista de singularidad y dilufda en su -
Gnica posibilidad existenciél: la‘abstracta. Esta segunda rea-
lidad de la mercancia como abstracta es la dominante, la prima-
ria mapifestacién de supeditacidn del valor de uso al valor de
cambio; la forma natural, concreta del valor de uso, como obje
to conformado para el cumplimiento de una finalidad especffica
en tanto satisfactor de una éierta necesidad, y que de manera -
primaria es el resultado cbjetivo material de una actividad di-
ferente', practica, objetiva; se supedita a la forma valor de la

mercancia, que suprime todas estas caracteristicas especificas
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y distintivas para convertir al objeto mercantil en una entidad
equivalente exactamente‘igual a las dem&s. Esta supresibn de -
notas particulares que se lleva a cabo en la esfera de las ac--
tuaciones intercambiarias que efectlan ibs productores (atomos-
sociales) en el mundo mercantil, no es sino un proceso de abs--
£raccibn sui generis, pues no se origina en la eéfera del pensa

1(5). La abstrac---

miento, sino de la realidad social mercanti
cidn-mercancia no proviene del pensamiento humano, el principio
explicativo de su génesis se ubica en esta drbita en que la mer
cancia domina y en el que tiene lugar la concurrencia del suje-
to social.para el intercambio reciproco. La forma de valor de

una mercancia se configura como abstracta en la medida en que -
se constituye en una forma, y en cuanto tal se encuentra despro
vista de notas particulares y de rasgos de orden cualitativo la
Gnica posible distinci®n del valor mercantil es cuantitativa y

ello también implica abstraceidén, pues lo cuantificsble {la mag

nitud de valor) es va un elemento desprovisto de contenido con-

creto diferenciable.

Lo abstracto es en realidad lo falto de cualidades, de se
fiales distintivas; lo rescatable es lo susceptible de homogenei
zacién. El proceso de abstraccién reside en ia bGsqueda de los
com@in en la diversidad concreta para la creaci®n de uﬁ conjunto
uniforme gue pueda con&ertirse en unidad. Esta posibilidad de
uniformidad surge de la eliminacidn de contenidos singulares;
la necesidad de encontrar lo semejante crea, a su vez la necesi

dad de exclufr lo peculiar. El procesc de abstraccibn consiste

(5) "l,a esencia de la abstraccibn-mercancia reside en el he--
cho de que no es un producto del pensamiento que no tie-
ne su origen en el pensamiento de los hombres, sino en --
sus actos" y que por ende se conforma como abstraccitn --
~~~1 wonn dintalactual. S Rethel. ob. cit.., p8g. 27.
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pues en esta reunificacitn de lo diferente en lo indistinto, de.
la variada multiplicidad en la unidad de 1la generalidad (6). El
surgimiento de la abstraccidn mercancia se registra pues en el
mercado. Los actos de intercambio mercantil que los sujetos -~
realizan en sociedad para la cohsecusién de ‘sus reproducciones
privadas respectivas condicionan el proceso de abstraccibén-mer=-
cancia esto es, la convegsién del producto del trabajo humano
en mercancia, la abstraccién del objeto mercantil como entidad
natural en la consideraci®n unitaleral del mismo como entidad -
social ,mediante un proceso de abstraccidn-real que se efectfia -
en esta estructura socialdeihtercambios mercantiles. Ello de-
riva en la supeditacibtn dg la parte natural-concreta del objeto
a su parte social-abstracta, i.e., la subordinaci®én del valor -

de uso al valor de cambio.

Proceso abstractivo significa proceso parcial eliminato--
rio,_en tanto que a un tiempo destaca ciertos caracteres y ex--
cluye otros, resulta ser afirmativo-negativo del fenfmeno que -
pretende conceptuar. Ahora bien, en el acto de intercambio el
proceso es mas claro porque la abstraccibn se patentiza en su -
ocurrencia real: El acto del intercambio va a eliminar la ac--
cibén del uso; E1l cambio aniquila temporalmente la posibilidad

de utilizaci®tn del " objeto que estd siendo actualizado en su po

(6) .La supresidn de lo cualitativo sufre desde luego el ries-
go de excluir simulténeamente notas esenciales, esto es -
sin embargo rehuido, y representado en la abstraccidn co-
mo posibilidades cuantitativas; la exacerbacifén de rasgos
comunes, por otro lado, lleva también al peligro de privi
legiar piezas del complejo real que pueden ser menor im--
"portantes, pero que conducen al cumplimiento de la consig
na metddica del encuentro de analogfas y elementos comu~-
nes en los diversos objetos, para la recuperacibn de su -
unidad general.
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tencialidad cambiaria .

Para el sujeto social, el desdoblamiento del objeto ﬁer—-
cantil en una entidad consumible-disfrutable y otra otorgable-
trocable‘es en definitiva una eleccitn gue presupone renunéia.
La disyuncidn .exclusiva (si la emplea-no la cede) entre ambas -
partes de la mercancia, que sin embargo en ella subsisten en --
una inestable y contradictoria unién de concordancia y desave--
nencia continuas, va a estar provocando, en el plano scocial, un-
desdoblamiento en las acciones, y a nivel del pensamiento una -
concepcidn gue se corresponde directamente con esta categoria -
elemental, primaria de la abstraccidn real, que no sblo es la -
célula explicativa del pensamiento abstracto, sino sﬁ condicidn
de posibilidad. A través de la multiplicidad de actos inter--
cambiarios que se realizan en el mercado, hay una estructura --
formal que permanece idéntica: es precisamente la estructura --
formal del intercambio la gue mantiene su inmutabilidad a tra--
. vés de la diversidad de sujetos que intervienen en los distin--
tos actos de cambio y de la variedad de objetos gue se truecan.
La forma estructural del intercambio conserva en todas las acti
vidades cambiarias las mismas caracteristicas: por ejemplo la -
exclusibn mutua del uso y el cambio o la abstraccidn de la uti-
lizacidn del objeto en tanto se realiza el canje de mercanci as.
Otro de los elementos gque no sufren variacidén es la inalterabi;

lidad exigida al objeto mercantil: no puede ser transformado —-

{7) Cambio 'significa inutilizacidn para el vendedor, imposi-
: bilidad de uso para el comprador. "El hecho es que uso y
cambio no s86lo son diferentes por definicibn, sino que se

excluyen mutuamente en el tiempo". Ibid, p&ag. 31.
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por el consumo humano e incluso se le considera ajeno a los es-
tragos del medio natural. La materialidad corporal de las mer-
cancias es invariable en la medida en que la eliminaciés que 1la
actividad del cambio implica del uso, condiciopa asimismo la -~
abstraccibn de la realidad espacio-temporal de la mercancia. La
separacidn entre el uso y el cambio por otro lade, acontece con
el car&cter perentorio de una ley objetiva de la sociedad. Aaun
que el uso no tenga una presencia real, concreta en el intercam
bio, tiene una representacidn intelectual en la mente de los in
dividuos que permutan objetos (a los que consideran in-fitiles)

por otros cuya utilidad despierta su interé&s. Lo que 1o§ra - -
pues la legalidad anénima del intercambio en el acaecer real al
evacuar la actividad del uso, va a asegurarlo encerrando la pre
sencia de la utilidad en los propdsitos de los agentes del in--

tercambio.

La abstraccidn real que se ha tratado pues hasta el momen
to tiene su acontecer en el plano objetivo del cambio, pero en
el terreno discursivo &1 entendimiento se ocﬁpa ciertamente --
del uso, por lo cual, la accidn del sujeto que establece el --
canje se escinde de su pensamiento. De ahi que, en el marco --
mercantil, la actividad adquiera propiedades de orden socialy
realice esta abstraccidn real, objetiva mientras que la concien
cia se escinde de esta realidad estructural y se ocupa de su --—
contenido {la susceptibilidad del objeto mercantil para ser usa
(8)

do y disfrutado) que esté& siendc negado en la concrecibn . BEs

(8) Cfr. op. cit. pag. 32 y s.s.
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ta escisibn entre la conducta objetiva e intelectiva va a propi
ciar lentamente la elaboracidn de una conc¢iencia individual ex-
trafia al dominio social, que se origina precisamente en esta di
cotomia en la cual el agenté del intercambio obedece antomatica
mente (en tanté conforma su conducta a) un cbdigo mexrcantil es-—
tablecido necesariamente por el funcionamiento social al cam--

biar mercancias, y al mismo tiempo est& siguiendo mdviles parti
culares que se basan en una eleccibn puramente personal. El re
sultado va a ser en verdad contradictorio: se ha creado una es-
tructura de la conciencia de indole individual que ha tenido -~
una base social: la esfera dei mercado y especialmente la es---

tructura formal inmutable del intercambio.

El carfcter de socialidad abstracta de las actividades in
tercambiarias de los hombrés elimina una serie de coﬁdiciones -
peculiares y contextuales que intervienen en tales acciones. -
Aqui la abstraccidn significa la uniformalizacibn del plano mer
cantil. La unificacidn de todos los objetos mercantiles se ex-
presa'de manera clara en la categorfia dineraria. En el dinero
se manifiestan las necesidades de equivalencia de las mercan--
cfas; la funcibn monetaria de un objeto mercantil convertido en
el equivalente general de las demé&s es pues la representacibn -

- de la posibilidad de homogeneizar mercancias o bien de expresar
la Gnica diferenciacibén --la cuantitativa-- en distinciones - -

(tambié&n de cantidad) del dinero.

v

La abstracci®n real del intercambio encuentra ademés su -

materializacidn corporal en el dinero, el dinero va a ser el --
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elemento que --en fin-- va a mediar las interrelaciones de de--

pendencia gue los hombres patentizan en el mercado.

2. . Abstraccidn real y abstracciébn intelectual,

Respecto de la emergencia del pensamiento cientifico, co-
nocemos el insblito giro que en la concepcidn del mundo se ubi-
ca en la Grecia antigua, especialmente en la Isla de Jonia, jus
tamente en el lugar llamade Mileto, en una etapa que podemos de
limitar del siglo VII al VI a.c. Podemos preguntarnos respecto
de la posibilidad de estas precisiones; para eso necesitariamos
conocer el punto de partida de este conocimiento fiel de la lo-
calizaci®én espacio-temporal en que tiene su origen la actividad
intelectual en su modalidad cientifica. Investigariamos porque
en Grecia y no en Egipto (con una tradicidn cultural mayor) o -
en Oriente en general, se dan las condiciones de posibilidad de
la ciencia, y porque justamente alli la concepcidn precientifi-
ca puede dar paso a la visién filosbfica. Las respuestas a ta
les preguﬁtas se encuentran e;trechamente ligadas a la figura -
de reproduccidbn social que se instaura en Oriente y que se dis-
tingue por coﬁpleto del que en Grecia se establece como modo -
-de reproduccidn esclavista, en Grecia surge ia primera forma---
cidn reproductiva mercantil, la primera. fiqura social de repro-
duccibn en la que la sintesis social se establece en el mercado
.y en la que aparece el dinero como manifestacibn corporal obje-
tiva de la abstraccibn intercambio, eje funcional de las activi

.dades materiales privadas de‘toda la comunidad.
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La investigacién de la revolucibn gue en la esfera del --
pensamiento se conforma en la sociedad griega, tiene que partir
del estudio de la realidad estructural en que tiene lugar ese -
mbvimiento discursivo; tiene que encontrar su fundamento en el
examen de las condiciones histbricas que posibilitaron la trans
formacitn de la concepcidn mitolégica-religiosa del mundo anti-
guo en una nueva visidn récional; filostfica de la realidad. -
la esencial del fenfmeno (en tanto constituye el inicic del pen
samiento cientifico frente a laé concepciones especulativas del
mundo antiguo) consiste en el giro radical del conocimiento que
se fundamenta en sus posibiliéad gnoseolbgica misma. Es de--
cir, en la propia metédic; de la actividad epistemolbgica arran
ca el viraje que se instaura en el plano del pensamiento, y gue
va a configurarse en una cosmovisibdn radicalmente distinta de -
las anteriores, como continuacidén de ellas pero como superacidn
plena de todo intento prétocientifico {mitico, mégico o religio

so) de explicacién del acaecer real.

“En la figura de socialidad comunista primitiva de éazado-
res de animales y recolectores de alimentos se establece una ~--
forma de interpretacibén de la realidad mitica y magica, ambas
cosmovisiones pre-lbgicas del entorno, caracterizadas ademas --
por su perspectiva incompleta, parcializada del mundo, en tanto
sB8lo es capaz de teorizar acerca de acontecimiéntos aislados --
del mismo, pero no le ests dada la sustentancidn de una temati-
zacidn global de 1la realidad; que se abogue a la explicacidn de

la génesis y la funcionalidad de ésta. Por el contrario en el
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modo de reproduccidn asi&tico va a2 surgir una visibn global de
la realidad, que se constituye como pensamiento religioso. La

religibn estructura una concepcibn totalizadora de lo concreto,
intenta una explicacifn generalizada de ello, sin embargo es --
una conceptuaci®dn afin prelbgica de lo real, lo que gana en ex--
tensibn lo pierde en congruencia. La facultad de estructurar

una interpretacidn de la objetividad que por primera vez sea ge
neral en la religidn queda menoscabada por su incoherencia for-
mal, por su inconsistencia desde el punto de vista de la .atinen
cia lbgica, es por ello que la afirmamos como previa a la apari
cidn de la ciencia en Grecia, éomo visidén precientifica de la -
realidad. Es claro que la‘congruencia que puede configurar un

sistema categorial esta determinada por el grado de abstraccibn
conseguido por el pensamiento en la elaboracidn de tales catego

rias, asi como en la conexidn que entre ellas establezca.

Los autores griegos son capaces de establecer un deslinde
radical entre hombre, sociedad y naturaleza. La posibilidad -
de entablar la diferenciacidn entre estas instancias marca el -
inicio de la visidtn filost6fica de la realidad. En la medida en
que se comprende al hombre en su individualiéad y a su esencia
como distinta del mundo natural, es posible aprehender la esfe-
ra de la materialidad como externa al sujeto, y a é&éste como en
tidad capaz de ejercer en el desarrollo de su préctica la volun
tad créadora vy la realizacibn de su libertad. La libertad del
sujeto ante su entorno comunitario (y por tanto la concepcidn
de la individualidad) nace de la experiencia de si mismo como -~

entidad miembro de la colectividad gque se diferencia de ella, -
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que se asume como elemento componente perb gue se peréibe en su‘
independencia como unidad auté&noma, capaz de vivir de la colec-
tividad pero en la préctica particular que surge de decisiones
individuales; de ahf que Hegel conciba el principio de la filo-
soffa griega como la expresibn vital de un pﬁeblo libre, de una
agrupacibtn de individuos que posee una regulacidn legal basada
en la constitucidn y en el desarrollo de actividades politicas
realizadas con la Qoluntad y la conciencia de los sujetos; pdr
ello, para que se inicie la concepcidn racional, filos6fica del
mundo y con ello la aparicibén de la ciencia: "Es necesario que
el pensamiento exista por si mismo, que cobre existencia en su
libertad, que se desprenda de lo natural y salga de Su ensimis-
mamiento al terreno de la intuicidén; qgue entre libremente den-
tro de si y cobre de ese modo la conciencia de la 1ibertad"(9).
En efecto, el hombre griego se comprende como sujeto libre de su
polis, como individuo que es capaz de ceder al ejercicio de su
absolﬁta autonomia a la reflexiva coexistencia con las otras in
dividualidades. En tanto que la relacidn directa, personal, in
diferenciada que existe en el hombre de Oriente y su comunidad

es el estigma gque va a sefialar los limites de su actividad cog-

nocitiva.

En la sociedad de la Antigua Grecia, el modo de reproduc-
cibn se configura como modo reproductivo esclavista, que serad -

caracteristico del mundo Occidental predominante. Grecia se en

(9) Hegel, Lecciones sobre la Historia de la Filosofia, T. I.,
Ed. F.C.E., México, 1977.
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cﬁentra colocada en una situacién geogr&fica envidiable, y las
condiciones fisicas-climiticas de su medio natural son realmen
te benignas; ello permite un desarrollo veloz y prolongado de
la sociedad primitiva que auspicia el nacimiento del esclavis-
mo en la'medida en que confiere la posibilidad al sujeto de -
desnvolver un trabajo productivo de condicién particular. La
actividad agricola y ganadera pueden desenvolverse sin obsté&-
culos naturales, el uso masivo por otro ladé de un nuevo tipo
de fuerzas productivas —-loé esclavos--c;earon una posibilidad
de avance acelerado a estas sociedades. La aparicifn de este
nuevo modo de reproduccién que significa desde luego una ruptu
ra con sociedades de tipo comunitario, basadas enla propiedad
comunal y en la produccién y consumo colectivos se debe --como

(x0)__ a una serie de causas disgregadoras que -

Marx explicara,
dan lugar a un nuevo modo de produccién particularizado y a una
apropiacién que conocemos Como propiedad privada. Uno de estos
elementos causales disgregadores‘es la préctica del intercambio
que rudimentariamente empiezan a realizar las comunidades primi
tivas, inicialmente con otras sociedades tribales pero que re--
percute prontamente en la organizacién interna de la poblacién:
Otro de los efectos de disociacib6n interna se manifiesta en la
sep#racién de una parte del sujeto social, individuos que vis- -’
lumbran un provecho personal a partir de la ejecucién de tales
pricticas de intercambio y que se cohesionan en la efectuacién
de tal prop6sito. De la misma manera paulatina se van creando

en la comunidad escisiones que dividen al sujeto social en cla

ses.

(10) Cfr. Marx, Elementos Fundamentales...p. 436 y s.s.
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Es s6lo en &ste proceso de gradual disociacifén del sujeto
social comunista primitivo, en que se'vé configurando lentamen
te la particularizacién del miembro social y su conciencia de -
individualidad. "El hatbre es, en el sentido m&s literal, un --
no solamente un animal social, sinc un animal que s6lo puede -

d(ll). Esta sociedad esclavista

individualizarse en la socieda
presenta el surgimiento de la individualidad . como conciencia -
social y como comportamiento humano en la medida en que se ins-
taura como el primer modo de reéroducci6n mercantil en la histo
ria del hombre. Por vez primera en el desarrollo de su activi-
dad reproductiva sociél, el hombre va a enfrentarse a la objeti
vidad natural de manera particularizada, como sujeto capaz de -
elaborar un proyecto personal y llevarlo a cabo en una préctica’
singularizada, ello convierte al miembro de la comunidad en indi

viduo, y a la conciencia socilal colectiva en conciencia de indi

vidualidad.

Como .anteriormente explicamos, enla figura de socialidad -
mercantil, no es el suﬁéto social el planificﬁdor-implementador
de la reproduccién realizada por la comunidad. EIl control esta
blecido en esta comunidad griega no es tampoco dictaminado por
una entidad individual {aunque fuera €sta la encarnacién de de
la voluntad y el credo comunes) sino por una legalidad objeti--
va, anénima, que ccmo una de las peculiaridades del modo repro-
ductivo mercantil, tiene una actuacién decisiva autbénoma a la
voluntad y a la conciencia de los hombres miembros de la socie-

dad. La estructura social jerdrguica del modo de reproduccién

{(11) Marx, Introduccifn General...pdg. 6.



asiétiéo'difiere fundamentalmente de esta estructura social ato
mizada donde el intercambio y el consumo, el uso y la permuta -
se ejercen por la vigencia anfdrquica de la mercancfa, resultado
de la atomizaci6n de la voluntad social. La conversién de la -
pfoduccidn antes colectiva en el comunismo primitivo y en la re
produccién asidtica por la diséregada actividad laboral en mul-
titud de précéicas particulares, va a conducir al sujeto social
a la instauracién del intercambio como nexo éocial, como media-
cién . del fraccionamiento del trabajo social productivo,como for
ma de la sintesis social. En el mercado, se sucede la interre-
lacién social entre los hombres; es en la posibilidad de reali-
zar el trueque de mercancfas donde se instaura la posibilidad -
del contacto interhumano, donde el agbra se levanta comc prolon

gacién y complemento del mercado.

En la sociedad comunista primitiva y en el sistema asigti-
co, €l vinculo del hombre con la comunidad es el presupuesto de
su actividad laboral cotidiana, en lugar de eso, en el modo re-
productivo esclavista, el presupuesto es la individualidad huma
na,. desde la cual el retorno a la comunidad s6lo puede efectuar
se‘a partir del intercambio recfproco de sus productos de traba
jo.” Los productos, resultado de las activiades laborales dis--
persas del sujeto social se convierten, por esta préictica del -

(12)

intercambio en mercancfas El sujeto social griego de modo

(12) "¢C6mo mantiene su unidad una sociedad en la que la produc

. c¢i6n la llevan a cabo de forma independiente los producto-
res privados y en la que todas las formas precedentes de -
produccién han desaparecido? Partiendo de esta base, la -
sociedad s6lo puede mantener su coherencia comprando y ven
d;endo sus productos como mercancfas". S. Rethel, op. cit.,
pég. 36.
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reproductivo mercantil va a cobrar las caracterfsticas propias
de este tipo de formacionés econfmicas. La proyeccién de la --
sfntesis social y la efectuacién de la misma en el mercado se --
realizan como procesos estructuralmenfé‘ajénos.al sujeto social,
ambos se llevan a cabo en una funcionalidad c8sica que confiere
a &ste una actitud pasiva-contemplativa como poéibilidad‘de ac-
tividad. Ante un sistema que tiene una operatividad b&sica no-
humana y en el que sin embargo se decide y reproduce la figura
de la socialidad, el hombre al gue se le impide involucrarse =-
conscientemente en la efectuacifn proyectiva y ejecutoria de su
propia reproduccién, forja una conciencia social adecuada al de
sarrollo de la actividad cotidiana que desempefa ‘el ser social.
De ahf que la cosificacifn parcial que se establece en la socie
dad griega esclavista y que se reduce a la esfera circulatoria
va a condicionar una cierta, parcial reificacién en la asuncién
gnoseoldgica que el griego realiza de su entorno. En las figu-
ras esclavistas y feudal de socialidad Ya mercancfa se constri-
fle al plano circulatorio (como forma de la distribucién €n es--
tas sociedades mercantiles) y desde allf ejerce su cosificador
influjo. En la sociedad burguesa la mercancfa extiende su po--
"der al consumo y a la producciﬁn creando el fendmeno del fetie--
éhismo mercantil como cosificacién global de la conciencia so--
cial, sin embargo en la Grecia antigua la cosificacién, no es -
general, aunque sea predominante ".,.porque la filosoffa griega
ha conocido todo el ser: ha tenido un pie en esta sociedad, y -

el otro alin en una sociedad construfda al mundo natural espontd

ned‘13)

{(13) Luk&cs, op. cit., pdg. 121.
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Como se explicS anteriormente, en el modo de reproduccidn
mercantil la sfntesis social se lleva a cabo en el mercado, don
de aparece el dinero como expresién de dicha sfntesis. La sin-
tesis social lograda en Grecia por la aparicif6n del dinero, po-
sibilita el intercambio mercantil. En efecté, el cdesdoblamien-
to de la mercancfa en valor de uso y valor de cambio, en forma
natural y forma de valor va a implicar su necesaria escisién en
tre mercancfa comﬁﬁ y mercancfa dinero., E1l desdoblamiento en--
tre mercancfa comin y mercancfa dinero ocurrido en Grecia trans
forma aldinero en "...instrumeﬁto decisivo cde la sfntesis so---
cial (este estadio se alcanz6 por primera vez en Jonia en el si
glo VII antes de Cristo"(;4). La introduccifn y extensi6n del
sistema monetario es el elemento causal disgregador mds impor--
tante del viejo modo reprdductivo comunal, se configura con ~ -
ello una verdadera forma de sintesis gocial. Es el dinero en -
verdad, la mediacibn bisica que posibilita esta red de coheren-
cia interna del colectivo, esta consecusifin de la sintesis so--
cial. Los propietarios de mercancias se relacionan por medio =
de su mercancfa dinero con el conjunto social en tanto que s6lo

acceden al contacto con los otros mediate esta entidad moneta--

ria,

Siendo sin embargo el intercambio una abstraccién real, --
(que en una realided concreta, espacio-temporal, excluye la po-
sibilidad del uso-consumo del objeto) resulta, lo siguiente: sé

Jo con la aparicifn de esta abstraccifn real puede elevarse el

{14) S. Rethel, op. cit., p&g. 48,
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sujeto social a la formaciSn de abstracciones conceptuales de -
cardcter cientffico, es‘decir, de mayor grado de abstraccifn an
tes inexistentes en el mundo del comunismo primitivo, donde el
hombre se autoconcibe como eslab6n insééarable de la colectivi-
dad, o inexistente también en la scociedad oriéntal, en que re--
gfa el modo de reproduccibn asidtico en el cual.el sujeto so---
cial mantiene el trabajo productivo colectivo como elemen£o de
cohesién, ademds de la planificacién de la figura reproductiva
que implfcitamente organizaba la direccién despbtica aceptada -
concensualmente por la comunidad. En estas dos formaciones eco
némicas existen Gnicamente modalidades de pensamiento mftico m&
gico o religiosas, o bien concepciones gue poseen grado de abs-
traccidn menor, y forma estructural pre-16gica, pero la inter—Q
pretacién del cosmos no llega a adgquirir ni un carfcter de cohe
rencia bésica ~--su pensamiento es inatinente--, ni a lograr una
concepcién totalizadora coherente de la realidad que investigan,
La investigacién pre-~lfgica y social o global pero il6gica del
hombre de comunidades en que impera un modo de reproduccién pre
mercantil, no es capaz de acceder a mayores niveles de abstrac-
cibn, que fundamentan en el griego el pensamiento l6gico y tota
lizador de la realidad. Para ello se requerfa en verdad que el
sujeto social lograse una conciencia de individualidad y un co-
rrelato de abstraccibfn --exclusién real que le pefmitiese formg
lar esta misma abstraccién en el plano conceptual. Ambos lo---
gros son alcanzados en Grecia con la disociacién del sujeto
social que lleva a la necesidad del intercambio, y con ella, al

desdoblamiento del objeto mercantil en mercancfa comdn y mercan
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cfa dinero; finalmente el dinero, como abstracta manifestacién
de la sfntesis social va a constitufr la célula esplicativa cel

pensamiento abstracto.

" Se ha afirmado ya que es la ihdividualidad un paso impor--
tante en la estructuracién del pensamiento racional. Efectiva-
mente, el hombre griego en cuanto individuo que despliega una -
aétividad laboral particular, aprende a concebirse como entidad
autfnoma, independiente del cblectivo, ¢e ahf la libertad de --
que habla Hegel. La posibilidad de transformacién del mundo ma
terial basada en el trabajo, de disponer sobre la produccién --
privada y sobre el consumo privado, confiere al sujeto griego -~
la conciencia de su libertad, pues en cuanto ser productor, - -
creativo, el hombre se comprende como ser selectivo, que elige
posibilidades y que decide llevarlas a cabo implemenfando una -
accibén determinada que se inserta en el suceder de la praxis so
cial. Esta misma posibilidad electiva se manifiesta al hombre
en el mercado, es la unidad decisoria que acude y gue ha delibe
rado renunciar al consumo de un objeto mercantil y permutarlo -
por una entidad diferente de disfrute. No hay que olvidar la -
idea ya manejada anteriormente, de gue en el intercambio mercan
til la conciencia es privada en tanto la accith es social. El suje-

to gque intercambia estd cierto de que lleva a cabo m6viles de -
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orden pérticular, esta perfectamente consciente de su personali

dad de sujeto, frente a una objetividad que no intenta desen--~

traflar en tanto que se le aparece evidente.

_ La potenéialidad de cobrar una conciencia individual ;‘- -
incluso se expresa en la capacidad de elecciln polftica puesto

que los griegos ya habfan establecido la votacién como manifes-
tacibn decisoria del individuo respecto de su Estado; la capaci
dad electiva del sujeto en el mercado se lleva a la capacidad -
electiva del sujeto en el Agora ,esta coneciencia de individuali-

dad lo va a llevar a la posibilidad de superar radicalmente la

"concepcifn que identificaba la esfera de los acontecimientos na

turales no hﬁmanos con €l campo social. El hombre de la socie~~
dad griega no s6lo ha roto lazos con la naturaleza en este sen-
tido, sino también con la humanidad. La incapacidad por parte
del sujeto social premercantil de deslindar la Srbita de la sub

jetividad del plano de la objetividad es resultado de la estre-~

. cha vinculaci6n de sus miembros entre sf. Cuando desde la posi

cifén de un sujeto gue se asume como tal, se analiza al objeto ~
considerade como distinto, el sujeto desempefia un rol activo en
cuanto ente coghoscente opuesto al ente cognoscible, el recono-

cimiento de un objeto implica para el sujeto la posibilidad de

insertalo dentro de un marco de relaciones con otros objetos, =

por lo mismo la posibilidad de establecer nexos y enlaces con -
otras entidades objetivas. Para el hombre griego este enlace -

serf uno de los medios conceptuales de inicio del pensamiento -

dientifico, Fs la pr&ctica social instaurada en la forma del -
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intercambio mercantil la que estd posibilitando tales cambios -
estructurales en la conéiencia griega‘ls). Ya se ha explicado

el surgimiento de la conciencia individuval en esta base econé--
mica. Sin embargo el deslinde sujeto-éﬁjetividad Yy su correla-
to social, individuo-colectividad no son mas gue un avance con-
ceptual que promueve pero no condiciona el cambio, Este surce,
ciertamente de esta forma de intercambio existente como abstrac
¢ién real en la cual se realiza una pr&ctica de cambio elimina-
toria de la prictica del consumo. La abstraccién cel uso en la
objetividad estd habituando al hombre en la posibilidad concep-
tual de la abstraccidn, lo estd capacitando en esta facultad de
negacién, de exlusidn de ciertos caracteres en aras ¢e la pre--
servacién de otros. Esta abstraccifn real en el intercarmbio --
como exclusién del uso puede ser relacionada con la abstraccidn
intelectiva (asuncién de pecualiaridades o rasgos comunes en la
supresién de otros elementos). Por otro lado la conciencia sin
gular del individuo presupone la supresidn—abstraccién de ia -
conciencia colectiva de la comunidad,el sujeto se autoconcibe -
individuo al negar lo social. La consideracién del producto de
trabajo como valor de cambio estd también implicando una abs---
ltraccién, la negacién de su especificidad como producto natural.
Finalménte nos encontramos con el surgimiento del principioc de

inalterabilidad del objeto mercantil en el mercédo, éste cierta

mente estd siendo preservado de alteraciones sufridas por la --

(15) "lLas caracterf{sticas formales invariables del intercambio,
por el contrario, constituyen un mecanismo de abstraccién
real indispensable para la sfntesis social...y proporcio-
nan la matriz del razonamiento conceptual abstracto carac
terfstico de todas las sociedades basadas en la produccién
de mercancfas". S. Rethel, op. cit., pég. 55.
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sociedad, e incluso por afecciones naturales, ello también esta
basado en un proceso de abstraccién-eliminatoria de las notas -

caracterfsticas de la mercancfa como objeto concreto,

Esta'serie de abstracciones reales gue operan en el piano
de la actividad prdctica del sujeto social van a condicionar la
emergencia de una conciencia social creadora de una serie de -~
procesos abstractivos-intelectuales, en tanto que en la reali--
dad la abstraccibén se ha convertido en un ejercicio (préctico--
te6£ico)cotidiano. Pues si bien la accifn eliminatoria {abs---
traccibn real) del uso en el cambio surge en la objetividad, es
sin embargo captada (aunque de manera invertida) tamhién en la
conciencia, donde lo que es eliminado es el cambio por la acen-
tuacién de las caracteristicas cualitativas util;zables—apeteci

(16). Lo gque ocurre es que el

bles del objeto como valor de uso
sujeto social va, pues, extendiendo sus posibilidades concep
tuadoras y sus marcos referenciales y va incrementando -
su facultad abstractiva en pro del conocimiento de la ob
jetividad. Ello posibilita en el griego la creacién ce

c¢onceptos unfvocos gque en cuanto inmutables pueden dar -

cuenta de una realidad gue para su conceptualizacif6n se ha dete

(16) N6tese que la accién social va a realizar la abstraccifn -
real del uso en la esfera objetiva, en tanto que la con--
ciencia privada a su vez realiza un abstraccifn concep---
tual del cambio en la esfera subjetiva. Ello ocurre por -
el fenSmenc --parcial en la sociedad griega-- de la cosifi
cacifén cdomo conciencia invertida de la realidad.
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nido,puesto.que el concepto estatiza el devenir de lo real. La
idea de lo invariable, de la inmutabiliiidad, asf como de la ~-
unidad simple no se presentan jam&s en la conciencia del sujeto
social de la comunidad primitiva comunista o del modo de repro-
duccién oriental, no existen para ellos tales conceptos de un -
grado de abstraccifn miximo. Nos parece que no es casual que -
se presenten precisamente en formaciones sociales en las que el
propio funcionamiento del ser social se estd ejecutando en la -
objetividad en tanto cobra paravlos hombres perfiles de inmovi=-
lidad y de unidad. En efecto, la forma de intercambio siempre
es la misma -—conservé tal estructura en cuanto forma--, y la -
nercancfa tiene que mantener su corporeidad instraﬁstornable --
mientras produce el cambio, regla por lo dem&s asumida por los

hombres, agentes mercantiles.

La forma de objetividad que adopta la realidad social grie
ga estd posibilitando en la praxis social griega (gque en la dis
gregacibn de las précticas individuales adquiere la cohesi6n so
cial en el mercado) la creacién de una conciehcia colectiva - -
(que en el fraccionamiento de las conciencias privadas conserva
una matriz de racionalidad comGn que tiene su base en el ser so
éial). De aquI.que, el pensamiento cientffico que nace en esta
etapa con la filosoffa gfiega se plantea una problemdtica comdn
que se mantiene a lo largo de su desarrollo, Desde sﬁ origen --
con la cosmovisidén de los autores jbénicos hasta su culminacién
con Arist6teles la tem&tica fundamental del pensamiento es la -
posibilidad de conceptuar --en la unificacibn y en la estatiza-
ci6n-- una realidad que se expresa objetivamente como multipli-
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cidad y como' devenir; para el griego, capaz de desarrollar h&--
bilmente el proceso abstractivo, es necesaria la creacién de ca
tegorfas unitarias que tematicen la diversidad, y de conceptos
inmb6viles, gque puedan anquilosar el cambio continuo del entorno.
Estos procesos de abstracc16n 1ntelectua1 que van a eliminar -
una serie de caracteristlcas y facetas de los componentes rea--
les en la bdsqueda de la homogeneizacidn, surge precisamente --
cuando en la realidad social ya ha ocurrido la aparicién del di
nero, como equivalente general, como abstraccifn absoluta capaz
de eliminar las cualidades especificas de las mercancfas en la
representacién de la totalidad de ellas; es el dinero la mercan
cfa abstracta en la cualsenieganlas caracterfsticas esenciales,
definitoriaslde los objetos mercantiles como valores de uso (en
tanto entidades especificas, productos de actividades laborales
especificas, satisfactorgs bé&sicos de necesidades especificas)
para convertirse en el elemento unitario, equivalente de toda
mercahéia, categorfa abstracta=-eliminatoria de la diversidad; -
de la misma manera que el dinero es la clara representacifn de
la inélterabilidad mercantil que se configura indispensable en

la esfera del mercado.

En el dinero se produce la abstraccién real m4s lograda de
estas sociedades mercantiles, en el dinero se expresan todas --
las mercancfas existentes de manera cuantitativa. El dinero es
el equivalente general, allI todas las propiedades cualitativas
de la mercancfa son ellmlnadas para asumix sé6lo la b551ca carac

terfstica cuantitativa. El mayor grado de abstraccifn al que -
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accede'el hombre histéricamente (El Ser dnico, absoluto, inmuta
ble de Parménides, siglo VI A.C.) coincide con la vigencia de -~
esta entidad dineraria. En efecto, la problem&tica comdn que -
constituye 1a.base del pensamiento griego, v que en los primé--
ros filosbficos jonios configura la genial intuici6n de éu in--
vestigacifn, va a ser clara y éxplicitamente formulada en Par;-
ménides. El cambio y la diversidad de la realidad son concep~-
tuados como inmovilidad y como unidad; en Pafménides el devenir
y la multiplicidad de la objetividad son tematizados en la abso
luta abstraccién de la categorizacién del ser,  Ciertamente, el
Ser de Parménides es la conceptualidad de la materialidad en la
supresifn de la totalidad de sus notas y propiedades cualitati-
vas (a excepcifn de su definicidén como ser), de la misma maﬁera
en gue el dinero aparece como la abstraccifn eliminacidn, de to
da propiedad mercantil (a excepci&n de la propiedad ce valor).

Si bien, en el dinerc la realidad miltiple de la mercancfa es -
negada en la afirmacifn unilateral de su caracterfstica de va--
lor, igualmente la diversidad de lo real es exclufdo en la afir
macién de la existencia abstracta; y si bien en el dinero es ne
gado el devenir que afecta al objeto mercantil como materiali—;
dad, también podemos relacionar eéta abstraccién con la que Par
ménides lleva a cabo en su concepto cde Ser el eliminar de &1 to

da posibilidad de cambio y de alteracién.

Es consabido que la filosoffa de Parménides va a fundamen-

tar en su asercibn (el ser: es; el no Ser: no es) los princi---
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. plos centrales de 1la ldgica‘formal, a saber, el principio 16gi-
co de identidad y el pfincipio 16gico de no contradiccién. E1

principio 16gico de identidad A=A, reside en la conceptualiza-

ci6n de la mismidad del objeto, de 1a fea1idad unitaria de éste,
Ello se relaciona con la singularidad de la éxistencia de la —-
mercancfa (base explicativa de su intercambio)(17). Por otro -
lado, el principio de no contradiccién, que fundamenta la vi—--
sién formal, antgdialéctica de la realidad, estd negando en su
doble manifestacifn el principio de lo mdltiple y lo mutable en
la fijaci6én éde lo unitarioy 16 inalterable. Arbos son esencia
les para la configurdcién del sistema formal, donde lo fundamen
tal va a ser la atinencia que guardan las conexiones que entre
las categorfas se establezca. La l6gica formal, disciplina que
constituye la base epistemolfgics de la filosoffa griega, --y -
en general de las ciencias que en ella encuentran su raiz origi
nal--, se fundamenta como estructuracién legaliforme del pensa-
miento, como concepcién antidialéctica de la realidad social s6
lo operativa en la medida en que dicha realidad se encuentra ==
reificada, desdoblada én una realidad aparencial y una realidad

esencial. La realidad como c8sica en la inmediatez y como so--

cial en la concrecién esencial.

Creemos que no es casual gue esta estructura legaliforme -
de pensamiento, que esta matriz de racionalidad que debe apngar

se a una cierta forma que niega la alteridad y la alteracifn --

{17) Cfr. S. Rethel, op. cit.
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(la diversidad y el cambio) Y que los sustituye por los princi-
pios abstractos de unidad e inmutabilidad, creemos pues que di-
cha racionalidad coincide con la legalidad formal, abstracta --
del mercado. Una realidad social cBsica ;-en tanto no humana--
unitaria é indistinta, cuyo funcionamiento se manifiesta de ma-
nera evidente en el mercado, bien puede ser la explicacién, co-
mo funcionalidad del ser social, del surgimiento de una funcio-
nalidad semejante que caurre en la conciencié social, Lo gue -
estariamos afirmando es que en el dinero se establece la matriz
de racionalidad (principios l6gicos fundamentales) y que en el

mercado se establece la estructura legaliforme del pensamiento

(la 16gica formal). El pensamiento griego, irreprochable des-
de el punto de vista de la coherencia, alcanza su base concep--
tual l6gica en esta etapa en jgue rige el dinero y una legalidad
social anbnima; la congruencia en el plano discursive coincide

con esta organizacibn mercantil a la que el hombre se somete co
me el pensamiento a los limites demarcados por la 1l6gica. La -
visibn totalizadora que el griego presenta frente al parcialis-
mo de concepciones anteriores estd asimismo relacionada con es-

te grado de abstraccién que en la objetividad expresa el dinero.

- Finalmente, no hay que olvidar que en la sociedad esclavigl
ta de Grecia se instaura la propiedad privada, que dominaré to-.
dos los Smbitos sociales mercantiles y la divisibn de clases so
ciales. En ella el pensamiento conceptual surge de manera radi
calmente determinada como quehacer independiente, comoO poder in
télectual que se basa en un poder de caricter monetario, La --

conciencia social que surge del ser social en la figura de so--
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cialidad esclavista se expresa como discurso cientifico en la -
filosofia griega., Desde los jonios hasta AristSteles se mantie
ne esta estructura de racionalidad l6gica-formal que se mani-—-
fiesta como reproduccibn intélectual de la estructura legalifor
me gue se sustenta en el ocurrir césico del mercado. Desde Par
ménides con su concepcién del Ser, el pensamiento matematizado

de la realidad que maneja Pitagbras, el mundo atomizado de Demd
crito, la visibn del mundo de las ideas (formas-inmutables) de

Platén, hasta la jerarquizacibn de la realidad natural que se -
supera en la atraccién hacia el motor inmévil (Gnico, inmutable)
de Aristbteles; todas ellas son interpretaciones de la reélidad
basadas en el fundamento de racionalidad que estd siendo condi-
cionado por el ser social en el mercado, y que se va ir comsoli
dando y anquilosando a lo largo del desarrollo de la reproduc--
cibn social mercantil y el aumento del influjo de la mercancia

en los diversos sectores de la vida social.
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- CAPITULO III

LA CIENTIFICIDAD DEL PENSAMIENTO BURGUES

1. Modo de Reproduccidn Mercantil Capitalista.

La diferencia que éxiste entre la figura de reproduccidn
mercantil capitalista y la figura de reproduccidn mercantil sin
ple reside en que la primera se constituye como un proceso en -
el cual se imbrican dos tipos de procesos' reproductivos que se
contradicen entre si pero que se condicionan mutuamente: el pro
ceso de reproduccidén de la clase capitalista por un lado, y el
de la clase obrera, por el otro. En el modelo capitalista, el
sujeto social se divide en dos &mbitos, el &mbito capitalistay
el &mbito obrero; el primero de ellos estéd constituido por indi
viduos propietarios privados de los medios de produccidn, éstos
tienen la posibilidad.de realizar dos de las fases que confor--
man el movimiento econdmico reproductivo de la sociedad capita-

lista, la fase productiva y la fase consuntiva; el segundo &mbi

to estd formado por los propietarios privados obreros, quienes,.
carentes de propiedad scobre los medios de producciébn, sbélo pue-

den ‘cumplir cabalmente la fase consuntiva de su proceso repro--

ductivo y se ven obligados a realizar la fase productiva en un
&mbito que no es el suyo sino que pertenece a los propietarios
privados de los medios de produccidn. La relacidn que entre es

tos dos tipos de sujetos se entabla es peculiar y contradicto--
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ria, relacibn explotativa de los sujetos obreros, los cuales =--
convierten su fuerza de.trabajo (su nica posesidn} en mercan--
cta. La mercancia fuerza de trabajo es vendida --alquilada----
por un cierto tiempo de trabajo (jornadéj'que constituye la pro
duccibn-reproduccibn del valor de la fuerza de trabajo del - -
obrero y de un élusvalor (remanente de valor que.el obrero ha -
creado) que pasa a formar parte de la rigueza del capitalista.

La relacifn burgués=~obrero, es la base explicativa del sistema

capitalista, y tiene lugar como un contratoc aparentemente juéQ#
to, en el éual el capitalista paga al obrero un salario que se-
ra para &ste minima posibilidad de adquirir los objetos mercan-
tiles necesarios para reproducirse; la parte que constituye el

remanente de valor producido por el obrero y de lo que le es -

reintegrado a &ste,forma la plusvalia o el plusvalor. La dind

mica que adquiere la contratacidn del sujeto obrero por parte -
del sujeto capitalista conforma la miseria creciente del prime-
ro (aquella posesibn de lo estrictamente necesario para sobrevi
vir y por éllo la necesidad de continuar la venta de su finica -
‘propiedad, su fuerza de trabajo) y el enriguecimiento o la acu-

mulacidn incrementada de plusvalor por parte del sujeto capita-

lista.

Por lo demés la realidad econbmica anirguica, donde impe-
ra la legalidad espontfnea de la coseidad resultado de la ac---
cibn conjunta de multitud de précticas particulares que se desa
rrollan de manera privada es rasgo comGn al sujeto social dis--
gregado del sistema mercantil simple y del sistema mercantil ca

pitalista. Las relaciones que se establecen entre los miembros
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de la comunidad social capitalista en el proceso de intercambio
constituyen el objeto de estudio de la teorfa del valor de Marx,
pero adem&s, cbjetiva y conceptualmente, configuran el fundamen
to del fetichismo de la mercancia. En la teoria del valor se -
explican clara y congruentemente las condiciones econémiqas que
posibilitan --y determinan-- la existencia de este fendmeno so-
cial inherente al c;pitalismo Y que sblo en &l cobra la forma -
.de su manifestaci®n global. Eh la medida en que en una socie--
dad capitalista los individuos realizan éu produccidn de manera
aislada y autbnoma resulta entonces que el mercado aparece COmo
instancia capaz de ejercer una regulacidn que se escapa a la di
reccidtn consciente de los sujetos a'quienes obliga a ié mutua -
dependencia, la cual parece regir el desarrollo de la préctica
social, En el proceso de intercambio cada sujeto productor se
reine con los demas individuos en el mercado y cambia con ellos
los productos de su trabajo, es decir que realiza una serie de
transacciones mediante las cuales. obtiene aquellos objetos nece
sarios para su reproduccidén (o bien, para los fines de la acti-
vidad productiva, como sefiala Marx) y otorga a los otros aque--
llos productos que €l mismo ha obtenido de su trabajo y gque se
presentan coﬁo satisfactores de las necesidades ajenas. Los ob
jetos productos del trabajo que son intercambiados en el merca-
do gparecen en &l bajo la forma de mercancias, de las cuales el
propio.Marx afirma que son los elementos bésicos o las "célu--
las" del proceso social de prdduccién "La forma de mercancfa --
que adopta el producto del trabajo o la forma de valor que re--

viste la mercancia es la c8lula econdmica de la sociedad burgue
sa"(2)

(2) Marx, Pr6logo a la Primera Edici6én de E1 Capital, Ed. FCE,
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2.  Notas acerca de la cosificacién mercantil simple.

El capitalismo, como modo de reproduccidn social represen-
ta en verdad el completo trastocamiento de la praxis social co-
mo manifestacidn de potencialidades‘vitales humanas (en las for
mas proyectiva y ejecutiva de su actividad). Hablamos ya indi-
cado que en t&rminos generales el proceso reproductivo de la so
ciedad significa principalmente el cambio de la legalidad natu-
ral (que posee una ocurrencia azarosa, esponténea, sin finali--
dades, y por ello cbsica, no humana) por una nueva forma de ob-
jetividad (que funciona de acuerdo a una orientacibn prefijada
por una voluntad humana) una legalidad establecida de manera --
consciente, en correspondehcia a un proyecto humano. Pese a es
ta determinacibn general de la praxis social, en el capitalismo
ocurre precisamente lo inverso: Siendo.la'comunidad ﬁna ocu--
rrencia diversificada de transformaciones especializadas en la
naturaleza, la actividad reproductiva resultante no es volitiva
sino azarosa, no es resultado de una previa programacidn sino -
consecuencia espontéﬁea de la concurrencia, no es en fin, la -~
realidad ordenada conscientemente sino la realidad rigida que -
se estructura cbsicamente. De ahi el fetichismo mercantil que
éurge como comportamiento basico subjetivo resultado de un - -

transcurrir basico en la objetividad.

La ocurrencia indubitable del fendmeno reificador en socie
dades que presentan un modo de reproduccibn mercantil y que se

manifiesta en la forma de objetividad césica, desantropomorfiza
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da, que adquieren los productos de la actividad laboral del hom
bre y que &ste comprende -como entidades hercantiles extrafias a

su realidad social, va a conducir direqtgmente a la multiplica-.
cibn de facetas del polimorfo factum de la cosificacibn, el - -
cual va ir incrementando su poder a medida que se desarrolla el
intercambio social mercantil, va a ir extendiendo su influencia
a los diversos planos que conforman la estructura de la socie--
dad; lentamente su tir&nico dominio va arribar hasta su conver-
sibn en imperiosa autoridad que interviene en todos los planos

del ser social en el capitalismo moderno y que se configura en

fetichismo de la mercancia.

E]l proceso de desenvolvimiento de la cosificacibén en el --
proceso histbrico, se relaciona estrechamente con el desarrollo
de la mercancia y de la expansidn de su esfera de accibn en la
sociedad. Efectivamente podemos constatar la existencia de for
maciones econbdmicas de modo de reproduccidn esclavista en donde
ya acontecia el tréfico de objetos mercantiles, lo cual se pro-

3)

duce --como anteriormente se asevera--( a cénsecuencia del ==~
fraccionamiento del sujeto social en individuos miembros del =--
nismo (propietarios privados) que van a sustituir la forma co--
lectiva de orgaﬁizaci6n {planificada), social en la produccibn,
por una atomizacidn del trabajo laboral de privativos procedi--
mientos. Esta disociacidn de la produccién comunal a las prac-
ticas particulares colectivas y del sujeto social en propieta--
rios privados aislados, va a constrefiir la relacifn interhumana

a la esfera del mercado. La practica del trafico mercantil, --

que cobra paulatinamente facultades de vigencia e instituciona~

(3) Cfr, Cap. II.
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lidad va a tener como resultado la conversifn del producto del
trabajo humano en mercancias. A partir de esta base econdmica
van a converger una serie de fendmenos de orden subjetivo (con-
ductuales pfactico—materialeé y conductuales intelectivos) que

tienen su,explicacién nodal en la estructura de la mercancia.

3. Notas acerca de la cosificacidn mercantil capitalista

Para la apreciacibén del hbmbre,las mercancias presentan --
una estructura real fundamentalmente extrafia a la naturaleza hu
mana en tanto trascienden las posibilidades del sujeto social -
para concebirlas como creaciones suyas. Se convierten pues de
obras humanas en entidades césicas autosubsistentes enitanto -
que preservan su autonomia respecto de la realidad del sujeto.
Esta seria la primera manifestacibn de la cosificacibﬁ. Por ==
otro lado esta subsistencia se despliega en capacidad de rela-~
cionar a los individuos; la mercancia constituye el punto de --
contacto social interhumano, pues los sujetos solo contraen la
205 entre si en tanto acuden con sendas mercancias para inter--
cambiarlas con otros hombres en el mercado. Ello provoca la se
_gunda éxpresiﬁn de la cosificacibn: los hombres se percatan de
manera invertida de esta realidad factual en la que la vincula-
Iciﬁn interhumana esti siendo causada y regulada por los objetqs
mercantiles; las conexiones interindividuales las comprenden co
mo enlace cbsico, en tanto gue los nexos entge objetoé se pre~-

sentan como contactos entre hombres.
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La paulatina acentuacién_de la reificacidn tiene su nficleo
causal en el avance del dominio que 1a'mércancia va conquistan-
do en las diferentes sociedades y gue alcanza pleno desarrollo
en el “"modo de explotacidn mé&s perfecto", en el modo de repro--
duccidn social capitalista, en el que la muestra fehaciente de
la penetracibn del‘objeto de mercado y de la legalidad'que di--
funde su estructura se concentra en la actualizacidn mercantil
del sujeto productor. Es en el cagpitalismo como sistema repro-
ductivo la 6rbita en la cual la cosificacidn mercantil se pre--
senta como fetichismo de la meréancia, la etapa histdrica de la
reproduccidn social en la cual 1la supeditacidn del valor de uso
al valor de cambio tiende a la absolutizacidn. Es precisamente.
en estas condiciones histbricas en que la capacidad decisoria -
del sujeto social respecto de su modo de reproduccibn le es pre
sentada como enteleguia extrafia, gque va a dominar todos los te-
rrenos de su realidad social. Si bien el modo reproductivo mer
cantil simple ya implica la negacidn para el sujeto social de -
su viabilidad para la eleccidn de su figura reproductiva, en --
tanto que abdica de su potenéial capacidad electiva del proyec
to de su socialidad, la cual, no planificada tiene una ocurren=-
cia casual, cbsica que se 4configura en el mercadoy donde es el dine
ro el elemento en que encarna la sintesis social; resulta sin -
embargo que la cosificacién afin no alcanza plena cristalizacidn
en este tipo de sociedades, en que el prégrama reproductivo, a
pesar de ser ajeno al hombre se aboca en términos generales a -
la finalidad basica de la colectividad, la reproduccidn del su-

jeto social.
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-2

El desarrollo del capitalismo como sistema de reproduccidn
social es cualitativamente diferente a las otras formaciones --
econbmicas en las que también impera el tréafico mercantil(4).
Lo que constituiria la distincidn basica es la extensibﬁ Y pro-
fundizacién del radio de influencia que va cobrando la estructu
ra de la mercancfa en tanto se vuelve mercancia capital en los
diversos estratos del cont&rno social., La influencia que la --
mercancia ejercia en la esfera circulatoria hacia los otros pla
nos de la vida social en los sistemas réproductivos mercantiles
va a ser extendida y va a penetrar también en la brbita de la -
produccidn y del consumo, abaréando asf la totalidad del nivel
de lo econdmico del ser sogial, desde el cual va a difundirse -
hacia el plano de lo polftico y de lo cultural, ello implica no
s6lo la inexistencia del programa social para la eleccibn de la
figura reproductiva, sino la substitucidn del plan de reproduc-
cidn del sujeto social pof una orientacidn basica que va a ser
determinada de modo cdsico. La extensidn del dominio de la for
ma mercancia sobre la sociédad, vé a manifestarse primordialmen
te en la transformacidn que se va a operar en la forma de obje-
tividad de la sociedad como la consolidacién y fijacibn de un -

planoc aparencial.

El elemento cualitativamente diferencial para la explica--
cidn del cambio de sociedades mercantiles al modo mercantil ca-
pitaliéta, es el nivel de deslinde y oposicifn en que se encuen
tra en la mercancia el valor de uso y el valor de cambio. En -

las sociedades mercantiles precapitalistas es notoria la inme--

(4) Cfr. Lukacs, Historia y Conciencia de Clase, Ed. Grijalbo,
cap. IV. Pag. 91, .

'
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diatez que hay en el vinculo de unidn entre valor de uso y va--
lor de cambio; tal vinculo se expresa en:1l) la produccibn sigue
una finalidad abocada a la creacibn de valores de uso, y 2) La -
conversibn del producto en mércanc!a no se escinde del valor de
uso, &ste gueda demarcando.los lfmites que debe sequir e; inter

cambio(s)

. Lo que ocurre en ellcapitalismo como sistema repro-
ductivo en que el fetichismo adguiere plena forma de manifesta-
cibn, es que la totélidad del proceso conformado por la praxis

social se orienta en general no a la produccibn de valores de -
uso (lo que implica el hecho de que la tendencia basica de la -
produccibn social es la reproduccidn del sujeio colectivo), si~
no que el capitalismo, a m8s de constituir la usurpacibn de la -
peculiaridad ontolfgica del hombre en tanto gue ser eminentemen
te politico, va a cambiar el proyecto reproductivo de &ste por

el programa cbsico de reproduccibn del capital. En la figura -
de socialidad capitalista, la actividad social no tiene como fi
nalidéd la produccibn de valores de uso, sino gque los mbviles =
se fijan en la produccién de valores de cambio, (Ello es la ex-
presién de la extensibn del dominio mercantil de la esfera cir-
culatoria a la productiva). Por otro lado el consumo tiene - -
--como.procedimiento conductual cosificado-- también como mbvi-
leé los valores de cambio(s);loquese manifiesta ciertamente en

la expansibn del influjo de la mercancia hacia el plano consun-

tivo.

{5) Cfr. Marx, op. cit.

{6) Nos referiremos m&s tarde a esta temdtica propia del com--
portamiento fetichista mercantil més adelante, punto 12 de
capitulo.
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La evidencia de la potenciacibn cuantitativa de la cosifi-
cacibn, que en el modo mercantil gde la.reproduccibn capitalista
va a convertirse en expresidn cuélitativamente diferencial de -
dicha reificacidn como fetichismo, se basa precisamente en la -
realidad factual que hemos anotado, a saber: En la figura mer-
cantil reproductiva (gue especificamos atr&s en el esclavismo)
la facultad politica principal del sujeto social le es extrafia-
da en el mercado, que en la concurrencia elabora la coherencia
reproductiva social, siendo el dinero el depositario de la sin-
tesis social; sin embargo a pesar de tal extrafiamiento la orien
tacidn bésica sigue siendo la reproduccidn del sujeto social en
la creacidn prioritaria de valores de uso aunque &sta se lleve
a cabo y configure en una realidad cbsica. Pero en el modo mer
cantil capitalista ocurre que el "plan" unitario de la reproduc
citn del colectivo va a estar a cargo de un sujeto social apb--
crifo, del capital; y los mbviles que rigen la figura de la so-
cialidad se restringen a las necesidades de produccidn y repro-
duccibn dei capital. La creacidn de la rigueza abstracta (en -
tanto que no se conforma de vélores de uso) y la acumulacidn de
capital (o acumulacidén de valores de cambio) van a constitufr -
las finalidades ‘de este tipo de sociedad; el plan del capital =~

va a constituir la especificidad de la reproduccidn capitalista.

La diferencia central, cualitativa, -a la que se aludib res
pecto de la desemejanza existente entre los modos reproductivos
mercantiles precapitalistas y el modo de reproduccibn mercantil
capitalista tiene gque ver con la capacidad disolutiva del true-

que de mercancias al seno de las comunidades, cuando dicho tré-
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fico empieza a efectuarse hacia el exterior y con la incursidn

de la forma mercantil hacia terrenos antes ajenos a ella, que -
van a asumir, dada la penetracidn mercantil, una nueva objetivi
dad, Adecuada a la misma. Es precisamente en esta etapa, (co--
rrespondiente al capitalismo) en que se establece el dominio to
tal, perentorio de la mercancia en todos los procesos del ser -
social. "...la mercancia no es conceptuable en su naturaleza -
esencial sin falsear mas que como categoria universal de todo -
el ser social. S6lo en este contexto cobra la cosificacién pro

ducida por la relacibn mercantil una importancia decisiva"(7).

La dicotomia que en su estructura real presenta la mercan-
cfa va a producir en el sujeto social capitalista una 6bjetivi-
dad adecuada a tal desdoblamiento existencial. Envla_esfera de
la realidad objetiva se efectfia una escisidn entre un sustrato
material esencial y un veio aparencial gue lo encubre. Este -=-
planteamiento de la doble naturaleza de la realidad social nos
lleva directamente a concebir que'el comportamiento humano inte
lectivo, de hecho ya extranado del plano conductal practico del
hombre (en la medida en que las acciones adquieren connotacio—;
nes sociales~abstractivas mientras los pensamientos son priva--
dos-coﬁcretizados) va a plantearse o bien como conciencia de la
inmediatez, este fenbmeno fefichista de la alienacibén --y en es
te sentido la forma césica de la objetividad se reproducira di-
rectameénte en el discurso como conciencia cosificada-- en tanto
va a asumir el plano aparencial como sustrato real; o bien in--
tenta penetrar a través de esta corteza cbsica artificial hasta

el encuentro de la realidad sustancial, lo cual implica en ver-

{(7) Iuk&cs, op. cit., pag. 93.
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dad la manutencién de un método critico delimitado por la inten

cidn radical que promueve una meta revolucionaria.

La hibridez existencial de la realidad econbmica capitalis
ta‘se expresa como fenbmeno reificador en el factum de que los
objetos-productos, resultados de la actividad material préctica
del ser humano cobran una apariencia exterior cdsica gque encu--
bre su esencia. Los resultados de tal fenfmeno para el sujeto
social tienen colindancia con su exclusidén del dominio de las -
potencialidades de la politizacidn gue enajena el capital. Si
bien en esta supresidn al hombre se le veda su capacidad politi
ca decisoria, las consecuencias de 1a.fetichizac16n de los pro-
ductores de la actividad laboral humana conllevan igualmente un
proceso de extrafamiento. El desconocimiento de la consecuen
cia objetiva de su trabajo entrafia para el sujéto'social el en-
frentamiento con su propia actividad laboral y a la estructura
de ésta como extranjera en el mundo humano. Su trabajo y el en
torno del mismo, la figura de la reproduccidn social en general
van a adquirir formas y facetas eguiparables a ajenas coseida--
des, Y sus nexos y vinculaciones serin comprendidos en tanﬂo me |
canismos cuya 1egélidad est8 proscrita de las acciones volitivas
y de.los proyectos elaborados por la subjetividad del ser so---
cial., La apbcrifa presencia del producto del trabajo del hom--
bre como "ajeno" va a tornar "enajenado" al proceso de produc--
cibén., La raiz explicativa del factum se encﬁentra.por supuesto
en la posibilidad que en el capitalismo se establece con la uni
versalizacidn de la mercancia de abstraer la actividad laboral '

del hombre en trabajo humano en general, y con ello, de lograr
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la generalizacidn del producto en objeto mercantil: para.el pro
pio trabajador su capacidad prodd ¢iva es una entidad cBsica --
mercantil, otorgable, suéceptible de traspaso. Su fuerza de --:
trabajo se convierte en "libre" en tanto enajenable y en cuanto

Gnica propiedad privada del productor.

Se esta argumentando acerca de dos procesos fenom&nicos --
. que mutuamente se condicionan: La universalidad de la forma --
mercantil llega a penetrar hasta la propia explotacibn del tra-
bajo humano y lo transforma en mercancia; por otro.lado la apro
piacibn del excedente de trabajo toma en este sistema capitalig

ta una figura intercambiaria mercantil.

4. Racionalizacibn del proceso laboral en el capitalismo.

La posibilidad de consideracidén de la mercancia en su for-
ma existencial abstracté—general solo puede surgir de la suscep
tibiiidad abstractiva potenciada del trabajo humano, gue en su
equivalencia universal en tanto equiparable cuantitativamente -
con cualquier actividad laboral va a poder ser la base condicio
nante de la comparacibn --restringida al plano cuantitativo-- —j
de los objetos mercantiles entre si y finalmente su desdobla---
miento en el dinero. "...el trabajo propio de la divisién capi’
talista del trabajo ~-...- surge a la vez como producto y como -
,(8)

presupuesto de la produccibn capitalista’ En el modo capi-

(8) Ibid, p. 94.
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talista de producecibn, la actividad pr&ctica, transformadora --
del hombre adquiere el mayor grado de desarrollo y de especiali
zacidbn. Las actividades laborales se ramifican de manera veloz

por otro lado el trabajo se va convirtiendo (cada vez m&s acen-

tuadamente) en la actividad abstracta, general, equiparable y -

susceptible de calculabilidad.

El desenvolvimiento del trabajo a lo lérgo de los diferen-
tes'modos que asume la reproduccifn social se va caracterizando
por esta continuada e incrementada posibilidad de mensurabili--~
dad. En la bfisqueda de exactitud llega a incursionar en los te
rrenos mismos de la matem@tica y apropiarse de sus rig%dos méto
dos de medicidn para maniféstar’el avance de un proceso conti--
nuo de abstraccitn, de efectuacibn eliminatoria de particulari-
dades correspondientes a las formas que adopta esta actividad -
laboral. El privilegio de notas cuantitativas --en la necesi--
dad de chlculo exacto del plusvalor y de sus potencialidades de
incremento-- lleva desde 1uégo a la creciente exclusibn de ras-
gos especificos de los diversos procesos productivos; lo que te
nemos como resultado es una constante y paulatina racionaliza--
cibn del trabajo humano, en tanto lo despojamos de sus peculia=-
ridades para preservar su carbcter esencial: gasto de fuerza hu
mana de trabajo, pero desarfaigando también en esta estimacibn
sus cualidades definitorias para conservar unicamente la propie

dad cuéntica. El proceso de trabajo humano adquiere pues su ca

. racterizacidn en este proceso abstractivo-eliminatorio con la -

pretensidn-consecusibn de la mayor racionalizacidn: la presenta

cibén del proceso de trabajo como mero guantum de desgaste huma-
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no.

5. Cosificacibn capitalista del proceso laboral.

Conéiderar al trabajo como actividad ontoiégica del sujeto
éocial ciertamente significa la consideracidn de una realidad -
totalizadora-procesual que en cuanto materialidad concreta 1) -
posee una serie de caracteristicas de orden cualitativo que la

denotan en cuanto pré&ctica laboral exclusivamente humana:

1.1, El ser la objetivacidn de una potencialidad gue es en

primera instancia social,

1.2. El ser la realizacibn de un proyecto formulado previa

mente a la accibn.

1.3. El ser la transfdrmacibn consciente de la realidad ma

terial.

1.4, El1 dar como resultado una tranéformacibn del propio -

sujeto que realiza la accibn. -

1.5, El ser una actiyidad laboral especifica, realizada en
circunstancias sociales eséecificas, por un sﬁjeto poseedor de
una destreza propia con medios de trabajo determinados, con los
gue elabora un objeto de acuerdo a una cierta planificacibn y -

que resulta apto para satisfacer necesidades precisas.

Por otro lado habra que considerar: 2) que el proceso de -

trabajo se imbrica de una manera especifica y determinada con ~
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otros procesos de trabajo en una totaliéad que constituyé el modo
reproductivo-social. 2 diferencia de ello, en el capitalismo

encontramos que todas estas consideraciones son evadidas en es-
ta conducta intelectiva de abstracci®n que implica, como antes

se afirmaba,un proceso afirmativo-negativo en.el cual la rele--
vancia de la caracteristica cuantitativa va a significar la su-
presibn de las particularidades --en verdad esenciales-- de que

hemos hablado.

El proceso de trabajo por otro lado, y también en su desa-
rrollo histbrico va a experimeﬁtar una progresiva divisibn en -
una variedad de procesos que emergiendo, de &1 representan sus espe
cializaciones., La actividad laboral gue en épocas anteriores -
significa un procescunitario gue da lugar a un objeto mercantil
inico, va a descomponerse, y en su lugar se establecen una di--
versidad de procesos espeéializados --que no son sin embargo au
tosubsistentes pues no pueden ser mantenidos como procesos de -
trabajo aislados-- que en su integracién conformanlla unidad de
un desarrollo laboral. El proceso abstractivo-eliminatorio tie
ne ocu;rencia en el planc de la concrecibn, al trabajador se le
plantea la necesidad de desarrollar una actividad parcial, espe
cializéda, componente de un proceso que en su totalidad es aje-
no., Se presenta ante el sujéto trabajador un trabajo gue no es
ta cualitativamente determinado, es sblo repetitivo y funcional,
no representa una actividad proyectiva, es solo una serie de mo
vimienzos mecanizados que invariablemente tienen que ser los -

mismos. La racionalizacibn logra plena e incrementada actuali-
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zacibn. La parcelarizacifn de actividades laborales se convier
te en un conjunto de procesos desvinculados, abstractos (en - -

cuanto eliminatorios), racionalizados, en tanto que se constitu

yen en procesos mensurables, susceptibles de convertirse en ac-

tualizaciones de tiempo de trabajo socialmente necesario. Se -

(9). El resul

instaura aquil el fundamento del'calculo racional
tado final de esta abstraccidn-racionalizacién que se va agudi-
zando es la incrementacidn de la calculabilidad de la capacidad
préctica transformadora del hombre y con ello la configuracidn

del trabajo como pieza inserta en un sistema mecanizado, cbsico,

no humano.

Dado que la actividad de trabajo para la conformacién de -
un objeto mercantil ha sido dividida en una variedad de activi-
-dades laborales que signfican a su vez la escisién del producto
resultante, éste ciertamente en su unidad integral es una enti-
dad diferente a toda aquella coseidad que el sujeto puede reco-
nocer como propia, como secuela de su trabajo. Convertir al --
proceso practico, transformador del hombre en objeto de c&lculo
implica el cambio del resultado del trabajo, de producto unita-.
rio que en su estructura orgénica integrada representa una enti
dad irracional (precisamente por estar cualitativamente detefmi
nada), a la constitucibdn del objeto mercantil, cuya determina--
cibn cuantitativa la realiza en tanto racional, computable, - -
efecto de un trabajo no cualitativamente definido sino como con

secusidn previa y calculadamente planificada de un conjunto de
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labores especializadas cada una de las cuales representa una --
operacibn reiterativa y hecanizada también racional y mensura--
ble. Ahora bien, habiendo sido destrufda la prodﬁc--
cibn orgénica racional de los productbs“éompletos, éstos van a

ser la consecuencia separada, desintegrada, de procesos produc-
tivos aislados; la racicnalizacibn del producto § de cada uno -
los procesos particulares conlleva una conexifn también efectua
da segfin un cbmputo racional. Ello provoca dos efectos: por un
lado, el producto, metamorfoseado en mercancia, pierde su uni--
dad orgénica cualitativa como valor de uso; por otro lado su me
diacibn préctica es una parceiarizacién de actividades que ha -
abandonado su interrelacidn cualitativa estructurada en una or-
ganicidad tendiente a la conformacidn de un producto entero por
una vinculacibn inorgénica aunque racional en la cual cada par-
te del proceso laboral (que constituye un proceso de trabajo en

si mismo) es extrafla y casual a las deméis.

6. La cosificacién capitalista del sujeto productor.

Malgré tout, el efecto mds alienador y exclusivo del capi-
talismo es el hecho de que todas estas desagregaciones dan lu--
~gar al desgarraﬁiento del sujeto productor. Los elementos cua-
litativos que representan capacidades humanas son formas de - -
irracionalidad ante el aparato parcial calculable, exacto, de -
perfeccién cuantitativa que est& manifestlndose en la legalidad
cbsica. Ante este sistema parcial legaliforme de leyes mensura
bles, previamente computables y que funcionan de manera mec8ni-

ca y no-humana, el sujeto productor yva no es tal sujeto, ya no

R R N A . -
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es regulador ni creador del proceso de trabajo, sino pieza supe
ditada al mismo, de autor queda reducido a unidad objetiva del

trabajo,‘su capacidad decisoria queda aplastada por la necesi--
dad que el desarrollo mecénico-inorgénico plantea como ley ra--
cional. ﬁl sujeto social se inserta como componente inconséieg
te a un proceso de trabajo al cual no entiende y al que seconside
ra integrado de manera necesaria y al que, por ello, se somete

ciegamente.

Esta adaptacifn pasiva del sujeto a la objetividad de su -
propia actividad enajenada manifiesta nna continua tendencia a
la agudizacibn, dado el incremento que experimenta su realidad
causal: el proceso de trabajo en que paulatinamente se desarro-
llan los métodos mensurables --racionales y en gque se va perfec
cionando la calculabilidad hasta la exactitud infinitesimal (0]
Tal prosperidad del proceso productivo-- explotativo del capita
lismo va a mejorar también los procedimientos de sojuzamiento -
del trabajador, que constata su propia metamorfosis de sujeto -

pasivo del trabajo a éujeto contemplador del mismo.

El paso de sujeto productor inconsciente a objeto-componeg'
_ted61 proceso productivo determina asimismo la actitud contem——.
plativa del obrero que se supedita por entero no sdlo a la lega
lidad de un proceso gque no elabora ni decide y que no concibe -

en su totalidad, sino al propio funcionamiento césico, mecénico

{10) Evidentemente, el progresiveo avance de esta racionaliza--
cibn de la legalidad del proceso productivo est@ siendo de
terminadc en el desarrollo del capitalismo por la tenden-
cia que éste sigue y que est8 siendo orientada por su fina
lidad ba@sica: el mejoramiento de los mé&todos explotacibn =
para la consecusitn del aumento del plusvalor.

e o - - . .. -- ——
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del instrumento de trabajo. El hombre adopta esta actitud con-
templativa del observador-pasivo en su subordinacifn a la maqui
naria. Tal sometimiento sblo puede ser experimentado y concebi
do en el mpdo de reproduccidn social capitalista, particular'--
fofmacién econbmica mercantil que convierte al productor en un

espectador inconsciente al que ie ha sido arrebatada toda capa-

cidad decisoria en la efectuacién de su propio trabajo. -

El desarrollo de la parcializacidn del proceso productivo
que en la forma artesanal se configura unitario y dque va siendo
crecientemente dividido a través de la produccibn manufacturera
y cooperativa hasta llegar a su fraccionamiento tenqencialmente
absoluto con la introduccibtn de la maquinaria, va a llevar apa-
rejada la progresiva mecanizacidn y racionalizacidn del traba--
jo; en esta Gltima etapa ocurre ademi@s que la actividad produc-
tiva del sujeto, convertida en objeto de mensurabilidad va a =--
ser separada en parciales proceso de trabajo cualitativamente -
diferentes. Esta separacibén de la unidad del proceso en varia-
das actividades simples, repetitivas, mecanizadas, gue han sido
despojadas de sus propiedadeé cualitativas, s6lo mantiene la co:
hesibn de las mismas en el tiempo. La actividad laboral de 1los
diferentes sujetos de trabajo se transforma en un momento pro-—
ductivo de un proceso de trabajo que se va integrando en el - -
tiempo. E1 tiempo en definitiva es el sustrato basico que apa-
rece como continuo que estructura diversas actividades labora--
les simples configuradores del proceso productivo. Tales acti-
vidades en tanto diversas e independientes conservan s6lo una -

interrelaci®n azarosa y casual, su vinculacibn solo puede efec-
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tuarse en esta conexidn secuencial de orden temporal.

Por otro lado el tiempo como categoria b8sica de conceptua
lizacién del entorno va a perder su definitoria esencia proce--
sual y se va a equiparar a la categorié que cbnstituye el espa-
cio. En efecto, la cotidianeidad de la existencia del produc--
tor, gue en su comportamiento préctico material esta siendo - -
constantemente sometida a un mundo cbsico, va a influir en su -
conducta discursiva, traqsfigurando las categbrias con las que
comprende la realidad exterior. Ello se maﬁifiesta en la cons-
titucibén de una identidad formai entre el tiempo y el espacio. ‘
De la misma manera en que el espacio se presenta como dimensidn
cﬁnstituida de objetos, el tiempo aparece tambi&n como continuo
conformado por la diversidad secuencial de los procesos produc-
tivos. La categoria de la temporalidad es asi enajenada de su
carécter fluyente, procesual para ser presentada como espacio -
medible, delimitado cuantitativamente,constituido a su vez por

entidades cbsicas pleﬁamente mensurables y computables.

El sujeto productor expefimenta en la inmediatez de su - -
existencia cotidiana un proceso de desgarramiento gue se basa -
en esta calculabilidad qué impera en la totalidad del proceso -
productiv6 general. Por una parte la insercién de su actividad
laboral en el desarrollo del proceso objetivado f racionalizado
ante cuyo dominio se convierte en el esPéctador de su propia co
sificacibn, consistente en su aparente integracitn a la fuhcio—
‘nalidad ficticiamente indelnatural de la m&quina y por otra el

aislamiento que en su reiterativa y automética actividad efec--
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tGa respecto de los otros sujetos productores. La asocialidad
del proceso de trabajo aunada al desarrollo mon6tono de una ac-
tividad que en su repetitiva mecénica se transforma en h&bito,
son las dos modalidades que resultan de la racionalidad del pro
ceso de trabajo constituida por la abstraccibﬁ-eliminatoria de
sus notas cualitativas en aras de su perfeccionamiento cuantifi

cador.

La disgregacién que ocurre en el plano de la produccidn or
ganica, la atomizacibdn de los sujetos productores en cuanto que
espacial y temporalmente van a dedicarse a la realizacibdn de -
una actividad parcial, exclusiva, es el resultado de la disocia
cibn del sujeto social y dél trabajo productivo colectivo en --
procesos productivos especiales. El desgarramiento del sujeto
productor cbrero cuya coincidencia en una unidad fabril no im--
plica su interrelacibn oréénica en el trabajo, impulsa la pene-
tracidén de la universalizacibn de la estructura de la mercancia
al seno mismo de la empresa. Si bien la organizacibn del pro--
ductor obrero en la atomizaci®én de la fébrica no seria posible
si no existiese en el propio modo reproductivo capitalista esta
orientacibn de fraccionamiento y especializacibn, también es ne
cesarié considerar que esta forma de aislamiento en la produc--
cibn dentro de la empresa va a proyectarse hacia el entorno so-
cial como si fuerse la unidad en que se concreta la funcionali-
dad del sistema capitalista. La racionalizacién y mecanizacibn
del trabaj productivo del obrero, su abstraccién-negacibn de --
cualidades y contenidos diferenciales no se constrife en la rea

lidad de la clase obrera, sino que va a extenderse como moira -
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fatal a toda la poblaciGn(ll).

7. Cosificacién de la vida social.

Como- ya éé habfa considerado anteriormente el hecho de que
la forma desdoblada de la mercancia pueda constitufrse en domi-
nante y se involucre en todos los terrenos de la vida social, -
es el resultado de un proceso histdrico; con ello se arriba a -
1a metamorfosis del trabajo humano productor en mercancfa, lo -
cual significa la mecanizacifén del proceso de trabajo, su confi
guracién en este desarrollo abstractivo eliminatorio como des--
gaste de fuerza humana de trabajo cuantitativamente estimable.
La cosificacibn que se va a realizar debido.a ello en el préce—
so reproductivo del sujeto obrero no es --a pesar de ser no--
dal--, excepcional o aislada. El sino que sigue'la situacibtn -
vital del sujeto obrero en el modo reproductivo del capitalismo
concéntra en su realidad las contradicciones sociales, sin em--
bafgo,’pues las condiciones dé posibilidad de la existencia del
proceso de reproduccibn del obrero estin siendo planteados en

general por la $rmacién econbmica capitalista. :

As{ pues, la misma manera en que el desgarramiento del --
obrero respecto-de los otros sujetos trabajadores en la fébrica

es sb6lo resultado de la atomizacién del sujeto social, es claro

(11) "La sitwacibn cambia radical y cualitativamente al univer-
salizarse la categoria mercancia. El destino del trabaja-
dor se convierte entonces en destino universal de la socie
dad entera" Ibid. pag., 98,
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que esta pulverizacibn va acceder a todos los estratos sociales
que configuran la estructura del modo capitalista de reproduc--
cibn. Andlogamente, el planteamiento del trabajo productivo --
del p;oletario como entidad mercantil es posibilitadec por el --
proceso de metabolismo social capitaliéta, pérb es una realidad
que adoptar&n todos los trabajos reproductivos de esta sociedad
En fin la atomizéci6n del sujeto obrero, en tanto que pieza aza
rosamente inserta en un proceso productivo legaliforme, ajeno,

que se plantea en su estructura b&sica como sustrato cristaliza
do, no es més que la expresidn singular de la legalidad social,

(12X. En esta rigida coseidad, la realidad -

de cardcter cbsico
es equipafada a una legalidad natural en la cual es clara la --
orientacifén intrinseca del modo de reproduccibn capitalistarco—
mo actualizacibén del plan autoreproductivo del capital que es -
formulado de manera unitaria por su autovalorizacidén. La socie
dad en su totalidad se encuentra pues subsumida a esta orienta-
cidn unitaria gue est8 marcando el capital y que se convierteen
destino ineludible para el sujeto social entero.

8. La cosificacidn en el planc discursivo en general.

El fetichismo, como fenbmeno inherente al sistema reproduc
tivo capitalista va aumentando a medida que éste avanza en sus
formas de explotacibén y en la consecusibdn de su finalidad ten--

dencial: la valorizacidn del valor. A medida que el sujeto pro

(12) Es necesario recordar que esta estructura césica, legali--
forme de la sociedad es solo el velo aparencial gque encu--
bre la estructuracién del dominio de la categoria mercan--
cia v el factum de la pulverizacidn del sujeto social y --
que el trabajo reproductivo de la comunidad tiene un efec-
to indeseado por el todo pero logrado por &1.
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ductor establezca un proceso metabélico hombre-natura de manera
cada vez menos directa, en tanto tenga que recurrir creciente--
mente a mayor nfimero de mediaciones, en su relacibn de intercam
bio con la objetividad y en tanto gque tal objetividad se vaya -
convirtiendo en social, sé ir& consolidando Q fortaleciendo es-
ta cubierta cbsica que encubre la estructura de la mercancia y

el sistema legaliforme que en el intercambio se instaura. Es -
necesario tener clafo que el robustecimiento de este velo reifi
cador gue presenta una estructura aparencialmente cbsica, encu-
bridora de una estructura social, tiene una ocurrencia en el --
plano de la objetividad,yquemoes deningfn modo una invencifn ima
ginada del hombre. 8Si el sujeto reproduce intelectualmente -
una realidad cosificada no diremos que estd elaborando en su -

enajenado intelecto una realidad inexistente sino gue afirmare-
mos la existencia objetiva de esta presencia cosificada en el -
plano social real y, como efecto del mismo, la emergencia de un.
compoftamiento reificado eqblas dos modalidades conductuales: -
la discursiva y la préctica. En su manifestacibn préctica es -
eviden£e qgue la fetichizacidn se expresa en el desgarramiento -
del sujeto productor, en éanto que en la bHrbita discursiva el -~
anqui losamiento del sistema categorial, reproduccidn conceptual
del afianzamiento gue logra la cosificacidn, va a ocuparse de -
la “potenciécién" del fetichismo mercantil. Asi pues, el plan

estructurado por el capital (como sujeto social apbcrifo) que -
impone‘su orientacién bAsica en la operatividad del conjunto -
reproduct?vo de la sociedad --esto es, el proyecto "politico" -

basado en la valorizacibn del valor--, va a cobrar acelerado au
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ge mientras el discurso s6lo se percata de la existencia de es-
te valor que se valoriza "himself", de este dinero engendrador
de dinero. La cosificacibn potenciada adqgiere aqui'plena fija ‘
cibn expresfmlose en el fetichismo de la mercancfa; la relacién
de intercambio mercantil entre los hombres, que aparenta ser --
una interrelaci®n entre entidadés cbsicas, se subsume a esta ~-

concepcibn global en la cual la relacibn social general se com-

' prende como relacibn del dinero con el propio dinero., El capi--

tal~dinero parece capaz de incrementarse al margen de la repré
duccibn social, €sta es la idea que mantiene y consolida la ca-
tegorfa del interés: é&ste, siendo en verdad s6lo una forma de -
beneficio --y en cuanto tal-- como plusvalor obtenido en el pro
ceso productivo, no aparece como efecto, sino como causa, y pa-
rece pues gue el plusvalor es sblo un éﬁadido del. ficticio con-

secuente: el interés(la).

La estructura del discurso cosificado, se muestra de modo
evidente en la visi6n fragmentaria que se realizé por parte de
la conciencia social respecto de la realidad objetiva. La ato-
mizacién del sujeto social provoca la atomizacién de la conscien:
cia, los diferentes discursos interpretativos de la concrecidn |
llevarén el estigma de esta disgregacidn, cada uno parcializa ~
la totalidad de lo real en la concepcidn unilateral y limitada
de su objeto de estudio. Ningfin discurso es sin embargo tan --
preclarc en la demostracibn del fetichismo de la objetividad -~
que el discurso de lo social. En €1 la sectarizacibn de la con
ciencia se conforma como escisidn del entorno social, entre el

nivel de lo econbmico, lo polftico y lo cultural. La imbrica--

(13) c¢fr. 1bid, p&g. 100.
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cibn entre estas tres esferas de la sociedad es negada en la --
consideracibn tematica de é&sta, que formaliza distintos discur-
sos respecto de cada nivel. E1l discurso econbmico, el histdri-
co, el sociolbgico, el psicoiégico etc., son diferentes siste--
mas categoriales que pretehden dar cuenta de lo social --gque -
cliertamente es una realidaq global--. La fetichizacién discur-
siva no sb6lo consiste en la fragmentacifn de la objetividad, si
no que ademés reside en la jerarquizacién de la actividad con--
ceptual, partiendo del paradigma dema;cado por la matemética co
mo modelo de cientificidad; el discurso de lo social mas "cien=-
tifico" es el mds cercano a los criterios que esta ciencia ejem
plar fija. De ahi que el discurso econdmico es --en tanto sus-
ceptible de mayor cuantitatividad-- el mé&s cientifico de los --
discursos sociales, su objeto de estudio: la creacibn de la ri-
gueza social, en tanto posee un funcionamiento cbsico-natural,

por tanto automético, mensurable, confiere al discurso que la -
tematiza la categoria de "objetividad", tan pretendida por to--
das las ciencias, y el "grado de cientificidad” necesario para

ser a&eptada como conocimiento verdadero de lo real. En el.mis
mo sentido lo politico es concebido como lo subjetivo, lo voli-
tivo, lo ausente de cientificidad. De ello podemos colegir con
certeza que en la realidad constituida por el modo de reproduc-
cibn capitalista, la déminacién que sobre la esfera social ejer
ce el mundo césico de los objetos, es comprendido en el plano -
discursivo de manera invertida: la infraestructura de lo social,
se presenta como "lo econdmico" (la esfera en que en mayor medi
da se instaura la subordinacibn de lo humano por lo no humano,

por los objetos mercantiles) y, por ende, lo més capaz de ser -



s e s e o o

conceptualizado en el cumplimiento de los criterios de Eienti—
ficidad que crea el pensamiento burgués; la objetividad que se
exige a la ciencia sb6lo puede lograrse de este campo de aconte-
cimientos, en que rige el autcomatismo de lo cbsico, la esponta—
neidad de io natural; en tanto que en la esfera de las relacio-
nes sociales "volitivas", en el nivel de lo politico, se va a -
considerar afin la imposibilidad de estructurar un conocimiento -
“objetivo" de un terreno que a@n conserva visos (aungue parcia-
les y superficiales) de proceso sujeto a fines, de desarrollo -
teleoldgico, a pesar de ser esta sociedad; la creadora de la =--
"perfecta cosificacidn" en tanto que en ella el proyecto social
es substituido en cuantc plan reproductivo del sujeto social -~

por el programa de valorizacibn del capital.

9. La cosificacibn en el discurso cientifico.Primera aproxi--

macibn.

El comportamiento discursivo fetichizado del sujeto social
se difunde incluso al plano del discurso especificamente cienti
fico donde se configura una serie de categorias que podrén fi-~
jar la conceptualizacibn del mundo mercantil cosificado median-
te una estructuracidn “"rigurosamente cientifica” de ella, Res-
pecto de sf existe 6 no en esta fijacidn del fetichismo como -
ciencia una intencionalidad b&sica que orienta su investigacibn
en la finalidad apologética del capitalismo como formacidn eco-
nbémica reproductiva, o si bien --por el contrario-- existe por ‘

parte del pensamiento tebrico burgués una incapacidad de orden
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metébdico para abocarse a una resolucidn de la problemftica mer-
cantil mixtificadora que presenta el capital, es un tema cuyo -
an8lisis ser& pasado por alto(14). Lo importante en esto momen
tos es el planteamiento de la permanencia del discurso tebrico -
dentro de los marcos seﬁalédos por el fenémenb de la fetichiza-
cifn mercantil., Lo que constituye el fin b&sico de nuestro in-
terés es el reconocimiento del modo como el discurso cientifico
de la economia quedé preso en las redes que en el nivel de la -
inmediatez teje precisamente su objeto de estudio: la economfa

mercantil capitalista. El estancamiento que sufre el cientifi-
co burgués en el plano de la cosificacibn no s6lo se expresa en
su mantenimiento en la visifn inmediatista de su campo de inves
tigacibn, es decir no reside s&lo en el hecho de que su estudio
es influenciado por una concepcidn comiin-cosificada, sino que -
ademis se manifiesta en la asuncién y preservacidén de las for--
mas categoriales que emergen de esta conceptualizacidn inmedia-
ta—emﬁirista de los fenémenos sociales. En realidad los tebri-
cos del discurso econdmico de la ciencia burguesa no sélb asu~-
men paéiva y acriticamente las categorfas de pensamiento pro--

pios del discurso comfin cosificado, sino que adem8s se ocupan -
de otorgarles validez tebrica "adecuada" en cuanto las convier-
ten en componentes de un aparato conceptual reconocido por el -~

orbe-capitalista como cientffico.

La economia polftica clé&sica configura un aparato concep--
tual de la realidad social burguesa que, por motivos fundamen--

talmente clasistas --aunque inconscientes-- es incapaz de tema-

(14) De hecho, no constituye la temdtica de esta tesis,
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tizar de manera certera su objeto de estudio. Lo que oéurfe es
que su posicibn de clase les impide arribar a la perspectiva me
tédica adecuada --que no puede ser m&s gue critica-- para la --
comprensidn cabal de una objetividad social que s&lo puede sei

conceptualizada en su consideraci®n como realidad dividida en -

un plano esencial y un planc aparencial. Los economistas clési
cos, que desde el punto de vista de la honestidad intelectual --
. son irreprochables, no se percatan de que,cauéas fundamentadas
en intereses de clase son las que condicionan la permanencia de
su actividad cognoscitiva en el plano de la inmediatez aparen--

cial, en la medida en gue utilizan un m&todo inadecuado.

Diferente es el caso de los autores representantes de la -
economfia vulgar, simples apologetas, cuyo interés definitivamen
te clasista les lleva no sb6lo a la adopcibn inconsciente de un
método inadecuado, sino a la eliminacidn premeditada de proble-

m&ticas que pudiesen llevarlos a temiticas riesgosas para la --

preservacifn de un sistema gue buscan a toda costa mantener. -

En el caso de la economia politica clé&sica tenemos un discurso
inconscientemente interesado en la preservacién delorden bur---
gués, mientras que la economfa politica vulgar presenta la si--
tuacibn inversa, a saber, la del discurso conscientemente inte-

resado en el mantenimiento de su orden.

Pero, de cualguier manera la adopcibn pasiva --ya grave --

desde la perspectiva del método critico-- se torna apoiogética

en la consolidacién discursiva que el intelectual burgués conce .

de a los marcos categoriales de la caracterizacidn tebrica vul-

~gar de la economia de la é&poca.
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La manutencidn en la esfera aparencial sélo se logra efec-
tivamente, en la escisibn de tales maréoé referenciales cosifi-
cados de sus rafces sociales, localizadas en el fundamento obje
tivo, material. Tal permanencia en la inmediatez aparencial sé
r& por otro lado tanto més explicable cqanto que la forma mer--
cantil capitalista se ha introducido a todos los terrenos del -
ser social configurando las diversas realidades estructurales =
como componentes adecuados a la legalidad capitalista, como —
piezas gue en su funcionalidad interna se corresponden con el -
esquema proyectado por la valorizacibdn del valor. El capitalis
mo crea un modo organiéativo burocratico conforme a sus necesi-
dades, un Estado que también se corresponde con este afan, el
derecho ,no es menos concordante con este planteamiento programé
tico cuya forma se define en la racionalidad yel principio del

calculo(ls).

El resultado de esta adaptacidn de los diferentes aspectos
del modo de reproduccibn social a su figura mercantil capitalis
ta va a ser la difuminacibén-potenciacién del fénémeno alienador.
Y en el campo discursivo la reproduccibn de esta rigidez inme--
diata, de codificacibn racionalizada de la an&loga operatividad
de la esfera césica aparencial. La actividad intelectiva va a
consistir en esta posibilidad de retrotraer esta legalidad mecd
nica, cuyos autores ficticios son los objetos al plano discursi

vo, mediante la sistematizacibn del pensamiento y su capacidad

(15) Cfr. Ibidem.
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formal-calculistica. La actividad humana ante este avasallador
desplieqgue de entelequias racionales-mensurables, queda indefec

tiblemente sometida.

De la misma manera se somete la actividad intelectiva. En
efecto, concordante con esta formaciétn social capitalista, es -~
por supuesto el discursos cosificado en la concepcibn de la rea
lidad del sujeto social como visidn comfn, acientifica de lo --
real, y como visidn estructurada cientifiéamén@e, de acuerdo a
criterios y marcos referenciales de cientificidad burguesa. La
adecuacibn del discurso al funcionamiento del capitalismo sobre
todo en su modalidad cientifica se concentra en la exigencia --
marcada al discurso,como la de ser "neutral", ello impiica la -
necesidad para la ciencia de cefiirse al criterio de objetividad
que significa "sin fines". La eliminacién de cualquiér orienta
cidn que sefiale una intencionalidad a la investigacifn es lo --
que "demanda" la "objetividad". Una ciencia debe ser "neutral"
en cuanto que extirpa los intereses del investigador. El crite
rio de objetividad implica la ausencia de fines, lo que carece
de un telos especifico es lo que se concibe como neutral. Es -
evidente que ello se.enlaza directamente con lo cbsico, recuér-
‘dese que la naturaleza se estructura en una legalidad espontéa--
nea, carente de fines y objetivos. Lo que resulta es lo si--
guiente: La objetividad, indispensable a todo discurso que pre
tende qonfigurarse como cientifico tiene que ver con una inves-
tigacibn que niegue 1la intencionalidad . Ello va a conducir di
rectamente a la canonizacibn del discurso cosificado. Si bien

la realidad mercantil capitalista tiene un funcionamiento obje-
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givé-ap;rencial cbsico, el discurso enajenado funcionar& en co-
rrespondencia con tal operatividad automitica mecanizada. Pero
si ademfis se postula como modelo conductual cientifico la obje-
tividad (neutralidad), resulta gque es precisamente el funciohé-
miento discursivo coéificado el gque se consolida y ademas (miel
sobre hojuelas para el capital).se establece nada menos que co-
mo paradigma de cientificidad. De ahf que el discurso econbmi-

" co se presente ante todo como ciencia objetiva (neutral).

Bste criterio de objetividad se relaciona tamhi&n con la
idea de ciencia positiva; la posﬁtividad a nivel conceptual es
para el capitalismo la garantia m&s deseada de su manutencibn -
real. Hacer discurso positivo es hacer discurso acorde a la -
operatividad cosificada del capital. De ahi que la cientifici-
dad que el marxismo formula es abismalmente diferente de estos
sistemas categoriales positivos; el marxismo postula una criti-
cidad negativa, de orden destructivo gue conlleva la trascenden
cia del plano aparencial-inmediatista y el acceso al sustrato -
esencial del capitalismo. Ello-implica ciertamente una inten--
cionalidad revolucionaria, que no sblo se acepta como orientado.
ra del discurso, sino que se postula como la fundamentaci®n b&-

sica del mismo, como su hipo-tesis fundamental.

10, Destino unitario del ser social.

La exactitud siempre creciente de la racionalidad cbsica -

perfectamente computable se presenta al individuo como modelo -
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conductual del queAno puede desapegarse y al que, por lo mismo,
se somete de manera crecientemente contemplativa. El fundamen-
to de la calculabilidad racional radica precisamente en su capa
cidad.predictiva, Lo importante es el seﬁélamiento justo de ~--
los limites en que ocurrird la génesis de ciertos sucesos o in-
cluso en demarcar los lineamientos que seguirin los mismos. --
Sin embargo, ante esta serie de previsiones, de previas y exac-
tas consideraciones, elcompo:tamiento del sujeto humano no po--
dr& experimentar tal codificacibn, el efecto conductual précti-
co-transformador se escapa a esta computabilidad, pero el hom--
bre preso en la red de’ la cosificacibn entiende esta imposibili
dad como un defecto. Desde luego la eliminacibn de estas "de--
fectuosas manifestaciones" ir& en relacifn directa a la nega---
cibn de la actividad proyectiva del sujeto y la metamorfosis de
la misma en una accifn repetitiva y mecé@nica (que de actividad

se torna habito) que de proyectiva --manifestacitn de la poten-
cialidad inventiva;- se torna pasiva; finalmente lo que seria -
la facultad creativa del sujeto es extrafada en la actitud Gni-
camente contemplativa. Nos referimos no sélo al sujeto produc-
tor, --desde luego-- sino que hacemos referencia a la totalidad
del sujeto social capitaliéta. La posicibn pasiva, sometida, -
lé actitud contemplativa va a entenderse y a reconvertir la for
ma de actividad de todos los miembro§ gue constitﬁyen los ele--
mentos (propietarios privados del capitalismb) sea cual sea la

clase social a la que pertenezcan. .
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. La transformacidn de la totalidad de formas estructurales,
de instituciones, sectores, etc., que forman al ser social en -
entidades racionalizadas, calculables, significa expandir el --
efecto de la parcelarizacidn del proceso de trabajo en la uhi—-
dad fabril a la separacién'del trabajo colectivo de la sociedad
en su conjunté. Es la divisibn del trabajo la que se establece
en la sociedad y que fracciona al trabajo humano en diferentes
sujetos atomizados—iaborales, de acuerdo a sus pecsibilidades re
productivas, capacidades de trabajo, facultades, etc. La inten
sificacibn de la disociacibn del proceso de trabajo de gque ya -
hemos hablado v que se realiza en la f&brica provocando con - -
ello la mutilaci®dn del sujeto productor,va a realiza;Se en la -
sociedad. La parcializacibn del trabajo productivo va a condu-
cir al desarrollo unilateral de cierta aptitud o habilidad huma
na, seccionando al sujeto laboral en un perfeccionamiento Gnico
que implica su negacibn como sujeto integral, su desgarramiento.
La abétraccién-eliminaciénlde las facultades totales del obrero
en la manifestacidn unilateral de su actividad-h&bito, oprime -
sus p&tencialidades vitales humanas en la necesaria cbjetiva--
cibn que lo obliga a ejercer la reiterativa y mecanizada accibn

que lo desintegra.

Para el sujeto social no-obrero la mutilacidén también es
experimentada; en estas condiciones la obligatoriedad de desa--
rrollar una actividad préictica-aislada esté siendo ocultada por
las posibilidades elec£ivas aparenciales en el marco brindado -
por la legalidad cbsica a la que es necesario obedecer, conlle-

vando también la abstraccibn-negacidn de la personalidad inte--



gral. El sujeto como totalidad corporal de potencialidades vi-
tales va a sectarizarse en la unilateral realizacibn de una ;c-
tividad. 8Sin embargo lo que se destaca es ahora una potenciall
dad intelectiva que se realiza en la efectuacibn que se especia
liza, parcializéndo igualmente al obrero que'al intelectual o -
al burgués. Ellos también son sometidos a la adopcifn de la ac
titud contemplativa y a la legalidad capitalista que somete al

~sujeto a la observacibn de la metamorfosis de su actividad en -
objeto mercantil. E1 fenbmeno en su mismidad expresa la conde-
na a la parcializacibn de las facultades del sujeto, a su muti-
lacibn, alanegacibdn de su integridad ontoldgica, la cual, de -
acuerdo a la mentalidad cosificada imperante, es bien vista, --

surgiendo el orgullo por el virtuosismo parcial,

11. Conciencia unitaria del ser social.

En el modo de reproduccidn mercantil capitalista se ha - -
creado una forma de conciencia social que se difunde al todo so
cial y que se corresponde a la universalizacidn de la estructu-
ra de la mercancia en el terreno econdmico. En la sociedad mer ‘
cantil precapitalista que se instaura en la Grecia Antigua sur-
ge, con la aparicibn del dinero como forma desdoblada represen-
tativa del objeto mercantil, una forma conceptual que va a cons '
tituirse en rafz del pensamiento abstracto, lo importante es -
aquif la configuracién de una matriz racional poseedora de un --

" fundamento sccial. Lo que acontece en la Grecia esclavista, --

con el escaso alcance de la estructura mercantil en el dominio

=




124.

y la penetracibn delas formas de exiétepcia social (en tanto --
gue el valor de uso es todavia la finalidad que orienta la pro-
duccibn y en tanto que el objeto mercancia aGn es comprendido en
su ;e;lidad como valor de uso) en el plano del pensamiento, en
la medida en gue queda ya establecida una formé celular bésica,
va a comprenderse en el capitalismo como constitucién de la for
ma estructural de la conciencia social, no sbélo en la postula--
cibén de una matriz racional, con la generalizacidn de la mercan
cia, sino que se configura un modo de pensamiento unitario, que
conserva los rasgos principales ae la rafz planteada en el modo
de produccibn esclavista pero gue consigue ahora la universali-
zacibn en.el plano intelectual. Con ello llegamos a la conside
racibn de que,si bien la cosificacidén adquiere diferentes mani-
festaciones en las diversas clasesisociales existentes, es posi
ble sin embargo, la formacidn de un tipo de pensamiento bésico

unitario en la esfera conceptual del sujeto social capitalista.
Este pensamiento unitario de la sociedad burguesa es en reali--
dad, el sometimiento a la legalidad mercantil impuesta por el -
capital, esta ldgica de ia coseidad en la cual su integridad or
génica queda escindida con arreglo a la racionalidad cuantitati
va en un sujeto seccionado;, en esta particibn de facultades
gque llegan a forﬁar aparenciales coseidades susceptibles de in-
tercambio mercantil, Este pensamiento social unitario es el mo
mento culminante de la constitucibdn de la apariencia, de la es-
cisibn de la realidad en los dos niveles de la esencia y la apa

riencia.
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Lo que ocurre en realidad es un proceso de inversién que -
opera en el terreno de la conciencia social: la ocurrencia del
proceso reproductivo se constituye en un movimiento cbsico en -
la medida en que se estructufa como .sistema parcializado de le-
yes rigidas e instranstornébles que se abocan a 1a‘consecuci6n
de fines no-sociales sino qésicos {acumulacidn de capitall}; -~
ello lleva al sujeto a la identificacidn de esta forma de obje-
tividad con la naturaleza en tanto proceso espont&neo que tam--
bién funciona de acuerdo a una legalidad cbsica en la medida en
dque es no-humana. De ahi gue surja en el terreno discursivo --
cientifico la idea de una ciencia social que tome como paradigma
la racionglidad de las ciencias naturales. Los hombres piensan
gue en el momento en que la sociedad ha alcanzado un cierto ni-
vel de progreso es posible lograr su tematizacibn en la misma -
medida exitosa en que han.realizado la categorizacibtn de la na-
turaleza. Ciertamente se equivocan; lo que en realidad ocurre
es que'ellos estén partiendo de la conciencia social que surge
de la forma objetiva de la sociedad, como conciencia social gue
contiehe los elementos peculiares de esta forma de socialidad -
(estratificacién, rigidez; racionalizacidén) y la trasladan, la
retrotraen al plano de la naturaleza para entender a ésta Glti-
ma como funcionamiento cosificado y en este sentido como natura
leza objetiva independiente del hombre y no como naturaleza hu-
manizada, como resultado de la actividad laboral, transformado-

"ra del hombre. Precisamente la posicién materialista antidia--

léctica criticada por Marx, reside en la concepcitn de la obje-
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tividad como chjeto extrafic a la préaxis social, y no como crea-
cibn humana, como consecuencia de su trabajo reproductor(16). -
Tanto esta posible manifestacidn particular e su individuali--

dad humana le estd& vedada como su libre interrelacidn con los -

; otros hombres (libre en tanto que pudiece realizarse al margen

de esta estructura legaliforme de orden mercantil).

En tanto que en los modos de reproduccidén premercantiles -
el sujeto se concibe como componente integrante de una voluntad
total, de una realidad velitiva, intencional en definitiva huma
na, en las figuras de socialidad mercantil se estructura un ti-
po de pensamiento cuantitativo, que sigue une operatividad 1égi
ca~formal cue contrasta desde luego con el carécter cualitativo,
fluido, informal del pensamiento asidtico. Ya en Grecia es cla
ro este contraste, se evidencia en la originalidaa de una con--
cepcién con la que a un tiempo nace la cienciaf el pensamiento
griego va cobrando formalidad en tanto més se desarrolla el mo-~
do reproductivo mercantil esclavista. De los sistemas cientifi
cos por la profundidad de su contenido problematico,pero aun --
intuitivos por su forma de los tres filos&6fos Jonios se va de-.

sarrollando la formalizacién del pensamiento hasta arribar a la

{16) Marx, Tésis I sobre Feuerbach. "La falla fundamental de -
todo el materialismec precedente (incluyendo el de Feuerbach)
reside en que sBlo capta la cosa (Gegenstand), la realidad
lo sensible, bajo la forma del objeto (Objekt} o de la con
templacidn (anschauung) no como actividad humana sensorial,
como préctica; no de un modo subjetivo" Editado en Marx y
Engels, la Ideologfa Alemana, Ediciones de Cultura Popu--
lar, 8.2.- d
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plenitud formal (irreprochablemente lé6gica) del sistema aris—-
telico, con su ordenacibn jerarquizada de la objetividad natu--
ral. La difﬁrencia entre la concepcidn asiética y la griega ~
(que ya hemos argumentado) es ciertamente una diferencia radi--
cal, como la que existe entfe la concepcibn dei mundo premercan’
til y la capitalista aun cuando de otro éarécter; dandose como
distincibn entre lo cientifico y lo acientifico. En calidad de
ejemplo histbrico podemos relacionar a dos personalidades con--
temporéneas: Sbcrates en Grecia y Confucio en China; mientras =
que.el primero es capaz de férmular un planteamiento tedrico --
cientifico de la moral como pernsamiento ético, Confucio sbdlo --
accede a ia presentacidn de una compilacidén de las proposicio--
nes normativas (y con ello sblo un ¢bdigo moral) de su entorno
social. Por otro lado, lo que en Sbéecrates es aln incipiente en
la formalizaci®n se desarrolla en Platdn con el desdoblamiento
entre la realidad mutable y diversificada, y el primigenio mun-
do de las formas, concepcidn definitivamente mé&s coherente que
la sbcratica y sin embargo afin menos perféccionada que la aris-
totélica. En Aristotteles el magno pensamiento se muéstra como
visién coherente, sistemftica, formalistica de la realidad, cu-
ya explicacidn, totalizadomy fundamental se establece en la --
unidad trascendeﬁte del motar inmdvil. Tal vez no sea casual
que en 2ristételes (méximo representante del pensamiento griego),
se concentre la posibilidad explicativa de lo real en una enti-
dad que tiene todas las caracteristicas del dinero, el motof in-.

mbévil es unidad formal y abstracta; es probable que tampoco sea
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casual el hecho de que todo el movimiento tiende a dicho motor
inmbévil, forma pura, que representa la perfeccién racional y -
gue por parte del hombre (lnico ser capaz de acceso al conoci--
miento de tal perfeccibn) la sola actividad permisible sea la -

contemplativa.

La legalidad cbsica que surge en la sociedad griega como -
primera figura social mercantil,, va a mostrar un desarrollo --
evolutivo que en el capitalismo tiende a la absolutizacidn, en

&1 la legalidad logra la coherencia intachable de lo codsico.

La caracteristica determiﬁante de esta legalidad racionéli
zada constituida por el capitalismo, es que su perfececidn cuan-
titativista, su operatividad codificable y su principio del cél
culo exacto, constrifien  su vigencia a las divisiones del siste
ma, pero son incapaces de codificar con estos mismos criterios
cuantitativos el sistema ﬁismo en su realidad global. La nega
cibn del carécter procesual del funcionamiento capitalista, en
la uniformidad fenomé&nica eﬁ corréspondencia con el modelo de -
la calculabilidad, no puede acceder sin embargo a la propiedad
intrinseca de la sociedad en tanto que totalidad(17). Si bien
las piezas son ordenadas en su funcionalidad interna en acuerdo
ala récionalidad del chlculo, la reintegracidn de tales piezas
para lé calculabilidad del tédo es imposible a dicho modelo de
mensurabilidad. Ciertamente la récionalidad de las partes va a

entranatr directa e irremesiblemente, la irracionalidad del todo.
!

(17) Cfr. Lukécs op. cit., pag. 110.

e e e e e o s e ek .
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La perfeccibn en la congruencia conceptual lograda‘en los compo
nentes se manfiesta en la incongruencia de la totalidad. La -~
disgregacifn de la estructura unitaria provoca la pérdida dé»la
conexibn entre las partes y su sustitucidn por una interrelé—f
cidn de orden azaroso. Cada elemento mantiene respecto de lés
demés una reciprocidad casual gue constituye una legalidad que
no puede reproducir m&s que la racionalidad establecida en la -
parcialidad de las unidades del sistema, pero la cohesidn de -~
las mismas, al ser irreflexiva sblo puede conseguirsé en el pla
no de la formaliiacién tebrica. "Pues esta claro que toda la -
estructura de la produccidn capitalista se basa en esa interac~
¢idn entre necesidad rigida segtn leyes en todos los fendmenos

'singulares y relativa irracionalidad del proceso conjunto"(lg).

La interaccidn de las practicas resultan;es'de los disgre~
gados propietarios privados va a crear ciertamente una conse~-
cuencia cabtica en el conjunto, cuyo ordenamiento estriba en -~
conformarse como realidad mixtificada oculta tras un velo cbsi-
co aparencial. Si bien la formal racionalidad de los procesos
productivos parcializados posee un funcionamiento que radica en
'la regulacidén cuantitativa de cada proceso en particular, es -
clafo que cada especializacifn del conjunto implica un proceso .
de abstraccibn real en el que cada elemento se va a separar --
extrafiar en vinculos arbitrariamente impuestos, con una reali--

dad formal total que se constituye en casual.

(18) 1Ibid., pag. 110.
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La posibilidad de la reunificacibén de los componentes del
todo que ha sido tajanfemente separado‘siguiendo criterios uni-
camente cuantitativos (violentando por tanto su esencial, cuali
tativa interrelacidn) sblo puede conseguirse en una compilécibn
abstracta (pues en la concrecidn las excesivas subdivisiones ha
cen imposible la integracidn) realizada s6lo en el plano formal
y en Gltima instancia casual, puesto que la racionalizacidén no
tiene aqui ninguna operatividad., Se trata pues, més bien, de -
una yuxtaposicidn de saberes en un sistema arbitario de cien--

cias.

Debé ser claro entonces que la carencia de un plan global
ael funcionamiengo de la economia capitalista, estd coartando -
la posibilidad de le existencia de una legalidad orgénica, de -
carécter totalizador. En su lugar sbdlo encontramos una estruc-
tura cbsica legaliforme cuya reqgulacidn estriba precisamente en
la ignorancia del sujeto social respecto de su oﬁeratividad, en
su incapaqidad de ejercer un control sobre ella, La divisidn -
capitalista del trabajd'ha conseguido no sélo la independencia
material de los productores entre si (que ciertamente no es més
que una funcionalidad econdmica que presupone la dependencia ge
mneral) sino que inclusive engendra, en la separacidn de los pro
ductores &l desconocimiento de cada una de las unidades produc-
tivas respecto del conjunto de la produccidn total, de cada uno
de los agentes de intercambio respecto del mercado en general;
y lo mismo que al interior de la fébrica, en que los sujetos --
obreros especializados en una cierta actividad ignoran el traba

jo productivo de sus colegas productores y el logro de su con--



Sem -.»:.__*‘uﬁl... T T rmnaiea, T - R T R ae T -

131,

juncibn final en el producto, asimismo cada uno de los miembros
que integran el sujeto social capitalista dedicados de modo par
ticular al desarrollo de una actividad, se especiélizan en ella
aumentando el deslinde respectodel conjunto, incrementando un

desenvolvimiento independiente con lo que apénas conocen la - =
esencia totalizadora del conjunto. Ello provoca en la esfera -
de la cientificidad burguesa que la posibilidad de tematizar el
sistema de manera éabal sblo pueda configurarse en la forzada -
abstraccidn del complejo social y, por ende, en la produccidn -

de nuevas ciencias parciales que en su mera yuxtaposicidn dan =

la apariencia de saber total.

12. Interrelaci®n entre la cosificacién del ser social vy la conciencia so

cial unitaria.

La especializacibn del capitalismo es la forma de organiza
cidn interna de la empresa, ciertamente sBlo una expresidn celu
lar de la estructura fundamental del modo de reproauccién so---
cial capitalista que la posibilita. Ya se ha afirmado que la -
universalizacidn de la mercancia da lugar a la generalizacidn -
delldéstino del trabajador, deviniendo sino vital de toda la so
ciedad. El proceso consiste, en su realidad cosificadora en --
que los objetos productos del trabajo humano adquieren caracte-
res de independencia respecto de los proéuctores, ello provoca
la cosificacidn de la mercancia en cuanto se autonomiza del hom
bre como su creacién y se convierte en autor aparencial del pro

ceso de produccidn.
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Los produétos de la actividad laboral del sujeto se trans-
forman en mercancias que en cuanto tales son ajenas a la reali-
dad sujetiva del hombre, pero gque, sin embargo v por ello mismo
representan en el plano aparencial el mggigpposibilitaébr de la
conexién interhumana. Los objetos mercantiles son los elemen--
tos que condicionan la forma de interrelacidn que en la forma--
cibn social éapitalista sé establece en cuanto modo de produc--
cibn mercantil, gque es la interrelacibén basada principalmente -
en el cambio, proceso del cual la mercancia se torna directora,
en tanto que los hombres acuden al mercado (se relacionan por =
tanto) sblo en la medida en qﬁe poseen articulos para intercam-
biar el articulo pues, cobra desmesurada importancia .en tal --
sentido, y los hombres dejan de tener posibilidad de influencia

en tanto sbdlo son agentes portadoregs de los objetos de mercado.

Lo que completa el cuadro de relaciones sociales basicas -
gue conforman el fetichismo mercantil, es el hecho de que las -~
mercaﬁcias se conviertan en valores de cambio autdnomas, o en -
capital. Simult&neamente al desdoblamiento de 1la mercancia en
cuanto valor de uso y valor de cambio, se establece el origen -
del sometimiento que se va a desarrollar histbricamente a tra--
vés de las distintas formaciones econdmicas como formas de domi
nio del valor sobre el valor de uso. Este dominio va a llegar
a su etapa QGltima en el modo de reproduccidn capitalista, donde
la proéuccién se ha conformado en concordancia con la orienta--
cidn fﬁndamental abocada a la produccidn de valores de cambio -
que tienen por misibn incrementar el valor. E1 proceso de tra-

bajo s6lo va a insertarse en un metabolismo social inconsciente
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en donde lo que priva es esta finalidad en la elaboracisn y au-
mento cuantitativo de valores de cambio; el hombre por otro ia—
do no sflo es ya convertido en mercancia sino en esta parte abs
tracta de la mercancia: en valor de cambio. Si bien el prbée-
so de trébajo se convierte en mediacibn del mbévil social funda-
mental que es precisamente la consecusién de valores de cambio,
resulta que el trabajador como creador de los mismos es --para-
dbjicamente-- transformado a su vez en valof de cambio, su capa
cidad productiva laboral, su fuerza de trabajo deviene en el ca
pitalismo, objeto mercantil, digno de aceptacidn o rechazo, co-
seidad para ser adquirida y consumida de acuerdo a las necesida
des (o criterios subjetivos) del que la ha adquirido. De ahi -~
que la fuerza de trabajo pues es metamorfoseada a valor de cam-
bio, de lo cual resulta que el autor-creador del proceso de tra
bajo, el sujeto productor transformado‘es resultado del mismo,

el conformador de valores de cambio es asumido, en cuanto porta
dor de una capacidad esencialmente importante al capital, cecmo

objeto valioso en tanto susceptible de ser intercambiado.

La posibilidad de que el propio sujeto productor devenga -
mercancla, se ekplica,por el hecho que el obrero no sélo repre-
senta valor sino que crea valor, es agquil donde se fundamenta la
relacibn explotativa como condicibn de posibilidad del capita-;
lismo. Los capitalistas --como el propio Marx afirma-- tienen
la fortuna de haber encontrado una mercancia que produce mis va
lor que el que posee, una mercancia que deviene valor en la me-

dida en que es fuente de valor.

La especializacién realizada en la esfera del proceso pro-
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ductivo, el fraccionamiento del desarrollo unitario del trabajo,
del producto de trabajo como unidad y .del trabajador mismo, son
en efecto resultado de esta orientacidn fundamental que se rea-
liza'ciegamente por el sujeto social capitalista y que por. otro
lado funge como plan reproductivo de la socieéad (a quieh le es
vedada su ontoldgica posibilidad de expresitn pdlitica) sino --
por un sujeto social apbcrifo, o pseudo sujeto social, --el ca-
pital-- que est& demarcando los limites y finalidades que debe

sequir la produccibn manifiestos en la valorizacidn del valor,

en la incrementacibn continua de valores de cambio, en fin, en

la acumulacibn de capital. La sujecidn de la orientacibn que -
qguia el désarrollo reproductivo del sujeto social burgués a los
objetivos especificos del capital en su incrementacibdn, suponen
la determinacifn del proceso productivo en tanto que proceso de
valorizacién o de produccién de valor, y que el proceso de con-
sumo se realice en este mismo tenor. De ahi que la penetracidn
de la mercancia a todos los planos de la vida social implica =

que nada se puede producir ni consumir en esta sociedad sin que
haya la mediacidn circuiatoria, lo cual a su vez implica gque, -
en la medida en que se acrecienta el dominio mercantil, nada se
puede producir si esta produccidn no da por resultado un aumen-
to de valor, (ellproceso de trabajo es por completo subordinado
al proceso de valorizacién), por otro lado nada puede ser consu
mido si este consumo no sigﬁifica la acumulacién de capital. -
Ello demuestra hasta que punto el plan reproductivo del sujeto

social se somete al proyecto de incrementacidn de capital. El
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nGcleo de este proceso de subordinacidn se concentra en el domi
nio del valor sobre el valor de uso. La produccidn se configu-
ra como produccifn no de valores de uso (elemento que muestra -
la actualizaci®n del plan debreproduccién social) sino en la --
produccibn de vﬁlores de cambio (evidentemente en la blGsqueda

de reproduccibdn del capitél). Y asf la reproduccidén social me-

dia la reproducci&n del capital y no el segundo la del primero.

El designio que sefnala el capital es pues emergente de la
indispensabilidad de acelerar el proceso productivo, logro que
a su vez estd condicionado por la disgregacién del proceso labo
ral, fenbmeno que lleva aparejado otro desarrollo escisionista
que constituye la racionalizacién del trabajo mediante4su mensu
rabilidad y la aplicacién del principio del célculo. La univer

- salizacibn de la mercancia. A todas las 6rbitas de la vida

social (lo cual implica su difusién de la esfera de la --
circulacién a la esfera de la produccidén e incluso del con-

sumo) va a extenderse también al plano discursivo de la ~

realidad conductual humana. Las leyes rigidas del pro-

ceso de trabajo, la legalidad autdnoma de 1la maquina --

frente al hombre, son elementos que coinciden para domi-
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nar al sujeto productor y tornarlo esélavo de la miquina. Las

leyes rigidas de la calculabilidad que acontecen en el plano --
mercantil van a difuminarse a todo el acaecer social, transfor-
mandeolo en acontecer cbsico aparencial. Para el sujeto.la rea-
lidad social gueda comprendida en uné cubierta reificada que se
reproduce intelectualmente en una conciencia unitaria cosifica-
da, conformada en una serié de categorias de orden cuantitati--
vo, elaboradas y mantenidas en adecuacibn al ordenamiento rigu-
roso, inmediatista, cbsico gque capta en la concrecidn. El es~
quema tebrico del sujeto social no es més que el desarrollo de

una conciencia gque en su base.fundamental es una conciencia uni
taria, una forma epistemolégica colectiva que posee desde luego
una estructura peculiar legaliforme que aplica los mismos crite
rios de divisibilidad, racionalizacidn, cuantificabilidad, etc.
Y esa conciencia social unitaria, devenida elemento estructural
de la apariencia, se conQierte en momento clave de la objetivi

dad.

13. La cosificacibn del discurso cientificc.Segunda aproxima-

cibn.

Respecto de la especializacidn de las ciencias es importan
te considerar que no es ella una "invencién del espiritu" sino
una reproduccidn de la atomizacidn de"ia realidad social. La -
criticg que podria realizarse al discurso cientifico no es la -
de engendrar una disociacidn fque por otro lado estd condiciona
da por el nivel de la realidad) sino la de permanecer en el ni-

vel de una visibn inmediatista de la realidad social como diso
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ciada; ello implicarfa en verdad una cri£ica de orden metddico,
la teorfa cientifica de la sociedad tiene que trascender el pla
no de la concepcidn comlin, inmediatista y directa de la reali--
dad, ‘tendria que penetrar a través de ééta corteza cbsica apa--
rencial que fracciona la realidad y la presenta estatizada en -
esa su parcelizacidn, la angquilosa y niega sus éaracteristicas

en tanto que totalidad procesual y la trénsforma en escindida y

eterna en tanto dada como pura objetividad.

Asi como en la concrecibn el proceso productivo experimen-
ta la progresiva divisién; el proceso de desarrollo de las cien
cias significa a la vez su mayor grado de particularizacidn.y =~
éon ello el abandono de la problem&tica totalizadora y proce--
sual. Dicho abandono va a significar el soslayamiento de la in
vestigacidén sobre teméticas ontoldgicas, respecto del ser del -
objeto de estudio (pues la racionalizacibdn es el proceso abs---
tractivo-eliminatorio de caracteristicas cualitativas y por lo
tanto de las propiedades definitorias del material de estudio.
La paradoja pues podria ser asf expresada: a medida que su gra-
do de cientificidad aumenta -~y en tanto que el criterio de és-
te es el de la racionalidad--, también va a incrementarse su --
cristalizacién en sistemas completos legaliformes, que progresi
vamente van a ir eliminando la tematica ontolbgica, la caracte-
rizacidn cualitativa de su objeto de estudio y con ello, la ca-
pacidad de dar cuenta del terreno o del fundamento material de
dicho objeto y de los vinculos que tiene con la totalidad de lo
real. Pues el criterio de objetividad al que tanto recurren las

ciencias naturales no es mis que la posibilidad de considerar
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de manera indubitable y neutral la ocurrencia de los hechos, -

sin embargo la propia factualidad es procesual y esti inserta -
en un complejo totalizador que es negado por la particulariza--
cibn de las ciencias, &sta en efecﬁo ", ..21 buscar 1as>//condi—
ciones de la pésiblidad// de la validez de las formas en gue se
manifiesta su ser b&sico, se obstruye a si misma el camino que

lleva a los plantgamientoé claros, a las cuestiones de la ¢gg€ne-
sis y la caducidad, de la esencia real y el sustrato de esas --

s"(lg). De esta manera a la pasividad frente a la ohjeti-

forma
vidad propia de este discurso, se le ahade el abandono metédico '
de esa misma objetividad, por.lo que, si en una primera aproxi-
macidn la cientificidad burguesa se nos revela como positiva --

--aceptadora de los hechos-- en una segunda aproximacibn se nos

revela como afectada de una importancia creciente.

(19) Ibid., p&g. 120.
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CAPITULO IV

TEORIA DEL VALOR MARXISTA

1 Notas acerca de. la teoria del valor de Marx.

Marx inicia la investigacién profunda de la célula mercan-
til para abocarse al estudio del organismo capitalista. En es-
te camino analftico Marx afirma una dicotomia en la mercancia -
que se expresa en la diferencia entre valor de uso y valor_ﬁe -
cambio. ILa mercancia es el elemento estructural de la riqueza
social capitalista y, como valor de uso es un objefo para el su

jeto, es decir, es un objeto para el uso y la satisfaccidn de -

los deseos del sujeto, en este sentido, el objeto mercantil o
mercancia es susceptible de presentarse como apetecible en la -
medida en que es capaz de satisfacer o saciar aguellas necesida
des humanas cuya naturaleza puede ser vital (elemental) o so---

cial (cultural)(l).

Segtin Marx, el objeto puede cumplir su cometido como obje-
to Gtil (para el usco del hombre) de dos maneras: funcionando co
mo elemento para la reproduccibén fisica del sujeto, o como me--
dio'de reproduccidn social; estas caracteristicas del objeto co
mo Gitl soh notas o propiedades materiales del mismo y constitu

yen el valor de uso del objeto. "Los valores de uso forman con

(1) “El caricter de estas mercancias, el que broten por ejem--
plo del estdmago o de la fantasia, no interesa en lo mas -
minimo para estos efectos". Marx, El Capital, pag. 3.
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tenido material de la riqueza, cualquiera que sea la forma so--
cial de ésta. En el tipo de scciedad que nos proponemos estu--
diar los valores de uso son, ademfis, el soporte material del va

"(2). El valor de cambio no es una propiedad in--

lor de cambio
trinseca a la mercancia, ﬁo constituye como él valor de uso una
serie de caracteristicas inmanentes a la mercancia, el valor de
cambio es un agregado de ella, una particularidad que no consti
tuye un componente de su naturaleza, sino gue adquiere en el =--
proceso de intercambio y como una necesidad interna a &ste para

la posibilidad de equiparacibn y cambio de los objetos mercanti

les.

En cuanto valor de caﬁbio todas las notas distintivas (cua
lidades peculiares del objeto) son abstraidas para reparar sélo
en su particularidad cuantitativa, el valor de uso se.oculta y
con &1 son abstraidos los rasgos y las propiedades de la mercan
cia, ésta es concebida exactamente igual a cualguier otra que -
contenga las mismas proporciones de valor. En cuanto valor de
cambio, el objeto sblo es importante como una posiblidad de con
seguir la equivalencia de las mercancias, de equipararlas para
el caﬁbio, en este sentido, serén dejadas de lado todas aque--

llas notas gue puedan distinguir al objeto como tal.

El valor de cambio, tiene su base material en el valor de
uso, esto implica que no constituye por sf mismo una cualidad -

inherente a la mercancfa en cuanto objeto natural, el valor de

(2) 1bid., pag. 4.
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cambio no estd ciertamente definido como una propiedad intrinse
ca . del objeto mercantil, es un afiadido que adquiere éste en el.
proceso intercambiario y para los fines por éste requeridos. ﬁl
valor de cambio entonces se actualiza como un anexo que tiene -
su base material en el valor de uso, sin embargo su contenido -
no va a ser material sino social, luegé no constituye un carac-
ter inmanente de la mercancia como objeto natural sino que es —b
el caré&cter o forma social gue é&ste adquiere en el sistema eco-

nbmico capitalista, una objetividad meramente social.

2. Valor de uso y Valor de cambio.

Esta actualizacidn del valor de cambio gue la mercancia --
realiza en el mercado se logra en base a una potencialidad, es
decir, la posibilidad que tiene la mercancia de intercambiarse
con otras en cuanto que se le considera como valiosa radica en
la poéesibn de una nota comfin a todas las mercancias; el valor
de cambio es la expresidn del valor de las mercancias, el pro-
blema.teérico es entonces determinar aquello gque constituye la

substancia del valor.

El objeto mercantil se considera como tal en la medida en
que en &1 se ha plasmado una cierta fuerza de trabajo cuva - -
accidn ha transformado al objeto y ha alterado su naturaleza pa
ra convertirlo en objeto Gitil para el hombre, la cosa se con--
vierte en un objeto que es vaior de uso y en cuanto tal,'el ob~

jeto es capaz de satisfacer necesidades humanas. Las mercan---
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cias, pues, en cuanto que son productos del trabajo humano, con
tienen una cierta cantidad de trabajo, toda mercancia es, de --
hecho, un objeto transformado por el trabajo humano que se ha -

plasmado en &l.

Este guantum de trabajo es el tiempo de trabajo privadamen
te necesario para elaboraf tal producto, es tiempo de trabajo -
‘que ocupa un sujeto privado para producir un objeto; pero este
tiempo de trabajo que necesariamente ha de ser cotejado con - -
otros tiempos de trabajo privados (para efectos del intercambio)’
se convierte en este proceso en un tiempo de trabajo social, y
por ello en valor. Esto significa gue el tiempo de trabajo con
tenido en una mercancia, .en cuanto valor tiene que ser expresa
do como valer de cambio, por tanto el valor existe s§lo en la -
medida en que estd siendo manifestado como valor de cambio, - -
pues una mercancia posee‘valor si es aceptada sccialmente como
tal valor, i.e., en tanto es reconocida como un quantum de tra-
bajo social. EL trabajo ﬁﬁe su productor ha invertido en ella
se actualiza como tal trabajo social en la medida en que los --
otros sujgtos aceptan como mercancia el producto de trabajo de
este éujeto productor. El valor es pues la sustancia de valor
gue se realiza como tal en tanto se manifiesta o se expresa en
el Vaior de cambio. La sustancia de valor (el tiempo de traba-
jo privadamente necesario que un objeto posee) se manfiesta en-
tonces. en el valor. de cambio como un tiempo de trabajo social--
mente necesario. "...el valor sblo puede constituirse efectiva

mente como tal --como la cantidad de trabajo promedialmente ne-
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cesario en cada caso o situacifn social para producir un objeto
mercantil-- dejando de ser meramente substancia del valor - - -
--cantidad de trabajo empleada de hecho en la propiedad -

privada de un objeto--, si se halla en estado de ser expresa--

dp...“‘3)1

El valor de una mercancifa pues, va a depender del tiempo -
empleado para su produccidn. "...lo que detgrmina la magnitud
de valor de un objeto, no es més que la cantidad de trabéjo so-

. . . a
cialmente necesario para su producc16n“(,).

Este tiempo de tra
bajo social es una determinacidn que se conficura en general de
acuerdo al nivel de desarrollo de las fuerzas productivas de -
una sociedad; se trata de la posibilidad de producir un objeto

en un tiempo determinado ,gque tiene no un sujeto en particular

sino la sociedad en general, lo que depende ciertamente, del de
sarrollo tecnoldgico, el avance cientifico, etc. Pero el tiem—
po de trabajo socialmente necesario no se determina de manera -
puramente técnica, de acuerdo a capacidades puramente producti-
vas, ya que el valor en tanto relacidn social enajenada supcne

la concordancia conflictiva entre consumo y produccidn, de ahi

el trabajo privado que realmente deviene social pasacdo, objetii
vado, a la esfera del consumo, depende también, precisamente, -
de que sea efectivamente necesario para el consumo social. Es

ta cantidad de valor,gue es directamente el tiempo de trabajo,

(3) Echeverria Bolivar, Comentario dos: "Sobre el 'Punto de --
Partida' de El Capital", en Revista "Investigacidn Econ®dmi
ca", Facultad de Economia de la UNAM, No., 4, Octuhre-Di----
ciembre de. 1977. pag. 253. )

(4) Marx, Ibid., p&g. 7.

3
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es ante todo una explicaciédn funcional del trabajo como valor.

El an&lisis del valor debe considerar la relacifn primaria
y fundamental del sistema de figura capitalista en el que el su
jeto capitalista establece un contraté 1egai explotativo con el
sujeto obrero., Mediante la explicacidn del desdoblamiento de la
mercancia en valor de uso Y valor de cambio, y en la retomarde
la concepcidén del trabajo como sustancia del valor, es posible
para Marx, establecer una nueva diferencia que consolida su do=-
minio definitivo en el terreno discursivo y fundamenta la ex--
presifn cientifica del proceso de intercambio en el capitalismo:
es decir; la distincidn entre el trabajo concreto y el trabajo
abstracto. "Nadie hasta ahora, habfa puesto de relieve critica
mente este doble carlcter del trabajo representado por la mer--
cancia, y ...este punto es el eje en torno al cual gira la com-

prensi6n de la economia polftica..." (>,

3. Trabajo concreto y trabajo abstracto.

Marx demuestra que la diferencia entre el valor de uso y -
el valor de cambio, tiene su correla;o en la diferencia que se
establece entre el trabaio concreto y el trabajo abstracto, el
primero, como expresibén de un frabajo an particular, cualitati-
vamente diferenciado de los demfs y en el cual ia actividad la-
boral del productor queda evidenciada cémo.distinta, mientras -

gue el segundo, el trabajo abstracto, es Gnicamente el empleo -

de fuerza de trabajo hu mana abstracta en cuanto capacidad de

(5) 1Ibid., p&g. 9.
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realizar trabajo en general o en cuanto simple gasto de ener---
gias fisicas que aparece sblo cuantitativamente diferenciado de
los dem&s: "Es la misma materialidad espectral, un simple co&gu
lo de trabajo humano indistiﬁto, es decir, de emplec de fuerza

humana de trabajo, sin aténder para nada a lé forma en que esta

fuerza se emplee"(e).

Esto significa, en la relaci®dn capitalista, la posibilidad
de intercambiar trabajo abstracto, en tanto que en dicha rela--
cidn se adquiere y se otorga trabajo creador de valores de cam-
bio y no de valores de uso, para la valorizacibn y no para el
cumplimiento de menesteres sociales, es decir, el trabajo abs--
tracto es el trabajo reproauctor del capital y no del Eujeto so
‘ciao. El trabajo concreto es la actividad laboral cualitativa-
mente determinada cuyo objetivo es la creacidn de valbres de --
uso, se constituye en trabajo Gtil porque su objetivo es elabo-
rar objetos para el consumo; el trabajo abstracto por su parte
sblo puede ser distinguido’'de manera cuantitativa,'cada trabajo
es idéntico a otro porgue no es la cualidad diferencial de las
précticas laborales lo gue se toma en cuenta, sino la cantidad,
el quéntum mensurable de trabajo empleado; lo que se considera.
Cualguier objeto, en este mismo sentido, tendrd idéntica natura
leza si es cuantitativamente igual. La finalidad que se busca
en el desarrollo de este trabajo abstracto es la creacidn de va

lores de cambio, es decir de mercancias o de objetos mercanti--

(6) 1Ibid., pé&g. 6.
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i

les, se abstraen en este sentido las necesidades sociales para
- el objetivo fundamental de la ganancia, categorfa abstracta que
representa el incremento del valor. E1l valor de la mercancia,
expresado en el precio, representa este tfabajo abstracto. "To
do trabajo es,Ade una parte, gasto de fuerza humana de trabajo,
en el sentido fisioldgico y, como tal, como trabajo humano - -

igual o trabajo abstracto, forma el valor cde la mercancia"(7).

El intercambio de mercancias atiende a la cantided de’tra—
bajo contenido en ellas, esta cantidad de trabajo es la expre--
sibn cuantitativa del trabajo abstracto en el cual se manifies-
ta el empleo humano de fuerza de trabajo, luego un trabajo so=--
cial gue se desempeifia de acuerdo al adelanto de la tecnologia -
Y el grado de avance de las fuerzas productivas de un modo gene
ral. Finalmente, es en el mercado el sitio donde el tiempo de
trabajo privadamente necesario llevado a cabo por un productor
particular en condiciones privatizadas, se convierte en tiempo
de trabajo socialmente necesario, como trabajo que ha sido recg
nocido de una manera social; en la concurrencia el producto del
trabajo como cocbjeto mercantil establece su valor de cambio como,
expresidn fenoménica de su valor, de un quantum de valor gue se
establece como tiempo de trabajo socialmente necesario cue des-
de luego puede ser mayor o menor que el tiempo de trabajo privg‘

damente necesario.

—

(7) Marx, op. -cit., pag. 13.
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4. Forma natural y forma de valor.

En el objeto mercantil aparece cén claridad la contradic--
cibn existente gntre forma natural y forma de valor; en cuanto
a kibrimera, la mercancfa aparece como un "bien especificd", --
que se bifurca en la realidad existencial de constituir unl— -
"bien producido" y un '"producto/Gtil", como objeto resultado de
la actividad laboral de un sujeto productor y como producto des
tinado a satisfacer necesidades especificas; ?hora bien, ambos'
factores determinan al producto, y se fusionan porque "...,la --
unidad necesaria de estas dos caracteristicas o determinaciones
elementales de su forma social-natural estérdada por la presen-
cia en ella de un sentido o una tensidn intensional préactica --
que la atraviesa y la constituye como tal, y gque sblo puede pro
venir de la praxis del sujeto social en su realizacibn autore--

(8). La mercancia es un objeto transformado por la

productora"
praxis de un sujeto determinado como productor hacia otro suje-
to determinado como consumidor, de uno hacia el otro se estable
ce una cofriente comunicativa que se instaura en el producto; -
esta comunicacibn se conforma de aquel proyecto al que el suje-
to productor se apegb y que se va a actualizar en la utiliza--

.cibn que el sujeto comprador haga de ese objéto mercantil. "ExX
presa un programa o plan que el sujeto de trabajo --realizacibn
activa o proyectante del sujeto del sujgto politico/autarquico

{auto transformador)-- compone al trabajar y que el sujeto de -

disfrute -~-realizacibén pasiva o proyectada de ese mismo sujeto

transformador-- cumple al disfrutar"(g,.

(8) Echeverria, Bolivar, op. cit., pag. 228,
7(9) Ibidem,
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La forma de valor no es, como aparenta, una propiedad natu
ral de los objetos que tendria la forma natural o valor de uso,
sino una forma social que reyiste necesariamente para el cambio
éste objeto en cuanto producto del trabajo, ni éste tampoco tie
ne que ser %onsiderado coﬁo mercancia sino sélo en cuanto que -
la estructura misma de la sociedad mercantil asf lo condiciona
por la fraccionada actividad productiva de los individuos y la
necesidad del interéambio. El valor o la caracteristica de mer
cancfas que llegan a adgquirir los productos del trabajo consti-
tuye pues la forma de una relacidn social por tanto, en cuanto
un objeto producto del trabajo humano tiene valor, ese objeto -
con valor estd seflalando. la existencia de un conjuntd especifi-
co de relacicnes sociales. El valor es la forma objetiva del -
trabajo privado devenido trabajo social, ya que el trabajo pri-
vado no puede constituirse directamente como trabajo social, de
la misma manera que el producto del trabajo se manifiesta como
mercanci a porque en la sociedad mercantil no puede devenir va--
lor de uso, ingresar en la esfera del consumo si no es por el -
intefcﬁmbio. En otro tipo de figuras de socialidad, el produc-
to de trabajo es presentado directamente como objeto natural ap
to para el uso; luego el valor de cambio en cuanto manifesta--
citn fenoménica del valor, no es requerido en un tipo de comuni
dad econbmica gue no presenta la necesidad de manifestar o ex--
presar el traﬁajo como producto de la actividad laboral en va--
lor pafa el caﬁbio,sino en cuanto tal, es decir, en cuanto obje
to concreto que sirve para un uso especifico, y esto implica --
que el tipo de trabajo como trabajo social se expresa directa--

mente en cuanto a su caracter. Esto hay que corplerentarlc con
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la idea de Marx de que es trabajo social i.e., directa o indi--
rectamente), La idea de Marx respectc de la diferencia de ‘las

figuras de reproducci®n mercantiles y premercantiles reside en

la posibiiidad_de cumplimentar la reproduccidn del sujeto so--

cial como.proceso en el cual o bien el trabajo se realiza de ma
nera colectiva y en este sentido el trabajo es directamente so-
cial y el producto del trabajo es presentado.en cuanto tal (fi-
gura de socialidad no-mercantil) , o bien la étomizacién del su-
jeto social lleva a un trabajo no social ;ino fraccionado, con

lo cual el trabajo que es directamente privado tiene gque conver
tirse en social, dicha conversidn del trabajo sclo puede reali-
zarse en el mercado, donde el trabajo privado deviene social. -
En el mercado el producto de la actividad laboral humana se con
vierte en mercancia, en objeto intercambiable, ello significa -
que el tiempo de trabajo que el sujeto ‘productor interviene pa-
ra lé realizacibn de tal producto, como tiempo de trabajo priva
damente necesario, se convierte en el mercado en tiempo de tra-
bajo socialmente necesario, con la aceptacidn social el produc-
to pasa a ser mercancfa, el valor del objeto ~-aln no existente
en tanto no manifiesto-- se constituye al expresarse como valor'
de cambio. "El producto adquiere valor (stoimost) sbélo en condi
cioﬁes en las gue es producido especificamente para la venta, --
y adquiere en el mercado una evaluacidn objetiva y exacta para

la venta, y adquiere en el mercado una evaluacidn objetiva y --
exacta que lo iguala (mediante el dinero) con todas las otras -
mercancias y le da la propiedad de ser intercambiable por cual-

quier otra mercancidxlo).

(10) Rubin, op. cit., pag. 121.
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El intercambic de mercancias en su nivel m&s primario, el
del trueque, implica una manifestacidn ael valor de las mercan-
cias'én el valor de cambio en su forma més simple; la mercan--
cia para ser adquirida requiere ser permutada por otro objeto -
mercantil, esto lleva a la necesidad de considerar al producto
como valioso y a la necesidad de medir su valor en relacidn con
otro objeto; en este sentido, una mercancia determinada A, va a
necesitar de otra mercancia B para expresar su valor; la mercan
cia 2 (forma relativa) de valor va a ser manifestada en una mer
cancia B (forma equivalencial) B representa el valor de cambio
de A, es decir que el.valor de uso de B queda reducido a ser la

expresidn del valor de cambio de 2.

Con el desarrollo de la sociedad una mercancia especifica
va a constituirse en el equivalente general de todas las mercan
cias, con ella van a ser cotejadas y é&sta va a servir de forma
equivalencial general; esta mercancia es el oro. El oro, (frac
cipnado y expresado en dinero) va a pasaf a ser el representan-

A1) a1a larga, como dinero-capital va a confor--

te de'valor
mar el elemento en el cual se centra el fetichismo de la mercan
cia. "Pero de suyo, el dinero es también una mercancia, un ob-
jeto material, Que puede convertirse en propiedad privada de -~
cualquiera. De este modo, el poder social se convierte en po--

der privado de un particular“(lz).

(11) Marx, op. cit., pég. 56.
(12) 1bid., pag. 90.
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CAPITULO V

EL DISCURSO CiENTIFICO DE 10S CLASICOS

1, Caracteristicas del Pensamiento Burgués.

La extensibn del radio de influencia de la cosificacidén, -
en el modo de reproduccidn social capitalista que surge con la
generalizacibn de ia constitﬁcién cbsica hibrida de la mercan--
cifa, va a influir decisivamente en la formacidn de estructuras
mentales sociales que portan el estigma de este desdoblamiento
de lo real en un plano aparencial y uno esencial, El plantea--
miento pues, se basa en el reconocimiento de un condiéionamien-
to de la conciencia social respecto del ser'social que se mani-
fiesta en la reproduccidén intelectiva de dné coﬁcrecién real di
cotdmica en la cual (aparencialmente) existe un ordenamiento --
ficticio en el‘que.las entidades cbsicas tienen el papel de ac-
tores.y directores del movimiento social. La presencia, por -~
otro lado de un sujeto social apberifo que comanda los linea--
mientés a seguir en el desarrollo reproductivo del sujeto so--
cial real, va a contribuir a la conformacibtn de un planteamien-
to epistemolégico reificado, en el cual se manifiesta la fija--
cibn, en la conducta discursiva del hombre, de los criterios y
marcos referenciales cue imperan en el ser social. FIsi nues, -
la forma mercantil capitalista de la reproduccidn esté exigien-
do —-sin la conciencia vy la voluntad de los hombres pero con la
anuencia expresada en su ciega obediencia-- la especializacibn

del proceso de trabajo que debe desarrollerse hasta la pulveri-
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zacibn de la actividad laboral en h@bitos conductuales, reitera
tivos, mecanizados y abstractos --abstractos en tanto que consi
guen la negacibn del cardcter ontolégico del sujeto producter,
como totalidad iﬁtegral de potencialidades vitales, vy en tanto -
que exclujen la primaria capacidad humana de la conciencia pro--
vectiva-- y esta forma mercantil capitalista de la racionaliza=~-
cibén del trabajo, cue va a reproducirse en esgueras gnoseolééi——
cos delimitadores de una forma conductual cognoscitiva de racio-
nalizacién, se orienta en la especializacién del conocimiento, -
en la creacién de un pensamiento cuantitaﬁivista, mensurable y -
calculistico que conserva una l6gica secuencial de orden formal

¥y que puede ademés ser dividido y propiciar su propia ramifica--

cibn.

La matriz de racionalidad gue en la Grecila esclavista, co-
mo modo mercantil precapitalista de reproduccidn va a tener vi--~
gencia en la esfera discursiva, se constituyve como condicidn que
posibilita el surgimiento del pensamiento cientifico, que se con
figura. omo tal por el grado de abstraccibn que alcanza en el -~
procedimiento abstra c¢tivo eliminatorio, cue perfila en el con07'
cimiento humano la actividad prictica del intercambio mercantil
con .la mediacién de la forma abstracta (excluyvente del acto de -
uso) de la merencia. Parece que aqui viene a ser clara la in--
fluencia que la extensién incipiente de la mercancfa alcanza en
el seno de la socdiedad de la Grecia Antigua, el desdoblamiento -

del objeto mercantil crea ya una cosificacifn cue es afin inicial
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y reduéida como reducida es la influencia de esta estructura de
la mercancfa al plano de la circulacifn. En la Grecia esclavig
ta dicha infuencia llega s6élo a conformar una forma social de =
pensamiento que va a fundamentar la uniformidad de criterios de
los pensadores de aquel tiempo. La hoﬁogeneiiacién de los pro-
ductos (esencialmente distintos) del trabajo humano en el valor
de cambio de las mercancias va a coincidir con la creacidn de -
una estructura epistemoldgica bésica que se va a configurar en

rafz del pensamiento en su modalidad cientifica por el grado de

abstraccidén que alcanza en este desarrollo gnoseoldgico.

Sin embargo en ei modo de reproduccidn capitalita 1la in--
‘fluencia de la estructura mercantil que se expande de la esfera
circulatoria al plano de la produccién y al plano del consumo -
tiende a la absolutizaciSn. Aqui lo que emerge desde la pers--
pectiva discursiva no es sdlo una matriz de racionalidad, sino
una cabal estructura mental que impone marcos de referenciali--
dad abstracto formales que de hecho, ya se delineaban en la fi-

losoffa de la Grecia clésica,

En el modo de reproduccién feudal se desarrolla un tipo de
pensamiento que incluso en su elemento deista central es nada -
mis que "el procéso de descomposicién del sistema aristotélico™.
La concepcién teolbgica que en cuanto visidén totalizadora (uni-
taria y estatizante) del mundo, encuentra en el motor inmdévil -
de Aristbteles y en su genial tematizacibén (coherentemente es--
tructurada) de lo real, el horizonte tedrico fundante de sus in
vestigaciones. La produccidn artesanal por otro lado encuentra

especial coincidencia con la visidn axioldgicamente ordenada --
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del mundo conformada por Aristfteles, ya que la produccidn y el

consumo siguen siendo el dominio de lo cualitativo.

Con el dominio de la burguesfa la concepcidén del mundo me-
dieval va a experimentar el mismo viraje radical que se asienta
en el planc econfmico. Citando sélo las primordiales, diremos
que: De la forma de apropiacién servil del excedente de la pro-
duccidn se va a pasar al trabajo asalariado; de la vigencia de
la estructura bivalente de la mercancia en la c¢irculacién, en -
el intercambio con otras comunidades y minimo al senc de la so-
ciedad se va a pasar a su imperio en todas las esferas de la vi
da social;la produccidn, antes dirigida a la crecién de valo-
res de uso va ahora a oriéntarse a la elaboracibn de valores de
cambio. Finalmente el giro del proceso laboral artesanal, en -
el cual el trabajador desarrollaba una serie de acti§idades de
la consecusidn de un producto de trabajo unitario se va a pasar
a la cooperacibn y a la manufactura, hasta la etapa del dominio
de la mAquina sobre el trabajador, en la gran industria. BEs el
desarrollo de y hacia la subsuncifn real del proceso de trabajo
en el capital, la que establece simult&neamente el paradigma de

cientificidad y la conciencia enajenada del proceso laboral.

La serie de acontecimientos gue transforman el modo de re-
produccibn feudal en capitalista y que traen consigo el predomi
nio de la burguesfa, va a configurar ciertamente, un nuevo tipo
de peﬁsamientd. Debemos ser claros de que el cambio inusitado

que tiene su ocurrencia en el.nivel de lo econbmico va a afec--

tar también al feudalismo en lo politico y en lo cultural, el -
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lento arraigamiento del capital como forma reproductiva al seno
de la sociedad feudal va a ir estableciendo simult&neamente su

(1). Con la burguesia

car8cter transfigurador en otros niveles
se va a crear una investigacién especiélizada de la totalidad,
el estudio de la realidad se va a configurar én un complejo de

estudios diferenciales, que va a ser la base de.la consciencia

enajenada del proceso de produccién y los cuales poseen cada -

cual un objeto de investigacidn determinado y un método que le

es propio. No es casual ciertamente que uno de los criterios -
bésiéos para la conformacifn de una disciplina {examen especia-
lizado) como ciencia tenga que ver directamente con su posibili
dad de delimitar claramente su cbjeto de estudio y el método -~
gque eﬁplea para arribar a su conocimiento,de la manera en gue ~
la consciencia enajenada sobre el proceso laboral se logra me--
diante el examen y la descomposicidn de un proceso de trabajo -
cualitativamente determinade; la reduccidén del todo de 1la acti-~
vidad laboral concreta a la yuxtaposicidén de sus partes y momen
tos aislados y cuantitativizados se corfesponde con la descom--
posicién del objeto cognoscible en la multitud de sus estratos,

los cuales se constituyen en objetos de esencias cuantitativas

particulares.

(1} No podemos por ciertos ocuparnos de esta serie de metamor-
fosis que inundan el paso del modo -de reproduccidn feudal
al modo gque instaura el capital. Ni siquiera podemos dar
cuenta de esta transformacidén en el seno del pensamiento.
Nuestra investigacibn se constrifie (y aqui la especializa-~
cibén va dictada por motivos metddicos) al estudio de la ma
nifestacidn de este cambio en la concepcién del pensamien-
to econdmico respecto del valor.
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Desde el planteamiento galileano del quehacer cientiffico -
como actividad discursiva esencialmente rigurosa, queda vindica
do el procedimiento metddico como una de las elementales y pri-
mordiales etapas de toda investigacibén de la ciencia; como par
te del método se asume la precisidn (aelimifécién---exclusiva o}
bien negacién en la determinacién} del objeto de estudio como -
paso bdsico. La parcializacibén del conocimiento, el sistema de
las ciencias gue nace con la burguesia; encuentra en sus porta-
voces (los cientificos que constituyen una €lite del sujeto so-
cial) la afirmacidn adecuada de su concepcidn del mundo. La =--
nueva cosmovisidn que surge como repulsa y negacidén del conoci-
miento ahquilosado y domdtico del medieve, va a presentar una -
.serie de exigencias metbdicas, que implican la racionélizacién
como modelo. ILa caracterfistica mds importante del quehacer - -
cientifico de este modo reproductivo (de su forma peculiar de ha
cer ciencia, de configurar discursos cientificos) presenta ca--
sual (¢o causalmente?) los mismos criterios que estén privando
en la esfera reproductiva moldeada por el intercambio mercantil
de la sociedad. Efectivamente, uno de los mércos referenciales
de mayor trascendencia contenidos en la elaboracidén intelectiva
es precisamente el de la-racionélizacién del fenbmeno en su te-
‘matizacién. La abstraccién que sigue la orientacidén demarcada
por la racionalizacidn tiene que proceder a la especializacidn,
tiene que partir de ella para el examen requerido. El procedi-
miento metddico es entonces en este tipo de pensamiento bur--

gués una ruta discursiva rigida, apoyada en la racionalizacién
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del proceso fenoménico mediante su separacibn en partes. Y no

es de ninguna manera casual que el "Discurse de la MEthode" de

Descartes presente como regla principal del m&todo, el proceso
analitico, que implica la divisién de la realidad en partes pa-
ra su estudio. La filosoffa moderna, que tiene su inicio en el
siglo XVII precisamente con Descartes va a reproducir en el dis
curso estos criterios de la racionalizaciédn y de la escisidn.
Con este fildsofo se inicia también la corriente de pensamiento

racionalista.

Ante el quehacer intelectivo de los pensadores medievales,
cuyos escritores tenfan visos de concepciones religiqsas, y cu-
yos marcos relacionados tenfan un carécter de arbitraéiedad'cul
tual, los pensadores burgueses imponen una nueva forma discursi
va, la razén, que debe guiar todo método y toda concépcién que
pretenda ser cientifica o sabér verdadero. La razdn es pues --
instaurada como mbévil y fundamento de toda investigacidn, sin -
embargo es preciso que esta razdn sea razbn formal, la racio-
nalidad que se exige es la racionalidad formalistica, la racio-
nalidad que conforma una legalidad en que todo es predictible,
en qué no hay ningQn elementoc que pueda negar la coherencia pre
viamente establecida, donde lo cuantitativo, lo mensurable es -
precisamente lo cientifico. Este tipo de racionalidad va a sig
nificar evidentemente un proceso abstractivo eliminatorio de lo
azaroso, lo cual es justamente lo no cualculable, lo no cuanti-
ficable. Lo indispensable eé la prescindencia de lo cualitati-
vo, como no significativo, aunque ello lleva consigo la nega--

cién de lo esencial. La aprehensifn intelectual de lo fenoméni



co que destaca su aspecto médible, computable, va a implicaf de
manera inevi£able la pérdida gradual (a medida gue el proceso -
de abstraccidn avance) de lo definitorio del objeto, de su tema
tizacidn ontoldgica. Para este proceder metbdico del an§lisis

formal, dé la separacibn gue busca la racionalizacién del acae-
cer real, su formalizacién en tanto blGsqueda de la forma abs---
tracta que encierra el despojo de su contenidoes el m&todo por --
eXxcelencia, y para este proceder nada més adécuado que la impo-
sicibtn de la matematica como ciencia paradigmatica, como crite-

rio b&sico de cientificidad,

Desde Galileo, que no sblo manifiesta la pretencibn de ma
tematizar é la naturaleza sino que afirma la legalidad matemdti
ca de la misma, {éy porgue no pensar que si para Galileo la na-
tura estd escrita en lenguaje matemdtico es porqué esta perci--

biendo en la realidad social un proceder de este tipo?)(2),

des
de Galileo, a lo largo del pensamiento burgués en su generali--
dad hasta Kant, la matem&tica ha sido modelo conductual discur-
sivo y criterio de verificabilidad; aquello gue es cientifico -
es aquello codificable desde el punto de vista matemético. - -
Otro elemento deifundamental importancia en el comportamiento -
cientifico es el de la comprobabilidad por medio de la verificg.
cibn experimental; en las ciencias naturales, uno de los requi-
sitos a cumplir es el de la posibilidad de cotejar en el plano

empirico sus aserciones; desde luego que una vez més la especia

lizacién cumple aguf sus funciones; se intenta comprobar la pro

(2) Cfr. S. Rethel, op. cit. Cap. II.
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posicibn particular sobre un cierto y determinado hecho, un - -

factum brutum que tiene que ser tematizado en su efectuacidn, y

la via correspondiente es la experimenfacién. En ella el cien-
tifiéo puede repetir la ocurrencia del fenbmenoc a su volunﬁad,

pero lo importante es que el experimento presupone la abstrac--
cidn eliminatoria de las condiciones perturbadoras del an&li--
sis cuantitativo-formal del fenfmeno. Este ciertamente, va a -
ser aislado de sus manifestaciones cualitativas. El hecho ocu-
rre alsladamente, sus vinculos con los otros fenbmenos son cor-
tados, se niega pues su insercibn en la totalidad, esta extrapo
lacidtn del objeto de estudio ya lo esti negando como fendmeno -
éualitativo, como fendmeno que contrae una serie de nexos con -
los otros acontecimientos, y que adem@is ocupa un determinado si
tio en la concrecidn global. Por otro lado va a estatizar al -
fenbmeno, negando asi su féceta cualitativa como devenir, como

proceso que, en fin, es parcializado comro lo es en la realidad

social.

2. La autocritica del pensamiento burgués.

En el sig;o XV, etapa del surgimiento del modo reproducti
Qo capitalista como figura de socialidad, en la esfera de la sg
praestructura social la burguesia se envanece con la idea de --
ser la clase representativa del progreso humano en tanto que --
funge como expresibén de una nueva forma de reproduccidn social,

y se autoconsidera revolucionaria frente a la clase de la aris-
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tocracia fedudal, representante de la reaccidn. - En tanto pues

la burguesia se muestra como la expresiép de la causa de un nue
vo mundo frente a los intereses del pasado, resulta que ello va
a repercutir a otros planos del ser sbcial: ello es claro en el
caso de la idea de progreéo, gue acompafia siémpre al comporta--
miento conceptual del sujeto social de esta &poca, la ciencia -
--y mds tarde la tecnologia, 1la aplicaéién a la técnica del pro
ceder cientifico—-'va a ser concebida como manifestacidn catego
rial del desarrollo transhistbrico de la humanidad. Por mucho

tiempo la burguesia se autoconsiderd lider de tal desarrollo -
humano, creyendo gue sus consignas de clase eran idénticas a --
los designios de desenvolvimiento de la humanidad, pero esa ilu
'sa visi6tn se termind bien pronto, y su fin coincide con la é;a-
ricidn del proletariado como clase impugnadora del orden social.
La lucidez de la €lite intelectual de la burguesia se plantea -
como desalentadora frente a las esperanzas de esa clase social.
Como Marx explicara(3) la clase burguesa arrastra el triste si-
no de tener gue luchar continuamente por conservar su dominio,

apenaé acaba de vencer a la aristocracia feudal cuando aparece

el proletariado como fantasmal amenaza a disputarle el poder.

‘El proletariado ciertamente se presenta como espectro his
tébrico en la medida que es éexpresibn de una sociedad comunista
aGn inexistente, pero como amenaza real en cuanto encarna en --

una clase subversiva por definicidén. La percatacidén del mbvil

(3) Cfr. Luk&cs, op. cit., Cap. I.
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revolucionario que impulsa a esta clase al poder y la consolida
cibn que como clase alcanza a mediados del siglo XIX es el fac-
tor principal gue 1llevd a la burguesfa (y en primer lugar a sus
pensadores) a reconocer que la etapa de su progresivo ascenso -

habia terminado.

Es precisamente en el momento histérico en el que se per=
fila m&s claramente el ascenso de la clase obrera (su emergen--
cia histbdrica y la consecusidn de un reconocimiento social) - -
cuando se demarca la culminacidn de la burguesfa en tanto clase
politicamente poderosa, como clase revolucionaria, portadora --
del progreso de la humanidad. Es en estgs momentos cumbres en
el devenir de la clase dominante del capitalismo cuando se po-
sibilita un autocanélisis de profundidad y agudeza evidentes, -
E§ ciertamente el periodo en que se perfila la decadencia poli-~
tica de la burguesia, el momento critico después del cual el --
fin de su triunfo marca el principio de su ocaso. Es pues en -
este momento crﬁcial en que se condiciona la autocritica de la
burguesfa. En este lapso culminante en que el &xito apenas él-
canzado plenamente hace pensar a la generalidad del mundo bur--
gués én una existencia tranquila, cuando el genio intelectual =~
burgu&s, mis perspicaz y clariﬁidente, es capaz de vislumbrar -
cuan caro le costari al capitalismo mantenerse en el poder. A
pesar de esta clarividencia, el pensamiento que crean los repre
sentantes de la posicibn social burguesa no pueden trascender -
esta perspectiva clasista, y quedan por tanto presos en la cosi

ficada visidn de su contexto socioecondmico dque se expresa en
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su carécter esencialmente ahistbrico. La concepcidn del mundo
capitalista realizada por los propios: intelectuales burgueses -
es incapaz de concebir su objeto de estudio como cambiante, pa-
ra estos autores, el capitalismo es unuéistema social inmutable
y eterno, tal vez son capaces de tematizar --de manera superfi-
cial y equivoca-- su génesis pero no son capaceé de conceptuali

zar la posibilidad de su fin.

La autocritica de la sociedad burguesa, esta profunda in-
trospeccidn del pensamiento burgués, esta investigacibn de si -
misma es llevada a capo por la burguesia por dos personalidades
geniales: Hegel en filosoffa y Ricard® en Economia. A princi--
pios del siglo XIX, después de la revolucién burguesa y de la -
tematizacidn esencialmente completa que del modo de reproduc--
cidn social capitalista elabora la burguesia, la autocritica es

(4). En Ricardo como en Hegel, se perfila una especie

posible
de conocimiento totalizador de la realidad social, ambos recono
cen las contradicciones que en el capitalismo se instauran, am-
bos representan el mayor grado de autoconocimiento de que es ca
paz la burguesfia y ambos asimismo configuran la primera critica
realizada desde el interior del pensamiento burgués, critica su
til y penetrantée, pero no radical, su intento no es de ninguna

manera "la destruccién del enemigo" como en Marx, su motivacién
no llega mis a gue a una constatacifn temftica de la realidad -

del capitalismo, que de ninguna manera pretende trascenderla. -

A la vista de estas contradicciones, los dos autores mantienen

(4) Cfr. Korsch, op. cit., p&g. 52 y s.s.
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una actitud diferente: ello, ciertamente llega a ser el princi-
pio de una abismal distincidn, en tanto gue Ricardo parece com-
pilar las contradicciones, las ordena conjuntamente, en cambio

Hegel las interrelaciona en una sistematizacibdn expresada en --
una totalidad procesual, como integracién'gl@bal y como deQe——

nir, ello se posibilita eﬁ verdad con el método dialéctico de -
Hegel, elemento de decisiva influencia en la formacién intelec-
tual de Marx, y a quien éste trasnsforma y reconfigura para con
vertirlo en forma adecuada del contenido revolucionario que - -

plantea.

3. La teoria del valor de los clésicos.

Respecto de nuestro estudio, vamos a centrarnos en el and
lisis que David Ricardo realiza del valor --como autoéritico de
la sociedad burguesa en el discurso econdmico-- y de Adam Smith
como antecesor suyo (que no tiene una ilmportancia menor). - -
Smith y Ricardo representan las dos concepciones mé&s importan--
tes de la economia politica clésica, Marx concede a ambos respe

to tebdrico.

En Smith no existe afin el alcance que tiene la tematiza--
cibn dé Ricardo respecto del capitalismo, es notorio que en el
segundo existe un irreprochéble sentido légico que en Smith no
aparece. El sistema categorial de Smith en la comprensidn del
modo réproductivo capitalista es menor cocherente que el de Ri--

cardo, hay menos formalizacién en en primero que en el segundo;

163.



-164.

incluso la apelacibén a la razbn que Ricardo plantea a Smith in-
tenta demostrar la incongruencia que tiene la conceptualizaci®n
de Smith en varias facetas. De todos modos tal acrecentamiento
de la racionalizacidn coincide con nuestras premisas referencia
les. Smiih como afirma Marx posee un tipo de pensamiento que -
aun refleja la prehistoria de la industria en gran escala(s):

el texto de Smith La Rigqueza de las Naciones aparece 40 anos an

tes que el 1ibro principal de Ricardo: Principios de Economia -

Polfitica y Tributacién. El "brutal inter&s por el tema", que -

Marx denunciara en la economia politica, es mayor en Ricardo --
que en Smith, y esto parece corresponder al grado de desarrollo
dé la conciencia enajenada que la soéie&ad logra acerca del --
proceso de produccidn en las fases de la manufactura y de la -~
gran industria, respectivamente. La ingenuidad y la sensibili-
dad smithiana frente a las contradicciones de la vida real des-
coﬁyuntan su sistema teorético a partir de su misma base; la --
teoria del valor, de la misma manefa en que la dominacidén del -
valor sobre el valor de uso al seno del proceso productivo toda
via se desarrolla siguiendo caminos esponténeos, parcialmente -
inconscientes; mientras que el rigor légico de Ricardo a par-;
tir del principio explicativo del valor, se corresponde vis a -
giglcon la seguridad que muestra la ciencia devenida tecnologia
en la ereccidn de un proceso laboral especificamente capitalis-
ta: a diferencia de la espontaneidad que_aﬁn subsiste en la con
figuracidn manufacturera del proceso laboral, "en la produccibn

fundada en la maguinaria queda suprimido este principio subjeti-

(5) Marx, Historia Critica de la Teoria de la Plusvalia, Ed.
La Habana, pag. 5Z.
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vo de la divisibn del trabajo. Aqui se examina, en si y para -

s1, objetivamente, el proceso total, se lo analiza en sus fases

constitutivas, y el pfoblema consiste en ejecutar cada proce
so parcial y ensamblar los diferentes procesos parciales, se re
suvelve mediante la aplicacidn técnica de la mecénica, de la guf
mica, etc.“(6) "Las figuras petrificadas, abig#rradas y al pa-
recer inconexas del proceso social de produccidn, se revolvie--
ron, segln el efecto Gtil perseguido, en aplicaciones planifica
das de manera consciente y sistemdticamente particularizadas de
las ciencias naturales“(7). £n correspondencia con el desarro--
llco y la afirmacibdn dé la consciencia enajenada del proceso de

produceidn, se desenvuelve la seqguridad légico-formal del pensa
miento econdmico, en verdad que la especializacién del proceso

de trabajo, la racionalizacidn del mismo, mayor aGn en tiempos

de Ricardo que en la Epoca de Smith, pueden ser la pauta para -
gue comprendamos por qué en Ricardo existe un mayor rigor 1lbgi-
co, una formalizacitn més acabada, que hace mas compacta y cohe
rente la éistematizaciép del capitalismo que en Smith, a pesar

de que éste capta mayores problemas de orden cualitativo, claro
est§ por el menor grado de racionalizacidn y cuantitatividad --

que Ricardo.

El sistema de Smith presenta, ciertamente una serie de --
contradicciones. Dejando de lado sus continuos devaneos con la

teorfia de los fisiberatas, en los cuales segGn el propioc Marx -

e,

(6) Marx, C., El Capital, México 1975, S. XXI, Tomo I, Vol. -
1T, p. 462,

(7) 1bid., p. 592.
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"es un simple fisifcrata" nos centramos scobre todo en la teméti
ca que nos interesa; en la concepcibn que Smith tiene del valor.
La visibn smithiana del valor, aln defectuosa desde el punto de
vista de la atinencia 16gicé, logra quizé&s un menor avance en -
el camino de la abstraccibn tebrica precisamente porque el mo--
mento histdrico material, en el desarrollo de las fuerzas pro--
ductivas es anterior al periodo que Ricardo tematiza: es consa-
bido que a Smith le toca vivir la etapa de la cooperacidén y la

manufactura, en tanto que Ricardo representa al tedrico de la -
gran industria. En la manufactura la divisién del trabajo y, -
por ende el proceso mismo de trabajo, es espontédneamente fijada,
En la gran industria no. La movilidad dellproceso productivo -
en la gran industria hace perder de vista el contenido, que re-~
sulta inesencial, resultando la forma, la unidad de valor por -
encima de la forma del valor de uso. La unidad de valor es lo

importante y la unidad dé valor de uso es relativizado, de ahi

gue subsista mejor la forma abstracta. En el momento histdrico
en que Smith se aboca a elaborar-su discurso econémico del capi
talisﬁo, la produccién manufacturera alcanza un éuge definiti~~
vo, por otro lado se completa la formacién del mercado al seno

de la comunidad con la disolucién de la industria doméstico ru-
ral y Qe la produccién agrfcola. La de Smith es la &poca del -
inicio de la revolucién indﬁstrial, es claro ya én esta etapa -
que la produccién social se constituye como produccién para el

intercambio. El plusvalor se manifiesta ya como m6vil esencial
de la produccibn, y es por otra parte el elemento que priva en

la relacidén de intercambio mercantil. Ello va a significar la

posibilidad, en el campo discursivo, de establecer la diferen--
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cia ~-aunque ésta sea s6lo implfcitamente mantenida-- entre el
valor de uso'y el valor de cambio, Para Smith, tal diversidad
va a constitufr una premisa teérica importante, suyacente a su
anélisis, cuya incoherencia en la exposici6n no menoscaka en -
manera alguna su fina penetracién; quiz&s Smith no logra la --
adecuada fundamentacifn abstracto-forral requerida por la con-
cepcibn epistemolfoica de la 8poca, sin erbharqgo su perspicacia
le lleva a descubrir problemas y contradicciones en la realidad
social que pafa étros pasan desapercibidos. Fn su falta de -~

formalismo lo que le permite captar las contradiccicnes.

Smith formula una doble explicacién respecto dei coricento
del valor: 1) como trabajo contenide v 2) como trabajo comanda
do. 1) El valor de las mercancfas estid deterrwinado vor el - -
tiempo de trabajo en ellas contenicdo, En esta idea explicati-
va del valor, como trabajo contenido, Smith descukre la ley --
que rige el intercambio de mercancfas, el valor es el resulta-
édo de un cierto gquantum de trabajo desarrollado para elaborar
el objeto mercantil y que ha quedado objetivado en &l; la mer-
cancfa vale aguello gue ha costado producirla(s). De aquf - -

Smith descubre que todas las mercancfas a pesar dJe sus cuali-

dades pueden concebirse como iguales en la medifa en aue se en

e

cuentra en ellas un elemento com€@n, con lo cque abstraen sus &

ferenciales en una sustancia homogénea que se presenta como X

10

rizonte posibilitacdor de comparaciones cuvantitativas.

(8) "Fn aquel estado primitive y grosero, que suponemos preci-
- den a toda acumulacién de fondos y propiecad de tierras la
finica circunstancia que puecda car regla a la permuta reci-
proca,..., parece ser la provorcibn entre las diferentes -
cantidades de trabajo que se necesitan para adquirirlas".
Smith Adam, La Riqueza de las Naciones, Ed. Publicaciones
Cruz, fig. 50, -
N




T g g
e+l n

Vb see e r AR I A IR -

168.

£ _ael

Sin embargo Smith se esti refiriendo sclamente a un "primi
tivo y grosero estadio”, anterior al modo renmroductivo capita--
lista en tanto gque previo a la etapa de la acumulaci6n éde capi-
tal v propiedad privada sobfe las tierras, en este nivel de de-
sarrollo afin "inicial" de la humanidad, el intercambio tenfa que
sequir estas delimitaciongs; por ello afin conservando este des-—
cukririento ccmo una ley se percata de la contradiccidn que sur
ge de su aplicacibn .al sistema econémico del capital. Precisa-
mente la acunulacién de capital v apropiacibn de tierras estédn
configurando una nueva forma de mtercambio, en la cual los par-
ticipantes no tienen la misma posicién de igualdad de sus ante-
cesores: en el capitalismo la relacién es desigual: el intercam
bio del capitalista v el obrero que implica permuta de trabajo
ror salario crea una desicqualdad; el capitalista entrega en sa-~
larios un valor menor que el nbtenido en el nroceso laboral, se
intercambia menor quantum de trabajo por un quantum mayor. ¥Fsg
te desequilibrio corduce a Swmith a negar la leyv general que ~--
acept$ como vélida. Esta ley ahora va a considerarla vigente -
solo en el modo de reproduccién mercantil simple, para el modo
reproductivo capitalista va intentar formular otro principic: -
de ahf el desdoblariento de la concepcifin smithiana del valor:
le quetahora impera, segfin Smith, es otro principio, 2) median-
te el cual el valor de las mercancias se ¢eterminan por la can-

(9)

tidad de trakajo ajeno que con ella se adquiere . Smith pre-

1

(¢) "El valor de una rercaderfa, ..., es iqual a la canticdad -
de trabajo adjeno que con ella quede habilitado a granjear"
(...) "Su riqueza, fues, serf mayor o renor y la prooor-
cibn de este poder o de la canticdacd de trakajo ajeno...que
aquella riquera lo habilita para adquirir". Ibid, odg. 31.
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fiere este principio del trabajo comandado, porque la desigual~
dad existente en la relacifn de intercambio capitalista (y que
por supuesto da lugar al beneficio y a la renta) es inexplica--

ble segfin Smtih con el princircio del trabadjo contenido.

Su equfvoco es duramente criticado por Ricardo, el cual re
suelve la contradiccién smithiana, sin reparar en el problema -
oue lo hizo surgir. ILa diferencia que existe en la teorizacifn
del valor de Smith entre trabajo contenido y trabaio comanéado,
surge de su apreéiacién del intercamrbio éesigual que se estaile

ce en el capitalismo entre trabajo vivo v trabajo materializado,

-

e

o)

La idea de trabajo contenido es en Smith la definicién
valor como determinacién del gquantum de trabajo encerrado en la
mercancfa. Se logra asf la homogeneizacién cuantitativa de las
mercancfas, la ley general que regula el intercambio de las mig
mas. En el intercarhio entre trabajo vivo y trabajic materiali-~
zado, resulta que el sujeto productor recibe una cantidad menor
vor su trabajo que la que desarrollS en el vroceso productivo,
por ello la ley general nd rige en el capitalismo sino en una
etapa histérica que se presenta previa a la aparicién de éste,
en la produccifn mercantil precapitalista. La dificultad teéri
ca gque aparece se solventa, a juicio de Smith, con la formula-—
cién del principio del trébajo comancdado en vez de pensar, comé
afirma Ricardo, que no existe identidad entre el valor de las -
mercancfas y el salario del trabajador. EIl valor de una mercan
cfa serd igual a la cantidad de trabajo aque con ella el posee--

dor pueda adquirir o granjear. Este principio es tomaco como -
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vdlido por Smith en el capitalismo. EIl orincipio del trabajo -
comandado puede dar cuenta de la existencia cel excedente, pues -
to que en el valor de la mercancfa pueden inclufrse el benefi~--
cio y‘la renta, el capitalista puede comandar (queda habilitado
para granjear) mis trabajo del que pag6 en salarios. Esta pre-
ferencia lleva a Smith a la contradiccién que ya apuntamos. =
Marx afirma que a pesar de ello, esta confusifn no obsta para -
el desarrollo de la teorfa del plusvalor en Smith, pues al exa-
minar esta categorfalamediacién técnica gue este autor utiliza

(10) Lo realmente meritorio en Smith

es la del trabajo contenido
es el haber sefialado claramente una serie de problemiticas a de
sarrollar teSricamente y ague son inherentes al desarrocllo del -
capitalismo. ILa fuerza te5rica de su concepcibn es, segdn Mary,
el haber descubierto que el intercambio mercantil capitalista -
se define como cambic de mds trabajo por menos trabajo y que es
te cambio coincide con el comienzo de la propiedad de la tierra
y la acumulacién de capital, como condiciones del trabajo inde-
pendientes del trabajo mismo; este es su mérito, haber reparado
en la contradiccién y haberla subrayado. Sin embargo la debili
dad tebrica que sufre es haber perdido la confianza en la ley -

general. Ello provoca la incongruencia de su sistema(ll).

Ricardo va a empezar su teorfa precisamente con la abstrac
cibn: el concepto valor, va a ser el inicio de su texto Princi~

pios de Economfa Polftica y Tributaci6n, en el cual critica du-

(10) cfr. Ibid., pég. 64,
(11) cfr., Ibid., p&g. 75.
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ramente a Smith. El principio de trabajo comandado de &ste es
rechazade por Ricardo, que adopta nuevamente la determinacién
del valor por la cantidad de trabajo contenida en la mercancia.
Para Ricardo la determinacién del valor de la mercancfa no tie~
ne que ver la distribucién gue del valor se efectue en el merca

do. El hecho de gue el salario no tenga equivalencia con el --

-

producto del mismo s6lo tiene que ver con el planc de la Cistr
bucién. El1 error de Smith es plantear una équivalencia entre
la cantidad de trabajo empleada en la prodvccibn vy la cantidad -
de su capacidad adquisitiva en el mercadé. Ricardo es por - -
cierto m&s fuerte tedricamente que Smith, en el prirmero se lo---
agra una congruencia en la abstraccifn del sistera capitalista -
que Smith es incapaz de alcanzar, sin erbarco, el planteamiento
que &ste formula, la duda que lo orilla a negar su propio cescu
brimiento v que lo arrastra a la confusidn, esta duda valiosa -

en el planteamiento, es inasible para Ricarco.

Ricardo va a vivir la época de la gran industria maquiniza
da en Inglaterra; se ha completado ya en esta etapa el proéeso
de subsunci6n del trabajo al capital. E1 desarrollo e la esvpe
cializacién-abstraccién en el plano de las condiciones materia-
les. productivas va a llevar a Ricardo a la posibilidad de abs--
traer este caricter Gtil del trabajo y forrular el concaepto dei
trabajo medio. Ricardo supera a Smith en la tarea cientf{fica -
de la formaliizacif6n con el planteamierto del trabajo industrial
medio, indiferenciado. Ricardo con un riger l6gico mayor, sa--
tisface el requisito formal de una teorfa cientffica del valor,

para la cual es necesario dejar de lado el cfrculo vicioso smi-
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thiano. Sin embargo, la misma perfeccifn ébstracta—formal del

sistema de Ricardo le lleva a perder el hile conductor gue con-
formarfa la explicacibn cent;al del capitalismo como modo repro
Auctivo que se fundamenta y continfa en una relacién explotati-
va que constituye su condicién de posibilidaé. Es posible que

en Ricardo la teorfa del valor logre la atinencia l6cica desea-
da, sin embargo su interpretacifn no puede asir el elemento me-

flular del capitalismo, la explicacifn del plusvalor.
4, la cosificacién del vensamiento clésico.

Respecto de la economfa polftica clésica y de sus méxinos
representantes debe ser claro gue su tematizacién eSHCOSificada,
y estoestanto mis evidente, cuanto que su objeto e estudio es
precisarente la 6rbita de relaciones en las cuales tiene su mix
tificada ocurrencia el metabolismo del suvieto social con la na-
turaleza. Ya hemos reiterado varias veces el hecho de que la -
reproduccién que se lleva a cabo en las sociedades mercantiles
se presenta de manera cosificada como intercambio e mercancfas
entre los miembros-4tomos, propietarios privados que constitu--
yvyen los componentes independientes del sujeto social. Asf pues
la reificacifn que precisamente rige en el nivel de lo econémi-
co y que desde ahf se extiende al plano de lo polftico y al pla
no de lo cultural, esta reificacién aparece de manera méds clara

- (al examen critico) en este}plano econémico; es natural enton--
ces qué sea justamente en la teorfa de la economfa, en la con-~
ceptualizacién "acerca 'del lugar en el que rigen los intereses

privados", donde a la luz del anilisis crftico sea m&s posible

captar la manifestacibn de las categorfas reificadoras.
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La formalizacibn, la necesidad de cuantificar el fenfmeno,

" de convertirlo en mensurable --caracterfsticas y criterios esen
ciales de la problematizacifén tebrica del pensariento burgués—-.
van a manifestarse en esta ciencia econfmica en un orocedimien-

.to intelectivo particular: la prescindencia del valor de uso -
en el anilisis te6Srico del valor(lz). En efecto, la okcligato-
riedad epistemolSgica del planteamiento de la racionalizacidn
va a llevar al proceso abstractivo elirinatoric de la esencia
cualitativa del fenémeno del intercambio, que se constituye en
el valor del uso. El valor de uso va a ser eliminado, necesa-
riamente neadacdn. Con ello seniega lo qua constituye el fundamen
to de la riqieza social el provio anflisis econémico se veda la
posibilidad de aprehensién de su objeto. E1 valor de cambio,
manifestacién fenoméniéa del valor de la mercancfa, de la abs-
traccibn de la cosa como producto del trabajo, va a configurar
la mds lejana, la menos indicada posibilidad de aprehensién de
la realidad social capitalista. Sin embargo la economfa se di

rige incansablemente a su tematizacién.

Tanto en Smith como en Ricardo, la teorfa del valor ro lo-
gra su configuracién correcta en tanto horizonte tefrico fun--
dante de la explicacibn éel plusvalor; el ofigen de &ste queda
en verdad dilufdo en una visibn ambigua y confusa cdonde se - -
plantea indistintamente al excedente como renta, como benefi--

cio y como interés; la concepcién indiferenciada de estas tres

(12) De ahf que Ricardo se plantee el vroblema de encontrar --
una mercancfa "patrén” de medida.



174,

formas'de plusvalor da la clave para encontrar porque no es teo
rizado en su realidad esencia1(13). Ello conduce directamente

a uno de los més célebres equfvocos coretidos por los clésicos,
el llegar a conceptuar que el interés es creador cde plusvalor,

v con eso'fundar teSricamente la idea cosificada de que el dine
ro engendra direro, de que el mismo dinero se autovroduce y au-
torreproduce. Esta concepcidn es, por otro lacdo, clara muestra
del nivel que alcanaarel dominio ejercicdo pof el valor en la ob
jetividad mercantil y del comportamiento tefrico subjetivo que

provoc;; resulta que en esta etapa los obhietos mercantiles va -
no se limitan sb8lo a ser los directores del nroceso, y es que -
eh estos momentos el hombre ya no juega ningdn papel en el pro-
ceso productivo; su fnica posibilidad es zhora la de espectador,

pues la de actor la ha perdido hace tiempo v las plazas vacan--

tes han sido ya ocupadas por las cosas.

La explicacién cde esta indiferenciacifin conceptual que pfg
senta el estudio clésico de la economfa respecto del plusvalor
se encuentra preéisamente en su incapacidad para realizar un es
tudio de orcden gen&tico del mismo: su anflisis es Gnicamente --
descriptivo—explicativo pero no se aboca a la realizacidn 'de -~
una investigacidén procesual (v esto corresnonde nc s6lo a la --
“teorfa del valor, sino a su anflisis el capitalismo en general5
que pueda dar cuenta cdel corigen y desarrollo de la tem&tica que.

estudian (en este caso, del plusvalor) sino que finicamente se -

(13) "Todos los economistas participan del error de examirar la
plusvalfa, no como tal, en su forma pura, sino en las fcr-
mas especiales de ganancia y renta" Marx: "“fecrias =chre

‘la_plusvalfa", Ed. Cartago, Buenos Aires, 197%, Observa---
cibn deneral, pdg. 33. .
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ocupan de indagar la manifestacifn fenoménica de su objeto de -
estudio, intentando descubrir en &1, -la serie de caracterfsti--
cas comunes y semejanzas que .puedan hacerlo equiparable a otros
casos para su aprehensién en la abstréécién, ello signifieca que
van a buscar una serie de propiedades de Indole cuantitativa,
pues la conceptualizacibn que trata de formularée de acueréo a

uvna conciencia social colectiva es la cuantitativa.

Lo que afirmamos anteriormente respecto de esta conciencia

14 . ‘ 5 L s s
(14) es primeramente, su proceder coincicente -

social colectiva
con la funcionalidad_que opera en el &mbito del ser social; a

saber: el desarrollo continuo de la divisibén y especializacién

del proceso de trabajo con la ramificacifn temética que tiene -
luogar en el discurso cientffico, lo cuai evidencia un proceso -
de especializacibn, de racionalizacién creciente tanto en la es
fera de la objetividad, especfficamente en el proceso producti-
vo, asf como también en el planc de la subjetividad, especifica
mente en el comportamiento discursivo cientifico, con lo que la
conciencia social se cenfigura como una estructura social gno--

seol6gica que procede por la abstraccién formalistica de la rea

lidad gue intenta tematizar ello significa que:

1) En su bfisqueda de racionalizar el entorno va excluyendo -
contenidos y conservando inicamente las propiedades forma-

les de los acontecimientos que investiga.

(14) Cfr. Capitulo precedente,
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2)

3)

4)

5)

En el proceso abstracto-eliminatorio de contenidos que rea
liza va a limitarse a la conceptualizaci6n de aspectos - -

cuantitativos, negando las propiedades cualitativas de los

‘fenbmenos.

La supresién de las facetas cualitativas de la objetividad
implica la pérdida de la tematizacibn de ésta en su reali-
dad esencial, .y el encuentro (de otro lado) solamente de -
su oburrencia fenoménica cuantitativa y su concepcifn for-
mal. Ello implica ciertamente, la pérdida progresiva de -

su objeto de estudio(ls);

El paradigma de cientificidad reside en la matemdtica, con
su objeto de estudio formal y sus procedimientos nmetsdicos
de computabilidad, mensurabilidad y su principio del célcu

lo.

El procedimiento gue sigue la raz6én en su camino formal --
abstractivo eliminatorio de contenidos es considerado como

el dnico proceder de que es capaz la conciencia colectiva.

El criterio de mensurabilidad se conecta directamente con
la exigencia de lograr una coherencia légica de orden for-

mal,

La rfdida racionalizacién del trabajo va a ser coincidente

con este ordenamiento formal, racional que se demanda de toda -

(15) Cfr., Luk&cs, op. cit., p. 105 y s.s.
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>§iscip1ina que pretenda constitufrse en cientffica. De la mis-
ma.ﬁanera en que el ser social se encuentra sometido a un siste
ma c6sico en que la totalidad aparece previamente decidida o --
cristalizada en su funcionalidad y en 1a'que el sujeto social -
no tiene ninguna injerencia, de la misma manera en que el suje-
to productor se encuentra subsumido a un proceso de trabajo or-
ganizado de acuerdo a una técnica racional en el que parece in-
volucrarse s6lc como pasivo contemplador; de ésa misma manera, -
el cientf{fico sigue un comportamiento disgursivo prefijado en -
que los criterios epistemolbdgicos referenciales y las estructu-
ras gnoseolbégicas fetichistas con que cuenta, scn sus finicas po

sibilidades de conocer.

Si bien el sistema de Smith (referido a la teorfa del va--
lor) deja de cumplir plenamente con estos criterios, ello puede
explicarse precisamente por el nivel de desarrollo (menor que -
el de Ricardo) del capitalismo en el que construye su argumenta
cibn, y por el grédo de desenvolvimiento de la especializacién
del proceso de trabajo (perfodoc aln manufacturero) que investi-
ga,la cual todavfa no desemboca en la conciencia enajenada del .
proceso laboral. De todos modos es precisamente su visibn con-
tradictoria del valor lo que aparece imperdonable a los ojos, de
la teorfa de la economfa (representada entonces por Ricardo); -
la apelacién a la raz6n que Ricardo formula a Smith es otra cla
ve para entender que el primero es incapaz de percibir el por -
qpé de la falla de atinencia de Smith, lo que ocupa completamen

te su atencién es el error 1l6gico que éste comete, en su incohe
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rencia e irracionalidad; pero es justo decir que es el origen -
de esta irracionalidad lo que llevarfa a Smith a presentir vy a
percatarse de contradicciones gue Ricardo, es incapaz de ver.
Ciertamente en Ricardo --como teSrico dé'la‘gran industria-- ya
se manifiestan plenamente las estructuras soéiales epistemol6gi
cas propias del sujeto social capitalista: el discurso de Ricar
do formarfa ya un sistema irreprochable, donde la coherencia 16

gica se configura en la rigidez formalfstica.

Las premisas gnoseolégicas.de gque hablamos se manifiestan
de manera incipiente en Smith y de manera plena en Ricardo; en
ambos se denota este procedimiento cuantitativizador, de abs--
tracciones cualitativas y la acentuacién de facetas suscepti--
bles de mensurabilidad. Lo que es en ambos buscado es cierta-
mente una ciencia, no s&6lo coherente y formalizadora sino tam--
bién predictora de la realidad social. Tal posibilidad de pre-
dictividad se agota en los acontecimientos a corto plazo, los
economistas nunca han vislumbrado la posibilidad de destruccibn

del capitalismo, o, siguiera, de su simple alteracibn.

La explicacién de la incapacidad de la economfa clésica pa
ra dar cuenta dgl desarrollo y la operatividéd delicapitalismo
.reside en este procedimiento discursivo que implica la "pérdida
progresiva de su objeto de estudio"; la exigencia de creacifén -
de un sistema de rfgidez formal, cuya consecusifn se logra en -

la utilizacién de un método abstracto, gue niega progresivamen-—
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te cualidades y propiedades eseﬁciales, lleva efectivamente al
"extravio de las potencialidades explicativas del discurso res--
pecto de su objeto de investigacibn. El camino tebrico que si-
gue la ciencia econfmica va a significar un creciente alejamien
to de la realidad social QUe intenta conceptﬁar. Sus teorfas -
son --cada vez en mayor grado-- repelentes a la explicaci6n de
la realidad esencial del capiéalismc, de su origen, de sus es--~
pasmos peri6dicos (la economfa no es, ni ha sido capaz de dar

cuenta de las crisis) ni de su inminente --o postergable-- fin.

5. La Concepcifn inmanentista-objetivista del valor.

La economia polftica cldsica constituye el planteémiento -
tebrico inmanentista del valor. Para los cldsicos, el valor es
una propiedad del objeto mercantil, como elemento que.surge en
la esfera productiva al mismo tiempo que la elaboracibn del pro
ducto. E1 valor no trasciende la realidad existencial de la --
mercancfa, se encuentra en ella formando parte de éu esencia --
misma en tanto que producto del trabajo humano. En Smith y en
Ricardo se va a constitufr la concepci6n del valor como propie-
dad intrfnseca al objeto mercantil, como caracterfstica que - -

arraiga en el objeto.

Este planteamiento del problema del valor es inmanentista
porque va a aprehenderlo tefricamente como fenfémeno internoc a -
la realidad social en general, como cualidad que se agota en la

mismidad del objeto producido, formando parte de su estructura.
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El valor es inmanente a la realidad existencial del producto, no
la trasciende ni ée inserta posteriormente a su elaboracidn, no
se fija en la circulacién, ni en los medios productivos que 1la
crearon, el producto del trabajo siempre es valioso y, por en-

de, mercancfa valiosa.

Por otro lado, el objeto mercantil no posee valor porque -
el hombre se lo atribuya o porque el sujeto social asf lo consi
dere conveniente, La mercancfa es un objeto valioso indepen--
dientemente de que el sujeto se percate de que tal objeto posee
valor. Pero los cldsicos sostienen una posicibén --a nuestro -
ver-~ objetivista porque no plantean el valor como objetividad
social hist6ricamente condicionada. (Como lo harfa la visifn --
marxista de la realidad). Sino porque justamente reivindican -
la realidad objetiva, existente material del valor y no su de--

pendencia respecto del actuar humano.

Ciertamente esta concepcifn difiere rddicalmente de la sos
tenida por Marx, malgré 1los que han querido ver en Marx un con
tinuador de Ricardo, es necesario aclarar que el primero sostie
ne. una posicién (en cuanto al objeto y al método dg investiga—J
cibn, en cuanto a la forma yval contenido de la teorfa) abis--

malmente distinta a la que los clisicos plantean.

Si bien para Smith y Ricardo el valor existe en el objeto

mercantil previa a independientemente de la relacidn con el su-

jeto de intercambio, como caracterfstica "a priori" de todo pro
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ducto del trabajo, en Marx la teorfa del valor es completamente
diferente: para Marx el valor se establepe en la relacién de --
intercambio como valor de la mercancfa que en el mercado adquie
re realidad al manifestarse en valor de cambio. Si bien para -
Smith y para Ricardo el v&lor es inmanente a la mercancfa, el -
valor en marx tiene una ra;z social, es una relacién social es-
pecffica por medio de la cual el trabajo privado deviene social,
<

de un lado y, de otfo, por ello se constituye en el vehiculo --

portador de la sfintesis social.

En efectc, el valor s6lo adquiere existencia en tanto es -
capaz de ser manifestado, el valor de cambio es manifestaci6n -
del valor, por lo tanto el valor s6lo existe en la medida en --
que se expresa como valor de cambio. Pero este valor de cambio
~-a su vez-~ se establece @inicamente en el mercado, eh la rela-
cidén social intercambiaria, de ahf que la base explicativa del
valor sea histOrico-social. La expresién del wvalor, su mani--
festacidén fenoménica, es su pasaporte a la existencia, de ahf -
que el valor de cambio no se configure como extrafno o aleatorio
sino como expresifn, mediacibn de la existencia, del valor. Lo
que oéurre es que el valor se constituye en el proceso de expre
sarse en valor de cambio; de la esfera de la produccién a la es
fera de la circulacibn, s6lo en esta (ltima el valor existe en
la medida en que se expresa, como valor de cambio. De la misma
manera, la sustancia de valor, el trabajo, se convierte en traba
jo éocial, el tiempo de trabaﬁo privadamente necesario en la --
produccifn se transforma, en la circulacién, en tiempo de traba

jo socialmente necesario. El tiempo de trabajo privadamente ne
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cesario que cost6 a determinado sujeto el producir un determina
~ do objeto, se va a convértir, en tanto que se intercambie, en -
un tiempo de trabajo social, en un tiempo de trabajo socialmen-
te necesario. De ahf que el valor no eiiSta.antes de atravesar
este proceso en el que al final es expresado como valor de cam-
bio, en la medida en que ha sido convertido a sﬁ manifestacién

en la circulacibn, de la misma manera en que ha devenido exis--
tente. Es en el intercambio donde el tiempo de trabajo privada
mente necesario se convierte en tiempo de trabajo socialmente -
necesario, es en lh equiparacifn entre objetos mercantiles (que

en cuanto se permutan son distintos) donde se establece la mani
festacibn del valor de cada una como valor de cambio. La con--
versibn del tiempo de trabajo privadamente necesario que se ha

realizado en un productor, a tiempo de trabajo soc¢ialmente ne-
cesario, se lleva a cabo justamente en la medida enh que el pro-
ducto se ha convertido en mercancia gque ha adquirido un precio

(como expresién del valor de cambio) EIl proceso de conversién

del trabajo privado a trabajo social ,como tiempo de trabajo pri

vadamente necesario a tiempo de trabajo socialmente necesario,

es ciertamente el proceso.de formacién del valor(ls), y conse--
cuentenente, el valor brota en la relacibn de intercambio aunque
se prefigura en la produccién, de ahf que no sea. inmanente a to

do producto del trabajo y ni siquiera al producto del trabajo -

privado en su aislamiento.

(16) Cfr., Notas de clases del Prof. Bolfvar Echeverrfa.
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En el modo de reproduccién mercantil capitalista se copsti
tuye la fuerza de trabajo como mercancfa; en esta figura de so-~
cialidad no s6lo los objetos-productos del trabajo son mercan--
cfas sino también la fuerza de trabajo del sujeto productor se
configura como objeto mercantil. Pero ademis y en la medida en
que la reproduccién del sujeto obrero tiene lugar como venta de
su fuerza de trabajo, resuita gue el valor de dicha fuerza de -
trabajo =--el tiempo de trabajo socialmente necesario para su --
produccibn-~ se estd decidiendo también en el mercado, es ahf
donde tiene lugar la conversi6n de su valor como potencia a la
actualizacibn, en su valor de éambio. En el salario se lleva
a cabo la actualizaci6n de la sustancia de valor de la. fuerza -

de trabajo.: del obrero.

El proceso de formacidn de valor de las mercancfas --in~--
clufda la mercancfa fuerza de trabajo-- se decide pues en el --
plano de la circulacién. En esta esfera circulatoria tiene lu-
gar la constitucién del valor de cambio de las mercancfas y del
vaior @e la fuerza de trébajo. Dicho valor se establece en la
circulaci6n en términos de reconocimiento. Es en esta esfera -
donde se decide hasta que punto se va a establecer el someti--
mieﬁto,de la produccibn abocada a valores de uso a la produccién
que ée'dirige a la creacibn de valores de cambio. Es aquf don-
de surge --como se argumenté anteriormente(17)-- y resurge, don-
de se pfoduce y_reproduce la figura capitalista de la sociedad,

en este plano circulatorioc se establece la armonizacién entre -

la forma de valor de la reproduccidn social y la forma concreta

{(17) Ver‘CapItuloIV.
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de la misma, id. est., la posibilidad de conjugar la reproduc--
cibn del sujeto social apécrifo (el capital) con la reproduc--
cibn del sujeto social real. La esfera de la circulacién va a
estar mediando la esfera productiva y la consuntiva y va a ser
ademds el'terréno en que se decide hasta gue punto la produccién
resulta o no rentable. Se regula en este proceso intercambia--
rio la conversién o no conversién de tiempo de trabajo privada-
mente necesario a tiempo de trabaijo socialmente necesario; de -
esté manera es posible decidir que determinados productos no --
son necesarios, su tiempo de trabajo privédamente necesario no
se reconcce como socialmente necesario, en esta medida no se --
convierte en social, en tiempo de trabajo socialmente necesario;
por ello esa mercancfa que no se actualiz6 como valor de cambio,
no va a volver a ser elaborada por ese productor, que buscaré

la realizacibn de productos mis rentables.

De ahf que sea en el mercado, en el red de relaciones iﬁ—-
tercambiarias donde se lleva a cabo el plan de produccién, el -
equilibrio entre la forma natural del proceso productivo (como
reproduccién del sujeto social) y la forma de valor de dicho --,
proceso como proceso de valorizacién (o reproduccién del capi--
tal), BEste equilibrio se realiza en el mercado en la red intexr
cambiaria que en la equiparacién entre los productos determina
la afirmacién para unos, la negacién de otros y con ello delimi
ta la orientacién gue van a seguir los subsecuentes procesos --
productivos. Es el enfrentamiénto entre las cosas lo que va a

significar el fracaso o la bonanza, las ganancias o las pérdidas
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de los productores. El poder decisorio, demarcado por el enfrég_
tamiento entre los intereses de los propietqrios privados, va a
convertirse en este poder social c6sico-impuesto, por la acumu-
lacién del capital. En el proceso intéfcambiario se determina
la esencia de la adecuacifn que se va a establecer entre el pro
ceso reproductivo del sujeto social y el proceso reproductivo

del capital.

A diferencia de la teorfa del valor de Smith y Ricardo en
la gue subyace el valor de cambio como categorfa bdsica y deter
minante de su an&lisi;, en la teorfa del valor.'de Marx existen
tres conceptos de valor que intervienen y que poseen la misma =
importancia categorial: se trata de la categorfa valor, la cate
gorfa valor de cambio y la categorfa sustancia de valor, las --
cuales, a su vez, se relacionan con la categorfa valor de uso.
La teorfa del valor de larx sblo es comprensible en la imbrica-
ci6n de estas categorfas. De ahfi el primer'elemento distintivo
de Marx: su an4lisis, desde el punto de vista metédico no consi
dera al vaior como unitario, sinc como una complejidad de ele--
mentos que en su interrelacién se definen. Por otro lado Marx
no concibe al valor como una determinacibn que se realice de mo
do inmediato y permanente, para Marx --y este es el segundo ele
mento metfdico-- la determinacién del valor es entendida como
un proceso, la determinacién del valor es el proceso de forma--
. ci6n del valor(la). La teorfa del valor de Marx pues, se es--
tructura a partir de las categorfas de sustancia del valor, y -~

expresidn del valor, como tres categorfas que en su devenir con

(18) Aquf resurgen los dos procedimientos metédicos de orden --
dialéctico que Marx utiliza: La realidad vista como un --
comple]o en que se articulan elementos distintos --totall—

Ler . YV «A-.1~A..’1 s 4-4-—- ~AamA Nynacsan
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forman la determinacién del valor enfrentado al valor de uso.

El valor de una mercancfa se manifiesté en el valor de cambio,
&éste es la manifestacién del valor. El valor es aquella subs--
tancia de valor en proceso de manifestarse, La teorfa del Qalor
de Marx se aboca a la explicacibn del proceso constitutivo del
valor como objetividad social especf{fica adquirida por el valor

de uso.

Para Smith y Ricardo el valor se define en cuanto tal como
propiedad intrfnseca a la mercancfa por el simple hecho de ser
productos del trabajo ° para Marx los valores tienen una rafz -
social, no hay valores definidos, como mensuraciones inmanentes
independientes unas de otras, puesto que si bien el valor de --
una mercancfa es el tiempo de trabajo socialmente necesario pa-
ra producirla, este tiempo de trabajo es variable, depende del
proceso productivo y tiene que determinarse en la esfera de la
circulacifn, puesto que el tiempo de trabajo socialmente necesa
rio utilizado para elaborar la mercancia,‘es una parte alfcuota

de la totalidad del trabajo social que se dedica a la elabora--

cibn de mercancias(lg).

Ciertamente la idea de los cl&sicos de que el valor es el
tiempo de trabajo socialmente necesario para producir una mer--
cancfa, --que en Smith es un descubrimiento y en Ricardo una ca

bal sistematizacifn-- es un triunfo tebrico; es la conquista -~

(19) Cfr., Bolivar Echeverrfa, Ibidem.
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cientifica de la economfa polftica cldsica, sin embargo su - -
error es considerar al valor de cambio como sustrato teSrico de
terminante de la teorfa del valor; ello les lleva a la estatiza
cién del valor; para ambos el valor se constituye y se define -~
en la produccién, como si todo producto del trabajo humano (en
cualquier sociedad) fuese un valor, y especifficamente un valor
de cambio; ¥ en la circulacifén conserva finicamente tal defini--
ci6én. Para Marx la constitucién del valor eé un proceso, la so
ciedad necesita dedicar una parte de su produccién y un determi
nado tiempo de trabajo pafa la elaboraciéﬁ de un cierto objeto;
sin embargo, esto se define en la esfera circulatoria, en el ---
plano del mercado, ademis el valor constantemente estf cambian-
do, pues la sociedad continuamente mejora sus procesos de pro--
duccibn, hay en ella un constante avance de fuérzqs productivas.
El valor brota pues en la relacibn, es. la propia relacibn social
Y, por ende no es inmanente al producto del trabajo. El1 frac--
cionamiento de laproduccifén social en mdltiples procesos produc
tivog, condiciona que existan diferentes tiempos de trabajo pri
vadamente necesarios, tiempos singulares que ocupa cada produc-
tor privado en la elaboracifn de un objeto. El tiempo de traba
jo privadamente necesario se convierte en el mercado --como ya
afirmamos-- en tiempo de trabajo socialmente necesario. No es
pues el proceso una determinacién del valor del producto de ca-
ricter inmanente --como pensarfan los cldsicos=-- sino que el va
.1or, como tiempo de trabajo socialmente necesario adviene tal -
en el mercado mediante su reconocimiento; ello implica la con--
versién del tieﬁpo de trabajo privadamente necesario. Tal reco

nocimiento determina el paso de la sustancia de valor a valor,
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que se lleva a cabo en la posibilidad de que ésta se expresa --
constituyéndose en valor. Es decir que la sustancia de valor -
se convierte en valor al adquirir su forma, en la manifestacién
que deviene el valor de cambio, y éste que se configura como -~
tal en la red intercambiaria. De ahf que se comprenda al valor
como devenir, siempre variable en la interrelacifn que las tres

categorfas configuran: sustancia de valor que. se convierte en -
valor mediante su manifestaciébn como valor de cambio. Tiempo -
de trabajo privadamente necesario que en el mercado es reconoci
do como social y que se convierte por ello en tiempo de trabajo

socialmente necesario, en valor,

En la visién inmanentista-objetivista del valor, él valor
de uso es un elementc extrafio, implfcitamente reconocido por =
Smith y por Ricardo, pero inmediatamente abandonado eﬁ la teori
zaci6n. En Smith el valor de la mercancfa es el trabajo que es
ta puede comandar, el trabajo vivo que la cantidad de mercancfas
le posibilita a adquirir. ©Smith equipara el valor al valor de
cambio de las mercancfas. El valor de cambio serd la cantidad -
de trabajq ajeno que puede comprar. Ciertamente, lo que est§ -
siendo involucrade en su sistema categorial es s6lo el valor de
cambio. La riqueza del productor es 1la cantidad de trabajo que
su propio trabajo puede exigir, El trabajo, en efecto, sblo --
cuenta como trabajo social; y el producto de un trabajo especf-
fico deﬁermina la riqueza del trabajadof que lo produjo en su -~
posibilidad de disponer de ﬁné cantidad igual de trabajo social.
Pero lo que se le escapa a Smith es la serie de especificidades
del proceso de trabajo. El hecho de que el producto de trabajo

se constituye como distinto en tranto fruto de un trabajo que -
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implica una habilidad especffica y un tiempo especffico (priva-
damente necesario); se la escapa gue el valor es una sociali-
dad especifica del trabajo. La mercancia que le pertenece al -
trabajador contiene una cierta cantidad de tiempo de trabajo gg
cesario gque le pérmite disponer de todas las otras mercancfas de
igual valor. Por ello (y esto queda totalmente fuera de la ca-
tegorizacién de Smith) podfé disponer de trabajo ajeno realiza-
do en valores de uso ajenos en una relacifn social histéricamen

te determinada.

El acento de Smith recae en la equiparacién =--que la divi-
si6n social del trabajo va a producir-- de un cierto trabajo -
{(que Smith ve como trabajo general) como valor de camﬁib con el
ot trabajo ajeno {(que Smith no ve como trabajo social) "El hecho
- de gue también mi trabajo, o el trabajo contenido en mis mercan
cfas, ya es socialmente determinado, y ha cambiado su carfcter

&
n(20)

en lo fundamental se le escapa a Adam... Smith no teori

za la diferencia entre trabajo materializado, y trabajo vivo, y

- las leyes especfficas de su intercambio. Sino gue s6lo se ocu-
; :

- pa de la determinacién de las mercancfas por el tiempo de tra-
j ’ bajo contenido en ellas y en el hecho de guela rigqueza del due-

- fio de los objetos mercantiles se encuentra en la cantidad de --

trabajo social de que dispone.

Por su parte Ricardo va a acentuar mis afin este soslayamien
to del valor de uso y a reforzar el acento referido al valor de
yi' cambio !de-las mercancfas, a lo puramente cuantitétivo; en Ricar
do la posibilidad de lograr la coherencia formal de sus sistema

se basa precisamente en el descubrimiento de la categorfa abs-~

(20) Marx, op. cit., pdg. 65.
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tracta del trabajo uniforme, como trabajo medio. La abstrac--

cién de trabajo como mero desgaste de .fuerza humana de trabajo,
esta homogeneizacién en la cual se dejan de lado las diferentes
capacidades del sujeto social integral para tornar como Gnica -
la potencialidad semejante de consumo de eneréias de desgaste -
humano, surge sélo en el capitalismo, con la liberacién del tra
bajo para convertirlo en asalariado y cqn]j.indiferencia que =--
ello crea respecto de la actividad laboral humana. El objeto -
mercantil como valor de cambio es fijado en su cosificada apa--
riencia, es mantenido en su abstraccién formal y s6lo es busca-
da la codificacién de sus cuantitativas manifestaciones, En Ri
cardo, 1a.teor£a del valor se centra en el valor de cambio, pa-
ré €1l no existe el devenir del valor, su formacibn no es enten-
dida como proceso; el valor es identificado como valor de cam--
bio, como tiempo de trabajo socialmente necesarioc para la pro=--
duccién de un objeto mercantil determinado de manera puramente
técnico-cuantitativa; por otro lado también se le escapa a Ri--
cardo --por lo mismo-- que el valor de niﬁguna manera queda de-
terminado en el proceso broductivo, sino que es en la esfera de
la circulacion donde =--mediante el enfrentamiento de los obje--
tos mercantiles—; se realiza la conversifn del tiempo de traba
jo privadamente ﬂecesario que estos contienen en tiempo de tra-

bajo socialmente necesario,.

Ciertamente, la teorfa del valor de los clésicos es errb--
nea, 1) porque en su funcionamiento conceptual-descriptivo que
elude una explicacifén genética sblo puede dar cuenta de la ope-

ratividad aparencial del capitalismo sin trascender nunca este



velo c6sico que encubre su realidad esencial, 2) porque eﬁ la -
necesidad de observacién de los marcos referenciales discursi--
vos que en este modo de reproduccién social se imponen, los eco
nomistas someten su concepcién de la realidad a la misma reifi-
cacibn que'existe en el terreno de la concepcién comln sobre la

sociedad que elabora el hombre vulgar.

En este tenor es claro que la teorfa cientffica no sélo no
'se aboca a la crftica y destruccién de la divisién comdn que ~--
priva en el sujeto social respecto del capitalismo, sino que --
ademds se encarga de consolidar y fortificar esta conciencia -
social cosificada. Dicha conciencia social, en la medida en _y
que permanece en el examen directo e inmediatista del ser so--
cial, queda presa en la red cosificadora de este nivel aparen--
cial que oculta la realidad esencial capitalista. Ello implica
que dicha conciencia social va a configurarse en un horizonte -
epistemolégico tanto m&s sflido como visién cosificada cuanto -
dque es social; las categorfas de abstraccién cuantitativa y de
formalizacién de tal estructura gnoseolfgica se van a difundir
‘como criterios comunes en la totalidad de la sociedad. lLa vi-
si6én cientifica de la economfa polftica --por su parte--, va a
retomar acrfticamente este horizonte epistemolégico de la con--
ciencia colectiva capitalista y de una manera pasiva va a reall
zar la asuncibn de las categorias de esta visién cosificada. -
El resultado, evidentemente, es el proceso :.reificador, de la -
concepcifn inmediatista y aparente de la realidad social en --

una teorfia cientffica de la misma.
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6. Comentario metodolé6gico del pensamiento cl&sico.

Hemos dicho que entre Hegel y en'Ricardo se configura un -
paralelismo hist6rico en tanto que ambos representan {(uno en el
plano filos6ficoyotro en la tematizacibn econSmica) el momento
culminante de la teorfa burguesa. El parangén surge de la ca--
racterizacidén de ambas conceptualizaciones del capitalismo como
autocriticas que el pensamiento burgué&s elabora respecto de su
propio ré&gimen social. Sin embargo, es necesario aclarar que -
Hegel da un paso en esta autocrftica que trasciende el sistema
categorfal de Ricardo, ello tiene que ver directamente con el -
método de ambos. En ﬁegel el método dialéctico lo lleva a la
genial puesta en cuestifn de los marcos epistemol&gicos instau-
rados por el pensamiento burgués, Hegel va a criticar y a trans
tornar el planteamiento gnoseoldgico que no toma en cuenta el -
reciproco condicionamiento que se lleva a cabo entre el sujeto
cognescente y el objeto de conocimiento, por otro lado el princi
pio de‘oposicién dialéctica manifiesto en la doble presencia de
la realidad como totalidgd y como proceso (oposicién de la - =
otreidad en la alteridad y de ia mismidad en la alteracién) van

a configurar una concepcifn todavfa inalcanzable a Ricardo(21).

Desde el puﬁto de vista epistemol&gico, Ricarde va a encon
£rarse a la altura de Kant, personalidad anterior a Hegel en el
discufso filos6fico. El modo de concepcifn met6dica que se en-
cuentra en Ricardo implfcitamente estd planteado explfcitamente
en Kant; la ﬁisma posibilidad de identificar el plano de la con
cepcibn abstracta-formal al plano del formalismo c6sico de lo -

real, el mismo paradigma de cientificidad matem&tico, el mismo

{21) No nos es posible aquf plantear el defecto al cual --posteriormente--
arriba este planteamiento genial ni por qué la concepci6n de Hegel es
- esencialmente idealista. , ‘
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 enfrentamiento anti-dialéctico del sujeto cognoscente al objeto

cognoscible, el privilegio unilateral del plano de la concre=--
cién sobre el sujeto'que lo concibe y, en fin, la misma cosgifi-
cacién conceptuali?ada. Para la economfa, su racionalizacidn,
su posible conversién en uﬁ complejo argumentél matematizado, -
legaliforme va a constituir también su incapacidad metédica pa-
ra comprender la génesis del capitalismo y, de la misma manera

la imposibilidad de concebir su destruccién.

Una dé las caracterfsticas de la economfa polftica en la --
que Marx ha insistido en multitud dé ocasiones, es en la incapa
cidad del pensamiento burgqu&s para analizar el fenfmeno social
mercantil capitalista como procesual, los tebricos del éensa-—

miento burgués eternizan al régimen que tratan explicar, lo con

sideran un sistema de realidad inmutable, no son por ello capa-.

ces de entender el proceso histbrico que desarrolla sus posibi-

lidades de eliminacifén. Su conceptualizacifén por tanto, restrin

gir4 el alcance de la cabal comprensifn de la realidad social -
en cuanto no sea capaz de captarla en la manifestacifn esencial
de su existencia, en su realidad como estructura que cambia y -
que deviene. Otro elemento criticable es la particularizacién

de los fenfmenos. Marx también en repetidas ocasiones reprocha
a Smith y a Ricardo su tendencia a la consideracifén de la pro--
duccién como si pudiese realizarse dentro de un planteamiento -
singulapizado (recuérdense las robinsonadas, término con el que
Marx se burla de tales procediﬁientos metSdicos) Ello cierta--

mente nos hace confirmar en Marx el principio de la totalidad,
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la necesidad de obsexvar a la sociedad como una entidad global
en la que existe la relacién dialéctica, de mutua presencia, de
reciproca interaccién del sujeto social‘(visto como sociedad y
no como elementos aislados independientes, con el mundo natural,
relacifén en lalcual se establece el metabolismo reproductivo =
del ser social, Estas dos posibilidades tefricas, violadas por
el proceder met6dico de las teorfas de la burguesfa es, en efec
to, lo que impide la cabal conceptualizacién de un sistema en -
gue la cadtica marcha de su fundamento material s6lo puede sub-
sistir en este devenir andrquico en que la cosificaci6én --como
velo encubridor de la esencia social-- oculta su decadencia y -
el camino a su fin. Y es precisamente esta doble falla metS6di-
ca que se basa en su posicién de clase la que impide también -

a los cldsicos una teorfa certera del valor,

En la perspectiva met6dica del pensamiento marxista se en-
cuentra el planteamiento bfsico de la realidad social capitalis
ta como figura de reproduccién desdoblada, escindida en un pla-
no esencial real y un nivel aparencial real c6sico. Ya ha sido
argumentado anteriormente que éste plano aparencial no es, en -
manera alguna, una consideracién falaz gue el sujeto adjudica a
la concreciSn, sino que esta estructura reificadora de la socia
lidad es justamente la forma de objetividad que adquiere la fi-
gura reproductiva capitalista de manera necesaria que se funda
en la operatividad misma de este modo de reproducci6n. Ello im
plica desde luego que tematizar la realidad de acuerdo a los -
criterios de cienﬁificidad de la ciencia burguesa, es tematizar

el velo aparencial, encubridor de la - esencia funcionalista del
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capital y crear por tanto una concepcibn cosificada de una
objetividad social c6sica, y en fin, implica realizar una teori
zacién mutilada y wnilateral, de una totalidad bivalente, hfbri-
ca. La conceptualizacién formal-racionalizada representa esta
posieidn: lo que se estructura a nivel.categofial como interpre
taci6én de lo real se vincula directamente con la manifestacién
cbsica objetiva de ello; evidentemente, marcos referenciales --
formalfsticos se adaptar&n ad hoc con 1é aparilencia c6sica que

asume la esencialidad de la realidad.

Lo abstracto-formal exigible de las ciencias es precisamen
te lo carente de cualiﬁades( lo falto de contenidos, lo elimina
torio de propiedades y caracterfsticas esenciales, es por eso -
gue estos criterios resultan correspondientes con el conocimie2‘~
to cosificado, aparente, inesencial de ;o real, lo que #e ieﬁa:
tiza de ello es la forma de su funcionamiento, no su contenido
esencial, porque esta forma funcionalista es la manifestacién -
c6sica de la esencialidad humana; conceptuando s6lo lo aparente,
se va a entender el proceso social como natural, como desarrollo
de la coseidad, como proceso afinalistico, no-humano, como lega
lidad espont&nea, no cabtica pero tampoco sujeta a un telos es
pecffico. La operatividad‘esencial de la realidad va a ser Sos
layada por este andlisis, y el fundamentoc epistempldgico de la
burguesfa va a consolidar este modo de asuncién de la concre--

cibn,

Lo racional para el pensamiento burgués es precisamente lo
gue puede ser conceptuado dentro de los marcos abstracto-forma-

les que quedan asf{ demarcados de ahf que la visién reificada de
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- lo real sea concebida-identificada como la visi6n cientffica de
ello. De ahf que el discursc econfmico a pesar de su apego a -
estos criterios epistemolégicos y a estos paradigmas de cienti-
ficidad en los cldsicos no pueda sin embargo llegar a'la concep
cién certera de la esencialidad del proceso cépitalista, de aht
que configuren una visiln qoherente pero errada, correcta desde
el punto de vista formal pero que s6lo es la conceptualizacibn
de una parte de una realidas social bifurcada. La otra parte -
-~la esencia de la realidad-~ es inasible para el pensamiento

burgués.

La difusidn y conselidacién de estos marcos referenciales
de cientificidad, que se manifiestan en los enormes esfﬁerzos -
del pensamiento neoclésico para crear una visifn econémica --ma
tematizada de lo real, {(gue a pesar de sus intentos es-sdlo la
potenciacién a nivel intelectual de la cosificacifn a nivel ob~
jetivo), han llevado a los propios autores del pensamiento mar-
xXista realista-reformista a la tendencia a utilizar y continuar
los modelos gnoseolégicos que ya habfan sido destrufdos por la

concepcién critica de Marx.

La confusifn incluso, se expresa en el criterio de verdad,
que es aistinto en el pensamiento burgués y en el marxiémc: Pa-
ra la concepcibfn burguesa, el criterio de verdad adecuado es ei
que maneja la filosoffa desde Parménides hasta Kant: de manera
implfcita y a todo lo largo del pensamiento griego y explicita-

mente en Aristbteles, la verdad como correspondencia de las pro
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posiciones con los hechos. Lo verdadero, lo certero es el cono
cimiento que se corresponde con el plano objetivo de los aconte
cimientos. Lo verdadero serd pues un procedimiento cognosciti-
vo cosificado en correspondencia y adecuaci6n directa con los -
"hechos" aparentemente c8sicos. Y asf como la concepcibn gene-
ralizada del mundo vulgar permanece en este nivel inmediatista,
aparencial, en este plano de la "pseudoconcrecién" el método -~
- "cientffico" se va a encargar de considerar cémo vdlido este.-—
procedimiento y 1o va a canonizar como cientffico. La economfa
polftica clisica va a partir de la categorizacifn inmediatista

de este plano cosificado y va a permanecer en €l, se va a mante
ner osificada en esta visidn. Lo que resulta'eé incluso, gue

las categorfas del pensamiento vulgar del éujeto capitalista --
van a ser asumidas acrfticamente, sin cuestionamiqnto, sin and-
lisis por el discurso econfmico, el gue va a estructurar "cien-

tificamente" su concepcifn con tales categorfas.

Para el marxismo lo primario es la trascendencia de este -
plano aparencial, la consideraci6tn del mismo como manifestacién
objetiva necesaria de esta esencial operatividad capitalista. -
La superacifn de este nivel cGsico implica la superacifn (met6-
dica) de este plano de la inmediatez, el rebasamiento de este -
velo encubridor hasta el encuentro del sustrato esencial del ca
pitalismo. Tal trascendencia de lo césico y encuentro de lo so
cial, s6lo puede plantearse con la instrumentacibn de un método
critico, destructivo de la apariencia, eliminador de las catego

rfas cosificadas gue de ella surgen. El fundamento epistemol&6-
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gico que Marx propone difiere radicalmente de lo que maneja el
pensamiento burgués. No es una visién.abstracta-formal la que
se plantea, sino una concepcifén crftica, revolucionaria de la -
realidad. Ello implica lo siguiente: lo que se busca primor--
dialmente es la categorizacifén de la esencia cépitalista a‘la -
cual s6lo se arriba en la trascendencia de su velo reificador:
s6lo la utilizaci6n de una teorfa crftica va a llevar a la con
secucibn de tal afén. La critica, sin embargo como método en---
cuentra su fundamentacién --y en este sentido su posibilidad--

en una intencién wrrevolucionaria.

S6lo una critica ﬁegativa, lo que pretenda la destruccién
de la realidad social capitalista, gue tenga una finalidad pe--
rentoria, revolucionaria, puede condicionar la destruccién de -
este plano aparencial. Vinculado directamente con esto se en--
cuenira la distincién entre el criterio de verdad marxista y el
criterio de verdad de la burguesfia., Este dltimo, gue tiene lu-
gar en la filosoffa hasta su figura Kantiana, y que es asumido
en su totalidad por el pensamiento burgués, se resume en esta -
adecuacibén entre las proposiciones con los hechos, en este plan
teamiento epistemolégico en el cual el sujeto, pasivo frente a
la objetividad que pretende interpretar, puede‘reproducir aque-
1lo que en la posicién contemplativa se le manifiesta en la --
realidad. Hegel --como representante del pensamiento autocrfti
co de la burguesfa-~ va a configurar una genial concepcién tef
rico-metodolégica que rompe con este planteamiento gnoseolégico
burgués. La dialéctica que Hegel formula como visién interpre-
tativa-metSdica de lo real va ciertamente a ser menoscabada por

su posicién idealista, sin embargo, en la retoma que de la dia
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léctica realiza Marx, la intencionalidad revolucionaria lo lle-
va a una coherente y cabal conceptualizacién de la concrecibén -
capitalista. Esta se basa en el planteamiento epistemolégico
de un sujeto que se interrelaciona de manera ineludible con la
objetividad; es una formulacifn en la cual el sujeto cognoscen-
te y el objeto cognoscible entran en relacién no en el proceso
de conocimiento sino en el proceso priactico-transformador de la
reproduccibn social; En el mutuo cdndicionamiento sujeto-obje-
to, en la modificacibn que el sujeto de trabajo realiza en la =~
objetividad y en la que a su vez es transfigurado, se estructu
ra el sustrato material fundante del proceso de conocimiento.
Lo gue resulta es entonces que la trascendencia del plano inme--
diatista s6lo puede ser realizado por un sujeto que en la efec-
tuacibén de su praxis esté pretendiendo la destruccién del siste
ma social. La destruccién critica del planteamiento tebrico co
sificado aparece asf{ en correspondencia directa con la destruc-
cidén révolucionaria de la estructura social capitalista. De --
ahf que la teorizacifn critico-revolucionaria de Marx, que in~--
cluso sﬁs seguidores asumen como extremadamente radical y que -
tratan de digerir eliminando justamente aquellos aspectos que
la configuran como original y finica, no puede ser una visién --
que se corresponda directamente con los hechos, precisamente --
porque es utna teorfa crftica no puede adecuarse con la expresibn
cosificada de la objetividad. La ruptura crftica de este nivel
de inmediatez s6lo puede corresponder al designio revoluciona-~
rio que posibilita la praxis destructiva de una realidad gque ha

sido negada, criticada destructivamente.
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CONCLUSIONES

I. Introduccibn

Histbricamente el discurso tebrico de Marx, se presentaven
momentos en los que ante el movimiento proletario concursan mdl
tiples discursos tebricos bajo la forma de proyectos comunistas.
Son las condiciones reales de existencia de los obreros, como -

sujetos privados independientes y, por ende, formalmente igua--

les a los sujetos privados capitalistas, pero ‘realmente desi---

guales a ellos puesto que lo gue une unos a otros es una rela--
cidn de explotacidn las que durante el desarrollo histbdrico del
capitalismo y, con este, de la clase obrera, van presionando pa
ra el surgimiento de diferentes proyectos comunistas o igualita
ristas porque aspiran el establecimiento de relaciones social?s

con tal cardcter: relaciones comunistas o igualitarias por opo-

sicibn a las relaciones privatizadas y de explotacidn gque son -

propios del capitalismo,

Cuando Mérx y Engels se incorporan a la lucha proletaria se
desarrolla ante la mirada de la clase obrera un verdadero tor-—'
neo entre las diversas expresiones tedricas de esa inguietud o
teﬁéencia comunistas esponténea del proletariado: el owenismo --
aln influye en Inglaterra en Francia, son los sistemas de Saint
Simbén y de Fourier los més relevantes, mientras gque en 2Alemania
Karl Grun y Guillermo Weitling, entre otros intentan formular -

sus propios proyectos comunistas. La liga de los comunistas,



201.

en su calidad de organismo de representacibn de lo mis avanzado
de ese movimiento internacional de tendencia comunistas, adjudi

ca el triunfo al proyecto tedrico de Marx y Engels.

En la base de tal desenlace de la contienda tedrica encon--
tramos la gran actualidad de la revolucidn comunista en la co-
yuntura histbrica, de un lado, y la radicalidad critica del dis
curso tedbrico marxista, de otro. En efecto, la actualidad de -
la revolucidn comunistas, es decir su posibilidad, estaba mani-
fiesta en los afios previos a 1848 por el gran movimiento cartis-
ta, por las insurrecciones obreras en Silesia, Cracovia, en - -
Lyon, etc., y esa actuélidad se confirmd y acrecentd por la re-
volucidn de 1848-9 en Europa --que en realidad fue ﬁna serie de
revoluciones nacionales casi simulténeas: La revolucidn de fe-
brero, en Francia, las revoluciocnes de marzo en Austria y Alema
nia. Existe una correspondencia estrecha entre esa gran actua-
lidad de la revolucidn proletaria comunista y la radicalidad --
del planteo tedrico marxista: la total radicalidad del discurso
comunista de Marx y Enge}s se presenta como la adecuada a un mo
vimiento proletario explosivo.‘ Pero lo importante es ¢de qué -
fuente proviene esa radicalidad del proyecto comunista de Marx
y_Engels gue lo convierte én el adecuado para esa clase obrera
que busca una expresibn tebrica radical? (Se trata acaso de -
que las proposiciones précticas y los planteos tebricos de Marx
y Engels son més audaces que los restanteé? v si es asi ¢Zen qué

consiste dicha audacia, que se los infunde?.
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La clave de la respuesta a estas cuestiones est& en el he--
cho de que con la fundacidn del marxismo como teoria de la revo
lucidn se inauqura una manera diferente de producir discurso --
tedrico sobre la sociedad capitalista: Se trata de una verdade
ra revolucidn cientifica que establece la manera adecuada de -~
elaborar teorfa con vistas.al revolucionamiento de la sociedad
capitalista. La razbn del fracaso de los discursos rivales al
marxismo sobre el cambio social revolucionario --los otros pro-
yectos comunistas-~- se encuentra en el hecho de que a pesar de
su intencibn revolucionaria, transformadora, gquedan presos en -
los canones tedricos que el propio discurrir social capitalista
impone como procgdimiento "correcto" para elaborar diédurso teé
rico. En principio el marxismo comparte con dichos discursos -
rivales la intencidn revolucionadora de la sociedad pero lo di-
ferencia de aguellos su caracter critico, cardcter que deriva -

de la revolucibn tebrica realizada por Marx.

La revolucidn tebdrica de Marx tiene como aspecto fundan£e o
bésico'la demostracidn teprica de la intencidn revolucionadora
de la sociedad como intencidn correcta y necesaria en un dis--
curso cientifico sobre la organizacidn social capitalista, al -

tiempo que tiene como aspecto culminante y definitivo el esta-

blecimiento del modo discursivo --o procedimiento tebrico, es -
decir el m&todo critico--, adecuado a dicha intencidén revolucio
naria.' Modo o m&todo tebdrico cuya ausencia sdlo puede tener --
por resultado el naufragio lastimero de la intencidn tebrica re
volucionaria. El primero aspecto, o fundante, de la revolucidn

tebrica de Marx apareceria clara y sistemltica y muy suscinta--
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meﬁte expresada en las "Tesis sébre Feverbach", mientras gue el
segundo, o culminanté, se encontraria en el conjunto de las més
importantes obras de Marx, pero se encontraria ahi implicitamen-
te como método vertebrador del discurso; empero, entre las pocas
y muy fragmentadas maneras explicitas de Marx sobre dicho aspec-

to, tal vez en La Ideologia Alemana se encuentra una de las sig

nificativas referencias de Marx al respecto. .

II. E1 Aspecto PFundante de la Revolucidn-discursiva de Marx.

En las Tesis Marx demuestra la correccidn y la necesidad de
la intencidn revolucionaria para el discruso cientifico comunis-
ta sobre la realidad social capitalista. Dicha demostracién pre
viene en las Tesis de la destruccidn de los criterios previos de
cientificidad del quehacer tedrico. Marx desecha y destruye ta-
les criterios en su bfisqueda de las caracteristicas convenientes

Yy necesarios para un discurso comunista cientifico. 2 lo largo

de la historia del pensamiento se han planteado diversos crite=--
rios acerca de lo que verdadero saber o de lo que es saber cien-
tifico, y en particular la época capitalista representa para - ;
Marx la culminacidn de un modo de establecer el saber teorético.
Y de-una conciencia sobre el carécter de éste mismo saber: se - -
trata hasta aqui, hasta el triunfo del capitalismo, de un discur
so tebrico que tiene su punto de partida en el pensamiento feti-
chista al que subyace el desdoblamiento de la realidad social co
mo aparencialmente cbsica y como esencialmente social y que man-
tiene tal escisién como la base de sus criterios acerca de lo --

que es saber, de sus criterios de cientificidad. Las Tesis pre-
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" sentan la conclﬁsién definitiva de Marx sobre este tipo de dis--
curso tedrico. Marx pone en claro las limitaciones insalvables
de esta manera de concebir y de efectuar el gquehacer teégico en
las dos versiones mas acabadas del mismo tipo de discurso: el --
idealismo~hegeliano y el méterialismo feverbaéhiano, Marx demues
tra que ambos discursos no son en realidad mis que dos versiones
complementarias del discurso tedrico en su caricter de discurso
tebrico capitalista, i.e., no comunista o carente de intencidn -

revolucionaria en un contexto social capitalista.

El discurso hegeliano como clspide de la filosofia clésica
alemana, contendria la negacidn de la concepcion hantiana de qué
es saber o qué constituye el saber; segfin Rant el saber.es el co
nocimiento de la afectacidn del objeto en nuestro entendimiento
y no sobre la cosa en cuanto tal; es saber fenom&nico éobre la -
impresidén de la objetividad en el sujeto cognoscente y no saber
esencial de la inasible del 6bjeto en tanto nouménico, i.e., la
estructura filtima de la realidad, como aquello exterior al espi-
ritu no. podré& ser conocida nunca porgue lo Gnico gue conocemos -
es la realidad como é&sta nos afecta y sb6lo dentro de los marcos
brindados por nuestras posibilidades de razonar sobre lo exte---
rior, es que pueden elaborarse juicios cientificos =--discurso =~
tedrico-- mientras que sobre aquello de la realidad que escapa -
a dichas posibilidades de la razdn, no alcanzaremos el conoci--
miento. . Kant ilustraba su concepcifn diciendo que la proposi--
cibn "los cuerpos estén yuxtapﬁestos en el espacio" sbdlo es - -~

cierta a condicidn de gue digamos "para nosotros". Pues bien, =~
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este pesimismo teorético kantiano que postula la existencia de -
una barrera insalvable para el conocimiento al decirnos que la -
ciencia versa Gnicamente sobre las “cosas para nosotros", que --
hay una separacién invencible entre el sujeto y el objeto del co
nocimiento --éntre quién coﬁoce y lo que se quiere conocer--, es
te dualismo, es negado por Hegel. Para Hegel, no hay tal separa
cidn invencible entre sujeto y objeto porque, segfin él, lo que -
hay es una relacidn de co-pertenencia en la que no hay lugar pa-
ra la ajenidad definitiva puesto que el objeto es en verdad - -
"puesto" por el sujeto: es el espiritu en su movimiento dirigido
a alcanzar su propio conocimiento, la conciencia de si mismo, --
quien crea o pone al objeto del conocimiento, y ese objeto es &1
mismo sblo que al principio el espiritu no lo sabe. De tal mane
ra que para Hegel todas las ciencias o divisiones del conocimien

to no son mads que formas exteriores de un s6lo saber, el saber -

filos&éfico que, en definitiva, no seria mal gue saber sobre el --

propio espiritu, saber como movimientc totalizador y procesual -
gue culminar& al tomar el espiritu conciencia de si mismo o, pa-
ra decirlo a la manera hegeliana, cuando la conciencia deviene -
conciencia de si lo que, por supuesto, ocurre con la filosofia

hegeliana misma.

Como reaccidn contrala exageracidn hegeliana de la activi--
dad del sujeto, la filosoffa feverbachiana rescatd la objetivi--
dad frente a la subjetividad afirmando el cardcter "irreductible

de la esencia del objeto frente a la actividad unilateral del su
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(1X. De aqui que, para feverbach, a diferencia de Hegel, -

" jeto"
el saber cientifico versa en Gltima instancia sobre una objetivi
dad independiente de la subjetividad: lo especifico de la activi
dad tebrica seria el intento de captaci6bn de la objetividad como
cosa exterior fija y ya dada frente al sujeto. El optimismo teo
‘réticq del hegelianismo que no ve limite para el conocimiento en
la medida en que para él todo habra sido conocido cuando el espi
.ritu logre su autoconciencia, es enfrentando en la reaccién fe--
verbachiana por un nuevo pesimismo o fatalismo que postula no ya
un limite para el conocimiento --como en Ként—— sino la fatali--
dad de gque el discurso teorético versa sobre una realidad dada,

fija, ante la cual el hombre no tiene mas tarea que lograr su ex

presidn tebrica.

Marx desestructura destruye ambas concepciones sobre el -
caracter y el contenido del saber cientifico partiendo del exa--
men de la presencia especifica, en cada una de ellas, del nGcleo
del quehacer tedrico en general. La idea de Marx seria gue el --
campo u horizonte de posibilidades cognoscitivas de cada discurso
tebrico queda determinado y caracterizado por la definicidn de -
lo que es la objetividad de acuerdo al discurso tedrico de gue
se trate. Se trata de que el conjunto de una estructura tebdrica
se levanta en el marco brindado por lo gue el propio discurso --
considera --explicita o implicitamente-- como la objetividad; es
a partir de esta consideracibn que las direcciones guia de la in
dagacidn tedrica quedan delimitadas. NingGn quehacer tebrico se
propone captar o indagar més que lo que &l mismo considera obje—v

to del conocimiento, de aqui que la estructura basica, més sim--

. (1) B. Echeverria, "la revolucibn tedrica comunista en las Te--
: sissgobre Fewbach", Historia y Sociedad.Segunda Epoca, # 6,
p. 52. .
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y elemental del discurso tebdrico sea precisamente dicha noéibn

gue podri ser m&s 0 menos precisa y més o menos explicita. 1la

nocidn de la objetividad tendria por basamento la experiencia

irreductible de lo real como dotado de sentido y no como un pu-
ro caos absolutamente indeterminado perc, en definitiva, una -
vez formada, la nocidn de la objetividad da las directrices que
siguen: la estructura y el sentido del discurso tebrico y las -
relaciones establecidas en €1 asi como su estructura, sblo tie
nen sentido y verdadera significacifdn en relacidén a dicha no--
cidn, por lo que el discurso queda penetradc y sobredeterminado

por la misma.

En la primera tesis Marx resume lapidariamente las conclu--
siones de su examen: "La principal deficiencia de todo materia-
lismo tradicional --incluido ei de Feverbach-- es que (en &1) -
el objeto I, la realidad, la materialidad, sdlo es captada bajo

la forma del objeto II o de la intuicidn sensible; y no como —=

actividad humena material, /como/ praxis; no subjetivamente.

Pe ahi, cue en oposicidd al materialismo, el éspecto activo
/Maya sido/ desarrollado de manera abstracta por el idealismo
~-g¢l cual, natgralmente, ne conoce la actividad real; material
en cuanto tal"(z). 2si pues, nos dice Marx, el discurso mate--
rialista en cuanto discurso capitalista --careﬁte de intencidn

revolucionadora-- se estructura a partir de una nocidn de la --

(2) Se utiliza acui la versidn espaiiola de la tesis I dada por
Bolivar Echeverria, op. cit., pp. 48-9. Aqui objeto I: - -
(Gegenstand) o realidad, materialidad; mientras gque objeto
II (Objekt) o nocidn de la objetividad. Esta distincidn la
realiza Marx mediante las palabras alemanas indicadas, las
cuales se traducen ambas por objeto.
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objetividad que concibe a ésta como simple objeto de la contem-
placibn o de la intuicidn, i.e., como agquello que ante el suje-
to esta ya dado de antemano -~asi son los objetos de la contem
placibén y de la intuicidn: dados, independientes del sujeto que
contempla o que intuye y éara el cual sblo réstan precisamente -
el contemplarlos y el intruirlos. Por lo mismo el quehacer ted-
rico queda reducido a la expresidn intelectual de una realidad
dada o, vale decir,'que se concibe como dejada de sentido y de
significacidn por si misma, cdn absoluta independencia del suje
to. En el extremo opuesto la versién idealista de discurso ted
rico capitalista, frente a la pasividad que al sujeto le devie-
ne de la concepcidn materialista tradicional de la objetividad,
resalta hasta la exageracitn la actividad subjetiva; la concep-
cidn hegeliana nos dice que el sujeto si tiene actividad efecti
va sobre la objetividad precisamente porque, para ella, la obje

tividad es el propio sujetoc en busca de su autoconocimiento.

La critica de Marx a Feverbach va : &dirigida a la nocibn de
la objetividad porque lo especifico de la misma no consiste en
ser esa cosa exterior fija frente al sujeto. Sino que es, de un
lado, feordenamiento de lo puramente natural por la praxis so--~
cial y autotransformacién de lo social por esa misma praxis, --
de otro. En verdad la objetividad es para Marx proceso de alte
racidn esencial tanto del objeto como del sujeto por ende la --
realidad, la materialidad, es actividad, praxis que sirve como
basamento de toda relacibn cognoscitiva sujeto-objeto y que, =-
por lo mismo, dota de sentido a lo real y da la posibilidad de

comunicar y significar. La idea es, entonces, que aquello que
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es la dbjetividad y por lo tanto el objeto del conocimiento, es
la naturaleza reordenada o sujeta a la accidn del hombre y la -
sociedad como expresidn concentrada de eca reordenacidén de lo -
puramente natural, pero apenas ur paso se ha dado en esa redrdg
nacidn cuéndo ya se estd dando el siguiente por lo que lo Gnico
que subsiste es el propio proceéo, "La actividad humana mate--
rial", quedando pues como verdadera objetividad, realidad o mate
rialidad dicha actividad o praxis, y es ella el 1limite dltimo
del discurrir tebrico. No éxiste, pues, la "separacidn" feuer-
bachiana de acuerdo a la cual la objetividad serfa un sustrato
metafisico exterior al sujeto y completamente independiente de
€1, por el contrario,\hay que concebir "subjetivamente" a la ob

jetividad porque lo "subjetivo" es un aspecto de ella.

Por su parte, el idealismo hegeliano no acepté esa indepen-
dencia esencial de la objetividad frente a la subjetividad, re-
conoce que Gnicamente dentro de la unidad compleja de sujeto y
objeto se constituyen correlativamente una realidad dotada de -
sentido (objetividad) y una conciencia cognoscente. Empero, en
esta\versibn del discurso tebdrico capitalista, se unilateraliza'
dicha correlacidn sujeto—objefo privilegiando al polo sujeto cg'
mo fundamento de la totalidad de la relacibn, de tal manera que ,
la subjetividad queda convertida ahora en el sustrato metafisi-
co. En verdad que en este discursoc hay una contradiccibn, una
inconsecuencia que consiste en por un lado, considerar la obje-
tividad como proceso o actividad de constitucidn tanto del obje
to como del sujeto de tal manera que resulta "desarrollado de -
manera abstracta" el "aspecto activo", "subjetivo", de la obje-

tividad! Adicionalmente lo que aqui se reconoce como actividad
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es finicamente la actividad "espiritual", o actividad de 1la ra--

26n y la fantasia.

La tesis 1 resume asi las conclusiones de Marx sobre las no
dalidades mas acabadas del dicruso tedrico burgués y a partir -
de aguf queda claroc que ambas modalidades son incapaces de ser-
vir para fundamentar una teorfa de la revolucién ya que un dis
curso tal, al estar dotado de intencibn revolucionadora de la
sociedad, tiene como estructura tedrica més simple y elemental
--0 nuclear-- una nocibn de la objetividad como objetividad gque
no es simplemente exterior y fatalmente dada frente al sujeto,
al tiempo que tampoco puede concebir la “abstractamente" ~-unila
teralmente~-- como pura accién en que el sujeto "pone" al objeto.
En el rechazo de esta segunda nocidn de la objetividadvintervig
nen aquella irreductibilidad de la esencia del objeto a la acti
vidad unilateral del sujetb, gue Marx considera correcta en el
discurso materialista tradicional, asi como la concepcidén de la
actividad "humana" como actividad‘Social tanto practica como --

tebretica.

La conclusidn seria, pues, gue el car&cter especifico del -

dicursc revolucionario consiste en ser dialéctico y materialis-

ta, porque tal es el carlcter especifico, distintivo y propio,
de su estructura b&sica. Dicha estructura b&sica, o nocibn de
objetividad, es dialéctica porque al desechar la independencia
esencial del objeto frente al sujeto se trasciende la determina
cidén de la objetividad como exterioridad al sujeto; azhora la de

limitacidn de objetividad incluye a la subjetividad o realidad
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"concebida como correlacidn de sujeto y objeto fundada en la --

(3)

praxis social , praxis que tambi&n fundamenta especificamente

la relacidn sujeto-objeto propiamente cognoscitiva. Por otra -
parte, es materialista porque la actividad que constituye simul
téaneamente’ al objeto y al sujeto es un proceso basicamente mate
rial, de transformacidn préctica de la naturaleza y de la socie

dad en el proceso de reproduccidn social.

En principio, tal nocidn de la objetividad, dialéctica y ma
terialista es la que corresponde a todo discurso tebrico revolu
cionario de la sociedad capitalista: la intencidn revoluciona--
ria misma presupone necesariamente tal nocibn de la objetividad;
es ésta la que da el marco tebrico bésico en el gue la inten--
cibn revolucionaria del discurso tiene sentido, cualquier otra
estructura b8sica del discurso revolucionario chocaria de base

(4)

con la intencidn revolucionaria del mismo Por otra parte -

con la revolucidn del concepto de objetividad o realidad resul-
5 ta revolucionada la nocidn misma de lo que es la ciencia o ver-
H dadero saber v por tanto los criterios de lo gue es la ciencia y
y por tanto los criterios de cientificidad. Si la objetividad
se constituye como praxis social y si, entonces, el discurso --
tebrico es un aspecto componente de la totalidad del éroceso -
A practico-histérico la verdad del discurso sblo puede ser su EEE"
penetracidn con dicho proceso; al tiempo gue sblo puede ser dis

curso-cientifico el que es teoria de la revolucidn, entendida -

(3) De ahi el fracaso del pensamiento feuerbachiano como presun
to basamento de una teoria comunista.

(4) En rigor debe decirs que la correlacidn en su totalidad es
precisamente la praxis social.
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ésta como momento histdrico de concentracidn de la praxis so---
cial a la vez que como tendencia bésica que determina a dicho -
proceso practico-histbrico. Compenetracibén de discurso tebrico
con el proceso de praxis social signifiéa elaboracibn concep---
tual acerca de &l, que se revierte sobre el mismo Participando

en la realizacifn de su tendencia basica: la autbtransformacién
revolucionaria; la "verdad" del discurso no es entonces "adecua

cidn del pensamiento a la cosa", sino el poseer sentido como --

parte o momento de la totalidad de la praxis social, lo que sig
nifica contribucidn o participacifn efectiva en la autotransfor
macidn de la objetividad. De acuerdo a su tendencia bésica: la

revolucionaria. 8Se desprende tambifn que ser teoria cientifica,

o saber verdadero, significa ser teoria sobre la revolucibn que
participa en la revolucidtn. Por lo tanto, es la tendencia bési
ca del proceso de la praxis social la que sefala o marcha la di
reccidn de acuerdo a la cual la intencidn de un discurso tedri-
co puede ser verdadera o cientifica, por lo gue, evidentemente,
la intencidn propia y especificamente revolucionaria es inten--
cidn verdadera o cientifica al tiempo que dicha intenci6bn es la

intencidn del discurso cientifico y condicién necesaria del mis

mo.

En definitiva, las nociones de objetividad, y por ende, los
critérios de cientificidad de las dos versiones del discurso ted
rico capitalista tienen como punto de partida, el desdoblamiento
de la estructura social capitalista entre una realidad esencial
y-la forma de objetividad en que ésta se manifiesta como estruc

tura cbsica. En el caso del materialismo tradicional verdad es



213.

la "captacitn del objeto por el sujeto", "adecuacidn del pensa-
miento a la cosa", porque para &l lo cdsico es la esenéialidad

de la realidad capitalista, el pensamiento racionalizado, lbdgi-
co abétracto, tiene pues gue corresponder a esta estructura de

funcionamiento cOsico-formal. Para el idealismo hegeliano, ver
dad es autoconocimiento del sujeto, Hegel a pesar de gue conci-
be el desdoblamiento del capitalismo (esencia-apariencia) como

concepcidn escindida (subjetividad-objetividad), plantea sin em
bargo la unidad del Espiritu absoluto como conciliacidn unita--
rio en la trascendencia intelectual, logrando con ello la confi

guracidon idealista de su genial concepcidn dialé&ctica.

Con esto, Marx ha demostrado la correccibn o necesidad cien
tifica de la intenci®n revolucionadora de la sociedad es los --
-proyectos tebricos comunistas: dichos proyectos se aproximan a
la cientificidad desde el ﬁomento mismo en que parten de la in-
tencibn, les corresponde como estructura tebrica b&sica la no--
cidn de objetividad como préxis sécial, COmMO Proceso en curso.
Empero 'los proyectos comunistas no necesariamente son consecuen
tes como totalidades tebricas con la estructura basica indicada
a pesar de ser lo que les corresponde, de ser la suya. Tal es
el problema que afrontan los proyectos comunistas en el momento
en que se presenta el proyecfo comunista marxista. Marx presen
ta coﬁo,un primer aspectos (el fundante de su revolucibn tebri-
ca el planteamiento preciso de la nocidn de objetividad --dia--
léctica y materialista-- que corresponde a la intencibén revolu-
cionarié y demuestra la cientificad o carécter verdadero de di-

cha intencibn o, para decirlo con otras palabras, se trata agqui
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del autoreconocimiento del discurso marxista como discurso - -

cientifico; se trata, pues, de la aparicidn de un proyecto comu
nistas autoconsciente de que por el sdlo hecho de estar infundi
do de intencidn revolucionaria ha dado ya un primer paso para

ser saber cientifico conciencia de la que cafecen por completo

los discursos comunistaé rivales. Empero, la diferencia entre
el discurso tebrico de Marx y los restantes proyectos comunis--
tas no se reduce a esa autonciencia del caricter en principio o
en potencia cienticico; el marxismo, en cuanto a discurso tedri
co, va a seguir lineas de cordstruccidén y desarrollo consecuen--
tes con la intencidn revolucionaria, trascendiendo el nivel del
simple proyecto comunista o discurso tedrico cientifico en prig
cipio, para alcanzar es estatus de proyecto cientifico comunis-

i ta.

3. El aspecto culminante del discruso tebrico de Marx.

)

Ser proyecto cientifico del comunismo significa ser teoria

sobre la revolucidn gue participa en la revolucibn y participar

en la revolucibn exige la realizacidn de una revolucibn en la -
teoria: la ruptura con los cénones consagrados del pensamiento

- burgués sobre 1o que es y cbmo se hace discurso cientifico so--

’  bre la sociedad capitalista. ‘La ruptura con la nocidn capita--
lista de lo que es ciencia estaria esbozada, o realizada sblo -
en principio, o implicitamente en los proyectos comunistas en -
general, sin embargo la ruptura total de Marx en las "Tesis so

: bre Feuerbach" con aquello gue el pensamiento capitalista con--
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cibe como ciencia necesita ser continuada tambié&n como ruptura

con los criterios capitalistas sobre la manera en que se hace -
saber o discurse cienticico. La respuesta a esta necesidad, to
talmente ignorada por los discursos comunistas rivales del'ﬁar—
Xismo, cénstituye el aspecto definitivo o culminante de la revo
lucién discursiva de Marx, m&s afin constituye en esencia su ca-
rcter propio y distintivo, especifico, frente a la cientifici-
dad del discurso tebrico capitalista vy, por‘extensién, frente -
a los otros discursos comunistaé, los cuales, a pesar del punto
de partida --estructura bésica-- adecuada, fracasan en el inten
to de ser cientificos y no logran, en definitiva, deslindarse -
de la cientificidad burguesa, por lo cual son constantemente --

reabsorbidos.

La manera o el cémp hacer ciencia "correctos™, "adecuados",
consagrado en el pensamiento burgués, se caracterizan antes gque
nada por su posibilidad o constructividad: hacer ciencia, produ
cir discurso tedrico es hacerlo constructivamente, positivamen-
te siguiendo el criterio de objetividad; i.e., en principio - -
cientifico es aquel comportamiento teor8tico que no persigue -=
ningtin fin mas alld.de la ampliaci®dn del propio saber verdadero.
La burguesia consagra este criterio de cientificidad porque, en
principio, no tiene nada qgue objetarle, porque, como resultaréd
claro mas adelante, tal criterio de cémo producir discurso tebd-
rigo concuerda plenamente, en lo fundamental, con sus propios -
intereses de clase. La base del criterio de cientificidad men=-

cionado reside, en su arreglo mas profundo, en el hecho de que
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"hacer ciencia positiva y constructivamente" consiste en ver---
dad, en instalarse, de entrada, en el medium propio de un dis--
curso tebrico mistificador o encubridor de la realidad social -
capitalista. Buscar la "ampliacidn del saber", aunque sea con

intencitn revolucionaria, es aceptar el saber burgués como'sa——
ber cientifico y, consecuentemente, colocarse en posicidédn de --
prolongarlo y por lo tanto, de fortalecerlo, cuando que de lo -

gue se trata es de destruirlo.

4, La Importancia de la Categoria Trabajo en el discruso de --

Marx.

El planteamiento del proceso de trabajo como éroceso repro-
ductivo social cualitativamente distinto del conjunto de proce-
sos de reproduccidn animales existentes, implica la caracteriza
cidén del mismo como esencialmente teleolbgico, i.e., el desa--
rrollo practico-material de la relacidn-conexibn del sujeto y -
la naturaleza se realiza partiendo de las finalidades y propdsi
tos que el primero concibe en el ejercicio de un inalienable ca
pacidad proyectiva; dé aht qué el proceso de trabajo como trans
formacibn de la naturaleza en la bfisqueda de la reproduccibn --
'del sujeto social sea al ﬁismo tiempo, actualizacién material -
de un proyecto previamente formulado por parte de éste. A di-
ferencia de este tipp especifico de reproduccidn humano gue se
realiza de acuerdo a un modelo, se plantéa la existencia de una
multiplicidad de procesos reproductivos animales que implican -~
la transformaci®n azarosa, esponténea de la naturaleza, en la

medida en que la Gnica pauta que gufa su actuacifn es la intui-
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cibn. "Ciertamente lo natural tiene un funcionamiento azarosc -
en general, gue podemos definir como cbsico en tanto que no - -
consciente, en tanto que no dirigido por un sujeto. Lo natural
es lo carente de finalidad, ocurre como un proceso automatico -
en el cual si Eien existe un ordenamiento (no es por cierto un
transcurrir cabtico) &ste se da como una legalidad esponténea e
inconsciente. Es precisamente a esta legalidad azarosa, cbsica,
a la que destruye la accidn transformadora del sujeto social,
gque imprime a la legalidad natural una ocurrencia finalistica -
conscientemente buscada, elaborando un désarrollo dirigido. La
reproduccidn del hombre en cuanto sujeto social esta siendo por
ello determinada como transformacidn programada de la naturale-
za, que por su parte se convierte en "laboratorium natural" en
objeto de la accidn del hombre., La posibilidad proyectiva del
proceso de trabajo encuentra su manifestaci®dn palmaria en el de
sempefio del sujeto en el proceso de trabajo como homo faber, y
en este sentidoc en el empleo de instrumentos y herramientas que
pueden ser la mediacidn entre el sujeto de trabajo y la objeti-

vidad.

Bl sentido especificamente social del proceso reproductivo
del hombre se concentra en el momento productivo, en tanto gue
es esta fase la actualizacibn del proyecto que tendré su reali-
zacibn definitiva en la fase consuntiva. Considerando que el -
sujeto social solo puede consumir aguello que ha elaborado, po-
demos afirmar que es precisamente el resuitado de su elabora--
cibn (es decir. el producto) el elemento en el cual queda objeti

vamente impreso el proyecto que se planted inicialmente por par
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te del sujeto productivo; y gque por tanto es el producto el ele
mentc en que se plasma, en principio,'ei fin del proceso de tra
bajo como proceso reproductivo. La actualizacién de finalida--
des propuestas por el sujeto social con antelacifn queda pues
impresa en el producto. Pero las herramientas e instrumentos -
de trabajo son también resultado de la transformacidn. natural,
es por ello que constituyen en su realidad mediatizadora del --
proceso de trabajo la expresibn fehaciente del caracter proyec-
tivo de la praxis socia, la efectividad de la accibn sujetiva y
no cbsica, consciente y no azarosa. El instrumento es la con-
figuracidn de .la objétividad de acuerdo a los fines proyectados
por el hombre, representa en verdad, la manifestacién elemental
y particularizada de la reproduccidn del sujeto. Por otro lado
la herramienta representa una serie abierta de posibilidades de
transformacidn de la naturaleza, lo cual determina a su vez el

caracter especifico de la praxis social.

Respecto de las condiciones de la reproduccién social es ne
cesario referirnos a la'especificidad histdrica que en cada eta
pa del desarrollo de la Humanidad adgquieren los sujetos socia--
les de acuerdo a la peculiar posibilidad de realizacitn de sus
procesos reprodﬁctivos. Si partimos de gque todo sujeto social
posee un conjunto de necesidades de orden consuntivo aformaremos
due su procesc reproductivo implica la adecuacién o armonizacibn
de ésta con lés posibilidades factuales de produccibn o capaci-
dades productivas que posea para cumplimentar tales necesidades.
Cada sujeto social presenta una serie de especificidades que la

caracterizan en tanto que comunidad peculiar que identifica a -
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sus miembros por reflejar y compartir tales especificidades. -
1o que se intenta significar es la existencia de una red de re-
laciones de interdependencia que conecta y vincula a los indivi
duos que conforman al sujeto social o figurg concreta de socia-
lidad; ésta constituye la base de relacidn dé las actividades -
humanas y la adjudicacidn tanto de su determinaéién como de su
funcidn en el seno del sujeto social. La socialidad en tanto -
que figura del sujeto social no ocurre por supuesto de manera -
predeterminada sino que es precisamente en la dinamica del desa
rrollo reproductivo social donde se estd justamente determinan-
do y decidiendo tal figura. La reproduccidn del sujeto social
implica la conformacifn --en la produccidn o la reproduccibn--
ée una figura concreta de socialidad. Implica la armonizacibn
de la serie abierta de necesidades consuntivas con el conjunto
existente de fuerzas productivas, implica el enfrentamiento o -
relacidn cotidiana, peculiar entre el éujeto social y la objeti
vidad. La especificidad del proceso reproductivo de un sujeto
social dado reside en el plantemiento de un proyecto de produc-
cidn peculiar que va a ilevar'a la transformacidn especifica de
la naturaleza a partir de fuerzas productivas dadas gue da por
resultado objetivo un conjunto de productos especificos gque re-
duieren un consuﬁo también determinado. Tal consumo no es més
gue la fase final de toda una figura distinta, determinada del
sujeto social gue seria otra si se partiese de un proyecto y de
una produccidn diferentes. Son las capacidades productivas del
sujeto social las que abren un horizonte de posibilidades de re
lacitn especifica con la naturaleza en cuanto transformacibn de

terminada de ella. De alli gque de la misma manera exista todo
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un espectro de figuras concretas o socialidades del sujeto so--

cial que son susceptibles de eleccidn y de realizacidn.

5. La funcibn sintetizadora de la socialidad y el estrato co--

municativo del proceso de reproduccidn social.

La eleccidn de una fiéura concreta del sujeto social como -
su identidad a lograr al término del ciclo repreoductivo conlle-
va la asignacibn para cada uno de los individuos sociales de --
una funcibn diferencial y complementaria, se trata, entonces de
la proyeccibtn de un determinadb sistema unitario de produccidn
consumo para el conjunto de los individuos del sujeto social.
Esta eleccibn es pues una funcidn sintetizadora o integrado de
los Individuos en un proyecto global de reproduccidn especifi-
co, es por tanto la funcibn sintetizadora de la socialidad, su
funcibn politica por exceiencia. Asi pues, en el proceso de re
produccibn social la polis o comunidad decide y produce o repro
duce su propia identidad su propia figura politica o comunita--
ria. 'Tal proceso es pues, necesariamente proceso comunicativo,
proceso de produccién consumo de ménsaje, mensaje que contiene
el proyecto de la figura que el propio sujeto social ha elegido

5y

para &l mismo La produccidn material i.e., el transformar

la naturaleza produciendo cualgquier cosa concreta de entre to--

(5) Cfr. Notas de clase del Prof. Bolivar Echeverria.
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das las posibilidades a partir de las capacidades productivas -
~--0 de dar cuenta de la naturaleza para su conusmo-- es, simul-
taneamente, emitir un mensaje, un mensaje elemental y primario

que se decifra en el consumo de la cosa: el mensaje de cémo se

va a modificar el propio sujeto social al méménto de consumir -

la naturaleza trasnformada. Entonces, el proceso productivo en
su totalidad es un proceso de emisibn de mensaje: en la suma de
los productos esta impreso --emitido-- el mensaje de la figura

de cuéntas y cualés de las necesidades de consumo del sujeto so
cial se van a satisfacer lograndose en dicho consumo una u otra
figura concreta, una u otra identidad politica. En el otro ex-
tremo, el proceso de consumo en su totalidad en un proceso de -
fecepciﬁn y desciframiento del mensaje: al consumir, el sujeto

social, realiza la figura concreta que &l mismo habia proyecta-
do para si en un momento anterior. Todo producto es pues mensa
je como resultado del trabajo en cuanto actividad teleolbgica:
producir es perseguir un fin, consumir es realizar el fin y to-
do proceso de produccidn consumo es, enfonces, proceso de comu
nicacidn. Se deduce también gue el sistema de capacidades pro-
. ductivas del sujeto social actuando como conjunto de leyes gue

ofrecen o constituyen el marco de las posibilidades del logro -
‘de una figura sécial concreta, es la base filtima del cbddigo co-
municativo o, dicho de otra manera, las posibilidades concretas
de significar y entender y, por tanto, de comunicar, se levan--
tan en el marco que ofrecen las condiciones basicas de la repro

duccibn social(s). De tal manera que lo verdadero o aquello --

(6) Una muestra de ello la encontramos la profunda influencia -

.gue el desarrollo t&cnico ha ejercido en los Gltimos siglos
en el desarrollo de los lenguajes.
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que posee sentido se define en relacidén a la tendencia que his-

téricamente siguen dichas condiciones..

En particular el lenguaje se presenta como una autonomiza---
cién del momento comunicativo del proceso de reproduccidn S0-—
cial, es decir, sobre el proceso comunicativo bésico y elemen--
tal presente en el mero hecho de producir y consumir cosas, so-
bre este proceso de comunicacibn sin palabras o "lenguaje de la
vida real", se levanta la posibilidad de una independizacidn o
autonomizacién del proceso comunicativo en cuanto tal. Pueden
generarse ciertos productos cuya practicidad es casi nula o ten
diente a cero pero cuya comunicabilidad es muy alta; tal es el
caso de los signos y especificamente de los signos linguisticos,
de manera gue el lenguaje es produccidn y consumo de cosas como
la modificacitn del papel en blanco a papel manchado con cier--
tos rasgos, o bien, como la modificacidn del aire en ondas sono
ras peculiares --en ambos casos tenemos una modificacidn de la
naturaleza-- estas trasnformaciones son también objetos aun --
cuando su éractividad sea casi nulay sobre ellas descansan - -
efectos de comunicabilidad muy altos. La produccibn de pala---
bras como cosas que estén_destinadas exclusivamente al proceso
cohunicativo en cuanto proceso autbénomo; es tfansformacién del
saber practico en saber tebrico, es produccidn de discurso, y -
la comunicacidn autonomizada del proceso directo de produccidn
consumo es produccibén consumo de discurso, es decir de signifi
caciones en estado puro que son ideas, conceptos; es alli donde
aparece propiamente lo que es el saber teorético, lo que es la

ciencia. No obstante la autonomizacidn del proceso comunicati-
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vo como discurso y la aparicién del saber tefrico son relati--
vas, relativas al marco brindado por .el proceso global de re--
produccién social’ porque és en &1, como ya se dijo, donde que-
dan establecidas las posibilidades concretas del significar y

del entender, es ahf donde estidn las bases dél c6digo comunica

tivo. general.

6. L.a Enajenacifn Mercantil en General.

Las caracterfsticas genefales del proceso comunicativo y
del producir saber teorético quedan modificados de manera pecu
liar en las condicioﬁes mercantil-capitalista de la sociedad.
‘Para empezar, ya en condiciones puramente mercantiles o mercan
tiles en general la realizaci6n del proceso reproductivo es --
llevada a cabo por un sujeto social atomizado en la serie de -
los mdltiples productores consumidores privados que son los -
individuos sociales, de tal manera gue el proceso productivo -
es afrontado por cada uno de dichos individuos en condiciones
de ajenidéd y autorquia respecto de la totalidad del sujeto so
cial y de ahf que si bien dentro de un marco estrecho --el mar
co de la individualidad-- el trabajo; y el proceso productivo
~mantienen su caricter teleolb6gico o de proceéos finalfsticos
y proyectivos, y por tanto sociales, el conjunto de la activi
dad productiva, el momento o fase productiva del sujeto social,
sigue los cauces de lo espontéineo y azaroso, y de lo puramente

natural, adquiere las caracter{sticas del comportamiento pro--

pio de las cosas. En otras condiciones hist6ricas del sujeto

social, por ejemplo en aguellos de comunisme primitivo o de mo
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do de produccibn asiftico, la divisién social del trabajo i.e.,
la asignacién de funciones diferenciales especificas para cada
individuo social en la 6rbita del proceso productivo, es sin6-
nimo de plan, de proyecto o, para decirlo de otra forma, la di
visién socialvdel trabajo es expresién directa del proceso la-
boral como proceso social es decir no natural, o sea, sujeto a
fines, proyectivo y por lo mismo dotado de sentido, Sucede --
gque asf como los medios de trabajo son demostraci6n inmediata
del caricter finalfistico del proceso de trabajo en cualquier -
época histbérica, la divisién social del érabajo es también de-
mostracifén inmediata de dicho cardcter en cualquier época his-
térica no mercantil. En los casos de las dos figuras concre--
tas del sujeto social mencionadas en el conjunto de la comuni-
dad o por lo menos una parte de ella en represeqtacién del to-
do, la que al regir la divisién social del trabajo --en el mar
co de los 1lfmites impuestos por las capacidades técnicas de --
dar cuenta de la naturaleza gque poseen aichas sociedades-- lo
hace como parte del ejercicio de la funcibn sintetizadora de la
sociedad, de la funcibn politica por excelencia: dividir so--
cialmente el trabajo es, aquf, un momento de la decisién de -~
.cuantas y cuéles necesidades de consumo se van a satisfacer -
y,'por lo tanto de cuales van ha ser las relaciones de convi .
vencia o identidad del sujeto social que van a producir consu
mir. En general podemos decir que, en figuras no mercantiles
del sujeto social, divisién social del trabajo es sin6nimo de
plan, de proyecto, de actividad especificamente social en la
asumicifn de ia funcibn sintetizadora de la socialidad. Por

el contrario figura mercantil del sujeto social supone como -~
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condicifn real de existencia de la riqueza social la condicién
de propietarios privados de los individuos sociales, condicibén
de acuerdo a la cual el proceso reproductivo global se escinde
en la multitud de los procesos reproductivos autdrquicos de los
individuos sociales, procesos que, a pesar de su autorqufa for
man el entramado de la divisibn social del trabajo, la cual, -
entonces se establece de manera natural, es decir esponténea y
azarosa, con total independencia de un hipotético proyecto co-
munitario de reproduccifn; i.e., la comunidad abdica de la fun
cifn que le es propia por excelencia, o sea, de la funcidn sin
tetizadora.de la socialidad: en el sujeto social mercantil na-
die estd en condiciones --ni individuales ni colectivas-- de -
proyectar la imagen futura del sujeto social, no hay una volun
tad comunitaria o polftica sintetizadora de la socialidad, o -
lo que es lo mismo, no hay eleccibn polftica de las relaciones
de convivencia de los individuos sociales, de tal manera que
no hay un proyecto de conjunto acerca de cuanto y qué producir
para satisfacer tantas y tales necesidades sociales y, por en-
de, la divisién socialidel trabajo no es aquf sinénimo de plan,
de proyecto, de socialidad, sino de anarqufa, de espontaneidad
y azar o naturalidad, o, mejor atn, de coseidad, El fin de la
-reproduccién del sujeto social sigue presente en el proceso,
sin embargo se realiza de manera afinalfstica, no social o pu-
ramente natural: es obra del azar el que la reproduccién del
sujeto social tenga &xito. En efecto, tal reproduccifn requie
re el cumplimiento de la ecuacibn P (pfoducto).= B (bienes}), -
i.e. de la armonizaci®n de las capacidades productivas con el

sistema de las necesidades consumtivas del sujeto social, se
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requiere que la plétora de los precductos sociales sea la ade--
cuada en lo cualitativo y en lo cuantitativo para satisfacer -
las necesidades de consumo, i.e,, los productps(p) s6lo pueden
fungir como bienes (B) o reélizar su valor de uso si si satis-
facen necesidades sociales especfficas, lo cual en principio -
es garantizado por el plan o proyecto de una figura social bus
cada por el sujeto comunitario. Empero lo propio de las condi
ciones mercantiles es la ausencia de plan comunitario o polfti
co de reproduccién. Entonces ccOmo se logra tal equilibrio en
tre capacidades productivas y necesidades consumtivas o, mejor,
como se logra la reproduccidnvsocial misma? Se logra a través
del mecanismo del mercado; la falta de plan y, por tanto, de =-
relacibn proyectada entre los individuos sociales es suplida -
por la relacién que estos establecen en el mercado, mecanismo
distributivo por medio del cual los productos gue en verdad --
son necesitados fluyen hacia donde en verdad son necesitados,
sin la intervencién conciente o proyectante de nadie en absolu
to. Es el azar del mercado el qﬁe decide si un producto efec
tivamente se va a realizar como bien: es hasta llegar al merca
do donde el productor privado de mercancias sabe si su produc-
to individual satisface o no una necesidad social cualquiera;
en el'otro extremo, es en el mercado donde se decide si cada -
necesidad social especifica‘va a ser o no satisfecha, por ast
decirlo, es el mercado al encontrarse o no en €l tales o cua-
les produqtos, donde se determina, si se van a satisfacer estos
o las otras necesidddes sociales. Los individuos de.la socie-

dad mercantil son propietarios privados y en tal calidad indi-




viduos autonomos o independientes que s6lo se relacionan entre
sf en el mercado, es decir como propietarios privados de mer--
cancfas: los productos mercantiles no fluyen en el cuerpoc del
sujeto social de acuerdo a un plan sino que lo hacen azarosa--

mente y de acuerdo a sus valores; es sflo respecto a su reali-

dad como valores donde no existe el azar; donde impera el més

absoluto orden, el de la ley del valor, como si ese fuese el -
fin del proceso de reproduccifn social. Son las mercancfas a

travé€s de la ley del valor, las que rigen la relacién social -
entre los individuos privados e independientes del sujeto so--
cial, siendo la relacifn entre ellos una relacibn azarosa y es
ponté&nea y por tanto de fIndole natural o "propia de cosas", se
trata de "relaciones sociales cosificadas". Resulta entonces

gue el sujeto social abdica de su funcibn polftica cediéndola,
enajenéridola a ese mecanismo impersonal gue es él mercado como
mundo propio de las mercancias, como conjunto de relaciones cf

sicas en que existen los objetos sociales mercantiles.

7. El Capital como Pseudo Sujeto Social.

La modalidad mercantil --capitalista del proceso de repro
duceibn social es la forma m8s desarrollada de este proceso --

"como serie inconexa de procesos productivistas-privados de --

trabajo es decir, como proceso reproductivo cuya totalidad se

encuentra organizada y requlada contradictoriamente por un pro

ceso espontdneo o casual de formacién e intercambioc de valo---

res"(7) y esta modalidad de la figura mercantil del sujeto so-

(7) B. Echeverrfa, "Discuso de la revolucibn, discursc critico,
cuadernos politicos # 10, p. 47.
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cial se diferencia de la fiqura mercantil en general --o mer-~
cantil simple-- porque en este caso la funcién sintetizadora -
de la socialidad es enajenada ya no al mercado, sino a un nue-
vo agente, agente impersonal e inasible perc real y presente -
que aparece en el propio mercado: el capital.. Se trata de que

cuando el proceso de reproduccifn es proceso de reproduccidén -
meramente capitalista, producir y consumir cosas es algo que -

ocurre supeditado al proceso de producir" y consumir plusvalor;
formacibén de valor y produccidén de plusvalor son, entonces, fe
némenos que estén acompafando al proceso de produccién concre-
to; en su conjunto el procesco de reproduccibn social es proce-
so de préduccién consuno de cosas concretas y proceso abstrac-

to de produccién consumo de plusvalor, y lo importante o deci
sivo aquf es gue el plano concreto del proceso de reproduccién

social tiene lugar subordinando, sometido o sobredeterminado -

por el plano abstracto, en otras palabras: el sujeto social s6
lo le es dado reproducirse si produce y reproducir al capital.

El proceso de reproducci6n social es ahora un proceso muy com=-
plejo en el que producfE y cohsumir cosas es producirlas y con
sumirlas al servicio de la produccién de plusvalor y la acumu-

lacién de plusvalor bajo la forma de nuevo capital, de capital
recién formado. Esta sujeci6bn del proceso de praxis o repro--
duccibn social a las necesidades de la reproduccibén del capi--
tal se expresa de manera abierta en las crisis; como senala --
Marx en el Manifiesto, las crisis capitalistas son en princi--
pio absurdas: multitud de medios de produccién y millones de -
fuerzas de trabajo, en otros términos, una parte de las capaci

dades productivas del sujeto social, es impedida de entrar en
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accibn a pesar la vigencia de las necesidades sociales de con-
sumo y reproduccién., Se trata aquf de que el cumplimiento de

las necesidddes del sujeto social estd supeditado a ld satis--
faccibn de un sistema de neéesidades distinto al suyo: el sis-
tema de las necesidades de la acumulacién del capital. De - -
aquf que ahora la ausencia de plan en el proceso de reproduc--
cién de la sociedad mercantil en general, es sustitufda en la

sociedad mercantil-capitalista por la aparicibn de una tenden-
cia automitica en la reproduccién social, tendencia automética‘
que actua como plan, como si fuese el proyecto polftico de re
produccibn: la tendencia d la acumulacién del capital. Se tra
ta de que ahora ha entrado en escena el capital como agente au
tomético "proyectando" el plan de su autoincrementacién, el ca
pital aparece como una fuerza gue scmete al conjunto.del suje-
to social a sus propias necesidades de tal manera gque ahora --

por sobre el sentido bésico del proceso de reproduccibn social

aparece otro "sentido"; el fin de la autorreproduccién del su-
jeto social sigue presente pero sometido al "fin" de la repro-
duccibn del capital. El capital se convierte asf en un sujeto

"(8); pseudo sujeto=-social o sujeto so~

social por "sustitucién
cial espureo que al dotar de un sentido al proceso de reproduc
cibn gpera en dicho proceso como si fuese un plan, asume de he-
cho la funcibn sintetizadoré de la socialidad: la polis:eﬁéje—

na en el capital su sujetidad. Cuando Marx dice que el proce-

so de produccibn capitalista.es unidad contradictoria de proce

(8) Cfr. Bolfvar Echeverrfa, obid.
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so de trabajo y proceso de valorizacidn estd haciendo referen-
cia, en dltimo término el capital como cosa dotada de volun-~
tad, creada por la sociedad_y que somete a la sociedad, i.e.,

al fetiche capital; al capital como modo de existencia cosifi-

cado (enajenado) del sujeto social.

8. La Subcosificacibn capitalista del cbdigo general.

La presencia del capital como agente dotador del sentido
dominante del proceso de reproduccibn social produce una radi-
cal alteraci6n de las condiciones bdsicas del proceso comunica

tivo: se trata de una subcodificacién capitalista del sujeto -

capitalista del c6digo comunicativo general, OQcurre que en --

las relaciones de convivencia capitalista hay "un alto", que,

como expresa Marx en La Ideologfa Alemana le permite al bur--

gués "demostrar con su lénguaje la identidad de las relaciones
mercantiles y de las relaciones individuales e incluso de las

generales humanas, por cuanto este mismo lenguaje.es un produc
to de la burguesfa, raz6n por la cufl, lo mismo en el lenguaje
éue en la realidad, las relaciones del traficante, (i.e., de =~
interéambio valorizador) sirven de base a todas las demés"(g)

es "algo" es precisamente la subcodificacibn capitalista del

c6digo general, o, de otra manera, la refuncionalizacién capi-

talista del proceso comunicativo. La aparici6n del fin de ca-

pital.o tendencia a su acumulacibn como tendencia parasitaria
instalada por sobre la tendencia bisica de la reproduccién del

sujeto social, conlleva el trastocamiento de las condiciones -

(9) Carlos Marx, La Ideologfa Alemana E.C.P. p. 266.‘



generales del significar y del entender esto es, del comunicar
en general y del quehacer teorético y discursivo dn particularf
Si en general es el fin de la reproduccién del sujeto social -
el que estructura los marcos referenciales del significar, del
tener sentido, es 16gico que la subopdinacién de este fin o --
sentido bdsico al fin o sentido parasitario de la reproduccién
capital, produzca un significar y tener sentidos parasitarios;
es decir sobre toéo mensaje aparece montado un mensaje pecu--
liar'parasitario‘que es el sentido o significado especifico QUe
cobra el sentido o significado bisico del mensaje a'la luz o -
por la presencia del fin del capital. Asi pues, todo el proce
so comunicativo, tanto el autbénomo bajo la forma de signos =--
--lenguaje o discurso como el elemental y directo presente en
el puro proceso de producir y consumir cosas, aparece refuncio
nalizado es decir, al lado de la funcién comunicativa b&sica -
referida a la reproduccibn del sujeto social, a todo mensaje -
le aparece una funcifn comunicativa peculiar consistente en -
sefialar o enviar el mensaje de "interés" para la reproduccifn
ampliada del capital. Lo mis peculiar de toda la modificaci6én
del proceso comunicativo la encontramos en el hecho de que du-'
rante un lapso hist6rico determinado la reproducci6bn del capi-
tal permite --aln cuando de manera brutal y contradictoria--
la reproduccién del propio sujeto social, y por lo tanto la --
tendencia b&sica de la reproduccién del sujeto social y la ten
dencia de la reproduccién del capital parecen coincidir o bien,

se presentan como si fuesen idénticos, una y la misma cosa. Es

ta apariencia es en sf misma un mensaje peculiar "el mensaje -

que afirma la identidad entre autoproduccibn del sujeto comu--
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tario y autovalorizacién del valor"(lo). En verdad que este -

mensaje, peculiar y absurdo, es el hecho que est& en la base -
de toda la refuncionalizaci6n del proceso comunicativo: es pre
cisamente este mensaje el que infunde el sentido o mensaje pa-
rasitario en iﬁterés del ‘capital a todos los dem&s mensajes o

significados. "En estas condiciones, significar con verdad, -
esto es, con adecuacibn cbn respecto a la tendencia estructural
o bdsica que sigue el devenir de la praxis social, parece ser

lo mismo que significar con adecuacién respecto de la configu-

a"(ll). Nos encontramos, en

racibén capitalista de esa tendenci
particular, que el proceso de.reproduccién social . en condicio-
nes capitalistas es un proceso "productivista", es decir, un =~
proceso due privilegia el‘momento productivo en detrimento del
momento consumativo; esto ocurre asf pqrque el sentido b&sico

del proceso global de reproduccibén al quedar subordinado queda,
por asf decirlo, oculto:‘esto se expresa precisamente en el -

hecho de que en términos de produccién capitalista los produc-
tos sonantes gue nada posibilidad de "ganancia" i.e., de incre
mentacién del valor, de tal manera que el sentido o significa-

do b&sico en los productos mercantil-capitalistas queda oculto,

velado o, como dice Marx, como en un "jeroglffico",

(10) 1bid., pé&g. 49.
(11) Ibidem,



9. La Apologfa Significativa del Capitalismo

La subcodificaci6n capitalista del c6digo general consti-
tuye en si misma, entonces un "mensaje" precapitalista y omni-
poténte, es decir tendiente a calificar como verdadero todo --
sentido apologético de las condiciones de convivencia capita--
lista; es a esto a lo que hace referencia Marx cuando dice que
el lenguaje mismo'es un producto de la propia burguesfa y, con
secuentemente, a &sta le resulta f&cil identificar el interés
general con su propio interés: lo "individual", "lo humano", -
lo "natural" etc., resulta ser aquello conveniente y de inte--
rés positivo sblo para el capital y para la burguesfa en cuan-
to agente personal de ese poder impersonal. En el eétremo - -
opuesto, agquellas significaciones o sentidos impugnadores de --
las relaciones de convivencia capitalista se ven desvirtuados
o neutralizados en ese ambiente de sistemdtica restriccifn sig
nifigativa precapitalista, de tal forma que aquello en un mo--
mento dado tiende a resaltar lo . absurdo de la identificaci6n -
. de las condiciones de existencia generales del sujeto social -
con las condiciones de éxistencia generales del sujeto social
con las condiciones de existencia --de acumulacién-- del capi-
tal, es neutralizado por un contexto significativo precapita--
lista que hace aparecer como lo absurdo, como lo irreal a aque
1llo mismo. De ahf que el significar proletario o comunista en

general es t¢tontinuamente socavado, debilitado.




En términos generales podemos decir gque la refuncionaliza-
cidén capitalista del proceso comunicativo se expresa en un efegc
to triple: a) La intensificacidén y el reforzamiento de aquellos
significados apologéticos del capitalismo, b} la introduccidn -
de un sentido apologético en aquellos significados que én prin-
cipio serian neutrales y c) el aebilitamiento y la tendencia a
la neutralizacidn de aquellos significados que iban a tener un
sentido impugnador de las condiciones de existencia capitalistas.
Se trata, en sintesis, de la actuacidn sistematica de una tenden
cia a que cada uno de los individuos sociales identifique las -
condiciones de existencia en términos capitalistas como las fini
cas posibles, o dicho de otra manera, a que el fin de capital -
se presente como el auténtico fin de la comunidad, a que el su-
jeto social concibe su socialidad especificamente capitalista -

como "la natural" o como "la mejor de todas las posibles”.

10. Bl Caracter critico del discurso Comunista

Esa es la razdén de que la burguesia consagre como modelo -
de comportamieﬂto cientifico aquella bsqueda "desinteresada --
del saber", el intento positivo y constructivo de ampliar el sa
ber, de llevarlo "mas alld de sus barreras actuales". Es esta,
en verdad, la actitud més conveniente para la burguesia, ya gue
se trata de aquella actitud gue no opone ninguna resistencia al
medium significativo precapitalista en gue est&n inmersos el --
signficar y el entender y, por ende, en principio todo quehacer

teorético.
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El discurso tebrico autenticamente comunista, o comunista
cientifico, y no solo de tendencia comunista, no puede construir
se ignorando lo anterior, su construccidn requiere entonces de
un procedimiento esécifico, requiere désechar la actitud inge--
nua que busca hacer ciencia sin darse cuenta de la "inversidn -
ideolbgica" o refuncionalizacibn capitalista dei significar y -
el comunicar. Hacer saber teorético o discurso es partir de --
conceptos, de ideas y representaciones pero en condiciones de -~
existencia capitalistas todos estos elementos del dicurso tienen
ademés de su sentido b&sico un sentido parasitario precapitalis

tica. A continuacibn del fragmento de la Ideologia Alemana ci-

tado arriba, Marx da un ejemplo de como opera la subcodificacién
capitalista del lenguaje: "Asf, por ejemplo propriété expresa,
al mismo tiempo, la propiedad y la cualidad; property designa -
la propiedad y la peculiaridad, lo '"propio" en sentido mercantil

y en sentido individual, indica el valeur, el value, el valor;

comerce el trafico comercial; &change, exchange, el intercambio,
etc. palabras empleadas tanto para designar las relacicnes co-
merciales como para expresar cualidades y relaciones de los in-
dividuos como tales, Y exactamente sucede lo mismo con las de-

més lenguas modgrnas"(lz).

Es fundamental no pasar por alto que no se trate de una su

bordinacibn capitalista sblo del lenguaje, sino de todo el cddi

(12) carlos Marx, loc. cit.
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go comunicativo, del contorno significativo. Eso es lo princi-
pal: como expresa Marx --cfr. primera cita hecha aquf de La Ieo-
logia Humana-- el uso procapitalista del lenguaje.es posible -
pordue se apoy- en las relaciones de convivencia sociales en =~-
cuanto relacioﬂes valorizadoras; es el "lenguaje de la vida - -
real", de la vida préactica, de 'la produccidn / consumo de cosas
la que les grita a todos los individuos sociales que existir es
existir es condiciones capitalistas; a estos individuos les pa-
rece que al cumplir los "designios emanados del capital" estén

garantizando su propia existencia: se tra£a de un "lenguaje" --
que al obrero le dice que la existencia social no es posible -~
sin obreros y capitalistas y que repite el mismo mensaje al pro
pio capitalista. Esta es la "Inversidn" ideoldgica denunciada

por Marx, estamos aquie en el nficleo de la teoria de Marx sobre
lo que es la ideologia, Se desprende de agui gque se requiere -
de un esfuerzo especial para hacer verdadero discurso comunista,

verdadero discurso de la revolucibn.

Resulta ingenio pretender establecer verdadero saber, sa--
ber cientifico, es decir saber que parte de la nocibén de objeti
vidad como praxis, extendiendo el saber burgués, "tomando la es
tafeta" de la ciencia burguesa y llevandola mds alld es un in-
tento irremisiblemente condenado al fracaso porque el discurso
comunista, en cuanto discurso dotado de intensibn revolucionado
ra o transformadora de la sociedad, choca inmediatamente con el
sentido apologético del discurso tebérico capitalista desde sus

elementos conceptuales y representativos mismos; el guehacer --
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discursivo revolucionario se enfrenta al significar procapita--
lista basico del contorno las relaciones sociales y hasta a 1la

propia "sinonimia" de "todas las lenguas modernas" --como ex--
presa Marx-- o, mds en general, a toda la estructura del queha

cer tedrico y discursivo propiamente dicho.

Resulta claro que el enfrentamiento contra el coentorno sig
nificativo precapitalista es, en verdad, la lucha contra la pro
pia configuraciébn capitalista del sujeto social y que por lo --
tanto se trata del enfrentamiento préctico revolucionador de la
sociedad § no de una cuestién discursiva o tebrica, La actitud
revolucionaria misma tiende a extender las bases de un contorno
significativo comunista que expontaneamente se esboza en el sis
tema de puntos de contradiccidn entre las necesidades basicas -
del sujeto social y las necesidades de valorizacisn del valor.
El desarrollo del movimiento obrero de tendencia comunista re--
presenta la aparicidn de un contrapoder a la vigencia de la fi-
guracibn capitalista del sujeto social, conlleva el intento de

autonomizar las condiciones de la reproduccidn social de los --

designios del capital delineando la posibilidad de una nueva es

tructura del proceso comunitario de trabajo y, en general, de -

reproduccibn: el movimiento comunista senala que esa nueva es--

tructura de las relaciones de convivencia es posible a partir -
del sistema de capacidades productivas de la scciedad capitalis

ta a pesar de que la presencia del fin del capital tiende cons=-

tantemente a excluirla como irreal o ilusoria. Es pues el movi

miento comunitas el intento por reasumir por parte del sujeto -
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social --el verdadero sujeto del procéso de trabajo aunque opri
nmido y explotado por el capital y sus. agentes personales--, de
la clase obrera, la funcibén sintetizadora de la sociedad enaje-
nada_al capital. BEs dentro de este intento.que se desarrollan
las posibilidades de un significar comunista b revolucionario -
que tiende a poner en claro el sentido y el movimiento Gltimos
o0 bé&sicos del proceso de reproduccidn, lo cual no puede hacer--
se, en el terreno propiamente discursivo mis qgué destruyendo el
discurso tebdrico capitalista (Entramos ya, pues, al examen del

enfrentamiento en el terreno discursivo}.

En efecto, el significar revolucionario sblo puede cons—--
truirse como la transgresidbn sistem&tica de las normas. Crite-

rios burgueses de lo que es hacer ciencia porque esas normas se

" basan en aquel "mensaje" peculiar que identifica las condicio--

nes capitalistas de la existencia del sujeto social --o los in-
tereses del capital-- con las condiciones de exigtencia -~y los
intereses-- del sujeto social. Se trata pues, de un saber que
5610 puedé construirse no rectificando o perfe aionando el sa--
ber burgués, sino poniendo en entre dicho las condiciones y 1i-
mites mismo de &ste saber; el discurso revolucionario o comunis
ta es teoria de-la revolucién y, por consiguiente de algo gue -
no puede ser sabido por el saber construidc de manera capitalis

ta,

Sin embargo, la transgresibn sistematica de las normas bur

guesas del quehacer tebdrico y, de igual manera, la construccidn




T S

(e e B I R T R [P

239.

de ese saber sobre algo que no puede ser sabido de manera capi-
talista tampoco pueden ocurrir en el vacio, tratando de cons--

truif un saber de manera independiente del saber burgu&s. Si -
bien el significar proletario se desarrolla en el contexto de -
la propia acti?idad de tendencia comunista de la clase obrera,

el discurso sobre las relaciones comunistas de reproduccibén en

el discruso sobre una utobia --es decir sobre algo que todavia
no existe-- y por lo tanto sobre una posibilidad, pero sobre --
una posibilidad que se levanta y configura sobre las condicio-~
nes de existencia capitalistas, no sobre una utopia independien
te de ellas, al contrario, de un utopia que se esboza a partir
de las imposibilidades y ;os fracasos del orden y el funciona--
miento capitalistas. De aqui que durante todo el periodo de vi
gencia de las relaciones capitalistas, el discurso comunista se
desarrolle en el marco dominante de las condiciones pro apita--
listas del significar y,'por lo tanto, sblo puede desarrollarse

en lucha, en polémica, o como discurso critico del saber bur--

gués dominante, es decir ei discﬁrso comunista consecuente con

su estructura bésica y con su intensibn revolucionaria sélo pus
de construirse como transgresidn sistemdtica de las normas bur-
guesas de lo que es producir saber, comoc cuestionamiento perma-
nente de los elementos y la estructura del discurso capitalista;
como continuo rechazo de loé patrones bésicos de lo que es la -

cientificidad capitalista.

1
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11. El Proyecto TeSrico del Comunismo Cientffico.

El necesario carfcter critico del discurso revolucionario
es la conclusifn que constituye el aspééto culminante de la re
volucién tebrica de Marx; Marx considera que.ha "figura hist6
rica concreta que ha adoptado la cientificidad en el discurso

W(13)

tebrico de la era mercantil y de la época capitalista
la forma mids desarrollada de toda una manera de hacer discurso
tebrico basada en la escisibn del trabajo préctico y del traba
jo intelectual. En efecto, si bien el criterio de quehacer --
cientifico como bGsqueda desinteresada, neutral, positiva cons
tructiva de saber, fue elaborado por el mundo griego come pri-
mera configuracibén hist6rica en gue fragua 1& divisi6n en cla-
ses del sujeto social, y es un criterio que de una u otra for-
ma perdura durante toda la edad media, este criterio renace --
con fuerza arrolladora y es consagrado en la "é€poca moderna",

la época mercantil-capitalista, porque es el criterio que con-
viene al capital: es de hecho, la condicidn teSrica mds adecua
da a sus necesidades d; valorizacién., Por eso Marx considera

el discurse tefrico anterior incluido al capitalista, como el

' producto de toda -una manera peculiar de hacer ciencia y como -
el discurso de la &poca pre-hitérica en que realmentg el suje-
to social sblo ha ejercido la funcién sintetizadora de la so~--
cialidad d&bilmente; débilmente porgue lo ha hecho sobre bases

materiales poco desarrolladas -~consumo primitivo-~, porgue la

ha ejercido s6lo una fraccibn del sujeto social --sociedades -

{13) B.'Echeverria, loc, cit. p. 51,
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de castas o de'clases previas a la sociedad mercantil-capitalis
ta-- o bien, porque no la ha ejercido en absoluto --sociedad -
mercantil-capitalista--. Por oposicifn a ello, el discurso co
munista se construye como adelanto de una nueva época, la é&po-
ca histérica, en que el sujeto social asume como tal, i.e., co
munitariamente la conduccién consciente de su propio proceso -
de reproduccién, i.e., de su propio destino, De acuerdo a to-
da esta concepcién el proyecto tefrico de Marx se levanta como
un proyecto de una radicalidad absoluta o total: la crftica ra
dical de la ciencia y de la sociedad existentes, de tal manera
qﬁe el proyecto del comunismo.cientifico, en cuanto proyecto -
te6rico, se presenta come una labora a realizar, la labor de -
la crftica del comportamiegto econdmico de los hombres en la -
sociedad capitalista, de su comportamiento polftico y de su --
domportamiento cultural, i.e., se trata del proyecto de la crf
tica global de las condiciones de existencia en la sociedad &g
pitalista. Y sb6lo el carfcter critico del discurso es "capaz"
de apropiarse del saber formado a partir de la objetividad ca-
pitalista, de someterlo a la accién desetructuradora de las --
significaciones espontédneas del proletariado y de recomponerlo
de manéra tal que los vacios dejados por el discurso burgués -
que lo produjo se vuelvan evidentes como sistema y constitu--

yan asf el saber necesario péra la revolucién"(l4)

————

(14) B, Echeverrfa, Loc. cit., pig. 53. .
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12. VYEl método de la economfa polftica" y la estructura de El

Capital”.

La interpretacién althusseriana del texto de la introduc-
cién a los Grundrisse sobre el método de la ebonomia politica
asf como la acogida por el marxismo ortodoxo u oficial de di--
cha interpretaci6n, son responsables directos del fortaleci---
miento de la tendencia a considerar la cientificidad del dis~-
curso tefrico marxista como homogenea a la cientificidad del -
discurso te6rico capitalista, de la tendencia a concebir al =--
marxismo como la continuaci6én de la ciencia burguesa, particu-

larmente como la continuacién de la economfa polfitica clédsica.

Si se trata de poner en claro el método de Marx y, por --

tanto, de sacar a la luz el cardcter del discurso te6rico mar-

-

xista no puede uno circunscribirse a un s6lo texto sobre todo

cuando no hay un tratamiento particularizado y sistematizado -
sobre cuestiones del método en toda la obra de Marx, y menos -
atn puede‘nadie circunscribirse a un texto fragmentario que --
nunca fue concebido por su autor més que como simples apuntes

o borradores. Si se quiere examinar el m&todo de Marx no pue-
de nadie detenerse en el escrito ya mencionado sino que hay -~
que rastrearlo, por decir asi, en el conjunto de los Grundri--

sse Yy de la obra toda de Marx,

El método de la economfa volitica o ciencia del enriqueci-
nmiento, como la definan Marx y Engels en &poca muy temprana de
su labor teérica, se condensa en tres momentos o procedimientos:

a) forma acritica de las categorifias y conceptos espontdneos --
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formados en la préctica cotidiana de todos y cada uno de los -
miembros de la sociedad capitalista, b) elaboracién sobre la -
base de dichos conceptos recogidos acriticamente de nuevos con
ceptos y categorias y ¢), fofmulacién de un modelo te6rico, a

partir de los conceptos ylcategorias obtenidés en los momentos
a) y b) como intento de representacifén intelectiva de la reali
dad de la riqueza social capitalista. Evidentemente la cienti
ficidad de un procédimiento que acepta acriticamente los ele--
mentos bdsicos de su discurso es por principio dudosa, pero no
s6lo esto, sino que dada la refuncionalizacién capitalista del
c6digo comunicativo, los conceptos e ideas esponténeamente for
mados en la codianeidad capitalista son conceptos e ideas con

un sentido parasitario apologético infundido por esa misma pra
xis social capitalista o enajenada., De aquil que el resultado

de todo el proceso discur§ivo completo, i.e., la propia econo-
mia politica, sea apologé&tica de la figura capitalista de la -
riqueéa social. En efecto, desde su origen, ya en sus mismas

primeras formulaciones =--como la del mercantilismo-- la econo-
mia poiitica aparece como la ciencia de un proyecto de "inte--
rés geperal", a saber, el proyecto del enriquecimiento de la -

nacién, el logro de "la riqueza de las naciones".

La nacién es concebida como la unidad abstracta del con--
creto del conglomerado de hombres sujetos a relaciones de con-
vivencia capitalista que se van tornando dominantes y refuncig

nalizadoras de todas las dem&s en un marco geogrifico-poblacio



nal hist6ricamente determinado. De tal manera que el proyecto
del capital como ente abstracto, esto es consolidar y extender
su dominaci6n, se presenta invertidamente, como el interé&s ge-
neral de la cdmunidad concreta, real. Ocurre entonces que él

"progreso" la "civilizacién", lo "humano" aparecen identifica-
dos con lo capitalista --la sinonimia de gue habla Marx. Y, -
por su parte, la economfa polftica se presenta como la ciencia
adecuada a tal proyecto hasta en el hombre: economfa politica,
polytical economy = ciencia de la economfa de la polis, de la

comunidad; staatwissenchaft = ciencia del Estado o representan
te del proyecto del enriquecimiento nacional. El cardcter apo
logético de la economfa politica no sblo esta presente en los

significados ya de por si precapitalistas, como el ya sefialado
de "Nacién", también en los que en principio serian neutrales

y hasta en los que en principio son impugnadores. Asi por - -
ejemplo propiedad - caracteristica, determinacifn, se vuelve -
sin6nimo de riqueza y por tanto de progreso, etc., asf, un sig
nificado en principio neutral respecto de la configuracién ca-
pitalista del sujeto social, se ve dotado de un sentido apolo-
gético respecto de la misma. En el extremo de los significa--.
dos impugnadores encontramos, por ejemplo el concepto de traba
jo asalariado: la presencia del obrero, del sujeto social real
como trabajador asalariado y por tanto como productor de la ri
queza social explotado es, por principio una contradiccibén que
pone en entredicho la identificacién del interés general con -
él interés del capital, sin embargo ain en Ricardo, quien ho-
nestamente devela la contradicci6n insuperable entre burgueses

y proletarios, el trabajo asalariado aparece justificado en --
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nombre del enriquecimiento de la Nacibn, "es decir" del progre
so y civilizacién; el resultado es pues la neutralizaci6n del

sentido impugnador presente en dicho significado: "el trabajo

asalariado y por taﬁto como productor de la riqueza social ex-
plotado es, por principio una contradiccifn que pone en entre-
dicho la identificacién del interé&s general con el interés del
capital, sin embargo afin en Ricardo, guien honestamente devela
la contradiccién insuperable entre burgueses y proletarios, el
trabajo asalariado aparece justificado en nombre del enriqueci
miento de la Nacibn, "es decir" del progreso y civilizacifn; -
el resultado es pues la neutralizacién del sentido impugnador

presente en dicho significado: "el trabajo asalariado es nece-

sario para la existencia humana, civilizada".

Empero, el car&cter apologético de la economia politica -
no significa que conozca en absoluto de cientificidad, En - -
efecto, el tercer momento de su método la formacidn del modelo
tebrico de la realidad que es objeto de conocimiento o ia famo
sa ascensifn o "paso de lo abstracto --de las categorfas y las
relaciones simples-- a lo concreto", o la reproduccién dé lo -
concreto real como concreto pensado", es un momento necesario

siempre en todo saber en todo quehacer que se pretenda tebrico;

"La reproduccién de lo concreto real por la via del pensamien-'

to" aparece como el sentido elemental siempre necesario de to-
da actividad cognoscitiva, en toda teoria que se precie de tal.
Pero esto es un hecho consabido, elemental. Postularlo como -
gran descubrimiento de Marx es no entender en qué consiste el

método de Marx ni en que consisten la cientificidad de la eco-

nomfa politica. "En verdad la cientificidad de la economfa po-
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1ftica. En verdad la cientificidad de la economfa politica se
reduce a la presencia en su método de'este tercer momento; - -
cuando la economfa polftica --a pesar de sus elementos concep-
tuales acriticamente recibidos o formulados-- toma las catego-
rfas y las ordena en un modelo, es decir al intentar "la repro
duccipn de lo concreto por la via del pensamiento", se acredi-
ta como discurso tedrico, Es a esto a lo gque Marx hace refe--
rencia cuando sefiala este tercer momento del método en la eco-
nomfa polftica --el paso de lo abstracto a lo concreto-- como

cientificamente correcto, i.e., de todo el método de la econo-
mia politica es el “método (Carlos Marx debid haber dicho 1la -
parte del método } cientifico correcto", Sin embérgo no hay -
ninguna necesidad l6gica a deducir de ahi que Marx considera -
cientffico el método de la economfa polftica como totalidad. -
De la totalidad de la obra de Marx se desprende exactamente lo
contrario, de hecho desde 1la formulaéiﬁn'misma del proyecto --
tebrico de Marx en los manuscrftos econdmicos filosé6ficos de -

1844", coﬁo proyecto crftico se est§ ya negando tal hipbtesis,

En verdad que la literatura del marxismo manualesco no le
hace ningln favor a Marx resaltando el escrito mencionado como
‘la Gltima palab?a --0 por lo menos la principal en cuestiones
de método, la insistencia de Marx en el escrito considerado,
sobre la "elevacibn de lo abstracto a lo concreto" y la repro-
ducci6n de lo concreto real como concreto pensado" estd asocia
da por un lado, al balanée general que Marx viene haciendo des

de sus primeras obras sobre la cientificidad de la economia po
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litica'y,.por otro al ajuste de cuentas con la filosofia hege-
liana para la cual lo correcto real es el propio pensamiento.

En verdad el descubrimiento de que, en Gltima instancia la - -
ciencia busca la reproduccibn intelectivavde lo real, s6lo pue
de ser descubrimiento de posiciones como el "idealismo objeti-~

vo" hegeliano, pero desde cualquier otra posicién es elemental.

Si el"paso de lo abstracto a lo concreto" no es ni el mé-
todo de la economia polftica ni el método de Marx, sino tan sé

lo un momento indispensable de todo guehacer tebrico que efec-

tivamente lo sea, se sigue, entonces que, estando presente en
el discurso tebfrico marxista en cuanto puro discurso tebrico,
no es tal paso o "mé&todo", lo que estructura la obra tebrica -
marxista ni lo gue le otorga su cientificista especifica. La
estructura del discurso tebrico marxista y su carfcter de dis-
curso marxista proviene de su carfcter --método-- critico, cu-
yo primer paso consiste --en oposicién a la economia politica--
en la critica sistemética de las categorias esponténeamente --
formadas en la cotidianeidad capitalista, en la apariencia en-
gahosa y mixtificada que el propio funcionamiento de la rique-

za social capitalista arroja sobre si misma.

. El proyecto tebrico de Marx no es el paso de lo abstracto
a concreto més que en filtima instancia, como producto necesario
de su car&cter critico, el proyecto de Marx es antes dque nada
proyecto critico y es el método de la crftica, con todos sus -
momentos, el que estructura su obra (hasta en los titulos de -

sus escritos) siendo esto vdlido en general lo es con peculiar
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fuerza respecto de El Capital puesto que la critica de la eco-

nomfa politica el punto de concentraéién de la totalidad del

proyecto critico o proyecto del comunismo cientifico. De ahi

que la estructura de El Capital no siga ese ascenso lineal de

lo abstracto a lo concreto que en el ée postula como estructu-
ra bidsica en las interpretaciones al uso. Cier£amente el paso
de los abstracto a lo concreto esté presente en El1 Capital co-
mo también lo esta en la economia péliti&a, como esti en cual-
quier discurso que se pretenda cientifico, pero la estructura

b&sica de la obra la da el procedimiento cxitico presente en -
ella como una argumeﬁtaciﬁn ciclica que empieza en las cuatro

primeras secciones por la critica de la apariencia de la rigue
za mercantil capitalista y termina con el Libro III como libro
de los desmixtificaciones, como libro de la destruccién o des-
tructuracién del saber burgués sobre la riqueza social capita-
lista --el propio capital-- sobre la base de los conceptos ela
borados en los libros I y II mediante la propedéutica de la --

critica.

La fundamentacién te6rica de nuestro planteamiento, que -
cénsiste en negar toda relaci6n de continuidad en la concep--
‘ci6n del valor de Marx respecto de la teorfia del valor de los
clisicos, reside no tanto en la confrontacifn directa de las -
aserciones que ambos aparatos conceptuales afirman de la natu-
raleza del valor --lo cual seria, a nuestro parecer suficien--
te-- sino que intenta trascender este plano que conforma el --

conjunto de las aseveracicnes y cuestiones que aparentemente -
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son similares en los clisicos Y en Marx, -—apariencia que por
otro lado se basa mis en el objeto tem&tico que en su propio -
tratamiento metédico-- y acceder al nivel de la estructuracién
argumental que cada uno de estos sistemas formula respecto del
valor, lo cual implica el arribo al planteamiento metodolégi--
co-epistemolbgico subyacente a las dos>concepciones que aqui -

se manhejan,

La conviccibn dque sotenemos, en el sentido de una ruptura
tebrica bésica en la teoria del valor marxista respecto de la
formulacién de la misma en Smith y en Ricardo, podrfa tal ve:z
ser manejada en el nivel de cotejar el conjunto de las deseme-
janzas con las similitudes gue ambas teorias guardan entre si,
ello se centrarfa en argumentar primordialmente, que Marx par-
te de la base tebrica del valor de uso para el andlisis del va
lor, en tanto que Ricardo y Smith toman como punto de partida
discursivo el valor de cambio. Sin embargo nuestro interés --
central es la demostracién de una diferencia radical - ---de -
raiz-- entre el planteamiento clésico y el marxista, por lo --
cual nos abocamos al estudio de lo que serfa la visién de la -.
realidad social capitalista en Marx en su fundamento epistemo-
16gico 00como teorfa critica-- y el planteamiento epistemolfgi
co de la perspectiva clésica en su concepcién del capitalismo
como perspectiéa que arranca de éﬁ horizonte te6rico comln al

sujeto social burgués,

De ahi que, muy lejos de afirmar que Marx prolonga, comple
ta 0 modifica, la visi6bn de la teoria del valor de los clési--

cos (no obstante que se afirme que aporta una serie de elemen-
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tos categoriales novedosos) nuestra posicibén plantea un deslin
de crucial. Si bien aceptamos que elipunto de partida te6rico
en Marx, no puede ser otro que la concepci6n de la economia -~
clésica (y desde luego el de la filosofia alemana), también --
aceptamos que esta vinculacién en el plano del discurso es an-
te todo de enfrentamiento y no de continuidad. Por ello es ne
cesario recurrir a lo que seria el andlisis de una diferencia

metodol6gica y m4s afin de una diferencia epistemol&gica, basa-

das en una perspectiva fundamentalmente clasista,

Nue;tro anilisis respecto dé la matriz de racionalidad que
surge en el modo de reproducci6n esclavista a partir de la apa
ricién de la mercancia como elemento primaric de la sociedad -
mercantil y gque resultacondicién de posibilidad en la emergen-
cia y desarrollo de la filosofia griega, representa en nuestra
argumentacién un’ punto de partida necesario, considerando que
dicha matriz de racionalidad que surge en Grecia se fundamenta
en las condiciones materiales de ese modo de produccibn especi
fico, que inicia histééicameﬁte la secuencia de formaciones --
econfmico=-sociales premercantiles., En Grecia se instaura la -
simiente.de raéionalidad, esto es el modo de hacer ciencia, el

tipo de cientificidad especifico que va a caracterizar el desa

rrollo del conocimiento humano y que se va a desenvolver en su

oo

interrelacién reciproca, las diferentes formas que adopta la -
reproduccién del sujeto social, hasta devenir en el modo espe~
cifico de reproducci6én que adopta el sujeto social capitalista
Y su extensién y difusibén a todo el orbe, La consolidacifn de

este modo de reproduccibn social capitalista va a configurar -
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una estructura gnoseol6gica que asimismo se va a ser extensiva
a la humanidad y va a ser presentad;‘como un "tipo especifico

de cientificidad" de oxrden burgués, que a su vez se presenta -
como el horizonte tebrico en que se funda la economfia polftica
clisica y el pénsamiento de la economia neoclédsica.. Ante este
modo de hacer ciencia de carfcter burgués se presenta un nuevo
tipo de cientificidad de rafces epistemolSgicas distintas y que

configura, justamente, el pensamiento de Marx.

Seglin esta concepcidén, la realidad social capitilista se
presenta de manera hibrida, en un plano de objetividad real y
una objetividad de orden aparencial, gque se va a manifestar en
el conocimiento elaborado por el sujeto social burgu€s respec-
to de dicha realidad. En este sentido, la concepcidn del mun-
do gue estructura el miembro de la sociedad capitalista, se ve
r4 afectada en principio, por las mismas condiciones materia--
les gque dividen y distinguen su comportamiento préctico en tan
to individual de su comportamiento discursivo en tanto social,
Yy que explican la posibilidad de hacer coincidir la fragmenta-
cibn del discurso cientifico (la divisién de la realidad en -;.
parcelas parasu estudio) con la fragmentacifén que opera en el
capitalismo como rasgo fundamental de su funcionamiento; pues
no es de ninguna manera casual que el modo de reproduccibn me£'
cantil en el capitalismo defina al sujeto social de este tipé
de comunidades como un sujeto social atomizado, ni que justa-
tamente por no cpnstituir la socialidad especifica capitalista

la actualizacién de un proyecto cuya finalidad b&sica sea la -
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creacién de valofes de uso para la reproduccién del sujeto so-
cial, sino gue --muy pof el contrario-- se configure como capi
talismo en tanto que la produccién social se sujeta a una orien
taci6n determinada poQQQalorizacidn dei valor y la acumulacién
de capital, ni qgue por ello el proceso de trabajo tenga un fun
cionamiento b&sico en la via de la especializacibn, ni gue se
convierta en un proceso fundamentalmente "racionalizado", medi

ble y calculable, ni que la actividad humana se divida cada vez

en mayor medida.

Siendo el proceso de trabajo victima de un desarrollo que
lo fundanenta continuamente en la bfisqueda del cumplimiento de
'fines capitalistas (incremento de plusvalor) y cuya especiali-
zacibn opera sobre la base del cédlculo exacto y la mensurabili
dad.(en tanto trabajo abstracto, creador de valores de cambio);
y siendo la socialidad burguesa actualizada en la esfera de la
circulacibn mediante la préctica del intercambio, no es tampo-
co casual que en el plano discursivo, el sujeto social capita-
lista tienda (como procedimiento gnoseolfgico social) a repro-
ducir intelectualmente las condiciones que demarcan su ser so-
cial. En este tenor, las posibilidades de la actividad cognos
citiva del miembro de la sociedad capitalista tendrdn como pun
to de partida esta serie de criterios que en la objetividad so
cial estan siendo definidos como tendencias, es decir, el pro-
ceso.de racionalizacibn como proceso de abstraccién eliminato-
ria de cualidades y propiedades esenciales de.los fen6menos y

el privilegio de sus facetas abstracto~cuantitativas, de sus -
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rasgos comunes y formales. Se estructura entonces, un modo de
pensamiento cuya operatividad se basa en la razén formalistica,
en esta cientificidad abstracta que pretende el cdlculo exacto
y la coherencia formal, es évidente que para este tipo de fun-
cionamiento intelectual, la matemitica resulta la ciencia para
digmitica, en tanto cumple de manera irreprochable con todos -

estos criterios de cientificidad burguesa,

De este discurso gque intenta relacionar la operatividad -
de la conciencia social con la operatividad del ser social, ==
pretendemos configurar el an8lisis de la teoria del valor de -
los cldsicos como opuesta --de raifz-- a la teoria del valor de

Marx.

Podemos equiparar la teorfa del valor de Smith y Ricardo
como dos perspectivas de orden burgués a pesar de ser la de Ri
cardo una visibn que posée mayor sistematicidad y coherencia -
gue aquella que presenta la concepcibn smithiana del valor. -
Ha;émos en este sentido referencia al propio Marx en cuanto a
la idea de que Ricardo es teorizador de la gran industria, en
tanto que Smith afin se encuentra colocado en la etapa manufac-
turera del proceso de trabajo. En Ricardo encontramos cierta-
mente'una mayor formalizacibn tebrica que en Smith. Es apenas
la etapa en que se inicia lé revolucién industrial, hay en es-
ta época menor fragmentacién del proceso productivo de la so--
¢iedad, existe una menor racionalizacién del proceso laboral,
la espgcializacién del trabajo tiene todavia un desarrollo ﬁe—

nor; todas estas condiciones materiales son coincidentes con -

ciertos elementos de incoherencia que encontramos en el discur
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so sobre el §alor de Smith; el proceso productivo afin organiza
do irracionalmente, el desarrollo de la abstraccién y la cuan-
titatividad como orientaciones béscias a las cuales se sujeta

el proceso productivo, podrfan constituir una de las pautas'?—

gue en el nivei del ser social serian semejantes a los marcos -
referenciales que operan en el plano de la conciencia social y
especificamente en el terreno discursivo. Podemos por tanto -
afirmar que estas condiciones de orden objetivo—material cons-
tituyen una de las posibbilidades explicativas de las diferen--
cias tebricas existentes entre la concepcién de Smith y la de

Ricardo respecto del valor, diferencias que pertenecen a la co
herencia l6gica y la formalizacién mayores en Ricardo "tebrico
de la gran industria” que en Smith, El incremento del vigor -
l6gico formal que en la teoria del primero es perceptible se -
conecta, de manera directa con el mayor grado de disgregacién
del sujeto social y el desarrollc de la racionalizacifn del --
proceso productivo. La especializacibn y el desenvolvimiento

de la perspectiva formalista en cuanto proceso de abstraccién

eliminatoria de rasgos cualitativos por notas cuantitativas --
que surgen como pr&ctica cotidiana del proceso laboral en el -
capitalismo encuentra expresifén en el plano tedrico con el au-
mento del dominio de los marcos referenciales de esta razén --
formal en el terreno discursivo. El conjunto de procesos que

constituyen el desarrollo del capitalismo, consistentes de ma-

nera fundamental en la fragmentacién del proceso productivo --

fa

influye a su vez en la fragmentacién del sujeto social,,ffag--

mentacitn del sujeto productivo y de la cosmovisién del sujeto

\
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social puéden ser resumidos en la extensibn y profundizacién -
del valor de cambio sobre el valor de uso y que se manifiesta
en esta continua penetracién del objeto mercantil a los distin
tos estratos de la vida social. El incremento del sometimien-
to del valor de uso por el valor de cambio a lo largo del desa
rrollo evolutivo de las diferentes sociedades mercantiles has-
ta el arribo al capitalismo se constituye elementalmente como -
este proceso de difusién de la forma valor a costa de la nega-
cibn de la forma natural del objeto mercantil, como esta supe-
ditacién y encubrimiento del producto de trabajo a la mercan--
cfa como valor de cambio. En fin, lo gue seria el desarrollo
del proceso de abstraccién-negacién del trabajo concreto por -
el privilegio del trabajo abstracto, la seleccifén de elementos
cuantitativos en la necesidad de la homogeneizacién y en detri
mento de las notas distintivas de orden bdsicamente cualitati-
vo. 81 este proceso tiene su ocurrencia en el nivel de la ob-
jetividad social, es posible enlazarlo con el desarrollo de la
"racionalizacién formal" de Smith a Ricardo. Si bien éste Gl?
time configura una teorfa més sistemitica, y cuya congruencia
es irreprochable desde la perspectiva l6gica, es cierto tam--
bién que la teoria de Smith, en la que existe menor coherencia
Y fbrmalizacién que en Ricardo, surgen una serie de plantea--
mientos problem&ticos importantes gque no tienen cabida en el -
sistema m&s "racionalizado" de aguél; en efecto, la perspecti-
va smithiana es m4s irracional, menos formalizado, pero preci-
samente proque su procedimiento met6dico es menor influfdo por
esta razbn fonalistica, resulta ser su visién m8s global, y -

es capaz de mostrar elementos cuestionantes del propio capital.
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Por su.parte Ricardo, con un mayor manejo de la met6dica abs=--
tracta-cuantitativa logra un sistema formalfstico correctamen-
te estructurado pero que estd muy lejos de alcanzar las brillan
tes.intuiciones de Smith, las cuales si bien restan coherencia
al sistema, son elementos recuperables como componentes éuestig
nantes del capital, En el sistema productivo manufacturero la
divisi6n del trabajo es esponténea, a diferencia del proceso -
de especializacifn que calculadamente se estfuctura en la gran
industria. Para Smith existe la posibilidad de percibir en es
ta ain incipiente organizacibn capitalista del trabajo, una se
rie de problemas que a Ricardoe se le escapan, la posibilidad -
tebrica de configurar una visién de carbcter cientifico de;de
la perspectiva capitalista estd dada en esta conducta discursi
va de abstraccibfn en que el privilegio formal cuantitativo va
a negar el contenido esencial de la objetivyidad en una repro--
duccién tebrica parcializada de la misma., La subsistencia de
lo abstracto en la eliminacibdn de lo natural-concreto que se
muestra en la diferencia entre la formalizacibn del sistema de
Smith y el de Ricardo, posee en la realidad concreta la exis--
tenca de este camino de dominio del valor de camblo sobre el
valor de uso, La negaclén de lo concreto por lo abstracto se
expresa de manera inmediata y directa por los tebricos de la
economfa polftica cl&sica, cuyo punto de partida no es el va-
lor de uso como fundamento de la riqueza social, sino el valor
de cambio, en este sentido, la estructura bésica tebrica para
explicar el fgncionamiento de la concrecibén no es lo concreto

mismo, sino la abstraccibn,
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La explicacidn del capitalismo y la rigueza concreta se -
basa no en el estudio de la forma espebifica concreta del suje
to social capitalista, sino gue su punto de partida es la pro-
duccién Yy reproduccibn del capital como reproduccitbn de la ri-
queza abstracta. La reificacifn pasa asfi "de la realidad a los
tratados", Si bien para los cl&sicos la explicacién del fun--
cionamiento del capital como sistema de reproduccidén social se
basa en la produccién del plusvalor, no existe sin embargo un
andlisis de orden concreto del plusvalor en cuanto que resulta
do de una relacifén social explicativa, el plusvalor va a ser -

examinado desde este punto de vista abstracto.

Ciertamente, lo que fundamenta la teorfa del valor de - -
Smith y de Ricardo, es un horizonte epistemoldgico que procede
en coincidencia con la estructura de racionalidad bidsica del -
sujeto social capitalista, Dicha estructura de racionalidad -
especifica va a configurar un modo peculiar de acercamiento --
gnoseoldgico a la realidad, que va a ser parcelarizada para su
estudio. Lo importanté es desde luego el marco referencial bé
sico de la racionalidad, para el sujeto social capitalista, la
razén humana se identifica con la raz6én formal; la racionaliza
-cién, como préctica discursiva de la conciencia social capita-
lista implica la negacibn de cualidades en la reserva de ele--
mentos cuantitativos, ello conduce efectivamente a la elimina-
ci6n de contenidos y a un alejamiento gradual de la posibili--

dad de tematizacibén de la esencia.de los fenbmenos.

En el terreno del discurso cientifico este procedimiento

de formalizacibn del objeto de estudio se expresa en la adop-
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cibn de la matemdtica come paradigma de cientificidad; eviden-
temente, lo que se adopta es el objeto de investigacién formal
y los procedimientos métodicos que la matem&tica utiliza, ta--
les como 1la computabilidad,.la mensurabilidad y el célculo.

El ser social'capitalistalcomo modo de reproauccién especifica
que se basa en una felacién social de explotacidén, va a organi
zar al proceso de trabajo de acuerdo a una técnica racional, -
lo va a tornar espécializado,'fragmentado, susceptible de c4l-

culo exacto.

Las teorfas del valor de Smith y Ricardo son, en el nivel
del discurso, el resultado de una manifestacién en el nivel in
telectivo, de la conciencia social, de lo que estéd ocﬁrriendo
en el nivel de la realidad concreta., Ambas teorfas son conse-
cuencia de una metb6dica peculiar, esencialmente descfiptiva del
capital. La visi6n inmediatista, directa, reificada de la con
crecibn va a ser conceptualizada a nivel cientffico. La expli
cacifn por tanto de sus fallas no tiene que buscarse tanto en
la estructura de los discursos como en la fundamentacién epis-

temolégica de los mismos.

Los sistemas tebricos smithiano y ricardiano constituyen
el intento de configurar una ciencia respecto del ser social,
capaz de predecir incluso el comportamiento del capitalismo. -
Los clésicos presentan una teorfa del valor de carfcter inma--
nentista, para ellos el valor como propiedad del producto de -
trabajo es intrinseco al mismo, no depende de relaciones socia

les mercantiles especfficas, sino que corresponde al objeto --
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mercantil en cuanto tal. De ahf que conciban todo producto de
trabajo como mercancfa, y toda mercancia desde luego como valor
de cambio, independientemente de las condiciones concretas de
la reproduccidn social. Por otro lado sﬁ visi6én del valor es.
objetivista en la medida en que no depende del sujeto social -
(serfa el caso de la teoria del valor de los neoclisicos) sino
que se fundamenta y se agota en el objeto mercantil, Para los
clésicos el vaior €S una propiedad del obje£o como elemento --
que pertenece y corresponde a su propia corporeidad en tanto -
gque producto del trabajo, por otro lado dicho valor se encuen-
tra dado en la esfera misma de la produccién. La diferencia -
con la teorfa del valor de Marx es radical, Para Marx el valor
no constituye una cualidad esencial del producto de trabajo, =
no es una propiedad intrinseca al objeto resultado de la accibén
laboral humana, el valor es la forma social que adopta el pro-
ducto de trabajo en condiciones sociales de reiroduccidn espe-
cfficamente mercantil, de ahi que para Marx el valor constitu-
ye fundamentalmente una relacibn social. La teoria del valor
de Marx no parte del anflisis del valor de cambio sino que su
perspectiva bdsica es el valor de uso, Por otro lado el valor.
es un proceso, que no se inicia y termina en la esfera de la -
pro&uccidn, sino que es un desarrollo que abarca incluso la es®
fera de la circulaci6n en cuanto forcejeo de los propios suje-

tos de cambio en el capital,

L]
Tanto para Ricardo como para Smith, la teorfa del valor -

se basa en el valor de cambio, Smith niega su propia concep--
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cibn de valor como trabajo contenido por su segunda visién ex-
plicatdva del valor en tanto que trabajo comandado que no es -
mis que el valor de cambio de una mercancia. Por su parte Ri-
cardo parte también del valor de cambio con su categorfa del -

trabajo medio, como trabajo uniforme, homogéneo.

La diferencia entre los Clésicos Y Marx es no s6lo deseme
janza en las conclusiones o en la propia argumentaci6n, habla-
mos de diferencia radical en tanto que las conclusiones y la
estructura argumental de estas teorias esta fundamentada en es
tructuras epistemolbgicas distintas. Se parte de dos tipos de
racionalidad diferentes y por tanio se procede con métodos dis
tintos. .En tanto que Smith y Ricardo intentan la.configura---
cibn de una tematizacién que en el nivel categorial reproduzca
la realidad social capitalista, sus marcos referenciales esta-
r&n dirigidos por los criterios de cientificidad burguesa que
se reducen a la abstraccién cuantitativa de la realidad, a la
racionalizacién formal de la misma para su estﬁdio,su logro es
por cierto, el traslado de la cosificacién en el plano objeti-
vo social al plano tebrico conceptual. Como visién de los - -
"hechos" intenta reproducir el funcionamiento de los mismos,
la fragmentaci6n y especializacién del plano real accede asi a
los propios niveles del discurso y la apariencia {(que no el =--
plano esencial) de la realidad social queda asfi descrita. He-
mos visto ya que la visién critica de Marx esta my lejos de -
coincidir con esta teoria del valor de los clésicos, para Marx
la realidad es una totalidad procesual que tiene que ser anali
zada en este sentido. Por otro lado la posibilidad de compren

sifn cabal de una objetividad social que se escinde entre un -
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plaﬁo inmediatista, c6sico, aparencial s6lo puede configurarse
si ante todo el discurso se aboca al andlisis del planc objeti
vo esencial, lo cual implica trascgnder el nivel de lo inmedia
to, dicha trascendencia se estructura a dos niveles, por una -
parte el discurso tiene qﬁe impugnar las otrés concepciones ==~
que han reproducido la coéificacién capitalista en el terreno
te6rico (en tanto que s6lo han accedido al examen descriptivo
de la apariencia del capital), ello implica ciertamente una --
teoria critica. Por otro lado la trascendencia del plano de la
inmediatez reificadora que presenta el capiﬁalismo s8lo puede
conseguirse con una prictica que se aboque a la desestructura-
cibn objetiva de la concrecibn social capitalista, dicha préc-

tica evidentemente sélo puede ser revolucionaria.
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