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PRESENTACICN

.

El trabajo de tesis que a continuacién presentamos, no es mis

que el primer resultado acabado de un proyecto mucho mds amplio y

alin en marcha, encaminado a esclarecer la naturaleza y rasgos fun
damentales del modo de produccibébn feudal en cuanto tal.

Tal esclqrecimiento, como se explica en el capitulo primero
de este trabajo, no pretende elaborar una nueva concepcibn sobre
nuestro objeto de estudio, sino rescatar, sistematizando y dando
cuerpo explicito, la particular concepcibén de Marx y Engels sobre
el tema elegido. Y no de un modo acritico o puramente apologético,
sino precisamente a partir de la confrontacidn, enriqueclhiento Yy
contraste con las més importantes investigaciones, antiguas y moder
nas, que sobre el problema hemos podido manejar.

. Por ahora no presentamos mis que la primera parte de la inveg
tigacién, aquella que se refiere al examen de los antecedentes
principales de la sociedad feudal y a la conformacibén primaria o
inicial de alqunas de las relaciones o determinaciones centrales
de la misma; relaciones que son resultado de la fusién o sintesis
de los pueblos, que alumbra las primeras figuras de la futura for
macibén medieval. Se examina entonces, por el momento, sblo la si-
tuacién que los elementos -—-cuya combinacién o mixtura habran de
dar nacimiento a la nueva estructura feudal-- tienen antes de su
fusidén, y luego el movimiento y resultados mismos de esta fusién
en cuanto tal.

Por eso no abordamos afin algunos de los problemas referidos
© anunciados ya en ;1 primer capitulo, pues su tratamiento deta-

llado corresponde a las partes siguientes del estudio. Por eso
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también, no hemos agotado el tratamiento de otros puntos, sino sélo
avanzado algunos elementos primarios de su solucién.

Pero de cualquier modo, los puntos que se refieren a esta
primera parte del trabajo --que a grandes rasgos abarca lo que
podriamos llamar la situacidén inmediata previa a las migraciones
de los pueblos, el movimiento de las invasiones y los tiempos me-
rovingios, o sea, la transicién de la antigliedad cldsica al feuda
lismo-~ si han sido analizados con la exhaustividad y detalle ne-
cesarios. En cuanto a los resultades obtenidos, sdlo puede precisar
los la discusién y critica de este primer avance presentado.

En cuanto a las condiciones en que este primer avance ha sido
concretado, debo mencionar a varias personas. En primer lugar debo
agradecimiento al Dr. Cerlos Martinez Assad, asesor de este proyec

S, Ty P
to, y cuyo apoyo e impulso generales me han permitido realizarlo
- s i < T

y continuarlo adecuamente. En particular, debo recordar aqui las
discusiones que en un Seminario organizado a tal efecto, hemos po
dido tener sobre el interesante y bello libro de Marc Bloch sobre
"La Sociedad Feudal”. Ellas han sido importantes para la delimi-
tacién y precisién de este proyecto. También decisivas en este sen
tido, han resultado las discusiones, aclaraciones y sugerencias
que el Profesor José Carlos Chiaramonte ha sostenido conmigo, y a
través de las cuales se ha concretado mas de una idea central de
este trabajo. También importante y estimulante ha sido el apoyo
del Profesor Alberto Federico Sabaté, quien en su condicién de pro
fesor de mi Seminario de Tesis en la Maestri{a en Economia, defen-
did e impulséd esta investigaéﬁén, evitando asf que la misma hubie
ra fenecido prematuramente por trabas burocriticas, mds que acadé~

micas. Cabe mencionar también a Gustavo Leal, que siguiends de



cerca la evolucién de este proyecto, me ha permitido mds de una
vez, sistematizar claramente varias de sus hipOtesis principa-
les, al invitarme a exponerlas frente a diversos auditorios o
en nuestras discusiones personales. Por ultimo, agradezco a todos
aquellos que en diversas ocasiones han discutido conmigo o criti-
cado, aspectos importantes del trabajo o ideas generales del mis
mo.

En otro plano, debo también agradecer el apoyo practico de Juan
Luis Campos, que tradujé para mi una parte importante del fundamen

tal libro de Lynn White Jr, Medieval Technology and social change

y que me auxilié en distintas tareas del mis diverso orden. Agra-
dezco también la colaboracidén de mis amigas, Silvia Benitez y El-
sa Alcauter. Por dltimo, quiero mencionar una-vez mis a Dalia, cuyo
apoyo, aunque dificil de precisar, ha sido también, obviamente, muy

importante.



CAPITULO I.

LA CONCEPCION MATERIALISTA DE LA HISTORIA Y LA TEORIZACION DE MARX
Y ENGELS SOBRE EL MODO DE PRODUCCION FEUDAL

"Yo les haria notar en general a los
caballeros democréticos que harian
mejor en ponerse al tanto de la lite-
ratura burguesa antes de presumir de
ser capaces de charlar acerca de las
contradicciones de la misma. Por ejem
plo, esos caballeros debieran estudiar
las obras histédricas de Thierry, Gui-
zot, John Wade, etc., a fin de ente-
rarse de la pasads 'historia de las
clases'",

Carta de K. Marx a J. Weydemeyer,
5 de marzo de 1852,

"El desarrollar la concepcidn materia- ;
lista aunque sblo fuese a la luz de

un dnico ejemplo histérico, era una
labor cientifica que habriz exigido
largos afios de estudio tranquilo, pues
es evidente que aqul con simples frases
no se resuelve nada, gque s&lo la exis-
tencia de una masa de materiales histd
ricos, criticamente cribados, y total-
mente dominados, puede capacitarnos
para la solucién de este problema™.

F. Engels, "La contribucién a la
critica de la economia politica de Car
los Marx"

Tradicionalmente reconcida como una de las aportaciones ted-

(1), la concepcién materialis-

ricas principales de Marx y Engels
ta de la historia sigue siendo hoy dia objeto de las mds encona-
das, polémicas y tema central de los més diversos desarrollos.

Pero paradéjicamente, aunque presente de forma explicita en una

(1) Aunque de manera desigual, la concepcién materialista de la
historia es en verdad, fruto comin de los trabajos y esfuer-
zos de Marx y Engels, Suscribimos, sin embargo, la opinién ver
tida por el propio Engels respecto al grado de aportacién tan
to de Marx como de &l mismo en la elaboracién de esta concep-
cidén en su Ludwig Feuerbach y el fin de la filosoffa clésica
alemana, Cfr. Nota de la pagina 654.




importante parte de la literatura marxista, dicha concepcién no ha
sido desarrollada o enriquecida en si misma -salvo escasas aproxi-
maciones-, y menos aln aplicada de modo positivo para el an&lisis
de periodos, situaciones o casos particulares de la propia histo-
ria.

Asi, si todo marxista mds o menos serio se ha sentido obliga-
do en algin momento de su estudio de las obras de los clisicos a
"reinterpretar", "asimilar" y "probablematizar por cuenta propia"

esta concepcidn marxista de la historia(z)

sy mMuy pocos en cambio
han trascendido esta actitud, para plantearse la reconstruccidn
del camino que ha conducido a ella, y las distintas aplicaciones
concretas a que puede dar lugar.

En consecuencia, la mayor parte de los trabajos o referencias
a esta concepcién se mueve solamente en el plano abstracto, inten-
tando discutir, precisar o ahondar las formulaciones generales de
Marx o .de Engels, en el mismo nivel de generalidad en que éstas
han sido enunciadas. Pero este tipo de trabajo =-en si del todo

v&lido no abarca ni con mucho todo el conjunto de facetas posibles

del problema.

(2) Citemos sblo algunos de los casos mas conocidos: K. Kautsky.
Etica y concepcidn materialista de la historia, Los origenes
del cristienismo y El materialismo historico; F. Mehring: So-
bre el materialismo histdrico vy La Leyenda de Lessing; R. Lu-
xemburg: Introduccidn a la critica de 1a economia politica;
N. Bujarin: Teoria del materialismo histdrico; V.I. Lenin:

Quiénes son los amiqos del pueblo y como luchan _contra los
socialdemocratas ; A. Gramsci: E]l materialismo histdrico y la
filosofla de Benedetto Croce; G. LUKACS: El_cambio_funcional
del materialismo histdrico; G. Plejanov: La concepncion mate-
rialista de la higtoria; J, Stalin: Materiazlismo dialectico
y material ismo historico; K. Korsch: La_concepcion materialis-
ts_de la historia,




Y eso porque como Marx y Engels mismos dicen, la concepcidn
materialista de la historia tal y como ellos la esbozan en distin
tas partes de su obra, es, ademls de una formulacién tebrica de

un conjunto de principios generales, una conclusién o resumen de

un vasto trabajo especifico y, simult&neamente, una guia para
el estudio de la historia, un merc hilo conductor de la investiga
on(3).

Conclusibén pues, o "resultado general" de un trabajo de es-—
tudio e investigacién previos. Sintesis general de amplias lecturas
histéricas, de anflisis especiales de obras de los historiadores
clésicos, de comparaciones y desarrollo previos de interpretacién
de los distintos casos y periodos particulares. Guia, luego, del
examen cuidadoso de las nuevas investigaciones histéricas, hilo
conductor dentro del conjunto de la masa de los hechos histéricos
identificados, plataforma de enjuiciamiento y ubicacién de los nue
vos problemas y de los nuevos resultados arrojados por la historio
grafia y la historia burguesa.

Conclusibn y guia que, entonces, lejos de permanecer como mg'

ra afirmacién abstracta o principio general, se abre hacia atrés,

(3) “El resultado general que obtuve y que, una vez obtenido, sir
vid de hilo conductor de mis estudios..." Tal nos dice Marx al
resefiar sus estudios criticos de juventud y como introduccién
a su conocida exposicién sintética de la concepcién materialis
ta de la historia incluida en la Contribucién (Cfr. Prélogo de
la Contribucibén a la critica de 1a economia politica, p. 4).
Igualmente, Engels en su carta a Conrad Schmidt del 5 de agosto
de 1890: "Pero nuestra concepcidén de la historia es, por so-
bre todo, una quia para el estudio, y no una palanca para cons
truir a la manera de los hegelianos. Es _necesario reestudiar
toda la historia, deben examinarse en cada caso las condiciones
de existencia de las diversas formaciones socliales antes de
tratar de deducir de ellas los conceptos politicos, juridicos,
estéticos, filoséficos, religiosos, etc., que les corresponden.
A este respecto sélo muy poco se ha hecho hasta ahora, porque

pocas personas se han dedicado a ello seriamente". (Correspon-
dencia, p. 484).




a sus fuentes concretas, de las que es mera generalizacibdn, y ha-
cia adelante, a la comparacidn y confrontacién de las nuevas inves
tigaciones, que la verifican y precisan o la reformulan y reubican
de manera distinta. Veamos con mis detalle estos dos aspectos de
la concepcibén marxista de la historia.

Marx no ha podido llegar a la concepcién materialista de
la historia, mis que sobre la base de una cantidad importante de
estudios criticos de 1la historia concreta de diversos pueblos y
de la historia de los diferentes aspectos de la realidad social.
Asi, ya su primera formulacidn sistembtica de la concepcidn mate-
rialista en el campo de la historia, realizada en el capitulo pri

mero de La ideologia alemana, se apoya en variadas lecturas de 1la

historia antiqua y moderna de Francia, de la historia de Alemania,
de Inglaterra, de Suecia y de Norteamérica, y también estudios par
ticulares de historia del arte, de las reliqioneé, de la filosofia,
del maquinismo, de la tecnologia y de la economia politica. Al ip
tentar poner en claro su propia concepcidén positiva de los hechos
histdéricos, Marx resume, generalizéndolos, todos estos estudios
previamente realizados. Con ello esboza un cuadro general de sus
principios ordenadores en este nivel, cuadro que al funcionar
como hilo conductor de sus ulteriores estudios, se iri precisan-
do, corrigiendo y enriqueciendo en sucesivos momentos, pero que
nunca cesar8 de desarrollarse y ensancharse.

Engels, por su parte, si bien menos desarrolladamente que
Marx, también iréd alcanzando desde esta época temprana -y debido en
gran medida a sus discusiones y colaboracién con Marx- la misma

concepcién. Y de la misma manera, durante toda su vida habré de



.irle dando cada vez més cuerpo y contenido, reformuléndola en dis
tintos puntos y matizéndola en otros.

Pero ya desde estas sus primeras versiones, esta concepcién
de 1a historia habré de revelarse como resumen, como sintesis ge-
neralizadora de un trabajo empirico en la esfera de la historia,
realizado tanto por Marx como por Engels. Resumen del an&lisis
concreto de la historia que, por tanto, siempre habré de permane~
cer abierto a nuevos desarrollos conceptuales y a més precisas for
mulaciones generales. La concepcidn materialista de la historia,
en tanto sintesis tebrica de la investigacién concreta de los dis
tintos periodos de la historia, serd entonces, esencialmente, una
concepcidn abierta. No algo ya terminado y perfectamente estable-
cido, sino por el contrario, un esquema general siempre suscepti-
ble- de comprobacién, desarrollo y perfeccionamiento.

Y ello se revela ya en sus proplos autores. Marx y Engels han
ido afinando y completando esta concepcién materialista de la his,
toria a lo largo de todas sus vidas. De este modo, del concepto
general de formas de intercambio y de modalidades distintas de la
divisién del trabajo, planteado en La_ ideologia alemana, Marx pasa
r& al concepto mucho mds riguroso de relaciones de produccién, es
bozado en el Prdlogo de 1859. Y de una definicién genérica de las
formas primitivas de la organizacién humana, concebidas como for-
mas tribales-patriarcales en el mismo capitulo primero de La ideo~-
logia alemana, Marx derivard luego su tipolégia de las formas de
comunidad primitiva posibles que explicaré en sus Formaciones eco-

némicas precapitalistas, y que retomard mis ampliamente ain en sus




borradores sobre la comuna rural rusa.

Engels, por su parte, también ir& puntualizando esta concep-
cién general de la historia, conforme avanza en la asimilacién del
material histérico concreto, pasando, por ejemplo, de una visién
tradicional de la E£dad Media como un periodo de barbarie general,
a un reconocimiento cuidadoso de los grandes aportes histérico-
universales del feudalismo europeo.

La concepcibn de la historia es pues, tanto para Marx como pg
ra Engels una preocupacién teérica constante y motivo permanente de
nuevas lecturas e investigaciones. Asi, desde el juvenil proyecto
de Marx de eséribir sobre el periodo de la Convencién en la Revg
lucién francesa del siglo XVIII, hasta su proyecto pbstumamente
realizado por Engels de retomar a la luz del materialismo histéri
co las investigaciones de L.H. Morgan, y pasando por su expresa
intencién de trabajar las categorias generales del anslisis de la
historia precapitalista, el campo de la ciencia de la historia
aparece siempre como uno de los ejes fundamentales del desarrollo
intelectural de Marx. Mis aflin, como el segundo eje principal de sus
esfuerzos e investigaciones, Unicamente superado por su magno pro
vecto de critica de la economia politica.

Y no menos para Engels. También él, desde sus primeros estu
dios de historia militar y de los paises de oriente, hasta su en
sayo sobre los origenes del cristianismo primitivo, asume como
tema central el problema de la historia, dentro del cual incursig
na incluso con sus fallidos proyectos de escribir una historia

de Irlanda y una historla de Alemania.



Hace falta, entonces, reconstruir de cerca el perfil de lec~
turas, proyectos, investigaciones y trabajos relacionados con el
mundo de la historia, gque Marx y Engels efectuaron, para poder asi

medir la profundidad, amplitud y constancia de estos problemas den

tro de su itinerario intelectual(q)

te este itinerario(S).

. Veamos ahora muy someramen-—

Marx asume ya desde sus primeros afios de estudios previos,
luego de concluir su tesis doctoral, la importancia general del
estudio de la historia. Puesto que desde esta época tiene ya un
amplisimo proyecto de critica de la moral, del derecho, de la po-
1{tica y de la economia, del cual nos informa en su prélogo a los

Manuscritos econémico~filoséficos de 1844, Marx habr& de abocarse

al estudio general de varios textos de historia 'y habré de elabo~

rar- una cronologia de la historia universal para su uso personal.

A 1o largo del periodo de 1B43 a 1845, Marx se dedica enton-

ces, paralelamente con el inicio de sus lecturas sobre economia

(4) Amplitud y profundidad que se revela de diversos modos en to-
das sus obras. Es frecuente encontrar en los textos de Marx y
Engels las comparaciones de la situacidén o del personaje anali
zado con situaciones o personajes histéricos anteriores, por
ejemplo en El dieciocho brumario o en La guerra campesina_en
Alemania. Tambi&n, al examinar un tema cualquiera (e.g. la gue
rra espaiola de mediados del siglo pasado, o la situacibén de
Irlanda o Polonia en aquella misma é&poca), es frecuente la re
ferencia a la historia, de la cual extraen ensefianzas y lec-
clones importantes.lgualmente, la erudicidn histédrica entra en
juego en diversas ocasiones como recurso polémico, como con-
trapunteo critico o como arma de demostracién del carécter efi
mero y limitado del asunto estudiado (en Miseria de la filosofia,

El capital, en Historia del cristianismo primitivo). Asl pues,
la historia aparece todo el tiempo en su obra comc plataforma
general y cantera inagotable de su andlisis critico.

(5) E1 cuadro descriptivo completo del mismo se halla al final de
esta tesis, en el apéndice. Aqui se trata m&s bien de relacip
narlo con las demés actividades teédricas, personales y politl
cas de Marx y Engels.




politica y la redaccién de sus obras primeras, a la revisibén de una
importante masa de la literatura histdérica a su alcance: historia
de Francia y en particular de la Revolucibén francesa, de Inglate-
rra, Alemania, Suecia y Estados Unidos, historia de la tecnologia
de las cuestiones bancarias, de la moneda y el comercio, y de la gé
nesis del estado moderno, son algunos de sus estudios de aquella
época., A partir de ellos, Marx habré de elaborar en una primera
versién las lineas maestras generales de su concepcidén materialis-
ta de la historia.

El grado particular de asimilacién de sus investigaciones sg
bre historia y la calidad de su elaboracibn, podemos medirlos a
partir de la primera sistematizacibn explicita que lleva a cabo

en el capitulo primero de La_ideologia alemana. Allf{ Marx habrh de

declarar que existe s6lo una ciencia: la clencia de la historia; cien
- \

cia que desde sus dos &nqulos posibles se presenté como historla de
la naturaleza y como historia de los hombres(e). En este texto Marx
delimita ya varios de 1os problemas centrales de la concepciédn ma-
terialista de la historia, los que analiza a partir de sus primeros
conceptos elaborados. Aqui se encuentran no s8lo una explicacién

de las etapas histérico-progresivas de 1la historia humana, sino
también las respuestas sobre el motor general del desarrollo his-
térico, la ubicacibén de los niveles bisicos de cada forma de pro-

duccién, la caracterizacién de la funcidn del estado, el derecho

(6) Esta idea se encontraba ya presente desde sus manuscritos de
1844, Aqui recibiri sin embargo su formulacidén més radical. Es
interesante contrastarla con la afirmacién de Vico, citada y ava
lada mas tarde por Marx donde dice que "La historia de la huma
nidad se diferencia de la historia natural en que la primera la
hemos hecho nesotros y la otra no" (Cfr. El capital, Tomo I, Vol.
2, p. 453). Si en los primeros escritos se€ acentuaba la unidad,
aqui esta seflalada la diferencia. Punto interesante a profundi
zar.



y la ideologia, e incluso problemas como el de la naturaleza de
los individuos en cada forma del desarrollo histérico o andlisis
sobre la mecanica del paso de una formacién social a otra.

Aunque no es exhaustivo ni completo el conocimiento que Marx

tiene entonces de la historia econémica concreta(7),

si es lo sufi
cientemente amplio como para haberle permiﬁido ya esbozar los con-
tornos generales de lo que serd durante toda su vida su concepcibn

materialista de la historia, su hilo conductor. No obstante que a

la luz de sus nuevos y vastos estudios Marx ird precisando, corri-
giendo y ampliando esta concepcibén en miltiples puntos siempre lo
hard sobre esta base ya creada en 1845, siempre a partir de este es-
queleto general construldo como el fruto de los tres aflos de es-
tudios previos. .
* Engels, en cambio, pese a que para esa misma fecha ha leido
ya a varjos de los mds importantes historiadores y ha desembocado
por cuenta propia en la misma idea general, no ha podido trabajar-
la y sistematizarla hasta el mismo punto que Marx. Serd precisa-
mente bajo el influjo de éste en sus discusiones, viajes de estu-
dio y colaboraciones en proyectos comunes que se apropiara paula-—
tinamente de la misma, asimiléndola personalmente y comenzando a
utilizarla también como su propia visidn general de abordaje de
los més distintos problemas concretos. De ahi que en las obras co

munes de este periodo, tales como La sagrada familia y la propia

Ideologia alemana, la colaboracidn de Engels sea notoriamente menor.

(7) Engels, al releer en 1888 el manuscrito de La ideologia alemana,
dice que el mismo s6lc revela "cudn Jdncompletos eranm todavia,
por aquel entonces, nuestros conocimientos de historia econbmi-
ca" (Prbélogo a Ludwig Feuerbach y el fin..., p. 630). A la luz
de lo anterior, creemos que esto es mads aplicable al propio En-
gels que a Marx. Aunque relativizable, la afirmacién es en 11~
neas generales cierta.




10.

En esta primera etapa y sobre esta si}uacién de relativa de-~
sigualdad habrd entonces de corresponderle a Marx el papel princi-
pal en el desarrollo y difusién de la concepcibdn materialista de la
historia, tarea en la que Engels habré de secundarlo asiduamente.

Serd asi, en las polémicas con Proudhon (Miseria de la filosofia),

con Karl Heinzen (La critica moralizante o la moral critica), con

los "socialistas verdaderos" de la época (en La ideologia alemana

Yy en el Manifiesto del Partido Comunista), gue se ird depurando

y precisando esta concepcidn. Al usarls como su arma polémica funda
mental Marx se ve obligado a afinar sus aristas, a pulir sus dis-
tintas facetas, y a medir sus diversas posibilidades.

Pero no sélo en la critica de sus enemigos es que se desenvuel
ve esta concepcién. La misma comienza a servirle a Marx de "hile
conductor" de sus estudios, de brdjula orientadora en sus nuevas
incursiones al interior de la clencia de la econoﬁia politica. Igual
mente a Engels que a partir de su colaboracidén con Marx, habré de
compartir m&s o menos profundamente el mismo recorrido de este, al
asumir con €l sus distintas inquietudes intelectuales, sus activi
dades politicas y sus mismas peripecias personales.

De esta manera, ambos habr&n de redactar el Manifiesto del Par-

8)

tido Comunista( , como texto de principios de los comunistas eurc-

pesos de su época. En é1 intentardn aplicar su concepcién materialis

(8) El punto hasta el cual Engels se ha asimilado personalmente la
concepcibn materialista de la historia, podemos observarlo en
sus Principios del comunismo, bosquejo personal con el que con-
tribuye al trabajo preparatorio del Manifiesto, y en sus arti-
culos sobre temas de aquellos afios.




1.

@) agq

ta, en grandes trazos, 2 toda la historia de la humanidad
mismo, ante las explosiones revolucionarias europeas de fines de
los cuasrenta, Marx y Engels desarrollaran una importante y amplia
labor periodistica de anllisis de los hechos mis importantes del
momento. E1 criterio subyacente a todo este trabajo serd, una vez
més, el criterio del materialismo histdrico, la concepcidn previa
mente elaborada, que aqui habr8 de mostrar sus grandes posibili-
dades. Pero con la derrota de las revoluciones europeas viene tam
bién el reflujo de la actividad politica y organizativa directa de
ambos revolucionarios. Ya en 1850, y como Gltimos frutos del auge
revolucionario, Marx y Engels se dardn a ls tarea de redactar al-
gunos trabajos histéricos de mayor envergadura. Retomando la expe-

riencia recién vivide, Marx escribe su folleto Las luchas de clases

en Francia de 1848 a 1850, en el gue revisa criticamente el perio-

do histédrico inmediato anterior, buscando los motivos generales de
la crisis revolucionaries en la situacién econdmica y politica dada
y analizando los mecanismos concretos del curso inmediato de los
hechos. Puede decirse que este texto es el primer modelo de lia
aplicacidn consecuente de la concepcidn materislista de la historia
al andlisis de los hechos de la historia concretz e inmediata en

un periodo tipico y ¢ritico particularmente importante del acon-
tecer europeo. Lejos de presentarse como un esquema zbstracto que
modele la realidad para hacerse valer o como una visidén reducida

y simplista de la realidad, la concepcidn marx sta de lz historia

(3) Seréd el propio Engels, en su introduccién a Las luchas de clases
en Francia de 1848 a 1850, de Marx, quien dird que en el Mani-
to se ha aplicado la concepcién materialista a todo el proceso
general de la historia humana.
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se exhibe agui como un arma tedbrica recién elaborada, de variados
matices y gran poder cientifico: al aplicar, basdndose en el estudio
concreto de los hechos y en los materiales particulares suministra
dos por la propie realidad, su nueva teoria de la historia, Marx
logra verificar su validez general, pero también sus puntos débi-
les, sus &reas poco desarrolladas y su vasta posibilidad de nuevos
enriquecimientos (piénsese por ejemplo en los andlisis que Marx
realiza aqui sobre el Estado francés y que sirvieron més tarde
de base para reprecisar y ampliar su concepcidn general del esta-
do burgués).

Engels a su vez y también todavis dentro del espiritu de las
recién vividas feVOIUCicnes, emprende su trabajo sobre La guerra

campesina_en Alemania, trabajo que si bien tiene por tema las insuy

rrecciones campesinas alemanas del siglo XVI, persigue directamente
extraer la experiencia del pasado vara asi{ entender la alin fresca
derrota revolucionaria alemana. Engels mismo establece de manera
explicita este paralelismo. En este escrito, su primero realizado
sobre un tema de historia pasada, muestra el grado de manejo per-
sonal de la concepcibén materialista de la historia que posee. A
partir de la caracterizacién econdmica y de las clases de la Ale-
mania del siglo XVI es que pueden entenderse las dlversas fraccio
nes existentes al interior de los movimientos campesinos y urbanos,
sus posiciones ideoldgicas divergentes y el desenlace de todo el
conflicto. En momentos posteriores Engels habr& de volver a esta
obra, alrededor de 1a cual llegard a proyectar incluse, escribir

una historia de Alemania que no realizard completamente pero de 1a
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que habré de legarnos importantisimos fragmentos.

El resto de los afios 50's pueden considerarse en general co
mo afios de enrigquecimiento y consolidacidn importantes de la con
cepcibén materialista de la historia, tanto para Marx como para
Engels. Una vez empujados de nuevo a sus gabinetes de 'estudio
-0 Engels, a su oficina de trabajo-, retomaron el estudio de los
temas histdricos en general.

Asi Marx, al mismo tiempo que reanuda sus trabajos de critica
de la Economia Politica, comienza a estudiar historia de las civi

lizaciones, del colonialismo, de Roma, del sistema feudal y de la

tecnologia. Pero no por ello descuida la situacién inmediata. El
golpe de estado de Luis Napoledén Bonaparte, da origen a su texto
sobre el 18 Brumario de Luis Bonaparte, otra importante obra de
andlisis de historia cohcreta, y complemento inmediato de su an-
terior ensayo sobre las luchas de clases en Francia.

Engels por su parte, junto a su retorno al trabajo productivo
habré de comenzar sus estudios sobre temas e historia militares,
problema cuyo interés se mantendréd bor teda su vida. Paralelamente,
y a pedido de Marx, redactard 19 articulos sobre la historia de la
revolucién y contrarrevolucién en Alemania, que serén firmados por
Marx. Un poco esponténeamente, la atencién de Engels se ird con-
centrando en distintos momentos de 1a historia de Alemania, lo que
tal vez explique su proyecto posterior de sistematizacidn y unifi-
caciébn de este trabajo en una sola obra especial.

En esta misma linea, y en parte también debido al auge del

paneslavismo en Europa en esos afios, Engels proyectard escribir
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un folleto sobre Germanismo y Eslavismo, que quedar& inconcluso, perr

que le servird para nuevas incursiones dentro de la historia de
Alemania.
Pero no solamente a esto se dedicaré Engels. Tanto Marx co-

mo Engels, habrén de iniciar en esta década sus estudios de los

paises de Oriente, de historia de la religién y las sociedades
Asidticas, sobre las cuales discutirdn en sus cartas.

Marx por su parte habri de leer también historia de Espafa,
de Rusia, de Francia, de la India, del Imperio Otomano, de Roma
y hasta de México. El abanico de sus estudios histbéricos, parece
abrirse aqui de una manera particularmente llamativa. De ahi que
también en términos de resultados se refleje esta amplitud de ls
invqstigacién. Ademés de las obras ya mencionadas, Marx redactaré

sus Revelaciones sobre la Historia Diplomética Secreta del Siglo

XVIII, y su ensayo, incluido en leos Grundrisse, sobrg las forma-
ciones econdmicas precapitalistas. En este Ultimo, ademés de su
erudicién histérica genmerzl, Marx demuestra poseer ya una visién
sobre la periodizacidn histérica y sobre las distintas formas de
produccidn que han existido en la historia, bastante més sisteméti
ca, completa y pulida, que la que nos habia expuesto en La Ideolo-
gia Alemana. Tanto estos problemas, como los propies conceptos ge-
nerales que utiliza pare explicarlos se han matizado mucho més. Por
eso su exposicién de dichos conceptos incluida en el prdlogo de

1858 a la Contribucidbn a 1a Critica de 1la Economia Politica, podréd

ser tan precisa y sintética al mismo tiempo.,

Engels por su parte, aunqgue no tan prolifico en resultados
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inmediatos, desplegaré un trabajo también intenso dentro del cam-
po. de la historia. Adémés de sus estudios menclionados de Historia
Militar y de Historia Oriental, habré de leer sobre historia de los
eslavos, de su lengua y cultura y sobre historia de Alemania. Apren
derd persa para facilitarse sus investigaciones histéricas y redac
taréd una gran parte (mucho mayor que Marx) de los articulos sobre
los sucesos de la historia contemporanea, entre estos sus dos fo-

lletos titulados El Po y El Rin y Saboya, Niza y El Rin.

En los primeros afos de los 60's y todavia vinculado con su
trabajo periodistico, Marx y Engels se verdn conducidos a estudiar
los sucesos de la guerra en Norteamérica, sobre la que polemlzarén
y redactardn varios articulos. Pero en general, estos afios 60's
serén un poco mas escasos en lecturas e investigaciones de temas
histéricas para ambos.

Marx se verd absorbido por la preparacidn definitiva de su
Tomo I de 'El Capital', por los borradores de los Tomes II y III
y por todo el trabajo politico-organizative de la Primera Interng
cional. De ese modo, aunque durante estos afios leerd sobre historia
de Roma, el importante texto de Maurer sobre la marca alemana, his
toria de Irlanda e Historia reciente de Francia, no emprenderd nin
glin proyecto independiente de carécter histérico. Su manuscrito
sobre la historia critica de las teorias de la plusvalia, serd rea
lizado de un modo directamente vinculado & sus borradores de criti
ca de la Economia Politica. En este texto, Marx dard muestra nue-
vamente del grado erudito en gque dominaba la historia entera del

desarrollo de la ciencia de 1la Economis Politica, abarcando hasta
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a los més insignificantes autores de segundo y tercer orden,

Engels, por su parte, aunque mostrari una mayor continuidad
en sus trabajos histdrices, no habréd de producir tampoco nada es-
pecialmente importante en este periodo (salvo a partir de 1869, el
afio en que se libera de su empleo remunerado). Asi, juntc a sus ar
ticulos sobre temas militares, Engels trabajard en la historia de
Poleonia, historls escandinava y frisia, historia de Alemania e his
toria reciente de Francia. Junto a ello continuard sus estudios
de Lingliistica comparada y filologia de varios de estos pueblos.

Pero en 1869, después de casi veinte afios, Engels podr§ li-
brarse por fin del trabajo realizado en la empresa Ermen y Engels,
y reintegrarse de lleno a la actividad teérica y politica. Llama
la atencibn el hecho de que ahora, una vez reincorporado de tiempo
completo al trabajo propio, su primer proyecto ser& la elaboracién
y redaccidén de una historia de Irlanda de grande§ proporcicnes.
La gran cantidad de bibligrafia revisada (m&s de 150 textos), el
cimulo de material reunido y la sistematizacién y trabajo que En-
gels ha llevado a cabo en torno & este proyecto inconciuso, pueden
apreciarse en los fragmentos y materiales parciales dejados por él
mismo y que ulteriormente fueron reunides y publicados en el volu
men de escritos sobre Irlanda-de Marx y Engels, citado en nuestra
bibliografia.

La década del setenta, marca nuevamente una intensificacidn
del trabajo tedrico dentro del campo de la historia, para ambos
amigos. Serén afios de desarrollo y aplicacion importantes de la

concepcidn materialistas de la historia, Para Marx, una vez escrito
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lo esencial de su critica de la economia politica -a la que falta
sin embargo, completar y desarrollar en ciertos puntos particula-
res, pero ya ubicados dentro del argumento genersl- estos ajlos vy
hasta su muerte seran ahos de intensa lectura y estudio en general.
De esos estudios, Marx dedicard una buena parte de 1la historia en
general y particularmente a la historia de las comunidades primi-
tivas. Es en esta (ltima fase que elaboraré una vasta cronploqgia

de los principales hechos de la historia universal, cronologia

inconclusa que comprenderd, sin embargo, desde el afio 90 A.N.E.
hasta el afo de 1548, llenando 600 pAginas de letra menuda en cusatro
cuadernos completos de su autor. Para su composicibén Marx ha revisa

do la obra en 18 tomos sobre la Historia Universal, de F.CH. Schlo-

sser, y la Historia de los pueblos de Italia, de C. Botta.

A partir de esta cronologia y del resto de lecturas histéri-
cas realjzadas en este periodo, pareceria que Marx intenta abocarse

(10)_ sobre la historia real

a su proyecto -anunciado 15 afios antes
de las relaciones de produccidn anteriores al capitalismo. Sin em-

prender, no obstante, nada definitivo al respecto, Marx centrard su

(10) Es lo que nos indica en su texto de los Grundrisse, T. I, p.
422, cuando dice: “...Nuestro método pone de manifiesto los
puntos en los que tiene que introducirse el an&lisis histéri-
co, o en los cuales la economia bugfguesa como mera forma his-
térica del proceso de produccién agunta mds alld de si misma
a los precedentes modos de produccién histéricos. Para anali
zar las leyes de la economia burguesa no es necesario, pues
escribir la historia real de las relaciones de produccidn.
Pero la correcta concepcidn y deduccidn de las mismas, en cuan
to relaciones originadas histéricamente, conduce siempre a
primeras ecuaciones -como los numeros empiricos por ejemplo
en las ciencias naturales- que apuntan a un pasado gue yace
por detrds de este sistema, Tales indicios, conjuntamente con
la concepcidn certera del presente, brindan también la clave
para la comprensién del pasado; un trabajo aparte, que confia
mos en poder abordar alguna vez..." Otro de los proyectos que

Marx no pudo realizar jamids, aungque avanzd lecturas, escritos
parciales e importantes ideas sobre el mismo.
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atencién en los temas de la comunidad primitiva, leyendo historia
de Rusia, de la India, de Egipto, historia Antigua e historia de
los origenes de la civilizacién, ademis de revisar todas las més
importantes obras contemporéneas sobre la explicaclén y desarrollo
de esta cuestidn. Morird incluso con la intencién no realizada de
examinar las aportaciones de Lewis H. Morgan a la luz de su con-
cepcién materialista de la historia. (Lo que Engels realizar& cg
mo "la ejecucidn de un testamento", segin apunta en el prdlogo

de El origen de la familia, la propiedad privada y el estado).

A pesar de la gran magnitud de sus investigaciones, y en gran
parte debido a que distintas enfermedades van mermando su capaci-
dad de trabajo, Marx no podré alcanzar en este periodo, demasiados
resultados en cuanto a la elaboracién de obras propias, dentro de
la ciencia de la historia. Ademés de su importante manifiesto so-

bre La_guerra civil en Francia ~que contin®a la linea de sus an-

teriores ensayos sobre la historia inmediata de ese pals, en este
caso sobre el levantamiento obrero de la Comuna de paris-, sdlo
conocemos sus borradores sobre el provenir de la comuna rural rusa,
texto donde brevemente y casi a modo de tesis, Marx intenta aplicar
su concepcidn general para discernir la situacién y futuro de una
entidad precapitalista que ha pervivido, de modo complejo y singu-
lar, en el interior de una nacién fundamental para el destino de
toda revolucién europea. El enriquecimiento y complejizacién que a
esta fecha Han alcanzado los puntos de vista marxianos en torno a
la comunidad primitiva, se evidencia en este fragmentario esfuerzo

de sistematizaciédn.
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Engels por su parte, ya duefo nuevamente de su tiempo, verd
incrementarse su trabajo y su produccidn tedrica dentro de este
dmbito. Luego de su fallida historia de Irlanda, reanudard sus estu

dios de ciencias naturales y comenzar8 a trabajar en un proyecto de

ampliacidn y desarrollo de su escrito sobre La querra campesina en
Alemania. En su célebre Anci-Dlihring, aparecido en 1877-78, Engels
tendrd oportunidad de sistematizar y exponer gran parte de sus co-~
nocimientos histdéricos y de sus concepciones generales sobre la
historia, ademds de aplicar sus puntos de vista generales a los
més diversos temas. Puede considerarse incluso al Anti-Dithring co
mo la primera formulacidn acabada y estrictamente personal del prg
pic Engels de la concepcidn materialista de la historia.

También a este periodo, y anterior incluso al propio Anti-Diih-

rina, pertenece su ensayo sobre El papel del trabajo en la trans-

formacidn del mono en hombre, escrito concebido como la introduc-

cibn a un proyecto més amplio sobre la historia de las formas del
trabajo.

Los afios ochenta habrén de marcar un nuevo viraje por lo que
respecta a esta linea de investigacidén. A pesar de que Engels con
tinvard trabajande en ella y produciendo nuevas obras sobre diver
sos temas, tendr$ que asumir cada vez mis ampliamente la responsa
bilidad de publicacidn de las obras sobre la critica de la econo-
mfa politica legada por la muerte de Marx. Y aungue a esta herdi-
ca tarea ird subordinando mds y mAs sus propios proyectos perso-
nales, no los abandonar& nunca del todo.

Asi, ya desde 1882 Engels habia redactado su ensayo sobre
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La marca -discutido y elogiado por Marx-~ donde intentaba presentar
los resultados alcanzados por Maurer a la luz de la concepcidn ma
terialista de la historia. Aqui vuelve a manifestarse su interés
especial por la historia alemana, interés gue habré de cristali-
zar en 1884 en un proyecto de escribir una historia de Alemania,
donde incorporaria tanto su trabajo desarrollado para La querra

campesina en Alemania y sus lecturas sobre la marca alemana, como

un vasto material nuevo sobre el problema, revisado por aquellas
fechas. Engels mantendrs su intencién de realizar este proyecto
por el resto de su vida, reiterando dicha intencidn todavia en

1893, al comentar La leyenda de Lessing, de Franz Mehring.

También en 1884 Engels escribird su obra sobre E1 origen de

la familia, la propiedad privada y el Estado, libro que basdndose

en los extractos que hizo Marx de La sociedad primitiva, de Lewis

H. Morganm, serd considerado por el propio Engels como la ejecucibn
de la ltima voluntad de Marx. En este texto se inicia ya el traba
jo personal de Engels de aclaracidén y defensa de los principios
generales de la concepcién materialista, tarea para la que serd
requerido en miltiples ocasiones y que daré motivo a las famosas
cartas sobre diversos problemas del materialismo histérico, escri
tas en sus Gltimos afios. Junto a estas cartas, y simulténeamente
a su trabajo de puesta en limpio de los borradores de 'El Capital’,
Engels habréd de prologar las nuevas ediciones de las obras de Marx,
donde nos daria importantes noticias sobre los textos reeditados.
Proseguiré trabajando en su proyecto de historia de Alemania,

en torno al cual avanzarl su escrito sobre E1 papel de la violen-
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cia en la historia, texto centrado sobre todo en la historia del

Imperio alemén. Asimismo, redactard su Ludwig Feuerbach y el fin

de la filosofia cl&sica alemana, donde volverd sobre algunos pun-

tos cruciales de la interpretaciédn de la concepcién materialista

de la historia, y su prdlogo a la edicibén inglesa Del socialismo

utdépico al socialismo cientifico, donde caracterizar8 los grandes

movimientos burgueses de la historia europea en los siglos XVI,
XVII y XVIII.
Y todavia un afio antes de su muerte, Engels escribird su

ensayo Contribucidén a la historia del cristianismo primitivo, en

el que compsrar§ a las antiquas sectas cristianas con las sectas
comunistas modernas, volviendo ademis sobre puntos polémicos de la
interpretacidn de la historia del cristianismo.

Una vez apreciada la amplitud; profundidad y constancia de las
lecturas e investigaciones de Marx y Engels en el terreno de la
historia, podemos aquilatar la importancia de la concepcién mate-
riaslista de la historia dentro de la obra total de ambos autores.
Dicha concepcién se revelar&, entonces, no como un mero conjunto
de férmulas generales y arbitrariamente establecidas, sino como
sintesis conceptual de un trabajo concreto, continuo y vasto, des
plegado por los fundadores del marxismo a lo largo de toda su vi-
da.

Sintesis conceptual que ademés lejos de presentar una forma
acabada y completamente determinada, se enriquece y desarrolla con
cada nueva aplicacién. Porque es sdélo aplicando la concepcién ma-

terialista de la historia que llegamos a entender su profunda ri-
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queza y dimensibn; y es sbélo aplicéndola que Marx y Engels han po-
dido medir su validez y sus insuficiencias, perfeccionindola y de-

(11). Asi, desde sus m4s ambiciosos proyec-

puréndola continuamente
tos de an&lisis de las distintas formaciones econdmicas precapita-
listas o de historia de Alemania, hasta sus breves artiéulos sobre
la Ipndia o Espana, se evidencia el esfuerzo de confrontacién de los
postulados abstractos més generales con las diversas realidades
concretas estudisdas. S6lo la aplicacién a la historia misma nos
da la prueba de la correccidén de esta revolucionaria concepcién de
la historia, porque sdle cémo instrumento y engranaje de la expli
cacién de esa misma historia es que tal concepcién se revela como
verdadera ciencia de la historia.

En este sentido, entonces, es que intentamos retomar el and-
lisis del caso especifico del modo de produccidn feudal. Se trata
de reconstruir sobre la base de los trabajos, comentarios o anotacip
nes de Marx y Engels en torno a este punto, el contenido esencial del
feudalismo como modo de produccidn particular.

Ello en los dos sentidos antes sefalados. Se trata aqui de de
mostrar que, entre sus miltiples y constantes lecturas de historia,

ambos pensadores han abordado en diversas ocasiones la conceptuali-

(11} Es en este sentido que Engels declara, al final de su Ludwig
Feuerbach y el fin...: "Las anteriores consideraciones no pre
tenden ser m&s que un bosquejo general de la interpretacién
marxista de la historia; a lo sumo, uUnos cuantos ejemplos para
ilustrarla, la prueba ha de suministrarse a la luz de la mis
ma historia..." (p. 687-688). También Marx en cart2 a Sorge
del 19 de octubre de 1877, critice a los advenedizos del Par
tido Obrero Aleman gue querian darle el socialismo una orien-
tacién distinta, es decir: "...remplazar su fundamento materia
lista (el que exige de quienquiera que trate de utilizarlo un
serio estudio objetivo) por la mitologia moderna con sus dio-
sas Justicia, Libertad, Igualdad y Fraternidad”. (Cfr. Corres-
pondencia. p. 367). Es pues, precondicidén de la aplicacibn
consecuente de la concepcidén materialista de la historia el
real dominio pericial del materizl histérico concreto del
punto en cuestibn.
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zacién de la sociedad feudal, llegando a formarse sobre ella una

idea mucho m&s acabada de lo que cominmente se cree(iz). Y preci—

samente a partir de esta idea bien delimitada es que resolvieron
o plantearon varios de los problemas que investigaron, y que se re-
lacionan de una u otra manera con este periodo especifico de la

historia(ia).

Asi, de principio, el modo de produccibén feudal es concebido
por Marx como una fase progresiva del proceso de formacién econb-
mica de la sociedad y, a la veg, como una de las etapas econbmicas

principales que en Europa occidental crearon las bases materiales

(12) Aqui cabe una aclaracidn. Marx se ha preocupado en general
del modo de produccidén feudal, mas en funcidn de su interés
sobre los origenes econbmicos y politicos de la burguesia y
del papel del capital en las formas precapitalista, o de sus
investigaciones sobre la disolucidn de las formas comunita=-
rias, que como cuestién en si misma ~a excepcidn de sus pri-
meros estudios donde este tema le ha preocupade mis central-
mente-; mientras que Engels, en camblo, y en parte en funcién
de su interés particular sobre la historia alemana, tuvo opor
tunidad de tratar mds de cerca y de manera m&s explicita este
problema. Ambos, no obstante, tenian una concepcién general
bastante precisa sobre los rasgos principales de este siste-
ma particular. (Cfr. al respecto la introduccién de Eric Hobs
bawm a las Formaciones econdmicas precapitalistas, especial-
mente p. 14-18 y 37-43]).

(13) Sea por ejemplo la cuestidén del comercio o del interés en
la Edad Media, las formas de existencia de la renta de la
tierra precapitalista, o la funcién de la marca en esta eta-
pa medieval.
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y las . condiclones generales de la sociedad capitalista(14). No se

trata, entonces, de una forma de produccién por la gue todos los
pueblos tengan que pasar forzosamente para llegar al capitalismo,
sino de la via especificamente europea -y japonesa- mediante l: cual
estos pueblos se crearon las premisas imprescindibles para engen-
drar a la sociedad burguesa moderna.-Perc tampoco se trata de una
simple relacidn juridica particular - como la concibe F. L. Ganshof~
o de una relacidén secundaria dentro de la produccién, en la cual no
jugaria un papel determinante, sino de un modo de produceidén parti
cular de toda una modalidad especifica de organizacién de la pro-
duccién y de muy concretos vinculos sociales entre los hombres, a
partir de los cuales todo un grupo de naciones desarrolla las fuer
zas productivas y las condiciones sociales sobre las que habré de
asentarse ulteriormente el modo de produccidn capitalista.

El feudsalismo es, pues, un modo de prodUCcibﬁ bésicamente ca

racteristico de la Edad Media europea, donde ha tenido sus orige-

(14) Véanse estas ideas en el prblogo a la Contribucidn a la criti-
ca_de la economia polltica, p. 5, y en E1l porvenir de la comuna
rural rusa, p. 48. De los principales textos y afirmaciones de
Marx y Bngels parece desprenderse la idea de que el modo de
produccién feudal es exclusivamente europeo (y japonés como ex
cepcién, Cfr. El capital, T. I. Vol. 3, p. 897 y Vol. 1, p. 172).
Asi, el feudalimo serla algo restringido sblo a Buropa y Japén,
mientras que la servidumbre, que le subyace como una de sus ba
ses, seria una relacidn casi universal de desarrollo. De ahi ~
la confusién., Posteriormente volveremos a esta distinciémn en-
tre feudalismo y servidumbre. En cuanto a la polémica sobre
la universalidad o exclusividad del feudalismo como sistema
social -polémica abjierta desde Voltaire y Montesquieu- véase,
por ejemplo, R. Boutruche, Seiorio feudalismo, Vol. I, in-
troduccibén y p. 195-267; tambl&n el coloquio entre historiadores,
El feudalismo, p. 205- 341, el libro de M. Bloch, La soeciedad
feudal, Vol. 2, p. 187-202. El artfculo "Feudallsmo" de Paolo
Colliva o el articulo sobre "La génesis del feudalismo en los
paises de Buroa" de Ubaltzova y Gutnova. Sobre el caso parti-
cular del Japbn, Cfr. K. Takahashi, "El lugar de la revolucifn
Meiji en la historia agraria del Japén" y sus contribuciones al
debate, en Du feodalisme au capjitalisme: Problemes de la tran-
sition, Vol. I, p. 95-141 y Vol. 2, p. 23-81.
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nes clésicos que lo determinan como modo de produccidn particular
y donde ha desplegado todas sus peculiaridades intrinsecas. Marx

lo concibe como la "época germana“‘lS)

de la historia europea, co
mo el periodo histbérico de desarrollo y refiguracién de los prin-
cipios y elementos aportados por los pueblos germénicos al vasto

movimiento de la historia de Europa. Pero con ello liga su propia
definicibén y contenido a la sola historia del continente europeo,
pues sin la aportacién germénica sbélo por excepcidn es que podrfa
originarse un modo de produccién rigurosamente feudal.

No obstante, con ello no disminuye su importancia. Sin los
progreses materiales y espirituales que el feudalismo ha conquis-
tado, Europa no habria podido nunca comenzar esa nueva 'época his~
térica" del proceso de produccién social que significa la apari-
cién del mundo burgués; ni habria podido abrir, por consiguiente,
esa nueva etapa de la historia universal gque se inaugurd con la
sociedad del capital (Cfr. E} capital, T. I, Vol. 1, p. 207).

Progresos materiales y espirituales gque en contra de la opi-

(15) As!i dice en su texto Formaciones econbémicas precapitalis-
tas: "...la Edad Media (&poca germinica) surge de la tierra
como sede de la historia...", Grundrisse, T. I, p. 442. Esta
idea ha sido tomada de Hegel, quien en sus Lecciones sobre
1a filosofia de la historia universal trata a Ia Edad Media
como uno de los periodos del mundo germdnico, dentro del cual
incluye a la época moderna (Cfr. Leceiones..., p. 567-701).
Mas adelante veremos las implicaciones de considerar a la Edad
Media como desarrollo de la presencia germanica dentro de la
evolucién europea, y la importancia de la contribucidén de es-
tos pueblos para el progreso general de la misma Europa.
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(16)

nibén de algunos importantes pensadores burgueses y de amplios
sectores intelectuales contemporineos a ellos, Marx y Engels siem-

pre han subrayado. Contra la tradicién que concibe a la Edad Me~

dia como una época de barbarie general y de explotacidn indiscri-

minada de los siervos, ambos tebricos recalcan los progresos ge-

nerales legados a la naciente socledad bhurquesa por los anteriores
siglos. No sblo los inventos de los siglox XIV y XV -pélvora, im-
prenta, reloj, brljula, etc.- que la agonizante forma feudal here-
dara al capitalismo y que més tarde serfan parte de sus premisas
indispensables, sino 1a lenta formacién del propio organismo euro-
peo, la constitucién de las naciones, el despliegue de la indivi-

dualidad de los hombres, entre otros, fueron sefialados como pro-

gresos especificos del modo de produccibén feudal. Y junto a la cri
tica de la posicién burguesa que afirma haber "liberado" al traba- i
jador de la servidumbre y que hace gala de liberalismo a costa de

la Edad Media, Marx y Engels habrian de remarcar la limitacibn tam

bién inherente a la sociedad capitalista y su deuda histérica inely

dible con esa "oscura' época medieva1(17).

(16) Por citar sbélo dos ejemplos cercanos al propio Marx, Cfr. la

opinién de Voltaire en su Ensayo sobre las costumbres y el es-
iritu de las naciones, p. 245-246, y el Relato de los tiempos

merovingios, de A. Thierry. Para ambos la sociedad europea se
barbariza en la Edad Media, retrocediendo con respecte a los
alcances de la antigua Roma. La misma idea ha sido expresada
en este siglo, por ejemplo, por Ferdinand Lot: El fin del mundo
antiguo los comienzos de 1a Edad Media, p. 353, o por H. Pire-
nne en su Historia de Europa, p. 24, 27 y 29, En Mahoma y Cario-
magno, p. 190-191, en su Historia Econémica y social de la Edad
Media, p. 11-12, y en Las Ciudades de la Edad Media, p. 21-37.

(17) Véase, por ejemplo, Ludwig Feuerbach y el fin de la filosofia
clésica alemana, p. €44; EI capital, T. I. Vol, 3, p. 893y B97
y Capital y tecnologia, p. 90, etc. Por lo demés, también en esta
reivindicacidn del sentido progresivo del medioevo, Marx y Engels
siguieron de cerca a Hegel, quien no pudo ser mis enfético cuando
declard que "la humanidad se hizo libre no tanto de la servidumbre,
como por la servidumbre" (subrayados de Hegel, Lecciones de la fi-
losofgi—de la historia universal, p, 655). Le)oS de Ser una regre-
sidn histérica, el modo de produccién feudal es una de las més
interesantes formas de progreso de la historia,
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Desde esta posicidén critica que reivindica los desarrollos
fundamentales del mediocevo europeo, Marx y Engels penetrarfan més
alld del claroscuro burgués negador radical del feudalismo, pudien-
do reconocer de cerca sus rasgos distintivos. Elaboran, entonces,
no solo una concepcidn general del modo de produccién feudal en cuan
to tal, sino también visiones particulares de cada sociedad feudal.
Asumieron junto a su enfoque general, la concrecién del desarrollo
en cada caso histérico especifico.

Asi, por ejemplo, para el caso de Alemania ambos sefalaron el
hecho de que alli el feudalismo se desenvolvid mucho més tarde que
en los paises donde las invasiones germénicas provocaron la fusidn
y mixtura de leos pueblos germanos y de los pueblos conquistados por
ellos. El feudalismo "retorna" a Alemania luego de haberse creado
en los territorios recién ocupados, para desarrollarse mis tardiameﬁ
te en esta parte de Europa. Por eso nunca alcanzb ahi su pleno flo
recimiento, marchando en general rezagado con respectoc de su seme-
jante franco o inglés. Por lo mismo, también, habria de perdurar
més alli, donde a diferencia de otros paises europeos, se retarda-
ria mucho més la constitucién de un poder central real y se alarga
ria por mas tiempo la disolucién de las distintas formas feudales.

Por ello Marx y Engels pudieron definir a Alemania como el pais
en que el auge del artesanado agremiado y las ciudades imperiales
medievales se llevd a cabo durante los siglos XIV y XV, y sefiala~
rian que en esta misma época y en log siglos siguientes el traba-
jo era mucho més libre que en otros lugares, debido a que alli no

se ha podido llevar a cabo el pacto entre la monarquia y la burgue
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sia contra los trabajadores, pues dichas fuerzas son mucho mas dé-
biles en Alemania que en el resto de los paises de Europa occiden-
tal. De aqui también el sefalamiento de que, aun en el siglo XIX,

Alemania -y en especial su parte oriental- conservaba importantes

resquicios feudales dentro de su estructura social(je).

Asimismo, son frecuentes los sefialamientos sobre Inglaterra,
donde el feudalismo habia sido introducido por los normandos como
algo ya acabado y completo, como una relaciédn que, madurada en otros
lugares, adquirid en Inglaterra y desde un principio una forma del
todo desarrollada. Por eso no tiene que afirmarse luchando traba-
josamente contra formas de produccidén anteriores y, en consecuen-
cia, posee desde su origen un ritmo de desarrollo més r&pido que
en otros sitios. Tal es una de las razones, entre otras, que expli
can la temprana disolucién de la servidumbre en Inglaterra, la cual
se llevd a cabo de manera radical durante el siglé XIV, y su des-
punte precoz hacia la creacidn de las premisas de la sociedad ca-
pitalista.

Marx tendria en cuenta esto al apuntar que en Inglaterra la
clase de los asalariados surge ya en la segunda mitad del sigloe
XIC, donde vivié su época de oro a lo largo de ese siglo y el si-
guiente, en tanto aln no se afirmaba la existencia clara y contun-—
dente de las manufacturas caplitalistas, y la agricultura franca-

mente subsumida a la produccidén de valor, lo que luego de la acu-

(18) Algunas de las més importantes referencias al ejemplo de Ale-
mania pueden verse en Revolucidén y contrarrevolucibn en Alema-

nia, p. 1255 en la Contribucidn a la historia del campesinado
prusiang, p. 152; en los Apuntes sobre Alemania, p. 196-197; en
Para la guerra campesina, p. 194; en Capital y tecnologia, p. 1183

y en los articulos incluidos en la Nueva Gaceta Renana, Vol. 9,
p. 183-184, y en La cuestiédn nacional y Ta formaclidp de los Es-—
tados, p. 55.
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mulacién originaria realizada en Inglaterra —a la que Marx conci-
be como la forma clésica de este proceso-, puede registrarse ya
en el siglo XVI(lg).

Igualmente claro que Marx y Engels es el caso de las ciudades
italianas, las que habrian de sumar a la herencia recibida por Ro-~
ma el hecho de que todos los movimientos comerciales de la Edad Me
dia con palses no europeos se concentraban en esos puntos "periféri
cos" del continente, determinando su carfcter como centros y ciuda
des comerciales muy desarrolladas con respecto del resto del terri
torio europeo. Por eso, serian lugares donde el capitalismo apare-
cidé precozmente, ya en el siglo XIV, bajo la forma de manufacturas
capitalistas perfectamente establecidas.

Asf, nuestros autores dirén que Italia es la primera nacién ca
pitalista de Europa, con un desarrollo alcanzado de manera gxcep-
cional cuando toda Europa se encontraba alin inmersa en formas de
produccién feudales. Esta "anticipacién"™ en el desarroilo, que se-
ria la cuna del importante movimiento del Renacimiento europeo,
habrfa luego de invertirse volviéndose en uno de los obstéculos

més importantes psra la formacidm de la nzcibn italiana d= su uni-

dac nacional(ZO).

(19) Algunas de estas alusiones a la evolucibén inglesa se encuen-
tran en -los Grundrisse, Vol. I, p. 196, 452 y 473; en La ideo-
logia alemana, p. 71; en El capital, T. I, Vol. 3, p..B95, B96
y 923; y en la seleccién Imperio y colonia. Escritos sobre Ir-
landa, p. 220.

(20) Las referencias al caso italiano son: Para la querra campesi-
na, p. 194-195; en el prdlogo a la edicidn italiana del Mani-
fiesto del Partido Comunista; en los Grundrisse, Vol. I, p. 468;

en Capital y tecnologla, p. 96 y 97; y en El capital, T. I, Vol.
3, p. 894-95,




Pero el caso que obviamente habrian de privilegiar Marx y En-
gels, seria el de Francia. A partir del hecho fundamental de que
Francia se halla en el centro mismo del movimiento de las invasio-
nes germanicas, serfa también el lugar donde la fusién de los pue~
blos se dioc de manera mAs clara, natural y completa. Por eso fue
caracterizada por ellos como 'centro del feudalismo en la Edad Me-
dia'"; lugar donde las distintas formas, relaciones y elementos pe-~
culiares de la sociedad feudal se desenvolvieron de manera-perfec-
tamente natural alcanzando en algunas de sus regiones el maximo
esplendor, Asl, Engels subrayaria que la Francia meridional se ha
ubicado en el medioevo al "frente del desarrollo europeo" en todos
los sentidos: tuvo primero que ninguna otra nacién una lengua cul-
ta; elabord un arte poético que fue modelo de todos los pueblos la
tinos e inclusoc de Alemania e Inglaterra;‘compitié sin derrota en

. la conformacidén de su caballerfia feudal; desarrolld, asimismo, del
modo m&s completo, su industria y su comercio.

Agoté, pues, todos los rasgos fundamentales que singularizan
a la sociedad feudal, desarrolléndolos esponténeamente desde su
origen y perfecciondndolos lentamente hasta darles su figura més
acabada y clésica posible. Funciond, entonces, como el ejemplo ci§
sico que agota absolutamente el concepto de modo de produccibén feu-
dal. Por ello, entre otras razones, seria en su posterior historia
el pais modelo de la lucha de clases, y por eso también su historia

fue estudiada por Marx con especial predileccién(21).

(21) Las citas mls importantes sobre el ejemplo de Francia se en-
cuentran en: La cuestién nacional y la formacién de los Estados,
p. 86; en El dieciocho Brumario de Luis Bonaparte, p. 6 y 75y
en los Grundrisse, Vol. I, p. 451. Ademas de los casos brevisi-
mamente referidos aqui, Marx y Engels llegan a hacer mencién de

la situacibén de Austria y Hungrfa en la Edad Media. Cfr. La_cues-
tién nacional y la formacién de los Estados, p. 95-98; de Polonia,
aun feudal en el siglo Xi1X, 1bld, p. 68; de Napolés con su feuda~-
lismo exportado, Cfr. La ideolo ia alemana, p. 71; o de la aboli-
cién de la servidumbre en Escocia, r. capital, T. I, Vol. 3,

p- 903.
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Ademés de haber elaborado su concepcidn general sobre la socie
dad feudal, Marx y Engels estaban al tanto de las principales pecu
liaridades histérico-concretas de los distintos casos particulares.
Pero estas Ultimas no ocupan nuestro principal interés.

No es nuestro propdsito en este proyecto el de realizar una his
toria de Europa occidental durante el periodo medieval. Por esa ra
zbn no entramos en el anflisis sinqular de cada uno de los casos
particulares, de cada feudalismo regional o nacional. No abordamos,
entonces, ni los desfases temporales que en cada regibén de Europa
presenta la consolidacibn y desenvolvimiento de la sociedad feudal,
ni la delimitacidén de las diferencias especificas que subdividen al
continente europeo en distintas zonas, donde se modifican los rit-
mos, la solidez y profundidad, e incluso la jerarguia misma de los

(22). Intentamos mis bien establecer los

principales rasgos feudales
elementos més importantes que definen, en teoria, la naturaleza esen
cial del modo de produccién feudal, de acuerdo a la concepcibn de
Marx y Engels. A partir de ella trataremos de abordar y resolver los
més debatidos problemas que en torno a la caracterizacibn del feuda
lismo se han planteado los distintos investigadores de este proble-

ma(23)_

Veremos, pues, que varias de estas interrogantes cruciales y
largamente debatidas por los historiadores y analistas del feuda-

lismo, han sido ya detectadas por Marx y Engels y resueltas de ma-

(22) Una regionalizacién muy interesante del desarrollo del feuda-
lismo, establecida bajo el acertado criterio del grado y momento
de fusidén de los pueblos germénicos con el resto de los pueblos
conquistados por ellos, es establecida por Hegel en sus Leccio-
nes sobre la filosofia de la historia universal, p. 582 y 583, E&s-
ta idea tambien era conocida por Marx y Engels. N

(23) Dos casos muy ilustrativos de estos problemas son =21 coloquio entre
historiadores sobre el feudalismo y el debate sobre la transicién
del feudalismo al capitalismo, citados en 1la bibliografia.
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nera mids o menos desarrollada en un sentido o en otro.

De esta forma, por citar sélo algunos de los ejemplos més di
fundidos, la tan discutida cuestiédn de la funcién del comercio,
antes, durante y después de la Edad Media (que fuera ya abordada
por Montesquieu, y que diera lugar ulteriormente a la ingeniosa y
bien documentada tesis de Henri Pirenne y a las criticas de Paul
M. Sweezy a las idea de Maurice Dobb); la distincién odentifica-
cién entre el feudalismo y la servidumbre (difundida la primera,
explicitamente, por M. Bloch, F. Ganshof, y recientemente R. Bou-
truce, e implicitamente, por A. Thierry y Montesquieu; pero criti-
¢ada y anulada, también de forma implicita, por Voltaire, y de ma
nera explicita por M. Dobb, R. Hilton, K. Takahasi); la estruc-
tura de las clases en el campo feudal (preocupacién central de
G. Duby, de M. Bloch, de R. Boutruche y de casi todos los autores
que entran mé&s de lleno a la caracterizacién del feudalismo en su
aspecto rural); la funcibén del estado y la iglesia medievales {so
bre la cual encontramos ideas interesantes en Voltaire, Guizot,
Thierry, Montesquieu y Hegel, y a la que aluden también autores Eg
mo Bloch, J. Le Goff, Jean Dhondt, F. Qakley, F. Ganshof}; o el
problema de la naturaleza ~feudal o burguess- de la ciudad medie-
val en la baja Edad Media (donde encontramos a varios importantes
defensores de unz u otra posicién, desde Voltaire, Thierry vy Gui-
zot hasta Pirenne, Kofler o M. Dobb). Todos ellos son problemas
que, mis o menos extensamente, han sido planteados por Marx y En-

gels, teniendo, ademés, una respuesta definida m&s o menos elabora-
da(24).

(24) Aqui sélo enuncliamos estos problemas. En el avance del proyecto
general les iremos tratando con detalle, planteando adem&s la
solucién que Marx y Engels dieron a cada uno de ellos, y dando
las referencias precisas de los restantes autores mencionados.



Asi, aunque las respuestas a estos puntos varfan desde desa-
rrollos mis o menos amplios y sistem&ticos, hasta meras frases ano-
tadas al paso de un argumento distinto, constituyen en conjunto los
elementos suficientes para elaborar una visién general especifica
mente marxista, y mds o menos precisa del modo de produccibn feu-
dal en cuanto tal.

Esta visidn general constituye precisamente el objeto central
de nuestro estudio global, del cual ahora presentamos s8lo un pri-
mer resultado. Es en funcién de ella, entonces, que incorporamos
o dejamos de lado la concepcidn particular del resto de los atto-
res investigados. Por ello, si bien para esta investigacién hemos
tratado de revisar los mis importantes textos de autores antiguos
y modernos accesibles a nuestra situacién, no entramos a su consi
deracién pormenorizada ni a su critica especifica. Tratamos, mas
bien, de reconstruir la concepcién marxista del mado de produccidn
feudal, apoyindonos no sélo en los textos de Marx y Engels, sino
en toda 1a literatura referida al tema que hemos podido abarcar.
Las coincidencias, diferencias o matices particulares respecto a
los distintos puntos, se ir&n dando marginalmente a lo largo del
estudio-o podrén inferirse de una lectura atenta del mismo.

Ademés, nuestro estudio global se circunscribe a los puntos
principales relacionados directamente con la definicién esencial del
feudalismo en cuanto tal. Abaréa pues, sblo como antecedentes, el
tratamiento de la situacibn particular de los pueblos germanicos *
y del Imperio romano en el momento de las migraciones que realiza

ron los puebles ante las invasiones germanas a todo el espacio euro
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pea romane anterior. Esto es necesario para entender los origenes
mismos de la sociedad feudal, tema especifico de este trabajo. Pero
deja de lado, en cambio, la declinacién del mundo feudal, que.ya se
imbrica directamente con la transicién hacia el capitalismo. Unica
mente $e alude a ella en tanto agreque nuevos elementos a la defi
nicién del propio feudalismo, perc no como objeto en si mismo.

Por lo demis, es claro que no intentamos m&s que una primera
aproximacién al complejo problema que nos hemos planteado, No es
este, por supuesto, un trabajo definltlvo, por el contrario, es
un primer esbozo general para suscitar la discusidn y el reexamen
cuidadoso de los distintos trabajos, tanto de Marx y Engels como
de otros autores, en relacién al periodo elegido, y, por esta via
promover el anllisis y reconstrucci6n de otros periodos histéricos
particulares. Pretendemos, en fin, ilustrar, en una -primera versién,
la concepcién materialista de la historia apllcadé a un modo de
produccién especifico, incitando asi a una comprensién més cabal
de dicha concepcibén, y a una visién mls rica y compleja de los apor
tes de Karl Marx y Friedrich Engels en este éampo de la ciencia de

la historia.
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CAPITULO II

LA PERIODIZACION GENERAL DEL MODO DE PRODUCCION FEUDAL

Cuando Marx se ha visto llevado a caracterizar a la Edad Media
europea en términos globales, la ha designado como la época germé&-

: nica de la historia de Europa, como aquel periodo histérico dentro
de la evolucibn general del continente en gque se despliegan y de-
sarrollan de modo general los rasgos germénicos de la organizacién
econdémica y social de los pueblos europeos: "...la Edad Media (épo
ca germénica) surge de la tierra como sede de la historia, historia
cuyo desarrollo posterior se convierte luego en una contraposicién
entre ciudad y campo..."” (Grundrisse, Vol. II, p. 442). Con ello,
ciertamente, Marx nos da uno de los rasgos centrales explicativos del
medicevo europeo.

Pero no sblo de esta manera concibe Marx al modo de produccién
feudal. Ademés de ser un despliegue de elementos germénicos, el
feudalismo constituye una auténtica fusién de dos formas de produccién
anteriores, que se unifican y combinan, modificéndose para dar
como resultado una nueva forma totalmente peculiar. E1 mode feudal
de produccién surge como resultado de la conquista de los pueblos
germénicos sobre los antiguos habitantes del Imperio romano, desem-
bocando en una de las tres posibilidades que Marx prevé para todo mo
vimiento de conguista: la de la sintesis entre los dos modos de pro
duccibn en juego, la fusibén del modo de produccibén de los conquis-
tadores con la forma de producir de los conquistados. En este caso
",..se produce una accibn reciproca de la que nace una forma nueva,

una sintesis {en parte, en las conquistas germénicas..." (Grundrisse,



Vol. 1, p. 183J.
El feudalismo, pues, es el fruto de la combinacidén de elemen-~
tos germénicos y de elementos romanos, donde los primercs tienen

el papel dominante. Es bajo las modalidades germlnicas y dentro

de su estructura fundamental que son asimiladas las aportaciones ro
manas, las que crean una base nueva a esas mismas formas germinicas.
Pero ello sblo a lo largo de un complicado proceso que dura varios
siglos. La asimilaci6bn de la lengua, las costumbres, el arte y las
fuerzas productivas romanas al modelo de organizacién creado por los
pueblos germénicos, sélo se lleva a cabo lentamente. Asi, "el feuda
lismo no salié ni mucho menos, ya listo y organizado, de Alemania,
sino que tuvo su origen, por parte de los conquistadores, en la or-
ganizacibn guerrera que los ejércitos fueron adquiriendo durante la
propia conquista y se desarroilo hasta convertirse en el verdadero
feudalismo después de ella, gracias a la accibn de las fuerzas pro-
ductivas encontradas en los palses conquistados" (La_ideologia ale-
mana, p. 72).

Es precisamente durante todo el periodo de gobierno de los me-
rovingios que esta fusibn y asimilacién se lleva a cabo, conformando
poco a poco las primeras relaciones sociales feudales. Una vez con-
solidadas estas Gltimas, puede entonces plantearse la tarea de genera
lizarlai a toda Europa, de homogeneizarlas en todo el continente,
como las relaciones dominantes de la organizacién social. Y es esto,
justamente, lo que el imperio de Carlomagno, asi como sus antecesores
y sucesores inmediatos, habrdn de llevar 2 cabo a lo largo de la faz

del territorio europeo abarcado hasta ese momento.
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Con ello, sentarin las premisas para el primer desarrollo de
la sociedad feudal, la primera edad feudal que ser§ esencialmente
rural: "Del mismo modo que la Antigliedad partfa de la ciudad y de
su pequefia comarca, la Edad Media tenfa como punto de partida el

campo" (La ideologia alemana, p. 18). Esto estaba determinado por

la costumbre germana de la vida aislada en el campo, basada en la
autosuficiencia econémica de cada hogar germano, y en la mayor
extensién del espacioc europeo, lo que sirvid como fundamento de la 80
ciedad feudal.

Se daré entonces la consolidaciédn de las formas feudales en el
campo, y la presencia pura ente excepcional o episb6dica de las ciu-
dades, limitadas a 1a funcién de meros centros comerciales, pero
despojadas de su anterior papel principal en el desarrollo general
del .modo de produccién en cuanto tal.

Seri este, pues, el periodo original de las formas feudales,
su afirmacién y desenvolvimiento como formas bésicamente campesinas
de produccién. Pero con ello, asimismo, el desarrolle de un incremen
to que rebasa a la pura produccién en el campo, un aumento de la ri-
queza que mis allié de un punto dado, desborda esta forma originaria
y la desdobla, dando origen a la aparicién de la ciudad tipicamente
medieval.

De esta manera, entramos a la segunda edad feudal, al momento
en que el desarrollo posterior del feudalismo produce, como apunta
Marx en la primera cita transcrita, una contraposicién entre el
campo y la ciudad feudales. La ciudad medieval -sobre la cual Marx
nos ha dado extensas apreciaciones- constituye el resultado més ela

borado del mundo feudal, y marca su mayor auge y florecimiento po-
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sibles. Al crearla, la sociedad feudal ha alcanzado el punto més
alto de desarrollo posible, luego del cual sélo puede venir la de~
cadencia. Asi: "Mientras duraba el periodo del florecimiento del

feudalismo, hasta fines del siglo XIII..." (La descomposicién del

feudalismo..., p. 188), 1la ciudad‘medieval podia consolidar sus
formas de produccién caracteristicas y su organizacidn social y
politica hasta sus figuras mis acabadas. También el campo daba
sus progresos més altos, alcanzando la clOspide del modo de produc
cién feudal.

Pero luego viene el declive. Los siglos siguientes asisten a
‘la descomposicibn y adulteracién progresivas de las relaciones y
formas feudales fundamentales. Estamos entonces "en los tiempos
del ocaso de la organizacién feudal, donde no obstante aln se
lucha dentro de ésta -tal como en Inglaterra en el siglo XIV y
en la primera mitad del Xv-" (Grundrisse, Vol. I, p. 473). Este oca
so del mundo feudal se combina ya con la aparicibn y creacién
de las premisas de la futura era capitalista, ya en ciernes. Se co
mienza a dar la liberacibn del trabajo y el subsecuente vagabunda-
je, la crisis de las formas agricolas anteriores y su modificacién
por distintas vias -liberando al siervo sometido, creando al arren
datario capitalista, modificande la renta en trabajo o en produc-
tos, en renta en dinero, etc.- y la adulteracién de la corporacién
artesanal gremial que poco a poco ensancha su base con mas y més
jornaleros que nunca podrin ascender de esa situacién hacia la con-
dicién de maestros.

Se dan también los grandes descubrimientos geogrificos y los
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principales inventos que son premisas del nuevo modo de produccién,
el cual se afirma de manera clara y delimitada en el siglo XVI con
las manufacturas capitalistas en todo el continente europeo: "...La
era capitalista s6lo data del siglo XVI, allfi donde florece, hace
ya mucho tiempo que se ha llevado a cabo la supresién de la servi-
dumbre de la gleba y que el régimen urbano medieval ha entrado en
la fase de su decadencia" (El capital, T. I, Vol. 3, p. 894).

Era capitalista que no significa predominio absoluto y ni si-
quiera global de las relaciones capitalistas sobre el todo social,
sino comienzo o inicio de desarrollo de las nuevas formas de rela-
cién social, destinadas a imponerse en el futuro a la totalidad
del conjunto de niveles de la realidad social, pero que en ese mo-

mento aun luchan contra y dentro de las formas feudales que, sobre

viviéndose a s{ mismas, han perdido toda justificacién histérica dé
existencia y se han vaciado de todo contenido. Estamos aqui en el
periodo que Marx concibe asi: "...Durante los siglos XVI y XVII

el periodo de infancia de la sociedad burguesa moderna"”, y sobre

el cual aclara més adelante: "...En aquella época la mayor parte de ‘
la produccién nacional se movia aGn dentro de formas feudales, y

que servia como fuente directa de subsistencia de los propios pro-

ductores" (Contribucién a 1a critica..., p. 145).

Infancia de la sociedad burguesa donde, junto a las manufacty
ras capitalistas, comienzan a desarrollarse los distintos elementos
componentes de la sociedad civil burguesa, al tiempo que caducan
y se descomponen las viejas formas feudales de esa misma sociedad

civil. Surgen también formas de transicibén que sin ser clara y
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acabadamente burguesas, son sin embargo evidentemente antifeudales,
como por ejemplo las monarquias absolutas. Estas Gltimas expresan
el desarrollo progresivo de las relaciones burquesas y la ruina de
las feudales, sin por ello ser, no obstante, entidades claramente
burguesast "La monarquia absoluta, que era ya un producto del de—
sarrollo de la riqueza burquesa a un nivel incompatible con las
viejas relaciones feudales" (Grundrisse, Vol. 3, p. 124), se eri-
ge, entonces como un poder que sin someterse directamente a los
intereses de la burguesf{a -no es aln el estado burgués en cuanto
tal-, funciona inconscientemente en su beneficio, promoviendo los
distintos elementos de la sociedad civil burguesa y atacando y ace
lerando la disolucién -del viejo mundo feudal. Por e&o, con su im-
posicién de un equivalente general, la centralizacién politica que
impulsa, la transformacién de las viejas rentas y tributos en ren-
tas y tributos dinerarios, va minando las viejas formas y creando
las bases de la instauracidn general e integral de la emergente
sociedad capitalista. Es, pues, el periodo que Marx conceptia como
la etapa de "disolucién de la sociedad civil medieval en los ele-

mentos de la sociedad moderna" {(Teorias de la plusvalfa, T. III,

p. 433).

Tal proceso foncluye, a grandes rasgos, con la revolucibn in-
dustrial. Al aparecer la gran industria capitalista, el mundo bur-
gués se afirma como modo de produccibén dominante y establece, en-
tonces, sus formas adecuadas en todas las esferas. Es el periodo de
creacién del estado burgués en cuanto tal —fruto de la revolucién

francesa-, de la dominacién absoluta y general de la ideologia bur-
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guesa en la totalidad de las esferas del pensamiento, de la ins-
tauracién integral de la sociedad burquesa moderna en todos los
niveles de la realidad social.

Instauracién completa que cierra definitivamente el ciclo de
existencia, asi sea como sobrevivencias o reminiscencias, de las
relaciones feudales. Fin absoluto de los Gltimos rastros que le-
gara a la Europa occidental aquel periodo germdnico de su propia
historia.

Tal es, mis o menos, la periodizacibn implicita que Marx y En-
gels manejan en relacién ai surgimiento, desarrollo y decadencia
del modo de produccién feudal y de las relaciones sociales gue en
su interior se despliegan. Y aunque sobre cuestiones de periodiza-
cién sefialan claramente que '"como en el caso de las transformacio-
nes ‘debidas a diversas formaciones geolbgicas, tampoco en el caso
de la formacidn de los diversos sistemas econdmicos es preciso
creer en periodos aparecidos de improviso y claramente separados

uno del otro" (Capital y tecnologfa, p. 117), si marcan, no obstan

te, de modo aproximade y en rasgos generales, los grandes momentos
de cambio o de inversibén de las tendencias més gruesas en el desa-
rrollo de la forma social estudiada.

Respecto al caso particular del feudalismo, la periodizacién
que aproximadamente se infiere y que serviri de marco general para
los siguientes problemas a esclarecer es, pues, en base a lo ante-
rior, la siguiente:
~ Siglos IV a VIII. Transicién de la antigiiedad clésica al feudalisg

mo. Comienzo de las invasiones germénicas. Fusién real de elemen~
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tos romanos y germdnicos, bajo el predominiohde los segundos. Gé&
nesis de las relaciones feudales.

Siglos VIII a IX. Generalizacidn de las relaciones feudales a lo
ltargo de toda Europa. Creacién del espacio europeo como unidad
homogénea. Fin de las invasiones.

Siglos IX a XI. Primera edad feudal. Consolidacién y desarrollo
del modo de produccibén feudal, bisicamente rural en esta etapa.
Atomizacién del poder politico. Declive del comercio interno vy
externo.

Siglos XI a XIII. Segunda edad feudal. Génesis de la ciudad medie
val. Inicio de la contraposicién campo-ciudad. Auge y florecimien
to maximo del modo de produccibén feudal.

Siglos XIV a XV. Decadencia de la sociedad feudal. Inicio de la
transicién hacia el capitalismo. Despunte precoz del capitalismo
en Italia y Flandes. Crisis de las relaciones feudales en la agri
cultura. Decadencia del regimen urbano medieval. Inventos y des-~
cubrimientos geogradficos. Origen de las naciones europeas.

Siglos XVI a XVIII. Inicio de la era capitalista. Pervivencia de
relaciones feudales agonizantes. Desarrollo de la manufactura ca
pitalista. Monarquias absolutas. Surgimiento de nuevas formas de
produccién en la agricultura y lucha con las formas feudales.
Desarrollo de los elementos de la sociedad civil burguesa y disg
lucién de la sociedad civil medieval.

Siglos XVIII a XIX. Afirmacibn integral de la sociedad burquesa
moderna. Gran industria capitalista. Estado burgués. Ideologia bur

guesa. Sociedad civil moderna. Desaparicién de todo rastro feudal.



Periodizacién general que se ird ilustrando y fundamentando
a lo largo de el estudio global y que por el momento solo abarca

la primera etapa(ZS)

. Pasemos ahora, de acuerdo a esta esquematiza
cién, al an&lisis de los antecedentes de la sociedad feudal, a

la reconstruccidén del "estado puro" de los elementos cuya combinag
cién va a dar origen al modo de produccién feudal, para explicar

luego dicha combinacién o mixtura y sus resultados mis importantes.

(25) Comparese esta periodizacién con la establecida por Hegel en
sus Lecciones sobre la filosofia de...; segfin Hegel, el mundo
moderno, dominado por el espiritu germénico, .se subdivide en
tres fases o momentos que son: a) de las invasiones germanas
hasta Carlomagno; b) de Carlomagno hasta Carlos V, primera mi
tad del siglo XVIj ¢) de la primera mitad del siglo XVI a la
fecha en que Hegel escribe. La coincidencia de esta divisién,
con las ideas de Marx y Engels no parece ser puramente casual.
(Cfr. Lecciones sobre la filosoffa de la historia universal,
pdgs. 571-573).
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CAPITULO III

LA FORMA GERMANICA DE LA COMUNIDAD O PRIMER ANTECEDENTE DEL FEUDALIS
MO EUROPEO

Hemos visto ya cObmo Marx caracteriza a la sociedad feudal co-
mo la época germinica de la historia de Europa. Con ello, nos esté
proporcionando una de las claves centrales para la comprensibn de
todo el carécter de la Edad Media, al remitir su explicacidén funda
mental hacia lo que podriamos considerar su antecedente principal:
las aportaciones germénicas.

Pero idénde aparecen por vez primera estos elementos germénicos,

llamados a desarrollarse y desplegarse de modo dominante durante el

feudalismo? ¢Dénde tienen su origen y su primera forma de existen-
cia histSrica particular? Precisamente dentro de la comunidad ger-
ménica primitiva, dentro de la forma de organizacién social alcan-
zada por los antiguos germanos, antes del momento de las invasio-
nes al imperio romano.

Dentro pues de la comuna germana, tan cuidadosamente descrita
por Tcito en el Siglo I de Nuestra Era en su célebre texto de La

Germania, v teorizada mucho mis tarde por Marx en sus Formaciones

econbmicas precapitalistas y por Engels en su ensayo sobre El ori~

gen de la familia, la propiedad privada y el Estado.

Allf tienen su primera aparicién los elementos germinicos lue-
go predoﬁinantes en el mundo feudal. All{ aparecen entonces de un
modo apenas insinuado o larval, un conjunto de hechos y factores que
luego habrén de desplegarse en toda su amplitud, y varios princi-

pios generales, que aunque modificados sustancialmente, serén sin
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embargo el soporte central de las formas mis caracteristicas de

1(26). Serd ahf tam-

las formas de vinculacién en la sociedad feuda
bién, donde nosotros intentaremos descifrar esta clave o anteceden
te fundamental. Veamos.

La comuna germana o forma germénica de la comunidad que Marx
Y Engels estudian, corresponde a una fase relativamente corta de
la historia de los pueblos germanos primitivos. Alin en proceso de
gestacién en el tiempo de Julio César alcanza su figura mis conoci-
da y estudiada en la época de Tacito, luego de lo cual vuelve a per
derse entre las conjetura§ y polémicas de los historiadores. Y aun-
que varios de sus ejemplares aislados perviven, desarrolléndose, a
lo largo de toda la edad media, su importancia y vitalidad se mues
tra mis bien en los rasgos que imprime y hereda a su sucesora y a to
da la época medieval europea, caracterizéndolas. "...Es la comuna
germana, de fecha muy reciente. Todavia no existia en tiempos de
Julio César, y ya habia desaparecido cuando las tribus germanas
fueron a conquistar Italia, Las Galias, Espaha, etc,". (Porvenir

de la comuna_ rural rusa, pdgs. 52-53). De vida breve, no es sin em

bargo efimera en 1o que toca a sus aportaciones histéricas ms impor
tantes, ni carente de interés en cuanto a sus determinaciones inter
nas.

Aunque con importantes pervivencias de la organizacién social

{26) Opinibn que, como hemos anotado, ha sido obtenida de su lectu-
ra de Hegel, y que también es compartida, entre otros, por F.
Guizot: "lQué son, seifores, esos hechos? Es el regimen feudal,
que surge definitivamente del senc de la barbarie. De los di-
versos elementos de nuestra civilizacidn era natural que el
elemento germénico prevaleciera el primero; €1 tenia la fuerza,
&1 habia conquistado Europa; de é1, pues, debla ésta recibir
su primera forma, su primera organizacién social. Es lo que su-
cedibé", (Cfr. Historia de la civilizacidén en Europa, p. 85).
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(27), la comuna germ§

gentilicia, que tanto Marx como Engels sefialan
nica de Técito es ya una comuna agricola, basada no en vincules con
sanguineos entre sus miembros, sino en otro tipo de nexos, donde la
actividad econémica resulta ya central para toda la conformacidn
social general (tal como explica Marx en sus borradores sobre la co
muna rusa). Pero aunque se trata de una comuna agricola, eso no sig
nifica que la agricultura sea su actividad mds importante.

Los germanos han sido desde su origen un pueblo primordialmente
pastor. Asi; Julio César los caracteriza como gentes que "Toda 1a
vida gastan en la caza y en ejercicios de la milicia" y dice expli
citamente que "no se dedican a a la agricultura", aunque aclara
que el usufructo y posesibén de la tierra se realiza ya de un modo
rotativo anual. Insiste en el hecho de que tratan de obligar a
todos los miembros a no dejar la milicia por la labranza, subrayan-
do el espiritu guerrero altamente apreciado entre.ellos. Del hecho
que informa también César, en cuanto a que su alimentacién ppinci-
pal consiste en "leche, queso y carne' puedelinferirse la existencia
y reproduccién del ganado, y por tanto del pastoreo como actividad
fundamental entre ellos (véase sobre estos puntos, los capitulos
XXI, YXXII, XXIII y XXIV del libro sexto sobre los Comentarios de

la_guerra de las Galias).

T&cito escribe, aproximadamente un siglo y medio después que

Julio César y también &1 sefala que los germanos prefieren pelear

(27) Véase las referencias en los Grundrisse, Vol. I, pég. 441, en
La marca, pAgs. 212-214 y en El origen de la familis, pégs.
156-159. Engels parece atribulrle a2 la estructura gentilicla
un papel mucho mayor que el que le confiere Marx, sin ser no
obstante, absolutamente clarc sobre el punto. Sin embargo, am
bos coinciden en los rasgos fundamentales de la comuna germa-
na en otros aspectos, complementindose.
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y guerrear que labrar la tierra, 1o que dejan mds bien para los més
débiles y para las mujeres. "Y mis facilmente los persuadirén a
provocar al enemigo, a peligro de ser muertos o heridos, que a la-
brar la tierra y esperar la cosecha y suceso del afio". (Germania,

pag. 25)28)

. Por eso, atn en la época de Técito, la agricultura

sb6lo constituird una actividad incipientemente desarrollada y pura-
mente complementaria de su verdadera fuente fundamental de riquezas:
la ganaderia. A diferencia de la agricultura, poco estimada, la tie
rra "tiene abundancia de ganados" (Germania, pag. 14), los que cons
tituyen la riqueza més importante de los pueblos germénicos. De ahf
que destinen una parte importante de su territorio, como terreno

exclusivo para el para el pastoreo, hecho que subsistird en ciertas

partes de Alemania durante muchos siglos(zg).

(28) Esta afirmacién de Ticito le ha valido la dura critica de Vol-
taire, quien dice: "El mismo T&cito, en medio de sus elogios,
reconoce que todo el mundo sabfa que los germanos preferian vi
vir de la rapifia a cultivar la tierra; y que luego de haber sa
queado a sus vecinos, regresaban a su pafs a comer y dormir.
Esta es la vida de los salteadores de caminos actuales, y de
los cortabolsas, a quienes castigamos con la rueda y la cuerda;
iY¥ he aqui a quienes T&cito tiene el descaro de alabar, para
hacer despreciable la corte de los emperadores romanos, en con=-
traste con la virtud germénical". (Ensayo sobre_las costumbres,
pégs. 174-175). Esta opinibn estid muy acorde con la concepcidn
de que Europa se barbariza y decae luego de las migraciones
germanas, menclonada atris.

(29) Max Weber habla de este territorio, separado y destimado sélo
a los pastos al describir la "organizacién agricola nacional
germénica" del siglo XVIII. Aunque diferimos obviamente de su
idea central, es interesante leer la polémica que entabla contra
la tesis de que habria "un comunismo agrario primitivo en los
comienzos de toda evolucibn econdmica y en particular en el
caso de la Germania primitiva. (Sobre el punto, Cfr. Historia
Econémica General, pags. 19-39; véase también, de G. Duby, Gue-
rreros y campesinos, pégs. 27-29).
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Los pueblos germanos pueden entonces caracterizarse, afln en el
periodo de desarrollo de la comuna agricola germana qae analizamos,
como pueblos esencialmente pastores que inician lentamente su tran-
sicién a la agricultura. Asi los concibe Engels (en su carta a Marx
del 8 de diciembre de 1882) que los caracteriza como "pastores né-
madas en transito a la agricultura" y también el Barén de Montes-
quieu que afirma: "En Germania labraban poco la tierra, apenas la
cultivaban; se desprende de lo dicho por César y por T&cito que se
inclinaban m&s al pastoreo; y en efecto, las disposiciones de ios
Cédigos Legislativos de los barbaros, se refieren casi todas a la

ganaderia". (Espiritu de las Leyes, p&g. 383}.

Ganaderia pues como actividad central, complementada por un
cierto desarrollo de la agricultura propiaﬁente dicha. Relacién
desigual que habré de modificarse al contacto con los pueblos del
Imperio Romano, pueblos cuya tradicidén e historia ae desarrollo
de la agricultura aventajaba en siglos a la situacidn de los pue-
blos germénicos, pero relacién que mientras se mantenga habri de
condicionar en varios aspecto toda la estructura social de les ger
manos.

Asi, si la ganaderia es la actividad econbémica més importante,
los germanos serin pueblos menos arraigados de modo definitivo
a la tierra, que los pueblos ya esenclalmente agricolas. Por tanto
estarin mis prestos a las actividades semi-itinerantes como la caza
y la guerra y mds abiertos a migraciones y movimientos de despla=-
zamiento en general. Su forma de propiedad, la jerarquia de sus ri

quezas, el uso de su tiempo y el modo de apropiacién de la natura-
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leza, dependenrén también de esta mayor importancia de su activi-
dad en tanto pastores. Y a partir de ahi se explicarfn también va-
rias de sus formas de vinculacién social, el modo de su comunidad,
la organizacién territorial de su espacio y la amplitud y caricter
de sus unidades econémicas elementales. "La primera forma de la
propiedad es, tanto en el mundo antiguo como en la Edad Media,

la propiedad tribal, condicionada entre los romanos, principalmen-
te, por la guerra, y entre los germanos, por la ganaderia". (Ideo-
logia alemana, pig. 77). Condicionamiento importante en mis de un
nivel de la organizaci6n social de los germanos.

Los germanos son pues esenclalmente pastores. Y junto a esto,
como ya hemos visto, particularmente proclives a la guerra, y cuan
do ésta falta, a la actividad de la caza. Por tanto, su propiedad
comfin abarca principalmente a los bosques y a las praderas que
circundan su espacio vital. En ellos pueden ejercitar su funcién
como cazadores y como pastores, ademds de obtener las materias pri
mas para elaborar sus armas, sus vestimentas y algunos objetos do-
mésticos. De ahf obtienen también algunos frutos, y miel, ademé&s
de proveerse de madera para calentarse en los frios y en los invier
nos. La tierra comin es entonces soporte de la caza, de la alimen-
tacibén del ganado y reservorio de distintas materias primas, esce-
nario y fuente de las mis importantes y frecuentes actividades de
los germanos primitivos. "Sin duda, se da también entre los germa=
nos el ager_ publicus, la tierra comunitaria o tierra del pueblo, di
ferenciada de la propiedad del individuo. Se trata de la tierra de
caza, praderas, reservorios de lefa, de aquella parte de la tierra

gue no puede ser divida si es que ha de prestar servicios como me-
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dio de produccibén en esta forma determinada". (Grundrisse, Vol. 1,
pég. 442. Véase también La Marca, pég. 215).

Pero aungue sede de estas actividades importantes, la tierra
com(n germana o ager_publicus, tiene respecto de la propiedad indi
vidual de los miembros de la comunidad s6lo un papel complementa-
rio, una naturaleza comunitaria que funciona mis hacia el ejxterior
(respecto de posibles ataques o usurpaciones de otras tribus distin
tas) que hacia el interjor. "Entre los germanos, el ager publicus
aparece, mas bien, sb6lo como una ampliacién de la propiedad priva-
da individual y sélo figura como propiedad en cuanto posesién co-
min de una tribu por la cual hay que luchar contra tribus enemigas",
(Grundrisse, Vol. 1, pAg. 443). Entonces, aunque es realmente la
propiedad colectiva de toda la comuna germénica, su usufructo es
totalmente individual. Cada germano lleva a pastar a sus animales
a esa tierra comin de manera aislada y particular..Igualmente tiene
derecho a cazar y a extraer de los bosques todo lo necesario para su
reproduccién individual, lo que realiza en tanto miembro individual,
fin entablar relacién o vinculo alguno con los otros miembros de 1la
comunidad.

El dualismo implicito en toda forma comunitaria, entre el prin
cipio colectivo y el principio individual, al que Marx se refiere
en sus borradores sobre la comuna rusa, ha alcanzado aqui una for

ma donde el segundo se impone ya como el més importante, predomi-
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nando sobre el primero(ao). As{, aunque en cierto sentido, la co-
L]

muna germana aparece como menos desarrollada que otras formas comy
nitarias, donde la agricultura es ya la actividad econémica princi
pal, en otro sentido es en cambio, la forma més adelantada en cuan
to al desarrollo de sus elementos individuales, y por tanto la m&s
dinfmicamente desenvuelta, la mis cercana a la transicibén hacia 1la
etapa histbrica posterior a las figuras comunitarias de la produc-
cién social.

Y esto depende en parte del mismo cardcter ganadero de los pue
blos germanos. El pastoreo es una actividad que no presupone, técni

camente hablando, un trabajo de tipo colective, como si puede pre-

suponerlo, en ciertas circunstancias, la agricultura primitiva.
Por ende facilita la separacidn y autosuficiencia de los miembros
de la comunidad, su aislamiento y desvinculacién reciprocos.

Y esta separaci6n y aislamiento, es precisamente, otro de los

rasgos caracteristicos centrales de la comunidad germénica. Al triun

far el principio individual dentro de esta estructura comunitaria,

(30) Asi, si Marx va a explicarnos a la forma asiitica como aquella
en donde el principio comunitario lo abarca précticamente todo,
y a la forma antigua-clisica como una existencia pareja entre
la importancia de la propliedad individual y la propiedad co-
lectiva, va a sefilalar también que en la forma germénica, la
propiedad individual ha desplazado ya a la propiedad comin a
un segundo plano, subordinfndola. Este mayor desarrollo del
principio individual, al que en Gltima instancia tienden to-
das las formas comunitarias para pasar a las siquientes for-
mas, basadas en la propiedad privada, ‘depende como dice Marx,
del mayor alejamiento alcanzado respecto al carfcter puramen-
te natural de la tribu, de las migraciones y los movimientos
histéricos, del desplazamiento respecto a la sede original de
la comunidad y la ocupacién de tierras ajenas y de nuevas
condiciones de trabajo, etc. (Cfr., al respecto, Las formacio-
nes econémicas precapitalistas y, en particular, 1a phg. 457).
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se hace posible poner al individuo -y no ya a la comunidad en cuan
to tal, o modif icada, en cuanto ciudad y Estado medliador de la ﬁrg
piedad del individuo- en el centro de toda la forma comunitaria
misma, construyendo en torno sélo de él, la unidad econdmica ele-
mental. El hogar germénico es, por exceoencia, una entidad auténo-

ma, aislada y autosuficiente; una célula que, centrada sblo sobre

si misma, reproduce en su interior todas y cada una de las determi
naciones econémicas fundamentales que agotan la esencia de la for-
ma especificamente germénica de la comunidad. .

Por eso, el todo econdémico se halla aqui reducido a cada hogar
germano. La morada individual constituye el principio y el final
de las relaciones econdmicas principales de esta forma, abarcéndo-
las. Y cada hogar, aislado y en si mismo, es un centro auténomo de
produccibn, una unidad econdémica elemental donde se incluyen cierta
mente, las relacliones bésicas de esta orqanizacién'primitiva- "Au fond,
el todo econémico esté contenido en cada casa individual, la cual
constituye para si un centro auténomo de la produccién (manufactura
sblo como ocupacidn doméstica accesoria de las mujeres, etc.). En
el mundo antiguo, la ciudad con sus tierras colindantes es el todo
econdémico; en el mundo germdnico, el domicilio individual, que sblo
aparece como un punto en la tierra que le pertenece; no una concen-
tracién de muchos propietarios, sino una familia como unidad auté-

noma". (Grundrisse, pég. 443).

Alslamiento de los miembros que sinqulariza a la modalidad ger -

ménica, respecto de otras formas de organizacidn comunitaria, y que

habia sido sefialado por Técito, mucho tiempo atras. Dice claramente:
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"Cosa sabida es que ninguno de los pueblos de Germania habita en
ciudades, ni sufren que sus casas estén arrimadas unas a otras. Vi
ven apartados y divididos unos de- otros, donde més les agrada, o
la fuente o el bosque o el prado. No hacen las aldeas a nuestro
modo, juntando y trabando los-:edificios: cada uno ubica su casa con
cierto espacio alrededor, o por remedio contra los accidentes del
fuego, o porque no saben edificar”. (Germania, pig. 26. Véase tam-

bién Montesquieu, El espiritu de las leyes, pags. 191 y 332). Y con

ello atomiza la comunidad, convirtiéndola en una multitud infini-
ta de puntos aislados, similares entre sf, aunque asutbnomos, cada
uno de los cuales se basta a si mismo en cuanto a su produccién y
a sus necesidades principales.

Pero al mismo tiempo reduce el &mbito de desarrollc general
a este hogar alslado y autosuficiente. Sin contacto reqular entre
si, 1los individuos no pueden mis que concentrarse en si mismos y en
su familia, sacando de estas relaciones primigenias, tanto sus es-
timulos como sus problemas y motivos de progreso en general. Todo
desenvolvimiento de las capacidades, posibilidades, goces, inquie-
tudes y fuerzas de los individuos habri de brotar, cotidianamente,
de este su hogar individual, del mismo modo que todos sus avances,
conquistas, respuestas y potencias habran de vertirse aqui mismo,
en este pequeiio espacio que constituye el todo econémico de la co-

munidad germana, y que primeramente se emancipa de la subsuncién a

la propiedad colectiva comunitaria. "La primera porcién de tierra que

pasbd a ser propiedad privada de los individuos, fue aquella en que

se leventaba la casa. La invulnerabilidad de la morada, esa base de
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.
toda libertad personal, fue transferida de la caravana de las tien
das némadas a la choza del labriego radicado, y gradualmente se trans
formé en un derecho completo de propiedad en la heredad. Esto habla
ocurrido ya hacia el tiempo de Tacito". (La Marca, p&g. 215).

Con ello se conquistaba la primera premisa de este centro autd
nomo de la produccién, asequrinole su independencia respecto del
dominio superior de la comunidad, y privilegiando la produccién
autosuficiente del individuo aislado, sobre la estructura comunita-
ria de toda la forma social. Al consolidarse la primera como uﬁidad
econémica elemental y completa de la comuna germana, la propia
estructura comunitaria fue subordinada a ella, quedando como mero
complemento y escenario comln de la actividad independiente y se-
parada de cada miembro individual.

Pero con ello se habfia dado un gran paso. La autosuficiencia
y aislamiento del hogar germano individual, al conéentrar el desa-
rrollo posterior dentro de estos reducidos marcos espaciales del
domicilio particular de cada familia germana, lo intensificaba en
profundidad y en riqueza, de una manera especial. Al reducir los
flujos cotidianos de relacién e intercambio de vivencias y expe-
riencias a los miembros de una familia .auténoma y aislada, aument6
el clGmulo de contenidos implicitos en dichas relaciones y flujos.
Ensanchd los marcos de esta vida4aislada, aporténdole todas las fue
zas y progresos de sus miembros, a los que promovid en cuanto a
su desarrollo singular del modo més acusado. Elaboré pues del modo
mds detallado, cuidado y esmerado, todos y cada uno de los distin-

tos rasgos de la individualidad humana, que en todas las formas co-
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munitarias anteriores se hallaban embotados y poco definidos, ba-
jo el peso mayor fundamental de la comunidad. Acelerd pues de modo
importante, el proceso histérico de individualizacién de les hom-
bres, progreso histérico-universal de magnitud importantisima, que
Hegel celebra como el més importante rasgo aportado por los germa-
nos a la historia universal: "El mundo germano parece, pues, exte-
riormente una simple prolongacién del romano. Pero palpitaba en él
un espirutu completamente nuevo, por el cual habia de regenerarse
el mundo: el espiritu libre, que descansa sobre si mismo, la obsti

nacién absoluta de la subjetividad". (Lecciones sobre la Filosoffa

de 1a Historia Universal, pidg. 568).

Palpitaba en él1 la posibilidad y las condiciones de un mayor
desarrollo de la individualizacidén humana en la historia, progreso

fundamental que, a lo largo de todo el feudalismo habr& de ahondar-

(31)

se y desarrollarse continuamente . Tanto la base de este desarro-

110 individual tan especial, que era la autosuficiencia del hogar
individual, como este desarrollo mismos serdn recibidos por la so-

ciedad feudal como principios fundamentales de su propia estructu-

(31) La importancia de este rasgo, dentro de la propia forma germ§
nica primitiva, y luego durante el feudalismo ha sido también
claramente percibida por Guizot: "Pero el sentimiento de la in
dependencia personal, el gusto por la libertad desplegéndose
a todo evento, sin casi otro objeto que el de satisfacerse; es
te sentimiento, repito, era desconocido a la sociedad romana,
a la sociedad cristiana. Son los birbaros quienes lo importa-
ron y depositaron en la cuna de la civilizacibén moderna. Y en
ella ha desempefiado un papel tan importante, ha producido tan
bellos resultados, que es imposible no sacarle a la luz co-
mo uno de sus elementos fundamentales" (Historia de la civili-

zacidén en Europa, pég. 62).
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ra y como elementos a desarrollar con mis intensidad. La autosufi-
ciencia y aislamiento del feudo, unidad econbémica elemental de ia
sociedad feudal, no serd mds que una reproduccién complicada y mu-
cho més rica, con bases mucho mi&s avanzadas histbé4ricamente, de

la misma autonomia y separacién del domicilio germinico primitivo.
Y el particular progreso de la individualidad en el feudalismo, tan
reconcentrada en el &mbito familiar y en la unidad sefiorial en ge-
neral, sdlo una consecuencia de la autosuficiencia y autoaislamien-
to de los feudos, y una continuacién del mismo sentimiento y progre
so, despertado ya entre los germanos de Técito, varios siglos atrés.
YEl hombre sbélo se aisla (individualiza) a través del proceso his-
térico". (Grundrisse, Vol. 1, p8g. 457). Y en este largo proceso

de individualizacibén, la forma germénica de la comunidaa, Y su sub-
secuente figura, en la organizacién feudal del modo de produccibn
europeo medieval, tienen un lugar particularmente destacado.

Pero no es s6lo la mayor definicién del individuo, el (nico
resultado de la estructuracibén atomizada y autosustentada de la co-
muna germénica primitiva. También de esa estructura deriva el carég
ter "espordico" y "no permanente" de existencia de la comunidad,
su "desaparicidn" y "reaparicibdn" continuas que se superponen a la
creciente tendencia germana hacia la atomizacibén social de la comu-

~nidad y de toda la vida social en ageneral.

Al establecerse los cabezas de familia de forma separada y aisla
da entre s{, la comunidad real se desintegra y permanece como un me

ro supuesto general, como hecho implicito que une a los individuos

en un mismo pasado comiin, en una historia compartida y en el uso de
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una lengua y de costumbres similares que son el patrimonio mismo de
la comunidad en cuanto tal. Pero de hecho, la comunidad permanece
cada vez mis en pugna con la realidad, donde la afirmacién, vida,
apropiacién y desarrollo se vuelven cada vez més individuales y al
margen de todo el conjunto comunitario.

Pero si la comunidad se vuelve cada vez mds externa hacia sus
miembros individuales, el exterior se encarga sin embargo de reac-
tualizarla periddicamente, volviendo a infundirle vida y contenido.
La amenaza de tribus extranjeras que amenazan ocupar la tierra co-
min, la transgresién féctica de los limites del territorio propio
y la guerra, por cualquier motivo que ésta se de, son hechos que
vuelven a unir a la comunidad, reafirmando su vigencia e importancia
para todos sus miembros aislados. En la reunién de sus miembros la
comunidad vuelve a existir de modo real e inmediato, haciéndose
cargo de las grandes tareas comunes y de los grandés actos colectivos.
La guerra, la religién, el fallo sobre los limites de los distintos
territorios individuales, son todos hechos que concentran a la co~
munidad en cuanto tal, y que por tanto implican la reunién general
de todos sus miembros integrantes, su asamblea general. "En con-

secuencia, la comunidad aparece como una reunién, no como una unién,

como un acuerdo entre sujetos autdnomos que son propietarios de la
tierra, no c¢omo unidad(...) Para que la comunidad adquiera una exis
tencia real, los propietarios libres de la tierra deben reunirse
en asamblea". (Grundrisse, Vol. 1, pag. 442).

Con ello vuelven a darle cuerpo concreto a la comunidad. Perc

s6lo de modo efimero y ocasional, sdélo mientras dura la reunién o

|
|
{
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asamblea de estos germanos individuales, que en virtud de su modo
de vida aislado y autosuficiente han puesto a la tierra comunitaria
y a la comunidad misma como meros apéndices de su propiedad y pro-
duccién individual. La atomizacién de la produccidn y con ella de
toda la vida social, tiende a imponerse cada vez m&s y con mis fuer
za. 55lo la refrena y limita la recurrente necesidad de la defensa
y la conquista, y la pervivencia aunque declinante, de Ias necesi-
dades y ritos colectivos.

En la sociedad feudal, como veremos mis adelante, esta tenden
dencia a la atomizacién social habré de desarrollarse y profundizar
se de modo importante.

Pero ya desde esta etapa se reproduce de distintas maneras. Si
la forma de distribucién de la comuna germana es a partir de la "vi
da dislada en el campo'" (Grundrisse, Vol. 1, pig. 18), no hay en-
tonces concentracidén permanente y establecida de la poblacién. No
hay por tanto ciudad. Pero sin ciudad no hay intercambios regulares
y constantes de los sujetos sociales, no hay problemas y asuntos co
lectivos que se traten cotidianamente, ni cuestiones generales que
tengan un manejo y resolucibn diarios. No hay tampoco intercambios
fluidos y permanentes de opinifn, discusiones, luchas y disputas
por la conduccidn colectiva de los negocios comunes de la comunidad.
Y como en esta forma de comunidad no hay tampoco necesidad de grandes
obras colectivas de infraestructura econdémica que deban estar a car
go de un organismo colectivo permanente, no hay entonces ninguna de
las premisas de la existencia del organismo estatal, del Estado en

cuanto tal. "Por elle, la comunidad no existe in fact como Estado,
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como entidad estatal, tal como entre los antiguos, porque no exis-

te como cjudad". (Grundrisse, Vol. 1, pag. 442).

Por tanto la comuna germana es purs y esencialmente rural,
forma de organizacidn comunitaria que no conoce la ciudad, y donde
esta concentracién urbana de la poblacién no juega ningtn papel (re
cuérdese al respecto, la cita de Tdcito arriba transcrita donde
dice que ™ninguno de los pueblos de Germania habita en ciudades").
Forma que parte entonces del campo y se agota en él: "La comunidad
germénica no se concentra en la ciudad". (Grundrisse, Vol. 1, péig.
441) sino que se atomiza, disperséndose en la vida aislada y auto-
suficlente de todos sus miembros, en la vida puramente campesina de
la comunidad.

No hay pues, dentro de la comuna germana, necesidad ni existen
cia de ciudades como elemento centralizador y unificador de la po-
blacién. Al haberse reducido el todo econémico a las dimensiones
de cada hogar germano individual, puesto ademés como unidad auténg
ma y separada, se vuelve toalmente prescindible la concentracién
permanente de sus miembros aislados. No es necesario reunir a los
miembros de la comuna para que la produccién continfie adelante, ni
es tampoco necesaria su vida social en comiin, de modo agrupado,
para la actividad reqular de la comunidad. No es por tanto necesa-
ria la existenéia de la concentracibn, establecica reqgularmente en
un punto dado del espacio, de la poblacién, la existencia misma de
la ciudad. ¥ sin ciudades la vida social en general adquiere for-
zosamente un carfcter puramente campesino, exclusivamente rural.

Ademas, "Con la ciudad aparece 1la necesidad de la administra
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cién, de la policia, de los impuestos, etc. En una palabra, de la
organizacién politica comunal y, por tanto, de la politica en ge-

neral". (Ideologfa Alemana, p&g. 50). Aparece la necesidad y la po

sibilidad misma de concentrar los asuntos comunes y de administrar
los de un modo unitario y colectivo, Simplificando su manoc y conduc
cibn. Aparece pues la administracidén colectiva y centralizada de
los problemas de la comunidad. Pero también se crea la posibilidad
de llevar a cabo las grandes obras de necesidad comin, las condicig
nes materiales colectivas de desarrollo de la comunidad, tales como
caminos, fortificaciones comunes, templos, puentes, y todo tipo de
infraestructura colectiva necesaria. Se crean también entonces fuer
zas humanas y medios materiales especiales para la consecucién de
estas tareas colectivas de toda la comunidad. Se centralizan y re—
gularizan también las aportaciones individuales de cada miembro

de la comunidad, para el sostenimiento y exaltacién de esta altima,
sea bajo la forma de trabajos realizados en la tierra de la comuni
dad o como servicios diversos en beneficio de la colectividad.

En suma se desarrollan varios elementos que, mis adelante
constituirén el contenido de las distintas formas y relaciones po-
l1iticas de la sociedad. Y se desarrollan adem&s de un modo que per~
mite ya su centralizacifn e institucicnalizacién bajo una formz or
ganizada y corpbrea, bajo la forma de entidad estatal, de Estado.

Asi, sin ciudad no hay Estado, pues el Estado presupone, en
tanto institucibn centralizada que es, la previa centralizacién ma-
terial de los problemas, de los asuntos y de las éaerzas que consti

tuyen su contenido. Y esa centralizacién de problemas, fuerzas y asun
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tos sbélo es creada por la concentracién de la poblacién, por la
ciudad misma. La ciudah es pues, uno de los soportes materiales del
Estado. Aunque no del poder politico, el que sin llegar a confor-
marse como Estado, puede existir de un modo atomizado, disperso
y disgregado.

Por tanto, si ka forma germanica no conoce la ciudad, es tam-

bién ajena a la creacién del Estado en cuanto tal(32)

. Forma carag
terizada por la atomizacién econbémica y social en general, la comu
na germana es también forma esencialmente rural y sin aparato esta
tal. "E1 Estado presupone un poder plblico particular, separado
del conjunto de los respectivos ciludadanos que 1o componen®. (QOrigen
de la Familia, pég. 108). Y los germanos no poseen ese poder, pues
su vida aislada en el campo no lo requiere, y los grandes y espor§
dicos asuntos comunes son resueltos por la reunidn especial, en
asamblea general, de toda la comunidad en su conjunto.

Carlcter exclusivamente rural que explicar&, en gran parte,
el punto de partida de la Edad Media y la naturaleza esencialmente
campesina de toda la primera Edad Feudal. Asi{, si "La Edad Media
tenfa como punto de partida el campo” (Ideologia Alemana, pég. 18),

eso se explica por el hecho de que los pueblos germénicos no le

(32) Bste hecho ha sido claramente percibido por Hegel: "Cada indi
viduo es entre los germanos libre por si. Sin embargo existe
una cierta comunidad, aunque no llega a ser un Estado politi-
co. Sus vinculos politicos son muy laxos". Y una plgina mis ade
lante: "Asi, pues, las uniones de los germanos no merecen el
nombre de Estado". (Cfr. Lecciones sobre la Filosoffa de 1a
Historia Universal, pégs. 586 y 587).
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asignaban a la ciudad ningin papel, vy no comprendfan su necesidad.
De aqui en parte la decadencia o subsistencia puramente marginal

de las viejas ciudades del Imperio Romano(33)

y de aqui también

el carfcter casi puramente rural de la sociedad feudal a lo largo
de toda su primera fase de existencia en cuanto tal, caricter que
s6lo su proplo desarrollo interior habrd de modificar, al alcanzar
su madurez como modo de produccién particular ."(...) La Edad

Media (é&poca germénica) surge de la tierra como sede de la historia,

historia cuyo desarrollo posterior, se convierte luego en una con-

traposicién entre ciudad y campo". (Grundrisse, Vol. 1, pig. 442.
Subrayado nuestro ).

Edad Media que entonces; en su primera fase serd casi exclusji
vamente rural. Y por tanto, también sin aparato estatal. La Primera
Edad Feudal no conoceri la existencia del Estado, pues la disgrega-
cibn del poder politico que la caracteriza, hard imposible su exis
tencia y conformacién.

Volvamos a los germanos. La carencia de Estado que los carac-
teriza, no implica sin embargo el abandono total o la inexistencia
de las tareas o problemas colectivos de la comunidad. Como hemos

visto, aunque no regulares ni cotidianos, la comuna germana enfrenta

también diversos asuntos colectivos que implican la convocatoria de

(33) Elemento importante contra la ldea de H. Pirenne, que hace
depender la crisis y decadencia de las ciudades, casi exclusi
vamente de la desaparicién de los circuitos comerciales ante-
riormente establecidos por el Imperio Romano. Pero las ciuda-
des no son s&lo centros comerciales, sino muchas otras cosas
(centros administrativos, unidades politicas, concentraciones
militares, sedes de la vida colectiva social, etc.). Conside-
racibén aparte merecerian las tesis de Pirenne. Pero ya aqui
anotamos de paso, un punto critico importante. (Cfr. sobre
este punto, Las ciudades de la Edad Media, y Mahoma y Carlo-
maagno).
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todos sus miembros, reunidos entonces en asamblea general. La
asamblea general de los germanos constituye entonces, como contrape
so a su aislamiento y separacién caracterfsticos, la reconstruccibn
real de la entidad comunitaria, su presencia inmediata fictica como
verdadera forma de organizacib6n basada en la comunidad. Por eso,
tiene a su cargo la resolucién de todos los problemas fundamenta-
les de la sociedad germana, donde su fallo es superior a cualquie-
ra otra autoridad posible. "Los principes resuelven las cosas de
menor importancia, y las de mayor se tratan en junta general de to
dos". (Germania, pag. 21). As{, la guerra y la paz, los tratados
con otras comunidades, los agravios y reparaciones de los miembros
de la comuna, las elecciones de los jefes guerreros o de los magis
trados menores, son todas cuestiones que conciernen a la asamblea
general. En ella reside el verdadero poder de toda la comuna:

"El verdadero poder pertenecia a la asamblea del pueblo. El rey o
jefe de tribu preside; el pueblo decide que 'no' con murmullos, Yy
que 'si' con aclamaciones y hacliendo ruido con las armas. La asam-
blea popular es también tribunal de justicia(...)". (Origen de la
Familia, p&g. 165).

La asamblea general no es entonces una simple reunién de los
miembros de la comuna, que se cumpla formalmente y a modo de mera
deliberacién. Es, por el contrario una asamblea de hombres armados,
dispuestos a hacer cumplir su voluntad colectiva completamente o a
emprender de inmediato cualquier accién, empresa o combate necesa
rio para efectivizar sus acuerdos prActicamente. La investidura

armada de la asamblea germana ostenta asi, de modo palpable, su ver
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dadera condicién de poder real, indiscutible y supremo, dentro de
1a comunidad. "Siéntanse armados y cada uno como le agrada (...)
luego oyen al rey o al principe, que les hacen los razonamientos
segin su elocuencia, teniendo mas autoridad de persuadir, que po-
derio de mandar. 5i no les agrada lo propuesto, contradicenlo ha-
ciendo estruendo y ruldo con la bocaj; pero si les contenta, menean
y sacuden las frameas, dando con ellas en los escudos que tienen
en las manos. Que entre ellos es la mds honrada aprebacibén la que
se significa con las armas". (Germania, pég. 22)(34).

Refrendo militar de la mixima autoridad de la comunidad, que re
fleja otro de los rasgos m&s importantes de la forma germanica: la
importancia del elemento de armas en general y de la organizacidn

militar guerrera germana en particular (Cfr. Guerreros y campesinos,

p&g. S55).
Junto a la autosuficiencia de los hogares individuales, es este
el otro rasgo caracteristico de la comuna germana. La actividad

militar ocupa en ella, en su calidad de accién colectiva de la or=-

ganizacién social, un papel totalmente central. ¥ este, como yva
apuntamos atréds, por el mismo carécter poco arraigado de los germanos,
por su predisposicién a las actividades semi-itinerantes, que deri

va de su condicidén de pueblos esencialmente pastores. Dado el es-
caso papel que juega entre ellos la agricultura, resulta compren-—
sible la pervivencia de un cierto carécter semi-ndmada en todos sus

miembros. La Germania misma lo permite, y las condicicnes externas

(34) Asamblea armada, con el poder supremo de decisién que ha sido

’ también registrada por Montesquieu en El_espiritu de las leyes
(Cfr. pég. 196), por A. Thierry, en sus Relatos de los tiempos
gerovingios (phdg. 44) y también por Hegel en las Lecciones so-

bre la Filosoffa de la Historia Universal, péq. 587.
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‘en que se hallan situados los germanos no lo obstacul izan tampoco.
Los grandes bosques y espacios no poblados incitan 2 la comunidad
a extender su dominlio, hasta que topa con otra comunidad ya esta-
blecida. La caza, actividad regular entre ellos, los mantiene cons
tantemente al tanto del manejoy uso de las armas. Y su produccién
econémica misma, que no requiere su permanencia forzosa en un si-
tio durante todas las épocas del afio, los empuja mds alld de su
propio territorio individual.

En suma, varias condiciones confluyen para hacer posible, e
incluso medio necesaria, ia actividad guerrera. Por eso, como dice
Julio César, "Toda la vida gastan en la caza y en ejercicios de 1la

milicia" {Comentarios.a la querra de las Galias, Cap. XXI, libro VI},

desarrollando y perfeccionando sus habilidades guerreras y su orga
nizacibn militar comin. Por eso, como dice también Montesquieu "Resul

ta que siempre estén en armas" (Espiritu de lss leyes, pég. 194) y

que el refrendo militar aparece en los més diversos actos de la vi
da social, impregnéndola en varios sentidos. Sobre esto Tacito in-
forma que las armas aparecen en el acto mismo de acuerdo de matri-
monio entre ellos, donde se persuade a la mujer de ser solidaria con
el marido no sélo en los actos y hechos de paz, sino también en las

necesidades y peripecias de la vida de guerra (Cfr. Germania, pags.

27-28). Hay entre ellos, al llegar 2 la edad adulta, un acto de in
vestidura militar, que simbblicamente retira al joven de la familia
y lo entrega a la RepUblica (Ibid., pdc. 23). Anhelan también has

ta tal punto la guerra, que cuando ésta no se presenta pronto, mar

chan a otros lugares donde saben que ésta si existe en ese momento,
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para entregarse a ella sin demora (Ibid., p&dg. 24). Respetan a

tal grado la actividad militar que, como ya hemos visto, la reunién
més importante entre ellos es siempre una asamblea armada de todo
el pueblo, y la aprobacién més importante, es efectuada con el re-
frendo mismo de las armas. Llega a tal extremo la importancia
atribuida al elemento militar entre ellos, que a los hombres que
han demostrado ser indtiles para la querra los "(...) ahogan en una
laguna cenagosa" (Germania, padg. 22), al lado de los cobardes e
"infames que usan mal su cuerpo” (Ibid)(BS).

Dan entonces una importancia muy especial a la organizacién
militar, ya que conciben a 1a guerra como la principal empresa co-
min. Por eso, han desarrollado una muy peculiar estructura de su
ejéreito, sostenida en relaciones singulares de fideli%ad y depen—
dencia que garantiza la fuerzs y cohesibn especificas de su apara=-
to guerrero. En éste se establece una clara jerarquia entre dos
tipos de combatienges, que establecen entre si una relacién doble
de fidelidad y agradecimiento cuyo caricter indestructible y ra-
dical fundamenta su pervivencia y desarrollo posteriores a lo lar-
go de muchos siglos. Veamos m&s acerca de estas relaciones.

Ticito informa claramente que los miembros de la comunidad ger
minica "Eligen a sus reyes por la nobleza, pero sus capitanes por

el valor"., (Germania, pdg. 17). Estos capitanes no son otros que

sus jefes militares, los jefes principales que los dirigen durante

(35) Esta importancia del elemento militar es especialmente perci-
bida por Montesquieu, quien subraya varios de los hechos ci-
tados por Técito, aqui referidos, y la vincula particularmente
con la pervivencia de su gobierno sobre la base del derecho de
gentes y no del derecho civil. (Cfr, El espiritu de las leyes,
pé&gs. 194-196).




la guerra o “"principes". En torno de ellos se forma un grupo, mas

o menos numeroso de "compaheros" que juran defenderlos y salvarlos
de todo peligro, apoydndolos en todss sus empresas y especialmente
en la querra.

Asi, "Los principes ponen todo su cuidado en tener muchos y
muy valiosos compafieros. El andar siempre rodeados de una cuadri-
lla de mozas escogidos es su mayor dignidad y son sus fuerzas, que
en la paz le sirve de honra y en la querra de ayuda y defensa”,
(Germania, p&g. 24), Los jefes militares obtienen pues, en sus
compaieros, una corte de hombres que constituyen su apcyo querre-
ro, su defensa en los combates, y su mayor brillo y realeza en la
vida comin en tiempos de paz. Y mientras mis compaferos tiene a
su servicio, mlds es la fuerza y respeto que en general posee.

Por su parte, los compafieros han aceptado respaldar y acompa-
fiar a su jefe en cualquier tipo de combate, auxiliindolo formalmen
te y ayudando a engrandecer lo mls posible su fama y nombre persona
les. "(...) Porque el principal juramento que hacen es defenderle
y guardarle y atribuir también a su gloria sus hechos valerosos". Han
jurado pues, poner su vida y fuerzas en beneficio y funcién de su
jefe militar, del cual pasan ahora a depender de un modo completo
y profundo. A cambio de ello, reciben los frutos de la generosidad
de su principe, el que desparrama entre ellos regalos y presentes
de diversa indole: "(...) Porque de la liberalidad de su principe
sacan ellos, el uno el buen caballo y el otro una framea victoriosa
y tefiida de la sangre enemiga. Y la comi.a y banquetes grandes,
aungque mal ordenados, que les hacen cada dia, les sirven de sueldo.

Y esta liberalidad no tienen que hacerla sino con guerras y robos".
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(Germania, pégs. 24—25)(36).

La relacibn es pues bastante importante y profunda. Del lado
del principe o jefe militar implica la responsabilidad y sustento
de toda su corte de compaferos, la que se cumple mediante regalos
y ofrendas diversas. Como contraparte, los compaferos otorgan cons
tantemente apoyo en las empresas del principe y resguardo y glori-
ficacién del mismo. El primero results dignificado y respetado por
la magnitud y valentia del nlicleo que lo respalda y acompafia, mien
tras los sequndos se beneficlan de esa gloria y respeto, sacando
de ella su sustento, riquezas y legitimacidn social. Se trata pues

de una clara relacibn de dependencia personal, signada de un lado

por la manutencibn y la generosidad, y del otro por la fidelidad
y la entrega.

Relacién de dependencia que liga a dos hombres de un modo in
destructible y que se reproduce a s{ misma constan&emente. Pues el
compaiero del jefe militar ha elegldo libremente servirle y serle

fiel en todo momento, entregando su fuerza y su valor a la salva~

(36) Montesquieu reproduce gran parte de estos extractos de Técito,
para explicar el origen de la relacién de vasallaje entre los
mismos germanos. Su conclusién no puede ser mis inteligente
y aguda: "Asi, pues, entre los germanos habia vasallos, pero
no habia feudos; y no habla feudos, porque los principes no
tenfan tierras que dar. Lo que daban eran caballos, armas y
grandes festines. Pero sin que hubiera feudos habia vasallos,
porque habla hombres fieles, sujetos al principe mediante su
palabra, alistados para la guerra, los cuales prestaban casi
el mismo servicio qué después haclan los feudos". (El espiritu
de las leyes, pag. 382). Montesquieu percibe perfectamente la
relacidn entre esta relacidén militar germana y la posterior
relacién de vasallaje feudal. Veremos mds adelante la posibi-
dad de existencia de feudos que no consisten en tierras, aunque
derivan de ellas. (Cfr. al respecto, M. Bloch, La sociedad feu-
dal).
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guardia del principe. Este Ultimo lo ha aceptado también bajo su
mando, como miembro de su escolta, y lo ha puesto entonces bajo

su proteccién y responsabilidad. Y todo esto, encaminado principal
mente a los hechos de armas, a la actividad de la guerra. Activi-
dad donde el jefe militar obtiene los objetos de su liberalidad,
las fuentes del sustento y recompensa de su corte y donde esta
corte refrenda y efectiviza su entrega y apoyo hacia su principe.
donde hace evidente su fidelidad y subordinacién absolutas. Por eso,
esta relacién de dependencia personal de hombre a hombre, se repro
duce constantemente a través de la guerra, a la que vuelve constan
temente, existiendo siempre por y para ella.

Relacidén de fidelidad y responsabilidad que liga y compromete
integramente a dos hombres entre si, uniendo sus personas a través
de un lazo militar profundo y singular, y que constituye la segun-
da gran aportacién del mundo germénico a la futura sociedad feudal.
Relacién que Hegel ha comprendido claramente: "Mas estas formacio
nes descansaban siempre —aln cuando fueran ocasionadas por circung
tancias exteriores- sobre libres adhesiones de los individuos a
algin sujeto, y sobre la conjuncidn de libre comunidad, para la cual
partfa la resolucién de voluntades totalmente particulares. La re
lacién es aqui la de la fidelidad, sequnda bandera de los germanos,
como la libertad fue la primera. Los individuos se comprometian,
por libre albedrioc, a obedecer a un superior y a trabajar y comba
tir por el todo; y por si mismos hacen indestructible esta rela-
cibébn. Esta misma relacién establecen los sefores con respecto a

otro centro, al cual se subordinan; y asi los duques y condes son
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tanto jefes de los libres germanos como servidores de sus superio-
res. Semejantes conexiones no las encontramos ni entre los griegos,

ni entre los romanos". {(Lecciones sobre la filosofia de la historia

universal, pég. 588)(37).

Relacién peculiar de dependeruia personal que constituye el
vinculo central del ejército germdnico, a través del cual se exten
derd a toda Europa, reproduciéndose sobre una base nueva, como ca
racteristica fundamental del modo de produccidn feudal. Vinculo de
vasallaje directo de hombre a hombre, que habri de complejizarse
al abarcar dentro de las donaciones del jefe, a la tierra misma,

dando lugar a la aparicibdn del feudo en su forma mas pura y clésica.

(37) También es digna de citarse, la concepcién de F. Guizot sobre

feste punto: "Hay, sefiores, un segundo hecho, un elementc de
civilizacién que, andlogamente, hemos recibido sélo de los bar
baros: es el patronato militar, el lazo que se establecia en-

' tre los individuos, entre los guerreros, y que, sin anular la
libertad de cada cual, incluso sin destruir absolutamente en
su crigen la igualdad entre ellos, fundaba, sin embargo, una
cierta subordinacién jerarquica e iniciaba esa organizacién
aristocrética que més tarde se convirtid en el feudalismo.
Bl rasgo fundamental de esta relacibn era la adhesidén del hom
bre al hombre, la fidelidad del individuo al individuo, sin
necesidad exterjior, sin obligacién fundada en los principios
generales de la sociedad. No encontramos en las Repiblicas
antiquas ningln hombre adherido especial y libremente a otro
hombre; todos ellos estaban adheridos a la ciudad. Entre los
b&rbaros es donde se ha formado el lazo social entre los in-
dividuos, primero por la relacién de jefe a compafiero, cuan-
do vivian en estado de bandas que recorrian a Europaj més
tarde por la relacibén de sefior a vasallo. Este segundo prin-
cipio, que ha desempefiado también gran papel en la historia
de la civilizacién moderna, esta sumisién del hombre al hom-
bre, nos viene de los barbaros; de sus costumbres han pasado
a las nuestras", (Historia de la civilizacibn en Europa, pag.
62). Véase también la referencia a este hecho en A. Thierry,
Relatos de los tiempos Merovingios, pé&g. 21.
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Pero esto sélo cuando la tierra misma se vuelva la princi-

- pal forma de obtencién de la rigueza, cuando la agricultura se ha
convertide en la actividad econdmica central, lo que sdlo sucede-
r& al momento de las invasiones al Imperio Romano.

Porque antes, como hemos visto, la agricultura ocupa sblo un
lugar secundario y complementario dentro de la produccién. Es una
agricultura incipientemente desarrollada y poco estimada entre Los
germanos. Por eso, es una actividad practicada esencialmente por
los siervos, y no por los hombres libres germanos. Los siervos, hom
bres sometidos por los miembros de la comuna germana, constituyen
en esa etapa, s6lo un pequefio estrato incipiente, y dada su poca
importancia son destinados igualmente, a la actividad relegada y
poco extendida de la agricultura de los campos. Ticito dice clara-
mente: "No se sirven de los demds esclavos, como nosotros, emplean
do a cada uno en los oficios de la casa: ‘dejan a cada uno vivir
aparte y que trabaje para s{, y el sefior les carga cierta pensién
de grano, ganado o vestidos, como a un labrador; y con esto no tie
ne el esclavo que obedecerle en més". (Germania, pags. 33—34)(38).

Por tanto el esclavo, mis bien siervo, se halla en una situs
¢ibn bastante cémoda respecto de su sefior, al que sbélo estd obli-

gado a proporcionarle un pequefio tributo en especie, cada cierto

(38) También este hecho es registrado por Montesguieu, quien habla
de esta servidumbre incipiente entre los germanos: "El borgo-
abn, dedicado al pastoreo, necesitaba mucho campo, siervos,
pocos. E1 romano, cultivador del suelo, necesitaba menos tie
rra y mis siervos para los duros trabajos de la agricultura®.
Y concluye mids adelante: "La servidumbre, pues no era cosa
exclusiva de los romanos, como la libertad y la nobleza no
era peculiar de los birbaros". (Cfr. El espiritu de las Le-

es, pig. 385). También M. Bloch registra esta servidumbre
ncipiente entre los germanos. (Cfr. "Cémo y dénde termind
la esclavitud antigua" p&g. 166).
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tiempo. No es muy tomado en cuenta el siervo, pues no es muy con-
siderada la agricultura a la que se dedica. Ambos son elementos
totalmente incipientes, aunque ambos ya existentes. Y al igual que
la agricultura, la servidumbre incipientemente desarrollada entre
los germanos, habrad de extenderse y consolidarse, al influjo de las
nuevas condiciones en que surge el medioevo europeo: "Los bérbaros
germanos, para quienes la produccién consistia en agricultura prag
ticada con siervos y en una vida aislada en el campo, pudieron so
meter tanto més fAcilmente las provincias romanas a estas condi-
ciones,lpor cuanto la concentracidédn de la propiedad de la tilerra
que se habia operado en ellas habia transformado por completo las
antiguas condiciones agrarias". (Grundrisse, Vol. I, pAg. 18).

.Con este sometimiento, la agricultura habré de desarrollarse
hasta constituir la actividad econémica central, desplazando a la
ganaderfa. Y con este desarrollo se extenderé iguélmente la servie-
dumbre implicita en dicha actividad agricola, alimenténdose ademis
de diversas fuentes. Pero antes del contacto con los pueblos someti
dos al imperio romano, la agricultura sélo permaneceri como activi
dad incipiente y poco importante, como mero complemento de la pro-
duccidn.

He aqul los principales rasgos que‘definen, seglin Marx y En-
gels, a la forma germénica de la comunidad. Actividades, relacio~-
nes y formas de organizacién que en su conjunto, constituyen la
esencia principal de la comuna germana, el estado de los germanos
primitivos, antes de sus grandes movimientos de transmigracién, que

habrén de dar por resultado la conquista de todo el vasto territo-
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rio europeo del Imperio Romano,.y m&s adelante, el surgimiento mis
mo del nuevo modo de produccidn feudal.

Rasgos de la comuna germénica que constituyen la mds importan
te herencia de esos pueblos, a los siglos inmediatos de la histo-
ria de Europa. La estructura econdémica y social centrada en la

autosuficiencia y aislamiento del hogar individual, con su conse-

cuente desenvolvimiento extraordinario de todos los distintos ras
gos constitutivos de la individualidad humana en la historia; y la

relacién de dependencia personal en que se soporta toda la estfuc-

tura del ejército germano, con su doble contrapartida de proteccidn
y fidelidad, de manutencién y vasallaje, y de liberalidad y entre-
ga, que es su contenido, son los dos grandes aportes del mundo ger
manico al medicevo futuro. En é1 habrén de reproducirse y desa-

rrollarse como elementos dominantes de toda la organizacién social,

complejizéndose y eﬁriqueciéndose a lo largo de tAda 1a evolucién
del sistema feudal.

Pero no solamente. Junto a estos dos grandes elementos germa-
nos que habran de fermentarse en el feudalismo, se desarrollaran
también de modo importante varios de los rasgos que aquf sdlo han
existido de un modo incipiente y larval. Asi, la agricultura y la
servidumbre se generalizarin y expandirin a lo largo de toda la
Europa feudal, invirtiendo su jerarquia anterior y.colocéndose
como factores centrales de la nueva formacién social. La divisién
en clases, la disgregacién social y la atomizacién politica, deri
vadas de distintos caracteres de la forma germana, se desarrolla—

rén por fin de una manera ilimitada, alcanzando sus formas m&s com
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pletas y acabadas.

Pero esto sélo sucederd bajo el influjo dg las fuerzas produg
7 tivas y de los progresos sociales y espirituales del Imperio Roma
no. La comuna germana, por si misma, habria sido completamente in
capaz de engendrar a la sociedad feudal. Para concebir a esta fl-
tima eran necesarios, ademis de los aportes gerhanos -aportes qte,
insistamos, tendrén al rol dominante- los distintos elementos desa
rrollados por el Imperio Romano en decadencia. $6lo con la influen
cia y bajo el fermento de estos Gltimos, pudiercn los primeros de-
senvolverse y desembocar en la nueva forma de produccibn feudal.
Veamos pues con culdado estos distintos elementds aportados por
el mundo romanc, en el.momento mismo en que los pueblos germanos

se preparan para su conquista y dominacién.
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CAPITULO IV

EL IMPERIO ROMANO EN DECADENCIA O SEGUNDO ANTECEDENTE DEL MUNDO
FEUDAL

Cuando los pueblos germanos invaden el imperio romano, y lue
go de sucesivos avances y retrocesos terminan por conquistarlo,
hace ya mucho tiempo que en éste la forma antiqua-clésica de la co

munidad, descrita por Marx en sus Formaciones econdmicas precapi-

talistas, ha entrado en su proceso de disolucién. Por tanto, los
nuevos pueblos germénicos no hallan, al tomar contacto con Roma,
una civilizacién en auge y desarrollo, sino un pueblo que vive
las Gltimas etapas de una formacibén social ya caduca, los Gltimos
restos de un antiguo esplendor.

Estas formas en decadencia, no obstante, corresponden a una
figura mds desarrollada de las fuerzas productivas, de los progre
s0s ﬁateriales y espirituales de los hombres, y que, en consecuen
cia, habrén de enriquecer y modificar sustancialmente todas las
relaciones y actividades de los germanos, permitiéndoles el acce=-
S0 a un nuevo plano de complejidad y de desarrcollo en general.

No podemos reconstruir aqui toda la historia de estas formas,
ni preguntarnos tampoco sobre los motivos de su evolucidén y desa-
rrollo desde sus primeras figuras hasta aquellas conocidas por los
germsnos durante sus migraciones. Nos interesa solamente el caréc
ter que ellas revisten en esta Gltima etapa ~-en la fase imperial
de la historia romana-, pues es dicho cardcter el que habrén de
heredar, o con el que habrén de influir en el futuro proceso de

fusién de los pueblos que constituirdn la nueva Europa feudal. Nos
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interesan,. pues, estas formas,pero sflo en el momento de "...la Ro
ma imperial, cuya historia es precisamente la historia de la diso
lucién de la entidad comunitaria antigua" (Grundrisse, Vol. III,
p. 180). En el momento, entonces de la decadencia del Imperio Ro-
mano mismo. ’

Queremos rescatar, pues, los principales elementos, relacio-
nes y caracteres que Roma presenta en esta fase de su historia,
cuando la comunidad antiqua clisica ha cedido ya su lugar a una sg
ciedad basada principalmente en la esclavitud(39), y cuando inélg
so esta misma forma, en la que el trabajo esclavo se ha apoderado
de la produccién, ha encontrado ya los limites de su expansién y se
ha precipitado en una crisis de desérrollo de la que sélo ha de
sacarla la conquista de los birbaros germanos.

Y esto en vista de que estos elementos esenciales de la forma

romana, en este momento de su historia, serdn los que habrén de con

(39) Dice claramente Marx, aludiendo a las fases de evolucién de
la historia de Roma: "Ambas, la economia campesina en pequefa
escala y 1a empresa artesanal independiente...constituyen...
la base econ6mica de la comunidad clisica en sus mejores tiem
pos,; cuando la propiedad comunal, originada en oriente, se ha
bia disuelto ya y la esclavitud ain no se habia apoderado real
mente de la produccién® (El capital, T. I, Vol. 2, p. 406-407"
nota). Se encuentra aqui{ resumida la misma idea que en las For-
maciones econémicas grecagitalistas se desarrolla de una mane-
ra mas amplia y detallada. Segln ésta, Roma pasa por las tres
fases mencionadas, desde la forma primitiva oriental de la co-
munidad a la variante espec{ficamente antigua-clésica de la
entidad comunitaria y hasta la disolucién de ésta en y por la
relacién de esclavitud. Esta relacidén de esclavitud es ya la
forma negativa, disuelta y decadente de la vieja comunidad, vy,
en consecuencia, su forma de trinsito a otra forma social, su
Gltima forme de vida en cuanto tal. El1 Imperio romano tenia
entonces que dar lugar a otra cosa distinta de la propia Roma,
puesto que era la Oltima etapa de su historia, su negacién
o disolucién en tanto que tal. Por eso, dentro del imperio,
llegan a desarrollarse elementos que son de hecho ajenos a
la forma romana, que son ya su negacién préctica, tal por
ejemplo la religiéncristianas,como veremos mis adelante.
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dicionar la permanencia y modos mismos de la conquista y sus ulte
riores modificaciones. Porque estos elementos serin el aporte ro-
mano a la siguiente forma de organizacibén social y el limite mis-—
mo a las diversas acciones y empresas de los conquistadores: "Los
bérbaros se apoderaron del Imperio romano, y con esta conquista se
explica el paso del mundo antiguo al feudalismo. Perc, en la conquis
ta de los birbaros, se trata de saber si la nacién sojuzgada por
ellos 1legd a desarrollar fuerzas productivas industriales como ocu
rre en los pueblos modernos, o si sus fuerzas productivas descansa
ban, en lo fundamental, simplemente sobre su unién y sobre la comu
nidad. El acto de apoderarse se halla, ademés, condicionado por el
objeto de que se apodera" (La ideologia alemana, p. 72).

Por consiquiente, para llevar adelante su conquista del Imperio
romano, los germanos se han tenido que adaptar a las condiciones
de este mismo imperio, asumiendo sus progresos y rasgos fundamen-
tales. Veamos brevemente estos rasgos.

La civilizacién del Imperio de Roma es, al momento de la con-—
quista barbara, una civilizacidén esencialmente agricola, con un
comercio y una cultura muy desarrollados, y con una alta madurez
general en todos los planos de la organizacién social, politica
y espiritual. Pero es también una civilizaciém que habiendo vivido
ya durante varios siglos, ha recorrido las diversas fases de surgi
miento, consolidacibn y auge, y se precipita cada vez mis claramen
te hacia su decadencia definitiva. Es, pues, una civilizacién en
crisis, una formacién social que vive ya su Oltima etapa de exis-

tencia y que empieza a presentar diversos sintomas de agotamiento



8.

en general: “Empobrecimiento general; retroceso del comercio, de
los oficios manuales y del arte; disminucién de la poblacién; de
cadencia de las ciudades; descenso de la agricultura a un grado

inferior: tales fueron los Gltimos resultados de la dominacién ro

mana universal" (Origen de la familia..., p. 170)(40).

Dominacién romana que en ese momento comienza a desintegrar-
se poco a poco, desmoronando las bases econbmicas y politicas de
la unidad imperial y reactivando nuevamente el desarrollo local
auténomo y diverso de sus diferentes partes constitutivas.

Desarrollo local que no fue nunca realmente transformado por
el Imperio romano, sino sélo sometido exteriormente y subsumido a
la dominacién politica del centro romano. Desarrollo que, por tan
to, pudo volver a independizarse facilmente con el simpre rompi-
miento de la sujecibén formal que ligaba su suerte a la de la uni-
dad imperial en el mismo momento en que ésta entrd en cuestién.

Porque Roma nunca ha hecho de su imperio un verdadero cuerpo
homogéneo en cuanto a costumbres, poblacibén, modos de vida o de
produccién, limiténdose a conquistar a los pueblos del Mediterré-
neo, imponiéndoles simplemente un tributo y colocando gobernantes,
comercio y leyes comunes a los que deben someterse, permitiendo de
esta maneré la subsistencia, en mayor o menor medida, de formas

de producir, hébitos cotidianos, composicidn racial y distintas

(40) Esto también es percibido por F. Lot: "Las reformas de Diocle
ciano, de Caracalla, de sus sucesores, demuestran la lucha dg
sesperada de un organismo que no quiere morir, contra las
fuerzas naturales de la economia que no permiten a la sociedad
sostener un estado tan extenso y complicado con unos recursos
tan reducidos" (El fin del mundo antiocuo y los comienzos de
la Edad Media, p. 74). Para un resumen interesante sobre algu-
nas de las distintas caracterizaciones del imperio romano y de

las causas de su calda, puede verse el libro de S. Mazzarino:
El fin del mundo antiguo; también el articulo de M. I. Finley:
La poblacidn y el ocaso de Roma", en su libro Aspectos de la

Antigliedad.
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actividades particulares. Asi, ha constituido el imperio como un
merc nexo politico y en cierto sentido econémico entre Roma y las
distintas provincias conquistadas: "Pero como Roma no imponfa nun
ca leyes generales, los pueblos no tenf{an entre si relaciones pg

ligrosas; no formaban un cuerpo, sino vor la comin obediencia, y

sin ser compatriotas, todos eran romanos" (Montesquieu: Grandeza y

decadencia de los romanos, p. 50-51, subrayado nuestro ).

El imperio romano era, entonces, una gran construccién por
encima de todos los pueblos conquistados por la fuerza romana, pe-
ro no una sola entidad suséancialmente cohesionada y esencialmente
homogénea en todas sus partes. Por eso: "...En general, Roma nunca
fue m&s que una ciudad que mantenila con las provincias una relacién
casi exclusivamente politica, la cual, como es natural, podia ver
se rota o quebrantada de nuevo por acontecimientos de orden poli-

tico" (La ideologia alemana, p. 72)(41).

De esta manera el imperio, si bien en su periodo de mayor so-
lidez, logra una unidad politica y econémica inmediata, una cohesién
en torno al mar Mediterréneo, no logra, en cambio, darle profundidad

y permanencia posteriores a la misma: "El mar, con toda la fuerza

(41) La misma idea expresa Guizot: "Cuando Roma se extendid, iqué
hizo? Sequid su historia y veréis que conquisté o fundé ciu-
dades, que contra ciudades lucha y con ciudades contrata, y es
a ciudades a donde envia las colonias. La historia de la co-
quista del mundo por Roma es la historia de la conquista y
fundacién de un gran nimero de ciudades". Y un poco més ade-
lante: "Este caracter municipal del mundo romano, evidentemente,
harfa extremadamente diffcil establecer y conservar la unidad,
el lazo social de un gran estado" (Historia de la civilizacidn
en Europa, p. 47-48). Guizot caracteriza entonces al imperio
romano como una gran confederacién de ciudades, extendidas a
lo largo de todo el territorio mediterrdneo y sometidas a la
dominaci6n del centro {de Roma primero, de Constantinopla des
pués, etc,). La misma idea puede verse en F, Lot: El fin del”
mundo antiguo y los orincipios de la Edad Nedia, p. 103).
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del término Mare Nostrum, transmite ideas, religlones, mercancias"

(Pirenne: Mahoma y Carlomadno, p. 17}, Unifica, pues, alrededor del

comercio inmediato de distintos articulos y difunde las ideas y
concepciones dominantes en la sede central del imperio a todas sus
regiones; pero no alcanza a homogeneizar la base productiva de esos
articulos que se intercambian, ni logra reproducir las condiciones
materiales y espirituales en las cuales adquieren fuerza y vigencia
dichas ideas dominantes.

Crea, pues, una unidad que, aunque espectacular y relumbrante
por sus dimensiones y por la forma avasalladora con la que es crea
da por los romanos, resulta relativamente precaria y fécil de des
truir. ¥ efectivamente comienza a desmoronarse en cuanto se producen
los primeros hechos criticos de la historia del Imperio.

Asi, para el siglo III, el Imperio romano es victima de una
crisis econémica importante, y de consecuencias pbliticas y s0cia
les diversas: "Que el mundo romano sufrié una perturbacidn econémica
de las més grandes a partir del siglo III1, y aun desde la seqgunda
mitad del IXI, es un hecho comprobado. Y no es menos cierto que es-
te hecho produjo consecuencias politicas y sociales de primer or-

den" (F. Lot: E1_fin del mundo antiguo..., p. 48). Veamos ésto més

de cerca.

La civilizacién romana es, a diferencia de la germana, una ci
vilizacibén esencialmente agricola. La agricultura constituye ya,
entre los pueblos del Imperio, la actividad fundamental. Pero no
es ya una agricultura basada en la comunidad sino en su disolucibn.

Y si bien aqui y allj subsisten aun residuos de la economia campe-
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~sina en peﬁueﬁa escala, que fue la base de la comunidad antiqua cli
sica, la mayor parte estd constituida en cambic por agricultura de
plantaciones, basada en el trabajo de esclavos, y que en buena me-
dida produce para el comercio y se apoya en él. La esclavitud se ha
apoderado ya de la mayor parte de la produccién, y especialmente de
la agricultura: "En el mundo romano de los primeros siglos, el
esclavo estaba en todas partes: en los campos, en el comercio, en

el taller, en el despacho” (Cémoc y por qué termind la esclavitud

antigua, p. 159). Por consiguiente, la agricultura es ahora incon
cebible sin la esclavitud.‘Pero las fuentes de esta Gltima, una
vez consolidado el Imperic, se han estrechado.

Mientras Roma se encontraba en proceso de expansidn, y por
tanto en continua guerra con nuevos pueblos, tenia una fuente
constante y abundante de reclutamiento y reproduccién de su base
esclava. Pero al completar su linea de conquistas y consolidar la es
tructura de su vasto imperio, se empieza a hacer cada vez mis difi-
cil la provisién de esclavos para la distintas actividades produc
tivas. Los esclavos se encarecen en el mismo momento en que empie-

zan a escasear (Cfr. Cémo y por gqué terminé 1a esclavitud antigua,

p. 165-166).

. Simulténeamente y debido a la disminucidén de la poblacién,

los mercados para los articulos producidos por las plantaciones
romanas se empequefiecen, dificultando la salida de los excedentes

de los propietarios de la tierra. Esto acelera la decadencia de

las ciudades, va iniciada desde antes, y redunda en un mayor empobie

cimiento general de la poblacién, en un entorpecimiento y disminu~
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cién del comercio y en un mayor endeudamiento de los pequefios pro=-
pietarios libres, quienes de ese modo son més répidamente despo-
jados de sus pequeilas parcelas.

Y todo esto dentro de un marco general en que el Estado incre
menta su demanda de impuestos, urgido por la necesidad de mante-
ner y acrecentar un ejército cada vez mis insuficiente para conser
var y hacer respetar los limites del propio Imperio.

Impuestos crecientes que hacen de la agricultura, nuevamente,
una actividad no sélo poco rentable sino incluso detestable para
sus mismos supuestos beneficiarios: "En los dltimos tiempos del Im
perio romano los decuriones provinciales, no campesinos sino te-
rratenientes, huyeron de sus casas, abandonaron sus tierras, se ven
dieron incluso como esclavos, y todo para deshacerse de una propie
dad que no era ya sino un pretexto oficial para exprimirlos despia

dade e inmisericordemente” (Porvenir de la comuna rural rusa, p. 42).

Y con ello se cierra el circulo completo. La escasez de escla-
vos y su consecuente encarecimiento hacen mis diffcil llevar ade-
lante la actividad agricola. Las dificultades en la agricultura
promueven y aceleran la decadencia del comercio, de las manufactu-
ras y de ls produccidn en general, acrecentando la pobreza general
de la poblacidn. Tal decadencia y pobreza disminuye las fuentes y
la magnitud de los impuestos percibidos por el Estado, en un momen
to en que aumenta su importancia y urgencia. Y, por consiquiente,
el Estado acrecienta los impuestos a la agricultura, lo que hace

todavia més imposible y dificil, desencadenando nuevamente todo el
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proceso(42).

Debido a eso, la agricultura que produce viveres y la horticul
tura en gran escala van decayendo paulatinamente, en detrimento
de la existencis de pastos, donde la poblacidn es sustituida por el
ganado y cuyo cuidado sbélo requiere un muy pequefic nfimero de mano
de obra esclava: "Los grandes pastos habian sido conservados y has
ta extendidos; las villas y su horticultura habianse arruipado por
efecto del empobrecimiento de sus propietarios y de ls decaden&}a

de las ciudades" (Qrigen de la_familia..., p. 170-171). Con ello

se ahondaba la crisis de la agricultura, y por esta via toda la vi
da econdmica del imperio (Cfr. el texto antes citado de F. Lot, p.
48-75).

La erisis de la agricultura se presenta, pues, como rasgo fun
daméntal dentro del proceso general de decadencia del Imperioc. Pa-
ra solucionarla, aun en estos tiempos del derrumbe econémico gene-
ral, alguncs propietarios de la tierra han intentado crear una for-
ma nueva de llevar adelante la produccién agricola: la forma del
colonato. En ésta, la tierra es dividida en peaquefas parcelas que
son entregadas al esclavo para su cultivo y usufructo personal, a
cambio de una renta que éste debe entregar a su amo y que se halla
estipulada de antemano. Pero lo importante es que el colono -gue

puede sequir siendo un esclavo-terrazquero o ya un esclavo manumi-

{42) Zsto ha sido visto clsramente por Fontesguieu: "Los estados
que han necesitado los tributos son aquellos que pierden su
fuerza; de modo que es necesario sumentar las cargas a medi-
da gue disminuye 1a capacidad de resistirlasj pronte los tri-
butos romanos llegaron a ser intolerables para las provincias.
En Sazlviano podemos leer las horribles exacciones cometidas
sobre los pueblos. Los ciudacdanos perseguidos por los tratan-
tes o cobradores del impuesto, no tenfan mis recurso que re-
fugiarse entre los barbaros o dar su libertad al primero que
quisiera tomarlz" (Cfr. Grandeza y decadencia de los romanos,
p. 118-119).
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tido- esté& ligado indisolublemente a la tierra, y no puede separar
se de ella en modo alguno. Si se vende a la tierra se vende con

(43). En consecuencia, se trata de

todo y sus colonos y viceversa
una forma incipiente de servidumbre creada ya dentro del Imperio
romano; forma que jugard un papel muy importante en la posterior
fusibn de los pueblos y en la misma sociedad feudal, resultado de
tal fusidn, Engels afirma claramente: "Pero de preferencia se en-
tregaban esas pequefas parcelas a colones que pagaban en cambio una
retribucién anual fija; estos colonos estaban sujetos a la tierra y
podian ser vendidos con sus parcelas; no eran esclavos hablando
propiamente, pero tampoco eran libres; no podian casarse con muje-
‘res libres, y sus uniones entre si no se consideraban como matri-
monios v&lidos, sino como un simple concubinato (contubernium), por
el estilo del matrimenio entre esclavos. Fueron los precursores
de los siervos de la Edad Media" (Origen de la familia..., p.‘171).

Esta incipiente forma de la servidumbre originada en el Impe
rio, muestra al mismo tiempo la profundidad de la crisis de la agri
cultura basada en el trabajo esclavo, y la direccién futura delldg
sarrollo de esta misma actividad agricola.

Profundidad que, como hemos dicho, se reproduciri también en

otros &mbitos de la esfera econdémica, e incluso en los niveles po

(43) Una clara y precisa descripcién del contenido de la relacién
de colonato puede verse en El mundo antiguo y los comienzos de
la_Edsd Media, p. 95-100. También M. Bloch examina el surgi-
miento y desarrollo de esta forma de produccién en su articulo
"Cémo y por qué termind la esclavitud antigua", p. 163-164. Una
opinién contraria al colonato como antecedente de la servidum-
bre feudal, puede verse en J. Kuczynski: Breve historia de la
economia, p. 107.




85.

1itico, social y espiritual de toda la vida del imperio(AA).

As{, Junto a la crisis econémica cada vez mis evidente, empie
2za a desarrollarse una desintegracidn progresiva del poder politi-
co del Imperio, hecho que conduce a Diocleciano a dividir el poder
unitario a su cargo en dos mandos y luego en cuatro, repartiendo
el poder real entre varias personas. Se anticipa con ello a la cada
vez més fuerte relajacién de la unidad politica imperial, que minada
crecientemente en sus suportes materiales se va vaciando de conte-
nido y volviéndose mls y més ficticia (Cfr. al respecto El fin del

mundo_antiquo y los comienzos de la Edad Media, p. 11-19). "Asi,

cuando la obra parecid consumada, cuando todo el occidemte y una gran
parte del oriente cayeron bajo el dominio de Roma, veis a esta pro-
digiosa cantidad de ciudades, de pequefios estados hechos para el
aislamiento y la independencia, desunirse, separarse, y escaparse,

por asi decir, en todos sentidos" (Historia de 1a civilizacién en

Europa, p. 48). Vemos, entonces, desintegrarse la cohesibén politi-
ca de los distintos miembros del imperio, restindole cada vez més
legitimidad y fuerza al propio Estado romano, cabeza visible del
cuerpo imperial. De ser la entidad politica directriz, respetada y
obedecida por todo el "pueblo romano" -esa mixtura de distintos
grupos, nunca homogeneizada en una forma acabada—-, el Estado pasa

a ser una simple maguinaria de extraccidn de impuestos; costosa,

{44) A esta crisis y decadencia del imperio en general, aluden ca-
si todos los autores. Por ejemplo, una opinidn divertida sobre
las causas de esta decadencia puede verse en el libro de Breve
historia de la economia, p. 104-105 o en Historia de la Edad
Media, pags. 7-14. Puede consultarse también el Ensayo_sobre
las costumbres y el espiritu de las naciones, p. 161-163 y 241
el libro Mahoma y Carlomagno, p. 19, o las Lecciones sobre la
filosofia de la historia unijversal, p. 540 y 542. También 1as
referencias ya dadas en el libro de F. Lot y el texto de Engels
El origen de la familia, la propiedad privada y el estado.
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ineficiente y disputada por las mls ricas familias de la decadente
Roma y por los més enérgicos o atrevidos aventureros politicos:
"E£1 estado romano se habfa vuelto una miquina gigantesca y compli-
cada, con el exclusivo fin de explotar a los s(bditos" (El origen
de 1a familia..., p. 169).

Con ello habia perdido toda justificacidn histérica posible y
firmado su sentencia de muerte. Sélo faltaba el verdugo que vinie-
ra a ejecutarla.

Junto a la crisis econdmica se precipitaba, entonces, también

lla crisis polfitica. Y con esta Gltima, como ya hemos_vistp, un em-
pobrecimiento general de la poblacién, que hizo extenderse al méxi
mo la capa de los plebeyos romanos ociosos, convertidos en lumpen

proletarios parésitos que vivian a costillas de la sociedad romana i

y: "... cuyo nivel de vida era mis bajo aln que el de los 'blancos
pobres' de los Estados Unidos" (Carta de Marx a la redaccién de
"otiechestviennie Zapiski", fines de 1877). Empobrecimiento que
junto a la retraccién de las artes, oficioes j comercio, precipita-
ba al Imperio también en una crisis de orden social general.

Y con la crisis econdmica, polftica y socizl tenia que venir
también la crisis de las antiguas formas de conciencia. Crisis es-
piritual que no revestia solamente una forma negativa, sino que se
Hallaba ya inﬁegrada como concepcién coherente y sistematizada,
contestataria y opuesta al orden general del Imperio romano en su
conjunto, y ya respaldada por un vasto movimiento de masas: el cris
tianismo.

El cristianismo, en cuanto sistema ldeolégico organizado que
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lleva a las masas del imperio romano a sublevarse contra él1, es ya
de hecho una negacibdn practica del mismo, un elemento ajeno al or-
den romano, que coadyuva intrinsecamente a su disolucién y la ex-
presa. Es, pues, su elemento revolucionarioc vy por tanto negativo
Yy negador, superador y trascendente al estado de cosas dentro del

(45). Hegel percibié ésto del modo més claro, al en-

cual ha surgido
numerar las determinaciones que empujan a la calda del imperio di-
ce: "Lo segundo es que el espiritu se retrae en si como algo supe-
rior; esto acontece de una parte por obra de la filosoffa, de la que
acabamos de hablar, y de otra parte por obra del cristianismo. Am-
bos socavan lo existente y son el elemento revolucionario frente a
12 esencia romana; pero ambos -aungue el cristianismo en particular-
rno son meramente elementos negativos, sino también positivos, de

los cuales surge el principio histbérico siquiente" (Lecciones so-

bre la filosoffa de la historia universal, p. 542).

El eristianismo es, entonces, la expresién intelectural de la
crisis general del Imperio romano, y, en tanto tal, elemento revo-

lucionario de ese mismo Imperio, factor que no sblo expresa la diso

(45) En este sentido es totalmente exacto el paralele que traza En-
gels en su ensayo sobre la Historia del cristianismo primitivo,
entre el movimiento y la doctrina cristiana en la antigua Roma
Yy el moderno movimiento y teoria socialista de la sociedad bur
guesa. Ambos son el elemento negativo-revolucionario del sis-
tema gue los ha engendrado, y por tanto esté&n destinados a per
vivirle. pero el paralelo termina aqui. Es sabido, por lo de-
més, cbmo el cristianismo ha ido perdiendo poco a poco su con
tenido revolucionario conforme se ha ido institucionalizande
y convirtiendo en iglesia cristiana, en poder mundano y afe-
rrado a los intereses materiales inmediatos. ¥ es bajo esta
Qltima forma, ya institucional y comprometida "con las cosas de
este mundo" que ha funcionado en el feudalismo como ideologia
dominante y como nexo politico-social general sustituto del
Estado. Todo esto lo analizaremos mas adelante.
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lucidn romana sino que encierra en si mismo varios de los elementos
del futuro orden social, posterior a la destruccién real de la vids
romana. Fermento de la decadencia y germen de las nuevas formas so
ciales por venir. Por consiguiente, herencis fundamental del Impe-
rio a la sucesiva sociedad feudal eurovea.

Pero si el cristianismo es un elemento revolucionario y nega-
dor del Imperio, <icomo es que Constantino ha podido proclamarlo re
1igién del Estado romano? Ello obedece a que el imperio, en un inten
to de pervivir a su propia caducidad histérica absoluta, trata de
recapturar este elemento e incorporarlo dentro de su orden, despo-
jéndolo de sus aspectos revolucionarios, y asi detener su irrefre-
nable decadencia. Sin embargo, lo GUnico gque logra es acelerar su in

(46) y fomentar la consolidacidn e institucionaliza-

minente ruina
cién de la propia iglesia cristiana, convertida ahora no sélo en un
poder ideolbgico, sino directamente material. Y es'sabido, como ex

plica por ejemplo Pirenne en su Historia de Europa, que de la des-~

truccibn y recomposicién producida por todo el movimiento de las in
vasiones, la institucidn que no sblo no decaerd o desaparecerhs sino
que incluso se fortalecerd y saldrd gananciosa serd precisamente la

iglesia cristiana (Cfr. Historia de Europa, p. 41-49).

La crisis del imperio romano era, pues, uns crisis total y
completa en todos los planos de la vida social y en todas las es~

feras del orden romano. El imperic se derrumbaba por si mismo, in-

(46) Voltaire con su caracteristico anticlericalismo, ha visto cla
ramente este problema. Asi, a los diversos problemas de la de
cadencia de Roma, con la elevacién del cristianismo a religidn
oficial del imperio, se han agregado las distintas disputas tego
légicas sobre la interpretacién corrects de los dogmas cristia
nos, Voltaire dice que mientras los germanos se apoderaban de
todo el imperio, los emperadores discutian sobre "la diferen-
cia entre Homousia y Nomolusia". (Cfr. Ensayo sobre las cos-
tumbres..., p. 161).
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capaz de crear una forma de organizacidn distintaz a la que haste
entonces habia raproducido. Estaba a merced de quien quisiera ha-
cerse cargo de &1 y de su ruina.

Y fueron los germanos quienes asumieron esa tarea. Al invadir
el imperio encontraron frente a s! una civilizacidén méds avanzada que
la suya propia, en términos materiales, politicos y espirituales,
pero una civilizacidn en decadencia. Al fundirse con ella asimila-
ron todo ese progreso, vivificdndolo con aportes particulares. De
esta manpera dieron paso a la sociedad feudal. No obstante, el feu-
dalismo no salibé ni mucho menos, ya listo y organizado, de Alema-
nia, sino que... se desarrollé hasta convertirse en el verdadero
feudalismo después de ella, gracias a la accidn de las fuerzas pro
ductivas encontradas en los paises conquistados" (La ideologia ale-

mand, p. 72).

tCuéles son, pues, estas "fuerzas productivas" o aportes roma
nos que, combinados con las formas germénicas y bajo su dominio,
serin capaces de producir "el verdadero feudalismo"? Veamos.

E£n el primer lugar una agricultura muy desarrollada, y que cons
tituye el soporte central de toda la produccién. Agricultura que
aunque no conoce "el ganado mayor" y trabaja "con el sistema de ro

tacién bienal de cultivos” (El1 fin del mundo antiquo y los comien-

zos de la Edad Media, p. 69 ), ocupa dentro de la economia romana

el papel fundamental. Por tanto los germanos se verin obligados a
readaptar su base econdmica, donde la agricultura era una actividad
sblo complementaria y secundaria.

En segundo lugar, una vida politica y socisl mucho mis rica,
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gue se expresa entre otras cosas en la existencia de grandes ciu-
dades, de un Estado politico bastante complejo y de un comercio y
navegacién importantes. E1 imperio romano heredard a sus conquis-
tadores todo este desarrollo multiforme de la sociedad, resultado
de la concentracidén de la poblacién y de su diverso intercambio.
Un mayor peso de los vinculos politicos, una clara divisién y es-
tructura de las clases sociales, una lengua més culta y perfeccio
nada, un arte con cierta importante tradicién, una moneda ya esta
blecida y un sistema de ciudades desarrollado y variado, con todo
1o que ello implica, serdn elementos importantes a reasimilar por
los conquistadores barbaros. Y aunque no asumirén toda esta heren
cia en el mismo grado, sino que la discriminardn de acuerdo a su
propias relaciones y jerarqufas, no dejarén de tomarla en cuenta,
y la misma jugaré su papel, mis tarde o mis temprano, dentro de la
posterior estructuracién del regimen feudal. '

En tercer lugar, el cristianismo, un sistema ideolbgico cohe-~
rente y organizado, en proceso de institucionalizacibn y conforma-
cibén como poder material real. Una iglesia cristiana que después
de haber combatldo al imperio se ha ido fortaleciendo y mundani-
zando cada vez més. Religidn instituida en iglesia que ha concen-
trado y monopolizado todos los resultados de la ciencia antiqua,
centralizando el saber, y que se proclama como vinculo social ge-
neral entre los hombres, por encima de diferencias étnicas. de ori
gen, de situacién social o de cultura, como gran nexo (nico y uni-
tario entre todos los "cristianos", entre todos los "hijos de dios"

(sobre la "mundanizacién" de la iglesia a partir de Constantino,
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Cfr. Los_siqlos decisivos, p. 65).

Por Giltimo, una serie de inventos y descubrimientos poco apli
cados en el mundo romano debido a la abundancia de mano de obra
esclava {como el molino de aguas; Cfr. el articulo "Le invenzioni
medievali" y el articulo "Avvento e conguiste del mulino ad acqua",

en Lavoro e tecnica nel mediocevo), o por la forma de su agricultu-

ra (como la rotacidédn trienal, poco necesaria sin la presencla de
ganado mayer o de ganado menor en proporciocnes considerables,
Cfr. Ibid); serdn en cambio muy importantes para la reconstruccién
econdmica y social, llevada a cabo bajo las formas germénicas.
He aqui los principales aportes romanos a la futura sociedad
feuda1(47). Aportes que serén recibidos por los pueblos germdnicos
¢omo la herencia de la que habrin de apoderarse y que fermentard '

sus propias formas de organizacién y de estructuracién social, para,

(47) Comparese esta idea con la expresada por Guizot: "Son ambos los
elementos que la civilizacidn romana ha transmitido a la civi-
lizacién europea; de una parte, el regimen municipal, sus cos
tumbres, sus reglas, sus ejemplos: principio de libertad; de
otra, una legislacién civil comin, general, y la idea del po-
der absoluto, de la majestad sagrada, del poder del emperador:
principio de orden y de servidumbre. Pero, sefiores, al mismo
tiempo se habia formado en el seno de la sociedad romana una :
sociedad romana una sociedad muy diferente, fundada sobre
principios completamente distintos, animada de otros sentimien
tos y que debia aportar a la civilizacién europea moderna ele-
mentos de naturaleza muy diferente: hablo de la iglesia cris-
tiana. Digo a propésito iglesia cristiana y no cristianismo”
(Historia de la civilizacidén en Eurcpa, p. 52-53). Opinidn més
o menos similar en algunos aspectos a la expresada por Engels:
"La Edad Media se habfa desarrollado sobre la barbarie; habia
hecho tabla rasa de la civilizacién antigua, con su filosofia,
politica y jurisprudencia para empezar de nuevo. Del mundo an=-
tiguo no habla recibido més que el cristianismo y una serie
de ciudades en ruinas, despojadas de toda su civilizacién" (ia
guerra campesina en Alemania, p. 52)}. Esta Gltima opinidn, ela
borada en 1850, sera matlizada y enriquecida mis tarde por el
propio Engels, tal y como se observa en las citas aqu{ trans
critas de El origen de ls familia..., por ejemplo),
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modificéndolas, dar por resultado la constelacién de relaciones y
elementos constitutivos del mundo feudal. Pero no de una manera
pasiva o puramente receptiva. El verdadero feudalismo habrd de bfo—
tar de un complicado proceso de real sintesis de las contribucio=-
nes tanto germanas como romanas a la nueva formacién. Asi, ca-

da elemento serd modificado, adaptado y reordenado de acuerdo a

las nuevas condiciones en que habré de funcionar.

Algunos elementos serdn entonces relegados a segundo plano,
permaneciendo latentes durante un largo periodo; otros habran de
encontrar, por el contrario, las verdaderas condiciones de su des=
pliegue y conformacién adecuada. Ciertos factores habré&n de combi
narse realmente, mientras que otros simplemente se impondrén en
tanto tales, subordinando y readecuando en funcidn de si mismos
a los restantes. En suma, se realizard una verdadera y radical
fusidén de distintas formaciones, basada en una "accidn reciproca"
de la que habr& de surgir en el sentido més estricto de los tér-

minos "una forma nueva" (Cfr. Grundrisse, Vol. I, p. 18}.
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CAPITULO V

" LA TRANSMIGRACION DE LOS PUEBLOS Y LA PRIMERA CONFORMACION DE LAS
FORMAS FEUDALES. LOS TIEMPO MEROVINGIOS

Cuando los pueblos germanos se precipitan sobre el territorio
del Imperio Romano mediterréneo, se abre uno de esos momentos gque
en la historia, son conocidos como periodos de caos y confusion to

(48). Periodos donde resulta diffcil fijar cudles son las for

tales
mas Yy relaciones determfnantes de la organizacién social, y donde
no puede descifrarse la direccidn precisa que tomar$ el destino fu
turo de la sociedad en general. En estas épocas, de réipidos cambios
y de constantes modificaciones, las distintas figuras se entrecru-
zan y confunden unas con otras, presentando contornos difusos e
intermitentes apariciones y desapariciones.

Y es que se trata en verdad, de un periodo de transicién his-

térica, fundamental dentro del mundo europeo. lLa conquista germana

del Imperio Romano es realmente un movimiento de sintesis, de fusién

de dos formas de producir, de vivir y de sentir, que habléndose

desarrollado separadamente, comienzan ahora a convivir e interpeng

(48) Dice al respecto A. Thierry: "Se tiene por aserto proverbial,
por decirlo asl, que ninglin periodo de nuestra historia iquala
en confusibn y en aridez al periodo merovingio...y si 1la histo
ria de los merovingios es algo cificil de desentrafar, de ari
da no tiene nada. Abundan, por el contrario, en ella los su-
cesos interesantes, los persona;es originales, los incidentes
draméticos tan diversos, que la (Unica dificultad sentida a ve
ces es la de ordenar tal cUmulo de detalles" (Relatos de los
tiempos merovingios, pag. 11). En el prefacio de esta obra se
caracteriza acertadamente a los tiempos merovingios como tiem
pos de fusibn y creacién de nuevas formas, como época de sig
tesis de las costumbres y usos de romanos y germanos.
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trarse mutuamente, hasta terminar asimiléndose en una nueva forma
unitaria, superadora y distintz de ambas, aunque conservadora de
sus principales aportes especificos. Proceso de convivencia y sinte
sis que habra de prolongarse durante varios siglos, hasta alcanzar
sus nuevos resultados, y que estaré marcado por diversos avances,
retrocesos, luchas y contraofensivas en todos los planos.

Proceso que se inicia con las invasiones germénicas de la se-
gunda mitad del siglo IV y que, luego de distintas visicitudes(49),
habré de continuar durante todo el periodo de los reyes merovingios,
para irse asentando y consolidarse con el Imperio de Carlomagno.
Veamos con cuidado algunos de sus rasgos mids relevantes.

En primer lugar, iqué es lo que empuja a los germanos a la copn
quista del Imperio?, icull es la causa de las migraciones masivas
del siglo IV en adelante?. El hecho simple de que a su vez los ger-
manos han sido invadidos en sus territorios por losyhunos, por los
pueblos de las estepas asifticas, siendo entonces empujados hacia
el Imperio Romano, del mismo modo sibito en qué ellos han sido

atacados, La causa inmediata de las migraciones germanas es enton-

ces, el movimiento migratorio de las tribus asidticas mongolas rea-
lizado en esta misma época histdrica. "Los bérbaros no se arrojaron
esponténeamente sobre el Imperio. Los empujé la embestida de los

hqus, que iba a determinar asf{ toda la serie de invasiones" (Maho-

ma_y Carlomagno, pég. 21 Vease también, la Historia de Europa, p&g.

20). Y con ello a desencadenar toda la transiciény de Europa hacia

(49) Los m&s importantes hechos de este largo proceso de migracidn
y conquista germana, como de los intentos de defensa y recon-

quista realizados por los romancs pueden verse en Mahoma y Car-
lomagno, pégs. 20-29 o en la Historia de Europa, pags. 19-23.

Una alusibén al mismo proceso esta en F, Guizot, Historia de la
civilizaciédn en Europa, plg. 75.
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la futura sociedad feudal.

A su vez, los hunos habfan sido llevades hacia Europa por el
incremento importante de su poblacibn, por su expansién demogréfi-
ca, aunada a su carécterICazador, pastoril y claramente guerrero.
La necesidad de grandes territorios para mantener a la nueva po-
blacién, dentro de las mismas formas de produccibn ya existentes,
los obligd a desbordar el =spacio hasta entonces ocupado, y & bus-
car nuevas tierras donde ubicar a su exedente poblacién recién crea
da., "La misma presidn de la poblacibn sobre las fuerzas productivas
fué la que impulsd a los b&rbaros de los altiplanos asifticos a in
vadir el viejo mundo. La misma causa actué all{, aunque bajo dife-
rente forma. P;ra seguir siendo birbaros se vieron obligados a se-
guir siendo pocos. Eran tribus pastoriles, cazadoras, belicosas, cu
yo modo de produccidn requeria un amplio espacio para cada indivi-
duo, como es acthalmente el caso entre las tribus indias de América
del Norte. Aumentando numéricamente, se restringian de manera reci-
proca el campo de produccién. Asi, la poblacién exedente se vié
obligada a emprender esos grandes y arriesgados movimientos migra-
torios que echaron los cimientos de los pueblos de la antigua y mo-
derna Europa" (Imperio y Colonia..., pdg. 84).

De este modo, fué su particular modo de produccién el que los
empujd m&s alléd de sus fronteras, llevdndolos a invadir a los pue-
blos germanos europeos, los que, incapaces de detenerlos o de asi-

milarlos dentro de su propio espacio, tuvieron que trasgredir tam-

bién los viejos limites del Imperio y conquistarlo. Cosa que de otra

parte, hicieron sin el menor asomo de duda, porque también ellos se
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hallaban ya en proceso de clara expansidén y desarrollo, desde hacia
Valgﬁn tiempo. Una vez asentados definitivamente, comenzd su progre
so general, bajo las mocdalidades ya descritas atrfs. Y este progre
so se reflej@, pasado algUn tiempo, en un mayor incremento de la
poblacién, que también empezb6 a presionar sobre sus lfmitadas
fuerzas productivas, forzéndolos a expandir su area de ocupacién
productiva. "Después de fijar su residencia definitiva en Germa-
nia, la poblacibn debié de crecer con rapidez cada vez mayor"

(El Origen de la familia..., pdg. 168), al punto que hacia los

siglos II y 11I comienzan los intentos de incursionar en el Impe-
rio y apoderarse de nuevas tierras para su ocupacién. "Ya a comien
zos del siglo 1I, pueblos germanos hambrientos de tierra habian in
tentado penetrar por la fuerza en la Gslia y aunque Marco Aurelio y
su hijo Commodo lograron derrotar a los marcomanos, desde el afio 180
aproximadamente existld una presién constante sobre las fronteras

imperiales™. (Historis social y econémica de la Europa medieval,

pags. 15-16). La misma causa qua empujaba entonces a los hunos scbre
los germanos, incitaba a estos Gltimos a presionar sobre los roma-
nos. Por tanto, la causa inmediata de las invasiones germanas, la
aparicién mongola en Europa, sdlo ha acelerado la explosién de una
causa general, comiin a germanos y a asléticos, que al incrementar

la expansidn demogr&fica de las tribus germénicas, las empujaba po
co a poco a la invasién del territorio romano. Porgue desde el si-
glo III habia comenzado ya una ofensiva general contra las fronte-
ras del Imperio, ofensiva gue aunque no rebzsaba los marcos de la

situacién impuesta por Roma, iba creciendo de mode incontenible:
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"...por aquella época comienza la ofensiva general de los germanos
en toda la linea del Rin, de la frontera fortificada romana y del
Danubio, desde el Mar del Norte hasta el Mar Negro, prueba directa
del aumento constante de la poblacibn, la cual tendia a la expan-

sién territorial" (Origen de la familia..., padg. 168). Ofensiva

que con el Oltimo jalén proporcionado por la invasidn mongola, ter
mina por romper el precario digue romano y abre la puerta a las
migraciones germanas que ahora se difunden por toda la parte eufo-
pea occidental del Imperio y que no se detendrdn ya hasta haberse
apoderado de é1 completamente. Asi, "La sobrepoblacidn que llevd

a las grandes Invasiones de los Birbaros..." (Grundrisse, Vol. 2,
pig. 111) tendrd -una doble expresién y un doble movimiento; de los
hunos hacia el viejo mundo, y de los germanos hacia Roma, y unien-
do estas dos corrientes en un solo haz producird las grandes migra
ciones de los pueblos que se hallan a la base del surgimiento mismo

de la unidad europea, de la conformacién de Europa, como una sola en-

tidad comfin, con costumbres y hdbitos similares, y con formas econd
micas, politicas y sociales m&s o menos homogéneas desde la tierra
del norte de la futura Espafia y las viejas ciudades mediterréneas
hasta los antiguos bosques de la Germania y las regiones que, algu-
nos siglos més tarde, serdn el lugar de los asentamientos magiares.
Porque un primer resultado evidente de las Invasiones, fué el
de incorporar el territorio de la Europa central y del Norte al
gran movimiento de la historia universal. Anexionando la parte euro
pea occidental del Imperio, a sus antiquas tierras ocupadas, cambia

ron el eje de la historia posterior, trasladaéndolo del Mediterra-

;
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neo, hacia el Norte de Europa. Porque todos los antiguos pueblos
desarrollados de Europa, se habfan movido siempre en torno del Mar
Mediterréneo, concentrando alli su poder, y ubicando en él, el punto
de gravitacién econbmico de toda actividad o unidad posible. Por
el contrario, la migracién germana credé un solo bloque europeo, al
que recentrd sobre si mismo, y en especial sobre sus antiguos
lugares de ocupacién en las regiones septentrionales del continen-
te. Cred con ello el primer esbozo de la entidad Europa; compacta
entidad destinada a desarrollarse y expandirse progresivamente de
un modo mis o menos uniforme, en los distintos campos de la cultu-
ra, de la vida material y de la politica; A partir de ahora todo
el continente tenfa un solo destino, y los progresos, rupturas o
problemas que existieran en cada una de sus partes, ejercfan una
influencia necesaria en todo el conjunto general, en el nuevo
cuerpo europeo, recién delineado: "...aquella invasién introdujo
a la Buropa occidental y central en el movimiento de la historia,
creb por vez primera un compacto territorio cultural y, en ese te-
rritorio y también por vez primera, un sistema de Estados de carég -
ter predominantemente nacional y en relaciones de influencia y aco
so reciprocos" (Anti-Dihring, :pég. 93).

La primera coﬁsecuencia de las invasiones germénicas es enton-
ces, la de unir en un solo destino comin a todos los pueblos de la
Europa occidental y central en el conglomerado Unico de la civili-

zacién europea, recién integrada en estos siglos de la transicién
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hacia el futuro orden feudal medieval(SO).

Siglos particularmente turbulentos y caracterizados por in-
vasiones, defensas, guerras intestinas y contra enemigos externos,
y por una movilidad absoluta a las jerarquias sociales, de las for
mas econdmicas e incluso de los establecimientos geogréficos; pero
siglos también particularmente ricos en la invencién y recreacién
de las estructuras productivas, sociales y mentales de los hombres
y en la diversa abierta fusibm de los elementos conjugados en su
interior. Sigles pues de descrden e incertidumbre, donde "...las
poblaciones eran, sin cesar, desplazadas, rechazadas unas sobre
otras; nada fijo podia establecerse; la vida errante recomenzaba sin

cesar por todas partes" (Historia de la civilizacidén en Europa, pégs

76-77), pero donde también puede decirse con Engels: "Y sin embargo,
durante esos cuatrocientos afios se hablan hecho progresos". (El ori-
gen de la familia..., pdg. 178). Enormes avances que forman, de dos

pueblos en distinta’ condicién y con diversa historia previa, una so-

{50) Se trata pues, de la primera etapa de creacién de la civiliza-
cibn estrictamente europea en cuanto tal. De 1a primera versién,
que implica "...la refundicidén y la diferenciacibén de la huma-
nidad en la Europa occidental para la historia futura" (Origen
de la familia..., pig. 179). O como dice F. Oakley: "...tiene
necesariamente gran importancia el conocimiento de la historia
de los siglos medievales, pues a fin de cuentas fueron los si-
glos decisivos que presenciaron la lenta formacidn de una nue-
va civillzacién especificamente europea, después del gran desas
tre que se abatid sobre la civilizacidn clésica del mundo medi’
terréneo" (Los siglos decisivos, p&g. 17). La misma idea en
el interesante texto de F. Braudel, Las civilizaciones actuales,
donde, refiriéndose también a la Europa de los siglos 1X-X, dice:
"Sin embargo, este mundo atormentado, maltratado por dentro y
presionado desde fuera, constituye ya una civilizacidén, una ho
mogeneidad evidente ...esta civilizacidn, es el resultado de
multitud de fusiones étnicas y econdémicas, de repetidas luchas,
de creencias comunes y, sobre todo, <§pe las mismas conmocioneé» R
contra las cuales tuvo que encontrar 9Yn remedio" (Op. Cit.,
pag. 277).
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la civilizacibdn y una sola sociedad feudal, m&s o menos homogénea

y mhs o menos comiin a todo el territorio de la nueva Europa creada.
Civilizacibén europea unitaria, que sdlo se conforma poco a po

co mediante la progresiva fusién de los dos pueblos, mediante la

combinacién y asimilacién reciprocas de las costumbres y relacio-

nes caracteri{sticas de cada uno de sus componentes. Fusién lenta

y dificil, pero no por ello menos profunda y extensiva a todos los

planos de la vida social. Vedmosla con mis detalle.

El primer aspecto de esta fusién o combinacién(51),

y el més
importante de todos, es el aspecto econdémico. En esta esfera, la con
quista germana pone en contacto a un pueblo esencialmente pastor

y ganadero, con otro pueblo o masa de pueblos donde 1a agricultura
es ya, la actividad que constituye el centro de toda la produccibn

econdmica. Y aunque la agricultura no es para los germanos una ac-

tividad desconocida, s{ es una mera forma subsidiaria y periférica

(51) A este proceso de mixtura de los dos pueblos, aluden de dis=-
tintas maneras varios autores. Asi, para H. Pirenne, se trata
de '"“un espectéculo...desolador" mediante el cual no se crean
nuevos Estados birbaros, sino '"reinos romanos barbarizados",
reinos donde impera "un desencadenamiento general de las pa-
siones mis groseras y de los apetitos mds bajos" (Historia de
Europa, pig. 27). K&s ecudnime es 1a opinién de F. Guizot, pa
ra quien esta Spoca es simplemente "...el caos de todos los
elementos, la infancia de todos los sistemas, un revoltijo unji
versal, en que ni siquiera la lucha era permanente ni sistema-
tica”. "En todo se advierte la transicibén trabajosa de la vi-
da errante a la vida sedentaria, de las relaciones personales
a las relaciones combinadas de hombres y propiedades o relacip
nes reales; en esta transicidn todo es confuso, local, desorde
nado"(Historia de la civilizacién..., pags. 72-73). For Gltimo
una fria y objetiva descripcibn de la fusidn, bastante clara,
puede verse en G. Hodgget, Historlia Social y Econbmica de la

Europs Medieval, p&gs. 18-257.
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de su produccién. Igualmente, si bien los romanos conocen el ga-
nado y el pastoreo, éste no es ni mucho menos, un elemento primor
dial y caracteristico de su base econbémica. Estamos entonces, en
este punto de partida de la combinacién de las formaciones econd-
micas de ambos pueblos, frente al encuentro de dos masas distintas
de hombres, cuyas actividades econbmicas principales son totalmente
diversas, y donde por tanto su sintesis se hace més complicada y di
ficil, pero més rica y variada a la vez.

Y por eso esta sintesis, reviste en un primer momento la mera
forma de la coexistencia. Cuando los germanos se apoderan del te-~
rritorio romano, no cambian de sidbito sus hébitos productives, ni
alteran la jerarquia especi{fica asignada por ellos, a cada una de
sus actividades econbmicas. Y como no son un pueblo més desarrolla
do econbmicamente que el pueblo al que scmeten, no le imponen tam-
poco a este Ultimo su forma de producir, sino que Eespetan su an-
tiguo modo de produccibn. Por tanto, luego de la conquista, los in-
vasores germanos Se instalan simplemente junto a los romanos conquis
tados, repartiéndose con ellos sus tierras, siervos o esclavos, y
bienes principales, y conservando en lo esencial su anterior modo
de actividad. "Es preciso considerar que estos repartos no se hi-
cieron por tirania, sino con la intencién de satisfacer las necesi
dades de ambos pueblos, que habian de vivir juntos en el mismo te-

rritorio" (Espiritu de las lLeyes, plgs. 384-385), Y a continuacién

describe el modo de reparto y sus razones: "La ley manda que el
porgondn posea las dos terceras partes de la tierra y la tercera

parte de los siervos. Esto se acomodaba al carécter de los dos pue
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blos y a la manera que cada uno tenia de buscar la subsistencia.

El borgoiién, dedicado al pastoreo, necesitaba mucho campo; sier-
vos, pocos. El romano, cultivador del suelo, necesitaba menos tie-
rra y mds siervos para los duros trabajos de la agricultura...como
el boxgoﬁén era guerrero, cazador y pastor, no le importaba que se
le dieran las tierras més incultas; el romano gue era labrador, se
quedaba con las mejores tierras de labranza; y los rebaiios del borgo

fidn servian para abonar el campo del romano” (Espiritu de las Le—
)(52)

yes. p4g. 385. Cfr. también, pag. 283
Y con ello, se estableéian de esta manera en un principio, los

conquistadores germanos junto a los antiguos pobladores romanos,

para hacer marchar de nuevo la actividad econémica de 1a nueva Euro

pa. Pero aunque aparentemente tranquila y casi fdilica en el papel,

esta-combinacién no habla sido resultado de 1z libre voluntad y el mu

tuo acuerdo entre ambas partes, sino fruto de la conquista y el ava

sallamiento de los germanos sobre los romanos. Y por tanto, reparto

(52) A este modo de repartir las tierras alude también Engels,
quien dice: "Por haber librado a los romanos de su proplo Es-
tado, los bArbaros germanos se apropiaron de dos tercios de sus
tierras y se las repartieron". Y aqreges que siendo pocos los
germanos, hubieron de sobrar tierras sin repartir, las gue se
convirtieron en tierras comunes de todo el pueblo: "...como
los conqulistadores eran relativamente pocos, guedaron indivi-
sas grandisimas extensiones, parte de ellas en propiedad de
todo el pueblo® (El origen de la familia..., péc. 173). Esta
forma de repartir habla sido ya usada por el mismo Imperic para
los "bérbaros federados" bajo el régimen de la "Hospitalidad".
{Cfr. E1 fin del mundo antiguo y los comienzos de 18 edad media,
pag. 212). También aluden a ella G. Hodgget, en su Historia
social y econdmica de la Europa medieval,pégs. 18-19, H. Pire
nne, en Mahoma y Carlomagno, pags. 30-31 y en su Historia de
Europa, p&g. 25, y R. Boutruche, en Sefiorio y Feudallsmo, Vol.
I, pggs. 61-62)
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impuesto a los pueblos agricolas por los nuevos dominadores pasto-
res. Reparto entonces que no podia permanecer en la simple coexis-
tencia de ambos pueblos, sino que debia desembocar, mis tarde o

mis temprano, en una sola nueva forma peculiar, que consolidard

Y refrendard la posici6én dominante y vencedora de los conquista-
dores, y la sumisidén y desventaja de los conquistados.

La coexistencia de germanos que continlian con su régimen pas-
toril y romanos que prosiguen dedicados a las labores agricolas, es
entonces s6lo el punto de partida de la evolucién que fusionaté.real
mente ambas formas econémicas y que concluir$ por producir, median-

te esta sintesis, una verdadera nueva base econbdmica para la Europa

recién creada, nuevo modo de produccién dentrc del cual se incor=-
porarén por igual, tanto los aportes germdnicos como los progresos
especificamente romancs. Y esto a través de diversas influencias
rec{procas, de intercambios y combinaciones complejés y de nuevas
creaciones, totalmente originales.

Asi, para los germanos, se trata ante todb de asimilarse y de
sarrollar por cuenta propia, la principal y més‘acabada actividad
econdmica romana: la agricultura. Porque si ellos se han apoderado
del Imperio romano, y este Imperio vive, principalmente, de los resul
tados de las faenas agricolas, légico resulta que si quieren conser
varlo, se adapten a sus condiciones particulares. Por tanto, junto
a su reqular actividad ganadera y pastoril, tendrén que abocarse
ahora también a la agricultura. Y m&s, conforme m&s vaya creciendo
su propia poblacién asentada en los nuevos territorios. Porque si

la ganaderia permite un cierto incremento y densidad de la poblacién,
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sdlo es a costa de la mayor ocupacién de grandes espacios dedicados
al pastoreo, siempre crecientes. Al llegar al limite de los terri-
torios europeos utilizables para el pastoreo, los germanos se ven
obligados a buscar otras fuentes de subsistencia posibles. Y para
ello recurren a la agricultura, a la actividad que les romanos

les ensefan y transmiten, y la que les convierte progresivamente en
pueblos también eminentemente agricolas y claramente campesinos.
"Incluso después de su migracién a la Galia, los francos continua-
ron favoreciendo la ganaderia sobre la agricultura. Mientras hubo
una escasa poblacidn en reiacién a la tierra disponible, no hubo
una competencia entre 1os dos regimenes: los animales estaban en
perpetua pastura. Pero.con el crecimiento de la poblacién, el cul-
tivo se propagd a expensas de los bosques, pantanos y praderas"

(Medieval technology and social change, pég. 55). Los germanos fue

ron entonces obligados a aprender, desarrollar y ejecutar la acti-
vidad agricola como su labor econémica principal, convirtiéndose po
co a poco en campesinos completos, hechos y derechos. Y asf, lo que
en sus viejos territorios de Germania no era més que una actividad
subsidiaria y puramente complementaris, a la que destinaban los po
cos siervos con que contaban, se convirtibé entonces en su forma
productiva fundamental.

Y con ello, acelerd varias de las tendencias qﬁe hasta ese mo
mento sdélo se habian insinuado dentro de la organizacién social de
los germanos. Al volverse pueblos agricultores se volvieron pueblos
més sedentarios estables, pues el cultivo de la tierra requiere

més permanencia en ella que el simple pastoreoc. Y con ello, dismi-
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nuy$ también la importancia de la caza como actividad regular, sien
do relegada a un segundo término. Pero la caza y el seminomadismo van
unidos inseparablemente al espiritu guerrero y a la guerra. Y con

la decadencia de los primeros, se ve minada también la fuerza de la
sequnda. Y asf, "...ocupado por los cuidados de una agricultura més
estabilizada, el germano com(n, en la época de las migraciones, gue
rrero" (La Sociedad Feudsl, Tomo I, p&g. 175).

Se convertia pues, poco a poco, en agricultor. Peroc no de un
modo simple, pasivo y puramente imitativo, sino a través de cambios
y modificaciones importantes. Veamos.

Los germanos se volvieron, al contacto con el nueve Imperio
a su cargo, agricultores. Pero no s6lo habia germanos en las tie-
rras recién conquistadas del mundo mediterrineo, sino también &
lo largo de toda 1a Eurcpa Central, y parée origntal, antes pobla-
das por ellos, en las antiquas tierras de la Germania primitiva.

Al extenderse entonces la agricultura como su actividad central,
tenfa no sblo que ser asimilada por los germanbs que ocupaban las
antiguas tierras del Imperio, sino desarrollada, difundida y adapta
da por los germanos que 'se habfian quedado en casa", en sus antiguas
moradas del centro y norte de Europa. Y esto no era tan sencillo,
como lo es su enunciacién, pues no se trataba de transladar simple
mente una actividad de una regibén dada a otra, muy similar a la
primera, sino de empezar por crear las condiciones proplcias de su
generalizacidén en una regifn totalmente distinta en cuanto a clima,
calidad y condicién de los suelos mismos. Y para esto, el principal

obst&culo a vencer era la estructura especifica del instrumento
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agricola basico: el arado(53).

Porque el arado ligero de surcos, caracteristico de las re-
giones mediterréneas europeas, era totalmente inadecuado para la
regidn nbérdica de Europa. Los suelos ligeros y secos del Medite-
rr&neo, hacian posible el uso de un simple arado de surcos, cuya
reja no penetra demasiado la tierra, y al actuar sobre ella no la
voltea, sino que simplemente la perfora, marcando el surce en la
tierra y dejando intactas las tierras entre surco y surco. Por eso,
para prevenir la evaporacién indebida de la humedad de la tierra y
mantener su fertilidad a éravés de llevar a la superficie los minera

les del subsuelo, se hace necesarlo volver a trabajer la tierra ya

arada, de un modo transversal a la primera arada, con lo cual el
trabajo de arado de un campo se vuelve el doble del que en otras
cofidiciones se requeriria. "Pero ests clase de arado y de cultivo
no era del todo apropiado para la mayor parte de Europa del norte,
debido a sus veranos himedos y suelos duros... Buropa del norte tu
vo que desarroliar una nueva técnica agricola y sobre todo un nuevo
arado” (Medieval technology and social change, vadg. 42). Tuve que
inventar entonces un nuevo instrumento de produccidén, un nuevo tipo

de arado, para poder aplicarse a la agricultura de una maners geng

(53) Recordemos aqui, sélo de paso, la idea de Marx: "Lo que di-
ferencia unas épocas de otras no es 1o _gue se hace, sino como,
con que medios de trabajo se hace” (EL capital, Tomo I, Vol. 1,
pég. 218). Es exactamente de lo que aqul se trata. No era tan
importante lo gque se iba a hacer, esto es difundir la agricul
tura masivamente al norte de Europa, sino cémo se iba a hacer,
a través de que medios de trabaje se iba a realizar. Y en es-~
te contexto, la invencidn del arado pesado con vertedera y rue
das, marca un punto importante dentro del progreso general de
las fuerzas productivas, y simboliza la conformacidn y unidad
de la entidad Buropa sobre una base agricola mis desarrolla~
da y progresiva que todas las etapas anteriores.
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ralizada y completa. Y ese nuevo arado es el arado pesado con ver-
tedera y ruedas(54), instrumento fundamental que constituye el pri-
mer resultado esencial de la fusidn de los pueblos germénicos y ro-

manos, y €l primer gran aporte de la sociedad feudal en formacién,

al desarrollo progresivo de las fuerzas productivas humanas en la
historia. El1 arado pesado con vertedera y ruedas, fruto de las di-
ficultades especificas del clima y los suelos de la Europa septentrip
nal, constituye en realidad, el pleno desarrollo del arado, su fi-

gura mas acabada y completa, hasta antes de la introduccién de la

cienciz en 1la agricultura: "...en cuanto se hace necesario o conve
niente labrar la misma tierra afio tras afio, se requiere un cultivo
de mayor profundidad con el fin de retrasar el agotamlento de los
suelos. De ah{ el fundamental invento del arado, si bien su pleno
desarrollo se produjo cuando el hombre hubo de enfrentarse a los

terrenos arcillosos del norte de Europa" (subrayadb nuestro, His—

toria de 1a tecnologia, Vol. I, pég. 74).

Pero para entender por qué este nuevo arado, significa la cul-

minacién del desarrollo de este tipo de instrumento agricola, nece

(54) A la importancia e implicaciones de la invencién de este arado
aluden varios autores. Por ejemplo Slicher Van Bath, en su His-
toria agraria de Europa occidental, p&gs. 9N~92. También R.
Forbes, en su Historia de la técnica, pégs,., 120-121; J. Bernal,
en La_ciencia en 1a historia, pag. 351; G. Duby, en Guerreros
Y campesinos, psg. 20 y F.. Oakley en Los_siglos decisivos, pa pag.
103. Un grabado de dicho arado, puede verse en A. J. Crombie,
Historia de la ciencia: de San Agustin a Galileo, Vol. I, pé&g.
237. También pags. 173-174. Referencias mas amplias al punto
estin en G. Hodgget, Historia social y econdémica de la Europa
medieval, pigs. 28-31"y M. Bloch, Historia Rural Francésa, pags.
210-212. Pero sin duda alguna la exposicidn mas completa,
precisa e importante esta en el libro ya citado de Lynn White
Jr., Medieval Technology and social change. En este excelente
texto nos hemos basado nosotros para todo el tratamiento del
problema que aqui realizamos. M&s adelante, volveremos a uti-

lizarlo para otros decisivos puntos.
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tamos observar con detalle como funciona, y cudles son las venta-
jas que reporta su aplicacién. Al respecto, la descripecién de Lynn
wWhite Jr. es de lo més precisa y transparente: "Contrariamente al

(55), arrojdndolo

arado de surcos, cuya reja cava a través del tepe
a ambos lados, el arado pesado posee tres partes funcionales. La
primera es una cuchilla o cuchillo pesado puesto en la punta de la
vara del arado y que corta verticalmente la superficie del suelo.
La sequnda es una reja plana colocada en &ngulos rectos de la cuchi
lla y que corta la tierra horizontalmeéte a las rafces de la hier-
ba. La tercera es una vertédera disefiada para voltear la tajada

de tierra ya sea a la derecha o a la izquierda, dependiendo de cSmo

es atacada. Es evidente que este arado es una més formidable arma con

tra el suelo, que el arado de surcos" (Medieval Technology And So-

cial Change, p&g. 43).

Arma mds formidable y mis compleja que implica diversas venta
jas sobre el antiguo arado ligero mediterréneo, y que por tanto
crea una agricultura mucho més productiva y desarrollada que la
agricultura mediterrfnea clésica. Ventajas que se reflejan tanto en
el ahorro de fuerza de trabajo humana, como en la mayor fertilidad
de los campos cultivados e incluso en la extensién de tierras sus-
ceptible de ser trabajada e incorporada a la produccidn regular
agricola: ‘Para los propésitos de la agricultura del norte de Euro-

pa, sus ventajas fueron tres : "Primero, el arado pesado manipulaba

(55) Tepe: pedazo de tierra cubierto de césped y muy trabado con
las raflces de esta hierba. {Nota nuestra. Diccionario de la
lengua espafiolal.
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los terrones con tal violencia gue no erz necesario arer trans-
versalmente. Esto ahorraba trabajo &l campesino y asi incrementaba
el &rea de tierra gue el pudiera cultiva. El srado pesado era una
maguina agricola que remplazd con fuerza animal la energia y el tiem
po humanos".

"Sequndo, el nuevo arado al eliminar 13 arada transversal
tendia a cambiar la forma de los campos en Europa del Horte de
casi cuadrados a alargados y estrechos, con una seccidn transver-
sa-vertical ligeramente redondezda para cada banda de surcos, pro-
duciendo efectos saludables.para el drenaje en aguel clima hGme-
do. Estas bandas de surco eran normalmente aradas de derecha a iz~
quiera, resultando con el paso de los afios que cada banda se volv{a
un monticulo alargado y bajo que aseguraba un cultivo sobre la cres
ta incluso en los afios més himedos, y en la depresidn o surco du-
rante las estaciones secas".

"La tercera ventaja del arado pesado derivd de las dos prime-
ras: sin tal arado era diffcil explotar las densas; ricas, aluvia-
les tierras bajas que, apropiadamente manejadas, darfan al campe-
sino muchos mejores cultivos de los que é1 pudiera obtener de los
suelos suaves de las tierras altas (mesetas)" (Medieval Technoloqy

And_Social Change, pdg. 43).
(56}

Asf, con la invencién y difusidn masivas de este nuevo ara

(56) Hay polémica aln acerca del momento en que fue inventado este
arado pesado con vertederz y ruedas. Sin embargo, lo que es un
hecho aceptado, es que su difusidn y existencia generalizadas
sdlo se realizan a partir de la conversién de las tierras del
Norte de Europa en Tierras destinadas fundamentalmente a la
agricultura. Y esto es lo realmente importante para nuestro ar
gumento.
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do, més complejo y perfeccionado, los pueblos germanos habitantes
de la Europa del Norte no sélo asimilaron la agricultura como ac=
tividad econémica principal, sino que superaron con creces todo lo
transmitido en este nivel, por sus predecesores romanos. El primer
fruto de la fusidn entre romanos y germanos no fue solo la exten-
sién de la importancia de la actividad agricola, dentro de toda la
organizacién econdmica, sino también, y en particular en las tierras
del Norte Europeo, la creacién de una mejor y muy superior forma de
cultivo, mis econdmice en cuanto al trpbajo humano requerido, més
intensiva y fértil en cuanto a sus rendimientos, y mas amplia y abar
cativa en cuanto a los tipos y condiciones de tierra en que podia
asentarse.

Progresos fundamentales que, entre otros factores, explican
el cambio del centro de gravedad del desarrcllo general de Europa,

del Sur Mediterréneo, hacia las zonas del norte. (Cfr. at respecto,

Vedieval Techonology And Social Change, pégs. 77-78).

Pero los germanos no sdlo han desarrolladé en esta época la
agricultura més productiva y fértil del Norte de Europa. También
se han hecho cargo de la vieja agricultura Mediterrénea, ya asen-
tada desde hace largo tiempo en estavregién del continente. Y tam-
bién dentro de ella han introducido importantes modificaciones. "La
distribuciébn de las tierras los obliga a plegarse a los usos de la
agricultura romana" (Mahoma y Carlomagno, pég. 33). Pero no de un
modo pasivo y puramente receptivo. Por el contrario. Los germanos que
ocupan lzs tierras del Imperio, se adaptan también poco a pgoco a la

mayor preminencia y papel de la agricultura, pero sdlo mediante la
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introduccibén de cambios fundamentales en su organizacién interna y
de su enriquecimiento a través de sus propios aportes originales,
Asi, en primer lugar un cuidado y produccién sistemdticos del
propic ganado, asociadas a la misma agricultura. Por que al conver
tirse en agricultores los germanos nc han abandonado sin embargo, la
importancia atribuida a su antigua actividad ganadera y pastoril, si
no al contrario. Han integraqo dentro de la nueva agricultura desa-
rrollada y asimilada por su poblacién, el ejercicio sistemdtico de
la actividad ganadera, preocupéndose por extender y desarrollarllos
cultivos y produccién del forraje que alimenta a este ganado y ge-
neralizando el aprovechamiento regular de los excrementos del mismo,
utilizados como abono fundamental de las mismas tierras cultivadas.
Porque los romanos, aungue han cénocido el ganddo menor, y uti
lizado a los bueyes comovanimales de labor, nunca han asumido la
produccién de ganado como actividad particular, a ia que hay que
dedicarle una especial atencibn. Se han contentaao con dejar va-
gabundear a sus escasos animales en los bosques o pastos silves--
tres, donde el abono natural, por ellos producido, se perd(a sim~
plemente. Pero entonces, para obtener ese abono han recurrido a la
desforestacién, usando la madera quemada de los &rboles como ferti-
lizante de la tierra. Y han provocado también el progresivo dete-—
rioro de los bosques, destruidos por el propio ganado que de ellos
se alimenta. Pero con ello han reducido la posibilidad de extensién
del mismo ganado. "Por tanto, la escasez de ganado era una carac—
teristica de la economia mediterranea, que se vela favorecida por

la desforestacidén cada vez més acusada, producida precisamente por
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la necesidad de utilizar los bosques como suplementc para alimento
del ganado. La falta de gsnado implicaba, a su vez, la carencia de
abono natural para el suelo..." (Historia social y econdmica de la

Europa medieval, pig. 27).

Los germanos en cambio, como hemos visto ya, eran pueblos

especificamente ganaderos, y por tanto, pueblos versados en el
conocimiento de las necesidades y cuidados requeridos para la re-
produccién regular de los animales. Al establecerse en el imperio,
han conservado incluso en un primer momento, su vieja actividad. Y
al convertirse en agricultores no han renunciado a ella, sino que
la han dotado de una nueva.base en la misma agricultura, dedicéndose
a producir especialmente cereales destinados a la cria y conserva-
cibn del ganado mismo. Han producido particularmente forrajes para
la alimentacidn de ese ganado, creando un nuevo sistema balanceado
y regular de produccidn tranto agricolé como ganadera, perfectamen-
te combinado y claramente equilibrado. Y con ello han generalizado

el uso de la guadafia, segundo instrumento caracteristico de la fusién

romano-germénica y nuevo simbolo de la més desarrollada base econd
mica recién creada. 'La guadaia es el simbolo de la extensién de ég
ta fusiébn de la economia pastoril germénica con el cultivo de cerea-
les propio del mediterréneo. En efecto, aunque entre los romanos

ya existia la gquadafa, ésta era tan poco utilizada que se ha du-
dado muchisimo acerca de su posible datacidn. La guadafa es la he-
rramienta tiplca para cortar el heno, y, bajo los francos, el uso
de las guadanas para cortar el forraje y alimentar al ganado en los

establos llegd a ser tan comiin que Carlomagno intentd cambiar el nom
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bre del mes de julio para denomiparlo 'mes de la siega del heno'"
(Art.”La expansién de la tecnologia) pig. 159).

Fusién pues de la ganaderfa y la agricultura que no sélo per
mitid la produccidn regular de los distintos tipos de ganado,
sino que incrementé también la fertilidad de la agricultura, in-
crementando el suministro de abonos naturales de una manera unie
forme y sistem&tica. Creacidn pues de un sistema agrario mucho
mis rico y completo, que integrando como una de sus partes a la
ganaderfa, era capaz de rendir no sdlo mejores y més abundantes
cultivos, sino también de proveer de m&s carne, licteos, cueros
y lana a toda la poblacién. Nuevo sistema balanceado de produc-
cibén de animales y cereales gque explica en parte, la creciente
prosperidad y vitalidad de estos siglos y la s6lida base de la

futura expansidn carolingia. (Cfr. Medieval Technology And Social

Change, pég. 56).

Sistema que se basa no solamente en la asimilacibén de la ga-
naderia dentro de la nueva base econbmica, siﬁo también en una mo-
dificacién central de la propia forma de cultivo y produccién agri
cola: el paso de la rotacidén bienal de las tierras, a la rotacibn
trienal. Rotacién trienal, demandada en parte por la propia nece-

sidad de produccién de forraje para el ganado, pero no limitada

en su explicacibn a éste requerimiento(sv), sino resultante nueva
(57) Referencias a la rotacibén trienal y su papel en ésta época
pueden verse en Historia Rural Francesa, p&gs. 128-134; His~
toria Aqraria de Europa Occldental, pags. 85-89; Historia de
1a Técnica, pdgs. 121-122; La Clencia en la Historia, pda. 351;
Historia de la Ciencia: de San Acqustin a Galileo, Vol. I péags.
pags. 174-175; Historia de 1a Tecnologia, pag- 41; Lavoro e
Técnica Nel Medioevo, pag. 208; Los Siglos Decisivos, pag. 104,
Historia Social y Econémica_de la Europa Medieval, pag. 27-29.
La mejor exposicidn es sin embargo, una vez mas, la de Lynn
White Jr.
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mente de la fusién general de las formas econdmicas de la Europa
Septentrional con las formas mediterrineas romanas.

La agricultura romana habjia practicado regularmente las siembras
en otofio para cosechar y producir sus cultivos en el invierno del
afio siguiente. Bajo el clésfco sistema de rotacién bienal, la tie-
rra de labor se dividia reqularmente en dos partes, una de las
cuales era trabajada y sembrada, mientras la otra se removia, ara
ba y limpiaba para ser dejada en barbecho durante el mismo lapso dg
cultivo de la primera. Al afio siquiente intercambiaban sus papeles,
dejando en barbecho la parte recién cosechada, y poniendo en uso
la que hasta ese momento habia estado en "reposo". Con ello, la
agricultura mediterranea no producia mé&s que una cosecha de in-
vierno al afio, haciendo producir séle el 50% de toda la tierra tra
bajada.

Por su parte, en las tierras del mar Baltico se habia desarro
1lado una agricultura primitiva, limitada exclusivamente a las
siembras de primavera, las que. eran cosechadas en el verano del
afio siguiente al de su siembra. Aqui no se conocian ni practicaban
los cultivos de invierno, lo mismo que en el Sur de Europa, eran
poco aplicados estos cultivos de verano.

Es pues muy posible gque los germanos apqderados del imperio
hayan transmitido estos cultivos de verano a la agricultura medi-
terrénea, y uniéndolos con los cultivos de invierno alli habitua-
les, hayan creado un nuevo sistema de rotacién de cultivos, mis
productivo, més frecuente en sus rendimientos y basado en un mayor

aprovechamiento de la tierra arada en cada ciclo agricola. "...Asf
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como el teutdn y el latino comenzaron a fusionar sus talentos
en la construccidén de una nueva cultura, al mismo tiempo la prima
vera del Mar del Norte B&ltico se matrimoniaba a la plantacién

del otofio mediterréneo para crear un nuevo sistema agricola més

productivo que sus dos progenitores'" (Medjeval Technology And So-
cial Chaa e, p&g. 71). )

El vistago de este matrimonio, era precisamente el sistema
de rotacibn trienal de cultivos, sistema que a partir de la sim~
ple fusién o sintesis de ambos predecesores lograba constituirse
como una forma mis progresiva y completa de aprovechamiento de los
frutos de la tierra y como una mis racional explotacién o uso de
la misma. Ahora bien "¢Cémo funcionaba el sistema de tres campos
en comparacién con el antiguo sistema mediterréneo de la rotacién
de dos campos?(...)En el plan de dos campos, alrededor de la mitad
de la tierra era sembréda con grano invernal, en ténto que la otra
mitad era dejada en barbecho. Al siquiente aflo los dos campos sim
plemente intercambiaban sus funciones".

YEn el plan de los tres campos la arada era dividida en ter-
cios semejantes. Una seccibn era sembrada en otofio con trigo in-
vernal o centeno. A la siguiente primavera el segundo campo era
sembrado con avena, cebada, chicharo, garbanzo, lenteja, haba.

El tercer campo era dejado en barbecho. Al siguiente afio el primer
campo era sembrado con los cultivos de verano; el segundo quedaba
en barbecho, el tercero era sembrado con granos invernales" (Medie-

val Technologqy And Social Change, pag. 71).

Este sistema se ilustra claramente con el siguiente esquema:
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Con este cultivo, y a través de complejas relaciones (que
Lynn White Jr. explica pormencorizadamente, Cfr. Medieval Techno-

loay And Social Change, pég. 71-72) el irea que un campesino podia

poner en cultivo, sin incrementar para nada los antiguos limites de
su tierra, era un octavo mayor que antes, peroc su productividad
agricola se vela en cambio acrecida en un 50%. Ademis podia ahora
distribuir el trabajo de la arada, la siembra y la cosecha de una
manera méds equitativa a lo largo de todo el afo, superando la anti
qua ‘alternancia de fuertes épocas de traﬁajo y de relativa inacti-~
vidad caracteristicas del sistema bienal. Con ello incrementaba 1la
propia eficiencia de su fuerza de trabajo, a la que utilizaba tam
bién de un modo més uniforme y raclonal.

Y a la que tembién tenia ahora més protegida de los riesgos
del hambre y la mala nutricién, pues con la mayor abundancia de
tipos de cultivo, habia mejorado notablemente la reproduccibén ener
gética y fisica de toda la poblacién, y se hallaba menos sujeta que

antes a las visicitudes de un mal tiempo o una mala cosecha.
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Por Gltimo, con ello apuntalaba la produccién ganadera como
una produccién regular, al asegurarse el suministro necesario de
forraje e insumos diversos para la reproduccién de los distintos
tipos de ganado. Y en particular, a partir de los tiempos caro-
lingios, de la reproduccién del caballo, que poco poco ird demos-
trando su superioridad como animal de tiro en la agricultura, e
ird desplazando al buey dentro de esta esfera de la produccién(se).
Pero eso s6lo en la etapa posterijor a la época que ahora examina
mos, al desarrollarse de lleno la primera edad feudal.

La rotacién trienal fué entonces, con todas estas ventajas con
comitantes a ella, €l tercer gran progreso fundamental resultante
de l1a combinacién germana y romana, la tercera conquista principal
alcanzada por la nueva Europa, en el proceso de constitucién de
una nueva base econdémica propia y més desarroll;da. Base econdmica
que, retomando los m&s importantes rasgos del sistema de produccién
germano y de la forma econémica romana, se va conformando poco a
poco como un nuevo modo de produccién especifico y original, que se
asienta cada vez m&s como el soporte material central de toda 1la
nueva sociedad feudal en gestacién y como el punto de partida de
toda la evolucién histdrica ulterior.'"De la fusibn de estos dos
sistemas de produccién nacié finalmente el que caracteriza al occi
dente medieval, y la fusién fue sin duda m&s precoz y mls rapida-

mente profunda en las regiones en las que se daba un contacto mé&s

(58) La diversa importancia del caballe, no sélo para la agricul-

tura sino también para el arte militar y para todo el orden feu
dal, corresponde de hecho a la primera edad feudal, y no a es
te periodo de la fusibén de los pueblos. Pero ella se apoya en
las conquistas de éste, sin las cuales no habria sido posible.
Por eso lo mencionamos aqui sdlo de paso. (Al respecto, Cfr.
Medieval Technology And_Social Change, capitulo I).




118. ok

estrecho entre ambas civilizaciones: en el corazén de la Galia Fran

ca..." (Guerreros y campesinos, pag. 31).

Nuevo sistema de produccién que no solo desarrolla o genera-—
liza nuevos instrumentos de trabajo, formas de cultivo o foémas
combinadas de distintas actividades econbémicas, sino que también
crea, difunde y consolida, nuevas relaciones econdmicas, antiguas
formas de vinculacidén entre los hombres y rasgos econbmicos ca-
racteristicos de sus antecesores inmediatos. Porque al mismo tiem-
po que el recién creado arado pesado con vertedera y ruedas, .
habr§ de difundirse y consolidarse la relacién de servidumbre eco
nbémica incipientemente desarrollada en ambos pueblos; junto a la
combinacién regular de agricultura y ganaderia, se expandirén si-
multéneamente las relaclones de dependencia personal; y parale=-
lamente a la extensifn de una agricultura més productiva y unifor
me, avanzar& la conformacibén de unidades eccnémicaé autosuficientes,
que concentrando en si mismas el todo econbmico de la nueva socig
dad, se constituirin en las células elementalés del modo de produc
cién en formacién. Junto pues a las nuevas fuerzas productivas ma
teriales conquistadas y recapturadas, se desarrollaran las nuevas
relaciones de produccién dentro de las cuales habrén de moverse
las primeras. Veamos esto con mis detalles.

Los progresos materiales resultantes de la fusién han creado
ya un cimiento econdmico mucho més productivo, amplio y diversi-
ficado que el de sus dos progenitores anteriores. Y con ello han
permitido la creacién de unidades econbmicas que, fortalecidas

y consolidadas por este avance material, pueden ahora ser précti-
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cam~nte autosuficientes en términos productives, y constituirse

como el nuevo "todo econbmico" de la emergente sociedad feudal.

Y estas nuevas unidades no son otras que los feudos.

Porque habfamos sefialado que los rasgos germanicos ocupaban,
dentro del proceso de mixtura que ahora analizamos, el rol domi-
nante, la posicién principal. Y uno de estos rasgos gentrales era
precisamente lz autosuficiencia y aislamiento del hogar germano
individual, célula econémica elemental donde se agotaban las prin
cipales relaciones econdmicas de la comunidad germénica, y que
se erigfa entonces, como él "todo econbémico" de esta forma social.
Al irse asentando entonces la fusibn, sobre las nuevas conguistas
materiales creadas, los germanos reproducen de nueva cuenta sobre
sobre una base més comble'a, su misma forma de organizacién ante-
ribr, sus antiguos rasgos caracterf{sticos. La autosuficiencia y
aislamiento del hogar germano individual se convierte ahora en la
autosuficiencia y autonomizacidn del feudo, puesto como la célu-
la econbémica primaria del nuevo orden social. Pero ahora de un mo—
do mucho més sélido y seguro, pues al abarcar dentro de si la agri
cultura mejorada con las nuevas formas de cultivo y los nuevos ins
trumentos agricolas, y la combinacibén regular con la actividad
ganadera, el feudo garantiza su autorreproducciébn y mutosubsisten
cia por un largo tiempo. Ahora, &1 sblo, puede nuevamente impulsar
y desarrollar el crecimiento de la poblacién, la extensibn y difu
sién de distintas actividades no-econémicas -aunque &sto, sobre to
do, para las clases dominantes-, y la propagacidén y é&xito de las

nuevas relaciones sociales. Puede pues, erigirse y mantenerse como
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el nuevo "todo econdmico" del edificio social, como el pilar mate—
rial de toda la nueva sociedad en gestacién(sg).

Y al igual que los germanos, junto a la atomizacién econémi-
ca y la autosuficiencia de sus células componentes, el orden feudal
en ciernes habrd de desarrollar y promoveer de modo particularmen-
te acusado el desenvolvimiento de los distintos rasgos y carécteres
de la individualidad humana. Reconcentrando de nuevo las relacio-
nes sociales dentro del marco limitado del feudo, vuelve a inci-
tar la importancia de la vida doméstica y de los vinculos familia
res directos, replegando el enriquecimiento y progreso de los in-
dividuos sobre s{ mismos, y sobre sus inmediatos acompafantes. "La

vida interior, las costumbres domésticas, tomarén, de seguro,

una gran preponderancia" (Historia de la Civilizacién en Europa,

pdg. 97). Y con ello alentaran de nuevo, aunque ahora con un ma-
terial més vasto y complejo, el fortalecimiento de'la individua~
lidad humana en la historia.

De esta autosuficiencia del feudo, como de la autonomia del.
hogar germano, derivarén también miltiples consecuencias hacia to
da la estructura social. Pero antes de examinarlas debemos anali-
zar mis en detalle la conformacién interna y general de este feudo,
las relacicnes que al exterior y en su interior abarca el todo eco

némico que &1 representa.

(59) Es importante aclarar sin embargo, gque aqui estamos sdlo

frente al movimiento de génesis de ésta unidad econémica, en

el origen mismo del feudo en cuanto tal. Precisamente estos
siglos que ahora analizamos son como la infancia de esta nue-—

va entidad econbémica, que sélo habrl de adquirir sus formas aca
badas y completas en la primera edad feudal, luego de los tiem
pos carolingios. Por eso aqui, sblo sefialamos sus rasgos m&s
enerales, sin entrar a su tipologia particular, ni a su des-

glose detallado. Ello corresponde al andlisis de la primera
edad feudal.
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Porque, ¢qué es esta nueva célula econdmica, el feudo?. (En-
qué relacién se sustenta?. El feudo es ls contrapartida material,
en tierras y hombres, o en riguezas de ellos derivadas, de la

nueva relacidn de dependencia personal, desarrollada por los jefes

germanos, en las nuevas condiciones de la conquista recién con-
cluida. Es la figura material mediente la cual el sefior se asegu=-
ra ahora la fidelidad y entrega de sus sequidores, que de "compa-
fieros" de las empresas militares -gisind en alto alemén, que T4cito

traduce al latf{n como comes, tal como nos informz M. Bloch, en

La_Sociedad Feudal, tomo i, pdg. 178- se van convirtiendo poco a

poco en vasallos, en hombres cuya retribucién material ya no con-
siste solamente en caballos, frameas, anillos y banquetes, sino
ahora también en territorios productivos y en hombres sometidos a
ellos directamente.

Y esto porque las nuevas formas de la riqueza material han
modificado la base misma de los antiguos vinculos entre los hom-
bres. La vieja relacién de dependencia personal caracteristica
de los pueblos germanos, se reproduce nuevamente en estos siglos
de la primera formacién de las figuras feudales, pero ahora de una
manera mucho més rigurosa y regular, con un ritual més formal y
con una fuerza e importancia mucho més grande. Al abarcar en su
base un aspecto econdmico més s6lido -pues se estd pasando de la
rigueza mueble y efimera, a la riqueza inmueble y permanente-, el
vinculo entre las dos partes se convierte también en un vinculo
mds duradero e indestructible, y en un lazo social que ahora pasa

al primer plano de todas la estructura econdmica, proporcionéndole

{
t
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al nuevo orden las formas especificas de su cohesidn social.

Asi, la dependencia personal reaparece aqul de un modo enri-
quecido y mis complejo. El antiguo "principe" 6 "jefe" guerrero
germano se ha convertido en el sefor feudal rodeado de una impor-
tante corte de vasallos, subsumidos a su proteccidn, benevolencia
y mando. Y aunque la principal demanda hacia esos vasallos sigue
siendo la del apoyo militar y guerrero en todo hecho de armas po-
sible, el radio de la dependencia se ha ampliado. E1l sefior puede
ahora requerir a sus vasallos no sdlo respaldo militar, sino también
consejo ante los problemas, ayuda mrterial para costear diversas cg
remonias o actos sociales, recibimiento y manutencibn en la casa de
sus vasallos cuando él anda de excursién o de paso e incluso pre-
sencia y ayuda en la imparticidén de justicia y en la aplicacién de
las leyes. Puede entonces demandar el sostén de sus vasallos para
los més diversos fines, porque la dependencia peréonal que ellos
tienen hacia &1 ya no se agota sbélo en los momentos y actos de que
rra, sino que se ha afianzado, regularizéndoée y extendiéndose a
los més distintos campos de la vida social.

Y se ha afianzado asi, porque la contrapartida recibida por
los vasallos también ha cambiado. De la simple entrega de regalos
efimeros, obtenidos del botin guerrero, se ha pasado ahora a la
donacién de tierras y de hombres que trabajan esa tierra, al obse
quio de rentas regulares de esas mismas tierras o a la manutencién,
ahora regular, abundante y sequra, dentro de la cofte del sefior.
Asi, si como dice Montesquieu "entre los germanos habia vasallos,

pero no habfa feudos; y no habfa feudos porque los principes no
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tenfan tierras que dar" (Espiritu de las Leyes, pég. 382)., ahora

en cambio comenzaba a haber feudos, porque los principes ya tenian
tierras que repartir, porque la riqueza material habia cambiado,

Yy porgue con ia agricultura de estos siglos, los germanos se ha-
bian creado una nueva plataforma de sus relaciones sociales. El
feudo era ahora, el territorio otorgado por el sefior en recompen-—
sa a la fidelidad y apego del vasallo.

Con ello, la relacién de dependencia personal adquiria un
carfcter econdmico fundamental, que la fortalecia enormemente, pero
que al mismo tiempo la despojaba de su anterior carécter primiti-
vo e ingenuo, haciéndola m4s vulnerable a intereses de tipo igual-
mente econbémico. Peroc esto s6lo habris de suceder muchos siglos
después. Ahora en cambio, sobre sus nuevas apoyaturas, la depen-
dencia personal habria de fortalecerse y propagarse cada vez
més, hasta llegar a ser con el paso del tiempe, uno de los rasgos
definitorios principales de toda la Edad Media Europea(GO). Y de
simple vinculo entre el jefe guerrero germano y su corte de compa
fieros, se convertiria poco a poco en la modalidad de entrelazamien
to social més difundida y general de toda la sociedad feudal.

La nueva "relacién feudal® aparece entonces como una simple

reproduccién complejizada y enriquecida de la antigua depentien-

(60) Al punto que Marx puede decirnos: "...la tenebrosa Edad Me-
dia Europea. En lugar del hombre independiente nos encontra=-
mos con que agui todos estén ligados por lazos de dependencia:
siervos de 1: gleba y terratenientes, vasallos y orandes- se-
fores, seglares y clérigos. L& dependencia personal caracteri
za tanto las relaciones sociales en cue tiene lugar la Droduc
cibn mzterial como las otras esferas de la vida estructuradas
sobre dicha produccién" (El1 Capital, Tomo I, Vol. 1, pag. 94).
La dependencia personal parecerla entonces ser el vinculo ge
nerzl caracteristico de toda relacidn social posible dentro de

este orden.
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(61), que al abarcar dentro de su &mbito a

cia personal germénica
las nuevas formas de la riqueza material —esto es a la tilerra

y a los siervos que la trabajan y a sus frutos- crea el vinculo
mis caracteristico de la emergente clase dominante en esta nueva
sociedad: "Lo primero que hizo el rey franco al convertirse de
simple jefe militar supremo en un verdadero principe, fue trans-
formar esas propiedades del pueblo en dominios réales, robarlas

al pueblo y donarlas o concederlas en feudo a las personas de su
séquito. Este séquito, formado primitivamente por su guardia
militar personal y por el resto de los mandos subalternos,

no tardd en verse reforzado no sélo con romanos (es decir, con ga
los romanizados) que muy pronto se hicieron indispensables por su
educaciébn y su conocimiento de la esecritura y del latin vulgar vy
literario, as{ como del derecho del pais, sino‘también con escla-
vos, siervos y libertos, que constitufan su corte y entre los cua
les elegia sus favoritos. A la mds de esta gente se les dond al
principio lotes de la tierra del pueblo; més Earde se les concedie
ron bajo la forma de beneficios, otorgados la mayoria de las veces,
en los primeros tiempos, mientras vivia ese rey. Asi se sentd la
base de una nobleza nueva a expensas del pueblo™ (El origen de la

Familia..., pdg. 175). Se introdujeron pues, entre el jefe y su sé

(61) Marc Bloch sefiala en este punto, que la relacibén de dependen
cia personal de los tiempos merovingios, no tendria sélo un
origen germano sino también un antecedente romano en la re-
lacion de patronato y clientela. Sin embargo ésta ¢ltima es,
como €l mismo dice, una relacidn no reconocida legalmente en
el derecho romano, y centrada ademis m&s en la mera proteccién
y apoyo de una y otra parte, que en una subordinacién total
y responsabilidad completa de dichas partes. De cualquier mo-
do, esto no altera el sentido de nuestro argumento principal.
(Cfr. La Sociedad Feudal, Tomo I, pigs. 171=173).
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quito, los feudos, con lo que la relacidén de mutus dependencia
y deproteccién-subordinacién se consolidd como la relacién prin=-
cipal de la nueva forma econdmica.

Pero no de modo slibito e inmediato. En estos agitados tiem—
pos en que la conguista germana apenas va afianzéndose, y en que
la fusibn de los pueblos sélo se produce gradualmente, los jefes
guerreros de los germanos -cada vez mis convertidos en sefores-
no quieren aln desprenderse totalmente de su corte de compafieros
de armas - cada vez mds transformados en vasallos-, pues la gue-
rra y el enfrentamiento militar se hallan aOn a la orden del dia.
Y saben bien que otorgéndoles feudos a esos compaiieros los inci-
tan a ocuparse de los mismos, a residir en ellos y a sumergirse
cada vez mis en la vida sedentaria y agricola, abandonando su
espiritu e iniciativa bélicos. Por eso retienen consigo a una par
te de los vasallos, a los gue dan manutencién, cobijo y abrigo, y
que, junto al sefior se mantienen ain siempre prestos para el com-
bate y 1a lucha miiitar. A otros les otorgan, para su sustento,
las rentas derivadas de una tierra determinada, sin entreqarles di
rectamente el usufructo de la misma. Pero poco a poco, conforme
més se estabiliza el nuevo orden de la sociedad y mas se completa
la sintesis de los distintos pueblos, mis tiende a imponerse la
donacién de la tierra misma, la entrega del feudo en su forma més

clisica y completa(sg), como la contrapartida de los servicios y

(62) E1 feudo que consiste en tierras y_Siervos, y oue es la con-
traprestacién de un apoyo ¥y servicios querreros es pues la for
ma acabada, clésica y caracterfstica del feudo en cuanto tal,
Pero puede hablarse de otras formes, derivadas o prefigurativas
de dicha forma clésica, que también se designan con el nombre de
feudo. Sin embargo su ubicaclédn y explicacidn particulares no son
posibles mis que a partir del primero. Por lo demds la tipologia
general de los distintos tipos de feudo (feudo franco, de cémzra,
ligio, etc.) corresponde mas bien a la primera edad feudal, donde
todas estas variantes estén ya presentes. Aqul solo se trata del
origen y consolidacién de su forms clésica.
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la fidelidad del vasallo: "...Al1 jefe de un grupo de vasallos, como
a todo patrono, las condiciones generzles de lz economia no le de-
jaban elegir més que entre dos sistemas de remuneracién. Podia re-
tener al hombre en su vivienda, alimentarlo, vestirle y equiparlo
a su costa. O bien atribuyéhdole una tierrz o al menos unas rentas
fijas sacadas del suelo, dejarlo a su propio cuidado: A lo que se
1lamaba Chaser en los paises de lengua francesa, o ses, dotarle de

su vivienda particular (casa)" (La Sociedad Feudal, Tomo I, pSgs

188 y 189). Las nuevas formas de la riqueza imponian pues sdlo
estas pocas posibilidades de mantener el vinculo de dependencia

y vasallaje. Y aunque en estos siglos tcdas ellas se dan realmen-
te, el movimiento general se desplaza sdlo en el sentido de con-
solidar y generalizar cada vez més la forma del feudo de posesién
de tierras, forma donde el vinculo de sefior a vasallc se hace mis
fuerte y permanente -pues va a ahora de por medio un interés di-
rectamente econdmico- pero donde el mismo lazo pierde su- intimi-
dad y espontaneidad antiguas, hacifndose més distante e interesa-
do. Al institucionaiizarse como vinculo social general, el lazo
de dependenci~ personal que ahora se realiza a través del feudo,
ouede erigirse como una de las relaciones sociales fundamentales
de la nueva forma social, sdlo al precio de despojarse de su pri=-
mitivo cardcter ingenuo y radical, de su aura de f{ntima entrega
y amistad. Por eso resulta clara la siguiente afirmaciédn de A.
Thierry: "Entre esos vasallos o leudes, los més adictos, los mé&s
Gtiles, como entonces se decia, eran los que viviendo cerca del rey

y formandeo en torno de su persona una guardia permanente tenfan por
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salario la vida en comin a su mesa 0 una exacclén sobre los fru=-
tos de su dominio. Cabla contar menos con la fidelidad de los que
domiciliados lejos y viviendo en sus propias casas gozaban por con
cesién real, del feudo o sueldo en tierras" (Relatos de los tiempos
merovingios, pag. 63). As{ se iban pues conformando y afianzando
paso a paso, éstas "abligarradas ligaduras feudales que ataban al

hombre & sus 'superiores naturales'" (Manifiesto del partido...,

pag. 33), y que se expandian cada vez mas como las formas dominan
tes de vinculacidn entre los hombres.

Pero ésto sblo en lo‘que toca a la nueva relacién feudal, a
la relacidn dentro de la cual el feudo era la contrapartida del
vasallaje y el servicio de otro hombre. Pero no era iqual al in-
terior del feudo mismo. Como hemos dicho, ese feudo consistia en
tierras y en hombres que las trabajaban, o sea en siervos sometidos
al trabajo productivo, dentro de la unidad feudal. La relacién feu

dal se apoyaba entonces en la relacibén interns de servidumbre que

sostenia y apuntalaba la existencia del feudo mismo. Y esta relacién
servil, era también, ;on las dimensiones e importancia que en este
momento adquirfa, un resultado de los nuevos progresos materiales

y de los sucesivos avances de la fusibén entre 195 pueblos.

Porque la servidumbre no era un hecho nuevo ni parz los ger-
manos, ni para los romanos tampoco. Entre los primeros habia exis
tido, como ya vimos en TAcito, de un modo incipiente y marcinal,
asociada & la agricultura, que también comenzaba apenas a despun-
tar dentro de las actividades econdmicas de los germanos. Reducida

en esta época a un simple tributo entregado por el siervo a su se=
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fior germano, dejsba sin embargo un amplio margen a las diversas
actividades y necesidades del primero. Por su parte los romanos
también hablan conocido en los tiempos del Imperio una forma de
produccibn basada en la servidumbre, la forma del colonato. Como
hemos visto, esta forma ligaba al colono-arrendatario a la tierra
y por esta via al sefor. No podfa separarse de ella y estaba obli
gado, por su usufructo, a entregar una renta fija al propietario
Yy sefier de esa tierra. Pero tenia también una importancia secun-
daria, frente a la relacién de esclavitud que funcionaba como la
verdadera base general de 1a produccibn soclal(ﬁa)
Ahora en camblo, esta servidumbre comienza a extenderse y di
fundirse como la relacién més importante de la nueva produccibn.
Al desarrollar la nueva agricultura, superada y mejorada con todos
los aportes romanos y germanos y con sus resultados, se desarrolla
también la servidumbre ligada a ella en l& vieja estructura ger-
mana, Yy alimentdndose de las similares relaciones s?rviles exis-
tentes incipientemente entre los® romanos, se propaga poco a poco
como la nueva forma dominante del trabajo social, como la modali-
dad caracteristica del nuevo mundo en formacidén. Y con ello anula
entonces la necesidad y posibilldad del trabajo gsclave, forma in-
ferior la explotacibén del trabajador y totalmente en pugna con los
(63) Exagerando, A. Thierry ha sefialado esta existencia de la ser-
vidumbre entre los romanos, antes de las invasiones: "la ser-
vidumbre de la gleba, con cualquier nombre que se la llamara,
era anterior en suelo galo a la conquista de los barbezros; es
ta conquista pude agravarla pero se hundia en la noche de los
siglos y tenfa su ralz en una época inasequible, aun para la
erudicibn de nuestros dias" (Considersciones sobre la historia
de Francia, pag. 34)., Punto de vista explicable totalmente en
un historiador burguds, para quien el enemigo principal sigue

siendo aun el fantasma feudal y medieval, con todo su cortejo
de relaciones serviles y de dependencia personal.
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nuevos progresos materiales de la base productiva creada.

Porqué el esclavo habfa sido para los romanos no un hombre,
sino un objeto, un "instrumento que habla'. Un ser por tanto
sin voluntad, ni responsabilidad alguna, sin intereses propios
y sin relevancia especifica dentro de la sociedad romana, que
apoyindose en é1 1lo rebajaba sin embargo a la més infima situa-
cién posible. El esclavo no era un hombre, sino uno m4s de los
medios necesarios para la produccién y la economia romana. Y
mientras era abundante, e incluso excedente, el esclaveo podia.ser
efectivamente tratado como mero instrumento, como objeto de uso que
igual se aprovechaba para el trabajo productivo, que para los ca-
prichos domésticos o para las fiestas y ceremonias diversas.

Pero la fusién de romanos y germanos habia ensanchado el es~
pacio de la historia, habfa abjerto el territorio de toda Europa
a las nuevas formas econdmicas. Junto a la escasei de esclavos
caracteri{stica de los Gltimos tiempos del imperio romano, este en-
sanchamiento del territorio de la nueva forms histérica hacia
cada vez més valiosos a los hombres que trabajaban pues en rela-
ciébn a la tierra disponible, ellos eran més dificiles de r?tener Y
consequir. La esclavitud no podia volver a ser el sostén de la
produccién social, en un momento en que la fuerza de trabajo se vol
via escasa y dificil de retener.

Ademés, ;stamos ahora frente a enormes progresos de las fuer
zas productivas. La agricultura mis reqular e intensiva, mis
grande en rendimientos y completamente integrada con la produccién

ganadera, requeria de una fuerza de trabajo que no fuera indife-

v
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rente e incluso hostil al trabajo sino que se esforzara con cier
ta responsabilidad e interé&s propios en el mismo, Que aprovechando
concientemente los recientes progresos materiales tuviera una cier
ta diligencia y dedicacién hacia la actividad productiva. Pero esa
fuerza de trabajo no podia existir, mientras se tratara a los hom
bres como al ganado, como mero rebafio de medios productivos.
Por (11timo, la esclavitud en cuanto tal no habia sido conoci
- da por los germanos primitivos(64). Y en la medida que ellos eran
los conquistadores, tenderfan de entrada a reproducir sus propias
formas de organizacidn y de produccién, antes que asimilarse las
ajenas. La forma incipiente que ellos habfian desarrollado, junto
y para la agricultura .igualmente en ciernes, era la servidumbre de
los pombres sometidos sdlo en cuanto a un tributo, perc bastante
libres en cuanto a su modo, ritmo y formas de trabajo, vy en cuante
al uso de su restante tiempo. Por eso, también esto iba contra
la antigua base esclava de la agricultura romana.
Todo tendia pues a suprimir la esclavitud, y a sustituirla
por la servidumbre, por esta forma nueva de explotacién que, elevan
do al trabajador a la condicién de hombre (hombre sometido, pero

igualmente humano, y ya no mero instrumentum vocale, mera cosa)

delegaba en &1 una mayor autonomifa, més responsabilidad y liber-

tad en el trabajo, y mas amplio maergen de desarrollo y de capaci-

(64) A pesar de ser un punto polémico, nuestra opinidn es que la
esclavitud no existia dentro de la comuna germénica. Los "es-
clavos'" de que habla Ticito, se explican por su punto de vista
permeado por las propias concepciones del mundo en que vivia,
pues la situacidén que &l describe parece responder, como he-
mos visto ya -y come concibe también Marx-, m&s bien a una for
ma incipiente de la servidumbre, que a una forma de esclavitud
en cuanto tal. La servidumbre era una relacién mis acorde can
la forma germana, donde existi{a uno de sus antecedentes clési
cos: la prestacidn personal de los miembros de la comuna.
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dades diversas. Sustituia pues la vieja forma del trabajo escla-
vo por una més desarrollada y cohbleja situacién y status del
trabajador, por una forma econémica histérico-progresiva mas
elevada del trabajo, que moviéndose alin dentro de los antagonis—
mos de clase, se correspondia adecuadamente con los nuevos e im=-

(65). Asi, el

portantes avances de las nuevas fuerzas productivas
siervo, a diferencis del esclavo, podrd desarrollar entonces esa
mayor disposicién e interés en el trabajo, siendo mas independiente
en cuanto individuo, mis seguro en cuanto a trabajador y mis fir-

me en cuanto sostén productivo de la sociedad: "Como su régimen

de vida es ahora mejor, su raza se perpetﬁa con mis seguridad; so
bre los campos que se le han cedido, su trabajo seri de mejor ca-
lidad; como las rentas, de mejor o peor grado han de pnagarse, seré
de su propio tr;bajo del que dependerd el excedente -al cual estaba
sujeta su-vida- de productos". Este siervo 'no ent;egaba al amo més
que una parte de los productos obtenldos con su trabajo; no le entre
gaba mis que una parte de su tiempo... como tenfa que vivir y pagar
sus rentas, se imponia a todas luces que las corveas no ocuparan
toda su jornada. No vivia todo el tiempo bajo las 6rdenes de otro
hombre; tenia su propio hogar y é1 mismo dirigfa el cultivo de sus
campos; si se mostraba més ‘diestro y activo que su vecino en el
trabajo se alimentaria mejor que éste y, alll donde existiera podia

vender sus productos al mercado" ("Cémo y por qué termind la esclavi

tud antigua’, pAgs. 166 y 167). Tenfa pues una mayor autonomia, ini

(65) Vdase al respecto 1a afirmacién de J, Kuczynskl en su Breve
Historia de la economia. También all{ se cita la idea de J.
Stalin sacada de su texto Sobre el materialismo dialéctico vy
el materialismo histérico. (Cfr., pags. 116=117).
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ciativa, libertad y amplitud de miras que el esclavo. Podia en
consecuencia, y acorde con el espiritu germano, desarrollar los dis
tintos rasgos de su individualidad propia, de un modo mucho més
profundo y extenso que las anteriores clases sociales trabajado-
ras explotadas.

La servidumbre se imponia entonces como la forma general del
trabajo, en todas las esferas de la produccién econbmica. Los es-
clavos eran manumitidos de modo acelerado, y dotados de una tie-
rra propia para su cultivo, a cambic de la prestacibn de servi-
cios en la tierra de los sefiores y de ciertas entregas de produc-
tos a los mismos. Eran pues manumitidos con obediencia (Manumisio
cum obsequio) en grandes proporciones: "...las manumisiones habian
sido muy numerosas en la &poca de los reinos birbaros y se habfan
dado a grupos muy amplias; vor lo menos, esos dicen los textos,

a pesar de sus terribles lagunas" ("Cémo y por qdé terminé la es-
clavitud antigua’, p&g. 170). Por su parte, los germanos extendian
también en sus antiguos territorios, la forma de trabajo basado en
la servidumbre, la que junto con la agricultura se difundia aqui
cada vez més como la nueva base de la produccién. Todas las co-
rrientes que, en la nueva situacién, tendian a estabilizar nue-
vamente la produccién se unian en una sola marea que propagaba

a toda Europa la relacién de servidumbre y sefiorio, elbtrabajo
servil: ",..En ambas partes, la evolucién durante la primera edad
feudal debfa orientarse en un mismo sentido, tendiendo, de manera
uniforme, hacia una imposicién creciente de los sefiorfos" (La_So-

ciedad feudal, Tomo I, plg. 280). Y esto, que en esa primera edad
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feudal debfa ampliarse y completarse del todo, se habia iniciado
precisamente en éstos siglos que ahora analizamos.

Se daba pues un movimiento general de nivelacién de todos los
hombres sometidos o antiguamente explotados de distintas formas
hacia la forma general y finica de le servidumbre, hacia esta for—
ma que reconociendo la condicién humana semejante del hombre colo-
cado como jerarquicamente inferior, le imponia el pago de un tri-
buto o la realizacién de una prestacibén o servicio determinado en
pago de la responsabilidad y dominio que el sefior asumia sobre
éste individuo sometido. Porque por miltiples vias, se iba conso-
lidando lo que Marx considera uno de los rasgos centrales de la
relacién servil: la apropiacién por parte de los nuevo§ o antiguos
seflores de la voluntad individual de los nuevos siervos a ellos
subordinados. "La apropiacién de una voluntad ajena es supuesto
de la relacibén sefiorial® (Grundrisse. tomo I, pag. 462). Y esa
apropiacién se creaba al elevar al esclavo a la condicién de EQET
bre, manumitiéndolo y haciéndolo prestar servicios diversos en la
casa del sefior como siervo doméstico, o emancipandolo de su status
anterior y dotandolo de tierra propia, a cambio de que trabajara
cierto tiempo en la tierra del sefior y de que entregaré peribdica-
mente cierto tipo y cantidad de productos determinados.

0 trambién, esa apropiacién de uma voluntad distinta se genera-

lizaba, cuando la antigua prestacién personal realizada por el ger-

mano libre para costear los gastos comunes de la comunidad, se con-
vertia en una obligacién impuesta y coercitiva por los antiguos
jefes que, usurpando sus cargos comunitarios, se convertian a raiz

de la conquista en sefipres de sus ant iguos compafieros de la comuna.
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Se afianzaba asi, paso a paso la esencis misma de la relacidn
de servidumbre: relacibébn conde un hombre somete a otro a su domi-~
nio, y apropiéndose de su voluntad individusl, lo obliges a efec-
tuar para él diversas prestaciones o servicios personales, o a en-
tregarle diversos productos o frutos de su trabajo y donde a cam-
bio, y en funcidn del mismo dominio y sefiorio ejercidos sobre el
hombre colocado en la condicién servil, el sefior asume cierta res-
ponsabilidad de respeto o de proteccién o de manutencidén del sier-
vo, sea protegiendo su producciédn anterior u obligéndolo a traba-
jar en la tierra y autosostenerse o en otro tipo de actividad, sea
dot&ndolo de los medios necesarios para efectuar dicho trabajo, .

en medios de subsistencia o directamente en tierras o instrumentos(SS)

(66) Como se ve, concebimos a la servidumbre como una relacién am-
. plia y flexible, que en sus diversas variantes y posibilidades

se presenta como una forma casi universal de las relaciones de
produccién. Asi parece concebirla Marx a lo largo de todo el
argumento de las Formaciones Econdmicas Precapitalistas, por
ejemplo cuando dice: "De lo visto results que la relacidn se-
fiortal v la relacibén de servidumbre corresponden igualmente a
esta forma de la apropliacidn de los instrumentos de produccién
y constituyen un fermento necesario del desarrollo y de la de-
cadencia de TODAS las relaciones de propiedad y de produccidén
ORIGINARIAS a la vez gue expresan también el carbcter limita-
do de éstas" (Mayusculas nuestras, Grundrisse, Tono I, pigs.
462-463). O sea que la servidumbre es una via posible de di-
solucibn de todas las formas originarias, de cualgquiera de
ellas. Por eso puede revestir miltipnles formas que van desde
la servidumbre de la gleba en su forma mis clésica y acabada
hasta la simple obligacién de un tributo: "Ademés esta claro
que en todas las formas en las que el trabajador directo si-
gue siendo poseedor‘ de los medios de oroduceciédn necesarios
para la de sus propios medios de subsistencia y sus condicig
nes de trabajo, la relacidén de propiedad debe manifestarse al
mismo tiempo como relacibn directa de dominacién y servidumbre,
con lo que el productor directo aparecerd como carente de li-
bertad; carencia ésta de libertad que podrd atenuarse DESDE la
servidumbre [leibeicenschaft] con prestaciones personales HASTA
la_mera obligacidn tributarla” (Maylisculas y subrayados nues-
tros, El capital, Tomo III, Vol. 8, péas. 1005~1006).
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Esencia que constituye entonces a la servidumbre como una relacién
de produccién polivalente y casi universal, relacidén que lo mismo
se hace preseéte cuando un conguistador se apodera de un antiguo
agricultor, y, sometiéndolo, le impone un tributo a cambio de res
petar su produccién y trabajo anteriores, que cuando un antiguo je
fe comunitario usurpa su cargo y transforma las antiguas prestacig
nes personales de los miembros de la comunidad en cargas serviles

(67 o cuando, el antiguo amo lleva &

(67) Caso que ha sido seialado claramente por Marx. As{ si primero
define el trabajo de prestacibén personel para la comunidad y
dice: ".,.Las pequefias comunidades pueden vegetar independientg
mente una a lado de la otra y en ellas el 1ndividuo trabaja 1in
dependientemente, con su familia, en el lote que le ha sido asig
nado (un trabajo determinado para reservas colectivas, por asf{
decirlo para seguro, por un lado, y para costear los gastos de
la entidad comunitaria en cuanto a tal, o sea para la querra, pa
ra el servicio divino etc.; el dominioc seifiorial en su sentido
m&s originario se encuentra primeramente aqul, por ejemplo en
las comunidades eslavas, en las rumanas, etc. Aqui se da la
transicién a la prestacién personal, etc." (Grundrisse, Tomo I,
pégs. 435-436) luego seiiala claramente la usurpacion de esa
prestacién y la consecuente génesis del sefor-terrateniente y
el slervo sometido a esa prestacién servil: "Una parte del sue
lo pertenece a los campesinos individuales, quienes lo cultivan
en forma autdnomz. Otra porcidén se cultiva colectivamente y crea
un plusproducto que sirve en parte para solventar gastos comunl
tarios, en parte como reserva para casos de malas cosechas, etc.
Estas dos (iltimas partes del plusproducto y finalmente todo el
plusproducto junto con el suelo en el que creclera son usurpa-
das poco a poco por funclonarios estatales y por particulares,

y- los propietarios campesinos, originariamente libres, cuya
obligacidn de cultivar en comin ese suelo se mantiene en pie,
se transforman as{ en personas obligadas a prestaciones perso-
nales o al pago de renta en productos, mientras los usurpado-
res de las tierras comunes se transforman en los terratenien-
tes no solo de 1a tierra comunal usurpada, sino también de las
mismas propiedades campesinas" (El capital, Tomo III, Vol. 8,
pég. 1022. Cfr. También Manuscritos de 1861-1863, pégs. 216-218).
Por lo demis, la diferencia y relacidn entre la servidumbre,

la prestacibén personal comunitaria, la prestacién personal ser-
vil, etc., y la tipologia detallada de las distintas modalida-
des de la servidumbre, solo puede realizarse a partir de sus
Formas acabadas, presentes en este caso, sblo a partir de la
primera edad feudal. Aqui sblo aludimos a ellas implicitamente
y en la medida necesaria para esclarecer nuestro argumento mis
general, pues aqui solo estamos ante su desprendimiento y pri-
mera conformacién.

obligatorias y coercitivas
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cabo la manumisién de sus antiguos esclavos, y elevéndolos a la
condicién de humanos, los dota de tierra propia y les impone a cam
bio una cierta prestacibén de servicios personales y una determi-
nada renta en productos. Esencia que también Engels percibe cla-
ramente cuando dice: "Es seguro que la servidumbre y la prestacidn
de servicios no son una forma exclusiva del medioevo feudal; las
encontramos en todas o casi todas partes donde los conquistadores
hacen que los antiguos habitantes cultiven la tierra (por ejemplo,
en Tesalia, en la remota antigliedad). Este hecho me ha conducido
a error @ m{ y a muchos otros en lo que respecta a la servidumbre
en la Edad Media; se estaba demasiado inclinado a fundarla simple
mente sobre la conquista, lo que todo lo tornaba tan claro y fécil.
Vease, entre otros a- Thierry" (carta del 22 de diciembre de 1882
en Correspondencia, Tomo II, pigs. 427-~428).

Relacién pues de servidumbre que aqui solo nos muestra una de
sus modal idades posibles, pero que igual existe, universalmente,
a lo largo y ancho de las distintas historias de los pueblos huma-
nos --—universalidad donde se funda el error de concebir al feu-
dalismo, que sobre ella se soporta, como igualmente universal, lo
que es un cfaso error=—-. Relacibn de servidumbre que entonces,
como aclara Engels, no tiene su origen directa y simplemente en
la conquista gérmana, sino que se constituye mediante un complejo
combinade de las manumisjiones de antiguos esclavos romanos, de
extensiones, modificadas sobre la nueva base productiva, de la
incipiente servidumbre presente en la comuna éerménica y del

retome y refundicién de la forma servil del colonato romano, ya
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aparecida antes de las migraciones de los pueblos. Servidumbre
complicada que sintetizando todos estos antecedentes, uniforma
el modo de relaciédn con los trabajzﬁores directos y de la infraes
tructura necesaria para la nueva socledad feudal(sa). Servidumbre
que también, aunque ocasionalmente permanece como servidumbre do-

méstica, al emancipar a los esclavos sin dotarlos de tierra y ha-

cerlos servir en casa del antiguo amo a cambio de su manutencién,
tiende en términos generales a convertirse cada vez mis en servi-
dumbre de la gleba, en relacién de seiiorfc donde el siervo es po-
seedor de una parte de tierra a cambio de una prestacibén personal
especificada previamente: "Por lo tanto, son necesarias relaciones
de dependencia personal, la carencia de libertad personal, cual-
quiera que sea su grado, y el hallarse ligado a la tierra en cuan-
to accesorio de la misma la servidumbre de la gleba [hSrigkeitJ en
el sentido propio del término™ (E} capital, Tomo iII, pég. 1006).
Porque en estos dificiles tiempos en que la fuerza de trabajo se
ha hecho particularmente escasa, se hace cada vez mis necesario
retenerla, ligarla a la tierra propia y, por esta via, encadenar-
la al servicio y sumisién respecto del sefior que le ha dotado de
tal tierra. Y asi, en este multivariado movimiento de uniformacién
de las antiguas formas de explotacién, todas las lineas desembocan
siempre en esta ligazén del siervo con la tierra, en esta constitu

cién del hombre cargado con los lazos serviles, en mero accesorio

(68) Las miltiples fuentes que la servidumbre medieval ha tenido
son claramente percibidas por Montesquieu, quien sefiala su
desarrollo a partir de los antecedentes anteriores a la fusién,
a partir de la conquista misma ~-que también es una de sus pa
lancas-~, y ha partir de su propagacién. (Cfr. E1 espiritu de
las_leyes, p&gs. 385-387).
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de la tierra, en pieza indisoluble y soldada al dominio sefiorial,
en hombre sometidc por y para el trabajo aqricola(sg).

El siervo es pues cada vez mis puesto como me{d accesorio
de la tierra, como parte de ella. No en cuanto objeto o en cuan-
to instrumento parlante como el esclavo, sino en cuanto hombre some
tido que, sin embargo, es cada vez mds sélo parte constitutiva del
propio dominio sefiorial, del territorio mismo del feudo. Y con ello,
el sefior feudal integra completamente a la servidumbre como infraes
tructura del feudo, como soporte material de la propia relacién
feudal. Porque al colocar al hombre sometido a la servidumbre como
mero accesorio de la tierra de la que é1 es propietario, lo que

hace es integrar la relacién de la servidumbre comoc mero momento

de la propia relacién feudal, como sostén material, fundamental pe
ro subordinado, de la especifica y caracterfistica estructura feu-
dal de la produccién. Y asi puede entonces compaginar una modali-
dad particular de la cuasi-universal relacién servil, con la pecu
liar y especificamente europea forma de organizacién feudal medie
val, basada en la dependencia personal y en las viejas formas ger
manas, modificadas y refiquradas ﬁor los aportes romanos. Puede en

tonces hacer de la servidumbre s8loc uno de los elementos constitu-

tivos del modo de produccibén feudal, definido por muchos otros
rasgos econémicos y de la produccidén. Asi, dice claramente Marx:
"La relacidn del retainer con su sefior territorial, o la presta-
cibén personal, es esencialmente diferente. Pues en el feudo, ella
TEJY Este movimlento diverso de uniformacién hacia la servidumbre,
y de ligazbn del siervo a la tlerra es sefialado por M. Bloch

en La Sociedad Feudal, Tomo I, plgs. 295-296. También aluden
a €1 J, Kuczynski, Breve Historia de la Econocmia,. pigs. 116,

G, Duby, en Guerreros y Campesinos, pag. 41 y G. Hodgett, His-
toria Social conomica de la Europa Medieval, p&g. 37..Tam-
blén habla Iéo s %ai do cl g E

de la Familia... E r.apggﬁ.ai§%ﬁq G .por ngels, en El Origen
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representa so0lo un modo de existencia del propietario mismo de la
tierra, el cual ya no trabaja, pero cuya propiedad incluye entre
las condiciones de la produccién a los trabajadores mismos como

siervos, etc." (Grundrisse, Tomo I, pdg. 462). El propietario

feudal ha sido entonces emancipado del trabajo de la tierra, en vir

tud de la relacibén de servidumbre interna al feudo mismo. Pero el

caricter feudal de su produccifén no depende de ésta relacién ser-
vil, sino que la incluye como supuesto de la misma.

La servidumbre a su vez, no hace mds que garantizar la pro-
duccibén interna del feudo, dar el trabajo de reproduccibn de la en
tidad feudal, previamente constituida e independientemente gene-
rada. No hace pues mis que ponerse como palanca o medio de la re-
produccibn y consolidacién de la relacién feudal que integréndola,
la trasciende e incluso refigura de acuerdo a sus necesidades y
determinaciones propias. Porque la propia particuiaridad histéri-
ca que la servidumbre presenta en esta época le viene dada pre-
cisamente por su insercién dentro de la relacién feudal, por los
rasgos caracterfisticos de ésta Oltima: la servidumbre especifica
del mundo feudal es una servidumbre tefiida, en mayor o menor medi
da, por la dependencia personal caracteristica de la relacién feu
dal, por el vinculo de proteccién y entrega que hemos explicado
un poco mis atrés.

Porque en esta sociedad en gestacién, donde el principal vin-
culo social que los hombres tienden a establecer es el de la de-
pendencia personal, no resultan muy claros los limites del mismo.

Y aunque su forma acabada y completa se da principalmente entre
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los'esffatos superiores de la sociedad, su esencia se propaga hacia
.fgdé.lé pirémide social, reproduciéndose mds o menos imperfectamen
te en todo lugar donde dos ho?bres traban entre si una relacién so
ciél duradera e importante. La servidumbre adquiere entonces, jun-
to a sus rasgos generzles, un carécter particular como relacién
también inmediata de una cierta dependencia personal, reproducien
do de algin modo la entrega y sumisién absoluta del siervo y la
proteccién patriarcal y apoyo del sefior. "Ser hombre de otro hombre:
np hay en todo el vocabulerio feudal alianza de palabras mas exten
dida que ésta, ni de un sentido més pleno. Comin a las lenguas
roménicas y germanicas, servia para expresar la dependencia per-
sonal, fuese cual fuese la naturaleza juridica exacta del vinculo

y sin que sirviese de ébice ninguna distincién de clase. El conde
era el hombre del rey, como el siervo era el de su sefior rural®

(La sociedad feudal, Tomo I, pég. 167). Todos los hombres de esta

sociedad feudal en formacién, estaban pues, ligados a otros por un

(70)

vinculo de dependencia personal Con més o menos perfeccidn

y més o menos adecuacién, ese vinculo permeaba toda relacidén en-

tre los hombres y también entonces el de la servidumbre(71).

(70) Recuérdese nuevamente la caracterizacidn de Marx de la Edad
Media como una sociedad basada en general, en diversos "lazos
de dependencia personal" (Cfr. El capital, Tomo I, Vel. 1, pég.
94).

(71) Esta amplitud y propagacién de la relacién de dependencia per
sonal es clara para Hegel, que dice: "Asi nacidé una serie gra
dual de dependencias, que iban desde el siervo hasta el mxnis
tro y vasallo" (Lecciones sobre la filosofia de 1a historia
universal, p&g. 609). También Guizot ha senalado el revesti-
miento de la servidumbre bajo 13 forma de la dependencxa per
sonal, reprobdndolo: "No hay duda de que al cabo de algun t;em
po se formaron, entre los colonos y el sefior feudal, algunas
relaciones morales, algunas costumbres afectuosas. Pero esto
ocurrié a peser de su situacidén reciproca y en modo alguno por
su influencia. Considerade en si misma la situacidn era radi
calmente viciosa. No existfa moralmente nada comin entre el
poseedor del feudo y sus colonos; estos forman parte de su domi
minio, son su propiedsd..." (Historia de la civilizacibn_en Eufo~-
pa, pag. 99). Alusiones a estas mismas ideas de la servidumpore

tenida de dependencxe ueden verse en H. Pirenne, Historia de
Eurona. péas. 52-53 y R. Boutruche, Senorio y Feud=IIsms, TOMm

I, pkg. 143.
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S6lo un siervo feudal podia decir que era "el hombre" de su sefior
rural, cosa que no diria un siervo sometido por un conquistador ex
tranjero, ni un campesino cuya tierra hubiese sido usurpada, para
someterlo a 1z condiciédn servil. Porque solo la servidumbre feudal
tefiida por la dependencia personal, podis llegar a tales relacio~
nes del’ sefierio y producir tales concepciones entre los hombres. La

modalidad especificamente feudal de la servidumbre consiste enton-

ces en su particular caricter de relacidn servil revestida como re-
lacién de dependencia personal entre siervo y sefior. La generalidad
y universalidad del vinculo del seforio y servidumbre, se particu-
lariza entonces aqui, a partir de uno de los rasgos definitorios de
la relacién clésicamente feudal, a partir de 1z dependencia perso-
nal, adguiriendo asi{ su figura particular europeo-medieval.

La servidumbre se afianza pues, bajo esta presentacién espe-
cial y cada vez més, como la forma de sometimiento del trabajador
directo, al también cada vez més difundido sefior feudal. Y aunque
como tendencia, lo predominante es la generalizacién progresiva
de esta relacidn, no llegs sin embargo a cubrir completamente to-
do el territorio de la nueva entidad europea en formacién. Aqui
y allé, dependiendo del mayor o menor grado de la fusién de los
pueblos, sobreviven importantes islotes de pequefios propietarios
libres e independientes, de campesinos que produciendo en pequeiia
escala, se mantienen al margen de la relacién de servidumbre e in-
cluso de la relacidn feudal, o se asimilan a ella de modo solo pe-
riférico y marginal, a través de un tributo ocasional hacia el se-

for feudal o de una "talla" o regalo para gastos excepcionales del
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mismo. Permanecen entonces como campesinos libres, propietarios
soberanos de sus pequefios campos o "alodios", solo sometidos en
general al control del Estado. "En la zona sudoccidental de Fran-
cia y en la llanura sajona la sefiorializacién no fue nunca com-
pleta, y junto a grandes propiedades de varios miles de hectélreas
subsistian otras mucho més reducidas, cuyos propietarios no esta-
ban sometidos més que al control del Estado. Estas posesiones 1li-
bres'«alodios» , eran muy numerosas en Aquitania". (Historia so-

cial y econdmica de la Europa medieval, pigs. 36-37). Y eran también

muy numercsas en Alemania y en Inglaterra, donde la fusién de los
pueblos y sus resultados solo habrian de llegar mucho més tarde
que en las regiones de la Galia franca. Por eso Marx puede sefialar
a estos pequefios propietarios libres del campo, como una de las
figuras centrales del modo de produccién feudal y como uno de los
contrapesos caracteristicos de las grandes unidadés sefioriales del
feudalismo: "Ambas, la economia campesina en pequefia escala y la
empresa artesanal independiente, que en parte forman la base del
modo de produccién feudal y en parte aparecen tras la disolucién
de este, a la vera de la industria capitalista..." (El capital,
Tomo I, Vol. 2, p&g. 406, nota) son entonces esos "islotes de 1li-
bertad" de que habla M. Bloch, donde se refugian aquellos hombres

que no han sido sometidos a las cargas serviles, pero que tampoco

han sido privilegiados con la donacidén de un feudo propio.
Pero no son ellos los Unicos que escapan a la sefiorializacidn.
Junto a los pequefios campesinos que se mantienen como propietarios

independientes, los pueblos han logrado también preservar en cilerta
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medida, la propiedad sobre las tierras comunes de las antiguas for-
ﬁas comunitarias primitivas. Asi, reconstruyendo sobre una nueva
base sus viejas costumbres de mantener en propiedad comin los bos-
ques Y praderas, han logrado imponer en ciertos casos y regiones

el mantenimiento indiviso, y en calidad de propiedad colectiva,

de esa vieja tierra de la comunidad a la que han convertido en la
nueva "marca" comin de la sociedad feudal: "Pero si los conquista-
dores alemanes adoptaron la propiedad privada en campos de cultivo
y de pastoreo --~es decir, que renunciaron, cuando la primera divi-
sién de la tierra, o poco después, a cualquier reparticidén (porque
no era mis que eso)--, introdujeron por doquier, en cambio, su sis
tema germano de la marca, con la posesién en comlin de bosques y pra
deras, conjuntamente con el dominio superior de la marca en lo que
respecta a la tierra repartida" (La Marca, pig. 217). Creando asf,
el segundo contrapeso importante a las relaciones de servidumbre,
la segunda forma que escapando & la seforializaci6n progresiva de
la sociedad feudal, sirvid de apoyo al mantenimiento de una clerta
libertad y vitalidad activa del pueblo, de sobrevivencia refiqura-
da de algunos de los antiguos rasgos de independencia y autonomfia
individuadles de los primitivos germanos: "Gracias a los cardcteres
tomados de su prototipo, durante toda la Edad Media fue el finico

foco de libertad y vida populares" (El porvenir de la comuna rural

rusa, pég. 53).
De este modo, junto a las grandes unidades feudales-sefioriales,
el mosaico de la base productiva de la sociedad feudal en forma-

cién, nos presenta también a la pequeiia economia campesina inde-
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pendiente y a las nuevas comunidades de Marca, con propiedad co-
lectiva sobre bosques y pastizales diversos. La nueva sociedad feu
dal se va conformandeo entonces, no solo con la creacién y difusidn
de nuevas relaciones soclales surgidas de la sintesis germanc~ro-
mano, sino también con la refiguracién y recomposicién de antiguas
formas productivas, que sobreviviendo a esta transicibn, se re~
producen y mantienen 3 lo largo de toda la Edad Media en cuanto
tal.

Asi, a las tipicas flguras sociales del sefor feudal y sus va
sallos, y del sefior rural con sus siervos sometidos -w-que en estos
tiempos se propagan més y més--, se agregan entonces las del peque
fio campesino propietario independiente y la del miembro de la nueva
Marca agricola, constituyendo en conjunto, las personajes més fre-
cuentes de la nueva sociedad. Sociedad que en torno de estas fiqu
ras va definiendo gradualmente la nueva estratifiﬁacién social, la
divisién de clases caracteristica del modo de producciém feudal.
Porque aunque 105 germanos no habian conocido la divisién de cla-
ses més que de un mode incipiente y primario, los romanos en cam-—
bio tenfan ya una historia de siglos en lo que respecta al desarrg
1lo de la separacién y oposicién de las clases soclales entre si.
f.a fusidn por tanto, debla recoger y recomponer esta organizacion
clasista de la sociedad, la que correspondia necesariamente a una
forma més progresiva de desarrollo de las fuerzas productivas, gue
cada vez més se afianzaba como la base de toda la estructura social.

Y de este modo, después de toda la movilidad social profunda

que los movimientos de conquista y fusidn habian desencadenado en
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toda Europa(72)

--degradando a antiguos germanos libres a la con-
dicién servil, elevando a sus antiguos jefes de guerra al status
de seflores, integrando a los plebeyos romanos al trabajo de la
tierra, sometiendo a la antigua nobleza romana a la servidumbre

o incorporéndola a las filas de la nueva clase dominante, o ele-
vando & los esclavos manumitidos a la esfera de la servidumbre--,
la estabilizacidn de las nuevas formas de produccién iba fijando
también una nueva estructura de clases, donde la masa de la po=
blacién volvia a ser sometida y explotada por una pequefia nueva
clase dominante, como lo habia sido en los {ltimos tiempos del Im
perio: "Asi, pues, parecia comc si al cabo de cuatro siglos la ma-
sa de la poblacién hubiese vuelto a su punto de partida... Y sin
embgrgo durante estos cuatrocientos afos se habian hecho progre-
sos. Si al expirar estos cuatro siglos encontramos casi las mis~
mas clases principales que al principio, el hecho es que los hom-
bres que formaban estas clases habian cambiado. La antiqua escla-
vitud habfa desaparecido, y habien desaparecido también los libres
depauperados que menospreciaban el trabajo por estimarlo una ocu-
pacién propia de esclavos... las clases sociales del siglo IX no se
habfan formado con la decadencia de una civilizacidn agenizante,
sino entre los dolores del parto de una civilizaci6n nueva" (El

origen de la familia..., pags. 178-179),

Civilizacién feudal en gestacién que, junto a las nuevas fuer
zas productivas y relaciones sociales correspondientes, iba creando

(72) Movilidad social a la que se alude en la Historia de Euro) a,
p8gs. 52-53, en la Historia de la civilizacidn en Europa, pags.
72-73, en Sefiorfo y Feudalismo, Tomo 1, pags. 134-135, en la
Historia social y economica de la Europs medieval, p&gs. 18, 37
y 40-41, y en el Esplritu de las leyes, pag. 386. Un pasaje
que al contrario, relativiza esta movilidad, puede verse en
Mahoma y Carlemagno, p&gs. 62-66.
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también una nueva estructura o clases més desarrollada y compleja
que las anteriores, dentro de la cual habrian de desenvolverse los
hombres en la larga historia inmediatamente posterior a estos si-
glos de transicibén y conformacién de nuevas formas de le organiza-
cién social., Y si "En la antigua Roma, la lucha de clases sélo se
efectuaba en el seno de una minoria privilegiada, entre los libres
ricos y los libres pobres, mientras la gran masa productiva de la
poblacién, los esclavos, formaban un pedestal puramente pasivo

para aquellos luchadores". (El 18 Brumario de Luis Bonaparte, pag

3) ahora en cambio esa masa productiva de la poblacién.habia sido
ya incorporada a este escenario de la lucha de clases, y en tanto
clase de los siervos sometidos hébia sido puesta como protagonis-
ta fundamental de toda la historia subsiguiente. Los siervos, al ser
reconocidos como hombres, sometidos perc iguales a los sefores ru-
rales, eran puestos claramente como parte de la nueva sociedad, re
conocidos como clase social especifica y dotados entonces de una
mayor autonomia e iniciativa histbéricas, de la que habian careci=-
do los esclavos. Su reconocimiento como clase les posibilitaba la
autopercepcidén de sus intereses colectivos particulares, aunque
sus condiciones materiales externas impidieran su cohesién y orga-
nizacién en cuanto tales. (De aqui la frecuencia,pero al mismo
tiempo los limites y fracasos de las insurreciones campesinas me-
dievales). Pero su incorporacién activa al movimiento social ge-
neral era ya un progreso de alcance histdrico-universal, que le
daba a la estructura de clases del medioevo, su indudable superio

ridad sobre las anterjores formas clasistas de la sociedad. Al res



146.

pecto de esta més compleja y preogresiva estructura de las clases,
dice claramente Engels: "La marea germdnica que cubrid la Europa
occidental suprimid para siglos todas las ideas de igualdad, con

la paulatina edificacidén de una jerdrquia social y politica de na
turaleza més complicada que todo lo conocido hastz entonces™ (Anti-
biihring, pég. 93).

Y con esta més definida relacidn de clases debfa venir también
una m@s nitida conformacién politica de las formas sociales. Pero
acorde a estos tiempos de transicién y de asentamiento de la fusién
de los pueblos, se vivia en la esfera politica una clara contradic
cién entre dos tendencias opuestas. De un lado, una tendencia ape-
nas insinuada, pero cada vez més fuerte, a la interiorizacién de

la relacién politica dentro del feudo, a la disgregacibén y atomiza

cidn del poder politico, rasgos que habr&n de caracterizar clara-
mente a los tiempos de la primera edad feudal. De otra parte, una
tendencia a la centralizacidn del poder social, originada en la
necesidad de mantener y consolidar la conquista germana y de 1lle-
var adelante la fusidn de los pueblos y la difusién y generalizacién
a toda Europa, de sus principales resultados. Expliquemos esto con.
més detalle.

De una parte, la nueva forma feudal embrionaria tendia hacia
la atomizacién del poder politico y a la interiorizacién dentro
del feudo, de las relaciones politicas a ella correspondientes.
Esto se explica a partir de la naturaleza misma de la entidad feudal,
que co;% habiamos visto no era m&s que una refiquracién més com- \

pleja del viejo hogar germano individual. Y si el feudo, al igual
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que su antecesor germano, era una entidad econémica autdnoma y auto
suficiente en términos productivos, 16gico resultaba que también
tendiera al alslamiento y a la reproduccidén centrada sobre si mis-
mo, Y sobre su propia vida interna. Pero entonces, igual que en la
forma germénica, el todo econémico debia agotarse dentro del feudo
y en &1, y alli deblan de reproducirse las relaciones sociales y

en este caso politicas esenciales de esta estructura socisal.

Porque como hemos visto ya, la forma germana no conoce la ciu
dad, y por tanto no conoce tampoco el Estado, en tanto forma instji
tucionalizada y concentrada del propio peder social. Incluso la
comunidad, la figura social centralizada de la sociedad, no exig
te ahi mis que de forma esporé&dica y ocasional, en la asamblea
expresamente convocada de todos sus miembros. En consecuencia, el
feudo, y la organizacién social basada en la ¢élula feudal, no ne-
cesitard tampoco de 1a existencia de la ciudad, éues su autosuficien
cia productiva y social la hace superflua. Y no necesita tampoco
del Estado, pues su autonomia econémica fundamenta y hace posible
también su autosuficiencia social y su autarquia politica. Al ago-

tar en si misma todas las relaciones y actividades econdmicas fun-

damentales de esta forma social, reproduce también internamente to
da la estructura de clases caracteristica de dicha forma e interio
riza y abarca las relaciones politicas b&sicas que le corresponden.

No requiere entonces de un refrendo exterior a si misma, porque

ella misma da origen internamente a todo el cosmos de relaciones
necesarias y adecuadas a su propia base material. Junto a su es-

tructura econdmica interna, que es el todo econdémico de esta so-
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ciedad, produce también toda su superestructura social y polfiti-

ca necesarias, cerrando scbre si misma la totalidad de relaciones
sociales posibles y generando la atomizacién social y la disgre-

gacidn politica general de toda la organizacién en cuanto tal.

Por eso es que a partir del feudo en si mismo, no existe ni
la ciudad ni el Estado. Y conforme mids se va asentando la relaéién
feudal en todo el territorio de Europa, mds en decadencia irén ca-
yendo las ciudades, y mis se desintegrarén los Estados politicos,

'imponiéndose la fragmentacidén social y politica de modo uniforme
y general. Pero esta tendencia, ya presente desde ahora, sblo ha-
br& de consolidarse y dominar después de que el feudo se convier-
ta en la verdadera unidad econémica dominante de toda la sociedad
europea, a la vera del Imperio de Carlomagno y de sus grandes con
quistas. Sin embargo, ya ahora se hace presente la relegacién y
marginacién progresiva de las ciudades, cuya decadéncia y ruina
progresan aceleradamente. Por eso los distintos autores insisten
en que "La Edad Media tenfa como punto de partida el campo..."
(Ideologia Alemana, p&g. 18) mientras que la ciudad solamente
sobrevive y se mantiene al margen del desarrollo, o se crea de
modo excepcional en puntos particularmente favorables para su exig
tencia -~-por ejemplo, en los puntos que concentran el comercio re-
ducido de toda Europa, con el resto de los pueblos de entonces--,
puntos que son sola y exactamente meras excepciones.

Y se hace presente ya también esez tendencia propia del feudo
a la autarquia pelitica, a la autosuficiencia e interiorizacién de
los vinculos politicos, que tiende a socavar la unidad de los rej}

nos merovingios y que impulsa una y otra vez la atomizacién poli-
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tica de toda Europa.

Pero que al mismo tiempo se enfrenta a la otra tendencia, aho-
ra dominante, que hace imprescindible la existencia del Estado
como centro organizativo de la fusidén de los pueblos y como pilar
indispensable de la consolidacibn de las conquistas germanas en to-
da la Europa mediterrfnea --todavia puestas seriamente en cuestién
por Justiniano, durante el siglo VI de nuestra era--. Los reinos
merovingios e incluso el Imperio de Carlomagno se explican preci-
samente a partir de esta necesidad de defender y generalizar las
nuevas formas feudales, aun en proceso de conformacién. Y aunque
aqui, como en tantos otros casos de la historia, el medio de rea—
lizacidn contradice al fin al que sirve, sin embargo se hace pre—
sente de un modo necesario y claro para esta etapa histbrica. Las
monarquias merovingias han sido entonces la forma politica del prg
ceso de origen, consolidacién y difusién de las nuevas estructuras
feudales, las que'al afianzarse y propagarse a toda Europa, termi
narén por hacer superfluo al Estado politico mismo y lo disolverén.
Pero ahora se sirven de él para enraizarse en la nueva sociedad y
para garantizar su mantenimiento y afirmacién. "Los pueblos germa-
nos, duefios de las provinclas romanas, tenfan que organizar su
conquista...a la cabeza de los cuerpos locales de la administra—
cibn romana, conservados al principio en gran parte, era preciso
colocar, en sustitucién del Estado romanoc, otro poder, y este no
podia ser sino otro Estado... la sequridad interior y exterior del
territorio conquistado exigia que se reforzase el mando militar.

Habia llegado la hora de transformar el mando militar en Monarquia,
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y se transformdé" (El origen de 1a familia..., pidg. 174). Y con ello
se mantuvo la organizacién politica estatal de los nuevos reinos
barbaros, que permitid llevar a término la obra de transicidn ha-
cia la nueva sociedad, y que hizé posible la realizaciédn acabada

y completa de la fusibn de las formas econémicas, sociales y po-
liticas de los dos pueblos, y el afianzamiento de sus resultados
més importantes.

Los reinos merovingios sirvieron entonces de contrapeso a una
prematura atomizacién social y politica generada por las formas
feudales en gestacién, y balanceandcla, posibilitaron su m&s répi
do desarrollo y su acelerada propagacidén haciz todo el territorio
de la unidad europea recién creada,

Pero no fueron el dnico elemento compensatorio de la importan
te:vocacién de la nueva sociedad hacia la disgregacibn social y po
1itica. Junto-a ellos se afirmaba un nuevo cinculo social general,
que fortalecido por la caida del Imperio, se introducia cada vez
més en los distintos planos de la vida cotidiana de todos los hom
bres, agrupandolos en torno de si mismo y extendiendo su lazo so-
bre ellos de modo creciente e irreversible. Este nuevo nexo social,
que se universalizaba cada vez mis, no era otro que la Iglesia cris
tiana, esta institucidn heredada de la antigua Roma, que sobrevivien
do a todas las peripecias de la fusibén y transmigracién de los pue
blos se iba consolidando y extendiendo lenta y firmemente.

Porque de todas las instituciones del Imperio romano, la Gni-
ca que no habia sido tocada por las invasiones, era la Iglesia. Ni

sus bienes, nil su organizacidn interna o su labor exterior fueron




151.

atacados por los germanos conquistadores, los que por el contra-
rio, hicleron suya la nueva religidn. Y con la nueva religién
apuntalaron también a sus portadores, que en toda esta fase de
transicién, adem&s de fortalecer sus tareas de difusién y propa-
gacién del nuevo culto, se encaminan a consolidar las riquezas,
monopolios e influencias de su institucién. "La Iglesia fue la
Gnica institucidén coherente del mundo clésico que sobrevivid a
las perturbaciones que trajo consigo la caida del Imperio en el

occidente" (La ciencia en la historia, p&g. 274). Pero en estos

tiempos de confusién y desmoronamiento de todas las antiguas for-
mas, dicha sobrevivencia equivalia no solo al mantenimiento, sino
al incremento de su importancia y poder reales.

Porque en esta época, donde como hemos visto, se desarrollaba
una fuerte tendencis hacia la disgregacién sd;ial y politica, la

Iglesia ofrecia en cambio la revinculacién de todos los hombres ba

jo un sole lazo, su reunificacidén y resocializacién generales en

su calidad de cristianos, de hijos de Dios igualmente pecadores,
pero iqualmente redimibles por su sumisién y apego a la fe. Y por
cuanto 1la linea de la atomizacién social no tenia aln la fuerza co
mo para imponerse sin barreras, la presencia de este otro contra-
peso soclalizador, resultaba también muy importante.

Pero con la vinculacién y concentracién de los hombres bajo
su mando, la Iglesia se creaba también un poder social especifico,
poder due se institucionalizaba y establecia jerdrquicamente de un
modo muy definido, y que se asemejaba cada vez més al poder polf-

tico, del cual iba usurpando poco a poco diversas funciones. La
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Iglesia habia conservado toda la tradicién de la cultura romana y
del concomiento del latin culto, tradicién que era un instrumento
fundamental de la administracién de todo tipo de asuntos colecti
vos. Junto a eso, los monjes eran gente versada en medicina, por
lo que ciertos auxilios en cuestiones de salud, para la poblacién,
s6lo podian ser realizados por ellos. También en estos tiempos, la
Iglesia empezd a subsidiar la manutencidén de la poblacibén mediante
a la que en ocasiones jproveia de alimentacidn gratuita o de traba
jo. La Iglesia pues, llevaba a cabo distintas tareas o funciones del
interés social colectivo, al que poco a poco trataba de represen-
tar y encarnar.

Pero como contrapartida, exigla el sometimiento, la obedien-
cia y el respaldo econdmico de la misma sociedad en su conjunto, la
sumisibn y apoyo material de la comunidad cristiana a la que ella
dirigia y conducia hacia el reencuentro con Dios. Asumia pues, y
cada vez mis, un claro carficter politico, y cuasi-estatal, el que
desarrollaba y fomentaba por todos los medios. O como dice Hegel:
"La religién cristiana habia empezado por mantenerse apartada del
Estado; y la formacién, que recibiera, referfase al dogma, a la
organizacién interior, a la disciplina, ete. Pero ahora dominaba y
se habia convertido en fuerza politica, en motivo politico" (Lec-

ciones sobre 1a filosofia de 1a historia universal, pig. 576). Se ha-

bia erigido pues, como contrapeso politico centralizador de la so-

ciedad feudal en formacidn, paralelo y coexistente al Estado mero-

vingio, que cumplia en esta época funciones simllares(73).

(73) Esta progresiva conversi6én de la Iglesia en vinculo politico es
también sefialada por F. Oakley, Los siglos decisivos, pag. 66,

por J. Bernal, La ciencia én la historia, pags. 274-275 y por H.
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Y asf{, a partir de esta funcién particular, la Iglesia se
ir& consolidando cada vez més como nexo politico fundamental de
la sociedad feudgl. Nexo politico apoyado en un creciente poder
econbmico de la misma institucién y complementado con el monopolio
ideoldgico basico de toda la estructura.social. Porque junto a esw
ta funcibn politica centralizadora, que en esta etapa comparte con
el Estado merovingio, la Iglesia iré acumulando més riquezas mate—
riaies en gran cantidad, y explotando las herencias feudales en su
favor, la sobreproductividad de sus monasterios y monjes y la.apli
cacién pionera de nuevas tecnologias, derivadas de su monopolio
del saber antiguo y moderno y de su acceso casi exclusivo a la
ciencia medieval, ird consolidando una nada despreciable fortuna
de tierras, bienes y hombres "de este mundo".

E ira también concentrando en si misma, por la herencia in-
telectual de que es depositaria y por el ejercicio exclusivo que
realiza de todas las formas sociales de la educacién y de la cien-
cia, la produccién y difusién de todas las principales formas ideo
légicas de representacidn de la nueva formacién social. A tal pun~
to que Engels podrd luego decir que *...la historia medieval...no co
nocia més formas ideolégicas que la de la religién y la teologia"

(Ludwiq Feuerbach y el fin..., pAg. 649).

La Iglesia comienza entonces, ya desde estas formas iniciales

y aln no acabadas de la sociedad feudal, a erigirse como una de las

Pirenne, en su Historia de Europa, plgs. 41-47. Sin embargo su
despliegue total en cuanto tal vInculo politico, substitutivo
incluso del mismo Estado, sOlo se da durante la primera edad
feudal. Por eso no entramos aqui a su explicacidén mds deteni-
da y particular. Sobre la funcién de la Iglesia en los tiempos
merovingios y en los tiempos carolingios, y sobre sus diferen-
Sésg_y4algé%itudes, vease también Lavoro e Tecnica nel Medioevo,
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potencias econbémicas més importantes de dicha sociedad, como vin-
culo politico esencial de la misma y como poder ideoldgico central.
Y la profundidad que en estas tres vertientes habrd de alcanzar, sé
lo la atestiguan los tiempos de la primera edad feudal, donde la
Iglesia sobrevive y contrapesa al derrumbamiento y atomizacidn del
Imperio carolingio, a la consolidacién de la fragmentacibén social y
politica feudal y al aislamiento y reconcentracién de Europa en su
proplo desarrollo particular. Pero ya desde shora asume una importan
cia tal, que permite a A. Thierry caracterizar a estos tiempos de
fusién y transicibn que analizamos como tiempos donde "...las carac
teristicas germinicas y las galoromanas parecen borrarse a un tiem-
po y perderse en una semibarbarie revestida de formas teocréticas"

(Relatos de los tiempos merovingios, pig. 12).

He aguf los més importantes resultados de este proceso de fu-
sién de los pueblos, proceso que a través de un accidentado reco-
rrido y de miltiples peripecias en todos los planos termina por
transladar el eje del desarrollo de la historia de Europa, del
mar mediterr&neo hacia la regibdn norte de este mismo continente.
Antes de las invasiones "Era el sur el que dominaba el movimiento;
ahora es el norte el que imprime su carécter a la época"(Mahoma y
Carlomagno, pag. 191; Cfr. la misma idea en Las ciudades de_la Edad

Media, pdgs. 21-22). Y eso no sdlo porque han sido los germanos los
conquistadores que, imponiendo sus formas y relaciones, se han asi-
milado los aportes de Roma, sino también porque el propio espacio de
1a historia ha sido ensanchado.

La fusién germano-romana ha creado por vez primera la nueva
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unidad europea, la entidad Europa como el campo de accién y desa-
rrollo de la historia futura. Y con ello, ademés de incorporar al
movimiento histdérico-universal a muchos nuevos pueblos —-desde los
antiguos germanos, hasta, un poco después, los normandos y magiares—-,
ha creado la plataforma material que, siglos més tarde, llevara a
Europa a través de su expansién, a la exploracién de todo el pla-
neta y al esbozo primario de un mercado mundial en su sentido més
estricto. A hecho elevarse pues, el terreno de la historia de un
plano solo mediterrfneo hasta un plano continental, acelerando y
acercando la progresiva universalizacibn de dicha historia humana.
Ahora no es Roma y su Imperio, o Grecia y su expansién en torno

al mar, quien se enfrenta a 1os pueblos germanos o asidticos, sino
‘toda Europa la que se defiende contra el Islam, o contra las inva-
siones de las estepés de Asia. Y no es una ciudad la que concentra
y desarrolla en torno a s{ el comercio de mﬁltipies territorios,
nucleados por el mare nostrum, sino todo un continente o "gran pe-
ninsula” --como la llama F. Braudel--— el que intercambia con otros
vastisimos y lejanos territorios, aunque sea en una escala relati-
vamente menor.

Y si respecto al "exterlor", Europa es cada vez més una uni-
dad cohesionada de hombres y pueblos, hacia el interior se esté
forjando una base econémica material mucho més productiva, diversifi
cada y rica que todo 1o antes conocido. Europa crea en esta misma
época, la primera figura en grﬁesos trazos de un modo de produccidn
mis progresivo histéricamente hablando que todos sus predecesores.

A partir de importantisimas reactualizaciones e innovaciones tec-
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nolégicas ~-como el arado pesado con vertedera y ruedas, la rota-
cién trienal, la ganaderia sistemdtica, el molino de agua, el estri
bo del caballo y su herradura o la extraccidn y trabajo del hie-
rro--, la economia de la nueva sociedad recibe una proyeccidn y
progreso inusitados, que siglos més tarde lanzarén a Europa al reco
cimiento e intento de conquista de todo el mundo.

Y es tal el progreso de la "civilizacién material" que aqui
se inicia, que permite volver a reconcentrar el desarrollo en la
agricultura misma y en el campo, haciendo de lado a las ciudades
e impulsando la autosuficiencia casi absoluta de las nuevas unida-
des feudales basadas en vinculos de dependencia personal y soporta
das en la generalizacién de la servidumbre del trabajo como forma
central de la produccién.

Servidumbre que también es otro de los progresos estructura-
les del naciente medioevo. Pues al conferir la condicidén humana a
la nueva clase sometida, eleva también al trabajo hasta un pelda-
Ao nunca antes alcanzado por las formas clasistas de la sociedad.
Los productores directos adquieren, con su paso de la esclavitud

a la servidumbre, su acceso dentro del sujeto social e histérico,

su reconocimiento como clase social y la autopercepcién de su si-
tuacién de hombres que, aunque sometidos, se hallan en un plano de
iqualdad humana respecto de sus opresores.

Hecho que también se vincula con otro de los mis importantes
aportes resultantes de esta época de transicidén y fusibn: el esta-
blecimiento de ias condiciones necesarias para la mayor definicién

y modelaje de los distintos rasgos de la individualidad humana. Tan

1
i
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to los sefiores rurales como los siervos a ellos sometidos son em-—
pujados en esta fase al autoreconocimiento y autocultivo de su vi-
da interior, de su espacio familiar y doméstico y de todas y cada
una de sus virtudes, capacidades y determinaciones en tantec indi-
viduos, en tanto seres ya desprendidos de todo vinculo de comunidad,
real o ilusoria, pero también en tanto seres ya igualmente humanos,
ya homogeneizados en tanto miembros diferenciados de una sola y
Gnica sociedad o mundo social. .

Progresos todos estos de alcance histdrico-universal, que en
lo inmediato habrén de expresarse en el establecimiento de una es-
tructura de clases y de formas politicas mucho més definidas y com
plejas que las anteriores y en el surgimiento de formas ldeolégicas
cuya universalidad e inclusividad ser&n mucho més amplias y perfec
tas que las hasta ese momento creadas.

Progresos pues que constituyen el legado maferial y social que
el Imperio de Carlomagno debera difundir e imponer homogéneamente
en toda Europa, y que conforman claramente los primeros cimientos
del nuevo modo de produccidn feudal y del nuevo mundo europeo-medie

val.



AFEIDICE: CRONOLGOIA SOERE LOS ESTUDIOS, LECTURAS Y OBRAS REALIZADAS

PCR MARX Y ENGELS EN EL CAMPO DE LA CIEKCIA DE 1A HISTORIA.
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CARLOS MARX

1835, ~ Estudia Ititolosia Clésica e Historia del Arte. (Rub, IT, 12)

1837, Sisue ocursos de Filosofia y de Historia, (Rub, II, 13) Lee Fis—
toria del arte (Winckelmann) e Historia de Alemania (Luden).

Draduce la Germania de TAcito, (Carta a su padre, 10 de Yov.)

1839, Todo el afio y hasta 1841, trabaja en su tesis doctoral La filo-
soffa de la naturaleza en Demécrito y Epicuro, (Rub. II1, 14-13).

1842, TRealiza estudios de cuestiones etnolégicas. Iee Historia de las
roligiones y de los dioses—fetiches, Wimtoria de la técnica pic
térica. (Rub. I, 1633 Rub, IX, 17)

1843, lecturas importantes sobre MHistoria antigua y moderna de Fran—
cia e Inglaterra, Elabora un CUADRO CRONOLCGICO DE LA HISTORIA
DESDE 60C a,n.e, ASTA 1589, en 80 pigs. (En base a Ch, Heinrich,
Gepchichte von F‘rankmicb.). Iee Higtoria de Suecia y de los Es
tados Unidos de América, En base a estos estudios, "eIlabora un
programa de estudios crfticos a la luz de la historia social,
Entre los temas subrayados en sug lecturas destaca: el problema
de los Estados generales, las guerras campesinas, la estructura
del rézimen feudal, 1s relacién entre propiedad, sefiorio y ser—
vidumbre, la burocracia, la asamblea constitucional, la propie-
dad privada, la fanilia, la primera forma de Zstado, "Marx per—
fila por primera vez la estructura del sistema fewdal francds"
y aprende en los historiadores burgueses el contenido de la
transiocién del feudalismo al capitalismo, Trabaja en Ia Cuestifn

Juifa y en la Critica de la filosofia del derecho de Hegel.
(Rub. I, 63, 64, 65, 68 y 69 Rub. II, 21, 22;

1844, Se dedica al estudio de la Fistoria de la Revolucién Francesa,
(ﬁub. 1, 843 Riaz, 47) Proyecta escribir una Historia de la Con
vencién, (Rub. I, 1243 Rub, II, 22), Trabaja en sus Manuscritos
Econémico-filosbficos y en La Sagrada Familia, textos donde en—

fatiza la importancia del estudio de la historia (Rub. I, 108
y muestra la amplitud de sus lecturas histéricas (Rub. I, 124

1845, Zstudia Historia de la economfa polftica, historia del magui-
nismo y la tecnologfa, historia monetaria, bancaria y comer—
cial. !Rub. 171, 24;. Proyecta emoeribir un trabajo sobre el pro-
blema del Estado modernc y su génesis hietérica. (Rub. I. 134)
Comienza a trabajar en Ja_Jdeolozfa Alemana, cuyo primer capf=
tulo es el primer eshozo general de la concepcidn materialigta
de la higtoria, sfntecis de todos sus estudios previos sobre
historia e "hilo conductor" de gus investigaciones posteriores.
Desde este afio, y hasta 1847, larx estudia historia de las doc—
trinas econémicas y politicas, (Riaz. 67).



1846,

1847,

1848,

1849,

1850,

4851,

1852,

1853,

159.

Terrmina la elaboracién de la Tdeolosia ilemana, Zn su Coria a
Annenkov, del 28 de diciembre, Harx vuelve a resumir algunos

de los principion cerntrales de su nueva concapcién de la histo—
ria,

Farx publica su Migeria de la filosoffa, donde utiliza sus nue—
vas ideas sobre la historia como un arca polédmica contra los

pensamientos de Proudhon, Artfculo la crftica moralizante o la

moral eritica,

Manifiesto del partido comunista, texto donde, a decir de En=-

gelsy se aplica lu concepcibn materialista a toda lg historia
de la humanidad, Diversos artfculos en la Nueva Gaceta Renana,
donde, también segin Engels, se ha aplicado la ooncepcién ma-
terialinta de la historia psra el anilinis de los hechos del
momento, (Introduccién de ¥, Enjels a Ilag luchas de clases en
Francia de 1848 a 1850).

Trabejo agalariado y oapital,

Crftica de un artfculo de Onizot sotre la histcria de la revo-
lucién inglesa. (Rub. I, 229) Zlabora su texto las luchas de
clases en Francins de 1848 a 1850, donde analiza ese periodo his
térico reciente y sus consecuenciss, Imprende un estudio siste—
méticg)de la histeria econérica de los w"ltimos diez afios, (Rub.
II, 38),

Sstudia higtoria de las civilimaciones, Historia del colonia-
liepo, historia de Roma, higtoria de lam ciudades mcdievales

¥ del sisteca foudal (ecto tiltiwo en J, Dalrymple, J. Gray, He
Hallam, K, D, HWllmann, ¥, ¥, YNewman) e historia de 1la tecnolo-
sia, entre otrop muchos teras, (Rub, 1I, 40-41) larx discute con
Engels el plan de su obra, cuyos tres voldmones abarcarfan "ori
tioca de 1z economia polftica, socialiemo e historia de 1la teoria
econémica" (Rub, II, 42)

Desde este afio y hasta 1856, larx estudia en sus artfculos pe—
riod{sticos hochos de la historia contempordnea, remitidndose

a veces a la historia anterior, (Rub, I, 241) Marx redacta su
1ibro EL_18 Brumario de Inis Ponaparte, otro importante snsa-
yo de andlisis de la historia inmedinta, n su carta a J. Wey-
demoyer, del 5 de marzo, Marx reconienda el estudio de "lan o~
bras higtériczs de Thierry, Guizot, John Tade, etc." y puntuali
za sus aportaciones teéricas sotre el nroblema de las olases,

Bgtudia historia de la comunidad primitiva de los gaélicos.
(Ruk. I, 235) Iee sobre hintoriz de las nociedades azidticas,
sobre su religién, etc. y comenta con Znsels. (Ruk, I, 238,
Cartes del 2 de Junio y 14 de Junio) Particularmente estudia
historia de la Indiz, (Rub., I, 46) Proyccta eseribir artfeulos
sobre lz historia de la filoso-fa alurama. (Rut, II, 47-8).



1854,

1895,

1856,

1357,

1858,

1359,

1860,

160.

lee sobre historia de Espafia y elabora varios artfculos sobre Ia
Esvalia_revolucionaria (hasta 1856). Lee la Historia del Impario
Otomano de J, Hammer-Purgstall, y comenta con Sngels. iRub. 11,
49). En su carta a Snpels del 27 de Julio, comenta con cierta
amplitud el libro de A, Thierry Znsavo sobre la higtoria de la

fornacién y el progrese del tercer estado, recientemonte leido.
Ice la Cuerra de 18zico de Re Ripley, (Rub II, 50-51).
trtfculo sobre la historia de la alianza anglo-francesa, (Rub.

II, 53) ®n carta a Zngels, del 3 de marzo, comenta sus lecturas
sobre la historia de Dome kasta Aujusto, (Juk, II, 53),

Revelaciones gobre ia historia diplomdtica secreta del siglo
ZYIII, donde revela un importante conociniento de la hisforia
de Rusia y de los puoblos eslavos en genoral, {Rub, II, 57 y
59) Articulo robre la historia de la circulacién monetaria, Za—
tudia histeria de Tolonia y comenta con Ingels., Istudia higto-
ria de Prusia. (Pub. II, 60 y G1; Carta a Znrols, 2 de dic.)

Ice la lligtoria de log Precios de Tooke, icernta, rrevio acuerdo
con Ensels, eccribir artfcules gsohre arte e historia militares
¥y erifculos bio;rdficos, Carta a Znzels sobro la historia del
ejército, (Rub. II, 62-64; carta del 25 de sept.) Comienza a re
dactar csun Zlementos fundnmentales para la critica de la econo—

Marx trabaja en sus Srundrisse, cue incluyen una seccién sobre
las Formaciones econémicas procapitalistas, texto donde se rea—
liza una esclarecedora siniesis sobre las distintas formas pri-
mitivas de la comunidad y se apuntan importantes ideas pobre la
antigiledad clédsica, la Edad media y 1a transicién del feudali
mo al eanitalismo. (Rub. I, 267) larx proyecta junto a su estu=
dio del capital una "historia de la economfa polftica y del so—
cialiszo" y un "esbozo histérico del desarrollo de lag catego—
rias y de las relaciones econémicac” (Rub. IIL, 67), artfculo so
bre la historia del trdtico del opice (Rube. II, 695.

Contribucién a la critica de la economfa volftica, E1 prélogo
da este libro es la sintesis mds precisa de la concepciédn mate—
rialista do la historia, la que larx define como una de las dig
ciplinas centrales de rus estudios y como hile comductor de sus
investigaciones. Divercos artfculos donde se hace evidente la
erudicién histérica de l'arx, sobre los sierves en Rusia, sobre
la unidad italiana, etc.(Rub, II, 71).

Yarr Yogt, Artfculo sobre el desarrollo histérico del comercio
e industria inglesas, Iee El _origen de las egpecies de Darwin y
comenta con Ingels qus alli se encuentra el fundamento natural
da sl;s oropiap concepciones, (Rub. II, 80-81; carta del 19 de
dic,



1861,

1862,

1863,

1864,
1865,

1866,

1867,

1868,

1869,

161,

Iee de Apiano las ruerras civiles en Roma ¥ comenta con Fnpels,

lee a Tueidides, Articulos sobre 1la guerra de secesidn y la ime
tervencién extranjera en México. (Rub. II, 22~-84; carta del 27
de feb.)

Trabaja en su Historia oxftica de las teorfns de la plucvelia

parte "histérica" de su erftica de 1la cconomfa polftica, donde
muestra su amplio conocimiento de la historia entera de 1la cien
cin de 1a economia polftica, de sus progrecos y polémicas, Lee

1a ciencia_nueva de Vico. Discute con 3ngels y elabora articulos

sobre la guerra en lorteamérica, (Rub, II. 84-88),

Prosigue cu trobajo en la Tintcria critica..., Relee sobre histo-

ria de la técnica y reanuda suz estudios del tema, Tstudia his—

toria de las tcorise econémicas, (2ub. II, 89 y 91; carta del
28 de enero),

Participa en la furacibn y trabajos de la Primera Internacio—
nal, en la que participard de modo importante l:nsta 1972,

Trabaja on el tomo IIT de ) Carital, Expore sus conferercias
sobre Sulario, precio ¥ ranancia,

Trabaja en la ruesta cn limvio del 1ibro I de T Capital, Hells
na con restnenes histéricos la seccién dedicada a la jornada de
trabajo, debito a que la enferzedad le impide el trabajo teéri-
co, (Rub, II, 103).

So publica el tomo I de 71 Zanital,Alli Marx lamenia al carencia
de una historia critica de la iecnolorfa y propugna por su elabo
racién. (4a. nota del copitulo RIII, Y¥nguinaria y gran 1ndu..tr‘a).
Traboja en el tomo IT de 1 fapital, Zsiudia la historia de la
cuestién irlundesa. Convence a Bnzels de niw redacte la continua
cién de su ohra la Situacién de 1la olace obrera en Inzlaterra
abarcardo de 1945 a esa fecka, (Rub, II, 110; carta a Kugelmann,
13 de julio),

Iee la obra de Maurer cobre la historia de la marca alemina y
corenta con Engels, (Rub. I, 342; carta del 25 de marzo), Traba
ja en el libro IIT de 71 Canital, Tstudia problemzs de la renta
de la tierra y se interesa ror el papel del municipio rural en
diversos sistenas econdricos entre los esclsvos y en Rusia, Iee
al historiador E, Tenot y comenta con Engels, (Hub. II, 114,
carta del T de nw.).

Comenta a Tugelmann sobre literatura histérica franceca rcciente
rente puliceda (Ton~t, Zastille, Vsr-orsl, “ridon), (Zarta a
Yugelmann, 3 de carzo). TJizeute con Ungels sobre historia de Ir
lapda. (Zarta del 10 de dic,) Recibe de ¥. Danielson el litro

de ¥, Werovski, la situncién de la clage obrera en Yusia,De aqui
on adelante y hastz su muerte, Danielsen e enviard unz cantidad
muy imgortante de meteriales sobre historia de Rusia, de la pro
pisdad agraria, de la coruna Rusa, etc, (Zorr. Con Dan)d,



1870,

1871,

1872,

1873,

1874,

1875,

1876,

1877.

1878,

1879,

162.

Dosde este afio y hasta 1831, Mary ZLABORA: UNA CRONOLOGIA DE L4
HISTCRLA UNIVERSAL DESDE ZL ALO 90 A.N,E. HASTA 1648, en base

a la historia mundisl de F, Ch. Schlosser de 18 tomos, y de la
hictoria de los pueblos italianos de C, Botta. Esa cronologia
1lenard 600 pdg, do 4 cuasderncs de Karx, quedando inconclusa,
{Rub, I, 265; Como este. 44-46), Prosigue su estudio de la cues
{ién irlandesa. lee sobre la cuestién rusa y comenta de ella a
Kugelmann, Discute con Tomanovskaia sobre las perspectivas de
1a comuna rural rusa, (Rub. II, 121 y 125; carta a Kugelmann,
17 de febrero),

Elabora su texto sobre Ia Guerra civil en Francis, sobre la

significacién histérica de la Comuna de Paris,

Trabaja en la edicién francesa del libro I de El Capital y en
1a gegunda edicién alemana del mismo.

Dagde este afio y hasta su muarte Yarx incrementa su pasién por
la lectura, llenando 3000 pagmaa de extractos de los mds diver
sos tenas, entre ellos la historia., Estudia historia de la pro-
piedad comin y de l» comuna agrarie rusa., (Rub. II, 135-137).

Estudia la reciente historia de la politica econémica inglesa.
(Rub, II, 139), Trabaja en los temas del libro II de EL Capi-
tal y en la versién francesa del libro I.

A partir de esta fecha y hasta su musrte, Marr estudia la his—
toria y estructura de la comuna primitiva en 0, Hansen, Bogisio,
A leroy-Beaulieu, Utiechenoviteh, Raxthausen, Danielson, Enschut
Kovaleveki, Phear, Maine, Demelitch, Morgan, ete, {Rub. I, 342)
Ents'evistas con el higtoriador ruso I, Kovaleveki, (Rub. II,

142

. Kovaleveki es husspéd de larx. (Rub, II, 146), Marx se infor
mg y digcute sobre la agricultura, la propiedad de bienes rafces
y el crddito en Estados Unidos y en Hungria. (Rub, I, 144),

Estudia historia de Rusia, sobre todo las condiciones de la a~
gricultura despuds de la abolicién de la esolavitud, Estudia la
cuestién de Oriente, Correspondencia con el historiador del ju-
dafsmo M. Craetz, Revisa la traduccién alemana de la Historia de
la Comuna de Lissagaray. En una respuesta a N, Mikhailovski, nie
ga haber alaborado una “teoria histérico~filos6fica de la mar—
cha general, fatalmente impuesta a todos los pueblos, sean cua-
les sean las circunstancias histéricas en que estdn situados™.
(Rub. IT, 146 y 148),

Sstudia historia de la moneda, Les sobre historia de la agrono-
mia y la geologia. (Rub. II, 150),

Continda sus lecturas sobre Rusia, Estudia historia antijua, es
pec;almente sobre la civilizacién y el derecho romanos. (Rub. II,
154).




1880,

1881,

1882,

163,

Elabora unas NOTAS CRONOLOGICAS 350832 La IIDla. Trabaja en los
litros II y III de El Capital. (Rub., II, 154-155).

Estudia historia de Rusia, a partir de la emancipacién de los
siervos. (Rub, II, 158) Realiza sus extractos de la obra de L,
H, Horgan, 1a Scciednd Primitiva, Flabora varios borraderes so—
bre el problema del futuro de la comuna rural rusa, donde mues—
tra el manejo y la importancis del tesa de la historia y desa-
rrolle de la comunidad primitiva, Ectudia nuevarente historia
de la revolucibén francesa e historia de los pueblos coloniales.

Trobaja en su cronolopfa de la historia universal. (Rub, 11,
159-162),

Estudia historia de Egivto y de lop origenes de la civilizacién,
Iee el trabajo de Engels, la Marca, y lo elogia. (Rub. II, 164),

Referencius de los datos:

"Rub, I,

M, Rubel, Karl larx, Fnsayo de biograffa intelectual,

Rub, II. M. Rubel, Crénica de larx, Datos sobre pu vida y su obra.

Riaz.

D, Riazanov, }81x v Zngels.

Como est,.. M. Olasser. Como estudimban Marx, Enpels y sus digcfpulgs.
Cartas diversas. Inclufdas en K. larx y . Tneels. Qorrespondencia o

en Y. larx, Cartas a Kugelmann, o en K, Marr, F,

Engels, ¥, Danielson, Corrospondencia {1868.1895).



1837,

1842,
1843,

1844,

1845,

1846,
1847.

1848,

1849,
1850,

1851,

164.

FEDERICO SNGELS

Desde este afio y hasta 1841, durante su estancia en Bremen,
lee la historia de los Hehenstaufen de Raumer, la Historia Uni-
versal ds ¥, Ch. Schlosser, algunas obras de Ranke, de Sybel,
de Nommsen y de Kiebuhr, lee las Lecciones sobre la filogofia

de_la historia universal, de G, i, F, Hegel que lo impresiona
grandemente. (Fayer, 786~789).
lee en Inglaterra a A. Thierry y ¥, Guizot, (Mayer, 789).

Durante todo este afio y hasta agosto de 1844, Engels estudia
las relaciones socio—polfticas de Inglaterra, la economfa clési
ca y vulgar y las obras de los socialistas idtopicos, (Ifﬂyer,

893).

Trabaja en su obra la situacidn de la clase obrera en Inglaterra.
Colabora con Marx en la Sagrada Familia, (Rub, II, 23),

Discute con larx la concepcién materialista de la historia. Rea
liza con é1 también, un viaje de estudios de 6 semanas en Ingla

terra, Comienza a irabajar en la obra comin, La Ideclogfa Ale—
mana, (Rub. II., 25; Mayer, 894).

Trabaja en la Tdeolomfa Alemana, (Mayer, 894),

Elabora su trabajo Log verdaderos socialistas, Trabaja en sus
Principios dsl comuniemo, borrador para el texto del lanifiesto
del partido comunigta, donde manifiesta ya un cierto conccimien
to de 1la historia gemeral, (Mayer, 894). Un fndice de sus lectu
Tas citadas en sus obras, hasta esta fecha, revela el grado de
sug conocimientos de historia goneral (Ese. de J. pags. 775-785).

Publica el }Manifiesto del partido comunista, en colaboracién con

Marx. Hedacta varios articulos para la Wueva Gaceta Renana, so-
bre los acontecimientos histéricos inmediatos, (layer, 8953.

Trabajos en la Yueva Zaceta Renana, (¥ayer, 895),

lee la Higtoria de la gran puerra campesina, de %, Zimmermann
en ) velfmenes, y redacta su texto las guerras campesinag en
Alemania, (Prefacio a la segunda edicién de las rYas campe—

sinag en Alemania). Comienza el estudio sistemdtico de la disci
Plina militar, (Vayer, 596).

A peticibn de ¥arx, Engels redacta 19 artfculos sobre la hisgto-
ria de la Revolucién y Contrarpevolucién en Alemania, firmados
por ¥arx, ZRuh. 11, 42i. Fmpieza a estudiar historia de los es-
lavos, de la cultura y lencua eslavas, etc., estudio que prosigue

basta 1854, (Mayer, 896). En la carta del 19 de junio a J.
Heydemeyer, Ingels consulta sobre textos de historia y arte mili

.
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1853,

1854,

1855.

1856,

1857.

1858,

1859,
1860,

1861,

1862,
1863,

1864.

1865.

1866.
1867,

165.

tares y muestra su avance sobre la cuestibn. (Cdmo est...y 53-54).
En su carta a Marx del 3 de diciembre adslanta una apreciacién
my interecante sobre el golpe de estado de Luis Bonaparte,

Estudia historia de los paises de Oriente y aprande el idioma per
sa, En sus cartas a Yarx, discute sobre estos temas. (Mayer,
8963 cartos del 18 de mayo y 6 de junio),

Trabaja en un folleto sobre Germanismo y eslavismo que quedard
inconcluso, Para ello realiza distintas lecturas histéricas, en
tre ellas las obras de Haxthausen. (layer, 421-424),

Prosizue en todos estos afios sus estudios de lingtifstica e his—
toria militar y redacta articulos sobre diversos temas de histo
ria contempordnea. (Kapp. 124).

Bajo el influjo de larr, Engels estudia el movimiento panesla-
vigta, su historia y su literatura. (Rub. II, 57).

Acuerdo con ¥arx para escribir sobre arte e historia militares,
Elabora su artfoulo Ijército, qus es elogiado por Marx. (Rub,
1I, 62 carta de Marx a Engels, 25 de septs).

Se dedica al estudio de las ciencias naturales (Fayer, 896),

Redacta su felleto E1 Po y el Rin, (Mayer, 897).

Publica su escrito Saboya, Niza y el Rin, Redacta trabajos so-
bre temas militares. hlayer, 897§.

Discute con larx y redacta vorios artfcules sobre la guerra de
secesién en Norteandrica. (Mayer, 897).

Progigue sus articulos y su discusidén con Marx,

Prepara con Marx, un trabajo sobre la lucha de liberacién del
pueblo polaco, que aueda inconcluso, (Mayer, 897).

Artfculos en el periédico Social-Demokrat. Estulia arqueologia
y filologia escandinava y frisio-jutlandesa. (Mayer, 897; Cdmo
o5tusey 58-59).

Aperece su trabajo Ia _cuestidén militar prusiana y el Partido
Menmin de los Trabajadores. Estudia literatura e historia ale-
manas y derecho frisio antiguo. (Mayer, 897; Como est..., 59).

Articulos mobre la guerra austro-prusiana, (layer, 897).

Engels es convencido por larx para eseribir el tomo II de la si-
tuacién de la clase obrera en Inglaterra, jue deberfa abarcar
de 1845 hasta esa fecha, y se pone a trabajar. Este proyecto,
sin embargo, guedard inconcluso, (Carta de l'arx a Kugelmann, 13
de julio),

<
i




1868,

1869,

1870,

1871,
1872,

1873,

1875,

1876,

1871,

1880,

1882,

166.

Comenta con larx sobre literatura de la historia reciente de
Francia. (%arta del 18 de dic.).

Comienza a estudiar la historia de Irlanda, sobre la qus comen-
ta con larx. (Cartas del 24 de octubre, del 29 de nov, y del 9
de diciembre),

Proyecta escribir una Historia de Irlanda, para lo cual reco-

pila una gran cantidad de material y realiza amplias investiga-
ciones histéricas, Aumsue redactard varios capitulos y esbozos,
el proyecto total quedard inconcluso., (Nayer, 898), Redacta au

Prefacio para la segunda edicién de lag Querras Canmvesinas en

Alemania, que Yarx comenta. (Carta de Marx a Engels 12 de feb,).

Engels traduce Guerra Civil en Francia de Marx, del inglés
al alemdn, {layer, 398).

Aparece su serie de artfculos Contribucién al problema de la vi—
vienda, (Mayer, 899).

Comienza a trabajar en su Dialéctica de la naturaleza, en la que
trabajara con interrupciones hasta 1843, Escribe algunos Apuntes
sobre Alemania, fruto de nuevos estudior y lecturas histéricas,
encaninadag a ampliar su ensayo sobre las guerras campesinas,
(vayer, 399; ¥otas al litro Ias guerras campesinag en Alemania

¥ épendices del misto).

Amplia nuevamente el Prefacio, en la tercera edicién de su obra
sobre las guerras camresinas., Redacta su artfculo Acerca de lags
Telaciones socisles en Rusia,

Comienza a trabajar en el Anti-Dithring. Relee para esto la his-
toria antigua, (Carta a iarx, 28 de mayo). Redacta su ensayo
El _papel del trabajo en la transformacién del mono en hombre,
concebido originalmente como Introducciédn a un trabajo sobre
Tres formas fundamentales de esclavizacibn, trabajo cuyo obje—
to era, presumiblemente, una historia de las formas del traba=
jo. (Wotas al artfculo E1 papel del trabajo...).

Durante este afio y hasta julio de 1878, Engols redacta y publi-
ca sus articulos contra Dihring, su célebre 4inti-Dihring, donde
muestra el grado de dominio sobre distintos temas histéricos en
general, (Mayer, 899).

Aparece en francds su follato Del sogizlismo utépico al socialige-
mo cient{fico, (Mayer, 899).

Realiza diversas lecturas histéricas (Bancroft, ete.) que desem
bocan en su artfculo sobre la ifarca, importante texto sobre las
investigaciones de Maurer, Discute con larx sobre este problema

sobre la abolicién de la servidumbre, (Cartas del 8, 15, 16 y
22 de dic.i-
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1885,

1886,

1887,

1888,

1889,

1890.

1891,

1092,
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Aparece 71 orizen de la fanilia, 1z oropiedad rrivada y el esta-

do, texto sobre log descubrivientos de L. H. organ a la luz del
matenalmmo histérico, T'ste texto, besado en los extractos de
Marx, es anuncisdo como "la ejecucidn de un testamento" el del
propio Marx. (Mayer, 900), Proyecta escribir una Wistoria de Ale
mania, refundiendo su trabajo sobre las guerras campesinas con
otros nateriales que elabora entonces. Tstudia parz eso "a los
historiadores de los tiempos primitivos de Alemania, a los auto
res romancs, diversas obras aleranas e inglesas sobre prehistoria
¥ lingiifotica comparada y a los historiaderes alemanes, princi=
palmente jaurer, G, Von Fansen y leitzen". Aungue redacta y po—
ne en limpio varios capitulos, no concluird esta obra. (Mayer,
812), Emcribe entre otrogp materiales su artfoulo, la degcomposi-
cién de) feudalismo vy el surgimiento de log estados nacionales,
texto importantisigo sobre el probleca del feudalismo europeo,
z}.a_ver, 8135. Elabora su artfculo Yarx y la Wueva Gaceta del

Rin,

Redacta el Prologo a la 3a, edicién de E1 18 Brumario de Luig

}lonenar_te, donde afirr,:a.que !-’,ar; ?enia un conocimiento exacto
de la historia de Francia y califica a ésta de pais nmodelo de
la lucha de clases er la historia, Publica su Contribucién a la

historia de la Liga de los Comunistag. (Mayer, 900).

Redacta su Iudwig Feuesrbach y el fin de 1an filosoffa glésica
alenara, texto donde desarrolla varios de los puntos centrales
de la concepcibén materialigta de la historia, Redacta su ensayo
Contribucién o la historia del campssinado prusiano, (Xayer,
900).

Trabaja en la traduccién inglesa del tomo I de El Capital, (1ayer,
900,

Comienza a redactar su artfoulo Z1 varel de 1a violencia eon la
historia, que qucdar4 inconcluso, h(ayer, 900).

Carta a Victor Adler sobre la historia de la revolucién francesa,
del 4 de diciembre.

Artfeulo sobre Ia polftiea exterior del zarismo ruso, Distintas

cartas sobre la concepcién materialistas de la historia: a Sonrad
Schmidt (5 de a7osto)s a Jo Blooh (21 de soptiembre); a Conrad
Schmidt (27 de octubre),.

Zlabora la Introduccién a la_puerra civil en Francia, de larx,

donde muestira su propio conocimiento de la historia de Mrancia.
(rmyer, 901).

Redacta el Prefacio a 12 edicién inglesa de su folleto Del sogia~
lismo utopico al socialipmo cientirico, donie caracteriza a las
guerras campesinas aleranas, a la revolucién inglesa y a la re-
volucién francesa, de los sislos VI, “VII y IVIII, resyectivamen
te, Flabora una oreve biorrafia de larx gue te pudlica en el
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Diccionario marual de cienoins volfticas. (Mayer, 901).

1893, Gorenta 1a leyenda de Iessing de ¥. lehring, v lo inrta a ampliar
su estudio hacia una higtoria de Prucia y alemania, farta al mip
mo Ishring, sobre la concepcidn materialista de la historia, del
14 de julio, Publica articulos cobre el desarme de Furopa, (lia-
yer, 901).

1894, Tedecto su Disgoria del cristianisno antizue, (¥ayer, 901). Car
ta a %, Starkenburg, sobre la congepcién raterialista de la hig
toria, del 25 de cnero, Publica la cuestidn campesing en Fran
cia y Alomnia, (Fayer, 901).

1395, Iperide 1a Introduccién a La lucha de clises en Francia de 1848
a 1850, donie dice que on osta obra se aplica la concopclén ma-
terizlista de la historia a un perfodo tan critico como tipico,
%ngels comionza a preparar la edicidn completa de las obras de
¥arx y de las suyas propias. (Fayer, 902).

TReferencias de los datos:

layer. G, layer. Zriedrich Engels: una biogmafia,

Bub, II, !, Rubel. Crénica de l'arx, Datos sobre su vida y su obra,
Cdno eot... M. Glascer. Sémo eptudiaban Yarx, Encels y sus discipulos.
Kapp, Ivonne ¥app. Eleanor Marx, Ia vida familiar de Carlos Iarx,

Cartag divercas, Inclufdas enl, Iarx y ¥, Engels. Correspondancia 0
en K, !arx, fortas a Tugelmann,

Bsc, de J. F. Zngels, Zseritos de juventud,
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