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omo.‘dos. grandes orientaciones

emienito entre :2llas, ree-

‘Aunque;nzré'lefenistemologia, la psicologia del -
Vnehsamientofy~fa}laiiégica,'el conocimiento constituye el
objetivo comin, ell=as son netzmente diferentes débido 2 -

sus nuntos de viste esnecificos.

tef, nor ejemrlo, 12 mwsicologiz no se wreocuwns del
velor del conocimiento, no se npreocunz de =i el contenido

jdel conocimiento se verifice o no, a2 diferencias de la - -



roblema de-ls:verdad y buscz esta--
tenido de lo gue es enuncizdo, ex
elrcions con.el objeto del cono-

A zén‘oneré‘cdn relaciones de —-

e un lado, y los
sintexie 16gice

en el sentidoe _

‘ffqrm? del lenguaje

a .corresponderis = 1l -

0;-mientras aque l=z epis-~

:seméntice de ecte lengue je.

gtﬁq;éjieﬁrélacién entre 1l 1légice

eéde%su'nersnective mredilecte, -

o ErTiopinue ot connrisssnce scientifisue, Pisget-




ormae),'o en

°d3°u0 (?éfi#idad.cuyo

rel=scién con ——

'nunléndose,mostrar que es—-—

mismas ebstrafdes de esto”

De*P un determlnac16n nés nrecisa dz2 1ls contri-

'hu01on de Ceda uno de 1o=

conocimiento es indis ‘Dneable,‘

dos termlncs

ubrpv"

de 1z relecidn de

Pizget (4 31%,n.7)

conocer nrevlemente '.Lpc co”0161one= de @cceso &1 conoci-

miento v£ligdo, 1o‘que haée definir 1=

"el egtudio 4=l mneso de etépas

etsvas -de TRyor conocimiento™,

de menos

efl

enistemolosis como
conocirniento 2 -

ién evidenterente-




—

xi616gico inelil

,respécto auesta rela-,

déiﬂbbﬁbéimiento nerceptivo -
SUJetO cognoscente, de un =su-~-
» amente Y'ecen't;or“> o,'a1 contrerio, :;esta objetivi-
dad se aaqulere nor medio de las actividades del sujeto,-

renortando "los datos" = les estructurse del sujeto?

1l intento de resmonder a estss nreguntsé conduce
g une criticz 2l emnirismo antieuc y moderno, recordsndo
les argupentos aue Platdn enfoca en el Difloro “"Teeteto",
en contrs de le tésics sensuslistes, subjetivicts y releti-

n
vigste, como tesis de Protégorss.

Le critice =1 ermnirismo sntisuo y moderno se = -




: de los e-

rééionalismo es necesario no £0lf——
estructuras del sujeto en

¢ mientos sino también extender la -

2 estas estructuras.,

“de ' su fundsmento, 4id lugsr a una distin-

mental en la teorfa 4del conocimiento, la dis—-

_tincifbn entre enunciedos =n2lfticos y enuncizdos sintéti

; La onosicidn dicotbédmica emniristo y recionelismo,
"analiticid?d v sinteticided estf bhien conectsde con el -
fpréblema gel origen de lss estructurss 1légico - matemédti
'§25'y 1z exrlicecidn de seu velor cogmitivo en lz=e cien-—

cizs de lo rezl,

undo ve 2 centrar

Por consigsulente, el ceypitulo =se




,nc16n enelftlco ;,elntétlco'

,o=ternor3,7clen01as:fo

ee 1¢ﬂonel

.blemet*c"

v1 i

hoiis‘bg del‘é;fructural

0 001mlento c1ent1flco, Prreypsrando

su 1mﬂortanc19 nn el,

el paso hecia 19: conmderamoneQ finales, centrsdes es-

pecizlmente en. el r“oblam: del aeusrde de log cstructuras

moterfticas con los d?tos,h

errearnenging del
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co-matematlces, es un problema central de la epistemologia
Elio se muestra con’ agudeza hoy, en la medidd en la cual
aumenta la importancia de los instrumentos logico -matema
ticos en el conocimiento cientifico de lo real,
’ - - .
Las matematicas tiene un sin_ntmero de

aplicaciones” practicas gque van désde su uso cotidiano hasta

"el calculo del "derrotero de 1los :astronautas a travezl&el

espaclo, Las matematlcas son parte de nuestra gran herencia

cultural dado que su historia se remonta a muchos mllesde

afios. Muchos las estudian sélo en funcién de las aplicaciones
qﬁe'éportan al campo pafticular qﬁe les es propio. A otros

les gusta la belleéé‘ciara',pura y consisa de su estructura .

Nuetro interes, en esta tesis es de'dar wma

explicacion de como las operaciones logico-matematicas ha

" ceh posible la anticipacidn- de lo real, de como las dnti

cipaciongs logiéo—matematicas son condiciones a pfiori‘
del 'hanobimiento;percejtivp de lo real.

E1l problema de que ;& _S1 las estructuras

"1oglco—matematlcas surgen 0 _no de 1o real ? ocupa un lugar

importante eh las préocupéciones epistemologicas,

El objdétivo de la tesis

consta"en el hecho de que desea superar' 1a gnoseologia

‘tradiciénal del empirismo y del racionalismo , del a_priorismo

"Kantiano asi como tambien ‘las posiciones convencionalistas

¢ instrumentalistas con respecto al cdnocimiento clentifim.

K
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X En este sentido se sostiene que la unidad
entre una actividad esfructpradd y un."datwm' consiste en
admitir que tambien . los contenidos (lo real) actuan
sobre "los marcos" (las‘estructufas logico~matematicas). y
qﬁe la'adaptacion sé efewtua ' por intentos progresivos de
‘equilibrios entré la asimilacion del contenido de 168" mar
cos"(formas) y el acomodamiento’ "diferenciador" de los mag

cos al contenido.

Lios argumentos ‘de lo dicho anteriormente.
"se van a:apbyar-“en elmtranscurso de'ia%esis tanto en los
estudios de uhas representantes del holismoq’y deiestructg
ralismd, como en %ds estudios féico—geneticos ’ introduqiw
endose elementos ‘bomﬁ aproximacidn, graduacion, comparacih;

estos elementos orientan .la interpretacion filosofica hszsia

un sentido realista , ‘de 'lo contrario el exceso de raciong.
R i . .
" lismo, intrangigencia ¥y rigor conduceria hacia el conven_

cionalismo.



nercentivo. .anmonm

%cﬁ.fuente'éel conoecimi

de le ‘reelicerd, la --

), una "tabula rasa" . -

mo:plantea: que los conocimientos se

'~for1g1n9n en le rszon,»elefasgo fundrmentel de esta es—-

cue certeva, la imposibilidad de duder el -

-conoclmlento dado a través de le intuicidn de les leyes

de 1? ragén. La razén no es un mero hecho sino que es -

la verdsd misma,

El empirismo ¥ el reéionalismo no nzdgmée entien-
de diferentemente le esenciarée 1z relecidn cognitiva -
objeto — sujeto,smogque también solucionande uns menera -
diferente tanto el n»roblemes del origen de los conoci- -
mientos, como las rreguntas con resredéto & los limites

¥y =1 velor del conocimriento.




A

conceptos

cencibn empirista —
cultedes pava nonerse de

1efCienci?,p:*aexnlicar -

onalistes posieven . su confisnza

cual.proveia un conocimiento nrofun

»e_él‘de 1e percepcidn y ademfe supe-

: dnéépcién recionslista, el origen de -
ie§15001ones météﬁétic?e es la rzzén, el intelecto (los
'térmlno= de intelecto ¥ de razén son todzvia equivalen-
te la dlqtlnc16n averece en Kant y estd subreyada nor
Hegel). Considersndo el intelecto como fuente de los c¢o
nocimientos meteméticos, Descertes y Leibnitz han trats

do de eviter les dificultedes.

Pera deserrollar une critica .de la tésis sensua-

lista, subjetiviste y reletivista, los argumentos de -




'Téététésﬁ

Partlendo de las doctrinas de Herédclito, sesin -

'1a= cueles todas 12s coses estédn en movimiento y de la-

'té51= de Protégores "Homo - mensure" ce mone 1l nregun—
—ta;en este dlélogo ‘si el :saber, le ciencin tiene su --

“fuente. £6lo en 1z sensacién.

Platbén va 2 refutar ls tésis "Homo - mensura" -

vorgue conduce rl reletivismo y 21 subjetivismo, =vnoyén

o

dose dnticamente en el mobilismo absoluto. Pzra Protdgo

ras"las caszs s-n con relacibn e mi, tales como a mi me

narecen, v con relacidn = ti, teles como & ti te pere——

cen". ( «44%» , 1522, ». 171); en consecuenciz le sen-




lo percibe;

tarde George

5 un rer--

minimizar -

jla= co a= e=t9n siempre en movimiento esto harfz el co-

o noc;mlento-lmnoslble.

Segln Platén la existencis reel de los objetos -
;1nte11g1b1e= no sdmite modificaciones, un "en =i’ no de

venido e inmdvil.

Plztdén tiene objeciones en contrz de 1l tésis -
"Homo -~ mensura" en el sentido de oue no muéde Gr un -
sténderd constante de referenciz, en tanto que lose 6rga

nos de los sentidos (del ttcto,del gusto, del clfato, 4é




- ,e es,'ror su relecién con otre, y co-
“gd’tomado en gi, 1z pslabra "ser" si es -
", _nor la n?labre "éevenlr" el conocimiento -

Ic1entiflco es. clar?mente 1mnos1ble.

' . Bn talee condiciones el hombre es "la medida de-

1o gue deviene n=raz é1v.

Segln Platén: (1) ningin sujeto wuede tener 1= -




objeto (160s/b);

‘irbﬁjetb sentido

sne hacia el mundo de

~Se puede ver la lzbor nronia de Tlatén de descu

brir elementos viables en amouellae doctrinas comnleta-
mente bmuestes, es decir, de Herdclito y de Parménigdes.
De uns meners més wrofunds Parménides es reservado mars

" WE1 Sofiste ".

Criticando el moktilismo totel, Pletdn hace una -~

distincidn entre So: esnecies de cembios: (1) de trens-

i
H
:
i



iSegin Platén el verdsdero ser, lo verdsderamente

rerl, eo0n la2s estructuras o formes - les idezs —, que -
cbﬂstifu&en nor otrz parte la base y vrincinio dsl cono

S ; /
cimiento verdsdero — £V /a?n /o0,

Izs idess constituyen el mundo rersl y objetivo,-

mientras lo captado mor 1z sensacidn constituye el mun-—



emnirismo crudo, gie

vismo radical, lleva la

tento . mnare
‘como maras el r

‘temolosfa;

Tanto en. su finslided como en sus métodos, el-
"Teeteto" es acfual tembién en el sentido de aue refu
ta2 unos errores que se han concebido 2un en nuestros—
dizs, aue no son ten diferentes de squellos gque = plen
teaban hace dos milenios. Tl "Teeteto" no es solamente

un cléesico, =g une viva contribucidén e una volémica -

coenternordnee.



_smo” psitologista, segin
individuos mare cono—-

ienen grados de desarrollo intelectual

zismo y el logicismo, como direcciones -

‘de 1la Tazbn.

La P=1cologia se. ocuna ‘del fenémeno real del cono-
c1m1ento, asi como anerece como acto dsl sujeto. Ls Pclco
logia no se mreocuna de si el contenido del conocimiento-
se verifice onosesto dltimo perteneciendo tanto & 1la 16gi

ca como 2 1lf epistemolorie,

Solamente decde el nunto de vistz de 12 psicologir,
les nercenciones v el penszmiento son difesrentes con res-
recto a 1=a nerséna, hic et nune, nero coemo actos 1léricos-
cognitivos, rueden ser los mismps nera nersonss diferentes
¥ en momentos diferentes. Dos hombres no pueden tener lz -

misma renrerentzcidn, vero @ trzvés de 1s mresibén del ob-



'iLéldrientacién epriorista, logicista, antipei.olo

1=ﬁa en 1z fmoscolosfa, después de Kent, . - ha encontre
, el
do su exnresién en’neoKentirsnismo ¥ en esnecisl en la fe-

nomenologis de Husserl,

Husserl retomz2 en una nueva forme y con argumen~-
tos origineles, la idee de la autonomia de las formas 16

gicas con resmnecto 2l sujeto nsicoldgico y con resnecto a
los datos de la exmeriencis, idesz cuyo desarrollo congti-




ééiiﬁ?d -

”os"dnto&'de la experienci=, 1la -

,ﬂidea d la sunerlorldad de la filosofia como ciencie de
'Qlo

'5c1°= que estudian la realided naturel y sociel.

unra=en=1ble y de ‘1o intelicible, frente & les cien

Si pe2ra el emnirismo veil oloFists el concento 2~
- varece como un resultedo del nroceco de conocimiento, -
vare el avrioricsmo logicista el concento es unz condi--

cibén de wosibilidad del conocimiento.

71 concento como reslidsd vwrimerie e irreducti--
ble, hace mnosible el conocimiento dél objeto:; el concepn

to-se relescions con los objetos reszles y los datos de -






g

"método_eritice”

1. 2. Kant y su

,y metodolbgica de lo universal. Por-
_deila capecidad constructive del su~-

el "igeslismo trascendentsl Kantia-

idealiemo pmnoscoldgico modsrno. "Tres
ignifice en Ksnt "cualauier conocimiento —

en-genefai*no con objetos sino con nues--—

=-objetos, esto siendo nposible -

y De 59).

"'aEn‘la'iif;odﬁééién Ja 1e "Critice de la rezén -
pura", Kant discute el nroblema 44 1a diferencis de =
.egencia entre empirico (lo nue ee irndividurl y contin-
Fente) ¥ 2 nriori (lo aqus 25 univers=2l v necesrrio) en
el ?onocjmiento, distineuiendo juicios eu=liticos y -~

juicios sintéticos; con esto pone de rmanifiesto 12 ides




1 conocimiento’ veritable- -

‘01=s que les contnenen”*

PPrE Kant hay fectore= 2 priori en el entendimien

to, fgctores nrev1o= 2 tnd? e¥xneriencis, como el "tiem-—

?on ¥ el "egpacio".

Tetee formere de 1le intuicibn sirven nera confron-
far v ordenesr los datos de la e¥periencis, msi como tem-
bién la categorie de cmusuzlidad nos sirve perz enlerar
los detos emviricos y ordennar el conocimiento de la rea-

lided.

71l resultedo de esta confrontecibn nue es un2 =g




e nSﬂmlento de ant ee lz ectivi

Lla Felta de adecuac16n de la

'gdpd del °u3eto que expllc‘f
1m9gens£enqo isl con el obJeto an. =i 1= 1mno=1b111d d

de conocer "la coee en =1"

La certidumbre sobre el mundo de los fendmenos -

17 adquirimos s .cambio de una ignorenciz: sobré las "co-

sas en si". Fn esto conmsiste, en esencis,. el sgnosticis

mo Kantieno.

obtenidos por medlo de nuestros senti-

Los datos
ggimil=-p= .
dos scnaz les estructures del =u3eto. ?1 cerdcter medisz

do del conocimiento nercewtlvo constituyz hzstz2 shores -



un_elerento viable Ge la‘crd

ectF doctrlna n"da méc ve us

‘len e=tructnr9e mentales (dc lac 1ntu1010nee de 13 éeg'“

sibilias ¥ y de lne cptenowiﬂe dell Jntelecto‘ vero no -
‘afirmn lc 1nq°renﬂen01— de e<tec ettructur'e c'“ res-—

'pectn‘ol ob1eto.

Pndenc19 a eanlCa los -noncentos

‘plmndo no vor uns intersceidn -

Le. 1nterpcc10“ fujeto - aobjeto,y

PF?llC?nPD ﬂl conoc1m1enuo nertlenﬂo de log Toncentos




fdﬁ 1D €110¢O{19i‘ 

do tod?rfé'

autores

aue no nuede:

'comerni



reconocen
de 12 con

,fantasig creadora, tratando

;de 1ﬂteFrar‘de unr'msnera coherente el fzctor subjetivo

del_canOC1m1ento, una;concenclon reslista.

Pera'réaliéaffééfa~sintesis el neor acionalismo -~
se basa tanto en le investigacidbn critica de 1z historia
de la ciencis (F. Gonseth), como en el estudio msicolégi
co exnerimentel de-12 génecgis de los mecznismos del cono--
cimiento y del mensamiento (Pizget), m=ﬂ1‘e=t=ndo tanto-
en un CAsSo COmo &n 0LTro, uﬁa tendencis disléctica 2 in-—-
vestiger histbrico -~ reﬁéticamente el conocimiento huma-

no.

El neor::zcionalismo refute le2s conclusiones conven

cionnmles i . . del neonositivismo y trmbién su




38 -y expe—

~tu—'

e=truc

'Les mé aﬁismészhercen;;

‘to lnmp_lcfo quaeto - obJeto, corclderndo nor el emni

r1=mo'd towoe 10t tiemnos. como: garentiﬂ ?undpmcnt?l -

~ge T obgebnv1dad del con001m1ento° j nor coneecucnc1=,

gec la” 0b3et1v1dad deT conoc1m1ento un aatum o 'se cong




~1§c'

nen

acoples" més comple-

n@giigencia ¥y la per-

'Cpﬁie,del objeto. ¥1 -
s exciﬁa@iohes que vienen -
= g .6é°un'juego pfobabilistico-
;h‘él_céso de una vlaca fotogré--

nférécéién de los elementos de ls 1luz -

- C ,as perticu12= de sal de platz re realizan
eegﬁﬂ eyes nrobabllistlce . La imegen percentivs no -
huede °er nuncas un reg1=tro comnleto, una copiz nesiva

'del obgeto.

Piaget afirma en "Les mécanicsmes mercentifs" gue
cualcuier conocimiento vercentivo es con resmecto al ob
jeto, a lo rerl, un esnuemz incomnleto y sunuesto & -—--
correcci’n, { « 18 » , p. 65). Los esguemas percenti-

vos son estructurss mentales, resultedo de una coordina




“revolucions: con la construcc1on de las estructuras de-—

5f'a i tellgenc19, en el desarrollo mental; nerelelamen-—

:‘te con esta constru0016n crece, en consecuencia, la ca
'nac1dad del sujeto de reelizar aconles més comvletos, -

~se geentilis la dsscentrzlizacidn v disminuyen leg ilu--

siones mercentivae,

Los investipasciones meico — genétices exmerimen
tzles. comurueban nue no hay en ninfuns etroz cdel desa-—
~rrollo mental constetzciones sencorieles nures, inde--
pendientes de cuslaquier snticinacidbn, norous en ningu—
na etana del desFrrollo mentsl hay un sujeto puramente
recentor, privedo de cuzlauier estructurs gue antici--—

re , orgenice . y corrije.. el datum.

Las estructuras-de le inteligenciz enriauecen ¥y




“alpunas provosiciones pare une sistemo

N~pén*gﬁ'félieve el merel de lss estructurss del sujeto,
en“la génesie del conocimiento percentivo, dizléctica-
éh 1z medida oue se mrueba que no hay constatacidén »u-
fa, indemendiente de cualguier inferencia y enticina—

Cién.

IFientres tento los detos de la mercevncidn oue no
reciben une formulazcidn légice, concevrtuel, en las for
mes inter-subjetives del lengus je, no constituyen cono

cimientos de la rezlided.

Lz vercencidn no es la Gnida fuente del conoci-
miento morcue sus detos tienen sipgnificado, vzlor cog-—
nitivo solemente si son z2similados & les estructuras -
rTentales del sujeto cognosente, mero es un momento necg
e2rios €in los d2tos de ls emmeriencialse egtructuras -
de l2 inteligenci=z ece moverirn solemente en £1 »leno

4

ide=1 de 1l# =osibilidrd murs, mor lo trnto no tendrien

ni oriren, ni fundsments, ni =sentido.



1{ticés y sintéticzs to

_ent9u9 gobre el eignifi

entwe necesided 16

oney:on
el =1gn1f1cedo nreciso

positiliéad~

'rlae‘ yrverd?de= contlnpentes con la= e=i 1leme da

a
g:j eternas Vo verd de= aue evvrecan "mztteres of feet", r
lﬂtlvas,,en el centluo 8e que denenden de los hechios scen

;t?oo= en un Nomeﬂt" drdo, ‘381 sentids coman, este distin-
cibn »uede ser,cp:316erade tzn aﬁfigua coro le Tilosofie

misre en-el-conocimiento humeno.

Iz imeginecidn nos 1leva[milenics‘y girlos atréde,-

-l

2 los entifuce mencadores indios, chinoe ¥ fFriegos hrsta

[543

(&)

los grandes weteficicoe como niﬁbze_o‘ﬁegel, cuyos nro-



“fondcimiento .del ebsoluta,

cipios inmutebles

en onosicién

iento de unss

o;x:dnmutable),

lpuier existencis

ers.considerada

e les ciencias -

Hdbbes, coro Leibniz y mée terde K?nt,lesrecteriZP—
la distincidn entre verdades necesariss y contingentes con
resnecto & mronosiciones o juilcios de estructura sujeto -
predicedo. Serlin Fobhes, =i el rentido de le= exmresiones
de 1f lemgua se basa en ls identided del sentido, cGonde -

=¢

0 es término enuivelente con el sujeto (vor e-




n- g leg con

n todos los

n'carscterizzdas como re-

“carteilieno del tér-

o} nuede ser nenaado. Tembién las

lem én ~undé el orlceﬁ vpclon?l no em.é

emétlcas.

No ‘obstente gue Teibtniz, como Hume, no distinguié
explicitamente 12 duzlidzd 2 vriori emnirico ¥y snelitico-
sintétice, es sible =djudicerle ls teoris de gue todaz

verded £ _wriori es anplitice, Tn este epspecto — obeervs



;Artbu* Dﬁp

ue 10 que haria‘

fque

2 d1feren01a de lo= emn1r15t°° Todevno
unz :wno=1blllﬁpd logr:.cp el cue se nudler 0
”Vhoc1m1ento a nrlorl ée '

la reahd dn. (< 38», T

vaqta dlferente{

“vamente emnlrlst

cual vivimoe y -~

datoe de 1& obe

erniricos adnui

ﬁétié?s (nrob?bles), -

encie nerfectz" como lf meterd



de-valor universesl



2.1.2.  Le dicotomis ~n=1fiticvo = sintético

e mriori — = vwosteriori:y e cone— .

“:truccidn smoscoldpica del objeto —-

“iretemftico en Kent.

as distinciones. concep

A oririnelided de

de estz me--

‘=er fbrmulndp

su invecstig=c

.v uecprrolle

juicios 51ntet1co~,'3u1c1os s priori - juicios o2-

rosteriori.

L2 dicotorfs juiciocs sneliticos - juicios fihtéti-
cos en ¥ent es um intento de nrecisar 1z distincidn leib-

nizisns entre "verdsdes de rezbn" y "verd=des de hecho.




(efirmati-

edicado verteng

1o=fcuale= hvnfeldo =1emnre nensadoQ en‘bl, pero -

ciones de nueg

onocidoe ‘a priori como

: ue ‘1a dicotomia enalf-
“tico ] or. hant .con re=h=cto

A juies icado, en con=ecu=n01a -

mrlf Steﬁ1u=;.rr;ﬂr ~que esta ob

33016P es infundsde, =oauen1endo ‘que anant‘lé distin--

¢ién =nelitico - elntétlco es, en eee 01a;-19 distincidn
entre juicios exvlicetivos, . que exnre,en lo qu— ya cono-
cen todons los habl=nles de wns.: 1enpua‘v juicios que e¥~--
tienden nuestro conocimiento nor 1o T.enos e nlvnl indiw
vidual i no de 12 ccmunigded, ‘en nl eentloo dz oue su 28—

nuisicidn no e identifice con glwappgnq;aaae y.el domi-




de le'lonpuq dn une cowunldad. m"—Qe refiere 2 un .-

(Mnma)
°t°n1u° pretende

retecidn.contemnordnea

icos y jui

fildsofo alemdn

istincidn opuede -

Cger concebld? eﬂt”e Ju1010° que Pormule conocimientos -

& prlabras de une lenguz ¥y los

flgﬂdoQ en el sentido de la

derds juicios. ®n este sgentido la distincién =n=litico -

sintético - puede cer onerada csolemente gl ce vrecise un

I3

sistema de referencia: una comunided lingilistica - E1 ser
tido de log términos exvnwresa . el nivel e los conocimien-
tos Aue tiens sobre el mundo l= comunided resnectiva. Bl

juicio "Le tierra es redonda” es anelitico nera une comu



la ﬁletln—

tlnClon—

““, ‘resmectiv

c01dent91¢s.

ser. —

c*onpl v °cc1aenu81'=1 ser -hinedo. Pero hay une diferen

c19 1*hort3ﬂte cntre,es? °c+i+ud,*'19‘téowie de 1z inten-~

‘s*on. Desde el nunto de v1sta d° 1s ultl'n9 nued° en =fec—

to concederqe (nero Q610 por neces d}dés de 1z discusijdn)

u
,,ue 1é3;9010n?11d2d eeté incluide en 1s sipmificacién e

'1a*nalabr9 "’OT"“e" rientres ~ue el tencr dog niernses no

'llo‘astéi nero sl tener fox niernss muede 21l mismo tiemno-



~ 43 -

"biﬁedd_

.elgn flc 016n de

cene id r‘ree 1nc1uldo en 1?

_alitiédé'tinheh =

o loe'etribufoc dﬂ 19 nececr Wn un1V°r=911dmd - -

¥1Fuel nae 19° “verdﬂdesrqe ravén" de Lelbnlz. Teto es e-

.v1dnnue, con 19 condlclén de cue cadn Ju1010 enalitico en
1a lenpue oe un? COmuN1d?d humnna no de;e de ser sneliti-

ca, es ~c1r, COnrlm' ond1c16n de que el eentﬁﬂo de 1lss -

”apezc“.

inelterable’.

son todos a nriori., Ellos -




_poseen lds”stributbéide lagnécesiﬂad ¥ de. 1rp. universali .
324 (eni

]ulcloc'Pn?l*tlcoc nunda ger ectab1e01ca =019m°nte nor-

'1"'éﬁt4ﬂb ﬂﬁnéionédc‘ﬁnfes_f la verdna d= lo=-

‘f'°l an 1151c delloe‘"oncento y 1nﬁer°ndﬂentementu de la-

_nuecen =er t?mﬂoco;,.?lltlcos. Una cnenc1= no se mpuede 17 -
mltar al ?n511=1s de. lo= concentos ¥y & la formul=cién de

nronoslcﬂonee Pn?litlc gy log juicios de uns cisncis ver-

dadera deten serrtPnt0‘51ntéticos coro £ nriori.

_El nro“Temc ‘de 12 nosibilidad Ge 1= mwetemftice y —

fisic= nura es, en ‘consecuencia, el nroblems de 12 wmosihi

1i dad‘dewlos;3u1c1os eintéticos = priori.

Le distincidn gue hsce Kent entre juiciosigintéti-

cog 2 nriori ¥y & mosteriori o exrdricos se funde, en Gl--




ktultlve,

énuncizdos mate—

éticos & priori.

swenﬁéste ceso no

1 obj tbﬁ matemético es—
1 hrédicsdo te atizde -
e ihﬁenendientemente de
s 1s necesided con la
'ujefo;‘én consecuencia —

su relescidn.

Pera conte=ter e le n*epunta ;cbro es vosible la sin

fteclc a nr10r1° Kpnt noctulc ecnecuTQtlvemente entidades -

coTo “lﬁs 1ntulclones.?'nrlor1 de l7 sensibilided" ¥y res—

" mpectivamente, "lss crtesoriss a nriori del entendimiento".

Detido al cerécter esmecifico de los objetos matemd

ticos aue, contreriezmente g_loe fendmenos, son indenendien’

tee de 1le materis sensorisz1l, le motemétics teniz en Kent,-
coro también en Hume, les sifuientes venisj=s = (L) sus —-
resultzdos eren exactos, (2) 1l# exsctitud no denendis de o-

tre cosz nue del cflculo retemftico, (2) 2Un inderendien—-

que nor le ev1— G




"cuc m":Jvrxor:‘lcnor!es,

P?tﬁ 10 aue contien

ép¢5~gs una -

ermateria

ést? dobe nasar £0-—




- 47 =

bnatcdas:sintétiéas?b::

eﬁético'ségdn‘el

r que el objeto mat

e anim i iimeiay

s Z

rentlya, en’ fima‘ tenc*s, cuslauier exrerienciz nogi- T

ble, VDnu Ve é'jdstlflcar 12 mosibilidrd de 1= metenmftics



2 "r;et'n,'fﬁ’,sica stnblecmndo, co':.o o

(@ 54» p.( Pl) lﬁ f110=of:[e y el e~

dlflC’O de 1?2 c::v.evxmr”e gerqin 1s cri+1cn destructlve

del e=ce*w1c1=mo de ‘Iune.,




' é;i;g,z La d1s01u01on del sintético » ﬂTlOTl-

;Verdades lérlca= Y veroadee matemétlc?s

“la verdad tlen‘ un -:-

‘Cuanto cada cosn‘

C"Wétefisi—

os eqcol sti -

uantum¢habet de enti-~

Para:Kant la verdad va.a volverse "el scuerdo del —
_efesta compatibilided del ven-
centiio subjetivo y formz

non (&r"=s, 7% ,n.29),

Fsta condicidn nuede ser llamsde la condicién hori
'zontal de la verdad, es decir, de comnatibilidad de to»—
dos los elementos aue se encuentren en el mismo nivel -~
{(non - contrsdiccién), en cusnto =2 lz condicién "sdaeaua
tio rei et intellectus" nuede ser llam=de 1z condiciédn -
vertie=l 4= 1l verd=d, que ie agerura lz unidn con la —-

reslidrd.




f151ca relat1v1sta y cuantlcs,

 netria= nuuclideas en la fisji
6g;cafs;mb611ca, como instru -

gngﬁéjé_cientifico han contribui-

a~téo?ié apriorists de Kant.

onstituia unz garantia suficien

1& £11osofia buscaba un terre

,uf__on gue da Wittgestein a2 la lb6gica como -

- 13 de teutologie= va a ser interpretadam por los filf
VVQfQofos del Circulo de Viena (Noritz Schlick, Hens Reichen-
Z?bach, Rudolf Carnav, Otto Neurath) gue han llegado a una-
ﬁtqbnclusién gimmle e inmediata = 1aA16gica no genera infor

meaciones de ninguna manera sobre el mundo resl.

Reichenbach en "The Pise of Scientific Philosophy"-
dice que los filosofee:racionzlicstes han tratado, =n di-
Versos modos,*interﬂretar le 1l6gica como una ciencia que-
describe czracteristicas generales del mundo, como una —-—
ciencis sobre existencia {Sein) u ontologie. Seghn €1, la
16gica formula reglss lingiisticas y es, vor esto, znali-

tica y privada de contenido.




- 16
ee c1enc1as factuales - -
i s de la naturaleza, en ba

TE. analitlco - necesario y sintg

,énreeentantea del Circulo de Viena la-
‘verdade= necesariac funda la filosofia de

y71a)metafllosofia, como en Kent.

El proceso de desarrollo de la ciencia después de

Kant es caracterlzado vor Reichenbach como un nroceso —

’de "disolucidn" (Aufldsung) del sintético a vriori. El

términc es utilizado por Reichenbach en el efio 1236 en-
una comunicacidn nrecentzda 2l Congreso Imtermacional -

de Filosofia de la Ciencia en Peris.f{«17s, m. 30).

El desarrollo de la geometria ofrece un buen ejem

- nlo de este nroceso.

Segin Reichenbach, Carnan o Hemmel, Kant ha con~-

- fundido la gometria ratemdtica o deductiva con la g eome
tria fisicz y la "dlsoluclén" ¥ 1= deccredltac1on de la
idea de conocimiento sintético 2 vriori esté relaciona-

dz con su delimitecidn nete. («l?»,n. 30).

La geometriz matemdtice o pure se oreocupa sola--

mente de la relacidén deductiva entre axiomas ¥y teoremas,



de demostrar lo os axiomas adop

, La geometria f151ca,y'euc11q_y y noeclidea es —=
: : e
narte de la fisica. : Vn 1a geometria*no hay verdades -

 necesar1as,ra nrlorljy en-al mismo tiemwno sintéticas

, De esta manera intervoretsn Hemmel, Reichenbach y -~
Carnap la bien conocide afirmacién de Einstein en el ar
ticulo "Geometrie y la experiencia'" :Tanto que?matemé—
tica se refiere 2 la realidedellzno es cierta; en la me
dida en 12 cual es ciertr,ellr no se refiere a la reali-

dad".(« 16»,n. 189)

En sus diferentes formas histérices, el raciona--
lismo hs sostenido la nosibilidad de un conocimiento por
le razbn pure, de un conocimilento "a wnriori factual" se

gin le expresidén de Schlick.

I= tésis avrioristic-, o mfs tien dicho lz tégis -
del aprriorismo radical" (la expreeidén mertenece = Wilhelm
Tesler) tiefe una forma relativemente més moderzds en —-

Kant, en 12 cual sostisne ocue los juiclos sintéticos - -~



forma del conocimien
; il S t(zuc
a experiencia. y*una forma ex

uien habla de una in-

°reaf1rmac16n de 1a ant1gua creencis de los filésofos en
la.p051b111dad de la metafisica, de un conocimiento su-
~persensible de 1las esenciss, como producto de una facul

tad del esniritu humand;;(4_17», T. 32).

Sin esta creencié;no.ﬁabrian nacido las grandes -
construcciones de 1la filosoffa especulative de los si--
glos XVII — XIX , como las de Descartes, Spinora, Fichte,

‘Schelling, Hegel o Schonenhauer.

En relacibn con le tésis recionalista o con la té-
sis.de} apriorismo radical, Schlick, Carnap y Reichen- -~
back ceracterizan su mrovia posicién filoséfica como em-
pirista avreciando que la 2similacién filoséfica de lo -
gue significen las grandes revoluciones cientificas im -
pone un cambio en la teorfa del conocimiento, delraciona-

lismo al empirismo.

L diferencie del emnirismo clésico que formula la-
distincidn entre relaciones de idess y relaciones de he-

chos (metters of fact) — Hume,y eatd centredo en el ori -~



asteoriicas ' (Bacon, Locke, -
elaboracién de los conoci-
gt4 preocupado por un ané-

des-de fundamentar las pro-

ta - de formular un criterio-

iencig y metafisica.

“Esta orlentac16n del andlisis filoséfico ha sido-
ncaracterlzada vor Carnan como un vaso de la teoria del-
econocimiento al anéllsls l1dgico de le ciencia < Es por
ésto gue los miembroé del Circulo de Viena han llamado

gu concencién empiriste, emnirismo légico.

7 La conéepéién.derlos emniristas 1légicos con res-
pectofaila‘éﬁéiiﬁiéidad puede ser avnreciada como un in-
‘tento de precissr la distincién Kantiana analitico - sin
tético, vero méé_bien amvlia considerablemente la exten
sién del anslitico, sosteniendo que todee les verdsdes-

matemdticas son ensliticas.

Ls distincidén entre enunciados analiticos y sinté
ticos segin la concevncidn del emmnirismo 1légico es una -
distincidén entre enunciados que son verdaderos debido a
lzs convenciones del lenguaje, que establecen el senti-
do de las palabras y enunciados que nos generan{rroducen)

informaciones sobre hechse reasles

Si la distincién anzlitico - sintético nuede ser-



S onoy ajenn

-

To 1




-consideradas més ciertas qu

e lan "ilr‘aiEQA.'l («17%p. 68)

nadrs de las ciencis;

Hemnel (222 0. ,1;49) ' onina gque fuslquier ver

dad de las ciencies de la naturzleza ea une hipbtesis
) (nefutatle)

"principalmente infirmeble; el resultsdo de un texto -

empifico no es relevante paras le verdad de una prono-

sicidén metemética.

; Los zutores mencionados opinan que ninguna ob--
servacién emvirica vosible puede mostrar la falsedad—

_de una verdad matemédtica.

Gasking escribe gue las verdades matemdticas a-—
“diferencie de las empirices “no nueden ser corregidas",
én el senﬁidogaue ninghn pvento futuro, accesible a la
observecibn no wuede infirmar estas verdedes.

.

Les verdades mateméticmae como las verdades de la
_1égice son a nriori, necesarias, tienen certiza absolu

ta.

Estas caracteristicas son exvlicadss vwara las -
verdades de le 16gice vpor medio de la teoriz lingiis--
tica, por esto los emniristas lbégicos han concidersdo-
gue le tnica exnlicacidén vosible de estas ceracteristi

cas de lae verdszdes matemdticee, comunes con laes de -




‘f~y Ruesell.

"Con el hecho de gque los fundsmentes de la matems
tlca nueden ser aeduc1dss de la légice pura - escribe -
Eeichenbach (&55—?7,-p;gegg) Russel ha mostrado que la-
necesidad matemdtica tiene un cerdcter andlitico. No -
hay, en consecuencia, sintético e vnriori en la matemd -

tica",

Carnap en "Las bases filos6ficas de la fisica"in-
publicada mucho més tarde, en 1966, precisa que aungue

unos nuntos de la reduccidn logfstica de Frege y Russell

. gon

controver{udas, sus resultados nueden ser considerados -
como un fundamento sztisfectorio mera la coneclusién file
s6fica generel que todos lcs axiomss y los teoremas de -

1z metemdtica son verdades légicee.

Se ve muy bien aue los autores deseen gue la tésis_
de la reductibilidad de la metemftice & le légica y en -
consecuencia de 1la snaliticidad de les verdades de la m2
temdticar . > sea acepteda como un resultado cientifico -

incontestable - morgue en esta base se funda la delimita



" des metemdticas y el hecho que en el vroceso de una de-
mostracidn de une verdad metemdtice no tenemos informa-—
-eién nueva, gque no esté contenida y2 en l=s premisas de

‘la demostracién.

. Los enunciados de le 1légica y matem£tics mura son
vars Carnap orivades de contenido informativo, en el --
sentidode que :

1) no nos comuniea nihgunz informacién sobre lo resl.
2) prra determiner su verded no es neceszrio hacer ob.-

servaciones sobre el mundo.




2.2, -7 Criticade les nresuposiciones

“filoséficas — metodolégi——

cas de ls distincidn enali-

" tico -~ sintético, como tex-

to de un programas de infor-

macidén de la filosofia,

“Preliminares de la controversis.

4‘grupo gue ha constituido el nicleo-
Vlena (M Sechlick, R. Carnap, 0. ¥eu--
Athrank) y del grumwo de Eerlin de H.

pelchenbech ha cldo de ‘inaugurar una nueva era en la-

fllosofi?, 19 era de la "filosofia cientifics".

Esta nueva ers es snunciads vor Reichenbzch en-
el onrimer nGmero de la revista "Erkenntnis" (1930 - -
1931), el 6rganc del movimiento, a2firmsndo gue: "Nues

.tra revista no quiere dogmers, sistemrs inventsdos, -
noesia de loes concentos (Regriffsdichtung)selln quiere

conocimiento" (g 17 %, r. P1).

Tomando en cuenta que la "filosofia cientifica"
se preocuna del sndlisis légico del lenguaje de la -
cienciz, esto implica una limitacién del czmpo de - -
nreocunaciones de 1la filosofiz, noniendo en la sombra

tanto la continuidad filosofia - cienciz, como la he«



hfhéi%);,como im

plégléo,'tanto 023
verticulas ele—-
.ia‘elaboracién de~
icer le teoria relgs
érmite la demarce~

“como formales y --

eménthF v evistémoldgice entre -—-

1105 enunctados del lennuaae de 1= cienciz, contestan tem-

'blénllarfunc16n metodoldgica nositive de esta distincidn.

Fl inicio de 1la discusidn pdlémica con resnecto a -
la distineidn analitico - sintético, ha gued=do sefialado-
por dos articulos: el asrticulo de Morton ., “hite "The —-

Analytic and the Synthetic » in untenzble Tualism", »nubli

cedo en 1950 ¥y el articulo de W.v.0. “uine "Two T'opmas of

Tmmiricism”, arerecido en une wnrimera forma. en 1351 -



7fild$dffa_del empi

Pero: com un‘nrélogo de la polémica puede ser con

k51derado el articulo de Quine "Truth by Convention" - -

r(1936), ‘donde el autor se propone examiner la velidéz -

'del contreste entre las ciencias formales y las ciencies
faqtualgs, 1la té51s de la ansliticidad de la légica y de

la matemética, sostenida nor el emnirismo 1légico.

Si’se acepta que lz enaliticidad de lz matemdtica-
'con51ste en su. reduccibn a la légica, svrge . la pregun-—
tg aenrqué coneiste la analiticidad de las verdades 1légi

cas? .

Le asi llemades teoriz lingiistica de la verdad 16—
gica ofrece la resnuesta ;3 l=s verdedes légicas son enun
ciados verdaderos por conveéncidn. Si los enunciados ana—
liticos son enumeiados verdederos nor convémcidn, resul-
ta que la diferencis entre las cienciae formales y las -
ciencias factusles consiste en el hecho de gue los enun-
ciados de las cienciss formales son verdzderoc nor con--

vencidn.

Le matemética puede ser tratada como "verdaderz --

ner convercién "como la légica’, 0 nue las verdrdes mate



esta caracteristica dig

sostener que las verda-

des léglcas y meteméticas son "a priori" en este sentido”
1"
a1c1enﬂo gue son verdaderas mor convep-—

'clén. («17», . fE)

Tomando en cuenta estas conclusiones se puede su-
poner gue Quine, cuando escribid este articulc, empezé a
dudar de la dicotomfa analitico - sintético, ciencias <-

formales — ciencise factuales.

La preocunacién de Quine era: ;las verdades 1légi -
ces y metemdticas son.a priori, independientes de la ex-~
periencia, susceptibles de revisibn segiin los nuevos da-

tos de observacién?



“"Intellectusl Autobio —-
‘nresentada a2nte un gru

filosoffe de Hervard -

uso la tésis del empi--

‘no tiene contenido fac

‘necesidad de confirma-

~ecién empirics pero, sin.embsrgo, ella tiene una funcién

"mUY'imnortéﬁte eﬂ‘iag‘_ ncias emoiricas como instrumen
to de deduccién"'('4'1éu:> ; . 64~65). Le exposicidn -~
fue seguida de una Jdiscusibn lsrga, con objeciones zca-~
loradas - muchos particivantes hablebsn a veces 21 mis-
mo tiempo. Carrap menciona que Richsrd von Visses ha —~

' afirmado directamente que la vromosicién "2 + 2 = 4" -~
(s estd tomads no como un teorema de un sisteme axiomé
tico no internretado y en su internretacién comin) tie-
ne naturaleza empirica de une manera isusl aque la Jro--
posicidn = "Los cuerpos sblidos ce dilstan cusndo estdn
calientes”". Carnap pensd en este momento ;estamos aho
ra nuevamente en el tiemno de John Stuart Mill? {¢12s
p. 65 ). Entre los que hen atacade sus »untos de viste,

los argumentos de Terski y Zuine han sido no solamente

v



g

g clados analitlcos y'=1ntét1cos ¥y, resnectivamente, en-

-;tre 1as_913n01as rmalen y factuales.

 E1 é§ ,Nel=on Goodman "On Likeness of ==
Meaning"7(194§53

contra_de'iafdist1nc16n anslitico - sintético.

prenara el ataque frontal cde Yhite en-

En "Notes of Existence and Vecessity", Quine ha =

precisado qﬁe le verdad znalitica puede ser definida en
base a los conceptos de verdsd légice y sinonimia. De
aqui results nue la fundamentacidbén del concento de ana-
liticided y de la distincién analitico - sintético pue=-
de ser probada vor un andlisis critico d= los conceptos
de sinoﬁimia y verded légica. Si White ve a llamar la -
atencidén especislmente sobre el primer nroblema, Quine

va 2 abordrer de 1l misma manera las dos.

La distincién entre 1ls natursleza de los enuncia-

dos snsliticos y los sintéticos sostenide mor el empi--



1c1ones marcan el 1imite de la distincién

'entrevlo analitico y lo sintético, entre lo 2 priori y -
;'1o,a bosterlorl . Quine demuestra la imposibilidad de -
':fraééf'una l1inea de deparcacién entre proposiciones ana-
11tibas Yy nroposiciones.sintéticas. Fn consecuencia la -
distincién entre légico y extralégico, analitico y sinté

tico, & vriori y a nosteriori conservsn el valor tedrico,

metadolégico ¥y omeracional pero con la relstividad inhe-

rente al proceso del conocimiento.

Légicos de la ciencia como Tarski, Ponver, Tuine, -
en primer lugsr, desnués Hempel, Ynenle , Putnam y otros,

han introducido le sproximacibn, la graduacibn, 1z com-
paracién, en el nnicleo mismo de su wmensamiento; ectos e—

lementos orientan le interpretacidn filos6fice hacia un-
sentido realistas el exceso de racionalismo, intrensigen
cia y rigor, al contrerio, conducen con necesidezd hacia-—

l
el Cconvencionalismo.




2.2.2.  Ia concepcién holistz de la ciencia

"0 la "disolueiébn" de la dicotomfa ~

analitico - sintético, 2 opriori - a

posteriori.

En‘el rticulo "T™wo Dogmas of Empiricism", Quine

ep016n de la ciencia como sistema.

objetivo“metatéérico de su concencién es subs
1 modelo emp1r¢=ta lbgico con otro nuevo "ho-—

»almente diferente del primero, completando

gneraral nivel epistemolégico y metodoldgico-
haiistaﬁ formu1ada por €1 en lz seréntics, en

e la indeterminacién de la traduccién y en —

70 de 1a dicotomfa analftico - sintético.

VH‘Eijéarécter factual o formal de un término o enun
 gciado no se puede establecer vor si mismo, sino por me
aio del sistema a2l cual pertenece, del contexto que re
vela el valor referencial de los elementos (en funcidn
del comnromiso ontolégico globsl de la teoria de le -
cual formen pePrte) - "Princinio del holismo o la tésis

"Duhem - Quine™.

Seglin Quine, un enunciado se wvuelve falso, tanto
en el caso cusndo se modifica el sentido de los comno-
nentes, como en el cecso del cambio de los hechos reales

2 los cu=les se refiere.



Fecordéndonos el "Teeteto"' donde ?l?tén'epuntﬂba~

"foue cualouler enunc1ado que se hace: con recnecto a 'los-

"jobaet" ,de 1n °ensnc16n - 10c nue, ce zin Her?cllto, e5-

‘,tén en n;rnetuo camblo, va 7'h 'que tocoQ los dl=—

o hqy co as’ flgac

'y Sl el s1gn1F1ca-
, entonces el --

ser ‘el mismo

Quine con resvec

f the matter”.

’ﬁaturelicté ¥y ho-

ncinio ver1f1c501onallsta

tzn destacada en

Peirce, sostiene -

ce, en. el sevtlao de aue la tnica evidencis disvonible
para nuestros juicios acerce dzl significsdo es la ex--

" perienciz sensible; eiendo emnirics une teorisz semdnti-




12 naturalezs, o sea’

los argumentos

ibén "es indetermi

pecto a la respuesta.

nfact of the

vistz. realista de Nuine

@
|

conocidas y no conccidas, observables y no observables,

vasadas y futuras" (& 51 % , . 303).
Segin su concepcién; "la ciencisz en su totalidad

afirme l2 subdeterminecidn empirice de lest eoriss,"™ -

1 subdeterminacién emniricz de todo el conocimiento -



En el caco oel nr*n'lnw

un enunc1=do se. puedp so=tene

te exnerlenc1a, apelando'aﬂla

) del conservadurismo, -

‘bbntrplune recalcitren

n051b111a d de resjuste




de enuncizdo os-centrales

Vll@fagmético

les & modifi

dc N X
ica’ von Veumann - Birkhoff -

léglca del ter01o excluido ., se

11f1car 1a necénlca cufntica.

vhav una dlferen01a ée grazdo y no de
esen01e,"entre'un camblo vor el aue Terwin sustituyvé a

‘=Newton, < von Neumenn — Bikhoff & la légica clésice,

No hay eﬁunciado alguno inmune o lg revisibn”" -
( & 47T > 5 P 78). Los principios légico matemfticos —
deben su estasbilidad a2 sus posiciones vrivilegiades ——
centreles ¥ no & 12 natureleza de suc enunciesdos eneli
ticos - Perza Cuine zun 1ns oromosiciones 1érico metemd

tites nierden su titulo de verdadec neces=rias.




enbech 11emste una

Uier vremigr resl,

logiawnara eimnli-

o nodemoc ester de

516 lleva & la ne

'Si>en‘elfcaéofdeﬂia‘iﬁdeterminscién de la tradug
cibn se narfe de lo disponible, desde el nivel observe
cional, de 1la superficis sensoriel, llzsdndose 2 una =
postura escéntica con resmecto = cual es 12 traduc-
cién correcta; en fambio, en el mnlanc enistemoldgico -
se narte del hecho:que l2 teoris emnirice estd subde—-

terminsde nor tods la evidencia empirics mosible. "n el



dasb,de‘“Theff‘

18 vefadd 2a 1

n entre la dinémica de la expe--

4eéQﬁema conceptuzl del mun-
de  sunerar. Vy_qsléiénes polares ripidrs, meta-
fiéiéesi:vﬁéféaaéé>ahaliticas -~ sintétices, 2 priori-
”éﬁpaéteriofi, verdades necessrias - contingentes, - -
cienciss formales - cienciss factuales, explicacién -
de l2 diferencia fundamental entre las verdades de la
légica y metemdticr y las verdades de 1lzs ciencias de

nominades factuales, en términos de distinciones rela

tivee, graguales (« 17, ».117).

Le epistemologia del empirismo légico es una e-
' nistemologia en esencisg dualisfa en 12 msners en la -
cuzl se construye en base a nfesuposicién intuitivae
gue hay une distincidén nete,absoluta, entre la forme

v el contenido de le ciencigz, entre le estructura del
tenguzje y el conocimiento emnirico formulado y comu-

nicado vor el lenguzje. También hay Gos modos de revi




'-'nns Fe 195 eetructu‘

omia= cono c1en

701a formal - ciéﬁcia7f9cﬁual» enuncwado factual - va

“010 fenunc1ado con contenldo- n ?tlvo (;ectunl)

veroede: neceeﬁrlas —_verdaae_ tlngentet; revigio-

'ne= conceptuale= f.rev1°10nes ‘factuales; eperrecen co-

mo: una ‘multinlicacién Lngustlflc?dp de entidades.

Pensemos en Cccam guien afirmeba aque les entida
des teordticss no deben ser proliferrdes sin necesgi--

ded = entiz vnrocter nececcitatem multinlicends non -

sunt.



tlene Vutnam, ecq:ndlcar "1a naturaleza yila raci nall;

dad de la dlstlnc16n analltlco = °1rtétlco

Lo que nretende Quine no es indicarse lé’exten——

sién del término enslitico, los enuncizdog 2 los cus -

les se le anlica este término, smo su intensiég, 1a natu
raleza de los enunciados & los cuales se le s2rlica es-
te término. Saviesny observa irdnicerents que si en esto
consiste 12 pronosicién de Tuine, resultz aue &1 refute
el término "andlitice" noraue no ve cufl es su intengidn
(@58>}; ( «597p. 1)

Tyuine dufs de los concertos intencsionzles, en con-




‘c16n anclitlco'— 51ntétlco. i

"Le concencién de Putnsm puede ser carecterizaga
como un. intento de fundamenter el concepto de snaliti
cidad en 1a filosofis del lenguaje, vero no defiende
ni justifica la distincién intuitive snelitico - sinte

tico.

Ru estrntegla consiste en’defender la distincibn

analfitico - sintético stmacando su surnrsveloracién abu-




- 76 -

o por Put-

on‘un solo cri

h mbre" "como concento manojo", tiene no-

};Enfanalogia con "cluster concept" Putnam introdu

¢e el término "law - duster", es decir, conceoto cuyo
‘gentido estd dado vor un gruno de leyes -~ Por ejemplo
el concenpto de energia en 1la fieica tebrice -~ Su senti
do estd d=do por el conjunto de leyes fisicas en las -

cuales interviene el término de "energfa".

Putnam considerz que no es avproniado anlicer el -
término intensién " a unas palabras como "cluster" o -
"law - cluster"™., E1 términb "intensidn" sugiere la idea
de que una sola nota ceracteristica o una sola relaciébn
(ley) puede definir el sentido de un concevto y esto no

es el modelo segin el cuzl son construidos concentos -~



"el cambio del sentido" express—

n de nmuestros c¢cnocimientos acerca del mun

Fl sentido de "cluster concevt" y "law - cluster”
en una comunidad denende del sisteme de los conocimien

tos, que constituye la ciencisz de uns comunided.

A difepenﬁia,de los"cluster corncent" "los enun--
cimdos con un solo criterio" nueden ser senzrados de -~
los conocimientos sobre el mundo. 71 sentido de los -
términos con un so6lo criterio estd dmdo mor enuncisdos
con sinonfriz estrictsz, que nueden ser llamsdos defini

ciones exnlicitas.



Come definiciones explicites; teles enunciados

de sinonimis. estricta elimin

sunliéndolas con exnresion

ncia de 1a comunidad que ha-

‘est4 determinsda (oblipada) a

nuncizdo ‘a través de nuevas exmerien- -

ndivisible") y se ha transformado en "lew - -

sclustert. .o

‘El enunciado "los Ztomos son indivieibles", aue
ha sido esnalitico tanto tiemmo, cuando "dtomo" he si- o

do uwn término con un e£dlo criterio, esg hoy, cuandoni-

tomo" se h2 wvuelto un "law - cluster”, un enuncisdo - ;




a experlencm, COomo €€ expresa -

731 nasa,“deﬂende del crecimiento -

Putnam refute'l

la= verdades léglcas (y matemétlcas), expreszndo su -

fadhes1on a 15 conceo 16n holleta de Quine.,

‘ Elaboranao eriterios tebricos pera la snaliticidad
~ ¥ la sinonimiz estricte de una lengus neturel, Putném-
ha criticado y ha refutado en bese 2 esto, la éistin--—
cién intuitiva enelitico - sintético. Con resmecto a -
ecte Ultimo aspecto, 12 nosicibn de Putnem representa-—

+

no nedzfmés une confirmacién, sino también un dessrrollo,

yne. elaboracidn de nuevos ergumentos tebricos de la no-



‘;tencma de unoq enunc1edos nalitlcos, "factual - vaci-

'os"‘ e una’comunldad

si- el sentldo de la mayoria de los términos de -
una lengue natural estd "abierto", dependiendo del con
texto y de la informacién colsteral, en consecuencie -
del sistema en su totalidazd, de los ccnocimientos de -~
una comunided, hay sin embargo, en todss las lenguas -
nzturales, términos, es cierto, muy pocos en numero, -
cuyo sentido estd "fijo", "congelsdo", es decir inde=--

-pendiente.

Tales términos son llamadogs por Putnam términos

con un =6lo criterio.

Fentener el sentido de estos términos como "con-
gelado" o de otra manerafdicho, la existencis de unas-
relaciones de sinonimia estricte en 1ls lengua de una -
comunidsd, no miuiedé perjudicar el svence del conoci- -

miento { &« 46 5 , p. 362 - 383)+ente tiemno que estos-



‘nidad humane..




S2v3 L epistemoloria pendética con resnecto = le

’

‘rénesisAe lre entidsdee 1léricas — 7rterdti-

originsl con -~

teorla onnr?c1orel. -egun este teoria, 18 -

gcerleQ de

el

del neneﬁmiento,'-”




log —-

1ones desde todos

puntos de ec;Qr001dad con los demés

sujetos.

Un ejemnlo elementel de 1o que ets corregir una ilu
sidén perceptive provocede por corregir unes centrelizacidn
por medio de une estructurs 1lépica - es el siguiente: el
sujeto vercibe tres segmentos: "A", "B", "C" de diferen

tes t7m=flos nero cercenos y conoce l2s relsciones - -

YA "B"; "B L"(C", Debido = la centrelizacidn xcesive de

wAn o

"A" con resvecto 2 "(O" s=e produce 12 ilusibn de nue
es de dimensiones irusles 2 "C"., Teste efecto deformante
de 1z centralizasein (focalizacidén) estd coprregido mor-

actividsdes perceptives dirigides y conducides wor una




s convestruc

duce{éﬁ'hrimer o
ﬁosipequqﬁos que
neraforias la in-
;ﬁe‘lé inteligen-
en "Les mécanis-
 més nercent1f=":

. inferencias" o preimnlica-
' -:7clones" (e 18P

En el curﬂo dola'eserrollo mental individual, em

fpezando con,el esquema'sen=or191 = motriz del objeto -

’nermanente, de la con=ervac10n ‘de 1la medidas y de la for
ma, h?sta 1#5 eetructu.as lévlcas de preservar la canti

-ded de substpnc1e, peso y volumen, la funcidn de descen

'tr31123016n de 1== gct1v1dade= nercentivas marce una --
evolucidn continus quewse concretiza en 1la dieminuciédn

correspondiente de 1lrs ilusiones perceptivas.

Cualouier esguema percentive, por ejemplo, las
estructurss empiricas v geométrices sefialadas més arri
ba como estructuras elementales en lss cuales cristzli

-zan los resultsdos de los intercembics temnorales, cong
tituye el wunto de partide de unssvvreinferencisce”™ y -

en conegecuenciz 12 fuente d2 unss ~nticipaciones



‘delcrmmno visual, fami

eterminaciones "X"

estéd enmascerade, el sujeto an-

efduEma_p§;¢eﬁt;v¢Jdéi pﬁéfdffV

Ta légica = ¢ i géﬁ;én "Le dévelopnement

gisteme de releciones que -

mental de 1'enfent" - es el
permité 1= coordinacién'de 1osiﬁﬁntos de viste entre =i,
tanto de los puntos de visﬁa'aérindividuos diferentes,-
como de los que corresnonden & las percenciones y & las
representaciones (zcciones interiorizadas) sucesives ——
del mismo individuo, unides en funcidn de la situsecibn

-y de les necesidades del individuo.

L= 16gica, como la forms més 2lte de lss coordi-



T

’~n301ones de lqe acc1ones del suaeto, ,s el m -fubrte-{

perceptlvo suanto - obgeto, -

lente 1nvest1gando 12 génesis de

o Bl pfobiemales "insoluble" desde los puntes de -
fvista-éﬁrioristicos ¥ convencionslistzs. Tstzs orienta-
ciones epistemolégiers, =firmando 1l# importancis decisi
va de les estructurss menteles en 1= génecis de los co-
nocimientos cientf{ficos con respecto z 1la reslid>d nie-
ga le objetivided de estos conocimientos en el sentido
de 1n adecuzcién 21 objeto y adhiere = un~ golucidn sub
jetivista los conocimientos cientificos permitiéndonos-
accion?r de unz menera eficaz sobre lo rea2l y no cono-
cer sus determinsaciones "en si", independientes del ec

to cormoscitivo.



”r derla ‘edad Ge 7 afios, con el peso de la

;cofrd1nac16n ae l1as scciones interiorizadss (representa

',das) caracter1=t1ca= ‘de 1a etapa intuitiva (nrelégica)-

del desarrollo mentzl (en wromedio, de 2 2 7 =fios) & 1la

coordinscidn de las acciones posibhles.

La operacibn es una accidn interiorizadas aue de-
viene reversible y se commone c¢on otras acciones en es-
tructuras operatoriss. La propiedad més caracteristice
de lzs operaciones légicas y mateméticas es ls reversi-

o

bilided. .

Les estructuras menteles preoperstoriss, tento -
les sensorial - mgtrices, nue coordin=zn les =cciones reg

eg, hesta la speriecidén del lenrusje, ceomo les intuiti-



as feciones

les acciones reeles o repregentadss lag sccio

 ;nes.nade més se pueden reslizer sucesivrmente. Cusnsdo se
kea 1an_s1multéne9wente se coordinan acciones nosibles.
_caracterietlca de 1lze operaciones mentzles es la de -
:prolong?r le acecibén real y actuzl en s2cciones futurzs y
ipaaadgs solrmente vnosibles o immosibles de realizar ewn~

hecho,( &€ 40P, tome T, m. 111).

Lees opereciones 1l6gico — meterfticas como 2ccio-

nes reversibles son 1a mds alte forme de esuilibrar que



-.90 -~

gfios -

é1 se

inver-s

‘:contrarla~, como ac
e cia’ pos1ble para lle—
ejedmd) g la conclusién de -

Tque el mov1m1eﬁt “Tuna, con su nronio desplesza- ~

Lé ilueién es en este ceso el resul

mlento, es eparente

”tado de 1a 851m11? ién de lo resl ~ scciones del sujeto,
que no son coordlnedas léricamente, mrrnifecstdndose cla-
ramente los 1im1te= de les cooridirsvitmesnreoperatorizss de

o las sctividades perceptlvas. (& 18 =, p. BF),

‘Debido a 1la reversibilidsd de lae acciones, el su-




'y tomo I, . 31).

B caréctérinecesarlofv’etemporel de 1l2s omeracio

‘nes léglco - matemétlcas es una carﬂcterictlca derivada

‘de su reverclbllldad

Piaget llama légico -~ matemdtices & las acciones
que no modifican las propiedades fisiczs de los objetos,
a diferencis de lms acciones fisices, =zcciones sue modi-
fiecen l=s proriedades concretzs de los objetos., (Por - -

ejemnlo: la dilstacién, la modificacidn de las nropieda-

des ouimices). Aaul estaros en el dominio de lo re~l, de




en e'=tD etana, nars reglizar uns operac16n m=temftica. Por

;ejgwnlo,'la conmutacibn 2 + 3= 3+ 2 estd admitidz al - -
'Tgfiﬁcipio colamente en base 2 una constatacidn exnerimen-
tal; 1z operacibn de sumar no nuede ser concebida como -~
evidencia independiente del orden ... mientrss gue 2 un -

nivel ulterior el hecho es entendido *omo znzlitico, nece



sario, tento que r
dza (<5 P,

matendticas son condi-

‘ciones a nriori-del conocimiento werceptivo de lo real,

‘  k7una hecesidad dads. en la forma de estructuras -

sa ﬁfibri; indenendiente de la interaccién sujeto - objeto,
los ‘estudios neicorsenéticos le ononen~ subreya Piaget -
una necesidad cerscteri{stices, el equilibrio omneratorio,
del eouilibrio mévil y reversible entre lazs scciones po-
"siblés, & les cumles llege la coordinzcién de las accio-

nes del sujeto con resnecto =l objeto.

Las estructuras 1dgiczes no constituyen formas & -
vriori, mni nroductos de 1z experiencis de los objetos, ni
convenciones socialee y formses de equilibrio hecie las -
cuales tienden las coordinadiones intelectuszles del sujeto

(& 1, n. 27).




CAPY, TII Bl alor copnitive de lﬂc ‘estrucitures- 16gico metel
5 mét1cas en el nroceso del C0ﬂ001m1°nt0 &e le reﬂlla

24,

*La evolu01on hlstérlca de la

axlomat1za016n.

"arFumentac16n.

‘gue arriva del-

.adel sndlisis for-
tica Aristételes to
rincipios", "reglas"

ases se pueden selec

‘ :Lé'éiidmafizéciéﬁ‘hé”sido realizede efectivermente
pars 1z geometria de Eudokus ¥ Buclides., Se mnuede afir--—
mer aue el libro de Euclideé, "Rlerentos™, ha constitui-
do heste el siflo ¥IX un modelo de construccidn exiomd—-
tica y a2={ como remerca Leédn Prunsch vlcy une fuente ne-—
vz srprender 15 légica, més blen nue pera svrender 1F geo

metriz (< 20 = , D. 324).

Parz un métndo c71om‘t1co hen verticinado también

]



ento matemftico ecciona -
diferentes ») conceptusl,

. El nivel conceptual se -

8 ‘tivamente, de "teorize aviomstizadss", - -
R SR o
S B g . s 2 " . .
‘lenguajes.axiometizados ¥y de "eistemss formales exioma

tizedos".

Is reometria euclidesna, la primera forme histé
rica. de 1= axiom=mtiracidn, ha llepzdo s£in modificacio-

nes-al sislo ¥YIV,

Kent hizo de 17 unicidad de lz geometria eucli-



eometrie= han trntndo de busecesr una demos—

1trPc:Lon nera el- 56 nostulzdo de Tuclides. Tsto resultd
 1mnos1b1e ha=t? el momento en gue dos gedmetras, - -
Lobecevski Yy Bolyai, inderendientes uno de otro, han -
tenido la ides de renuncier 21 5o vostulesdo de Ruclides,

substituyéndolo con un postulsto contradictorio.
™n consecuencia heys

1. Lz peometria euclidea, con el 50 postulado de -
Fuclides vdlido (que se puede enuncisr de l2 siruiente-
forme: por un punto exterior z una linea d~da puede na-

ser una narslels y s6lo unz).

2. Lae reometrizs no-suclideznrss del tinmo Lobsceve-
ki - Polyai con el 5o postulzdo de Euclides no vélido -

(nor un nunto exterior =2 unz linea dzd2 se nuede trezar



ometris de Ru-

6n en un vleno. Beltrami

la geometrfrz de Lobscevski - -

,eélizada;eh uns porcidén de nseudos-
7 rficie resl de rotecién surgida —
é-unéﬁCurva llamade timctrice; la geo
‘son narﬂleTav\ encuentra su reali-

..fera re?l. («159’ . 28 ,\~

las‘geometri?s no-euclideanes encontrs
‘ 1 103 son coherentes y noncontradictorias, -
'mostrando que el 50 Punuah de Buclides fue acevtado -

como t?l nor su evidencis sin algin sovorte (bzee) nue

rueds fundamentsr la eleccidén como axioms (15> , n.28).

En los "Elementos" de Ruclides los términos pri-
mitivoe tiernen significedos intuitivos como en =21 lengus
je comin y los enunciados nrimitivos funcionan en base -

del privilegio de evidencis.

Las geometrise no-euclidezs contradecirn leg in--

tuicén y la evidencie; la evidenciaz ye no constitufa una



..96._

0:-es une. ver

0.2 le ineufi

mlsmos, considera-

el con001mlento.

Axiomez ers el snun

n nececthba eer;demostrado,siendo evidente —

taf;;nedlr' el yeémetra nostula en el sentido de nue ni-

de que se le concede una tal idea.

Asi gque la funcidn actuzllde ls exiomfética es la
de fundamentar une construccién, de construir una teoria
de uns meneraz coherente. No se mone el problems de su ver
dad o de su folseded y mdée, no estéd relacionado con la'e-

“videnciz". Los sxiomee han perdido los etrihutos de uni

versnlidad y de necesidad corcedidoc ror 12 lbégice cldei



guivalen .

g, conceptos-

s derivados,

de las reglas

"1nr1m1t1vo

Ce) 157enum¢fs ié ‘derivacién de los ele--

_mentos-inferido le “los elementos »ri-

mitivos.

Davmd Hllbert_ha;desar,olledo el nétodo axiomédti-

co hasta suc ‘ultimas consecuen01qs.

L2 formnlizacidén de la axiomdétics se impuso 2 tra-

véeg de l=2g blsjuedes para resolver ls crisis en 12 que -

entré. 1z investigacidbn de loe fundamentos de 1z matemdtice,



"vamenta de:w

'como uernpyQ

‘;conteﬂldo ﬂue ellr léc'ﬁuéda

;°1cnone

deflﬁs[;
XVIII, coz

"ﬁu_CO v léFlCO Pl@?ﬁw r H Lembnrt.

”"Theorlo der Darallellnlﬂn" (en "\ar° in fir -

reine und: snaenv?nate xathem?tlk 1786), Lambprt se 45 -~ -

‘éuenta‘dé Aue "la fundsmentacién 69_1? geome etria tisne -

gue hacer cbthBCC“Oﬂ de 1z renre=ent? 16n de lz cosz" ¥

due 1asfdemostre01on_s tlenen~que ser presentsdss en tér-
Tur )

‘minos puramente simbblicos." ((eits , p. 21




-, con=ecuen019 de la concen01on moderna de
ido 1levade & su nun-

temdtico estd

1a manera expli-

sell todevia conser

ncontestable: Por medio de un simple sim

~bolo: e ru‘ concentrer y efectusr operaciones comnle-

jas. mentales,'lQS‘cuales ciendo bien conocidss no tienen
’,nece51dad de cer detallrcdas y nade mfs son simbolizadas,

P

és;"Que'el re=zultado snzrece sutomfticamente,

Iz mrtemdtice utilizez tales notaciones simhbdlices
sue cubren frecuentemente procesos mentzles muy larsos.
Femilisrizarse con este nrocedimiento sinhbé6lico ha con-
ducido » 1la identificacién del proceso simbdlico con el

nroceso mentsl resnectivo, de donde surge una creencia-



de 12 memoria y define

tentas dimensiones como

En "Neubeprundlingen der Vethemetik", vublicads en

en Héﬁbﬁrger Seminars®inzelschriften", Hilbert a-
'f{i@a;duéfélréigno nosee en su esencia une regla intelec
;fﬁélIbué gerantiza contra el error; es la condicibn de -
Iaiéfeaci6n nor su mobilidad en lo sensible, 4 é1, escri
‘be Hilbert y no a2 1z aplicscién (Abbildung) de Dedekind,
debe 1a mstemdtica su origen ¥ su deserrollo: "im Anfeng

s0 heisst es hier, ist des Zeichen" ("Al principio, eei

se dice szouf, estd el sigmno") (n. 173).

En el sentido precisado vor Kent "formarl" signifi

ca lo gue periterece exclusivamente 2 la forma.

Quéfés; en consecuencir, la formelizecidn como -

4



"uns 16gi-

dos ‘de las sxiomatizaciones
ue ‘contienencomo términos variables ~ no-

indeterminades o determinadas de una

‘ca’ por medio de lae relaciones que cada uno
as-demés'— va no son suscerntibles de -~

2lsedad; adquiriendo significado y valor de

& ’1R§futandogcuélduiér ontologia de 1l=¢ entidedes -
matémétiCEs ;xseé sbéblutista, de modo plztbnicn, cea -
frealist#,*ihtuicjonistqf—bel formaliemo conesiderz como-
4mﬁestra Blanché (= 7 s De 93-84) que "la nronieaad -
de exigtir para uns noéién maﬁemética tiene exsctamente

I

el significado de ser no contradictoria y nade més.

- Fl iderl de une deduccidn interral de la escuela



fmwﬂlmahp

=1ﬂo destruldo nor Kurt Gddel qulen en - -

o ;ormal ee‘no

contradlc

a.da~observachn gracioss de H. Tincaré

axiomética de Zermelo, diciendo nue, -

encerrara bien el rebafio, é1 no esteria seru-

?bié’ehcerrado tembién f1 lobo". {« 4 45>,

G8del limiten, relativizer el for
‘melismo, revelsndo su cardcter de instrumento, de método.

Las sxiométicas formales devienen objeto de estu-
dio—de la metamptemdtica que reglementz les modelidrdes—
de construccidén y de validacidn nor medio de 12 internre

tecidn de 1?5 axiométicas



3.2. El holismo y el-estructurslismo Fundrmentel

¥y avlicetivo en la investigacién cientifica.

COn 1a propue=ta aaelentade _por ‘Suppes de que los

—fllésofos de 1? 01enc1a deberian u=?r métodos conjuntis-

'tec en 1uger de matem tlco comenzeron loe fundamentos

de 1& que se 11ama concepc16n estructurall=ta.

x y sus colaboradores Fuﬁron>cepaces de mos-
tfg e 1as teoria fisicas reeles podinn ser axiomati-
~‘zadas de,forma Trecisa sin recurrir a lengu=jes formales
.;elendo le teoris de los conjuntos la rems de lz metemdti
‘:ca_;Qeal para scercerce a2 1z estructura de les teoriss -

cientificas,

El lemz del enforue de Sunpes vodria ser: "Todo leo
que vuede decirse cientificamente nuede decirse dentro de

le teoris de conjuntos" (¢ 33>, ». 56).

Stegriiller en =su 1libro "la concencién estructura-

lista de 1ss teordfes" zfirme nue 1la reconstruccidn de les



= 106

clpulente, 1as

a user»egemnlos -

o ci-etoE de la -

structuralista, una teoria

inl c1é§d}éﬁierté de modelos o
diferentes vnedazos de rea
tial nroﬁid'de'la teoris. Cazda-

structurp a dos niveles en-

: oE claees de ooncento anuellos-

-lzque .s0n - e=necif1cos deila -teoria en cuestidén v que no -

',tﬁenen aentldo fuera de elles y anuellos gue nresuvonen
:teorias previas 'y que constituyen alro asi como lz base
confirmatoris de 1l teoria en cuestiédn. "Ee imrortante~
observar - subrayg ¥oulines (&3233 %, n, 58) - que esta-
distinecién entre dos niveles ccncentusles dentro de ca~-
da snlicacidn de le2 teoriz d=ds no tiene nade que ver -
con lz distincidn cldsica entre un lencusie obzervecio-
nzl y uno teérico, t2l como =2narece renresentada orinci
valmente en la obra de Carnan y Hempel. La nueva distin
cién no es epistenolégica sino funcional ¥y no es absolu

i
ta sino relstive a cade teorie™.

1,oe modelos o las apliceciones de la teoria no-




ori= de un rroyectil,

importsnte en 1la i~
ouizédes incluso més

sugiere. Yo £6lo en
cénlcalcleclcﬁ hay sepuramente mfés condiciones de -~
:“'11gadura ‘de. las postuladas mor Sneed, sino ncue en otras

'teqrias, como 1z termodindmice cldsice, juegznun navel -
. éﬁﬁrmés importente oue en la wecdnica clésica de particu
. ié}b’éﬂi'( & 33 > , n. 82).

En 1la concepcién holista de Tuine, enilugar de -
"constreints" se trats de ligfmenes, los cuales se esta-
blecen a través de concideraciones de enuilibrioc y que -

afecten le ciencis como un todo.

Tomendo en cuenta que tanto los modelos tedricos

=



as condlClones de llpaduras, se com-

o“ia ‘e un pﬂr ordnnedo ge (X, I) donde "K"

Por e;emnlo- MCP(x) ei y solo si ewisten P, T.'s)

f teleQ quef”

(1)'x'= 4P, 7, s.m, £>

(2) P es un conjunto finito no -vacfo (oue renre-
enta un conjunto de rartfculss fisicme).

(2) T es un intervelo cerrade 4o ntmeros resles -

{que rerresents el intervelo temporal dursnte el cusl se




:cartesiano -

: ('D',,"t‘) | ="f" ('T’.) .t')

1e mesa de ure varticuls multinli-

derivada segunde de su posicidn resrecto -

InQ ap110a01one° de 1= teorie no son =1go perlfé
' r1co como en Nuines; no necesiten regles de corresvonden

eis o reglﬁs nuentesg, siendo narte de ls teoris misme.

i



> esta estructura

zongs in-

las

ficed= en el nticleo,
sus aplicaciones nara-
onde a:lzidea Kuhnisna de gue —-

eorfa son [indiscer-

'i'ma‘de~l,:teoria (<335, 1.85).

I caciones neradigméticas cong
ntan 'ble,'inatac?ble, inmune de —--—

los neriodoQ revolucionarios.

,ucleo y'lnq "nollcac1ones peradigmétices se

conetltuveron conguntemente en 91v1n1c1o de 17 teoria

Ty ron ecte congunto se trabP39 durante ‘un per: ‘odo de -

ciencis normal.

Les leyes esnecisles no formen vnarte de 1= ®oris
en sentido estricto. Son amnplieciones del nifcleo aue ve

rian ceon 1 deszrrollo de la tecorisa,



es won 56

~“plicacione

damental de la teo

les, las condiciones de

distin qé“ﬁodelos entre gi; 1la
les y modelos teéricos, -

reciib‘el contenido emoirico

dal gue el rulpo obtiene

e apl1cec1oneQ v los tentd-

'ayes esveciales.

" 19 teoria) £b6lo es vitel su cebeza

‘(°l ndcleo) y: une c1erta norcibn seaive del embiente en-

que v1vélfla€ ?n11CPc1ones naradnpmétlcac) en cemrbio, -
hlwnulnor(o 12 teorfia), se le puedern cortar rlpuncs ten—
téculoé {leyes esvpecieles, c=in nue deje de existir como

pulno (como teorie). Inclusn 7 veces muede regenersy nue

vos tentfculos (construir nuevas leyves esvecisles) - =

& 339, fbe

Solemente en los periodos revolucionarios hey cem




ecurrlendo 2 "lP metodolosla de loe prosramzs de

'.mnvestlpfc1on Imre Lakxatos, otro 2dento de 1z concewncidh

“hollet?, Stegmiller 2clara verios zepectos del modo en -
.que l=¢ teori=zs vrueden evolucionar en el tiewmro, mencio-—
nendo Aquellos espectos en lcs nue ls reconstruccidn de-

Lakatos se desvia de 12 de Xuhn.

Lakstos anticipd 12 distincidn entre teorizs y »-
serciones emriricas de lrs teorfias en el rentido estruc
tursliztz, nero no fue consistente con su terminologisa,

Cuendo Lakatos h=bls de 1lz2ec teordss como miembroe de -




iL?katOS es S5 ‘com Ho. él mlsmo;

agsaserciones—

De,estﬂ manera su’concemnto

tlﬁeclén D“OF“GQlVE 001

cién tebrica nrogresiva’

Stegmﬁ‘lnr no

expres 16n "mantenar unLpr

dé."mantep"

Sl el concep o de

dela noclon de Kuhn de

felsacidn soflstlcada'de:ihre L?k

endlogo en la filosoffa de Kuhn

Stegniiller menciona que “ess
a une relrcidn intertebrice gue corres

cién de reduccién". (& 66 P, €5).

Com resrecto @ lo ~ue se llema usualmente 'false-—
cidén' se encuentra lz siruiente distincién: 1) ningune -
hipdtesis se commzra con dztos empiricos en el 'cmrso g0-
fisticzdo'; 2) no son las hivndtesis emniricas lzs gue se

zeionsn unes con ofres, sfine lss tecriess o redes wéri

=
jo)
=t

ces en sentido estructuraliztz (K&Q P »., 85},




evoluc1onprlo el con

relpc16n interteb—

téogiQS‘cientifi-

cOn”cierto srado

<diversa° leyes,
#n muchos ce-
ograr un alto grado de-

‘que dste sea.

turalismo recomien-.

estd sbierta en los -dos extremos; ello
e la fronteraz del conocimiento y 21 mis--
_mo_tl nno, rev1sa el con001mlento en gl cuzl se encuentra

';su D”ODIO ProFreso.

Tomando en cuvente 1o aue Steemilller h= deserito -
‘coﬁo el mito teleoldgico de 1f verosimilitud creciente,-
‘"iafidea de que hay unz dnica eta Absoluta gue debe cer
2lcenzeda vor lew ciencisz algdn dfe en el futuro, “¥oulines

zfirma gue desgracisdemente, el término anrorimecidn en -



- 'sleci‘ééi’céi de -,
,.e‘s'.t'é” me ta.

(&33P, 0. 165).



lvids: qjtg_éfffehv la védpine de guards de
“De Revolutionibue Orbium Coelestiumt, Covérni
co. 7 yon 710 que orr ,z-.,r:”e; nértico de la A-
cademlaPlatén:Lca («mningunc ntra-aquf si no es ged--

"rheﬁra!}_')‘.‘ .

;¥ no son las geometrias estructurss mosibles -

del universo?

Tembién no se olvida'que el gran libro de.Tolo-
meo, conocido con el nombre drabe letinizado de - ~
"timegesto”, tiene como tftulo Teal: MADHMATIKH ZEYNTATNE

(Comvosicidn Watem?Ztice),

Francis Pacon considers2bs que le metemftica ers-
el "elfebeto de cuslauier ciencia"™; nera Descartes no-
hay, en vrincinio, mfés que una solas ciencis - mathesis

universalis; sepun ¥Xent una teoris de la nstursaleza -



contiene conocimiento propismente dicho neda mfs en la“: .

 medid

_dor del mrobleme ses

_ téntica o instrument

“bueién impo n

_turel y psicolégica.

L2 imnortancia de la axiomética dentro y fuera-
de le matemdtica, ha sido también discutids. Les prime
ras 2xiométicas formasligadas, de la aritmétics de -~ -
Dedekind y Pesno, v de 12 geometria dé Hilbert, pare—-—

cizn como uns complicacidén indtil del conocimiento.

El reproche de esterilidead, dirisido entre otros
nor un gren matemftico como Henri Poinceré, se explice
por el hecho real, pero accidentsl, de oue estas prime

res ariomdtic=s eran univalentes, es decir, cue no ser



'ultlmo =1glo.

Las teoria° rreaV1ométlcas son reslizades en el
1engua3e corrlnnte, 1leno de irregalaridades 16gicas, -
de excenciones, de caracteristices sin otre explicacidn

aue la de formerse mor el "uso."
Tn axiométice, el enriguecimiento de los términos
con significedos virtusles se hace concomitentemente con

1z refinacidén de los concentos con su purificacién légica.

I» formalizeciébn no neda mé=daé1 gignificado de -



d 1as;construcc1ones en generzl,

mética pav‘ece més bien complicar el cong

agregéndole'un nlvel nuevo.

: Lé;si@ﬁlifiﬁacién'es considerable si se opera -
frcogrrajgiﬁbbiistiéé de las axiomatizeciones resvetando
estrictemente ls siguiente convencién: el vensamiento-
;nérdébe interpretar los simbolos pera ver ror ellos -
las. cosas simbolizadas y trertar estos eimbolos como si

fueran objetos, mostergando =zu interpretacidn.

- La.simmlificecién y le sistematizacidn ce reali'
~.zan.no. solamente mara ls terminologia de uns teoria y-

mara el nivel de lag disciplinas cientificss,

] Sustituyendo las constentes pon veriables, la -
axiométice formslisade nermite 12 crescidn de estructu

"ras; genérices, abriendo la nosibilidad de aue ce vea-




Acomrered el derec*“

oner: de "elle—f

=mbién, un s2umento de re-

neraligad, en e nec;ul'metoddlégico; instrumentel, cresn



COASidg
h= eido

que nor

Al? eetructura 10310? pu ta en ev1denc1e de 1 exiomé—~

e sonortn nara la intuicidn intelec--

’ecurre frecuentewente el meterdtico -

ief

L? func16n *euwiatJCP de 12 axiomdtica, couk
noaole"enbe en' Ll descubrimiento de l=g lspunss de -
“les rglaciones cognitivas sino tarhién en le orientacién

del vpensamiento ner? cubrirlss wmor lz trensferescia del -

conocimiento 1lm cusl 1a sxiomftica sugiere entret eorise

isomorfas,

Debido 8 1z unificeceidn de elles ror medio de . -




‘concisién es el 2umento -

. sepuridad y de segurided

_$T«.;;.._n‘,55) que acui los

errores “saltan a la vista", como una eauivocacién de
célculo en una operscibn aritmétics, una jupgsda inco-
rrecta en el ejedrez, un barbarismc en une lengus cu-

ya gremdtica estd bien determinaga."

La axiomética se utiliza no solamente en la ma
temftica sino tembién en la fisica teérica y en wespe-

cisl en 1z mecdnica.

En 1la biolopis, gin embarpgo, lz 2xiomati-zcidn

de las leyes de firepor Wendel, realizads hace unos de-



cciencies emniricas

Todered

‘tico es fructi{fero solemente -—

teories rices en contenido y -

'éﬁféﬁﬂi@iéﬁtoyﬁeflé ékibméticn cemo medio ¥y
.nq~ébﬁs.objétivo, su‘utilizécién de ﬁne meners reletive
v ﬁp gquusjv? coro método ¥y no coro doctrine o~ con-
ﬁibiones minimzs nere aque sea uwn instrumento de velor

evcepcionsl nars la reconstruccidn de les teorims cien.

tificas,

tef comr cefizla Louis de Bropglies, en "Certitu-



des’ ’e:t‘ finégﬁ_’ltuﬁ'é’s’ ‘de 1e science, solamente 1la in-
"tvii:é"i"é‘ri”y,lié'.'i@agibn'a'ciéh"‘ permitem romper el cfrculo
" en el cugl 'se enoierra de una manere natural cusl--
“guier ménéamiento que quiere ser vurzamente deducti-

voe.{< 11 >, n. 45).




7CO”NCLUSIONE

S

se tratard de respon-

la Gnica fuente

hﬁié génesis de
uras l6gico matemati-
1*;¢ﬁto se adquiere por
repdftando "los datos" a

.como serexpllca la contrabucidn de

ar: la adecuac1on del cono-

readaptacién de las ab-

de lo’real?

que la percepc1on aun-

vfuente es un momento necesario en el conoci-

‘Los datos de la experiencia tlenen significado, valor cog-
nlthO solamente si son asimiladas a las estructuras mentales -

““del sujeto cognocente.

No hay constatacién pura, independiente de cualquier infe-

rencia y anticipacién. -

Los datos de la percepcidén que no reciben una formulacién
légica, conceptual, en las formas inter-sujetivas del lenguaje,

no constituyen conocimientos de la realidad.

Optamos por un racionalismo gnoseologico, pero con implica

ciones ontologicas principiales. La racionalidad inmanente de




lo reali:tiene-una

aton,cqntrespécto,a la posi-

cupara.un ‘lugar

gl‘trc.ggréépfivo y:

1alquier conoci-

‘‘de’ estructura- .. .

‘La respuesta a la segunda pregunta: ¢cual es el origen de

las estructuras légico-matematicas esta conectado con la discu-
sién del capitulo dos en torno al problema de la dicotomfa ana-

. o . . .
litico-sintetico y consgenesis:iide la necesidad logica.

Los representantes del empirismo logico separan de una ma-
nera absoluta el conocimiento logico-matematico del conocimien—
fisico. ( 2.1.3).

La posicidn del empirismo légico es posiblemente la mas
absolutizante con respecto al caracter puramenté deductivo del

conocimiento matematico.




ntrario. Segin los

§ffii650fia'de la

La cohcépclon _ollsta de 'la- 01enc1a (se 1ncluye aqui tam-

‘blen al estructurallsmo)disuelve el dualismo que implica la
dlstlnclon neta del_ empirismo légico entre juicios analiticos-

juicios sinteticos; verdades necesarias-verdades contingentes.

Para . Quine (2.2.2) aun las proposiciones légico-matemati-
cas pierden su titulo de verdades necesarias. Los principios
légico—matematicos, susceptibles de revisién, deben su estabi-
lidad a sus posiciones privilegiadas y no a su naturaleza de -

enunciados analiticos.

El conocimiento empirico y el conocimiento matematico es-

tan ligados estrictamente.



eﬁafivd;JiLbsf

La‘contradicclon tlene como soluclon la transformacidén al

'nlvelgnoseologlco del 1nf1n1to en finito; esto representaria
una de las direcciones esenciales de ™adaptscién del objeto,
en tanto que el objeto (como algo existente) tiene un sentido
para el sujeto, partiendo de la idea central de que el objeto
{gnoseologico) '"no entra" en el sujeto (gnoseologico) en una -
forma pura "no-alterada" con toda su estructura interna, dina-
mica y con la totalidad de conexiones con los otros objetos.
(1.1).

El sujeto como factor principal de la situacién epistemo-



Siquiba%y”bbiygu

siendo’

justifica
éntifica (1.1

imulo. para

apllcaclon de unas

rmindciones de lo real.

sultado de la asimilacidn
tales‘del sujeto pero es algo
mds en el sentido que hayvuna 1nteracc10n rec proca entre los

"marcos" (formas) y el Contenldo-(el mundo empirico).

Hay una unidad entre la matemdtica y la fisica, la unidad
entre una actividad estructurada y un '"datum" que sin ella --
quedaria caético, nointeligible, saturado de elementos sub-
jetivos, en el sentido de una subjetividad egocentrica de for-

mante en oposicidn con la actividad del sujeto eipestemico
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matem&tica pura y la estruc-

, ehéb.fisico es una asimilacién de lo
stru turas~log1co matemdticas significa afirmar que
la organlzac;on propla del sujeto, como de cualquier ser vivo,
‘~es una cond1c1on tanto para cambios con el medio,condicidén tan-
to para camblos ‘cognitivos como para cambios materiales y ener-
géticos. Desde este punto de vista las "formas" conceptuales -
y operacicnales aparecen una vez mas como una prolongacién de

las formas organicas.

Si consideramos la l6pgica como la forma mas alta de las
toordinaciones de las acciones del sujeto , el mas fuerte --
instrumento para adquirir conocimientos objetivos, por consi-
guiente el dominio 16gico se organizaria interiormente de una

manera matematica ¥ su conocimiento de una manera exterior.



féhi_néiafde'gs—:#

conocimiento:i

téntdria ‘revelar-

n.susdestino de encontrar el misterio del Uni-
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