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Hasta hace pocotiempo,,gran'parte de 1a bbra de Max Weber
era poco conocida en Amérlca Latlna.rNo estaban acces1bles mu -

v

chas de las traducciones recxentes Yy por lo tanto, el conocimien
to que teniamos de la sociologia weberiana era a través de fuen-~
tes secundarias que a menudo nos presentaban una serie de nocio-

nes fragmentadas.

Afortunadamente, el panorama ha cambiado radicalmente en
los filtimos afios. Las polémicas suscitadas a partir del centena-
rio del nacimiento de Max Weber, los fracasos teorico metodoldgi
cos del empirismo,el formalismo y el estructuralismc y'el cuestiona
miento del marxismo ortodoxo. son algunas de las causas que expli

can el"renacimiento" de Weber. ’

En México, los planes deé estudio de las escuelas de ciencias
polfticas y sociales han reincorporado el andlisis. cuidadoso de
los planteamientos de Max Weber promoviendo,la:lectura directa

de sus textos.

Sin embargo, a pesar de lo que parece presentarse como
un auge de la sociologia weberiana creemos que ciertos problemas
aun no han sido suficientemente lnvestlgados. El'ob]etlvo del pre

sente trabajo sobre domlnacldn patrlmonlal es contr1bu1r a la su

peracidn de algunas lagunas de conoclmlep

sido relativamente poco estudiado.:-

La mayorfa de los ensayos “que ex1 , dom1nac16n
abordan la materia haciendo una rev1516n de la> tlpologia para

concentrarse fundamentalmente en la dom1nac16n burocr&tlca. Esto



obsesi6n del pensamiento weber
be menospreciarse la ‘refle
cién que a su, vez hos perm

lidad politica contempo

El interés de Weber por'la cuest16n'p‘b
monial se remonta a sus prlmeras obras ‘en que:anal’za léé presio'
nes econémlcas Yy p51coléglcas que impulsan a los yunkers a explo
tar sus empresas-y minar-de este modo elVVLeJorq;den soc1al. como

sefiala Mitzman, el lema clave aglutinador de estos eséudios‘es

precisamente la separacxdn a toda costa de. la comunldad econéml

ca y doméstica patrlarcal"
Tomando como;ﬁi blOS en la estructura de la eco

nomia del Este del Elbay Webe obt;ene 1mportantes conclu51ones.

Interpreta lo ocurrid reg;éncomo parte de un proceso histbri

co que se aleja . de la stituciones tradicionales para dar paso

a organizaciones cap s racionales.

Sm embarg'

ciones de carécte “ya en. sus trabajos.

() ARTHUR MITZMRN, La Jaula & Hlem, Madnd' A]_Lanza Editorlal 19%.
p.80 i L : :



En los textos recopilad ] : 7 ad
especial importancia la diécusidﬁfd i‘aﬁféééﬁiémoyhiStéfiéb‘dé los
dominios patrimoniales y feudales'y‘ia exposicién de los cédigos
burocrédticos y aristocr&ticos que los compendiaron. La aproxima -
ci6n a la obra de Weber desde esta perspectiva nos muestra su gran
riqueza analftica y nos permite rescatar ciertos t6picos del pen-
samiento weberiano que han sido relativamente poco egtudiados Eg=-

te es el objetivo fundamental del presente trabajo.

Como otros conceptos weberianos, el “patriﬁonialismo“'no
puede entenderse sino a la luz de la teorfa géneral del autor, de
los prop6sitos fundamentales de sus sociologia polftica y, especi
ficamente de la particular perspecﬁiva metodolégica que adopta pa
ra el estudio de las sociedades. Debido a esto, en el primer capitu
lo, hacemos una breve reflexién sobre la construcc¢ién de los " ti
pos ideales " en Weber, especificamente de las relaciones entre

los tipos de dominaci6n y la realidad hist6rica.,

Continuando con este enfoque, en -el segundo capitulc ana=
lizamos como las diferentes formas de dominacién se'explican por
el contraste que hay entre ellas y en que me@ida, la practica weberia
na de definir los conceptos mediante la yuxtaposiciﬁn'de opuestﬁs
= 5plica también cuando se precisan los elementos componentes de
lad diferentes fofmas de ‘dominioc. Asi, ‘la caracterizacién de pa-

trimonialismo por 1la "tensién" entre el caricter sagrado del or-



Gramsci.

El tercer capitulo esta dedicado a una parté fundamental
de la obra weberiana: el andlisis de las' relaciones de dominacién

que se establecen como fundamento de organizaciones politicas. En
los diferentes apartados exponemos detalladamente los principales
elementos constitutivos de la organizacifén estatal patrimonial:

las clases de dominados y sus vinculos con el soberaﬁo; la estruc
tura del poder militar; las caracteristicas del cuerpo de funcio~
narios; los principales motores de las luqhas por el poder y-las-

causas de los conflictos sociales.

Dada la importancia del concepto de racionalidad en la so -
ciologfa weberiana, consideramos conveniente destinar el cuarto
caéitulo de nuestro trabajo al andlisis de sus relaciones :con el
patrimonialismo. Con este fin, hacemos un resumen sobre los dife~
rentes significados de la racionalidad en la obra de Max Weber -
especificamente de la distincién entre racionali%gd formal y racio
nalidad material. Esto nos ayuda a explicar el carfcter material/;

de la racionalidad juridica y econcmica del patrimonialismo y 105 '

elementos antiformales de este tipo de domina¢ién.-

La conceptualizacién de-dominacin. patrlmon al novpuede

~‘enténderse sino en su proyecc16n sobre el Orlente Para comprender

este enfoque es necesarlo tenerfpres'nt' '?antecedentes teérlcos

cque de alguna forma 1nfluyen en el pensamlento de Max Weber. Debi-
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Asimismo, sintetizemos los prlnc;pales planteamlentos de Wlttfogel

como uno de los estudiosos que, ‘ya en nuestro 51glo, ha rescatado a

Weber para presentar una visi6n global de las 5001edades as1at1cas.

Por filtimo, e interesados en la aplicabilidad del concepto
de patrimonialismo para el anélisis de nuestra realidad, en el sex-
téicapitulo hacemos un repaso de como se ha utilizado el término

en los estudios que tratan de explicar'lafdominacién politica en

América Latina, y particularmente en M en una diversidad de

etapas hist6ricas. Con este objetivo nos detenemos en las inter--

pretaciones sobre la época colonla n la 'vigencia del concepto

para el andlisis de ciertos rasqos as ‘sociedades polfticas con

tempordneas,



CAPITULO I

EL PATRIMONIALISMO COMO SUBTIPO DE DOMINACION
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", .. El conocimientoc no es una reproduccidn,’
sino una TRANSFORMACION, y - podemos afiadir
lo - siempre una SIMPLIFICACION, comparado
con la realidad misma."

RICKERT.



- .son presentadas en sus conex

ntegra es eminentemente conceptua

ciencias s

. de los ,q‘b}njpo’ rtami

sociales, se constit os :d

varse en la realidad-empfrica como ordenes

ellos se han seleccionado caracteristicas que se han reunido en

(1) Economfa v_Sociedad contiene numerosos ejemplos de relaciones causales parti-
culares en las diversas secciones dedicadas respectivamente a la sociologfa
juridica, a la economfa y al Estado. Sin embargo, segfin Beetham, la defini-
cifn de sociologfa como ciencia generalizante impide al autor llevar a cabo
descripciones claras y suficientemente campletas de las relaciones causales
o estructurales existentes entre la economfa, la estructura social y los go-
biernos de las diferentes &pocas determinadas. DAVID BEETHAM, Max Weber y la
Teoria Politica Moderna, Cantro de Estudios Constitucionales, Madrid, 1979,

p. 242.

(2) Beetham senala que, adomds, la préctica cxige wn andlisis diferente a la
sociologia y la historia. La politica demanda la comprensién de las acciones
que se dan entre los componentes principales del proceso social y el proceso
politico particular. S6lo asi pueden evaluarse las posibilidades de cambio
y las circunstancias en que la accidn puede resultar efectiva.




néra £al
va y ac
c16n com -al

tdfi‘co poderoso pero

cbnstruccibn-de desa=

perdamos de v:.sta que ‘so trata de un- cuadro mental

“(3) MAX WEBER, "La Objetividad del Conocimiento en las Ciencias y la Politica
Sociales” Sobre la Teorfa de la Ciencia Sociales, Bdiforial Futura, Argen-
tina, 1976, p. 63.

(4) WOLFANG MOMMSEM, Max Weber, Sociedad, Politica e lHistoria, Bditorial Alfa,
8.A., Barcelona, 1981, p. 237.
la diferenciacifén entre sociologfa e historia no debe interpretarse, en
ningun momento, como si estas disciplinas estuvieran separadas por una
brecha infranquiible. Ia teoria sociolSgica presupone el dawinio campren
sivo de la historia. Ios conceptos weberianos no se deducen de princi-
pios abstractos sinc que surgen inductivamente a partir del conocimiento
concreto de la realidad. Ia sistematizaci6én de las categorias sociolé-
gicas que Weber introduce en Econanfa y Sociedad es resultado de sus tra
bajos hist6ricos, polfticos y analfticos anteriores. Vease al respecto
MARTAMNE WEBER, Max Weber. A Biography Willey and Sons, New York, 1975.
p. 676.

(5) Sobre la teoria... p. 77.




determinados: ele
empirlco, con e

1dea de entender el mov:.mlk
personas y 7los gruposi_g:_o
no concibe ‘'la sqc‘:_té‘dx a
hayan cautiv‘orsgnhf
ejercﬁe;’r'\‘ su

hombres sc*

{ 6) Ibid. p. 65.

( 7) En este apartado no abordamos més sobre las caracteristicas de los dife~
rentes tipos de dominacién debido a que consideramos que ya existen nume
rosos estudios que han resumido estos planteamientos weberianos. Trata-
remos diferentes aspectos de cada una de las formas de daminacién poste-
riormente en nuestro trabajo, unicamente cuando estos se relacionen o
sirvan para explicar la daminacifn vatrimonial que el tema que nos ocupa.

( 8) L. A. FALLERS, "El Concepto de "autoridad tradicional” en Max Weber‘l','en
Presencia de Max Weber, Tdiciones Mueva Visi6n, Buenos Aires, 1971,
p. 165.
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el sector de
sus contemporine rma evolucio-

nista.

ﬁportanterfun—

Asi consxderadas,_las dlferen es.fo a

expuestas ‘en’ Economfa v Soc1edad ‘nés que "tlpos,ngg;gSﬂ”parti-

12ys
culares, son"sistemas de ' tipos ideales" { ),>o, como Weber ten-

(9) Vease MAX WEBER, Fconomfia v Sociedad, Fondo de Cultura Econfmica.
M8xico, 1974, p. 867.

(10) Esto lo trataremos en el siguiente apartado de este mismo capitulo.

(11) BEETHAM, Op. Cit., pp. 410-411

(12} En Economia y Sociedad Weber reestructura y ordena sistemdticamente estos
"tipos ideales”. Sin embargo, es importante tener presente que con esto
Weber no intentaba formular un sistema para que pudiera proporcionar una
ooncepcifn integrada del mundo social. Ios tipos ideales no fueron con-
cebidos como definiciones definitivas sino unicamente caw gquias para lo
grar el conocimiento histfrico.




" "Los .tipos ‘ideales.son construcciones gque abren el
camino ‘para-la-localizacién tipolSgica de los fe-
némenos hist6ricos. Hacen observable la distancia
entrée los fenfmenos y nuestras construcciones, tan
to en lo particular como en lo general, y, por con

_siguiente, vuelven determinable la aproximacidn

13)

(14)

(15

Esto se evidencia particularmente en lo que.se refiere a la dominacitn
carismdtica camo tipo ideal que ha sido utilizado permanentemente para
el andlisis de estructuras modernas de dominacién afin cuando  la mayo
rfa de las veces ello se haga tan solo para deterwinar los apartamientos
significativos del sistema de daminacién que se aniliza respecto al tipo
puro. MOMMSEM, WOLFANG, Op. Cit. p. 272.

Consulte tambien al respecto de REINHARD, BENDIX: "Max Webér y la Socio~
logia Contemporénea", en Presencia de Max Weber;

Vease al respecto de MAX WEBER, "ILa Ciencia como Vocacidén" El Polftico
y el Cientifico, Alianza Editorial, Madrid, 1979, p. 86.




entre el fenfmeno histbrico ‘y-el tipo tebricamente

constituido. En este sentido, la construccidn tie-

ne la funcién de un utensilio técnico que permite un

?sc}arec1m1ento e 1nstrumentac16n més cenetnﬂn;s....“
16

Weber es muy claro al respecto cuando se refiere al pro-

blema de la tecdicea: :

"S6lo pocas religiones de salvacién han elaborado en
su integridad uno de los tipos puros de solucidén del
problema de las relaciones entre Dios, el mundo y el
hombre... La mayor parte ha tenido que combinar unat
con otras distintas formas de pensar... sus diferen-
cias pueden medirse por el gradode aproximacién a uno
u a otro de estos tipos." {17) '

En lo gque respecta al patrimonialismo y la tipologia de
la dom1nac16n el 1nvestlgador tiene: que tener presente que las
diferencias reales deben dlstlngulrse del significado sociolé-

gico:
"En'la progresiva - ‘racionalizacién de funciones, los fun-
- cionarios patrimoniales pueden asumir rasgcs burocrd-
. ticos. Pero en su naturaleza sociolb6gica el cargo pa-

trimonial es tanto mds diferente al burocrético en
~cuanto mis puro sea el tipo de cada uno de ellos."(18)

Una de las formas en que se muestra la ponexién entre
diferentes tipos de dominacién en la realidad hist6rica es.por
ejemplo, la transformacién del carisma en COtidaneidad. Asimismo,

algunas modalidades de dominacién racional puedenApertenecer for-

(16) MAX WEBER, Sociologfa de la Religi6n, Editorial la Pléyade, Buenos Aires,
. 1978, pp. 57-58.

(17) MAX WEBER, Econamia y Sociedad, pp. 417-418.
(18) Ibid, p. 773.




regimene

(19) Ibid. pp. 173-175.

(20)  Seglin Beetham Econamfa v Sociedad, mis que ser una sociologia polfi-
tica es una sociologia del Estado en la que dominan las categorias de
legitimidad y orden. En cambio, los Escritos Politicos de Weber se ocu
pan de los problemas de conflicte y lucha de individuos, clases y nacio
nes. Mis adelante discutiremos nuestros desacuerdos con esta divisién -
tan tajante de la obra wcberiana.




Para‘Webér}ilegifihfdadves7é'

Ademds de’ 1a creancm en: la.‘ leg:.t:.m:.dad en cada uno de
los diferentes tlpos de Hom1nac16n vieber cons:Ldera otros dos ni-
veles que son: La organlzac16n que permite el funcionamiento de
la autoridad (distribucién de los poderes de maﬁdo) y los conflic-

(24). Trataremos de cada

tos que caracterizan la lucha por el poder
una de estas instancias al abordar, mis adelante, las caracteris-

‘ticas especificas del patrimonialismo. '

(21) Weber sanala que atribuiremos una "dominaciSn" al alcalde de la aldea,
al juez, al banquero y al artesano solamente cua do exijan y encuentren
obediencia en sus mandatos. Economfa y Sociedad, p. 700

(22) Este enfoque es consecuente con la teoria de la accidn social en Weber:
el actor orienta su conducta con base a motivos.

(23) WEBER, Economfa y Sociedad, pp. 705-706.

(24) Consultese de R, BENCIX, Max Weber, Amorrortu Editores, Argentina, 1979.



ye “en oposicifn"

En su estud iismo, Weber opone constanteaiiente
el feudalismo como L: lternatlva de la dominacifn tradicional.
El patrimoniéliémbf za por una amplia esfera de arbitra-

riedad y 1a'c6rréépbhd e) fa;ta;de estabilidad: en oposicibn se

- ‘encuentra la estructur relaciones feudales.

En ambos subtipos efddmihacién,tradicional; los dirigen=-
tes otorgan derechos a los dirigidos a cambio de sevicios militares
y administrativos. Sin embargo}‘—rcomo’veremos -, mientras el pa-

trimonialismo es la extensidn de la autorldad patriarcal, el origen

del feudalismo se encuentra en el contrato entre los caballeros in-

dependientes y el Sefor. Elj“ ballero entra al serV101o de un di-

rigente pero conserva s onvertlrse en. un dependiente

total como el el casa: del servidor patrimonlal.

‘adjunto iq lamentales.



FEUDALISMO

1)

Motivos: de
la Acci6n:
Fundamentos
del poder

"Apelo al honor y a la fidelidad.
- Vinculos de carfdcter personal.

Prestigio social.

Sentimiento de comunidad.

2)

Legitimidad

Vegeraciénkpor la tradicién .
‘hacia la persona del Sefior’

‘Estado providente del lnterés‘
:de”los sGbditos. :

Normas basadas en la tradic¢ién.

3)

Ejerciéior
del poder

Dominio de las masas por me-
dio de un individuo.

. Dominio de los pocos (de los ca-
i.pacesde llevar las armas).

4)

Organos de
dominio (ad
ministrac¢i6én)

Funcionarios favoritos: del

principe:

Elevacién al maximo de los in

tereses administrativos .
Ausencia de especxallzac16n

profe51onal

‘Reduccién a un minimo de la nece

‘'sidad de funcionarios.

- Estereotipacifén y apropiacién mo-
~nopolizadora de cargos. Derecho

fijo al cargo.

_Z'[_.

Poder militar | =

El principe se apoya en masas
desposeldas. Oficiales profe-
sionales que actuan como fun-
cionarios militares.

Soldados para servicio perma-

nente,

Cuerpos centralmente dirigi-
dos por el poder central.

Planificacién, organizacién

del ejército.

Caballeros feudales.

Lucha her6ica e irdividual( y no
disciplina militar de masa).

Ejército compuesto de notables.

El honor militar como ‘privilegio
de una capa sefiorial.

Campafias militares ocasionales.



PATRIMONIALISM O

[~ R S -

FEUDALISMO

6) Economfa-- Otorgacién de favores que pue- Distribucién y reparticién lndl
dan dar lugar a la explotacifén vidual de bienes.
para la formaci6n de fortuna. Privilegios al capital privadé,’
Monopolios de la propiedad del :
principe. Poco desarrollo del comercio.
Comercio. Regimen hidrdulico 2
7) Propiedades Remuneracién vitali- Feudo- tierra poselda oom
y remunera- cia no hereditaria en forma de cho propio.
ciones ! renta de cargo :
8) Derecho ~Favoritismo ( favorltos del Se' Cosmos de privilegios y- obllg‘
fior) . : ©o..ciones subjetivas. |
: A
9) Honor El funcionario funda su honor El honor se funda en la propia !
en sus servicios: .Utilitarismo existencia.
burocrético. :
10) Educacién Letrados Comunidad educativa
Educacién para los fines Los bienes culturales son utili
de la administraci6n burocr&- zados para la autoglorificacién.
tica: énfasis en la escsitura Formacién cultural. Educacidn
y el cdlculo. aristocratica.
"Capa social de caballeros.
11) Causas que Aparato burocrético (cuerpo Constitucién del orden juridico.

favorecen el
desarrollo del
capitalismo

de funcionarios)

\




12) Obsté&eulos
al desarro
llo del ca
pitalismo

PATRIMONIALISMO

- Racionalidad Material
arbitrio
Tradicién

FEUDALISMO

- Tradicién
- Pierra otorgada en calidad de
feudo.



dentro de la dom1nac16n trad1c1onal.

Sin embargo, en ocasiones Weber utiliza el: concepto de

patrlmonlallsmo como sin6nimo de dominacifn tradlclonal . Bajo
esta acepcifn ~que implica un "sentido mis amplio" del término+n

el feudalismo o patrimonialismo estamental y el "patrimonialismo

'puro" son considerados como subtipos de dominaci6n patrimonials

LMo Mientrasque en el patrimonialismo puro tiene
lugar una separacién absoluta entre los adminis
tradores y los medios administrativos, en el pa-
trimonialismo estamental ocurre precisamente To
contrario,: el administrador tiene la propiedad
de todos los medios administrativos o al menos
de una parte eszncial. De esta suerte, por
ejemplo tenfan la plena propiedad de los me-
dios admlnlstrdt1v05, el caballero feudal que
se equipaba a si mismo... En cambio el Faradn,
que ponia en pie ejercitos de colonos y escla-
vos bajo el mando de sus clientes... era un
SENOR patrimonial PROPIETARIC ABSOLUTO de los
medios administrativos". (25)

Esta cita nos ensefla-que en ciertas partes de Economia

y Sociedad, el autor considera al_feudalismO'clagicb occidental

como variante descentralizada de la dominacién patrimonial.

(26)

(25)

(26)

Economfa y Sociedad, p. 187.

MAs adelante, Weber senala que "la estereotipaci6n vy la apropiacién meno-
polizadora de los cargos por los titulares ha creado el tipo ESTAMENTAL

de patrimonialismo”. Ibid. p. 773

Este "sentido ampllo“ del término patrimonialismo explica porque muchos
autores no mencionan especificamente al feudalismo camo subtipo de demina
cién en Weber. Al referirse a los subtipos de dominacién tradicional,
muchas: veces, s6lo se sehalan la gerontocracia, el patriarcalismo y el
patrimonialismo (que incluye tanto al patrimanialiswmo "puro" camo el feuda
lismo).Vease por ejemplo, RAYMOND ARON, Las Etapas del Pensamiento Sociold-
gico. BEdiciones Siglo XX, Buenos Aires, 1976, p. 204.; L.A. FALLERS, "El
concepto de "autoridad trad101onal" en Max Weber en Presencia de Max Weber.




tura patrlmonlal de domln ci6n

Cohviene"cia rabajo, al

i res

,,referlrnos a patr m

Viémo no estamental.
1nac16n a la que Webef tanblén llama

trlarcal“

“"... El feudalismo es la gobierno de los pocos, de los
capaces de llevar las armas. El patrimonialismo pa-
triarcal es el dominio sobre las masas por medio de
un individuo. Por regla general, necesita de los _
"funcionarios" como 6rgano de dominio, en tanto que .
el feudalismo reduce a lo minimo esta necesidad..."

Asf, como ya habfamos seflalado anteriormente bajq esta
significacién, la dominacifn patrimonial no puede entenderse mds
que en su contraste één!ig'ﬁéudal -y viceversa- pero tampoco pue
de comprenderse si no ée‘ﬁiene presente que se trata de “cbﬁstrdgi
cciones tebdricas" que se han pensado "desde" la.perspectiva de,la-:

sociedad racional burocrdtica. La teorfa de la burocracia cons-. i

tltuye un componente fundamental de las ideas de Weber sobre la

modern1zac1 ne’ 1mpllca una confrontacifén explfcita con los sis-




"del Estado Méderno.

"La burocracia, lo mismo que los funcionarios puramente
patrimoniales, se basan en la “nivelacifn" social en el
sentido que en su tipo puro, s6lo exigen capacidades =
personales -la primera de carécter objetivo y especializado
las sequndas de cardcter puramente personal v hacen caso amiso de
toda diferenciacién estamental (diferenciacidn que es bésica del
feudalismo") (29) .

Algunos autores consideran que este método. que emplea

Max Weber en su tipologia de:lasautofidaa,aféVela‘la préctica he-

i6n ‘de opuestos,

geliana de definir;conciptc'

pero aclaran en Webe: son mds comple- -

sumisién personal

posicién co

(28) Al respecto, Mitzman sefiala dos instancias en el andlisis weberiano de :
las formmas de dominacién tradicional. En un nivel, la antinomia entre
patrimonialismo y feudalismo se analiza desde el punto de vista de su
degeneraci6én hist6rica "externma" en modelos de gobiemo burocréticos.
En el otro, los subtipos tradicionales se estudian desde la perspectiva

dgl "modo de pensamiento" que se produce constrastandolos con su Sﬁggati
bilidad e incawpatibilidad en el espiritu de nacionalizacitn. MITZMAN, —

Op. Cit., p. 209.
(29  WEBER, Econanfa y Sociedad, pp. 819-820




del- carisma); Taaces

una autoridad racional

ional es, final-:

‘31);l§ doﬁing
 'ci5n'éAriéméﬁica‘yrlajxad; ’bgr;égmo‘éaﬁtas para
comprender 1la dominaqiéhklegglkprqpig del,Es£§do Occidental Mo-
derno, nosotros conSidé;émoéhQQe>elkpfoblema debe plantearse in-
versémentetdesde la optiéa de la modernidad Weber explica los
otros tipos de autoridad que a su vez le sirven para entender la
dominacifn racional. Como el propio Weber sefiala: "...partimos
intencionalmente de las formas de administracién especificamente

(32)

modernas, para poderlas contrastar después con las otras” .

i su sociologia pblviti"cafweber' enfatiza el desarrollo

idales 'y carismiticos que con-

de los factores patrimoniales;

tribuyen u obstaculiianleli urgimiento yibonSOlidacidn del Estado

moderno.

(30}  Vease PETER -BLAU “Critical Renarks on Weber's Theory of Authority"
en Marx Weber, edited by Dennis wrong Prentice Hall Inc.,

Englewood Cliffs, New Jersey, 1970. pp. 151-152,

(31) Veanse por ejemplo los textos de Réinhard Bendix.
(32) upspr Economfa y Sociedad, p. 173.




cién. De alli qué Weber;iniCi'

,‘33). En esta

La autorldad ientada se caracter{-

' za, en alto grado, por tod acional no-es.:

Voo la estructura ‘pa servir a

. ‘una finalidad impersonal bediencia a normas

abstractas, sino j rtud ‘de una

devoci6n rigurosamen

nial  Weber sefiala
ques.

"El soberano no es un "superior" sino un SEROR
_personal, su " cuadro administrativo no esta cons
tituido por “"funcionarios™ sino por “servidores"
los dominados no son "miembros" de la asociacifn
sino 1) compafieros tradicionales "subditos". Las
relaciones del cuadro administrativo para con el
soberano no se determinan por el deber objetivo al
cargo sinoc por la fidelidad ‘personal del servidor"
(35).

Weber prosigue definiendo la dominacifn tradicional

por sus atrlbuto

usentes en relacién a administraci6n legal-ra

01onal:

(33)" Toid. .-
(34) gbig. .« T
(35) ibid: p, 180




- {36) Ibid. p. 182

=20 -

"Al cuadro administrativo de la dominaci6n
tradicional en su tipo-puro-le falto a)
“la"competencia" fija segfin’reglas objeti
‘vas; b) la jerarqufa racional fija; c¢) el-
nombramiento regulado por libre contrato

y ascenso regulado;  d)  la formacién profe
sional (como norma); e) (a menudo) el suel
do fijoy (mds frecuentemente) el sueldo
pagado en dinero" (36 )

El hecho de que Weber construya su tipologfa de la domi-
nacién "desdevel Estado Moderno explica el énfasis en los rasgos
caracteristicos de este al anallzar cualqu1er tlpo de dom1nac16n‘

la 1mportanc1a de lograr un’ monopollo de la coac016n y el ‘grado

de- desarrollo de la b‘ro"
En su sociologia , _bﬁopohé.eluci&ar las

de su,éPOCa/”cdmparandola con ‘el

singularidades de 1a é§c;

pasado. Con este fin, cbﬁ‘ : ra los aspectos mds generales de

las estructuras caracteristlcas del mundo moderno: legalidad, ra

cionalidad, autoridad, etc ;_La forma de ser tratada la politica

en ECONOMIA Y SOCIEDAD*aébé]Ser interpretada en funcién de este

propbsito del autor. (37)

3. ORIGENES DE LA DOMINACION PATRIMONIAL .

En diferentes partes de Economfa y Sociedad Weber desa-
rrolla lo que podriamos considerar como tres antecedentes de la

dominacién patrimonial:

-

(37) Vease al respecto BEETHAM, @. Cit., pp. 413-414. -



-1 carisma.

1. Patriarcalismo y Gerontocracia

La autoridad de la gerontocracia se ejerce por los mds

viejos en cuanto estos son los mejores conocedores de la tradicidn.

La dominacié6n patrlarca] :se practlca por determlnada per

sona con base en el respeto. de c1ertas reglas heredltarlas fljas.

Los dominados no son'miembros de” la asoc1ac16n por: lguna dlsp051—

cién legal s1no companeros por la fuerza de la tradlcién,
(38)

obedlenc1a a1 1mperante pero no a normas estatuidas.

- "gl patriarcalismo es el ejemploc mds notorioc del
tipo de dominacién con una legalidad fundada en
la tradicién. Patriarcalismo se refiere a la
autoridad del padre, del esposo, del mds anciano
de la casa, el viejo de la estirpe, sobre los
niembros del hogar y de la estirpe dominio del
amo y del patrén sobre los domésticos y servido-
res; (39)

El patriarcalismo y la gerontocracia phéden ehcontrarée
SubSlStlendO bajo condiciones similares de 1gualdad entre 1os par'
tlclpantes de 1la domlna016n.’ Se trata de soc1edades politlcas en
laé.cuales el ejercicio del poder se sostiene por‘linea famlllar’

y. éconémica.

 (3§) Economfa - 'y So *184 185 B T
v’(39) MAX WEBDRk 5001 logia de 1a'Re11g16n, pp 184-185.




n-los primeros

SULTANISTA la dominacién: patrlmOnlal quetsé mueve,
enla forma dc su admlnlstra016n dcntro de'la ‘osf

cluso el sultanato,-p
DRO ADMINISTRATIVO!

Recordemos‘qﬁeﬁ

Sociedad, después'dé;d f£in

de encontrar obedienc

del poder que unicamente

pia voluntad- Weber sefiala que:

"La situacifn de dominacibn esta unida a la presen-
‘cia actual-’de ALGUIEN mandado .eficazmente a OTPO,
pero noesta unida incondicionalmente ni a la exis
~ . tenciasde un cuadro administrativo ni a la de una
. asociacibnii .t (41)

(40) Economia

(41} Ibld., p "43 :




“cién aéxéabdltos sinoiqu

iguales.

~ Cuando .se’

una ASOCIACION DETDOMINACION

mente asociacién -administrati

_Con la aparicién
~la autoridad tradicional
dominacién de carécté:?patri

 “vierten en sfibditos.

De lo anteriormente expuesto podrizmos resumir en el

siguiente esquema: -

7 , | Gerontocracia
. » ( Sin cuadro :
~.-Administrativo

Subtipos de:- 2
dominaci6n. .° ~
tradicional alizacifgn:-Administrativa:

: atrimonialismo (puede llegar
1 sultanato)

=Con:cuadro
~Administrativo-

’Dbminacién Estamental-Feuda
lismo. Descentralizacién
administrativa.

(42) 1bid.



carismética es de caxrd

de lo cotidiano y:repr

dea variar esencial-

adicionalizan= .

en patrimonialismo o en burocra-

‘cia.  La forma de existencia del carisma queda abanhdonada a las

condiciones de ‘lo ‘ordinario:

luego en sacerdotes;
dos poseedores de prebendgéibfde cargos patrimoniales. A medida
que la estructura‘delzpdder se hace permanente, este personal

suboxrdinado pasa .a dependexr del gobernante para su’subSistepcia.




v

Esto implica, en géné

a;;sﬁéjy;;a tradicidn -poderes que

y enemigos- constituye un fenémeno

confunden hasta lleéarzr dentificarse:

"...Por su aspecto externo no puede determinarse
'si la comunidad de ‘comensales de un jefe guerrero
con su s&qguito tiene un cardcter /!patrimonial' o
'‘carismdtico'. Ello depende del '‘egpfiritu' que
anima a la comunidad, es decir, de la base en que
se apoya la situaci6n del jefe: autoridad santi-
ficada por la tradici6n o creencia personal en

: sus héroes. Y el camine que conduce de la primera
a la segunda es fluctuante..." (44)

3. El Oikos

En los apartados anteriores expusimos, como el patrimo-

nialismo, la gerontocracia. y el carisma son concebidos como ante-

cedentes de la dominaci6n k f"Ademis;'el surgimiento

del patrimonialismo se.

Y el desarrollo de la dom

(44) Ibid. p. 857




sidades por medio de una

'prebenda

nacién patrimonial también
~ la dominacién racional
domé&stica. De la deél

ci6én racional; la expa ceSLdades de vida y la divi-

sién interna de la autor on l¢s comienzos de la explotacién

capitalista.

El desarrollo de la economia puramente monetaria es‘el
factor principal de la déscompoéicidn interna de la economfa do=-
méstiéa; La economfa monetaria da como resultado la calculabili-
f;dad objetlva del rendimiento lucrativo del individuo y de su gasto,
’abrlendolap051b111dad de satisfacer 11bremente sus necesidades

(46)

individuales.

(45) 1bid, p. 776 e
T4 prebenda es el reconocimiento de un derecho fijo al cargo; es la forma
de proveer las necesidades de los funcionarios. El tema lo dedarrollamos
con mds amplitud en el tercer capitulo de este trabajo.

(46) Tbid, p. 308



teres de continuidad, se con-
brofesion' especial ejercida
explotacién'! gue se fue des-
“manera por via de socializacién.
e.la actividad comunitaria gue se,di
‘vleja entidad entre hacienda, taller
: . ue caracteriz6 a la comunidad domé&stica
Vlntegra Yy al 0IKOS en la Antiguedad’ ..,." (47)

-‘gLa desaparlc16n de la comunldad famlllar real como base':‘

tienda sino la separac16n "contable" yf

‘"negocio" y el desarrollo de un derech‘

cién. Weber afirma. que el hechqﬂdé"que
del Occidente entra en”el>éi;cji

seflalan. con mayor clariddd.e

corresponde a la evolucit

La dominac

ala desintegraciénféa

trimonialismo €s . una le. 'dominacidn: que‘nace en el te—

rreno del pode pmo;contrapolo ala

explotapi@n”d e*ia econ¢mia doméstica,

sg.E;eSénta 1 T rganiza én int ' : el

(47) Tbid. p. 310
{48) Ibid. p. 756




‘Oikos' ocurre
éXtenéa’posesién de

Esto

gr‘an‘medlda dA ’ l "-b tad de los stbditos y de la con-

(49) Ibid, pp. 311-312

(50) 1a economfa del QIKOS pudo, ser, a su vez, el punto de partida de otras
distintas posibilidades de organizacién. Una de ellas es el sistema de
los BANCOS DE GIROS de CEREALES en Egipto. Extendidos por todo el pais el
fara6n poseia un gran nfimero de ellos, en los que el labrador depositaba

- no solamente los tributos en especie, sino su produccién entera, obtenien
o a cambio, docunamntos que podia convertir en dinero. Otra p051b111
daé fue la institucidn de tributos de dinero por el principe que presupone
sin embargo, una considerable penetracién de las instituciones monetarias
en la econamia privada, en su conjunto, asi com un cierto desarrollo de
la econamica lucrativa y un mercado, por lo menos en el camercio interior,
como lo advertimos en Egipto. MAX WEBER, Historia Econfmica General, Fondo

de Cultura Econ&mica, México, 1983, pp. €5-66.




£1s fdt‘a'énéloga a su poder domés-
tlco, el poder politzco taﬁto; el dominio sobre los hom-

bres y terrltorlos,extr‘ ‘imoniales.

Surge'asi,?laidominacién patrimonial, caso especial de

“la-estructura patrlarcal de dom1nac16n que consxste en el poder

doméstico dascentralizado por el reparto de'tlerras y el peculio

a ‘los hijos.



EL

CAPITULO II .

BINOMIO TRADICION ARBITRIO
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"...Volvamos a la preeminencia de las armas contra
las letras, materia que hasta ahora estd por averi
guar seglin son las razones que cada uno de su parte
alega: y entre las que he dicho, dicen las letras
gue sin ellas no se podrian sustentar las armas por
que la guerra también tiene sus leyes y estd sujeta
a ellas y que las leyes caen debajo de los que son
letras y letrados. A esto responden las armas que
las leyes no se podré&n sustentar sin ellas, porque
con las armas se defienden las repQblicas, se con-
servan los reinos, se guardan las ciudades, se asg
guran los caminos, se despejan los mares de corsa-
rios, y flnalmente, si por ellas no fuese, las repf
blicas, los reinos, las monarqufas, las ciudades,
los caminos de mar y tierra estarfan sujetos al ri-
gor y la confusifn que trae consigo la guerra, el
tiempo que dura y tiene licencia de usar de sus pri
vilegios y de sus fuerzas. Y es razbn averiguada
que aquello que mds cuesta se estima y debe de esti
mar mds...

CERVANTES
{E1 Quijote)

"La religibn, el amor de los sGbditos, la
bondad del principe, el honor, el espiritu
de familia, los prejuicios de provincia,
la ¢ostumbre y la opinién pGblica limita-
ban'el poder de los reyes y encerraban en
un cfrculo invisible su autoridad.

Entonces, la constitucién de los pue~
blos era despbtica, y sus costumbres, 1i-
bres. Los principes tenfian el derecho,
pero no la facultad ni el deseo de hacerlo
todo.

De las barreras que detenfan antafio a
la tiranfa ¢qué nos queda hoy?

Habiendo perdido la religidn su imperio
sobre las almas, el limite mds visible que
separaba el bien y el mal se halla derri-
bado; todo parecce dudoso e incierto en el
mundo moral; los reyes y los pueblos cami-
nan al azar, y nadie podrfa decir donde es
tan los limites naturales del despotismo y
los limites de lo licencioso.”

ALEXIS DE TOCQUEVILLE

(La Democracia en América)s



”fformas de dom:.nlo. La. dom:.na016n tradlC:LO al

c10haliza--

l,eflnlcldn

mater:.al de los ObjethOS buscados-.' El manten,xmlento ‘del s:Lstema le =
gal depende de una gran parte de las superp051c10nes y tensiones en-—‘
‘tre esos dos tipos de razén, e incluso se define por su pers:.stenc1a."i :
La dominacién puede verse amenazada cuandc una de las tendenc:Las pre-

domina sobre la otra. (1)

(1) La importancia de la tensifn entre racionalidad formal y racionalidad material
no ha sido suficientemente evaluada por alqunos autores. Debido a esto nos en-
contramos con interpretaciones que han menospreciadoc la importancia de la ra-—-—
cionalidad con arreglo a valores en los diferentes tipos de dominaci6n. FPor -
ejemplo: Raymond Aron aputa que: Ios tres tipos de dominio corresponden apro-
ximadamente a tres de los cuatro tipos de conducta. Pero wno de estos no esté
representado por un tipo de dominio., Entre la conducta racional con respecto-
A wm fin y el dominio legal el paraleliswo es perfecto. Entre la conducta -—-

- afectiva y el daminio carismftico por lo menos se justifica cierta aproxima——-
citn. Finalmente se designan con una misma palabra la conducta tradicional y -
el dominio tradicional... ¢{No puede afirmarse que, en realidad, hay sGlo tres-
motivaciones fundanentales, y por consigquiente tres tipos de conducta y tres -
tipos de dominio?. Ia razén, la emocifn y el sentimiento explican que la con—-
ducta sea racional, efectiva o tradicional, y, asimisme, que el dominio sea ra
cianal, carlsmétlco o tradicional. RAYMOND ARON, Las Etapas del Pensamiento So-
c1016glco, Ediciones S. XX., Buenos Aires. 1976, p. 294.

En esta afirmacién Aron pierde de vista que en realidad, la racionalidad formal
como material {accifn racianal caon arreglo a fines y accifn racional con arreglo
a valores respectivamente} se encuentran en la daminaci6n burocrdtica y es prec




Analogamente, la

la tensién entr

layexigencia;dejp

sidera como.un-

‘se le pida una ju

lidades exepciona

~"El"héroe carismitico no deriva su autoridad, como
ocurre en las ‘'competencias' oficiales, de normas
y reglas o, como en el poder patrimonial, de la
tradicifén o de la promesa de fidelidad feudal.
S6lo la alcanza y la mantiene por la PRUEBA de sus
propias energias de vida. Si quiere serun profeta,
debe hacer milagros; si-quiere ser un caudillo gue
rrero, debe realizar:-acciones herficas. Pero ante
todo debe’'probar' su misién divina por el hecho de
que a las personas.que a &l se consagran y en el

v

Ue es la que a nosotros nos

a wvez, el carfcter sagra=-

: Efadic’ional-

del o déﬂfééﬁablééiddyia ;

fde;fjefé:‘”“

samente la oposicifn entre estas dos formas de racionalidad lo que la
caracteriza. Por lo tanto  es demasiado simple . afimmarque la tipo
logia de la daminacién deja fuera a uno de los cuatro tipos de accidn
social.

Por otro lado, la tensifn entre racionalidad formal y material tanbién
se da en otros tipos de dominacifn aunque con otras caracteristicas
que en la burocritica, En el capitulo cinco de nuestro trabajo aborda
mos mds ampliamente esta problemftica en el caso del patrimonialismo.
Para ver las controversias que ha habido sobre esta temitica consultese
GINA ZABLUDOVSKY, “Racionalidad Formal y Racionalidad Material:

Max Weber y el Pensamiento Neoconservador™ en Revista Mexicana de Cien-
cias Polfticas y Sociales 1. 117-118, julio-Diciecmbre de 1984,

(2 ) Vease REINHARD BENDIX, "Max Weber y la Sociologia Contemporénea"
en Presencia de Max Weber, pp. 53-55.

(3 ) WEBER, Economia y Sociedad, p. 850.




"Lo caractcristlco de la
'y de la’ patrimonial’ es”
pautas 1nv1olables,se
~transgr9516n

to a este conjunto. hay
bitrariedad y: favor del
principio,
ciones personales y no

Como'veremos,«la autoridaq t ‘se-mantiene mien-

tras ex1sta la tensi6n entre los .o stentes y la li-

;bre voluntad del principe.

“'Con-base en estas. observaciones

siguiente esquema:

DOMINACION

Carismdtica.: “"Pféten ' Exigencias de
~.“miento’ - pruebas. "Mi-

“lagros!.

' Arbitrarie-

Tradicional.
w dad.

=-'Racionalidad
“Material.
‘en virtud de la
s. poderes sefioria-
ferirnos 'a estas bases

dicién-arbitrio.




tidad del cordenamiento.

El blnomlo weberlano

de Maquiavelo: la doble persp tiva:d lag ac316n politlca que co-

rresponde a lax doble- naturalez del ccntauro maqulavéllco de la beg

tia y el hombre.

( 5) WEBER, Econamia y Sociedad, p. 185

El sultanato se caracteriza por la vaguedad y poca delimitacifn de los
derechos y obligaciones ya que esto va en funcién de los intereses del
scberano que busca perpetuar la imprecisién pésible para no saneterse a
una estipulacién formal de sus obligaciones que elimine su arbitrarie-
dad. Esto induce a una impredecibilidad de las decisiones y caracteriza
una administraci®n de justicia aplicada de manera concreta y material y
un derecho con racionalidad materialcon base en'los criterios personales
del monarca. F..GIL VIILEGAS, Patrimonialisnio Islamico e In'perlallsmo
Occidental. Tesis, El Colegio de México, M&xico, 1977, p. 42.




"Los cimientos. indispensables de todos los
Estados, nuevos, ‘antiguos y:mixtos, son. '
las buenas leyes'ylas buenas tropas;.y
cbmo aquellas nada: oueden donde faltan
éstas..." (6).

-

La buenas leyes tle n 1a funcién de persuadir y su fina

"
lidad es hacer que el Princ;peeéee amado. La buenas tropas tienen
la funcibn de castigar-y“sﬁefiﬁelidad e$s que el Principe sea temido.

Entendiendo las “buenaslleyes“ y las "buenas tropas" en un sentido
amplio, podriamos deéir”Qde“en las primeras se expresa la tradicién

¥ lo que para Weber es “la creencia en la leyenda"- en las segundas

reside la capacidad del Senor para ejercer su arbltrlo.

La comparacién Maquiaveldeweber pfesénta ciertos proble-

mas.. La propia actitud de Weber en rela016n a la tradlc16n parece :

'05011ar entre dos posiciones dlferentes-' "
a) La tradiecibn al servicio del poder del monarca. Las
bases del poder politico del prinicpe. patrimonial 'son el temor mi-
litar y la tradicidn entendida como comunidad consensual basada en
--la conviccién de que el poder sefiorial ejercido TRADICIONALMENTE
, 1) R

constituye el derecho del Sefior.

b) La tradicién como una restriccién a la arbitrariedad
del monarca, a su-capacidad de utiliZar la fuerza para imponer sus

decisiones.

( 6) NICOLAS MAQUIAVELO, El Princ1Eg Iabros "la Prensa", Msxico, 1971. ..
p. 95 : . '

( 7) WEBER, Economfa v Sociedad, p. 766




Lol

¥

-cHany siempre para extender sus:

‘La limita-
rigen en los usos

iedad se ve restrin-

al mandato del monarca,Weber
sefiala que.,.. "la forma de ejercer el poder depende enteramente de
su libre albedrio, siempre que la eflcaz,santldad de la trad1c16n

no le imponga, como simpre suele aééntecer, limites md4s o menos

fijos o eldsticos...". (8) “Tradl 16n y arbltrlo del soberano lu-

1m1tes w (9)

Ademds de estas. en la comparacién

con Maquiavelo debemos ten ﬁltihé‘es#uﬂia:ai;
néciente Estado moderﬁb” ocupa
se preocupa por deétac
crética (anterip:;él'Es
fialado anteriormente

construidas desde un:

"relativismo

macia su obsesién por la’ conso

En este sentido,-"
Weber propone para estudiar.la :domina i6
con una serie de “conceptos apar

mos en nuestro prlmer capitulo-

de Weber y,que_seffcbpst

(8) Ipid., p. 774
(9) Toid.; p. 775




. d,él, poder verxip‘lri"can jpérqug

ven-en Weber un pensady

(10) ‘Al referirse a la "parsonizacién" del "Weber funcionalista", Luis Aguilar
“enlista los siguientes puntos: caracterfsticos de esta corriente a) una
interpretacidn de la "neutralidad valorativa" en terminos de una total
despolitizaci6n de la ciencia socialj b) la tendencia a poner el énfasis
en los escritos metodolfgicosi c) se destacan las caracteristicas logicas
-mas que metodoldgicas— del "tipo ideal", y por ende su aproximacién a
meros conceptos formales sin ningGn contenido hist6rico; d) una interpre-
tacitn unilateral del pluralismo hist6rico de Weber en funcitn de un
cardcter "sist&mico";e) interpretacitn enfitica scbre el peso causal de
las ideas y la religi6n en la historia y en los novimientos sociales; f)
una acentuacifn excesiva de los aspectos normativos y administrativos de
la teoria weberiana para articulariosen la "cuesti6n del orden"; g) una
revalorizacifn del capitalismo en crisis en t&minos culturales y morales
h) una reduccién psicolcqgista, individualista y voluntarista de la estruc-
tura tebrico-metodolégica de Weber. LUIS AGUILAR, "El Programa TeSrico-
Polftico de Max Weber" en Polftica y Des-ilusibn, Universidad hutfnama
Metropolitana, México, 1984. pp. 84~




su_parte, los alemanes la experiencia. del

do mds sensibles a la pasi6i nacionalista de Weber

n la violencia qué es' evidente en sus escritos po-

s"En-realidad, todo poder -de imposic¢idnise basa
-~ -en’ una influencia especifica, cambiante“en-cada

caso en cuanto a su alcance y a su indole, de

"dominacidén" de hombres concretos sobre la ac-

cibn grupal de otros. Esta influencia descansa

_en motivos caracteristicamente diversos, entre

los cuales se cuenta TAMBIEN la chance que se
apliqgue coaccién fisica o psiquica de cualquier
tipe. Pero tambi&n aqui la accién por consenso
orientada en vista de meras expectativas (en par
ticular el temor de quienes obedecen} constituye
sbln el caso limite relativamente 1&bil. Las
chances de validez empirica del consenso se vuel
ven también aqui, permanenciendo iguales las demds
circunstancias, tanto mayores cuanto mpés puedan
contarsc con que los individuos que obedecen lo
hagan, en promedio, porque consideran "obligatoria"
para ellos, también SUBJETIVAMENTE, la relacidm de
dominacién. [En cuanto ello suceda en promedio o
aproximativamente, la dominacién descansa en el con-
senso de "legitimidad™. (13)

(11) Estas dos orientaciones diferentes se hicieron manifiestas en 1964 cuando
se llevo a cabo en Heidelberg el encuentro para conmemorar el centenario
de la muerte de Max Weber. Vease DENNIS WRONG. “Introduction" en
Max Weber, Prentice Hall, New Jersey, 1970, p. 64.

{12 BEETHAM, Op. Cit., p. 342

(13) MAX WEBER, "Sobre algunas catcgorfas de la sociologfa comprensiva" en
Ensayos sobre Metodologfa Sociol6gica, Amorrortu BEditores, Buenos Aires,
1978, pp. 217-218.




"
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4.5

"4’J'.ég;:tyi‘xﬁi8ad" recuerda

: k'd'u’rréf-hétg‘eménia .

‘cién’y. (mnseﬁéoi para su con
‘Est‘aao. Para Weber; la tradicifn
“mentos indispensables éaré{;l

tradicional.

e la acci6n polftic

- Retomando

Maguiavelo buena‘.s':l;ey'e"é' s ’ buenas tropas
Gramsci "'conéer'_lsd e e fuerza
' ' " hegemonfa - .. dominacién
cikvyilibzacidn o violencia »
sociedéd. civil sociedad politica

Weber “tradicién arbitrio ;
santidad de los aparato administrativo y fuerza;
ordenamientos militar :
legitimidad violencia

(14) Empleamos el verbo "recordar" poque la lectura de uno de los autores “hace

(15)

pensar" en ciertas ideas del otro. Estamos lejos de querer implicar que
Weber efectivamente "recordaba" a Gramsci o viceversa, la primera alternativa
serfa imposible simplemente por cuestiones de orden cronoldgico.

Por no ser objeto de este trabajo, estamos tomando oposicifn gramsciana so-
ciedad civil-sociedad politica, limitandonos a uno de los sentidos. En los
textos de Gramsci, hay varias "posibilidades". que se relacionan con las
oscilaciones del autor entre diferentes posiciones de su conceptualizacién
de Estado. Vease al respecto de PERRY ANDERSON, "Las Antinomias de Antonio
Gramsci" en Cuadernos Politicos, NMum. 13, México, Ediciones Era, julio-sep.,

1977.




"~ como Pareto y Mosca

La comparac16n Maqulavelo Gram501 no nece51ta ]ustl—

ficacién. El dltimo desarrolla’gran parte -de su teoria del par—»f

tido politico. basandose en "Ei rinxlpe“ de Maqulavelo..

Las semejéﬂ Maqﬁiavelo Yy Weber se hacen paten

tes en algunas cuestiones fundamentales. Ambos consideran que el

medio especifico de i" és'el uso de la violencia y subra-

yan la necesidad de unaori nta016n adecuada de la relacibén medios=-

fines en el quehacer polit;cL or otra parte, -debido a que la

accién polftica esta liéadé a: fuerza y a la compu1516n— ~los:dosv~i

autores reconocen que la &t

ue.g blerna otros asuntos no‘es apl“ B

cable a la politica: bajo
el - poder se ve forzado

para obtener su proplo‘

Las coincid avelo v Weber han sxdo desa

ogtlenen que- los dos pensado-r"

éélismo politico que —1ncluye

a clésicos como Platén Aq ! elo_y Hobbes, y tebricos modernos

kpn51deran_que el problema centr;l_de_}griihl

~‘polftica es el de la éfiéienéié del poder y no el del ejefcicio de

la representacién. (16)

(16) Vease al respecto JUAN CARLOS PORTANTEIRO, Ios Usos de Gramcsi, México, Fo-
lios Editores 1981, p. 12 y DENNIS WRONG, "Introduction" en Max Weber,
pp. 53-54.
En otro texto y citando a Karl Dahrendorf, Wrong sefiala dos tendencias bésicas
con relacién a la conceptualizacidn del ejercicio del poder en la sociedad.
Por un lado, la tradicién que hace énfasis en ladéoércih y el conflicto y que
-representada por clisicos de la ciencia politica como Maquiavelo y Hobbes-
considera que la fuerza es el Gltimo recurso especifico de los que detentan el
poder. Por otra parte, esta el denaminado "modelo consensual" que privilegfa
la integraci6n social. Los autores clasificados dentro de esta corriente '
-entre los cuales estarfan SScrates y Rousseau- aceptan




mia y Soc1edad Weber hace més énfa51s en 1a legltlma016n que en.

la fuerza, en realldad el monopollo de la v1olen01a es el crlte-
rio que le 51rvekconstantemente para definir el Estadofyfla poli-

S ticasii

sta’ tener presente al respecto algunas de las defi-

n1c10nes que Weber;da en el prlmer capitulo de 1la mencionada obra:

"Una. d@sociacibén de dominacibn debe llamarse
asociacibn POLITICA cuando y en la medida
en que su existencia y la validez de sus
ordenaciones dentro de un ambiente GEOGRA-
FICO determinado, estén garantizadas de un
modo continuo por la amenaza y la aplica-
cidén de la fuerza fisica por parte de su
cuadro administrativo" (17) '

"Es de suyo evidente que en las asociaciones
Pd
polfticas no es la coaccién ffsica el unico
medio administrativo, ni tampoco el normal.
Sus dirigentes utilizan todos los medios .po
sibles para la realizaci6n de sus fines.
Pero su amenaza y eventual empleo es cierta
mente su medio ESPECIFICO y, en todas partes
su ULTIMA RATIO cuando los demds medios fra-
casan". (18)

" también el ejercicio de la fuerza como freno a las pasiones individuales
pero consideran gque la persuasifén es mucho més efectiva para asegurar la
solidaridad social necesaria para obtener la cooperacitn sin la cual el
orden social no podria existir, DENNIS H. WRONG, Power, its forms, bases

- and uses, Harper Colophon Books, 1980. pp. 86-87.

(17) WEBER, Economfa y Sociedad, p. 43
(18) Ibid., p. 44




;,mente vendria la reaccién fascista. . Sln embargo a’dlferenc1a de

dlferentes—



la rellglén vy el caplt”

Weber (192 son temaSﬁqons ntes bra de Antonlo Gramsci.

Una de las obsesiones de preclsamente la posibili-

dad de introducir ud;énél"" quéfsupere las interpreta-

cistas. Desde una pers-

ciones marxistas econol
pectiva mas regidnal r,. Gramsci tambié&n le da

una gran lmportanc:L

factores religiosos: los

vinculos entr

~las- relaciones .. . ' -

entre las creenclas

Y la ‘nueva cultura,r

Las pecullarldade
de Alemania e Italia expllcan que tanto en Weber ‘como en Gramsc;,

el andlisis del Estado adqu1era especial relevancia en términos de

la cuestidn nacional. 'Ambos autores rebasan la interpretacién de
la autoridad en térmihos de la.relacifn entre el individuo y el Es

tado y analizan las 1nst1tu01ones de poder como organizaciones que
(2m

.
-

aseguran la reproducc16 ‘de la dom1nac16n .

Por otro lado{y como hemos senalado anteriormente, los

dos téoricos forman parte ‘de’ 1a ad;c;én;del pensamiento politico

europeo que diferencia elvdesar de -Oriente y el de Occidente;,jf

Para Weber es en Occidente dond aliza el proceso de raciona-

lizacién (gor lomenos en una de sus-formas,:la-racionalidad formal

(19) Vease FRANCISCO MARSAL,: Conocer Max Wéber_y su obra, DOPESA, Espana, 1978
p. 16
(20) PORTANTEIRD, Op. Cit., p. 16




sidéran que la politica é§;ﬁég#éaméﬁféfQSﬁhto}dé voluntad, y su
anflisis del Estado inciuféiéééa'reélidéd fuhdamental. Asimismo
para los dos autores el estﬁdio deria SOciedad debe hacerse ana-
lizando la especificidad de cada realidad histbrica y rechazan, g

en este sentldo, toda sujec16n a. leyes y generallzac10nes"°

Méquiéielqi.G' @sQi y Weber estiman de gran valor el

bépelAdei Coﬁocimienfaipafélla previsidn politiga. Paraklés d6§ 
primeros, su teorfa debfa estar‘ligada a una'pr&ctica politica’
cuya finalidad es alcanzar y/o manﬁener el poder del Principe‘
(el principe moderno" o partido pglitico para Gramsci). Paraf"

Weber, la ciencia sflo sevird como medio para un hacer politlca B

que esta fuera de ella (en una relacifn c1en01a~polit1ca
1ncluye la "praxis"). :
En este sentido, Weber no coincidiriéJcohfélyﬁuntb de
Vista gramsciano que vincula el conocimienté'avﬁna éogcepcién del
mundo. Segln Gramsci, cada grupo sociél sé creé su propio tipo
de intelectuales gque le dan homogeneldad y coherenc1a, Weber, en

camblo, juzga como 1ntolerables que los enuncxados estrlctamente

cxentiflcos se confundan con ]u1c1o a ' Nlnguna cuamla

especializada, mngﬁn conocmu.ento por CLentifJ.co que’sea ofrece ‘una..conceps..

016h del mundo." (21)

(21) Citado por WOLFANG MOMMSEM "lLa Filosoffa Politica de Max Weber y su filosofia
de la Historia" en Presencia de Max Weber




‘cada pais existan.

cuenta.’’

obra de ambos~. La preocupacién teériéo ‘éctl a de Gramsci es la-

'transformacién de la sociedad, la lucha: por uné:"nueva hegemonfa',
el esquema tipol6gico de Weber apunta al’refonzamlento de las ten—
dencias existentes (23. Frénte al optimismo gramsciano -la poéi—
bilidad de una "nueva cultura" de una renovacifn intelectual y horal-
teﬁemos al Weber pesimista que preve "la jaula de hierro" del mundo

futuro,

Las grandes dlferenCLas entre Weber y Gramsc1 nos impi-

den llegar a conclus on s basnndose en facetas en las que parece

haber c1ertas 51m111tudes.

(22) Luis aguilar "Algunas Tesis del Pensamiento Polftico de Weber," mimeo



ricé a pensar que Gramsci-tuvier

llos contemporédneos de las ¢

gfa de Durkheim, Tonnies, Simmel:

producida en Alemania a finales del

hasta eliminar cuéiqul
literalmente webefiana del
gin," (24) !

éﬁﬁ6 éﬁ}Weber como en Gramsci

toda la ciencia y el:arte ‘Qli;i¢b 4y eh*géheréi:ﬁodb el andlisis

(23) LUCIANO GALINO,"Gramsci y -las Ciencias. Sociales" Cuadernos del Pasado y del Presente -
México, 1980.

24y 1bid., p. 28




al "Weber de’las clases subalternas" el ﬁnlco pensador que como
Weber, intuye el proceso de camblos en curso y reflexidbna sobre
la necesidad de una alternatiVa contrahegeménica para una nueva

sociedad de masas que no responde mds .al modelo de dominacidn ba

sado en pr1nc1plos llberales

'_Eiﬁci6n~éﬁtre?ciéncia”yvVidai intrOduce la tesis de que la cien

cia no s61o no es orgénc1a a v1da de las masas, sino que es mas
bien un elemento de organlzac16n de estructuras 'especiales® fuera

de las cuales permanece‘toda,la 'flnalldad' del mundo y el proble-

ma de su transformacidén.” (27

{25) FRANCISCO GALVAN, "De las lecturas posibles.de-Weber" en Politica Y Des-
Ilusi6n, pp. 36-37.

(26) PORTANTEIRO, Op. Cit., p. 33

(27) BIAGIO DE GIOVAMNI, "Crisis Orgdnica y Estado en Gramsc1" ‘en Teoria Marxista

de la_Politica, CuadLrnos del Pasado y Presente qlglo YYI rﬂ., México,
1981, p. 163



"La-intelectualizacidn y la’ racionalizacidn |
crecienteSNO significan pues;,’ up: crecien-
te conocimiento general de las condiciones
generales de nuestra vida. Su significado
es muy distinto; significan que se sabe

o se cree que en cualguier momento en que -
se QUIERA SE PUEDE llegar a saber que, por
tanto no existen en torno a nuestra vida
poderes ocultos e imprevisibles, sino que
por el contrario todo puede ser dominado
MEDIANTE EL CALCULO Y LA PREVISION. Esto.
quiere decir simplemente, que se ha ex-
cluido lo migico del mundo...'(2g}

Pero durante los afios veinte

vanni considera la.contradicci

necesldades'

‘unas propledades caracteristlcav‘que'eran to-
- (30.)

de blenestar ex1g1a

talmente opuestas a la autosquCLenc1a 1nd1v1duallsta

{2B)WEBER, "La Ciencia como Vocacién', en El Politico y el Cientf{fico. pp. 199-200

(29)“WEber pensaba que, desde el punto de vista histdrico, las libertades poli-
ticas se habfan desarrollado a partir de la idea y la préctica del individua~
lismo, que se habia arraigado en la estructura econdmica y social del periodo
del capitalismo incipiente. EL propio capitalismo, al desarrollarse, habia
destruido para siempre la “confianza optimista en la ammonia natural de inte-
reses de la libertades individuales" BETHAM, Op. Cit., pp. 328-329.

(30) Ibid.




[}

(31)

Ademds conviene tener presente las advertencias de alqunos estudiosos
que sostienen la imposibilidad de reconciliar la perspectiva marxista
con la weberiana. Al respecto Gordon Marshall afimma que a pesar de
las singularidades substantivas que se encuentran entre Weber y Marx,
hay una brecha entre las dos teorias. La insistencia weberiana la
separacitn 16gica y metcdol6gica entre hechos y valores no puede re-
conciliarse con el sentido marxista de la PRAXIS. La filosofia de la
historia del marxismo busca contestar cientificamente las prequntas
sobre el significado y el objetivo del curso de la historia. Weber °
por otro lado, no puede estar de acuerdo con una epistemologia que no
acepta la irreductibilidad de los valores en conflictos.

GORDON MARSHALL, In search of the ¥piritof Capitalism; Colurbia Univer-
sity Press, New York, 1982, p. 157.




CAPITULO III

LA ORGANIZACION ESTATAL PATRIMONIAL




'... el que llega al principado con ayuda
de los nobles se mantiene con mas dificul
tad que el que ha llegado mediante el apo
yo del pueblo.. porque la finalidad del
pueblo es mas honesta que la de los gran-
des, queriendo éstos oprimir y aquel no

ser oprimido".

) . MAQUIAVELO
(E1 Principe)



1. SOMETIDOS Y SUBDITOS. LA PROCURACION LITURGICA D“
DADES DEL SENOR.

El interés fundamental de Weber en.éu?
trlmonlallsmo es el andlisis de las relac1on

se establecen como fundamento de organ12acmo YJeYe

El poder efectivo de los sulténes'dé*Oriente,'y de los
principes medievales se agrupa en torno al ndcleo de grandes do
minios patrimonialmente explotados. En egtos, las posesiones del
soberano administradas directamente en forma de sefiorfo territo-
rial constituyen regularmente solo una .parte de su jurisdiccidn.
Se agrega, ademds, otrositerfitorios no considerados directamen=~
te como pertenenciaide} séﬁor‘sino unicamente dominados por €1
desde el punto de vista polftico.

'«Cuando'el soberano ordena en forma andloga a su poder
‘doméstico, su poder politico se trata ya de una organizacibn es-
tatal - patrimonial. Al respecto Weber sefiala:

" La administracién patrimonial se ha adaptado origi-

nariamente a las exigencias perscnales del sefior, es
pecialmente a su hacienda privada. Ia cbtencifn de

un dominio POLITICO es decir, del daminio del ‘sefior
scbre otros no sametidos al poder danéstico, signifi
ca entonces la agregac16n del poder doméstico de di=

ferentes relacimes de sefiorio que, socioldgicamente
cansideradas difieren en grado y en contenido.,." ( 1)

Esto da lugar a la existencia de dos tipos de dominados:

1.- Los dominados patrimoniales o .sometidos: esclavos y siervos.

2 - Los domlnados extrapatrlmo éﬁbditos: hombres libres

polltlcamente domlnados

( 1 ) WEBER, Zconomfa y Sociedad, p. 760




s

R Mo T sﬁbditOS&—wa:diféreﬁcié-ae‘los éometidosﬁ:?disponen,

tan libremente de su posesi6n (inc: s{»lar‘erriﬁbfial) como lo per
mita el orden jurfdico existen rté;ﬁuedén~heredar y ca

sarse sin consentimiento del sefior. ‘Acuden‘a:los diferentes cortes

-

de justicia - v no al tribunal deVfﬁnéionariosbdomésticos del so-
berano. i

Los dominados extrapatrimoniales se vinculan a la tradi-
cién por medio de una comunidad consensual que existe indepéndieg
temente de un poder militar patrimonial autdnomo. Consideran qﬁe
el poder sefiorial ejercido TRADICIONALMENTE constituye el derecho
del sefior."Por consiguiente, el hombre dominado "legitimamente"
en este sentido por un principe patrimon;alWaebera_llamarse stbdi~

to politicol ( 27).

De estas caracteristicas.depen
prestaciones que el sdberano,phedéfexigi“

La forma primaria en que son satisfechas las necesidades
politicas patrimoniales es a base de prestaciones y productos na-
turales. Los servicios proporcionados al soberano tienenun caréc-

. ter "voluntario".

el financia-

iembros de: la asociacién

que no estan sometidos al poder" nlal;,PrGCisamente la situa

cién del sGbdito se distingue;de‘lé delgiibre compafiero de armas

a contribuciones y servi -3 os dominados politicos coope

ran con tributos pa




cién del principe... alli don

mantenida por los sﬁbditos?”(j

i

Sin embargo, mientfas los sometidos deben abastecimiento
al sefior, las prestaciones de los stbditos dependen del poder de

éste, de su prestigio, su posici6n y su aparato de gobierno:

" Las prestaciones que puede exigir el scherano a los que se
hallan extrapatrimonial y, por lo tanto, politicamente do-
minados dependen del poder que tengan sdbre ellos, y cmsi
guientemente del prestigio de su posicién y de la eficacia
de su aparato de gobierno, pero siempre se hallan conside-
rablemente mis vinculados a la tradicifn. S6lo en circumns-
tancias favorables puede el soberano atreverse a exigir
prestaciones nuevas e insblitas. Esto ocurre especialmente
cuando tiene a su lado wna trcépa militar de la cual pueda
disponer can independencia de la buena voluntad de los stbdi
tos". ( 4)

Los deberes de los sGbditos son jurfdicamente distintos
de los de los sometidos y perfectamente determinados - desde el

punto de vista cuantitativo - por la tradicién.

El procedimiento por el cual el principe patrimonial se
asequra de las contribuciones de 1os sﬁbditos presenta ciertas
"particularidades. En la soberania pﬁf?imoniél, se encuentra alta-
mente desarrollada la procuracifn litfirgica de lats necesidades del
sefior: la creacifn de asociaciones heter§nomas y con frecuencia
heterocéfalas que responden ante el principe por el cumplimiento

de las obligaciones de todos los individuos.

 miiLéifétmé'hé§7féaiaéifdeila garantfa litfirgica es la ==-=

e

(4) Ibig, p. 761



responsabilizan.de los tr1butos y [ rv1‘1os personales de sus

miembros. En ¥eciprocidad, el: senor puede‘ monopolizar en favor

de sus integrantes, las correspondlentes func1ones profesionales
y vincular a la asociacifn los 1nd1VLduos Yy sus herederos con per
sonas y posesiones. Los deberes asi garantlzados pueden ser obras

que corresponden a la esfera de 1a profe516n especifica (por ejem

plo, constitucibn y repara016n de- materlales de guerra), otros

trabajos usuales y prestaciones mllltares'y flscales.

Weber aclara que las asociacioﬁes lifﬁrgicas forzadas
han sido fendmenos generalmente extendidos..No,se han organizado
dnicamente en las formas de sefiorfo patrimonial, pero ha sido jus
tamente en ellas donde &e han desarrollado hasta sus consecuencias
m&s'extremés. Esto se explica porque, es muy afin a ellas, la
concepcidn del sGbdito como un ser gue existe para el sefior y para
la satisfaccién de sus necesidades, y por lo tanto, el entendimien
to de que la razén de su existencia es el ejercicio de la activi -
dad profesional econfmica para la proteccién de ios correspondien

tes servicios litdrgicos a favor del soberano. (5 )

Tanto las 11turg1as que se dan en Orlente como- las que

surgen en- 0001dente son*asoc1ac10nes coactlvas con: responsablllda—




des solldarlas que garantlzan por‘”

los individuos, y, por la otra,,l‘ vz,

tica - a una situacibn de monopollo.;'f'
Todo deber polftico dentro de un régimen patrimonial tie
ne la tendencgé natural a convertirse en obligacif6n de contribuir
con gravimenes fijos sobre valores concretos, especialmente sobre
tierras y también sobre talleres y tiendas. Este deber se despren
de completamente de la persona del obligado. El sefior no puede,
por lo general, elegir para la satisfaccibn de sus requerinmientos
sino lo que esta a su disposidiéﬁ: las propiedades canstituidas

esencialmente por bienes inmuebles.

Para poder apoderarse directamente de las personas obli-
gadas a contribuir se necesita un aparato coactivo muy desarrolla
do, y en esto descansa precisamente, el sistema de asociaciones
obligatorias. Pero también ellas, si no disponen de los instrumen
tos de fuerza del Sefior, tropiezan con las mismas dificultades.
De allf que la asociaci6n litlGrgica pueda dar lugar a formag dife

rentes.

En un caso extremo, tenemos un tipo de administracidn lg;‘
cal auténomo a base de notables dque son muy independientes del e
principe mismo y se vinculan a un sistema de gravémenes trad1c1o-f

nalmente fijados gque responden a bienes especificos.

En otra situacifbn llmlte, que.es.la que a nosotros nos

inteéresa en este. trabajo, la organlzac16n lltﬁrglca pu




Vgar a un 51stema de sumxuénunlversal de tipo patrimonial. El indji
‘Vlduo ‘se relac1ona heredltarlamente a la gleba, al oficio, al gre
mio © a la asociaci®n obligatoria. Los stbditos permanecen dentro
de limites sumamente inestables que pueden ser arbitrariamente £i
: jados por el soberano teniendo en cuenta su capacidad de presta -
i cifdn personal. "Cuanto mds Se desarrolld, desde el punto de vista
técnico, el poderfo propiamente patrimonial del principe, y ante
todo, su poder patrimonial militar - del cual podrfa estar seguro
en caso necesario incluso contra los sfibditos polfticos - tanto
mds pudo imponerse el segundo tipoﬁ'la relacién universal de de--

= pendencia..." ( 6)

2. EL PODER MILITAR, . °

pa
P ; : ; N
-

Como hemos v1sto, a los domlnados extrapatrlmoniales,lmlca
o
L mentese les puede pedix prestac1ones nuevas en c1rcunstanc1as favo-
e ]
" rables y esto ocurre cuando hay una buena tropa_de la cual el so-
L ) T e R T R LA
| . . . . AR 4
e berano pueda disponer con independencia: de” la voluntad de los sub-
.4 ditos.
& - -
" A diferencia del feudalismo, el .ejército patrimonial re-
- quiere de soldados para el ejercicio permanente.y no para campa -

g flas meramente ocasionales.
Las tropas del Sefior puedénfcbnstituirse de diferentes

formas:

(6) Ibid, p. 770



1.~ Por esclavos dominadqs‘Qaﬁfiﬁoﬁiéiﬁénﬁéﬁiéftéﬁdéﬁarios o COLO
En terminos generales, se trata de fuerzas armadas integradas
poxr colonos agricolas avecinados en la tierra que se sustentan
économicamentémtanto a s mismos como a los sefiores. Precisamente
por esto, tienen el gran inconveniente de no estar permanentemen-

te a disposicién del poder militar.

2.~ ESCLAVOS completamente independientes del cultivo de la tie-

rra.

Son ejé&rcitos formados por eécié§os comprados que pueden
constituir una tropa disciplinada y completamente vinculada al se
fior y su familia. La posibilidad de formar este tipo de milicia
depende de los ingresos principescos ya que so; fuerzas armadas

gue presuponen la existencia de importantes capitales de dinero

en manos de soberano.

3.- ALISTAMIENTO DE MUCHACHOS procedentes de pueblos sometidos,
de diferentes razas y creencias para formar un ejército profe -

sional.

Son soldados que unicamente estan sometidos a la jurisdic--
« ¢i6n de sus propics oficiales. Durante las expediciones milita-
res se les paga con dietas. En €pocas de paz, reciben determina-
dos ingresos administrativos comunes. Disfrutan de grandes pri -
vilegios que hacen codiciables sus puestos: égéeﬁsos segfin anti-

guedad; pensiones de vejez, etc,
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4,- Empleo"de MERCENARIOS

Se trata,de tropas para las cuales lo seductor es siempre la .
5parte]de;1a“soldada abonada en metales preciosos - aunque en la
aﬁtigﬁedad se eﬁcuentran mexcenarios con salarios en los que pre-

K v
domina considerablemente el pago en especie.

Al igual que en los ejércitos integrados por esclavos compra-
dos, el principe tiene que tener un "tesoro" que le permita ase -
gurarse, en forma de ingresos, los fondos destinados a los merce-~
narios. Para ello necesita diséoner de un comercio y de una pro-
dhccién propia o de entregas en dinero por parte de los sGbditos
con el apoyo de los propios mercenarios. Ambos casos presuponen
la existencia de una economia monetaria que, a su vez, aumenta las
posibilidades de la formacibn de monarquias militares regidas por
un: déspota que se sostiene por los soldados a sueldo. Asi se cong

Eituye ‘la forma de dominacién clasica del Oriente

5.- Tropas que reciben a cambio en un PRESTAMO DE LOTES DE TIERRA.
Soﬁ fuerzas armadas que, de forma andloga a los colones, reci
ben un préstamo de lotes de tiefra. Pero, en vez de contribucio -
nes economicas, deben prestar unlcamente serviciog mllltares a cmﬁ

bio de los cuales obtlenes dlstlntos tlpos de pr1v1leglos

6.~ CONSCRIPCION medianté el‘:eciutamiento de stbditos.

Como su nombre lo dice, este tipo de ejército'norse>forma por
extran-seros ni por castas parias sino por los propios sfbditos. Pa
ra esto, el principe sigue ciertas miximas de cardcter social que
se basan fundamentalmente en la seleccitn de privilegios en sentido
negativo, se reclutan miembros de las élaSés'meﬁos favorecidas des-

de el punto de vista econdmico:



~"... el principe patrimonial se ha apoyado regularmente
en lo que se refiere a su poder militar, en las masas
desposeidas, en las masas no privilegiadas y especial-
mente en las masas campesinas. Asi ha desarmado a los
que podian disputarle su daminio, mientras que, por el
cantrario, el ejército compuesto de notables, ya sea .
el ejército de una burguesia ciudadana o de el de wa
asociacién tribal de honbres libres, hace normalmente
del deber militar y , con ello del honor militar wn
privilegio de una capa sefiorial..." ( 7)

Asl, wvemos como las tropas del principe pueden estar com
puestas por fuerzas que van desde el ejército propiamente patrimo-
nial (sometidos) hasta una milicia (sGbditos politico;) . La natura
leza del vinculo del ejército con los sometidos es la autoridad,
el nexo del principe con la milicia es la tradicifn y los gravéme-

nes dque corresponden al hombre libre. ( 8 )

El cardcter patrimonial del ejército éepende de la propor
cién en que las tropas personales del soberano se encuentren en dis
posicién contra los individuos de la‘misma raza politicamente domi-
nados. A su vez, esto responde a diversas circunstancias econdémicas,
particularmente a la posibilidad de que el abastecimiento del ejér-
cito se haga mediante las reservas y los ingresos del principe. En
la mayoria de sus obras histérico -~ polfticas, Weber enfatiza la im

portancia de esta condicibn?

( 7 ) Ibid, pp. 764-765

(' 8 ) En-la composicién de las tropas Weber recuerda una vez méds el pensamien
to de Magquiavelo:"... las tropas con que un principe defiende a sus Es-
tados scn propias, mercenarias, auwxiliares o mixtas. Ias mercenarias o
auxiliares son infitiles y peligrosas..” (MAQUIAVELO, Op. Cit. p. 96).
"Ta experiencia ensefia que s6lo los principes o las repblicas armadas
pueden hacer grandes progresos, ques las armas mercenarias sblo acarrean
dafios" ( Ibid, p. 98)." Concluyo, pues, que sin milicias propias no hay
principado sequro; mds afn, estd por completo en manos del azar, al ca
recer de medios de defensa contra la adversidad... Y milicias propias
son compuestas o por sfbditos, o por ciudadanos, o por servidores de
principes" (Ibid, p. 110).
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", ..Que la estructura del ejército descanse scbre el armamento
por los propios soldados o por wn caudillo militar, el cual su
ministraba caballos, armas y vituallas, es una distincidn tan
fundamental para la historia social como la relativa a si los
medios de producciSn se hallan en manos del trabajador o son
apropiados por un empresario capitalista..." (9

Asi,el potencial del aprovisonamiento por el monarca de-
termina - en gran medida - la 1ncondlclonalldad de un ejército que
se encuentra incapacitado para emprender sus acciones sin la presen
-cia del sefior y de un aparato de~funcionarios no propiamente milita

res.

En la realidad histérica han existido multiﬁles formas
intermedias entre el "ejército patrimonial puro" y los ejércitos ba
sados en equipo y abastecimiento de sus componentes por si mismos:

", ... muchos ejércitos de los principes patrimoniales

adoptaron una posicifn intermedia entre el ejército

patrimonial v la milicia de los sfibditos por politi-

cos. Pero cuantoc més tales fuerzas estaban campues -

tas de stbditos politicos y meros constituian ejérci

: tos espe01flcamente patrimeniales, tantas mas limita

cines se imponian al principe en su empleo, y ante

todo, indirectamente en su poder politico scbre los

stbditos, poder vinculado mas a la tradiccifn..." (10)

La diferencia de estructuras castrenses entre Asia y

Occidente se funda precisamente en esta capacidad del rey de hacer va
ler su poderfo gracias al monopolio militar. En Oriente, el funciona-
rio regio y el oficial son, desde el principio, elementos tipicos del
desarrollo. En Occidente, en cambio, el ejército armado por caudillos
militares y la separaci6n de los-soldados con respecto a los medios y
pertrechos de la guerra es-andlogamente a lo que ocurre con la distin
cidn entre el obrero y los medios de produccién - un producto de la

Edad Moderna.

( 9) Weber, Historia Econ@mica General, P. 271

{ 10) Econcmia y Sociedad p. 767
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3. APARATO DE MANDO Y CONFLICTOS QUE CARACTERIZAN LA LUCHA POR EL PODER

Hasta ahora hemos visto como, 1askdiféréhcias entre los
- dominados segln el tipo de legitimidad - sometidos y sfibditos -

- y las distintas formas de composicién de las tropas del
; - principe, son dos factores bésicos que se vinculan tanto a la esg-
- . tructura econémica como a los diferentes aspectos del binomo tra-

8 dicif6n - arbitro de la organizacién estatal - patrimonial.

= ' 2‘ ”7 Al lado del ejército es importante, para la forma y limi .
= tes del aprovechamiento de los stGbditos, el carécter y grado de
evolucibn experimentado por el aparato burocrético: en todos los

casos el monarca necesita de un cuerpo de funcionarios.

f“ Como ya sefhalamos en el primer capitulo ademéds de la

creencia en la legitimidad y la 1mportan01a de la fuerza militar

S tlpos “de domlna =

que la sustenta, en cada uno de lOS‘dlf 
cién, Weber considera otros dos niveles léCiopadds;éﬁtre,

12 si:

1.~ La organizacifn que permite,sﬁffunCLOnamlentoé;disﬁribucién

de los poderes de mando.

2.- Los conflictos que caracterizan la lucha por el poder.

En los siguientes apartados, analizaremos las modalidades de
estas dos instancias en el patrimonialismo; pero antes nos deten
- dremos en algunas premisas bdsicas de la teorfa de la dominacibn
en Max Weber. S6lo teniendo en cuenta las siguientes tesis del
pensamiento weberiano podremos entender las peculiaridades del

tipo de dominacifn gue nos interesa:



1.~ Todo reglmen de domlnac16n dlrecta es 1nestable, por lo tanto

es necesario la forma016n de una organlzaciﬁn social permanente
para los fines de gobierno, es lo que equ1vale a decir para el

‘e

ejercicio del dominio.

2.,- La ESTRUCTURA de una forma de dominaci6n depende del modo ca-
racteristico en que se establece la relacién entre sefior o sefiores

y el aparato de mando y entre ambos y los dominados, asi como de

los principios especificos de la organizacifn, es decir, de la dis

tribuccibn de los poderes de mando. (11)

Weber llama "sefiores” a los dirigentes cuyo poder de man
do efectivamente ejercido Nokprocgde‘de una delegacibn de otros

individuos.

El aparato de mando es el conjunto de personas que se po

nen a disposicién de los seflores, es el circulo que colabora en el
ejercicio del poder para conservar la dominacidn, son los funcio=-

narios pfiblicos.

Ios miembros del aparato de mando se someten al sefior en
virtud de las ventajas de la participacién en el poder y de la va
lidez de los Gltimos principios en que se basa una forma de domi-
nio, es decir, la legitimidad en la que se apoya la obediencia
por parte de los funcionarios frente al sefior y de los dominados

frente a ambos

La organizacién garantiza el dominio efectivo asegurando
- directa o indirectamente - la ejecucién de las oxdenes del apa-

rato de mando, la sumisibn de los dominados a la accién interrum=-

pida del cuerpo administrativo.

~(11)  1bid, pp. 704-705



3.- Bl cuadro admlnlstratlvo representa ha01a el exterlor a la

empresa de dominacion politica. Ademés de segulr lo*'p' nclplos,

de legitimidad, los miembros del cuerpo admmlstratlv‘o se va_ng:g' ‘
lan con el poder a trav€s de los medios que afectan- dii‘eéi:a*nente ‘
su interé€s personal: la retribucién material y.el honor ‘s’ocial.
El "premio" qt.{cla reciben los administradores polfticos (honor de
caballero, privilegios estamentales, -etc.) constituye el funda -

mento Gltimo y decisivo de su solidaridad con el titular del po-

der.

4.~ Toda dominacib6n por la fuerza se mantiene mediante;gig to
bienes materiales externos. e

En su sociologfa polfitica Weber enfatiza .la 1mpor
la propiedad de los medios administrativos parﬁaivéil’-le_j reicic £

la dominacifn: v

" Toda empresa de dominacién que reguiera de una
administracifn continuada necesita, de una par
: te, la orientacifn de la actividad humana ha -
cia la cbhediencia de aquellos sefiores que se
pretenden portadores del poder legfitimo, y, de
la otra, el poder de disposicitn, gracias a di
cha cbediencia scbre aquellos bienes que even-
tualmente sean necesarios para el ewpleo del
poder fisico el equipo del personal administra
tivo y los medios materiales de administra ---
cién". (12) .

En funcibén de la propiedad de los medios de administracién
(dinero, edificios, material bélico, medios de transporte, etc.)

Weber clasifica los ordenamientos estatales en dos grandes grupos:

(12) WEBER "Ia Polftica ocomo Vocac:uﬁn" en El Politlco y el Cientifico,
pp. 87-88. i



a) Los funcionarios guegdﬁb’n
res_de la propiedad de 1bsfmedios

El sefior gobierna con'ayud r15tocrac1a auténoma ~ de

una estructura de honoratoires’dotados  de espirltu de cuerpo - con

la cual comparte el poder : "a domlnaclén estamental

(13 ) cuyo ejemplo mé&s claro es.'e feudallsmo.

b) El cuerpo administrativo es ‘sgparadq_'ég Los'medios de admi

nistracién en el sentido en proletariado esta "separado"

de los medios de proauqéIGn en la moderna empresa. capitalista.

El soberano tiene organizada ‘la administracién por su cuenta

y se apoya en capas desposeidas’carent nor social propio.
El aparato de mando se integra conservidores, empleados, favo -
ritos o personas de confianza que‘no sonfpropietarios, es decir

poseedores por derecho proplo de los medlos materlales de la em-

presa, sino que el sefior qu;enf en ejerc1clo de la mlsma, los ai

rige.

Se trata de una est 

cionarios jerarquicament

En estos casos se encuentra; en: particular) statal-

- burocritica, y, como. veremos, también toaas};av_fo:mas’dé;dOmi—

nacitn patrimonial.

(13) Precisamente Weber entiende por estamentos el " oconjunto de poseedores
“por derecho propic de medics materiales para la guerra o para la administra-
cifn, o d& poderes sefioriales a titulo personal". Estas perscnas aprovechan
su poder seriorial para recibir rentas y beneficios y solo desarrcllan wna
actividad polftica cuando se los exigian el sefor o sus iguales. Weber. "Ia
Politica como Vocacién", El Polftico y el Clentifico, p. 94




=67 =

cién dominante de las personas pertenecientes a la organizacidn

frente a las "masas" dominadas se basa siempre en la “"ventaja del

pequefio ntmero" en la posibilidad gque tienen los miembros de la

minoxfa dominante para ponerse de acuerdo y poder crear y dirigir
sistemiticamente una accién societaria racionalmente ordenada y
encaminada a la conservaci6n de su posici6n dirigente. "Toda do-
minacifn que pretenda su continuidad es, hasta ciexrto punto una

DOMINACION SECRETA ... (14)

6.~ La sociedad como "orden de dominacién" no es igualitaria ni
inmutable sino gue ha surgido y con ella la "lucha"; es un orde-

namiento desigual y conflictivo.

Las luchas sociales son b&sicamente disputas por la domina-
cif6n, enfrentamientos esencialmente politico - ideolbgicos por el
monopolio de la violencia y la significaci6n cultural. "La socie-

dad es asi orden polftico y lucha polfitica®". (15)

Algunos autores consideran gue precisamente la diferencia en
tre comunidad y sociedad esta en que la segunda implica orden de
dominacifn y por lo tanto "lucha" mientras que en la primera pre-

valece el consenso. (16} .

Efectivamente, en el primer capftulo de Economfa y Sociedad,

Weber afirma que "la comunidad es normalmente por su sentido la

(14) WEBER, Economfa y Sociedad, p. 704
(15) AGUTIAR, "Algunas lesis" p. 7
(1) Vease AGUILAR. Ibid.

[ S

" 5,- "En cualquiera de estos dos "casos - tipo - limites" 13 §dsi-;f“'3'



contraposici6n radical agli'iﬁéha!‘enténdienQOiesta;ﬁltima como

aguella accidén que se—ofienl f‘pésitdvde imponer la pro

pia voluntad contra lafrésistenc‘ ’dé la otra u otras partes. (17

Las "sociedades" eﬁ’cémbia, son con frecuencia UNICAMENTE
meros comprom;sos entre‘intéreses econtrados. En ellas se descar-
tan una parte de los objeﬁi?os o medios de lucha, pero pre&alece
la contraposici6n de intereses misﬁa ylla COMPETENCIA por las dis

tintas probabilidades.

Sin embargo, en otros textos esta problemdtica se plan-
tea en forma diferente. En sus escritos metodolégicos, Weber afir
ma que "la lucha abarca potencialmente todos los tipos de actﬁar
en comunidad" ya que "no existe ninguna comunidad de consenso, ni
adn la acompaifiada del sentimiento de entrega mis extremo que, a
pesar de tal sentimiento, no pueda contener la opresidén mis inmi-

sericordia de los otros" ( 18)

De alli que la coaccién de indole fisica o psiquica este

en la base de todas las comunidades.

Desde esta perspectiva, la diferencia entre comunidad y
sociedad no estarfa en la "lucha" que supuestamente caracfriza a
la segunda y no a la primera sino en el hécho de que la asocia -~
cién es "unidn de fines" basada en un pacto expreso en cuanto a

los medios, las metas y los ordenamientos. "La sociedad, de un mo

( 17) WEBER, Econamia y Sociedad, pp 33-34

( 1g) MAX WEBER. VSobre Algunas Categorfas de la Sociologfa Comprensiva" en
Ensayos de Metodologfa Sociolbgica, Amorrortu, Argentina, 1978, pp 211-
212 ’




do tipico puede especialmente descansar en un acuerdo .o pacto ra- -

cional por declaracién reciﬁfocgl»t(flg),'bebidb a estb,f1a¥a$o¥~”
ciacibn perdura a pesar dél‘éaﬁbib*de sus.représentantes;'Los_iﬁ—
dividu05'entraﬂ‘sin quererlo, a formar parte del obrar en socie -
dad y" se encuentran atrapados por aquellas expectativas de su pro
pio actuar en vista de aguellos ordenamientos creados por los hom~
bres" (20) Las persénas se ven " obligadas" a conducirse en comu

nidad porque eventualmente pueden verse forzados a hacerlo, a pe-

sar de su resistencia, mediante el aparato coactivo.

El estudio minucioso de estas definiciones rebasa los ob-
jetivos de este trabajo. Por ahora nos interesa destacar las si --
guientes cuestiones:

a) Como en otros términos analizados anteriormente - tradicién, pa
trimonialismo, etc.- en las obras originales, las concepciones de
comunidad y sociedad no resultan tan.claras y drasticas como muchos
de los interpretes de Weber han sefalado "LUCHA Y COMUNIDAD son

conceptos relativos" (21)

b) La comunidad, en el sentido gue nos interesa en este trabajo,

como, " comunidad politicéﬂfQé2) sé‘9ﬁ§leé en‘forﬁa andloga al con

cepto de asociacién politica.kfy‘ic“ol_l)pu,tz‘xy ’llyl\’p?.vic'q la: existencia de

diferentes pugnas por el poder.

-'(19) WEBER, Econamfa y Sociedad, p.33
(20) WEBER, "Sobre algunas categorias de la ...", Ibid, p. 213
(21) WEBER, Economia y Sociedad, p. 34

(22) "“Entendemos por cammidad politica aquella cuya accifn consiste en que los
participes se reservan la daminacifn ordenada en un armbito y de la accifn
de los harbres situados en @1 de wn modo pexrmanente o sblo provisimal, te




Tomando en cuenta’-ésta{é}fﬁéiié'i'éé'rfaqioneg' y-las premisas
antes gefialadas, en el siguienyﬁe‘ aﬁaf{;_’éé‘};}f’trétéremos la:forma en
que se dan los enfrentamientos p‘olifi’co -‘-‘sociales en relacién
a las caracteristicas del aparato de mando en el caso con’cret_o de‘

la dominacién ‘patrimonial.

niendo preparada para el caso, la fuerza f£isica normalmente armada..." Ibid,p.
661,

"... Para la constitucifn de wna commidad "polftica" especial, basta a nues-
tro entender. un "&mbito o dominio, la posesién del poder fisico para afivmar
lo ¥ wma accifn commitaria que no se agote en el esfusrzo econfmico para la
satisfaccidn de las commes necesidades sino que requle asfmismo las relacio~
nes de los hatbres que la habitan... la commidad politica esta constituida de
tal modo y plantea tales exigencias a sus participantes, que gran parte de es
tos solamente han de cumplirlas porque saben cue detr8s de ellas hay la posi-
bilidad de que se ejerza la coaccién fisica..." Ibid, p. 662.

z»
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/1 APARATO DE MANDO: CARACTERISTICAS DE LOS-FUNCIONARIOS PATRIMONIALES

: o ,
Los dominios del”principe - que en el caso mis simple
abarcan una Corte con una serie de posesiones sometidas al sefio -

rfo territorial y a las correspondientes haciendas particulares -

exigen una administracién organizada.

Al principio predominan los "funcionarios eventuales".
Se trata de una "administracifn ocasional" que el soberano con --
fia, en cada caso concreto, al indi#iduo (casi siempre un servi -
dor palaciego o un comensal) que ieﬁéééiﬁés_Cercano. El dltimo pa

trén de esta seleccibn es la predile@éiéﬁ;berspnal del sefior,

Pero, a medida que se extienden 1os_térri§ogibs-bajprla

autoridad del principe, su administracién reéuieregdeluhé adecua-

da distribuci6n de funciones+ Asi surge y ée'¢?ganlza;él aparato

de mando prépio de la Dominacién Patrimonial. 2

Al igual que los funcionarios bﬁrdcr&tiébs, los servido-
res patrimoniales procuran diferenciarse de los dominados y consti
tuir un grupo aparte, pero, a diferencia de la burocracia donde
el saber especializado otorga poder, el funcionario patrimonial es
completamente dependiente del Sefior, no tiene ninguna autoridad
personal. En la relacién politico patrimonial esta
ausente toda preparacién profesional, el cargo se base en rela--

ciones de subordinaci6n y no en deberes objetivos.



.....

La capac1dad personal del soberano es decisiva en el
ejerc101o de ‘su poder nom1na1

" El cargo patrimonial carece ante todo de la dis-

tincién burccrética entre la esfera "privada" y

la "oficial". Pues la misma administracitn poli-
itica es considerada como una cuestifn puramente

personal del soberano, y la posesién y ejercicio
de su poder politico son estimados camo wna parte
integrante de su fortwna perscnal, que resulta be
neficiosa en virtud de los emolumentos y las con—

- tribuciones. Por lo tanto, la forma de ejercer el

poder depende enteramente de su libre albedrio,
siempre que la efieaz santidad de la tradicién no
le imponga, como siempre suele acontecer, limites
mas o nenos fijos o eldsticos..." (23)

E lpuesto patrimonial abarca ewidentemente una finali=-
dad y misién determinada, pero los limites que corresponden a las
"competencias" de los funcionarios son variables e imprecisos y
se determinan en funcién de los caprichos del, soberano - sélo los
derechos sefioriales opuestos entre si dan lugar a delimitaciones
estereotipadas y, por lo tanto a algo parecido a una competencia

determinada.

Ssin embargo, en algunos regimenes patrimoniales, el go-
bernante utiliza el sistema de exé&menes como una forma de impe -
dir la formaciftn de estamentos cerrados que podrfan monopolizar
los derechos a cargos prebendarios al estilo de los vasallos y fun

cionarios feudales.

Weber sefiala como desde el siglo VII, las pruebas de co
nocimiento-facilitan la lucha competitiva por las prebendas y. pues
tos pﬁbli¢ps;efimpiden la formacién de una nobleza supuestamente
Todos los §ue‘e5tan educacionalmente calificados tienen acceso al

grupo de_c?n@idatos.

( 23) Ibid, p. 774



Esta cuestidn se evidencia particularmente en el caso

de los literatos chinos:

" En su literatura, los literatos crearon el concepto de
“cargo” schre todo el ethos del “"deber oficial® y del -
"bienestar pblico"... log literatos, ocomo partidarios
de la organizacifn burocrética del Estado camo institu
cifn compulsiva, se opusieron desde el principio al
feudalismo, Ello resulta bastante comprensible va que,
desde el punto de vista de sus -intereses, los adminis-
tradores deben ser solo personas con tna calificacin
personal adquirida a través de wa educacitn literaria. (24)

Asi, los mandarines integran una clase de hombres de for
macién literaria cuya elegibilidad para el puesto depende, hasta
cierto punto, de criterios cobjetivos e impersonales de califica--

cibn (particularmente la aplicacifn de las series de eximenes).

Como ya hemos sefialado, el objetivo fundamental de este
sistema es impedir la posible. feudalizacién de cargos. Efectiva -~
mente 15 clase gobernante nunca llega a constituirse en un grupo
cerrado.

Sin embargo, al mismo tiempo se presentan serias limita -
ciones para el desarxollo de una administracibn racional. Puesto
gue el ntimero de elegibles es siempre superior al de los puestos
a ocupar, cada nuevo acceso al cargo depende finalmente de un
nombramiento "desde arriba”. Por lo tanto, a pesar de su preparé—

¢ién, los funcionarios chinos nunca llegan a formar una burocra-

cia especializada:

(24 ) MAX WEBER, "Los Literatos Chinos” en Insayos de Sociologfia Contenporénea

seleccién e introduccitn de HH . GERTH y C. WRIGHT MILLS Ediciones Mar ~
tfnez Roca, S.A., Espana, 1972, p. 51l.
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"... No habfa cnalificacicnes t€micas especiales pa
ra cargos cancretos, y la foxrmacién necesaria no

era, en absoluto, especializada o técnica. Se exi-
gfa wn cierto conocimiento de los clésicos, el mis-
mo para todos. No se trataba de adaptar wn candida-
to a las exigencias téenicas concretas de wn pueblo
dado, sino de asegurar que fusse wn caballero lo su
ficientamente cultivado camo para merecer la eleva—
da posicitn de mandarin., Esta circunstancia aumentaba,
cbviamente la dependencia del fincionario respecto

a los subordinados, y era un importante cbst&culo
para la extensifn del principio burocrdtico a los deta
lles de administracifn rutinaria. Seguia siendo lo
que Weber llama wna burocracia patrimonial", { 25)

En terminos ;generales y a pesar de su posible prepa

racibn, el rango de que disfrutan los funcionarios patrimoniales
frente a los stibditos es solo una consecuencia de la subordina -
cibn de los primeros al Sefior. AlGn cuando el funcionario politi-

co no sea personalmente un servidor de la Corte, el principe le

exige una obediencia ilimitada, una sumisidn gqye no esta restrin

gida por normas que respondan a tareas objetivas. La fidelidad
al scberanc se convierte en parte del deber del funcionario pa -

trimonial, en principio universal de afecto y devocién (piedad).

En el andlisis del aparato de mando Weber contrapone -
una vez més la tradicidn y el arbitrio !.. El cumplimiento de
las dispodsiciones por los funcionarios se efectuatentre dos sec-
tores con frecuencia yuxtapuestos:el que gigue el itinerario tra
zado por la tradicibn sagrada o por las derechos de los indivi -
duos, y el que depende del libre albedrio personal del sefior.

A veces el funcionario entre en e} conflicto de un sector o de

otro". ( 26)

( 25°) TALCOTT PARSONS, La Estructura de la Accién Social, Ediciones Gua-

. darrama, Espafia 1968, pp. 673 -674.,
( 26 ) Economfa y Sociedad, p. 775

) WLL
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Por'dn'lado“ei

/nc'onarlo puede perc1b1r como un ultra

je contra potencmas pellgrosas alguna 1nfracc16n de las antiguas

costumbres. Por otrafparte”ﬁuna desobedlenc1a de los mandatos da

dos por el Sefor represe
de proscripei6n que ’at
expiatorio, " Tradlcn.én

ra extender sus proplos lTimite

una sacrllega ‘oposicién a su-poder
're"él culpable su arbitrario poder

tr;q‘del.soberano luchan siempre pa

3.2 SUSTENTO DE LOS FUNCIONARIOS' PATRIMONIALES

Como " ya  sefialamos

ia“que el cuerpo adminis-

trativo debe al soberano no se~explicaguhicamente en virtud de 1la

Los feudos de los vasallos,

las prebendas de los func1onarlds patrimoniales y el sueldo de los

modernos servidores del. Estado el honor de la nobleza, los privi-

legios de clase y el honor del func10narlo - constituyen la paga,

y el temor de perderla constl uye el fundamento tnico y decisivo

de la solidaridad del cuerpo de la admlnlstrac16n con el soberano" (28)

Los funcionarios patrimoniales - como todas los miembros

de la comunidad doméstica - reciben

originalmente su SUSTENTO

MATERTAL tipico eén la mesa y el aposento del Sefor. (De alli que

cuando estan presentes en la Corte y atn cuando ya tengan otra

(279
(28)

Ibid.

bid, p. 1058
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forma de mantenerse. -~

do conservan como

Seiior)".
- A mediaé Y unC1onarlos se separan de la comunldad

intima y se constltuyen en’ un 1mportante aparato de mando,'sus vin-

culos inmediatos con el princlpe 1nev1tablemente se relajan. El

soberano ya no puede remunerarlos del modo precarlo -en’.que’ antes.f"'

la hacia, de acuerdo unicamente a su favor~y(arb1tr10

Asf, como explicamos en el capitu
se desarrollo la provisién de las nééégidade
patrimoniales con hogar propio, por medi

feudo. (29)

La prebenda es una'ihstitucié ue asegura

los ingresos permanentes y normales de 1o 'éribs‘patrimo -
niales. Prebenda significa " derecho:fijo: al cargo .- Se trata de
una asignacibn vitalicia de cualguier renta fljada y determinada
de un modo estable por el soberanoc mismo. La prebendza es un bene
ficio econdmico que puede proceder de diversas fuentes producti -

vas y que se otorga en calidad de renumeracifn pér el cumplimiento

de los deberes en un puesto determinado.
Weber sefiala las siguientes modalidades de prebendas: .

1.~ CONGRUAS.
En una porcién VITALICIA de productos naturales proce-

dentes de los depésitds'aiimenticios del Sefior.

( 29) Por no ser el cbjetivo fundamental de nuestro trabajo no §bordaremos
més extensamente lo relativo a las caracteristicas de los: feudos.



2.~ BB\]EFICIOS.

Este tlpo de prebendas tlene unydrlgen més. extrapatrlmonlal que

flas congruas ", hay una separac16n més radlcal entre los funciona

rios y la ha01enda del Senor. o

3.- Asignacién de TIERRAS paré*su;u$ﬁfrd¢té}

Forma de prebenda muy similéf“al feud yquue poéibilita el

progreso del prebendario y su 1ndependenc1a del Senor.

debldo al cardcter osci-

Esta opc16n suele eleglrse cuando‘
lante de los ingresos y al crec1ente nﬁmero de comensales - el so-
berano necesita aligerar su economia. Pe;o-este tipo de prebendas
representan serios problemas para el prinéipe pues tienden a evo -
lucionar, por encima de meras apropiaciones vitalicias, en perte -

nencias hereditarias. '

" Toda descentralizacitn prebendal de la administracién

patrimmial, toda asignacitn de competencias a los ri

: vales mediante la distribucién de las probabilidades™
de emolumentos, toda apropiacifn de prebendas signifi
ca, en el patrimonialismo, no una racicnalizacién, si
no wna ESTEREOTIPACION... Los funcionarios que de de—
recho o de hecho se enccntraban en posesifn “de las
prebendas por medio de la apropiacién podian limitar
considerablenente la esfera de daminio del sefior, frus
trar todo intento de racionalizacifn de la administra
cién por la introduccifn de wna burocracia bieh disci
plinada y mantener la estereotipacién tradicionalista
de la distribucién polftica de poderes..." { 30)

Ademds de las entradas fijas y requlares en forma de pre

bendas, los funcionarios patrimoniales-reciben otros beneficios

de caracter inestable: regalos delSefior en el caso de servicios

especiales; retribuciones e de disposiciones favorables,

etc.

( 39) Tbid, p. 782



\ El tesoro del soberano, sobre todo en fo:ma,dévﬁétales

preciosos, proporciona lo necesario” para el sustento de sus,Servi"

dores," ... la posibilidad de remunerar los sérViCios éoncretos
prestados por el funcionario, de cuya buenévvolﬁntad dependia, la
posesibn del "tesoro" fue en todas partéé}iél,fundamento indispen

sable de la autoridad patrimonial,..". {31)

Como resumen de las caracteristicas principales y de las
formas de sustento de los funcionarios patrimoniales, podemos deg
tacar los siguientes puntos gue Bendix sefiala al cotejar la domi-

naci6n patximonial con la burocritica. (32)

1.~ En la burocracia, los asuntos oficiales se manejan a través
de una actitud regular continua. En el patrimonialismo, no es un
requisito que los funcionarios conduzcan los asuntos administra-

tiVos.‘Normalmente s6lo lo hacen cuando se les retribuye por ello.

2,-'E1l monarca patrimonial se desiste a que su autoridad se limi-
te por reglas estipuladas. El poder del monarca puede estar res-

'ﬁringido por la tradicién pero no por normas en el sentido moder-

no del término.

3.- La combinacién entre5tfad
la delegacibn y superviSié

trimonial recluta en fé

pervisién de su'ﬁrébéj to; de preferencia personal y de

lealtad.

(31) Ibid,

( 32) BENDIX, MAX WEBER, pp. 397-
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4.- En la dominacién patrimonial todos los cargos son propiedad

privada del rey. Sus "funcionarios" son servidores personales.

5.~ Los costos de administracifbn se cubren con el tesoro.del so -
berano.

6 .- Los asuntos oficiales se realizan en.encuentros directos me -
diante comunicacién oral y no sobre las bases de documentos imper

sonales,



©3.3  RECLUTAMIENTO DE LOS FUNCIONARIOS P

Py

RIMONIALES Y LUCHA CONTRA

EL PRINCIPE

De una manéréls éiéiéh;dé7las tropas, el
reclutamiento de los fﬁnqlon gpqr_éﬁédé ser patrimonial
o extrapatrimchial. En‘élﬁpfimgb_éasQJTSe~trata basicamente de

esclavos y siervos cuya obedehdia‘ésfinéqndicional. Pero una admi
nistracifn polftica no puede constiﬁuifse s6lo eon ellos, de alli

la necesidad de un enrolamiento- extfapatrimohial. { 33)

Weber sefala las siguiéntésc‘ aaiidades‘del cuadro. admi-

nistrativo:
a) Reclutamiento tradicional}?gprglazos.‘ : edad *défﬁoé>Vincﬁ—
lados al sefior (“reclutami¢ﬁ V‘ i |
1.~ pertenecientes al linajé _i
2.~ esclavos ' B
3.~ funcionarios dom&sticos
'4.— clientes |
5.- colonos

6.~ libertos.

b) Reclutamiento extrapatrimonial:

l.- por relaciones personales de confianza, "favoritos".

2.~ por pacto de fidelidad con el sefior legitimado como tal,

"vasallos"

3.~ FUNCIONARIOS que enéran libremente en relacién de piedad.

E1l poder patrimoniél - como'poderrae un "sefior fuerte - -

{ 33) Econania y Sociedad, pp. 181-182




es m4s "puro" cuando los,fuhcionarios,se reclutan entre los some-
tidos que dependen economicamente del sefior. En este sentido po -

drfamos decir que, en el patrimonialismo la "pirémide econbmica"

es-diferente a la " pirdmide politica": ‘
PIRAMIDE POLITICA ' - PIRAMIDE ECONOMICA
! PRINCIPE . - . PRINCIPE
i
1 APARATO DE MANDO o POSEEDORES (NOTABLES)

(FUNCIONARIOS FAVORITOS

; DEL REY)
| DOMINADOS 'DESPOSEIDOS
t SOMETIDOS
3
SUBDITOS

En este esquema predomina la arbitrariedgd, completamen-
te libre, del Sefior, quien delega a sus favoritos personales la

autoridad y las tareas del gobierno.

Pero en la realidad hist6rica es dificil encontrar este
. tipo pﬁro.Cuando el aparato de mando cuenta con funcionarios reclu
7tédos entre los poseedores (sibditos) estos empiezan a represen -
B tar sus intereses locales y el poder del principe tiende a debili-

tarse:



e B

| PIRAMIDE POLITICA ' PIRAMIDE ECONOMICA
PRINCIPE PRINCIPE O  PRINCIPE - POSEEDORES
APARATO DE MANDO POSEEDORES
FUNCIONARIOS

FAVORITOS DEL REY
Y SENORES TERRITO-
RIALES)

DOMINADOS ~ DESPOSEIDOS * DESPOSEIDOS

SOMETIDOS
SUBDITOS

Esta situacién puede llevar a un monopolio estamental de
los cargos que es posible combatir mediante el nombramiento de -~
personas que dependen fisicamente del principe y de extranjeros

que estan sujetos a su albedrio.

En la "lucha" patrimonial, el sefior puede estar "al lado"
o "por encima" de los otros sefores territoriales. Las capas de
sefiores locales exigen que el soberano patrimonidl no atente con-
tra sus propios poderes, que garantice sus propiedades, piden in-
munidad y supresién de los funcionarios administrativos del prin-
cipe. La finica manera de que la voluntad del monarca se imponga
es contanto con una burocracia propia que el principe pueda pagar

Yy equipar con sus propios medios. ( 34)

{34) En Egipto, las condicicnes geogrdficas (ante todo la ofmoda via fluvial),
la necesidad de una politica hidrdulica unitaria, la amplia conserva -=
cién de las prebendas en forma de congruas, y la desaparicifn de los se
norios privados en el Nuevo Imperio, son factores que contribuyen al



ligro potencial para todos sus vecinos. .

o : ,,f”f\,' ~‘JV e
De' allf gue, en el'patrimonialismo, -la-estructura.del.=

-."orden de dominacién" y la lucha pclitica - ideolégiéa se'da de

-tal forma que el Sefior gobierna mediante los desposeidos social y

economicamente dependientes de €1, en el curso de una lucha con -
tinua contra los "notables locales" (como Maguiavelo sefiala el pe

ligro para el principe no es el pueblo sino los nobles).

La capa de poseédores territoriales resulta siempre, a
la larga, demasiado poderosa frente al principe. Con el progreso
de la apropiacién de los cargos el poder sefiorial - especialmente
el politico - se desintegra en un haz de derechos sefioriales par-
ticulares y privilegios especiales que, una vez definidos, no
pueden ser violados por el sefior sin una poderosa resistencia por

parte-de los interesados.

3

De allf que la dominacifn patrimonial tenga un caracter

inestable.

Como toda gran comunldad politlca, el dOmlnlO patrimo -
nial se halla amenazado de un’ modo latente por la simple razén de

constituir una organizacién grande y poderosa que significa un pe

mantenimiento de una burocracia patrimonial"... Todo el territorio parecié
ser wn solo y Gnico dominio del OIKOS real..." Ibid, pp. 789-790.

El Imperio Chino alcanzé la wnificacién de la burocracia impidiendo su trans
formaci6n en wna capa de sefiores territoriales o de barones feudales basada
en el poder de los HONORATORIRES y opuesta al gobierno central. La aristo -~
cracia de letrados en China estaba campuesta por funcicnarios que adquirie-
ren rasgos especificamente burocrdticos - aungue no es en sentido de una bu-
rocracia moderna s




la re51den01a de ;éste : a'd:\.stanc1a geogréflca trae grandes

'dlflcultades para el prin>c1pe:‘ »La d:l.ferenc:La de los medlos de

transporte compllca el recaudamlento tributarn.o oy la poslbllldad
de aportar cont:.gentes m:Ll:Ltares. Estas condlciones crean la ne-
cesidad de que las decisiones de los funcmonarlos locales se to-

men de forma rédpida e mdepend:.ente - aut6nomamente-

Por otro lado, como todas las -resoluciones del Sefior
son consideradas personales, el reino se desmembrena por herenx
cia. La descentralizacién llega.a su.cargo limite con la parti-

ci6n del reino. .

La capac:.dad del princ:Lp' ara contro,lar un aparato mi-

litar y burocrétlco dlsm:.nuye locales se vuelven

dec:.s:.vos- el soberano no pued autor:.dad sin la no-

bléza.

“"China representa el tipo mis puro de burocratismo patrimonial sin alcan
zar la camplejidad de un burocracia moderna. Fn canbio, la administra~
cibén de los jueces de paz ingleses constituia en wna época de floreci -
miento una canbinacién de patrimonialismo estamentals con el gobierno
exclusivo de los notables, vy pertenecia a este Gltimo mucho mds que el
primero..." Ibid, p. 804 .

(35) “El principe intenta por los procedimientos mds diversos asegurar la
unidad de su dominacién y protegerla tanto contra la apropiacién de car
gos por parte de los funcianarios y de sus herederos como contra la for
macién a favor de ellos de otros poderes sefioriales independientes de
él. Esto lo cansigue, ante todo, mediante el recorrido regular del terri
torio sametido a su dominio.. su presencia continua mantenfa viva su aw-
toridad entre los stbditos.. Ademés, se persigue tal fin por la vigi- .
lancia met6dica de los fimcicnarios mediante espias o inspectores oficia
les... El empleo de funcionarios que no proceden de capas socialnente
privilegiadas y, por consiguiente no disponen de un poder y honor social
mente propios, sino wnicamente de los dispensados por el scberano, y
allf donde ha sido posible, el empleo de extranjeros, ha constituido wn
redio wmiversal de procurarse fidelidad..." Ibid, pp. 785-786



El proceso de descentrallza016n de la autorldad patrlmo-

nial es largo porgque se trata‘de unaJlucha en- la cual ninguno de
los dos bandos alcanza completaménte‘sus preten51ones..... Las pe£
sonas y los grupos del equipo administrativo del gobernante siem-
pre estan ératando de ejercer el poder'en una autoridad auténoma
legftima, mientras que el gobernante mlsmo trata constantemente de
asegurar un equipo que se halle més, plenamente a su disposicién, y,

de esta guisa, ampliar su propia esfera de autoridad personal ..

Los funcionarios van adguiriendo una independencia direc-

tamente proporcional a la d;staﬂ los separa del centro, pe-

" ro los notables estan desunidBS'entre”sify dependen del monarca

por lo cual no pueden pedlr completa 1ndependenc1a. El principe se

resiste a la fragmentaci6n de- su poder, pero carece de recursos ad-

ministrativos a nivel local. Aunque la- unldad del reino puede mante

nerse, su caracter es a menudo ficticio. -

Ademas de estos factores adﬁinistréfivos y politicos, los
Estados Orientales se encuentran en.constante riesgo de colapso
cuando - en ausencia de una economia feudal propia~ surge el mis
pequefio obstdculo en la transformacién en dinero de las prestacio-
nes en especie., Por esta razén hanidecaido muchas sociedades asid-~
ticas después de haber alcanzado - por lo menos en apariencia - un

nivel considerabletdefriqueza y perfeccidn

;lldgd,dél patrimonialismo es, sin embargo,

relativa smo es inestable en comparaci6n con la do

( 36) FALLERS, Op. Cit, p. 162

. (36)

33



m1nac16n legal. Weber af:era que la contlnun.dad de los grandes

imperios ha sido efimera: sobre todo a causa de la ausencia de un
aparato burocrético - profesional. Pero - recordando una vez m4s
el caracter relativo de los conceptos weberianos - el patrimonia

lismo no es inestable frente a la autoridad carismética.

En Economia y Scciedad, Weber expone cémo mientras la do

minacién carismdtica es (por su misma naturaleza) especfficamen-
te transitoria, las estructuras burocrética y patrimonial -
gue en tantos aspectos son antagénicas entre si ~ son asociacio-
nes entre cuyos rasgos mds importantes figura la ESTABILIDAD. Son
en este sentido "organizaciones corrientes".

¥, .. Por inestable que sea la situacifn de wn

poder patriarcal en manos de su portador con

creto, representa en todos los casos wna es-

tructura social de dominio que, en oposicién

a la estructura carismitica procedente de

las situaciones de wrgencia y entusiasmo ex—

traordinario, se pone al sexvicio de lo co -

tidiano y, como lo cotidiano, permanece inal

terable en su funcién a través de todos los

cambios de perscnas y de ambiente" (37)
Independientemente del grado de permanencia o fragili-
dad de los regimenes patrimonialistas lo que nos interesa resal

tar - para los fines de nuestro trabajo - es el caracter provi-

sional con el cual Weber concibe las estricturas politicas.

Los diferentes tipos y subtipos de la dominacifn en We

(37 Econanfa y Sociedad, p. 833
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ber no son medios construidos para el andlisis de sociedades ins
titucionalmente estables. Sino que mds bien, son conceptos para
el estudio de las pugnas por el poder y las distintas direcciones
que las luchas pueden asumir en sociedades determinadas. .( 38)

L

-

( 38) FALLERS, .Op. Cit, p. 162
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CAPITULO IV

PATRIMONIALISMO Y RACIONALIDAD



<.+ la expresién "racionalismo" puede signi
ficar cosas muy diferentes. Significa una
cosa cuando consideramos el tipo de raciona
lizacién con el gue un pensador sistemdtico.
elabora la imagen del mundo: un progresivo
dominio teérico de la realidad a través de
conceptos cada vez mds abstractos y preci -
sos. "Racionalismo" significa otra cosa cuan
do consideramos el logro metédico de un fin™
prictico y rigurosamente determinado por me
dio de un cdlculo cada vez m&s refinado de™
los medios apropiados. Estos tipos de racio-
nalismos son muy diversos..."

MAX WEBER
(Sociologfia de la Religidn,)



PATRIMONIALISMO Y RACIONALIDAD ECONOMICA

Max Weber : destacé,éomo factores bédsicos que imposibili- .
tan el desarrocllo de una raciocnalidad econfmica en el patrimonia-
lismo normal, las particularidades del sistema administrativo y la

organizacién de la recaudacidén fiscal, (1)

La Administraci6n Patrimonial obstaculiza la racionaliza

cifn econSmica porque:

a) El tradicionalismo FORMAL se oﬁdne'a 1

ciones legales racionales y calculable$:gn cuy.

fiarse.

b) Hay una ausencia tfpica de cuadro a&miﬁistr
FORMAL. e

c) Existe un amplio &mbito para el arbifgioimaté;;al;yilos actos
discrecionales del soberano y del cuadfo adminisﬁrativo.

d) La tendencia connatural al patriarcalismo y al patrimonialismo-
derivado de la naturaleza de su legitimidad y del interés de tener
satisfechos a los dominados -~ hacia una regulacibn de la econo -
mia materialmente orientada (ideales éticés,utilﬁxuiossociales, -

etc.) o sea, la ruptura de una racionalidad FORMAL orientada por

el derecho de juristas.

(1) Economfa y Sociedad pp. 191-192




En lo relativo a la cuestidén fiscal, el patrimonialismo.
se carécteriza por una irracionalidad econfmica que se débe as:
a) una\vinculaciﬁn tradicional sobre las fuentes tributarias DI-
RECTAS; b) Una grbitrariedad en lo referente a los derechps, a
la distribucifn de las cargas fiscales y a la formacibn de mono-
polios c) a la falta abscluta de racionalizacifn en la economia

en el cdlculo de gravémenes y en las.masas de actividad lucrati-

va privada.

Sin embargo, Weber sefala que; en casos particulares,
el patrimonialismo puede actuar en la economfa de un modo racio-
nalizador . famentando en forma planeada la capacidéd tributaria 'y

la creaci6n racional de monopolios.

La racionalizacitn puede darse como resultado de presiones
exteriores es' el caso ae una amenaza militar - o como respuesta
. al conflicto que se da entre diferentes estructuras. Si hay lu-
cha.por el control de los medios civiles y militares es posible

gue el dirigente trate de burocratizar la administracifn y promoc

ver la economia monetaria ( 2).

En el proceso de aplastar las pretensiores de predomi-
nio de vasallos y prebendarios, los monarcas patrimoniales pue-
den intentar afianzar su autoridad levantado a su alrededor un
aparato administrativo capaz de desencadenar fuerzas favorables

al desenvolvimiento de la racionalidad:Pero Weber considera que

( 2) 5i, ademSs, en la extensifn del reino prevalece cierta unidad juridica,
‘los funcionarios no tienen ninguna inhibicién provocada por el descono
cimiento de las leyes locales y pueden asi, cbtener empleo dondequiera
gque exista una vacante. Eventualmente esta posibilidad pueden reducir
las posibilidades de arbitrariedad patriarcal - awnque sin establcer ni

N



estas son solo "casualidades" condicionadas por circunstancias

hist6ricas particulares. En| t€rminos generales por los factores

que hemos mencionado anteri(;rmente ~ el patrimonialismo va acom-
pafiado de una falta de raciénalidad formal. De allf que al refe-
rirse a los obstdculos para la constitucién econémica moderna Y
] al principioc de rentabilidad de los negocios, Weber destaque la

1 irracionalidad de los intereses patrimoniales.

2,- RACIONALIDAD FORMAL Y 'RACIONALIDAD MATERIAL

d . Como hemos. seflalado, cuando Weber explica la irraciona-

e lidad del patrimonialismo esta aludiendo particularmente a las
. caracterfsticas de las esferas econémica y jurfdica donde la au~

i sencia del tipo de racionalidad formal se manifiesta con mayor

obviedad, Pero esto no equivale, en ningun momento a la negacibn
de toda forma de racionalidad en la dominacifn patrimonial. Como

pont el propio Weber apunta:

" Por doquiera, el predaninio del poder principesco y
144 . la expropiacifn de prerrogativas particulares ha im
; plicado al menos la posibilidad, y con frecuencia
la introduccifn préctica de wna adninistracitn ra -
cional, Sin embargo, esta racicnalizacién ha gido
muy diversa respecto de su alcance y significado.
Hay que distinguir, ante todo, entre.la racicnali -
zacifn sustantiva de la administracién y de la ma -~
[ gistratura por un monarca patrimenial, y la racio -
ot nalizacién formal realizada por juristas y expertos.
El primero cancede a sus sGbidtos favores éticos
utilitarios y sociales, asi como los concede en pa-

trén de wna gran casa a los que estan incorpodados

- a la misma. Los juristas expertos han llevado a ca-
bo el dminio de leyes generales vilidas para todos
los "ciudadanos de Estado"(3 )

asegurar en conpensacifn hingun tipo de “derechos individuales”. BENDIX
Max Weber, pp 380-391

(3 ) MAX WEBER, Sociologia de la Religién, pp. 51-52

1
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La diferencia entre racionalidad substantiva (o materi-
al)ky racionalidad formal es un planteamiento esencial en todo el

discurso weberiano. Por la importancia que este enfoque adquiere

en el andlisis de la dominaTién congideramos conveniente detener
nos brevemente'en el signif}cado de estos conceptos qgue se encuen
tran basicamente definidos én los capitulados que tratan

de "Las Categorias Econﬁﬁicaé Fundamentales de la Vi~

da Econémica y de la"Sociologfa del Derecho"en Economfa y Socie--

dad.

Al referirse a los conceptos de la vida econdmica Weber
diferencia entre "economfa" y "t&cnica de la economfa" distincidn
que se remite a la "tradicional" separacifn weberiana entre me --
dios y fines. La "técnica" (conjunto de medios aplicados para la
accibn) no debe confundirse con el sentido (de;erminado por los
fines que orientan la accién). Bajo esta perspectiva mientras la
‘weconomia" es detentadora del sentido de la accién/la técnica

econbmica Gnicamente puede proveer los medios requeridos para su

realizacibn.

En nuestra €poca, la cuestién técnica tigpe que ver con
-las dudas acerca de los medios mds racionales. Al buscar el &pti
mo de resultados en comparacidn con los médios aplicables, la ra
cionalidad técnica estd en conexifn con la utilidad de los me --

dios para obtener los distintos fines.

Es una racionalidad@ que no-'dice nada sobre el juicio que

se haga aéercavdeJdichos fines. =

’La‘rACidﬁaliaad:tébnica es racionalidad formal. Weber de



' flne la rac1ona11dad formal de una gest16n econémlca como.el gra.

do de célculo due es técnlcamente posxble y sex apllca realmente.‘

: !
Se trata de una "racxonalldad con arreglo a flnes" .con los me--

dios m&s adecuados. De alli;que el dinero represente el méximo
grado de racid;alidad forma%.

La racionalidad maéerial, eﬂ caﬁbio es el grado en el
que el abastecimiento de bienes dentro de un grupo de hombres
(cualesquiera que sean sus limites) tenga lugar por medio de una
accibn social de carélcter eéonémico orientadda por determinados
POSTULADOS DE VALOR. Se traﬁa de exigencias éticas, politicas,
estamentales, 1gua11tarias,retc. Los puntos de vista valorati-
vos son ilimitados. é,

De estas afirmacipnésjéeijgde;hacerkel siguiente esque

ma: R R SRR S

SENTIDO DE UNA ACCION - , TECNICA DE UNA ACCION

) FINES . MEDIOS E INSTRUMENTOS
"ECONOMIA" "TECNICA ECONOMICA"
VALORES CALCULABILIDAD
RACIONALIDAD MATERIAL | ' RACIONALIDAD FORMAL
DISTRIBUCCION DE LOS . ﬁ?ICACIA

BIENES NATURALES. S 3

Weber nos dice que la calculabllldad (sobre todo la del
rdlnero, que es la que se estudia en este capitulo) no dlce en si
‘nada acerca de la racionalidad material. Esta requiere siempre
de una consideracién particular. "para toda circunstacia vale
que s6lo en conexidén con la forma de distribucién de los INGRE -

S80S puede decirnos algo la racionalidad formal scbre el medic de



éﬂﬁdihﬁfuf&iW (4)

: wAlvtratar sobre la poéib%lidad de concordancia entre
1asfdds§“formas de racional%dad“ Weber presenta - en el mismo

texto-puntos de”vista divergentes.

Por un lado afirma que la.racionalidad material y la ra
cional formal no son Gnicamente diferentes sino también disiden-
tes:

" 1a racionalidad formal y la material (cualquiere
que sea el valor que la oriente) discrepan en
principio en toda circunstancia, amque sean nu-

merosos los casos empiricos particulares en que
coincidan". (5 )

Sin embargo, posteriormente Weber continda sefialando

que la experiencia de los Gltimos decenios demuestra la coinci-

dencia de la racionalidad formal y la material.

"Desde el punto de vista, cawo criterio racional,
de la produccitn de wn determminado minimo de
abastacimiento material para un NUMERO maximo de
honbres, la experiencia de los ULTIMOS decenios
demuestra la coincidencia de la racicnalidad for
mal v la material, por la razfn del tipo de los
impulsos gque ponen en movimiento la tnica clase
de accii? econdinica adecunada al cdlculo en dine-
ro." { 6)

Esta contradiccifn de Weber se basa en que por un lado,
enfatiza las diferentes conceptuales entre la racionalidad for -

mal y la material; pero, por el otro, afirma que la racionalidad

formal estd ligada a condiciones materiales especificas que son

(4 ) MAX WEBER, Econamia y Sociedad, p. 64
{5 ) Ibid, p. 83
(g ) Ibid,




enumeradas como “sup\icréls'ir:béy
formal® y que son:
1,- Libertad de merc;db de’

propietarios de“: todo
2.;- Libertadrﬂel en’lpﬁre‘sé
3.~ Trabajo libre, iibéfﬁé;cl

en la SELECCION de los|

4.- Técnica mecinica rac:.onal que permlta la calculabllldad ple-~

{

- na .de las condlcmnes técm.cas de producc16n.

5.~ Administracién Racional Formal y Derecho Racional Formal. ( 7)
:Esto es, una calculabilidad plena en el funcionamiento del
. ‘orden juridico y administrativo, y GARANTIA FORMAL, merece-

dora de confianza de todos los pactos del poder p@iblico.

6.~ Separacién lo mis completa posible entre explotacién ( 8) y
‘su destino y entre el capital de la empresa y el patrimonio

del propietario.

(7) Para Weber, la racionalidad l6gica del derecho formal - como su
nawbre lo indica, "solo garantiza los derechos fommales de las par
tes J.nteresadas". Las ciraunstancias fortuitas pueden engendrar in
justicias de fondo en un sistema de derecho formalmente racicnales.
Ias consideracicnes puramente éticas podrian exigir, por ejemplo,
que la desigual distribucién del ingreso no afectara la administra
cién de la justicia, pero estas circunstancias no tienen que ver
can la racicnalidad del derecho entendida como predicibilidad de
sus procedimientos formales, BENDIX, Max Weber, pp. 368-375

( 8 ) WEBER define camo "explotacitn", en el terreno de la accién econo-
micamente orientada, como wma categoria técnica que designa la ma-
nera de estar coordinadas permanentemente determinadas prestacio -
nes de trabajo tanto entre si caw con los medios materiales de pro
duccidn., Su opuesto es la acci6n duradera o tecnicamente disconti-
nua.

En cambio por "empresa" WEBER entiende wn tipo de orientacifn eco~
némica orientada por la ganancia. Su oposicidn es la hacienda camo
aquella orientacifn por cobertura de necesidades. WEBER, Econamia

Yy Sociedad, p. 89.



7.~ Ordenac16n del 51stema MONETARIO defmodo tal que sea lo MAS o

FORMALMENTE racxonal:posxble.

[

las éondicidnes'para que se dé un Sptimo de rac%onaliL
dad formal, caiﬁciden con caracterfsticas del sistema capitélig
ta, Para Weber la racionalidad formal s6lo es posible en el ré-
gimen del libre cambio, sélo en éste fictible la calculabilidad.
Unicamente en Occidente se da la organizacibn del trabajo de ca
rdcter formalmente voluntario que permite el desarrollo de la

razbn técnica.

3.  PATRIMONIALISMO Y RACIONALIDAD MATERIAL. .~ -

En "oposicién" al desarrollo de tipo ﬁufodfético'obcivé"
dental en donde la igualidad juridica y la exigencia de garan:
tias contra la arbitrariedad requiere de una objetividad racio-
nal formal por parte del regimen de gobierno (9 ) los poderes' 7
patriaréales y teocréticos se rigen primordialmente, por una ra

cionalidad de tipo material.

La justicia formal repugna, naturalmente, a todos los
poderes autoritarios porque relaja la dependencia del individuo
de la libre gracia y el poder de las autoridades. Para los re -
gimenes patrimoniales resulta intolerable un proceso jurfdico
que no se determina por el poder ptblico sino per la lucha ra -

cional entre las partes.

( 9) Weber considerd que, en Occidente, el derecho ramano y el derecho ca-
nénico fueron importantes elementos en la tendencia a la formaliza -—
cifn juridica.

El razonamiento analftico ramano permiti6 extender el proceso de abs-
traccitn a las institucicnes jurfdicas de Europa Medieval y contribuir



. - 98 -

H

’ En la administrac:}.dn formal de justicia el jiiez no cons
triﬁe a los interesados a hacer nada que no soliciten por si mis
"m'os;. Ptécl‘isémente por esto, este derecho no puede résponder a la
neceéidad de cumplimiento m&ximo de exigencias materiales. La 1i

-

bertad de las éartes - garantizada al grado méximo por la justi-
cia formal - vtiene que producir siempre, en virtud de la desigual
dad con que se halla dividido el poder econémico legalizado por
ella, la consecuencia de que los postulados materiales de la &ti

ca religiosa o de la razfn politica se encuentren vulnerados.

En cambio, en la dominaci6n patrimonial, la mayoria -
de las cuestiones juridicas se abordan desde el punto de vista
de la eficiencia politica o de la justicia sustancial y; por lo
tanto, desatienden cualquier requisito de procedimiento formal - -

o de congruencia l6gica que pueda limitar sus'actos.

Desde un punto de vista general, tanto el "racionalis-- e
mo" de los jerarcas, como el de los principes patrimoniales tie .

ne un cardcter MATERIAL:

asi a la aparici6n de un derecho 16gico - fommal estricto,sin contaminacitn
valorativa. (WEBER, Econamfa y Sociedad,p. 598 y 634-635).

Entre las caracterfisticas que explican los elementos formalizadores del de-
recho can6nico estan: la herencia del instrumentdl 16gico de la filosoffa
antigua; la permanencia de algunas tradiciones del derecho romano; la crea-
citn de un cuerpo logicamente articulado de normas; la recuperacién de ele-
mentos formales del derecho germdnico para establecer un conjunto de leyes
fundadas en decretos oficiales y resoluciones conciliares'y, por Gltimo, los
intereses burocréticos de la iglesia que presionaron hacia cierta formaliza
citn jurfdica. Vease Ibid, pp. 498-660
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A lo que se tiende no es a la vinculacién
Juridz.co - formal mds preciosa y favorable pa
ra el cdlculo & las probabilidades, o a la
sistemdtica racional del derecho y el procedi
miento, sino a lo que mejor satisfacs, desde
el pmto de vista del contenido, las exigen -
cias précticas, utilitarias y éticas de esas
autoridades. Ia distincién entre "ética" y
"derecho" no existe en la intencién de esos
factores de formacitn del derecho, que perma~
necen totalmente alejados de todo tratamiento
auténoxro y "jurfdico - profesional" del dere-
cho..." {10)

La arbitrariedad sultanista se basa precisa.‘mente'en la
inexactitud de la racionalidad material jurfdica. Toda domina -
cibn patrimonial es antagdnica a la delegacibn de recursos en
instituciones independientes del poder central. "El derecho del
déspota a interpretar, cambiar y anular.leyes anteriormente es-
tablecidas es un principio constitucﬂibnal y legal fundamental

en el gobierno absolutista". (\11)

. Sin embargo, el preddminidldé la racionalidad substan-
tiva no significa que la dominayciSn patrimonial carezca t‘étal -
mente del tipo de racionalidad formal -~ recuerdese que se trata
de "tipos ideales" de dominacifn y de racionalidad < Max Weber
explica como los regfimenes patrimoniales viven situaciones con-
cretas caracterizadas por la tensifn entre la racionalidad mate

rial existente y los intentos de lograr cierta formalizacifn

de la razén. Por ejemplo "con la racicnalizacién de finanzas. el

(10) Ibid, p. 604

{ 11) KARL A, WITTFOGEL., Despotismo Oriental, Ediciones Guadarrama, Madrid
1966, p. 170.

El enfoque weberiano sobre el tipo de racicnalidad caracterfstica del
derecho patrimonial.ha sido util para el estudio de situacimes con -
cretas. En su trabajo  sobre "Patrimnialismo Islémico e Inperialis
mo Occidental" FRANCISCO GIL VILLEGAS analiza camo los elementos mora




patf':ifh nlal mosedesllzaflnsensmblemente dentro de las vias de
nylrm’a a‘dx’t}"'ihistl:‘raréibn‘ féé.:‘.‘on’ﬁl%-bur\o’crét‘ica, con un sistema mét&dico
decontrlbuc:mnes y _dinéro;'% (12) gue responde m&s a una raciona-
" 1idad de tipo formal. ' ' .

Yo

El proceso se evidencia en los regfmenes de tipo patri-
monialista contempordneos. En la esfera éducativa se da una ti -
ranteZ entre los que han sido educados tradicionalmente y los -
que poseén una preparacién més moderna. Refiriendose a la situa-
cién de Arabia Saudita GI1 Villég’as sefiala que, frecuentemente,.
el oficial burocrdtico con un grado académico debe t:éabajar en.
un ambiente orientado familiarmente y altamente persofxalizrado}v‘l:
“con una burocracia que esta.llena de obstaculos tradicionales vcdg

tradiqtorios el proceso de racionalizacién formal.("137)"

No obstante, a pesar de estas te'n_s’io_ﬁes'y’ para que la
domina¢idn patrimonial prevalezca como tal ,”,':lvg‘s' ‘dos componentes
de la dominacién tradicional - tradicidn "'y“"ai:bitfio - ge balancean

y definen un tipo de autoridad que no es acorde la estipulacién

"les y religiosos del derecho islmico ammcian su raciénalidad materiak"

" el derecho\isldmico cbtuvo wna gran riqueza empirica® con el estableci -
miento de series graduales de cascs®, pero no pudo separar los elemen =
tos legalmente relevantes de cada caso para substmirlos en reglas gene -
rales". Esto se debe a que el dijetivo misnmo & la Sharia es proporcio -
nar patrones concretos y materiales y no imponer reglas formales al jue-
go de intereses encontradoslo gque viene a confirmar el cardcter de su ra
cicnalidad". Vease JOSEPH SCHACHT, Introduction to Islamic Law, Oxford
University Press, 1964.
Citado por FRANCISOO GIL VILLEGAS en Patrimonialiswo Isldmico e Imperia-—
Lismo Occidental. Andlisis de su Influencia en el Desarrollo Politico v
el canbio sociceccnfmico de Libia y Arabia Saudita, Tesis, EL Colegio de
MExico, MExico, 1977, p. 43. EL autor explica que la principal divergen—
cia entre el derecho islémico y la evolucién canénica secuiar de Occiden
te es que en el Islam no hubo separacién de poderes ni ordenes juridicos.
1a Sharia obstaculizé la formalizacifn del derecho al cambinar algunos
elementos legales relevantes con valores extrajuridicos.

{12 WEBER, Econamfa v Sociedad, p. 761
(13 GIL VILIEGAS, Qp. Cit, p. 212
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formal de los derechos y obligaciones del dadminador frente a sus =

dominad;s. El patrimonialisﬁo exige.que el soberano tenga un con
trol directo sobre los recufsos economicos, militares y adminis~
trativos y el cardcter mateéial de la racionalidad jurfdica y
econfmica se va condicionando con los mismos elementos antifor-

males del tipo de dominacidn

4, LA RACIONALIDAD MATERIAL ¥ LOS OBSTACULOS Al, DESARROLIO

DEL CAPITALISMO

La preeminencia de una racionalidad de tipo material en
en patrimonialismo y la subordinacién alatradicibn y al arbitrio
son factores que afectan profundamente las posibilidades evoluti

vas del capitalismo. ’

Las estructuras econfmicas, politicas y juridicas de la
dominacién patrimonial impiden el proceso de racionalizacién for

mal que caracteriza a la sociedad moderna.

Como ya hemos sefialado aunque la separacifn entre la
persona y el oficio no se da en el patrimonialismo, la distribu-
ci6n de los poderes de mando y la existencia de un cuerpo de fun

cionarios responde, en cierto sentido, al desarrollo de la buro-

cracia.

A diferencia de las relaciones del feudatario - que se
encuentran estrechamente regquladas por un c6digo de honores y de
beres - el ingreso patrimonial no asignado al individuo sino al

cargo es s6lo disfrutado, pero no poseido cono un derecho propio.

Asi, en los regiménes absolutistas el poder real ofrece
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ya una estructura burocrédtica-que en si misma podrfa ser un fac

tor favorable al desarrolié'del"épitalismo. Pero el apego a la

racionalidad materia1, éi5aEbitr1of§'a“la tradicién lo obstacu-

lizan.

Como"hembsfvistd;v;a iécionalidad formal del derecho
.contribuye al céléulo raciénal y predecible del capital, con -
vir£iendose en un requisito necesario - aunque no suficiente -
para la racionalidad econémica..De allf que la estructura juri-
dica tradicional tenga implicaciones muy importantes para elkdg

sarrollo econémico. {(14)

Por regla general la dominacién tradicional opera en
la economfa precisamente mediante el fortalecimiento de sentiw=

mientos tradicionales. En el patrimonialismo el desarrollo del -

mercado puede encontrarse limitados por los siguientes factores! (15)

a) Por el OIKOS del Sefior.~ lLa cobertura de las necesidéé¢ ¥i

des es total predéminantemente de cardcter litGrgico - natural

(tributos en especie y prestaciones personales). las relaciones.

econémicas se encuentran estrechamente vinculadas. a la tradi =-
cién. El uso del dinero es esencialmente natural.y esta orienta
do hacia el consumo, de allfi que el Gesarrollo del mercado se

encuentre obstaculizado y no sea posible el desarrollo del capi-

talismo.

(14) "Si la raciomalidad del derecho islédmico es de tipo material, podemos
considerar que si racicnalidad econfmica tanbién es material, dada
la vinculaci6n entre las dos ordenes" Ibid, p. 48

(15) Vease WEBER, Eccnamfa y Sociedad, pp 190-191




b):  Por una cobertura de necesidades estamental y priviie-
1

giada. El crecimiento del mercado esta limitado por la utili-

:zacién'natﬁfal de la posesifn de bienes y la capacidad de rendi

-

miento de las economfas singulares.

c) Por una estructura monopolista. - El mercado se ve res
tringido porque las grandes posibilidades lucrativas estan en
manos del imperante y su cuadro administrativo. Los monopolios
pGblicos ahogan la formacidn de capitales. No es posible el de-
sarrollo del capitalismofde un‘modo inmediato a menos que " se

desvie™ al terreno del dapitélismo politico.

En nuestro trabajo, lo que'més nos iﬁteresa es el estu
dio de este Gltimo caso por tratarse de "patrimonialismo puro"
‘(recuerdese el sentido amplio y limitado del término). Los mono
polios pBiblicos ahogan la formacién de otros capitales privados.
El aspecto negativo de la arbitrariedad aparece en primer plano
porque impide la calculabilidad indispensable propiciadora del
cambio. De allf gue Weber sefiale que "el cafédcter arbitratio de
la forma patrimonial de dominacién que impide del desarrollo del
capitalismo industrial privado, constituy6 el mofivo de su debi-

lidad desde el punto de vista politico" (16)

El centralismo del Estado Patrimonial, la subordinacién
de la sociedad a criteriosiestatales y la conSecuentezdebilidad
polftica y econémlca de los dlferentes sectores, son factores

que 1mp051b111tan el desarrollo de un 51stema capltallsta moderno,

auténomo Yy suf1c1en

(16) WEBER, EccnomIa §r§ddiédad, p.“8371 t




" Platén daba gracias a Dios
por ser griego y no bédrbaro...
Los unos estaban dotados para
las letras y las ciencias, los
otros para la guerra..." : .

¥

BODINO.

" Cuando los salvajes de Luisiana
guieren una fruta cortan el &rbol
por el pie y la cogen. He aqui el
gobierno desp6tico"

MONTESQUIEU.



CAPTITULO V

IA CONTRAPOSICION ORTENTE-OCCIDENTE
IN EL PENSAMIENTO POLTTTCO-CIASICO.
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-Qﬁé}esperamos reénidos en la plaza?

- Aﬁibsiﬁérbaros, que hoy llegan.

£ 0

[a0)

[

e

Por qué hay tal marasmo en el Senado?
Por qué los senadores lo legislan?

Es que hoy llegan los Bdrbaros.
Qué leyes votardn ya los senadores?
Cuando lleguen, los Bdrbaros harin las leyes.

Por qué nuestro Emperador, en pie desde la aurora,
esta bajo un dosel a las puertas de la ciudad,
coronado y solemne?

Es que hoy .llegan los B&rbaros ,
y el Emperadorse dispone a recibir a su jefe;
le ha hecho preparar un pergamino

donde lo otorga tftulos y honores.

Por qué nuestros dos cbnsules y los pretores
lucen hoy sus rojas togas recamadas?

Por qu& se adornan con brazaletes de amatista

y sortijas de brillantes esmeraldas?

Por gué empufian sus bastones

preciosos, finalmente cincelados?

Es que hoy llegan los Barbaros

y estos bellos objetos deslubran a los Bdrbaros.

Por qué nuestro hébiles retdricos
no perdonan con su habitual elocuencia?

Es que hoy llegan los Birbaros
Ellos no aprecian ni las bellas frases

-'ni los largos discursos.

[L R

Y por qué subitamente, esta inquietud y tuibacién?
Cudn graves se han vuelto los rostros !

Por qué las calles y las plazas se vacian de pronto
y por qué vuelven todos a casa con aire sombrio?

Es gue ha cafdo la noche y no llegan los B&rbaros
Gente llegada de la frontera
lo afirma: yva no existen los Bdrbaros

Y ahora ¢ que destino serd el nuestro, sin B4rbaros?
Esa gente era al menos una solucibn.

CAVAFIS,
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BTy R

Como hemos v1sto, para- Weber, la asociacibn patrimonial

politica {en 'sentido- ampllo) ’

l.- EL "estereotipadp",en
gos.

2.~ El esquema arbit”

al desarrollo de Occiden-
jOfieht51 £ieﬁe un
S dlfefentes al de Occi-
dente. En Occidenfe}t¢0p ;la'aproplac1on de cargos,

el poder sefiorial (espe t co) sevde51ntegra, en

Oriente, no habieﬁd@ aprop

riedad del sefior.

Lejos. ’det s'e

Orlente, Asia) ‘esta ya presente en los textos m&ﬁ antlguos del
pensamiento social cldsico. Ia conceptualizacién weberiana de
patrimonialismo patriarcal pertenece a la tradici6n politica eu-
ropea que liga el concepto de despotismo con su proyeccién sobre

el Oriente.

{ 1) La oposici6n Oriente - Occidente esta presente en muchos escritos de
Weber y no wnicamente en su tipologia de la dominacién. Esta se mani
fiesta claramente en sus trabajos scbre las religiones: Ia diferen -
cia histdrica decisiva entre la religiosidad de salvacifn oriental y
la occidental oonsiste en que la primera desemboca en la contempla -
cién y la Gltima en el ascetismo. Vease "El Problema de la Teodicea"
en WEBER, Economfa y Sociedad, p. 435. Consultese también, Sociolo -

redomlna la: arb1tra1~-
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e anabordado cl
| é"gﬁﬁiérno pé:

7 fectamente legitlma en’ cuanto P e eAthif{ééagjéirdﬁhs—
tanc:.as de 1ugar y de naturaleza de:los: pueblos que hab:.tan las
g,,randes‘ ‘comarecas de Asia -»k"J‘.os b :os‘," pdra los griegos.”

" 1.- 10S GRIEGOS

En La Repﬁbllca' Platén desarrolla el concepto de tira

nfa como la estructur ;,]’,,Ven comparaci6n con las otras cua

tro formas de gob:.ern

ristocracia, timocracia, oligarquia y
democracia) =~ "Es ‘ ‘ do
mis desventurado

nds venturoso q

troduce as:

La tiranfa se establece contra la volruntad de ids- ciu-

gia de la Religifn Ia Etica Protestante y el Espiritu del Capitalis-
mo, WEBER analiza el desarrollo de las ideas religiosas y sus respecti
vas concepciones del mndo haciendo varias comparacicnes. Simplifican
do y esquematizando, se puede afirmar que-estas camparaciones llevan
a dos distinciones bdsicas: entre el racionalismo oriental y el racio
nalismo occidental por wn lado, y entre el racionalismo occidental y
el racionalismo modexrno occidental por el otro. Las diferencias entre
el racicnalismo oriental asidtico y el racionalismo occidental estan
ilustradas fundamentalmente con la comparacién entre la tradicién In-
dia y China y la tradicién Judeo-Cristiana. En el Hindusimo, el Budis
mo, el Confucianismo vy el Taoismo, a51 como en el Cdstianismo, los
pasos y dirveccimes de la conducta ético - religiosa aparecen en la
forma de huida del mundo, adaptacién al mmndo, daminio del mundo. La
diferencia entre el racionalismo occidental y el racicnalismo occiden
te moderno se puede percibir comparando la tradicién cat6lica con la
tradici6n protestante. Vease WOLFANG SCHLUCHTER. "The Paradox of Ra-
tionalization: on the Relation of Ethics and World" en Max Weber's ‘Vi-

si6n _of History, p. 19

( 2) PLATON, "La Reptblica o de le Justo" en Didlogos, Editorial PorrGa, S.A.
México, 1970 p. 591,




it

. dadanos y por lo tanto es: un tlpO de poder ilega e

El que detenta el poder lo ejerce 31n tener dere
porgque es un usurpador, o porque goblerna sobre pueblos
como si fueran esclavos. La forma més propia de tlrania,'éé:aqug
lla en la que el sefior domina sobre "mejores o iguales" y por lo
tanto el poder se ejerce contra el deseo de les stbditos ya que
ningun hombre libre soportarfa de otra forma un dominio similar.
En cuanto degeneracifn de una monarcgufa legitima y legal, la ti-
rania no tiene un lugar hist6rico y geogrdfico propio simo que
puede darse en cualquier tiempo y lugar. Toda monarquia puede v;

ciarse y degenerar en esta forma. corrupta de gobierno.

En cambio, el despotiém‘ iétiCéf— o monarquia bdrbara-..

es un reinado sobre pueblos na ente esclavos que se implanta
a través de un tenden01a natural a'la servidumbre de las ciudada-
nos. Se ejerce scbre su;etos‘que sg,someten voluntarlamente al po
der¥ absoluto y arbitrario. E1 despotismo es a forma de gobierno. .
hist6rica y geogrdficamente bien determinada :que corresponde a
condiciones precisas de tiempo y de lugar Debldo a esto -y por

mds desfavorable que pueda ser el ju;010‘que sobre ellas se tenga'

pertenece a la lista de formas puras y no corruptas de gobierno.

Advirtiendo que "no es lo mismo el sefiorio despdtico gue

'o:son ‘tampoco idénticas todas las formas de

el polftico asi:como

gobierno" (3)V;:f‘

Aristdﬁéles: e reflere a las monarquias que existen én

los pueblos béfbéfbs senalando que.

( 3 ARISTOTELES; Polftica Libro I, cap. II; Editorial Porrfa, México
1982, p. 1637
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" Bl poder que hay en todas ellas asemejase al de las
tiranias, s6lo que gobiernan de acuerdo con la ley
y son hexditarias; pero camo los bérbaros son de ca
rdcter mds servil que los quegos, vy los asifticos
mds que los europeos, soportan sin las menor queja
el gobierno despStico. Por eso san estas monarquias
ciertarente tirdnicas, peroson estables por ser he -
reditarias y ajustadas a la ley..." (4)

)

En conclusién, segtn Arlstdteles, el despotismo es la

forma de gobierno que tiene las 51gu1entes caracteristicas. {5

1.-

La relaci6n entre gobernante y gobernados es similar ala

relacibfn entre patrén y esclavos.

Se forma generalmente entre los pueblos barba;p§ ‘1ééi5£icpsg

considerados naturalmente esclavos.:

Tiene una base legal vqluntérla,déjpddér;“

A pesar de la base legalfvdiﬁntarié}”él,poder se ejerce de ma=
nera tirénica y

Esta basado, ademds de en la ley, en una sucesifn hereditaria
(gque se mantiene a gracias a la aceptacifén voluntaria de los

pueblos y a su naturaleza servil).

( 4) 1bid, libro III; Cap. IX, p. 214.

-

( 5) Para este resumen, ademds de Ta Polifica de AristSteles, se utiliza -

ron los textos de ROGER BARTRA, BEL yodo de Produccidn Asiftico; Edicio




2. LA VISION DEL IMPERIO OTOMANO® MAQUIAVELO Y

Inspirada en"‘la'a:poxim'ac 6n del poaé'rio ﬁur’cb, 'la 6posi

cién Oriente - .Occidente‘adqu dlmensién eri el pen-

samiento polfitico moder’no':(:';on enacer de la teoria politica en

la era del Renacimiento.

En la Italia de principios del siglo XVI, Maquiaveld es
el primer tebrico moderno que utiliza al Estadc Otomano como an~-

titesis de la monargquia europea:

", .. Todos los principados de que se gquarda memoria
han sido gobernados de dos modos distintos: o por
un principe que elige de entre sus siervos, gue lo
son todos, los ministros que lo ayudaran a gobernar,
0 por un principe asistido por nobles que, no a la
gracia del sefior, sino a la antiguedad de su linaje,
deben la posicién que ocupan. Estos ndbles’tienen
Estados y sfibditos propics, que los reconocen por
gefiores y les tienen hatural afeccifn. Mientras que,
en los Estados gobernadss por um principe asistido
por siervos, el principe goza de mayor autoridad:
porque en toda provincia no se reconoce scberano si
no a €1, y si se obedece a otro a quien ademés no
se tiene particular amor, s6lo se lo hace por tra-
tarse de un ministro y magistrado del principe.

Ios ejemplos de estas dos clases de gobierno se ha
1lan hoy en el Turco y en el rey de Prancia..." (6 )

De alli gue Maquiavelo, sostenga que, por: su unidad mo-
nolitica con respecto al principe, los Estados Asidticos sean --
mds dificiles de conquistar, pero por los mismos motivos—concre-

tamente la ausencia de pugnas entre los nobles - es m&s facil con

nes Era; 1974; pp. 21-22 y de NORBERIO BOBBIO, "Despotismo" en Diccicna= -~ -
rio de Polftica ;5 XXI Editores México 1981, tamo I p. 541-543, L

(6 ) MAQUIAVELO, Op. Cit; pp 40-41



,servarlos En un’ Estado Europeo 1as lntrlgas de la aristocr&cxart

fa0111tan la conqu

;se:vac;dn.

' Sesenta afios ‘después Bodino desafrrolla -

europeos’ . -

en Francia una comparacién politi
que representan la soberania

despotismos esencialmente ex

que se llaman respectlvamente senorlal real y tlrénlca. Estas

modalldades no se definen poxr la forma de acceso al trono sino
por los distintos modos de goblerno de un mismo tipo de poder (el

poder regio concentrado en una sola persona):

" La monarquia real o legitima es aquella en la que los
stbditos obedecen las leyes del monarca y el monarca
las leyes naturales, gozando los sbditos de la liber
tad natural y de la propiedad de sus bienes. La monar—
‘quia sefiorial es aquella en la que el principe se ha
heche senor de los bienes y de las personas por el de
recho de las armas y wma buena 1id, gobernandp a los
stbditos como el padre de familia a sus esclavos. la
monarguia tirfinica es aquella en la que el monarca,
menospreciado las leyes naturales, abusa de las perso
nas libres como de esclavos v de los sfibditos ocomo de
los suyos propios..." { 8)

( 7 ) Bodino concibe tres estados o clases de Repfblica que se Qefinen en fun
cién de quien(es) ostentan la soberania. y que son: la monarguia, la
aristocracia y la democracia.”.. Se denamina monarcuia cuando la sobera-
nfa reside, en un sola persona, sin que participe en ella el resto del
pueblo; democracia o estado popular, cuando todo el pueblo o la mayor
parte, en corporaci€n ostenta el poder soberano; aristocracia cuando la
parte menor del pueblo ostenta la corporacién de la scberania y dicta
la ley al resto del pueblo sea en general o en particular...: J.S. BODL
NO,; La Rep@blica, Libro Segundo, cap. I, AGUIIAR, Espafia, 1976, pp. 75-76

{ 8 ) 1bid, Libro Sequndo, cap. II, p. 82



no es lo mismo tratar comogesclavés:‘
mo esclavos a los hombres 11bres.,(  A
despStica como la tir&nia se dlstlnguen luego de la monarquia real
porque »  ésta, a dlferenc;a de la ‘primera, no reina sobre los es

clavos y, en contraste con,la segunda, no trata a los libres como

esclavos).

" 8i se mezcla y se confunde estado senor;al y tlrénlco,

ne podré tampoco dlStanU1rse entre el"usto enemlgo 'y el ladrén,

'ientre el principe justo y el'b ndolero Mtre,la‘guerra justamen-

te declarada y la fuerza 1n3usta e:ié misma forma en que

"El padre de familia es sefior de esclavos y se apodera de sus
bienes", es razonable que "un princ1pe soberano, tras haber venci
do a sus enemigos en buena y justa ‘querra, se convierta en sefior

de sus bienes y personas en virtud del derecho de guerra y gobier

ne a sus stGbditos como esclavos”.( 10 )

Ademds de la habitual asimilacién del poder despdtico’a
la relacifn entre patrén y esclaﬁos, las definiciones de Bodino
muestran una motivacién de este tipo de relacién completamente di
ferente a la tradicional. En contraste con Aristfteles, para Bodi
no, el cardcter servil de los pueblos no es la causa sino la con-
secuencia del despotismo. Desde esta perspectiva, el fundamento
de la monarquia sefiorial es unicamente la conquista como "gquerra

Justa", (11 )

( 9 ) Ibid, p. 84
{10 } Ibid, p. 82-83
(11 ) Vease N. BOBBIO Op. Cit. pp. 544-545



A pesar de las dlferentcs :mterpretacioncs sobre los

origenes del despotismo y de lasobservacxones que se hacen el

quinto libro de La Repﬁbllca en el sentido de que "no existen 1i

mites fijos que nos permltan distinguir entre oriente y occiden-
te" (12 }J, en Bodino continda — y permanecerd viva en el iaensamiex_'l_
to polftico de los siglos sucesivos - la contraposicién entre los
paises extraeuropeos sujetos habitualmente a regimenes despSticos
¥y los paises europeos que son. inmunes a ellos:
" pPrincipes y pueblos, dulcificados poco a poco de

humanidad y buenas leyes,sflo han conservado la

sombra e imagen de la monarqufa sefiorial, tal co .

no se practlcaba antiguamente en Persia y en to-

da Asia superior... Los pueblos de Europa, més

altivos y guerreros que los de Asia y Africa, no
toleraron nunca las monarquias sefioriales." ( 13)

Otro rasgo caracteristico y clasificante del despotismo
oriental sobre el que Bodino insiste es la duéacién. "las monar-.
guias desp6ticas han sido grandes y muy duraderas; asi las anti-
guas monarquias de los asirios, de los medios, de los persas, de

los egipcios y ahora de los etiopes gue es la mds antigua monar-

gula de toda Asia y Africa..."

La raz6n de esta duracidn"‘esta,»_ segin Bodino, en la ple
nitud y totalidad del poder que hace serviles a los stibditos.-
En cambio, en la tirania los hombres libres y sefiores de sus bie
nes, dotados de animo generoso y nutrido de libertad y no degene
rado por la servidumbre, - se revelan contra un poder que trata

de someter y usurpar lo que les pertenece.

( 12 ) BODINO, Op. Cit., Libro Quinto, Cap. I, p. 171
( 13') Ihid, Libro Sequndo, Cap. I, p. 83



'3, EL PENSAMIENTO ILUSTRADO: MONTESQUIEU

Después de los planteamlen os’de Maqulavelo y Bodino, el

contraste tedrlco entre- Orlente y O‘ _d ‘e”segulr& presente en
dlferentes autores - acompanando el desarrollo del pensamiento social

y polftico hasta la era de la Ilustrac16n

A pr1nc1plos del siglo XVII en Inglaterra, Bacon subra—
ya que la dlst1n016n fundamental entre los sistemas europeo y tur
co es la ausencia de una arlstocrac1a hereditaria. "Una monarquia
en .la que no existe nlngunarnxbleza es’ 51empre un tiranfa pura y
absoluta, como la de los turcos, porque la nobleza modera la sobe-

ranfa y aparte los ojos de}rpggbIO'de,la casa reall (14)

Dos decadas mis tafde;velArepﬁblicano Harrington: acent@Ga
los fundamentos econémicos del imperio otomano como linea diviso-

ria entre los estados europeos y turco.

A finales del siglo XVII, pasado el momento de esplendor
~del poderio otomano, el tema de la superioridad hist6rica de Euro-
pa se empieza a hacérVCén£réi'en la discusi6n sobre el Estado tur
co, mientras que los defecﬁos de éste se generalizan a todos los

grandes imperios de Oriente.

Este es el caso del médico frances Bemier quien después
de un viaje por Asia, destaca a la India de los mogolcs como la

versidn ma§ extrema de la Turquia. otomana.

( 14 ) FRANCIS BACON, The Essays or Counsels Civil and Moral, 1632, p. 72
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descrlpc16n del Estado’ turco.

Para“entonces, la expansién colonial europea ya habia

explorado practlcamente todo el globo. El alcance de los concep—'
tos iniciales derivados de«la especifica confrontacién en el Es-

tado otomano en los Balcanes se extiende en una manera similar a

los confines de China e incluso mids alli.

Después de los grandes viajes de descubrimiéntb yfcon—

quistas, la Ilustracidén puede ya abarcar mentalmente:-a:todo el

planeta y ofrecer asi una formulacifn general y sistemitica de la -

conexién entre la categofia de "despotismo" y las formas de domi

nio extraeuropeas.

Montesquieu emprende esta tarea al formular . una madura

.

conceptuallzacléntedrﬁxa del "despotismo orlental". En El ESEIrl-

tu de las Leyes, el tema es tratado, por prlmera vez, con gran am.

plitud y cuidado.

Profundamente influencia Easiduo lector

de Bernjer Montesquieu hereda de's predecesores los axiomas bd
sicos que la filosoffa politip" abia utilizado para ca-

racterizar a los estados asidt

antecesores - Montesquieu

Sin embargo a-di

se opone_ rotundamente a conside espotismo como monarquia.

_Fdiciones, MSxico 1980,

( 15) PERRY ANDERSON, El Estado Absol tlsta,
pp.- 408-410 g

16) Ibid, pp. 477~478
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mo-. alcanza .

la_monarquia v la

Qntesquieu ve en

el despotismo una fo yé"ho solamente

spe e {'_de género de mo

) c1én a leyes preestablec:.das,, 1a del despotismo es_que ‘uno 50}9:,“39__

bierne segfn su voluntad y sus caprichos.

( 17 ) MONTESQUIEU, El Espiritu de las leyes, Editorial Parrﬁa Méx:.co, 1985
Libro Undécino, capitulo IX, p. 11

( 18) Ibid, Libro Tercero, capitulo primero, p. 15
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mledo, micntras el mon‘ir ,
la v:Lrtud. "Camo la” VIRTUD en un
narquia, es necesar:.o de1 TEMOR e
esta clase de gob:.erno, la v

ta serfa pellgroso. (_19.1)

) Ademds. de la natur;

: pét:.co, cons:.deramos

actor que puede oponerse al
os del soberano "... los manda-

"fuérza que los mandatos del prin

cipe, como dados paﬁ ‘:.,pe__a;l mismo tiempo que para los

sGbditos..." (20 ) -

La religién eé:“la jﬁpiga} autoridad que puede templar los
excesos de la crueldad 'c';lel*p.rin"qiéer y del temor de los stbditos.
Pero su esencia es tambiéh pasional porque en el despotismo la
propia religién es despbtica: Es un temor afiadido al temor.

"En los Estados despGticos, la religitn ejerce més

influjo que en todos los demas: es un miedo més
afiadido a tanto miedo. Los vasallos que no se cul

dan por el honor de la grandeza y la gloria del
Estado, lo hacen por la fuerza y por la religién..." (21

(19-) -Ibid, Libro Tercero, capitulo IX, p. 20
(20-) Ibid, Libro Tercero, capftulo X, p. 21

(21 ) Ibid, Libro Quinto, capitulo XIV, p. 42
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,pgsgidéjlasrgdstGMbrés suple la

e ﬁb-que éi gobierno despétioco tiene
éjéfde sobre "pueblos timidos ig-
: uales "no hacen falta muchas leyes".
"Todo gira en’ torno a unas cuantas ideas ... No hay para qu¢ dar
leyes nuevas". ( 22) ’

En cambio, el papel de ias costumbres es$ trascendental. Una de
las m&ximas fundamentales de los Estados despbticos es que, si se
quiere evitar-la revolucién, deben mantenerse las costumbres. "Co-
mo en estos estados puede decirse que no hay leyes, sino costum -

bres y modales, bastaria cambiarlos para trastornarlo todo". (.23)

4.- En los Estados desp6ticos hay -una lgualdad dentro de una si =
fuaci6n de esclavitud generallzada. '1'"'1'q,: :

El despGtismo no nece51ta nia los “grandes de sangre", ni a
_los "grandes de bienes“; no hay privilegios de nobleza, ni bienes
hefeditarios. Es un reinado de la extrema igualdad gque rebaja a

los sfibditos a idéntica uniformidad.

Puesto que ni el honor ni la virtud son los principios del go
bierno de los Estados desp6ticos "siendo en ellog todos los hom-
bres iguales no pueden ser preferidos los unos a los otros; siendo

todos esclavos no hay para~ninguho distincién posible..."

5.~ La educacifn es de carécter Seerl

'sta en relac16n a su pr1n01 -

‘pio, y por lo tdﬁﬁo‘ U ob

{ 22) Ibld, p.‘4l
( 23) Ibld, ‘Libro: Declnonono, capitulo XX, P 202



6.- Hay c:Lertas cond1c1ones geogrdflcas que determ:man las p051

bllldades de la ex:Lstenc:La de gob:.ernos despétlco

El despotlsmo reina’ generalmente enilos: climasg célid_osby en
los lugares de grandes llanuras. Es el

de las extens.;;.ones extremas, bajo ,un,,c;e}lo_‘ ardiente.

7.- Bl Estado desp6tico es caracterfstico de los iinperios.

" 5i es propiedad natural de los Estados pequefios el
ser gobernados en reptblica, de los medianos el ser
lo en monarqufa, de los grandes imperios el estar
sametidos a un despota, he agui la consecuencia que
se deduce: que para conservar los principios del go
bierno establecido, es necesario mantener al Estado
en la magnitud que ya se tenfa, pues wn Estado cam—
biard de espiritu a medida que carezcan o menglen
las dimensiones, que se ensanchen o estrechen sus
frontera." { 24)

8.~ Los Estados desp6ticos son un obstdculo para el desarrollo

del mercado. Las operaciones comerciales son limitadisimas. Un mer

cader no puede hacer negocios dado ‘que las leyes comerciales no
.

_se cumplen, se reducen a formalidades de simple policia.

9.4 En los Estados despétlcos, muchos agradecn,mlentos y pet1c1o—,

nes se efectuan por medlo de. obsequ;\.os o retr:.bu01ones en dlnero."--"m— e

Es de uso comfin, en todos los paises despéticos, el-hacer, re-

galos a los reyes:

" In wa replblica, los preseptes son wa cosa repugnante,
porque la virtud no tiene nécesidad de ellcs. En wa mo
narquia, el honor hace mis odiosas afin tales ofrendas.
Pero en un Estado despbtico, no existen el honor ni la
virtud , por lo que todo se hace mirando a la utilidad
y a las camodidades de vida". ( 25)

( 24 ) Ibid,Libro Octavo, capitulo XX p. 84

{ 25 ) Ibid,Libro Quin{;.o, capftulo XVII, p. 46



,recompensas del principe no pueden ser: 51n0 en, dlnero

‘res v1olan su prlnc1p10, el goblerno despétlco, en cambio

be a su v1c1o 1nterno.r'~

Estados despétlcos es la esperanza de blenes‘

narquia, el soberano otorga dlstin01ones, en una rep4 
testlmonlos de virtud, pero enun régumaldespétlco,la

L

de compensar es otorgando satlsfactores econﬁmlcos.'

10.~- Por . las anteriores daracteristicas el gobiérho}degpdticoaj,z

es. corrupto por naturaleza.

Los deméds goblernos perecen porque los accxde

vli - .Como ya senalamos, el d rpotlsmo tlene una proyeccidn sobre: - -

el Orlente, Es el goblerno de los turcos, los,persas, el Japén,

China y la mayoria de los paises a515t1cos:

" En Europa, la estructura natural del suvelo forma di
versos y numerosos Estados, no muy extensos, en los
cuales, sin perjuicio del Estado, pueden regir las
leyes.."

" ... en Asia reina, al contrario, in permanente espiritu
de .servidumbre , en ning(in momento, en ninguna historia
del pais se encuentra un solo rasgo que denuncie wn al-
ma libre; jamds se verd allf mis egoismo quewel de la
sexrvidutbre." (26 )

La concepciSn de despotismo en Montesguieu y otros teb-

ricos franceses es criticada por varios orlentallstas de su épo—”
¢ T

( 26) Thid, Libro Decimoséptimo, capitulo VI, p. 183
{ 27) Vease BARTRA, Qp. Cit. p. 26 y ANDERSON, El Estado Absolutista pp 479-480
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esfbuna J.dea poli‘.tlca que como "mal abso

a oc16n limlte de lo politlco como tal.:

AL zé‘eferirse al gobierno desp6tico Althusser sefiala:

“Estd bien claro que Montesquieu ha querido represen
“tar'en esta figura del despotismo algo nuy distinto
del Estado de los reginenes orientales: La ABDICACICN
DE IO FOLITICO. Este juicio de valor explica su para
doja. En efecto, siempre se esta en el lfmite de cen
sukrm:elcbsgﬁnmncxmounxﬁgumm QUE NO EXISTE,
que es la tentacifn y el riesgo de otros regimenes
corrompidos; y sin embargo come un regimen QUE EXIS-
TE que incluso puede CORFOMPERSE (auncque corrampido
por esencia), jamds cae en la corrmupcidn extrema. Es,
sin duda la suerte de todo extremismo reprobado: con-
viene presentarlo camo real para inspirar horror". (29 )

Desde este punto de vista, mds que un régimen ( o reqgi

menes) existentes el despotismo es una amenaza que aCecha~a otraﬂlr

forma de goblerno de su tlempo la monarquia. El despotlsmo es

‘allzada. Es una advertenc1a que

7(25)5ibﬂi’p .

11
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4, . LA ECONOMIA INGLESA

“IA” FILOSOFIA ALEMANA. '~

hes g D : : : [

Co v e o ot . :
Mientras el pensamiento:de.la:IlustraciSn en Francia
F B G T . . B

hace hincapié en el aspecto polftico del despotismo oriental, la

economia inglesa se interesa en estudiar los resortes econémicos

de las sociedades orientales.

Después de Montesquieu, Adam Smith es, probablemente,
el pensador que da el siguiente paso importante en el desarrollo
de la oposicibn entre Asia y Europa. Redefine el problema como
un contraste entre dos tipos de ECONOMIAS dominadas respectiva-

mente por diversas ramas de la produccién.

Smith sefiala la importancia del impuesto territorial pa
ra la sobrevivencia de Estados Orientales directamente interesa
dos en la mejoria pGblica de la agricultura. Postula una nueva co-
rrelacifn entre el cardcter agrario de las sociedades de Asia y
Africa y la funcibn que en ellas tienen las obras hidriulicas de

regadio y transporte.

El siguiente economista ingles que desarrolla un andli-
sis original sobre la situacién de Oriente es Richard Jones. En
un intento por analizar la tendencia de la tierra en Asia ( en el

libro llamado ESSAY ON THE DISTRIBUTION OF WEALTH AND THE

OF TAXATION, 1831), Jones afirma que el fundamento inquebrantable

del despotismo en el mundo oriental es la dependencia universal

del trono para conseguir los medios de vida.



Dos décadas.més: tarde,

narquias\que han ocupadoflas llanuras c‘le Asia dcsde tiempos mme'

moriales", John Stgg:t M.‘L toma la concep016n de Sm:n.th ‘sobre

los Estados orientales:

>a rocunadores de obras hldr&ullcas. ¢ 3}0 I

:Lnteresado en “las extensas no, =

,Lo’»s*ap_qrt__esrxde,'estos economistas contribuyen a -una-nue- .’

va categorizacién ‘del despotismo oriental.

" I3 econanfa inglesa no solamente destierra el deter—
minismo geogréfico del pemsamiento politico francés,
sino que ubica a las formas asidticas camo wna etapa
del desarrollo econ@mico de la sociedad.Stuart Mill
expresa can gran claridad esta nueva manera de abor-
dar el problema; pera Stuart Mill existen las siguien
tes etapas del desarrollo: ESTADO SAILVAJE, donde la
caza y la pesca son la base del sustento; ESTADO PAS-
TO O NOMADA, en los que los hombres no viven del
producto de la caza, sino de los productos de anima -
les domesticados (leche y sus derivados) asi como el -
mismo crecimiento anual del rebafio que les proporcio-
na came suficiente; ESTADO AGRIQOIA, en donde la ba-
se econdmica esta constituida por el cultivo de la
tierra..." (31)

. Por otro lado - y contemporaneamente a los estudios de

_,Jones Hegel estudia profundamente a Montesquieu y Smith. En la

Fllosofia de 'la 'Historia, el pensador alemén reafirma la mayor

nocioh*v. sobre despotismo asidtico expresadas en El-

‘ 'Espirltu de las Leyes. Considerando como un "podér sin rangos in-

termedlos“ el despoth.smo se desarrolla en proporciones asombre -

sas en Oriente donde es "la forma de gobierno estrictamente apro

piada al amanecer de la historia" (32 )

Hegel,tgm‘ :,tégo:rias de Montesquieu y las coricei)’iﬁgf_-

liza comoméméﬁEd' ivos del desarrollo hist6rico:. ===~

( 30°) ANDERSCN, El Estado Absolutista, pp. 481-486

( 31) BARTRA, Op. Cit,p. 30

( R) HEGEL; The Philosophy of History, Londres 1878, p. 270, Citado por
ANDERSON, Op. Cit, n. 482
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" Oriente sabfa y sabe solamente que unoc es libre,
el mundo griego y romano que alqunos son libres,
el mundo germfnico que todos son libres. Por eso
la primera forma que vemos en la historia del mumn
do es el despotismo, la sequnda es la democracia
y la aristocracia, y la tercera es la mmarqufa" (33 )

-

Hegel divide la historia universal en cuatro mundos:::
(Y B T o O

el ORIENTAL, el GRIEGO, el ROMANO y el GERMANICO.

en. uno sélo el soberano

51, ha01a mediados del SLglo XIX y han’ desarrolla-

”do una serie de concepciones comunes acerca de los sistemas poli

ticos Yy soc1ales en Asia, un conjunto de ideas compartidas por va

rios autores europeos y agrupadas bajo el designio de “"despotismo

oriental".

Interesado en los antecedentes del concepto marxista de

"modo de produccién asiftico®, Anderson hace un listado que resume

estas nociones: ( 35 )
Propiedad estatal de la tiexrra ~“Hel B=-3 M-2 J
Inexistencia de barreras juridicas B-1 B-3 M-2
Sustitucibn del derecho por la religién M-2
Ausencia de la nobleza hereditaria ‘ M-1 B-2 M-2
Igualdad social servil M-2 H-2

( 33) Citado por BOBBIO, Op. Cit, p. 550

( 34) HEGFL, lecciones sobre la Filecsofia de la Historia Universal, 2 Tomos,
Revista de Occidente, 1953 p. 214

( 35) Hy, Harringtan; Hy, Hegel; Bl Bodino; B,, Baoon; By, Bernier; My Ma-
quiavelo; M X Montesquieu; M 13 Mill; S Smith; J, Jones. ANDERSCN,
El Estado Absolutlsta p. 487
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Comunidades aldeanas éisladas' R H-2
Predominio agrario sobre la industria S B-3
Obras pidblicas hidrdulicas S ‘M-3
Medio climitico térrido '  M-2 M-3

Inmutabilidad hist6rica M-2 H~2 J M-3 -

- 1

Despotishio Oriental.

Si hacemos una comparacién entre &stas ideas con las que
Weber utiliza en 1la dominaéién patriarcal y patrimonial podrfamos
observar que, las primeras siete le son comunes. aungue con cier-
tos matices importantes (recuefdese gque estatabla resume a dife-
rentés autores) : Existe una propiedad estatal de la tierra que en
tra en conflicto con los propietarios locales; la tradicién da, a
la substitucién del derecho como fuente de legitimacién, una alter
nati&a mds amplia que la de la religién; si bien es cierto que
existe una nobleza (qué es precisamente la que entra en conflicto
con el principe), el cardcter de la dominacidn patrimonial es "més
pufo“ entre mds centralizado sea el poder. Weber no presta espe-
cial atencién a los factores clim&ticos. Consideramos que Weber no
comparte la nocién dg "inmutablidad hist&6rica" puestc que considera
que la dominacién patriarcal y patrimonial tiene un cardcter ines
table producido por la lucha entre el poder cent;al y los poderes

locales.

5. EL MODO DE PRODUCCION ASIATICO.

1e30 problema de la dlferenc1ac16n entre Oriente y

: Occ1dente tamblén es rescatado por el pensamlento marxista.



Influ:Ldos por l s 3 ’ 'qé'BEirpiEI?.(35)Montesquieu, Jones,

Stuart! Mlll y Hegel; Marx ngels: esefvan el concepto de feuda

lismo para el anélls' iéﬁ;y:buscan un modelo es-

pecifico para el estudio d istemas socioecondmicos de pai-

ses como Indla
: L

Elzét’ ahiéntd dévias;granaes civilizaciones

no europeas,] 1ncapac1dad para evolucxonar hacia el capitalis-

mo, . se expllcan e, func16n de un "modo de producc16n asidtico" -
categoria que apareqe dlsemlnada en los diferentes trabajos de
Marx y Engels*Y‘qﬁé‘se utiliza alternativamente con otros termi-

© nos como “despotlsmo orlental" "soc1edad a51&t1ca" !'sociedad

orlental", etc.

Segﬁh'MarX,lel ééi§¢£e 1ar % ebe a
la fndole peculiar'deﬁlé un' gobierno
central organizador de o or encima de una

ficientes que in-

deméstico:

Ergels,Marx escribe que:

(36) En una carta a Engels fechada el 2 de junio de 1853, Marx da cuenta de
las reflexiones que le suscito la lectura de las memorias de Francois
Bernier: “Bernier afirma, miy justamente, que la base de todas las for
mas del régimen en Oriente (habla de Turqufa, Persia e India) se encuen
tran en la AUSENCIA DE PROPIEDAD PRIVADA DE LA TIERRA. Aqui tenemos la_
verdadera llave del cielo oriental", Citado por IGNACY SACHS, "Una nue-
va fase de la discusidn sobre las formaciones histSricas" en El Modo de
Produccidén Asiftico, Grijalbo, M&xico, 1969, p.73
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El caricter cstacionario de Asia se explica plenamente
por dos circunstancias interdependientes: 1) las cbras
ptblicas eran cosa del gobierno central; 2) ademds, to
do el imperio, sin contar las pocas y grandes ciudades,
se dividia en AIDFAS, cada una de las cuales posefa wna
organizacién carpletamente separada que formaba wn pe-
queno mundo cerrado... No creo que pudiera imaginarse
cimiento mds sdlido para el estancamiento del despotls- -

mo asidtico ". (37 )

Marx considera gue la base del despotlsmo orlental,esta

precisamente en la existencia de las diferentes comunldades. Des]"

de de una perspectiva eurocéntrica. Marx justifica la mtrom: -

si6n britdnica en la India:

"... Por muy lamentable que sea desde un punto de vista
humano ver camo se desorganizan y disuelven estas deca
nas de miles de organizaciones sociales laboriosas, pa
triarcales e inofensivas; por tristes que sea verlas su
midas en un mar de dolor... No debemos, olvidar al nus
mo tiempo que esas idflicas commidades rurales, por
inofensivas que pareciesen, canstituyeron siempre una
s6lida base para el despotismo oriental; que restringe
ron el intelecto humano a los lfmites més estrechos,
convirtiendolo en mn instrumento sumiso de la superti-
ci6n, sametiendolo a la esclavitud de reglas tradicio-
nales y privandolo de toda grandeza y de toda inicia -
. tiva hist6rica..." ( 38}

Dadas las condiciones climdticas y las caracteristicas
del suelo en las grandes extensiones asidticas, la base de la
agricultura oriental es un sistema de  irrigacién artificial ‘que

L]

necesita de la intervencifn de un poder gubernamental responéa—

ble de la organizaci6n de las obras p&blicas. Estos sistemas de

( 37) Ki MARX y F. ENGELS, Selected Correspondence, citado por ANDERSON
El Estado Absolutista, p. 489

(38) K. MARX, "Sobre el Sistema Colonial" (Escrito publicado en el New
York Dayly Tribune el 25 de junio de 1853) en Scbre el Modo de Pro-
duccidn Asidtico, Edicicnes Martinez Roca, S.A., Espana, 1969, p.
B4,




s pueblos .asiiticos, "aparecen

El poder estatal centrallzador actua sobre las comuni-

[

dades recibiendo de estas Gltlmas el tributo necesario para sus
substistencia. Una parte del plustrabajo pertenece a la "colecti

vidad superior” que " en ﬁrtima instancia existe como PERSONA, Es

te plustrabajo se hace efectlvo tanto en: trlbutos como enh obras
;' 1'1'

comunes destlnadas a exaltar la'unldad del déspota real y de 1la

entldad trlbal

~io émiﬁénté*del'Sﬁelo'

Y aparece como--1a cond1016n de'la aprop1ac16n por parte de 1as co

; munldades y “las’ personas de 1os medlos naturales de producc16n.
"Para el 1nd1v1duo, la posesifn- de la tierra pasa por el doble in
termediario de la comunidad local, a la cual é1 pertenece y la cgf

munidad superior,'trahsformada en;prqpietaria". ( 40 )

asi, la. caracteristlca esenc1al;que distingue a este mo-

do de producc16n dcl feu gsenc;a de propiedad priva

da de la tlerra'" é;fdcnde Ia comunidad o el

Estado es propletarlo é;ta7in¢luso la palabra" terra-

teniente "en las lenguas w( 41y

( 39 ) XK. MARX, Ios Grundrisse,Elementos fﬁndanentales para la Critica de la
Economfa Politica (borrador), S XXI Editores, M&xioco, 1971 Tomo I, p. 436

( 40 ) GODELIER, Scbre el Modo de Produccién Asuatlco, Ediciones Martfnez Roca,
Espafa, 1969, p. 23.

( 41) F. ENGELS, Anti-Duhring,Editorial Grijalbo, S.A., México, 1975, p. 170



“Bri- las "soc;‘edades ox;\enta,les, "' lé\' UNIDAD OMINICOMPREN -

:por.enc:Lma !de las pequenas comunidades aparece cQ

mo- “el PROPIETARIO superior" o como el "UNICO PROPIETARIO":

-

'... Dado que la UNIDAD es el propietario efectivo y el
supuesto efectivo de la propiedad colectiva, €sta mis-
ma puede aparecer camo algo particular por encima de
las muchas entidades commitarias particulares y efec-
tivas vy, en cansecwencia, el individuo resulta en
ellas desprovisto infacte de propiedad, o la propie-
dad aparece mediada para €l por wna franquicia que la
unidad global - wnidad que se realiza en el déspota oo
mo padre de las muchas entidades commitarjas - ( otor
ga) al individuo por intermedio de la commidad parti=
cular..." ( 42 )

En el modo de producciOn as:.étlco la produccxén tlene un
carécter de autbsuf1c1enc1a no esta orlentada hacn.a el mercado,

el uso de la moneda

‘(42' ) 7’MARX, Gndrisse, Tomo I, p 435 - .

( 43) Segln Jean Chesneaux, "Marx estaba literalmente obsesionado, por el pro
blema del "estancamiento asiftico". Esta idea se repite constantemente
en sus escritos..." JEAN (HESNEAUX. "El Modo de Produccién Asiético" en
El Modo de Produccién Asidtico, Editorial Grijalbo, México, 1969, pp.61
62.

Por su parte, Perry Anderson hace wna critica a Marx sefialando que " la
ausencia de wma dinfmica feudal de tipo occidental en los grandes impe-—
rios orientales no significa que su desarrollo fuese inmévil o cfclico".
ANDERSCN. El Estado Mbsolutista, p. 512
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ra de la mayo" P

trof:.ado y el mosa:\.co de aldeas. ( 44)

( 43 ) Godelier apunta que esta disolucifn puede tomar dos formas:
a) Ia que conduce al modo de produccién esclavista pasando por el mo
do de produccitn antiguo: creacifén de sociedades que combinan la pro
piedad privada con la mercantil.
b) Procesos que, con el desarrollo de una propiedad individual, con-
ducirfan lentanente, de ciertas formas de modo de produccién asidti-
co a ciertas modalidades de feudalismo, sin pasar por el esclavismo
GOPELIER, Op. Cit, pp. 52-53

( 44 ) En wa critica a estos planteamientos Perry Anderson sefiala que la
insistencia de Marx y Engels en la importancia de las cbras ptiblicas
da regadio "era totalmente incampatible con su posterior hincapié en
la autonania y la autosuficiencia de las commidades de aldeas, ya =
gue la primera implicaba precisamente la intervencitn directa del go
biemno central en el cicle productivo de las aldeas, es decir, la an
tftesis m4s radical de su aislamiento e independencia econdmicas.



- se’ encuentran presentes e? las'dlferentes notas de Marx y Engels,

en. realldad en”'us obras no hay un- ana1151s ccherente y sistem§i

cio de la categoria“modo de produccldn aisdtico". Sus comentarias

al respecto ] SLrven fundamentalmente para profundlzar su inte-

1ecc;6n con la soci dad capltallsta, pero no para anallzar n1 1n o

como una de las cuatro cc raciones econdmicas de la sociedad -

-los modos de producciéﬁ;asiapico,'antiguo, feudal y burgués o mo- - -~

derno-. _ S T o

En 1899, en El Desarrollo del capit 1lsmo ennRu51a, (Quir

za su ohra més 1mportante), Le n , ond101ones,de'su'

pais en relac:l.dn al s:.stema as:.étxco yen* 9‘12,.:— : é”c’:n motivo de
la, revoluc:n.dn Chlna - admlte la "cualldad a.s:Lét:Lca" de la China

> tradlclonal .

Posteriormente, en una discusién con Rosa de Luxemburgo,

‘Lenin define el " despotismo asiftico" como una "totalidad de ras—

Asi pues, la cawbinacitn de un Estado fuerte y despétloo oo wna cammas al-
deanas iqualitarias es intrinsécamente improbable: polftica, social y econé-
micamente se excluyen el wo al otro. Siempre que surge un poderoso Estado
central, existe una diferenciacién social avanzada y wna campleja mavafia de
explotac:.dn y desigualdad que alcanza las mds bajas wnidades de producci6n.
Los dogmas de "propiedad tribal® o "oremal" v G "aldeas autosuficientes"
e preparan el camino a la posterior inflacién del niodo de produccidn
asidtico, no pueden sobrevivir un exfmen critico..." Anderson continua apun-~
tando que " La evidencia historica muestra de los grandes imperios orienta -
les de comienzos de la &poca moderma ~ los primeros por los que se interesa
ron Marx y Engels - aquellos que se caracterizaban por la ausencia de propie
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gos“ con caracterfistlcas écondmicas, pelfticas y socioldglcas es
peciales atribuye la gran estabilidad de estos sistemas a sus
peculiaridades patriarcalés precapitalistas, .al insignificante de
sarrollo de 1la producciénfde bienes de comercio y la incipiente

.

diferenciacgén de clase. |

we

5. El. DESPOTISMO ORIENTAL DE WIT'TFOGEL

Con algunas excepciones-como la reflexi6ﬁ‘poco sistemati

zada sobre el "modo de produccifn a515t1c0“5 du:ante el sxglo

XIX, el tema del despotismo oriental es. relatlvamente olv1dado

por los teb6ricos del pensamientos soc1al

La nueva divisién del trabajobal 1nterlor de ‘las ciencias

sociales~la economia, la antropologia, la geografia, la jurispru
dencia, la ciencia politlca,’la p51cologia y la sociologfa guedan
establecidas antes de acabérfél éiglo‘~ produce redefiniciones de

cisivas sobre el alcance'y Sibnificado del conocimiento.

‘Durante el periodoaforméﬁivo de la sociologia como ciencia
particular, la mayorfa de los estudiosos se muestran interesados-
en la revolucidn industriai Yy Ssus enormes consetuencias. Bajo la
influencia de la filosoffa de la historia y de la teorfa biolégi-~
ca de la evolucidn, los sociblogos tienden a generalizar la expe-
riencia de un mundooccidental en r&pida transformacién y a postu—

lar un curso unilineal y progresista del crecimiento social . El

dad privada de la tierra - Turquia, Persia y la India - nunca poseyeron lmpOE
tantes cbhras pdblicas de regadio mientras que aguellos que posefan grandes sis
temas de regadfo -~ China — se caracterizaban por la propiedad privada de la
tierra. Mas que coincidix, los dos temminos planteados por la cambinacitn de
Marx y Engels se oponen..." ANDCERSON, El Estado Absolutista pp. 506-507.




‘al (Comte) ‘o ha-

“Por otra parte con el surglmlento de la antropologia co
,mo dlsc1p11na que se encarga especxflcamente del estudio de las
soc1edades "exoticas" se crea todo .un cuerpo de espec1allstas que,

apoyados en conocimientos empiricos, analizan las dreas tribales

y algunas regiones de Oriente (déStacan particularmente los tra-

B bajos sistemdticos sobre la sociedad india‘que comienzan durante

- la dominaci6n brit&nica) . u 'a otro tipo de refle --

xi6n sobre la temética

Estas son alg ,as;de las razones que explican la ausencia

de alternatlvas teérlcas,en el campo de la soeiologfa politica, pa

ra el andi;sxs de‘las'socledadesQreCapxtallstas no feudales.

' ‘La‘problemética'no se retoma sino hasta principios del

51910 XX. Como ya hemos senalado, Lenln recupera la terminologfa

‘marx1sta para el anéllsls de la transformacxdn de Rusia, y Weber

desarrolla el concepto de patrlmonlallsm iro deisu;tipologia

' de la dominacién.

Posteriormente, ya en la segundafmxtéd‘dé nuestro siglo ~

] ademés de 1as controversias al ihterior del marxismo sobre la con-

¥ krvenlen01a y 1os limites del término modo de produccién asidtico ~

- ) : el estudlo sobre el tema que quiza ha causado la mayor polémica es



o alemdn Karl A.

We‘er.y~argumenta que las grandes c1v11lzac1ones orientales de

5'sarrollan». formas altamente centralistas y despSticas de adminis

tracidn burocrdtica como respuesta a las necesidades hidr&ulicas.
Estas filtimas son -tan importantes gue el autor utiliza frecuente-
mente el término sociedad hidriulica como sinénimo de despotismo

oriental.

' ngé'wittfogel, el poder desp6tico es un "poder totali-

enéflco" en el cual ni las leyes, ni los patrones de

antes”de la autoridad del soberano, El régimen se
‘CaréCte;;za{pQ by usenCLa de frenos constitucionales y controles

socialesvefica

En el Bstado despdtlco no exlsten centros independientes

de ~autoridad capaces de r- trln 1 el ‘oder central El mando del
autScrata no esta controlado efectlvamenterpor fuerzas extra-guber
namentales. "Los rcgimenes absolutlstas de la soc1edad hidrdulica

generalmente estas dirigidos por un sdlo-&ndlylduo en cuya persona

se concentra el poder sobre decisiones importantes" ( 46 )

{ 45) Durante los afios veinte, Wittfogel fue en experto de la Internacional O
mmnista en problemas asiiticos. Escribe numerosos ensayos scbre el Orien
te. En 1937 se refugia en Estados Unidos donde imparte clases de Histo—
ria de China y se convierte en mo de los elementos mds destacados del
grupo anticommista. ROGER BARTRA, El Mod de Producci6n Asidtico, pp.
41-42,

( 45 ) WITTFOGEL, Op. Cit, p. 132

%



controﬂ Ll

rencias.,f7

e3erc1endo crueldades‘ gener051dades

‘exce81vas (48lLa importanc;é“ﬁnlca de sus acc;ones y caprlchos
fhacen que los 1ndlv1duos que puedan influir: sobre el tamblén ad-~
quleran un peso excepcional. Este es el caso de su esposa y concu
';]blna, sus parientes y allegados, cortesanos, serv;dores, favoritos
etc.; bajo condiciones de autocracia despétlca todos. pueden, tem-
;poral e irracionalmente, poseer un poder exceéivo. Wittfogel des-
taca las oportunidades que tiene el despota para “hacer que sus nu

merosos parientes gocen de oportun‘d"d" as, de un status soQ

cial distinguido y de ventajas materlales Eltprinc1pe emplea

sus consanguincosen el gobierno)y s-oportunldades para

ascender a puestos de preemiﬁehbia

Ademds de los famlllares?del soberano, en.un nivel menos
elevado, los parientes de los altos funcmonarlos son 1gualmente

importantes:

{ 47) 1bid, p. 133

( 48) Sus crueldades significan que, sujeto a limitaciones fisicdsy culturales,
puede quebrar a quien quiera. Sus generosidades arbitrarias significan
que, sujeto a obvias restricciones econdmicas puede gastar prodigiosa-
mente y sin restricciones constitucionales de ningfin tipo, de allf el
esplendor proverbial de las cortes orientales. Ibid, pp. 346-347
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", .. Las sociedades hidrfulicas con wa propiedad

rural privada muy desarrollada, ofrecen a la hi -

dalgufa burocratica oportunidades optimas, aunque

en disminuciéh gradual, para vivir de la riqueza

familiar ahorrada. El refrédn chino de que wna fa-

milia puede subir de los harapos a la riqueza en

tres generaciones y volver a los harapos en las -

otras tres sigquientes describe la tendencia hacia

la riqueza declinante queen contraste con la hidal R
gufa feudal, caracteriza a la hidalguia burocra-— )
tica de la sociedad hidraulica..." ( 49)

Debido a estas circunstancias, Wittfogel considera que
las clases sociales se definen por su relacifn con este aparato
de Estado extraordinariamente fuerte, Con base en la lectura de

lo que al respecto dice en su-libro, hemos elaborado el esquema

adjunto. Sk

Como puede verse, en laV§§¢;édad‘h;dréul;¢a la-primera

s ‘superiores y

gran divisién es la de un grupo'déjiﬁd:Vid
j?fivilegiados y un orden de personas inféfipréS y»Subprivilegig
Vdas. Los beneficilarios del Estado son loskéobernantes, mientras
qué los gobernados, aunque formalmente’libres, no participan en
la estructura de poder. Al respecto el autor cita las observacio
 nes de Weber en el sentido de—que,ubajo;cgndiciones de poder bu-
rocrdtico supremo, la masa de la poﬁl&éién esta reducida al ni-

vel de los "gobernados" que se enfrenta a.una burocracia estra-

(49) Ibid, p. 355 -
(50 ) Ivid, p. 345



CLASES EN

LA SOCIEDAD|

HIDRAULICA -

SEGUN

LA RELA~ <
CION

CON EL
APARATO

ESTATAL

\
-

"

2)

2)

1)
2)

3)

1)

Y

3)

. : J ESTRUCTURA |
HOMBRES DELJ \porw oo
APARATO ES-| oo
TATAL
' | DESARROLIOS
GOBERNANTES HORIZONTA-
LES
\
SUBCLASES VINCULO
VINCULADAS | BASADO EN <
AL APARATO | EL PAREN-
| ESTATAL TESCO
N ~
" VINCULO BA |
, SADO EN ELJ
| ESTATUTO
| PREOFICIAL
PLEBEYOS PROPIETARIOS

GOBERNANDCS

,LESCLAVOS

‘GOBERNANTE Y CORTE

‘ALTOS FUNCIONARIOS

"J”CIVILES

L'MILITARES

: (( ESCRIBAS
SUBALTERNOS = ‘
B ’ AYUDANTES DOMESTICOS

SATRAPAS

PRINCIPES SOMETIDOS,

- 8ET -

CASA GOBERNANTE

HIDALGUIA BUROCRATICA (FAMILIARES DE ALTOS FUN
CIONARIOS)

PARIENTES DE SUBALTERNOS

SEMIFUNCIONARIOS SUCULARES- AGENTES COMERCIALES Y
FISCALES

CASI-FUNCIONARIOS RELIGIOSOS.FUNCIONARIGS DE LA
RELIGION DOMINANTE

PERSONAS QUE OCUPAN UN STaTys + PREOFICIAL

. ASPIRANTFS A CARGOS GRADUADOS Y SEMIESPECIALIZADOS

O NO PROPIETARIOS



do kb

i

X

-1

ingresos de tierras asignadas por el Estado; .

Ademds de los funcionarios, en 1os‘despbtismds h5y un.hé7f'v
meroso grupo de subalternos consituidos por estribas y'ayudaﬁ£éé ‘
domésticos. Los primeros tienen a su cargo el trabajo de tipo secre
tarial que se realiza en la corte, en el gobierno gentral y en las
oficinas provinciales. Los segundos actuan como porteros, corredo -

t
res, sirvientes, carceleros y-en calidad semimilitar - como poli-

clas., -

La red burocrética'puede'éxtenderse sobre un gran terri-

torio, pero "como reconocia el mismo Max Weber, el gobierno central
nombraba y trasladaba a estos funcionarios a su voluntad; y determi

naba las lfneas principales de actividad" ( 51)

Para todos los fines'précticoé, la clase gobernante del
despotismo oriental es una clase cerrada. Solo por voluntad de sus
representantes reconocidos pueden los miembros de las clases infe-
riores ser incorporados a ella. A diferencia de la burgesia moder-
na y del feudalismo la clase gobernante de la sociedad hidr&ulica

estd integrada por un cuerpo rigidamente cohesivo:

( 51) moid, p. 350
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" En cantraste con la clase superior burguesa, que no
tiene cabeza reconocida, y a diferencia de los sefio
res feudales, cuya cabeza reconocida crea un PRIMUS
INTER PARES en un orden claramente descentralizado,
los hombres del estado del aparato hidrdulico mante-
nian a su gobernante camo lider supremo, que sienpre
e incondicionalmente determinaba su posicién y ta = .
reas.

- Antes de la ascencifn del estado de aparato industrial

modemo, los honbres del gobierno hidrdulico fueron
el fnico ejemplo mayor de wna clase gobernante, cuyo
nlclec operacional funcionaba permanentemente como
wna entidad organizada, centralizada y simimilitar". (52) .

Como claramente puede verse en este pérrafo, los dos ras-
gos gue caracterizan al modelo-de despotismo oriental para Wittfo

gel son la adm:mlstracmn hldréullca centrallzada y- el gobierno

despdtico. 3 -

es adoptada del marx:Lsmo (53},

m:.entras que las ;particu _rldades‘de la estz_uqtura del gobierno

despétlco - especz.f:.camente la organlzac16n del cuerpo de funcio

narios - responde a los planteamlentos de patrlmon:.allsmo patrlar

cal que’ Max Weber desarrollo en -Economia y- Soc:.edad

1mente. so-

- que:las sociedades se estructuran primord:

'“(52 ) Ibld, p. 411

(53 ) La relacién con el marxismo de Wittfogel es conflictiva. A pesar de que
su libro se estructura sobre la critica al marxismo y la acusacién a
los reginmenes socialistas por ejercer wn poder totalitario similar a
los despotismos orientales, hay ciertos elementos de la teorfa marxista
que siguen presentes en los planteamientos de Wittfogel. El apdlisis de
las acusaciones que Wittfogel hace al marxismo y de las respuestas de
sus contestatarios rebasa los cbjetivos de este trabajo. Scbre las res—
puestas marxistas El Despotismo Oriental, pueden consultarse HEINZ
DIETERICH, la Teorfa el Poder y el Poder de la Teorfa, Algunas Cbserva-
ciones acerca de ElL Despotismo Oriental de Wittfogel, Ediciones de Cul-
tura Popular, M8xico, 1982 y "Karl A. Wittfogel's Oriental Despotism" de
WU DAKUN, en Social Sciences in China, Vol. IV, NGmero 2, June, 1983,
The Social Sciences Publishing House, Beijing, China.




bre el principio del poder fy"ﬁo “'isébrbeila.s relaciones de propiedad.
Para la expos:Lc:.én de este tema W:Lttfogel radlcallza algunas pre-

misas weberlanas (54 )

Sin embargo, ‘tanto en el llbro de Wlttfogel comd en el
debate por el”suscitado, pocas veces se’ men01ona a Max Weber como
~una verdadera "fuente de inspiracidn] Nosotros~con51deramos que es
to se debe a dos factores b&sicos: Por un lado, a la falta de cla-
ridad del autor al enumerar el peso de sus influencias principa -~
les ( 55 ) y por el otro a que, - como ya mencionamos en nuestro
primer capfitulo - las tesis weberianas sobre dominacién tradicio -
nal sdhrrelativamente desconocidas {(en comparacién con la burocra-

cciax e 1ncluso con la dominacifn carismitica) y por este hecho- el
~"lector no puede indentificar los fundamentos weberianos de algunasr

v

mvestn.gacmnes .

(54 ) Esto no cquiere decir, de ninguna manera, que Weber mencsprecie la impox
tancia del factor econGmico al analizar las diferentes tipos de domina-
cién

(55 ) Camo en las partes anteriores hemos destacado las escasas citas que so-
bre Weber hay en El Despotismo Oriental, esto podria parecer contradic-
torio con lo que Ja afimmacidn que ahora haccnps. Sin arnbargo, conside-
ranos que es valida dadas las bases weberianas que hay en wna gran parte
del texto de Wittfogel y que no se reconccen - explicitamente - como ta
les.
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CAPITULO VI

EL PATRIMONIALISMO EN MEXICO

I3



"... Yy eran reyes absolutos en sus tierras,
caon sus leyes propias, sus fiestas patrias
personales, sy papel moneda firmado por
ellos mismos, sus uniformes de gala con sa
bles guarnecidos con piedras: preciosas y
dorménes de alamares de oro y tricornios
con penachos de colas de pavorreales copia
dog de antigubs cromos de virreyes de la
patria.

" Exa diffcil admitir que aguel anciano
irreparable fuera el tinico saldo de un
hombre cuyo poder habfa sido tan grande
que alguna vez preguntd que horas son y
le habfan contestado las que usted oxde
ne mi general, y era cierto, pues no s8
lo alteraba los tiempos del dfa como me
jor conviniera a sus negocios sino que
cambiaba las fiestas de guardar de acuer
do con sus planes...” .

GABRIEL GARCIA MARQUEZ.
(El otofio del Patriarca)



«f

-
{

- los tOLmanS wcborlnnos parn los cqtudxoq de una. leGrSl

Con el objeto de evaluar la vigencia de las categorias

weberianas el andlisis’d lad;*hemos considerado

adecuado incluir eh:nﬁéstro estudio e"anélisis de c6mo ha sido
empleado el conpepto-w ,;mbnialismo para el estu-
dio de la realidad latinoam oncretamente, para el ca

so de México,.

Son ya numerosos los humanlstas que,~apoyandose en da—
tos concretos o en la flcc16n llterarla, fresaltan las caracteris
ticas patriarcales o patrlmonlales del ejer01c1o de la dom1nac16n

en América Latina,

Basta sefialar como ejemplos, dos de los libros méds. cono-
cidos publicados hace apenas unos afos:. El Otofio del Patriarca -
de Gabriel Garcia Marquez, y el»Reéurso del M&todo de Alejo Car-

pentier.

. Desde luego que no ‘ uSOS de estos vocablos -

particularmente en el caso de los novellstas - tienen una acepcitn

weberlana. En 1nmumerables‘ i alabras patrimonialismo

y patriarcalismo se utilizan. si ﬁg ha‘referencia explicita o

implfcita a las teorias de la dom1nac16n en Webef.

Sin embargo, no por ello es menos cierto que muchos his-
toriadores sociflogos y ensayistas interesados en América Latina
\

emplean una concepcién de patrimonialismo que ha sido rescatada

dirkcta o indirectamente - de la obra de Weber.

El objeto de este ﬁltlmo capltulo es hacer

de algunos trabajos que, desde ‘esta perspectlca, han ncorporado

etépas historicas.
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1. EL PATRIMONIALISMO DURANTE LA COLONIA

El*doncéptb’de'patrlm _1alismoiharsido rescatado pox

algunos estudlosos que tratan de- expllcar la estructura de domi-"

-

na016n politlca prevalenc1ente ! va Espana durante los

¥

tres slglos de 1la Colonla.b

En un articulo sob‘ pr;qﬁe Florescano e Isa-

bel G11 Sdnchez, senala' Céréctér patrimonial del

Estado Espanol, el v1rre1 1dérado como un patrimonio

s partlculér de los Reyes d ,el v1rrey como .un delegado

encargado de gobernar en’ representa016n de aquel. En este contex
to:

" La recompensa de servicios mediante el otorga-
miento de prebendas y la dotacifn de privile —
gios, wno de los rasgos tipicos de la foxma de
dominacién tradicional bautizada camo PATRIMO-
NIALISMO, arraigS en Nueva Espafa con gra fuer
za Y Creo grupos y cuerpos extraordinariamente
diferenciados. Asi, en lugar de wn proceso que

: hiciera a todos los ciudadanos iguales ante la
ley v el Estado burocrdtico, los Habsburgo pro
movieran una diferenciacién estamentaria de la
sociedad. Cada uno de los grandes grupos etni-
cos: indios, espafioles, negros y castas fue
protegido..." ( 1 )

Podemos observar que, en la misma cita, encontramos.la

utilizacién del concepto de patrimonialismo~en lo que hemos deno

minado' su "sentido llmlt do"‘y su "sentldo amplio". Si bien es
'clerto que este parrafo empleza ‘con una referenc1a al patrimonia

”‘*llsmo,como una forma de domlnaC16n tradicional, en realidad el

( . 1 ) ENRIQUE FIORESCANO E ISABEL GIL SANCHEZ, "la Epoca de la Reformas
‘ Borbénicas v el Crecimiento Econémico" en Historia General de MExico
SEP/El Colegio de México, México, 1976, p. 202




“ritage of Latin-America':(

te.,En el mismo trabajo, los hlstorladores’prdslguen acentuando

las diferencias entre el patrimonialismo y el sistema estamenta-
rio que en la cita anterdor parecia caracterlzarlo. Comc Max We-
ber, los articulistas tienen presente el contraste con la noble-

za feudal para referirse al cardcter "no hereditario" del patri-

monialismo:

"Io que siempre cuidd la Corona ~ y es tipico del
patrimonialismo pero no del sistema estamental -
es que los cargos pGblicos no fueran heredita --
rios y que los administradores no se apropiaran
de los medios administrativos.” ( 2 )

En los estudios de autores mexicanos que hablan de pa=

[y

trimonialismo durante la época de la Colonia, es frecuente encon

" trar referencias del articulo de Richard Morséﬂ£itu1ado "The He-

En este ensayo Morse ld’dngmérica La

tina desde una perspectlva weberlana que los lleva ‘,ghﬁétizar las
diferencias entre ‘las 5001edades protestantes * 7f]”anglosajonas

del "Nuevo Mundo" y las(sqc1edades cat6licas.

(2 ) Ibid, p. 203.

( 3 ) RICHARD R. MORSE,” "The’ Herltage of Latln Amerlca" en The Founding of
New Societies, (LOUlS Hartz, edltor) New York, 1964




A diferencia de. *57Qﬁ éOmunﬁentG sucede en otros tex="

tos incluyendo los del propio Weber ~.en el escrito de Morse, el

concepto de patrlmonlallsmo no es amblguo El termlno esta siem-

pre referz.do y llmltado a una de las formas de dominacidén tradi-

c1onal que - no es la feuda :f

ferente' se trata de lo que

“Los conquistadore
Colonia. Conciben al EStT
‘tos, oficios, conceSLOneq y

qué sean legltlmamente rel,indlcados por aquel,os que h,n ,

posible la obtencin de esos bienes.

La encomienda =~ dna-de las'instituciones garacteristi—
cas de esta forma de organizacién - no es una COPCESiGn defini-
tiva. El encomendero tiene unicamente, derechos limitados para
obtener posesiones. A diferencia de otraé formas de adquisicién,
la encomienda no implica una allneaCLGn permanente de las tie--

rras: es una gracia otorgada por la COrona y no por el poder lo

cai(4)

( 4 )} Sin embargo, hay que tener presente que los representantes y gober-
nadores de PerG tenfan mds delegada esta autoridad que los de la
Nueva Egpana, Ibid, p. 148



‘}Ei sello medieval de la sociedad de la América Hispana
Colonial es el sistema de privilegios compartamentalizados baj§
un régimen de”patermalismo administrativo. El Estado tiene un ca
rdcter corporativista que otorga derechos independientes a las.:
distintas razas -~ indios, europeos negros- y grupos sociéles‘F 'f‘
mercaderes, estudiantesVUniQersitérios,:inqhisidbrgs 6fi¢i§ie§;;‘fi ?¢

clérigos, etc.-*'”f":w

L Estas condlclones no son exclu
: feudallsmo clés.wo nunca se desarrovila en la propla
7 Vlnfluencz.as feudales que se reciben en. la peninsula durante el XI-
fundamentalmente a través de guerreros y caballeros del Norte de
Europa y de casamientos reales con miembros de la corte francesa -
“ -no estan acompafiadas de las formulas juridicas propias de este
"sﬁbt.ipo de dominacién t:adicionéi“. El carécter patrimonial del

Estado espafiol se acentfda "’c‘::d‘n‘:_f:L‘a~conquista, que se traduce en el

fortalecimiento de la Corona y ' la organizaci6n del Estado. ( 6 )

( 5) Morse explica las diferencias entre la encomienda, la hacienda y la plan
tacifn en la América Hispana, El proceso de formacién de haciendas empe-
z6 en el siglo XVI en MExico, pero no es sino hasta el siglo XIX cuando
la hacienda adquiere wna forma mas caracteristica. A diferencia de la
encomienda, en la institucifn hacendaria el propietario tenfa el titulo
de la tierra; los trabajadores indios estaban unidos a la hacienda a
través del peonaje y bajo la jurisdiccién de hacendario sin ningln tipo
de tutelaje por parte del Estado. El autor sefiala a la hacienda como ing
titucién intermedia entre la encamienda y la plantacién capitalista.
Ibid, pp. 148-149. Conslltese también el libro de CHARLES GIBS(N, Spain
in America, Harper and Row, New York, 1966, pp. 48-67

(6 ) MORSE, Op. Cit, p. 145



ce formulaciones: tebricas sofisticadas a Ioé“idea1e5fYQféalida- :

des del Estadeo Patrimonial Espafiol.

El organicismo el patriarcaliémb‘ykla*
sociedad como un sistema de 1mperfec01ones résueltas por una fl—jf
gura paternalista son algunos prlnc1plos del pensamlento .
polftico tomista que se rescatan en la Espana del 5. XVI y ‘sus
colonias y en algunos aspectos admneren més relevan01a,qu

que tenia en la Furopa Feudal del Slglo XIIT.

Desde esta perspectiva las manifestaciones de desconten
to que tienen lugar en el Imperio Espanol hasﬁh antes de la cai-
da de Fernando VIIX (1805). pueden ser consideradas como "“revuel-
tas legitimas" dentro del marco del Estado Patrimonial Tomista.
Lejos de plantearse un cuestionamiento serio de los fundamentos
de la sociedad colonial y de su autoridad Gltima, se trata basica
mente de tres tipos de insurrecciones: motines de los conquista-
dores originales, levantamientos por cuestiones dg razas y castas
y movimientos criollos de protesta. Con base en la teorfa de Max
Weber, Morse considera al carisma comé expresifn de un cambio
revolucionario y afirma que 16s Gnicos movimientos capaces de
afectar el poder patrimdnial son aquellos que tienen como causa

la dmbicidn personal de un llder.-¢

oncepc;én de la~




' ,que 1a naturaleza de la admlnlstraclén nov
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Octav:m Paz tamblén cara te

una estructura de dom1nac16n patr:.

la Cruz o Las Trampas de la Fe,’ el

al régimen patrimonial como una de las formas 'de -'domlnacmn tra—‘

 dicional definidas por Max Weber.

" Nueva Espafia era una sociedad en que-el prInC1pe
cansideraba al gobiemno como su patrimonio priva
do y al de los funcicnarios como sus servidores
familiares. Las disposiciones que limitaban el po
der del virrey constitufan wn freno politico pero
no negaban el cardcter patrimonialista del gobler
no virreinal. ¥ no lo negaban porgue el virreina-
to reproducia las caracteristicas y las estructu-
ras polfticas de la metr6poli, acentuadamente pa-
trimonialistas. En w mundo de fijas jerarqufas,
pero sujetas a los cambios que dictaba la gracia
o el capricho del gobemmante, las privanzas se
traducfan no s6lo en prestigio, influencia y po-
der sino fatalmente en bienes materiales." ( 7))

Entre los elementos caracteristicos del régimen patri-

monial en Nueva Espaha destacan. la ex1stenc1a de un ejército pro

fesional de cuyo alto mando egt r

nas constantes entre los espanoles de ,a~metr6b61i y los nacidos

en el nuevo continente. Desde esta pers ectlva, “I'a polémica entre

espanoles y crlqllos - in1c1ada inmed;atamenﬁe después de la Con-

quista - es una consecuencia natural del patrimonialismo espafiol.

( 7 ) OCTAVIO RAZ Sor Juana Inés de la Cruz o Ias Trampas de la Fe, Selx Ba—
rral, Blblloteca Breve, México, 1982, p. 257 )
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" En el régimen de dominacién patrimonial, el prin-
cipe debe asegurarse de la lealtad de sus servido
res, scbre tod si €stos gobieman en su nombre
territorios alejados de la sede del poder central.
Por la extensifn de sus dominios los monarcas espa
foles estaban particularmente expuestos a esa ame
naza. Asi, los virreyes duraban poco en su encar—
go, sin duda para no darle tiempo a la ambicifn de -
urdir sus tramas..." { 8 )

vt

Algunos rasgos de la sociedad novohispana se ha trata -

do de explicar recurriendo al término marxista de "modo de prodg','

ccibn asiftico. ELl mismo Paz - en el libro antes citado - sefiala’

la adecuacitn de este condepfogﬁara analizar instituciones tipi-

cas de la Nueva Espana qu }‘

finidas como patrlmonlallstas

?iéfehddmienda, la organizacibn a
través de corporaciones 'y la cehtralizacién del poder. ( 9 )
El cardcter "oriental" de la Nueva Espafa también ha si

do destacado por algunos especialistas en historia econémica. En

'su estudio sobre la Historia del Capitalismo en México, Enrique

Semo privilegia el término despotismo oriental o "despotismo tri
butario" - més que el de patrimonialismo o modo de produccisGn
asiitico - para referirse a algunos aspectos de la organizacién

econfmica y polftica de la Nueva Espafa. ( 10)

(8 ) Ibid, pp. 38-39
{ 9 ) Ibid, pp. 34-35

(10 ') Amnque hay que tener presente que Semo sefiala la existencia de tres
modos de producci6n definidos que son, ademds del despotismo tribu-
tario, el feudalismo y el capitalismo embrionario, ENRIQUE SEMD, His-
toria del Capitalismo en México, Ediciones Era, México, 1973, p. 15

6ﬁb5hemos visto,también. han sido de .



ntales";, tanto de

o 1a metrdpoll como de sus colonias. Para documentar sus p\mtos de

, v:.sta, el autor cita a Marx y a Engels en un articulo sobre la Co

rona Espafiola:

" 1La monarquia absoluta de Espafia, que s6lo se pa-
- ' recd superficialmente a las monarquifas absolutas
: europeas en general, debe ser calificada més bien
! : al lado de las formas asidticas de gobierno. Espa
v fia, cano Turquia siguié siendo wa aglareracién

— . de reptblicas mal administradas, con un scherano
. nominal a la cab2za... El despotismo oriental s6-
lo ataca la autcnamia mmipal cuando esta se opo-

: ne a sus intereses directos, pero permite con sa-

! tisfaccitn la supervivencia de dichas institucio-
""" y nes en tanto &stas le descargan del deber de cum-
plir determinadas tareas y le evitan la molestia

T _ de wa administracién regular." (11 )
=~ ) La Corona Espafola descansa en la Iglesia y en una pode
m; " rosa burocracia real., Estos dos s6lidos pilares permiten el ejer

cicio de un poder estatal independiente que sélo puede observarse

o
— en aquellos despotismos orientales en los cuales el monarca es el
ot jefe superior.

P

o A partir del siglo XIII - con la consolidacién de la bu
o rocracia real - se crea un grupo de gente que acumula experiencia
s y fuerza en la admlnlstrac16n de territorios y que son conocidos
i como LETRADOS: :

i

B

5

(11 ) Ibid, p. 66 -

e

| G
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;! " la amipresencia burocratica del Estado espafiol
Lo ise expres$ también en el floxecimiento sin para
! lele de la jurisprudencia. Se escribid wn gran ,
T nmero de estudios scbre los principios abstrac B
tos del gobiemno y la administracién vy se cxred”
wm cuerpo impanente de leyes y ordenanzas que
reglamentaba todos los aspectos de la vida pd -
blica." (12) -

we

Pero,si bien es cierto que varios autores destacan la
importancia de la burocracia en el mundo colonial hispénico, no

todos la caracterlzan como un regimen semejante al despotismo

or1enta1 y/o patri

En5su?articul ;

"Euérbcracia y Corrupcitn en- Hispanoame
rica Colonlal“. Horst Pietschmann ( 13) senala que este sistema
admlnlstratlvo esta modelado,. en sus lineas més :generales, de
acuerdo a las exigencias del Estado Moderno en vias de formacién.
La ausencia de instituciones feudales permite’ que el nuevo sis—‘

tema de gobierno se de.en América "en su forma pura".

La organizaci6n del aparato.

Espafia Peninsular como en:Améri ‘sigue un ideal de fun-

cionario imparcial, incorrupto o:por completo al bien de

la Corona y del Ptblico. COﬁbﬁygmo stos atributos responden

mds a la dominacién legalfqﬁ}ha la patrimonial - si nos apegamos

péc%of?ietschmann sefiala:

a la perspectiva weberiana

( 12 )1bid, Consultese también el libro de (HARLES GIBSON, Op Cit, pp. 110-
111,

‘ N
( 13 )HORST PIETSCHMANN, "Burocracia y Corrupcitn en Hispancamérica Colonial"
en Siempre, Suplemento Cultural, México, Julio 4 de 1984.
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" Tomando en cuenta... los esfuerzos legislativos
para asequrar la funcicnalidad del sistema admi
nistrativo y en cumplimiento de las leyes asi
camo el intento de reglamentar legalmente los
aspectos mds variados de la vida polftica, so——
cial, econGmica y hasta cultural, se podria con
cluir -siquiendo a Max Weber '~ que la polftica es
tatal de acuerdo con - al mencs wna parte ée la
opinién piblica pretendia el establecimiento de
wnestado que se asemeja mucho al de tipo racio-

nal - leg: legal." (14)

2, El PATRIMONIALISMO EN IA ACTUALIDAD

Hemos sefialado como ciertos autores. emplean el término.

de patrimonialismo para el andlisis de- la realldad colon1al Sln S

embargo, la utilizacién del concepto: no se agota en la expllca—

cibn de esta etapa de nuestra hlstorla.. ‘ °" 

En el mismo artfculo antes; 01tado, Morse explica como

las recien formadas repﬁbllcas hlspanlca1bson un producto de la

herencia tradicional del Estado,Espa

v de los imperativos del

mundo industrial moderno.

Con algunas concesiones:ial . .constitucionalismo anglo -
frénces, los nuevos regfmenes independientes recrean la estruc--
tura y las vagas prevenciones contra el autoritatrismo del Estado

Patrimonial Espafiol. Esto permite buscar.la estabilidad polfti-

ca requerida e introducir las necesidades que el siglo XIX deman

da a un conjunto de repfiblicas que recien habian rechazado el

rédimen absolutista.( 15 )

(1) bid, p. 64 i
( 15) MORSE, Op. Cit. pp. 163-166
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CIONALISMO caracteristlcosde la época :

Bl concepto de patrlmonlallsmo es'tamblén vélldo para : I

explicar ciertos rasgos de las 5001edades contemporéneas.

En América Latina, en un gran nfmero de casos, la apli;
cabilidad de 15 ley es de carfcter patrimonialista porque la le-
gitimidad de la regla no reside en ella misma sino en la persona
que la lleva a cabo. Frecuentemente, los procesos de reformas ju
ridicas no estan sujetps'a niﬁguﬁ referendum popular sino que de

penden unicamenterdeVla:vbluﬁtéd de guien ejerce el poder. (16 |}

AjustanddrSﬁfihﬁérpretécién a lo que -podrfamos conside-
rar una rIgida'perspecéiva weberiana, Morse afirma que, en el Cono.
Sur, la rutinizacibn del carisma por lo comlGn evoluciona y grévi-;
ta hacia un Estado Patrimonial. El problema politico es como re -
conciliar la estructura estitica del Estado patrimonialista (domi
nacién tradicional) con la dinémica del mundo industrializado mo-
derno (dominacién racional). El autor advierte que se trata de una
cuestibn de adaptacibn gque no debe interpretarse como un intento
de trascendencia de un tipo de dominacidn por otro, ni tampoco co

mo un problema de desarrollo.

( 16) Inid, p. 114




nizacibn. ( ~17).

rocrdtico, la estructura del cuerpo de funcionarios, etc.

(A

‘trimonialismo

so,_c:‘La_l,es ‘en América La

terés se centra en

(. 17 ) En su critica a este tipo de andlisis algunos autores sefialan camo,

mediante la seleccifn de algunas categorias weberianas fuera de su
contexto, este dualismo constitutivo implica que la Gnica salida pa-
ra las sociedades tradicionales es texminar integrendose a la moder-
nidad. "Una vez en posicién de este esquema ~ tradicional y modemo-
resulta facil encajar los "hechos sociales" en o de estos dos tér-
minos", IGNACIO SOTELO, Sociologia de América Latina, Editorial
Tecnos, S.A., Espaha, 1975, pp. 23-24.

Por su parte, Medina Echavarria también critica este tipo de interpre
taciones sobre Max Weber apuntando que la "sociedad tradicional" se™
emplea como wna generalizaci6n util e indispensable para referirse a
su tipo opuesto, la sociedad modema definida en relaci6n a los pai-
ses que encabezan la cultura occidental.

"Semejante diagnéstico llevaba implfcito un consejo, dado desde fuera
por cierto y reiterado asimismo sin descanso alguno: la urgencia de
acelerar el proceso de modernizacién y desarrollo. Ello equivalia, en
definitiva, a la confusifn, tefrica y préctica, entre modexrnizacién y
desarrollo".

6n del proceso de n"\kaaérf_:'ﬁl




fde la década de los setent

- fachada" Méxigo es un

”tas y co poratl ,J_stas'

$n 157 -

l'gunos ”e'stu’dios

) Este t:Lpo de :mterpretac:.én caracteriza

so‘ d ' 1os ‘regimenes totalita

rios en América Latlna,(pa ente las experlenclas de. Bra——

sil, Argentina y Perd) 'y desc r:r_mlﬁenifo,‘,l de que “detx;as de la

gy;tari‘d‘( 18'), hace que los es-

tudiosos de nuestra realidad-ta to: »lbs*inarxistas como los §ue ba-
san sus estudios en la. ci polit:.ca llberal—busquen nuevos
conceptos y rescaten “v1ejos térmlnos" de la sociologia y la cien

cia polit:.ca clés:.ca para expllcar los fendmenos que ocurr:.an.

El autor critlca fla ; endenc1a de} las C1enc1as soc1ales

gue analiza la reg:.én desde 1a perspectlva de binomio sociedad
tradicional-sociedad moderna y arqumenta que el aspecto "tradicio
nal" no es lo més impértante para la conceptualizacifSn weberiana

de patrimonialismo.

Esta concepcién ofrece alqunos instrumentos que permiten explicar el pro
ceso de transicidn de lo modemo a lo tradicional, sin embargo en-esta
explicacién prevalecen criterios neoevolucionistas de una forma casi spen
ceriana. A la postre, los paises subdesarrollados se ven destinados a for
mas de vida politicas v econfmicas iguales o proximas a la de los paises
cansiderados avanzados. JOSE MEDINA ECHAVARRIA, Discurso scbre Politlca vy
Planeacifn, S. XXI Editores, México, 1972 pp. 12-13

(18 ) JAMES M. MALIOY "Authoritarianism and Corporativism in Latin America: The
Modal Pattern" en Authoritarianism andCorporativism in Latin America, p.
3.

{19) sIMON SCHWARTZMAN , “"Back to Weber: Corporativism and Patrimonialism in
the Seventies" en Authoritarianism and Corporativism in ILatin America,
{James Malloy Ed.), University of Pittsburgh Press, 1977.




El problem' de un rég:.men moderno, subdesarrollado y pa

'trlmoniallst debe seu considerado en términos del sistema de do- L

b rocrétlca - més que en su relac:.dn a patrones trad1.c1o

nales como “7 tlguas“ pautas de conducta y-.de valores" -

i

La “linea de contmu:.dad“ exn.stente entre patrlmon:.alls

mo .y burocracia permite hablar de una ,"burocracla patrlmonlal"-'
de regimenes que se caracterizan por un masa pasiva y desart:.cu-
lada y un gobierno centralizado que ejerce el poder en v:Lrtud de

su razén de Estado.

Recordando la concepci6n weberiana, el autor advie‘r'@:‘e' s
'qué kZAL"a cuestifén mds importante y bisica en la formacién hist6éri-
ﬁCé Y‘de.'sarrollo de los estados patrimoniales es la relacién entre
“v'rrelill)odei-central v la "tendencia centrifuga" de los empleados pgf
blicos y los empresariés privados (20 ). Esta linea de anélisis

es a su juicio mucho mis 6Gtil (por lo menos en lo respectivo a.

la sociedad brasilefia que es la que Schwartzman mejor conoce) Apa G

ra entender los sistemas politicos-sociales que la que p

.na el marco de la teorfa de la modernizacién.

Por otro lado, el andlisis se vuelve md
ademds del: ¢
rativismo
temporaneos Cox-

structuras gubernamenta -

( 2‘0 ) Al referirse a w artfculo suyo scbre Brasil, Schwartzmann sefiala que
es posible pensar en la relacifn entre el régimen burocrético pa -
trimonial y las otras afeas de pafs en estos terminos, como oposicién
entre el centro politico de Rio y las periferias ecanGmicas y milita-
res de Sao Paolo y Rfo Grande del Sur. Ibid, pp. 99-100.
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A su vez, esta organlzac16n

neas corporat1v1stas" que‘utl

propiedad o patrlmonlo.‘,

Sin éﬁbargo,'auﬂd“'”
cuente encontrarlos Juntos, los.. ‘ 
trimonialismo deben ser blen dlferenCLados. Ei rlmero sérreflere
al medo de PARTICIPACION POLITICA, ‘a. la forma en que los grupos
sociales se organizan, se 1nterrelac1onan y se conectan con el

Estado - Schwartzman seflala que:este concepto pertenéce al mismo

grupo que el término grupone 1nterés.-Por su parte, el concepto

de patrimonialismo - u otro entrallsmo burocr&tlco -

= ejerce y se dlstrlbuye

se refieren a la fo:ma en gue
en la sociedad (concepﬂ: por ejemplo feudalis
mo, plutocracia, etc;):(ﬁz

En lo que respecta'a”MékicQ,,ia”deflnicién del carécter
patrimonial del régimen actual enfatiza‘fuhdamentalmente la con-
centracién del poder en el ejecutivo.f Al respecto Lorenzo Meyer

sefiala que:

(21 ) Ibid, pp. 91-93




~mandan la presencia ‘del.
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" quienes han examinado el funcionamiento del
sistema polftico mexicano a partir de 1940
estan de acuerdo en que es en el jefe d21
poder Ejecutivo donde convergen todos los
canales de informmacifn y de donde parten
las decisiones importantes; o sea el cen~
tro nervicso e indiscutible de la polftica
mexicana. La forma que tomo la interaccién ;
entre el presidente, sus colaboradores y :
el resto de los actores politicos tuvo wn !
cardcter casi patrimonial®. ( 22 )

El paternalismo del Estado mexicar
presente bajo el ideal de "el padre del p

ser el sostén de una " §1itf;a“'w'

lista porgue los diferente

tos, asociaciones de prof

palmeﬁte a través 'de‘A:l'

del gobierno central

Al respecto y teniéh, logfa de-la domi

nacién en M. Weber - Morse ab‘ev'e,r'ég que’ s6lo cua}‘nd_o,exisitrer un CAU

DILLO local (dominacién carismitica) éste "

‘las puede arreglar

solo®. { 24 )

‘( 22 ') IORENZO MEYER "La Encrusijada" en Historia General & México Tomo 4,
SEP/EL Colegio de México, MSxico, 1982, p. 243

{23 ) "ElEstado providente” es el lema del patrimonialismo, lema que ha
surgido no por la fidelidad jurada a la libre camaderia sino en
virtud de la relacién entre el padre y los hijos", WEBER, Eccnamia

y Scciedad, p. 845
( 24 ) MORSE, Op. Cit, p. 170

—_ - PR



A

también

a' de -Pletschmann en su

estudlo sobre la Colonla' 'g'i¥e~que, la Cerupciéh

es* “algo que antecedldby 'ta:losvnuevos ideales de

, racionalidad admlnlstratlv En esta medlda la corrup016n

puede ser vista como un resxduo~patr1monialista q ytaaenvcuag,-

to se impone-la rac1onalldad burocrétlca.,fﬁ“
Al ignal que Schwartzman, Zaid éropoﬁefﬁhfy;n¢Qiq,ehtré_':MV

‘patrimonialismo y burocracia:

"... el patrimonialismo (la propiedad privada de las
funciones pblicas) puede modernizarse eliminando
todo lo privado y persconal del poder oficial {(que es
el ideal burocritico) o mercantilizando la buena vo
Iwntad privada de guienes tienen ppderes oficiales”

{que es el caso de la mordida)® {( 26 )

Ironicamente, el autor plantea gue la "institucién de-

la mordida" podria ser cons;derada como un “patrlmonlalismo pri-

:”'no es dlstlnta

Vado de un hombre o famll

del erario de hecho,,trans1t riament

méritos profesionales

del titular de la funcib

stado mexicano efec-

En este:s
tivamente se asemeja omo Max Weber sefiala:

(25) GABRIEL ZAID, EL Progreso Improductivo,: Siglo: XXI: Editores, México,
1979, p. 185 s .
( 26) Ibid, p. 185

( 27) Ibid.
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" Bl Estado patrimonial hace que toda la esfera
de los favores otorgades por el saberano pue-
dan convertirse en lugar de explotacién para
la formacién de fortunas, y da via libre al
enriquecimiento del soberano mismo, de sus
funcionarios cortesanos, favoritos, gobermna-
dores, mandarines, recaudadores de contribucio
nes, procuradores y vendedores de gracias de
todas clases, de los grandes camerciantes y
capitalistas..."( 28 )

Recientemente el uso del términc ha rebasado los &mbi-

tos académicos y se ha 1ncorporado a los‘dlscursos de los funcio

narios de la Admlnlstraciﬁn ' Madrld Al referlrse

nalidad polit ‘abandonar las actitudes, pa- '

trimonialistés»:

Asi, el concepto de patrlmonlallsmo para el anéllsls de_
AmErica Latina ha sido Gtil también para resaltar la contradlc
’c1dn existente entre un legalismo complejisimo y puntlllqsp
supuestamente rige a la burocracia, y el funcionamiento efebﬁiVO :
de la administracifn que esta mucho mds determinada por‘el?ﬁéfén~‘  ﬂ
tesco, la amistad, el compadrazgo, €l sobornc y la afilia"
litica. ( 30) k :

(28 ) Feonamfa y Sociedad, p. 837

(+29.. ) Veanse por ejemplo las declaraciones de MANUEL CAMACHO en Nexos Agos-—
to de 1983.

{ 30 ) Vease al respecto de ALDO SOIART, ROIANDO FRANCO Y JOEI, JUTKOWITZ,
Teorfa v Accifn Social y Desarrollo en América Latina, Siglo XXI, Edi
tores, MExico, 1976, pp. 284-285




CAPITULO VII

CONCLUSTIONES
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~realldad empirlca;

El an51151s del concepto de patrlmonlallsmo no puede en~
tendersé sino-en relac16n a- la proble ét1ca del poder y la. domina
cidn que esta presente como una preocupac16n constante en'gran
parte de las obras de Max Weber y que ‘es expuesta de forma siste-

matizada en los textos compilados en .Economia y Sociedad.

Entendida la dominacién como la probabilidad de encontrar

obediencia en un mandato determinado, los tipos de domindcién se

conciben con base a los motivos de su legitimidad a la organiza -

c16n que permite su fun01onam1ento (dlstrlbuc16n de los poderes de

mando) y a los conflictos que qara e: 1z n la lucha por el poder.

en’enjla historia son ba-

oridad: umple’uné importante fun --

Léféfica de Weber al permitir
‘las distintas &reas de la vida

ideales" que no pueden observarse en la

o’o 6fdénes"realmente v&lidos,»en ellos se han
seleccmonado cxertas caracteristlcas que se han reunido en cuadros

homogeneos.

_ Los conceptos weberianos no se definen en un sentido abso

luﬁoyéiﬁétpor;eifEdntraste que hay entre ellos. El patrimonialismo

al (patrimonial y feu




o se sino se tiene presente quefs
'f'que han sido pensadas “desde" la~ e
'vcrétlca En el andlisis de. cualqu

';tlza dos de los rasgos caracter

i 3tancia de lograr el monopollo de

en comparacién co‘?'

‘cidn legal.

- c16n 1nterna se derlva hacia el 01kos

e encuentra 1a estruc

-
no-puede entenderse mas

R A S .-n‘. _“' u
contraposicidn -con la fe tampoco puede comprender-

raka deyyéénstrucciones teSricas"
pectiva de la dominacién buro-
dkﬁé~de dominacifn Weber enfa
‘s;dél Estado Moderno: la impor

'15n fisica légitimizada, y

'fﬂel grado de desarrollo del aparato:de fun01onarlos.

La génes;s d “rimdnial también se explica

‘feudalisme y de la administra~

. Tanto la‘ddminacl P trlmdnial como la racional tienen su

origen en la autoridad- doméstlca DeladeSlntegrac16n de ésta Gltima

surgird la asociacidn racional"la expans;én de las necesidades de

vida y la divisitn 1nterna de la autorldad son el comienzo de la

explotacibn capitalista.

‘La dominaci6n patrimonialees una’‘alternativa diferente"

ala descentralxzacxén de la comunldad‘ al ’, De su articula -=-

’fenémeno contrar:a.o a la di

;.v1516n de la economia doméstlca.




111tares, toda autorldad tradxc;onal tlende a convertirse-en‘una :

tecedentes de la domina

La diferencia basica entre todas estas formas originarias

de dominacién tradicidnalfywel:patrimonialismo es que en las prime

ras no existe‘un cuadro administrativo personal del imperante. Pe-

‘ro, como todo regimen de dominaci®n directa es inestable, es nece

saria'una organizaci6n social permanente para las metas deé gobier
‘lo que equivale a decir para los fines de dominio. Con la

creac16n de un cuerpo centrallzado de fun01onarlosr c1v11es ¥ ml-,;

asociacién de domlna016n de carécter patrlmonl

El interés fundamental de Weber

LA
es.de sefiorfo que a su vez

b&sicéshdé dominados?iidsv

Y s1ervos) y los extrapatrlmo

olitlcamente dominados) . Estos ﬁ:'"

ﬁltlmos estan “més v1nculados a ia.ﬁradlclén que el arbltrlo:ygent




edida, las pres-
los sometidos de-
es de los sfbditos al

estigio, su posicidn

‘zas que van, desde el ‘ejércit proplamente patrlmonlal (sometidos)

hasta poxr una m111c1a, vﬁb tosvpolitlcos) La naturaleza del vincu

lo del Sefior con 1os sometldos es la autorldad arbitrarla, el nexo

del ‘principe confla m cma es la tradlcmén y los gravimenes que co

rresponden al hombre llbre.~:

EliEéEéq, -~ patrimonial de:las. fuerzas armadas depende

de la proporcib Tue ‘e reito rsonal del monarca se encuen

tre a su dispééi ‘ d 5‘p01iﬁicamente ddminados.
araﬁfé?;y grado de -=

obre. las posésiones 'sometidas a

sefioxrios par @l principe requiere

~



ominados. Pero en la rela-

rincipe para imponer su

a la.cpmposicién de las tropas, el
iQSnpuede ser patrimonial o extrapa-

1mon1al - como poder de un "Sefior fuerte"

es m&s puro“ cuando los func onarlos provienen de los sometidos
(esclavos y siervos) que son. economlcamente Jdependientes del sobe-

rano y que le deben una: obed1enc1a incondicional. Pero, en la rea-

lidad hist6rica, una‘admin :tracién politica no puede constituirse

unicamente con ellos. Cuando el aparato de mando cuenta con funcip

narios enrolados entrelosiposcedores (sfibditos) estos empiezan a

representar suskihtereSe iculares Y‘e1 poder del principe -

tiendeiidebilitarée Gnica manera de»qﬁe,la voluntad del monaxr

ca se imponga es contando .con“un’cuadro’ admlnlstratlvo due el man

datario pueda pagar: 'y equlpar_con us, prdplos medlos.



ped

| W

Sln embargo, 1nev1tablemente, las diversas. partes 1nte -

grantes del poder se sustraen

dida que se alejan de la residenc;a de 6ste. Ante las dlficulta -

des de las distancias geogréficas, la capacidad del principe para

controlar su aparato mllltar y burocrdtico disminuye y los nota = .. ...

Vi

bles locales se vuelven decmslvos. el soberano no puede ejercer

la autoridad sin la nobleza.

El proceso de descent;aj acibn Iélipoder patrimonial es
largo porque se trata de una,lﬁcﬁ él ninguno de los dos

iones.Los funcionarios van

bandos alcanza completamenteVSQQ pr

adquiriendo una independencia;di ﬁrdporCional a la dis~

tancia que los separa del.centro oS hotables estan desuni~

dos entre si y dependen del;mi ,lo‘cual no pueden pedir

una completa autonomia. Por ; d :el princ1pe se resiste a la

fragmentacién de su poder pe e de recursos administrativos

a n%vel local.

e)la‘influencia del soberano a. me~wwgﬂw;w



Asi vemos como.en su exp051c15n sobre las caracterfisti-

cas de la organizacidn politlca patrlmonlal Weber destaca 51empre

la importancia de las pugnas por el poder.

Si bien es cierto que las formas de legitimidad § las pro
piedades de cada orden social, son elementos bdsicos para definir
los diferentes tipos de dominacién, esto no quiere decir, de ningu

na manera, que en Economfa y Sociedad, el andlisis de los antagonis

mo sociales se relegue a un segundo término. Recordemos que, para

Weber, la sociedad como orden de dominacidn,.es siempre un ordena-

miento desigual y conflictivq};

Al tratar cada subtipp d Weber'anallza como,

ademds de la 1mportan01a dell' n la 1eyenda" (motlvos de

legitimacidén ), toda domlnaclén se detenta, en. Gltlma instancia en

el ejer01c1o de 1la v101en01a f151ca organlzada y se mantiene median

te 01ertos factores materlales'exterhos -:de alli gue en su socio-

logfa politica, Weber enfatlc a. mportan01a de la ppopiledad de

los medios admlnlstratlvos par el ejerc1c1o de la dominacién.-

En nuestro es£ﬁdio éébge,lgiéoﬁcepbién de patrimonialismo
hemos visto como esta perspectiva se evidencia en®*la importancia
que Weber da a la estructura del poder militar, en la definicién
del caracter politico de un grupe (sefiores feudales, notables, etc).
por el monopolio del uso de la fuerza; y en su andlisis del aparg.
to de mando en relacién a los conflictos que caracterizan la lu -
cha por el poder y que se dan fundamentalmente entre el Sehor y

los sefiores locales, pe?o también entre sometidos y sﬁbditOS,renf



1eg10s.;

a revalorizacién de
se'realiza con motivo del cen-
cuestionan estos enfoques.

Se empiezan a divulgar sus ‘Escritos Politicos que hasta entonces

eran relativamente poco conccidos y'se reflexiona criticamente so-
bre la pretendida " neutralidad valorativa" que Weber presenta en

sus ensayos metodolégicos.

Sin embargo, nosotros consideramos que-este proc S
enriquecedor en muchos SEDtldOS -~ ha dado lugar a un fen

verso: la rewaluac16n de¢la;f9b:arpolit1ca" weberlana
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- a costa del menosprecio derlofqué'se conoce como su “sociologfa .

académica" y que se ha v1sto enca51llada como una " sociologfa

del orden" expuesta ba51camente en Economia y Sociedad.

De allf gue no'coincidamos con David Beetham, cuando -

en su por otro lado estupendo texto sobre Max Weber v la Teorfa

Politica Moderna - hace una tajante diferenciacifn entre los

"escritos politicos" y la "teoria sociologica" de Weber, aseveran
do que, a diferencia de lo que ocurre en los primeros, en los tex

tos compilados en Economia y Sociedad, la politica es considerada

dentro de limites muy estrechos.

Beetham afirma que Weber llega a establecer una clara'dig"
tincibn entre sus roles académicos y politicos. Por lo‘ténto,.tb— ‘
dos los intentos de establecer conexiones entxe, por una parte,lah
situécién politica y los valores de Weber, y por otro lado, su so
ciologfa académica propenden a dar resultados insatisfactorios:

", ‘Podo trabajo sobre la obra de Weber debe, para proceder adecua
damente, empezar por establecer correctamente esta distincidn. Es
to significa que las miras de sus escritos politicos deben ser in
vestigadas en funcidn del contexto polftico y las de su sociolo -

gfa, en principio al menos, con respecto a una tradicidn cientifi

ca peculiar..."” (1)

Con base en estos argumentos r Beetham}procura mantenexr
una distinecibn clara entre los trabajos cientfficos y los no cien
t{ficos de Weber. Asumiendo que estos dos conjuntos deben "ser

considerados ‘seglin su propia condicién®, el autor dedica casi todo su 1i

{ 1) BEETHAM, Op. Cit., p. 49
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dernafbasandose en los:

EconomIa y S

éeé;ual"{

bro a la concepcidn de la socmedad politlc

escrltos polfticos de Weber, y utiliz enido:de

ciedad unicamente con "fines de_clas

Nosotros pensamos que esta divisién no: puede ser tan radi- .o

cal. En nuestro trabajo hemos mostrado Aom en‘los “"tipos ldeales“

(ordenados y sistematizados segln las caracteristlcas de Economia y

Sociedad) Weber muestra siempre sus 1ntereses polltlcos Yy shs preocu~

paciones por el desarrollo del caplta moderno en Occidente.

Como ya seﬁalamos‘anteridrmenté; 1a dominacién patrimonial

se concibe” desde " la optlc el‘Estado moderno y en su defini -~

cidén se perlleglan aquellos rp ctos que son obsesiones politlcas

~-y no unicamente académ;cas»—;del:pensamlento weberiano: la insdisten

cia de abordar "sin ilusiénés" las realidades de’dl mundo politico,

fla~preocupaci6n por el liderézgo, la estructura del cuerpo adminis-

trativo; la diferenciacién entre "funéionarios" y "politicos", la

capacidad del Estado para reivindicar, por medio de la fuerza, un

drea territorial concreta ( a diferencia de otros pensadores como

Durkheim que consideran al Estado basicamente como institucién mo-

ral); la polftica como el drea de -la-vida donde puede desarrollar-

se la "guerra entre los dioses"

Como en sus. icos", ‘en Economfa y Sociedad

ombre sobre el hombre siempre

seré una realldad' préSenta constantes luchas por.

el poder 51n nlngﬁn lug Qfen las mismas y que, por lo

tanto; nlngﬁn enfoque so a puede basarse en apelaciones

&ticas de carédcter unlvelsal ,



Vx;én entre los escrit jos ‘socio =

~dades 1nst1tuc1 ' 5 , 6lméébieh,

,7polIt1co: ¥

nes -sobre

. otros 1nterpretes como AT lineas de cone -

conceptos para el

rla-forma-a veces

elaci6n; con otros escri-

gbeﬁ'quien se ocupS de
de los resultantes a que
a plantear la necesidad de

d - ¥ especificamente de

;aﬁﬁlisis gue Weber hace del

vyudesios fundamentos del poder

S

(2 ) ANTHONY GIDDENS, Polftica y Sociologfa eh Max Weber; Alianza Editorial,
Espafia 1976.
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plicacién de las pugnas  po:
hasta entonces prevalecieﬁte,

las sociedades asidticas.

Como demostramos en:el . cap

innovacidn de Weber, el contraSte. s dos estluctu-.

SLd'esta ya presente

ras estatales (Occidente, Europa,"bxiente
en los textos mds antiguos del péhséﬁyenyqiiocial 0155100;-Lafcog:‘
ceptualizacién weberiana de patrimoniaiism§ pétxiarcal perteﬁécejg
la tradicién polftica europea que liqa:ia nbéiéﬁ;dé despd;iéﬁo qén'"'

su proyeccién sobre el Oriente.

i

Ya en La Polftica, Aristételes introduce la cateéoria de
"deSpotismo asidtico™ como una de las formas de gobiérﬁo.rsih em-~
bargo, la oposicifn Oriente - Occidente adquirirf‘su verdadera di-
mensién para el pensamiento moderno con el nuevo renacer de la
teorfa polftica en el Renacimiento. A partlr de entonces, la con-
trastacibn esta presente en varios autores acompanando al desa;ro—

llo de la filosofia polftica hasta la era:de la Ilustracién,

El primero en conSLderar el Estado Otomano como antite-~

lés Maqulavelo Posteriormente,

refﬂmonarquia sefiorial™ y

enes desp6ticos y los
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‘las Ieyes, el te

qubrimiéntd,y‘défébnq'

todo‘el‘plahétéiyiow

P
la conexi6n  entr

minio extraeurop

y cuidadéﬁléi:déSp,tiém

blica, la dignidad de

predecesores, Montesquie

el Jap6n, China y:l: glos péiées asidticos.

. Mientraéﬂe £Pénsamié?t° de la Ilustraci6n en Francia, -hace
hincapié€ en ioé‘éépééﬁoé politicos, la economfa inglesa se intereé
sa en estudiar los resortes econémicos de las sociedades orientales.
Destacan asf los trabajos de Adam Smith, Richard Jones y John Stuart
Mill. Por sunparte, Hegel . estudia profundamente & Smith y a Montes-

quieu y reafirmando la mayor parte de las nociones sobre despotismo

asiftico expresadas en Bl Espiritu de las Leyes.

Posteriormente, el problema de la diferenciacifn entre

Oriente y Occidente'es'rescatado,también por el materialismo hist&~

rico. Segfin Marx el carfcter estacionario asidtico se debe a la In-
dole peculiar de la estructura socicecon6mica: un gobierno central

organizador de obras ptiblicas instalado por encima de una serie de



res - politicos, filosofos y economistastélé’ Vf¢ééérfdiian~

sus ideas fundamentalmente entre los siglos-XV XVIiify que com-

parten ciertas nociones sobre el‘"deapoti oriental".

Si hacemos una comparacmén entre estas concepciones y las

de "dominacidn patrlmonlal" .podri osrobservar que hay una serie

de juicios comunes entr -Ma y los pensadores anteriores a

€1 La propiedad estata
flicto con los propietéf “:la’ inexistencia de barreras

jurfdicas; la substitucién del de chd'por la religién y la tradi --

cién como fuente de legitim5016n la: aﬁsen01a de una nobleza here -
ditaria. (para Weber cuando esta ex1ste entra en serios conflictos
con el principe); la igualdad social servil; la existencia de comu-
nidédes aldeanas aisladas; los obst&culos péra‘el;desarrdllo del

mercado; el predominio agrario sobre el industrial; la propensién a

la corrupcidn debida a factores internos.

A diferencia de algunos pensadores (Montesguieu), Weber

no presta especial atencifn a los factores climdticos ni a la exis-~

tencia de obras piblicas hidriulicas (Smith, Mill, Marx).

Pero - como ya apuntamos anteriormente - quiza la mayor
discrepancia entre la conceptuallzac16n de patrlmonlallsmo Yy las
1deas de despotismo oriental de otros clas1cos del pensamlento so-
c1opolit1co es que Weber no CQmP§Ft9:C°§ Q}¥O$»la,COHCEP015n de la

"inmutabilidad histdrica" de las sbciédédes*ﬁsiéticas. Por el con-

tierraf( que segln Weber entra en con



_ taca los factores econ6mi

relaciones de producc‘dn ZimpliCa - como .algu

nos autores han pretendid 1§1isis Weber menosprecie

la importangia'de:la

isto:como Weber des

oréénizaciﬁn estatal

1onés'que deben al Se-

a_importancia de una tropa que

dependa del aprov1510nam1ento;del, soro’ del _soberano; la distin

cidn entre un aparato constltuldo con despose1dos totalmente su-
bordinados al monarca y una admlnlstrac16n que 1ntegra entre sus .

funcionarios a los sefiores: terrltorlales?flos confllctos por el po

der entre los que cuentan con un. sustento' aterlal que les permlta

independizarse del sober’ 

Con algunaskekégﬂ
da sobre el "modobde pféduccién
tema de "despotismo oriehfal -ituye una problemdtica rele-

vante para el pensamientokpoliﬁiCOgeutopeo.

(3 } Amque cavo tanbién hemos sefialado en las diferentes partes de nuestro
trabajo, esta inestabilidad del patrimonialismo es relativa: el patrimo
nialismo es inestable con respecto a la dominacitn legal pero no lo es
en relacidn a la carismitica.



La nueva diviﬁiéthQI trabéjo al interibr de las ciencias
sociales (el'sﬁréimiéhtbldéﬁié‘éoéiologia y ‘la antropologfa como
discip;inas autdnomas);y‘éi interés por las consecuencias de la re-
volucién industrial, asi como la influencia de 1la filosofi? de la
historia y de 1g“teoria biolégica de la evolucifn hacen gue los cien
tificos sociales tiendan a postular un curso unilineal del crecimien
to social. Estas son algunas razones due éxplican la ausericia de ‘al-
ternativas tebricas, en el campo de la sociologfa polfitica, para él >

andlisis de las sociedades precapitalistas no feudales.,

A diferencia de otros soci6logos;;Weber,n9 eétaﬁinteresado
en el progeso como "via de felicidad": Por el dﬁtréfid;;su;enfoque
es mds bien de tipo pesimista: no ve ur ‘clara al "problema

del liderazgo" y le preocupa,1a7¢9h501idaci6' de una estructura bu-

rocrdtica como la "jaula de hierro" de las sociedades futuras.

En la conceptualizacién de dominacién patrimonial, Weber

deja ver sus propios temores ante la amenaza de un dominio burocr&-

s tico incontrolado. Precisamente, uno de los grandes aportes de We-

ber al estudio de las sociedades asidticas es su brillante anglisis
de la comp051c16n del cuerpo de funcionarios. Weber ve mucho m&s se
mejanzas entre el desarrollo de la burocracia orlental y el poste-

rior desarrollo de la burocracia occidental que entre &sta Gltima

y la estructura'feudal européa.37

—,camblo, la separa016n de los soldados de los medlos de‘guerra y 1a -

de los funcéionarios de ‘los recursos admlnlstratlvos - asi como la



distincibn entre el obreto y los instrumentos de produccién - son ‘

una consecuenc1a de 1la Edad Moderna.,, -

i

La ventajas y peligros de la burocxacia,mAdéih; éé‘ééffg'
lan ya en la orgdnizacitn del poder de los estados asiéticgé; Lejos
de considerar éﬁe los pafises europeos son "inmunes" a lo que suce-
de en los regimenes orientales, Weber :esta preocupado por las simi
litudes entre organizaciones burocraticas que dejan pocas salidas
a las posibilidades de creatividad, expresién y liderazgo pexrsonal.

En su teoria de la dominacidn, Weber parece manifestar una inquie-

" tud constante: 5i en el Oriente el lider es el soberano absoluto,

el Sefor que gobierna y dirige a la burocracia iquien lo serd en los
modernos estados burocrétlcos 0001denta1es° e Qu1en(es) tendran la

capacidad de liderazgo que entonces tenia el princmpe patr1mon1al’ .

-

Por otro lado, cuando Weber se: enfrenta a esta problemétl

ca lo hace en un contexto hlStGriCO'J c1entiflco que se ha deSpren-‘

dldo de las deudas de la fllosofia de la,‘lstorla del s. XVIII y

del evolucionismo del siglo XIX..:

Sin embargo, algﬁnos auééfééiébhéidéran que:el concepéo
de "racionalidad” en la obra;de'ﬁax Weber desempeﬁé un papel seme-
jante al de "evoluci6tn" en la obfa de Spehqer,( 4)i que el "el prin
cipio de racionalizacifn es el elemento més,genéral en la filosofia

de la historia de Weber? ( 5 )

{4 )Vease por ejemplo de ANN SWDLER "The Concept of Raticnality in the Work ok
Max Weber "Sociological Inquiry, Vol. 43, Num. 1, 1973, p. 35

( 5 )H.H.GERM yCWRIGHT MILLS, "“Introduccién" a los Ensayos, de Socmlggia
Contemporanea: Edicicnes Martfnez Roca, S.A. Espaiia g?ﬁ, p.




presente estudlo

no tlene en toda la.s

onde- la. ausencia de racio-

ydr‘bb§iédad Pepc esto no equi ~m

vale, de en nlngﬁn mo iegaclén de toda forma de-raciona

lidad en la domlna016n patrlmonlal

. En oposicidn al desarrdllb'burocrético - occidental, los
poderes patrlarcales y teorcrétlcos se rlggn prlmordlalmente por

una racionalidad de. tipo materlal la just1c1a formal repugna a
todos los poderes autorltarlos porque relaja la dependencia del

individuo de la libre gracxa,y~el pqder de las autoridades.

Desde un punto de vista general tanto el "racionalismo"
de los jerarcas com6 el de los principes patrimoniales tiene un
cardcter MATERIAL. No se tiende a la vinculacién sistemdtica mds

favorable pé;é”éiwééléulc de probabilidades sino a lo que mejor

(6 § consultese al respecto: GINA ZABLUDOVSKY, "Racicnalidad Formal y Mate~
tial: Max Weber y el Pensamiento Neoconservador y — FRANCISCO GIL VI-
ILEGAS. "“El Concepto de Racionalidad " en la obra de Max Weber. "En Re—-
vista Mexicana de Ciencias Politicas y Sociales 117 -1i8 y de JURGEN
HABERMAS The Theory of Conmnicative Nction Reason and the Rationali-

zation of Society, Beacon Press, Boston, 1984
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‘como’ un enfoque‘basico{deu

ista del contenido, las exigencias

préct;cas, utllltarla gqbéfnéﬁtéé;a

Asi,. aunque en: los absolutlstas el poder real

ofrece ya una estructura burocr&tlca que en si misma podria ser
un factor favogéble al desarrollo capltallsta, la preeminencia
de una racionalidad de tipo materlal Yy la'subordinacifn a la tra
dicién y al arbitric lo obstaculizan. Las estructuras econdhicas,

polfiticas, religiosas y juridicas de la dominacidn patrimonial im

. piden el proceso de racionalizaci6n formal caracteristico de la

sociedad moderna.

E1l centralismo del Estado Patrimonial, 1la subordinacién de
la sociedad a criterios estatales y la consecuente debilidad poli-

tica y econdmica de los diferentes sectores son, factores que impo
sibilitan el desarrcllo de un sistema capitalista moderno, auté-

nomo y suficiente,

Precisamente estos eleméntos son los que se han tomado en
cuenta para-aplicar el concepto de patrimonialismo el anflisis

de Amé€rica Latina eﬁ;uﬁa diversidad de etapas hist6ricas.

En los'aﬁOS'sesentas los autores rescatan a Weber enfa-

tizando unicamente-el carécter trad1c1onal ‘de este tipe d domina-

c16n Y proponiendo el blno\ icionalismo - modernizacién”

ias sociales en América Latina.
Sin_embargo tudios - acentian este aspec-

to del problema. Duran setentas, con la actualizacién de al

4

gunas nociones.como coorporativismoy autoritarismo la clasifica -
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~ci6n de patrimonialismo

relega a una segUndo»ﬁé

butos del concepto.
" Bn terminos générélé§ p6dem5é‘deci‘ p;;t,ridereﬁton—
ces, la concepeéi6n de patrimonialismo en los ahéiisiskdé‘lés socie-
dades latinocamericanas contemporéneas se ha utilizado fuﬁéamental—
mente para sefialar las particularidades de estructuras polfticas
caracterizadas por la desarticulacién de las masas y la existencia
de un gobierno centralizado que‘ejerce el poder en virtud de su

razén de Estado.

En lo que respecta la sociedad mexicana actual algunos au
tores, destacan entre las “actitudeé:patrimonialistas“ del régimen
la concentracién del poder en el.ejgéutivo y el consecuente presi
dencialismo; la falta dé una YérQAAéia;autonomIa regional y esta-
tal.para la resolucién de 1ds;éohf;i¢tos, la cooptacién politico-

burocritica; vy, especificamente, el problema de la corrupcidn.

Nosotros consideramos que efectivamente, el Estado mexica

no-tiene ciertas caracterfsticas patrimoniales que imposibilitan
Ja planificacidn necesaria para el desempefio eficdente de las ta-
reas administrativas. Como:-dirfa Weber, “gl cargo y el ejercicio’
del poder pGblico estén al servicio de la persona del principe,
por una parte, y del funcionariO‘ag:aciado por el cargo, por la

otra, pero no al se:vici9 de ﬁét aé'ﬂobj tivas" (7). De alli. que

cuando se remueve al "principe" ‘(sexenalmente) o cuando un fun -

( 7 ) WEBER, Economia y'Sodieaad;l§?1776f ?ﬁﬂ”i":"“f"'
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‘ y conzéilos,‘todd"tlpo

cionario deje §é’§ef

de la calculabil
cional;f”w_QLN
Por.dtrb?ladq

trimonial para el anal

ble, ya que, como el'proplo'Weber senala, no todo capitalismo es

incompatible con el patrlmonlallsmo, ex15te un .capitalismo "poll

ticamente orlentaqu que se da con'algunas formas de dominacidn

patrimonial.

Sin embargo - a pesar de que el concepto de patrimonia-
lismo ha sido rescatado de diversas formas para el andlisis de la
realidad contemporanea-el t&rmino se ha utilizado con mé&s frecuen
cia para explicar la estructura de dominacidn prevaleCLente én la

Amérlca Hispana durante los tres smglos de 1a Colonla.

Entre los elementos caracteristicos del régimen patrimo -

nial en Nueva Espafia en un sentido:weberiano destacan: la insti -

tucién de la encomienda; la educacitn del’clérigo y de la burocra
cia; la lucha entre el poderx central y los poderés locales que se
manifiesta como constantes rivalidades entre los espafoles de la

metrbépoli y los criollos; el paternalismo de la Corona; la compo-

sicién del cuerpo de funcionarios.

En resumen, podrlamos senalar que
yod que destacan los atrlbuto
nuestros paises, novexiste,e

de los perfodos histéficééiv tlene mas



aplicabilidad: Si el término.
presentes en toda la historia @ ina o ‘si, por el con

trario, unicamente es valido-pax: studiar- ciertos: periodos espe

cificos.

-

Ademds, frecuentemente estos estudios denotan una falta
de rigor conceptual y cierta superficialidad en el manejo del
significado de patrimonialismo que a menudo se aplica basicamen-

te como adjetivo.

Muchas de las imprecisiones y de las fallas mds frecuen
tes en los andlisis actuales se deben a que se pierden de vista
las influencias e inquietudes que de alguna forma explican la
obra weberiana. Por otro lado, algunos autores pasan indistinta-
mente de una perspectiva tipol6gica a una hist6érica sin tomar en
cuenta que el patrimonialismo es un concepto ftil para explicar

la realidad pero que no debe confundirse con é&sta.

Sin embargo, algunas confusiones son atribuibles a las
ambiguedades que se encuentran en la obra del propio Weber y que
de alguna forma hemos sefialado a lo largo de este trabajo. Al res
pecto vale la pena reflexionar sobre los siguientes puntos:

1.~ La propia concepcibn de patrimonialismo. -
En general Weber considera al patrimonialismo en lo que en
-este trabajo hemos denominado un "sentido restrihgido o limi-
tado" del término, es decir como un subtipo de domindcién tra

dicional diferente al feudalismo.

Sin_embargo, en ocasiones, el concepto de patrimonialismo se

Alguno rasqos



JLas diferencias entre comunldad y soc1ed
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siderados como subtipos de: dominacién patrl
sentido, el patrlmonlallsmo es més blen un

naciétn tradlclonal.

En la primera parte de Economfa y Soc1edad, Weber aflrma que

la comunidad es por su sentido, la contrapOSLC16n radical a
la lucha, mientras que en ld sociedad como "orden de domina-
cién"prevalece 1a contraposicion de intereses ¥y la competen-

cia de distintas probabilidades.

Siprembargo, en sus escritos metodol&gicos, Weber considera
gue"la lucha abarca potencia}mente a todos .los tipos de ac-
tuar en comunidad! Desde esta perspectiva la diferencia en-
tre comunidad y sociedad no esta'en la importancia que el

consdnso adquiere en la primera sobre la segunda, sino en que
la sociedad descansa en un pacto racional en cuanto a metas,
medios y ordenamientos que explican su continuidad a pesar

del cambio de representantes y'actorés*individuales

Las relaciones entre tradicién y arbitrio.
La dominacidn tradicional se ejerce en virtud de la santidad
de los drdenamientos:e tradici6n ~ y los poderes sefioriales-

Qracia y arbitri07bé alli que al referirnos a las bases de

la autorldad t dlClonal hablemos del binomio tradicién - ar.

brltrlo.fff'

Wt



Sin embargo, la actitud de Weber con respecto a-la tra-

d1015n parece 05011ar entre dos p051c10nes dlferentes'L L
a) La tradici6n "al servicio" del poder del monarca. - En.este sen
tido la tradici6n es una comunidad‘consensﬁal basada en la con --
viccién de que el poder sefiorial ejercido TRADICIONALMENTE consti-

tuye el derecho del Sefior.

b) La tradicién como una . restr10016n a la autoridad del monarca, a

su capacidad de utlllzar‘las fuerzas para imponer sus declslones.

En este sentido, 1a:t

4.~ La distinci6n entre diferentes formas de racionalidad

‘Como ya hemos seﬁéiado[{webér distingue la racionalidad formal
como razén instrumenfal - de la récionalidad raterial orientada

por postulados valorativos.

Al referirse a las poéibilidades.de concordancia entre estas dos
formas basicas de racionalidad, Weber presenta puntos de vista di-

vergentes.

Por un lado afirma“que la racionalidad material y la raciona-
lidad formal no son unicamente diferentes sino también disidentes.
Sin embargo, en otras partes de su obra, - preocupado por los pro-
blemas de su época = Weber sostiene que la experiencia de los d4l-

timos decenios muestra la coincidencia entre racionalidad formal 'y

racionalidad material.

Estas ambivalencias se justifican~hasta cierto punto =
‘porque, como ya hemos seflalado, Weber no intenta reducir-a un-es-:
quema la diversidad infinita de la realidad sino unicamente crear

algunos puntos de orientacién conceptual que puedan utilizarse pa
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ra determinados fines.

" Por un lado, las "antinomias de Weber"-que se evidencian
partlcularmente en su prédctica de explicar los conceptos mediante

.

la yuxtap051016n de opuestos-dan un caréicter polémico a su obra N

enriguecen las posibilidades interpretativas al permitir la reali~-

zac:;‘.én de varias lecturas.

Pero, por otra’pafté,‘ aldria 1a pena preguntarnos hasta
que punto es el propio Weber "résponsable“ de las imprecisiones
que encontramos en algunos autores que tratan de rescatar sus con-
ceptos para el andlisis de éituaciones concretas y que frecuente -

mente usan los términos en una multiplicidad de significados .(8)

En el otro extremo se encuentran los sociflogos que han
formalizado y empobrecido los planteamientos weberianos proponien-
do una especie de "catdlogo" de definiciones rigurosas y estdticas
que'no existen como tales en los textos originales. Esto es parti-
cularmente evidente en el caso de aquellos autores gque convierten
el método tipico - ideal en un conjunto de pares de "pattern - va-

riables" opuestos que componen matrices organizadas a partir de

ciertos ejes como tradicionalismo~modernizacién, 2tc.

( 8 ) En este sentido conviene tener presente la critica de Perry Anderson cuan
do sefiala que, aunque los contrastes aniliticos de Weber entre "feudalis—
mo" v "patrimonialismo" poseen una gran fuerza y penetracifn, el hecho de
que se traten camo rasgos separados y no camo estructuras unificadas haoe
que Weber no pueda ofrecer wa definici6n fime y exacta del absolutismo
europeo: "unas veces el "patrimonialismo" es "dominante en la Europa con-
tinental hasta la revolucidn francesa", pero otras veces se considera que
las monarquias absolutas son ya "burocratico racionales" ANDERS(N, El Eg
tado Absolutista, pp. 420-421,



De hecho, y precisamente por estar en desacuerdo con es-
tas versiones, estamos conscientes que el tipo de trabajos como

el gque.ahora presentamos no esta, de ninguna manera exento de es

‘tos riesgos. En un esfuerzo por lograr una exposicién suficiente

mente clara, hemos explicado las categorfias weberianas presentan

dolas de tal forma que podrfan interpretarse como una serie de sis
tematizaciones que intentan ser defiﬁiti&as. 81 no se tiene cons-

tantemente presente su cardcter relativo los "conceptos dpareados"
que de alguna forma hemos sugerido pueden traducirse en una sobre-
simplificacitn de la teoria. De esto debemos prevenirnos al propo
ner binomios como "tradicién arbitrio'. "racionalidad formal ra-
cionalidad material", "patrimonialismo - racionalidad", etc. We -
ber nunca las presenta como sucesiones de "formulas contrastantes"

a través de las cuales se deba captar casi magicamente la realidad.

Si bien es cierto - como sefiala Beetham - que el princi -

pio integrador de Economia y Sociedad es “"eminentemente conceptual

y no causal" en Weber, la teorfa socioldgica presupone siempre un
dominio comprensivo de la historia. Los conceptos weberianos sur-
gen del conocimiento concreto de la realidad. La sistematizacién
de las categorias socioldgicas que Weber introduece en Economia vy
Sociedad es resultado de sus trabajos hist6ricos, politicos Yy ana=

liticos anteriores.

En nuestra investigacitn hemos hecho muy poca referencia
a los casos que constantemente Weber d4 como ejemplos del tipo de

dominacién»patrimonial: China, Egipto, la India, etc. Probablemen

te los historiadores y orientalistas harfan una severa critica a

C e i



Por otro: ado,,fééuita evidente que la concepcién de pa-
trimonialismo esta muy iejos de ‘agotar la visib6n que Weber tiene
sobre el Oriente. Basta men01onar solamente sus estudios sobre
las religiones ( espec;flcamente sus obras sobre China y la India)
para darnos cuenta que el con001m1ento de las soc1edades asmétl -

cas, rebasa, con mucho, 1a nera caracter1zac16n de ellas como. aso

ciaciones de dominacifén de carécter patrlmonlal

De allf que consideremos importahte prosegu1r nuestra
investigacién analizando el patrimonialismo - "como tipo de autori
dad y como regimen de gobierno - en relacién a las diferentes éti
cas econfmicas del confucianismo, del taoismo, del hinduismo y del
budismo. La segunda fase de este proyecto se avocard precisamente
a examinar las conceptualizaciones weberianas que, como tipos idea
les, hacen mis énfasis en los aspect05~féligiosos que en los polfi

tico - administrativos. o .

Finalmente, y para evalﬁar la vigencia de los conceptos
weberianos en el andlisis de las sociedades contemporaneas seria
necesario un esfuerzo de operacionalizacidén y contrastacifn entre
el modelo tebrico y la rea;idad histérico - social. Al respecto,
quisiera concluir este trabajo,cqn‘ia acertada advertencia que ha

ce Fernando Cardoso. en el;senéiad‘dé que los conceptos tipico idea
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les no deben ser utilizados como procedimientos arbitrarios que,
substituyan el trabajo analftico al gque obliga la concepcién em-

pirista de la socioclogfa.(9)

wi

(9 ) F.H. CARDOSO "Las Clases Sociales y la Crisis en ILatinoamerica" en Po-
der y Desarrollo en América Latina, México, 1977.
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