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MARCO TEORICO

" NADA MAS FACIL QUEB ADMITIR DE PALABRA LA VERDAD
DE LA LUCHA UNIVERSAL POR LA VIDA, KT MAS DIFICIL
QUE TENER STEMPRE PROSENTE E3TA COUILUSION; FRRO
SIN ¥EMRARGO, ST M0 7% FLIA EN LA MENTS LA ECONOMIA
TNTERA DE LA NAMURALEZA, TOTOS 10S HECHOS DE DIS_-
TRIBUCION, RAREZA, BXTTNCION Y VARIACION SERAN
VISTOS CONFUSAMENTE 0 POR COMPLETO MAT. COMPREN--

DIDOS.

Charles Darwin
Bl origen de las especies



@

CAPITULO I: MARCO TEORICO

En el tema actual de violencia y agresividad, las simples delimitaciores terminolo~
gicas y (aun mas) conceptnales on dificiles de lograr.

Dentro de la dificultad para esta delimitacion estan las tendencias siguientes, en
general, al hablar de "violencia" se le situa desde perspectivas sociclogicas, y de a~
gresion o agresividad" desde posicinones psicoloricas., Tncluso es posible detectar -
una cierta preferencia de los conductistas por el vocablo "agresion", quiza mejor en=-
cuadrable semanticamente en el plano fuctico del comportamiente, y de los psicoanalis
tas por el de "agresividad", mas facilmente interpretable en terminos de impulsos o
tendencias.

Lo que queda en claro en este esq que han side tantas las definiciones que se han
dado de estos terminos que no queda otro remedio que tomarlas casi como intercam -
bibles, ya casi tanto como los terminos; sin embarpgo en beneficio de un mejor en -
tendimiento hare muestra de algunas de las definiciones mas aceptadas, para fimalmen
te aclarar con que acepcion me quedo en especial.

®1 Dicciomario wtimologico Castellano consigna: '"Vinlencia, del latin violentie ,
derivado de vis: Fuerza, poder". Se deduce pues, que todo poder se funda en una
dosis esencial de violencia. Poder v violencia son la misma cosa, etimologicamente
hablando.

®1 Diccionario de Sociclogia define la violencia como: el acto cuya finmalidad es
dominar a la persona, los actos o las propiedades de unoc o mas individuns contra su -
voluntad y en beneficio principal del agente generador de dominio™.  (ueda claro que en
las definiciones confluyen en la relacion entre viclencia y poder.

Nieburg, en el sentido descrito conceptualiza a la violencia como "la forma mas se-
vera y directa del poder fisico, bien sea utilizado por ¢l estado, los grupos privados
o las personal", de tal suerte que los fuertes son los potencialmente mas violentes y
por consecuenaia los mas podernsos,

Por otra parte Friederich Hacker define a la violencia como: "la manifestacion vi-
sible, libre, abierta, manifiesta, casi siempre fisica de la agresion", es decir, para ;
terminos generales se entiende que el empleo de la fuerza fisica es agresion y esta es
una manifestacion de la violencia.

Continianrdo en el contexto sociologice citare a dos mas por parecerme enriquecedos
res en cuanto a sus aportaricnes: Pablo Freire afirma que "la vionlencia es toda re-

lacion de domiracion, de explotacion, de opresion”, definicion que claramente abarca

situaciones amplisimas, quee en mucho, salen de la pura agresion fisica; y finmalmen-

te Galtun define dentro de este contexto, a la violencia como "la causa de la diferen-

cla entre lo potensial v lo actual, entre lo que podria ser y lo que es. Ta violemcia




#3

‘es lo que aumenta la distancia entre lo potencial y lo actual, es decir, aquello que
impide la disminucion de la distancia. 0Caltung ampliando su definicion semala “Como
punto de partida, digamos que la violencia se presenta cuando los seres humanos estan
siendo influidos de manera que sus realizaciones afectivas, somaticas, y mentales es-

tan por debajo de sus realizaciones potenciales",

ciones d.

5 an el contexio sociologico pasare ahora

Terminanio asi con las def

a una breve revision de los grandes teoricos y sus aportaciones fundamentales .

DARWIN; El primer investimador que, ajeno a toda especulacion metafisica, encaro
en forma desapagionada el fenomeno de la agresion fue ¢harles Darwin, en 2l origen de
las especies (1859), introduciendo el rlave termino de "lucha vor la vida" y hacierdo
una amplisima descripcion de sus observaciones. Describe en detalle la necesidad de
la lucha por la vida en la economia de la maturaleza como cornlario ohligado de la -=
tendencia a reproducirce, que s2 ercuentra fuertemente desarrvollada en todos los see-~
res vivos, Citando un vparrafo que me parece muy clarn tenemos¥ "Lo unico que po=
demos hacer es recordar siompre aue todo ser vivo tiende a multiplicarse geometrica -
mente, y que cada uno debe luchar por su existencia en determinads etapa de su vida,
en cierta epoca del afio, en determinada generacion, etc., hallandose axpuesto a fuer-
tes influencias aniquiladoras, Si reflexionamos sobre ello, puede servirnos de con~
suelo la firme convigcion de gue la lucha no es ininterrumpida, de gue ninguna criatura
experimenta micdo ante ella, de aue la muerte suele ser rapida y de que el mas fuerte
el mas sano vy feliz, sobrevive y se reproduce.

Sin embargo Darwin es fuertemente criticadoe en su tiempo, resultando de esto el
que se fremara esta linea de investamacion hasta prinnipios de nuestro giglo en que

es fuertemente retomada por la Wtolosmiag Citare, por ser uno de leos mas importantes

detractores a Thomas HMuxley auien afirme " desde el punto de vista del moralista, el

reino animal se halla casi en 2] mismo nivel gque la lusha entre gladiadores, {os comba=-

tientes son bien alimentados y 1levados a la arenz, donde el mas fuerite, cl mas aeil

y astuto sobrevive para poder luchar el dia siguiente. Y los espectadores no necesie
ajar el pulrar por aue ahi no existe el perdon”. Po o lado las criticas tam=

tan baj 1 pulg h ste el don" Por otro lado las eriticas ta
se dirigieron a4 las malas interpretaniones, antro rfdzantes que an v

bien se dirig las malas int taniones, antropomorfézantes que daban uma

justificacion a la explotacion (durante la industrializacion) y asi mismo al dominio

de unos cuantos sobre las mayorias.



Freuds ur el curao do sus investiguciones Freud topo con 1o nscecidad de adwmitir

una pulsion de agresion autonomi, circunstarcla sue eon un principlo le mrsulio muy di- :

ficil de admitir, encontrivdo, por ejeuwplo 1o siguiente cita an i1 nzlestar de 1a -

oultura®:s  "livcuerdo wi propio rachzzo cuamdo 1 idas de 1a pulsion de destruccion

aparocio por primera veu en la litorstura puicoannlition y cunnto tiempo we 1lavo aw

captarla®s Yu  integrads esa iden a I astructura taories poicoaralitios 1llaga a co=
mentar sorprendido do 9i miczo: e ¥ 12 comprando cono pudicon pisar por alto la

grasion no orotica y da 1o dastruccion, omitizrddo asipnarle la posie |

ubiouidad de la
clonjuo le cormwagonde en la intsrpraticion da 1a vida®e
Intentando una sintematisucion de 1la evolucion de ante concepto na pusden diferan—

elar tres etapas:
1) Infcixlmonta rreaud §istingue un pricer salisgo como pulsion dutonoma !
do un: dimension agresiva {la pulsion 43 apropluoion), depandientas :
del iwpulvo saxual,  Zon posterioridsd iparecaers ol misondismo, Guo
Meow N0 @i 0fri codz me unt contisuicion dol sadiosme dirigido contra i
1s propia parioni, sue reesplasa 4l objuto serusl intarior’s L
11}  Posteriommants, ar lo nue se punde antosder coso un cambio en luw fdeas '
de itrevd y piuwo 2 1n sesunda otapa, freud diferancic lea “pulaiongs
1A agro=

yoloag® o Vde autoconservacion' y lav "pulalonas vexuilas's
sividad forms el nucleo du las primorus, v, diforenzia do la sexuili-

dady su naturaleaa priver: no es hislogics uiro rouctivis o) Yo tiende |

a roghazar todo 1o -uo lo amenazi v 1o luplde sativfacor sud palsionss,

IIT) ¥ por fin, 1loga u 1u teoris paicoimlitica ol ™instinto Jde wmmarts’, on

plo do Lpaldad cor el de 1a vid: (Gros y funatos}y, ¥y suuivalonts al

principio de reduccion do lo orzwmico o lo inommnico. )} inctinto de uwerte rigo
el regravo w un astadio astarior &3 orginissolon y wu,  por tanto un

veineipio filosofice gunersl cue, incluvo, tmwclende 4l howbiye

£l piro cuo toma el penvasiento de Froud un yelacion a i agrasividad au yotabls,

alendo an el inifeio usa temdoncia oupaditads ol impulvo wecul y con los camclos no

deda en ningun momsnto ds gamar fnportinsia en ol torrono metapsisologleo, 1lesando

a una plers indopendencia  en pie do 1sualdad en Lo ultime stapes  agmeaividad y
livido inutintivas y blologloasn,

Cnorolacion o los disceipulos de roud, po:rerionents dizidontes, babrae

an oads uno Jde 2llos, siendo dlar ol wud contrxario a 1a teoris del npagae

aambion |

an e8tus fdeaw
tro, sin ambarge, no 99 wowento doo enirar en allo.



=L PHAT0 D VISTA DT LA STOLORIA. 14 7telozia parace, en su iniclo corwver con
inprezionante suarte en cuanto a su difusion y muy pooss criticas, evto ultimo solo
al prinoiplo; ftarace debersa su gran oxito & la concesion do promic robel 2 Xonrad

Torens, asi como lu amplisiva difusion a todos los lihros publicados  por 1los atolo=-

god, habitaulmente ouy bien scospafiados de vellar imagonar de 1o natumds

e con Ly
teresantes latarpretaclionts.

Paxy empezar, Lorez zeepta unt difevencin o Mutinelon onted aymesivided intrague
pucifics o produtoris fintersupaciiica) vy agresividad intruwspesifisn o cutantich gee
graoividads otz ow Innate o Irotiative, y tlone, gegun ely uos teiplo o isporvunta
fumsions  a) li distiibucion de tervitorios; b) 1lua sslecclon do 1ot o jorss ojon-
plares, y ¢) el gntebluoiuwionto Jeo un ordan secinl jorariuico, Adespre eviduntononte
al sarvicio de 11 especlie, prosuramio une adscuada Jdistribucion on un ares gooprafica
anl como  uma buest esbructurs defensiva y un buan astablociuiento do orden do Jorurw
julas,

siendo eatan Lao Bdeaws bisicowe, son towmadas tamblen asi por Jible ibszsialdt quien

ain embargo los nmplla y flecdibiliza Inportanteusnte. ¥ oasi oaun ousndo gl tambion

reflare le sgrasividid ceuo alpe Innito tanto on los animalos cozo an ol notbra acepti
auy & ewatos 2@ anremn controles cultvralas, encontrardo btiwbien otro tijo do contrve
le3, tambion innatos paro de simno contrario, eu deciy, scociabiliundoras. Los instin-

to3 vinculantes primerdos dor dos w snbery defonsy y erotocelon, y culdado do loz hi-

Jo3ds 21 sumanto de Lo agrosividid intrasrepal oo deba, poT otri pavts 5 o trew face-
tores: ) la transforuccion do la ralecion individuslizds on socledud anonima wulti-
tudinaria; b} el progrovo ciuntifico y taenico y, vinouladt o ol, une 22titéd weas crie

tica frente a actitudos, tradiocionen y autoridudas culturaledy y, ¢} la superpoblacion,

consacuancia de la prelongasion 49l promadio de vidi. fr slpuna manara pavesiere quo

S4bl-sibanfzldt 02 dntonta alojnr de extrapolicionzo simples de lo animal 4 lo humuno,
sin apbixgo participn de todau las ecoracteristicas do la ldcologia 2tolozico-lovanaia-

na, con lag aivoas caswtarictions en algunes tipov da interprotacionss pareialon de

observiaoiones hiologloas,

Uasmond Yorris en su libro, 51 Vono Deunudo, en al caputule do lusha rsaune lag
ocanzas do la agzesividad; on bastants conconurois ol rasto de low etolosos a trea grue-
por; 1) hefeomsa selontiva del tarriforio, 2) sn boreficio de la orzanizacion jorav-

qulse ¥y 3) defenua dol nogir irdividual,

Son valiosus aporticlones por parts de ls etologis aun parace prematuro 21 jue
B89 asepton  gran cantidad dz estripolacliones ui o9 han liechu, coastituyondove por lo
pronto en un: sxslenty lines da fnveustigacion y outudio, y jue sin ecabargo a pasor de

las criticas sue puntos do wista sleapra fendran ue ser tomados on cusntae



BASES SSTRUCTURALES,

Son tres las estructuras del Sistema Tervioso Central que se han venido destacando
como relacionadas con la agresividad: hipotalamo, cortex cerebral y sistema limbico.

Zn el hipotalamo se han podido distinguir la existencia de nucleos mediales, inhi-
bidores de la amresividad, y de nucleos laterales, estimuladores de la miusma,

%1 papel de la corteza cerebral no pusde ser ignorado desde jue ilaist describio
el "sindrome de lubulo frontal" y, dentro de el, 1las manifestacione: correspondien-
tes a las lesiones orbitales. La furcion inhibidora o controladora del cortex sobre
la agresividad his sido confirmada por numerosos estudios con animiles decorticados.

La jnvestigacion ha apuntido, en la busqueda de un soporte nsurologico de la agre=
sividad hacia el rinencefalo o cercbro olfatorio (asigdala o complejo amigdaloideo y
estructuras relacionadas)., 31 rinencefalo soporta basicamentz a lo olfacion en los
animales inferiores, y va cediendo lugar a la vida afective (y, dentro de ella, a la
agresividad) en los animales superiores hasta alcansar un maximo de la curva de tal
svolucion en el hombre,

Otro gran problema, tan importante y dificil como encontrar estructutas responsable
de las conductas agresivas es el de encontrar lag substancias que puedan actuar como
sus mediadores reurobloquimicos, dentro de lo cual dos hechos han sido los tradiciona!
mente explorados: ol de los neurotransmisores y el dz las hormonas sexuales.

Los origenas de estas investigaciones se remontan a Cannon, fgue en 1929 publica
Ylos correlatos fisiologicos de la emocion" (colera y miedo, preparacion para la
huida y el ataque simultaneamenta). Posteriormente a el el interes de los inves-
togadores se centro en las aminas cerebrales, de modo primordial en la adremalina
y noradrenmalina.

Ge ha asoclado 3 la agresividad con la adxanatink noradranalina, en contraposicion
al miedo, que se asocia con la adrenalina. 11 interes psicofisiologico es fque per—
sonas con un patron noradrenergico tienden a reaceionar ante el utress agresivamente
mientras que las poseedoras de patron adrenergico lo hacon mas bien con ansiedad,

Posteriores estudios han demostrado cue sei se consigue hacer mas agresiva a una
persona previamente ansiosa o visceversa pueds cambiar su tipo de respuesta al test ¢
mecolil (tunkenstein), lo que prueba aque, por encima de la mediacion neurofisiologic
de laus reacciones pslquicas, estas distan de estar programadas pos ciegas predeter-
minaciones ganeticas, siendo al contrario, importante insistir en ello, en el hombre
@8 la vinculacion al medio la que, de modod preferente programa la actividad neuro-
fisiologioa,



PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

uien no reapsta el panazdo, no tisns derecho al
futuro,.
in poeta censgilos

Uno solo ve lo qus Gonoc:.
Goathe
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PLANTEAMIBNTO DSL PROBLZMA.

Es facil ver que con relacion a la agresividad y la violencia, desde muchos
angulos diferentes se han acercado investigadores, haciendose en algunos casos
brupos importantes que llegan a impulsar sus ideas por sobre de las de los demas,
pero esto no quita el que en principio las investigaciones sean hechas desde las
perspectivas limitadas que depsndiendo del investigador o teorico correspondan a
Su campo, por lo general, desentendiendose de adelantos hechos por otras perso-
nas o bien, desacreditandolos habilmente.

©sta manera de estudiar algunos topicos de li conducta y sobre todo algo de tan
vital importancia como es la agresividad en definitiva solo limita nuestras espe-
ranzas de un adecuado entendimiento del comportamiento del hombre, siendo por de-
mas evidente, que cualquier nuevo astudioc tendra que aceptar el conocimisnto de muy
diversas corrientes para que constituya un real avance y al mismo tiempo romper
con seciarismos y dogmatismos.

A traves de eota tesis se intenta mpstrar como no es pouible, con un solo apa—
rato de investigacion el llepar a reppuestas concluyentes, sin que estas sean facil-
mente puestas en tela de juicio.

Los testes psicologicos han recorrido un camino difiecil, iniciando las criticas
casi al mismo tiempo de aparicion del primer test practico en 1905 por el frances
Alfred Binet, hasta antes de la primera guerra mundial el metodo quedo limitado a
tests de inteligencia y de aptitudes y agui lo interesante del punto de la evolucion
de los tests, siendo se gran evolucion siempre asociada a grandes necesidades de re-
clutamiento por guerras.

Las criticas hechas apuntan a que los tests son un mecanismo mas de una clase
socioeconomica, la superior, la del poder, hecho para el apoyo entrz otros muchos
mecanismos para continuar con el dominio de otras clases socialea.

Importante hacer notar que en multiples estudios se han intentado explicar tanto
el por que de lad definitiva asiciacion de 2.I. a nivel socioeconomico como de la
agresividad (siendo evidentemente las clases de menos recurcos las eustigmatizadas
por los resultados de eiltos instrumentos "cientificamente validadoa',

Son de tal manera determinantes estos falsos criterios jue se llegan a dar las
siguientes situacioneu, como la conceptualizacion de agresividad por el Dr Trifon
de la Sierra: Realizacion de actos con el deseo premeditado de cavsar dano a otra
persona o a propiedad ajena. Los que la presentan son generalmente hombre, menores

de 20 a. pertenecientes a grupos discriminados, desempleados y habitantes urbanes,




OBJETIVO DB LA INVSSTIGACION

Para este estudio set toman las estadistioas del programa de investigacion hecho
por el Dr Rafael Kunez Obando, titulado "Un programa de desarrollo de la investiga-
cion futura para el estudio consecuente de diversos grupos en Mexico', estudio hecho
fundamentalmente con el empleo del MMPI, al que Se sumaran otras escalas de valida—-
cion que intentan apoyar lo definitivo de sus resultados.

Como objetivo se intenta mostrar, gue a pesar del gran equipo teorico y teonico
"gientificamente validado", no es valido llegar a conclusiones con solamente este
armamento e ignorando otros campos del conocoimiento, de tal suerte que sus conclu=~
8iones no tendran el suficiente apoyo ante la critica.
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HIPOTESIS

El hombre es verdaderamente humano solamente
en el nmomanto de la decision.

Este tipo de libeftad da el criterio mas
exacto para juzgar a la humanidad,



~“HIPOTESIS -

Ho : MO EXISTE DIFERENCIA SIGNIFICATIVA EN EL GRADO
‘ DE ADECUACION DIL MAX2JO D@ LA AGR3ISIVIDAD U HOS—
TILIBAD ENTRS LOS ADULTOS DE LOS DISTINTOS NIVE—
LES SOCIORCONOMICOS, DS ACUERDO A COMO MIDE LA
BSCALA D3 SCHULTZ. V

HIPOTESIS ALTERHATIVAS

Hy s BXISTE MAYOR PROBLEMA BN EL NANBJO ADECUADO D%
LA AGRESIVIDAD U HOSTILIDAD EN LOS ADULTOS CONFORME
DESCIERDEN LAS CLASES SOCIOTCONOMICAS Dz ACUSRDO CON

LAS ESCALAS D& SCHULTZ.
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CARACTZRISTICAS DE LA POBLACION

La muestra quedo constituida rpor 400 adultors, del sexo masoulinod:de.la-'Ciudad
de Mexico, correspondiendo 100 a cada nivel socioeconomico, tomando en cuenta las
siguientes variables: ! .

CRITERIOS DB INCLUSION

1) Sexo:  Masoulino

2) Bdad: 19 a2 65 a, .

3) Escolaridad: de tercero de primaria .en adelante St Tl i .
4) Clase ‘social ' :

Clase 4 Kivel socioesconomico alto
Clase B 1ivel socioesconomico medio
Clase C Nivel socigeconomico bajo superior
Clase D nivel socioeconomico bejo inferior

5) Comprension adecuada del material. !

Caracteristicas de tipificacion de las clases soociales: ;

En un plano de la Ciudad de Mexico fueron marcadas las zomas residenciales
(clase A}, tomando como ejemplo Polanco, Pedregal de San Angel, San Angel INN.
Las correspondientes a la zona media (clase B) fueron portajes, Mixcoac,

Santa Maria la Ribera,
Para la zona proletaria (clases C y D) fuorcn seleccionados colpnias como
Santa ¥e, Barrio lorte, Santa Julia, etc,



En buenas palabras, no dehe la mente del que
habla conocer la verdad sobre la materia de la

que esta hablando?

Platon

Phaedrus



INSTRUMENTO DE MEDICION

En primer termino tenemos el inventario multifacetico de personalidad de Minne-
sota (MMPI), del que sSe comentaran algunas revisiones que se han hecho con relacion
a la hostilidad medida por esta prusba.

En el MMPI se han considerado como basicas para detectar la presencia de impulsos
hostiles las escalas 6 (Paranoia), 4 (Desviacion psicopatica) y 9 (Hipomania). Sin
embargo, los autores del inventario no pretenden predecir la direccion o forma en
la cual la agresion sera expresada,

Dada la diversidad de situaciones evaluativas en cada frase, se han desarrollado
empiricamente indices y escalas las crvales han pretendido medir diferentes aspectos
de la personalidad; entre otros, los indices y escalas que particularmente sirven
para evaluar los sentimientos hostiles,

Welsh y Sullivan (1952) astudian el problema dela houtilidad activa y agresividad
pasiva, desarrollando los siguientes indicea:

Indice de houtilidad activa (AH), el cual se ohbtiens a partir de la escala 9
(Hipomania) y 4 (Desviacion psicopatica); e indice de agresividad pasiva (PAI)
partiendo de las escalas 3 (Histeria), 6 (Parancia) y 4 (Desviacion psicopatica).

Otro de los indices desarrollados con respecto a esta problematica ha sido el
Indice Configurativo de Tolerancia a la Frustracion usado en varios estudios de pri-
sioneros por Beal y Ponton (1957).

Levy en 1952 y Panton en 1953 han reportado algunas caracteristicas comunes en el
MMPI de ciertos criminales, Levy encontro que la escala 4 (Dp) de los prisioneros
convictos por crimenes violentos diferia en magnitud de aquellos cuyos crimenes no
involucraban violencia. Panton por su parte desarrollo uma escala de ajuste de
pri sion (AP) basada en la ocurrencia de serias infracciones a las reglas entre los
prisionesros.

Cook y Medley desarrollaron uma escala de 50 frases qua denominaron hostilidad
(HO) con la cual discrimiraban significativamente a maestros en dificultad de re-
lacion con sus alumnos,

Siegel (1956) desarrollo la aescala de hostilidad manifiesta (JH), aunque los
datos normativos adicionales fueron proporciomidos por TFeldman (1958) no hubo va=-
lidacion posterior a esta escala.

Schultz (1954) trata directamente el problema del grado de expresion de la a-
gresividad. Sus evaluaciones incluyen la adscuacion de los metodos de control,
la frecuencia de la expresion de la hostilidad manifiesta y oculta y la direccon -
de la expresion. ‘



BESCALAS DE BXPRESION DT LA AGRSSIVIDAD Y HOSTILIDAD D3 SCHULTZ

Schultz (1954), basandose en la premisa de que todo ser humano posee un grupo de
rasgos de conducta que sirven como un indice del nivel de sentimientos agresivos y
de que estas hostilidades pueden ser dificilmente controladas y fatilmente manifes—
tadas mediante una provocacion y zaramenge expresadia en forma desviada, lleva direc-
tamente el problema al grado en el cual la agresividad es expresada.

Las escalas propuestas por Schultz incluyen la adecuacion de los metodos de con—
trol, 1la frecuencia de la expresion de la hostilidad manifiesta y latente asi como
la exp#esion de su direccion,

Para la elaboracion de estas escalas se utilizaron pacientes perteneciente a una
clinica de higiene mental. Fueron separadas aquellas personas a yuienes se consi-
dero con un grado alto y bajo de hostilidad, determinandose esto a travez de una es-
cala grafica elaborada para este proposito. e determino entonces a aquellos pa=-
cientes que quedaban incluideos tanto en el 25% superior como inferior, procediendose
a la validacion empirica de frases, determinando los valoras de probabilidad de los
566 reactivos que constituten el MYPI,

Las escalas fueron denominadas.

Bscala It  Adecuacion de los metodos utilizados para el manejo de los sentimien-
tos de hostilidad. Fue elaborada con el proposito de evaluar el control de la agre-
gividad. Las 34 frases de que consta esta escala fueron sometidas a un proceso de
validacion y verificadas con 32 estudiantes de un centro de Orientacion Universitario,
utilizando para ello uma dimenzion similar de control de hostilidad similar a la uti-
lizada con el grupo de la Clinica de Higiene Mental.

Sehultz refiere que "aquellos individuos que contestan un numero elevado de frases
en la direccion indicada parssen tener problemas en el area de hostilidad y utilizar
metodos inadecuados para expresarlos, se puede representar como un pobre control de
impulsos, una mala direccion de sus impulsos, umi sobra-reaccion ante los estimulos
aun lesionando sus propias metas, o exesivoss sentimientos intra o extra-punitivos,
con fuertes uentimientos de enajenacion social y de culpa, lastima por si mismo y
pesimismo.

wscala II: Frecuencia de expresion de la hostilidad manifiesta; Conasta de 14
frases. 3sta escala se encuentra compussta por frases que contiensn poca referencia
a actos hostiles o agresivos en las relaciones interperzonales en forma directa, ya
que la mayoria se refiere a "una actitud despreocupada ante normas soclales, una ac-
titud de cinismo respecto a las personas y a la aceptacion de ciertas cosas gue solo

son caracteristicas de persomas de bajo nivel socio-economico", comprende tambien



frases de contenido bizarro.

Menciona el autor que los reactivos que componen esta escala enfatizan diferentes
aspectos de la personalidad, sobresaliendo las actitudes de autoafirmacion, seguridad
en si mismo, y control de situaciones sociales; Contiene frases que contienen expre~
siones de resentimiento social. =1 sujeto que expresa la agresividad en forma mani-
fiesta es deacrito como una persona que con frecuencia se visualiza en situaciones de

autodefensa y recurre a actos hostiles o agresivos,

©acala IXII: Frecuencia de la expresion de hostilidad latente: La escala compren=
de dos clasificaciones generales de reactivos; 1la primera incluye, las quejas o fra=-
ses con malaestares fisicos y el segundo grupo comprende frases que indican sentimien=-
tos de incomodidad y rechazo ante las situacioness sociales. Log sujetos que expre-
san su hostilidad en forma latente lo hacen en foxrms indirecta, sutil, insidiosa o
pasiva, @8 decér se colocan en tal posicion que munca tienen que aceptar la res—

ponsabilidad por su hostilidad, ya sea se de cuenta de ella o no.



DEFINICION OPRRACIONAL D& TRERMINOS

Como en todo estudio en que se hace analisis eetadistico se hace necesarioc el
tomar medidas restrictivas con los terminos, para que de esta manera evitar poste-
riormente ambiguedades en los resultados. A

AGRESTON: Aquellos actos que causan y tienen la intencion de causar dano a
otra persona, animal u objeto inanimado  (Fromm).

Al realizar la definicion de terminos, es importante mostrar que al buscar los
metodos para establecer las mediciones de la expresion de agresividad, se encuentra
que en diversos estudios hechos con el MMPI (instrumento basico de este estudio),
se han utilizado indiscriminadamente terminos tales como: agresividad, agresion
y hostilidad, para el desarrollo de escalas de medicion referentes a esta problema=
tica.

HOSTILIDAD MANIFIRTTA O ACTIVA:  Sentimienton agresivos pobrementac controlados
y manifestados con facilidad a la menor provocacion (Dahlstrom).

HOSTILIDAD LATZNTE: Sentimientos agresivos que 8on expresados rara vez en forma
directa. ’

Para fines de este estudio se utilizaran en forma indiscriminada lo: terminos
de agresividad y hostilidad,

NMIVEL O CLASW 3S0CIOICOMOMICAS Grupo caracterizado por su sdtuacion economica y
su rol en la produccion (Dorsch, 1976).

RBSCALA I D& SCHULTZ: scala obtenida del MMPI que pretende determinar la ade-
cuacion de los metodos utilizados para el manejo de loy sentimientos de hostilidad.
Consta de 34 frases.

ESCALA II D@ SCHULTZ: ®Escala obtenida del VMPI que pretende determinar la fre-
cuencia de la hostilidad manifiesta. Formado de 14 frases.

BSCALA III D® SCHULTZ: Escala obtenida del ¥MPI que praetende determinarx la

fracuencia de las expraesiones de hostilidad latente. Consisa de 7 frages,
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ANALISIS ESTADISTICO DE LOS RESULTADOS

PROCEDIMIENTOS ESTADISTICOS:
LAS MEDIDAS ARITMETICAS PARA LOS PUNTAJES OBTENIDGS FUERON CALCULADOS
UTILIZANDO LA SIGUISNTE FORMULA: k

X = £ fx
I

X = MEDIA ARITMETICA

% ¥= SUMA DE LAS PUNTUACIONSZS POR SUS RESPECTIVAS
FRECUSKCIAS,
n = IJMEBRO DT CASQS

La media es la medida de tendencia central mas estable que nos permite por un
lado, representar todos los puntajes logrados por el grupo dando como resultado
una descripcion concisa del rondimiento de 1la totalidad del grupo y por el otro
comparar dos grupos en terminos de rendimiento total.

LA DESVIACION =STAWDARD PARA LA MISMA FORMULA, PARA LOS MISHMOS DATOS SE
CALCULA DE LA SIGUISNTE MANZRAs

s= = f(x=x)°

n
DONDE

= DRSVIACION ESTANDARD
%x“ = PRODUCTO DE LA FRSCUZNCIA POR LA DIFEZRENCIA DE
LAS MARCAS DE CLASE (PUIPO 1£DIO DEL INTSRVALO)
FEROS BL PROMSDIO, =LEVADOS AL CUADRADO,
n = MNUMZRO DT CASOS

La desviacion estandurd al igual que la media es la medida de dispersion
mas estable y representa el grado en que los datos nuwericos tienden a exton-
derse o agruparse aleadedor de un valor medio.



PUNTUACIONES OBTENIDAS DE LA RSCALA I DE SCHULTZ

" ADECUACION DE LOS METODOS UTILIZADOS PARA BL MANZJO DE LOS SENTIMIENTOS DE

HOSTILIDAD *
GHUi’O N - MEDIA ‘ " DB,
T Esm
' B 100 Coem st
A B ,’io,'.'szvj‘, 40
v . . ; 10(; 13,%2 3,72

Al realizar el analisin de las medias, se observa un aumento
para las medias de los grupos III y IV, donde 1as persomas que con-
testan un mmero elevado de frases en la direccion indicada pueden tener

problemas en el area general de hostilidad y utilizar metodos inadecmados pa-
ra expresarla.
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PUUTUACIONZS OBTBNID'D PARA LA 25CaLa II 1S SCHULTS

"FROCUSROTA DR L aXPREGION D3 LA HOGPILIDAD MARIFISITA"

GRUPO B HEDIA Dete
1 100 6419 1452
1T 100 5.14 1450
IIT : 00T T 6455 1,80
w B [ S 622 186

* E‘.nta edcala consta de 14 fraves del MHPI.

#n esta tabla 8¢ puade observar sue no existen variucionss considee
rablea entre las medias, mas sue uny ligers disminuclon en el grupe

I I y aunento gradual en lua séboecuentews  Gin embargo, cabe aclarar
qua las peruonis jue mueatran su hostilidad an forma manifiests
son deteritas como peruonas yua con fraocuensis se visuallzan en

usltuucionos de autodefensza y recurren a 2ctos hostiles o zgresivou.



PRUEBA DE HIPOTESIS PARA LA ESCALA ITI DE SCAULTZ.

GRUPOS 2 RRGLA DE DECISIONES CONCLUSION
ESTADISTICOS P= 0,01
I CON II 4.64 -2.58 a 2,58 RECHAZA Ho
! CON III -1.78 ~2,58 a 2.58 ACEPTA Ho
I CON IV -0.38 -2.58 a 2.58 ACEPTA Ho
II CON III ~-6.02 ~2,58 a 2.58 RECHAZA Ho
II CON IV 4452 -2.58 a 2.58 RECHAZA Ho
1IT CON IV 1,28 -2.58 & 2.58 ACEPTA Ho
V CON VI 4047 ~2,58 & 2.58 RECHAZA Ho

De acuerdo a este cuadro, podemos observar que en la combinacion de
los grupos I con IIT y I con IV respectivamente, asi como en el III
con el IV, aceptamos Ho y conclulmos que no existe diferencia signi-
ficativa en el grado de la frecuencla de la expresion manifiesta en
los grupos de adultos conforme las clases sociales desclenden. 3=n
el caso de las combinaciones de los grupos I con II, II con III y
II con IV, rechazamos lo y podemos aseverar uuee existe difersncia
significativa en el grado de frecuencia de la expresion de la hos=
tilidad manifiesta,

n los grupos V y VI se rachaza Ho por lo quee en forma global en-
contramos diferencia en el grado de frecusencia de la expresion de
la hostilidad manifiesta, tal y como es medida por la escala II de
Schultz, entre las clases altas y las clagses bajas.
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PUNTUACIONES OBTENIDAS D2 LA ESCALA III DS SCHULTZ

"FRECUENCIA DE LA EXPRESION DE LA HOSTILIDiD LATENTE "

GRUO N MEDIA D.E.
I 100 1.61 0.84
I 1oo S _1.'5,7_ 0.65
o :   {56 i i 205 i
v 10 2,28 71.1’1

* Esta escala consta de 7 frases del MMPI.

Podemos obmervar que no existen variacion»s considerables entre
lag mediasw, solamente una ligera disminucion del grupo II con

respecto al grupo I y un aumento gradual conforme las clases so-
ciales descienden.

Ias personas yue contestan un numero elevado de frases en la di-
reccion indicada expresan su hostilidad en forma indirecta, sutil,
insidiosa o pasiva, es decir, se colocan en tal posiclon que mnca
tienen quo aceptar la responsabilidad de su hostilidad.



PRUEBA IE HIPOTESIS PARA LA ESCALA III DE SCUULTZ,

GRUPOS
ESTADISTICOS

1 CON II
I CoN II1
Icon 1Iv
II CON III

I CON IV

III CON IV -

V. CON VI

0.58

-2.92

_4Q 81

~3.41
=5e52
~1.38
~5.83

REGLA DE DBCISIOHES

P=
~2.58
-2.58
~2.58
-2,58
~2.58
-2.58

=-2,58

0.01

a 2,58
a 2.58
a 2,58
a 2,58
a 2,58
a 2,58

a 2,58

CONCLUSION

ACEPTA Ho

RECHAZA Ho
RECHAZA Ho
RECHAZA Ho
RECHAZA Ho
ACEPTA Ho

RECHAZA Ho

BEn la comparacion del grupo I con II Ho, es aceptada, siendo

esto indice de que no exoste diferencia significativa en el grado
de expresion de la frecuencia de la hostilidad latente de acuwxrdo
a la escala III de Schultz.

Yo obstante, en la comparacion del

grupo I con III y IV encontramos una diferencia significativa.

Para el caso de las comparaciones del grupo II con II y IV respectivamente
se observz un rechazo de la Ho, en ambos c1503, lo que nos permite aseverar que

existe en forma significative diferencia entre estos grupos en el grado de hosti-

1lidad medido por la escala III de Schultz,

%n las comparaciones globales dadas por los grupos V y VI se rechaza
Ho, concluyendose que existe diferencia significativa en el grado de

frecuencia de la hostilidad latente entre estos grupos.
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CONSIDERACIONES FINALES:

RESUMEN:

gl objeto primordial de esta investigacion fue el de analizar y
estudiar la forma del manejo de la agresividad u hostilidad en
un grupo de adultos, asi como las manifestaciones de agresividad
sea esta pasiva o activa, la adecuacion de los metodos de la
hostilidad y la agresividad,

La muestra cuedo constituida por cuatrocientos adultos del
gsexo masculino de la ciudad de Mexico, divididos en cuairo
grupos ds cien personas cada uno y siendo clasificados socio-

aeconomicamente de la siguiente manera: clase cocloeconomicamente alta,
clase socioeconomica media, clase soclioeconomica baja superioxr

y clase socioeconomica baja inferior.
Los ingtrumentos utilizados fuerons

INVENTARIO MULTIFASICO DU LA PIR30WALIDAD DI MINMESOTA, DSL CUAL
FUERON ANALIZADOS LAS BSCALAS DR SCHULTYZ, DONDT LA B3CALA I MIDE
LA ADSCUACION DI LO3 METODOS UTILIZADOS PARA L MANZJO DE LOS
ENTIMIRNTOS DE HOSTILIDAD, LA ESCALA II, LA FRSCUBHCIA DS LA
BE{PRESION D3 LA HCSTILIDAD HMANIFISSTA Y LA ®3CALA III, LA FRE-

CUENCIA D% L4 EYPRISION D% LA HOTILIDAD LATENTE,

CONCLUSIOMH:

Como se comprobo & travez del rechazo de la hipotesis nula, se
observa quee en laa clages superiores existe mayor adecuacion
de los metodos utilizados para el manejo de los sentimientos de
hostilidad, con respecto 2 las clases inferiores, excepto en la
comparacion do la clase socioeconomica media (II) con respecto
a la clase nociocsconomica baja superior (III), donde no se ob-
serva la diferencia senalada,
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