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nio pcsééﬁ~éi;hiémw
tre lus cényuges. Una o 1as das pueden estar\insat‘sfei
chos con sis relacinnes de tipu sentimental mnral G-
educacinnal grufesinnﬂl cultural sexual etcetera.
cabe ‘la pasibilidad de gue lcs uroblemas procedan de -
su dificultad a aceptar los hijps o ‘también es pasible
qué el matrimonic no sea lo aque ellos esﬁerﬁbah. 0 -
bien que haya :aidn en la cnstumnre, u‘que.def;nitiya—
mente se haya terminadn el *mar. ) o

En cualguier caso, gran parte del sentimiento dé-
frustacidn que la pareja experimenta podrfa habéf sidoi
evitado si los dos nubieran examinapo el problémaibdaﬂr
do éste hizec su aparicidn. - :

En algunas parejas prédcticaments no exigtelcpmunl



cacibén incluse desde el camienzo de su rela:iun a8 otras

les resulta cada. vez mas d1F£c11 cnmunicarse hasta_que- :

i 1 p:incipiu mismu de sus relacionee lns-:'

cnnvugés_no se hablan. a medida'nue pase el tiempn, re-
sultara mu:ho mas diFicil rumper el ‘hielo. A menudo los
ccnvuges temen que si expresan sus: insatisfacciones ———
auiertamente. su matrimonio sufrira un dlﬁo 1rreparable.

Sin embarqo, si se dialogs, es cuandn existen mayg

res posibilidades de cambio v de que se desarrollen --:

fructiferamente sus relaciones. La resglucidn de un pro

blema ayudard a ambos cdnyuges a cnmprhﬁgiiHhEtﬁEon—uiﬂ
sas acerca del atro y puede incluso pgbpdf:idn;ridﬁa-
base sdlida a sus relaciones. 7
Muchos matrimonios se ven sometidos a;dufés p£ue;-3q
bas desde el mismo principio. A uno o é los ﬁ&éfcﬁnyﬁ-é
ges les puede resultar dificil tener siempfé;enrhuenfé-

los sentimientaos del otro. Muchas personas consideran -



que al casarse plerder su libertad persaonal.
A veces uno o los dos cﬁnvuges estiman gue no se-

toman en ccnsideraciﬁnjsus 

ecesid des o se ven. Frustu

dos en sus. relaciones
rarlas. Pnr minimu

la base«dg

de Fracasﬁ. La reaccinn

de cnaas ‘es la. irritscidn, ‘la:

haa,ye;esmu:illa,al-conyuge_h_;

cameter la co nucta ‘cone

ida como "ADULTERIO™.
Luegu entnn:es, es impbrtante pornerngs a8 penaa:4-7’“

gque para que un matrimgiio tenge bases sélidas,’vﬁéeéisf.f

perduraﬁle, ante(tndﬁ‘ﬁebe existir la cumunicaciﬁﬁfiﬁ_:;

tal en.la pareja. -




CeRPITULO 1.

" 4.- EL DERECHOD PENAL.

A través de los afus y en diferentes pafses !:aurtyv:l-
zaron al Derecho Penal de diversas maneras comg snn:'bs
recho Criminal, Restaur=zdor, Sanclonador, De la Defenaﬁ.
Sacial: sin embargo, ha prevalecido la denaominacidn de-
Derecho Penal. Asimismg infinided de =studiogsos del De-
recho han llamado o definido al Derecno Penal de las si
gulentes formas:

Berner y Brusa opinaron gue el Derecho Penal es la
ciencia gue funds y determina el ejercicio del poder puy
nitivo del Estade. Franz Von Liszt. Prins y Garraucd di-
Jeran que el Derecho Penal"Es el conjuntoc ge narmas gue

asocian al crimen comeo hecho, a la pena como su legiti-



ma consecuencla. ( 1T ).
Jiménez de Asda menciona gque el Derecho Penal es

el conjunta de naormas y disphsiéianesljuridicés

respaonsabilidad del sujetaxaﬁtiv  6 Iandbla‘leﬁiﬂ

fraccidn de la norma unafbeﬁﬁ; ;nalisia §ﬁqﬁ§“me§1daf'

aseguradora. ( 2 ).iEliLiééiéiﬁap R§61lté}ééncé;9;4'

Trujillo manifiesta due-el'Derééhd’Peﬁal es "é; con-;L
Junto de leyes mediante las cuales el Estado ﬁe?;he -
las gelitos, determina las penas 1mpuniblea'é'1u$"ﬂe— "
lincyentes y regula la aplicacidn concreta de las mi§ 

‘mas a laos casos de incriminacién®, ( 3 ) ‘

El ilustre Cuello Caldén manifiesta que "es el -—
canjuntoe de narmas juridicas es;ablecidas por .el Esta.
do, que determinan los delitos, las penas y las medi-
das de seguridad". ( & ).

Egmundo Mezguer opina gue el Derecho Penal es el
canjuntu'de reglas que norman el ejercicia del poder-
punitive del Estado conectando al delito camo presu--
puesto vy a la pena cama su consecuencia juridica".(5)

( 1) Jimé&nez De AsGa, Luis. La Ley y el Delito. Principios de
Derecho Penal. Editorial Sudamericana. Octava Edicién. PAg. 18
Buenos Aires. 1978.

(2) op. Cit. P&g. 18.

( 3 ) castellanos, Fernando. Lineamientos Elementales de Dere-
cho Penal. Décima Novena EdiciSn. P&g. 21. Editorial Porrua. -
S.A. M&xico. 1984.

(4 ) Op. Cit. Pig. 21.

(5) op. Cit. P&g. 21.



Fernando Castellanas saﬁala que el Dere:ho Penal—-

"Es la rama del Derechu Publicu interno reletiva a los- S

delitos, ™

rativg vy Finalista ‘que regula los delitos. Iﬁs"ﬁéhHS'yH i

las medidas de seqguridad para eviyag 1avc:im@&é@idgﬁ;?LAL
Es Pdblico el Eerecﬁthenal;VDO:QUE”SE;UVef'Eéfadﬁ”'

es capaz de crear normas que definan delitﬁa”y pué.im-4'

paongan sancianes.: Eé hnrmatihﬁ‘ ve duéien un'udio se ‘en

cuentran las cienaias del ser ( aque incluven las natura

les ) y en elvpuln nuuestn se encuadran-las del deber -

ser ( es aqui don e se: encuentra el Derechg). También =

es valoratiuu, ya que. la filosofis de los valores se en

cuentra estrechamente relaciaonada caon el Derecho 'y por- -

ltimo es finalista, en virtud de gue toda vez gue se o

cupa de conductas, no puede menos gue tener un fin.

Asimismo podemos afiadir gque es personalisimo, (y
que a su vez se puede dividir en pasivo y activa); es -
pasivo porgque s6lo el infractor estd obligadeo a sufrir-
la sancidn a la que se ha hecho acreedor, y 28 active -

porque de manera exclusiva el Estado tiene la facultad-

{ 6 ) Op. Cit. PEg. 21.



Y la nbligaciénkQE imponer.sanciones a los 1nF;acturesw

sin que 5e'puedé;délega: d;cﬁérfunciénla'un tercer ente.

El ‘clasicisma dentro del Derechu Penal cranclugi-z

camente av_ta a tende cia‘anteriar al pnsitivismu v tu-:
vo su nacimientc en la segunda mitad del aigln XIX
Existiernn grandes representantes de 1s Escuela -
Clasica, tales como: Romagnosi, Kant, Faverbach, Hegels
Carmignani, Rossi, Roeder; quienes siguieron al que fue
considerado el padre de la Escuela Clasica, Francisco =
Carrard, guien a su vez sostiene que gl Derecho es can-
natural al hombre, lao que significa que Dios la did a -
la humanidad desde su creacidn, para gue en la vida te-
rrepna puega cumplir con gus deberes. Agimismag, uniencdo-
criterios los defensores de la escuela Clasica, llegan-
a la conclusidn de tendencias o caracteristicas comunes
dentro de la escuela referida, las cuales san: _7‘
a).- Igualdad.- Tadao hombre nace libre, cun_nbigg;i}-
ciones y derechos, lo que significa que taodo en;maij?é;ff'

cional es igual uno a otro.




B).~ Libre slbedr{o.- Toda. vez gue tedos los hom--

bres son iguales, han nacido Con pensamientos que traen

capacidad

hombre ‘g

:EnjihEEQQEliﬁo.-;.
ver sus;gﬁﬁélﬁ'1a§€@hﬁifggi§éi§h_ xterns
1o cbjetivﬁ.rel deiita es un enté”jufidido,‘ﬁda injusti
cia, s6lo 8l DerE:hb Es:dab1e qeréeﬂalar cnndﬁctas,quéé'
devienen dellctuosas". ( 7 ) Lo anterior éiénifica'-Q =
que s36lo al Derechda, le corresponde manifestar o saﬁa-— >
lar alguna conducta como dellictugsa.

d).- Imputabilidad Penal.~ En virtud de que eihhhﬁ

bhre se encuentra dotado de capacidad para elegir ehtre;a
el hien vy el mal, entonces debe responder de sus ﬁundugi
tas, cualesguiera gue sean.

e).- Métodn deductivo.- El método de estudio fue -
el deductivo; o bien como dice Jiménez de Asda, " El mg
todo ldgico abstracto, en virtud que es el adecuado a--
las disciplimas relativas & la conducta humana® ( & )

F).- Finalista.~ Ignacio Villalobos sostiene " que
como pertenece el Derecho al campo de ia conducta de =«
los indivicduos, en relacidn con la vida social y los ==
: ; Op. Cit. P8&g. 57.

7
8 ) Op. Cit. Pig. 56.



propdsitos ordenadares de &@sta conducta, resulta eminep.

temenie; Finalistas" j(» 9‘.)1f:1

Cabe hacer mencian que segun

) ESCUELA- POSITIVAL -

Esta-tendencia se presenta comg la negacifn tetal-

de la EgCQEIE Clasica, fue Augusto Comte, padre,de;ié‘
sociologfa, quien le otorgd el nambre de la escueig'éqf:?‘
sitiva a la tendencia que nos acupa. : ’

£l método de estudio empleado fue el inductivo, =<
a diferencia del empleado en la escuela Clésica.

Los grincipales exponentes del positivismo fueron:
César Lombroso, Enrigue Ferri, y Rafael Gardfalo.

Lombrosa manifiesta que el criminzl es un ser até-
vicao, salvaje, loco, epiléptico. Ferri opina que si ===~
bien la conducta humana se encuentra determinmzda par =>-

ingstintaos heredados, debe tomarse también en considera-

(9 ) Op. Cit. Pag. S6



cién el emplen de dichos 1n5tintus,,y sse uso estd con-
dicionadao par el medio ambiénte;~en el deiito cnncurfan

entonces, igualmente causas’socialagices. Garofaln’pnr-f,

su parte pretende dar textura juridica &’ las concepc n-&;‘

nes posittvistas v praduce la deftnicion de delito natu

ral que'es "la violacién de laa sentimientoa altruistas]“'

de piadad y prubidad, en la medida media que es indis
pensable para la adaptaciﬁn del Lndividuc a la cnlec

vidad”". (- 10 )

Asimismo esta éscdeiautdeiféﬁhéﬁciﬁsrif;éféEféf}é
ticas comunes, las cuaies sognz: - o e B

a).- El punta de mire de la jJusticias penél1é5 éi‘f.
delincuente, el delito es tan sélo el‘sintnha dé sSu @S~

tado de pellgrosidad.

b).- La sancidn penal debe estar relacionada, prnQﬂ“ h

porcionada y ajustada al estada peligrnsn y no a 1a gra B

vedad objetiva de la infraccidn.

c).- E! métado de estugio es elm;ﬁdﬁégiv;; o‘se;;;
el experimental.

d).- Todo infractor de la lsy penal, responsable -
moralmente o nd, tiene responsabilidad legal.

e).~ La pena posee una eficacia muy restringida;--
no importa mds la prevencién gue la resresidn de lps -

delito y pcr tanto, las medidas de seguridad impartan-

(10 ) op. cit. P§. &4,



més que las penas mismas.

F).-El juez tigne facultades para determinar ‘la’

natura;éz

éii?tuﬁsa det QCtU.v{Paféjegfébieéélea“

sa"°15F .Wpﬁagéﬁdola;cﬁmu dq?5¢iﬁh[ B

que pue‘;a.;ha,ﬂecuars.e a laS"neéééﬁ;
9)_ ngibénéiéqmormédfdé;a

vida sn;{ai y & la segregacién de.

En tualidad ha cafdo en deceso como sistems.

juridid q éﬁibs positivistas no-elaboraron Dere-
chn,-éip" ’éﬁﬁias'ﬁéturalés{ taies comu Antropalogia
v Szcioiﬁgéa éiiminal. es decir, dieron auge a las eg
tudibé causales explicativos del delito, los cuales -
debe temer muy =2ncuenta 2l legislador, por la que si-
guieron métodos experimentales, inductivaos, adecuados
a teles conocimientos. mas no propios de las discipli
nas juridicas, gue no tratan de causas fenomenoldgi--

cas, sino de sefalar cauces a la conducta, por ser un

fin esencialmente normativo.

C.-) ESCUELA ECLECTICA.




Toda vez gque tanto: la escuela Clasica como la Posi

tiva tienen caractéfisﬁiéas'cohtratias;'surgfé una ten<

vismo: y;la direccién clésica 1a cual admite de la prime
ra’ la lcion del ‘Tifre~ albedrin y concibe al delito -
como Fenémenn individual y social, inclindndose también
ha:ia,el—estudin cient{fico de delinmcuentes, al mismo -
tiempo gque conoce las convenienclas del método inducfiu

vao, rechaza la nzturaleza morbosa del delitg y el crite

ria de la responsabilidad moral, distingue entre delin-

cuentes imputables-e inimputables; aﬁnv;uandokniega‘al-

~delito el caricter de un acta,ejecutadoyquiseﬁ;dbfaéd41n~

de libertad"™ ( 11 )

Dada la importancia de 1la Terza: Scuola Italiana.,%i;
vamos a resefiar sus caracteristicas- baaicas. VJ

a).- Imputabilidad basada en la diriglbilidad de-—if.
igs actos del hombre.

b).- La naturaleza de la pena radica ed/iaiﬁbaﬁﬁ;;.
ci18n psicoldgica. - E L

C11 ) Op. Cit. PEg. 69



¢ 10 )

cl.- La pena'tieng‘cpmo'fin la defenss social.

mayor 1npgft§nc;g“p§ré

las norma s el Liéhédﬁ'cthi;cﬁq‘ﬁé};;Qéérbé

concur;éﬁ" ﬁéﬁmhétibies eﬁtréléiif
ma un cuncurén épé}eﬁte dE nurmés pénéles cuaﬁdﬁxa,l; ;'
soclucifin de un. caso concreto parecen concurrir dos o -~
més normae cde unp g varios ordenamientos vigentes en un
mismo lugar y tiempo. El1 prablemsa se precisa en saber -
que norma debe aplicarse con exclusidn de las demds.

Con el objete de resoclver el problema de la concu-
rrencia de normas, existen varios Principios que nas a-
vudan a solucionarla:

A.~) Principio de la Especislidad.- Este principio
pretende encontrar sl fundament0 de la exclus’d6n de las:
normas, en el caracter ce especial, lo que significa --
que la ley especial, excluye a lz ley gerneral, por ser.
de ldgica, que la regla especial predomina sobre ls ge-
neral; como ejemplo podemos poner: E1 delito de parri--
cidio con relacifin al de homicidio; y el de infantici--
dio, en relacidn también con el mismo de homicidio.

B8.-)Principio de la Consuncién o absorcidn.- Exis-

afir-



¢ 11 )

te este principio cuando la materis o el caso reguladn—

por una narma, queden subsumidos En ntra de mayar ampli

tud,

ciunamientﬁ este principin cuando la ley tiene caracter
subsidiaric respects de otra, em.cuyo.casg esta axcluye
la aplicacién de aguella. Sin embargn; hay que estabhle-
cer cuando una norma tiene carécter subsidariu respec=-
to de otra. Sobre esta cuestidn se precisa gue una ley f
tiene tal cardcter con relacidn a la principal cuando--
ambas describen grados o estudios diversecs de la viola=-
cién del mismp biem jurfidico, de modo que el descrito--
por la disposicidn subsidiaria por ser menor grave gue-
el descrito por la principal, gqueda absorvico por esta.

0.-) Principio de la alternatividad.- Se habla de-~
alternatividad, cuando las ncrmas concurrentes protegen

el mismo interes juridico, aldn cuando sus elementos -w-



¢ 12 )

canstitutivos ' no sear idénticos. As{, pues, er ocasig
nes la alternatividad se produéeyéamu consecuencia de

las ‘valoraciones contenidas

la equivaLeﬁ&iavﬂr enila S= ..

ley peral, d rdiferente  la

plicaciﬁﬁ 

Enzendemos par Clencias:Penales el conjuntc:.de: ver

dades sistematizadas que na: ply aL =

mas; pars mayar abundamlento,.e,bﬁhﬁ;
tra el cuadro sindptico de la,cximiﬁp;ﬁgiaAy de

cienciaga penales auxilliares.

NOTA: VER SIGUIENTE HDJA.

1.- ANTROFOLOGIAR CRIMINAL.- El repre=zentante dees-
ta cliencia es César Lambrasa, que encuentra como expli=
cacidn o causas del delitao la morfaologfa, es decir, la_
gstructura del hombre. el hombre es delincuente desde -
el punto de vista marfeoldgico, recuerda al simio, ya --

que sus extremidades superiores san mas grandes de lo -

normal; el hombre delincuente es un ser salvaje, repre-~
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CUANTITATIVO
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ENDOCRINOLOGIA MASOQUISMO
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a la comunidad lu que se:ejemplifica can’ la locura moi

2.- SOEIOLE

hL::rEliﬁ;aré;défégféwfeﬁdeﬁ?

cia es Enrigue Ferri; ya que trata de explibar‘éi ori-=-

gengel delitp en el media ambiente, por la cualyés@ddig

la delincuencia desde el punto de vista social. Entre';:"
las multiples afirmaciones gue hace nos explica que --- -
existen cinco clases de delincuentes: el loco, el nato,
el habitual, el ocasiomal y el pasignal. Con respecto a
lgs tres primeros sugiere la aplicacifn de penas extin-
tivas y en cuanto a los dos dltimos, penas educaciona--
les o de readaptacién.

Asimismo considera gue la denominacidn de la pena=-
destinada al delincuente debe ser sancidn criminal, y -
es partidiario de que las penas sSe 1lmpongan en forma 1n
definida, en razdn que deben ajustarse a8 la peligrosi--
dad denotada par el criminmal vy 3 la resdaptacidn que va
yan mostrando, de ah{ que sfélo desaperezca el castigo =

en tanto desvanece la peligraosidad, o sea gque si el su=-



jeto sigue sienda peligrnso,rla sancion debe proseguir.

'3.— ENDUERINULBGIA. Esta ciencia'estudia las can

3 aumentn a:

diaminuciﬁn de la potencia sexual del hambre e

proporcion encuntramcs las. mas de las veces el nrige

de algunns delitns. asi vemos la satiriasis. que ES‘E
aumento desmedida de’ la potenciz sexual del hambra y.la.,
ninfnmania, que es el aumento sexusl de la mujer.j_
disminucidn sexual en el hombre se llama 1mpnteﬁ:ia
mientras que en la mujer se llama frigidez. _.H .
8).- CUALITATIVO.- Gue a su vez se dividarénﬁ'g)ﬁé“:
dismo.-~ Qué,significa el goce o disfrute con el ddib£‘§ '
Jjeno, paftiﬁgiéfﬁénte si procede del ser amado. h) Ma-=
anulsmu.-!éé el goce con el doloar praplie procuradno por
d;yegggwgﬁggyna;y de manera muy especlal por el ser ama
dn._:) ZoﬁFilia.- Es el amor sexual a los animales. ===
g) Fetichismo.~ €s la fljacidn de cardcteres erdticos-
a través de si{mbolos o evocacidn de recursos o escenas
y en algunas ocasiones de prendas de vestir gue tengan
una significacién ldbrica. e) Necrofiliz.- E£s el amor -

sexual a los muertos. f) Onanismo.- Es la autosatisfac-




¢ 16 )

cigm que se procura el humbfe sin interrelacidn con -

otro semejante,lln que significa la masturbncién. g).

k;- PSICDLDGIA. Nos va a ensefiar las ¢au
delito en virtud de las diversas reacciones’ humai _
esta tendencia adquiere gran importancia con los eﬁtg.;
dios de freud, quien manifiesta gue el delito es ei'-
resultado del "ello® que triunfa sobre el "super yo©,
1o que significa que la conciencia moral es vencida -
paor el instinto. £1 opina gue todos los fendmenos hue-
manos, incluyendo el delito, tiene una fuyente de pro-
duccidn de tipo sexwal, como ejemploc podemos mencio--
nar los complejos de Edipo, Elektra y Narciso, siendo
el primero de ellos, el amgor del hijo hacia la madre-
y el desprecia hacéi 2l pedre; el segundn, es el amor
hacfa el padre y el desprecio hacia la madre; y 21 --
tercerao, es 21 amor g s{ mismo.

5.~ ESTADISTICA CRIMINAL.- Mediante este estudio



es posible llegsr a generalizér en materia de-delitos--

de una regiun, 51n’emhérgd el delito no puede ser mang

jado exclusi'

Quirurgicas. aA': e l“ ,;;_ ”: ;,f,  l' ,Lr;t~'1_
2.- CRIMINALISTICA.- Es la cigncia gue se encuen-s
tra constitufda por un conjunto de canncimientos‘heterg
géneos encaminacdos al hallazgo de los delincuentes, al-
cnnacimienfo del modus operandi, "Modo de Operar®, del-
delite y al descubrimiento de las pruebas y de Jlos pro-

cedimientos para usarlas.
5.- LA TEORIA DEL DELITO.

Primeramente,para poder hablar sobre la teorfis del
delito, es necesario dar una definicidn de los que es =
el mismo, por lo que a continuacidn mencionaremos diver
sas definiclones:

Para Franz von Liszt, el delito es un scto humano,



culpable, antijuri{dico y sancionadoc por unz pena.

Para E:nesﬁnivcn Beling, es-la accién tipica, anti

jurfdica

dad.

Edmﬂhﬁb;ﬁéigéf id-cdngiderébuna accid

antljurfdica y culpable.

J;ménéz de Azda lo estima

nes objetivas de penalidad; imputable aihnfﬁamﬁfébvlsn; T

metido a una sancidn.® ( 120 )

Cuello Caldn mencians gue toda vez que. la haynffa;
de las definiciones gue se dan sobre el delito .resultan’
situacionzss imprecisas y en virtud de que paré gque una-
conducta sea delito debe estar definitivamente sénciong
da por la ley; el autor en cuestidn define al delito cg
mo:"La accion prohibida por la ley bejo la amenaza de -

ung pema. ( 13 )

El mismo Cuello Caldn cita a Pessina, diciendn;sphf
bre 2l deiitao gque es " La accidn humana que la ley ﬁnﬁ;
sidera cemo infraccidn del Derecho yv per tanto pruhiﬁe—"
bajc la amenaza de un castigo"™ ( L )

El €&digo Penal para el Distrito Federal, bajo el-

articuloa 7, define al delito como "Acto u omisidn que -
( 12 ) Pavon Vasconcelos, Francisco. Manual de Derecho Penal Mexi
cano. Cuarta Edicidn. Pidg. 156 Editorial Porruva. México,1978.
{ 13 ) Cuello Caldn, Eugenio. Derecho Penal. Parte General. Vol.I
Tomo I Décima Sexta Edicién. Editorial Bosch. PSg 204. Barcelona
1971,
( 14 ) Op. Cit. PAg. 284.



sancionan las leyes penales" ( ‘15 )

grado por elementus

penal conside:a que:
aspectn~nega‘

que son:

ELEMENTO
1.~ CONDUETA 0 HEEHD

2.- TIPICIDAD . . JATIPIEIDAD

3.- ANrrJuhIoIcrpno'ﬁ ff; chusAs DE JUSTIFICACIDN '
4.~ CULPABILIDAD o ;}INCULPABILIDAD ’

5.- PUNIBILIDAD . EXCUSAS ABSOLUTORIAS
1.- CONDUCTA O HECHO

Jiménez de Asla adopta el vacableo, para denominar-
el elemento féctico del delito, es congruente cuando a-
fFirma que par acto debe entenderse "La manifestacidn de
voluntac gue mediante accidn produce cambio ern el mundo
exterior, o que, por no hacer lo gue se esperz dejg ---
inerte ese mundo externo, cuya mutuacidn se aguarda”.
« 16 )
( 15 ) Carrancd y Trujillo, Radl.. Carrancd y Rivas Rall. CSdigo -
Penal Anotado. Editorial Porrua. S.A. México 1984.

( 16 ) Pavon Vasconcelos, Francisco. Manual de Perecho Penal Mexi-
cano, Cuarta Edicién. PSg. 174 Editorial Porrua. S.A. México 1978.



Para Jiménez Huerta 1la canducta es siempre unz ma-

niFestaciun de vnluntad'dirigida hacia un Fin.

Flnrian,‘ﬂég-- :

n un»hacer pusitivu g en
uﬁa 6hi§iﬁh. El?aegundu .sen ;é que'"La conducta humanaf”
consiste en: nbrar cnnsciente v vnluntarlamente sobre ‘el
munda e‘teriar mediants un movimientu corparal o0 una =-
nmision" *EY tercern de los referidos manifiesta que ET
"Accidn representa y consiste en un mgvimiento humano--
que se.prayecta en gl mundo exterior y por esto determi
ma en €1 una variacidn que puede ser ligera casi impon-
derable & imperceptible casi a modo de reflejo del movi
mienta mismo™. Y g1 Oltimo que forma la liste citada, -
aprecia gque "Accidn es una conducta positiva o negativa“
que produce un cambio 2n el mundo exterior®. ( ﬁ?,,)

Nuestra opinidn muy personal al hablar de la cone-:
ducta es la siguiente:

Conducta es la accidn u omisidn voluntaria que pro
duce un cambio en el exterior, o bien que lleva ese fin.

Ahora bien si hablamos de accidn en sentido estrig

te, podemos sefialar gue consiste en um movimiento corpo

ral voluntario o en una serie de movimientos corporales,

( 17 )} Cuello Calén, Eugenio. Derecho Penal. Parte General. Vol. I

Tomo I. Décima Sexta Edicién. P8g. 328. Editorial Bosch. Barcelo=
na 1971.



dirigidos a la obtencidn de un.fin determinado; podemas

poner como ejemplo: Juan disparauna arma‘de uego con-

tra Pedfc y’ld'maté'”

pero t'mhien exist

v Falla el tiru. 

) Asimismo,'si :

~sin embargo ---

cuandg . la mamé

omite prapnrcinnarl’ ’ﬁediéinafai pe--

medicamento; nos

encantramus cnn una omisinn que nu prnduju camnios EX==

ternos, perg que dicha omigién'de

finm.

La: ac:ion en sentida, 'igeéfuﬁ5éc§dgdé'véld§

tad primeramente, y posteriarm,nte,‘unauatfividad dcrnn

raldirigida a la produ:cian de un’he ho: que origina,una

mcdificacion en el munda’ exterinrvo el peligro;de—qug -
éste se produzca. : S

Luego entonces ia nmisiéh es'la &unducfa inactiva,
voluataria, pero no toda'cnnducta iﬁéctiva constituye-
una aomisidn penal, es preciso que ésta exista, gue la-~
narma penal ardene ai amitente que obre, que ejecute de

terminado hecha, puede por tantoc definirse la omisidn -



como la inactividad voluntaria cuando la norma penal im
pone el deber de ejecutar un hecho determinadn.

Bsi oues Cuelln Calnn define la umision como "

abstencinnidel cumplimientn de una accién que tenfa la—i

ubligacion de. realizar, que - se, expresa en: unatcnnducta-:”

distintafde la querida pcr 1a’ nnrma“ ( 18

Es importante hacer ;natar que tambien existe la ca'

an: la inactiJ

misinn por umisiﬁn. la cual se en:ue tra

vidad vuiuntarla .que- al infringir un mandatu de hscer -
acarrea- la'violacicn de una,ﬁorma prph;b:;{ga;a,mandatu
de'absﬁeheféggrp:nauéiéﬁd; uﬁrféaulfédokténtn'tipicnra-'
juridico como material.

ASPECTO NEGATIVO DE. LA CONDUCTA' O HECHO:

" AUSENCTA DE CONDUCTA. 7

Ekisfe ahsencia de conducté,rcuandn la’ acciun u a=
misiﬁh‘éggiiﬁvbiuﬁtarias, o para decirla cun mas pranie
dad, cuaadp él_mnvimienta carpnral_o }a inactividad no-
pueden.atripyifggéglﬁgqjetdﬁpor,Faltar:enﬂellns'la vo=e
luntad. . _

CASéSzbEnAUSENCIA DE CONDUCTA

aJ.- La vis abauluta o fuerza irresistible.

b).= La Fuerza mayor

c).~ E1 sueﬁn y el sonambulismo.

d)--‘La hipnosis

€ 18 ¥ Cuello Caldn, Eugenio, Derecho Penal, Parte Especial, voll
Temo I.' D&cima Sexta Edicidn, P&g, 345, Editorial Bosth, Barcelo-
ha 1971,



-~

23 )

2).- Los actos reflejos.

a).- La vis absnluta a Fuerza ir:e;iﬁtible se en-~

Ael articula 15571'“

‘eura dice.'”

pnnal' Ubrar el acusado inpulsada por una Fuerza Fisice,

irresistible“

Ew:erio"

'.- Una actuacicn ccnsistente en unaﬁactivida‘

1nact1vidad 1nvoluntaria.
a.b), Motivada esa actividad o inactivina
una fuerza exteriur 1rresistible.
a.c).- Que esa fuerza exteriur 1rresia it
ga de otro hombre. , :
Luego entonces la vis absqiufa g fuerza lrresisti-
ble 25 la actividad o inactividad involiuntaris, prove--
nisznte de una fuerza exterior irresistivle; per lo que-
se deduce que al faltar la voluntad de la conducta, es
una excluyente de respconsablilidad; para un mayor enten=-
cgiziento, podemos poner e! siguiente ejemplo:
Gemeralmente en las sstaciones del Metro existe my
cha gente, por lo gque al momento de bajar del tren las-

personas se empujan unas con otras y una de las que es-




empujada, rompe un cristal de los‘aparadures.'Can éste-

jemplo se muestra claramente que la persona que rnmpié-

el cristal no tenia la‘vuluntad d
la Fuerza can que k

gtras, persanas

rresistiblé} hatﬁ}aifépsbﬁfé:huMéna
ta{ resulta nnr 10 tantn también la’ vis mainr un
yente de respansabilidad. :
e).~ El suefo y el sonambuylismo. El sﬁeﬁn eé-
un esgtado f!siqlégico normal de descanso del cuerpo y -
de la mente canscilenta, por lo que puede originar movi-
mientoéV1BVQIUHtarins con resultados dafiosos. Para po--
der dar uné explicacidn pondremos el siguiente ejzmplo:
La madrgigugrgigne un suefio muy agitado y gue al mover-
sésﬁ ia céma, involuntariamente saofagca y mata con su --—
cuerpQ‘élﬁ:e:ién nacido, gue sin saber ella, el marido-
culcéﬁfeh:el lecho matrimonial. En este caso, toda vez-
que Iaimédre desconocia cue el peguedo se encontraba 2n
al le;hu. ella involuntariamentsz se mueve y mata a la -

criatura, por lo gue esta situacidn se encuentra sin --



una conducta veluntaria, lo que significa que se trata-
de una ausencia de conducta.

Por ln gque se refiere al sunambulismu,~pnaemas de—‘

cir que es similar al suaﬁo. distinguie duse e’este en

T que el sujetn deambula darmidn.

ue pudria prnvacsr-f

actividad 1nvoluntaria toda . ve; ‘encuentra en_un.

estado de incun:iencia.
,d).- La hiannsis.,El.hibﬁ&é}éﬁﬁ c§nsié£§ en una sg
rie.de manifestaciaones delwﬁiéﬁeﬁégner01dén prﬁduﬁidas-rj
por unz causa artificial, es un es?adn mental en eL -—
cual exlste una grac relacién‘entie dnsg pgrsﬁnas, una ~
llamada hipnotizador y la ntfa hipnotizado, siendog lés-'
mas de las veces dependiente el segundoc del primero,por
lo gque toda vez gue no existe'cnn:iencia, resuita Qna ]
excluyenterde reapnnsabilidad. ‘ B ~
Asimismn existe la llamada tauria de Nancy, la CQal;
manifiesta que el hipnutizadn, cun ;ap solq es;uchar’--‘k
las ordeneg del_hinnatizannr, inmediatamente ejecuta -~
los actos que-éste. 1= mandases; éih,embér§c ex1stTlalfe_;,%
teor{a :ohfréria a la de Nancy, ia cual se la cuncdbe--;'
como la escuala de Parfs, misma que estipuls la. iné¥£é;,A_
tencia de verdaderous actos automdticos por el hipnotiza'f'

'a 1as

da, pues este conserva capacidad de.rgsis.enpi
6rdenes dadas por el hipnatizador.

Como en todas las tenrias,»gengréiménte e,lﬂﬁﬂuﬁn?i?
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ecléctica, la cual en eSte caso marca gque habitualmente

reflejas de tipu Fisiulagicn En las que: ne’ existe:

valuntau -0 decisiun tel:- hambre. pnr el

sistible Jue presentan. Coamo ejemplo podemna poner._La-l

persona sueg va conduciéndo su vehlculu v de pr‘

da un atague de estornudos, perdiéndo el cuntrnl:del ve

nfculo v 2tropellando involuntariaments a una persnna,»

Igueimente que los anteriores, los actos reflejos-

carecen de voluntad, por lo que se trata una vez

una excluyente de resgohsabllidad.

. 2.~ TIPICIDAD
.-La tipicidad es el segundo de los elementos que. ha
bfarehns, y 28 un eglementoc-esencial del delitp, ya qqe4
es el encyszdramientg de la conducta al tipo y el tipo e
es le determinante descripcidn de una conducta antijuri‘

dica en el texto legal.

Tipa, proviene del Latin Typus, que aignifié:“



bolo o figura representétiva de algu, para un: MayoT -—--

abundamienta,, pndemns ex licarla de la siguipnte manera.

ces esa conducta se encuentra Falta de tipicida'

Los elementas del tipa son: :

a).- Objetivo.- E1 elementa ES‘bbJefiva :uéhd6 éé-
de facil apreciacidn por nuestrns sentidns y en tales é
condiciones s valagra o estudia. Camc eJempln tenemns -
- al homicidio, tipificado en el articulo 302 del Godigo-
Penal para el Distrito Federal: "Caomente el delito de -~
Homicidio: el que priva de la vida a otro". El1 ejemplo-~
que hemos puestno Bgs de facil entend;miento, toda vez «=
que todas las personas captan lo que significa.

b).~ Normativeo.- Es agquel gque requiere para su cam
prensién de una valoracién juridico-cultural. Comog ejem
plo tenemos el delito de robo, tipificado en el articulso
367 del propio coddigo Penal: "Comete el delito de robo:

€l que se apodera de cosa mueble ajena, sin derecho y =



sin consentimiento de la persnna que puede dispuner de~,

ella cun arreglns a: la lay

el tipufcnrieépbndi&nte; es indispenaabl :
tz determ;néda tendencia, predisbusi:inn o ugl'canoci--L
miento de algo, respecto gel aujetn activn. pur ejemplor
tenemas el delito de rapto, tipificedo en el artfculo =
267 del Cddigo de 1la materia:v"Al que se apadere de mu-
jer, por medio de la violencia fi{sica o moral, de ls sg
duccidn o del engafio, para satisfacer slgdin deseo erdi i
co-sexual o para casarse, se le aplicaerd la pena de -—-~
seis meses a seis afios de prisidn®, en este caso se di-
ce gque el elemento es subjetivo porque nos debe ublcar-
dentro del Animo gue tenfia el agente, si rapto al suje-
ta pasivo con el afan de casarse o bien satisfacer al--
glin deseoc erdtico-sexual.

ASPECTO NEGATIVO DE LA TIPILIDAD:

LA ATIPICIDAD.

Como ya dijimos, la tipicidad es el gntgﬂdfgmrentpt




de una cunducta 31 tipo legal, luege entunces{la atipi-

cidad es 1la Falta de encuadramientu de la conducta al’

tipo pepa”' como ejempln tenemus al parricidin, tipifi- 

cado‘éh _rticulo 323 del Cndigo Pena

nnmbre de parricidiu,'al humicidin del;padre,lde la ma-35

dre. n de cualquier otrn ascendiente cunsanguineu y en =
linea recta. sean~leg£timns u'naturales,,sabiéndoﬂelydg
lincuente ese parentes:o“ Enresielcésa habiia Etipici-
dad si el sujeto activo descanocia que el sujsto pasivo
era’ K1Y asceﬁdiente- pur_lﬂ que al desconacer esta sitqg
cién, Faltgria una condicidn para que se diera el parri
cidie, as!f tal conducta se calificaria de homicidiao.

Existe atipicidad cuandao: ’

-Falta la calidad exigida por él‘ﬁipa?én;hdapto al
sujeto activo. 5 i 7 T

-Falta la calidad exigidaf7 

sujeto pasivo. S :

-Existe ausencila de objetcjdvﬁiehieiistiéndo éste-
no se satisfacen las exigencias de la'iev por cuanto a-
[us étributns.

-Habiéndose dado la conducta, estdn ausentes las =-
referencias temporales o especiales exigidas por el ti~
po.

-No se dan en la conducta g hechos concretos los--—

.medics de comisidn sefialados por la ley,y



- Cuando estan ausentes los elementos subjetivos -

requeridas expresahente qnf élftipo legal;

JURIDICIDAD

HPa na.condu:ta sea dellctiva, debe ser anti

juridic esta significa que dicﬁa canducta cuntraven-_

ga las ormas penales, o sea quervaya en cantra de

ellas o : :
Cuellu Calun afirma que’ F La antijuridicidad es el:

aspecturr ;relevante del delitn, 1 meartancia Py

que para algunns no . es un- mero caré:ter a plementoe del-
misma. sinc su intima esencia, su_intrinseca naturale--
za®. ( 19 )
k ASPECTO NEGATIVO DE LA ANfIJURIDICIDAD
.LAS EAUSAS DE JUSTIFICACION
Las causas de justificacidn, o bien las cégsés{qﬁe”

excluyen 13 antijuridicicsz son:

A) .- tegitima defensa.
8).~ Estado de Necesidad. : _
€)+.- Cumplimiento de un deber o ejercicio de un de
recho.
D).~ Obrar por obediencia jerdrquica.
{ 19 )} Cuello Calén, Eugenioc. Derecho Penal. Parte Especial. Vol I

Tomo I. Décima Sexta EdiciSn. PEg. 345. Editoria) Bosch. Barcelona
1971,



A).- Legi{itima Defenssa.

La leg{tima defensa es la repulsa o rechazo e una-

derec

o-0-injusta, de la cual re--

“Anminente yisin réﬁééarilds limites de

eise hz re éféncié la fraccién -

reaﬁdﬁséqiliaéﬁ~peﬁal;'i’”E _
'IIi;¥?ﬁﬁréi'é1 acusedo en gefensa de Derauna; ﬁgmi :

su hanﬁr o de sus bienes, o de la perssna, honor a bie;l
nes de aotro, repeliendo una agresidn actual, viglenta, -
sin derecho, vy de la cual resulte un peligro inminente,
a no ser gque se pruebe que intervino alguna de las cir=-
cunstancias sigulientes:

1a.- Que el agredido provocd la agresidn, dandge-=z
causa inmediata vy suficiente para ella;

2a.- Que previd la agresidn y pudo facilmente evi-
tarla por ctros medio legales;

2a.- Que no hubo necesidad racional del medio em-2
pleado en la defensa, v;

La.- Que el dafio que iba a causar el agresor era--
facilmente reparable después por medios legeles o era -
notoriamente de poca importancia, comparasdo ceon el que-

causd la defensa’.



Elementos de la legitima defensa.- Los elementos—-

para que se la; figura ne 1a legitima defensa son:

'rechazo a una agresion- la agresian es la

una - yanganis:

lu: que significa qde el a

Que sea sin derecho,

brar de quién agrede no - e-te iegitimadn.es decir, que-—
no se ajuéte a Derechn. ' .
h.- Que resulte un daflo inminente, lo gue significa

Que . se’ manifleste la agresidn de tal forma que resulte-
casi'ihevitable la produccidn de un mal o dafo; y que -
el Gnicc camino para evitar tal afeccidn sea =21 rechaszo.

5.- Que no se rebasen lgs l{mites de la propmorcio-
nalidad;'es decir, que el rechazo sea adecuado y guarde
una situacidn de equilibrio con respecto al atague in--
Justa.

6.~ Que el rechazo se lleve a cabo por el agredido
0 par tercera persona siempre gue satiafagan las expe==
riencias correspondientes.

7.~ Que el agredido noc haya pravnﬁadu.el'ateque;--

es decir, que no haya dado origen al miama.



8).= Estado de ne:esidad.

El estadu devnecesiua: es Etré de las causas de---

justificacia f "lﬁbﬁd'"lﬁvsituacién de pe
. n»uentran bienes Jur{idicamente nro-
tegidoél uya salvacion séla es factible medianite =1 s8
:rificié ig qt;gsrbiene, también jur{idicamente protegi-
dos". : V' o

Tén;hﬁs camo ejemplos loa sigulentes:

£l capitan que arroja de su buaue 1la mercenrcia gue
es de otra persons, peroc que lo hace con el chjeto de g

salvar a todos los pasajeros, dado el peso del bugue. -

En altamar existen dos nadfregas y tan s6lo una te
bla gue agusnta o soporta el pese de uno de =llos, por-
lo que arraja al mar al otro para.aalvarse 8l.

Elementos del estado de necesidad.- Los elementos
del estado de necesidad son los siguientes:

1.- Que exista una situacidn de peligro, la cual -
debe ser con relacidn al hecho de que la produccifén de-
un dafio 2 bienes juridicos sea probable o préaxima, o --
bien exista de manera clara y palpable la amenaza al. da
%a de hbienes jurf{dicos protegidos por la ley.

2.~ Que sea actual, lo que significa gque esté acaoh
teciendo 21 peligro, o sea, que no ses anterior al me-~-~

dio seleccipnado para salvarlo, porque no habria tale--



peligrao tampcca pnsterinr, en virtud de que tal qbrar -

serfa opuestu a la naturaleza de - es»a Figura.

Que sea grave, lu que’

asi inevi—

table, con la'ééfbéﬁéd'qp2r5e1;gﬁalpgenféI punto'ante--'

rier.

54 'Que na exista utrn medio fa:tible "] menos per-"

Judiclal,:lu que equivale a que desde el puntn de vista
cnjetiuu sea demastrable que no hay otro caminu mas- que
el escogidc para evitar gque se produzca el daﬁu.r

é.- Que no se tenga la obligacidn de ‘enfrerntarse-
al'peiigra, es decir, que no se tenga el‘caté;ter'de--é
bﬁmbara. los cuales se tiemen gue enfrentar al peligro
en un incendio.

C).- Cumplimiento de un dééefrbjéjéiéiéib'dé-

utt derechaoa.

€1 cumplimiento de un deber es la realizacidn de =
lpo ordenado o exigido por la lesy, dentro de las hipdte-
sis del cumplimiemnto de un deher se cbhserva la gque en =
s{ mismo lleva 2l cabo cualquier ciuvdadano por ls obli-
gacidén que se destina a é1, o bilen, cuando por la fun-<

cidn que desempefia es indispensable dar satisfaccién a-



un deber. Como ejemplo’ podemos poner el del pol‘cia que

’

dispara a una persnna pur estar“robandu,'el~pr;mgro es-

'Vlesianes que se le -

ocasianan al menn el tutur pnr el objeto de curre-

girlo, siempre y cuando sean de las que no ponen en pe-
ligro. la: vide y tardan ensanar menos de quince dias; -
ademés de qué siempre v cuande no sean continuas. .
D);-.Dbrar por obediencis jerdrquics
Para que la obediencia jerarguica pueda constituir
una causa de justificacidn, deben concurrir }as siguien

tes circunstancias:

1.~ Que exista une relacidn jerérguica. entre el ég*

perior y £l subordinado.

2.- Que el acto ordendo se deba o se.refler

relaciones habitusles entre amhns-f'k

legalidad exigidos por la ley.



tuego entoneges, la 6rden dade del superior jerar--

gquico justifica = cnhducta del subordinado que 18 eje-

cuta cuandn el mandd sea legitima y el subnrdinadn ubre‘ 

cnnForme : gque la ley impnne.‘t

ULPRBILIDAD

! ﬂadfel desprecia u upnsi
cidn ai”dfdéﬁéﬁientn; asi cumu é los. principins v prnhi
bicicneé?&he;;  q7§qnst1§uirlq o conservarln. tam-
Bién se ha diéﬁo/qﬁé>és él hexo intelectual y emocional
que ligS'al‘sujéfo‘con su acta y com el resultado del -
miamg.

LaV341pabilidad es la reprochabilidad o la condena
en el*jﬁiéin de reproche de toda conducta tipica y anti
juridica.

Lgé principales teorfias que la explican son:

ad.~ Teoris psicolfgica.- La cual pugna por ense--
ffarnos precisamente el vinculo intelectusl y emocional-
entre el sujeto y su acto vy el resultado, en virtud de-
Que se atribuye culpsbilided 8l sujeto, atendiendo geng
ricamente al verbo querer. Sebastian Soler sintetiza es
ta corriente con la siguiente frase: "Hacer 1o que se -

gquiere sabiendo lo que se hace".

Las principasles criticas = esta corriente son:



~ Sy admisidén implica no superar el concepto de im

putabilidad, es decir; significa una repetibién,p,un 12

nos conduce

Teorfa ﬁurmativa

1a cul abilidadrimplicando

gism, ‘por. considerar que es indispensable el querer del’

individuoe, pero referido al i cumplimientu de la na*ma,
a la no satisfaccién del deber, es decir, la culpabili-
dad surge:cuando no se actiia como se debe conforme a --
las exigencias de la propia norma; tods condena o reprg
bacién en el juicio de reproche de una conducta tipica
y anti{juridica significa colocarnos en el normativismo
de la culpabilidad.

Principales criticas a la teorfia de la normativi--
dadg.
. -~ Esta carriente implica una redundancia a reiterg
cidn del concepto de antijuridicidad.

-La reprochabilidad no sblo debe operar con respec
toa la culpabilidad en s{, sinc con relscign a la certe
za de que el sujeto es responsable penalmente del acto-

que realiza.



Elementos de 1a Culpabilidad.

E1 desarrulln actual‘defla teoria normetiva, ubica

dentru,ﬂer culpabilidad y por tanto cnmu

sus element: lusvsiguientes."

mputabilidad

Las furmas de culpabilidad. dulu y culpa.gl
Cuellu Calén manifiesta que no basta que un hechn-'
sea antijuridicu y tipicu..sino que- debe ser también -
culpable, pero es impurtanta hacer nntar que sntes. de. &
que el agente seg culpable debe ser imputsble; por lo,-r'

que la imputepilidad es €l elemneta de mayor relevehciétf

dentro de la culpabilidad.

a).- Imputabilided.-

La imputabilidad es el minimo de salud mental’éﬁgf

gible a unm sujeto pars que éste pueds aobrar cnnformé ai'

Justo conopcimiento del deber existente.

También se ha dicho gue es la capacidead de enten--

der y guerer en el ambito del Derecho Penal; de- a:uerda =

con ésto advertimos la existencia de dos elementos:-e
cognocitivo o de conocimiento y 21 devolutivo.

€l cognocitivo se refiere a 1a facultad que.déﬁ‘
poseer el individuo de representarse , la trascep&endfa

e importacncias de su compgortamiento.

El volutivo, es el-que requiere de la existenci




de la voluntad y determinacidn por parte del sujeto pas=
ra llevar a cabn cierto comportamiento.

Luega entonces, el individuo 1mputable al cual 53,

le: prubo su culpabilidad debe responder del actuvrealiﬁ

2ado v suFrir las consecuencias juridicas. ‘

:ln anterinr todos los gue no sean lncus. ,hi -

snrdcmudos, ni menores de edad, san 1mputab1es. pern snf

punible es¥an obligadas a respunder de él.
‘ Segun ia teoria del libre arbitriu. para’uu
cancurrir estas :undi:iones-
1.- Que al momenta de la ejecuciun del hechn paseafﬂ

la 1nteligencia 12 el discernimientu de sus actus.; :

2.< uue goce de ‘la libertad de su vcluntad de su— B

libre a:bitric, de la facultad de poder escoger entre
los diversos mctivos‘de su conducta que se presenten 32:
te su espiri{itu v de determinar deliberadamente mediante
la potencilsa de su voluntacd. ) "
58lo cuandc las dos condicilones anteriaormente séﬂg
ladas se den, puede un individuc ser declaradc responsg
ble y culpable; pues ha querido el delito y lo ha ejecy
tado libremente, cuando hublera podido y debido abste--

nerse de ejecutarlo; por lo que sSu responsabilidad pe--



nal es consecuencia de su responsabilidad moral. S1 el-

1ndiv1dua no ha pudido determinarse libtemente, sl des-

cunucia

1 alcance mnral del hecha ejecutado‘/
decido a; un impulso contra el qu '

nar, 81 ahra dominado pnr unl Fuerza aila que ino: ha pu—'

dido resistir, no existe delitn y na puede ser declara-

do responsahle nt culpable..

La'ténria deterministé re;r;ééﬁt;agfﬁﬁr:la E;Eﬁeiérw
Fogitivista Italiana, niega la existeﬁc;ardel libré”ar—
bitrio y dice que la voluntad humana sg;enéuéntré some~
tida a influencias de orden socialégicﬁ y fisico, asi-=
mismo manifiesta2 que la conducta se determina por la --
perannalidad fisics (temperamentg) y por 1la psiuuica -
(cardcter), ambos productos de la herencia sicéldgica y
fisioldgica y ademé&s por el inFlujb del media fisicop --
sgcial en gque el hombre vive. C

De la misma imputabilidad, se desprende lo que se-
llama imputabilidad disminuida, vy hace su aparicign ---
cuando en determinado momento un individuo gue en condi
ciones normales, sstimese con plena capacidad, sufre --
una emocidn viclenta gue en cierta forma altere su pro-
ceder cotidiano v efectds una conducta cuyo resul tadoe-- -
le es atribuible, pero, cara los efectos de la sancidn-

se le condena en forma atenuada ya que de nNo habDErsSe --



presentado esa embcién violenta, jamés hubiese llevado-

a cabo. el cnmpurtamientn del que es responsable penal—-'

r‘Doner 1a hinutesis uue cun

311 del prcpiu Cﬁdigo Penal

ulpa 111dad"el dolo y la:culp

EY; duln.- Carmignani v Filangerieri 1o cnnsideran—V

comao la v luntad de'”

1ular la ley penal, doctrina dese--ﬁ”

pues'se preaume que nadie delinque poral’ sulu
hechbyde infringir la ley. Por otra parte Carrara deFen:i

dlé:lé;fgdriéAQEllarvn;untau; 12 cual mar:afque;gl_QQlu-

es la infeﬁciéh”ﬁéé'b'heﬁbé perfeéta;'de:ejécufar;UHiqg

toaue se’ labe cuntrariu a la ley, par la tanto.

,ansciente dirigida a la ejecuc

qﬁe;ia gy~gr:veE'cumo “delltan” ( ZD:

- "DIRECTO .
CLASES DE DOLO ' A
INDTRECTO O EVENTUAL

Directo.- Cuando el agente ha gueriro directamente

el resultado de su accifn u omisidn o los resultados 1i

{ 20 } cCuello Cal8, Eugenio. Derecho Penal. Parte Especial. Vol I

Tamo I. D&Ecima Sexta Edicién. PS&g. 421. Editorial Bosch. Barcelo-
na. 1971.
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gadaos a glla de modo necesario; en esta figura el resul

tado corresponde érla:tntencién del agente.

Indirécta‘a~éveﬁtual.— Aparece este tipéfd'i"
cuando el agente 5-1-% representa como. poaible';
do daﬁoso y no ubstante tal representaciﬁn nairenuncia-
a la ejecuqiun del‘hecho, aceptando asi:su"

cias.

a seber:

1.- Brovisin d
quiere di}ectémente.:
2.~ Aceptacién de ese resultado.

El dolo eventual marca la frontera entre el dolo y
la culps, maAs alla del dolo eventual estd la intencidn-
directa, al otre lado la culpa consgsciente. €En el delo -
eventual el agente acepta el resultado ilicito cuya prg
duccidn aparece comc posible, en la culpa conscierte --
obra con la esperanza, o mejor adm, conf{a en en que el
resultado no llegard a prcducirse.

€1 dolo también se distingue segdn su intensidad -
en:

a).- Daole premeditado, caracterizado por laperseve
rancia de mals voluntad y 1la realidad de &nimo.

b).~ Dolo simple, el gue todos conocemos simple---

mente como dola, como dolo normal.



c).-.Dolo afectivo o de {mpgtu, que viene giendo -

el doln que existe en los delitos pasiunales.‘r

‘d).- Dnlo irzeflexiun, es aq’

sigue 1nmediatamente de la intencian.

Causas de extclusidn del dnla

cazadnr que dispara a un hombre pens 1dpiQue.-era:ung---

animal.

8).- El descnnnbimieﬁtn ] error subre la sigﬂifica
cidn ant;Juridtea;dei-hécbn. Camc ejemplu gefialamos el-
que creyendoc de buena Fé& que se halla en uns situacidn-
de legftima defensa, mata o lesiocna a gtra persona, no-
obra juridicamente, peroc su acto no es punible por au=-
sencia de dolo.

C).- El1 desconocimientos o error sobre el resultado
del hecha, como ejemplo: Juan creyendo que la pistala -
que toma se encuentra descargads e inservible, aspunta -
bromeandg a Pedro y apriets el gatiillo psmnsando gue no-
pasard nada,sin embargo se produce el disparo y lesiona
a Pedrg, no es punible porque no existe dolo, pues igng
raba que su acecidn pudiera rpavacar seme jante resultado.

LA CULPA.- Se ha definido a la culpa, camo gl ac--

tuar sin intencidn v sin las diligenciss debidas, reali



zando un acto previsto por‘la ley como delictuoss y pre

visible‘pﬁr’hl'sujgi‘

El fundamentu legal de Ia culpa-i 
lo encnqéﬁémn '
del Cédit

cionales

en ellpn, prubablemente resulte un hecno;delicﬁuosq

2.- Teoria de le previsibilidad y de léjeéiﬁéb;}ilk“”
dad.- En esta teoria se recoge el contenido de-la Eeofia
anterior pero se afiade la posibilidad de previsidn en -
tanto se pueda contar con elementos indispensables pé-;
ra evitar el resultado previsto.

3.« Tearia de la falta al deber de stencidn.- Esta
teorie se explice en funcidn de la exigencis destinade-
del sujeto de atender un deber de atencién cuyo incum--
plimiento se traduce en un resultado delictivo de cardc
ter culposo.

Podemos sefialar gue existe culpe cuando se obra, -
entonces, sin intencidn y sin 1la diligencia debida cau-
sando un daflo penado por la,lgy.’

Para gque se de la cq;ﬁafes prgciso:



45 )

=Una scecifn u omisidn consciente voluntaris pero -

ne intencional.

-Que el agente ejecute ék'?#fﬁ
zouellas cautelas o precéuciqﬁgsl
:Esultadﬁs.perjudiciales.c “

_-El resultado dafoso. deb

ccwmo el agente; por lo que deb

Véf,el hecha éfa‘ﬁf
:;enciés;dgilé yidﬁﬁ;pjgd}ana@h

1o de suceder de las cosas,. como

tralvidoo que lanza piedras al aire en 4n lugar concu-=
::idn,;bﬁédéfﬁrevéér que posiblemente lesiuﬁafa'a'una -
:erscng; g'-

2.7~Debe tomarse en cuents la personraelidad del ---
agente, SQ capécidad espiritusl, su cultura, su capacli-
zad sensorial, etcétera, ejemplo: el cirujano incapaz -
sue pretende .hacer una delicsda operacidn gquirdrgica.

3.- La previsibilidac debe extenderse también a la
representacidn de loas EiEmEﬂtUS gue intervienen o inte;
gran el delito emn que se concreta el posible resultado-
¢afioso, como a la representacidn de la relacidn de cau-
salidad existente entre dicho resultado y la conducts -
del agente, ejemplo:No basta que se prevez la pesibilie

2ad de causar lesiones, sino que hay que preveer la po-



( w8

sibilicad de que éstas producirén la pérdida de un drga-

no o de su incapa:idad temporal permanente.r

L= Basn'fnrtui:u, el cual 1mp11ca la-- prnducci“

de un rnsuitadn daﬁusd; nn nbstante que el sujetc'de
que se tratarealice una cnnducta 11£c1ta :nn tndas:
precauciones debidas, es decir, gue la- imprev-siun de

lo0 que es 1mprevisible equivale a caso Fnrtuitu,

pla: el conductor que va en su automovil y”‘
se rcmpen los frenos por lo que atrupella’a
-El resultado dafioso debe constituir u“

que objetivamente 1ntegre urna figura legal e infrak
cién, un hecho penado por la lev. 7 7_‘ R
-Entre el ascip ini:ial y el resultadn dannso debe—?

existir relacién de causa a efectu, esta relaciun a ser

directa e inmediz2ta, de modo que entre £l hecho y_el rg :

sultado no exista solucién de continuidad.

La culpa se divide en:

2).- Consciente, gue es zquella que el ajente se -
representa, pensando en las consecuencias perjudiciales
que puede provocar su actuacidn, pero no las tomz en --
cuenta confiande en que no se producirsn.

b).- Inconsciente, es aquella en que el agente no-
se encuentrs pensando en la representacidn de les posi-

bles consecuenclas de sv conducta.



En cuanto a la intensidad, 1a culpa se givide en:

1.~ Cuipaglata, que es aquella en que el evento da

levissima{ que es aquella en que e

sultadn hubiera pndidu preveerse unicamente med

‘E una diligancia extracrdinaria ' nnrcumu

emplec’
ASPECTD NEGATIVO DE LA CULPABILIDAD
LA INCULPﬂBILIDRD

eréﬁﬁign'él aspecto negativo de la:éq1ﬁ;6iliaéqf;7?f
que‘esfia'lAculpBUilidad, se 1le Llaﬁa Cauéasrdéfé;¢IQ-;
5;6nrqéj;é;culpabilidad, y son circunstancias qﬁeccqﬁp-
sh'nﬁmﬁféwin indican, excluyen la culpabilidad, porgue-
sanéiéhaﬁiones C estadeces gque concurren a8 la ejecuciﬁn;
del hecho realizado por un sujetoc imputable,eliminando-
por tal motivo su respoensabilidad o culpabilidad.

A ‘Eogntinuacién se encuentra el cuadro sindpticao de

las causas de exclusidn de la responsabilidad.

NOTA: VER SIGUIENTE HOJA.
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El error.- EIX errar se ha entendido camo 1a falsa-

apreciacién._ de la~verdaqijde,la~realidaﬂ('y:el cual se

para que tenga valiaez y opere camo: causa,d

cidén debe: tratarse. ademds dexun'grrqr que;seé]fnﬁehci;é
ble o insuperatle, podemas pdhér'cbpb éjgﬁgiﬁ?éif$?€;€; :
guienﬁe: La enfermera que aplicé m31 é1.médicaménto fQQi
prescrito por el dcctor. . ‘ :

Luego:entonces, en este erraor, advefpimns gue féia
teradamenté sg presantan variééihibﬁtésis queréé conﬁ-;
cen cun el nombre de eximenteé‘hﬁféfiGaé vy gque Enncép-;
tualmente son aquellos extremos de los cuales el sujeto
activao pnr un error esenclial de hechao invencible e insu
perable cree gbrar protegido por wna causa de licitud o
Justificacidn, porsupuestamente , sin serlao.

Se sefialan como eximentes putativas:

I.- Defensa putativa.- En ésta el sujeto cres, -=-
fundado en un errar de hecho esencial e invencible, eje
cutar un legitimo derecho.de. defensa, siendo injustifi-

cada tal creencia por la inexistencis de unes auténtica-




agresion.

I1.- Estadn -de necesidad putativo.- Aqu[ la creen~-

duc.a antijuridica se supone licita a virtud del~errur—

sobrp la existencis del derecho o del deber que ae-ejerl

cita a cumplimenta

E£s necesario hacer notar que gl Fﬁnéiﬁnémientﬁ de-
gestas eximentes debe apoyarse en e1 carféicter esencial e
invencible del error de hecho.

b).- E1 error de hecho accidental, opera sobre as-
pectos secunoarios de la realidad, y en ningdn momento-
ge convierte en causa de inculpablilidad, sin embargo se
lleva a cabo su estudio, porque un error de esa natura-
leza nos puede ublcar dentro de diferentes responsabili
dades; de ifigual forma este error se subdivide en: error
en la persona, en el golpe yv en el delito.

I.~- Error en la persona.- Se presenta cuando 21 ~=
agente confunde al pasivao en'contra del cuasl pretende -

cometer el delito, y si bien es cierto gque pretendg ee-



afeectar a "2, aFecta a ﬁw".

I1.- Error en. el gnlpe.— Este errrvaor es dable cuan

do dentru dent

se manif;estq

to activgﬁ si uasiun que nn l

e_reFiere‘
respcnéaﬁilidad.

2.- E1 error de derecho, es aquél en el que el ---
agente cref{a gue era legitimo el fin que se propuso.

La na exigibilidad.- Como casos legales de la no -
exigibilidad tenemos dentro del artficulo 15 del Cddigo-
Penal, circunstancias excluyentes de regpcnsabilidad, -
de las cuales se desprende que son verdaderos casos da-
"no exigibilidad de otra conducta®"; ellos son: A).- El=-
estado de necesidad, cuando el bienm sacrificado es de -
igual valor que el salvado; b).- La coaccidn g violen--
cia moral (vis compulsiva), llamada por la ley "temor -
fundado e irresistible" y c).- E1 encubrimiento de pae-

rientes o personas ligadas por amor, respeta, gratitud-

o amistad estrecha.



Como casos especificus de” ”inexigibilidad' él Cﬁﬁl‘

go se refiere, sancinnandnlo con- pena t ”' i ; ai“abD£

se ha dadu por‘lu cual, elrearécter derelementu 1nte-—-,f
gral del delitn a-la punibilidad. por tal mutivo podemas
decir que pﬁn;bilidad ?srla amenaza de pena ﬁﬁé el esfg
do-asocis a la2 violscién de los deberes consignados en-
las normas Jjur{dicas, dizctadas para garantizar la perma
nencia del aorden socisal.

ASPECTO NEGATIVO DE LA PUNIBILIDAD:

LAS CAUSAS ABSOLUTORIAS.

Jiménez de Asia define a las excusas absclutorias-
comg "Las que hacen gque un acto tipico, antijuridics,--
imputasble 2 un autor y culpabtle, no se asocie pena algu
na por razones de utilidad pdablica".( 21 )

Castellanos Tena al considerar & la punibilidad co
mo una consecuencia del delito, manifiesta que se habla
de ausencia de punibilidad cuando, "Realizandao un deli-

( 21 ) Pavon Vasconcelos, Francisco. Manual de Derecho Penal Mexis
cano. Cuarta Edicién. Pig. 417. Editorial Porrua. S.A. M&xico 1978.



tao, la 1ey no establece la imposicidn de la pena, hae—w-
ciendo con tal expresi&n.referencia a los casos. en los-
cuales} dada la existencia de una cundu:ta tipica, anti

Juridica v culpable, el legisladaor, por. motivoa de puli

tica criminal basada en cansideraciunes de'variada In-

dole excusa de pena al autor". (222 ‘)

Se han considerada, con la dennminacinn generica é;

de "Excusas absolutorias” los casos previstus en lns ar sl

tfculos 15 fraccidn IX, 139;:151 2&7 Fraccién IU parra ‘o
fo segundo; 280 fraccién II, parrafu aegundo, 333,'3&9;
375, 377, 385, y 390 del Cadiga Penal para el Distrita-
Federal ';'ﬁesar de que algunas de ellos no pueden eq:l'
marse, en rlgor tecnica, como auténticas causas de 1mp3‘

nidad:

( 22) Pavon vasconcelos, Francisco. Manual de Derecho Penal Mexi-
cano. Cuarta Edicién. Pfg. 417. Editorial Porrua.S.A. Mexico 1978.
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..1.-.CONCEPTO DE ADULTERIO -

La léy penal no define lo gque es delitoc de "Adulteg
ria", tén adlo se limita en el artfculo 273 del propio-
C8digo Penal para el Distrito Federal a manifaestar: "Se
aplicaréd prision hasta de dos afios y privacidn de dere-
chos civiles hasta por seis afics, a los culpablgs de --
adulteric cometido en el domicilic conyugal o con escég
dalo"; lo que significa gque la ley penal Gnica y exclu-
sivamente establece las dos caondiciones objetivas para-
su punfbllidad, o sea que la realizacidn del delito de-
be ser en el daomicilio conyugal, o fusra de &1, con es-
cédndalao.

Por lo gque tada vez gque no existe un definicidn le



gzl del adulterioc, los tratadistas del Derecho han apor
tado algunaé: as{ puea tenémus que Mario Jiménez Huerta

manifiesta due "Desde el punto de viata genericu V. am—~,

pliamente gramati:al el adulterin encierra la idea de

engafio, de Falsifica:ion 0 alteracion en penr de:algqna:h.”

cosa @ ayuntamientdicarnal ilegitima de hohbféﬁébﬂ @héi

jer siendu ung de los das casadus"";(,'23 )

Asimismu;*Enrique Cardona, Ruberto Ganzalez Blancx

Radl Carranca y Trujlllo y mpchos estudinsns més. mani-

fiestan que "adulteriao”" es el yacimientn a; ayuntaMienta'
carnal 11eg£timo de hambre con mujer siendu algunn dé -
ellos o ambos, casados. ; L .7

No abstante que el Cddigo Penal para el Diatfitd -
Federal, como ya anteriormente se dijo, nd define lo --
que es el delito de adulterio, existen alqunos Estadas
de la Republica Mexicana gue tipifican al delitu_que -
nos ocupa y gue ademas lo definen; as{ tenemos gue el -
Cddigeo Penal del Estada d= Aguascalientes define al -~-~-
adulterio como: "Cometen el delito ue adulterio e1 ham-
bre y la mujer que tengan entre si{ relaciones sexuales-
sl uno de ellos o los dos estin casados con otra perso;
na, siempre que el hecho se ejcute en el domicilla can-~
yugal o con escandalo". ( 24 )

As{ pues tenemos que el Estado de Tabaacg, define-

( 23 ) Jiménez Huerta, Mario. Derecho Penal Mexicano. La Tutela Pe
nal de la Familia y de la Sociedad. Editorial Porrua, S.A. Tomo V.
P3g. 19. M&xico. 1980.

( 24 ) Carrancd y Trujillo,RaGl. Carranci y Rivas,Radl. C8digo Pe-
nal Anotado. Editorial Porrua. S.A. PSg. 584. M8xico. 1983.



al adulteric en el articuln 264 del Cédigo Penal ﬁe esa

Ciudad. como: “Se entiende por adulteriu,iel'tréto ‘c8T--

ea“su~marido, a-

Para -

su esposa.

.(25) -

”‘r fundamentalmente"

dite de adulterin como: rse aplicara reclusiﬁn hasta de

dos afios V'privaciﬁn de derechas civile: hasta pgr sgis
aﬁos, a 15 pérsdné casada qﬁe teng;-ac:eso carnél con -~
otra que no sea su cényuge v a 1la gue con ellz lo fenga
sabiéndo que es casada, siempre que los hechos se veri-
Fiqﬁen en el domicilio conyugal o ton escandalo”.( 26 )

De las definiciones anteriores se desprende que al
gunos Estados de nuestro pais definen lo que es el deli
to de adulterin, operando las condicionres de que fdehbe -~
realizarse en el domicilio conyugal © con escandalao, ce
racteristicas mismas que deben suscitarse en el Distri-
to Federal, pare gue se tenga la conducta delictiva de-
nominada "adulteria”.

Ahora bien, comg y3 anteriormente manifestamos, --
gue, para que se dé el delito de adulterio no basta tan

s6lo can el yacimiento carnal 1legf{timo de hombre con -

( 25 ) carranci y Trujillo, Rafil. Carrancf y Rivas, Radl. c8digo =
Penal Anotado. Editorial Possua. S.A. PSg. 889. México. 1983
( 26 ) op. cit. P&g. 889.



mL jer estando uno o ambos casados; sino que necesaria--

mente,kla:reiac}én sexuéi ilegitima debe llievarse & ca-

enﬁbntfamqs en total y ro-
ien es cierto que el Cédi-.
tra'Ciudad, no define 1o que -

mbién es cierto que limita el tipo de--

el Diaﬁpituﬂfederal; perﬁ‘nue si el legisladar conside-
ra pérﬁiﬁéﬁtérdﬁefsiéi el adulterio como delito, enton-
ces, no debe limitar la conducta delictive en el senti-
do de gque la misma sea sdlo realizsda en el domicilio -
conyugal o con escé&ndslo; a mayor abundamiento podemos-
manifestar, gque esa conducts de relaciones sexuales ile
gitimas no s6lo deben castigarse cuando se lleven a ca-
bo en el domicilio conyugsl o caon escéndalo, sino que -
también (de seguir tipificedo el adulteriog), se casti--
guen esas relaciones cuando se lleven a cabo en cugl---
quier otro sitio, como oodriz ser um hotel, pargque, ve-
hiculo, etcétera; o sea en cuaslquier otro lugar o domi-
cilio sin gue sea necesarliamente en el domicilio conyu=-
gal y aunque no haya escandalo. :

Por otro lado también limita al tipo penal, en vir

tud gque habla de relaciocnes sexuales ilegitimas entre -



i

hombre can mujer, siendo alguno de ellos casédo,réin em

hargo no: toma en-cuentasa las relaciunes d

sexual eterminado casu‘

r
cfender"kas al conyuge,kqueuuna rels

po heterusexual.tl“.

Snbre el cnnceptn de"domici io cunyugal ;Hbrgxis--,

ten ccntradicciones al respecto,ven virtud que'cnn“una~”

terminclag{a 0 un otra, lns estudiasus del Derechu lleﬁ
gan a la siguiente deFlnicion.rDamicilio conyugal es la
casa nrgl;hqgar donde estén estab!ecidqs los pényuges,g
o biern dohde viven permanentemente o transitoriamente. -
los casados, conforme a las leyes civiles.

Por gtro lado es también necesario precisar el téir
mino de "escandalo®; as{ tenemos gue Mario Jiménez Hueg
ta menciona que "escédndalo, consiste en el cémulo de --
gituaciones publicamente ultrajantes Qque pueden concu--
rrir en las relaciones adulterinas y gque se reﬁutan cul
turalmente ofensivas para los sentimientos de la comuni
dad"®. ( 27 ) Podriamos poner coma ejemplo el hecho de-
que los adilteros vivan en el mismo edificio de aparta-
mentos.

Asimismno el Or. Alberto GonzAlez Blanco, manifies-
ta que "escédndalo es la ejecucidn de los actaos adulteri
nos en condiciones tales de publicidad, gue causen ofen
( 27 J Jim&nez Huerta, Mario. Derecho Penal Mexicano. La tutela =

Penal de la Familia y de la Sociedad. Tamo V. Segunda Edicién. Pig
27. Editorial Porrua. S.A. México. 1983



sa no sdlo a la sociedad sina también al cdédnyuge efendi-

de per el ridiqﬁlo‘a,que se le expone ante los deméé";'

podemus decir,

minadn :asa, causard ofensa .a la parte agraviada, que {

vendria siendo el ccyuge engaﬁadn, péru definitivamente;,

né a la sociedad, toda vez que huv en dia se vive estr=
pitosaménte, que al Lndividuo tan sala le basta el tiem
po para dedicarse a sy trabajo, a-en determinada casc a’;
sus Ocupaciones persunaleé y creemps gue. no le va a ocg
sionar ofensa el hecho de Qque en el edificio de-éparta-
mentos, exista una parejs que lleven relacinnés'adﬁltef
ras. Asimisma, cuando el DOr. Gonzédlez hace notar gue di
chas relaciones en condiciones de publicidad, causen o-
fensa no sdlo a la socledzd sino también al cdnyuge =-<-
ofendido por el ridico a que se expone a lps demads, nos

encontramas un tanto en desacuerdoc con esta acepcidn,--
dado lo referido anteriormente, ademds de que también -
nos ocponemps 2l sentido que se le did cuando se refiere-
a "por el ridiculo a gque se expone a los demas", toda -
vez qQue EBn nuestra opinidn, 1legaria a ser 1la ofensa en
( 28 ) Gonzilez Blanco, Alberto Dr. Delitos Sexuales en la Doctri-—

na y en el Derecho Positivo Mexicano. Editorial Porrua.S.A. Cuarta
Edici8n. PSg. 219. México. 1979.



si por el engaﬁn del conyuge, més no porgue se entere -

la suciedad

adqltq;ind ndiciones tales de publicidad,j L

sen ofeﬁé‘ fcnnyuge engaﬁadn"

Asimismu el celebre RaGl Carrancé v Trujillu apre
cia que "escandaln cnnsiste en el desenfrano exhibldu,

en 1s natariedad que se d& publicamente @ la - situacién-

adulterina, 1p. que afronta el cdnyuge inacente y arendejx;

por el mal ejemplo a la moral pablica" (29 Sy
Sobre ests definicidn nos encontramos de ;cuéfdo,-
ya que si las relaciones edilteras son piblicas, ufré--'
cen mal ejemplao 8 la sociedad y sobre todo. & las nuevas
generaciones, sin embargo cabe hacer notar gque desgra-;
ciadamente poco a poco se ha ido perdiéndo la moral, da
do que muchas personas confunden 18 libertad con el li-

bertinajely”i"t45f?'7 e e
2.~ CODIFICACION - PENAL -

€l delito de "ADULTERIO" se encuentra tipificado -
dentro del T{tulo Oecimoquinto denominadp ®"Delitos --»-

Sexuales” , en el capitulo IV y como ya8 dijimos en el -

( 29 ) Carrancd y Trujillo, Rafll. Carranc y Rivas, Rafil. C8digo -
Penal Anotado. Editorial Porrua.S.A. P&g 586. Mé&xico, 1983



articulo 273 del Cédigo FPenal para el Distritc Federal;

mismo que a la. letra dice:

n fART .

y privacion

vugai a:.can

éste F rmulensu querella contra
bles, se prucedera contra los dus y ln:
como cedelincuentes.r ‘
Esto se entiende en el“ﬁﬁéql
ros vivan, esten presentes n’

ciun de 1la Justi:ia del. pais

se pudra prnceder cantra E ;respbnsable’qpe'sé eﬁcuen--

tre en esas condicionEs. 

ART. 275.- Sulu se castigara el adulteria consumg

do.
'ART. 276.- Cuando el ofendido perdone a3 su cdHnyuge,

cesard todo procedimiento si no se ha dictado sentencia,

vy 81 ésta va se ha dictado, no producird efecto algunag,

ésta disposicidn favorecerd a todos los rescsnsables”.

« 30 )

( 30 ] Leyes y C85digos de México. C5AQigo Penal Para el Distrito =
Federal. Trig@sima Octava Edicifn. Editorial Porrua.3.A. MExico -
198Ss.,



Al respectc del delito que nas ocupa, Jiménez Huer

ta Mario mencions que el delita‘de adulterin se anclen-

tra equivncadamente en el‘T{tulu”Decimaquintn del Cadi-v'

qo Fenal ya que debie—-?

.denomxnadu:“oe
ron mnstrarlo en el Capit io: reFerente a los Delitos_—Q
del orden Familiar" (113 R :

Por atro lado Beccaria es: e primeru en snstener

la imprnceden:ia de ‘n:lu du;ter:qten el catélngn{'

de los hechos penales,ktnda vez que dicha ascto TBDPESEN‘
ta sentimientos, impulsos biolégicos’ irreaistihles. ade
més de la dificultad gue afrece su prueba. R

Asi pues Fessina manifiestas que el amor no puede -
ser materia de precepto juridico, y otros autores camo-"
Lange Rubio y Vicente Tejera opinan gue el adulterio al
originarse por falte ce amor constituye un hecho priva-
do, el cual puede ser rzmediado caon medidas de Derecho-
Privado, como seria el divorcio.

Nosotros nos aunamos a los criterios antericrmente
expueétos. en virtud que en nuestro personal puntoc de -
vista, es imposible legislar sobre los sentimientos y =
de hechc, no se ha legislado nunca sobre los mismos, ya
gque el C6digo FPenal al no definir lo gque es adulterio,-
se abstiene de legislar sobre éstos, aunque sin embar-~-
go, castiga la conducta denominada "adulterio®.
€ 31 F Jim&nez Huerta, Mario. Derecho Penal Mexicano, La Tutela Pe

nal de la Familia, Nacidn, Administracién Piiblica, Tomo V. Edito-
rial Porrua. S.A. Sequnda Edicifn. M&xico. 1983,



El delito de adulterio ha desaparecido del Derecho
vigente en Inglaterra, Suecia, Dinamantca, Noruega Fin

l=ndia, Alemaniez Federal Union 50vietice. Js Isra—;

el, Bulgaria;‘Francia, Yugaeslavia, Cuba, Ccstafica y -'

Colombia; vy craemcs a gue se debe definitiv

vez que snn la maynria de ellns,:desarrcl

tienen,otr'

embargu nor ln que respecta a Pexica.”alﬁelabg

oqign Penal vigente. hubo una tendencia a eli

.\¢ya Que ‘eso implicaba el desenfrenu de las

en v1rtudiaue 1s ley. penal ademas de ser --

¥ SU_ASPEGTO NEGATIVO: -

Cnﬁo'ya mencionamas anterio:mente. se entiende par;
adulterio'el ayuntamiento carnal ilegitimu de hambre,'-:'
con mujer siendeo alguno de ellos casado, por lo que gs-
necesaric cue concurran los siguientes elementos pars =~ .

que exista el delitog motive del presente estudio.



1.- Acto de ayuntamiento [} yacimientu carnal de mu

jer con.varon que no sea.su conyuge-

Es necesarin para que £

un yacimiento o tratu carnal:entr

persona; del sexo npuesta, que na sea suﬁcﬁnyuge. siendn?a
alguno o ambas casados; sin embargu algunos es~ud1nsus-
“del Derechn opinan que toda QPHEPD de union carnal in-—:
clusa ‘las: actns contranaturales tntegran tamhien el de—f,
lita que nas ocupa, asimisma Cuellu Calnn se une a’ este;
criterip manifestando: " Las hechuschntra-natura cons-:
tlituyen el delito de adulterin[‘ya qué en,ﬁaleg_éaédé;;"
la obscenidad del acto lesiona més'gravémenté el deﬁg;;
fidelidéd y el orden juridieca matrimonial., ( 32 ).

A éste criterio se adhieren- Alimena; Manzini, Mé~;
ggiore; y nosotros también estamos de acuerdo con el.ég
tor citado; va gque si se habla de que las relaciones a-
dulterinmas ofenden al matrimorio, o bien al cén&uge pa-
sivo,, luego entonces, también se ofends al cényuge pa-
sivo y 2l matrimonio,con el hecho de gque sin que exista
necesariamente la penetracidn del miembro viril masculi
no en la vagina de la mujer y la eyaculacidn de éste en
aquélla, los actos libidinmosos, las caricias, o bien --
una relacidn sexual por via diversa a la vaginaldeber{a

constituir un adulterio.

( 32 ) Cuelco Caldn. Eugenio. Derecho Penal. Parte Especial. Vol I
Tomo I. DEcima Sexta EQicidn. Pig. Editorial Bosch. Barcelona.i1971.



Asimismo 'la doctrins manifiesta que las relaciones

homasexuales no cunstituyen el delita de adulterio.,(eg

tra ﬁéz mismn sexo, por 10 que reiteramos que
deberié cunsiderarse adulterio a las relacinnes sexua--~
lés.egt »\qmnsexuales. siendo alguno de las dos casaqo.
siempré‘;i§05ndn siguiera tipificado el delita de adul-
teria‘gnmb;tal, insistienda en que'dichn delito debe ==
destipifidarsé de nuestra legislacién;'va que. nb es pn;
sible legislar sobre el amor,. 9 la Fidelidad que debe
existir.en el matrimonio, o bien sabre la satisfaccian—“

sexual que hay entre las relacinnes heternsexuales a-—; 

lasrbisgxua;es., R
2.- Un matrimamia preexistente.uij”

" Asimismo es indispensable para que exista el adul-
terio, que previo a éste, exiata el matrimnnin ~de algu
na de las dos persanas gue realizan el yacimientn car-—
nal, en virtud gue la misma doctrina manlfiesta que si-,"

na hubhiese matrimonio por parte.de algunn.de-lns dos ga'’



1# pareja adﬁltera,.na,se'daria el delito de "adulterio”

3.- Que el hecho ses volﬁntaiia}

tas necesariamente se lleven a cabn en eldnmicilin con=-

i las rela,

yugal, situa:iun de la que se desnrende que

clionhes sexuales il1fcitas se llevan a cabo en cqalquier-
otro sitio,qué no sea el dnmicilin-qué-habitévia~pareja
de casédas. o bien sin escandalao, nos encentramos. ante- -
una condu:ta gue  jamaz serd un delito, teoris con la -~
que nos gnpnntramns en desscuerdo en virtud, en virtud-

que es. ci fto{qgg,las_relacianes sexuales en =1 domici

linycunyugal entfe una pareja, siendo uno de los dos -
casadq, q nden al cnnyuge pasive, pero no van a dejar-
nder'menns si. estss relacignes sexuales se reg
dqmi;;lio conyugal, ya que cuando existe
a péfeja. se lesiona la confianza que hay

o anterinr, tomando pn cuenta de gue si--

guiera tipificada en el Cédigo Penal el delito de adul-




terio.

S5.- Con escandalo..

1 delitn de adulteric ls acciﬁn se vs‘a maniFe5

taren*“un hacer®, jamas pndra darse
riu mediante una cnnnucta de. "nu hacer"z en:: virtud que—
adultsrio es el yacimiento de humbre con mujer o vice-
versa, slenda alguno de los dos casadn“

Es importante hacer natar, que de seguir tipifica-
do el adulterio como delito,.el legislador p;;mergmen-i
te debefia defir la conducta denpminada "adulteria". y=-
en segundo términc al definirla, na sdloc limitarla a -
gue las relaciaones sexg;les,sgan entre hombre.y mujer.;'~
sinu también entre personas del mismo sexo, ni tampoco
limitarlas en el sentido de gue sdlo sean llevadas‘a ca’
bo en el domicilio conyugal o con escandalo,y debiendo-
aclarar en el momenta de definirlo, que se entiende --

precisamente poar "yacimiento o ayuntamiento".



ASPECTO NEBATIVD DE LA ACCIDN: AUSENCIA. DE

CONDUCTA.

to de adu terin:es pu51b4e que‘s

en virtud de que si recofdamos la
merrcapitula}ﬂpademns mencinnar,.
aistible que pruviene de ctro ser humann,
tqn:es, si uns peErsona es abligada a. ten :

sexuales con otra, se trataria de una vialacinn

que al 5ujatu pasivo respecta, y nd de un adulteric'i
abstante que dichas relaciones se llevaran a céh
el domicilio conyugal o con es;andala, ya que,nn era
su unlunt#d tener esas relacinneé;’sinn que fue:nbliga-,'
da por la fuerza de- otro ser humana. : R
Lé fugrza mayor.- En este casa se requiereiggkgﬁéf?j;;
fuerza-mayor irresistible snbrehumaﬁa ] naiural, iDVQUEkfz
implica la impositilidad de gque se reslice el Bdulterio;
El suefo, sonambulismo v la hipnosis.- En éstas hi
pAtesis carece de conciencia el sujeto, por lo que no -
se puede dar el delito de adulterio, ya gque como ya he&fr

cionamos, los adilteros deben tener plens cunciencia”qe‘



10 gque estan haciendol
Los at#os reflejos.- Estds-actcs‘son manifestaciu—

nes de tipaffié;aléji'ﬁ  ‘las que. . na existe.-la valun--

laantijuri<

; ‘y2 hemas dicho con. anéicibéctén;
dicida ‘es la conducta que va contra la ley. éé—detir.*

que cnntravenga a la misma; y al hacer mencian del delt

to que nas:ocupa, podemos recordar que si bien e
gb:ﬁeﬁa;fpara el Distrito Federal na defin

el adulterio, la doctrina si- lu gace

conducta adﬁltera. es una onducta>antijur£dica
vez que el prnpiu articulo 273 de la ley de la m
estipula que se aplicara prisién a Ig& culpahles
dulterio cometido en el domicilio conyugsl o con escéne-
dala, lo que significa gue las personas que tengan yaci
miento o ayuntamiento carnal ilegitimo, con persona de-
sexo contrarioc al de ésta, siendo alguno de los dos ca-

sadao, se encuentran cometiendo una conducta adaltera, o



5d3 gue estan contrauiniendu las leyes penales.
Ahara hien, cane hacer menciun nuevamente, que si~

las relacinnes sexuales son efectuadas entrE‘dus hom---s

ta que no es antijuridica. situacinnes que dado el sen

aamlentn del legislador deberrian resultar, si ndé de ma
var’ gravedad cuahan ﬁenos de igual impertancia que lasf
que men;#nhayfc duéxlegalmente llamamos "adulterio”", --
luego entonces resulta yv de hecho es imponsible e flew-
gal legislsr sobre el amar y la fidelidad v pogrque nd -
deciria;édure lé;satisfaccién sexual gue pueden tener -
das nefsunas. va sea ung pareja hetercsexual o bien bi-=
sexual, pefﬁ para élrcgsn de que cantinde tipificado el
adulteriﬁ;_ﬁﬁ déhellihitarse el tipo legal, o sea la -~

canducta.” "

LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION.

stentes en . el delito de adulterin, lé lep=

gitima defensa,‘el estadn de necesidad, el cumplimiéntu;f
de un deber ‘a, eJercicin de un derecha v el obrar aor u-:‘
bediencia jerarquica, como causas de juatificaciun pcr— ‘

las siguientes razunes.
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Es imposible pensar que una persaona tiene relacio-
nes sexuales tleéitimasp con atra del sexo nnuestn. -
sienﬁogalguha_deulas'dus,casada. teniendo comg :causa: de
Justifiéééiénjlaflggitima defensa:_en virtud ,;qye;esta‘
Figura*ésiléy;eaﬁlsa o rechazo az una agr;ion ;c;;él.'QiV
sin defééha;'de lé cual resulte un péii§r6fihﬁiHen€e. ;,

aor 1o que en la canducta adultera na s dan estas cir-

cunstancias esenciales para poder tnmar a‘la'”

defensa como ‘causa ‘de justificacicn.

Asimismo el estadu de necesidad ng se- puede cnnsi—
derar una .causa de Justificacian Frente al adulterin.'-
tada vezlque no se d& una situacian de paligru en,la -

que se encuentran bienes Jjuridicamente prntegidosiédya;f

salvacién séle es factible mediante le conducta adilte-

Por 10 que respecta al cumplimiento de un deber o;ff
eJarcicia de un derecha,'asi comn al cbrar par auedien—r 

cla Jerarqui;a, reaulta inverusimil,censaraen estas.cpl

,uuctaS”cumb'céhsaé”ae;jﬁgﬁifV iéﬁJFréﬁ£§£éif§Ei¥EﬁmEei
adultef;u,bfnda vez quefndtrgﬁ:é;énfa}nihéﬁn_deéééhp?;:k
as{ camo- ningunsa nbligaéiﬁﬁ‘u:ﬁbédieﬁﬁia'elffeﬁér‘évuna:
tamiento carnal 1le§it1%6ndcnlhohﬁre.brmujér é;eﬁﬁdlal-;

guno de los dos casadgo.




5.- EL TIPO, LA TIPICIDAD Y SU ASPECTD NEGATI

vQ: ATIPICIDAD. -

e determinaqt

pademus decirfque (35

ncupa.‘

to Federsl el cual a Ia 1etra dlce.

de derechus civiles hasta por seis aﬁoe,‘é'

bles de adulterin cnmetido en el domicilin édnyugél 6'§i;

con eacandalu.
‘Do lo anteriar .ae desprende que el deli:n de” adul-?”

terio se en:uentra~tipificadu en el articulo 273 de laf,°

ley de la materia, sin embargo el mismo cddigo se éns;'
tiene-de definir-lo gue es el adulteric. 7 B
Por otro lado cabe reiterar que la conducta gue sé
adeca al tipo penal, se llama tipificada, lo gue signl
fica que para gue exista el delito de adulteria, prime-
"ramente debe de ser una conducta de hacer, en segundo -
término, esa conducta addltere, debe llevsrse a cabo en
el domicilisc conyugal o con escéndalo; en casec Je que =

faltara alguno de estos elementes, nos encaontrariamos -
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con gque la conducta realizade no encuadre totalmente -~

con el tipo penai. :

dra7dgntbdida1,tipo'penal Luego entonces. estzmos fren

"QUE se llama atipicidad B bien 21 3spgeto negs

“Jfla tipicidad.

Es:ﬁmpcrtarte thacer natar. Que nNnos encontramos Freg
te a légétipicidad en relacién éi-delitu aue nas ocupa,
cuandc 1la canducta carece de lns siguientES elementns.,

.- Ayuntamiento o. vacimiento,carnal. ‘

b.- Que ese yacimiento carnal sea ilegitimo. .

c.~ Que ese vacimientu_carnal ilegitimo sea de ham

DaE con: mujer.rﬂﬂ :7i~mm F .
: rd.- Que alguno de lps dos sea casado.
SE - . Que ese yacimienta carnal ilegitimo entre hom-
bre cun mujer, siendo alguno de los casado sea cometido
en el nomicilin conyugal o con escéndalo.
Entnnces, can tan s6lo fFalte unoc de estos elemen--
tos reiteramns, nas encontramos ante una conducta ati{pi

.ca._lo.que's;gniﬁica que serd una conducta no punible.




Auhgque parezcamos repetitivns, es de cabal impor--

tancie que dejemos bien clars’ v entendidn, que no puede :

legisla:aewscbre»el amnr. la Fidelidad y las telaciones>[

CULFASI DAD™Y. CAUSAS DE INIMPUTABILIDAD

Caﬁqxént;riofménte se'uijﬁ-en el:séﬁit01§;qué'éﬁté 
cede, la 'imputabilidad es el minimo de salud mentél exi
Jible a un sujeto para que éste puyeda aqbrar canfeormg al
Jjusto conocimiento del deber existente; luego entonczs-
las persnonas gue carecen de locura, tara mental, snrdo;
mydez, son imputables y son responsables del hecho puni

ble que ejecutaron.

Asimismo cuango heblamos de la imputahilidadien ::;T,“

tédrminoce generales, nos referimos a las teorias del 1i-
bre arbitrio v 2 la determinigta, las cuales tienen sus
caracteristicas muy individuales, sin embargo en el de-
lito que nos ocupa pensamos que lpos cargcteres de ambas_
doctrinas podrian adecuarse al adulterio, vy a.mayoar -——
abundamiento daremos una breve explicascidn de las mige-

mas.



La teoria del libre arbitric manifiesta gue pera -
que un individuo. ses imputable y respnnsable dersus ac~
tos, debe datse. que an el momento de la eje:ucion del-

Hechg, pnsea la inteligencia v el discernimientn de ‘sus

actaos, asi como gQue gn:e de la libertad de . su vulﬁntad
miéhtras que 13 determinista, expaone que la voluntad hu
mana se encuentra sometids a influencias de orden socipo
logico y- FIsicn,'aﬁadiendn gque la conductavse thermina
pur'la personalidad -fi{sica (témperEMemto)'y”psfdﬁica’--
(caréctér),‘luegn entonces un individuo puedé és:ar in-
Fiuenﬁisdn fisice, psiguica. y siculégicaménte. as{ camo
estar plenamente consciente de lo que gsta realizande y
no ohstante de que sabe gue debe abstenerse de cometer-
el actcfilitito, no le d& mayor importancia y lo ejecq-

ta no nbsténte que es {ndebido.

Pur ln anterinrmente expuesto, resulta~1mnutabie:“*

debe respnnder cumo tal, acuel gue adn sabiendo - que la-:

persuna con- 1la cual tendra relaciunes sexuales ilicitasf

a dandnle impnrtancia las lleva

‘f pnngamus el siguiente ejem

En Ia actualida nog; encontramas muy frecuentemen-f.

te que grupos de hnmbr s'salen sulns a tnmar una cupa y

:unversar. asi cnma también la hacen grupas de mujeres—‘




en un bar, se encuentran ep una mesa cinco hgmbres, y -

en otra mesa cinco muJeres. algunas :asadas v otras né;,

despues de:dialogar entre ellns. las =enuras invitan a-

¢ sienda algunos de el’na casados), al o

departamentoide una de- ellas, toda vez que el eapasu de

ésta st ra de viaje, uno de lns varcnes, precisa

m