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INTRODULCLCTI ON

En el presente trabajo, me bropengo realizar el andlisis -~
dogm&tice juridico del ilicito previsto por el articulo 182 de -
la ®"Ley Federal de Agquas", es decir, pretendo estudiar el citado
delito con apoyo en las normas juridicas contenidas en la parte-
general, del Cédigo Penal para el Mistrito Federal.

Inicio el presente trabajo, con un capfitulo en el que se -=
dan a conocer, tanta algunas definiciones, como otros datos ime-
portantes de la dogmética jﬁridico penal; m&s adelante se trans-
cribe el delito que se va analizar; para finalizar con una serie
de antecedentes histdricos. Como puede apreciarse,en este capi-
tulo, se conceptua y se ubica en el tiempo el tema que vamos es-
tudiar,

En el Capftulo Il se dan a conocer una serie de clasifica--
ciones del tipo juridico penal; unas de carécter dogmdtico jurfi-
dico y otras de origen doctrinario; adem&s de que, despubs de --
que se describe cada clasificacifn se encuadra el ilficite cues--
tionado dentro de la misma,

Se puede afirmar que el capitulo IIl es la esencia de la —-
presente investigacidn; ya que en &ste se estudian con profundi-
dad’los elementos que constituyen a todo delito, asi como los ag
pectos negativos de estos elementos. Por otra parte, en este ca
pitulo se identifican; en el delito objeto del presente estudio;
sus elementos constitutivos, asi como también se dar a conocer -
situaciones en las que pueden operar los aspectos negativos de -
los mismos, con relacidén a este delito,

El Gltimo capfitulo incluye una serie de puntos que no pue--
den falter en todo estudio dogmético juridico; y estos son: in--
tercriminis, formas de presentacién del delito, concurse de deli

tos y concurso de personas. Al igual que en los dos capftulos -



anteriores, primero se habla de ellos en forma general y después

se ubica al ilficito analizado dentro de los mismos.




cCAPITULD 1
PRINCIPIDS GENERALES

1.1. DOGMATICA JURIDICO PENAL.

1. Concepto.- Antes de dar cualquier definicién sobre la dog
mética jurfdico penal, considero que es conveniente dar a conocer
cual ss el significedo de "dogmftica™; por lo cual a continuacién
ss sxponen dos diferentes definiciones de este termino.

. noguatica. Conjunto de principios fundamentsles de una dot
trina religiosa o filos6fica, declaradas czettol e innegables.” l

* Dogmética. Proposiciones que ss asientan como firmes y --—
ciertss; principios innaegables de una ciancia; fundamentos o pun-
tos cap;tula. de todo sistems, ciencia, doctrina o rel;g;ﬁn. »?

Tods vez que ya hemos definido el concepto de dogmStica, es-
bueno hscer mencidn que existen muchas definiciones sobre "dogwé-
tica jurfdico penal®; pero, para afactos del pressente trabajo sé-
lo mencionarsmos algunas de sllas, s fin de cblprender au sxacto-
significado.

A. " La dogmética juridico penal consiste en la reconstruc--
cién del derecho vigants en base cientifica.”

B. " La daogmétics jurfdico pensl ss ls disciplins que estu—~—

dia el contenido de las normes juridico penalss para sxtreer su =

1.~ "Diccionario Enciclopedico Quillet Grolier", T. 3, p. 330, --
Cumbre S.A., México, 1978.

2.,= "Diccionario Porrda de la Lengua Espafiola®", p. 261, PorrGs, -
México, 1978,

3.- JIMENEZ DE AZUA, “Tratedo del Derecho Penal I*, p. B1, ‘28 Ed.
Buenos Aires, 1957,




voluntad con base en la interpretacién, construccién y sistemati-
T |
zacién.
C. * La dogm&tica jurfdice penal es el conjunto sistem&tico-
de conocimientos extraidos del ordenamiento juridico positivo re-

ferentes al delito, al delincuente y a las penas y medidas de se-
guridad."5
Analizado lo que se ha escrito hastis este momento; se puede-
afirmar, a manera de resumen, lo siguiente: ®) La Dogmética Juri-
dico Penal tiene como Gnico objets ‘de estudic el dexecho pensl pg
sitivo. b) Su fin es conocer la voluntad de la norma jurfdico pe-
nal, a partir de la interpretacién, construccién y sistematize---
cién. c) Su denominacién es consecuencia de que las leyes penales
son: consideradas como verdades firmes, ciertas e indiscutibles, -
es decir, son verdaderos dogmas.
2. Método.~ La dogm&tiica juridico penal; que nacié en las ——
mentes de Ihering y Savigny; como cualquier otra disciplina que-
pretende llegar al conocimiento profundo de alges, requiere de un-
método. De ahi la importancia del metddo jurfdico, instrumento -
‘de trabajo de la misma, sl cual se define como el conjunto de prg
cedimientos por los cuales se llega al conocimiento profundo del-
contenido de las normas juridicas. Este metSdo suele utilizar to-
dos los procedimienios l6gicos conocidos, entre los cuales pode«e
mas mencionar: el an8lisis, la sintesis, la inducci6én, la deduc--
cién, etc. Asi tenemos que el metfdo juridico es analfitico e in--
4,- CELESTINO PU«TE PETIT,"Apuntamientos de la Parte General de -
Derecho Pen;l", 5a. ed., p.‘31, PorrGa, WMéxico, 1980.

5.~ FRANCISLU PAVUN VASCUNCELOS, "Manual de Derecho Penal Mexica-
no", p. 29, Porrba, Mé&xico, 1978.

6.~ IGNACIO VILLALDBOS, “"Derecho Psnal Mexicano", p. 19, PorrGa -
México, 1977. -




ductivo cuando investiga el contenido de cada una de las normas =
penales, para realizar la conexidn en base a los elementos comu--
nes que poseen; 83 sintético y deductivo cuando de la construce—-
cién de las instituciones juridicas se deducen las ulteriores de-
terminaciones que caracterizan a la norma penal.

3. Lta Ciencia Penal.~ Finalmente hablaremos de la ciencia pge
nal, para saber cual es la relacidn que guarda con la dogm&tica -
juridico penal.

ta Ciencia Penal., £s el conjunto de principios ordenados y -
sistematizados relativos al delito, a la pena y a las medidas de-
sequridad., Del anflisis de esta definicién podemos apreciar que -
la ciencia penal; es més amplia que la dogmética juridicb penal -
siendo ésta tan solo una parte de aquella; ya que mientras la dog
mética s6lo estudia la ley positiva, la ciencia no s6lo se limita
a &sta, sino que puede fundamentarse en otras disciplinas pars --
formular nuevos principios; y en caso necesario crear un nuevo ox
denamiento represivo, es decir, mientras la dogmétice tiene un cs

r8cter particular, la ciencia es universal,
1.2, CUNTEwIDD DEL ARTICuLD 182 DE Lm LEY FEUERAL UE ALUAS,

La Ley Federal de Aguas en su articulo 182 establece: "“"Al-
‘qgue por cualguier medio explote, use o aproveche aguas de propie-
dad nacional a del subsueloc de zonas vedadas, sin concesién o pex
miso o en voldmenes mayores de los concedidos o permitidos, se le
aplicard de seis meses a seis afios de prisién y multe de cien a =
treinta mil pesos. No se comprende en este delito el uso y aprove
chamiento del agua por medios manuales, para fines domésticos y -
de abrevadero, siemnre que no se desvien las aguas de su cauce. -
FPara proceder penalmente se requeriré acucacién o denuncia de la-

Secretaria de Agricultura y tecursos Hidréulicos."



1.3, ANTECEDENTES HISTGRICOS,

Aunque no es sino a partir de la Constitucién Federal vigen-
te cuando se regula la propisdad nacional sobre las aguas; lo ——-
cual es la base y punto de partida del ilfcitb que se esta estu--
diando; @ continuacifn se daran algunos antecedentes histéricos -
sabres este punto. Pero antes, es importantes aclarar que dentro -
de sstos antecedentes hablaremos reiteradamente de propisded de -
tierras; ya que hasta antes de que nuestra Constitucién rsgulara-
l1a propiedad de las aguas, ss consideraba que sl propistario de =
lag tierras lo sran también de aguas y subsuelo comprendidos den-
tro de su territorio.

l. Los Aztecae.- Durante el tiempo de este régimen indigena,
el monarca ( tlatoali ) era el obstentador absoluto de las tis—-—-
rras, teniendo sl uso, disfrute y dispoeicién total de G;tau. E8-
ta cultura raconocio dos formas de propisded de la tisrrs, la pri
vade y la colectiva; la primera se daba cuéhdd tlatocali disponie-
de 8steses otorgandolss a los nobles 0 a sus soldedos, y la segunds
cuando las otorgaba al pueblo.

2. La Epoca Colonial.- "La Nueva Espsfia nacié como una parte
del Real Patrimonio, ®s decir, cowoc propiedad de la Corona sspafig
la considerasda &sta no como individuo o persons sino como instity
cién. Desde el punto de vista juridico, el dominio sminenta del -
territorio novohispano, incluysndo sl subsuelo, correspondif a —-
los reyes y sus descendientes como actualmente psrtenscs origina}
mente a la nacién, Entoncss como shora, la corona espafiols y la -
nacién transmiten a los particulares la propiedad sobre porciones
diversas dsl mismo territorio.,"

7.= AGUSTIN CUE CANOVAS, "Historia Social y Econémica de México =
(1521-1854)", p. 114, Trillas, México, 197T.




En esta &poca tres vinieron a ser las fuentes de la propie--
dad agraris, a saber:

a) La merced raal, otorgada por el monarca s favor de indivi
duos o pueblas indigenas y espaRfales,

b) La posesifn anterior a 15 conquista, reconocids por el --
Rey en benéficiac de comunidades ind{genas y aun de individuos,

c) El recurso de composicién, que confirmaba la propiedad de
tierras baldi{as o realengas; adquiridas ilegftimamente; mediante-
un pago determinado & la Corona,

Coma puede deducirse, en la Nueva Espafia se distinguieron, =
tanto la propieded agraria de tipo individual, como la de tipo cg
munal; la primere correspondis bésicamante a los espafoles y la -
segunda a los pueblos indigenas, Esta Gltima forma de propiedad =
agraria, aunque fué protegida par las leyes espaffolas al princi--
pio de la daminacién, a fines del siglo XVIII1 casi habfa desapare
cido absorbida por los latifundios de espaffoles y del clero.

3. La Epoca Preindependiente s Indapendienfa.- En esta &pocsa
los personajes m&s importentes; que sbordaron el praoblema de la =~
propiedad agraria; fueron: Don Menuel Abad y Jueipo; Don Miguel -
Hidalgo y Costilla y Don José Marf{a Morelos y Pavén,

A. Don Manuel Abad y Queipo.- Obispo de Valladolid, a fines-
de 1799 escribe una carte dirigida al Rey de Espafla; llamada "La=-
Representacién®, la cual se reconocida por los.hiétoriedores como
‘el dacumento mAs importante para conacer las verdaderas causes --—
que originaron al movimiento de indcpahdondia en nuestro pafis, En
esta misiva Abad y Queipo da a conacer la situacifn tan daplora--
ble sn que se esncontraba la mayor parte de la poblscifn de la Nusg
va Espafia; expresando, entre octras cosas, lo eiguiente; "Loe esps
foles comprenden un décimo del total de ls poblacién y ellos so--
los tienen cesi toda la propiedad y riquezas del reino, Las otras

dos clases, que comprenden los nueve decimos, es pueden dividir -




en dos tercios, los dos de castas y uno de indios puroS.... { os-

tas clases j, se hallan en el mayor abatimiento y degradacién....
ya que no tienen bienes ni honor."B

Este personaje proponia al gobierno espafiol una serie de me-
didas; para terminar con los praoblemas, y evitar el movimiento ar
mado; dentro de estas proposiciones se encontraban dos de caréc--
ter agrario; a saber:

8) Reparticién gratuita de tierras a los indigenas, a nivel-
colective e individual.

b) Expedici6én de una ley agraria, que permitiera al pueblo -
la explotacién de tierras ociosas.

B. Don Miguel Hidalgoe y Costilla.~ [Dando un contenido agra--
rio a la lucha por la independencia; el 5 de diciembre de 1810 —-.
emite un hist6rico decreto en el que declara, que deben entregar-
se 2 los nlicleos indfgenas las tierras de cultivo, sin que en lo-
sucesivo pudieran arrendarse, estableciendo que los indies son --
los Gnicos que tendran el goce de sus tierras’de comunidad,

C. Don José& Maris Morelos y Pavén.- E1 2 de noviembre de ——-
1813; mediante un proyecto de confiscacién de bienes, ordena la -
destruccién de las propiedades mayores a dos leguas cuedradas, re
partiendolas entre los miembros del pueblo, no interesando la peg
sona, ya que cualquiera podia ser propietario de una pequefia pro-
piedad, |

4, Mé&xico Independiente.— "Con Iturbide a la cabeza, el Ejex
cito lrigarente entrd » la ciudad de México el 27 de septiembre -
de 1821, y asf términc la guerra aque se habfa iriciado el 16 de -
septiembre de 1Bl0U. lturbide formd§ una junta provisional de go---
bierno, que redactd el acta de independencia y esta Gltima qued6é-

asf legalmente consumada. tn la realidad, criocllos, espafioles

8.— Lbid’ pa 211.




y militares se aprovecharon del desconcierto reinante para aduge-

farse de la situacifn, conservando los fueros y privilegios que =
los insurgentes habfan querido destruir y, por lo tante, la lucha
continua y el triunfeo es aparente, porque la situacién del pafis =
s6lo se modifica en el aspecto polftico, pero en el econémico se=-
hace cada vez mis dificil.“9 En el aspecto agrario continua la in
justa reparticién de tierras, siendo los nGcleos de poblacién los
m&s afectados; se pretende colonizar todo el territorio, a partir
de leyes, ya que se comprendio la necesidad inaplazable y'qrgénte
de fomentar el desarrollo demografico del pafs y de poblar vastas
regiones del territorio casi deshabitadas. A continuacién se dan-
a conocer slgunas de las disposiciones més imbortantes de carfc--
ter agrario, que se emitieron en el pais desde la consumacién de-
la independencia hasta fines del siglo XIX,.

A. " Decreto del 19 de Octubre de 1823 “.~ Con fines de colg
nizaci6én ordena la creacién de la provincia del Istmo; cuya capi-
tal es Tehuantepec; cuyas tierres baldias se dividen en tres par-
tes: la primera destinada para los militares; la segunda, entre -
capitalistas nacionales y extranjeras; y la tercera parte serfa -
distribuida entre campesinos sin tierras, que quisieran radicar -
en ese lugar.

B. " Ley del 18 de Agosto de 1824 ",- urdena la reparticién-
de tierras; que no siendo propiedad particular puedsn ser objeto=-
de colonizecif6n; dando preferencia a los mexicanos en la adjudica
cién., Prohibe que se reuna en una sola persona grandes extensio--
nes de tierras; asf como, que los pobladores pasaran sus propiedg
des al clero,

C. " Voto de Ponciano Arriaga .- ks el antecedente m8s ime-
9.=- L. BARRUN Dt MUHAN, "Historia de méxico®™, p., 87, rForrda, Méxi

ca, 1962,




portante de la Ley de Uesamortizacién; y en realidad no es una --

disposicién, sino la proposicién que emite ronciano arriaga, sien
do diputado, en el sentido de que debia expedirse una ley por me-
dio de la cual la propiedad de los bienes inmueples se confirmara
por el trabajo y la explotacién dei poseedor,

U. ® Ley de uesamortizacién ".-~ Expedida el 25 de junio de «
1856; declara que todas las propiedades de las corporaciones civi
les o religiosas pasaran a propiedad de los arrendatarios median-
te el pago de la misma al Estado y a través de un juicio de adju-
dicaci6én (art. lo.). Adem&s priva a las citadas corporaciones de-
la capacidad para adquirir en propiedad o administrar directamen-
te bienes raices ‘(art.25).

E. ™ Reglamento de la Ley de Uesamortizacién ",.- Lonsidera =-.
como corporaciones civiles a las comunidades y parcialidades indi
genas (art.1ll). Lo cual viene afectar nuevamente a los nidcleos de
poblacién, ya que se les priva de sus propiedades.

Tanto el artficulo 11 del rneglamento de la Ley de Desamortiza
cién; como el articulo 25 de la Ley de Desamortizacién pasan a -
formar parte de la Constitucién de 1857,

f. ® Ley de Nacionalizacién de los Bienes del Clero Secular-
y negular ".~ PGblicada el 12 de julio 1859; y como su nombre lo-
expresa decreta que todos los bienes inmuebles propiedad del Cle-
ro pasan a ser propiedad de la Nacién. Esta ley marca la separa--
cién definitiva del Estado y la Iglesia.

G. * Ley sobre Enajenacién y Ocupacién de Terrenos Baldios ™
Del 20 de julio de 1863; pretende colonizar nuestro pais, faculta
do 8 todo habitante de la repéblica para denunciar vy salicitar en
adjudicaci6én hasta 250 hectdreas de terrerno baldia.

ti. ® Ley Provisional sobre lolonizacidn del 31 de Mayo de --
1875 ".~ Con este ordenamiento surgen las compafias deslindadoras

les cuales terian como funcién localizar medir y deslindar terre-

10




nos baldios, mgdiante el pago de hasta una tercera parte de la sy
perficie localizada. Est6 trajo coma consecuencia que unas tuane-
tas familias controlaran las grandes extensiones de tierras en el
pais, Con caracteristicas semejantes a &sta, surgieron otras dos-
leyes; a saber:

* Ley de Colonizacién del 15 de Diciembre de 1883 ® y » Lay-
sabre Ucupacién y Enajenacién de Terrenos Baldios del 26 de Marzo
de 1894 ",

5., México de 1900 a 1916.- La situacién agraria en que se en
contraba el pais al iniciar el siglo XX era desconsoladora, ya --
que las tierras se encontraban en posesi6én de unas cuantas manos,
ademis de que era poco trabajada. tsta, entre otras muchas causas
ocasionaron un gran descontento entre las clases desposeidas; lle
gando a desencadenarse éste con el movimiento revolucionario de -
1910. Durante este movimiento camo antes de que el mismo se inie-
ciara, se dieron a la luz pGblica una serie de documentos tendien
tes o solucionar el grave problems agrario; a cantinuacidén se dan
a conocer los mis importantes,

A. ® Programa del Partido Liberal Mexicano ®.- Este documena
to establecio una serie de reformas constitucionales que debian -
realizarse; las de carécter agrario fueron las siguientes:

" 34.- Los duefios de tierras estén obligados a hecer produc-
tivas todas las que posean; cualquier extensién de terreno que el
poseedor deje improductiva la recobrar§ el tstado y la empleard -
confaorme a los articulos siguientes,

35.~- A los mexicanaos residentes en el exiranjero que lo soli
citen los repatriera el Lobierno pagandoles los gastos de viaje y
les proporcionard tierra para su cultive.

36.- E£]1 Estado daré tierras a quién quiera que lo solicite,-
sin més condicifn que dedicarlas a ls produccién agricola, y no -

venderlas, Se fijard le extersidn méxima de terreno que el Estado

11




pueda ceder a una persona.

37.- Para que este beneficio no sflo aproveche a los pocos -
que tengan elementos para el cu%tivo de las tierras, sinoc también
a los pobres que carezcan de estos elementos, el tstado crear§ o-
fomentars un Hanco Agricola que hara a los agricultores pobres, -
préstamos con poco rédito y redimibles a plazns.“'lD

Este documenta fué firmado, entre otros, por los Hermanos ==
fFlores Mag6n; el lo. de julio de 1906.

B. ® Los Grandes Problemas Nacionales ",-~ Obra de Andrés Mo-
lina Enriquez; publicada en 1909; en la cual se estudia problema-
agrario desde los aztecas hasta 1909. Los problemas agrarios que-
menciona son principalmente dos: el primero es la injusta reparti
cién de la tierra; y el segundo la no explotacidn de ésta. Propo-
ne tres puntos para solucionar estos problemas: a) Expedicién de-
una ley que permita el fraccionamiento de los latifundios; b) De-
fensa de la propiedad comunal, es decir, tierras propiedad de los
nGcleos de poblacién indigena; y c) Un plan de irrigaciﬁn en el -
Territorio Nacional, a los nilcleos de poblacién.

C. "™ Plan de San Luis Potosi ",- De Frencisco [, Madero, es-
pGblicado el 5 de octubre de 1910; su contenido es bdsicamente pg
l1itico, pero, contiene un punto agrario sumamente importante; que
en forma sintética, expresa: Abusando de la ley de baldios muchas
comunidades indfgenas han sido despojasdas de sus terrenos, siendo
de toda justicia restituir a sus antiguos poseedores los terrenos
por lo que deben analizarse tales disposiciones y fallos; ademés-
de que en el caso en que se compruebe la injusta adquisicién por-
parte de los actuales propietarios; éstos deberén pagar, a tales-

conunidades, una indemnizacién por los perjuicios sufridos,

10,~ LUIS PEEs VERDIA, ®Compendiv de la nistoria de México", pp.
608 vy 609, libreria font, Méxica, 19%¢.
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Do " Plan de ayala ".- uel 25 de noviembre de 1911, fué es--

cerito en la Villa de ayala y firmado por la junta revolucionaria-
del Sur, que encabezabz Emiliano Zapata. Se escribe en protesta;-
porque Madero no cumple con el plan de San Luis, Ademés de los --
puntos polfticos; contiene cuatro de carfcter agrario: a) La devg
lucién inmediata de terrenos, montes y aguas que hayan sido usur-
pados a los pueblos indigenas; debiendo defenderse incluso con -~
las armes, tales propiedades. lLos usurpadores que se consideren -
ton derecho a ellas lo deducirén ante los tribunales especiales -
que se establezcan al triunfo de la Revolucién. b) Expropiacién -
de tierras, montes y aguas que se encuentran monopolizadas en -—-
unas cuantas manos; pravia indamnizacién de una tercera parte del
valor total de la superficie, a sus poderosos propistarios, la --
cual se destinar4d para la gente sin tierra. €) A los que se opon-
gan a este plan se les nacionalizardn sus bienes, y las dos terceg
ras partes que a sllos corresponda, se destinarén para indemniza-
ciones de guerra, d) Para llevar a cabo los proéedimiantoa antg—-
riores se aplicarin las leyes de desamortizacién y nacionaliza--—-
cién, segln convenga.

E. " Proyecto de Ley Agraria ".- Presentado el 3 de diciem--
bre de 1912, por el diputado Luis Cabrexa, tn la exposicién de mg
tivos justifica el zapatismo, afirmando que en la medida en que -
se repartan las tierras se acabar§ el movimiento armado., Sefiela -
como causa de utilidad pGblica la reconstruccifn de los ejidos, -
entendidos &stos como sinénimo ds nlGcleos de poblacifén perfecta--
mente constituidos, Luis Labrera es el primerc que utiliza la pa-
labre ejido con este significado. Considera que deben otorgerse -
facultades al Ejecutivo Federal para expropiar las tierras necesg
rias para rscanstruir los ejidoa. Propone que las tierras otorga-
dae a las nlcleos de poblacién sigan perteneciendo al Estado; qug

dando destinedo sl uso, goce y disfrute de las mismas a cargo de-

13



los nlGcleos de poblaciéin beneficiados.,

Por sus aportaciones se considera que Luis Cabrera, junto --
con Andrés Molina Enriquez, es padre del Artfculo 27 de la Constji
tucidn vigente.

F. " Adiciones al Plan de Guadalupe ".- Firmado por Venustia
no Carranza en Veracruz el 12 de diciembre de 1914; contiene una-
serie de puntos, de los cuales adolecia el plan citado, dentro de
éstos encontramos uno de carictar agrario que dice: Se otorgan fa
cultades al Primer Jefe de la Revolucién y Encargado del Poder —-
Ejecutivo (Venustiano Carranza) para expedir leyes agrgrias que -
favorezcan la formaéiﬁn de la pequefie propiedad, disolviendo los-
latifundios y restituyendo a los pueblos las tierras de que fue--
ré6n injustamente privados,

6. " Decreto del 6 de Enero de 1915 ®,~ Expedido por Venus--
tiano Carranza; la importancia de su contenido es tal, que las --
normas bésicas de éste se ihcluyeron en el texto del artficulo 27-
de la Lonstituci6én Federal de 1917, Baste decir, que la fraccién-
VIII del citado artficulo esta tomada integramente de este decreto,

6. Constitucién Federal de 1917. Como ya quedo anotado al --
iniciar los antecedentes hist6ricos, E€ste es el primer ordenamien
to que regula la propiedad originaria del Estado sobre las aguas.
El bérrafo quinto que sefala cuales son las aguas de propiedad na
cional fué modificado por Decreto del 15 de enero de 1945, As{ co
mo también fué adicionado madiante Uecreto del 6 de enero de —--
1960, 11

La Ley Federal de Aguas vigente es del 30 de diciembre de =~
1971, fué pGblicada en el Diario Oficial del 11 de enerc de 1972,
y entré en vigor a los quince dfas da la fecha de su publicacién,
11.- MARTHA CHAVEZ PAURUN, » Ley Federal d: Aguas ", p. 5, rorrda

Méxicao, 1979.
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abrogando la Ley de Aguas de Propiedad Nacional, del 30 de Agosto

de 1934; la Ley Federal de Ingenieria Sanitaria, del 30 de diciem
brs de 1947; la Ley de Coopsracifin para Dotacifn de Agua Potable-
a los Municipios, del 15 de diciembre de 1956; la Ley Reglamenta-
ria del P&rrafo Quinto del Articulo 27 Conetitucional en Materia-
ds Aguas del Subsuelo, del 29 de diciembre de 1956,

Por lo que respecta al delito que analizaremos en el presen-
te trabajoj; diremos que €ste tiene su antecedente, entre otros, -
en el articulc 20 de la Lsy Reglamentaria del pérrafo quinto del-
articulo 27 constitucional en materia de aguas del subsuelo del -
29 de diciembre de 1956 y su reglamento del 30 de diciembre de -~
1957.12

12.- Ibid, p. 173.



CAPLlLTULD 1I

CLASIFICACIONES DEL TIPO Y SU APLICACION AL CASO CONCRETO

Antes de dar cualquier clasificacién, es importante dejar -=
aclarado que existen un sin nGmero de clasificaciones del delitaoj
ya que generalmente cada estudioso del derecho penal emite la prg
pia, dandole el enfoque que considera m&s importante, En el pre-—
sente trabajo no se pretende enumerarlas todas; ﬁino simplementa-
dar a conocer algunas de las mfs importantes, encuadrando al deli

to objeto de estudio dentro de las mismas,

2.1, SEGUN SU ESTRUCTURA,

En esta clasificacién se tome en cuenta la composicifn del -
tipoc; es decir el nGmero de infracciones de que cansta e)l mismoj=-
al respecto nos dice el tratadista argentinovSoler: "Llamanse sim
ples aquellos en que la lesifn juridica es unica como el homici--
dio., En ellos la accién determina una lesi6én jurfidica inescindi--
ble. Delitos complejos son aquellos en los cuales la figura Juri-
dica consta de la unificacién de dos infraccionés cuya fusién da-
nacimiento a una figura delictiva nueva, superior en gravedad a -
los que componen, tomadas aiSladamente“.l Ahora bien, 8i el homi-
cidio es un ejsmplo de dalitos simples, el robo en casa habitada
lo es de los complejos. Este (ltimo se encuentra prsvisto en el -
artfculo 381 del C6digo Penal para el Distrito Federal, y en el -
mismo se fusionan dos delitos como son el robo y el allanamiento
de morade dando un tipo diferente a los dos que lo intagran.

l1.- " Derecho Penal Argentino ", t. 1, p. 284, Busnos Airsass,
1956,
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Con relacidn al delito de la Ley Federsl de Aguas cuestiona~
do, y la presente clasificacién, es de hacerse notar que éste con
tiene dos presupuestos delictivos; los cuales sons

a) La E£xplotacién, uso o aprovechamiento de aguas de propie-
dad nacionel o del subsuelo en zonas vedadas sin censesién o per-
miso; ¥

b) E1l explotar, usar o eprovechar estas aguas en voldmenes -
mayores de las concedidos o permitidos,

Pero si bien es cierto que existen doe presupuestos delicti-
vos la realidad es que éstos no se fusionan, bastando que una pex
sons se encuentre en cualquiera de los dos presupuestos para que-
esté delinquiendo. Por lo cual podemos concluir que el delito des
crito en el artfculo 182 de la Ley Federal de Aguas es un delito-

simple ya que en éste no existe fusién da infracciones,

2.2, POR LA FORMA DE CONDUCTA DEL AWENTE,

Como lo enuncia su tftulo, para estas clasificacién se toma -
en cuenta la conducta del agente o dicho en otras pelabras la ma-
nifestecién externa de la voluntéd del agente, Dentro de esta cla
sificacifn podemos encuadrar los delitos de accién y los de omi--
sion,.

1, Delitos de Accién.- Para el Maestro Fernando Castellanos2
los delitos de accién son los que se cometen mediante un comportg
miento positivo y en ellos se viola una ley prohibitiva. Por su -
parte el tratadista Francisco Pav6én afirma: "Estaremns en presen-
cia de un delito de accién cuando la conducta se manifiesta a tra

vés de un movimiento cornoral o conjunto de movimientos corpora--

2,- " Liniamientos tlementales de Derecho Penal ", Porrda, p. 135
1980.
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les v::nluntarims."3

El Homicidio y las lesiones son ejemplos tipicos del delitos
de accifn ya que se cometen mediante un comportamiento positivo,-
violando preceptos legales prohibitivos, es decir, en 6&stos la --
conducta se manifiesta e travée de movimientos corporales,

2., Delitos de Umisi6n.- ®"Los delitos de omisién son aquellos
que consisten en no hacer algo que se debe hacer; violan, por tap
to un mandato."4 Estos se subdividen en delitos de omisién simple
y delitos de comisién por omisién, .

A. Delitos de Omisién Simple.- El doctor Celeetino Porte Pe-
tit Candaudap5 considera que los delitos de omisi6n simple consig
ten en el no hacer voluntario o involuntario (culpa), violando ==
por lo tanto une norme preceptiva y por el cual se produce un re-
sultado tipico, dando lugar a "un tipo de nandamiento‘ o “imposi-
cién®™,

Se puede notar que el delito de owmisién simple es la cara —-
contraria del delito de acci6ny ya que mientras éste se consuma -
con un no hacer, violando una norma dispositivae; el otro requiere
de una conducta positiva, es decir de un hscer, violandose en con
secuencia una norma prohibitiva.

El abandono de una persoﬁa en las condiciones que establecen
los artfculos 335,336,337 6 341 del C8digo Penal son ejemplos de-
delitos de omisifn simple.

B.‘Daiitos de Comisi6n por Omisién.- También llamados deli--

tos de omisi6n impropia. Pera Cuello Caldn6 consisten en la apari

" s G- ety Sub wn = m e e

3.~ Ob, cit,, p. 220,

A.~ I. Villelobos, op. cit., p. 255.

5.~ Op. cit,, p. 305,

6.~ " Derecho Penal ™ , 1, p. 274, 1956,
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ci6n de un resultado delictivo de car&cter positivo, por inactivi
dad, férmulas que se concretiza en la produccién de un cambic en -
el mundo exterior mediante la omisifn de algo que el Derecho orde
na hacer. Ssgdn Ignacio Villalobos son delitos de comisién por --
omisién aquellos en los que “hay actos que violan una ley prohibi
tiva, psro en los que el resultado se obtiene a través de una omi
si6n. "7

A fin de evitar confusionee entre los delitos de omisién sim
ple con los de comisién por omisién, diremos que en los primercs
hay una violacifn jurfidica sin resultado material, o sea el resul
tado es puramente formal, adem&s de que en &stos unicamente se —-
viola una ley dispositiva. En los de comisifn por omisién tambien
hay violacién jurfdica, pero estd tras como consecusncia un resul
tado material, y por lo mismo se infringe tanto una ley dispositi
va como una prohibitiva.

Es un sjemplo del dalito de comisifin por omisifn el que comg
te la madre que deja morir a su hijo recien nacido por haber omi-
tido amamantarlo con sl deliberado prop6sito de que ee produzca -
por eesta omisién la muerte del mismo.

Se puede afirmar que los dos tipos de delitos ya mencionados
son los fundamentales de esta clasificacién. Psro resulta pruden-
te hecer mencién que algunos autores aumentan a esta clasifica---
cién otroe delitos; que no son otroe que los resultantes de la --
combinacifn de los tipos delictivos citados. Dentro de estos deli
tos podemos mencionar los delitos mixtos de accién y omisién, es
decir los que se configuran con un hacer y un no hacer; asi como
los ds dobla omisién y los habitueles.

Una vez hecha le sclaracifn anterior; podemos concluir esta

clasificacién afirmando que el delito previsto en el artfculeo 182

Te= upo Cit-p Pe 255,
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de la Ley Federal de Aguas, es un delito de sccifn ya gue los téx

minos explotar, usar y aprovechar; mismos que se mencionan en ls-
descripcifn de este tipo delictivoj implican un comportamiento pg

sitivo y por tanto le vioclacién de uns ley prohibitiva,

2.3. POR LOS SUJETOS UE INTERVIENEN,

Para integrar esta clasificacién se toma en cuenta si axiste
unidad o pluralidad de sujetos activos en la descripcién del tipo
delictivao. Son dos los tipos que se encuadran en la presente cla-
sificacién: dslitoé uniéubjeti?oé y dslitoé plurisubjbtivos.a

1. Delitos Unisubjstivos.- En estos dslitos ea suficients la
actuacién de un solo sujeto activo psra colmar el tipo deacrito.-
Es bueno aclarar que si bien es cierto que con un solo sujeto se-
puede configurar el tipo delictivo; est8 no impide que en ios‘nig*
wos puedan intervanir dos o m8s sujetos activos. Un sjemplo de‘ag
tos delitos es sl homicidio. |

2, Delitos Plurisubjetivos.~- Psra la configuracién de estos-
delitos se requiere necesariaments; en virtud de la descripcifn -
de los mismos; de la actuacién de por lo menos dos sujetos acti-w
vos, no siendo posible colmarlos mediante la actuacién de un solo
sujeto activo. La asociaciéﬁ delictuoss ss un ejemplo de estos de
litos, ya que para lograr configurarla se requiere dé la partici-
pacién de por lo menos tres sujetos activos.

Resulta evidente afirmar que cl delito estudiado en el pre--
sente trabajo es unisubjetivo ya que es suficiente; segGn lo des-
cribe el tipo; la actuacién de un solo sujeto activo para le con-
figuracién del mismo. Aunque también en une sols tipificacidn de-
éste pusden intervenir verios sujstos activos,

a.— Fo CAbTELLANUS' Db. Cit., p. 143.
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2.4, SEGUN cL DAND QUE CAUSA.

£l daflo que se le causa al bien juridico; por la consecucién
de un delito; es el centro de atencifn de la presente clasifica--
cién, dividiendose por tal raz6n en delitos de peligro y de le---
sién,

1. Delitos de Peligro.~ Cuello Cal6n considers que son deli-
tos de peligro aquellos cuyo hecho constitutivo no causa un daffo
efectivo y directo en intereses juridicamente protegidos, pero --
crean para éstos una situacifn de peligro, debiendo entenderse --
por peligro la posibilidad de la produccién m&s o menos proxima -
de un resultado perjhdicial.9 Por su parte Castellanos Tena afir-
ma que son delitos de peligro aquellos que no causan dafic directo’
y efectivo a los intereses jurfidicamente protegidas, pero los po-
nen en peligro; considers que peligro es la eituacién en que se -
colocan los bisnes juridicoe, de la cual deriva la posibilidad de
causacién de duﬂo.lo El abandono de personas es un ejemplo de los
delitos de peligro.

2. Delitos de Lesién.- Tomando en cuenta el concepto que tig
nen de este delito los dos autores citados en el punto anterior.-
Diremos que para ambos, son delitos de lesién los que consumados
causan un daﬁo:directo y efectivo en intereses o bienes jurfdica-

mente protegidos por la norma violada.ll

El homicidio, las lesio~
nes, el abuso de confianza y el fraude son algunos ejemplos de --
los delitaos de lesién.

La explotacién, uso o aprovechamiento indebido de aquas pro-
piedad de la Nacifn traen como consacuencia un daflo a ésta, ya --
9.- Op. cit., p. 286,
10.-~ Op. cit., p. 137.

11.- CASTELANOS, op. cit., p. 137, PAVUWN, op, cit., p. 2B87.
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que causan un menoscabo en el patrimonio de la misma. Lo antes ex

presado nas de la pauta para afirmar que el delito cuestionado en

el presente trabajo s un delito de LESION,

2.5, EN FUNCLIOUN DEL RESULTALU @WE PROUDUCE,

La presente clasificaci6n tiene bastante correlacién con le-
anteriaor, en &.ia se toma en cuenta si en la consumacién de un dg
lito existe o no un resultado, es decir modificacisn en el mundo-
exterinr, De acuerdo a este criterio los delitos pueden ser Formg
les o Materisles, @ los primeros también se les llama delitos de-
simple actividad o de accifn; a los otros se les denomina delitos
de resultado,

1. Delitos Formales.- Para Porte Petit son delitos de simple
o pura conducta, formales o de resultado inmaterial, aquellos que
se consuman con la realizacifn de la conducta.12

Para Ignacio Villalobos el delito es formal o de mera actua-
cifn si se consuma por la sola realizacién de un acto positivo o-
negativo, independientemente de todo efecto exterior.13 Sbn ejeme
plos de estos delitos "La portacién de arma prohibida", el cuel -
estd previsto en la freccifn 111 del srtficulo 162 de nuestro C6di
go Penal,

2. Delitos Materiales.- Son aquellos cuyo tipo se integra =--
precisamente por sl resultado del acto que ejecuta el agents; o0 -
dicho en forma negativa, aquellos que no se consuman sin la resli

zaci6n de un rasultado.14 En otros términos san aquellos delitos-

que al consumarse producen un cambio en el mundo exterior. €1 ro-

lZQ"' Dbt c'ito' p' 3940
13.~ Op. cit., p. 242,
14.~- 1. VILLALUGOS, 1bid,.
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bo y el homicidio son ejemplos de los delitos materiales.

Para finalizar este punto diremos que el tipo cuestionado, -
en esta investigacifn presupone la modificacién del mundo exte--

rior para su consumacién, por lo cual lo situamos dentro de los =-
delitos Materiales,

2.6, POR SU DURACIUN,

Dentro de este claeificacidn encontramos los delitos que a -
continuacién se tratans

l. Delito Instanténeoc.~ "Es aquel en el cual la consumecién-
y 8l agotamiento del delito se verifican instanténaamente.'ls

Castellanoe Tena afirma que en los delitos.inétantsnaos la -.
accifn que lo consuma se perfecciona en un solo momento; y conti-
nue diciendos "El delito instanténeo puede realizarse mediante --
una accién compuesta de varios actos o movimientos. Para la élasi
ficacién se atiende a la unidad de la accifén, si con slla se con-
euma el delito no importando que, a su vez, esa accifn ee descom-
ponga en actividades multiples; el momento consumativo expresado~
en la ley da la nota al delito inatanténao".l6

Los elementos del presente delito; segln la apraciacién de -
Porte Petit; scns

®* a).- Una conducta, y

b).- Una consumacién y agotamiento de le misma, instantf--

it

neos".

Son ejemplos de delito instanté&neo el robo y el homicidio,

2. Delito Instentaneo con Efectos Permanentes.~ Es aquel en-

15.~ F, PAVON, Ob.cit., p.226.
16.,- Ob, cit., p. 138,

17.— Ubo Cit., P. 381.
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que tesn pronto se produce la consumacién, se agota, perdurando los
18

efectos producidos.

Para Soler los delitos instanténeos con efectos permansntes-
son aquellos ep lps cuales permanecen las consecuenciae nocivus.l9

Los elementos de este delito sons

" a).~ Una conducta,

b).- Una consumacifin y agotamiento inetanténeos, y
c).- Perdurabilidad del efecto ;:;rmdu:::i.dt::."2U

La lesifn que tipifica el artfculo 290 del Cédigo Penal es -
un ejemplo de este tipo de delitos.

3. Delito Continuado.- Es aquel en que hay varios actos de -
una misma naturaleza antijuridica; que corrseponden 8 un mismo ti-
po. penal o qus afectan a un miemo bien juridiéo, pero todos 108 —-—
cuales sa ha édﬁvahido en reunir en una sola unidads bien por cg--
rresponder a un solo propbeita, o mejor por la similitud de elemen
tos, condicionee o circunstﬁncias que objativamente concurren en -
su ejecucién y los ligan para formar ls unidad de un solo dalito?l

De acuerdo con la apreciacién de Fernando Csstsllanos Tena -
podemos afirmar que en cste delito se dan varias acciones y una so
la lesifn juridice. Es continuado en la concienciae y discontinuo -
en la Bjacuciﬁn.zz

Los elementos de este delito son:

" lo).~ Unidad de resolucién,

20) .~ Pluralidad de acciones (discontinuidad en la ejecu--

cién)

18.- PORTE PETIT, ob, cit., p. 383,
19.~ Ob., cit., p. 274.

20.- P. PETIT, ob, cit., p. 383,

2l.- 1. VILLALUOBOS, op. cit., p. 251.
22.- Ob. cit., p. 138.
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30).~ Unidad de lesién juridica.'23

Este delito no debe confundirse con el delito continuo que -
define el pArrafo segundo del articulo 19 del C6digo Penal; "Se =~
considera, para los efectos legales, delito continuc aquel en que
ses prolonga sin interrupcién, por mé&s o menos tiempo, la accifn o
la omisién que lo constituyen”™. Como puede verse la definicién an
tsrior no concuerda con las definiciones que se han expuesto de -
delito continuado; ye que &sta corresponde al delito permanente
que se trata en el punto siguiente. Por lo mismo es acertada la -
opinién de Ignacio Villalobos; que dices "En rigor se puede afir-
mar que nuestro C6digo no sstablece lazo capaz de unificar una sg
rie de infracciones para formar un solo delito continuado; y como
esta unificacién es totalmente artificial y dqbida'sdlo a la le--.
gislacién, cuando existe, habra que convenir en que no hay entre-
nosotrds, el delito continuado'.z4

Un ejemplo de esta delito; es el de una csjera que piensa rg
bar una determineda cantidad de dinero de una .empresa, subtrayan-
do pequefias cantidades de dinero cada dfa hasta completar la can-
tidad pretendida.

4, Delito Permanente.~ "Es aquel en que mediante la manifes-
tacién de la voluntad punible del sujeto activo, se crea un ulte-
rior estado antijurfdico duradero.'25

Pare Maggiore "Permanente es el delito de consumacién indefi
nida, el delite que dura, cuyo tipo legal continua realizandosa -
hasta que interviene alguna causa que lo hace caaar.“26

Los elementos de este delito son:

23.- Ibid.

24.- gh.cit., p. 252,

25.- F,GONZALEZ DE LA V.,"C6digo Penal Camentado",p.99,Porrda.
26.- = parecho Penal 1 *, p. 373, Temis, Bogota, 1954.
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8) Una accién u omisifn, y

b) Una consumacién m&s o menos duradera., Este elemanto a su -
vez se divide en tres momentos, que son:

a') Momento inicial (compresifn del bien jurfdico protegido -
por la ley),

b') Perfodo intermedio (comprende desde la compresifén del «=-
bien hasta antes de la cesacifn del estedo antijurfdico), y

c') Momento final (cesacifn del estado antijuridico).ZT

El secuestro de una persona, sjemplifica sl prupentc delito.

5. Delito Necesariamente Permanents.-~ Ee lqugl‘que requiere -
pars su existencia una conducta antijurfdica parnnnanta.za En eg==
tos delitos es absolutnn.nte necesaria uns actividad positiva o ne
gatlva prolongada por un tiempo mSs o menos largo.ngs un ejemplo-
de esste delito el comprend;do en el artfculo 179 del Cédigo Penal,
que establece:“El que sin excusa legal se negare a cohparecer ante
la autoridad a dar su declaracién cuando legalments ne lé exija,no
serf considerado como rec del delito previsto en el artficulo ante-~
rior, sino cuando insista en su desobediencia dpspdén'de haber si-
do apremiado por la sutoridad judicial o apercibido por la adminig
trativa, en su caso,para que comparezca a declarar”.

6. Delito Eventualmente Permahonta.- Es aquel en que no se re
quiere la permanencia de la consumacién, perao .af- puade'darab‘ens
forma eventual. "Son delitos aventualmente permanentes - expresa -
Raniere -, aquellos en los cuales tal paréiafnhbia no es requerids
pera la existencia del delito, pero si se realiza existe un Gnico-

delito y no delitos en concurso o continuidad".30

27.- P. PETIT, ob, cit., p. 388,
28,~ F. PAVUN, ob, cit.,, p. 230,
29.- Ibid,

30,- Ob. cit., p. 231.
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Son sjemplos de este delito el incesto y la usurpacién de =
funciones,

Refiriendonos al delito de la Ley Federal de Aguas objeto ~-
del presernte estudio, con relacién a la clasificacién del delito-
en orden a su duracién; podemos afirmar que este delito no puede-~
ser instanténeo; toda vez que el articulo que lo reglamenta acla-
ra que: "No se comprende en este delito el uso y aprovechamiento-
del egua por medios manhuales, paia fines domésticos y de abrevade
ro, siempre que no se desvien las aguas de su cause”™, Todo Bsto -
implica que las cantidades de agua aprovechadas deben ser conside
rables; acto que no pueda consumarse en un instante, sino por lo-
contrario debe de hacersa en un perfodo de tiempo quée puede vaw--
riarg cuéstidn por la que me inclino a clasificatio como un- dali-:
to permanente,

Por otro lado viene a reforzar le anterior apreciacifn la in
vestigacién realizada en el “Departamento Penal de la Direccifn -
General Juridica de la Secreteria de Agricultura y Recursos Hi---
dr&ulicos™; el cual nos informa que en la mayor parte de los ca=-
sos en que se denuncia el uso indebido de aguas nacionales se dsg
via el cause de &stas, es decir, se aprovechan por un perfods va-
riable de tiempo. |

2.7, EN FUNUCION DEL ELeMENTU SUBJETIVO,

Para la integracidn de esta clasificacién se toma como base-
la culpabilidad, uno de los elemenios del delito, Respecto de es-
ta clasificacién nuestro derecho positivo por conductc del artfcu
lo B8o. del Cédigo Penal establece que los delitos pueden sers

®* 1, Intencionales, y

II. No intencionales o de imprudencia®.

Es dacir, dolosos y culposos respectivamente,
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En la doctrina sa ha establecido una tercera cetegorfa de dg
litos; los llamaedos preterintencionales,

l. Delitos Intencionales o Dolosos.- Son aquellos en los cua
les se dirige le voluntad consciente a la reelizacidn del hecho -
t{pico y antijuridico.31 El Robo es un sjemplo de sstos delitos,

2. Delitos de merudencia o Culposos.- De acuerds a lo enun-
ciedo en el CAdigo Penal; en el ya citado ertfculo 8o.; son aque-
llos qus ae producen por la imprevisién, negligencia, impericia,-
falta de reflexién o cuidado del sujeto activo, El defio en propig
dad ajena causado por el trénsito de vehiculos es un ejemplo de -
sste tipo de delitoa.

3. Delitos Preterintencionales.~ Son aquellos en lo que se -
produce un resultado que supera la intencién dsl sujsto activo. -
Nuestro Deracho positivo no acepté este tipo de deslitos.

_Con lo brevamente enunciado, de estos delitos, considero que
es suficiente para afirmar que el delito contenido sn la Ley Fédg
ral de Agues, objeto de este investigacidh, es un delito intehcig

nel; ya que para realizarlo se requiere le volunted consciente --

del sujeto activo.
2.8, POR EL NUMERO LE ACTOS WUE LD INTEGRAN.

Los delitos Plurisubsistentes y Unisubsistsntss son los dos-
tipoa delictivos que conformen la presente clasificacién.

1. Delitos Plurisubsistentee.~ Como su nombre lo indica, re-
quieren de ls pluralidad de actos para su configuracién, es decir,
~ecesitan ds por lo menos dos actos para integrarase,

Como puede notarss astos delitos se comprenden con su sola =

enunciacién, por lo que no representan problema en este aspecto,-

- o o wo o> o ot s

31.~F, CALTELLANUS, ob, cit.,, p. 1l41.
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El problema que pudisra preasntarse seria el de querer squiparar-
loe con los delitoe complejos; integrantes de la clasificscién sn
funcibén de la eetructura, misma que se trato sn el primer punto -
de sste capfitulo. A ests respecto Soler expresas El delito plurie
subsistente ®8 fusidn de actos y el complejo fusién de figuras de
lictivas. El delito plurisubsistente es si rssultado de la upifi-
cacién de varioe actos, naturalmente separados, bsjo una sola fi-
guras sl complejo, en cambio, ®8 sl producto de la fusién da dos-
hechos en s{ miswmo delictivoa.32 Por nuestra parte reafirmamos lo
qus dijimos cuando ss trato el delito complejojy &ste se integra -
por la fusién de doa 6§ m&s infracciones delictivas; y el plusub~-
sistente por la fusién ds 2ctos, que -ioladaa;no conatiiuyah ung=
figura delictiva.

Castellanos Tens sjemplifica estos d.;ith, -firiandd: ®al -
delito - contemplado por la fraccién I del artfculo 171 es pluri-
subsistentes "Al que viole dos o m&s vacee lostrpgla-anton o dis-
posiciones sobre trénsito o circulascién de vehiculos en lo que se
.i.fiera'a exceso de velocided®, porque cuando esa violacién ocu—-
rre una sola vez no se integra el tipo y, en consscuencia, no se-
conforma el delito.'33

2.- Delitos Unisubsistentes.- Estos ilfcitos est&n integrados
por un solo acto. El homicidio as un ejemplo de los miswmos,

Siguiendo el criterio de los autoras antiq citados, podemo s~
afirmar que el delito; objeto de setudic del préaenta trabajo; es
un delito unisubsistente ya que para que se colme no rsquisre de-
la fusifén de conductas simileres, siendo suficiente un solo acto,

consistente an le explotacién indebida de aguas nacionales,

320- Db. Cit.. p. 285.
33.- Up. Cit., Pe 143,
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2.9, SEGUN LA FORMA DE PERSECUCION,

De la lectura de los dos primeros pSrrafos del artfculo 262-
del Cédigo de Procedimientos Penales se obtienen loes delitos que-
integrsn esta clasificacién: "Todos los funcionarios de policfa -
judicial est4n obligados a proceder de oficio a la investigacién-
da los delitos de que tengan noticia, excepto en los casos si----
guientee:

1. Cuando se trate de delitos en los ques s6lo se pueda procg
der por querella necesaria, si no se ha presentado ésta....", Es-
decir, esta clasificpciﬁn se integra por delitos‘péraaguibies de-
oficio y delitos perseguibles por querells naceahxia.

1. Daliioh Perseguibieg de Oficio.~- "Son todos aquellos en -
los que la autoridad esté obligada ectuar, por mandato legal, pegr
siguiendo y castigando a los responsables, con independencis de -
la voluntad de los of‘endidos."34

Generalmente todoes los delitos corresponden a ssta clasificg
cién; siendo un ejemplo de 6stos el delito de Violacifn que seMa-
la el artfculo 265 del Cédigo Penal.

2. Delitos Perseguibles por Querella Nscesaria.- Son sgque---
llos en los cuales lé autoridad no puede actuar, sino hasta doi--
puks ds que exista la quejs de 1s parte ofendida, o de sue reprs-
sentantes lesgales, | |

Eata claesificacién la integran un nGmexo reducido ds delitos
por lo que considero convenients dar a conocer los sxistentes en~
nuestro Cédigo Pensls

El dafio en propiedad ajens imprudencial; artfculc 62. Las lg
siones por imprudencia cometidos en trénsito de vehiculos compren
didos sn los artficulos 289 y 290; artfculo 62. El peligro de con-

34,- F., CASTELLANOS, ob, cit., p. 144,
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tagio entre cényuges; articulo 199 bis pé&rrafo segundo. El estu--
pro; artfculo 263. E1 rapto; artfculo 271. El adulterio; artfculo
274, E1 abandoho de hogars artfculo 337, Los golpes y las violen-
cias fisicas simples; artfculo 346. Las injurias, difamacidn y ca
lumnia; artfculo 360. E1 robo o fraude comstido por un ascendien-
te contrs un descendiente suyo, y viceversa; artficulos 377 y 390.
El robo y fraude cometido entre cényuges, entre suegro y nuers o
yerno, sntre padrastro e hijastro, entre hermanos; artfculos 378-
y 390, E1 abuso de confianza; artfculo 385.

Con relacién a esta clasificacién, el artfculo 182 de la Ley
Federal de Aguas en su Gltimo pérrafo aclera: "Pera proceder pe--
nalmente sas rsqueriré acueacién o denuncia de la Secrataria de --
AgfiCultura y Recursos Hidréulicos". Es decir, para que actue el
Ministerio PGblico Federal en la invastig@cidn del ilicitb,'obja-
to de este cstudio, sa requiers acusecifn de la dependencia ya ci
tada, no pudisndo actuar de oficio la mencionads repreeentscién -
socisl. Por lo ya anotado podemos afirsar quas el delito cuestiona

do en el prasents trabajo, es un dalito que se persigue por quere
lla necsearia.

2.10., EN FUNCION A LA MATERIA.

formando parte de assta clasificacién encontramos a los si---
guientas delitos: comunes, federales, oficiales, militares y polf
ticos.

l, Delitos Comunes,- "Son aquellos que se formulan en leyes-
dictadas por la legislaturas locales.™

Estos delitos constituyen le& regla general de la presente --

clasificacifn; son ejemplos de estos el adulterio y el abandono -

35.,- Ibid,
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de hogar,

2. Delitos Federales.- Son esquellos que encuadran dentro de-
los supuestos que emite el articulo 4l Fracci6én 1 de le Ley Orgé-
nica del poder Judicial de la Federacién:

" I, De los delitos del orden federal. Son delitos del orden
federal:s

a) Loa previstoe en las leyes federales y tratados;

b) Los sefialados &n los articulos 20, a So, del C8digo Pe--.
nal;

c) Los oficiales o cumunes cometidos en el extranjero por ~-
los agentes diplom&ticos, personal oficisl de las legaciones de =
la Replblica y cénsules mexicanosg

‘d)'Lns cometidos en las emba jadas y legaciones extranjéraé;é

&) Rquellos en que la Federacién sea sujeto pasivo;

f) Los cometidos por un funcionario o empi-ado federal, en -
sjercicio de sus funciones o con motivo de ellas;

g) Los cometidos en cantia de un funcionario o emplsado fedg
ral, en sjercicio de sus funciones o con motiva de ellas;

h) Los perpetrados con motivo del funcionamiento de un servi
cio pGblico federal, aunque dicho servicio esté descentralizado o
conceéionado;

i) Los perpetrados en contra del funcionamisnto de un servi-
cio pGulico federal o en menoscabo des los bienes afectados s la -
‘satiafaccién de dicho aervicio, aunque éste se sncuentre deacen--
tralizado o cancesionadog

j) Todos aquellos que ataquen, dificulten o impoeibiliten el
ejerciciao de alguna atribucién o facultad reservada a ls Federa--
cién,"

El fraude caometido por un funcionario en ejercicio de sus --
funciones un ejemplo rde estos delitoa.

3. Delitos Oficiales.-~ Son los gque comete un empleado o fun-
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cionario péblico en sl sjercicio de sus funciones,

Como pusde verse este tipo de delitos quedan comprendidos --
dentro de los delitos federales, inciso f, por lo que el ejemplo-
smitido para aquellos nos eirve para este tipo de ilicitos.

4, Delitos Militares.- Son aquellas infracciones que afectan
la disciplina del Ejércitos bisn porque directamente signifiquen-
su desconocimisnto y violacién, o bien porque alguna circunstan--
cia de tiesmpo, de lugar, de psrsonas o de ocasién, haga que un deg
lito comln quebrante a 1ls vez los deberes o las espsciales perro-
gatives y necesidades del Instituto Militar (Articulo 57 del C6di
go de Justicis Militar).

Estos dﬁlitos s6la pueden cometerlos miembros del Ejército;-
al respecto sl articulo 13,Conatitucional, es claro al afirmar: -
"los tribunales militares, en ningdn caso y por ningén motivo, pg
dren sxtender su jurisdiccién sobrs persagnas que no perténezcan -
a) Ejéxcito”,

5., Delitos Politicos.~ Son aquellos que tienden a desconocer
la organizacién politica del Estado, en si misma o en sus Srganos
o representantes y pretenden modificaer o imponer determinados re-
gimenes o determinadas persaonas por la violesncia, por fraude o en
formae no autorizadaa por la 1ey.36

El ertficulo 144 del Cédigo Penal Qigenté considera delitos -
de carfcter politico los de rebeli6n, sedicién, motin y el de <.
conspiracién para cometerlos,

Con relsci6n al aprovechamiento indebido de aguas propiedad-
de la Nacién; delito objeto de esta investigecifn; westd previsto-
en la Ley Federal de Aguas, por lo consiguiente es un delito fede
ral ya que sncuadra en el inciso "a"™ de la fraccién 1 del articu-

lo 41 de la Ley Orxrgé&nica del Poder Judicial de la Federacién,

36.-' I. VILLALUUUS' Ob. Cito' pu 224.
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CAPIl1TULO 111

ELEMENTUS CONSTITUTIVUS DEL UelLITU Y SUS ASPECTOS NEGATIVOS,

En sl presente capitulo trataremos los tfpicos més importan-
tes de los diferentes elementos dsl delito y de sus aspectos negs
tivos, para despufs enfocarlos al delito de la Ley Federal de

Aguas que estamos analizando en la presente investigacién,

3.1. LA CONDUCTA Y 2aU AUSENCIA,

l. La Conducta.~ Es sl primer elemento del delito, y se pus-
de afirmar que es la base del mismo, ya que si #&ste no se presens
ta de ninguna manera podr8 existir los elementos restantes, A &s-
te 82 le dgnominé también glamento objctivo, externo o fisico,

A. Concépto.— Es indudable que axiptcﬁ'hn sin ndmero da con-
ceptos del bresente elemento, pero sin lugar a dudas unc de los -
m&s completos y a 1la vez concreta, es el que aporta Porte Petit:e
*Le conducta consiste en un hacer voluntario e e&n un no hacer vo-
luntario o no voluntario (culpa)."l

B, PraoblemAtica sobre la Tarminologia?« Las diferentes deno-
minaciones que se han dado a este elemento, trae como coﬁaecﬁen--
cia que se tengan que dar a conocer los que se usan con mayor fre
cuencia, asf comc lo conveniente 6 inconveniente que resultan los
mismos para designar al elemento en cuestifn., Asi tenemos que al-
gunos autores émplaan los términos acto y accifing concebtos, Mo e
bos, que implican un hacer, una actividad,‘atc; caracteristicas -

contrarias al no hacer y a la inactividad, mismas que son propias

S - GIY AP W G ey W S

l.~ Dpo Citog Pe 295,
2.- Ibid. p. 289.
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de la omisifén; y por lo mismo resultan inadecuasdas para denominarx
este mlemento, ya que no abarcan ambas formas en qus puede presen
tarse &ste. La denominacién ideal de este slemento es el t&rmino-
conducta yma que &sta encuadra tanto el hacer como el no hacer,

Es importante anoter la idea de Porte Petit con respecto a -
aste punto; acepta el t&rmino conducta, peio s6lo como una de las
dos formas en qua puede presentarse dicho elemento; afirmando que
l1a otra forma en que puede manifestarse 6ste, ss por medio del hg
cha, al cual no es otro que la conducta més el‘rasultado.3 Postu-
ra que aceptamos; ya que si bien es cierto que la palabra hacho -
en el lenguaje comdn no tiene el significado que 61 le da; con la
incluaiﬁn de este t&€rmino resulta m&s sistemético el estudio del-
slemento que sstamos tratando.

C. Formas de Conducta.- Como ya ha quedado anotado anterior-
menta; y sflo a manera de recordétorio diremos que la conducta ==
puede adoptar dos formas difsrentes que son la accifn y la omi---
sifn; ésta Gltima se divide 8 su vez en omisifn simple y comisidn
por omisién, La accifn implice un hacer voluntarioc. La omisifn --
simple es un no hacer, voluntario o no voluntario, sin importar -
sl resultado material. Por Gltimo la comisién por omisién es un -
no hacer, voluntario o no voluntario, que produce un resultado t3
pico.

Para continuar dersmos a conocer cuales son los elementos --
que constituyen estas formas de conducta.

a) Elementos de la Accién.- Es uns opini6n bastante generali
zada seffalar como elementos de la accién: manifestacién de ls vo-
luntad, resultado y relacidn de causalidad.4
3.- 1bid, p. 293,

4,- PORTE PETIT, ®Importancia de le Dogmética Juridico Penel”, -
p. 33, México, 1954,
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Por su parte Francisco Pavén expresa: "los elementos de la -
accién son los siguientes; a) Una activided o movimiento corporal
b) La voluntad o el querer realizar dicha actividad; a su vez es-
te segundo elemento ses integra por lo comln mediante las siguien-
tes fases: l. La concepcifing 2., La desliberaciéng 3, La decisién y
4, La sjecucién, La primera supone el nacimiento de la idea de ac
tuar mediants el fenémeno de la representacifng la deliberacién -
constituye el debate que se desarrolla en la conciencia del agen-
te; la decisi6én es el t&rmino de dicho debate con la det-rmina--~
ci6n de actuar y, por Gltimo, la ejecucién es la voluntad que ==

acompafia la actividad misma, déndole a ésts su contenido psiqui--

CDO.S

Porte Petit estima que los slementos de la accién san:
" a) La voluntad o el querer
b) La actividad, y
c) Deber jurfdico de abetanaraa'6
Como puede notarse los dos (Gltimos tratadistas citados no di
fieren en esencia, acerca de los elementos que integran la accién
si acaso puede coneidsrarse que Porte Petit es m&s sistem8tico, -
ya que considera el "deber jurfdico de abstenerse®™ como otro ele-
menfo de la forma de conducta que estf tratando. Aunque ®s bueno-
. mclarar que éste no es primordialmente un elementoc de ésta, por =~
perfanacar a la teoria de 1ls antijuridicidad, camo 8e vera mAs5 «-
adelante,
Pero entra estos dos autores y la opinién generalizada; ano-
tada al principio de este punto; ss puede captar que sxiste unas =
diferencia bastante notable, ya que en ésta se incluysn tanto el-

resultado como el nexo causal; y en la que aportan los autorss ci

5.“' Ob. Cit" p. 173.

6.~ " Apuntamientos de la...",ob. cit., p. 302,
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tedos no se incluyen dichoes elemantos, Esta divergencia es debida

bfeicamente, al enfoque diferente que se da al estudio de este --
elemento del delito; yea que mientras los que considexan s)l resul-
tedo y nexo causal como elementos de la accién, toman en cuenta -
este té8rmino en toda su amplitud; es decir; incluyen sus conse-—-
cuencias. Por su parte Ports Petit, as{ como Francisco Pavén, tow~
wman la palabra accién en un sentido m&s restringido, esto es, co-
mo una forma de conducta; considerada 6sta sin resultado; ya que-
ssgln ellos, &ete corresponde s5lo al hecho; como ya quedo andta-
do con antesrioridad,

Por nuestra parte consideramos que los elementos b&sicos de-
la accién son la voluntad y la actividad, perxo, a €stos dsben ---
agregarss sl resultado y el nexo causal; sn los casos sn que el -
tipo requiera para su integracidn de una accifn que produzZca nece
sariamente un resultado msterial,

') La Voluntad.,- Constituye sl elemento subjetivo de la ac-
ciéni y consiste en querer realizar la accidn prdhibida por la -
ley.

b*) La Actividad.- Es la ejecucién de la accién, o sea, el -
movimiento corporal; se le reconoce’ como el elemento externo de «
teta,

c') El Resultado Matsrial.- Este slemento lo conforma la mo-
dificaci6n que sufre sl mundo sxterior, como consecuencia de la -
accién,

d*) E1 Nexo Causal en la Accién.- Es la relacifn gue existe-
entre la conducta positiva y el resultado que &sta produce, Al --
resspecto Porte Petit afirma{ "Existe nexo causal cuando suprimien
do la conducta, no se produce el resultado. 0 sea, si se le supri
me y no obstante se produce el resultado, quiere decir, que no --

hey rmslacifn de cauaalidad."7
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Es importante dejar aclarado que s6lc es posible sstudiar el

nexo causal en aguellos delitos en los cuales sl tipo exige que -
se registre un resultado material.

Finalmente anotaremos que no toda causa tiene valor un dere-
cho penal, sino sdlo la jurldicaménte‘importante, es decir, aque-
lla que el ordenamiento juridico une al resultado como decisiva.a

b) Elementos de la Omisién Simple.~ "Los slementos de la omj
si6n son: &) Voluntad (también an los delitos de olvido, puss co-
mo dijimos, en ellos se aprscia, a nuestro juicio, sl factor veli
tivo); y, b) Inactividad!?

Por su parte Francisco Pavén no difiere de le idea ya anota-
dag y al respecto nos dice: los elementos, de la omieién propia,-
son: inactividad, inaccién o el no hacer esperado y exigido por -
sl mandato de gbrar y voluntad de omitir el deb.f de ;ctuar, sea-
en forma dolosa o culpossa (olvido).l0

a') La Voluntad.- En la omisién corisiste en querer no reali-
zar la accifn esperada y axigida, es decir, en querer la inactivi
dad o bien en no quererla (culpa).

b') La Inactividad.- Como ya gquedo anotado la omisién coneig
te en una inaccién o en no hacer lo esperado y exigido, o ses, s
te elemento lo constituye una abstencién,

c) Elsmentos de 1ls Comisién por Omisi6n.- "Los elementos del
delito de comisifin por omisién son:

* a) Una voluntad o no veluntad (culpa).

b) Inactividad,

c) Deber de obrar (una accifn esperada y exigida) y deber-

T7.- " Apuntamientos...", op. cit.,, p. 335.
8.~ Ob, cit., p. 332,

9.- C. TENA, ob, cit., p. 153.

10.- Op. cit., p. 175,
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ds abstenerse.
d) Resultado tipico y material."ll

Castsllanos Tena considera que a los doa elementos de la omi
sién simple; voluntad s inactividad; deben agregarse dos, a sa---
ber: "Un resultado material {(tipico) y una relacifn de cusalidad
entre dicho resultado y la abstchciﬁn."lz

En cuanto a la opinifn de los dos autores antes citados, po-
‘demos ver qgue hay tres elementos de la comisi6n por omisién, en -
los qu esthn do acuerdo; como son: Voluntad, inactividad y resul
tado tfpico material; mientras que en el otro difieren. Poi SU -=
partc'Porte Petit habla de un doble deber jurf{dico de obrar y de-
abatahéréé; Castellanos Tena considera que sl otro elemento es el
nexo de cadaalidad entre la abstencifn y el resultado.

Consideramos més adecuado el criterio de Castellanos Tena, -
ya que si un tipo delictivo requiere de un rcsultadd‘material pa-
ra su configuracién, es necesario establecer la relacién causal -
que existe antre ls conducta y aquél; siendo esté el caso de la -
comisién por omisién. Por otro lado como ya quedo anotado con an-
tcrioridad,.el deber juridico forma parte de la teorfa de la anti
jurfcidad; y no es p:opiamenﬁe un elemento de easta forma de con--
ductae.

a') La Voluntad.- Véase lo manifestedo con relacién a la omi
s8ién eimple.

b*) La Insctividad.~ Véase lo expuisto respecto de la omi--—-
8ién simple,

c') E1 Resultado Tipico Material.- Es el cambio gue se produ
ce en el mundo exterior como consecuencia de la omisién.

d') E1 Nexo Causal en la Omisién.- Existe un gran problema -

11.- PORTE P., "Apuntamientos...", ob. cit,, p. 312.
.1.2.- Up. Cit.' pc 156.
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al estudiar la csusalidad en los delitos de comisién por omisién,
ya que hay autores que dicen que la omisién es un no hacer, y a-
quien no hace nads no se le puede imputar responsabilidad alguna,
es decir, afirman que de la nada no puede nacer nada, La ante--«
rior afirmacién aunque parsce bastante 1l6gica no es aceptada por-
el derecho penal, ya que @ste requiere de la existencia de la re-
lacién de causalidad entre un resultado material y una omisiéne
Lo m&s aceptado para sxplicar el nexo causal en los delitos-
de comisién por omisién es la "teorfa de la omisif6n misma%. La --
cual nos dice, que si el sujeto estd obligado a realizar una ac--
cién; la cual es esperada y por lo mismo exigidé; y s8i de llevar=-
ss a cabo tal accifn, el resultado no se produce, indudablnhente-
sxiste un nexo causal entre la omisién y sl resultado acaecido.13
Siguiendo esta corriente Ignacio Villalobos afirma; "el no hacer-

es precisamente la causa del resultado en sl sentido valorativeo -

del Dnrecho.'14

D. Tiempo y Lugar de la Comisién del Delito.~- El presente --
punto tiene importancia conocerlo para poder determinar; sntre --
otras cosas: el tribunal competente, en cuanto al territorio; el-
tiempo en que comienza a correr la prescripcifn de la accién pe--
nal; las leyes que han de aplicarse al casa, |

Generalmente los delitos se remalizan instanténeamente; o en-
un perfodo de tiempo relativamente cortoj; y dentro de los limites
de una sola jurisdiccién legal y judicial. En estos casos simples
no existe ninguna dificultad; la problem&tica surge cuando quedan
separados por la distancia o por el tiempo los elementos constity
tivos del hecho. Para resclver este problem&tice, se han creado -

diversas teorf{as, de las cuales citamos algunas a continueciéng

13.- P. PETIT, "Apuntemientos...®, op. ci%., p. 356.
14.- OUb. cit., p. 256.
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a) Teoria de le ARctividad.- Este teorfa considera que el de-

lito se comete en el momento en que se realiza la actividad o mo-
vimiento corporal, indspendientements del resultado.

b) Teoria de la Intencién.- En &sta se pretende determinar -
como lugar de las comisién del delito equel donde el agents ha te-
nido intencién de que 8l delito se produzca.

c) Teorfa del Resultado.- SegCn la presente tdorfe son lugar
y tiempo del delito aquellos en loe cueles se produce sl resulte-
do material sxigido por el tipo legal,

" d) Tsorie Combinada, Uniteria, Mixta, de Conjunto o de la -=
Ubicuidad.~ Afirma que el delito se comete tanto an el lugar y --
tiempo en los cuales se realiza la actividad, sea en forma total-
o.piréial, como en los que ae produce el resultedo., Esta teorfas -
ea'flexiblﬁg ya que en ocasiones no atisnde a la totalidadfde las
caracteristicas del hecho, sino sf6lo una o varias de sllas,

En nuestro madio no existe un criterio genaralizado para re-
solver este problema, ye que nuestra legislacifn penal no establp
ce las bsses para detarminar el lugar y tiempo de la comisién de-
un delito. Aunque el criterio m&s aceptable es el de la teorfa de
le ubicuidad; como quedo demostrado en el proyecto del Cédigo Pe-
nal de 1958 que sn su artfculo S50. establece: "Para todos loe «--
efectds pena1ga. se tendré por cometido el delito en el lugar y -
tienpo en que ee realicen la conducta o el hecho o se produzca sl
resultado.”

Una vez ya tratados distintos aspsctos importantes de la con
ducta, podamos pasar a ubicarlos dentro o fuera del ilficito penal
de la Ley Federal de Aguas, que estamos estudiando en el presente
trabajo,

a) E1 alemento objetivo de este delito consiste en la explo=-
tacién, uso o aprovechamiento ilegal de las aguas de propiedad ng

cional o del subsuelo en zonas vedades,
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b) Como ya quedo sscrito; en el capitulo anterior; la forma-

de conducta que corresponde a este delito es de accién ya que la=-

explotacifn, uso o aprovechamiento; correspandiente, s5lo puede =
llevarse a cabo activamente y no en forma omisivs,

c) Tambi&n quedo asentado, en dicho capitula, que el delito-
cuestionado es un delito material, es decir, requiere de un resul
tado material consistente en el menoscabo indebido de las aguas -
de propiedad nacional. Por lo mismo, si se acepta la terminologia
de Porta Petit, sl presente delito debe considerarse como un he--
cho (conducta més resultado material).

d) Considerando como eldmebfos de la accién la voluntad_(qug.
rer) y la actividad., Podemos afirmar que bard el delito en cues--
tién el primer elemento consiatiidvan querer explotar, usar o --
aprovechar ilsgalmente las agués de prcpiadad nacional o del eub-
suelo sn zonas vsdadas. Al segundo corra8pond§r6 la realizacién -
de dicha explotecién, uso o ap rovechamiento,

‘@) En el citado delito también ase debe probar, entre otrse -

cosasa, que axiste un nexo causal entre el aprovechsmiento de «--

aguas de propiedad nacionally sl manoscabo ilegal de dich-av.guaa

a causa del mancionado aprovechamiento,. Ea.dacir, se debe probuf—
la realcifin causal entre la cbnducta'y el rasultado laterial;

f) Con relacién sl luger de le comisién del delito; diremos-
que a este respecto no existe problemaj; toda vez que 88 la Secre-
taria de Agricultura y Recursos HidrSulicos la encargade de dsnun
ciar, la comigidn del mismo, ante la Procuraduria General de la -
Repdblica, sin importar el lugar del territorio nacional en qus =
se cometa el mismo. Por lo que sa refiere al tiempo de la comi---
8ién; como ya quedo anotado en sl capitulo enterior; este delito-
ee comete en un perfodo de tiempo que puede variar segdn sl casa,
Esto nos da la pauta para afirmar que par. efectos de preecripe—-

cién de la sccién penal, E&sta comienza a correr en sl momanto ene
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que cesa el usa indebido de aguas nacionales.

2. La Ausencia de Conducta.- Se presenta la ausencia de cone
ducta cuanda la accifn u amisién na se realizan en farma valunta-
ria. Usando los términos de Pavén Vasconcelos diremos quej "hay -
ausencia de canducta e impasibilidad de integracifn del delito, -
cuando la accién u omisién son involuntarias, o para decirlo can-
més praopiedad, cuanda el mavimiente corporal o la inactividad na-
pueden atribuirse al sujeto, no san suyos por faltar en ellos la-
voluntad."ls

Con relacién a la ausencia de canducta pademos ver que hay -
algunos casos que son innegables, coma sans la fuerza fisica irre
sistible, la fuerza mayor y los movimientos reflejas y fiaiﬁiogi—
cos. Hay otros casos que algunos autores tratan de incluirlos; pe
ro para otros estudiosos son hip6tesis de iniﬁputabilidad.

A. La fFuerza Fisica Irresistible.- Es llamado también "vis -
absoluta®, y esta caontemplada por la fraccién I del artfculo 1§ =
del Cédigo Pemnal, el cual nos dice:

®"Son circustancias excluyentes de respansabilidad penal: I1,-~
Obrar sl acusado impulsado por una fuerza fisica exteriar irresis
tiblej", .

Del texto anterior podemos deducir lo siguiente:

@) El acusado realize la accién o la omisién en forma invo--
luntaria, e&s decir, al actuar o dejar de asctuar ss convierte en =
un instrumento de una voluntad ajena, que se paone en movimiento -
por medio de una fuerza fisica a la cual no ha podido materialmen
te oponerse, '

b) La accién u aomisi6én es mativada par una fuerza provenien
te de un hombre, pues si no es asi sstariamas ante el caso de la-

15.- Up. Cit., po 228-
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fuerrza mayor nfue tiene sus origenes en fuerzas no humanas,

c) Este fuerza debe ser fisica; segln la exige @l ordenamian
to legasl; ya que la fuerza moral no procede en este caso.

d) Dicha fuerz; fisice debe ser irresistible, es decir el sy
jeto que la sufre no la logra dominar, por lo que resulta vgncfdo
por &sta. Con relacidén e é&sto la H. Suprema Corte de Justicis de-
la Nacién estima que esta fuerza fisica debe superar a ls inte---
rior desarrollada por un sujeto medio,

Es bueno mencionar que a la fuerzs fisica irresistible se le
ha querido encontrar una causa inimputabilidad; lo cual es impro-
pio ya que el sujeto que se encuentra dominado por #sta al reali-
zar le accifén u omisién; es una persona que en condicionses norma-
les es imputable, es decir, posee salud y dasar:olio mental para-
comportarse en el campo juridico penal, como persona capaz., Por -
lo tanto, la verdsdera naturaleza jurfdica de esta excluyente da-
be buscarse en la falta de conducta.16

B. La Fuerza Mayor.- Es otro caso de ausencia de conducta; -
se le conoce tambien con el nombre de ®vis maior®, Se puede afir-
mar que existe fuerza mayor cuando un sujeto realiza una activi--

dad o una insctividad por una fuerze fisica irresistible, sub-hu-

17

mana,

Si esiablecemos una comparacifin entre la "vis absolute® y_lq
"vis maior" se pusde notar que en ambas la accidnbo la omisién si
realizan sin la voluntad del sujeto. En las dos hay una fuerza f%
sica exterior e irrssistible; y por lo mismo ausencie de conducta.

Con relacién a las diferenciss, entre estos dos casos encon-
tramos Gnicamente una, la cual consiste en que mientras en la

“yis maior” la fuerza fisica ® irrmsistible proviens de la natura
p a8

16.- C. T(_;;.‘.\' Db. Cit.' p. 162.
17.— P. PL—TIT’ "Apuntamicntoa....', Op e Cit.' Pe 4160
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leza o de los animales, en la "vis absoluta" dicha fuerza provis-
ne del hombre,

Pars finalizar con este ceso de aussncia de conducta, dire--
mos que si bien es cierto que &ste no est8 contemplado por nues--
tro ordsnamiente jurfidico penal, puede operar, toda vez que su --
presencia es demostrativa de la falta de capacidad para actuar o-
d-jhr de actuar voluntariamente; cuestién indispensable para la -
configuracién de la conducta.

C. Movimisntos Reflejos y Fisiflogicos.- Constituyen tembién
un aspecto nsgativo de la conducta, aceptados en forma general; -
sunque 8l igual que la ®“vis maior" no son sstablecidos ﬁqr NUB Bww
tra lsy. Son movimientos corporales ques se realizan sin intervan-
cién de la conciencia, es dacir, ﬁo existe la voluntad .necesaria--
para integrar una conducta, Aunqus si el sujeto puede preverlos,-
controlarlos o ratardarlcé, yé no proceden como. un caeo de ausen-
cia des conducta.

Como quedo anotado, sxisten otxos casos coma son: el suefio,-
@) hipnotismo y el sonambulismo; los cuales, son considerados por
algunoe tratadistas como auténticos casos de ausencia de conducts
ys que segln ellos, el sujesto que se encusntra bajo tales fenéme-
nos psiquicog realiza la actiVidad o inactividad sin voluntad, ==
Sin embargo otros panaliafas‘np estén de acuerdo con esta idea y-
los consideran casos de inimputabilidad.

D. E1 Suefio.- Con relacifn al suefo, diremos que &ste es un-
estado fimi6logico normal de descanso del<éuzrpo y de is mente, =
que puede originar movimientos involuntarios del sujrto con resul
taaos daffosos; en tal caso estaremos ante un caso de ausencia de-
conddcta. No es el caso del sujeto que se coloca en forma inten--
cional en estado de suefin para reaslizar una conducta tipificeda -
por la ley penal; en esta hip6tesis resulta responsable de la coh

ducta ilfcita que reanlizé, También es responsable, de un delito -
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culposo, el durmiente que no previo lo que era previsible o pre--
viendo el resultado tuvo la espsranza de que no se reslizar&,

E. E1 Hipnotismo.- Por lo que respecta sl hipnotiswo, 6ste -
consiste en una series de manifestaciones del sietema nervioso prp
ducidas por una causa artificial., Tales manifestaciones puedsn ir
desds un simple estado ds sowmnolencia, hasta uro sonemblGlico, es~
ts Gltimo, se identifica por la asusencia del dolor y el olvido da
lo sucedido durante el suefio hipnico, cuando»ae'deapiaft- de 81.-~
*Dursnte sl suefio hipnico sl sujeto, animado de vida ajena, gbra-
por mandato del hipnotizador.'la Cuando un hipnotizado comets un-
delito; habiendo sido situado en tal estado sin au‘consentiniantn
éste no reshlta responsable del citado ilfcito penal, -lgdhop au-
tores consideran que ss trata de uns suesncis de conducts y otros
de una causa de inimputabilidad. En cembio ee rolbohuébla. el su-
jsto quse conoiehte eer hipnotizado pars coneeguir finas delictuo-
808, Par'aitino, en al caea de que sl sujeto conéi-ntn scr’hipno->
tizado, pero sin fines delictuosos; 6sts seré rospohqablo de un -
delito culposo.

F. E1 Sonambulismo.- Por su parte el sonambulismo es un esty
do aimilar al suefio, distinguiendose de &ste en que el sujeto w—~-
deambula. dormido, es decir, hey movimientos corporslas inconscisn
tes y por lo mismo involuhta:ioa. Para sl caso sn qua un sonémbu-
lo comets un delito es discutible si debe hablarse ds au-anéin.d.
conducta o de una causa de iniuputabiiided.

Con relacién al delito establecido en el artficulo 182 de la-
Ley Fsderal de Aguas, mismo que estamos estudiendo; y los casos -
de ausencia de conducta citsdos; podemos afirmar que raesulta sumg
mente dificil, por no decir que imposible, que dichos casos sa --
presenten psre este ilfcito penal. Baste iwaginar las cantidadss-

- ——— an aa e v — e

18.~ F, PAVON, @b, cit., p. 235.
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de agua que deben aprovecharse para que se configure este tipo ps
nal; y podremos lleger a la conclusién de que no es factible que-

ss presenten tales formas de ausencia de conducta,

3.2. LA TIPICIDAU Y LA ATIPICIDAD,

1. La Tipicided.~- Es otro slemento esencial del delito que -
consiste en la adecuacién de la conducta o hecho o la hipbtesis -
legisletiva,

A. Concepto.~ Usando los términos de Porte Petit diremos que

®la tipicidad consistir8 sn la adecuacién o conformidad a lo pre-

crito por el tipo.'lg

B. Fundamanto Legal.~ Este elemento tiene fundamento en el -.
p&rrafo tercero del artfculo 14 de nuestra constitucién federal,-
el cual nos dices

®En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer,-
por simpls analogfa y aun por mayoiil de razén, pena aiguna que -
no esté decrstada por una lhy exactamente aplicéble al delito de-.
que se trata®, Este p&rrafo encierre una m&xima del derecho penal
®Nullum Crimen, Nulle Poena Sine Lege™; que aplicado, al slemento
del delito que estamos tratando, seria "Nullum Crimen Sine Tipo®,
ss decir, no hay delito sino existe un tipo legal aplicable al ca
so concreto,

No es dificil que haya quien confunda le tipicidad con el ti
pa, cuestiones por dem&s distintas, como gquedaré demostrado més -
adelants,

C. E} Tipo.~ Con sste nombre se desiyna la descripceifn con--
creta que hace la ley de un delito. Este no es un hecho, "sino la

imagen rectora, cuadro dominante o tipo regans que norma o presi-

19.~ " Apuntamientos...™, op. cit., p. 470,
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de cada especie delictive. Es una representacién conceptual, que-
no debe ser confundida con su realizacién extlrior.'zo Por lo es-
crito podemos ver que no debe confundirse el tipo con la tipici--
dad, ya que 8l primero ee un antecedente o presupuesto necesario-
del delito, mientras la tipicided es uno de sus elementoe consti-
tutivos. Con relacién @ esta situacién Castellanos Tena escribe:-
"El tipo es la creacién lsgislativa, la descripcién que el Estado
hace de una conducta en los prsceptos penales, Le tipicidad es la

adecuacién de una conducta concreta con la descripcifén legel for-

muladé sn abstracto.'Zl

El tipo con eu carfcter descriptivo contiens, ssgln el casoy
diferentes slementoe, De los cuales podemos citar los siguientes:
elsmento materialy refersncias axigidas por el tipo; sujeto actiw
vo; sujeto pasivo; objeto.

a) Elemento Material.- Ee el nlGclec del tipo; éete se sncuen
tra expresado gensralmente por un verbo, el cual es réprescntéti—
vo de la forma de conducta (acci6n u omieién)} que requiers el mis
mo. Son ejemplos de este elemento loe términos: atentar, destru--
ir, aprovechar, privar, sjecutar, stc,

b) Referencias Exigidas por el Tipo.- M&s que elementos del-
miemo, son una serie de modalidades que pueden aparecsr dentro de
la descripcién de &ste, Cuendo algfin tipo sxija une referencis, -
es necesario que se cumpla con Bsta, para la configuracién de ==~
aquel, Las modalidadss que encuntramos con mayor frecuencia sons-
referencias temporeles; referencias espaciales; referencies a los
medios de comisién; elementos normativos; elementos subjetivos,

a') Referencias Temporales,- No en pocas ocasiones se puede-
20.~ JIMENEZ HUERTA, "La Tipicidad®, p. 27 Porrda, México,

1955.

21."' Ob. Citg' Pe 165.
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sncontrar; que el tipo describe como requisito para su configura-
cién, una referencia de tiempo, Son ejemplos de tipos que desacri-
ben referencias temporalss, los contenidos en los artfculos 289 -
{®"Al que infisre una lesién.... y tarde en sanar menogs de quince-
diag") y 303 Fraccién 11 ("Que la muerte del ofendido se verifi--
que dentrg de sesenta dfes,contados desde que fue lesionado;*).

b!') Referencias Especiales.- Tambien puede darse sl caso que

sl tipo demande una referencia de lugar. Tales son los casos de -

los tipos contenidos en los artfculas 277 Fraccién 11, ("Hacer re

gistrar gn las oficinas del Registro Civil un nacimiento no veri-

ficado;") y 235 Fraccién I ("E1 que en_la RepGblica falsifique mg.

neda o expenda moneda falsificada...").

c') Referencias a los Medios Comisién.~ Aunque generalmente-.

los medics de comisifn resultan indifdr.nf.s; en algunos casos -
de tipo puede exigir que ae-uiilicsn‘detarminadna medioce en la cg
migién del ilfcito. Tal es la situacién de los tipos descritos an
los axtfculos 265 (®Al que por medio de la violencia fisica o mo-

ral tenga cépula con una persona sea cual fuere su sexo,s...") y-

372 ("Si el robo se ejecutars con violencia,...").

d') Elementos Normativos.- Estos, sl igusl que los ya trata-
dos, pueden formar parte de la descripcién contenide en los tipos
psnales, Se denominan normativos por implicar une Véldraciﬁh de -
los mismos por parte de la p.isona que aplica la ley. Eﬁta Qalnrg
cién puede ser jurfdica; cuando se resuslve con el contenido de -
uﬁl ley; o cultural, cuando se utiliza un criterio sxtrajuridico.
Contienen sjemplos de elemeantoes normativeos ! valoracién juridica
las tipos contendios en los artficulos 212 ("Se impondran de.... a

los funcionarios o smpleados pGblicos que incurran en las infrac-

ciones siguientes:™) y 243 ("El delito de falsificacién de docu--

mentos pGblicos o privados..."). Por otra parte, encontramos ele-
mentos normativos de valoraciédn cultural en los articulos é60 -
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("Al que...esjecute en mlla un acto eréftico - gexual....®) y 262 -
("Al que tenge c6pula con mujer menor de dieciocho afias, casta y-
bgnﬁgta,..").

e') Elementos Subjetivas,- Son atros elementos que también -
puddén estar incluidos en los tipos penales, Estos san caracterig
ticas subjetivas, es decir, est&n situadas sn 1la mente del autorg
ss refieren al motivo o fin que sigue el agente sn la reslizecién
de le conducta. Encontramos sstos nlemcﬁtoé en los tipos delicti-
vos descritos en los artfculos 162 Fraccién IV-(Al‘qui, sin_un --
fin 1icite.... hiciers acopio de armas®} y 254 Fraccién IV ("Al -
gus _dolosamente,sn operaciones mercantiles sxporte mercancias na-
cianalss de calidad inferior, o sn menor cantidad de lo canveni--
do.").

c) Sujeto Activo.- Es atro slemento que se desprende de la -
interpretacién de cualquier tipo penal. Dnb- considerarse sujsto-
activo aquei que tiene alguna intervencién, prevista por la ley;-
en la sjecucién del delito como autor, ceauter o complice.

Gensralmente el sujeto activo pusde ser cualquier psrsona; =
pero no sn pocas pcasiones el tipo sxige que éste t.ﬁga une detsgr
minada calidad. Como ocurre en el tipa qus describe al abusoc des -
autoridad; prevista por el articulo 214 de nuestro c6diga; segln-
el cual el eujato‘activo debs ser, o un funcionaria p@blico, o un
agsnts del Gﬁbilrno, o bien un comisionado ds éstos. Otro ejsmplo
lo tenemos en el parricidio, an éste el sujeto activa sflo pusds-
ser un descendiesnte consanguinso en 1inia recta.

Es indiscutible que sflo las personas puedsn ser sujstos ac-
tivos de un ilfcito penal, El problema que existe al respacto ss-
saber ai las psrsonas morales son o no responsables ante sl dere-
cho psnal; ya que hay autores como Jasé Angsl Cenicsros qus si --

aceptan la responsabilidad penal de las personas noralas.zz Por -

OOt D S e P T e am
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su parte =l artfculo 11 del C6digo Penal, nos dice: "Cuando algdn
miembro o representante de una persona juridica, o de una socie--
dad, corporacién o empresa de cualquier clase, con excepcidén de -
las institucionss del Estado, cometa un delito con los medios que
para tsl objeto las mismas entidades le proporcionen de modo que
rssulte cometido a nombre o bajo el amparo de la representacifn -
social o en beneficio de ella, el juez podr&, en los casos exclu-
sivamsnte especificados por la ley, decretar en la sentencia la -
auspancién de la agrupacién, o su disolucién, cuando lo estime ng
cesaric para la seguridad pGblica® Por nuestra parts estimamos --
que si bien es cierto que sl juez pueds sancionar a una persona -
moral en los términos del artfculo antes citado, &sto no quiere -
decir que ésta sea el sujeto activo del mismo, ya que el fGnico --.
que puede tener tal carfcter ea la persona o personas fisicas que
realizan sl ilfcito penal.

d) Sujeto Pasivo.- Es un slemento m8s que encontramos en to-
do tipo peral. Entandiendose por éste, toda persona fisica o mo--
ral sobre la que rscae la conducta del sujeto ectivo. Este puede-
ser un individuo, la familia, la sociedad, la Maci6én, etc. En cam
bio no lo ser&n cosas inanimades, animales, difuntos, etc.

Hay ocasiones en que el tipo puede requerir una calidad o si
tuscifn detsrminada del sujeto pasivo. As{ lo vemos en el tipo --
descrito por el artficule 325 (El1 nifio menoxr de setenta y dos ho--
ras de edad; en el infanticidio).

No debs confundirse al ofendido o persona prrjudicada con el
sujeto pasivo; ya que ésta es la que tiene derecho a un resarci--
miento por haber sufrido algln dafio patrimonial o no patrimaonial.
Aunque puede ccurrir que en ocaaioncs'cl sujeto pasivo y el ofen-
dido sea la misma persona,

22.-‘ F. GGNLI\LEZ’ Obo Cit., p. 67.
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) Ubieto.~ tate, al igual que los ya tratados, forma parte-
del tipn; y puede ser jurfdico o material.

a') El Objeto Jurfdico.-~ Es el derecho vioclado o puesto en -
peligro por el delito; &ste puede ser pGblico o privado, indivi--
dual o colectivo, patrimonial o no patrimonial.

b') El Objeto Material.- E£s aquel sobre el que recae la acti
vidad fisica del sujctc activo; puede ser una cosa (Robo) o una -

persana (Homicidio).

En un tipo podra no haber objeto materisl; pero siempre exig
tira objeto juridico.

Una vez que ya ha sido estudiada la tipicidad; pasaremos a -
realizar la concordancia, de lo ya anotado, con el tipo contenido
en el artfculo 182 de la Ley Federal de Aguas.

a) Tipicidad.- Podemos afirmar que habra tipicidad cuando se
integre el tipo descrito en el artfculo 182 de la Ley Federal de-
Aguas, es decir, cuando se llenen todos sus elesmentos tfpicos,

b) El1 Tipo.- De la lectura del articuloc 182 del citado ords-
namiento, podemos ver gue existen dos hip6tesis delictivas, a sa-
ber:

a') Jue se explote, se aproveche o se use el agua de propie-
dad nacional o del subsueloc en zonas vedadas sin concesifén o per-
miso,

b') Que tsniendo concesifn o permisc se explote, se aprove--
che o se use un voldmenes mayores de los concedidos o permitidos.

Con relacién a los elementos tipicos que se deeprenden de es
tas dos hipbtesis podemos decir que son ios siguientess

a') Elemento Material.- Esta representado por los términosi~
explote, aproveche, use, Estos implican un hacer positivo, ssto -
es, el tipo requiere como forms de conducta una accién; como ya =
quedo claro anteriormente,

b') Aeferencias exigidas por el tipo:
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a") Refsrencias Temporales.- No contiene.

b") Refsrencies Espaciales.- Tempoco describs ninguna.

c") Referencise s los Medios de Comisién.,- No exige un medio
sspecifico; inclusive, sl tipo en cuestifn, el inicier la descrip
cién nos dice: "Al que por cualquier wmedio....".

d®) Elementos Normativae.- El tipo estudiado contiene una sg
rie de conceptos que requieren de una veloracifn por perte de la-
persons que aplica la ley. A continuacién nos refexrimos & loe mig
»OS:

@ " Aguas ds Propisded Nacional ".- Para poder determinar --
cusles son dichas aguae, debemos ramitirnos al pérrafo quinto dsl
artfculo 27 de la Constitucién Faderal, o bien al articule So. de
la multicitada Ley Federsl de Aguas. El mencionado artfculo So. a
su letra dice:

"Son aguas propisdad ds las Nacifng

I. Las de los marse territoriales en la extensién y térmi--
noe qus fijs el dsrscho internacional;

11. Las eguas wmarinas interiores;

111, Las de las lagunas y esteros que ss comuniquen perme--
nentements 0 intermitentemsnte con el war;

IV, Las de los lagos interiores de formacifn natural que eg
tén ligados directamsnts s corrientes constantes;

V. Las de los rfos y sus aflusntes dirsctos o indirectos, -
deade pl punto del caues en ng se inicisn lee primeras aguas pex
manentes, intermitentes o torrencieles, hasta su desembocadura en
¢l mar, lagos, lagunas o esteros de propiedad necional;

VI. Lss de corrientes constantes o intermitentes Yy SUB =—=-
afluentes directos o indirectos, cuando el cauce de aquéllas, en
tode su axtensifn, o en parte de ellas, sirva de limite al terri-
torio necionsl o ® dos antidades federetivas, o cuendo pase de --

una entided federstive a otra o cruce la linea divisoria de la Rg
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pblice;

Vil. Las de los lagos, lagunas o esteros cuyocs vasos, zonas
o riberas, estén cruzados por linea divisoria de dos o wés entidp
des o entre la RepGblica y un pais vecino, o cuando el 1fwmite de-
las riberas sirve de lindero entre dos entidades federativas o a-
le Rep6blica con un pais vecino;

VI1I. Las de los manantialea que broten en les playas, zo--
nas maritimas, causes, vaeos © riberaes de los lagos, lagunas o 88
teros de propiedad nacional;

IX. Las que se sxtraigen de las minse;

X. Las que correspondan s la Nacién en virtud de tratados -
internacionales; y

XI. Las aguas del subsuelo,.*

s " Zonee Vededes ".- Antes de definir este concepto debemos
anotar que conforme a la ley; las aguas del eubsuelo son ds libre
alumbramiento y apropiacifén paor el duefio del terrenos con EXCBp-=-
cién de las que se encuentren en una zona de vsda,

Para poder comprender masjor en que consisten estes zonas, y-
cual ee la finalidad de 8stas; a continuecién transcribimoe el arx
tf{culo 9c. del "Reglamento de la Ley de Fecha 23 de Diciembre de-
1956 en Materia de Aguas del Subsuelo®, el cual nos aclara sstos-
puntos, al afirmar: “"Se denominan zonas de veda aquellas regiones
en las que por sus condicionas hidrogeol6gicas, o por considers--
ciones de interés péblico, el Ejscutivo haye decretado o daéfota-
la prdhibicidn temporal o condicional para raalizar huiici obras-
de alumbramiento de las aguas del subsuelo.”

e * Concesifn o Permisc ".- Aunque aparentemente sstos térmi
nos eon comprensibles con una simple leida, es neceeario aclarar-
quien debe conceder tal permiso o concesién, ya que éste no 1o --

puede otorgar cuslquisr persona.

Con relacién a las aguu-'propiadad da la Necifén psra su &X--
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plotacién se requisre permiso otorgado por el Ejecutivo Federal a
través de la Secretarie de Agricultura y Recursos Hidréulicos; ss
g0n lo sstablesce la fraccién 1V del artfculo 17 de la Ley Federal
de Aguas. Por lo que respscta al aprovechamisnto de aguas del sub
suelo en zonas de vsda, el articulo 12 desl raglamento antes cita-
do nos dice: "En las zonas -~de veda- no se sutorizarén nuevas ex-
tracciones de aguas del subauelo o aumento de las sxistentss sal-
vo por acuerdo expreso del C, Presidente de la Repdblica,"

@ " VolGmenas Mayores ".- Es otro elumento normativo del ti-
po analizado, que rsquiers una valoracién. Para poder determinar-
si se sst8 excadiendo una pesrsona en la explotacién de aguas de -
prbpicdéd_nlcional, es necssario saber cual es sl volumen que se-
ls a psrmitido sxplotar. Este deto se encuentra en el tftulo de -
concesién que otorga la Secretaria de Agricultura y Recursos Hiw-
drSulicos (Fraccién IV,del articulo 133 de la Ley Federal de - --
Aguas). Por lo tanto, con bese 5 sste documento puede determinar-
se si me ostf éxplotando en voldmsnses maoyores a los concedidos,

s¥}Elementos Subjetivos.- E1 tipo cuestionado, no contiene -
este tipo de elementos.

c') Sujeto Activo.- De el anédlisis del tipo se désprende que
dicho sujeto no rsquisre de ningune calidad.-gpncial, por lo cual
se concluys que cualquisr persona fisica puede serlo.

d') Sujeto Pasivo.- Este s51lo puede ser la Nacién.

e') Objeto.~- Visto sn su doble aspecto diremos que =1 objsto
jurSdico que tutela el tipo analizado, es sl Patrimonio Nacional,
ya que el agua es propiedad de la Neci6én, El objeto material, es-

decir, sobre el que recak el ilfcito; son las aguas ya citadas.
2. La Atipicidad.- Es otro aspecto negativo del delito; se -

le denomina tembién ausencia de tipicidad; ésta se da cuando la -

conducta humana no se adecus a la descriocién deda poar un tipo pe
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nal, ss decir, se preseanta cuando estl ausente alguno o algunos -
de los slemsntos exigidos por sl tipo. Por lo tento; y de acuerdo
con lo ya anotado; las causas de atipicidad pueden ser por:

a) Falta de calidad sxigida por el tipo para sl sujeto acti-

VO«

b) Falta de calidad exigida por el tipo para el sujsto pasi-
vo.

c) Ausencia de referencias sxigides por el tipo (Temporalass,
espaciales, de los medios de comisifn, slementos norwmativos o sub
jetivos).

d) Aussncis dsl objeto, o bien si existe éste no se satisfa-
cen las exigencias de la lsy por cuanto a sus atributos,

La Atipicidad trae como consecuencia que; o bien no se inte-
gre ningdn tipo legal y por tanto no sxista delito. quuc EXigm=in
tiendo atipicidad para un tipo, por falta de algln slsmento sxigi
do por ésts, al ilfcito se adscue a otroj sxistiendo por ssta ra-
z6n una traslacién de tipo. Como ocurre sn sl caso dsl presunto -
infanticidio que se traslade a homicidio por sl hscho de que sl -
infante hubiera tenido una edad superior a les 72 horas, sn sl mg
mento de ocurrir sl ilfcito,

La ausencia de tipo es una cuestién distinta a la atipicidad
ya que en el primer caso la conducta no estd descrito en lu.llgig
lacién psnal y sn la atipicidad si sxiste sl tipo piro la conduc-
ta no se adecua s &ste, Con relacién a &sto nos parsce adecuada -~
1la apreciacién de Castellanos Tena: “En el fondo, en toda atipici
dad hay falte de tipo...'z3

Refiriendonos otra vez al delito anelizado sn la presents in
vestigaciSn; diremos que sxiste atipicidad cuando falte alguno o-

algunos de los slemen.os que contiene el tipo descrito por el ar-

- o - - - - - -

23.- Ub. cit., p. 173.
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t{culo 182 de la Lsy Federal de Aguas, R continuacién mencionamos
algunos casos de atipicidad,.

a) Cuando la aguas no sean propiedad de la Naci6n, es decir,
cuando esan propisdad de un particular,.

b) Cuando se tenga conceesién otorgada legalmente; y se respe
te el volumen de explotacibn sstablecido por Ests,.

c) Cuando la explotacién de asguas del subsuelo sea en zonas-

que no sstén vedadss.

3.3. LA ANTIJURIDICIDAuW Y LA5 CAUSAS DE JUSTIFICALION,

1. La Antijuridicidad.- E£s otro slsmesnto del dslito.

A. Concepto.- S5i analizamos el contnnidq conceptual del tér-
mino antijuridicidad para dsterminar que es 1o que nos sxpresa, -
llegaremos a la conclusidn de que &ste &3 un adjetivo que califi-
ca lo contraric a lo juridicd, es dscir, lo contrario a Desrecho,-
Ds acuerdo con &sto, y tentativemente, podemos afirmar que una --
conducta se penalmenfa antijuridica cuando contradicie lo esteble
cido sn el ordenamiento jurfdico penal. Haciendo refzrencia a es-
ta situacién Port= Petit escribe: “al realizarse una conducta ade
cuada gl<tipo, se tendrd como antijurfidica en tanto no se pruebe-
la gxiétencia de una causa de Jjustificacién. Lo que quiers decir-
qus para le existencia de antijuridicidad se requiere una doble -
condicién: positiva una, violacién des una norma‘pcnal, y negativa
otra, que no esté amparada por una causa de sxclusién del injus--
to. Concluyendo lo esecrito diremos que una caonducta ser§ antiju
ridica cuando siendo tipica no est®& protegida por una causa de --
justificacién.

B. Antijuridicidad Formal o Material.- Es una dualidad, que-

24.~ " Importancia,...", ob, cit., p. 41,
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algunos autores le reconocen a la antijuridicidad., Afirman que =
existe antijuridicidad formal cuando se viola un precepto.positi-
vo establecida por el Estado; y antijuridicidad material cuando -
se vioclan intereses vitales de la organizacién social, Es regla -
general que estos intereses sociales sean protegidos por sl Esta-
do a través de normas que de &1 emanans pero pudisra darss sl ca-
so que &sto no sea asi{, ya sea por una omisién o por existir con-
tradiccién entre los tipos de antijuridicidad citados. Es bueno,-
tambien, hacer referencis al hecho de que algunos autores no acep
tan ests dualidad, y otros la aceptan can sus ressrvas,

Por nuestra parte consideramos que si para todo sstudio dog-
mético lo importants s 1o establecido legalmente, entonces la an
tijuridicidad formal ser§ la que adquiera mayor relevancia en sl
prasente astudio; sin qus por esto se le quierxa nqgar"cl valor =-
que le corresponds a la antijuridicidad material.

C. Antijuridicidad'Ubjetiva y Subjetiva.- Es otra divisif6n =
qus pretende cstableceise. Se dice que existe antijuridicidad ob;
jetiva cuando una conducta viols una norma penal y no ests prote-
gida por una causa de justificacidén; sn ésta s6lo se toma en cuen
ta al aspecto externo de la co.ducta., En cambio en lea antijuridi-
cidad subjetiva se pretende dar valor al aspecto interno, es de--
cir, a la intsncién de obrar en contra de una norma jurfdico pe-

nal,

Con relacién a la apinifén que tenemos de esta dualidad, nos-

unimas al pensamiento de Castellanos Tena: "Tsngase presents que-

el juicio de antijuridicidad comprende de la conducta sn su fase-
mxterna, pero no en su proceso psicolfgico causal; sllo correspon
de a la culpabilidad, La antijuridicidad s pggamente objetiva, -

atiende s6lo al acto, a la conducta sxterna.,™

- —— . 2 sy o —— -

25."’ Op. Cit.' p. 176.
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Una vez ya tratads la antijuridicidad y sus t8picaos més im—-

portantes, diremos, con rslacién al delito cuestionadc un la pre-
sente investigacidén, Que la accibén de usar aguas de propiedad na-
cional ser8§ sntijuridica cuando, siendo tfpica, no esté protegida

por alguna causa de justificacién.

2. Causas de Justificacifn.- Es indudable que la ley, del --
mismo modo que puede determinar que conductas san antijuridiéaa;-
tambifn tiene la facultad de decretar en que situaciones o condi-
ciones dichas conductas pueden ser consideradas jurfidicamente le-
goles. En esta forma justifica la accién u omisién, volviendola a
paner dentro de la orxbite del deracho. A estes situeciones o con-
diciones que justifican las conductas; normalmsnte antijurfdicas;
se les denomina causas de justificacién, las cuales, son el aspsgc
to negativo de la antijuridicidad,

Llamamos causas de justificacién a las circunstencias de una
conducta que borran su antijuridicidad objetiva, o sné, son aque~
llas condiciones que tiensn el poder de transformar en delito en-
un no delito.

El fundamentoc de las causess de justificacién; segln la acer-
tada apreciacién de Edmundo Mezger; la sncontramos en dos situae-
ciones, a saber:

a) La Ausencia de Interés.,- se da cuando sl derscho otorga -
validez al consentimiento del ofendido; y

b) E1 Interks Praponderante.- éste sa presenta cuando exis—-
ten dos intereses no caompatibles; y ante la imposibilidad yue tis
ne el derecho de proteger ambos, opta por salvaguardar el de ma--
yor valia a coste de sacrificio del otxo.

Las ceusas de justificacidén reconocidas por nuesta lsy song

A. Legitima defensa,

B, Estado de necesidad (si sl bien salvado e&s ds més valfa -~
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qus el sacrificado).

C. Cumplimiento de un deber.

D. Ejercicio de un derecho.

E. Obediencia jerérquica (si el inferior estd legalwmente —--
obligado a obedscer), cuando ee equipara al cumplimiento de un dg
ber.

F. Impedimento loglti-o.zs

Ae Legitima Defensa.- Esta causa de justificecién le encon-
tramos piiviltn en el pérrafo primero de la fraccién 1II del arti
zulo 15 del C6digo Penal para el Distrito Federal; y nos dices =-
*Obrar sl acusado en dafenqa de su persona, de su honor o de sus-
bienes, o ds la persona, honor o bienes de otro, rgpaliendo ung -
agresién actuel, viclenta, sin derecho y de la cual rssulte un pe
ligro inminente,"

®») Requisitos de la Legitims Defensa.~ Como puede verse psra
que se configure la lagiti-a defsnss deben cumpliree varios requj
sitoe; como sonz agresiémn, actual, violenta, sin derscho, y de la
cual resulte un peligro inminente.

a') Agresién.- El primer requieito, de esta causa de Justifi
cacién, es8 la existencia de una ngriaiﬁn. Entendiendose por &sta.
tods conducta con la cual el agente leaicna o amsnaza con lesio--
nar a una persona, @ su honor o los bienss de &sta.

b') Actual.- Uno de los requisitos que debe tener ls agre---
#idn, s que 6ste ha de ser actual. Ya que si &sta ya paso, no hp
bra legitima defensa, sino venganza, la cual no est8 permitida 1g
gelmente. Tampoco es justificable cuando se prassume una agresifne
futura,

c') Violenta.- Aunque tode agreeién presupone violencia, se-
incluys este t&xmino pasra dar meyor relevancia a la agresién, Es-

26.~- C, TEN“. ob, cit., Pe 187.
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ta puede ser fisica o moral,

d') Sin Jerecho.- Ls otra caracterfstica que debe tener la -
agresifn, es decir, 6sta debe ser injusta, antijuridica; ilficita,
contraria a las normas de derecho. Ya que Bi no sucede asi no pro
cede la legftima defensa.,

2'}) De la cual) Resulte un Peligro Inminente.-~ La verdad es -
que generalmente en toda agresidén existe un peligro pera los bie-
nes jurfdicamznte tutelados. Por lo que respscta al término inmi-
nente 6ste define lo que ®st8 por suceder prontamente,

Puede sucader que aungue se cumplan todos los requisitos, ya
citados, no proceda la legitima defensa como causa de justifica--
cifn; si se presenta alguns de las circunstancias que se mencio—-
nana en la segunda parte de la fraccién II] del artfculo 15 del -
mencionado ordenamiento, las cuales son las siguientes:

® la, Que el agredido provocé la agresifn, dando causa inme-
diata y suficiente para ella;

2a, Que previd la agresién y pudo fécilmente evitarla por --
otros medios legales;

3a. Que no hubo necesidad racional del medio empleado en la-
defensa, y

4a, {jue #) dailo qu= iba a causar el ayresor era fécilmente -
reparable despufs por medios legales o era notoriamente de poca -
importancia, comparadn con sl que causd la defensa®,

b) Bienes Jurfidicos Tutelados.- Lagalmente son: &') La pro--
pia persona (en su vide, su integridad corporal y su libertad fi-
sica o sexual); b') Sus bienes (todos luos que abarcan su patrimo-
nio); ¢') E1 honor (concepto no bien delimitado par la ley) y -
d') Ctra persona o sus bienes (terceros o los bienes de otra per~-
sona ffisica o moral).

c) Pressunciones de Lsgftima Defenca.- Llamadas también "pri-

viligiadas™; ya que el sujeto qus actua bajo sl amparo de &stas -
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tiene a su favor la presunci6n de que actud con derecho, poxr lo -

que la carga de la pruebs no correeponde a 61. Nuestro Cédigo Pe-
nal nos habla de doe casos, en los doe Gltimoe pArrafos de le -—-
fraccifn III de su artfculo 15, que establece:

" Se presumiré que concurren los requisitoe de le legitima -
defensa, respecto de aquel que durants la noche rechazare, en sl-
momento mismo de estarss verificando, el secalamiento o fractura-
de los cercedas, paredes o entradas de su casa o departamento ha-
bitedo o des sus dependencias, cuslquiera qus sea el daffo causado-
sl agrseor.

Igual presuncién favorecerf al que causare cualquiesr defio-
a un intrusc a duian sorprendiexa en le habitecién u hogar pro---~
pios, de su familia o de cuslquisrs otra pesreona que tsnga ls mig
ma obligacifn de defnﬁder, o en el local donde se encuentren bie-
nes propioe o resspscto de los que tenga la ii:na obligacifn siem-
prs que la preauncia_del extrafio ocurra de noche o en circunetan-
ciss tales que ravelen la posibilided ds una agresién *.

d) Exceso en la Lagitimas Defunsl.-.'ﬂny axceso en la defensa
cuvando el agrsdido va més allé de lo necssaric para repeler le --

ngrcaiﬁn”.27

Nusstro C6édigo Panal eetsblece qus sn este caso se -
considera sl sgredido como delincuente imprudencial (art. 16).

B) Estado de Necesidad.- Es una cau:n~di'justific-cién eiem—
pre que el bien salvaguardado es de mayor o iguai valia que el sa
crificado. Le precept@a la parte final de la fraccién IV del ertf
culo 15 de Nusstro C6digo Penal, la cual noe dice: "la necesidad-
de salvar su propia persons o eus bienes o ls persona o bienses de
otro, de un peligro real grave & inminente siempre que no existe-
otro wmedio practicable y menos perjudicial. No se consider8 que -
obrs en sstado de necesided equel que por su smpleo o cargo tenge

27.- Ibido, Pe 196.
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el deber legal de sufrir el peligroj;®. Como pusde verss el C6digo
regule defectuosamente esta causa de justificacién; toda vez que-
no hace refsrencia a la entidad de los bienes en conflicto, es dg
cir no ssteblece ei el bien secrificado debe ser de wenor, igual-
o wmaysr valia que sl salvaguerdado. En todo caso dirsmos que esta
nos -ﬁ prxesencia del estado de necesidad, cuando para salvar un -
bien de mayor o igual entidad, juridicaments tutelado, se tiene =~
que lesionar otro bien, que tambien esté amparado legslmesnte.

a) Requisitos del Estado de Necesidad.- Al igual que paras la
legitima defensas en el estado de necesidad se requisre; para su -
configuracién; del cumplimiento ds ciertoa requisitos, a seber: -
exiastencia des un peligroj real; grave; inminente; la ausencia de-
eotro medio practicable y menos pesrjudicial; y no tensr el deber -
logal de eufrir el peligre.

a') Existencia ds un Psligro.- El peligro consiste an la prg
babilidad de sufrir un dafio. Eets puede procsder de un tercero, -
de le naturaleza o de los animalss, A

b*) Resl.~ El pnligro debs ser real, no imaginario, sino vegz
dnd-r-n;ﬁt. uxist-nti; ya que si no ss esi, novﬁrocod. ssta ceuaa
de justificacién.

c¢') Grave.- Ademés de ser real el peligro debe ser grave, o-
ssa digno ds considererss impaertante.

d*) Inminente.~ E9 etra caracteristica que debe tsner sl ps-
ligrs; como ya se dijo, inminante ®s lo que esté pronto a suce---
dex.

a') La Ausencis de Dtro Medio Practicebls y Menos Perjudi---
cial,~ Para quse proceda el sstado de necsaidad, ss tembiin, nece-~
sario que el Gnico wmedio do'aslv-gunrdnr un bien sea mediante el-
sacrificis de stro de menor o igual valer,

f') No Tenesr sl Dsber Legsl ds Sufrir el Peligre.- Es clere-

que si alguien tiene un empleo o cargo sn el que tenga sl deberx

63




legal de sufrir el peligro, no podra acojsrse a esta causa de jus
tificacién,

b) Bienes Jurf{dicos Tutelados.- De acuerdo con nuestro Cédi-
go pueden protegerse todos los bienes; la propia persona o sus —-
bienes, o la persona o bienes de otro.

c) Diferencias con la legftima Defensa.- Como puede verss --
existen ciertas similitudes entre sl estedo de necesidad y la le-
gitima defensa, por lo que resulta conveniente sstablecer las di-
ferencias que existen entre ambas causas de justificecifn; éstas-
son:

a') El estado de nacesidad constituys une accién o ataque, -
en tanto que la legfitima defensa es la reaccifn contra un ataqus,

b*) En la legitime defensa exists UnQ lucha entre un interés
legitimo y otro il-gitiho, en sl estado de necesidad hay un cone-
flicto entre intereses legftimos.

c') En el estado de necssidad la lesifn que ss produce ss =g
bre bienes de un inocents, sn la lngitima'dnfunsa recas sobre bis
nes de un injusto agresor.

d*) En la legitima defensa hay una agresi6n, sn sl astado de
necesidad no la hay.

e') En sl estado de necesidad el psligro es orig%nado pox ==
terceros o causas sub-humanas,sn la lsgftima defensa ci peligro -
surge s6la del agresor.

c. Cumplimientb‘d- un Deber.- Esta causa de justificacién sg
ta prevista por la primera parts de la fraccién V del artfcule 15
de nuestro C6digo Penal, que dice: "Obrar en cumplimiento de un -
deber.,.." con relacifn al deber que se debe cumplir, diremos que-
gensralemente, ®st§ smana de una disposicién sxpresa de la lesy; -
en sste caso es claro que tal disposicién tiene la virtud de ex--
cluir le antijuridicidad del acto tipico, pues dicho acto se ha--

1la ordenada expresaments, con los mismos caracteres que describe
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la ley psnal, Pero tembién en ocasiones hay dsberes que no estédn-

expresados concretamente en la ley; sino que conectados con algu-
na norma juridica, se concretan y actualizan mediante el sjerci--
cio de alguna funcién, de un cargo plGblico., En este caso si exis-
te problema, toda vez que en los cargos pGblicos es insvitable la
existencia de atribuciones que se dejan al prudente arbitrio del-
funcionario, lo que puede originar abusos., En este caso para po--
der detsrminar si es procsdente la causa de justificacién se debe
hacer una “estimacién compasrativa de los intereses jurfdicos en -
concurso®, es decir, una estimacién de los intereses vioclados por
le medida impuesta, frente a los que tratan de protcgers- por --
slla misma.28

D. Ejercicio de un Derscho.- E£sta causs la establece la se--
gunda parte de la fraccién V del artfcula 15 del citado ordena---
miento: ®"Obrar... en sl sjercicio de un derscho consignado en la-
1-y.;,5. Al igual que en la justificante anterior el derecho que-
ve sjercer gensralmente asts previsto por la ley; en cuyo caso, -
como ya se sstablecio, no hay problema pars que operes como causa-
de justificacién, Pero también, hay ocasiones en que no se esta~-
blecen tales derschos directamente en una ley; sino gue emanan de
alguna funcién, de un cargo pdblico; de una profesién reconocida-
o de una autorizacién axﬁodida por la autoridad competente., El -=
primer caso ye ss analizo en la causal anterior, debe aplicarse -
en los mismes tf&rminos pera la causs cde justificacién que estamos
tretando.

Con relacién al ejercicio de una profesién, dircmos, que hay
ocasiones qus un profecionista tiene derecho e reaiizar actos que
en condiciones normales serian considerados delictuosos; como ==
ocurre con el médico que amputa una pierrna 4 una persona para evi

26.- 1. VILLALUUOS, op. cit., p. 358,
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tarls males mayores; este derecho aunque no est& consignado coa--
cretamente por una ley, se considera que estd justificado formal-
mente debido a la autorizacién que otorga el Estado al profesio--
nista para que ejerza, Pera determinar si existe abuso de ests de
recho, es decir, si hay Jjustificaci6n material o de fondo se debs
ré ocurrir a la estimacién dal‘interts vinlado, por el derxecho —-
ejercidao, frente al que trata de protegerse por el mismo.

Por Gltimo hablaremos de la autorizacién de la autoridad com
petentes, de la cual, también pueden smanar derschos que al sjer--
cerlos pusden producir conductas tfpicas; pero no son considera--
das coma anfijuridicas por sster sjerciendo un derecho concedido-
por el Estado a menos que se aparten de la resglamentacién sstable
cida para tal efecto. Un ejemplo a este caso, ss la -uforizqcién-
que da el Estedo a la practica del Boxsos el cusl es un deporte -
en el que los pérticibantas se lssionan consciente y voluntaria—-
mente, pero tales lesiones ® incluso la musrte de alguno de los -
contendientes est4 justificada legalmente, en virtud de la citada
autorizaciéng siempre y cuando se apegusn alviuglamehto r§sp.cti~
vo.

E. Obediencia JerA&rquica.- Est& previeta por la fraccién VII
del artfculo 15 dm nusstro Cédigos “Obedecer a un superior legiti
mo en el orden jexdrquico aun cuando su mendato constituya un de-
lito, si esta circunstancia no es notoria ni ss pruaba que el acy
sado la conocfaj®. Aunque &sta més bien ee una causa de inculpabi
lidad; por lo que se tratar8 con mayor amplitud més addlanta; di-
remos que se considera causa de justificacién cuando se esquipera-
al cumplimiento de un deber; el cual ya se estudio con anteriori-
dad.

Fe Impedimento Legftimu.~ Es una justificante sstesblecida sn

la fraccifn VI1] del artfculo 15 del multicitado ordenamiento ju-

ridico arnaly "Contravenir lo dispuesto en una lsy psnal dejan
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do de hacer lo que manda, por un impedimentc legftimo;", Como pug
de verse esta causa de justificacién se manifiesta a nartir de --
una omisién, ya que se deja de hacer lo que se estd obligado a =-
realizer sn virtud de existir una causa legftima que lo impide, =
Para determinar la legitimidad del impedimento debemos recurrir,-
otra vez, al principioc del interés preponderants, ss decir,tendre
mos qus astablecer si la norma que impide la actuacién protege un
interés de valor superior, 8l que salvaguarda sl breccpto que eS-
tablece la obligacién de realizar la accifn,

Refiriendonos a la operatividad de las causas ds justifica—-—
cién en sl aprovechamiento de aguas propiedad de la Nacién dire--
mos; que con excepcifn del ejercicio de un derecho, todas las cau
sales restantes no operan como tales sn el delito cuestionado en-
la presents investigacién, El derecho & poder aprovechar sstas --
aguas; sin que esta conducta se considere antijurfdica; lo esta=--
blece 8l propio articulo 182 de la 'Ley Federal de Aguas ; en la-
parte final de su primer p&rrafo; gque dice: "No se comprende en -
este delito sl uso y aprovechamientc del sgua por medios mahuales
para fines domésticos y de abrevedero, siempre que no se desvien-

las aguas de su caucs®.

3.4. LA IMPUTABILIDAD Y LAS CAUSAS DE INIMPUTAbLILIDAD,

1. La Imputebilidad.~ Para diverscs autores?® la imputabili-
dad m&s que un aiemento del delitn, es un presupuestoc de la culps
bilidad; ya que al faltar no excluye directamente al delita, sino
qua/su eusencia trae caomo consecuencia la exclusién de le culpabi
lidad y &a3ta @ su vez no permite la aparicifn del ilfcito pmnal,

A. Concepto,-~ Debemos entsnder por imputabilidad la capasci--

- e v ey -

29.- Entre ellos 1, VILLALOWOS y C. TENA,
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dad para conducirse dentro de la sociedad, siendo consciente de -
la coaccién psicolfgica que sl Estado ejerce mediante la pena qus
impondra en caso de que se efectus una conducta dslictuosa, en -=
otros t&rminos, diremos que es la capacidad de medir y prever --
las consecuencias de una conducta antijuridica. Por su parte Cas-
tellanos Tena define la imputabilidad como la “capacidad de sntepn
der y de querer en el campoc del Derecho Penal'.30

B. Requisitos para Ser Imputable.~ Del an8licis del p&rrafo-
antsrior se desprende que para que un sujeto pueda ser considera-
do imputable ss requirere primnrahznte que &ste goce de un minimo-
de salud mental; ys que de no ser asi &ste no podré tener la cepa
cidad para querer y sntender su propiea conducta, Adem&s de ests -
requisito el sujeto debe tener un mimino de sdad; la ley penal vi
gente establece como limite para que un sujeto pueda Ser imputa--
ble, la edad de 18 afios,

C. La Responsabilidad,.- Es otro aspecto importante a tratar-
en sl estudio de la imputabilidad, Pera la mayﬁziéfda lbs autores
la responsabilidad y la imputabilidad'aon notioﬁas'distintas, to-
da vez, que la primcré es la capacidad para la pena y la ssgunda-
es la capacidad para el delito, esto es, la responsabilidad penal
es la obligaci6n de sufrir una pena determinada a causa de un da-
lito y la imputabilidad ss la posibilidad de ser imputédo de un -
delito. Pero también hay algunos autdres que no conesideran a la -
responsabilidad y a la ihputabilidad'cdmo nociones distintas; tal
es sl casc de MAGLIURE que nos dice: "Pero si la imputabilidad --
significa capacidad para el delito, y responsabilidad .quivsia a-
capacidad para la pena, no veo cfmo las dos naciones pupden consi

derarse distintas, ya que el delito ee precisamente un hecho puni

ble.Cuando se dice delito, =se dice pena; cuando se dice Pe®na, se-

30.- Ubo Cit.. po 218.
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dice delite; para spiner de etrs modo habrfa que pensar en un de-

lite ne punible, le cual es un absurde. E1 delito ne punible, par
falta de antijuridicidad, es ni més ni menes un no delit-.“al En-
tede caso nesotres nes adherimos a la primera psstura.

Per lo que respecta el delito tipificado en el srtfculoc 182-
de la Ley Federal. de Aguaa, mismo que estamos estudiande. Diremos
qus un sujeto seré imputable cuande resalizande el aprovechamien--
te, antijurfdice, de les aguas praopiedad de la Nacién tenga la cg
pacidad pars quersr y sntendsr esta conducta; y ademés t.hgn un -

minimo de 18 afes.

2. Las Causas de Inimputabilidad.~ Cenatituysn el aspecia ng
gative de la impufabilidad;'ya que suprimen s neutralizan le cong
ciencia jurfdica e 1a cabacidad”da conaocer y discernir la natura-
leza i. los actos nntijuridicoa.v

Dentre de las causas ds inimputabilided pademos mencionar --
las siguientess

A. Estade ds inconscisncia treaneitorieos;

B. Estadas de incensciencia psrmanentes;

C. E1 miade grave @ el temor fundado ® irresistible;

D. La o.rd-mddiz; y

E. La mineria de adad.

A. Estades de Inconsciencia Transitories.- Cen relacién a es
te causal nos habla de fraccién 11 del artfcule 15 de nuestre Cé-
digc Penal: “"Hallarss el acusado, al cemeter la infraccién, en un
estede de inconsciencia de sus actos, determinado por el smpleo -
accidental e involunteris de substancias téxicas, embriegantes e-
sstupefacientas e per un sstado toxinfeccieso agudo o par un trap

terne mental inveluntario de carfcter patelégico y transitorio."

3l.- Dp. Citv, po 484.
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Como podemos notar la fraccién anterior contiene tree situaciones
especificas; las cuales analizemos a continuecidns

a) Inconsciencia por el Empleo de Substancias Téxicas, Em—--
briagantes o Estupefacientes.- El smpleo de tales substancias de-
be ser en foima accidental e involuntaria; segin smse sstablece; ya
que de ser procuredo tal eetedo, estaremos en presencis de una ac
cién libre en su causa, pero determinada en cuanto & su efecto; y
por lo tanto no opera como causa de inimputabilidad.

b} Inconsciencia Causada por un Estado Toxinfeccioso Grave.-
En este caso es una enfermedad de tipo infeccioso lo que produce-
el trastorno mental; lo cual puedes llegar a ocurrir, como en el -
caso de la hidrofobia.

c) Inconsciencia por un Trastorno Mentsl de Cardcter Patolé-
gico y Transitorio.- El estado de inconsciencias, en este caso, es
producido por existir alguna perturbacién psiquica de tipo pasajs
ro.

B. Estados de Inconaciencia Permsnentes.- Esta causa de inim
putabilidad. ests prevista en el artfculo 68 del Cédigo Psnalj; al-
cual dispone: "Los locos, idiotas, imbéciles, o los que sufren --
cualquiera otre debilidad, snfermedad o anomalia mentales, y que-
hayan ejecutado hechos o incurrido en omisiones definidos como dg
flitos. serﬁn'recluido; en manicomios o an departamentos especia--
lee, por todo el tiempo necesaric para su curaéidn, y sometidos,-
con autorizacién de facultativo, a un régimen de trabajo. En for-
ma igual procedsrf el jusz con lou‘procaladOOVb condanadod que ep
loquezcan, sn los t&rminos que determina el Cddigo de Procediwian
tos Penales,”

El anélisis del artfculo anterior nos lleva & concluir que -
estf fuera de duda 1la inimputabilidad de las persones que sufren-
los trastornos mentales mencionadosg por ‘o que no tisne ceso ex-

tenderse m&s en este punto., Loe problemas que si deben plantearsa
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es per un lads ls pesible anticenstitucienalidad de la reclusién-
sin previes precedimisnte; ya ques bien & wmal as una pena; y per --
stra parte la indetsrminacién temperal de tal reclusién, cantra--
ris a la gerantia que censagra el erticuls 14 Censtitucisnsl. Per
le gque respecta al primer preblema; la reclusién sin presvie prece
dimiente; intents rssselverle sn su ambite el Cédige Federal de --
Precedimientes Psnalss; al crear un precsdimiente espscial, segiGn
le astablecs au nrticﬁln 496, que dices "Inmediatemente que #e ==
cemprusbs ques el inculpade sat§ en alguns de las cezns a que ss -
refisexrs ®) articule entsrier - lece, idista, imbécil e sufra cual
quisr etre dabilidad, enfermedad s ansmaliz mentslea -, cesard el
precedimisnte erdinaris, y se abrirs sl -bpcéial, en el que la --
lsy d-jlrnv-i"rcct- criterie y a la prudencia del tribunal la fex
ma de investigar la infraccién penal imputada, ll”ﬁarticipuci‘n -
que en slle hubisrs tsnids sl inculpnd-, Yy la des .otinnr la perag
nalidad de éste, sin necesidad de que el pr-c.dimi-nt- qua se em-
plese sez similar al judiciel." Per le que hace al. segunde preble~
ma planteade; la duracién indsterminada de la reclusién; ss casi-
unanime la epinién de que éeta nes es centraria a les preceptes --
censtitucisneles, en virtud ds qus no censideran a los snajenedess
camns- érilinnlnlnto respensables, sine cems raspensables sscialmepn
te, per 1le cual ux;st- la nec-sid-d de sdeptar tel medide de segy
ridnd come gnr-ntin par- la socxed.d y ns cams .pena para sstes, -
A decir verdad ssta ee une justificacién que ne es teds le cenvip
centa que se hubisra descade; pare ssts actitud ae sntendible. ya-
que la medids de recluir a estes enfarmes sa la sslucién menes mg
la que se sncentrs para resslver este gran prablema,

C. E1 Mieds Grave s el Tamer Fundade s Irresistible.- La prs
ssnte causa de inimputabilidad ssta prevista en la primers parte-
de la fraccién IV del artfcule 15 ds nueatre srdenamientes jurfdi-

cs penal, que eetablece;: "El micdes grave o sl temer fundade 8 -

71



irresistible de un mal inminente y grave en la persocna del contra
ventor®., Es comprensible que para que proceda esta causal sl mie-
do o temor deben ser de tal intensidad, que dsben privar al suje-
to del uso normal de sus facultades mentales; ademés no debe assx-
producto de un mal imaginario, sino de un mal inminente y grave.-
En todo caso queda &l arbitric del juez el calificar la gravasded-
del miedo o lo fundado a irrssistible del temor; para lo cual, se
pod;a'auxiliar de dictamenes m#dicos y psiquietricos.

D. La Sordomudez.~ Esta causal la establecs ci artfculo 67 -
del C6édigo Penal pare el Distrito Federal; que nos dice: " A los-
sordomudos qué-contravangan los preceptos de una 1cy‘pinel s8 les
recluiréd en escuela o establecimiento sspecial para sordomudos, -
por todo el tiempo que fuere necesario pagé su educacién o inSe--
trucéiéh.' Como:pﬁedc notarss este pracepto también sstablece la-
reclusién por tiempo indaf-rminado; por lo que habran de fqnqrs--
como propios los comentarios a cerca de la posible -nticonﬁti#u--
cionalidad de tal medide, realizados al analizar los estados de -
inconsciencia permansntes, Pero ademés de ‘utd, los estudiosos -
del derecho represivo encuentran otro problema al p:cciﬁto,citado
consistente #n su excesiva ixtensidn; ya qus ampars s todo sordo-
mudo, sin tomar en cuenta si el mal se tiene de nabimiento o bian
se adqulrlo con post-rlorldad a 6sts. Lo cual no resulta. tscnica-
mante adlcuado, toda vez que se ac-pta qua ‘los uordomudoa da na--
cimzento; as{ como los qus adquirznron sste mal & t.mprlna ndad;-
por su falta de comunicacifn con los dem&s hombres no les haya si
do posible educarse e instruirse, y por lo tanto no tisnen CORma<
ciencia de lo licito o ilfcito de sus actos, en cuyo caso es acsp
table la inimputabilidad de las mismos, No ms{ sn esquellos que ad
quirieron la sordomudez después de hasber recibido instruccién cul
tufal y moral, por que Bstos si tisnen conciencia de lo jurfdico-

y de lo antijurfidico. Lo cierto es que aungue satos Gltimos no ds
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bian ser considerados como inimputables, conforms al precepto ana

lizado si se les considera asi,

E. Le Minorfa de Edad.~ Esta ceuses de inimputabilidad ssts -
prevista inicialmente por nuestra Constitucién Fsderal, que en 1s
parts finel de su artfculo 18 sstablscs: "Le Federaci6én y los Go-
bisrnos de los Estados establecsrin instituciones sspeciales pare
ol tratamisnto de menores infractores®™, Por lo que se rsafiere a -
nuestro C8digo Penal éste reglamentaba ssta causal en sus articuye
los del 119 al 122, los cualss fusron derogados al sntrar sn Vie-
gor la "Lsy qus crsa sl Consejo Tutelsr para Menores®., Entres los-
puntos fundamentalea que rsglamsnta ssta ley, tenemos los siguien
tes: El Consejo Tutmlar pare Msnorss tiene por objeto promover la
readeptacifn social de los mundraa de disciocho afios, cuéndd los—.
menores infrinjan las leyse penales (artfculos lo.20.). El1 Conse-
jo previo procedimisnto; podra disponer el internamiento institu-
cionsl o lea libertad que sismpre sers vigileda (artfculo 61)., Co-
mo pusde verss, de acuardo a ustlrluy, sl menor de 18 afMos s con
siderado inimputable; lo cual asunque tambien s 1la regla gensral
entre los Estados de la Repdblica, hay excspcionss como la dsl C§
digo Psnal de Michoascan que sstablece como limite de la minorfa -
de sdad los 16 affos, Otro punto que vale la pena comentar, es el-
caso de que en ocasiones hay menores de sdad que tienen una efec-
tiva capacidad de querer y entender; por lo que de hecho en este=-
casc estarsmos sn pressncia de personas imputables, aunque de da-
recho no lo serln haste que cumplan la mayoria de sdad,

Refirisndonas a las causas de inimputabilidad con relacifn -
al aprovechamiento ilfcito de las aguas propiedad de la Nacifn; -
especulando un poco; diremos, que resulie practicamente imposible
que un inimputable afectado por inconsciszncia transitoria e permg
nents, o bien por miedo grave o temor fundado; realice w1l citada-

aprovechamiento de aguas., Lo que 3i podria darse el caso de que -
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un sordomudo o un menor de edad; de 17 aflos y meses, pox sjemploj
ejnrcute tal ilicito. Aunque ha decir vexdad; de acuexrdo con los -~
datos que sc tisnen en el Departamento Penal de la Direccién Jurf
dica de ia Secretarfa de Agricultura y Recursos Hidréulicos; en -
la practica no se tiene conocimiento de que un inimputabls hayae -

realizado el aprovechamiento ilegftimo de las aguas naciunéle:.

3.5, LA CULPAHILIDAD Y LAS CAUSAS DE IwCULPABILIUAD,

l. La Culpabilidad,- Conocida también como sl slemento subje
tivo del delito, ya que se encuentra la base de su estudio sn el-
interior del sujeto activo del ilfcito,

A. Concepto.- Por lo que respecta a la definicién de la cule
pabilidad a continuacifn citamoa dos de las muchas que existen, -
Para MAGGIDRE?Z "culpabilidad es la desobadiencia consciente Yy vg
luntaria-y de la que uno estd obligado a responder- s alguﬁa ley®™.
M&s adelante amplia su definicién afirmando que la culpébilidid.-
comprende ®n si misma el conocimiento o consciehcia.dc la accifn-
y le antijuridicidad, CASTELLANUS TEMNA sostiene; "consideramos a-
la culpabilidad como el nexo intelectual y emocional que liga al-
sujeto coh sy acto.*33 Como puede verse ambas definiciones coinci
den en sefialar un proceso pSicGlogicq} la diferencia entre ellas-
seria que la primera es aplicable s6lo a los delitos dolosos; ya-
que en un delito culposc no hay la idea de desobedecer ninguna --
ley, realizandose tal desobediencia por falta de cuidado y previ-
sifn del agnnth.

B. Naturaleza Juridica.- Con el fin de determinar la natura-

leze juridice de la cuipabilidad existen basicaments dos teorfas;

32-" Ub. Cit., p. 450.
33.- Op. cit., p. 232.
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la psjcelegista y la nermativa,

a) Tesria Psicelegista.- Segln ssta teerfe la culpabilidad -~
cenaiste en una reslacién pefquics entre el suter y sl acte; por -
le qus afirmen les paicelagistas, que para el setudie de le culps
bilidad debe Gnicamente anslizarass el psiquisme del egente, dejen
de teds juicie ds valorscién jurfidica del acte pare la antijuridi
cidad,

b) Teeria Nermativa.~ Pare ssts tesrfs la culpabilidad ss rs
prechabilidad del ilfcite psnel, as decir una conducta es culpa-e
ble si & un sujate imputable se le reprscha el no habsr actuads -
.canferms a desrecho, aun cuande pediae actuar dentre de les linsa--
mientes del misme. En los delites delesos ss reprocha el haber ag
tuede c-nsbi-ntin-nte contra la ley; y sn les dslitos culpesos sl
habsr sctuade ein los cuidades necssarioce,

Le tearia acsptada por nuestre Cédigo Penel es la psicelegis
ta; cems pusds apreciarsa an su artfcule Be.3 lo cual as compren~
eible, ya que ssta tisns el merito de la eencillez y ds su note--
ble claridad., Adenfs de qus la teerfa normativa tiens la desvents
ja de casr en sl terrane de la antijuridicidad,.

C. Fermas ds la Culpabilidad.- En cuanto a las farmas qus —-
puads adoptar la culpabilidad; como ys guedo asentads sn sl capi-
thl- sntarier; son des basicamente, la del dolas y la de la culpa,
tambien se aclars que la prsterintancionalidad no es aceptads por
nusstre CSdiga, por le que para sfectos del presente sstudie s6le
cansideremos las dos primeras fexrmas citadas,

a) E1 Dolo.- Esta forma de cupabilidad se caracteriza pur --
qus sl agante realize la conducta veluntariamente, siendo cong---
ciente de gque quebranta un deber juridice penal. De lo snotade pe
demes ver que para que legre configuraree el dolo debsn cumplirse
dos requisites: El primere ss que exista voluntad en realizar la-

conducta; y el segundes es que se tenge conscisncia que mediante -
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ésta ses quebrante un deber juridice penal,

El dols suels dividiress sn difersntes especias, seglGn esu in-
teneidad, su contenido y eu sxtensién. Estas distinciones aunque-
ne eiempres tienen un valor degmético; cenviens sefalar las més rs
levantes;

#') Dole Genbrice y Dele Especifice.- El dele seré genérice-
cusnde la voluntad se dirija a causar un resultede jurfdicamente-
prohibidi; y eeré especifice cuande la velunted tiends a censs-—-
guir un fin eepecisl, requerids per la ley para distinguir de weo
-tri un titule de delite,

b') Dele Directe y Dele Indirecte.- Se censidera que existe-
dole dirscte cuande sl reeultade que se verifica cerrespende al -
que l-p;tlbl el sgente, existiends una ceincidencia perfacta en--
tre resultedo e intencién. En el dels indirects el sujete am pre-
pene un fin, siende censciente de qus pesiblemente aurgirén etres
resultades tipices y antijuridices,

c') Dele Determinade y Dels Indetsrminede.-~ El primero cee--
rrespende o la idea de dole directs, ee decir, se determina sl rs
sultade y se el mismo que se preduce, £1 dole indeaterminade s ~-
canfiguri cuande el agente tiene la intencién genfrica de delin--
guir, ein que tenga el propbésite de realizar un ilfcite sn empe--
cial.

d') Dele Cierte y Dele Eventual.~ E1 dele cisrte na es stra-
cosa qua sl directe s detsrminado. E1 dele evantusl se da cuanda-
sl agente prevé un resultade como pesible, y a pesar de elle ne -
renuncie a la ejmscucién del hecho, aceptande las censscuencias --
del misme,

Refiriendenss e les epiniones de loe sstudieses dsl Dereche-
Penal, a cexca de las sspecies de dole mencionades; asi comoe de -~
stras que ne ee citaren; se puede asesgursr que ne exieta unifica-

cién de éstes. Ya que mientrae unos aceptan tedas las especies -~
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existentes, otros sSle consideran algunas de ellaes; ademés hay al
gunes que estiman que existe similitud entre las diversas espe---
cies; y etres tanteos consideran que todas las espscies cenocidas-
son distintes. Tesdo le antee escrite nes lleva s psnsar; en ferma
generaljy qus 1las especies del delo ne son stra cesa que distincip
nes sutiles, a menude ssfisticadas, que no hacsn més que embre---
llar la dectrins en la nocién del dele.

b) La Culpa.~- Es la stra forma que puede adoptar la culpabi-
lidad; ésta ae identifica porque el sujeto actua veluntariamente;
pere ein la intencién de cometer un ilicite pensl; y lo comete --
per actuar sin les cuidados y las diligenciae necesarias. Le ana-
tade ns lleve a deducir, qus para que se canfigure la culpa deben
presentarse les siguiantes elementes: "primero un actuar velunta-
rie; Begunde que esta conducte se realice sin las cautelas e pre-
cauciones sxigidas por el Estade; tercere los resultades del acte
han de ser previsibles y evitables y fipificnrse'psnalmehte; per-
Gltime, precisa una relacién de causalidad entre sl hacer e ne ha
cer inciales y el resultade ne queriends, (Si el resultado =e qug
ride @ sceptado, ses directa, indirecta, indeterminada o eventual
mente, s® estarf en el case de la imputaci‘n-doleqa).'a4

La culpa puede pressentarse en dos formas diferentes: La pri-
mera es la culpi cbnéciente y la seguﬁda es la culpa inconsciente,

a') La Culps Censciente.- En esta el agenta a previste que -
con su conducta ®s pesibles que puede configuraree un resultade tf
pice psnal, persc pess a elle determina llevarla a cabo, ssperanza
de en que ne se llegue a producir dicha resultsdo. A esta clase -
de culpa se llama, tambien, con previsién o cen repreesentacién.

b') La Culpa Incensciente.- Denominada tambien, sin previ---

eién e ein representacién. En 6ata debida & su negligencia a im--

34.-- c‘ TENA' .b. Cit.. p' 247.

17



prudencia el sujeto no prevé que cen su cenducta puede producir -
un resultado penalmente tipificade.

Por stra parte basandose sn la wmayer e menor previsibilidad;
a la culpa se le han otergada tres distintes niveles: Latas, leve-
y levisima, En tedo caeso, tanto es la clasificacién come le ante-
rior sirven para fijar pautas con las que el juzgador pueds detexr
minar la mayer e menor cuantia de la culpa.

Una vez terminada la exposicién de les aspectos méa importan
tes de la culpabilidad, diremos refiriendones a ésta con relescién
al delito de la Ley Federal de Aguas, que estamos analizande, que
éste as un delito doloso cuya culpabilidad censiste sn querer le-
propia conducta, es decir, en querer expletar en forma ilegsl las

aguas de prepiedad nacional o del subsuels en zonas vedadas.

2. Les Causas de Inculpabilidad.- Sen todas aquellas causas-
que tienen la virtud de suprimir la culpabilidid{ Yy sn su conhjun-—
te censtituyen el aspscto negative de ésta, Deﬁtro‘de sotas cau--
sas se reconocen en farma casi unénime, las siguientes: E1 Crrex-
(esencial de hechn) y La Ne Exigibilidad de etre C.nducta.*

A. E1 Exrer.- Este se dafine como un juicie e un concepte --
equivacade ® false sobre algo. Para efectos dai Dareche Penal se-
divide en srrer de Dereche y error de heche,

e) E1 irr-r de Derecho.- Se presenta cuandeo sl asgente tiénl-
un falso concepio sebre el contenide o asignificado de la norma pg
nal. Este tipe de errer no tiens la virtud de berrar le culpabilji
dad; y aunque Bsto no esté reglamentade concretaments per nuestre
Cédigo Penal, &sto se deduce de la méxima que nes dice: "La igno-
rancis de las leyss @ nadie aprevecha.® |

b) E1 Errer de Hache.~ Cemc su nombre loc dice, es un false -

conocimisnte ds los mismos; el cual se subdivide en accidentsl y-
ssancial,
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a') El Errer Accidental.- Estaremos en presencia de &ste, —-
cuande el srror rscaiga sobrs un elemente secundario dsldelite, -
es decir, an &ste el sgente tiene conecimisnto y volunted pare dg
linguir pero camete un errer, ya seas sn cuante al sujeto pasive -
del ilfcito (“eberratie in persona®) e en cuante a la ejscucibn -
del mismo (“"aberatie ictus™) e bien en relacién al suceso deseade
(*absrratioc in delicti®). Eete errsr se encuentra reglamentade --
per la fraccifn V del articule 9 de nuestre Cédige Penal, que nes
dice: "La intencifn delictuese ee presume, salvo pruebas en contra
rie, La presuncién de que un delite es intencionel no se destrui-
rf, aunque el acueado pruebe alguna de las siguientes circunsten—
ciastess V. Que exré sobre la psrsona e cesa en gque quise cometer
el delito, ", La reglamentecién anterior es censiderada innecesa-.
ria; tede vez que sl errer accidental no tiene peder pars des—e--
$ruir ls culpabilidad, sino s6les para provecar un cambie en el tj
pe del ilicite,

b') E1 Errer Esencial.,~ Este se caracterizas pargque recas So-
bres un elements esencial dsl delite; en éste sl sujete pienea que
esté actuande jurfdicaments, cuande en realidad su cenducts as apn
tijuridice; esto es el sujete no tiene voluntad para delinguir, y
si realiza la cenductes ilfcite es per encontrarse ante este gran-
errsr. Este 23 sl Gnice tipe de error ques tiene las cualidadss pa
ra censiderarse cems causa de intuip.biiiﬁad; pers para que sese -
censiderade come tal, a decir da Perte Petit: "debe ser invencie-
ble; de le centrerio deja eubsistents la culpa".35 Aunque nueestre
CSdige Penal ne centins un concepte de este srxer; degméticamente
se pueden sefialar cemo cauaas de inculpsbilidad por error, las sji
guientes; La defense putativa, el estado de necesidad putative y-

ls ebediencia jerérquica,

35.~ ® Impartencis...", eb, cit., p. 51,
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e") La Dafensa Putativa.~ Estaremos en presencia de &sta —--
cuande el sujete crea, por errer esencisl, ser agredide injusta--
mente; y per lo mieme repite la supussta agresién, per medio de -
le que el considers una legitime defensa,

b®") E1 Estade de Necesidad Putativo.- En 6éste sl sujete supg
ne errénsamente que existe un peligrs real, grave s innimente; y-
en funcién de este ;rror actua ilicitaments,

c") Le Obedisncia Jerdrquica.- Eeta causal as sncuentrs pre=-
vista en la fraccién VII del articule 15 del Cédigs Pansl, que ep
tableca: "Sen circunstancies .xclhyentea de respensabilidad pe——-
nali... VII., Obedscer a un euperier lsgitime en el erden jerfirqui
ce aun cuande su mandato censtituys un delito, si wste circunstan
cie ne &s nstoria, ni se prusba que el acusada la conecia,®”.

Es conveniente hacer notar que tante esta causal, cowmo las -
des citadas antes, debe ser fundidaa en razenes suficientss.

El arror desbe ser insuperabls, invencible y .capthblé para -
la genarglidad de laa hombre; ya que de ne ser asi ne procederé -
ceme causa de inculpehilidad.

B, La Ne Exigibilidad de Otra Cenducta.- Eata ceusal con su-
prepia deneminacién ﬁoa da la pauta para antéﬁd-r que un sujets -
raaliza une conducta penalmente tipificada, debide & una situa-«-
¢ién sspecialisima que ne le permite svitar tal cump.rfaminnto; y
per ls mismo al Estade a censiderado sxcusable aste conducta.

Es importante hacer natar que si bien es cierts que gensrele
mente a le no exigibilidad de stre cenducta se le reconoce cems -
causa de inculpabilidad, aun ne ae ha seflalade sn fsrma sxacta --
rual s su naturaleze juridicai; ya que ne se ha podida detexrminer
cual de leos des slementos de la culpabilidad qusda anulads median
te la aparicién de ®sts causal.

Una vez hechs la acleracién anterisr, diremes que dentre de-

las causas espscifices de la ne exigibilided de etra conducte en-
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coentrames lae siguientes: El encubrimiente de ®llagadoe; el eeta-

de de neceaidad trstandoee de bisnae en cenflicts igualese y el ta
mer fundade,

e) E1 Encubrimienta de Allegedes.- Eets causel la encentra--
mss. rsgulada en ls fraccién IX del articule 15 de nusetre srdena-
uicnti‘juriiic.-pnnal, que sstablecs: ®"Sen circunstencias exclu--
yentes ds raspensabilided pensls ... IX. Ocultar al respensable -
de un deliie @ lea efectes, sbjetee @ instrumentse del misme o ip
padir que se avezigie, cuands ns ee hiciere per um intexés bastar
do y no sé smplesrs algGn medis deslictusse, eiempre que aa trate-
des n) Les .ocendicntoe e descendientss censaguiness e afinge; --
b). ﬁl clnyugo Yy parientes celsterales per csnsaguinidad hesta el-
cu-:tn grndo y por -finid-i h--ta ol segundeo, y c) Lee que esten-.
ligedol cen el d-lincuont- per amur, respets, gratitud e estrechs
a-i-t-d; o Esta frlcczln NG mersce grandes expliclcianoa; ya que=
es elare que el Elt-do ne pundl exigir etre cenducte; y per le --
wisme ju-tzfzc. ol .ncubriuxonto de cualquior- da les personess --
que se encuentrsn dentre de las hipétaais de la fraccién enaliza-
da. '

b) E1 Estede de Necesidad Tratandees de Bisnes en Cenflicte-
!gualo-.? Se presenta eeta cesusel cuands se pre-nnto un paligre -
que psns sn cenflicts biense de igual velfs; y per le cual hay ne
caoidld de sacrificar uns pare ealvar el stre. En sate case ol Egs
t-d'.n. puede exigir el eacrificie de alguno. ys que sen de 1gual
v-lln, pers tampece pusde caestigar a la persona que sacrifica a -
une de bstos per salver sl etre, ye que ne pusde sxigiree stra --
cenducta. Esta causal we claras per le que no debes confundirees con
sl esteds ds nacesidad como causa de justificaciéng ye que sn 6s-
ta les biense en cenflicte san de desigual valfa, y el que debe -
sacrificarses ss el de wmener valer.

c¢) E1 Temer Fundado, Come ya se hebia diche con enteriaridsd
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6sta es unas causa de inimputabilidad. Pero tambien puede convar--
tirse en una cause de inculpabilidad, de acuerdo al pensar de «--
Fernando Castsllanos; que nos dice: "El temor fundado e irresiati
bla de un mal inminente y grave an la persona del contraventor...
"Pusde considerarse esta eximente como una causa da inculpabili--
dad por coaccifn sobre le voluntad, siempre y cuando no la anule-
en sl sujsto, sino le comserve las facultades de juicio y deci-—-

s8ién, de tal manera qua pusda detarminarse sn prasencia de une ss

ria amenaza.'36

Refiriendonos nusvamente al delito de la Ley Faderal de ---
Aguas, que estamos analizando, con relacién a las causas de incul
pabilidad. Se puede afirmar que ninguna de ellas; al menos de las

especificamente ssfialadas; es capaz de destruir la culpabilided -
del multicitado delito.

3.6, LA PUNIBILIDAD Y LAS EXCUSAS ABSOLUTORIAS.

’ 1. La Punibilidad.~ Antes de der cualquier definicién msobre-
ésta, es neceeerio dejar claro el hecho de que es bastants discu-
tible si la punibilidad es o no un elemsnto ssencial del delito.
Y lo que es mfs el parecer resultan més solidoe loe argumentos en
el sentido de que no es un elemento de &sts sino s6lo una conse--
cuencia del miswmo. Baste decir que sn los casos en qus concurre -
alguna sxcusa absolutoria; aspectc negativo de la punibilidad; el
delito estf integrado plenamente, y sin smbargo, no es punibles —
por razones de conveniencia politicu.37 No obstante, lo ya expues
to, la punibilidad le ubicamos dentro de este capitulo, debido a-

su gren importancia dentro de todo estudio dogmético juridico pe-

36.- 0b. cit.’ Pe 264.
37.- F. VILLALOBOS, op. cit., p. 430.

82



nal,

A. Cencepto.- Podemos definir la punibilidad como sl dereche
que tisne el Estado de imponer una pena; a un sujets que se ha hs
che merecedor a slla, psr haber realizado una determinade conduc-
ta. Para sfactes de tedo satudie dogmétice; la punibilidad se en-
tiende come la pena que sefala la ley, para el delite que se estéd
analizande.

B. Las Cendicienes Objetivas de Punibilidad.- Es buens sefa-
ler que en ocasiones hay tipes penales que seflalan ciertes requi-
sitos pars que pusda splicarse la pena, a estas exigencias se les
densminan ®cendiciones sbjstivas de punibilidad®™. Algunos autores
pensn a la "querella necesaria® coms un sjemple ds estas cendicia
nes, pers hay etres que ne la consideran cems tal, sino como un -
rcquisito de precedibilidad., Le anetads nes da la pauta para rea-
firmar la gran cenfusién que existe en la doctrina cen relacién =
les citades cenceptos: per le que no consideramos necesarie compe
netrarnes més en sste tawma.

Pera finalizer con la punibilidad; diremos que la Ley Fsde--
ral de Aguas, en su articule 182, sefala una pens de seis meses a
seis afies de prisidén y multe de cien a treinta mil pesas, al que-
-xpl.te“use ® apreveche ilesgalmente les aguas de propisdad nacie-

nal e del subsuels an zones vedades.

2. Las Excusas Abseluterias.- Cemo ya quedo anotade; en su -
cenjunte censtituyen el aspecta negativo de la punibilidad, per =
lo tante, quedan comprendidas dentre de estas tedas aguellas que-
tengan la facultad de scabar con la punibilidad., SegGn Ignacie Vi
llalobee cuands se hable de sxcueas sbscluterias, se hace referen
cia @ caracteres e circunetancias de diverses hechos, per los cug
les ne ebstante que existe y estd plenamente integrado el delite,

la ley ne impons sancifn paer razenes psrticulares de justicis e -~
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de conveniencia contra las cusles ne puede ir la pena.aa La ley -
sefiala les cases especifices en que se excusa de la pena, a una -
persona qus ha comstide un ilfcite penal. En nuestre Cédige Penal
existen varioe cases de excusas abssluterias; a centinuacién se -
hace mencién de algunas de elles:

A. E1 aberte causado sélo per imprudencia de le mujer embara
zede ® cuande sl embaraze ses resultade de une vielacién (artfcu-
1ls 333).

B. E1 rebe, sl fraude y ol abuse de confienza entre ascan—--
dientes y descendientes (arts. 377, 385 y 390 respectivaments).

Cen relecién al delite de aprevechamiente de sguss de ﬁr.p;g

dad nacienal, la ley ne reglamenta ningune excusa sbssluteria.

38."’ Obo Cit.' p. 430.
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CAPITULO Iv

4,1, INTERCRIMINIS,

l. Conceptea.~ De acuerdo a sus raices etimflegicas intercri-
minis significa camino del crimenj ya que inter es a camino, cems
criminis & crimen. Per ls tanto el intercriminis e vida del deli-
te, come también se le conocs, es la ruta qde sigue el delito des
de su ideecién, en la mente del sujeto -qtiv;, hasta su total agg
temiente,

Tedo ls antes anotade es perfectamente aplicable a los deli-

tes dolesos, perxo no e£s el case sn les delitos culpeses; ya que -

en Cstpa no sxiste la idea da ielinﬁuir, sino come ya se dije, se

delinque per ne sctuar cen lss cuidades necesaries, Censecuente--
mante, el delite culpases nace con la ejecucién des la conductas im-
prudente; y per le misme ne pueds presentarss en grads de tentati

Va.

2. Fases.- E1l intercriminie censta des des fases, que sans fg
se interna y Fase axtarng}

A. Fass Intarna.- Cems su neombre ls express, esta fase se --
realiza en el interier del esujete active; y censta de tres psrie-
des: idesccién, deliberacién y resolucién,

e) Ideccidn;- En sste periede sparsce sn la mente del sujete
la idea de delinquix.

b) Deliberacién,- Consiste en el andlisis que =1 sujeto hace
sabre la idea delictuosa; conasiderandc leos pros y contras de lo -
misma,

c) Resolucién.- En este perfodo; despubs de que el sujeta ha
realizado el anflisis, a decidide delinquir e bien ha desechads -~

- . - = wm -

o cC. Tt-NA. 8D« Cit.. Pe 276.
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esa idea,

Esta fase interna puede durar un perfsdo de tiempo variable,
seglGn cada caso, adem8s se puede dar el caso de que se deseche la
idea criminosa antes de pasar tedos sus p;rindoa. e bien aun des-
pués de que se habfa resuelte delinquir. En tal'c-ha; cuando la -
conducta no se exterioriza; es buena recerdar al principio que ~=
nos dice; "Nadis puede ssr penade per sus pensamientes", sxprssa-
do por Ulpiano en sus tiempos y que aun es aplicable en nuestre -
medie,

B. Fase Externa.~ En esta fase, ceme su deneminacién le sx—-
presa, la idea delictuesa se exteriorize. Censta de tres'-tapas;-
camg son: manifestacién, preparacién y ejecucién, .

a) Manifestacién.- En esta etapa la ides de delinquir se ce-
mienza a exteriorizar. Estas manifestacién puede censistir en una-
invitacién a otra e a etras perscnas para delinquir e bisn en una
amenaza e unas emenazas. Debe quedar clero que en esta etapa aln-
no se ha reelizado la conducfa ilicita;‘pqr le cual esta m-nifés-
tacién generalments ne mas punible; una excepcién a esta regla esa-
el caso que sstablece la Fraccién I del articule 282 de nuestro -
Cédige Penal, que nas dice, "Se aplicar& sancifn de tres dfas a
un afe de prisifn y multa de diez & cien pesos: I. Al que de cual
quier modo amenace a otro con causarle un mal en su persena, en =
aus bienes, en su hsner o en sus derochos; ® en la perssna, honor
bienes o dereches de alguien con quien esté ligade con algGn vin-
cula,"

b) Preparacién.~ La hrasante etapa estid integrada por todos-
acuellss actos que estén encaminados a ultimar las detalles paras-
la realizacién del ilfcito. Dentro de éstos podemes situar: el he
che de adquirir los instrumentes con las que han de reslizarse sl
acto delictuesp, o el heche de rsunir la irformacién que facilite

la ejecucifn de lo que se ha planeada, En sste etapa, al igual --
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que an la anterier, ne se ha realizado la conducta que se coneids
ra conetitutive del tips delictuoso. Y per lo misme s tambien -
epinién genaralizadas la ne punibilidad de esta etapa; aunque al -
igual que en la staps anterior, nuestre C68dige establece una ex-=-
cepcién; le cual se encuentra sstablecida en su artficulo 256, que
nas dices "A los mendigos a quienes se aprenda cen un disfraz e -
cesn armas, ganzlias o cualquier stre instrumente que dé wotive pa-
ra sespechar que tratan de cometer un delito, ss les aplicarf..."”

¢) Ejecucibn.- En ssta stapa se resaliza la cenducta sncaminag
da 8 cometer el ilfcito penal. Despufe de rsalizer la conducta el
delito puede prasentar dos fermas bésicas, que son: La Censuma——-
cién y la tentativa, Estas fermes ss tratardn en el siguiente pun
te de este capituls.

Refiriendenss nuevamente al delite de la Lesy Federal de --
Aguas, objets de estudie del presente trabaje; diremes que &ste -
pasa per tedas las atapas del intercriminis, ya que come quedé --
-uintado con int-rioridad ¢ste ss un delite delasec.

La persona que va aprevechar ilicitamente las aguas propis--
dad de la Nacién; eriginalmente le nace la idea de resalizar tal -
eanducta, posteriormente delibera, para despufs decidirse, Una --
vez gque a decidido realizar el citado ilfcite lo manifiasta y pre
para les detalles necesariee; para finalmente ajecutar la canduc-

ta tipica.
4.2. FORMAS DE PRESENTACION DEL DELITO,

Cems ya queds asentsds; una vez que se reslizs la conducta -
sncaminada a cemester el delite, #ste puede adoptar dos formas bé-
sicas, que esen: la consumacifn y la tentativa.

1, La Censumacién,-~ Cen ests nombre ee dencmina a la realizg

cién de la conducta que reuns todos les slementes y requiesitos -~
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exigidos por el tipe jurfidice penal. Es decir, an este case al dg

lite se realiza en condiciones normalee; exists cencerdancias en--
tre veluntad y resultade; y por le misms cumple can tedas les elg
mentos ssenciales que se mencisnaren en el capitule anterier, La-
anotade nos permite considerar que ne hay nscesidad ds axtenderee
més en este punte; ya que su concepte as wmuy clare y no merece ma
yer explicacién,

2. La Tentativa.~ Esta forma de presentacién dal delitc se -
celma cuande se ejecutan las actos necesarios para la reelizecién
dal delite, pero &€ste no llega ha ceansumarse psr causes ojen-a a-
le valuntad del agenta., La tentativa puede ser acabada e incabada.

A. La Tentativa Acabada,.- En Eata el agente realiza tedes --
les actes nscesarios; y emplsa todos les medies idénses para la -
ejmscucién del ilicito, pers no se consuma por facterss ajenes a -~
su voluntad,

B. Le Tentativa Incabada.- En &sta sl sujeta séle ejecuta e}
guno & algunee de les3 actos tendientes a la consumacién del deli-
te; ya que per causas prepias e extrafias emite une e varios de é8
tes, razén per la cual ne as consuma el ilfcito. Como puede netazx
sec en eate tipe de tentativa el sujete puede dssistirse velunta--
riamente; le que na puede darse en la tentativa acabeda, ya que -
an éste sSle cabe el arrepentimients,

Per lo que respecte a la punibilidad de la tentativa, nues--
tre Cédige Psnal la regula primeramente en su articule 12, que eg
tablece: "La tentativa es punibla’cuando se sjecutan hechas enca-
minados directa s inmediatamente a la realizacién de un delite, -
si £ste ne se consuma por causas ajenes a la volunted del agente,
Para imponer la pana de la tentativa, les jueces tsndrén en cuen-
tea la temibilidad del autor y el grado & que se hubiere llegade =
en la esjecucién del delito." Pesteriermente encontramos el articy

lo 63, que declara: "A les responsables ce tentativas puniblas se
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les aplicer8f, a juicio del juez y teniendo en consideracién las -
prevenciones de los articulos 52 y 59, hasta dos terceras partes-
de la sancidén que se les debiera imponer de haberse consumado sl-
delito, salvo disposicién en contrario.™

Del analisis de los articuloe citados; aparte de lo que snup
cian con claridad; podemos deducir 1o siguisnte:

e) En &1 caso de que el sujeto se desista vaoluntariamente; -
an el caso de le tentativa inacubudg, ésta no esrs punible. "S61o
es punibls cuando el acto indispensable para la consumacién plena
del delito se omite por causas ajenas sl qusrer del oujato.,"2

b) E1 arrepentimiento en le tantativa acsbada no excluye la-
punibilidad, sino s6lo amerita una disminucién en la psna.

c) EL fgndunanto de la punibilidad ds la tentativa, se en---
cuentra en el hecho de que en &sta axiste una Sntijuridicidud es-
pec{fica qus consiete, en sgrsdir el orden y la tranquilidad p@--
blicos, ejecutando actos que objativuienta Y por su hnthralaza. -
en general, ss enceminan a lesionar un interfs protegido por la -
ley; sn ejecutar actoe que tienen un fin contrario sl Derecho.3

Pueds darse ®]l ceso de que ee confunda la tantatiQe con el -
dslito putstivo y sl dslito imposible; por lo que results convs--
niente aclarar estos conceptos,

a) El1 Delito Putativo.- Se prasenta cuando sl sujeto supone-
delictuosa su conducts, psro no lo ss por falta abeoluta de un tj
po que pudiers corrssponder a fsta.

b) E1 Delito Imposible.- Se da cuando una vez ejscutada la -
conducta no se produce el resultado; peroc #sto es debido a que —--
los medios que se emplean no son los idéneos, o bien porque no -~
exiete objeto del ilfcito.

2.- C. TENA, op. cit., p. 281.
3.- I. VILLALOBOS, op. cit., p. 470.
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Lo anetadoe nos da le pauts para reafirmar que la tentativa--

y les figuras definidas son cuestiones tetalmentes diferentes; ya-
que mientras le primera es una ferma de presentacién del delite,-
sn las etras dos ne exiete delites,

Can relacién al delite de la Ley Federal de Aguas; que sate~
mes anelizando en la presente investigacifing diremee que la csney
macién de este ilficite se verifica al realizarse 2l aprevschamien
te antijurf{dico de las aguas prepisdad de la Nacifn e del subsue=
le ®n zanas vedadas. Per lo que respecta a la tentativa ceneiders
que os sumamente dificil que se pressnte en sste dslits; aunque -
no puade descartarse la ides de que &sts pueda scurrir. Per esjem-
ple, s= we scurre pensar que el agente prspara desviar las agues-
de propisdad nacional para psder aprovechariaa ilfcitamente; ra~-—
z6n per la cual cunstruyi un canal, pers una vez cenatruide, y ds
bide a un aluvién dicha canal gqueda completamente tapads, no pu--
diende realizarse el aprovechamients pretendide., Indudablemente -
qua este cass se realizaeron tedos lae actes nacesarios para la -=
ejecucién diracta e inmediats del ilfcite; y #ste ne se consuma -
‘psr causas esjenas a la veluntad del agents., Pers. en realidad aste

caso, como cualquier atre imagineble, s bastante dificil que scy
TX@e

4.3, CONCURSO. DE DELITOS,

En términes generales pedemes considerar que exiate concurse
de delitos cuande un misme agente comete des @ m&s infracciones -
penales. Este puede presentarse de dos formas distintas, y por le-
mieme se sueles distinguir al cencurses idesl del concurss real,

l. Cencurss ldeal.~ S denomina también "cencurse furmni‘, -
se caracteriza porque con une scla ectuacisén del sujetes ective, -

resultan cenfigurados varies tipos pensles; realizadas varias le-
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sisnee jurfidicas » afsctades varies intereses tutelades, De estes-
dafinicién ae desprende que sste cencurse pusde presentarse sn --
das fasrmas distintas: La primsra cuanda per una sela actuacién ese
preducen das 8 mia rssultades antijurfdices y la sasgunda cusnde -
can uns sela cenducta, sin pluralidad de sfectes materiales, se -
celman des s més tipes legales,

Per su parte nuestres Cédigs Penal reglamenta el cencurse ---
idsal en su articule 58, que declara: "Sismpre que can un ssle he
che sjecutade en un sels acte, s cen una smisién, se vielsn va---
riss dispesicienes pensles que esfialen sancienss divarsas, se -
aplicaré la del delite due merezca pena maysr, le cusl psdrf au--
mentarse hasta una mitad méis dsl méxime de su duracién.”

2. Cenicurse Rsal.- Canecide también csma “"cencurse meterial®.
se presenta si un miems sujets cemete des o mis delites medisnte-
ceanductas indapendiantps, sin que imperte le maysr s mensr ssparg
cién en el tismpes entre la sj-cuti‘n de una a .troj cen la Gnice-
cendicién ds qus la rcap-nlibiiii-d'ﬁor t-doi'liga vigante, ee de
cir, que ra heya prsscrite ni hsya side juzgada., Les delitee que-
integran ssts figura pueden sexr hemegénees (tipes semsjantes) a -
hetsregénees (tipse diverses); ®in que &ste tsnga meyer relevsn--
cis sn su integracién,

Une csnsecusncia directa del cencursa real es la acumulacién
la cual oo»d.finidn,pcr nuestxe -rdnnlmientd represive en su ertf
cule 18 al exprasar§ "Hay acumulaciéns siemprs que alguns es juz=
gade & la vez psr veriee delites, ejecutadss en actes distintes,-
si ne se hs presnuncisds antes sentencie irrsvecable y la accién -
paras perssguirles nes esté prescrita,”

Cems fundamantss de la scumulacién se pusden mencienar, en--
tre etres, les siguienteass el principie de ecenémis procesal; al-
juzgader puede conecer més a fande les heches y la parsensliided -

del delincuente; y censecusntsmente, la emisién de un juicie més-
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precise.

Per le que hace a ls punibilidad del cencurse rsal, dectrina
riaments se cenecen tres sistemas; y sstos een: abssrcién, acumu-
lacién material y acumulacién juridica,

a) .En el sistsma de “absercién™ séle se impsne la pena del -
delite maysr; se denemina asi pesrque se deduce que sl dslite ma--
ysr abserbe a les demas,

b) En el rsgimen de "acumulacién materisl™ ses auman las san-
cisnes cerrsspendisentes a tsdes les delitss an cencurse.

c) En el sistema de “"acumulacién juridica™ la bases para la -
punibilidad es la eancién del delits mayer; la cual pueds aumen--
tarse cen relacién a les deméis ilficites y cen fundaments sn la —--
persenalided del culpable.

Nuestre Cédigs Penal; al parecer pretende hacer una cembina-
cién de les 3 sistemas citades, cemes pueds sprecisrse sn su erxtfi-
cule 64 que declars: "En case de acumulacién se impendré la san--
cién del dalita wmaysr, que pedré sumentarse hasta la suma d= las-
sancisnes de les de més delitas,ein que pusda exceder de cuarents
afies, tenisnds er cuenta las circunstancias del articule 52.°%

Para finelizar tretarewmss algunas figuras delictivas, que -=
tienen puntes afines cen el cencurse de delites, pers las cuales-
ns llegan a fermar partes des aqutl; #stas sen: sl cenflicte de le-
yes, la reincidencia y la habitualidad,

A. E1 Cenflicte de Leyss.- Hay scasienss que una misma cen--
ducta antijurfidice puede estar tipificada, & la vez, psr precepe-
tas # leyes diferentes, Pudiera psnsarse gque sn sste cass existe-
un cencurse de delitos, pere 6ete es aparente; ya que sn sste ca-
38 8bfle esximts un delito, el cual es previste més de una vezs per
e uns @ més leyss, se dscir, en este case ne existe un cencurss -
de delites, sine s6le un "cenflicte de levas®,

El Cédige Penal de 1931, de la selucién para resslver sste -~
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cenflicte; y asi tenemes que en su artfculo 59 preceptua: "Cuende
un delite pueda ser considerade baje das ® mé&s aepectoe, y bajs -
ceda une de alles merezca una sancién diversa, se impedré la ma-~
ysr."

B. Le Rsincidencia.~ Su cencepte eeta previsto per el articu
le 20 de)l Cédige Penal vigante, que eetablece: "Hay reincidencie:
siempre que sl cendenadao per sentencia ejecuteris dictada per ---
cualquier tribunal de le Repfiblica s del axtranjere, cemeta un -
nueve delite, si no ha trenscurride, desde 81 cumplimients de la-
cendena @ desde &l indulte de la misma, un tirmiﬁo igual el de la
la prescripcién de la pena, ealve_las excepciones fijadas en la -
ley. Li cendena sufrida en el extranjere ee tandré en cuents ei -
previens de un delite que tenga este cerfcter en este cédige o 1lg:
yes sspecialees®, Ceme puedes apreciaree, tante en la reincidencia-
Cems en el concurse real, un mieme sujets camete varies delitas -
mediants csnductas independientes; eiendes la diferencie entre am—
bas figuras, el heche de que la reincidencia requiere que se heya
sjecuteriade una sentencia cendenateris per un delite anterier, -
an tants que en el csncurea na debe existir dicha sentencia.

Actualmentes se admite que existen dee clases de reinciden—e—-
cia: la guné:ica y la especifica., La primera se presenta cuende -
una persons que ha side cendenada, vuelve a cemetsr un delite de-
natureleza diferente a la del delite par el cual fus cendenads, -
Le segunda se presenta si el nueve delite que se comets es de -~
igual especie al que se cometis para ser condenade. A difersncia-
de stras clasificacionee, la anterier ei tiene relevancia jurfdi-
ca, come pedra apreciarse en seqguida, cuande hsblemos de la puni-
bilided an la rsincidencia,

La punibilidad para les reincidentes esta contemplada per —-
nUsstre Cédige Penel, que en su artifcule 65 sstableca: "A les --

reincidentes ea les aplicar§ le sancién que deberfia impenérseles-
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per el filtime delite cometido, aumenténdela deede un tercie haseta
des tmrcies de su duracién, a juicie del juez, S5i la reincidencia
fuera per delites de la misma especie, el auments earf desde des-
tarcies hasta etre tants de la duracién de la pena. Cuands xesul-
te una pena mayer que la suma de las cerrespandientss a la euma -
del primers y sequndo delites, me aplicar§ esta sume."

C. La Habituslidad.~ 5e presenta si un reincidente dsl misme
génore de infracciones, cemete un nueve delite de la miswma espa--
cie de less anterieres, siempres qus lae tres infracciones ee hayan
cametido en un perfocde que ne exceda de diez afles, (Art, 21 del -
Cédige Penel vigente).

La Punicién de las delincuentes habituales esta prevista per
nuestre CS8dige represive en ferma pece precisa; ya que eu articu~
la 66 establecs: "Le sancién de les delincuentee habituales ne ps
dr& bajar de las que se impsndrisn e simples reincidentes, de ---
-cuerdoib-n le dispuesto cen el artfcule anterier®™. Ademée dicha-
erdenamiente; praceptia qus les delincuentes habitusles ne ten---
dran dereche a que se les canceda la libertad preparateris (art.=-
85).

Refiriendonas al delite de aprevechamiente de aguas de pre-
piedad nacisnal; diremss que cen &ste se pueds dar el cencurse --
ideal de‘delit-a; baste decir que cuande se realiza el sprevecha-
miente de tales aguas, gensralmente se dafia e diatruyp’unn ebre -
hidrédulica de prespiedad nacienal, cen le que ne efle ee celma sl-
multicitade delite, sine también el gue astablecs en el srticule-~
18] de la Ley Federal de Aguae,

Igualminta pueds presenterse el cencurse real de delites; cs
moe ejempls psdiamas pener el casa; sn que un miems sujete medianw
te cenductas independientes, realice el sprevschamiente antijuri-
dico de las aguas nacienales y dessbaedesca un mandate leagitime =

de alguna asuteridad previstas par le Ley Federal de Aguas, (Este -
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Gltime dslite asté previste en el erticule 180 &e la citada ley;-
cen relacién el articule 178 dsl Cédige Penal pars el Distrite Fs
deral).

Per le qus hace a le reincidencia y la habitualidad; censide
r®s que la primera ®s factible que se pressnte, en al cese del de-
lite cuestisnade, psre la segunde sine impesible, ei censiders --

que es bastante dificil que se llegua he cenfigurer,

4,4, CONCURSD DE PERSONAS,

En ferme general pedemss dscir que sxiste csncurse de perss-
nas cuands varies Squt.s actives cencurran para le rsalizecién «
de le cenducta que censtituye un delits. Eete puade ser neceseris
e aventual. |

1. Cincur-o Necesarie da Perssnas.~ Este cencures se presen-
ta cu.nla la cencurrencia de des e nés .ujetie actives se un re--
quisite indispenssble para la integracién del tips pensl. En aste
case ne existe ®l preblsma; ya que las perssnas que sjscutan el -
delite deben respender per su prepie actuar, ceme sn cualquier --
strs ilicits en el que ne hay cencures de psrsenas, Razén per la-
cuel ne hay necesidad de axtsnderse mfs en este punte,

2. Cencures Evantual de Peresenaa.- Se censce también ceme --
*participacién®; y censiets en la cespsracién velunteris de va---
rias pirnanlu para la cemisién de un délito, sin que el tipe re--
quiere pars su cenfigurscién de la intervencién de més ds una de-
elles, En este case si existe el preblema; para peder determinar-
cual ®s sl grade de respensabilidad de ceda participante.

Ds le antes ensteds, se desprende que debe deascharse la ~-a
idea de censiderer a isdes lee cencurrentes en el delite cemc rep
pensables on igual grede. Pexr le cual el jumz debe realizar un --

anlisis de les cenductas de cada une de les participantes, en la
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causacién del resultade, para determinar que difsrencia sxiste ap
tre la respenssbilidad de cada uns de slles; y sn esta ferma pe--
der estar sn pesibilidad de adecuar en ferma individual la san---
cién para cada une de les cencurrentes,

Actualmente se censidera que les participantes ds un delite-
pueden ser auteres @ cemplicss, £8 busne aclarar que sunqus nues-
tre Cédige ne usa tales deneminecionas, éste ne implica qus para-
este srdenamisnte ne existan gredes de participacién en el ilfci-
te, sine que deja el arbitrie del juez el preciser sse grade.

A. ARutores.- Sen tedse aquelles que pensn une ceusa eficisn-
te para la realizacién del delits. Deeds lusge, ssta causa es ---
siempre una cenducte; la cual resquiere, came ya quodi annt‘dd, ds
un elements psfiquice y otra fisice. En la practica suels darss sl
ceso des que diches elsmentes ae separen, a3 dé@ir. que un sujste-
sperte un elsmentes y un aegunde centribuys cen el etre; de sete -
ss deduce que pueden sxistir auterss materiales y autoraa'intelig
tualee,

a) Auteres Materialss.- Sen lss que fisicaments realizan les
actes que ceanstituyen sl delite.

b) Auterss Intelectuales.- Sen aquelles que na resalizen el -
ilfcite per su prepia mane; pexre censiguen que atre le sjecute, -
usando para ella medies sficacea ceme la instigacién, el ﬁ-nioto~
@ la caaccién,

Adamés de lo entes citade se rscenecen, sntrs stres, les au-
teres per ceoperacién y les suterss mediates., Les primeres sen --
aquellee que sin sjeacutar el delite directaments, dsn un auxilie-
necesaris para que stra persena realice sl misms (Ej.El que dis--
tra¢ & una persona para que stre le asesine psr la sspalda). Les-
auteres mediates sen todes aguelles gue se valen de una perssna -
excluida de respenssbilidad, para que &stsn resalice el delite,

Per su parte nuestre Cédigs se refiere a less auterss de un -
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delito en las dos primesras fracciones de eu artfculo 13, que eets
blecen: "Son responssbles de los delitoe: I. Los que intervienen-
sn la concepcifn, preparacifn o ejecucibn de elloe; 11, Loe que -
inducen o compelen a otro a comasterlos;",

B. Complices.- Son squellas personas que prestan auxilioe in
directos, y no necesarios, pars le caueacién de un ilfcito. Los -
requisitos qué dsben cumplir los =uxilios prestasdos por los com--
plices, son los siguientes: "lo. Que lo hacho -auxilios- tenga al
guna eficacia en la ajc;uciﬁn total; y 20. Que tsl contribucifn -
ses de carfctier secundurib y substituible, &n abatrxacto, por ayu-
da de otro o por los propice medios de los autores'? Es bueno ---
aclarar que los auxilios que prestan loes complices pueden prestar
se sn cualquisr momsnto de la sscusla criminsl; ya ssa en la pla-:
neacifn, en la preparacifn o en la sjescucién.

El CGdigo Penal vigsnte reguls a los complices en las frec---
cifn I1I de su articulo 13, que precaptfa: "Sen responsables de -
los delitos:....I1l. Loas que preaten suxilio o cooperacién de ---
cualquiers especie pars su sjecucifn;".

C. Encubridor.é.- En forma general podemos decir que con es-
te nombre se dencminan a las parsonas que prestan auxilios a uns-
persona qus ha sjecutado un delito., Como puede notarse, de acuer-
dhAcon la sntarior definicién, los encubridores prestan sus auxi-
lioe con posterioridad a la realizacién del ilfcito; por lo tanto
astqulpcrnonnn no.bueden ssr consideradas dentro del concepto de-
participacidn; ys que no existe ningdn nexc entre allas y los ac-
toe que causaron el resultado delictuoso. Luego entonces los encu
bridores s8lo deben de ser considerados sutores del delito de en-

cubrimisnto,

Nuestrn (8digo no parece eatar totalmente de acuerdo con es-

‘.— l. VILL‘LDBOS’ Qp. (‘.it.. p. 493.
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tas idaas; ya que regula el encubrimiento de dos manmras, como --
una forme de perticipacién y como un delito auténowmo,

El primer caso se encuentre previsto en la fraccién IV de su
artf{culo 13, que declara: "Son responsablss de los delitos:... 1V,
Los que, en casos previstos por la ley, esuxilisn a los delincuen-
tes, una vez que 6stos efectuaron su accién delictuosa,”™

El sncubrimiento como delito auténomo se msncuentra regulado-
en sl artficulo 400 dél citado ordenamiento, que estmblece: "Se --
aplicarén de cinco dias & dos afica de prisién y multa de veinte a
quinientos pssos al que: I, No procurs por los medios licitos que
tenga a su alcance, impedir la consumecién de los delitos que sa-
be van a cometerse, o sa estén cometiendo, si son de los que se -~
persiguen de oficioj 1I. No hayan tomsdo las precauciones indis--~
pensables pars assgurarse de que la persona de quien recibié la -~
cbsé en venta o prenda tendria derecho para disponsr de slla, si-
resultares robada; 111, Requerido por las autoridades, no délsuxi-
lio para la investigacién de los delitos o para la persecucién de
los delincuentes; IV, Prestms suxilio a cooperacifn de cualquisr -
especie sl autor de un delito, con conocimiento de msts circuns--
tancia, por acuerdo posterior a la ejecucién del citado delito; -
V. Oculte al rasponsable de un delito, o loa efactos, objstos o0 -
instrumentos del mismo, o impida que se averiglie, y VI, Adquiera,
a sabiendas, ganedo robado.".

Resumiendo diremos que, aunquae con paca técnica juridice por
parte de nuestro ordanemiento jurfdico penal, existe encubrimien-
to como forme de participacién cuando hay un acuerdo, anterior a=
la ejecucién del ilicito, entre delincuente y e=ncubridor., Conse--
cuentemente; y en concordancia con la fracciér IV del citado artf
culo 400; m1l encubrimiento opmra como delito suténomo, cuando el-

acuerdo ee posterior e la ejecucién del delito.

Por otra parte, es necesario mencionar que nuestro C6digo re
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gula en su articulo 14 la participaciém en los delitos no proyec-
tados, al sefislart "S5i varios delincuentes toman parte en la rea-
lizacifén de un delito determinado y alguno de slloe comste un de-
lito distinto, ein previo acuerdo con los otros, todos serfn res-~
ponsables de la comisién del nuevo delito, ealvo que concurran --
los requisitos siguientess: I. Que el nuevo delito no sirva de me-
dio adecuado para cometer el principaly Il, Que aquél no sea una-
caonsecuencia necesaria o natural de £stm, o de los medios concer-
dos; I1XI. Que no hayan sabido antes qus se iba a cometer el nuevo
delitos y IV, Que no hayan setado presentes en la ejecucién del -
nuevo delifn; o que habiendo estado, hasyan hecho cuanto estaba de
su parte para impedirlo." Aunque de hecho el delito nuevo no &s—-
propio de todos se pretende que si lo sea, basacdo en el principio
de que todos son la causa moral de lo ejecutado.

Finalmente nos referiremos al delita de la Ley Fsderal ds --
Aguas, que sstamos analizando, con relacisn al concurso de perso-
nas, Primeramente afirmaremos, que para que se integre este tipo-
no se requiere de la pluralidad de sujetos activoe, es decir, es-
te delito puede ser cometido por una sola persona; por lo cual no
puede hablaree de que este ilicito requiera de un concurso necesg
ric de parsonas, Por lo que respecta, concurso sventual o partici
pacién, de acuerdo con lo establecido por el artfculo 13 del Cédi
go Penal, pueden presentarse las hib6tesig del autor intelectual,
material, cémplice o encubridox, ya que el sujeto activo puede in
ducir a alguien a cometer el delito en estudio (Fraccién 11), res
lizar actos de ejecucién (Fracciém 1), prestar auxilic o coopera-
cién de cualquier especie para la esjecucidén del delito de aprove-
chawiento de aguss nacionales (Fraccién 111), o bien, auxiliar a-
los que cometan este delito, habiendo acordedo prestar tales auxi

lioe antes de que es mjecutara sl mismo (Freccién IV),
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CONCLUSIONES

Al llegsr a1 final de la presents investigacién es indudeble
qus hs psdide deducir una serie de cenclusienes, siends las wmés -

impertantes las que enuncie a centinuacién,

1. E1 delite previste en el articule 182 de la Lay Federal -
de Aguas; nace por la necesidad que tiens el Estade, ds centar --

cen un medie ceactive que le psrmite salvaguardar la prapiedad --

eriginaris de la Nacién sebre les aguas,

2. S5i bian es cierte que ne tedas las clasificacisnes del tji
pes, que se trataran sn la presente investigacién, tisnen un valer
dentre de la degméitica jurfdice penal; la verdad as que éstas nee
han side de gran utilidad para censcer una sarie ds peculiaride--
des que caracterizan al ilfcite tipificade en la Ley Federal de -

Aguas, que hemss asnslizade,

3. E1 estudis de les slementss constitutivee del delite - y-
sus aspectes negatives - nos permitioc llegar a la cenclusién de -
que el tipe delictive previste en el artfculs 182 de la Ley Fede-
ral de Aguas cuenta cen una buena técnica juridica. Teds vez que-
del anélisis del citade artfcule se pude determinar, cen rsletive

facilidad, cuales sen les elemsntes que censtituysn al delite --
cuestisnada,

4, Finalments se puede concluir en que si per una parte, el-
zstudio de la degmética juridica penal del ilfcite tipificade en-
el erticule 182 de la multicitade ley, ha resultede bastentes afim
caz para pederme compenetrar més en el astudis del dereche penal,

Per etrs, se que ne he posdide cenecer - an la ferma dessede - el-
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centenide de este derechs; le cual censtituye un aliciente para se

guirme preparande, y legrsr ser un buen prefesienista,
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