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INTRODUCCTION.

La presente tesis tiene como propbsito Sundamentatfék -

problema a que se enfrenta el ofendide por Los delitos de

Llesiones y Homicddio, dentno de Las divensas actividades -

que comprende ef Procedimiento Penal Mexdcano.

Dentro de nuestro derecho positivo, comprendido en ea -

nama del Denecho Piblico estd el denominado Phocedimiento

Penal, que ha establecdido que el ofendido se engendra con

La comisidn de un detito. AL nacen el ofendido Lo hace con
un cdento acenvo de derechos y obligaciones, contando entre
Los primenos el de £a neparacién del daiio causado poa.ez de
Lincuente, que ed consdiderade wena pdblica; sin afectan di-
cha naturaleza se establece ademds, que La aepanacidn del -
daiio es responsabilidad civil, que como fuentes de obliga--
ciones nequierne de actividades que LLeven al cumplimiento -
de €sta, parna ello se dd €a intervencibn en el primer caso
del coadyuvante del Mingsternio Pdblico, y para el segundo -
del ofendido o de su xepresentante Legal.

Aungue La conducta delictuosa hace sungin derechos es--
tos no soin tan amplics como parna dejar en manos del panticu
Larn el Efencicio de La Acedidn Penal, sin embasgo, esto no -
es obstdeulo para buscar una situacidn Legal que permita al
ofendido, tenen parniticipacidn en el esclarecimiento de La -

vendad histérica de Los hechos, peamitiendo que ed Juez £lg
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gue a una atinada y correcta aplicacidn del Denecho en el ca
40 conecreto que se¢ trate.

La situacibn imprecdisa de La repanacidén del daiio da ori-
gen a dos vertientes de naturaleza funlfdica distinta, contem
pladas en Las actividades del Procedimiento Penal, creando -
en cada una de ellas, situaciones que se nos van presentando
como obstdculos a salvan a §£n de LLegarn a La aplicacidn de
La neparacidn del daifio, y que poco a poco dentho de €ste trna
bafo, vamos refiniendo, planteando Los problemas y Las posd-
bles soluciones.

Esta fnvestigacibn se indcid en el mes de Eneno del aiio
préximo pasado, teamindndose su redaccibdn en el mes de Di---
‘edembre del mismo aflo, porn ello Los problemas y Las solucdo-
ned e basan en Las Leyes vigentes en ésta época, sin  tomar
en cuenta Las modificaciones comprendidas en Los Diandiosd 0§<
cdales, de fechas 27 de diciembre de 1983 y 13 de eneno de -
1984, pon nazones obuvias esta situacidn debend tenense en --
cuenta, pues en algunas cuestiones planteadas encontraremos-

que el problema de acuerdo con €sta nueva reglamentacdidn,



CAPITULO  PRIMERO

ACTIVIDADES NECESARIAS PARA EL RECONOCTIMIENTO!DEL OFENDIDO.
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‘b] Quenrella
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b! Homicddio

¢) Probable Respondabilidad Penal



1.- INICIACION DEL PROCEDIMIENTO PENAL.

Nuestra Loy penal, ed un cuerpo de noamas dedicado a fa
desenipeibn de conductas que en su healizacidn extraian ef
perjuicio de La sociedad y por ello se Le acampana de Las

sanciones aplicableds para cada una de ellas; cuaudo en el -

mundo histbrnico se realiza alguna de eétaa*conducta4> tene-

siones se hace uso de£ Pnoced&m&ento Pen ueraéqaZene
para su Lniciacidn de una cauéa que to kot&ve y: jubtaéLque,
causa que en un pn&nc4p¢o Ae entendta de dLvanAaA foamas
como fueron: £La pebqu46a genenaﬂ, La detac&&n secreta 6 -
cualquien otho meddio, éonéidenado en ese  entonces bastante
para obtener La oaden verbal de alguna autornidad que LLeva
ba incluso a encarcelar a Las personas  sin moiivo fundado.

AL nespecto Jullo Acero sostiene que "...La pesquisa -
general phropia como La delacidn del procedimiento Lnqudsdl
tonial, consistlfa en una Lndagacidén sobre toda una pobla-
edbén ¢ provincia entera no princdipalmente para  castigan
una ingraccddn ya conocdda; 4s4no para aveadguar quiénes ha
bLan cometido delitos en genenaf o particularmente, qudienes

hablan Lnecurnido en detenminadas prdeticad o cheencias con-



sidenadas delictuosas. Especialmente thatdndose de Las su--
puestas hechicenias de £Los siglos de supersticidn o intole-
raneia, de £Los Llamados judaizantes y de Los infelices here
jes; Las pesquisas generales fuenron,..no s6Lo0 el azote de
Los pobnres pernseguidos sino de Las pobLaciones en general -
en que implantaban £a sombra del pavorn y de La desconfian-
za en el seno de todas Las 5ami£idb..."b(l)

Lo que nesultaba infusto, ya que Ain zenea-ni existin -
noiicia del hecho.considenado detictuOAo; contuna“4impZe -
so0specha, se conAtAtuLa en IALbunaz de peAqu&Aa dando Lu-
gar a vejacdones, venganvaé . tontumaé anne462e4 de  Las
personas Aomet&daé a eétoA tnabunaleb.v'

Los peéqu&éomeé e LﬂQUL&LdO&Qé pnometian manteneh en 42
crheto Lo que Lnueét¢ganan j a Loy decﬁanauteé Los obt&ga—Q
ban a comparecen, hac&éndoteé junan que a naddie dinfan Lo -
que hablan declarado haéta QZ téhm&no de La pesquisa, con -
La {ntencidn de que e£ acuéado no pudiena defendense y de
esta fonma Lo sometfan al IALbunaﬁ que actuaba anbitranria--
mente abusando de su poden gmpqn@éudo duras penas que care
cian de medios JuALdLQOA.: B

Con nespecto a La datac&Ju el autor antes mencionado --

nos dice "...La delacidn secreta estaba muy Ligada con el

1. Procedimiento Penal, Puebla, México, Editorial Cajica, -

1976, pdg. 86



procedimiento anterior,podlan tener Lugar no obstante  en-
cualesquiera otnos casos y sen no 460 secreta, s4ino andni-
ma, el procesado no podfa conocer cudndo Lo acusaban nl -
quién Lo acusaba, pero en ocasdiones nd sus fueces Lo sa----
blan; bastdbales para proceder recibir La denuncia del sa--
cerdote o del inquididon escogido como inteamediarnio o sim-
plemente el pliego misternioso sin firma 0 nombre algu------
no..."{2)

Las situaciones que creaban La pesquisa general, partd
cular y La delacibn andné@a ena inconcebibles, por phrovo--
car que el Limputado se halldse desprotegido y en posibili-
dad de penden su Libeatad en cualquier momento ya que cada
una de estas formas encenraban aptitudes caprichosas y anr-
bitrarias, ocasionadas poa falta de preceptos que reglamen
tanan estas situaciones pasando por alto, La dignidad y el
honor de Los individuod, puls no existfa medio de defensa-
a invocarn cuando ocurida su detencidn realizada por Los --
pesquisadores o inquisddores, Lo que vulneraba ef derecho-
dé dedensa de esdtas personas, que no conoclan el nombre de
Las personas que Les imputaban delitod o hechos que po-- -
drlan integrarn un LLLedto penal, estas situaciones LLeva--
non al Legislador a cubrir estd deficiencia de La Ley, -~

dmpidiendo La existencdia de Las pesquidad y Las delaciones

2, Acero Julio, 0b. Cit., pdg. 87



Y con ello evitaron Las calumnias y venganzas que provoca--
ban atropellos injustificados, es asl como en La actualidad
el antlculo 16 Constitucional establece que se debe poner -
en conocdimiento a La autordidad Los hechos constitutives de
defito mediante "...Denuncia, acusacién 6 quenella...", de
acuendo con Lo trhansenito, existen dos formas dnicas para -
inician el Procedimiente Caiminal en México, £a denuncia ¢

La quenrella que establfecen requisitos de procedibilidad de

Los que nos ocuparemos a continuacibn;
a) DENUNCIA

La denuncda, como requdisito necesanio para que haya ---
Procedimiento Penal, ha sido moitivo de miltiples estudios -
que arnofan un s4in ndmeno de conceptos que dan base a chite
nios dignos de tomaise en considenacidn; es asd como Franco
Sodi da de effa La sigudiente deddinicidn "... Es el medio --
obligatonico para toda persona de poner en conocimiento de
La autoridad coﬁpetente, La existencia de £o0s delitos de -
que depa y scan perseguibles de oficio...” (3)

Se establece que £a denuncia es un medio obligatonio pa
na Las pensonas de LLevar el conocimiento del evento delie-
tivo a La autoridad, cuando se observa que en el Cdédigo de

Procedimientos Penales para el Distrito Federal, no se con-

3. E¢ Procedimiento Penal Mexicano, Méxdco: 4a. ed; Edito--
nial Pornda, 1957, pdg. 146



templa como oblLigacibn , puds de La reglamentacibn relativa
no nesulta precepto algung que £a pnéuanga; por otra parnte
el Codigo Federal de Procedimientos Penales, en sus articu-
Los 116 y 117 establecen La posibilidad de existencia de
obligatoriedad al sostener hespectivamente "...Toda pensona
que tenga conocimiento de La comisdidn de un delito que deba
perseguinse de oficlo, estd obligada a denuncianfo ante el
Mindistendio Publico y, en caso de uagencia, ante cualquier -
funcionanic o agente de poziczd.,;“ "...Toda persona que en
efercicto de 5uncibhe4;hdbgicaiitéhgq éonocimienta de La --
probable existencia déiuﬁfﬁé&ifo que deba perseguinse de --
oficio estd obligado a p&h{icindn&o inmediatamente al Minds
terio Publico, trnansmitiéndole todos Los datos que tuviere-
poniendo a su disposicdidn desde Luego a Los Linculpados 84
hubienen sido detendidos..." de donde resulta que dicha obldi
gatoriedad en principio La vemod restringida a Los casos de
delitos de ofdcio, quedando fuera aquéllos <LLcitos que re-
quieren de querella Lo que comienza a establecer La existen
cia de obligatoriedad restringida o Limitada, como aceatada
mente sdostiene Rivera Silva al mandfestarn "...la obligato--
ndedad de La presentacdidn de La denuncia es parcial y no --
absoluta.,.”"(d], sin embargo, es de hacerse notar que £Las-
bases que dan ordigen a La aseveracidn antes thanscaita de

4. EL Procedimiento Penal Mexdicano.México: 4a. ed.; Edito--
nial Ponnda, 1957, pdg. 113,



Rivera Silva, consideramos no son Las apropiadas, ya que--
84 bien es cderto Los preceptos comentados {116 y 117 del
C6digo Federal dé Procedimientos Penales), no establecen --
sancidn alguna que obliga a Las pensonas a cumplin con Lo
preceptuado, cheemos que este ondenamiento junidico no - es
el apropiado pana establecer sanciones, Las que se resenvan
para el Cédigo Penal, peno no obstante ello, segquimos pen--
4and0 que £a obligatoniedad que analizamos existe en forma-
relativa y no absoluta, pues 84 como hemos apuntado La san-
elbn siempre acompanada de La conducta antifurddica debe -
exdstin dentro del Cédigo Penal, al andfizar su contenido -
nos damos cuenta que el artlculo 400 de ta.ﬂey menclonada, -
establece "...Se aplicarndn de cinco dias a dos aios de pri-
s46n ¢ multa de vednte a quindientos pesos al que: 1. No pre
cure por Lok medios LLcitos que tenga a su afcance, Lmpedin
La conbumacidn.de Los defitos que sabe van a cometernse, o -
se estdn cometiendo, 84 son de Los que se persdguen de 044
cdlo; ... T11. Requenida por Las autoridades, no dé auxilio -
para Ca»inve¢tigac£6ﬁ de €04 delitos o para La pernsecucidn-
de Los deﬁiﬂcuénte$..." de donde nesulta que el precepto -
thansedito wnos establece tres casos nelacionados con el arti
culo 116 y 117 del Cddigo Federal de Procedimientos Pena---
Les, ya que se refiene a delitos que se persiguen de oficio
en donde hay obligatoriedad de formular £a denuncda Aiendb-

estos:



a) Cuando se sabe que se va a cometer el delito y . no-
8¢ pone en conoeimiento a La autordidad; ' :

b) Cuando se sabe que se ha cometido el déiiféfibnﬁ se
pone en conocdmiento a &a autoridad; y k -

¢) Cuando cometdido el delito se pida informe ;abne de
este y se omite contrlbuin a La investigacidn,

Andlisis que nbé~££eua a concluln, que La obligatordie-
dad de formular denuncia sd6Lo existe para delitos que se -
persdguen de oficio, adn tomando en cuenta esta nrestric--
clbn sd6Lo se dand esta obligatoriedad en Los trhes casos pre
viamente Limitados, de donde resulta que La oblLigatoriedad-
que sodtiene Franco Sodi para formular denuncias no puede -
mantenerde como genenral, sino como excepedonal,

Eugendio Flonlan, estima que denuncia "...E4 La exposdi--.
eibn de La noticia de £a comisibn del delito hecha pon f e&7
Lesdonado o pon un terceho, a Los Grgancs competenteo..?l5)

Analizando el concepto transerite con antelacibn, nos-
preguntamos quienes pueden presentar denuncias, ya que el
auton antes cdtado nos dice que puede sen presentada pon-
el Lesionado o por un terceno; entendiendo como Les.ionado -
al ogendido y como tencero a toda aquella persona ajena - al

hecho delictuoso, caractenizdndose porque pueden informan a

5. Franco Sodi, Carnlos,céta a Flonfan Eugenio. EL Procedi--

mgznto Penal Mexdicano. México: 4 Ed, Editorial Pornda,!957,
rda.146.



La autoridad del iklcito, cofaborando asf en el desenvolui-
miento de Los actos dekl pnocedémianio.

Considenamos basdndonos en el caiternio de Rivera Sitva,-
que La denuncia es La Anformacibn del hecho defictuoso, que
puede sen presentada por cualqudien persona, "...Indepeﬁdieg
temente de que sea Aujata pasivo del deldito o de que»pueda
tenen intenés o no como parnticulan en que se pernsiga el --
detito..." (6 "

Desde el punto de Qiéta'junldicb es fustificable La Ze--
844 aludida porque a& eéecto al Cdd&go Federal de Procedi--
mientos Penales en Au- ant(cuzo 117 seiala que "...Toda pen-
sona que en e;e;c&c@aAde‘ﬁuncLaneA’publ&caA tenga conoch---
miento de La probable @xibtencia de un delito que deba pexr
seguinse de oéic@&, estd bbﬂigado a panticdpanlo 4inmediata
mente al MiniAt@hLo Pibfico, trhaamitiéndole todos Los datos
que tuvdiene..." nuébtnarﬁcgibﬂacédn federal, tratdndose de
delitos que se he&éiguen de oficio, concede ta facultad pa-
ra denunclanlos 46 §6L0 a Las pensonas directamente ofendi-
das, sino a cuaﬂdulaﬂ otha que por algun medio tenga conocd
miento de que se cometib o se pretenda cometern un hecho --
delictuoso, para que Lo denuncie al frngano compeiente, ya
que no existe Limitaciones de capacidad pana ejercitarn di--

cha facultad, porque £a denuncia es un acto meramente Lnfon

6. 0b. Cit., pdg. 113.



tivo,

Es de hacer notar, que el C8digo de Procedimientos Pena-
Les pana el Distnito Fedenal, no hace referencia alguia de
qudienes deben presentar denuncia, de donde Lnfenimos, qde -
4¢2 concibe que cualquien persona puede poner en conoeimien-
2o del hecho delictuoso al Mindistenio PdbLico, queddndo den
trho de esta ctaaiéLéachn Los panticulares y @bé funciona--
nios, sin tener internds de que se persiga el d¢£@ta; 

Lo antes expuesio nos hace a6£nma¢ que é& déﬁéﬁiéidﬁ ém£
tida por Flonlan es aceptable, ya Que,dg£Anﬁiﬁ¢Tdedeamenta v
qué es La denunedia y quien debe éga‘ééi;@&féérnedzéée.

Garnaud L{ndica que denuncia V.};é§§kq dec£anacL6n hecha-
a La autorddad competente en el {éﬁtiﬁs'de que se¢ ha penpe-
tuado una infraceibn a La Zeuvpenaz..."(7}

AL nespecto pensamos, que ef Lratadista define La denun
cia, pendando que quien manefand este concepto, tendrd pre-
vdamente cstablecido el tipo de infracedldn a que coirespon-
da La declanracidn, pues Lnfaingir una Ley, puede dar como -
redultado un delito que se¢ persigue de ofdicio o de quenella
entendiéndose como delito de oficio, todo aquiﬂ en que La -
autoridad estd obligada a actuar por mandato Legal, persi--

gudendo y cadtigando a €04 responsables, con independencia-

7. Garela Ramfrez, Sergio, cdita a Ganrua.Derecho Procesal -
Penal, Mé&xico: 2da. ed.,Editondial Porndea,1977, pdg.340.
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de La voluntad de los ofendidos.

Con nespecto a esto el Cédigo Federal de Procedimientos -
‘Penales en su articulo 116 manifiesta qde "...Toda penébna-
que Ztenga conoccimiento de La comisifn de un delito que de
ba perseguirse de oficio estd obligada a denunciarnlo ante -
el Ministenic Pdblico..." Lo que, nos obliga a afirmar que-
denuncia, es el medio Linformativo que pone en conocimiento-
al érgano competente, de fa comisidn o La pretencidn de co
meter un hecho que fa Ley penal castiga como detitd, sLem- -
pre que sean aquellos que por disposicién Legal se pea&igan
de oficdio. Por Lo que consideramos que el jurista manc@ona¥
do, al omitirn esta S{Ltuacddn defa impreciso su concepto.

Manzindé sostiene que "...Denuncia es el acto formal de -
un sufeto detenminado no obligado a cumplinlo, con el se -
LLeva a conocdmiento de Ca autoridad competente, éa noticid
de un defito peﬁéegu{bée de oficio, Lesdivo o no de intené--
ses de quienes se dcspecha que hayan cometido ese misme de-
Lito ¢ hayan tomado parte en &L..."[8).

a) Iadica que La denuncia es el acto formal de un Sufeto
deteaminado ,no obligado a cumpfinlo; edectivamente Ca de--
nuncia desde el momento en que debe ser recibida por una -

autoridad, come ef Minisfenio Pdblico, constituye un acto -

§. Gancfa Raminez, Sengdio  cdita a Manzini. 0b.Cit.,pdg. 341
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formal, sin embargo nos surge La duda, respecto del sujeto-
que debe nrealdizarlo, segin el autor comentado, seiala que -
estd determinado sin precisan cudl es La calidad que hace -
surngin esa particularidad dejando a La imaginacién, estable
cen quden puede ser el sufeto que debe cumplir con ese acto
gformal que desde zuéga hemos establecido, puede ser cual~--
quienr persona, Lo que estd en oposicibn con Lo manifestado-
ern dicho concepto, puéé sale de una especiflcacidn para --
entrar a una genenalidad, pero no obstante tal Lmpresicibn-
al especificar que este sujeto no estd obligado a cumplin -
con el acto formal gifa un elamento que a Lo Lango de éate-
andlisis, hemos afinmado que exdste ya que La denuncda en-
cuanto a La obligatoniedad 4620 La Zdiene en forma parcial y
no absoluta.

b) Ledivo 0 no de Lnteresdes, de quienes 4e so0specha que-
hayan cometido ese misdmo deldlto o hayan tomado parte en €EL.
Desde ¢l momento en que algudien L2eva el conoedmiento a Zta
autonidad competente de un delito perseguible de oficio, -
pueden sungin una de dos situaciones: a) Que aquellos éue -
4¢ vean implicados en £a narracidn hayan inteavendde en £La
comisibn del delito, cado en que no se verlan ﬂebionadob. -
L0s inteneses de catas personas.), ¢ b) Que a quienes se --
implica en La comisidn def delito, en realidad no tenga in-
tenvencddn, viéndose afectados o Lesionados sus Linteredes,-

por £o que creemos que tal aseveracidn es cieata, s4n embar
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go, La denom{nacidn dospecha empleada por el auton, sale de
La esfera del Procedimiento Penal en La que esta inmersa La
denuncia, ya que sospecha significa imaginar hechos delic--
2uosos en base a confeturas fundadas en apariencias, Lo que
entra dentro de La subjetividad y 4¢ aleja de metas desea-
bles, que establecen objetividad; es explicable el empleo -
de esta palabhra, qué comentamos, 44 Zomamos en cuenta que -
proviene de un autor que vd{vdid en una epoca, en fa que efec
tivamente de persegudia al delito por simples conjeturas, --
LRegando a una inexacta aplicacidn de La noama furdfdica,pon
no haber existido precepto que exigiera obfetividad en el
Procedimiento Penal, Lo que a La fecha es soLamente recuen-
do, de una amarga é€poca pasada, que a dado vida a una nueva
época en donde tenemos pariicularmente en La Repdblica Mexdi
cana, La ingerencdan entrhe otrhos requisitos de procedibili-
dad ¢l que ahora comentamos.

No4 damos cuenta, que resulta diflcil establecenr una de-
findcidn que pueda tenen cardeter de universal para expli--
car Lo que es denuncia, pero Lo que 44 podemos establecen -
acertadamente son Las caracterlsiicas que van indicande ca
da una de £as definiciones que emditen Los jurlstas con ante
Lacdibn citados, Denivado del estudio analltico de cada una
de ellas diremos, que en términos generales, Los élemzntob;
esenciales empleados para conceptualizar £a denuncia son:

-Un medio indormativo, para hacer del conocimiento de fa
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autornidad compétente, Lo qde-oe sabe acenca del delito.

-Que puede sen presentada por cualquien persona, inclu--
yendo tanto al particular como a La autonidﬁd.
~ -Respecto a £a obligatoriedad es pancial no absoluta.

-Debe sen presentada ante La autornddad competente.

-Y &6Lo para delitos perseguibles de oficio.

AsL pues, con base en Los elementos supracitados, pode--
mos aventurarnos a dar una opinifn de Lo que es denuncia, -
so0steniéndo: "es La declaracibn que hace cualquier persona
ante La autonidad competente, poniénde en su conocimiento-
La comisibn de hechos que se presumen delictivod, hrespecto-
de Lilicito que se pendigue de oficio”.

Se sositiene que es La decfanracidn que hace cualquie¢ per
sona, pued para que Los delitos no queden Lmpunes, poﬁ Los
graves perjudcdiod que esto trainlfa consdigo para La conviven
cia social, nuestra Legislacibn procesal, concede La facul-
tad para denunciarlos no $6€o a Las personas dirnectamente -
ofendidas, sino tioda persona, que por cualquier medio tenga
conocdimiento de que se cometid se pretenda cometen un hecho
delictuoso.

-Debe hacerse ante autoridad competente; entendiéndose--
como tal, Las autonlzadas por nuesitra ConAtituchn, para =
perseguir el defito, Lo que nos LLeva a establecen dos cate
gonfas de acuerndo con nuestra Legisfacidn; La onimania ¢ La

secundaria o auxdiliarla. primgnia defindida pon el artlculo-



21 Constitucdional que gira alrededonr de Las faculfades defl
Mindistenio Publico ¢y La Aegunda Ae establece en parnte porn -
La Constitucidn, y, en el nesto porn el Codigo Federal de -
Procedimientos Penales, como un medio de nesolven situacdo
nes wrgentes, chreando ef auxifio de La autoridad admindistra
tiva (policfa judicial u otras)} quienes pon simple nrecep---
cddn nesultan en principio competentes para rnecibin denun--
clas obligdndose a transmifiinla al Mindistendio Pdblico como-
principal,

-Se dice que se pone en su conocimiento fa comisidn de -
hechos que se presumen delictivos, respecto de L€fcites que
se pensdiguen de ofdcio; €a denuncia s6€o puede sen el medio
de dan conocimiento a La autorndidad competente de algo que
podaia constituln delito, puesto que €a naturaleza jurnidica
de &sta tiene su esencda en ello y especlfjicamente, deben -
sen pernseguidos de oficlo, pon sen castigados y sancionados
por La autonidad con independencia def ocfendido, ya qué, at
conocerse éste tipo de delitos, se conviernten de intends ge
neral, al quebnantan el ondenamiento jurnfdico que origina -
2a obligacibn hacia el infracton, de nasancin el dafo causa
do a La sociedad, por medio de sanciones que sirvan de efem
pLo a La misma , previndendo Loa defitos y readaptando al
infracton a La convivencia noamal; situacidn que nos hace -
razonan, que por eso fLa mayorlfa de Los delitos se pensiguen

de oficdio.
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b] QUERELLA

Para que estemos en condiciones de precisarn el concepto
de querella, consdideramos necedario dedtacar, aquéflos que-
no4 proporcdonan algunod tratadistas, y al respecto dice -
Brisedo Sienra es .., Una manifestacién de voluntad pana -
que se castigue a un dufeto, que ha cometido un dajio en per
fudedo del querellante..."(9)

Indica que 4sea una manifestacidn de voluntad, consideran
do que La quenella debe denr presentada voluntariamente pon
el ofendido, eliminando asdf La posibifidad de que la presen
te cualqudienr otra persona, La tesds expuesta a necibido --
crlticas muy sendas; pues se ha considerado que £a quernella
contravdiene al cardeter pdblico de La represidn penal, al -
dupeditarla a La voluntad de Los ofendidos, en vintud de -
que se¢ quiera 0 no se subordina a La voluntad del querellan
Ze el Aindicio secuela y consecuencia del Procedimiento Penal
¥y edo dindiscutiblemente resulta contrario a La naturnaleza-
pdblica de Lad instituciones que integran nuestro sistema--
Procedimental Penal, que no se justifica, ya que ahona el -
derecho penal se rige por Lod postulados de La defensa s50--

cial,

9.Garela Ramlrez, Sergio y Adato Ibarra, Victoria cita a --
Badiselo Sieara, Prontuario de Procedimiento Penal Mexicano.
México: Editorial Pornda, 1980, pdg. 27.
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Se angumenta en favon def neconocimiento del denecho de
querella, que £os delitos que La nequiehen no son de Los --
que causan ghaves penjulcios a La sociedad, s4no mds bien a
Los ofendidos, con ello de sern clento senla mejon ne -
incluinfos en el catdlogo de Los delitos que desvintuan con
ella, el candeten piblico del Denecho Penal; cnitenio que-
avala Rivera Sifva al sostenen "...Siempre hemos creldo que
no deben existin defitos penseguibles pon quenellfa necesa--
ndia, debdido a que el Denecho Penal tan solo debe Lomar  en
cuenta intereses sociales y noe abrazar situaciones que  --
Aimponten intenescs de cardetern exclusivamente particulan, -
84 el acto quebranta La anwmonfa social, debe perseguinse -
independientemente de que &0 quiera o no £a parte ofendida
y 84 el acto pon cualqudier razén vulnera dnicamente intehre-
ses parnticulanes este acto debe desaparecen del catdfogo de
Los delitos pana ihse a hospedar a otra hama del dene ---
cho.. " (10}

Porn otna pante algunos junlstas consideran, que cientos-
detitos s6L0 pueden danarn al ofendido, por ello es que dada
La naturaleza de algunas infraccdones penales, sea correcto
dejan a La voluntad de Los panticulares su pensecucddn,

De acuerdo con Lo establecdido cohczimob, que £a quenrella

10. 0b. Cit., pdg. 127.
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debe der concebida como un derecho potestativeo que tiene el
ofendido por el delito, para hacerlo del éonocimienzo de Za
autordidad competente, ya que e4td condicionada a esa mani--
fesracidn de voluntad del particular, sin La cual no es --
posible procedenr, de qhi que La querella se entienda como -
un requisdto de procedibilidad; de eszta manera consdideramos
que Zdene razdén Brisedio Sierra, al establecenr que es una ma
nidedtacidn de voluntad.

Para que 4e¢ castigue a un dufeto que ha cometido un dasio
en perjuicio del quenetflante. Se establece, que el ofendido
al poner en conocdimiento, a La autoridad competente def ~-
hecho defictuoso, esta mandifestando su consentimiento para-
que se wernsiga al inculpado; y que se fe castigue por el -
dafo causado, debifndose entender vor castigo fa pena --
impuesta por el delito o falta cometida en agravio de  un
ternceno, Algunos tratadistas consdideran que La persecucidn-
de 204 delitos no debla defjarse al arbitrio de Los parnticu-
Lanes, pornque habad veces que el delito no se castigue ya -
sea porque el quenellante no presenta a tiempo su quejfa -
‘porque estd en manos de nepresentante Lnactive, y entonces-
aquélla no alcanza su obfetivo y La justicia sufre una £e--
846n; o pueda sen que el querellante otorgue su perddn judi
edlal, que ¢4 La manifestacidn de voluntad en vintud de La -
cual se hace patente el propésito del ofendido, de que no -

4e castigue al infracton procediéndo de acuerdo at artlculo
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93 graccdidén 11 del Cédigo Penal para el D.istrito Federal, -
cuando de ha iniciado un procedimiento penal; de Lo que e
sultanfa que e exitinguiera La accibn penal, impidiendq que
el Ministerio Pdblico continde excitando al Organo Junisdic
cionat, ' |

Franco Sodi, sostiene que quernella ", . .Es La-maniﬁeéta--
cibn que hace el cofendido, a La autonidqd'competente, ddndo
Le a conocen, el delito de qde fue utdtimd ¥y su intenés en
que se pernsiga al daeincuente..."(ll)k

-Es La mand{festacdbn que hace el oégndido;,éé una condi-
cibn indispensable de La quenefla, al ﬁebpecto nuestro négi
men procedimental, establece en el antlculo 264 del Cddigo-
de Procedimientos Penales para el Distnito Fedenal, con e
Lacidn a Los quernellantes Lo sdigudienie "...Cuando para La -
persecucidn de Los delitos se haga necesaria La querella de
La pante ofendida, bastarnd que ésita, dunque sea menor de -
edad, manifieste verbalmente su queja...se reputard parte-
ofendida para tenea porn satisfecho el requisizo de La quene
{La necesania, a toda penAdna que haya sufrido algdn penfud
eio con motivo def deldifto, y, tratdndose de incapaces a Los
ascendientes y a falita de &stos a Los hermanos o Los que re

presenten a aquéllas Legalmente. Las queneflas presentadas-

11. 0b. Cit., pdg.l167.
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vor Las penAonaA morales, podrdn ser formuladas por apodera
do que tenga poder general para pleitos y cobranzas con --
cldusula especial, sin que sea necesario acuerdo previo o
ratificacidn del consefo de administracidn o de La asam---
blea de so0cios o acclonistas ni poden especial panra ét --
easo concheto..."

EL antlculo tnan&cn&to expresa nespecto de Las pensonas-
§Lsdicas; que el menor puede presentar querella; a nombre de
dste quencllanse Licltamente ¢l ofendido, entendiéndose pon
éste a toda persona que haya sufrido algun daiic o penfjuicio
por el illLeito cometido en su agravio pero en el caso de --
que el menon €sie Lincapacditado, pueden gfoamular querefla --
dcendientes y a falta de E8%os L0s henmanos 6 Los que Los
agpneéenxen, 44 se thata de Los delitos de rapto, estupro o
adultenrio o 8L el ofendido es Lncapacitado, £a quereflfa pue
de presentarlas Las mismas pensonas, que reprnesentan al me
nor Adncapacitado; en Los demds casos puede ser presentada -
por el ofendido o por un apoderado diendo suficiente un po-
den general con cldusula especial para foamulan querellas.

Toeante a Las pensonas monales el pdrrafo segundo del --
phrecepto comentado, manifiesta que La quenella puede ser -
phesentada por apoderado que tenga mandato general para ---
pleditos y cobranzas con cldusula especial para querellarnse,
841 que sea necesarioc acuerdo previo o hatigicacibfn del con

sefo de administracibén ¢ de La asamblea genenal de socios-
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0 acclonisias, ni poder especial para casos concretos; dan-
do opontunidad a estos onganismos, de presentar el mandato-
otongado antes del hecho delictuoso, para que de esta foama
no queden Limpunes Los delitos pernseguibles a .instancia de -
parnte ofendida.

Sobre el particular nos dice el C6digo Federal de Proce-
dimientos Penales, en su antlculo 115 que "...Cuando el --
ofendido sea menor de edad, puede querellarse por 8L mismo,
Yy 84 a Au nombre Lo hace otha persona, suntind sus efectos
La quenella, 44 no hay oposicibn del ofendido..."

En nuestra Legislacibn procesal, el menor es el titulan-
del derecho, puede quenrellarse porn 8L misdmo, no obstante --
pueden hacerlo otras personas; o sea que para La representa
cddn del menon en La quenellfa no se necesita poder especial
sino exclusivamente el requisito de La no oposicibn del --
ofendido.

Pon otra parte el arntfculo 120 del mismo ordenamiento --
dice que "...Las quenellas formuladas en nepresentacibn de-
personas morales, se admitirdn cuando el apoderado tenga un
voden general para pLeitos y cobranzas, con cldusulfa espe--
cial pana formular quenellas, sin que sea necesario acuerdo
0 ratificacibén del consefo de admindistracién 6 de La asam--
blea de socios o aceionistas, poden especial pana el caso -
deteaminade, ni instrucciones concretas def mandante..."

Analizdndo detenidamente el precepto antes citado nos -



damos cuenta, que expresa de manera tdeita a Las personas --
fLaicas; puds nos da a entender que pueden predentar quere--
LLa sin necesdidad de tener apoderade junfdico que Los Aepne-
sente; comprendiendo dentro de Las personas §(Lsicas, tanto a
Los menores como a Los mayores de edad, Lo que concuerda con
Lo preceptuado por ef artlculo 115 de £a Ley comentada y de
donde se deduce que Los mayores de edad, s0fo podrdn quere--
Llonse directamente o pon conducto de representante Legal, -
Amposibilitando La exdidztencia de representacidn junidica; -
s4in embango, Las pernsonas moralfes para que presenten quere--
Leas, necesitan gormularla poa medio de apoderado junldi
co, que teﬁga mandato con cldusula esvecial para éuenetlanée,
8in que sea necedario acuerdo previo o ratificacidn del con-
sefo de administracidn o de La asamblea de 40cios o accionis
tas ni poder especial pana el caso concaeto,

De Lo anterdiorn consdideramos que La quenella es el "medio-
Legal para ponen en conocimiento af drgano competente que -
se ha cometido un delito, pero con La particularidad de que
4680 puede recunnin a ella, La pernsona efendida o su Leglii-
mo rephesentante , sdiempre que se thate de delitos que por -
disposicifn de La Ley sean aquéllos que se persiguen a ins--
tancia de pante, y que se expnrese La voluntad de que se pro-
ceda en contra del responsable.

Tomando en cuenta Lo dispuesto en nuestra Legislacién, -

consideramos al ofendido, como dnico sujeto que puede presen
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tarn querella; aunque nuestra Legislacidn procesal mandfies-
ta que también puede ser exterdiorizada ponr Su representante
fundidico, por medio de un mandato; entendiéndose éate como -
La figura jurfdica que peimite que Los actos celebrados ponr
una persona LLamada iepresentante irepercutan 4untah‘--
efectos junidicos en La esfera jurnidica-econdmica de otro -
sufeto LLamado representado . , como &4 este dltimo Los hu
biera nrealizado; esto Limplica en su mds amplio sentido el -
actuarn a nombre de otro como 84 fuena &L mismo; porn Lo que-
conclulmos que Franco Sodi, tiene razdén al manifestar que -
s0lo el ofendido puede querellanse, pues el representante -
actda como Adfuera propio ofendido.

-A fa autonidad competente; en fLa narracibn que contiene
La quenella, el dndco drgano competente que debe escuchar-
La es el Mindstenio Piblico, quién esta facuftado por La -
Ley, para toman La declaracibn e investigar el hecho delic-
tuoso, penseguido a instancia de parte.

-Ddndole a conocer el delito de que fué victima; de tal
manera que segiin Franco Sodi, restninge al ofendido a La --
v[ctima, Co que nesulta caiticable pues en doctaina el ofen
dido puede presentarse en sentido stricto y Lato sendu. EL
ofendido Lato sensu, es aquélla persona §Lsica que resdidte
dinectamente La £Lesidn furidica, en aquéllos aspectos tute-
Lados, porn el dernecho penal; y en stnicto sensu ed todo --

aquél que ha nrecibido alguna ofensa es decin, ha sido victd
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ma de un dadoe {Lsico 6 moral. Desde el punto de v.ista penal
ofendido puedé LLamanse al sujeto pasivo det delfito, Lo que
nos hace pensan que Franco Sodi, entiende af querellante, -
no en 4u forma génerica de ofendido, sino en una de sus for
mas especlficas {Lato sensu, que obderva dnicamente al -
recepton de La ofensa 6 daio (Lsdco o moral, omitiendo al -
terceho penjudicadolbtnicto.69né¢4, quién también tiene de
recho de que quenellarse,

-Y su Antents de que se pensiga al delincuente; se nos -
establece en ¢l concepto andlizado como requerimiento de £a
querella, La exdstencda de una queja, mediante fLa cual pue-
de dislumbrarse en £a narracién un deseo manifiesto de que-
se persdiga al autonr del delito, siendo este uno de Los ele-
mentos mds importanies de La querella, pon LLevar implicita
mente La excitativa a La autoridad administrativa.

Fernando Anilla Bas afirma que "...La quenella es como -
La dehuncéa, La relacidn de hechos constitutivos de delitos
fonmulada, ante ef Minlstenio PdblLico por el ofendido o pon
su nepresentante peno expresando £a voluntad de que se pen
sdga..."(12)

Es dinnegable que La querella en esencia es diﬁenenteg.ta
denuncia, din Llegar a establecenr Arilla Bas en su concep-

to, Los elementos que aparecen en foama semejanie en una Y

12, Procedimiento Penal Mexdicano. México: 7a. ed; Editonial
Mexdicanos Unidos, 1978, pdg. 61.
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otra figura jurfdica y aquellos que muestnran Las diferen---
ciab esenciales de La querella; Lo que nos motiva a reali--
zarn este andlisds.

La denuncia y La querella son semefantes por cuanto a -
que en La denuncia como en La querella existe una nannaéidn
de hechos considerados delictuosos, como Lo agirma el auton
comentadc.v _

Por otno tado La denungia 6ﬁente a £a quenrella nos esta-
blece un sin ndmenro de diﬂémenciaA como s0ng

a) La relacién de hechos en el caso de La querella sGLo-
puede provendin del ofendido y no de cualquier persona como-
ocunhe en La denuncia, en éste sentido Anitla Bas manifies-
ta en su concepto que €a querella debe ser foamulada dnica-
mente pern el ofendido § porn su Legal representante.

‘b) No podemos asimilar La denuncia a £a querella, por --
cuanto a la autoridad competente para necibirnfa, pués como-
hemos dejado acentado en el andlisis procedente La denuncia
puede sen recibida en forma principal pon el Mindstenio Pd
b&ico, pero en ocasiones puede darse en foama secundaria en
La que intenvienen funcionarios administrativos; Lo que hun
ca es dable en La querella nesenvada por nuesdiras Leyes al
Mindstendio Pdblico.

el Mientrnas el denunciante, adn en el supuesto de que -
sea a La vez damniﬁicho por el delito, 86Lo manifiesita y

expresa su conocimiento del hecho delictuoso, el querellan-
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te agrega algo mds substanciosamente Lmportante,su manifes-
tacifn volitiva que heclama La inteaveneibn de La autondidad
competente.

d} La querella 680 afecta intenedes panticulares peami-
tiendo esto La inthomicibn en el Procedimiento Penal de Las
figunas funfdicas "pendén" y "consentimiento™.

Perndén es una maﬁiﬂeatucidn expresda de voluntad de efen-
cielo potestativo, exteanado por persona noamativamente fa-
cultada para hacernla en virtud de ﬁa cual hace cesan Los --
efectos del castigo; mientras que cinsentimiento, es La ma
nifestacidn de voluntad encaminada a phroducdr consecuencias
de denecho, dancionadas por La Ley {artlfculo 93 del Cédigo-
Penal pana el Distnito Federaly Teﬁnitaniab Federales}); Lo
cual nos LLeva a sodtenen que el pendfn , opera cuando se -
ha Lniciado el Procedimiento Penal; el consentimiento puede
ser tdcdlto o expheso con antelacibdn al procedimiento; fa di
fernencia entrhe esdtas dos fLguras junldicas es que el per--
din extingue La accidn procesal penal porque el Mindistenrdio
Pdblico, no puede continuar exeitando al Organo Junisdicedo
nal, en cambio en el consentimiento no se extingue fLaaccibén
procesal penal, debido a que &sta ni siquiera ha nacido, --
pues el consentimicnto debe entendense como precedente a La
dntenvencibn del Ministendio Publico; situacibn que no con--
templa 2a denuncdia por proteger inteneses sociales, Lo que-

peamite que el Estado castigue al inculpado independiente--
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mente de que L0 quiera o no el denunciante.

Esto, nos hace comprenden, que Zanto La denuncia, como--
ta querella , son dos requisitos de procedibilidad distin~-
tos, aunque en el fondo junidico ambos Zienen alguna seme--
fanza, pon £o que consideramos que el junista mencionado -~
‘debid precisan su conceplo a fin de evitar La confusibn a -
La que precipifa.

Del andlisis de cada uno de Los concepios citados, esta-
mos en condiciones de poder emitin algunas caractenfsticas
de La querella:

1. Es ef medio fLegal,que pone en éonbﬁimiento el hecho -
defictuoso. v

2. Con La wanticulanridad de que 56£o‘paede QueneZZanbé o
el ofendido 6 su Legitimo nepresentante. ‘ -

3. Ante autonidad competente; siendo ‘el Ministenio PIbRL
co el dnico facultado para hecibirla. o

4. S6Lo0 para aquéllos delitosr que se persigan a 4nétan;-
cia de pante.

5. Que se expnrese fa voluntad de que se proceda en con--
tra del nesponsable. .

Tomando en cuenta €stas caracternlsticas La quernella "Es
La nelacidn de hechos que constituyen defitos perseguibles-
a Lnsdancia de parte, y que son formulados ante La autorni--
dad competente, porn el ofendido, quien expae@a su votuntqd-

para que se phroceda.
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-E& una ngtacidn de hechos que constituyen defitos pen-
seguibles a instancia de parte. Los delitos de quenella son
dituaciones de cardeter panticular que dadan dnicamente al
ofenddido, razdn por La cual &sie se interesa por La persecu
edfn del delito, sin embargo, Esto a necibido fuentes cniti
cad en ét campo del derecho Procedimental Penal, situacidn
que ya fue analizad; a Lo Lango de &ste trabajo.

-Y que son foamuladas ante La autoridad competente. Toda
persona que tenga facultades para quenellarse deberd hacen-
Lo ante el Ministerdio Publico, como dnico 6rganc encargado-
de perseguir Los delditos.

-Por el ofendidos en nuestra Legislacidn, el ofendido --
puede presentar querellfa 6 en su nombre Lo puede hacer su -
representante Legal o jurldico.

-Que expresa su voluntad para que se proceda; en efecto-
La quenella debe contener manifestacibn de uotuniad para -
que se¢ persdiga al inculpado, pues es una manera de ponen en
movimiento a £a autoridad.

EL andlisdis, realizado permite enclanrecer, que ef Proceddi
miento Penal &86Lo es dable constitucional y Legalmente, --
cuando previamente a habdido el conceimiento de un hecho pre
sumiblemente delictuoso, adquirido por La autonidad encarga
&a de perseguin el delito; estableciéndose dentro de nues--
tro ambito jurldico el prinedpio .dindiscutible de requisitos

de indcdacdidn, Lo que plantea para el ofendido un obstdculo
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~para Leegan al cumplimiento de sus interneses, derivados def
daiio o0 malestar ocasionado con La nealizacibn del evento --
delictivo, particularmente en el caso de Las Lesiones y el
homicidio, La problemdtica se nos plantea en varios caminos
que encuentran dificultades porn Las caracterlsticas propias
que se van estableciendo, asf vemos que cuando el delito de
Lesdiones u homicidio es cometdido con dolfo debe existin de--
nuneda a fin de fenen un principio de opontunidad para Lo--
gran La satisfaccidn de Los inteneses del ofendido; situa--
cibn que vandia cuando el delito de Resdiones se clasifica -
comos Levisima, Leves, o que defan cicatrlz penpetuamente--
visible en La cana {anticulo 289, 290 def C6digo Penal para
el Distadito Federal y Tennitondos); siemphe que se haya --
infendido pon culpa, con motivo de thdnsito de vehfeulos y
el inculpado no estd en eéiado.de ebriedad obajo el Ainflujo
de estupenfacientes u otras sudtancias que produzcan efec--
tos similanes, casos en Los cuales La persecucidn def deli-
to, dependerd del nequisito de procedibilidad quenella, ---
cuando el homicidio se cometa por culpa o se JAinfienan Le--
siones clasificadas fuena def campo de Las mencionadas h@g
viamente, el Procedimiento Penal, dependerd de una denuncia
Dé donde §dcil es concluln que el ofendido en ocasiones --
tendnd facultad para engendrar y ven patentizado su derne --
cho ¢ en otrnos fuera de du control existind el Procedimien-
2o Penal pudiendo LLegan a satisfacen Los denechos delf pan -

ticutban,
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2.~ LA INVESTIGACION,

Una vez que el Mindistenio PibLico recibe La noticia --
erdimines "...Se encuentra a paimera vista ante La Aimposibi
Lidad de determinar 84 hevdsten Las noticias del LlLeito y
también ante el phoblema de saber quién es el autor ¢ 84
aquél a quién hace La Limputacidn fa ha cometido..."(13)}

EL artlculo 21 de La Constditucdién manifiesta que "...La
persecucidn de Los delitos incumbe al Minidtenrio Piblico y
a La Policla Judicial, La cual estard bajo La autoridad y
mando de aguél..." concediéndole de edta forma al MNindste-
rio PibLico, La atribucdidn de persegudir Los delitos reafdl
zando una actividad investigadora tendiente a decddir so--
bre el efencicdo o abstencidn de La accidn penal , asd mis
mo el phrecepto mencionado otorga por una parie al Mindiste-
rio Pdblico, el monopolio de La funcdbfn persecutoria de -
Los delitos y por otha una garanifa para Los individuos, -
pues 4680 el puede Lnvestigan Los delitos; de manera que -
La investigacibn se indeda a partin del momenito en que el
Representante Social tiene conoccimiento de un hecho delic-
tivo, a través de una denuncda ¢ quenrella y tiene porn f.ina
Lidad optar en s68ida base Legal para La investigacifn y
persecuciin de Los delitos, para el desempeiio de esta fun-
13, Colln Sdnchez, Guilleamo.Derecho Mexicano de Procedi--

mientos Penales, Méxdico: 5a. ed; Editonial Pornda, 1979,-
pdg. 255
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cibn el Ministerio PdbLico, cuenta con un importante auxi
Lian ya mencionado, fa Policda Judicial, que Aé hatla bajo
el mando dinecto de aquél, conresponde a dicha policfa par
ticipan como dependencia del Ministerio Piblico en £a in--
vestigacidn de Los Ll&lcitos. 7

Et C6dige de Procedimientos Penales para el Distrnito Fe
dernal en su antfeulo 3°. fraceibn l}vdiqé'".;.ConaeApbnde-
al Ministenio Pablicos 1. Dirigir a fa policfa judicial en
ta investigacdbn que ééta haga-pana'cahpioban el cuenpo --
del delito, ondandndo Ea pmdct&ca de £a4 diligencias que ,
a su fudcio , ebt&me neceéak&aé pana cumpt&n deb&damenxz -
con su comet&do 0. pnact&can éﬂ mLAmo aquetlaé diligen- ---
cias..." f ’

EL Méndiatendio dezico.atendiendq»d su mejorn convenien--
cia tanto puede prdeticanrn por 8L o pdn conducto de La Poll
cda Judicial, EaévdiﬂigéuciaA necesarias vara dinvestigarn -
Los delitos,dejar satisfechos Los nequisitfos del cuerpo --
det delito y £a probable responsabilidad, va que éato debe
quedan penfectamente bién enclarecido para que pueda ejen-
citan accibn penal. Disposicibn que Xiene avoyo en £La Ley
Ongdnica de ta Procuraduria General de Justicia del Distrd
to Federal, artlfculo 1%, fraceién IT y 111 que sedalan -

...Connesponde al Mindistenio PabLicos...I1. Tnvestigar -
con auxilio de La Policfa Judicial y de fLa Policia Preven-

tiva del Distnito Federal, Los defitos de su competencia;
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111. Incorporar a La Averdguacddn Previa Las pruebas de La
exidtencdia de Los delitos y de La probable nesponsabitidad
de qudienes en ellos hubieren panticipado..." EL artlculo -
41 del misamo ordenamiento seifiala que son "...atribuciones-
de La Policla Judicial del Distnito Federal, como 6rgano -
de apoyo del Ménté;ehio Pdblico: 1. Investigarn Los hechos-
delictuosos de que tenga conoeimiento, en Los téaminos de
Las disposicdiones Legales aplicables; 11, Buscar Las prue
bas de La existencia de Los delitos y Las que tiendan a -
deteaminan La responsabilidad de quienes en ellos panti-
edpan. .. " _

Pon 4su parte el Cddigo Federal de Procedimienitos Pena--
Les, seflala en su artlfeulo 1°, Que el procedimiento penal-
fedenral tiene cuatho perlfodos de Los cuales el primero Lo
hace comprender de aveniguacién previa a La consdignacidn -
de 204 tribunales, Limitandolo a Las actividades necesa---
rias para efencitan La acedbn penal, precepio que se rela-
elona con segundo que a £La Letra dice "...Dentro,del penio
do de aveadguacién previa, La policlfa fudicial federal de-
beard , en efercicio de sus facultades:...Il Practican 2La
averdguacibn previa y 111, Buscar Las pruebas de La exis-
tencia de Los defitos del onden fedenal y de La neAponédbib
£Lidad de quienes en ellos hublenen participado..." asd mis
mo el artleulo 3°. manifiesta que "...EL Ministernio Pabli-

co Federal deberd: I.-Efercditan por 44 mismo, en caso nece
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sanio Las funciones exprnesadas en el antfculo anteniom.."
Lo que también tiene apoyo en La Ley de La Procuradunia Ge
nenal de La Repdblica que sedafa en su arntfculo 3°....Son
atnibuciones del Ministenio Pdblico Fedenal, Las siguien--
tes: T.-Pernseguin Los delitos del orden federal con ef au-
xilio de fLa policla judicial §edenal, practicando Las ave-
niguaciones prevdias necesanias, en Las que debe aporntan --
Las pruebas de La existencia de aquéllos y Las nelativas-
a La nesponsabilidad de Los infractonres;...buscar y apor--
tan Las pruebas que demuesinen £a existencia de Las Lnfrac
ciones, arsl como La responsabilidad de Los inculpados n --
5onmu£&n Las conclusiones que procedan...”

Desprendiéndose que fLa activddad investigadora entraia-
una Labon de auténtica avendiguacidn, consistente en La éui
quedad constante de Las pruebas que acnedizqn La ex&étén——
cia de tos delitos y La nesponsabifidad de quienes en  --
ellos panticipen; durante esta actividad el drngano que La
nealiza tnata de provernse de fas pruebas necesarias para -
comproban La exisitencia de Los delitos y poden estan en -
aptitud de companecer ante Los tnibunales y vedin Ra apli-
cacidn de La Ley.

Es de hacense notan que a4 bien es ciento el Mindstendio
PibLico tiene La facultad de investigan Los delitos y para
ello se auxifia de La Policla fudiciaﬂ, también es ciento-

que esta Linvestigacidn, aparece como una obligacibn para
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La autornidad puesto que as{ Lo menciona el antleulo 262 de
La Ley ddjetiua aplicable al fueno comdn al sefialan ".;.fg
dos Los funcionanifos de policia‘judiciat estdn obligados «a
proceder de oficio a La investigacidn de Los delitos de ~-
que ftenga noticia, excepto en Los casos sigulentes: --
I. Cuando se trate de delitos en Los que s6Lo se puede pro
cedenr porn quenrella necesaria, s4 no se ha presentado Esta,
y 11. Cuando la Ley exija algin requisito previo, y €&sie -
no se ha LLenado..." Lo que por otra parte el Cdédigo Fede-
natl de Procedimientos Penales, sedala en Au‘ahticuto 113 -
"...los funcionarnios y agentes de policfa judicial estdn -
obligados a p@cceden de ofdicic a La investigacién de Los-
delitos def onden federal de que tenga noticia, excepto en
Los casos sdigudientes: T, Cuando se trate de delitos en Los
que solamente se puede proceden por querella necedaria, 44
ésta no se ha paresentado; 11. Cuando La Ley exifa algdn -
nequisito previo, si 6ate ne se¢ ha LLenado..."

De donde podemos  concluin que adquinido el conocimien-
to mediante 208 nequisitos de procedibilidad el Mindstenio
PdbLico en todos Los casos debe realizar su Lnvesitigacdbn-
a fin de concluln s existe o no el delito, Lo que estable
ce un obstdeulo mds a Los intereses del ofendido, quien --
5680 fos vend nealizados en materia penal, cuando neatizﬁ-
da La busqueda y neunidn de pruebas , se¢ LLega a estimar -

existente el cuenpo def deldto y La probable redponsabili-
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dad, credndose una posibitidad poco mds cencana a Los fi--

nes def ofendido.
a} ACTIVIDADES NECESARIAS

AL enfranscanse el Ministerio Publico, auxiliado pon -
La Polkicla Judicial, en una ardia averiguacibn, se enfren-
ta a La pnobtemdzééa de Las divensas Linvestigaciones a hea
Lizan que satisfagan Los nequerimientos de Los elementos -
def tipo, de tal manera que en ocasiones siguiendo Los--
Lineamientos de £a Legalidad, se vera satisfecha esta actd
vidad con Lnvestigaciones aplicables a todos Los delitos,-
a Los que pueden agregarse aqueflos que deaivan de La pro
pia aveniguacidn previaj en ocasdiones el Ministenio Pibli-
co Yy su auxilian se engrentan a La problemdtica de agregan
a estas Anvestigaciones, algunas especlficas para el deli-
2o que averdigua, Lo que sucede en el caso que planteamos, -
ya que Lo delitos de Lesdoneds y homicidio, nos establecen
casdos de Linvestigacibn mds profunda que no se satisfacen -
con el cumplimiento de Las actividades sedaladas para Los
delitos en general,
Respecto de Las Lnvestigaciones sedaladas en La Ley --
adn refeninse a delito especial, el C6digo de Procedimien-
‘tob Penales para el DListnito Federal establece Lo siguien-
te:
"o Ant, 94.-Cuando ef delito deje vestigios o pruebas-

matendiales de su penpetracibn, el Miniatendic PUbLico o ---
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agente de La policla judicial Lo hard constar en el acta -
que Levante, recogiéndolos 44 fuene posible. Ant., 95.-Cuan
do 4e encuentren Las personas o cosas relaclonadas con el-
delito,se desenibindn detalladamente su estado y CLas cir--
cunsdtanciad conexad, Art, 96.-Cuando Las cincunétancLaA de
La pensona o cosa no pudieran apreciarse debidamente s.ino-
por veritos, tan luego como s¢ cumpla con Lo prevendide en
el antlculo antenior, el Mindsternio Pdblico nombrarnd di --
chos pernditos, agregando al acta al dictamen coangapondieﬂ
te. Ant, 97.-84 para La comprobacién dez'dézito, de 4@& --
.etementaa o de &us cincuhétancéaa tuviene impontancia el
neconoedmiento de un Lugar cualquiera, se hard constar en
el acta La descaipeidn del midmo, s4n omddin ningidn deta--'
£8e que pueda tener valor, Ant. 98.-La policfa fudicial --
procederd a recogern en Los padimenos momentos de La invesdtd
gacibn: Las anmas, instrumentos u objetos de cualoulern cla
d¢, que pudiene tenen nelacibn con el delito y se hallaren
en ef Lugar en que Eete se cometld, en sus Lnmediacliones, -
en poden del neo o en otra parte concedda, expredando cud-
dadosamente el Lugar, tiempo y ocadifn en que de encontra-
hon,y haciendo una descripeidn minucioda de £as cihcundtan
cias y de su hallazgo. De Zodos estos objetos entregard re
vciba a La persona cuyo poder se encuentren, £a que asenta-
rd su conformidad o inconformidad, el duplicado 4e agrega-

rdal acta que 4e¢ Levante, Arnt, 99.-En Lod4 casos de Los --
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dos anticulos anteniores, el Ministerio PabLico, ordenand-
el nreconocdimiento por penitos, siempre que esté indicado -
para aphrecian mejbn La nelacién con el delito, de Los Lu--
gares, armas, instrumentos u objetos a que dichos antleu--
Los se nefdienren. Ant., 100.-Los Lnstrumentos, armas y obje~
tos a que se hefiene el arntlculo 98 se sellandn, siempre -
que Lo permita su naturaleza y se acordand su retenciln o
conservacibn, SL no pudieren condervarse en su forma primi
tiva, se verdficard Lo mds convendiente para condervarfos --
del mefon modo poALbCe, cuando ef caso Lo amendite, dictami
narndn penitos. Todo estc se hard constar en el acta que -
se Levante. Ant, Ior.-Cuandé, para mayon clardidad y compro
bacifn de Los hechos, fuere convendiente Levantar el plano-
ded Lugan del delito y toman fotografias, tanto de ese £Lu
gar como de Las wersonas que hubieren sdido victimas def de
Lito, se practicardn estas oneraclones y se hard La conia-
0 diseflo de Las efectos o instrumentos del misdmo, aprove--
chando para ello todos Los necundsos que ofrezcan Las artes
el plano, retrato copia o diseilo se undirdn al acta, Art. -
IOZ.-Cuando no quedan hueffas o vestigios def delito, se -
hard constar oyendo fudlcios de peritos, acerca de 44 La
desaparicidin de £as pruebas materiales ocurnnll natural, --
caudal o Lintencionalmente, Las causas de La misma y  Los-
medios que para La desaparicdidn se suponga fueron emplea--

dos; y se procederd a hecogenr y consignar en el acta Las
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pruebas de cualquiera otre naturaleza que e puedan adqul-
rih acenrca de La perpethacddn ded delito. Ant. 103.-Cuando
el delito fuene de Los que no dejaron hueﬂ&é de su peape--
thacibn, se procurard hacen comstan pon declaraciones .de
Lestigos y por Los medios de comprobacidn, La ejecucdibn --
del delito y sus c@ncunotanc&aé, aslf como La preexdstencia
de La cosa, cuando el detizo hubiere tenido porn objeto ZLa
sustraceddn de La midma..."

Por su parte el Cddigo Fedenal de Procedimientos Pena--
Les, establece, para La Lnvesitigacidn de Los delitos en ge
neral Los sigudientes preceptos:

"o AR, 123, -Tnmediatamente que el Mindstenio PUbLico-
Federal o Los funcionarios encargadoes de pradeticar diligen
eias de policla judieial, tenga conocdimiento de La proba-
ble exdstencia de un delito que deba perseguirse de oficio
dietardn todas Las medidas y providenciasd necesarias para-
proporcionan seguridad y auxilio a Las vicetimad; impedin--
que 4e¢ piendan, destruyan o alteren Las huellas o vesti---
gios del hecho delictuoso, Los indtrumentos o cosas objeto
0 efectods del mismo; saben que personas fueron tesitigos; -
evitar que el delito se siga cometdlendo y en genenal, impe
‘ dir que de dificulte La averdlguacdidn, procediendo a La
aprehensidn de Los hesponsables en Los casos de fLagnante-
deldto, Lo mismo se hard tratdndose de delditos que solamen

te puedan perseguinse por querella, sd €sta ha side §oamu-
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Lada. Ant.124.-En e£ éabo del artlculo anteniorn, se phroce-
dernd a Zebantan el actd,connaépondiante, que contendrd: La
hora, fecha y modo en'que se tenga conocimiento de Los he-
chos; el nombhre yvcandcten de La persona que did noticia -
de ellos, y su declaracibn, asf como La de Los testigos -
cuyos dichos sean mds importantes, y La del inculpado, - &4
de encontrare presente; La dedcrdpeddn de Lo que haya s4ido
objeto de inspeceibn oculan; Los nombres y domicilics de -
Los testigos que no se hayan podido examinar; el nresultado
de fa obsenvacdibn de Las panticularidades que se hayan ng
tado a ralz de 6cuxn£dob Los hechos en Las pensonas que-
et ellos Lntenvangqh; iabrmedidaé Yy providencias aque se
hayan tomado pand‘ﬁa](nvéétigacLJn de Los hechos, asl como
Los demds datOA.y cLiﬁdﬁ{taﬁcLab que se esiime necesario -
hacen constan. Ant, 125;;L0$ funcionanios de poldlela judi-
cdal podadn eitan, para que declarnen Aobre Los hechos que
se avendguen, a Las pénbonag que por cualquier concepto -
participen en ellos o aparezcan, tangan datos sobre Los --
mismos. En el acta se harnd constarn quién menciond a La --
pernsona que haya de citarse, o pon que moidivo el funciona-
- rio que practique Kab ditigencias estimd conuenieﬁte hacen
La citacidn. Art. 126.-Cuando.una autoridad distinta del -
Mindistendio Pdblico practique diligencias de policlfa fudi--
cial, nemitind a Este , dentrno de tres dlas de habenlas -

iniciado, el acto o actas Levantadas y todo Lo que cop =--
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ellas se nrelacione.Si hubiere detenido, La aemisidn se ha-
rd dentro debtaé velnticuatro honras sdguientes a La deten-
eddn. Ant, 127,-Cuando se presentare al funcionanio o agen
te que hubdene indcelado una averdiguacibn, un funcionario -
del Mindsterio Pdblico, &ste podrd continuar por 8L mismo-
La averdguaedidn en cuyo casto el primero cerrand el acta en
ed estado que se ehcuentne, y La entregard a dicho funcio-
nexio, asf como Los detenidos y Los obfetos que'hayan rhe-
cogido, comunicdndole todos Los demds datos de que Zengan-
noticia; peno 84 el Ministendio PabLico Lo estima convenien
te para el exito de za'qycniguacién podr& encomendar a --
quién La haya indedado, que La continde bajo su direcclidn,
debiendo el funcionario o agente comisdionado acatar sus --
dLnsthucedioned y hacer constarn esa L{nterveneidn en el acta.
Art, 128.-Los funcionarios que practiquen ditigencias de -
policlfa judicial deteaminardn, en cada caso, que.peaéonaé
quedandn en calidad de detenddas y en que Lugar, haciendo
Lo constar en el acta respectiva, Ant, 129.-Cuando se de--
teamine La internacidn de alguna persona a un hospital u
otno establecdmiento similar, deberd indicarse el cardcten
con que sea su ingreso, Lo que se comunicard a Los encarga
dos del establecimiento respectivo; 44no se hiciere esa in
dicacidn, se entenderd que 46Lo0 Lingresa para su cura_ --
edén, . "

En estas dnvestigacdones el Ministenio PEbLico y La Po-
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Licfa Judicial deben realizantas trhasladdndose de inmedia-
fo al Lugar de Los hechos ".,.pues el tiempo que pasa es -
La vendad que huye..."{14}) para dan fe de Las personas y
de Las cosas a quienes hubiere agectado el hecho delictuo-
80 haciendo una certificacibén de Los ueétiQLOA.

En el acta de policla judicial deben asentarnse cuidado-
samente todos Los datos que suministre el examen de Las -
pensonas , codas o Luganres, s4 se necogen armas u otnos --
objetos que se nelacionen en el delitso, se procurard no to
canlos, sino hasta que Los peritos intervengan, también se
procurard que £Las personas u objetos no se cambien de Ad-=-
tio, sin penfjuicio de proceder a £a descripeidn de todo -
aquello que pueda servirn para Las investigaciones postenio
rnes.

EL examen que realdce deberd hacerse detallada y minu--
ciosa todos Los datos que se obtengan aunque parezean Ain--
sdgndficantes o carentes de importancia deberdn hacense -
figurar en el acta ya que nadie sabe La impontancia que po
drd adquirin durante La indtruccidn del proceso, repetimos
cuando mds detallfe se pueda acentar en el acta tanto mejon
pana La administracién de justicia aunque La Ley "...dis-
pone que Las d;ligenciaé prdeticadas en el pendodo de ave

niguacién phrevia deben ser breves y concdisas que se  han

14.Moneno Gonzdlez,Rafael. Introduccidn a La Criminallsti-
ca, México: Za. ed; Editonial Ponnda, 1979, pdg. 42
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de evitar Los vacdos Y narhaciones supenfluas, que no tie
nen ninguna relacidn con el procedimiente y que dificultan
su secuela, pero AL Las necesidades Lo nequieren no es de
acondefarse que observe estrnictamenie Las nreglas expuestas
pues existen delitos en que £a brevedad y el Laconismo en
Las declaraciones de Los testigos o de Los diversos Grga--
nos de phrueba penjddécialeb para el enclarecimiento de Los
hechos y en cado de esta Lndole se impone el detalle ,."{15)

En torno a La evidencia §£sica encontrada durante La -
Labor Lfnvestigativa, La Policfa Judicdial deberd solicitan-
Lea Lintervencidn de Los pernitosd como una fuente Lmportante-
de informacién ya que estos nealizaron un estudio metddico
completo y exhaustivo de todos y cada uno de Los elementos
que en el hecho puedan haber influldo.

En La curacddn de heridos o enfermos que sean inteana--
‘dos en hospitales pubLicos deberd indicarse el cardcter -
con el que Lngresd, Lo que se Les hard saber a Los encarga
dos del hospital para que al sanar sean puedtos a disposdi-
edbn de La autonidad competente o en Libertad segdn el ca-
40,

Referente a Las {nvestigacioned que La Ley f4fa para -
Loy detenminados delitos; diremos que para el delito de Le

siones establecen Los artlculos 109,113 yl23 del Cddigo de

15, Colkln Sdnchez, Guillermo. 0b, Cit., pdg. 255.
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Procedimientos Penales para el Distrito Fedandk y 170 del
Cédigo Fedenal de Procedimientos Penales que a La Letra di
cen "...Art. 109.-En el caso de Lesiones, el hernido Aemd -
atendido bafo La vigilancia de dos médicos Legistas o pon-
Los médicos de Los sanatonios u hospitales penales, quie--
nes tendndn obligacién de nrendin al Ministenio Pdblice o -
al fuez, en caso, un parnte detallado del estado en que hu-
biere necibido af paciente, el tratamiento a éue se Le su-
jete y el tiempo probable que dure su curacibn. Cuando --
€sta se Loghe, rendindn un nuevo dictamen expresando con
toda clanidad el resultado definitivo de Las Lesiones y el
def tratamiento...Ant. 113.-En casos de envenenamiento, se
recogendn cuddadosamente todas Las vasifas y demds objfetos
que hubiene usado el paciente, Los nestos de Los alimentos
bebidas y medicinas que hubiere tomado, 2as deyecciones y
vimitos que hubiene tenido, que serdn depositados con Las-
precauciones necesarias para evitan su alteracibn, y se --
descnibindn todos Los sdntomas que presente el enfermo. A-
La mayor brevedad sendn LLamados penitos para que reconoz-
can al enfenmo y hagan el andfisdis de Las substancias nrecg
gidas, emitiendo su dictamen sobre sus cualidades téxicas-
y 84 pudienon causar La enfermedad de que se trate. En ca-
40 de muente practicandn, ademds, La autopsia del cadd ---
vern...Ant. 123.-En el caso de Lesiones internas envenenra

mientos u otna enfermedad proveniente de delite, se tendrd
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por comprobado el cueapo de €ste con La indpeceibfn y des-
cnichJn, hecha por Las personas a quienes se reflere el
arntloulo 94, de Las mandifestaciones exterlores que presen-
tare La vietima y con el dictamen médico en que se Lxpresa
ndn Los sdntomas que Zenga 44 exdsie csas Lesiones y s4 -
han 8ido paoducidaé por causas externads en caso de no ~--
exLdatin mani&eétacibneb exterdiornes, bastard con el dicta--
men médico..." EL antleulo 170 del Cédigo Federal de Proce
dimientos Penales, seiala "...En el caso de Lesiones Lintexn
nasd, envenenamientos u otra enfermedad proveniente de deld
to, se tendrd poa comprobado el cueapo de este, con La --
indpecedidn hecha por el funedlonario o tribunal...haciendo
Las mandifestaciones exteriores que presentare La vietima y
con el dictamen perndicial en que s¢ expresarndn Los sfntomas
que presente, &4 exdsden Lesdones y 44 han sddo producidas
por una causa externa., En caso de no existir manifestacio-
nes exterlones, bastard con el dictamen perdicdlal...”

En el caso de Lesiones el Mindstenrio Pdblico, tiene {La
obligacidn de inspeceionan, describin y dan fe de Las mis
mas, sobicdtando La interveneddn de £os pendifod médicos Le
gidtas; en Las Lesdones causadas por envenenamiento, tam=~-
bidn se establece La inteaveneddn de periZos para La aten
edidn de pacientes, La descripeddn de Los sLntomas que pre

sente, asl como para el andlisds de obfetoa y sustancias -
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que puedan ser halladas ya que dichos penitos rendihrdn en
su dictamen Médico, Los dafios causados en el onganismo hu
mano y Las causas de La mueate al nealizar La necropeda.
En Lo que se nefiere a Las actividades necesariasd para-
La investigacibn del delito de homicidio, Los anttcutob;-.
105 al 108§ det Cédiao de Procedimientos Penales para el
Distnito Fedenal , y 171 al 172 det Cédigo Federal de Phro-
cedimientos Penales, establecen Lo siguiente, "...Art. --
105,-Cuando se trate de homicidio, adémdb de La deécnip-Q?
cdfn que hard el que practique tas diligencias, ia handn--
también dos penditfos quevpnacticandn ta autopsia del cadd--
ver, expresando con minuclosidad el estado que guarda y --
Las causas que ordginaron La muente. S6Lo podrd dejambé de
hacen La autopsia cuando el fuez Lo acuende, previc dicta-
men de Los nenitos méEdicos. Arnt. 106.-Los caddveres debe--
ndn sen ALeMpne fdentificados pon medio de Lestdigos, y s4-
esto no fuere posible, se handn fotogragias, agregando a
2a aveaiguacidn-un ejeﬁptan y poniéndo othos en Los Luga--
nes piblicos, AOn_iodoév£04 datos que puedan servin para -
que sean neconocidob;aunZLOA, Y exhontandOAe a todos Los
que L04 conocdieren a que se presenten ante el fuez a decla
ranlo. Los vestidos se descndibindn minuciosamente en La -
causa , y d¢ condervanrdn en depbsito Seguro para que pue--

dan sexr presentados a Los testigos de identidad. Ant.107.-
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" Cuando el caddver no pueda ser encontrado, se comproband-
su exdistencia por medio de testigos, quienes harndn La des
erdpedbn de aquél y expredardn el ndmero de Lesdones o --
huellas exteriores de violencia que presentaba, Lugares en
que estaban situadas, sus dimenciones y el arima con que --
crean fueron cauéadgb. También de Les Linterhoganra s4i Lo co
nocieron en vida, sobre Los hdbitos y cosiumbres del difun
Lo y sobre Las enfermedades que hubiere padecido, Estos da
2os se dardn a Los penitos para que emitan su dictamen so-
bre Las causas de su muente, bastando entonces La opinidn

de aquéllos, de que La muerte fue resulitado de un delito,-
para que se fenga como exdstente el requidsito que exdge el
artleulo 303 del C6digo Penal . Art. 108.-Cuando no se en-
cuentren testigos que hubieren viszto el caddver, pero 84 -
datos suficiented para suponer £a comisdidn de un homiedddio
se comprobard La preexddZencda de £a persona, sus costum--
bres, su candetern, 44 padecdd alguna enfermedad, el d&ti-
mo Lugar y fecha en que se Le vid y La posibilidad de --
que el caddven hubiere podido sen ocultado o destruddo, --
expresando Los testigos £os motdivods que fenga para suponer
La comisidn de un deldto..." EL aqrtlfculo 171 del C6digo -
Federal de Procedimientos Penales sefala "...S4 se tratane
de homicidio, el cuerpo del defito se tendrd por comproba-

do con La inspecedbn y dederipeddn del caddven,..y con el
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dictamen de Los peritos médicos, quienes pnadticandn La
autopsia y expresardn con minuciosidad el estado que guar-
de el caddver y Las causas que onlginanon £La muente. Si hu
biene sido sepultado, se procederd a exhumanfo. Solamente-
podnd defarse de practicar La autopsia cuando tanto el tri
bunal como Los penitos estimen que no es necedaria...Ant.
172.-Cuando el caddver no se encuentre, o porn otrno motivo-
se haga La aufopsdia, bastard que Los pernditos, en vista de
Los datos que obnren en ef expediente, declararen que La --
muente fue nesultado de Las Lesiones infenidas...”

La Ley establece difigencias eapeciales en el delito de
homdieidio distinguiéndose dos situaciones; una cuando se -
encuentre el caddver, y otra cuande no se encuentire el  --
caddver.

~Cuando se encuenthre el éad&vem; el agentg del Ministe-
nio Piblice 6 el Policia Judicial que vaya a practicar Las
diligencias de §e y descalpeidn del caddven, Lo primeno -
que debe hacer es cencloranse mediante el auxilio de  dos-
Peritos Médicos, de que se trata efectivamente de una pen-
sona muenta, mediante £a comprobacidn de Los signos de Ra
muerte real como son La desaparndicibn de Las funcioned cir-
culatorias, nespiratonias y cenebrales, asl como el enfria
miento cadavéaico, una vez comprobada La muerte por el di

cho de Los peritos, se procedend a describin £a posicibn -



en que s¢ haya ef cuerpo, Luego se describindn sus nropas o

La circunstancia de estarn dednudo, indicando si presenta
dedgarraduras, cortadas o perforaciones: causadas por vio--

Lencia o con £as armas que 4de encaentnen,-deéénébicndo‘-

Las Lesdioned externas que se aprecian. Cerntigicando todo

Lo anterion se realizand matenialmente el Levantamiento --

del cuenpo y se ondenard su remisdién al Lugar dondeVd¢6d'

sen ddentificado y autopsiado.

Hay ocasiones en que La Leddibn exieahd eA pon;$;;$3£4
suficiente para determinar La ecausa de”Za‘mugﬁt¢1n.;.£a' .
cuchillada que secelona £a antghiayﬁeMadag‘g{et'chdvcn en
contrado - en un charco de dangdé;rea bq{§ éag_entaa por  un
ofo y sale por La regidn occipitat‘conrénactana de hueso y
explosieddn de masa enceﬁdt{aa,'ei‘Machetazo brutal en La
cara anterdior al cueflo de La vietima que corta y destroza
Las vias respiratorias y circulatonlas..."[16) En estos --
casos como dispone La Ley, Los Penditos Médicos deberdn nen
din su dictamen exphresando Las caudas de La muente,

Por otra parte, ef Ministerio Piblice esta forzado ¢ -
Lneludiblemente obligado a procurar La Ldentificacidn del
caddver y hacer constar dentro de Las diligencias que prac
tique, Las providencias que tome a este hedpecito, para --

ello se podrd valen de testigos y de no haberlos como Lo

16, Moneno Gonzdlez, Rafael., 0b., Cit., pdg. 74
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dispone el antfculo 106, de fotograflas que se manden §i--
farn en Luganes pdblicos. ,

Los medios de Ldentificacién.en La actuatidéd son muy -
numerosos como pon efemplo: Las huellas dactilanres, 6icha¢
anthopométrnicas, pruebas hemfticas: asl como es posible, -
que Los anchiveros de fa Policfa Judicial o Preventiva, en
Las cdnrceles o en otras dependencias puedan sen Localiza -
dos antecedentes del occiso. Naturalmente no es posible -
asegurarn el Exito de Las providencias que se tomen y que -
por eflo jamds se LLegue a saben el nombre, ni £Las genehra-
Les que en vida co@deépondieaon al Lndividuo cuyos despo--
fos se diahon a la vista de esta suente Las prevenciones -
del anticulo 106 se habran dé entenden plenamente satisfe-
cha& con Las providencias que se fomen para La identifica
cibn del caddver y con Las constancias que de ellas queden
asentadas en Las actuaciones.

-Cuando no se encuentra el caddver, es vorque posible--
mente "...el cuerpo dea ocultado, destruide, inhumado clan
destinamente o arrojade a ;guaé profundas, es también posi
ble que como consecuencia de un medio de acedidente de avia
cifn o Tenresire Los cuenpos desaparezean y por eflo fa 4im
posibilidad de hayar el caddvenr..."(17)

Pana estos casos La Ley se coloca en dos supuestos; uno
17. Pérez Palma, Rafael. Guia de Denecho Procesal Penal. -

México; la. ed.;Editorial Cdrdenas editor y distrnibuidon--
1975, pdg.113. ‘
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es aquél, en que de hayan Tesdtigos que hayan visto el cadd
ver; y otno, el de que no existan estos tebt&gob, peno ha-

ya datos suficientes que hagan suponer La com&AL6

Homicidio, sin que importe que éate sea LntencLonat okde‘~
culpa. ' i '

S4{ el Proceso Peral se ha de apoyanr en La pléna»cqmpna:
bacibn del cuenpo det delito, resulta evidente el pelignro-
que trae anexo ef medio supletonio para La comprobacién --
del cuenpo del delito, ya que &ate no tiene fundamento, - .
s4no Las presunciones que derndiven del dicho del testigo; eh
consecuencia parimeno el examen y Luego La valordizacién del
dicho de Los testigos debendn ser sumamente escrupulosas -
pata evitan en Lo posible Ea comisibn de un erron, el aca-
tamiento pues, a Las disposdiciones que e cometan debe --
sern detendido y cuddadoso, procurando no omitin detalle o

. cdreunstancia alguna,

Del estudio de La neglamentacidn contenida en Los Codi-
g0s de Procedimientos Penales, podemos conclulr que el Le-
gisladon en Los casos de Leslones y homicidio, contempla-
keab posibilidades y negula adecuadamente Las actividades-
propias de La investigacidn encargada aZ‘MLnLAtenLo Pabed-
co y a La Policla Judicial, quienes cumpliendo con el  --
bpnincépio de Legalidad estaran en posdibilidades de neundin

Las pruebas suficientes a finde que el Ministerio Publico,
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arrnibe a La estimativa de exdisdtencia del cueipo def delito
y La probable nesponsabilidad , que peamita af ofendido --
poni medio del Procedimiento Penal, encontran satisfechos -

dud Antereses.
b} EJERCICIO DE LA ACCION PENAL

La aceidn penal se caracteriza ponr sus penfiles pro --
pios y defindidos; tiene su ondigen en el delito mismo, pués
en el momento de La comisidn de un acto delictuocso o de -
un hecho previsto como tal, sunrge y existe en foama Laten-
te La posibilidad o el derecho de su efercicio por quién-
esta capacltado para hacerlo, puede sen que hunca t&egua-
a efencitanse tal derecho, peno cheemos que esta clrcuns--
tancia no Lnvalida la situacibn establecida, pubs La --
accidn ha nacido y no debe hacerse dependen de su efercd-
cla,

EC efercicio de £avach6n penal, se inicié cuando prdin-
cdipian Cas agtididadeé ahte el Ongane Jundlsdiccional con -
La finalidad de que se declare ef derecho; pués el Mindiste
a{0 PUblico la efercita cuando estima La presencla de un -
delito y un sufeto responsable; para el normal efercicdo -
de La accidn penal, es 4Lndispensable que se satisfagan de
terminados nequisitos expmeéaMQnte sefalados por Las Leyes

a Los que Floridn LLama presupuestos generales que son Los
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'Aiguienxeé' "...d) La exdistencia de un hecho uw omisién -
que defina La Ley penal como det&to, debiéndose entenden -
que el delito imputado pante de un Aupuesto Ldégico, .b) Que
el hecho se¢ atribuya a persona fLsica, pudiendo, senfo -
también una persona moral en Los casos previstos por La -
Ley. c) Que el hecho u omisidn LLegue a conocimiento de-
La autondidad pon me&io de £a querellfa 6 denuncia. d) Que -
‘todo delito imnutado merezea pena privativa de Libeatad.--
e) Que La afirmacidn del quenellante o denuncilante esté --
apoyada porh persona digna de € o pon otros elementos de
prueba que hagan presumin La responsabilidad del éﬁcu£~
pado..."(lsl

EL efencicio de La accidn penal Flornddn expresa que es-
el organismo del procedo que mandfiesta £a exdigencia de
una actividad encaminada a incoar el proceso, a pedirn La -
aplicacidn de La Ley penal en cada caso concheto y aghrega
que edta exdigencia es La que hace surgir el efercicio de -
La aceddn penal, La cual {indica que "...Es ef poden junldi
co de excitar y promoven La decdsdidn del Ohgano Junisdic-
eional sobre una deteaminada relacién de derecho pe~---

nat.,.."{19])

18, Elementos de Derecho Procesal Penal, Barcelona; 4a ed;
Editonial Bosch, 1969, pdg. 193

19, Idem., pdg. 173
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Paralelamente el ejekgicio de La accibn peha&, consis-
te en La actividad que se deépliaga con tazlﬂln , e de--
el domina vy da ‘candeter a todo el phocedimiento, Lo ini--
cda y Lo hace avanzar hasta su meta deseada, que es La éég
téncia, por Lo tanto vemos que Flonidn Le da al ejenéLcLo-
de £a‘ach6n pénat La categonfa de un podern juridice que -
Gonzdlez Bubxamanfe Lo entiende "...no 80£aménte como um -
poden sino como un verdadeno poden deben..."(20)

Este concepto es el que mefon se adapta al Pmocedimieh-
20 Penal en Méxdico; nos parece el mds sencillo, no porn eso
carente de téenicas porque el poden jurfdico a que Aevne;-‘
g§ierne Floridn es eﬁyemanado de La Ley, el cual se justifi-
ca cuando se ha violado una norma del derecho penal, y Se-
rd pméciéamehta en nazén de fLa vhetensdidn pundiiiva estatal
cuando previa 5&té¢5acci6n de defeaminadod nrequisditos se
provoque La furndsdiccién , cugas consecuencias sendn La
declaracidn de La culpabilidad o La absolucidn del sujeto
de La nelacidn phrocesal.

Sabemoa que el ejerciedo de La acedbn penal es ol poder
0 faculiad {LLamado asf Ladistintamente) de ponen en movd-
miento La fjutrisdicceddn penal, para La nesolucifn de un ca-
40 concheto sometido a ella, Aindependientemente de Lo que-
s¢ determine al final.

20, Principios de Derecho .Procesal Penal Mexicano. Méxicog
4a. ed; Editonial Ponnada, 1967, pdg. 38
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Serha p@edentado el problema de aclarar o dilucidar -
La confudibn que sunrge entre Los autores, en cuanto a que
varnios de ellos toman y conciben La aceibn como un derecho
a efercitar en el procedimiento, sin Lugar a duda existen-
motivos para eLlo, pues al efercitarde La accidn se trata-
de que mediante ese efercicio, 4e haga vafer un derecho de
teaminado. La aetaéi6n Lntima que exdste entre el dereche
que se¢ reclama y La aceddn para hacerlo valen did como ne-
sultado su confusidn, y asl 4ué por mucho tiempo sostenido
por La Escuela CLasdica; La concepedidn moderna de La accdon
4e ha encargado de aclararnos y resolveanos el problema, -
ya que es indudable, y en La actualidad asl se necohoce, -
que son completamente diferentes, poa un Lado "...EL denre-
cho subjfetivo -y por el otro-el medio de hacenlo valer. Se
habla de £a existencia de una pretensidn en La que £a . -
aceddn se funda en La del actor y o en La existencia del
denecho subfetivo que es independiente,.."(21)

Para apoyar 2o anterdlormente sostenido, nos remitimos a
£a obnra de Rivana.SLlua quien al hablarnos del ejencicio -
de La acediln penal nos necomienda que para LLegar a una vid
846n clara de efla "...Debemos conteplan el paobiema.deéde

un dngulo amanual,..-y a continuacidn nos dd Los clementos

21. Gonzdlez Bustamante, Juan José&. 0b., Cit., pdg. 70
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de La definicibn de la accibn penal que son: -una activi--
dad, una finalidad buscada por esa actividad ¢ un poder -
del que estd investido esa misma actividad..."(22) Creemos
hayan en el segundo elemento con {inalidad inmediata ¢ asl
Lo so0stiene el autor mencionado, La actuacibn def Onganc -
Junisdiceional, y La mediata y en planc Aecundanio, en --
cuanto a La esencda del ejencicio de La accidn se nrefiere,
estand el denecho que se pretende efercen mediante La ne-
Aolucibn pon el juzgador de deteaminada situacidn que se -
ha planteado; fd4cil send concluin que el denecho subjetivo
con el que se ha LLegado a confundin La accidn penal, ven
dnd a sen en dltima {nstancia una gfinalidad de La misma,-
mds nunca £a pretensdén que LLeva aparefada La ya tantas -
veces citada aceibn.

Hay ciertas caractendsticas que reunidas, e dan un tin
te panticular al concepto del ejcnciéio de La accibn penal
catas pon su impoatancia para tenen una {dea precisa de --
ella, nos conceden €a necesidad de enuncianlas.

En paimen Lugan tenemos el carndeten de Pdblica, porque-
su finalidad ec4 que se apliquen Las normas venales sustan-
tivas en Los casos conchetos y su efercicio se encomienda
a un Ongano def Estado, con fa particufaridad-de ne peami

tin La celebracdién de ningdn convenio que pueda contranian

22. 0b. Cit., pdg. 66 y 67
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esa fLinatidad, sin que se oponga a esa canacten(atica ta ~--

exigencia de €a querella cu 204 detctos que ta nequcgnan su

fusticia ALquLendo Co

rates de denrccho, j atiin’ mds pademo¢ aﬂadtn camo Ko escncbe~
Flonidn "...,por una excganc&a pndctcca...”(24) se hace nece
sario que todo aquél que pant;capa en La comididn de un de
Cito, sea alecanzado pon.quieu e’ éncangado de La aplicacdilbn
de Cas noamas del derccho, Nada mds razenable que €o afiama
do, el ejerncicio de Ca accldin penal no debe dindiginse tan -
s0Lo a un aspecto del deldito o a uno s36Lo de Cos sujetos -
que Lo cometdib len caso de exdistin vaxnios), sino que por un
supuesto L6gilco debe abancarn a todos Los que participan en
dicho defito., La accidn procesal es dnica porque no hay una

accddn especial para cada delito, se utifiza por Lgual -

23, Ob., Cit., pdg. 68
24, 0Ob. Cit.,, pdg. 179
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para toda conducta tipica de que se Zrate.

La tenrcenra canacteaibziéa es La que consdidera a fa. . --.
acedbn penaleomo Lnnevocable, porque sus efectos furidicos-
dominan toda La secuela def procedimiento penal habtq Au --
Ctenminacibln con fa sentencla deﬁinitiua, porque &£ La’ ;47;
aceddn se nevocard esto no benAa naa&bﬂe.

EL efencicio de La acc&én penat constituye e£ antecedan

te de La vida de£ pnocebo eb AU meulbo su ﬂuenza aanado-

na de tal manera que noipuedeAhaben pnocaAO‘

AL'QE ajencL--

cio de La acceddn nossefnict

N deéannotlo se. 6unda en el

sable,con anneglo a

g es pox enzo‘qug
eir Los siguientes

1.-E2 ejekciéi
a vintud de&fﬁiu

tad de cjcncétan't

ccuando se thata: de  ’ue~Ae perisiguen de ofledlo, 0 a
Listancdia de pante osen Lda prevdia quenelta de esta. En ME-
x{cv e nespeta de manena abaotuta este principio y el efeg‘
cledlo de La aceidn bgnd&lée_ejencita‘inuaniablementé de ofdi
cio ya que el Estado actda por deteaminacidn propia.

2.-EL ajencic@a de zd accidn penal se ndige por el prdncd
plo de Legatidad, que se basa en La necesidad del ejencicio'

de ta accidn nacida en La suborndinacibén del Grgano tétutan-;
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de ella a Lo Ley, segdn este principio, el efercicio de -
La aceddn es obligatonia tan pronto se hayan satdisfecho -
Los presupucstos genecrales de La midma,

EL efencicio de La acedldn penal, tiene su princivic me-
diante el acto de La consdignacidn, este acto es el arran--
que, ef punto en el cual el Minlsterdio Pablico en La avernd
quacdidn previa, logﬁa reundih Los requisitos ded antlfeulo -
16 Consatitucional, por Lo que aquélla puede derivar hacia-
dos sdtuaciones diferentes:

a) Que no se reunan dichos elfementos.

. b} Que se neunan,

a) En el caso de que Las diligencias praciicadas por el
Mindatenio Pablico, no reunan Los requisditos del arntlculo-
16 Constitucional puede subdividinse en dos situaciones:

1) Que esté agotada La averiguacildn previa, en cuyo ~--
cado el Ministenio Plblico decretard el archivo; es decdin-
el no ejercicic de La aceiln; €sta nresolucddn ha sido cen
Adnada, expondiéndose que el Mindsterio Piblico s¢ adjudica
facultades fjudiciales al deteaminan que un hecho no es de
Lictuodo, tat apnecidcidn jurldica es vdlida, pero 84 nrazg

namos Légicamente, diremos que por economla y padetica prg
| cesal es correcto que no e acuda a Los tribunales para --
que hagan 2a declaratoria de La no exisfencda del delito,-
cuando el Mindsterio PdblLico no tdiene elementos que Lo com

prueben y por ende no puede hacer La condignacidn, atento-
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a Lo dispuesto en el antlculo 16 de La Constitucdidn porque
"...84 consignaran Zodos Los asuntos al Organo Judicial pa
ra que hiciena La declaratoria, el trabajo se multiplica--
nia en Los trnibunales entorpeciéndose labndpida adminis -~
Ltracidn de fusticda..."(25)

De Lo manifestado se observa que 5L por economia y con-
vendiencia no se debe consignarn £os asuntos en Lod que no -
se acredita el delito nunca La resolucidn de arnchivo debla
surtin efectos definitivos, porque posteriormente se puede
tenen conocimiento de pruebas que Lo demuestren, a esto --
cabe seialan primeno que La nesofucibn de archivo se dicta
cuando 4e han agotado todas Las difigencias y en segundo -
Zugaﬁ que el dejan abientas Las averdiguaciones en forma -
Lndefinida pugna con Los principios genenales del derecho,

que buscan slempre La deteaminacidn de situdciones firmes

De Lo antesdiormente dicho se debpneude.que La resolu --
cibn de archivo sunte e&éétoa definitivos, por Lo que ar--
chivada una avemig@agidn;fnoipuede Sen puesta posterion--
mente en mou{méentdg;lfﬁ‘ ’

2} Cuando 5g‘pﬁg$éntd}uha dificultad maternial el Mindis-
terio Pdblico dg"MamgﬁthOAdenand La nesolucidn de nesenva,

en tanto reune nuevos elementos que esclarezean £os hechos

26, Rivema'Ssza; Manue£; 0b. Cit., pdg. 145
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pana poder ejencitan La acedbn penal, y asd Lo manifiesta -
el antleulo 131 del COdigo Federal de Procedimientos Pena--
Les que a La Retna dice "...S4i Las diligencias practicadas-
ro resultan elementod bastantes para hacen La consignacibn-
a Los Znibuanfes y no aparece que 4e puedan practicar otras
peno con posterdionidad pudieran allegarse datos para prose-
gudir La averiguacidn, se¢ reservarnd el expédéenta hasta que
aparezean nueved datos, y entre tanto se ondenand a La po-
Licla que haga investigaciones tendientes a Logran el escla
recimiento de Los hechos.,." En matenia Federnal, cuando La
digdcultad es Lnsalvable, neveldndose esta en La imposibils
dad de La prueba, el antleuto 137 6nacc£5n iI*dg“£a»£ey ad-
fetiva, conrespondiente ondena el no efenclﬁioidé £a aéc@dn
penal. ="

b) Cuando se neunen Los requdsditos ded antlcubo 16 Cons-
titucional, se presenta a su vez otras situaciones: .

1.-Que se estime La exdstencia de cuerpo del delito con-
pena privativa de Libertad y probable nesponsabifidad  del
sufeto que se encuentra detenido; se eferncitand La acedibn -
penal, a La autornidad judiecfal competente, para Los efec--
tos Legales connespondientes.

2.-84 s8¢ estima, que hay cuerpo del delito con pena pri-
vativa de Libentad y probable responsabilidad del sujeto, -
que no se ha Loghado su detencidn, se consignand solicitan-

do se gire onden de aprehensdidn entendiéndose por esta el -
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mandato que de¢ da para privar de La Liberntad a un Lndivi--
duo, La que wuna vez consegudda por el Onrgano Juni4diécio~
nal peamitind La continuacién de La secuela normad.

3.-Cuando Lo que se ha estimado existe, es el cueipo --
del delito con dancidn alteanativa o no privativa de Liber
tad, y probable nesponsabilidad del sufeto, el Mindisterio-
Piblico, se Limitard en La coh&ignacidu a solicitar La on-
den de comparecencia para que el Juez clte al Linculpado y-
comparezca ante €L, a §Ln deréagdin una secuela procedimen
tal noamal,

De todo Lo aﬂiamado‘de deduce, que el ejercicéo de La -
accddn penal estd ﬁéégnuadqbexctuéivaménte d£vMinidtenio -
Pablico, por Lo que el ofendido del delito queda excluldo-
de toda panticipacidn g-éupedé{ddo_a Las actividades que
nealice dicho funcilonanio. - ‘ » ,

EL ofendido ponfzaébnazongA apuntéda$'46£q'teudnd pro
babilidad de ver satisfechos AQAfiﬁtenééeé, 44 de La in--
vestigacidn aeazizadd poﬁfeéfﬂiﬁiléénio Pablico con auxi--
tio de La Pozicfd'judi¢ia£ﬂaquéﬂ'éétimd que existe un deld
to, que Lo motiva a_pohen en movimiento al Poden Jud;ciaz,
puéé ante Ca presencia de resoluciones de archivo 6 de e
senva, el ofendido se ve precisado a perder esperanzas res
pecto de La reparaciin del dadfio que es el que Lo anima.

En el caso de 204 delitos de Lesiones y:homicidio, que~

motivan este andfisis, nos damos cuenta que son dos situa-
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edones que enfrenta el Ministerio Pdblico al Ejercitan La
Aceddn Penal; una primenra denivada de La exdistencia de --
edtos delitos cometidos en foama intencional 6 dolosa; Y
otra cuando en 4u comisidn apanrece Ea culpa,

En el primer caso tratdndose del homicdidio, teniendo en
cuenta que £a dancdidn aplicable (artlfculo 307 del Cédigo -
Penal para el Diét&kto Federal) es prlvativa de Libentad, -
puede darse dos situaclones:

a) Que en el transcurso de La fnvedtigacibn se Logre La
detencdén del inculpado caso en el cual, el Ministenio PU-
blico al acudin al Juez podad a disposdicidn a este sufelo-
a fin de que se LLeven a cabo £as difigencias propiasd del
2énmino ﬁijdda porn el artleculo 19 Constitucional.

b} Puede suceder que el Mindisterdio PubLico en £a inves-
tigacdibn, no Logre La detencién del sufeto Linculpado caso-
en el que el Mindisterdio PubLico al consdlgnar pedird al On-
gano Jurisdicedional, gire ohrden de aprehensidn, peticdidn -
que hand posible que el Organo Jundsdiceional, analice Los
elementos probatorios obtendidos en La averdiguacidn, dandé-
se cuenta &4 exddten o no Los requiditos fifados en el ==
antleulo 16 Constitucional, en caso afirmativo, el Organo-
Junisdiceional se vend precdsado a obsequian el pedimiento
de £a Representacitn Social, girande fLa orden de aprehen--
Adén que deberd ser cumplida por La Policla Judicial, po--

ni€ndolo a disposicidn del Ongano Jurisdiccdonal, activi-
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dad que peamitind Las funciones propias del £énmino §ifado
por el articulo 19 Constitucional.

En el caso de fas Lesiones se presenta ante el Ministe-
nio Pdblico varias alteanativas denivadas de La clasifica-
cibén de Las Lesdiones provocadas, puesd 84 ebéaé fueran de -
Las que no ponen en peligho La vida y tarndan en sanan me--
nos de quince dfas (artfoulo 289 parte primenra delf Cédigo-
Penal pana el Distrnito Federal en materia de fuero comdn ;
y para toda €a Repuiblica en matenia de fuero Federal.) se
estandia ante una pena alternativa, que motiva que el Mindis
tendo Piblico en su ejercdcdo so0licite al Organo Junisdic-
cional, gire ornden de companrecencia y que una vez cumpli-
da, penmitind La healizacibén de Las actividades propias de
Qna secuela procedimental nonmal; por el contrnanio &4 La -
Les.idn provocada no pone en peligrno fa vida y tarda en sa
natr nds de quince difas l(antlfculo 289 segunda parte defd C§
digo Penal para el Distaito Federaf en matenia de fuerc co
mdin,y para toda La Republica en materia de 6Qeno Fedenat.)
54 defa ciecatrnfz en La cara penpetuamente notable [(antlcu-
€o 290 del Cédigo Penal para el Distnito Federat en mate--
nia de fuero comun, y para toda £a Repdblica en mateaia de
fuerno Federal.); Si»Ae perturba para siempre o disminuye -
La vista, el ofdo, o entorpéce o0 debilita permanentemente,
La mano, un pie, un brazo, pierna o cualquier otro Srganc,

el uso de £a'pa£4bﬁa 0 una facultad mental (artfculo 291 -
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del Cddigo Penal para el Distrito Fedenral, en matendia de -
fuero comin, y para toda La Repdblica en matornda de fuenro-
Federal.); s4 de las Lesiones nesulta una enfermedad segu-
ra o probablementelncurable o Lnuddilizacidn completa de un
ofo,brazo, mano, plerna, pié 6 de cualquier otro dagane o
queda perjuddicado para siempre, de cualquier funcidn ongd-
nica o cuando el ofenidido quede sondo, @mpotente o con -
una deformidad {ncorreglble (antlculo 292 del Cddigo Penal

para et Distnito Federal, et materdla de. 6ucna comuu, y pa

ra toda La Repdblica en materia de éuen edenal }oo 8L se
provoca una Lesidn que ponga en pat&ana La u&dan(aattcuZO-
293 del C6digo Penal para el DLéI&LtO Fedenat , en mateada
de fuenc comdn, y para toda La Repiblica en matendia de fue
ho Fedenral.); La Representacdidn Social tendrd que efercd--
tan La accidn penal con detenddo o sin &2, segdn el caso.
En el primen caso vemos, que fuc podible La detencddén -
del sujeto y poa Lo tanto el Mindstenio Pdblico, al consig
nar pone a disposicidn del Organo Junisdicelonal al ineul-
pado dando Las facultades necesarias para que 8ste L{nicie
su actividad en una secuela procedimental noamal. Cuando -
no es posdible La detencidn del sujeto durante £a Lnvesiiga
cdbén el Mindstenio Piblico al efencitan accldn penal, s0-
ticitard al Juez orden de aprehens.ifn y al tener a su dig
posdeldn al inculpado, podrnd continuan €a secuela procedi-

mental noamal, sdituaciones Las explicadas que dendvan del-
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hecho, de que Los preceptos Legales aplicables [antlculos-
289 pante segunda al 293 del Codigo Penal para el Distaiio
Federal, en matenia de fuero eomin, y para todi La Repibli
ca eitmateria de fuero Federal.} en cada caso, contempfan -
pena privativa de Libentad.

Pon otra pante anze La presencia de Ledsiones u homied--
dic cometido por culpa, nos revela varias Aituacéaneg,'a -
saben; que su qamibidn Aoﬂamanté‘haya Antervendido pon guz-
pa sin ninguna otaa,giaggngtdﬁcid caso en el cual podad ~-
existin ejenciﬁ&b_Qg?la'gccién penal, écn detenido‘o,éin -
detenido en~£a,{énmﬁ.phébiamente explicada en;uinﬁddidé -
ser aplicable al caéo,dibhueéto pon el ant&cqﬁo‘6b de£ cg
digo Penal para el béAtnlf&-Fedenaz, en matenia de fuero -
comdn, y para toda La RepdblLica en materia de fuerno Fede-
nat.U que eAzabZéce pzna pniuativq de Libentad, y no éxié-
tin al naapécto ninguna'dibhoaicédn especial dentnd de Los
C6digos de Paoéedimieutos Pena£e4. Porn otnrna parte, puedei-
danse Los de@itqéﬁéomgtidoéycon motivo, de trdnsito de wve
hiculos, caaoréﬁ,gé;;&;éiggé'dam04 cuenta, que tambilén es-
aplicable porn cuanto a sancibn el anticulo 60 del mismo- 0h
denamiento, sin embango, estas situaciones son contempla--
das en forma por demds especial dentro de €Los Cddigos de
Procedimientos Penatles aplicables al fuero comin y fede--
ral,crnedndose en estos casos situaciones especiales y pri-

vilegiadas, aunque caiticables pon Las nazones que explica
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remos:

AL respecto el antlculo 271 del Cbdige de Procedimientos
Penales panra el Distrnito Federal, establece ".,.En Las ave-
riguaciones que de practiquen pon delitos de imprudencia ~--
ocasionados con motivo del trdnsito de vehleulos, siempne -
que no 4e¢ abandone a quien hubiese nesultado Lesionado, no-
procederd La defencidn del presunto responsable, 44 este gg
rantiza suflicientemente ante e& MLnLAtenLo Pubt&co e& no

sudtraense a fLa aceibn de 8a jus£¢cca j, en 4u caéo, T

pago a La reparacién del daiio. Cuanda eEVM

'Atenco Pub£¢co

defe eibre al presunto ne4pon4ab£e, £a neveudnd para  que

comparezea ante &4 mismo para La pmdc;ycqxda'dLZLQencLaé de
averiguacidn, en su caso, y conclulda é&zd,'ante el fuez a
qudien se consigne La cauda, quien ordenard su presentacidn-
y 44 no comparece o La primera elta, oadenard su aprehen---
8idn, mandando hacer efectiva La garantla &4 el presunto --
responsable desobedeciene, s4n causa justiglcada, Las dade-
nes que dictare, La garantla se cancelard y en su case se--
devolverd cuando se nesuelva el no efercicdlo de €a acedidn--
penal, 0 una vez que se haya presentado ef presunto hespon-
sable ante ¢l jfuez de La causa..." En el orden federnal el -
antlculo 135 manifiesta que "...En Las averdiguaciones pre-
vias que ¢ practiquen por delitos de imprudencia, ocasdiona
do con motivo de tndnsdto de vehlfeulos, que se sancionen ~-

con  pena prlvativa de Libertad, cuyo téimino medio aritmé-
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Lico no exceda de cineco afos de prisibfn, el indiciado send
puesto en Libertad, Aéehpae que nprhubiene incunnido en el
detito de abandono de penaonalg ganantice mediante(cauciJﬂ
sujiclente que fife el Miﬂiéienio deticb;lnb Auéfnaanée a
La accddn de La juatLCLa ast como el pago de La hepaha- -
eidn del dado. Cuanda el MLH&AIQ&LO Puthco ‘deje t&bne al-
LndicLado, ZO'pAevendad a fin de que compaaezca cuantaé ve

ces sea nece&an&o pana La pndct&ca de dLELgenc¢a6 de aven&'

guacidin paau&a,{j concﬂutda ésta, an$e~e£ juez a qu&en --

couA&ane quaen ondenand Au:pnebentacLﬂn ﬁéL nq campanece-

’kthenbidn;‘man:

sin causa 144'

dando hacen éée t,M&n&Aten&o -

se conéidenaid, tdc tamente, habta et

fuez ne dccida L ac&dn 0 canca[ac&dn...

Deﬂ conten&d';de ambaA pnacepIOA se daduce, el otonga--
miento de Las. E&ben adea bajo caucidn, atend&ando a Lo dis
puesto en La 54acc¢6u 1 del antfculo 20 Consiitucional en
relactén con ee anticuﬁo 21 del mismo ondenamiento, ha s4-
do considenado como_un acto esencialmente junisdiccional,-

por contener declaracién de derecho, por Lo que el Ministe
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rio PdblLico, no esta facultade para dictaminar 84 procede-
o no La fianza 6 caucdién, Lo que hace que dichos antleoulos
vallan en contra de Las noamas constituecionaled enunciadas
La facultad concedida al Ministendlo Pdblico en nclacibn
a Los delitos de imprudencia cometidos con motivo de thdn-
sito de vehfculos es La dnica excepelibn que aparece en --
nuesdtro derecho y tkene justifLcacidn particular, bajo Las
nuevas ordlentaciones, tendientes a suprimir el cardeter de
Lictucdo a estos acontecimientos, ocasdlonados porque cada-
dla es mds intenso el trdnsdito de vehlfculos. EL conductor-
de un vehfculo que, en un momento de distraccidn, o por --
una imprevisdifn produce dadod materiales, Lesdiones o quizd
hasta La perdida de La vida, se dice, no es un delincuente
Yy pon tanto merece un trato diferente a quien delinque. ‘
Siguiendo esta ténica el Legislador ha Ldo muy,zéjdA, -
puéé para que el beneficio que Los preceptos mencionados -
con antelacibn procedan, es necesdario que no se¢ defe aban-
donada a La vlctima y Ae garantice La repanracidn ded daio,
enmarcando ambas situaciones, dentro de un ambito de arbi-
trnlo que conﬁeépande constitucionalmente al Organo Junis--
dicedonal y sin explicacidn jurnfdica Las LLeva a cabo el -
Ministenio Piblico., Mds adn Lnexplicable resuelven Lo he
chos dendvados de una phimera clrcunstancia, en La qde el
sufeto dnculpado da una garanitla econdmicﬁ-a&;MLniéténZaé

PabLico, quién para cstablecerla aplica el anbitﬂio*judiéé
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cial que no Le corresponde , Lo que provoca que en el mo-
mento del eferncicdio da La ‘acedidn penal, en forma L6gica y-
contemplada pon La ey éAteAt-haga invaniablemente 4in de
tenido no obstante que se trhate de delitos con pena priva
tiva de Libentad, y;cqhbecuzntemente se impida al Mindiste-
nio Pdblico, Ao&éaitq@ ohden de aprehensién come correspon
denia, obtigdndq#e a‘que3éAta peticidn sea dnicamente como
onden de campanecehcéd, tb'que vemos inteafiene Las facul-
tades del Méniéteﬁio'deeica, siendo mds crniticable La s4i-
tuacidn poh cuanzo a LaA zﬁeciaé que produce que nos dan-

el Aegundo punto a c0me ahto, al recibin el Organe Juris-

dicelonal, et ejenc

L0 de[ﬁa accifn penal en estas condi-

ciones ¢e vegob5tau£do ldéfﬂacuttadeb de tal manera que

no puede xealizan Lisis de Los elementos probatornios

cbteuidoofen?a revia, para establecer la posi-

bigidad det cuenp \delitb y La probable responsabili--
dad det éujeto, ¢¢54éﬁjﬁa actuacd{dn en un término -
&Lmiiado~pa&j¢a __h&iitudidn Yy que en ocasiones provocarnia
que 1o exia#i@n Adigétuacién consecuencia que se vincula
a €a>necé$dﬁi; uioéﬁcidn indudable del antlculo 16 Constdi-
tucional y probable del artfeulo 19 del mismo ordenamiento.

Ahona bdien pantiendo,de La situacibn en La gue el Orga-
noe Jurisdicelonal impedido en sus facultades gira una or--
den de companecgucia, todo ello fundado en Los antlfculos -

que comentamos y-, el probable responsable, no atendiende
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este requerimiento ch@oA preceplod provocan que ez'OAQano
Jurdsdiceional en su cumplimiento una vez mds viole el con
tenddo del arntleulo 16 de La Constitucidn, pues de acuerdo
con La norma jurddica en cita el Ongano Jurdlsdicedlonal ten
drd que ginan orden de aprehensidn en contra del probable
resdponsable, ain embargo esta actividad no 4¢ ve animada-
por Lo4 nequiaito&l del precitado artleulo 16 Consdtitucdo-
nal, puéa La abstencidn de cumplimiento a esta orden de
comparecencia no reune £os elementos Lntegradores del deld
to de desacato, por ello £dgicamente no exdidte denuncia ¢
querella; no puede haber elementos probatorios que forta-
Lezean una denunsdia o querella por La conducta contemplada;
y mucho menos habra sancibn privativa de Libertad, puds no
hay conducta delictuosa; todo ello aunado a que esta or--
den de aprehensidn no es solicitada por el Ministeadlo Pd-
bLico; Lo que nos Lleva a pensar que so0n fuentes Los motd
vos que fustifican una sdltuacibn privilegiada en el cado-
de La comisibn de delitos cOmetidos por motivo de 2rndns.i-
to de vehlculos en forma culposa,sin embargo,el Legisladon
al plasmartos en La Ley, olvdda La téecnica procedimental -
causando graves violacdiones Constitucionales que podafan -
evitanse con una reglamentacddn que aunque privilegiada --
atendiera a Las exigencias de una secuela procedimental -
noamat.

Las situaciones privilegiadas inmensas en el efercicio-
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de La accién penal, respecto de Los delitos de Lesiones ¢
homicidio comentados LLevan {dcil a deducir que el ofendi-
do hasta éste momento tiene Limitadas sus posibilidades -
en el drea penal, puesto que el Procedimiento Penal de
nuedtno pals Lo aleja de aquéllo que provoca £1 existencia
del Ongano Jurisdiccional, ddndole so0lo edpectativas de -
esperanza , apoyadad en una garantia econdmica de La aepd&g
cédn def dafioc y un efercieio de La accibn penal que LLe-
gue a du cridtalizacibn en Las conclusiones del Minis-

terdio Pdabeico.
3.- CUERPO DEL DELITO Y PROBABLE RESPONSABILIDAD PENAL.
al NOCION

Establecen una defindcibn general del cuenpo del deli-
.to es Labon poco menos. que Lmposdible, ya que Los estudio-
s0s8 de La materia hasta €a fecha no han podido establecen-
un concepto dgil, que peamita entender esitd figura junddi-
ca, de tal suente que mencdonaremos algunas definicloned-
a efecto de ilustran.

Para D'aguesseua "...EL cuerpo del delito no es otra -
cosa que el delito mismo, cuya exdistencia estuviera esta--
blecida pon el testimonio de testigos dignos de §€ conconr-
des entrne 8L y preservando en sus disposicdoned incapaces

de varian y afirmando a La fusticia que se ha cometido un
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ernimen,,."(26) en diderente sentido el Argentino CLemente-
A. Diaz afinma "...Cuerpo del delito es el confunto de efe
mentos matendialeds cuya existencia induce en el Juez Za cen
tidumbre de La comisidn de un hecho delictuoso,.."{27) a
su vez Edmundo Mezger "...Afdrma que existen (en el cuerpo
del deldto) clemen{os tlpicos obfetivos, subfetivos y nor
mativos..."(28) pon su parte Colln Sdnchez seiicla que --
", EL cuenpo del delito se da cuando hay tlpicidad, segdn
el contendido del tipo, de tal manera que el cuerpo del de
Lito connespondend segdn el caso; a Lo obfetivo a Lo subje
24vo Yy noamativo; a Lo objetivo, normativo y subjfetive o -
bien a Lo objfetivo y subjetivo..."(29) mientras que para-
RLana Silva ed cuenrpo del delito es "...EL contendido de -
un delito neal que encafa perfectamente en La descripeidn-
de algdn delito hecha pon el Legislador, en La que muchas
veces van elementos de cardetern monal...,"{30) para Jiménez
26, Citado por V. Manzdni. Taatado de Derecho Procesal Pe-
nal, trad., pon Sentis Meledo, T, TII; Buenod Adines: S.E; -
1952, pdg. 499,

27, ELZ Cueapo del Delito en La Legdislacidn Arngentine. Bue-
nos Adlres; Editonial Abeledo Peanot, 1945, pdg.35

28, Citado por ColLn Sdnchez,Guillermo. 0b. CAit.,pdg. 277.
29. 0b. Cit., pdg. 279.
30, 0b. CLt., pdg. 162,
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Huenta el cuerpo del delite "...Es como cualquier huella o
vestigio de naturaleza real que se consenva como reliquia-
de La aceibn materndial penpetrada..."{31) Arilla Bas mani--
fiesta que "...Cuerpo del delito estd constituldo a nues--
trho judicdo, porn La nrealfizacibn histérnica espacial y tempo-
ral de Los elementos contenidos en La figura que describe-
el delito..."(32) al nrespecto Fenech afirma "...Que cuerpo
del delito es el ente material mds o menos perdurable que-
constituyen Los instrumentos el objeto o Los efectos del -
acto eniminosdo..."(33) por su parteJiménez de Anseso dice-
que "...Cuerpo del delito es todo Lo que acusa su exis-
tenceda..."(34) Apud Ontolan Lo define "...Como el conjunto
de Los clementos mateniales, ya sean principatles, ya sean-
accesonios, de que se compone el defdito..."(35)

€s pues evidente que £a diveasidad de crifernios existen
tes nespecto del concepto del cuenpo del delito nos condu
ce a graved y abismales confusiones, en Las cuales se sue-
31, Corpus Delicti y Tipicidad Penal. Cuadernos de Crimina
Lia ndmeno 19, México; 1959, pdg.29.
32. 0b. Cit., pdg. 86

33, Denecho Procesal Penal. T.I11: Bancelona; S.E, 1952, --
pdg. 299.

34. Denecho Procesal Pencl I . Madrid;S.E; 1947, pdg. 444.

35. Tratado de Derecho Procesal Penal. Trad. Pérez Riva: -
T. I: Editorial Madrid, 1878, pdg. 173.
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£e mezelan concepios jurddicos dogmdiicos del delito, con---
cepto tedrico procesal del mismo, asl como Los medios de prue
ba, indicios, huellas o vestigios encontrados en el Lugar de
208 hechos, confundiendo muchas veces el objeto maternial del
delito con el cuerpo del delito, de tal suerte que resulta -
Admposible que se un{ﬁique el criterio respecto de La gfigunra-
central de nuesdtro tema, ya que ¢l planteamiento de cada uno
de L0s autores ed diferente, por Lo que a nuestro fudlcdlo-
debemos sern analfticos, para que al estudian Los elementos -
de cardeten secundario y conclulr un concepto no se Limcurra-
en confusiones con otrhas fLiguras furldico penales (tipo, tdi-
picidad, concepto jurnldico substanciales del delito) o en ¢4
guras eminentemente procesales de La materia penal {(medios -
de prueba, indicios, instaumentos del delito,objeto del deli
Lo, Aujeto del delito etcétera.).

Tema debatido en &a doetrina, ha sido precisar el concep-
to de cuenpo del delito y para darse cuenta de ello, hemos -
clasificado en diferentes corndientes Las definiciones emiti-
das con antelacdidn, para un mayor entendimiento,

La paimena conndiente esta formada pon Fenech, quien total
mente se alefa de Lo que es cuenpo del delito y Lo conﬁundef
con Los Lnstrumentos con que el delito se cometil, o el que
ha seavido al delincuente para su perpetracibn, o con Las se
Aales, huellas 6 vestigios que el delito dejo como Lo senfa-

el caddvenr del que fue asesinado, el arma con que se Le hi--



14

nib etcétena. ¥ que no son otra cosa que Los efectos resolu
tivos del delito, o £os signos de habense cometido.

Es clana La vaguedad con que utilfizan este tén.ino y nos
Lleva a confundin el cuerno del delito con el efecto que --
produjo el hecho criminoso, pues el cuerpo del delito no es
td constitufdo pon el pufal, o La pistola sino por La exis-
tencia matenial tipica objetiva, subfetiva 6 normativa del-
delito.

No nos parece razonable £a posicién en que se ha coloca-
do dicho tratadista, que afianzado en La tradicibn sigue -~
concibiendo el cuenpo del delito, como el confunto de cosas
materializadas aunadas a circunstancias especlficas, porque

esto senfa volver a fa idea ya abandonada en La Ley; se arn-

gumenta que aceptan que el cuenpo del delito se defina AoLg'

mente von Los objetos taf como Lo establece dicho furnista,-

nos hace pensarn que el cueapo del defito esia Antegrado dnd
camente por codas o bienes tangibles de Los que se Liene co
nocimiento a thavés de Ros sentidos por su voldmen, sdendo
edte cnitendio completamente falso, ya que en Lo0s delitos a4
bien es ciento al consdtituin el cuenpo pueden constar de --
elementos materiales subjetivos y/o nonmativos, al refenin-
Los como elementos Los pensamos no en algo corpore®,como es
concebido en el concepto analizado, sino como algo ideal ~--
producto de fa ficcién del denecho, que permite su percep--

cifn pon Los sentidos, no por su volimen sino por el cambio
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en La conducta social, razones por Las que difenimos del-
conceplo analizado.

La segunda eprriente esta fonmada por Jiménez Huenta, -
D'aguesseau y Jiménez de Ansejo; quienes confunden el cuer
po def delito con fLa comprobacidn del mismo, ya que median
. £e Lo explicacddn dg sus conceptos encontramos La natunale-
za de La cose estudiada, mientras que La comprobacdibn de la
cosa implica un proceso cuyo obfeto es La prueba de que 2La
cosa ocurnid en La nealidad, y €ste es un efemento que Los-
autores citados enuncian en sus definiciones, cayendo en
el ennon, al consddernar esxas caracterlsticas que son pro-
pias de La comphobacidn del cuerpo del delito, al eétabté--
cer que es todo Lo que justiflica La existencia de que 4e ha
cometido un crimen, Lo que quiere decdr que se esid proban-
do que £a cosa ocurnid.

La demostracidn del cuenpo del delito es de natunraleza -
eminentemente procedimental constiturendo uno de Los ---
presupuestos meduleres para La incoacceibn del Procedimiento
Penal , que consiste en el conjunto de elementos tipicos -
objetivos, subjetivos y noamativos que procesalmente acne -
diten La existencdia del delito; pon Lo que Los citados -
jurfatas estan considerando La comprobacién del cuerpo -
del delito mds no La natunaleza de este, pués ellos esta--

blecen que el acreditan un proceder humano {conductalse debe.
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hacer mediante £o0s elementos de prueba sefialados por La Ley
a efecto de acreditar dichos elementos objetivos, subfeti--
vos y/o normativos de cardeter tlpico gue conforman el cuei
po del delito y que finalmente senvirnd para acreditar pro
cedalmente La existencia del mismo. Situacibn que nos impdi-
de conocer que ed el cuerpo del deliteo,en foama precisda Lo-
que s0Lo se obtendra porn deduccibn en una forma retrospecti
va que podala complicar adn mds £a Labor que realizamos.

" La Teacera corriente La componen Rivera Silva, Colln Sdn
chez, Edmundo Mezger, Clemente A. Ddiaz, Apud Ontolan y Aai-
Lla Bas, quienes en nuestro concepto definen perfectamente-
bien, Lo que es cuerpo del delito, pues cada uno de ellos -
condidenan que el cuernpo del delito exdiste en £Los elementos
thpicos qué pueden sers objeto, subjetivo y/o noamativos.

Los elementos objetivos encuentran su prineipio en una -
descaipcibn maternial de determinados éAtadaA y acontecimien
tos que deben constituin La base de cierntos elementos del
tipo. Se tnata por tanto, de estados y procesod externocs -
susceptebles de sen determinados espacial y tempornalmente, -
perceptibles porn Ros sentidos, fijados en La Cey, en forma-
descriptiva. ‘

Los eteméntoa subjetivos, La teonfa del injusto, nos ha
demostrado que dependen de caractenlsticas situadas en el -
alma del autorn, dichos elementos al formar pante del delito

descniben Legislativamente, cientos estados andmicos tanto-
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del sujeto activo como del sujeto pasivo del delito.

Los elementos noamativos, nos establecen Los presupues--
204 de Lo Ainjusto, que s0lo pueden sen determinados median-~
Le una esnecial valoracidn de La situacidn del hecho y que
Antegran el tipo penal.

Por otra parle es£os autores consdideran a La tipicidad -
como un elemento para definir Lo que es cueapo del delito -
porque ¢4 La conducta que dedplegada por el agente del deld
Lo se adecda plenamente al tipo; mientras que el tipo es La
dimple configuracidn Legislativa abstracta y general de di-
cha conducta, que dard £a pauta para que una vez presentada
edta en forma dindmica en un dmbito espacio temporal y --
codneddiendo con Los 4uhue4to¢ del tipo, 4e presenta La ti
pdedidad como base dindmica del cuerpo del deldito, toda vez-
que por medio de aquélla en foama fdetica se observa el de
Lito, midmo que al ser desglosado en base a sus elementos -
LLpicos {obfetivos, subfetivos g/a>nanmativ04) nos dardn en
foama global el concepto de cuerpo del delito, evidenciando
la historicidad del delito y penmitiendo en fase postenion,
denominada comprobacidn del cuerpo def delito, que proce-~
salmente se Le impute al agente Lnfractor de La disposicibn
Legal, credndose una figura eminentemente procedimental que
constituye ¢ medio dindmico de conocer £a histornia neal y
foamal del delito y su acaecer en ef dmbito espacio temponal,

pues 4i bien es clento que el delito es una figura o concep-
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to globat desde el punto de vista dogmdtico, también es elen
1o que el delito necesita de un medio adfetivo procedimental
que Le peamite existin en foama concreta y dindmica, que ge-
nere du comprobacifn como presupuesto necesario para una resd
ponsabiltidad penal.

AsL pues en base a Los conceptos senalados podemos decir-
que ef"cuerpo del delito, es el conjunto de Los efementos £L
picos objetivos, subfetivos y/o noamativos; que constituyen
La historicidad del delito en un dmbito tanto espacial como-
Lemponal.”

Pon o tanto nuestra Legislacién procesal vigente hace -
prioritario mencionar cudl es el fundamento Constitucional -
del cuerpo del defito ya que €ste al ser un presupuesto pro-
cesal de La inicdiacién del proceso penal funto con La proba-
blLe responsabilidad constituye una actividad funisdicclonal-
del Estado y una garantle de segunidad para el individuo, -
en el sentido de que so0lo cuaﬁda existen datos que comprue-
ben el cuerpo del delito y que hagan probable La nesponsabdi-
Lidad delf inculpado, se procedend a dictar un auto que'lo --
vinculard procesalmente con el poden jurisdiccional def Esta
do; de esta forma, LLegamos a La f6amula comprendida en Ea -
primena pante def antfculo 19 Constitucional, que noA'dide -
" .. Ninguna detencidn podrd exceden de tres dfas, sin que se.
justifique con auto de foamal prisidn, en el que se exprisa-

nf: el defito que se impute al acusado; £os elementos que --



79

constituyen aquél; Lugar, tiempo y circunstancia de efecu--
eddn, y Los datos que arroje La aveaiguacidn previa, Los -
que deben sen bastantes para La comprobacidn del cuerpo del
defito y hacer probabale La responsabilidad del acusado...”
diendo &ate un precepto Legal de cardeten piLonLtdnio que -
nos peamite conocer fa importancia deld cuerpo del delito co
mo requisito esencial procedimental y de Ca L{ncoacidn del -
Proceso Penal (mediante el auto de goamal prisdidn) y pon -
otra parte eleva a La caiegorla individual de secguridad fu-
nldica en favon del agente del delito; pero no obstante La
Amportanedia dada por La consdtitucddn al cuerpo del delito,-
nuesdtra carta magna olvida dedinir en forma clara y expresda-
Que 24 20 que debemos entender por cueapo del delito dejando
un vaclo en nrelacidn a La defindcidn Legal deld mismo.

EL artlculo 127 del C6digo de Procedimientos Penales para
el Distrnito Fedenal, sefala que"...EL cuerpo de Los delitos-
que no tenga seifialada prueba especial, se justificard por La
comprobacidn de Los elemenios materiatles de La Ingraccidn .. "
Por su parte el Cddigo de Procedimientos Penales en materia -
Federat en su artlculo 168 nos dice al nrespecto "...Se com---
prueba ef cuerpo del delito &4 se justifica La existencia de
Los elementos matenialed que canét;tuyen el hecho debictuo---
40..." obseavdndose que en ambas disposiciones Legales se ha-
bla en foama concreta de La comprobacidn del cuerpo del deld-

Lo y el Legislador no se toma el riesgo de definin el cuerpo-
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del delito y precisan de esta forma cuales son Los elemen--
tos que Lo constituyen, ya que 8680 pretende que se entien-
da que el cuerpo del delito constituye el cdmulo de cirecuns
tancias mateniales sefaladas porn el tipo Legal, mismas que-
al observanse en un caso concreto (hecho defictucso) en que
el Ministenio Pdblico y el Juzgadon conozca del mismo ¢ en-
goama procesal al tenen Lntegradas dichas cincunbtancidb -
mateniales del delito, téngdn pon comprobado ef cuenpo del-
mismo, Lo cual es incompleto, ya que el Legislador omitié -
seiialan  ef hecho pafpable de que exdisten un sin ndmerno de
defitos que pon su especial naturaleza, ademds de Los aspec
2os mateniales (obfetivos), se encuentran constituldos ponr-
aspectos tipicos subjetivos y normativos, tal es el cdaa -
de Los delitos de fraude, abuso de confilanza, injurnias, es-
tupro y othos mds.

Pon Lo que vemod como nuestra Legislacién Procesal Penal
ha sido eszénil pana definin y conceptuar el cuerpo defl de
Lito, dejfando un gran vacio af respecto que provoca que ~--
exista diferencias considerables entrhe Los juzgadohes al --
inatan de precisan La integracibn y comprobacifn del cuenpo
del defito tan .importante en nuestno Procedimiento Penal.

AsL pues, nuestra Legislacibén Penal adjetiva al neducin-
el cuenpo del delito, s6Lo a Los elementos objetivos (mate-
niales) del delito {tipo penal), defa una gran taguna jurnl-

dica en Lo relativo a La integracibn del cueapo del deldito-
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- de aquéllas figuras delictlivas, que por su naturaleza conlle
van elementos normativos y subfetivos y que segdn el concep
2o pareial de ﬁuestaa Leglslacidn nesapecto a La comproba--- |
cidn del cuenpo del delite, dichos delitos canecerfan de --
cuerpo del delito, Lo cual es funldicamente impoaibﬂe{ puéa
aceptar tal planteamdento nos harfa caer en el ernron, de que
dichos delitos de naturaleza subjetiva y noamativa (por ejem
:-plo el fraude), ne vudieran acreditarse en foima obfetiva --
dentno def Procedo Penal, T e

Aé respecto La Suprema Cornte de Justicda de La Nacidn, --
ha contribuldo a enclarecer so0lo en pante La confusibn exis-
Lente en relacidén con La defdindcién Legal del cuerpo del de-
Lito , ya que el concepto emitido por el mdximo Taibunal de
Justicia, aclana parcialmente el contenido de la defindcién-
Legal del cuerpo def delito, pues omite en forma inexplica--
ble seidalar Los elementos tLpicos subfetivod y/o noamativos-
que también forman parte del concepto del cuerpe del delito,
defando incompleta La defindicidn Legal de dichka figura furl
dica, tal como se observa en La jurisprudencia siguiente --
", ..CUERPO DEL DELITO; CONCEPTO DEL.~- Poh cueapo del delito-
debe entendenrse el confunto de elementos obfetives 0 exter-
nos que consdtituyen La materialidad de La figura delictiva-

desendita concretamente por La Ley penal..."(36)

36. Apé&ndice de Junlsprudencdia de 1917 a 1965 del semanario-
fudicial de La §ederacidn, segunda parte, primera sala, --
pdg. 186.
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De Los conceptos Legales y La intenvencibn dada por ALa
Conte so0lo podemos atrevennos a pensan que al referninse, --
Los primenos a Los elementos mateniales, La Suprema Conte ~ .
de Justicia de La Nacibn Lo4 entiende como Los elementos -~
objetivos extennos que constituyen La materiatlidad def defi

o en nrelacidn con La figura delictiva.
b} COMPROBACION DEL CUERPO DEL DELITO

Establecido el concépta de cuerpo del delito, nos cornes
ponde ahora entrar a conocer La forma en que La doctrina --
procesal funda Las bases adfetivas para La integrnidad del -
cuenpe deld delito, que de acuerdo a nuesira Ley adjetiva pe
nal nos peamiiind comproban el cuenpo del delito,peamitien-
donos LLegar a comprender La impontancia de dicha figura ju
rnfdica, tanto en La etapa investigadora en La que send inte
ghada con Los elefentos suficientes pana que el Organo In
vestigador vueda tener por estimada La exdistencia del cuexr-
po del delito y de esta forma por Lthatarse de un requisito
esencial, proceda ef efencicio de £a accidn penal, que dard
base atf Proceso Penal, cuando el Organo Junisdiccedional --
compruebe el cueapo del delito y La presunta nesponsabili--
dad . Con fundamento en dichos elementos se substancia el
proceso penal a efecto de acreditar fahacientemente fLa nes-
ponsabifidad del inculpado, pues de esta goama quedard com

probada La existencdia del delito en Lo relativo a su corpo
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adedad (conducta tilpica y antifjurldica histbéricamente dada-
en una nelacdidn espacio temporal) asf como en Lo neferente-
al fuicio subjetivo de neproche que hace La sociedad, al in
gdracton de La disposdcidn penal existente {culpabifidad ---
'meuzabla y consecuentemente punibifidad én dicha conducta-
individualmente vista. ) - o

Por Lo tanto es necesario analizan Lo . que entendemos-

integracibn del cuerpo del delito; In¢é§ a’
", .Componen un todo con dus partes a$¥b é§- : . ﬁ;-
cepto global pantiendo de todas y cada uha de $u£zpd;te£‘-;
que componen el todo..."{37) siendo este concepto el- Qua -
peamitina diferencian Lo que debe entendense por integra---
ceidn del cueapo del deldito y pon otra parte, que debemos en
tender por comprobacddn del cuerpo del delito, pues nuestra
Legdslacidn penal al hacer mencdidn de ambos conceptos nos -
obliga a establecer La difenrencia entre ambos, a efecto de
evitar confundirde, |

La integhracibn del cuerpo del delito es una actividad en
prinedpio a cango del Mindisterndio Pdblico durante La averigua
edln previa y tiene su fundamento Legal en el articulo 94 --
del Cddigo de Procedimientos Penales para el Distnito Fede--
ral que a La lLetra ddice "...Cuando el delito deje uebtigiéa-ﬁ

0 prucbas materiales de su perpetracibn, el Minébténiodebté

37. Rivera Silva, Manuel. 0b, Cit., pdg. 160}fﬁ;“fj‘»7
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co o el agente de policta judicial, Lo hand constan en el -
acta que Levanta, nrecogiéndolos 84 fuenre posible...” Poxr-
Lo que respecta al orden Federal el antilculo 123 establece-
", ..Inmediatamente que el Mindstenio Puiblico Federnal o Los
funcionanios encargados de practicar diligencias de policla
judicial, tengan conccimiento de La probable existencia de
un delito que deba perseguinse de oficio, dictardn todas --
Las medidas y providencias necesarias para...impedin Que se
piendan, destruyan o alteren Las huellas o vestigios del
hecho delictuoso, Los instrumentos o cosas obfeto o efectos
del mismo; sabenr que personas fuenon testigos..." Por Lo --
que deducimod que €os elementos maleniales probatoniocs que
el Agente del Mindistenio Piblico Logre recupenar def ambito
espacdal donde se sucedienon Los hechos delictuocsos, depen
dernd que se Logne integran el cuerpo del delito y con dicha
integracidn el Mindistenio Piblico dard La pauta a que ef O
gano Jundisdiccional Lo Zenga por comprobade una vez que se
consignen Los hechos ocurridos y, que Zengan minimamente 4in
tegrados el cuenpo def delite y La probable nesponsabifidad,
Lo que nos hace concluin que fa etapa de averiguacidn pre--
via es de plena integracién del cuerpo del delito.

Ahonra bien con regerencia a £a Lintegracién del cuernpo --
delito a La fecha no existe un concepto andlogo; pues hay -
juristas que afirman que hablar de integracibén def cuerpo -

def delito es entrar en confusdiones jurnfdico-dogmdticas de-
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Lo que debe entendense pon cuerpo del delito, Franco Sodi -
sdefala ".. . Hablan de integracién del cueapo del delito con
ducirfa a confundirn el cuenpo del delito con el delito mis-
mo, y podala ser una tesis peligrosa...”"|38) Aituacidn' que
consideramos incorrecta pues una cosa es La anegnac46n del
delito entendido como £a conducta tlpica ant&;untdcca y ‘cul
pable, y otra coda es integran el cuerpo del dc£¢to que es
- una fLgura de naturaleza penal que va Lntimamente Ligddo al
concepto del delito, tambidn es ciento que Aepresenta La di
ndmica histérica de £a materialidad del delito observada en
un dmbito eapacio temporal deteaminado y que el andlisis de
elementos de cardeten obfetivo y/o noamativo proveend pro
cedimentalmente a acheditar La exdistencia del delito, Lo--
que nos LLeva a concluir que integhan es asimilar el hecho-
f§dcetico a Los elementos tLpicos, produciendo el fendmeno de
darn vida activa a esitos, despuls de un perlodo de Lnmovili-
dad.

Comprobar el cueapo del delito "...es demostrar La exdis-
tencia de Los elementos de un proceden histérnico que encaja
en debito Legal..."[39) Lo que nos establece que comprobanr-
el cuenpo del delito es venificar 6 confirmar mediante ele

mentos probatondlos, La infeghracddén de Los elementos tLlpicos.

38, Ob. Cit., pdg.171

’Qb CLt., pdg. 165,

39. Rivera Sitva, M@H&Q&.
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La comprobacibn esta a cargo del Organo Juaisdiccional,
en Los diversos momentos procedimenteles fundamentalmente -
durante Las etapas que resuelven La sifuacidn jurfdica del
Linculpado (término constitucional y judicio) pues en nuestro
Adstema Legal La comprobacién del cuenrpo del defito, es de
candcten Libre probatonio toda vez que ef antlculo 124 del
Cédiao de Procedimientos Penales para el Distrnito Federal -
seiala ".,.Para La comprobacibn del cueavo def delito, el -
fuez gozand de La accién mds amplia para emplear Los medios
de investigacidn que estiime conducentes, segdin su caltendio,
aunque no sea de Los que define y detalla La Ley, aiempre -
que estos medics no eslen reprobados pon Esta...” en el or-
den fedenal el antifculo 180 establece ".,.Para La comproba-
cidn del cueapo del delito, Los funcionarios de policfa ju-
dicial y Los Zrnibunales gozardn de L€a accibn mds amplia pa
ne emplearn Los medios de investigacidn que estimen conducen
Les seqin su crdterio, aunque no sean £os que menciona La -~
Ley, sdempre que estos medios no esien nreprobados por ---
ella...” de donde se desprende que el Juzgador dispone am--
pliamente tanto de Los medios de prueba que esiablece La -
Ley como de aquellos medios probatornios que no encontrdndo-
se establecidos dentho de £a misma puedan consiitufr un ele
mento de prueba pana La comphobacibn del cueapo del deliio,

Poctrninarniamente se establece que La demostracidn del --

cucape del delito, para su obtencidn requiere de sistemas -
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que 8¢ estabrezean como; el directs o gemeral, y el indirec-
2o o especifico. EL primero nos precida que el Organo Junis-
diceional, mediante el andlisdis de Las pruebas obtenidas,fle
ga 8in tropdezo alguno a La existencia del acto que phrovoeca
el delito; por su parnte el sistema indirecto o especlfico es
tablece que del andlisianecalizado porn el Juez nrespecto de --
Las pruecbas existentes no es posible LLegan af acto chreadoir-
del ifLedito, requerimiento de un procedo L6gico-jurfdico o -
inferencia que peamizta LLlegan al objfeto de £La prueba o acto-
generador del delito.

Nuestra Legdislacidn acoge ambod sistemas sin conformarse,
L0 que genena un tercer sistema mixto o ecléetico, en el que
4e establece La demostracidn del cuerpo del delito, por el -
sdstema directo o general, peamitiendo en Lo4 casos que  no
sea podible obtener esta demosiracidn acoger el sistema ALndi
recto o edpeclfico, Lo que da una amplia edpectativa al Orga
noe Jurisdicelonal, que redunda en una mayor posibilidad de -
La demostracidén del cuerpo del delito, situacidn que es f(d-
eil establecer de La Lectura de L04 preceptod épticabteé en
208 COdigos adjetivos aplicables al fuero comin y federal.

Conforme a Los C6digos Procesales de La materia, La com--
probacibn deld cueapo del delito, de acuerdo a La regla gene-
nal que ed aplicable a cualqudier casdo concreto, se reglamen~
tand en el artloulo 122 del Cédigo de Procedimientos Penales

para el Disthito Federal que sedala "...EL cuerpo de Los -~
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delitos que no tenga seialada prueba especial, se justifica

rd pon La comprobacidn de Los elementos materiales de La in

fraccibn..."al respecto el Cédigo Federal de Procedimientos-

Penales manifiesta en su artlculo 168 "...EL cuenpo del deld

to se tendnd ponr comprobado cuando esté justificada fa exis
tencia de Los elementos materniales que constituyan el hechos
delictuoso segdn Lo determina £a Ley penal, salvo Los casos-

en que tenga seiafada una comprobacibn especial..."

En nelacidn con Lo antendion pensamos que Las fallas exis-
tentes en ta fLey, en cuanto at fondo def problema, san La -~
causa de que algunos junfstas confundan todavfa La impoatan-
cia de La negla genenal pana La comprobacidén def cueapo ded-
defito y no conozcan todos sus elementos dada £a sobriedad -
dela Ley, pon Lo que nos atrevemos a entenden a La negla ge
neral de La siguiente manera: La comprobacidn del cuenpo del
delito en aquéllos ifLicditos que no ifengan seialada prueba es
pecdial por La Ley para su comprobacibn deberd fenense pon --
justificada con La existencda procesal de Los elementos tipi
cos (objetivos, subfetivos y/o normativos| preceptuados en
La descnipedbn Legal de cada un o de Los delitos, considenrna-
cibn, que esta apoyada pon Julio Acero quién seqiakla "...la -
comprobacién de Los elementos subjetiveos del delitfo solamen
te se¢ nequicren, pana La integracidn del cuenpo segin cnite-
aéo de €a Suprema Coate de Justicia de La Nacibn, en aquéllos .

cascs que esian comprendidos en La defindicdibn Legal como -~ :--
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ocurne, por efemplo en Los delitos contra el honor..,"[40)-
sdtuacidn que tiene semefanza con Los delitos que téénen en
du definicibn elementos normativos, que serndn suficientes -
para que el Juzgador se¢ vea obligado a consddenar La exis~-
tenedla de dichos elementos.

Por Lo que concludimos en relacibn con La regla genecral,-
para La comprobacddn del cucapo deld delito; se verificard -
cuando se tenga procedimentalmente La seguridad de La con--
ducta descadlta por La Ley, y que sc haya efecutado metenial
mente en base a La fustificacidn de Los elementos objetivos,
Aubjetiuaé y/o normativos que sobrelleven el tipo deldicitivo.

EL sistema de forma indirecta, para £a comprobacdidn del
cuerpo del delito, toma en cuenta La naturaleza furndfdica --
del LeLedito en forma Lindiclarndia y presuncional, comprobande
Lo con detenminados medios probatorios, y actos furldicos,-
de tal suerte que nuestra Legdslacidn incurre en el casuls-
mo funldico, que suele generar confusdidn y particulariza el
sistema de comphobacidén del cuerpo del deldito en Los de Le-
diones, homicidio, infanticdidio, aborto y aobo de energla -
eléctrica,

EL dltimo sisfema da La posdibilidad de comproban el cuer
bo del delito en Las dos formas [directa e indirecita) an
tes enuncdadas; contemplando en nuedtra Legislacidn para -
Los delitos de nobo, fraude, abuso de confianza y peculado,-
ya qde en estod casos, de establece La poAibLZi&ad de com--

40, 0b. Cit., pdg. 94.
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probar el cueipo del delito pon un sistema dinecto dejhndo
abienta La posdibilidad a aquéllos casos en que se requiera-
La forma indirecta, estableciéndose en esta forma el siste-
ma mixto para La comprobacibn delf cuerpo del delfito.
Nosotrnos considenamos que en nuesiro s.istema jurfdico, -
s0L0 existen dos foamas (La directa e indirecta) para com--
probar el cuerpo del delito; puesto que ef que alude a e
glas especlales especiales no elimina £a posibifidad de que
Ae compruebe el cuerpo en Los propios elementos del delito;
en un caso concrefo es podible comprobar ;odab Los elemen--
tos del delito aunque el Legislador seilale reglas especia--

Les.
a'} LESIONES

A fin de aboadar adecuadamente el Lncdldo que hos ocupa-
nequerdimos del conocimiento de Los elemenios que Lintegran -
el tipo a tratan, mismo que encontramod en el artlculo 28§-
del Cédigo Penal para el Distrito Federal en materia de fue
o comidn, y para toda La Repiblica en materdia de fuero Fede
ratl, que a La Letna dice ".,.Bajo el nombre de Lesidn se --
comprenden no solamenite Las henidas, escoriaciones, contu--
Adones, fractunras, disfocaciones, quemaduras, sLno toda al-
teracidn en La salud y cualquier otno daiio que defe huella-
matenial en el cueapo humano, &4 es0d efectod son producdi--

dos por una cauda externa..."
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De La Lectura del tipo penal de referencia, fdeilmente-
de Leega a La aprecdiacidn del casulsmo en el que intenta es
tablecen el Legisladon ‘ol delito de Lesiones, mismo que re
sulta innecesanio puls La conclusién relativa a "...Toda -
alteracidn en La salud y cualquier otro daio que defe hue -
L2a matenial en el cueapo humano..." nos comprenden £0s ca
804 especlLficos que en foama enunciativa pero nunca Lim{ta-
tiva comprende el tipo, situacidn que nos LLeva a precisanr-
que Lo4 elemeniod del tipo estan comprendidod precisamente-
en La deseripedldn precitada, aunada a La que seiala ".,. S4&
estos edectos son producidos por una cauda externa,.." Lo -
que reflefa La existencda en este tipo dnicamente de elemen
1o matenial u obfetivo, que Zteva a preduponer La exdidten~-
cia de una Lintegnridad coaporal.

Ahora bien, el elemento objetivo comprende una vardiedad-
de situaciones, que puedan dar como redultado Lesiones ex-~-
Zernad o internas ya que ambas producen alieracidn en La sa
Lud, dejan huella material en el cueapo humano y pueden L&e
gar a ser producidas por conducta humana extrana, de donde-
resulta que Las pruebas que analice el Ongano Jurisdicedlo--
nal deben acheditar que se produjo dicha alteracibn (exter-
na § inteana) por una conducta humana.

Para Lograr La demostracddn del cuenpo del delito de me-b
ferencia, como hemos visto, Lendremos que escoger de entre-
204 sitemas directo o general, indirecto o edpecifico o el

mixto.
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AL nespecto y nefiriendonos af Fueno Federal La mayorfa
de 204 autores, entre Los que contemplamos a Colln Sdn- ---
chez (41), Anilla Bas (42), Julio Acero (43), Senrgio Garcla
Raminez {44), Franco Sodi (45), Gonzdlez Bu&tamante {46), -
Gonzdlez BLanco {47), Fenech {(48), y Rivera Sifva (49), s08
tienen que el cuerpo del defdilo que nos ocupa para su demos
trhacidn sigue un sdistema indirecto o especdfico, apoydndose
en distintos preceptos Legales.que en fonma determinada dan
La formula para ELLegan a La conpordiedad def defito de Lesio
nes, atendiendo La natunaleza defl mdismo y, es asl como el -
antfeulo 169 del Cédigo Fedenal de Procedimientos Penales -
establece pana Las Lesiones extennas que "...se tendrd por-
comprobado el cuerpo def delito con La inspeccién de éstas,
hecha pon el funcdionaric que hubiene practicado fas dili--
gencias de policia judicial o pon el tribunal que conozca -

def caso, y con La descripeidn que de ellas hagan Los perdi

41. 0b. Cit., ndg. 282

42, 0b. Cit., pdg. 87, 8§
43, 0b. Cit., pdg. 94, 95
44, 0b, Cit., pdg. 345

45, 0b. Cit., pdg. 152, 153
46. 0b. CLit., pdg. 219 a 221

47. 0b, Cit., pdg. 103
4§, Ob. Cit., pdg. 187
49. Ob. Cit., pdg. 167
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tos médicos..." mientras que el antfeulo 170 del mismo onde-
namiento nos dice como LLegar a La corponiedad del delito de
Lesiones, cuando edtas sean Lnteanas al sedalan "...Se ten--
dnd pon comprobado el cuerpo de €ste con La {nspeccidn hecha
por L funcionario 0 tribunal qquienes $¢ nefiene el antlculo
anteinon, de Las mandfedtaciones exteriohed que presentare-
La vletima y con el dictamen perdcial en que se expresaran -
Los sLlntomas que presente, 8.0 exdsten esas Lesiones y AL han
sido producdidas por una causa extera. En ecaso de no exidtin
mandfestacdones externiones, bastard con el dictamen pendi- --
eial,.." Como puede desprendernse del contenido de Los precep
Los transcnitos, Las pruebas bdsicas mencionadas, dependen -
de Los pernditos médicosy La fe dada pon La autorddad investdi
gadora, de Las Lesdioned que presente el ofendido, elementos-
probatornios que de ninguna manera nos LLevan al acto por com
probar, estableciendo dndicamente La base de La inferencia de
una conducta humana que aliera La integridad corporal del su
feto Lo que peamite cumplin con el elemento objfetivo o mate
nial del tipo penal en andlisis y desde Luego bajo un siste-
ma indirecto 6 especlfico como Lndicamos al prinedpio.

En nelacisn con La corporiedad en el delito de Lesiones -
en el fuero comdn, nos presenta problemdtica visualizada pon
L0s autones ya que dentrno del anticulado relativo al Cddigo-
de Procedimientos Penales para ef Dlstrito Federal , el Le-

gislador en ningdn momento sefala en forma especl{fica La fon



94

mula a segudlr para Zogdaa esta conponiedad, Lo que Lleva a
£1 mayenia de Los autores (Arilfa Bas, Cofin Sdnehez, Jutio
Acere, Gonzdlez Bustamante, Gonzdlez Blanco, Franco Sodi, y
Feneeh) a establecer que en este caso debe seguirse un 843
tema directo o general, basado en el antlculo 122 del cuer
po de Leyes adfetivas aplicables en el fuenro comdn , en -
cada caso el juzgadon, empleard del cimufo de elementos pro
batorndios obtendidos, solo aquellos que o LLeven dinrectamen-
te a La centeza def acto, esto es, una conducta humana que-
cause La alteracidén de La salud de otra pensona diferente a
fa que ocasdione esa conducta. '

Sin embango, nosotros considenamos que el Cdédigo de Pro-
cedimientos Penales para ef Listrito Fédenaz manigiesta en
fornma implledta, La mairera de comprobar el cuerpo del deldi-
to de lesdiones, ya que 34 analizamos con detenimfento y con
cndiendio furddico Los artlfculos 94, 95, 96 y 121 de dicho -
ordenandiento; que a fa Letra dicen artlculo 94.-"...Cuando-
el defdito deje wvestigios o pruebas mateniales de su penve-
thacidn, el Ministenic PdbLico o el agente de La policfa --
judicial Lo hand constar en el acta que Levante...Art,95.--
Cuando se encuentren Las personad o cosas relacionadas con
el deldio, s¢ describindn deralladamente su estado y 2Zas
sLrcunstancias conexas.. Art.96.~Cuando las .ciriounsianciad-

de fa persona o coda no pudieren apreciarse debidamente --
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s4ino por perditos, tan Luego como se cumpla con Lo prevendido
en el antleuwlo anterdion, el Ministerndio PiblLico nombrard di
chos penitos, agregando al acta el dictamen correspondien--
te... Ant, 121.-En todos aquellos delitos en que se hequie-
ran conocimientos especiales para su comprobacidn, se utili
zarndn, adocdadas, las pruebas de Lndpeccdbn judielal-y de -
perditos, din penjuicio de Las demas..."

De La Lectura de Los arntlculos thanscrnitos con antela- -
eibn se desdprende que edtos, establecen en foama Lndirecta-
0 especlfica La comprobacidn del cuerpvo del delito, al cu-
brin el campo de La inferencia, que LLeve a establecer wuna
conducta humana productora de La alteracibén de La salud --
ajena, andfisis jurddico que nos Lleva a conclulr en este -
caso, con una sdana Lnteapretacidn que atlende al elemento -
constitutivo del tipo que senfa mds eficaz el empleo de es
te detimo sistema indinecto 6 especffico, para La comproba-
eibn del delito que nos ocupa, pues zégécamenta Las phruebas
que peamitinlan esto senla el dictamen Médico-Leqal,que e4
tableciena La alteracidn de La salud y La fe que diera 2La-
autonldad competente de dicha alteracidn, peamitiendo infe-
rin una conducta humana ajena, edto, sin negan La posdibili--
dad para La demostracidn de este cuerpo del delito mediante
el sistema dinecto o genral,en donde hemos visto, en una
connecta apreciacidn de Las phrobanzas se podifa LLegar a £a

exidtencda de La alteracidn de La salud producida por una -
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conducta humana derdivada de persdona distinta al teAionada,-
observando que en dicho caso, independientemente ded certi-
§icado médico, venificador de La alteracidn de La safud -~
pueden aparecer phruebas gue nos LLeven sin ninguna Lnteﬁﬂa-
rencia a La conducta humana que fas genero. Sin embango debe
hacerse notan, que se¢ hace necesario La intervencidn de -
peritos que nods informen sobre La alteracidn de La salud, Lo
que da por nresultado una forma de precisidén af nespecto.--
de donde dicha corpordiedad resulta complicada y sofo reafiza
ble por un Orngano Jurisdicedlonal suficientemente capacitado
que no pienda de v.ista Los elementos del tipo penal.
Consecuentemente en el fuero comdn, con respecto al pro-
blema que planteamos, aunque Las Leyes omiten seialarnos -
en jorma especlfica un sistema mixto, en esencia y con cadte
rio estrnictamente jurnldico podemos sostener que La coapordie-
dad del defito de Lesdiones atiende un sistfema mixto dentro -
del cual ya sea en foama directa o general o indirecta o es
peclfica, se podrd comproban el cuerpo def delito de Lesdo-
nes; crditenio que thae como beneficio que exdidtiendo pruebas
de una conducta humana productona de una aliteracidn de La --
salud afena, Lnevitablemente LLeve a La coaporledad del -
delito de Lesiones, estableciendo posibilidades de cumpld --
miento a La pretencidn punitiva y evitando La AImpundidad -

que desequilibra a La sociedad.
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b') HOMICIDIO

Para analizan Loa elementos de comprobacidn del cuerpo
del delito de homicidio, tenemos que parntin del tipo penal-
que Lo comprende, es asd como el artlculo 302 del Cddigo Pe
nal para el Distnito Federal ecn materia de fuero comdn, y-
para toda La Repdblica en materia de guero Fedenal, seiala-
",..Comete el delito de homicddio el que prdiva de La vida a
otro..." requiniendo de &a concurrencia de Las slgudentes
eincunsdtancias, "...que La muerte se deba a Las alteracio--
nes causadas por La Lesddn en el drgano u onganos interesa-
dos, algunas de sus consecuencias {nmediatas o alguna com--
plicacibn deteaminada por La misma Lesdldn y que no pueda -
combatinse ya sea porn sen Lacunrable, ya poa no tenense al

aleance Los recunsos necesdandios;...que La muerte del ofen-
' dido se veaifique dentro de sesenta difas contados desde que
fue Lesdionado..." (antlculo 303 del Cddige Penal Vigente pa
ha el Distnito Fedenral.) |
EL concepto de homicidio, no es una definicibn proplamen
te dicha del delito, sino La existencia del elemento abjeté
vo, consddtente en La accidn de matar a otrno o que el dafio-
a La integridad corporal seca completo, que cause La muerte,
por ello La nocidn Lntegra del delito 4e adquiere, agregan-
do al tipo La consdecuencia externa de La conducta 6 daio y

el supuesto Légico necesanio para su exdstencia una vida
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humana previamente existente, condicidn Lbgica de La supre-
s46n de La vida, pon conducta ajena (elemento objetivo). De
ahf que se presuponga La existencia de una Lntegnidad conrpo
nal negflefando en el tipo penal La afeccién de £a misma en
un sin fin de situaciones, que dan como resultade La corpo
niedad del delito, misma que derd analizada porn el Ongano -
Juiiédiccionat.

Lla comprobacidn del cuerpo def delito de homicidio rnequie
ne de La eleccibn entne Los diferentes sistemas existentes,-
que puaden sen el dinecto o genenaf ¢ el indirecto o eapecl
§ico 6 ef mixto.

Algunos tratadistas como Anifla Bas (50), Colin Sdnchez(51)
Julio Acerno (52}, Franco Sod<{ (53), Gonzdlez Bustamante (54),
Gonzdlez BLance (55}, Rivera Sifva (56), sosticnen que ef -
sistema a seguin para La comprobacidn del defito de homici--

dio es el indirnecto o especifico, si{tuacidn que prevee el -

50, 0b. Cit,, pdg. 91

51, 0b, Cit., pdg. 283
52, 0b. Cit., pdg. 95

53, 0b. Cit., pdg. 154
54, 0b. Cit., pdg. 221
55. 0b. C4it., pdg. 104
56, 0b, Cit., pdg. 167
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Codigo Federal de Procedimientos Penales al establecer £o4
supuestos para comprobar el cuerpo del delito, seialado:

A} Cuando existe el caddver; el antfeulo 171 de dicho or
denamiento manifiesta "...el cuerpo delf delito se tendrnd -
por comprobado con Za inspecedbn y descripedibn del cadd --
ver...y con el dictamen de Los penitos médicos, quienes --
practicaran La autopsia y expresardn con minuciosidad el es
Lado que guarde el caddver y Las causas que orlgdinaron La
muerte. S<{ hubiere sido sepultado, 4e¢ procedera a exhumar--
Lo..." E4 necesanio que ée descaiban minuclosamente todos -
qquellos por menoreds que se encuentren en La Lndpeccidn del
caddven, esto se complementa con el ceatificado de necrop -
sia que deben expedir dos médicos Legislas o uno s0fo cuan-
do no sea posible contar con ambos. La prdetica de La ne--
eropsia en el delito de homiecidio, neviste una gran Lmpon-
tancia‘ponque permite edtablecer 84 Las Lesiones inferidas
fueron La causa deteamdnanie, directa necesardia o inmediata
de £a muerte o0 44 esta se debdd a otra causa distinta, en -
" fa cual La Lesidn, no hubiere influldo. También puede ser--
virnnos para confiiman alguna versidn producida en aufos 8¢
bre Las modalidades del delito.

B) Cuando el caddver no se encuentre; el cueapo del deld
to se tendad por comphobado de acuerdo al artleulo 172 del
C8digo Federal de Procedimientos Penales seiala "...bastard

que 204 perditos, en vista de Los datos que obren en el -
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expediente decfaren que La muerte {ue resultado de Las Le
siones infernidas..."

En el caso que comentamos, bastarnd que Los peritos médi-
cos emitan su dictamen de acuerdo al expediente que obxre én
autos, declarando que ef deceso se debid a Las Lesiones 4in
fenidas, prueba que debe ser aceptada con suma cautela y 46
Lo en casos excepcionales en que no sea posible comproban -
el cuenpo del delito de homicidio porn La fe y descripeidn -
del cadfven, asl como pon el centificado de autopsda.

En el fuero comin Los autores comentados, sosfienen que
para La comprobacidn de dicho delito, éé debe segudin el sis
tema dinecto 6 genenal, basado en ef artlfcule 122 del (6
digo de Procedimienios Penales para el Distnito Federal,

Nosotros considenamos, que el Cddigo de Procedimientos -
Penales parna el Distrifo Fedenal, en forma expresa mandifies
ta La formula a segudir para La demositracibn def cueapo del

defito de homicdidio y al respecto establece :

r'I. Con caddver, arntfculo 105,106

del C6digo de Procedimientod Pe-
nales para el Distrito Federal.

Para La comprobacidn del
cuenpo del deldito de ho J 2. Sin caddven:

micidio, se dan diferen-

tes supuestos y son Los~ al Con testigos; artlculo 107 del
ddgudientes: Cédigo de Paocedimientos Penafed-
para el Vistnito Fedenral.

b) Sin testigos; artlculo 108 dek
mismo ordenamiento.

-
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1. Con caddver.- En este caso el cuerpo del delito se -
comprobard de acuerdo al arntlfculo 105 de £a Ley adfetiva --
apicable, el cual establece "...Cuando se Zrate de homici-

dio, ademds de La deseripeidn que hard el que practique Las

ditigencias, Lo handn también dos peritos, que practicardn-
La autopsia del caddver, expresando con minuclosidad el eA;
tado que guarda y Las causas que ordginaron Za muerte, Solo
podrd defardse de hacer La autopsia cuando el juez Lo acuex-
de previo dictamen de Los perdltos médicos..." por éuiﬁpante
el antleulo 106 de dicho ordenamiento seiala "...Los caddve
red debendn sen siempre didentiflcados por medio de testigos
y 84 esto no fuenre posible, se hardn {otogrnaglas, agregando
a La averiguacdidn un ejemplar y poniendo otros en Los Luga-
res piblicos, con todos Los datos que puedan servir para --
que sean Areconocidos aquéllos, y exhontandose, a todos Los
que £oé conocderon a que presenten ante el juez a declararn-
Lo, Los vestidos s¢ descnibinan minuciosamente en La causda,
Yy se conservardn en depdsito seguro para que puedan ser pre
sentados a Los testigos de Ldentidad...”

Taled preceptod establecen que para La comprobacidn del
cuerpo del delito de homicidio, s¢ requiere de La descaip--
eidn que del mismo haga quien pracitique Las deligenciad y -
porn el neconocdmiento de perdltes médicos Legistas [(descrdip-
cdfn) mismos que hardn La autopsia del caddver, expresando

minuciosamente el estado que guarda y La causa que ohigding
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non La muente. La fe del caddver y el centificado de necrop
sda se complementan enire &£ para £a comprobacidn del cuen-
po del delito de homdedddio.

Por Lo que se neﬁiené a La identificacidn def caddvexr,
no es una exdgencia Legal para La comprobacibn de dicho de-
Lite, puesto que La Suprema Coate de Justicia de La Nacidn,
sostiene "...que La ddentificacién de Los caddveres no es -
una exigencia Legal pana comprobar ef cuenpo delf delito de
homieddio, s4ino un medio de Ldentificacidn para saben quién
perdif La vida..." (57}

) EL cuerpo def defito de homicidio, en el que no pue-
da tenense el caddver, se demostrnand de acuendo al artfculo
107 del C6digo de Procedimientos Penales para el Distrito -
Federal que a £La Letra dice "...cuando el caddver no pueda
sen encontrnado, se comprobard su existencia porn medio de --
testigos, qudienes nharndn La descalpedidn de aquél y expresa-
ndn el ndmeno de lesdones o huellas exteriores de violencda
que presentaba, Lugares en que estaban situadas, sus dimen-
siones y el arma con que chean fueron causadas. También se
Les internogard a4 Lo conocdienon en vida, sobre Los hdbitos
y codtumbres del difunto y sobre Las enfenmedades que hubie

re padecido. Estos datos se dardn a Los peritos para que -

57. Semanario Judicial de £a'Fedenac£6n, tomo XXXV111, pdg.
1262 '
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emitan su dictamen sobre Las causas de La muerie, bastando
entonces La opinidn de aquétlos, de que La muerte fue resud
Lado de un deldito..." Bastando entonces La opinidén de penri-
208 nespecto de Las declaraciones para establecen za.pendi-
da de La vida, dndico 'elemento del tipo en andlisis.

b) Cuando no se tiene el caddver, ni hay teatigos de su
existencia, el artlfeculo 108 def Cédigo de Procedimientos Pe
nales parna el Distnito Federnal, seiala "...Cuando no se¢ en-
cuentren festigos que hubdernen vdisto el caddver; pero oL da
Los sufdciented pana suponer La comisdibn de un homicidio, -
se comprobard La preexdistencia de La perdona, sus co@tum~-
Bneé, su carndeten, ;i padeeid alguna enfeamedad, el dLtimo -
Lugarn y fecha en que se Le vi6 y La posdibilidad de que el -
caddven hubdiere podido den oculzado o dedtruldo expresando
Los testigos Los motivos que tengan para suponern La comi--
s46n de un delito.,."

En edle casdo, para Léevan a cabo La comprobacifn del --
cuerpo del deldito es necesanic que condfe o 4e¢ Lnfiera con-
ducta aniquiladora de La integhddad corporal y que exista -
La posdibilidad, de que el caddver hubiere podido ser oculta
do o destruldo en base a Los elementos emitidos por Los tes
tigos, que servirdn a Los penitos para establecen La priva-
eibn de La vida {arntlfeulo 96 de La Ley adfetiva en cita),

En Loy casos del antleulo 107 y 108 del Cddigo de Proce

dimientos Penales pana el Distrnito Federal, el médico legis
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ta va actuanr como un téendico aseson o LLusiradon del juez ,
que va a rendin su dictamen de necropsdia, manifestando el -
porque se produjo La muernte. EL juez se vale de este medio
para poden obtener e intenpretan Los elementod buscados pa-
ha demostranr el cueapo del delito, pues el valon del penrita
fe queda a La Libre aprecdacidn def Juez, ya que esdte no --
puede delegan sus facultades de conocen y declarar el dere-
cho al Perito Médico-lLegista.

Las Lesiones y el homicidio son delitos de manifiesta -
semefanza jurldica; pues constituyen atentades contra La 4in
tegridad biolbgica de La persona humana, salvo que en Las -
Lesdones, La alteracibn de La salud no causda, como an el ho
micdd{o e daiv de muente.

Por Lo que conclulmos que el Oagano Jurndldiceional, tan-
2o en el delito de Lesiones como en el de homicidic debend
comprobarn el cuenpo del delito, con el f£n de conclulr &4 -
existe 0 no La probable nesponsabilidad, para que éste pue-
da continuan con el Procedimiento Penal, por Lo que una vez
mds el ofendido se presenta ante La problemdtica derdivada -
de La imposibilidad de intervencldn en actividades destina-
das al Ongano Jurdisdiceional y supeditadas a Las del Minis-
tendio Pdblico, siendo este momento de La demostracibén del -
cuerpo del delito para €£, &0Lo uno de Los presupuestos ne-

cedarnios para que pueda actuanr,
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e} PROBABLE RESPONSABILIDAD PENAL

Tendendo precdsado el cuerapo del delito y concelendo. -
204 medios Legales para comprobarlo, nos resta pon fifan Lo
que debe entenderse por probable 4e¢pon4abézidad benat,
como otro de Lus requisitos de fondo exigidos, pon La cons-
Lltueddn, para que proceda el auto de foamal prisién o de -
sujecdidn al proceso {antfculo 19 constitucdonall, |

AL abordan el concepto de La probable Aeéponbabizidadk,
no podemos dustraeanos a lo que entendemos por responsabils
dad penatl, misma a La que &¢ refiere Carlod Franco Sodi co-
mo "...responden por el deliio, asentuando que &ste dltdime
24 antisocial, porque produce daio pdblice y privade, de--
biendo el penalmente nesponsable nespondern por ambos..." 58}
Rivera Silva cita La dedinicidn de Cuello Caldn, en el sen-
tido de que La responsabilidad penal "...es el deber jurnldi
co en que se encuentra el Lndividuo imputable de dar cuenta
a La sociedad del hecho Lmputado..." (59) Juan José Gonzaé-
Lez Bustamante expresa ".,.la hesponsabilidad s¢ entiende -
en el sentido de que podamos responder de Los hechos que nod
son imputables, Presupone, como condiclones esenciales, La
Libentad y La nazén moral o conocimiento de Lo jus.to 0 infus

Lo, La respondabilidad implica La imputacifn de hechos que

58. 0b, Cit., pdg. 259
59. 0b. Cit., pdg. 167
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sdon nuestros, porque hemos ejecutado y estamos en La obliga
cibfn de sufrnin sus consecuencias...” (60)

Debe advertinse que segdn estos conceptos pard que exdsd
ta La responsabilidad penal se nrequiene como presupuesto £a
imputabilidad 6 capacidad de querer y entenden Lo antifundi-
dico de su conducta.

"...Porn otha paile La nesponsabilidad es La nelacdidn en
trhe el Estado y el Sujfeto, y puede ser tomada de Las divex-
sas formas La imputabilidad que 8680 es capacdidad o potencia
Lidad, La obligacién abstracta o general de dan cuenta de -
Los actos proplos y de sufrin sus consecuencias; el de La -
matenia precesal, dendivado de £a efecucidn de un acto tLpi-
co y somete al fuicio nespectdivo; y el cornespondiente a La
culpabilidad como foama de actuacién, significa un vinculo
jundidico real y concreto entre el culpable y el Estade. En
este concepto, se alude a la imputabilidad y a La culpabili
dad como integrante de fa responsabilidad venal; pero sien-
do de mayonr trascendencia La culpabilidad, vues se pante de
La base de que La responsabilided es una relacion entre --
quien ha delinquido y el Estado, segin La cual este decla-
ra que aquét obro culpablemente y pon ello se hizo achreedon
a Las sancdones y consecuencias seialadas porn La Ley a Ad -

conducta.

60. 0Ob, Cit., pdg. 235-23¢6
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Es de hacerse notarn que el Cdédigo Penal para el Distrito
y Teanitondios Federales, omite sefalar el concepto de nrespon
sabilidad penal, y 4620 hace mencidén de quienes Lncurren en
ella pon sus actod; y al nespecto el arntfculo 13 de dicho on
denamiento manifiesta "...Son responsables de Los delitos! -
1. Los que {ntenvienen en La concepcidn, preparacién o efe-
cucdfn de elfos. TI. Los que inducen o compelen a otro a co-
metenlos., IIl. Los que presten auxilio o cooperacidn de cual
quien especie para su efecucddn, y IV. Los que, en casos phe
vistos pon La Ley, auxdilien a Lod delincuentes, una vez que
¢stos efectuanon su aceddn delicituosa,.." |

Por su parte £La Suprema Corte de Justicia de La Nacidén -
ha sostenido, en tesdis funisprudencial, el siguiente caite--
rio; "...La nesponsabilidad penal no se constriie Asolamenie
al que realdiza materialmente el illeito, dino que La Ley la -
hace extenaiva a todos £Los que Loman parte en La concepcidn,
preparacién o efecucidn de un delito o prestan auxilio o coo
peracifn de cualquiern especie...” (61)

Atendiendo 204 Lineamdientos anteriores nos damos cuenia
que en.Aa responsabllidad penal exdisten vanios elementos a -
dabeh:

1. Conducta ilLedita realizada por imputable.

2, Causando un doble daio:

1. Tra, dala, informe 1955, pdg. 72
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a} Pablico [so0ciedad)
b) Privado (ofendido)

3. Obligacidn de neparan el dailo cauéada..

Con base en ellos penstamos que La nesponsabilidad penal
es La obligacibn del sujeto imputable, de neparan el daio -
ocasionando con &su actuar delictuoso.

Retomando el andlfisis propuesto, encontramos que consdti-
tucdional y Legalmente cuando se nesuelve La situacibn jurndfdi
ca del indiciado se hace mencidn a probable o0 presunta res--
ponsabifidad, empleando esta terminologia en forma Jsindnima
que denota supuesto verdadero con arneglo a La Ley, de ahf -
que La probable nesponsabifidad "...existe cuande hay efemen
104 suficlentes para suponenr que una pernsona ha Tomado parte
en La concepcdln, preparacibn o ejecucibn de un acto tLlpdce,
por Lo cual debe sen sometido al procese conﬂespondien--—
te..." (62) para Gonzdlez Bustamante "...habad posible nes-
ponsabilidad cuando existan indicios o sospechas que nod ha-
gan presumin hacionalmente que una persona pudo haber tenidoe
intervencdidn en el delito que se Le atribuye..." (63) Rivera
Silva manifiesta "...que £a probable responsabilidad exdste

cuando se presentan deteaminadas pruebas pon Las cuales se -

7. Cofin Sdnchez, Guilleamo. 0b, Cit., pdg. 287

63. 0b. Cit., pdg. 187
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puede Aubonen La nesponsabilidad de un sujeto...” (64) por -
Lo que Franco Sodi "...concluye que habrad i{ndicios de nespon
sabilidad y por Lo tanto, nresponsabilidad presunta, existe -
euando Los hechos 6 circunstancias acecesonias al delito pea-
" méten suponenr fundadamente que fa persona de que se trata ha
Lomado participacidn en el dellto ya concibiéndolo, prepardn
dodlo 0 efecutdndolo ya prestando su coopenacidn de cualqudien

especie pon acuendo previo o positerior o ya. induciendo a al-

gunos a cometerlo...” [65) »

La conceptualizacidn anatizad@ ﬁﬁn;ﬁ E;mgﬁétemdntQA;dé -
ta Probable Responsabilidad: .

1. La exdstencda de supuestos vendadenoé'Aébne'zdn’cxig-
tencda de una conducta {lLledita. | R

2. Realizada por un sujeto Limputable.

3. La posdibilidad de aerarar el daiio ocasdonado, al mun-
do extendion; Lo que tomado en cuenta, 2stablece que La ~--
probable nesponsabilidad penal, encierna una posibilidad de
existencia de obligacidn del sufeto imputable de reparan el
dafto en su actuanr delictuoso, se dice que exidte una posibi-
Lidad de obligacidn por que La probabilidad de nesponsabili-
dad tambifn establece una posibilidad de 2sta,ya que con ba-

8¢ en Los supuestos basados en pruebas de establece que pudo

64. 0b, Cit.,, pdg. 170

65, 0b., Cit., pdg. 201
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habense cometido La conducta por el sujeto Lo que significa
que cabe £a probabilidad de no habernse cometdido, situacibn-
que 3¢ debe al hecho de que, en el momento que aparecen fLas
pruebas s6Lo son aportadas por La Representacidn Social,-
y de effos nace un supuesdto verdadero que puede sern debati-
do e incluso aniquilado por posteniones pruebas que aponte
aquél a quién se ha considerado probable nresvonsabilidad o-
por su defenson, de ahf que la Probable Responsabifidad no
abrace La culpabilidad, comprendiendo dndcamente La Limputa
bitidad Lo que conlleva "...un andlisis £6gico y razonado-
de todos y cada uno de Los hechos consianados en autos no -
debe en forma arnbitraria tener pon demosirado La responsdabi
Lidad presunta de ninguna persona sin el previe andlisis va
Lonativo de Los elementos de cargo y de Las pruebas de des
cango cuando estas se hayan apontado..."(66)

Situacidn que nos LLeva a concluir que La demostracdién -
de La Probable Responsabifidad, compreide no solamente el -
estudio andlitico de tas pruebas existentes sino ademds vin
culative de Los medios probatorndiocs, La conducta LLielita y -
La pensona que La realiza, mismo que peamite el razonamien-
to que LLeva a gonciuia jundadamente en nazdén pruedente 2La
actividad iLLeita nealizada porn un sufeto Lmputable, Lo que-
conduce @ una nesolucibn consistente y capaz de evitar proce
808 Andtiles y molestias de Los ciudadanos.

66. Colln Sdnchez,Gudlffenmo. 0b. Cit., pdg. 287, 188.
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Tomando en cuenta Lo que entendemos por probable nrespon-
sabilidad penal, sofo podemos concluir que esfa aparece en -
Los ... delitos de Lesdones y homicidio, cuando hay una acu-
mulacidn de medios probatoriocs, que en un proceso Ldgico fu-
rldico fundamenten fa existencia de conducta provocadora de
alteracibn 6 aniquilacidn de integridad corponal, nealdzada
por sufeto Aimputable, sifuacidn establecida mediante el auto
que resuelve La situacidn junldica del sujeto, que en el ca-
40 podrla establecer auto de formal prisdén, para ef deliio
de homicidio {Antlculo 307 del Cédigo Penal para el Distnito
Federal, en matenia del fuerc comdn, y para toda £a Repibli-
ca en maternia del fSuero Federal), porque comprende pena pri-
vativa de ELibentad; y para el delito de Lesiones tendremos -
ambas desdciones a saben;

a) Para el caso de Lesdiones Levfsimas (antleulo 289 phri-
mera parte del (6digo Penaf vigente) se establecera suje -
cibn a pvroceso, por comprenden pena alteanativa |[artleulo -
301 del Cddigo de Procedimientos Penales para el Distnrito Fe
deral y 162 del Cbdigo Federal de Procedimientos Penales).

b} Tratdndose de Lesiones Leves {289 parte segunda del -
Cédigo Penal vigente) o con consecuencias (290,291,292,293 de
dicho ordenamiento), siempre se¢ decretard formal prisidn ya -
que en cada caso se prevee pena paivativa de Libertad [antl-
culo 297 def Cédigo de Procedimientos Penales para el Distni

2o Federal, y 161 del Cédigo Federal de Procedimientos Pena-
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Les.)

EL andlisis nealizado nos LLeva af momento en el cual el
Organo Jurnisdiccional ha demostrado La existencia del cuexr-
po def delito, y La prnobable nrnesponsabilidad, neswecto de -
Los iLLedtos de Lesioned y homicidio que estudiamos, cum
pliendose asl con dos presupuestos requeridos rara La posi-
ble actividad del ofendido, af precisarse que existié ALa -
conducta tlpica y antijunidica y que pudo haber sido reali-
zada por el sufeto Aimputable, abrifndose el campe de Las --
probabilidades de La consecuencia funddica, dentro de La -
cual forma parte Za Reparacibn del Daio que hasdta ahora no-
encontraba bases. En este momento, en ef que el ofendido co
mienza a ven La solucifn a su problemdiica, el camino anda
do es Lango, peno fructiferno, ahora podemos hablar de dene-
chos reconocidos en La Ley, para quien directa o .indirecta~
mente ha sugrido el dailo, aunque estos son tan amplios ~--

como Los de La socdedad.



CAPITULO  SEGUNDO

EL OFENDIDO EN EL PROCEDIMIENTO PENAL

Concepto de Ofendido y 4u Clasificacidn.

Intervencdidn del Mindsterdlo PiIblico para exdigir La

Reparacidn deld Daio.

Intervencdbén del Ofendido en el Procedo para jusiti-

gicar La Reparacidn ded Daido,



1.- CONCEPTO DE OFENDIDO VY SU CLASIFICACION,

En fa comisidn de Los delitos existe La presencia de dos
sujetos uno activo, que realiza La conducta o hecho delictuo
80; Yy otro pasdivo, que nesiente el dasio o perjuicio dinecta-
mente y que es LLamado ofendido; esta §igura jurldica a sddo
obfeto de multiples conceptualizaciones de Las que analizane
mos algunas; Niceto Alcdla Zamora y Castillo sostiene que --
ofendido "...Es todo aquél que ha recibido alguna ogensa en
su persona, patrimonio- o en su honorn,.."[67) para Fenech --
ofendido "...Es el daiiade ¢ pernjudicado por el delito ..”(68)
y para Vazquez Sdnchez "...Es toda pensona a La que resulta-
un penjuicio econdmico o monal con motivo de La comisidén de
un delito.,."(69)

En Los conceptos vertidos se ve c£andmente codincidencia -
por cuanto a La esencia de €a persona ofendida, aunque expre
sado con diversa denominacidn como Lo es: ofensa, daiio o pexr
juicio, palabras sinbnimas que gulan a pensar en La destruc-
cidn o detendioro, £o que aunamos a Las pafabras persona, pa
trimonio y honoa como Lo hace Alcdla Zamora y Castillo, nos-
LLeva a una completa comprensidn de Lo que se puede ver afec
tado necesaniamente por una conducta afjena; Fenech prefiere

67.0cnecho Procesal Penal. Buenos Aines, Argentina: Tomo 11,
3a. ed.; Editonial Guilleamo Knraft Ltda,1950, pdg. 25.

68. 0b. Cit., pdg. 229

69. E£ Ofendido en el Delito y La Reparacdidén del Daiio. MExdico
la, ed.; Editorial Pornda, 1981, pdg. 4
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en su concepto no especificar como Lo hace el autor antes -
menclonado, evitando el casulsmo que en ocabione4 hesulta -
perjudicial por no contemplar todas Las 4Ltuacionea y opta -
“por mencdonar que ef penfudlcdio o daiio se ocasiona por el de-
Lito ddndonos asl una mds precisa conceptualizacidn del ---
ofedido, pues al hablan del delito necesariamente tenemos --
que vdinculan La ¢x£atencia de una condueta positiva {accidn)
0 negativa (omisidn) que va acompaiada de tipicidad, antiju
rieddad y culpabilidad, y asl tendremos, que el ofendido Lo
es, por La destrucedidn o La alteracién de bienes, como efec-
to de La nealizacidn de una conducta vista por el Legistadon
como {RLeita, sin defan a La imaginacibn el presupuesto al
que LLegamos en el caso del concepto anieadlor, de La existen
eda de una conducta que provoca esda destruceddn o alteracibn
en Las personas, pataimonio o en el hononr.

Si antes hemos dicho que el concepto de Fenech Lo conside
namos mds preciso que el de Aledla lamora y Castillo, debe--
mod hacer notar que es alin mejor el de Vazquez Sdnchez  vonr
reunin mds elementos que ef de Fenech; ya que éAte auton no-
solamente se dindige al efecto de £a conducta como Lo hace Fe
nech omitiendo al sufeto, pues en estd ocasidn se habla de -
"..;toda persona,..” ddndonos un aspecto subjetivo, que se
acompafa con el adpecto objetivo af mencionan "...a La que -
nesulde un perjuicio econbmico 6 monal,.." Lo que conllevaa

La  destrucceidbn o altenacibn de bines econdmicos o monales;-
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completando su explicaciln con'ZaA palabras "...Con motivo-
de La comisidén de un delito..." Lo que situa La causa; como
podemos darnos cuenta, cada uno de estos conceptos nealmen
te nevela con amplitud 6 en forma nestrningida Lo que debe--
mos entenden por ofedido. Sin embargo, debemos tenen en --
cuenta que 8L Lo que provoca ef nacimiento de fa {figura fu-
ridica que analizamos es La nealizacidn del delito, sernfa -
mds necomendable en funcidn de Este tratar de entender al
ogendido, Lo que LLeva a hrecorndar, que Los delitos son esla
blecidos von el tegislador, en base a.un valon preponderan-
te parna La sociedad que requiere de sern protegido, conoed
do con el nombre de bien funidico zutétado, de tal forma --
que el tipo penal contenga fa descripcidn exacta de Za con-
ducta que no debe Llevarse a cabo porque viola ese bien fu
nidico tutelado ¢ protegide, situacibn que nos LLeva a La
conclusidn de que ofendido es el que directa o indirectamen
te necibe fas consecuencdias de fa violacdidn ded bien junfddi
co protegdido ocasionando en su perjuicio, La destruccibn o-
alteracidn de Los aspectos tutelados por La noxrma jurfdica.
Consideramos al ogendido como el directa o indirectamen-
te dafado por el delito, desde un punto de vista Lato sensu
y Atrdicto sensu, que nos darfa una clasificacidn en el senti
do que unc seflfa ofendido y otro victima; Lato sensu es-
", .aquella persona fi{sica que resdiste dirnectamente La Le-

s46n  fjunddica en aquetllos aspectos tutelados por el Dere--



cho Penal-y ofendido strdicto sensu, es-aquél que por hazones
sentimentales o de dependencia econdmica con el ofendido re
sulta afectado con La efecucibn del hecho {LLedito..."(70)

Comentando Lo anterion se £Lega a La conclusidn de que -
ofendido, es ¢ que directamente sufre el dado en su wenso-
na integridad corporal o en sus bienes, en Los delitos que-
nos ocupan, el sujeto que perdid La vdda o el que sufre una
alteraciln en su salud; . cpn cambio el Lindirectamente dajiado-
e4 La sociedad y La famifia que sugren £ad consecuencias -
del acto o de un hecho.

Por Lo que ofendido en el deldizto no se identifica enton-
ced 86Lo con el sujeto padivo del delito, d4ino que adquiehe
una connotacibn mds amplia 84 se considera que no diempre -
es vletima La que sufre el dafo sino ademds sus causahabien
tes o derechohabientes, de donde ofendido no eds necesaria--
mente La victima y, 44 La vLctima resulta siemphre ser ofen-
dido.

Efectivamente, el ofendido es La perdona que padece La -
Lesibn de un bien de La vdda social tutelado por La norma -
penal, ademds es el titulan del bien jurlfdico tutelado que
La norma jurfdica Le otorga.

En nuestro sistema penal es muy cuesdtionable el papel --

def ofendido en el Procedimiento Penal, pues algunos trata-

70, Coldn Sdnchez, Guilleamo, Ob, Cit., pdgs. 262, 263,



distas Lo consideran pante en el proceso y otros no. AL -
plantearnos esta problemdtica observamos, que pante es --
"...Todo aquél que tiene derecho a promover por &4 mismo, -
pruebas y a que se Le reciban o ha interponen recursos ¢ a
que se¢ Le Lnamiten..."{71) actividades que no puede reali-
zar el ofendido porque nuestro Procedimiento Penal, no Lo -
considena pante en ef proceso, ya que dicho sujeto esta -
condicionado a Lo que el Ministenio Piblico estime convenien
Le como puede vense en ef artlfculo 141 del C6digo Federal -
de Procedimientos Penales , que a La Letra dice "...lLa penr-
sona ofendida por un delito no es pante en el Procedimiento
Penal; pero podrd pronorcionar al Minisitenio PablLico, pon -
8L o por apoderado, Zodos Los datos que tenga y que conduz
can a comprobar La existencia def delito, La nesponsabili--
dad def inculpado y La procedencia y monto de La reparacdbn
del daiio, para que, 84 Lo estima perntinente, en el eferncd--
cio de La accidn penal Los mindistre a Los taibunales..." di
cho precepto niega expresamente al ofendido el candeten de
parte en el Proceso Penal, dandole dnicamente la posdlbili--
dad de proporcionan af Ministenio Pdblico, todos Los datos-
que tenga sobre La existencia def detito, as{ como nrespon-
sabitidad def inculpado, procedencia y monte de La repara--
aibn del dafio, por Lo que La actividad del ofendido se ve

.

71. Colln Sdnchez, Guillermo. Ob. Cit., pdg. 194,
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subordinada al arbitrnio del Ministerio PUblLico, negandofe -
su calidad de parte sustantiva en el procedo.

Pon Lo que se refiere al Cddigo de Procedimientos Pena--
Les para el Distrito Federal en su antloulo 9 no declara ca
tegbricamente que el ofendido pon el delito no sea parte 40
L0 e concreta a esiablecer "...la persona ofendida por el-
detito, podrd poner a disposdcidn del Mindlstenio Piblico ¢
del Juez Anstructor todos Los datos que conduzcan a estable
cen La culpabilidad del acusado y a justificar La nrepara---
cedfn del daito..." Por Lo que el ofendido dentro del proceso
de Limita a La posdbilidad de apontar vruebas al Ministe-
nio Pdblico o al Juez, peno sin tLener personalidad; a Este
dgbe odinsele, para saben que datos expone, 4in que edto --
quiera decir que edos datos deben tomarse forzosamente en -

condideracidn, pues La autoridad es La que decide.

Del contenido de ambos preceptos se desprende que el -;
odendido, desde que se inieia el Procedimiento Penal, esta-
realizando con su inteavencdidn un conjunio de actod Zendien
tes a encaminan La Labor ded Mindisterio Pdblico hacia ef -
efercicdlo de La aeccidn penal, en consecuencia tdeitamente-
ayuda 0 auxiflia al Representante Socdial, razbn por La que -
queda consdtituido como un coadyuvanite tdeito en esta etapa
del Procedimiento Penal . A partir del ejercicio de La -
accidn pen&t y precisamente en ¢l momento que se dicta -

auto de foamal prlsdén o sujfecidn al proceso, nace el de
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recho del ofendido de sern reconocido Legalmente como coadyu
vante del Ministenio PdbLico, Lo que fe permite auxifiar o
ayudar a La parte acusdadora, a §4in de Lograr La condena del
procesado que de posdbilidades dentro de ella, a La repara-
cibn del dajio, generadora €sta de La figura jurldica que -
analizamos .

De Lo hasta aqui seralado podemos concluir que en nuesd--
tho Denecho Procedimental Penal, se encuentra notablemente-
nestningido el papel del ofendido, ya que no puede fungir -
como parnte, habida cuenta def monopolio de La accidn penal-
en manos del Mindatendio PuUblico, pués debemos recordan que-
den;no de La teorla phrocedimenital entre otrnos existe el --
prineipio de oficialidad, que contempla el efercicio de '&a
acedibn penal bajo el mando del Representante Social sin com
partin esta funcidn ni con Los particulanes ni con Los fun
cionanios, sdituacibn que es completamente aceptada tante en
nuestra Constitucidn como en sus Leyes reglamentarnias y Lo-
que 1 decdin de GuillLeamo Bornja Qsonno implica complica-
ciones porque, en ocasdiones "...peca por defecto (L{naccibn
0 deficiencia) en dario de La colectividad, o pon exceso --

(persecucidn] en daio del pasticulaxn..."(72) No obstante €&~
te y todos Los criterdios existentes en contra def monopolio

72.Derecho Procesal Penal, Puebfa, Pue.; 2a. ed.; Editonial
Cajica ,.1981, pdg. 167
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del efercdcio de La accidn penal, tiene granded judtifica--
clones derdivadas de La existencia de un control exclusdivo,-
un concunso aunque en forma Limitada en La accibn efercita-
da, garantizando a La soeiedad en contra de Las arbitrarie-
dades y aidn simples equivocaciones en el mismo y pondiendo -
una vatla al excesdivo poder que Zenlfa el 04gana'1unéddic¢{g ‘

nal.

2. INTERVENCION DEL MINISTERIO PUBLICO PARA EXIGIR LA REPA-

RACION DEL DANO.

La doctrina ha establecido que de La comisidn de un deld
to pueden surgin dos acclones; La accidn penal que nace --
cuando se ha violado una norma del denecha.penaz sustantivo
y La accddn cdvil que persdigue La neparacddn del daio patri
mondal que el deldito ha ocasdionado

Se consddera a La accddn penal de pdblica y sunge atl na-
cer ek delito, estd encomendado a un Ongano def Estado, Mi
nisterio PdbLico, quién tiene pon objeto definin La kneten-
440n punitiva, ya sea pidiendo que se absuelva al Lnocente-
6 que 42 condene al culpable a sufrin una pena.

EL deldito porn Lo general produce un daio pdblico, porque
quebaanta La paz social y altera el Grden jurldico estable-
eddo, pero el daio publico que se produce traé como conse--
cuencda otro dafio con cardeter patrimonial, que no es pri-

vado ya que también afecta el intenés pdblico, al calmar -
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Los dnimos deivenganza que produce £a comisdibn del illcito,

La Legislacidn de 1929, introdujo una innovacién Aimpor-
Lantlsima en cuanto al procedimiento para pedir La nrepanra-
eibn del daiic ocasionado pon el delito, ya que La citada re
paracidn del dafio forma parte de La sancidn, dando asl in--
tervencibn al Mindstenio Publico para exdigirfa, y con Zal
Lnnovacdidn se hizo Lntervenin al Estado de modo dinrecto en
La proteccién de Las victimas de La delincuencila.

EL mismo Cldiao 4e encarga de estatuir que no obstante-
que el Minisidenio Pdblico, es el que debe entablan La --
accibn Los henederos del ofendido o Este podrd por 8£ o pon
apoderado, efencitan Las acciones cornespondientes, cesando
asf La obligacidn del Ministerio Pdblico, perno no su inten-
vencdidn,

Dicha Legislacibn fué substituida pon £a de 1931, que -
establecdid La neparacibén del daido con el candeten de pena -
piblica, que deberd sern ejencitada porn medio de una accibn-
pibica y se exigind de oficio por ef Ministerio Pdblico,-
comprendiendo tanto a £a multa como a La hreparacién def da-
o, bajo La denominacidn ganémééa de sanaifn pecuniania; y
en cuanto a La neparacibn def daiio exigibﬁe a tenceros le -
dié el carndctern de nresponsabilidad civ.il, obseavandose un
sistema hibrido en cuanto a La naturaleza de La reparacién-
def dano, def que por ahora nos Lnteresa La neparacibn del

dafioc como pena pdblica.



123

EL antleulo 29 del Codigo Penal pana el Distrito Fede--
ral en matenia de fuero eomdn, y para toda La Repdﬁﬂiéa en
materia de fueno federnal, establece "...la sancidn pecundia
ria comprende La multa y La reparacidn del dafio. La repaha-
edbn del dafo que deba ser hecha por el delincuente, tiene-
el candctern de pena pdblica..." La sancidn pecuniaria raddi-
ca en una disminucidn del patrimonio del Lnculpado, por el
pago de una suma de dinero en beneficio del Estado (como -
multa) o del ofendido [(como reparacidn def dado} o del esta
do en forma subsidiaria ante La renuncda del ofendido [(artd
culo 35 del Cédige Penal para el Distnito y Ternitondios Fe
denales.) pon su parte Feard manifiesta ".,.84 el delito ha
ocasionado un daio material 6§ moral, &ste debe sern siemphre
resarcddo, consdderando el resarcimiento del dade ex delito
como una relacidn de derecho pdblice y no 6680 de derecho -
privado como el daio ex contractu..."(73) Lo que corrobora-
y amplia el antlculo 30 del Cédigo Penal vigente, al seda--
Ran "...1. La hestitucidn de La cosa obtendida por el delito,
Yy 84 no fuerne posible, el pago del precio de La misma, y -
‘11, La indemnizacién del daidlo matenial y moral causado a
La vletima o a su familia...” lLa restitucidn reside en La -
devolucifn de La cosa obtenida LLLeltamente con sus acceso- .

rios y denechos, cuando dea posible y para Loghar demosthrar

73. Gancla Ramlrez, Sengio. cita a Feani. Ob. Cit., pdg. 214



124

el delito, el Juez dictand oportunamente Las providencias -
necesarias para restituin al ofendido en el goce de sus de
rechos que estén plenamente justificados {artlfculos 28 dek
Cédigo de Procedimientos Penales para el Distnito Federal y
38 detl C6digo Federal de Procedimientos Penales.)

La palabra dafio compirende Los dadios y perjuiciod; es de-
cin La pérdida o menoscabo sufrnido en el patrimonio def --
ofendido pon el delito, asf como La privacidn de cualquien-
ganancia LLLedito que debiera haber sido obtendida. Pon Lo -
que £La Suprema Corte de Justicia de fLa Nacidn, ha resuelto-
"...S080 puede condenarse al pago de La nreparacibn del dailo
44 en el proceso se comprueba debidamente La existencia del
dario material 6 moral que causo el delito cometido..."(74].

EL antlculo 31 de diche orndenamiento expresa "...la repa
racibn send fijada vorn Los fueces, segdn el dadio que sea -
preciso reparar, de acuendo con Las phuebas obtenidas en el
proceso, y atendiendo también a La capacdidad econémica del
obligado a pagarla.Para £0s casos de reparacién del daiio --
causado con motivo de delitos por imprudencia, el Efecutivo
de La Unibn neglamentard, sin perfuicio de £La resolucibn -
que se dicte por La autoridad fudicial, La forma en que, -
admindistrativamente, debe garantizarse mediante seguhro espe

cial, dicha neparacibn.,.." 0Ddicho precepto en su primera --

74. 3na. sala, Lngorme 1968, pdg. 76 .
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parte, establece cierto arbitrio judicial en La fifacidn de
La cantidad a pagar en efectivo; el Organo Jurisdiccional -
no 46Lo debe atender a La valuacidn del daio mismo, sino a
La situacidn econbmica def nesponsable, tratando de remedian
en parnte Los problemas o@iginadoé por La situacibn de insol-
venedia de La mayor parte de Los procesados.

En Lo que 4¢ reficre a La segunda parte del precepto men
cionado; por decreto publicado el 29 de agosto de 1934, se-
reglamento el antleulo 31 en Lo que concierne al seguro --
obligatonio para La circulacidén de vehfculos, peno 4e sus--
pendid su cumplimiento por decreto publicado ef 27 de octu-
bre del misdmo afo, ocasionando La audencia de dicho seguro-
que £a Supnrema Corte de Justicia de La Nacidén ha expresado-
"o..que para fifar La heparacibn del dafio, el juez debe --
atender tanto al acusado como a La capacidad econdmica del-
obLigado a pagarla, motivando y hazonando suficientemente-
dicha condena..."{75). Es¢ Lincuestionable que al nrealizarse-

‘uha conducta defictuosa resulte un dafio externo significati
vo para el que nrecibe esta conducta o sus allegados, onigdi
nandose el derecho 6 faculzad para pedirn La neparacidn  de
este dafio, que como hemos visto s6Lo se realizanfa con La -
existencda de denuncia 6 querella de acuerdo con el deldito-

de Lesdiones cometidas y en el caso de homicdidio, medianie -

75, lha. sala, informe 1973, pdg. 71
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una denuncia Lo que da pievpana que el Ministenio Pidblico,-
comience su Labon investigatoria teniendo vresente en forma
dinmediata que debe establecern estimativa del cuerpo del de
Lito y Ra pnobable.ne4pon5abi££dad, a §Ln de Lograr mediata
mente La aplicacién de Las consecuencdias jurfdicas, y con -
ello La nepanacibn del dado, nos damos cuenta que desde La-
primena actividad def Mindisterio Publico, comienza a tenea-
nelevancia para €L, La repanacibn def dane, como un punto -
secundario de su 4Lnvesdtigacidén que no debe sen olvidado; -
Llegado el momento de su estimativa del cuenpo de Los deli
Zos de Lesdiones u homicidio, el Mindastendio PdbLico haciendo
uso def tan comentado, en esta tesis, monopolio del ejened
cio de La accidn penal, debernd preocupanse un poco mds del
segundo nivel que Lmplica La neparacién del daiio, que aunque
en esid momento se diflculta visualizarn va implicito en su
exigencla de nesolucidn de La situacién junfdica de Los in-
diciados y, que facifmente puede verse a partin de La foamal
prisdidn o sufecdidn a proceso que s¢ decrnete porn el deldito-
de Lesdiones atendiendo a su penalidad o de La formal prisién
en el delito de homicidio, momento en el cual el Ministerio-
Pdblico, sube al mismo nivel del cuerpo del defito y La nes-
ponsabilidad del o Los sufetos, La aplicacidn de Las conse--
cuencias junkfdicas como pante del camino que recorre el --

efencicio de La acedbén penal, nos damos cuenta entonces que-
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La dintervencidn del Ministenio Piblico en La exigencia de La
“neparacddn del dado, dentro del Procedimiento Penal, consiti-
tuye parte del derecho-obligacibn de €sta autordided, dimana-
da def arntlfeule 21 Constitucional, pués &4 como en €ste se -
establece La Representacidén Social, necesarndiamenite tiene La
gacultad o derccho para perseguin Los delitos, resultando L6
gico que tenga entregado el ejercicio de £a accdén penal, --
midmo que comprende entre otras actividades €a de "...Pedin-
al juez, la prdetica de Las diligencdas necedarias para com-
probar La nesponsabilidad del acusado..." {artfeulo 3°, --
fraceidn V del Cddigo de Procedimientos Penales para el Dis-
trito Fedenal)...las dildigencias practicadas por Los tribuna -
Les con el {Ln de averdlguar La exdétencda de Los delitos, --
Las circunstancias en que hubienen s4do cometidos y La hes--
ponsabilidad o {irresponsabilidad de Los inculpados...”" (artl

culo 1°, fraceidn 11 del Cddigo Federal de Procedimientos Pe

Les.) de ahlf que dichos preceptos nos muestran La dindmica

‘constante que a pantin de este momento 4e establece entre

t

el Mdiniatenio Publico, parte acusadora, excitado poxr medio -
de pedimentos, La actividad del Organo Jurisdicelonalk, -
quidn 8in poder resistin La realiza, abriendo el término pro
batorio pana ofrecimiento de pruebas, que puede ser apnoue;
chado fanto por La parte acusadora como por La defensa cada

quien enrn La busquedad de sus pretensiones,
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Este momento es muy significativo para el ofendido, --
“quien poi paimera vez, ve estfmulo a sus pretensiones, aun-
que con Las nestricciones del caso, se toma en cuenta La §4
gura jurldica, que crea el Legislador para EE |(coadyuvante-
del Mindistenio Piblico) y La intenvencibn que se £Le da den
trho def Procedimiento Penal. EL ofendido en el casc que --
planteamos, de fLa exdisiencia de un Procedimiento Penal que
Llega al Auto de Foamal Prisdidn o Sujecidn a Proceso, puede
LLegan a adquirin La calidad de coadyuvante del Mindistenio-
Pablico l(artlculo 9 del C6digo de Procedimientos :Penales -
para el Distrito Fedenal y 141 del Cdéddigo Federal de Proce-
dimientos Penales); nombre que adquiere en La teoria y con-
apoyo en £La Ley def que toma su esencia, pues como podrd -
verse ambos Coddigos Adfetivos coinciden en menclonan que el
ofendido podrd apontar al Ministenio Piblico, por &L o pon-
apoderado,los medios que conduzcan a establecen La existen-
cia def delito; Lo que debemos de interpretan como activida
des que se hacen anexas a Las del Mindisterio Piblico y en-
auxdilio de este, ya que colocan al Representanie Social co-
mo Lntermedianio; de ah{ que como sindnimos de ayuda 6 auxi
2i0 se¢ establezca que el ofendido es coadyuvante del Minis-
tendo Pdblico. La ayuda peamitida porn La Ley al ofendido o-
a su representante Legal, queda precisada en La entrega de

datos, que peamiten haflar Los medios probatonios a La Re--
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presentacidn Social. La entrega de datos a estd institu--
edln en parte resuelve La problemdiica del ofendido, que -
como hemos visto antes de este momento, se encuentra poco-
menos que atado de manod.

Los preceptos comentados encierran poco en palabras, pe
no demasdado en esencia, 4in necesidad de sen mencionado-
por el RLegisladon, 4se contiene toda una dindmica en RLa 4in-
tervenceddn de La coadyuvancia dentro def Procedimiento Pe
nal, ya que no debemos olvidar que el Mindsterio Pdblico,-
en edtos momentod es sGLo una parte de La relacidn furldi-
ca procesal, que es vigilada y controlada por el Organo -
Junisdicelonal; de ahlf que para que el coadyuvante del Mi-
nistenio PdbLico, pueda cumplir con su cometido, es obvio-
que debe sen neconocido por quien controla el proceso (Oa-
gano Junisdiceional); por otha parte, no podnfa pensanse -
que ef ofendido 0 su representante Legal, acudiera en peid
edon de edte reconoeimiento directamente y con desconocdi--
miento de La Rephesentacién Social, puesto que La ayuda &
auxilio 46L0 es consevible, cuando s¢ acepta, Lo que ori-
gina que ante La peticidn de reconocimiento de La calidad-
de Coadyuvante del Mindstenio PUbLico, exdista previo cono-
cdmiento y aceptacdidn pon paate de quien de va a ayudar, -
el Ministenio PdbLico, pues de otra fornma se incumplinfa -

indinectamente el principlo de centeza funfdica y es asl -
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que el ofendido o su representante Legal, una vez mds se -
enfrentan a trhopiezos que hacen que el cumplimiento de susd
denechos se vean alefados , Lo que en mi€tiples ocasiones
provoca desilusibén y abandono.

S4i tomamos en cuenta que La coadyuvancia esta relaciona
da con el cdmuﬂo\de probanzas que LLevan a La aplicacidn -
de Las consecuencias Legales, este auxilio nesulta benedi-
¢l080 no 5680 pana &€ ofendido pon cuanto a su reparacidn-
del dafio, sino también a La sociedad quién verd restablecd
da su estabilidad, con La aplicacién de La consecuencia -
funidica que s0fo en La parte de reparacién del daio bene
ficia, at ofendido, es por estd razén que fuzgamod fustifd
cable que Las Leyes adjetivas hablen de probanzas para de-
mostran el cuerpo del defito y La probable ae&ponbabizi-;
dad en manos de La coadyuvancia, tomando en cuenta ademds-
que La dndeca  forma Légico-jurdfdica para LLegarn a La repa-
raeidn del daio, es precisamente La demostracidn del .-
cuenpo del delito y La probablfe responsabilidad del suje-
to Lo que hace mds claro La intervencibn del coadyuvante -
en La neunidn de elementos necesanios para Loghanr éEsio,

A partin de que se abre fLa etapa probatoria, el Orngano-
def Estado, adquiere La obligacibn en uso de sus faculta--~

‘des de ofrecen y pedin el desahogo de Las pruebas necesa--

nias pana ser certera La responsabilidad penal del inculpa
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do, como paso previo al cumplimiento de La pretens.idn puni
tiva, que restablecera a £a socicedad y es entonces cuando-
uana vez mds, se¢ pone en -fuego el conoeimiento del Denecho-
por pante de La Representacidn Social, quidn debera cuidar
Los ténminos existeptes para el ofrecimiento y desahogo de
La prueba; en forma general debe tenexse presente que en el
guero comdn existen dos clases de procesos: EL Sumanio pa
ra aquelfos delitos que no tengan pena privativa de Liben-
tad 0 que estd sea menor de cinco aios, caso en el cual ed
tanlan Las Lesiones previstas por Los artlculos 289 al 291
del Cédigo Penal para el Distrito Federal, contdndose a -
partin de La notigicacidn ded auto de 6onmat prisibn 6 su-
fecdidn a proceso con un téamino de diez dfas comunes para
Las pantes, para el ofrecdmiento de pruebas, debiendose te
ner presente que dentro de Lod phimehos thes dlas de este-
ténamino se presentan dos plazos que no deben descudidarse,-
regirdiendose al primeno, Lo constituyen el denecho al ne--
curdo de apelacddn, que ruede sen Lntenpuesto en contha -
del auto determinativo o de %&amino constitucdional; y el
segundo a La facultad que ga ey concede al Lnculpado y a
su defenson, para opian por asl convendih a sus Linterneses -
por el Procedimiento Ondinario (artlculo 305, 306 del Cddi
go de Procedimdientos Penales para el Distrito Federal.) -

Transcurnidos Los trnes dlas s4in que se haya hecho uso de
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ellos en La forma antes indicada, por cuanto a La facultad
de cambio de proceso, Los medios probatorios existentes de
ben sen hechos valer y dentrno de effos el Ministerio PAbEL
co de mutuo propio auxifiade por La coadyuvancia, previa--
mente neconocida, debe ofrecen Las pruebas Zanto de nespon
sabilidad del sujeto como aquellas tendientes a demostran-
La existencia y cuantfa de La reparacién def daio mismas -
que a su término, que se entiende perentorio, deben sern -
admitidas o nechazadas por e Orngano Junisdiccional (antl-
cufo 307 def C6digo de Procedimientos Penales para el -
Distrnito Federal ).

S{ Los delitos tienen pena privativa de Libentad mayon-
de cineco anfos, procedera el Proceso Ondinanio, situacibn -
en £a que estan comprendidas Las Lesdiones, previstas pon -
Los antlculos 292, 293 del Cédigo Penal vigente pana el -
Distnito Federal, y ef homicidio, aittculo 307 det mismo -
ordenamiento, segdn el artlculo 314 del C6digo de Proceddi-
mientos Penales parna el Distrnito Fedenrnal.

En el auto de formal prisidén, se ordenard ponen el pro-
ceso a La vista de Las partes para que propongan dentro de
quince dfas comunes para Las partes, contados desde el s4i-
guiente a La notificacidn de dicho auto, Las pruebas pektﬁ
nentes; que en el caso de La Representacidn Social, pueden

sen exclusivas de é€ste o con intenvencidn de su coadyuvante.
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La cuestidn padetica consiste en deteaminan 84 el Juez,
ante el ofrecimiento de una prueba, tiene facultad de negar
0 aceptar su admisidn y desahogo; en doctrina se considena-
que el Juez no estd facultado para juzgar de La prueba du--
rante La instruceddn nd para establecer su eficacia 0 inuti
Lidad; La fraccién V del antleculo 20 Constitucional previe-
ne, 4&4in Limditaciones y sin distingos que el acusado "...Se
Le necibindn Los testigos y demds pruebas que ofrezeca, con-
cediéndosele el tiempo que La Ley estime necesanio al  ---
efecto..." posteniormente en La sentencia podad hacer cuan-
Za conéidenacédn quiena a phopdaito de La ineficacia de La-
prueba, pero durante La instrucedibn, se verd obligado a ad-
mitinka y a ordenar su recepeidn,

AL nespecto el antlculo 135 del Cldigo de Procedimientos
Penales para el Distrnito Federal, seiiala que "..,La Ley re-
conoce como medios de prueba: I, La confesidn fudicial -~
11, Los documentos pdblicos y Los privados; T11. Los dicid
menes de perdtos; IV, La inspeccddn fudicial; V. Las decla-
hacioned de testigos, y VI. Lad presuncionesd., También se -
admitirnd como prueba todo aquello que se presente como takl,
siempre que a juledlo del funcionario que practique fa averi
guacidn, pueda constituirla. Cuando €ste Lo fjuzgue necesa--
rio podnd, por cualquier medio Legal, establecen La auten-

ticidad de dicho medio de prueba..." por 4u parte el an---
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tleulo 206 dek Chdigo Federal de La matenia establece ---
"...8¢ admitind como prueba todo aquello que se ofrezea co
mo tal, siempnre que pueda constituinla, a juicio del fun--
cionanio que practique La averdiguacibén. Cuando &ste Lo fugi
gue necesanic, podrd porn cualquier medio Legal establecen-
La autenticidad de dicha prueba...”

Del contenido de La detima pante del antfculo 135 se -
desprende £a inutifidad de La enumenacién que Le antecele,
pues no s6&0 4e debe reconocer como medio de prueba, Los
enumenados en dicho precepto, sino todos aquellos que pue
dan senlo, por eso el Codigo Fedenal de £a materia [artleu
Lo 206) so0lo admite La disposicidén genenal neferida en el
dLtimo pdrrafo del artlfeulo antes citado, que nos LLeva a-
precisar que nominados o no Pos medios probatonios, deben-
recibinse, desahogarse y en su oportunidad valonrarse.

La necesidad de buscar La vendad histérica y de ella --
desprender La culpabilidad def delincuente obliga, como Lo
sefialan Las disposiciones fLegales citadas, a que en £a se-
cuela procedimental se allegue y admita todo Lo que facili
te el conocimiento de Los hechos con sus circunstancias y
modalidades no sometiendo a Los integrantes de La refacibn
jurfdica procesal a La obligacibn de utilizar dnicamente -
Las pruebas convencionales seialadas en La absunda Lista; -

porque de sen asf cobranfa vigencia ef aceato "...EL que
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tiene derecho y carece de medios para probarle no tieme --
mds que La sombra de un derecho..."[76)

Cuando en el Sumario se han admitido £Las pruebas, debe-
ran desahogarse en forma oral dentro de Ca audiencia oain-
cipal lantlculo 307 del Chdigo de Procedimientos Penales -
para el Distaito Federal) teniendo en cuenta que Las prue-
bas a desohogar so0n; aquellas que han sido presentadas pox
Las partes y Las cuales estan acordadas, asd como Las nue-
vas que surgan, af desahogarse fas ya presentadas, y aque
LLas que el Organo Jurisdiceional considene necesarias pa-
ra el esclarecimiento de £a verdad.

Los prineiplos que adigen el desahogo de La prueba son -
Los sdgudientes: T,-EL de Ainmediacién, en el cual el Juez -
necibe personalmente Las pruebas excepto aquellas que ha--
yan de practicarse fuera def Lugarn def juicio. 2.-EL de
T publicidad segdn el cual Las pruebas deben nrendinse en au-
diencia ptblica. 3,-EL de Legalidad que exige que cada -
prueba, sea presentada y rendida en La forma prevista pox
La Ley., 4.-EL de equilibrlo entre Las partes para que -
estas gocen de Liguales derechos en La recepcibn y el de -
5.-Tdoniédad, entendido en el sentido de que Las pruebas -
que 8¢ reciban sean aptas para LLevar fLa certeza al dnimo

del Juez y se ~nrechacen Las indiiles.

76, Acero Julio. 0b, Cit.,, pdg. 246.
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EL Pnadedimiento Ondinandio se distingue del Sumanio -
dnicamente en cuanto a La mayorn amplitud de ténminéé pana
el despacho de £Los actos probatorios, como hemos defado -
asentado af hablan del plazo Legal para ofrecimiento de
pruebas y confirmamos, al phrecisar el desahogo en Los -
treinta dlas postenlones.

Dentrno del Lapso de treinta dfas previamente mencionado
tendremos con el sumarnio el desahogo de Las pruebas ofrecd
das por Las partes; esta actividad en ocasiones causa que-
se nequiernan nuevas pruebas derdivadas de Las LLevadas a ca
bo que pon £a forma en que surgen no han sido previamente
ofnecidas; otras vecesd no obstante el desahogo de Eaa‘ -
knuebaé ofrecidas y tal vez de Las que se deriven de estas,
el Juez aprecia que para LLegan mds cercanamente a La ver-
dad histénica faltan medios probatornios situacidn que en -
fjoama justificada por La Ley, permite af Ongano Junrisdic--
cional Llevan al proceso aquellos elemenios probatornios ne
cesanios; en uno u otrnos de Los casos previamente citados-
el téamino paobﬁtonia s¢e verd aumentado en diez dfas mds -
por Lo que ya seca, con el desahogo de fas pruebas porn Las
partes dnicamente; 6 aumentando a eflas Las que resulfen 6
aqueflas que el Juez LLeve al proceso, o 84 no se hubiene-
promovido prueba, el Juez declarard "cearada La instruc- -
eidn" que pone Limite a La etapa probatonia {antfeulos -

214, 315 def Cédigo de Procedimientos Penales para el Dis-
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trito Fedenral). .

. Sdtuacdidn complicada af respecto encontramos en ed Suma
rio en donde al iniciar La audiencia verbal se desahogan -
Las pruebas que fueron previamente ofrecidad por Las par--
tes y admitidas por el Organo Junisdiceional, y s0lo en ca
40 que de estas no deriven otras pruebas o que el Juez no
Leeve pruebas al proceso, continuara La audiencia con La -
corresdpondiente actividad, pues en el caso contrario debe-
ra suspendense La audlencia permditiendose el desahogo de
Las pruebas que resulten de Las previamente ofrecidas y ad
mitidas o de aquellas que el Juez LLeve al proceso, activd
dad que 4e realizard en dfez d{as, £¢ que presupone la req
nudacién de £a audiencia previamente suspendida, en sus 84
gudentes actividades {artlculos 307, 308 del Codigo de Pro
cedimientos Penales para el Distrito Fedenral.)

La justicia Federal en apariencia nod presenta un pano-
hama menod complefo respecto de Las actividades que compren
de La etapa probatonia si se parte del punto de vista de
que ahl solamente hay un proceso y no como acontece en el-
fuero comdn que hay dos , el Sumanrio y el Ordinanic, de -
Lal manena que La situacifn se simplifica pues tratandose-
de delitos de Lesiones y homiedidio, cualquiera que sea £La
consecuencia de Los mencionados, tendrnemos el dnico proce-

80 que ‘exddte en dicho fuero con La dnica condicionante-



138

de que s¢ hayan cometido dentro del marngen preceptuado ponr
el anticulo 41 de La Ley Onganica del Poder Judicial de La
Federacifn que establece que seadn delitos Federales --
"...a) Los previstos en Las Leyes 6édena£e5 y en Los trata
dos; b) Los sefalados en Los antlfculos 2°. y 5°. del Cédi-
go Penal; cllod oficiales o comunes cometidos en el extran
jerno pon Los agentes diplomdticos, pensonal oficial de Las
Legaciones de £a Repdblica y consules mexdicanos; d) Les co
metidos en Las embajadas y Legaciones extranjenras; el Aque
LLo en que La deemaci6ﬁ sea sujeto pasivo; §) Los cometdi-
dos por un funcionanioc o empleado fedenal, en eferncicio de
dus funciones o con motivo de ellas; g) Los cometidos en -
contra de un funcionarnio o empleado fedenal, en ejercicio
de sus funcicones o con motivo de ellas; h) Los peavetrados
con motivo del funclonamiento de un dervicio pdblico fede
nal, aunque dicho servicio esté descentralizado o concesdio
nado; 4) Los penpetrados en contra del funcionamiento de-
un servdedo piablicoe fedenal o en monoscabo de Los bienes -
afectados a La satisfaceidn de dicho servicio, aunque éEste
se encuentre descentralizade o concesionado; j) Todos aque
£Los que ataquen, dificulten o imposibiliten el ejenrcicio-
de alguna atnibucibn o facultad neservada a La Federa ---
cibn,,."

No obstante La simplicidad que al principio sosteniamos
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con relacidn a Los delitos motivo de nuestrno estudio vineu
Lados af Procedimiento Penal, estd comienza a perder fuen-
za cuando entramod a La etapa que comentamos, porque £a ne
daceidn de La Ley adfetiva aplicable en La introduceibn a
edtas actividades resulta parca e imprecisa LLevando al -
Lector a su Lnteaphretacidn que se nealiza a partin del an-
2tLeulo 146 del Codigo Fedenal de La matenia que sostiene a
La tetra "...Durante La L{ndtruccidn, el tribunal que conoz
ca ded procedso deberd observar Las circunstancias peculia-
res del inculpado, allegdndose datos para conocer su edad,
educacidn e {Lustracdbn; 4sus costumbres y conducta antendio
res; Los motivos que Lo Lmpulsaron a deliquin; sus condi--
elones econdmicas y Las especdales en que se encontraba -
en el momento de La comisidn del delito; Los demds antece
dentes personales que puedan comprobarse, asl como sus vin
culos de panentesco, amidtad o nacidos de otras nelaciones
sociales, La calidad de personas ofendidas y Las circuns--
tancias de tiempo, Lugar, modo, y ocasibn que-demueotnen-
su mayor o menor temibilidad. EL taibunal deberd tomar -
conocimiento directo del sufeto, de La victima y de Las --
ciaaunatanaia& def heaho en £a medida requerida para cada- -
caso, Leniendo amplias facultades para allegarse Los da--
208 a que se refiere este antlculo, pudiendo obrar de of4

eio para ese obfeto..."
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Ve donde concluimos que el Legisfadon establece necesa
riamente una epoca dedicada a obtener zodo el conoeimiento
arnnofado en el phrecepto que comentamos, precisando que ha
bLamos de una epoca puesto que toda La actividad referida-
no podrfa realizanse Lnmediatamente , sino por el contra--
nio nequiere de un Lapso a deteaminan; por otno Lado esta-
actividad dentro def gran cuadrno del Procedimiento Penal,-
no podifa sen mds que con La finalidad de .Llustrarn sobre -
el hecho delictuoso ya que en este punto incide todas y ca
da uno de Las actividades que se compirenden en este precep
to, Lo que en una forma L6gico-jurfdica de La situacidn, -
conlleva necesariamente a fa intervencibn de elementos pro
batorios, 8i necordamos que £a paueba encilenra denthro de
dus elementos un objeto y este significa en un sentido -
pragmdtico, aquello que queremos conocer 6 en una forma -
mds detenminante da el conocimiento que se busca, por Lo -
que concluimos que a panrtin del Auto de Foamal Prisibn 6 -
Sujecifn a Prnoceso, nace un Lapso dedicado a ta'pnobanza.-
AL hablan de probanza minimamente viene a nuesdtra memonia-
Las actividades propias. de ofrecimiento y desahogo que des
de Luego derivan del phecepto que dan origen a este andlfi-
844, pues al seralarse "debera obsenvar” Lfgicamente esto-

8080 es posible, 84 se¢ sabe que es Lo que s¢ va a examinar

que desde Luego esta contenido en La Ley, cual es el modo-
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y el acto éu que de debe fifar, hablamos en nuesiro medio-
funddico de ofrecimiento de pruebas; por otra parte este -
precepto déice "...el talbunal debeard tomar conocimiento. .."
encontrandonos frente al desahogo de pruebas en su mds am-
peio sentido entendido como generador de ilustracidn; razo
namiento todos Los anteniores que nos LLevan a precisar --
una etapa probatordla, que Liene apoyo en tas agirmaciones -
de Manuef Rivera Silva al sostener "...la instrucedibn en -
el Procedimiento Federal abarca dos penfodos, ef primeno ,
que va del auto de foamal prisibn o sufecidn a proceso, al
que declara agotada La averdiguacibn, y el segundo que prin
cipia con esté dRtimo auto y Xérimina con et que declara -
cenrade La instruccdbn ..."[77)

En La waimera etapa, 44 observamos detenidamente, Lo ma
nigestady. ponr el arntleulo 146 prevdamente citado, nos da-
remos cuenta que el fLegisladonr, no establecid término para
La presentacibn y desahogo de Las piuebaa, £0 que provoca-
que La aparicién de dichas pruebas, por cuanto a ofrecd--
miento y dedahogo, no contenga una organizacién y Lo mismo
puede apanrecer el ofrecimiento de alguna prueba mientras -
otras se esten dedahogando, Lo clerto es que encontrada La .
Llustnacibn amplia exigdida, por Los preceptos normativos -

que comentamos, el Juez debe dictar el auto de "agotada La

77. 0b, Cit,, pdg. 281
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aveniguacddn"; a partin de este momento se inicia una se--
gunda etapa probatoria en donde La Ley precisa £a existen-
cla de ofrecimiento y desahogo de pruebas, determinando --
que de fLas primeras actividades seialadas tendrd un plazo-
de thes dlas para La parnte acusadora y thes dlfas, para La-
defensa, {Lifandose, un plazo inmediatamente posterndior al -
mencionado de quince dfas, para el desahogo de dichas --
pauebas. (arntfculo 150 del Cédigo Federal de La materda).
En nelacidn con fas etapas probatorias def Proceso Fede
ral debe tenerse en cuenta, que esta etapa constituye para
ef Juez una obligacibn y pana Las partes un derecho de don
de ef Juez necesaniamente debe abrin a etapa; Sin embanrgo,
debemos definin &4 esta obligacidn fLega dnicamente a La -
primena fase o 84 repercute en La segunda. Desde Luego que
La primeaa etapa forzosamente debe sen abienta por ef Orga
no Jurdisdiccional, en refacién a fa segunda 84 tomamos en-
cuenta que el artlfculo 150 de La Ley adjetiva aplicable -
precepiua "...Cuando el trlbunal considere agolada La ave
riguacdbn, mandarnd poner el proceso a fa vista del Ministe
nio Piblico por tres dlas y por otrod tred a la def acuda-
do y su defenson, para que promucvan £as pruebas que esli-
men veatinented y que pueden practicanse dentro de Los ---
quince dias siguientes al en que e notifique el aufo que

necadiga a €a solicitud de fa prueba. Taanscurridos o renun
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ciados Los plazos a que se nefiere este antlculo, o 84 1o
se hubiene promovido prueba, el taibunal de oficio, decla-
rond cernada La Ansdtrucedibn,..” se verd que La obligacidn-
del Juez queda Limitada a L2amar La atencidén de Las partes
a fin de que estds soficiten La fase probatoria, pon Lo --
que concluimos que esta segunda ctapa solo a petieibn de -
Las partes debe abrinse . Si como deciamos antes, estas ac
tividades constituyen un derccho para Las partes Lndefictd
blemente ellos podrdn hacen uso de esta posibilidad, por -
Lo que 84 en La primera etapa, no se ofrecen pruebas, ne-
dulta ociodo hablar de dedahogo de algo que no ha exdistido
Yy consdecuentemente de intéres respecto a una segunda etapa
probatoria de donde £6gicamente debend dictarse el "auto -
de cerrada La instruceidn" permitiendo Las actividades sub
decuentes 4in perdida de tiempo que pueda reflefar en =~
quiened intervienen en el Procedimiento Penal; puede suce-
den que se aproveche La prdimera fase por Las parites, pero-
no se quiera La segunda al no solicitar que 4e abra, conse
cuentemente deberd dictanse el auto de cernrada La Linsthruc-
eddn.

La situacidn comentada respecto de La etapa de pruebad-
subsiste en el fuero comdn, por Lo que el Juez 4e verd --
obllgado a abrir el término para ofrecimiento de pruebad,

pero 84 estas no son LLevadas al proceso pon Las partes o
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Los mismos expresamente nenuncian a su derecho deberd --
dictarnse el auto de cienne de instruccibn "...La Limita- -
cibn del tiempo obedece a que no se quiere que con el pre-
texto de desahogan pruebas pendientes La instruceibn se ne
tande mds de Le necesardio..."|(78)

Es de observarnse que Las actividades analizadas estable
cen La posdbitidad de cumplin con el nestablecimiento de -
Los derechos violados al ofendido por La comisidn del deli
to; en La etapa probatoria debidamente LLevada por el ML
nistenio Piblico y en ocasdiones auxiliado porn su coadyu--
vante establecerdn el dafio causado, £os motivos, €a cuan--
tla y La forma de nesancinfo; perno no dnicamente es estd-
La actividad que ef Ministenio Pdblico, como poseeson del-
ejencicio de La accibén penal, puede nealizan tendiente al-
hestablecimiente de Los denechos del ofendido, ya que en
ocasiones el inculpado tiene posibiflidades de cumplin con
estd pante de La pena [(reparacibn del daio), pero dado el
tiempo que se emplea, para LLegar a La declaracién de dene
cho que £a comprenda, se presta para dar posibilidades al-
ocultamiento, trnansmididn o aliteracibn de Los blenes que
pudieran garantizan el cumplimiento de estas obligaciones,
situacibn que debe sen observada en todo momento porn el

Ministenio Publico en La fase que comentamos, impidiendo -

78, Cotln Sdnchez, Guillermo. 0b, Cit., pdg. 294,
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aparezecan estas circunstancias creadoras de impunidad y -
Lrastonnadoras de La sociedad, asf vemos que el cuerpo -
noxmativo adjetivo aplicable al fuero comdn en su antleulo
28 en nelacidn con el 35 def Cédigo de Procedimientos Pe-
nales para el Distnito Federal, facultan al Ongano Juris-
diceional, quien naturalmente excditado por el Ministeaio -
Pdbeico podrd en £Los casos de "...Temon fundado de que el
obtiga&a a La neparacién del daito oculte o enajene Los bie
ned en que deba hacerde efectiva dicha nreparacidn, ef Mi--
nistenio PUbLico o ef ofendido en su caso, podrdn pedir at
fuez el embango precautorio de dichos bienes..." (artifculo
35 del Cddigo de Procedimientos Penaleds para el Distnito -
Federall; asf mismo el artlecufo 149 del CGdigo Fedenal de-
La materia edtablece "...Cuando haya Zemon fundado de que-
el Anculpado oculle o enajene Los biened en que pueda ha-
cense efectiva £a neparacidn deld daiio, el Ministerio PablLi
co, de oficio o a instancia de quien tenga derecho a La e
paracidn, podrd pedin al Zaibunal el embargo precauionio-
de dichos bilenes, el que se decretard con s6L0 esta peti-
edidn y La prucba de La necesdidad de La medida; peno &i ek
dnculpado otorga fianza bastante, a juicio del tribunal, -
podrd no decretarde el embargo o Levantarse el que se haya
efectuado...”" para Lo que dnicamente se¢ exige, Lo que esta

blece el antlfculo 28 del Cldigo de Distrito que a La Le--
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tna dice ",..Todo taibunal o juez, cuando €ste compnobado-‘
un defito, dictardn opontunamente Las providencias necesa~-
nias para restituin al o&endiio en el goce de sus derechos
que estén plenamente jusitificados...” por su pante el arntf
culo 38 del C6digo Federal manifiesta que "...Cuando esté-
plenamente comprobado en autod el delizo de que se trata,-
el funcionario que conozca del asunto dictard Las providen
cias necesarias, a solicitud del intenresado, para nedti- -
tuinlo en el goce de sus deaechos, siempre que estén Legal
mente justificados..."

Si observamos dichos ﬁneceptab, nos daremos cuenta que
comprobado el delito y una vez que, el Ministendic Piblico,
mediante mediod probatorios acredite el dafo, el ofendido
podrd sen hestitudldo en su derecho; La Ley Fedenal abanrca-
no solamente esta fase s4ino en 44 todo el Procedimiento -
Penal, dando posibilfidades al Minisierio Piblico, para pe
din La restitucidn deligoca de Los denechos pon el o{endi-
do cuando se pueda demostran Legalmente, Lo que nos LLeva-
a concluin que realmente en La etapa de £a probanza el ---
ofendido no se enfrenta a problemdtica que impida La obten
eibn de La neparacidn del daiio, que como sancifn Le intenre
da pon sen miembro de una sociedad, mdxime 84 se tiene en
cuenta que esa retencidn de Los bienes del inculpado £6g4-

ca y Legalmente no se nrequiene, cuando ef Lnculpado o cual
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quien pernsona por €L a dado garantlfa econbmica que ef Trdi-
bunal establece como justa, por abarcar La neparacidn del
daiio y La sujecibn del individuo a La actividad fjurisdic--
cional, ya que en este caso exisie una ceateza acerca de -
La no sustraccibn del sufeto a La acelén de La justicda, -
Lo que peamitind avanzar Las actividades ded proceso hasta
Llegan a su culminacidn el Procedimiento Penal, dando posd
bilidades al cumplimiento de parie de £a sancién que pudie
na imponerse al Linculpado, al contemplar La repanracidn del
daito, por Lo que desde este punto de vista a partir de --
esdte momento el proceso manchard, con un mayor wdmenro de -
probabilidades para el ofendido, pero siempre dependiendo-
de La cornecta y agif actividad del Representante de La So
eledad,

Terminada La instruceldn y en visperas del judledlo, se -
plantean Los actos probatonrios, entre ellos destacando Las
conclusiones de 2as partes.

Pifia y Palacios sostienen que Las conclusiones son el -
"...acto a. través del cual Las pantes analizan Los elemen
tos nrecabados en £a instruceidn y con apoyo en ellos, fd--
fan sus nespectivas sdituaciones con nespecto al debate que

habnd de ptanfeanbe..."(79) vorn su parte Rivera Silva 408~

79, Denecho Procesal Penal. México: Cditorlal Tallehres Gra

§icos de La Penitencianfa del Distrito Fedenal, 1948, --
pda. 183,
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tiene que "...este penfodo tiene como finalidad el que --
Las pantes precisen su posicibén basdndose en Los datos reu
nidos durante La insthuceddén es decin, que el Ministernio -
PibLico precisa su acudacibdn y el inculpado su defensa. -
EL contenido de este penfodo se encuentra en La formula~--
cibn de tas Llamadas conclusiones Los escnitos en que cada
una de Las partes deteaminan su postura..."{8§0) Gonzdlez-
Bustamante expresa que conclusidn "...es conseguir que Las
pantes; puedan expresar en una forma conchreta cual es La
posicién que van a adoptan durante el debate..."(81)

En Las definiciones senaladas considenamos que hay con-
cunnencia, en cuanto a edencia, pues en £os concepltos ven-
tidos codinciden Los junlstas al esiablecen; que Las conclyu
siones deben sern presentadas porn Las pantes entendiende co
mo tales "...Todos Los sujetos que Linternvienen en e£ phro-
cedo..."(82) en aété caso se tnata del Mindstendio Pdblico-
y de La Defensa,quienes estan debidamente facultados para-
realizan dicho acto.

EL Ministenio PuUblico nealiza su funcibn acusadora de -
dos manenas y en dos momentos procesales distintos: una, -

La indicial, al efercitarn La accibn penal y qon&ignan ak de

80. 0b. Cit., pdg. 218
81, 0Ob, Cit., pdg. 308
82, Gonzdlez Blanco, Albento. 0b. Cit., pdg. 113
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tenddo a La autoridad judicial, apoyado en Las presuncio -
nes que derdvan de La averiguacdidn previa practicada pon-
€L mismo y en La que no hace &4ino una clasificacibn provi
d4onal de Los hechos delictuosos; y otra, La deginitiva, -
al formular conclusiones, fundando en Las pruebas nrecdbi--
das durante La insthuceibn y el Las que hace La clasifica-
eibn definitiva de Los hechos materdia del proceso; el de--
fenson por su pante también presenta conclusiones, pero &4
Le no estd sujeto a ninguna regla en especdal.

0tro punto de coincidencia se contempla cuando Los tra-
tadisdtas senialan que Las partes deben preclsan La postunra,
que van a adoptar durante el debate; desde el punto de -
visdta junlfdico,justificable La Zesis aludida porque dichas
conclusdones cienran el debate y consatituven el centro de
La discusdidn; porque 84 estas no son gormuladas y presenta
das, el Juez no podnd efercer La funcidn junisdiceional -
que £L¢ estd encomendada.

EL concepto que aporta Pifa y Palacios ha sido frecuen-
temente aceptado por La docthdna mexicana, por ser -unc de
Los mds completos, pués reune Los elementos necesardios pa-
ha definin Lo que son Las conclusdiones. Rivera Sifva al
Lgual que el tratadista citado maneja el concepto en forma
mds téenlca, mientras que Gonzdlez Bustamante, emite su de
finicibn en forma simple perno con grai sentddo furdldico.Cg

mentando Lo anterdior dinemod que conclusiones son aque---
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Llas que emiten tas paries, manifestando en forma definiti
va su postura durante el debate, y en relacifn con Las for
muladas por el Ministerio Pdblico adquieren La significa--
cidn de La acusacibn, finalidad inmediata en esta etapa -
del efercicio de £a accdifn penal, y que es el efe central-
de nuestrno trabajo.

Las conclusiones del Ministernio PibLico, regulanmente -
puede sen acusaforias o inacusatorias, debiendo cumplirn ne
quisitos a saben:

La primena regla es de forma; en La que se manifiesta -
como se deben presentarn Las conclusiones, y at neApecté el
artlfculo 317 def Cddigo de Distnite seiiala "...Las conclu-
siones se presentandn pon escrnito y podrndn sern sostenidas-
verbalmente en £a audiencia principal..." el C6digo Fede--
nat en su artlfculo 291 sositiene que "...cerrada La instruc
cidn  se mandard ponen fLa causa a La vista del Mindstenio-
PibLico, poi cdinco dlas, para que formule conclusiones por
escnito. .. "

Dichos pheceptos indican que La forma para presentar -
Las conclusiones es por escrnito, dadas Las caractenlsticas
def Procedimiento Penal Mexicano, pues no serla dable que
fueran venbales, vorque adn cuandc de esa manera se repro-
duzcan en £a audiencia §inaf, antes de ZLa misma, debe daa-

se a conocen a fa defensa Las del Mindistenio PdbLice, para
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que ¢ste fundamente Las suyas, por Lo que Hecesariamente -
deben scer por csenito,

La segunda regla es de contenido, La cual establece el
CJdigo Procedimientos Penales para el Distnito Federal, en
du artleulo 316 al 'decdr "..;Et Ministenio Pdblico, al fon
muar sus conclusiones, hard una exposicidn suscinta y me
tédica de Cos hechos conducentes, propondad Las cuedtiones
de derecho que de eflos Aukjah,‘citam&‘tcyes, ejecuto---
nias o doctrinas apticabéeégy]ténminaﬂd su pedimento en -
proposiciones coucneta#in";pé&“étia panté La Ley fedenal-
manifiesta que ",..EL Hiniéteaib PIblico, al formular sus-
conclusiones, hand una exposicidin breve de L0s hechos y de
Las circunstancias peculdiares del pnaceéado; propondnd Las
cuestiones e derecho que se presenten y citard Las Leyes,
efecutonias 0 doctrinas aplicables. Dichas concludiones-
deberdn precisan 44 hay o no Lugar a acusacién,.." (292 deld
Cédigo Federal de Procedimientos Penales,)

Las conclusiones deben neéenikée a Los hechos sistemdti
ca Yy cronolbgicamente, fundamentando su encuadramiento -
téenico dentro deld tipo penal; refiriéndose a Las phuebas-
expuedtas durante La instruccién, analizando £Las circund--
tancias de Los hechos; fdijando el daio producido por el de
Lito, asl como La Lintervencidn del sufeto, La conducta y -

Los medios empleados para efecutarla; realizando estudios
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en La pensonalidad del delincuente, para poden solicitan-
La imposdicidn de La pena, o una medida de seguridad.

Por Lo que se refierne a Las cuebﬁianeb de denrecho emana
das de Los acontecimientos dse deben emi{Zin en forma concre
ta, Las normas a que alude fLa tipificacién del delite, ZLa
valoracidn de La prueba y La pena que cornesponde, asl co
mo enuncian Las efecutonias de La Suprema Corte de Juéti--'
cia de La Nacibn y La doctrina aplicable alf caso.

EL pedimento, f{incado en proposiciones concnretas, espe-
cificand que ef hecho defictivo estd demostnrado, (seialan-
do sus elementos) o no Lo estd, con Los nazonamientos de -
La pante consdidenativa, &i el acusado es o no hesponsable
y en que grado; a este respecto Franco Sodi considera que
debe contenen Lo sdigudente "... 1. Los elementos del deldi
to; 2. Sus circunstancdias; 3. La expresidn de que el acusa
do es nesponsable; 4. EL concepto de nesponsabilidad y -
5. EL pedimentc de La aplicacifn de La Ley penatf..."(83)

Cuando el Represntante Social, omite hechos o pruebas,-
que constan en La causa solicitanio cuedstiones opuestas --
con aquelfas, aunque sin penfuicio del eniterio junfdico -
que sustenta el Ministeaio Pidblico en cuanta.a La aprecia-

cidn de Los hechos y Las probanzas; se tendrndn conclusdlo--

83. 0b. Cit., pdg. 134.
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nes contrarias a Las condtanciad procesales, que podrifa -
traer como condecuencia que el Organo Jurdisdiceional defa-
A& inmunes Los delitos, por Lo que se a creado un sistema-
de control interno en el Mindistenio Piblico y estaiba en -
dar vista al Procuradon para que Las confirme, modifique-
0 revoque (Las conclusiones); CLa Legislacidn del Distaito
a consdiderado dos situaciones en du artlfeulo 320 al esta-
blecer que 84 "...Las conclusiones del Ministenio Publico
fueren de no acusacién o contrariad a fas constancias pro-
cesales, el fuez, sefdalando en que consiste La contradic-
cifn, cuando este sea el motivo de La remisibn, dard vista
de ellas con el proceso respectivo al Procurador de Jusiti
cia , para que €ste Las confiame, modifique o revoque..."-
en cambio La Ley federal seifala cuatro casod en Los que-
el Orngano Jurisdiccional remitind Las conclusiones del Mi-
nisterio Pdblico, af Procurador General de La Repdblica, y
don Los sigulentes: ",..84 Las conclusioned fueren de no-
acusacibn; &4 en Las formufadas no se comprendiere algdn -
delito que resulte probado de La instruccidn; s4 fueren --
contrarias a Lad constancias procesales, o &4 en ellas no
se cumpliere con Lo dispuesto en el artleulo 293, el tribu
nal Las enviard,con el proceso, al Procurador General de -
La Repiblica, sedalando cual es La omisidn o contradiccidn,

44 estas fuenen el motivo del envlo..." {antleulo 294 del-
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Cédigo Federal de Procedimientos Penales. )

En estos casos el Juez al remitin Los autos af Procuna
dor, debe formular Las contradicciones que a su juicio ~--
existan entre Las conclusiones del Representance Social y
Las constancias procesales, estas controvenrsias solamente-
podadn nacer de La omisién o fafsedad de Las pruebas ren-
didas durante La etapa de La insthuccibn, pero jamas al
cnitenio de La valordizacibn de Los mismos; en dado caso -
que el Ongano Jundisdicecional, olvidard mandar dichas conclu
adones, el sistema de contrnol intennc defa de tener efecto
por Lo que se¢ nesolvend de acuendo a Las emitidas por el -
Mindistenio Pdblico.

Ahora bien, el Procuradon para deteaminan 44 confiama o
mod.ifica Las conclusiones, primero oind La opindibn de sus-
Agentes auxiliares y como en Los C6digos de La matenia no
estd precisado alguna forma especdal, debe entenderse que-
La opinidén de estas debe sen expresada venbalmente o pon -
esenito, aunque Lo md4 conrecto senia por escrito en vir--
tud de fas formalidades del Procedimiento Penal, (artleulo
321 del C6édigo de Procedimientos Penales para el Distrito-
Fedenal y antlculo 295 def C6digo Federal de Procedimien-
tos Penales.)

Las conclusiones inacusatorias; son aquellas manifesta-

cioned funidicas doctninatles, de Los factores Lnstructo--
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rdios del procedimiento, en Los que sc fundamenta el Repre-
sentante Social, para fL{fjar su posicidn Legal, justifican-
do €a no acusacidn del procesado y La Cibeatad del mdismo,-
porque el illeito no haya existido, o existiendo, no sca-
imputable al procesado o que se de alguna causa como La -
amnidtla, preschipeidn o pendén del ofendido; su forma es
por escaito y su contenddo es Lgual al de las conclusiones
acusatorias, tambi{dfu opera ctl ALAtéMq;:dc contno€ Litenno-
por Lo que cf Organe Ju&iédicdiogﬁﬂii&?q,eﬁviand al Procu-
radon de Justicia para que e;té”dgéudb el panecer de sus -
agentes aux.liares &as conﬁiaﬁe;:Modigiéue 0 nevoque; en
el paimen caso, el Juez sin mds trdmite dictard aulo de 490
breseimiento el cual tiene el efecto de sentencia absolu--
toria,

En el Procedimiento Sumario, tLiene sud propias caracte-
rlsticas, ya que en este procedimiento Las conclusdones -«-
pueden sen presentadas en forma verbal o por esernito, al -
respecto el antleufo 308 del Cddigo de Procedimientos Pena
Les pana el Distrite Federal manifiestan que "...&a .-
audiencia 4e nealizarnd dentro de Los diez dlfas sigudentes
al auto que resuelva sobre La admisidn de pruebas, en el -
que 4e haad,ademdd, fifacidn de fecha para aquella. Una -~
vez feaminada La recepedidn de pruebas, Las partes podadn -

{ormular verbalmente sus conclusdiones, cuyos puntosd esen -
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ciales se hardn constar en el acta nelativa. Cualesquiena
de Las pantes podrd rescrvanse el derecho de formular por -
escnito sus conclusiones para Lo cual contard con un té&ami
no de tnes dfas., SL es el Ministerio Piblico el que hace di
cha nesenva, al concluirn el téamino seialado, se indiciarnd -
el concedido a La defensa..."

EL Rephresentante Social debe manifestar exacta y concre-
tamente Los puntos jurlfdicos esenciales, pues Las conclusdo
nes van a deteaminan que posicifn va a adoptarn ef Juez poir
Lo que La sentencia tendrnd su fundamento en ellas, atendien
do Las peticiones, sin nebasan Los Limites de Lo pedido --
"...EL juez debe nesolven dnicamente sobre Lo solicdtado -
nor ef Ministenio Publico y 84 La peticidn de €ste no es -
vhecdisa pon no habense consignado en ef acta con exactitud
Los puntos esenciales de Las conclusiones, pueden surairn -
dos problemas: Incentidumbre del Juez respecto def contend-.
do de su nesolucibn definitiva ¢ procedencia del ampaao'pom
haber nebasado el Organo Junisdicedonal Los extremos de-
2as conclusiones..."(§4)

Porn Lo que se refdiere a Las conclusiones por escrnito que
da a crnitenio del Representante Socdal y de La defensa, -

pués nuestha Legislacdidn sefiala que "...cualquiera de Las -

§4. Rivera Silva, Manuel. 0b, Cit., pdg. 194
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paries podndn neservarsde el derecho de formularlas por  es
erdto,.." por Lo que ‘el Mindlstenrio PUblLico, cuenta con thes
dfas para presentanlas , 84 4e nrederva dicho derecho y  --
trandeunnido &ste plazo, empezard a contar el de La defensa.
Las conclusdiones .del Ministenio Pdblico nepresentan ghan
meonfkncta para Los Lintereses del ofendido, pués el Rephe-
sentante Socdal es el facultado para pedirn La nreparacién -
del dafo al inculpado, basdndose en Las phuebas desahogadas
que demuestran el monto de Los dailos y perjudcios denivados
del delito, su procedencda ¢ su cauda, pedimenio que reali-
zand en Las conclusiones de tipo acusatorio en contha del -
procesado, pués esto fustificand el cuerpo del delito , La-
resaponsabilidad penal y La aplicacidén de Las penas relatdi--
vas, incluyendo La nreparacidn del dade., Sin embango, asl --
como ed Ministenio Pdblico, cumpliendo con £a gran nedponsa
bilidad que Lo ha LLevado a exigir en este momento el cum--
plimiento de La pretensidn punitiva, puede obtener senten--
cdia condenatonia, entendiendo €sia como el reconocimiento -
de La existencia del cuerpo del delite, nesponsabilidad pe
nal y La aplicacidn del confunto de penas que engloban La -
reparacidn del dafo; puede suceder que el Ministerio PUbLi-
co durante La fase probatoria se haya centrado en pruebas -
que apoyen el cuenpo del delito y La nesnonsabilidad pe-+

nal, ofvidando Las que pudieran acreditar La reparacién del
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daiio, Lo que dard un pedimento inconsistente dentro de‘ sus
conclusiones que nrepercutind en La sentencia, dando Lugarn -
en esté sentido, a una Sentencia absolutoria, que cnealfno—
blemas a Los inteneses del ofendido.

Por otra parnte cuando el Mindistenio Pdablico haciendo ga-
La de su buena fe, contempla que en Las pruebas existentes
de establece que no e puede precisdar La’ redponsabilidades
def sujeto, o aplicarn La sancidn correspondiente, situan---
dose en Los casos previstos porn al Ley, formubard conclusdio
nes no acusafornias, que una vez ratificada por ef Procura--
dor, hace imposible de realizan el resarcimiento del dafio --
provocado por el delito; otras de estas situaciones se pre-
dentan cuando al acusar el Ministenio Publico Lincunnre en -
ennon pon cuanto al delito Lmputado, con nelacdén al que -
dio base al pnroceso o en deficiencia en La formulacidn de
sus conclusiones, haciendo sungin Las conclusiones denomina
das contrarias a Las constancias procesales, que pueden --
ser subsanadas, cuando el Organe Juadsdiccional hace valen-
el control establecido en La Ley, Lo que LLevaria al caso-
de unas conclusiones acusatorias que como hemos dicho satds
facen fas inquietudes del ofendido 6 puede suceder que exds
tiendo el contnol indicado no haya esa solucibn por confdr
macidn de estas conclusiones o Lo que es mds grave que ni -

sinuiena se haaa valer el contrnol, situacibn 6sta que unida
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a La anterdiormente {ndicada presentan una imposibilidad de-
resanedmiento del daiio producdido, ya que esdta circunstancia
Anfluye de manera deteaminante en La deedisidn del Ongano -
Jurisdiccional,de ahl que el Ministerio Publico, en todo -
momento debe mostrarn dedicacidn y conocimiento, para tLegar
a eéta‘etapa con Los elementos necesarios, cumpliendo con -
tan alta misién que e encomienda La socdedad y en varticu-
Lar el ofendido comv {ntegrante de €a comunidad.

Una vez presentadas Las conclusdiones pon Las pantes, el-
acto procesal a seguir es efectuar La Audiencia de Vista.

En el Procedimiento Federal, se indcia con La fifacidn -
de fecha para audiencia, pués asl Lo establece el artleulo-
305 del Cédigo Federal de £a materia que a La Letra dice --
", .EL mismo dla en que el Linculpado o su defendor presen--
ten sus conclusdones, o en el momento en que se haga La de-
claracddn a que s¢ refdlene el artlculo 297, se citard a una
audiencia que debend efectuarse dentro de Los einco dlas --
sdgudentes, La citacdidn para esa auddlencia produce Los efec
208 de cdtacién para sentencda..." y finaliza cuando se ha
efectuado estd,

Dedde el punto de vista prdetico, £a Audiencia de Vista-
en Los Taibunales Federales, 44 tomamos en cuenta el artlcu
Lo 306 de La Ley adfetiva aplicable ".,.En £a audiencia --

vodrdn internoqar al acusado, sdobre £os hechos materia ded
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judcio,el Juez, el Ministenio Pdblico y La defensa. Podrdn-
repetinse Las diligencias de prueba que se hubieren practi
cado durante La instnuccdibn, siempre que fuere necebanié ¥
posible a juicio def trnibunal, y &4 hubiernen sido solicita-
das pon Las pantes, a mds tardan al dfa siguiente al en que
se notificéd el acto citado para La audiencia, Se dand lec-
tuna a Las constancdas que Las panrntes seialen; y despues de
oin Los alegatos de Las mismas se declarard visto el proce-
50, con Lo que terminand La diligencia. Contra La resolu---
cibn que nlegue o admita La nrepeticién de Las diligencdias -
de prueba, no procede recurnso alguno...”

Analizando deternidamente Lo anteaior, diremos que La -
§inalidad de fLas pantes, es hacense oin porn el Juez en Lo -
tocante a La posicibn que han mantenide en el penfodo pre-
paratonioc a fulcio y pon ende no puede concebinse sino con
posternionidad a La formulacién de Las conclusiones.

En el desenvolvimiento de La audiencia el Juez, el Mindis
tenio Publico y el defenson podadn interrnogan al inculpado;
peno ambos bajo La dinecedidn def Organo Junisdiccional. AL-
f§inalizan con La Audiencia de Vista debe dictanse sentencia
dentno de quince dias, contados a pantinr det_éiguiente al
de La terminacidn de La audiencia; pero s4 excede de quinien
tas fofas el plazo se Lnchementa un dlfa mds porn cada cincuep

ta de exceso (antlculo 97 del C8digo Federal de La materia.)
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Ahona bién, 84 se trata de defitos cuya vena no exceda-
de seis meses de prisién o en Los que La aplicable no sea -
de privacidén de Libentad, La audiencia de vista principiara
con La presentacidn que haga el Mindstenio PibLico de sus-
conclusiones; 84 resultan Lnacusatornias se seguind el proce
dimiento ya estudiado en este trabajo ; 44 son acusatonias-
8¢ escuchara a La defenda, para que el Organo Jurdsdiceional
dicte de dimmediato La sentencia. {antleulo 307 del C6digo -
Federal de Procedimientos Penales).

En el Procedimiento Ondinario, La Audiencia de Vista se-
Llevard a cabo, como Lo sedala el antleculo 326 del Cldigo -
de Procedimientos Penales para el Distaito Federal, "...Las
partes debendn estar presentes en La audiencia. En caso de
que el Mindistenio Publico o el defensor no concurran, se ci
tand para nueva audiencia dentro de ocho dlas. Si La ausen
cda fuene injustificada, se aplicard una correccdidn disci--
plinaria al defenson panticularn y se Lnformand al Procura--
dor y al Jefe de La defensonia de Oficio, en su cado, para-
que Lﬁpongan La conrreceddn que proceda a sus respectivos -
subaliernos y pueda nombrarn susitltuto que asdista a La nueva
mente citada. La audiencia a que se hubdere convocado por -
segunda cita se LLevand a cabo adn cuando no asdista el Mi--
nistenio Piblico, sin penfuicio de £a responsabilidad en --

que &ate incunhra, Tambdlén incurrhind en hesponsabdllidad el
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defenson Kattiéta, pero en este caso se sustituirnd por uno
de oficio, suspendiéndose La vista a efecto de que Este se
imponga debidamente de £a causa y puede preparar su defensa
Lo dispuesto en esté artlculo no obsta para que el acusado-
nombre para que £o defienda a cualquiera de Las pensonas -
que se encueniren en fa aud{iencia éﬁque Legalmente no estén
impedidas para hacerlo..." De Lo que, concluimos, que s¢ re
quienre de fa presencia de Las partes en €a audiencia, en ca
80 de omisidn por alguna de Las parntes ya sea pon el Minis-
terdio Piblico o el defendon se citard para nueva audiencia,
s4in perjuicio de La sancidén aplicable al desobediente. La
audiencia convocada por segunda cita se LLevand a cabo adn-
cuando no asdsta el Mindstendio Publico, y 44 el ausente es
el defenson, cabe nueva difericibn de La diligencia a efec-
1o de que un dustituto, que send el de oficio, se Limponga -
debidamente de La causa y phepare La defensa. Se advierte -
claramente, La preoccupacidn del Legisladon pon aseguran fa
eficaz defensa del imputado, adn por encima de Los intere-
4es de La sociedad, no nos explicamos porqué a pesar de £a-
ausencia del Ministenio Pdblico, La diligencia se efectda ;
pués semejante complacencia trae como consecuencia desampa-
no a Los intereses del ofendido.

", ..Despubs de necibin £a4 pruebas que Legalmente pueden

nnesdentanse, de La Lectura de Las consdtancias que Las partes
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sefalen y de oln Los alegatos de Las mismas, el juez decla-
hand visto el proceso, con Lo que teamina La diligencia ..
{antloulo 328 del Cédigo del Distrito Fedenal.)

EL Procedimiento Sumanio no contiene proplamente esta --
etapa, por Lo que una vez recibidas Las phruebas, se presen
tan Las conclusiones, que edtablecen propiamente una etapa-
de ddiscusidn, pon Lo que Lnmediatamente se pasa a sentencdia.
Rivenra Sifva al nrespecto seiiala que "...Como en La propia -
audiencia se neciben Las pruebas y se  formublan conclusddio--
nes, ya no sc necesita otra audiencia en La que 42 reciben-
pruebas que Legalmente puedan presentarse, ai dan Lectunra-
a constancias, ndi tampoco olr a Las partes afirmando sus --
conclusiones..."(85)

Efectivamente como afirmamos al principio La Audiencia -
de Vista, que es necesardio reallzar dentro del Phrocedimien-
to Fedenal y Procedimiento Ordinario para el Disirito Fede
rat, no ddquiere gran relevancia ni para el Procedimiento-
Penal, ni pana La situacién del ofendido que ahora analiza
nemos, puls es fdeil danse cuenta que dentro de ella s64o-
exdidte nepeticidn de actuaciones previamente analizadas, -
que pudiera pasanr pon alto, el Procedimiento Penal, ya que-
stas actividades solo contn&buyen a alargar el tiempo ne-

cesanio para LLegahr al momento de La sentencdia, pensamos -

85, Ob. Cit., pdg. 299
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que £as conclusiones que previamente se han formulado, 4on-
Auficientes para fustificar lLa actuacidn del Organo Junis--
diccional dentro de La actividad denominada sentencia.

Los anteriores comentarios nos LLevan a concludir que en
La audiencia, no se hay obstdculo para el resarcimiento del
dafio, mds bien se mantiene La situacibén dentro de Las con--
clusiones deld Mindisternio Pdblico.
3. INTERVENCION DEL OFENDIDO EN EL PROCESO PARA JUSTIFICAR

LA REPARACION DEL DANO.

EL ofendido por el delito estd considerado por La doe--
tnina come un sujeto accesornio dentro del Proceso Penal, pe
ro  adquiene el cardeten de pante, s6L0 cuando demanda La
repanacibn del daiio al tercero obligado,de ahl su inteaven-
eibn en el proceso, pués La reparacibn del dafio no 8680 4e
exige al auton del delito sino también se puede exigir a
terceros obligados. ‘

EL antfculo 29 def Cddigo Penal para el Disinito Fede--
aal en matenia de fuero comdn y para toda La Repdblica en -
matenia de fuero federal, sernala que La reparacidn del daio
exigible a terncenos tiene el cardeter de nresvonsabilidad cd
vil y se trnamitarnd en foama de incidente; = se” ve . o --
clanamente que fa accibn neservada al ofendido, en este pre
cepio es meramente civil, Lo que establece dentro del Proce

dimiento Penaf un desbordamiento hacia una rama distinta -
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peuo.adecuada, por pertenecer al derecho privado que vigila
Las vdolaciones de Los derechos de Los panticulanes.

Este ¢4 un precepto que nos LLeva a meditar sobre Los --
edectos que produce el detiio en el parnticular y en aqué --
2204 que se obligan 'funto con el delincuente a cumplir con-
Las obligaciones emanadas del delito, tercerod obligados o
personas ajenas a La comisidn del delito, que el derecho ed
tima obligados porn establecern que respovden de £a conducta
de aquéllos, deteaminando el arntleule 32 de La Ley sustantd
va que "...Estan obligados a nepararn el dado en Los Ztéamdi-
nos del antlculo i9 : I, Los ascendientes, por Los delitos-
de sus descencientes que se hallaren bajfo su patria potes--
tad; II. Los tutones y Los custodiocs, porn Los delitos de -
Los incapacitados que se¢ hallen bajfo su autondidad;I17. Los-
directores de internados o tallenes, que nreciban en su ed
tablecimiento disclfpulos o aphrendices menones de 16 aifos, -
pon Los delitos que . . efecuten &stos durante el tiempo -
que &¢ hallan:bajo el cuidado de aquéllos; IV, Los duedos ,
empresas o encargados de negoclaciones o establecimientos-
mencantiles de cualquien especde, por Los delifos que come
tan sus obrencs, jornalenos, empleados, domlsticos y antesa
nos , con motido y en el desempeiio de sus servicios ; V.Las
sociedades o agrupaciones , pon RLos delitos de sus socios-

0 aqerentes dinectores, en Los mlomos Téaminos en que , coh
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forme a Las Leyes, sean redpeonsables por Las demds obliga-
ciones que £Los segundos contraigan. Se exceptua de esta e
gla a fa sociedad conyugal, puls,en todo caso, cada clnyuge
respondend con sus bienes propilos vor La reparacifn del da-
Ké que cause, y VI. ER Estado, subsidianiamente, por sus -
funcionarios y empleados...”

ColLn Sdnchez af nedpecto cuestiona Lo siguiente”"...Doc-
trinalmente no ha dejado de planteanse, un tanto intaicado-
de precidarn:s4i Los tencernos son nealmente Los oblfLigados a -
heparar el daido o 8L dnicamente el autor del mismo a quien
debe exiginsele -nespondiendo que L el problema planteado-
b2 nesolviena- La reparacidn del daro necayera dnicamente -
en el directamente redponsable, edto serfa un medio ideal -
para no Logranko nunca, ya que aquel fdcilmente podafa va=--
Lense de innumerables subternfugios para colocarse en Lnsol-
veneda..."{56)

De Lo dicho con antelacidn se desprende que £a responsa-~
bitidad civil exigible a terceros y especificamente al ne~~
sarcimiento del daio, se observa La intencidn del Legisba--
don de benefician al ofendido porn el delito, en Las situa--
ciones de insolvencia por pante def directamente responsa-
ble que se encuetra Ligado reciprocamente, por alguna kela-

cifn econbmica o de parentesco.

86. 0b, Cit., odg, 584

°
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La Suprema Corte de Justieia de La Naecidn ha sefalado -
que "...Si el delincuente es insolvente o por alguna cin --
cunsdtancia no estuviere en posibitidad de cumplin con el
compromiso y no deseando el Legisfador que £La victima o fa
milianes se queden binbaeaancimiento edtablece el sistema -
de obligar o Los tercenos que en alguna forma estan Ligados
con el autor, fifando un procedimiento ecxpedido para La he-
clamacidn en foama incidental dentro del mismo sdumario pe--
nal, enunciado taxactivamente a Los posibles terceros obli-
gados (ascendientes, Lutores, custodios dirnectod 6 :interna
dos, tallenes, dueilos o empresarios, sociedades, agrupacdo-
nes, y al Estado)..."(87)

En doctrina se ha objetado La ubicacidn de La responsabl
Lidad civil exdigible a tercehos, dentro del Proceso Penal -
como Lneddente por conrhesponder segdn algunos furndstas, a
una nesponsabilidad de tipo éiviﬁ que por su disdpesdicién y
cardeten puramente privado debe thamitarse ante Los juzga--
dos def orden cdvil pon sen estos Los 4indicadod para resol
ver sobre dichas cuestiones; pon el conthario oiros Zrata-
distas sostienen que dicho incidente pertenece af onden pd-
bico por existin un Lintenés social que el Estado regula -
para que el ofendido sea nesarcido en sus daios. En rela=--

eifn con dicha problemdtica por ahora no mandifestaremos -

87. lra. Sala, sexta epoca, voldmen XX, segunda parte, --
pdg. 147 '
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nuesdro critenio, ya que consideramos necesardio estudiar -
mds pnoéundamenté el incidente de reparacidn del daﬁo‘exigé
bLe a terceros, pana poden aclarar tal controvercda.

La reparacidn del daio que deba ser hecha por el delin--
cuente tiene cardeten de pena pdblica, pero cuando La misma
neparacién debe exiginse a tLerceno fLendrd el candeten de
nesponsabilidad cdivil y se trnamitard en forma de incidente
en Los téaminos que fifen Los Cddigos de La matenia; el in
cddente de nepanacidn del dado exigibfe a ferceros esta -
precepliado en diferentes formas pon Los Cddigos., En el C4
digo Federal de Procedimientos Penates se Le denomina, gnci
dente de nreparacidn delf daro exigible a penéoﬁab distintas -
del inculpado y que debe promoverse antes de que se¢ pronun-
cie sentencia irrevocable en el proceso, y se ventila en -
Los ténminos gque el C6digo Fedenal de Procedimientos Civi-
Les fije para juicios sumanios. En el Cédige de Procedimien
1os Penales para el Distrnito Federal se Le LLama ineldente-
para nesolven sobre La reparacibn del daiio exigibfe a pendo
nas tercenas, y debe promovernse antes de que se deelare -
cerrada La instruccddn.

E2 C6d.igo Federal de Procedimientos Penafes en su artleu
Lo 489 manifiesta que "...La aceidn para exigin La repara--

cibn del dafio a persona distinta defl inculpade, °~. .de ==

acuendo con el antleubo 32 del™ - Cédigo - Penak,-
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debe '~ “efencitarse’ pok.. quéen - ,teﬂga,,;denacho e @ e
cllo ante el ftribunal que conozea de Lo éenaz..." el antleu
Lo 533 de@ Codigo de Distrito manifiesta que efectivamente-
"...ka nesponsabitidad civil por reparacidn del dado, no po
drd declanranse sino'a instancia de parte ofenida contra Las
personas que deteamina el Cédigo Penal..."

EL incdidente de reparacidn del dado exigible a terceros-
para el fuero Comin, serd tramitado directamenite ante el -
Juez Penal correspondiente, promoviendose en contra de Los-
tencenod previstos en ek antlfeulo 37 del Cdodigo Penal vigen
te para el Distrnito Federal, y 4e¢ declara a instancia de --
parte odendida; por Lo que se refdere a su tramitacidn esta
neglamentada de acuerdo al arnilculo 534 a 536 de La Ley --
aplicable al sefialan "...En el escrito que Lindicie el incd~-
dente se expresarndn sucdtamente y numerados, Los hechos 0
cirncunstanciad que hubieren originado el daro, y se fifard-
con precdsidn La cuantla de &ste, asf como Los conceptos -
porn Los que proceda... ; ...con el escndlo a que se refde
he el antleulo antendior y con Las documentod que se acompa-
nen, se dard vista al demandado, por un plazo de tres dlas
transcurnido el cual se abrind a prueba el incidente nor el
ténmino de quihca dias, 44 alguna de Las partes Lo pidie---
rReoow 2 ...No compareciendo ef demandado, ¢ ifranscurrido-

el perlfodo de vrueba, en su caso el Juez, a peticidn de -
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. cualquiena de Las partes, dentrno de trhes dlfas oind en au
diencia venbal Lo que €stas quisiencn expohen para fundar -
sus denrechos, y en La misma audiencia declarard cernado el
incidente, que fallarnd al mismo tiempo que ef proceso o den
trno de ocho dfas 44 en este ya se¢ hubiene pronunciado sen-
tencia..."

De Los antfculfos transcnitos con antelacién, diremos que
La demanda incidental pana el cumplimiento de fa responsabi
Lidad civil procedente de defito, adn cuando el precepto no
Lo diga en La prdetica se ajubia a La forma habitual de {La
demanda del orden civil: en Lo que se nrefiere a La fijacidn
con preedlsibn de La cuantla de La demanda, adviirtase, que-
por una parte el Ministenic Piblico, durante La instruceddn
estard apontando pruebas para deteaminan el monto de La e
paracién debida y que no send hasta el dfa en que formule -
conclusiones, cuando concrete su pedimento, en cambio en -
el incidente, La suma por La que se demanda el pago de ALa
responsabilidad habrd de ser fijada en el escrnitd de deman-
da adn cuando en el proceso no haya pruebas, La vista al
demandado es en realidad un auténtico traslado de La deman-
da, que requiere de copias y de notificaciones en forma de
emplazamiento con estnicto apego a Lo previsto en Los antl-
culos 117 y nelativos del Cédigo de Procedimientos Cdivifes,

en nelacién con el antlculo 537 del Cddigo de Procedimien-
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tos Penales para el Distrito Federal que sedala ",..En el

dncdidente sobre nesponsabilidad civif, Las noitdificaciones-

se hardn en Los téaminos prevenidos en el Cédigo de Proce-

dimientos Civiles...". Con motivo de La intenposicién del

Ancddente habrd denfro del proceso tres cucstiones a deba-

te; La de La nesponsabilidad penatl, €a de reparacidn del -

daito exigible al delincucnte y f€a nesponsabilidad civil que
se demanda a un tercerno en ef {ncidente, consecuentemente -
habrd pruebas también de tres clases, que auique conexas en
el fondo, diferindn en procedimiento y en personalidad.

La no comparecencia del demandado tiene £04 mismos efec-
tos, Las mismas condecuencias que La falta de contesdtacibn
a La demanda en el procedimiento cdvil; La sentencda Anei--
dental puede sen pronunciada al mismo tiempo que La del Pag
ceso Penal, peno 44 por motdivos Amprevisdibles hublenre de -
sen pronunciada paimeno La del Proceso, La del Lncddente ha
"brd de ser pospuesta hasta el dla en que el impedimiento -
quede suvenado. Si hubiere sentencdia efecutorlada en cuanto
a La nesponsabilidad penal, en qué situacidn queda La res-
pondabilidad civil procedente del hecho delictuoso que did
ondigen al incidente; 44 se absuelve de La responsabilidad -
penal, habad necesdidad {ineludible de absolvern también de
La nesponsabilidad civil procedente del delito. Peno ello -

no impedird que el acto o La omdisidn que dio ondigen af pro-
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ces0, se neduzea a un simple hecho illcito, que pueda sen-
vin de fundamentec a acciones civifes.

EL C6digo Federal de Procedimientos Penales manifiesta -
en su antlculo 490 Lo siguiente "...Todos Los incidentes so
bre nepanacidn del dafo exigible a tercenas penrsonas, que -
se sdigan conforme a Lo que disponga el Cédigo Fedenal de --
Procedimientos Civites para Los fuicios sumanios, Zendrnd to
dos Los hecunsos que, degin su cuantla, se concedan en di-
chos judleios, y se tramitardn pon sepanado. Las notifica---
ciones se harndn en La fonma que sedala el capiltulo XI1 del
tLtulo primeno de este C6digo..."

Dicho ondenamients nos remite af Cddigo Federal de Proce
dimientos Civifes para Los juicios sumarios. Analizande de
tenidamente ese cuerpo de normas adjetdivas, nos damos cuen-
ta , que no se hace mencibn alguna de Los juicios sumarnios,
en viitud de que en La pante general del Cédigo citado, ma
nifiesta que se ha adoptado un Lipo dnico de juicio ; funda
mentando que "...la flexibifidad procesal, debe wermitin -
que Los Antenesados pantes o ternceros, puedan ampliar ef -
campo de debate; ya que fLa inmediatei de La fijacidn de La-
Litis explica que el Ongano Jurdsdiccional, muchas veces no
puede tenen Las pruebas indispensables para percatarse, con
entera nitidez de cuales sean Las nreciprocas pretensiones--

de Las parnte, especialmente tratdndose de nedocios de -~
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cienta complejidad téenica, por Lo que 4¢ establecio un ful
edo dnico con mayon fLexdibilidad junfdica..."(88)

Poa Lo que La tramitacidn del incddente de aeparacidn -
del dafo exdigible a terceras personas, se LLevard a cabo, -
por Lo dispuesto en ‘el judcdo dndlco dentro deld titulo de -
Contencibn, y al respecto el arntleudo 322 del Cddigo Fede--
hal de Procedimientos CLlviles sefala que ".,.lLa demanda ex-
presard: 1, EL trlibunal ante el cual se promueva; 11, EL -
nombae del acton y def demandado; 1171. Los hechos en que el
actorn funde su peticidn, narrdndolos sucintamente, con cla-
nidad y precisdidn, de tal manera que el demandado pueda --
producin su contestacidn y defensa; IV.los fundamentos de -
derecho, y V. Lo que se pida, designdndolo con toda exacti-
tud, en téimincs claros y precisos,..'" el antlculo 323 del
mismo ordenamiento sedala "...Con La demanda debe presentar
el acton Los documentos en que funde La accidn. SL no 4Los
tuvdene a su disposicidn, desdignard el anchivo o Lugar en
que se¢ encuentren Los originales, para que, a su codta, se-
mande expedin copias de eflos, en La forma que prevenga La -
Ley, antes de admitinse La demanda..." el artleulo 327 dice
eon "...La demanda admitida se¢ correrd traslado a La persona
contra quien Aé proponga, emplazdndola para que La conteste
dentro de nueve dfas, aumentandos con Los que correspondan-
por nazén de La distancia. Si el demandado resdfdiera 2n el

88. Exposicibn de motivos del Cddigo Federal de Procedimien
toa Civiles, Méxdco, 1945, editorial Poanda, pda. 15.
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extranfeno, se ampliard prudentemente el téamino del empl..-
zamiento, atendiendo a La distancia y a La mayor o menor fa
citidad de f£as comunicaciones.Cuando £os demandados fuenen~
vanios, el téamino para contestar Les cornead individualmen
te..." el antliculo 329 manifiesta "... La demanda debead -
nefeninse a todos y cada uno de Los hechos comorendidos en
ta demanda, aﬁimmindoLoA, négandofos, expresando Los que -
ignore, por no ser propios, o hefirdiéndofos como crea que
tuvienon Lugar. Se tendrdn por admitidos Los hechos sobre -
Los que el demandado no suscitarne expllcitamente controven-
sia, sin admitinsele prueba en contranio. La negacidn pura-
y simple del derecho importa La confesidn de Loas hechos; La
confensidn de €stos no entraifia La confesibn del derecho .."
antfeulo 337 def citado C6digo adviente "..,Transcuanido --
el ténmino pana contestar La demanda o £a reconvencidn, en-
du caso, el tnibunal abrirnd el juicio a prueba,por un térmi
no de treinta dfas..." artlculo 338 sedala "...Ninguna par
te puede oponense a que se recdiba el negocdio a prueba , ni
tampoce a La recepcidn de £stas, ain alegando que Las ofre-
eidas son inverosdfmiles o Lnconducentes,..”" artlculo 339 -
sostiene "...Las pruebas ofrecidas opontunamente,que no se-
hayan necibido porn causas Lndependieniemente'de La voluntad
de Los intenesados, se necibindn, a solicitud de parnte, en

el ténmino que prudentemente fije el tribunal contna auto-
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que ordene su necepedfn, no cabrd ningdn recurso..." antleu
Lo 340 "...Lo dispuesto en Los dos antleulos anteniores es-
aplicable en todas Las instancias, salvo disposicidn en con
trario de La Ley. En toda dilacidén probatonria, respecto de-
La cual no se disponga en esté Codigo La forma y tilempo de-
proponer o recibin Las phuebas, el trdlbunal Lo deteamird en
el auto que conceda, tendendo en consideracidn La natunale-
za de L04 hechos que han de probarnse y de Las pruebas que -
han de nendinse..." . antleulo 341 "...Cuandono haya contro-
vereia sobre Los hechos, perno &L sobre el derecho, se cita-
rd,desde Luego, para La audiencia de alegatos, y e pronun--
cdard La sentencia, a no sen que deba probarse el derecho-
por estan en Los casos del arntlculo 86..." antleulo 342 -~
", ..concluida La necepcidn de Las pruebas ofrecidas por Las
partes y de Las decretadas por el tribunal, en su caso, el -
detime dla del ténmino de pruebas de veridicard La audfen--
cda final del juicio, con anneglo a Los antlculos sigudlen--
Led,concurran 0 no Las parted..."antleulo 343 "...Abdlenta La
audiencia, pondad el tribunal a didcusidn, en Los puntos que
estime necesarnios, La prueba documental del actor, y en se-
guida, La del demandado concediendo a cada parte el uso de -
La palabra, a&tennaxévamenze, pon dos veces respecto de La
prueba de cada parte por un £érmino que no exceda de quince

minutos. Discutida La prueba documental, se pasard a La --



discusién de La pericial, en Los puntos que el tribunal es-
time necesarnios, si hubiera habido discrepancia entrne £os -
peritos, concedi€ndose a esios ¢l use de La palabra,s6lo -
una vez, por un ténhino que no excedernd de treinta minutos,
S{ no hubiere habido discrepancia, se pasard a £a discusibn
de ta prueba tesitimonial , £a que se LELevard a efecto exclu |
sdvamente. por Lnterrogatonio dinrecto del trnibunal a Los tes
2igos y a Las panies, puesios en fonmal carec, para efecto-
de aclarar Los puntos contradictonios observados en sus -
declaraciones. No impedira £a celebracién de La audiencia -
La falta de aistencia de Las partes ni La de Los pernitos o
testigos , sdendo a cango de cada parte, en su caso, La pre-
sentacidn de Los perditos o testigos que cada uno haya desig
nado. La falta de asistencia de £L0s peritos o testigos que-
el trnibunal haya citado para audiencia, por estimarlo asl -
convenientemente,tampoco impedind La celebracidén de La au--
diencia; pero ae impondrd a Los nenuentes una mufta hasta-
de mif pesos..."

En esencia el Procedimiento Federal Civil, es semejante-
en algunos aspectos al Procedimiento fifado por el Cddigo -
de Procedimientos Penales pana el Distrito nge&az, pana el
incidente de responsabifidad eivil exigible a tencenros, -
pues en Lo que s¢ refiere a La presentacién def esenito de-

demanda, contedtacitn, emplazamiento (fase postulatoria), -
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hay sdmititud en el desarrollo de dicha {ase, en La formula
edbn y 6onﬁa de La demanda en el emplazamiento, son semefan
tee en foamatidad, ddndo Zé&rmino para La contestacibn de La
demanda; existiendo ademds en ambos La posibilidad de pro--
ban, ponr establecen fase probatordia y también de alegar en
audiencda,

Coneluyendo diremos que 2a tramitacdbn del incidente de-
La neparacién def dafio exdigdible a tenceros, en ambos pho-
cedimientos son dimilanes, pues du desarnollo tanto en el -
Codigo de Procedimientos Penales para el Distnito Federal,-
como en el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, 4e -~
afusdtan a La forma habitual del orden civil,

Regnresando a £a problemdtica enunciada de fa ubicacibn -
ded Ancidente, algunos aufored consdideran que es de orden -
pdblico y al nespecto sostiene Guillermo Borfa Gsonno "...S84
el Lncdidente de reparacdidn del daido, exigible a terceros; -
nace ecome consecuencda de La comisdbn de un delito su campo
propio es el penal y en el debe establecerse y decidirse La
obligacidn de neparar el dano..."{89) Fenech afirma que --
", .Cuando La reparacidn del dafo deba exigirse a un terce-
ro, su naturaleza funldica serd meramente penal..."(90)

La_tegiataci&n Mexicana de 1931, no diferencid La sancibn

89. 0b. Ci%t., pdg. 353
90, Citado pon Borja Osornc ,Guillermo. Idem., pdg. 371,



178

civil de La penal ni mucho menos advintié que una y otna no
4680 ron de natunaleza distinta sino Las consdiders combte—-
mentarias. Pero algunos junfatas como Los mencionados con--
funden cayendo en el ennron, pues el incidente no es de on--
den pdblice como Lo afirman, por el s6Lo hecho de estan in
cluldo en el Denecho Procesal Penaf.

Oftros autornes sugdlenen que Las accdiones civiles de repa-
racidn del daiio son absorvidas pon La jurisdiceibn penal,-
Los juzgadones penales conocen de una parte del conflicto -
dejando a Los juzgadores civiles Lo hrestante, considerando-
equivocadamente que el incidente puede encuadrar en el Dexe
cho Procesal Penal, en nazén a que La repanacién del daiio,-
nace'como consecuencia de La comisibn de un deldito, conclu-
yen que su campo propio es ef penal y en el debe establecen
se y decidinse La obligacibn de nesanrcin el daiio.

Pon otra pante hay furnistas como Ri{vera Silfva que consi-
deran que es de onden privado al sostenen "...Es de hacéAAe
notarn el indebido acomodo de este incidente en Las providen
cias del derecho penal. Este tiene dnicamente compromisos -
con Los inteneses sociales y no con Los panticufanres o pri-
vados..."{91] Gonzdlez Bustamante manisiebta_"...Que el in-
cidente es un juleio cdvil que se promueve dentro del Prg
ceso Penal..."{92) Gonzdlez Blanco sefiala "...Cuando £a --

91. 0b. Cit., pfg. 369, 370.
92. 0b. Cit., pdg. 296.
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reparacdidn e demanda contra terceros, Lendrd el cardcten -
de nesponsabilidad civil..."(93] Colin Sdnchez dice que -~
",..Cuando La reparacibn deba exiginrse a terceros tendad el
cardoter de nespondabilidad civil..."(94) Arilla Bas agirma
"...Cuando La misma nesponsabilidad deba exigirse a terceno
tendrd el candeter de responsabilidad civil y se trhamditand-
en foama de incidente en Los téaminos que §ife el Codigo de
Procedimientos Penales..."[95)

Efectivamente La accifn civil es de cardeter privado, --
porque &6Lo interesa de manera Lnmediata y principal al par
ticualar, en el caso del nesarcimiento del daino producido al
ofendido con La comisibn del delito, que es exdigido a un --
tercenro obligado, claramente se ve ef internds del ofendido-
0 su rephesentante Legal que promueve el incidente para -
obtener el cumplimiento de una obligacidn, de donde necesa-
niamente debe concluinse que La naturaleza furfdica de di--
cho incidente es de cardeter paivado y especificamente cond
tituye una acedbn civdl, sdituacidn que corrobora La Suprema
Corte de Justicia de £a Nacidn al sotener "...La reparacdidn
del daiio i que es exigible a un tercero tiene el canrdeter de

responsabilidad civil y debe tramitarse en forma de Lnciden-
93, 0b. Cit., pdg. 225.

%4. 0b. Cit., pdg. 582.
95. 0b. Cit., oda. 195.
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te..."(96) de donde se¢ desprende dicho neconocimiento por -
hablar de nesponsabilidad civil, La que es ampliamente reco
nocida dentro def derecho civif, con sus efectos y condicio
nes asdignadas a dicha rama del derecho.

Poxr atna‘panté,deﬂ anikiazb previamente neafizado nota--
mos que el incddente fiene bases atribuibles al derecho pd
blico, pués requiene de toda una sendie de actividades Len--

~dientes a La satisfaccidn de Las exdigencias de La sociedad-
que constituyen el Procedimiento Penal, pero en cuanto ad-
quiere vida, forma un mundo totalmenie distinto al que fo -
onigino y no obstante ello permancce Ligado a su creador, -
De donde resulta que ef incidente de Responsabilidad CLuil
Exigible a Terncero Obligado, dentro del Procedimiento Penal
establece una dualidad de ramas de derecho Penal-Civil, con
cierta complejidad, pues aunque deluimitadas por cuanto a su
esencia y actividades estan necesariamente vinculadas pon
decisifn del Legislador .Sin embanrao, difieil es determinar-
La convendiencia o inconvendiencia de su existencia dentro --
def Procedimiento Penal, 44 Tomamos en cuentad que su phresen
cia no entorpece fLa secuefa procedimental noimal y conse~--
cuentemente no afecita La Libentad del Aafeta,'que sernfa el-
tnice punto que pudiera LLegar a concluir una situacildn dis
tinta a La planteada en Las Leyes adjetivas; y desde el nun
to de vista de paéponctonan en el campo del derecho el ---

96.Semanario Judicial de La Federacidn, tomo XXXIT, pda. 177,
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mayor nidmenro de posibilidades panra dislucidar Los dere=---
chos y obligaciones, este incidente chea una posibilidad --
mds de exigin el cumplimiento de Las obligaciones que resul
ten de La exdistencia de La responsabilidad civil, a Las que
4e pueden aunan, Las que Ae pueden efercitar en La via cd-
vil, creando un panorama mds amplio enfrente del cual el --
particular que ha sufrido el dado tendrnd posibilidades para
aquilatan La conveniencia o Anconveniencia de hacer valen -
su derecho en £a via y forma adecuada a Las condiciones que
s¢ enfrentan al existin La Lantas veces mencionada responsa
bilidad civil,

Es de observanse que nuesinas lLeyes guiadas con ef propd
ALto de tutelan al ofendido, no se¢ Limita a chear una gorma
furnldicamente peculiar de exdgin el nresarcimiento def daio-
provocado por el defdito, 44ino que chean La gorama de garanidi
zan La efectividad de esté acudiendo una vez mds en goama -
Aubéidianéa al derecho civil, manefando en forma distinta -
Las providencias precautorias que en su caso permiiinan La-
eficacia del incidente de La nepanacidn def dado exdigible a
ternceno obligado, ya que va a garantizan su cumplimiento.

AL nespecto, el antlfculo 538 del Cddigo de Procedimientos
Penales panra el DLstrnito Fedenal sostiene "...Las phoviden--
cdas precautonias que pudiere intentarn La pante civil se hre-

gdnran oor Lo oue sdobre ellas disnone ef Cddigo mencionads -
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en el arntfculo antenior..." nemitiendonos al Cédigo de Pro-
cedimientos Civiles para el Distrito Federal, que al respec
Lo manifiesta en su artlfculo 235 "...Las providencias pre--
cautonias podrdn diectanse: 1. Cuando huabiere temorn de que -
se ausente u oculte La persona contra quien deba entablanse
0 s¢ haya entablado una demanda; 1I. Cuando se tema que se-

oculte o dilapiden Los bienes ern que deba efercitarnse una -

1

accddn neal; 111. Cuando La aceifn sea pernsonal, siempnre
que el deudor no tuvdiere otnos bienes que aqualtoQ en que -
se ha de practicar La diligencia y se¢ tema que Los oculte o
enajene..." artleulo 236 def mismo ordenamiento "...las dis
posiciones del antfeulo anterion comprenden no s6Lo0 al deu-
don,6ino también a Los tutores,albaceas, socios y adminis--
tradones de bienes ajenocs ..." arntlculo 237 "...Las provi--
denclas precautorias establecidas por este C6digo podndn -
decrhetarse, tanto como actos prejudiciales como después de
indediado el juicio nespective; en esté segundo caso, La pro~
videncia se substanciard en incidente por cuerda separada,-
y conocend de ella el juez que , af sen presentada La so0li-
citud, esté conociendo del negocio..." arifculo 238 "...Ng-
pueden dictarse otras providencias precautorias que £as éa-
tablecidas en esté Cddigo y que exclusivamente consistind -
en el annaigo de Las pernsona , en el caso de La fraceidn 1°.

def anticulo 235, y en secuestro de bienes, en Los casos de’



183

Las gracciones 11 y I11 del miamo arntfculo...” antloulo 239
", ..EL que pida La providencia precautonia deberd acreditar
el derecho que tiene para gesticnar y La necesdidad de Za me
dida que solicita. La prueba puede consistin en documento-
0 én testigo idéneos, que serndn por Lo menos tres..." arntl-
culo 240 "...S4 el arradigo de una persona para que conteste
en fuicio, se pide al tiempo de entablan La demanda, basta-
nd La peticién delf acton pana que se haga af demandado La -
cornespondiente notificacibfn. En este caso, La providencia-
3@ neducird a prevenir al demandado que no se ausente del -
Lugan del judicio sdn defan nepresentante Legliimo, suficien
temente instruido y expensado para responder a Las resultas
def juicio..." antlculo 241 "...S{ La peticibn de annaigo -
se presenta antes de entablar fa demanda, ademds de La prug
ba que exdige 239, el actor debend dah una fianza a satis--
faccidn def juez, de respondern, de Los daiios y perfjuicios -
que se sdigan &4 no se entabla fa demanda..." antifculo .243-
v, ..Cuando se sokicite ef secuestro provisdional se¢ expresa-
né el valor de La demanda o el de La cosa que se heclama, -
designando Esta con Zoda precisidén, y el juez, al decretar-
2o, fijard La cantidad por La cual haya de practicarse La
ditigencia..." antlculo 245 "...Si el demandado consigna el

valon u objeto neclamado, 84 da fianza bastante a fuicio -
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del fuer, g prucha de Leneh siones nalees suficientes para--
nesponden del €xito de La demanda, no se LLevard a cabo --
£a providencia precautonia, o se Levantard La que se hubie-
re dictado..." antleulo 248 "...En La efecucifn de Las ---
providencdas precautornias no se admitirnd excepeiln algu ---
na,.." antlculo 250 "...Efecutada La providencia precauto--
nia antes de sen entablada La demanda, el que fLa pidid de--
berd entablanla dentro de tnes dlas, s4i el fulcio hublenre--
de seginse en el Lugar en que aquélla s¢ dictd. SLi debie--
ne seguinse en otrno fugan, el juez aumentard a Los thres --
dias seflalados uno pon cada cuarenia kilfmentros..." artl--
culo 254 ",..Cuando La providencia precautoria se dicte --
por un juez que no sea el que deba conocer del negoedo -~--
vrinedpal, una vez efecutada y nesulta La reclamacibn s4-
de hubiene fonmulado, se remitard al juez competente Las --
actuaclones, que en todo caso se unirdn al expediente, para
que en &L obren Los efectos que corredpondan conforme a de

recho ..."

Por Lo que cornesponde af Fuero Federal, el antlcoulo 493
del Cddigo de La materdia seiiala "...Las providencia phrecau
tornias que pudigne intentan quién tenga derecho a La repara
cibn, s¢ negindn pon Lo que disponen el Cédigo Federal de -

Procedimientos Civiles, 4in perfuicdo de Las facullades que
Las Leyes conceden al fisco para asegurar su Antends,. . "-
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én La ddsposicibn mencionada nos envfa al Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, que manifiesta en su antleulo 389 -
Lo sdguiente "...Dentro de& juicig 6 antes de inieiarnse --
Cste, pueden decretarse, a solicitud de parte, Las siguien-
Les medidas precautoirias: 1. Embango de bienes suficientes-
para garantizar el resultado del judielo, y TI1. Depdsito o
asegunamiento de Las cosas, Libros, documentos o papeles -
sobre que verse el pleito..." arntlfeulo 390 "...La medida a
que se refdiere La fraccdidn 1 del artfeulo antenion se conce
dend, o solicitud del interesado, quien deberd {ifar el -
importe de La demanda , &4 adn no se instaura el fucio.la ~
nesolueddn quelconceda La medida fifard el importe de La --
cantidad que deba aAegunanae.;." artleulo 391 ".,.La parte-
que so0ficite La medida debe previamente otorgan garantlfa su
ficiente para nresponden de Los dafos y perfudiciod que con
ella $e ocasionen, y La parte contra La que se dicte, podrd-
obtener el Levantamiento de L£a medida o que no se¢ efectde,
oioigando contragarantla suficiente para hesponder de  Los
nesultados del juiedo..." arntleulo 392 ".,.La medida de -
que 4¢ trata La fraccidn 11 del antlfculo 389 se decretard,-
cuando se demuedtre La existencia de un temor fundado o el

peligno de que Las cosas, Libros, documentos o papeles --

puedan ocultanse, perderse o alterarse..." artloulo 393

"...En el caso del antleulo anterior, el que so0licite La
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medida otorgard previamente garanila suficiente para respon
der de Los danos y penfuicios que con efla se ocab;oneh, --
sin  que La contrnapante pueda ofergan garantla para que 4de
Levante {La medida o para que no se LLeve a cabo. Pana f§i-
jan el imponrte de La garantla de que thatan este artlculo y
el 391, podrdn of&n el tribunal, cuando Lo esiime necesario,
el parecer de un éenito..." antleulo 395 "...Toda medida de
Las autorizadas por el artlculo 389 se decretard sin au
diencia de La contrapante, y se ejecutard sin notificacibn
previa..." antfculo 397 "...Si La medida se decretl antes -
de inicianse el julcio, quedard insubsistente &4 no se in--
Zerpone La demanda dentrno de £Los cdinco dfas de practicada,
y se nestituindn Las cosas al estado que guardaban antes de
dictanse La medida...”" aatfculo 399 "...No podrd decretarse
diligencia alguna preparatoria, de aseguramienio o precaulo
ria, que no este autorizada porn este tltulo o por disposi-
eibn especial de La Ley..."

Dichas providencias precautorias iienen por obfeto que -~
el ofendido garantice el cumplimiento en su caso def redar-
cimiento del daiie, cuando haya femoi o sospecha fundada, de
que el responsable del cumplimiento de La ab{igacidn ocul-
te, enajene o dilapiden Los bienes ‘en que deba hacense efec
tiva dicha nreparacidn o responsabilidad civdil, Aoliciiando

def Juez el embanoo vrecautorio de Los bienes, cuando se ha
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probado La necesidad de dicha medida, con documentos 0 tes-
Ltigos id6neos que sendn por Lo menos thres, asd mismo La paxr
te que solicita La medida debe ciorgar una garantla que nred
ponda de Los daiios y perjuicics que se ocasionaron durante~
Juicio,el demandado podnd pedir ef Levantamiento def emban-
g0, 44 otorga una contraganantfa que nesponda del resultado-
del proceso; en Lo que se nefiere a La ejecucidn de Las pro
videncias precautorias no se admitind excepeibn alguna, pon
Lo que conclufmos que Las provdidencias precautorias consis-
ten en el annalgo de La pernsona o en el aseguramiento de ~-
bienes,; proceden previa prueba de La necesidad, como acto -
prejudicial o dentrno def fudlcio mediante 2a fianza, por no
estan fundadas en tLtulos efecutivos y pueden ser reclamadas
vor tencenosd a quienes afecte £a providencdia.

Evidentemente el embargo precautorio que autorizan di-
chos preceptos que comentamos estdn Lnspirados en/laé normas
def Procedimiento Civil. Nuesthro sentin a este nespecto es-
en sentido de que ftanto el aseguramiento delf cumplimiento -
de Las obligaciones dendivadas de La nesponsabilidad civil ,
como el incidente que phovoca ésta son de naturnaleza civdid,
con vinculacidn penal. Que el ofendido intervenga para defen
der sus inteneses, ya que se Le constifuye en parte al ne--
clLaman La neparacidn def daiio a un terceno; facultdndosele-

rara hacer valen su derecho ante Los trnibunales sin Limita-
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eidn alguna, por Lo que el ofendido tdlene acceldn propia, pa
ha engendrar y ver patentizados sus derechos y satisfechos-

dud Lnlereses.



1.

CAPITULO TERCERO

LA REPARACION DEL DARO COMO PENA PUBLICA ,

Acreditacién del Daio,

Critenios pana cuantifdicar el Dafo: Aplicacidn suple

tonio de La Ley Fedenal def Trabafo.

Sentencia,



1.- ACREDITACION DEL DAXNO.

La Legislacién de 1929 establecid que £a reparacidn --
def dafio, cuando se exige al responsable def delito forma-
parnte de La pena pdblica y debe neclamarnse por el Ministe-
nio Piblico; asimismo La Legislaci6én de 1931 neconocid ek
candceten de pena pdibfica, cuando se hace valer en contra -
del inculpado y de nesponsabilidad civil para thamitanrse -
en forma Lncddental cuando se trate de neclamanla a Los -
.tenceros, ALegalmente obligados al pago, sifuacidn que e
24 nreglamentada en Los artlfculos 29 y 32 def Cédigo Penal
para el Distrnito Federal en materia del fuero comidn y panra
toda fa Repiblica en materia de fuerno federal.

Es impontante seiialan La trascendencia de La Reparacilbn
def daiic como pena pdbtiéa;'en virtud de que "...Cuando se
hacia por medio dafi&7h8¢26hipnibada, tas vietimas del de
£ito quedaban deéamp&nadaa poaque no sabfan invocarla o -
ponr Lndotencia,dbatiu no LLegaban a efencitanla, nazones-
pon Las que el Estado debfa .intervenin activamenie y esto-
pretendid Logran el Cédige de 31 elevando La neparacibn -
del daiioc a La categorifa de pena p&blica exigible a través-
de La aceidn penal pon el Mindistenio Pdblice..."(97)

En toda reparacién del dado proveniente del delito,exis

97. VilLalobos, TIgnacio. Derecho Penal Mexdicano. México: -
3a. ed.; Editonial Ponnda, 1960, pdg. 582.



191

te sdempre un intenés social, dice Flonfan al manifestarn -
", EL estado tiene L{ntends en que sea resarcido rdpidamen
te el daiio en toda su extensdidn, pued con ello satisjace a
La vletima, se 4impide £a venganza se tranquiliza La cop --
ciencia pdblica y de tuela el orden socdal..."(98)

En nuestro medio jurldico La neépdnAabitiddH‘ci@ik“déﬁ&’H

aceibn patnimonial pnivada,‘hartgg’d
ria y para favorecen a fas v{dtlﬁg¢
desamparo econémico no hacen d#&?ﬂ@r _
nes cosltosas ante Lo thibuuaﬂeé;?éd; &QQLAEﬁdoi§4fﬁdnbadbg'
- tado el sistema en que el Miniéie&ié P&bﬂiéd de 66icia debe
neclamar el nesancimiento del d&ﬁg, 2o0mo pena {mpuesta al
Aneculpado, pués La duncidn del Estado es crean y mantenen -
un orden social en que haya segunidad, tranquilidad y paz,-
siempre que se Lesione un blen furddico deben {ntenvenin --
Las autoridades en apoyo de una justa reparacibn al directa
0 indinectamente ofendido, haclendo que nestituyan las co--
sas de cuya posesidn se Le haya paiuado, que se reparen Los
daios (materiales o morales), que se hayan chiginade y que-
se dndemnice por Los perjudedlos causadod; nara esios efec-
Los es necesandio que esté debidamente comprobado el cuerpo-
del delfito y La hresponsabildidad penaé def inculpado.

Retomando este tema diremos que el cuerpo deld delito de

98, 0b. CLt., pdg., 349



Lesdones se comprueba con el dictdmen Médiéo—Legat en el
que se determina La alteracién de La salud y La fe que -
emite La autoridad competente estableciendo el tipo de Le-
siones que phresenta el ofendido. En el homiciddio, tanto-
en ef Fueno fedenaf como en el comdn, cuando existe el ca-
ddven, es necesario (que se. describan minuciosamente todos
aquellos pormenores que se encuentren en La Lnspeccdldn -
def caddven, esto se complementa con el centificade de ne-
crnopsia que ef Pendto Médkdo-Lengza emite expnresando La’
causa que 0riginf la muente; cuando el caddver no se en--
cuentre, Lo0s PanLtaé'MzdL¢ob-Leg£AtaA emitindn su dicta -
mén de acuendo a Za;'cansfanciaé que obren en autos, mani-
fesatando que Za'mdente Ae}débid a tab Lesdiones Aingenddas;-
en el fuero comin, cuando ho se¢ tiene el caddver ni hay -
testigos de su axibteﬁcia, se nrequdene que se infiera una-
conducta aniquiladora de La integnidad corpornal y que --
ex{sta La posibilidad que el caddver hubierne podido sen --
_acuﬂtado o destruido en base a Los elementos emitidos pon-
Los tesitigos,que servirndn a Los pénétoa para establecer La
privacibén de La vida. V

La probable nesponsabilidad penal, aparece en Los deli-
tos de Lesdiones y homicidio, cuando hay una acumufacidn de
med{os probatornios que en un‘pnocaba L6gico funldico, fun-

damenten La exiéteﬁciq de conducta provocadora de altera--
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eidn 6 aniquilacibn de integridad corporal, realizada pon
sufeto imputable, situacibn establecida mediante el auto -
que decida £a circunstancia furlfdica def sujfeto, que en el
caso podrla determinan La formal prisdién para el delito de
homicdidio , porque comprende pena privativa de Libentad vy
thatdndode del delito de Lesioneds existen varias situacio-
nesd: para Las comprendidas en el artlculo 289 praimera par-
te del Cldigo Penal vigente se establecerd sujecidn a pro-
cedo, por comprender pena alteanativa y para Las comprendi
das en Los arntlculos del 289 segunda parte hasta el 293 -
del mismo ordenamiento, s.iempre se decnetard formal pri--
840n, ponr tenen pena privativa de tibentad.

E4 precisamente a partirn de que se dictd auto de ﬁonma£
prisdén o sujecibn a proceso, segdn el caso, cuando mds -
cuidado debe poner e Mindstenio Pdblico en su actividad a
§in de que LLegue a justificar La existencia del Procedi-
miento Penal, con una sentencda que contemple principalmen
te el nesancimiento def dado causado a La socdedad, con---
virntiendo La probable responsabilidad del sujfeto, cuando -
asd Lo penmitan Las pruebas ofrecidas, en una certera res-
ponsdabilidad penal, que conlleve La aplicacidn de Las pe--
nas y condecuentemente La reparacidn del dafio comprendend-
La hestitucddn de £a cosa dafada o en su defecto, el pago-

del dafio causado, ademds La Lndemnizacidn matenial y monatl
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def dafio causado.

Se hace notoria La falta de precisibn dentro de La Ley-
penal nespecto de Las formas de aplican La neparacién del-
daiio, Lo que obliga a acudin en fonma supletornia af Denre--
cho CLvil en budca de esclarecimiento de Estas conceptuald
zaciones, a fin de poden comprender ampliamente Qa aplica
eibn y cumpﬂimieﬁto de fa neparacibén del daiio. ’

Pana Rafael Rofina V.illLegas el daiio "...es et_defeniono
causado a una persona porn otra u otnas, o0 ponr ét'ﬂé¢ﬁ6;‘de
Las cosas ..."(99) para Manuel Befarano Sdnchez egf";.; La
péndida o menoscabo sufnide en un bien..."{100) Ambos jd-e
ristas sostienen que daio, es La consecuencia detﬁecho L££
cdito que infiene una destrucedibn, menoscabo o privaciln -
de bienes mateniales protegidos a una pensona pon el orde-
namiente funidico del Estado, ya sea por normas (civitéb 0
penales) situacidn Que nos plLantea La necesidad de anali-
zan y concludlr el aigniéiaado de Lo que denominan Los clvdi
Listas como hecho ilfeito, con La finalidad de establecen-
La nelacibn o La discondancia de £o$ conceptos analizados-
nespecte de La definicién de Lo que entendemos como nre--

sarcimiento o pago de La cosa daiiada.

99. Denrecho Civil Mexicano. México: 3a. ed.; Editorial Po-
rnda, 1976, pdg. 94. '

100. Obfigaciones Civiles. MExico: 3a. ed.; Editorial Co--
teccidn de Textos Junldicos Univensitarnios, 1980, pdg. 236.
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Ernesto Guitilnnez y Gonzdlez sostiene que el heeho LLL
cito es "...Toda conducta humana, culpable, por dolo 6 ne
gldgencia, que puana por un deber jurddico stricto sensu,-
con una mandfestacidn unilateral de voluntad..."{101) Con-
cepto en el que se precisa que el hecho LeLedlto dendva de-
una conducta humana que puede ser dolosa 6 negzigenzé re
no que atl fin y af cabo va en contra del orndenamiento junk
dico .Pon su panrte Bejarano Sdnchez dice que el hecho ({8L-
edzo "...es La violacidn culpable de un deben junldicoe que
causa dafio a ofho y que nesponsabiliza civilmente, .. "{102)
Yy Ragael Rojina Villegas cornrobora diciendo que "...Cual--
quier violacidn culpable de una noama jurlfdica que cause -
daftlo a 0trho,es un hecho ilLeitows"{103) De donde podemos -
concluir que el hecho £LLLekto es una conducta humana dolo-
sa 0 negligente, que vdola una norma jurldica, produciendo
ecomo efecto el daio a un partlicular ; conceptualizacién -
que aclara el contenido del artlculo 1830 def Cédigo Civdil
para el Distnito Fedenal en materdla deld fuero comdn ¢ para
toda La Republica en materia federal, al seialar que el he
cho LLLeito es todo Lo "...Contrandio a Las Leyes de onden-
piblico o a Las buenas costumbres..."

101. Denrecho de Las Obligaciones., Puebla, México: 5a., ed.;
Editondial Cajica, 1976, pdg. 411,

102, 0b, Cit., pdg. 301.

103, Ob. Ci%t.,, pdg. 237.
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EL hecho iLledto como fuente de La oblLigacidn tiene -
una 4Lmportancia considerable, por La gran frecuencdia con
que se presenta en la vida prdetica. EL hecho {lLLcito ge-
nena obligaciones y vuede surgin a padposito de cualquien
hecho humano, siempre gue se nreunan sus elementos caracie
nisticos {antifunleddad, culpabilidad, daiio) wor consi- - .
guiente, puede surgin a propdsito de una conducta delic--

C tucsa.

Gutiénnez y Gonzdlez entdiende al hecho iflcito como La
conducia culpable, ya sea por dolo o negl&géncia de donde—
hesulta aque Ziene La misma esgueda; un& culpa o 4falta, en-
tendiéndose como culpa "...Pla intencidn, falta de cuidado;
0 negligencia que genera un daifio y que ef derecho conside-
na a efecto de establecer una nesponsabilidad..."(104) £La
primera consiste en el incumplimiento de Las obligaciones-
contrhactuales, el contﬁatante que falte al cumplimiento de
sus obligaciones JLncurre en culpa que origina La obliga--
cdidn de indemnizar dafios y perjuicios, pon consdigudente ha
ce neferencia al hecho jurfdico illecito que crea una obli-
gacidn especial. La culpa contractual en sentddo strico -
tiene gran intexnés en todos Los contratos que trasmiten -
el uso, el goce y La administracién .

Nos damos cuenta que el hecho ifLoito se asimila a Lo

104, 0b. Cit., pdg. 451.



197

que Los penalistas denominan conducta LLLeita, que Campneg
de en sus resuliados Lo mismo que hecho ilLfeito, consecuen
temente podemos atender a La conceptualizacidn previamente
analizada del dafo, comprendido como toda alteracibn o me-
noscabo en os bienes de Las pensonas, con motivo de una -
actividad {LLcita, que establecen al sufeto La obligacidn-
de neparar. Debe tomanse en cuenta que en el daido estd com
prendido el damnun emergents, esto es el daiio emergente y
el Lucho cesans, para denominan ef Lucro que cesa, o ganan
cia sin pencibin Lo que nephesenta un penfudlcdo; ambos -
afectan el pataimonio de Los bienes de La vletima. EL daiic
emengente es el perfuicio efectivamente causado,al menodca
bar el patrimonio de quién Lo gazaba, pon destruceldn to--
Zak o pancdial de alguno de sus bienes, ya sea por Los gas-
tos que hublene tenido que hacer como consecuencia del ag
2o, dicho daito se hefiere a La disminucidn sufrida porn el-
perfudicado en sus bienes patrimoniales existentes, otro -
elemento es La ganancia de que es privado el ofendido o -
sus familiancs, al fustrarse en ese momento La esperanza -
de obtener un Lucho pana achecentan el activo de su patri-
mondio y que ya no alcanzard, por haben quedado destruldo.

EL dailo emengente Amplica dos elementos repanables:

1.- EL dadio actual, y

2.-La pérdida sufrida.

EL primeno de Los elementos a su vez comprende: a) la -
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disminucién del patnimondio porn destruccdidn o menoscabe del
bien; b) EL no aumento del patrimonio por gastos ¢ deudas-
para obteneneld nestablecimiento, y pvor ello dd base a La -
primena fonma previdia por el antilculo 30 del C6digo Penal
vigente para el Distnito Fedenal, de imponen La nrepanracidn
def dado, consistente en "..,La nestituceidn de La cosa ob-
tenida porn el deéita, y 84 no guene posible, el pago del -
precio de £a misma..." ;La pérdida o disminucidn del patri
monlo mediante estd disposicidn tdene dos alternativas -
para su aplicacién y cumplimiento : La nestitucidn y el pa
go del precio de La cosa.

La nestitucidn debe sen entendida como La devolucibn del
obfeto dailado al cstado que se encontraba antes del dailo-
causado; asf cuando La nealizacidn del hecho deldictuoso --
afecte al bien, de manera que dentro de cientos arnneglos -
pueda nregresarn al estado natural que tenfa se¢ empleard La
heAtitucibn; en ocasdlonesd el dano se¢ presenta en tal forma
que no es posible volven el bién al estado natural o puede
sen que haya sido destruddo, caso en el cual send imposible
aplican La nestitucddn; en estos casos debernd condenarse al
pago def precio del objete dadado a fin de gumplin con La-
nepanacién del dario, dentho de estd primerna forma, por Lo--
que £a Ley contempla no solamente La restitucidn sdino La -

suplencia de €sta con Lo que LLama el pago del precdio del-
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objeto daiado amplia posibilidad a La aplicacifn y cumpli-
miento de esta parnte de La repanracidén del daio, que siem -
pae serd en padimen Lugar en favor del ofendido quidn ten--
drd La opceidn de renuncian a esta prestacibn pasande al --
Estado en segundo téamino, pon ser el cumplimiento de una-
pena.

No olvidemos que del daite material no solamente ﬁanmab-
parte el daiio emergente sine tambidn el Lucte cesante, que
ed conddiderado como perfudiclo y representa La ganancia £L-
edita que ya no s¢ obtendrd por causa {mputable a La conduc
ta deldictuosa, como Lo sostiene Rajael Rojfina Villegas, Ra
facl de Pina, Gutilrrez y Gonzdlez, asf como Gonzdlez Blan
co, nredpectivamente al mencionar hedpecto de perjudcdlo que
ed el "...menodcabo directo de Las ganancias LLedltas que
el penjudicado defd de obtenern...”"(105) ¢ La'"...ganancdia o
beuéﬂicio que “racionafmente edperaba obtener el ofendi---
do..."{706) que é&ste "...priva al cfendido de Las gananclias
LLedtas que debid haber ganado..."(107) o bién es el -
"...pago material cue consiste en La privacidn, menoscabo-
0 neduccddn de utilidad que el pantécqtan hesiste en su ha

trnimonio, se negula de acuerdo con Las pruebas contendidas

105. 0b. Cit., pdg. 110.
106, 0b. Cit., pdg. 461..
107. 0b. Cit., pdg. 459.
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en el proceso y atendiende a £a capacidad econbmica del -
obligado a pagarfa...”"(108)

Crnitendos que nos ZLevan a concludir que fa segunda for-
ma establecdida por el artlcufo 30 del Cédigo Penal vigente
para el Distnito Fedenal, para La aplicacibén y cumplimien-
to de La nepanracidn del dano prevista como La indemniza---
cidn del daiio, no es mds que el penfuicio o Lucho ceaahte-
que representa Lo que se defa de obtener o tener como re-
sultado de una conducta delictuosa.

Recapitulando fenemos que ek daito emergente se mandigies
ta cuando el bien daiiado es un intenés actuaf y relaiive a
un bien peateneciente a otrha persona; respecto del perfud-
cio 0 Rucho cesante, el Aupue@to es sobre un dafic § Linte--
nés futuno , neferente a un bien peateneciente al penfudi-
cado. EL daio es La péndida o mencscabo de bienes que exis
ten ya en poden del ofendido, af contrario del perfuicio -
que ¢4 La privacidn del bien que existe o debiera existin-
en poden del ofendido, y que €&ste dgja de Lenen por efecto
del acto daiioso; Zanto el daiio emengente como el perjuicio
tienen en comdin que Las prestaciones deben sen LLoitas pon
tenen derecho a eliab ¢¢ perjudicado, e&témd@doae el pen
juicio con valon fusto. »

EL estudio previo nos LLeva a entenden, que al mencionarn

el precepto analizado en forma genernal, indemnizacidn  del

108. 0b. CLt., pdg. 155.
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daflo se refiere al resarcimiento en particular del Lucro -
cedante, pues pensamos que s£ dentro de €2 comprendieramos
el dafloemengente resultarfa repetitivo en nelacidn a La -
primera gracedidn del cditado antloeulo 30 del Cédigo Penal-
vigente para el Disinito Federal, y por tanto ocioso , pox
Lo que sigudlendo una L8gica furfdica el precepto nos in
dica generdcamente, graceidn 11 cdémo aplicar Las medidas -
necesarias a fin de resarcin aquello que ya no se puede te
ner o 4e esperaba nrecibin pendiénse La espectativa pon con
decuencia de La conducta delictuosa; Lo que se conviernte -
en cuedtiones meramente econdmicas o, para aclarar mefon -
en ganancdias que se han defade de obtener y debe sen cu--
bientas pon quienes hayan cometido esa conducta delictuosa
cuando nos refenimos a La Lindemnizacibén del daio matenial.

Obsenvamos, que dentro de La aplicacifn de La hrepara--
eddn del daifo y desde Luego de su cumplimiento tenemos --
pendiente ponr andlizar La indemnizacibn del daio moral -
caudado a La victima o a su familia.

Consdideramos que el daiio moral queda comprendido en 2a
Lesldn que sugre una perdona en susd 4enximient94, honon, -
reputacidn por La conducta delfictiva; bdsicamenite el daio
moral comprende el perfuicio de Los bienes mds abstractos
y subfetivos del hombre, que encdlerran un cdmulo de valo-

res neconocdidos por La sociedad y que desde Luego posee el
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ofendido en el momento de La comisién del delito, que pro-
duce en ellos, altenracisn, menoscabo 6 péndida, vrovocando
a su vez fLas consecuencias previamente citadas en fLa posi-
eidn social o familiarn que guanda el ofendido, generando -
La obligacidn para el causante de tales consecuencias de -
hesancir el daiio ocasionado.

EL dado manat; consdiderado con £Las candetenisticas que
hemos mencionado comprende dos situaciones a saben:

1) La parte social, que encuadra: La reputacién, La cbﬂ
sidenacibn de Las personas, y que Las Lesiones que se cau-
sen afectardn La estética.

2} La parte afectiva, que encuadra : Ros sentimientos -
morales 6 neligdosos, La 66'0 Los sufrimientos .

Como podremos darnos cuenta, el resarcimiento def dado-
moral, nesulta sumamente diffcil de manefar a nivel aplica
cacdbn y cumplimiento, pues en estricto sentido indemnizaxn
este daiio conresponderfa a neparan o compensar, de ahf que
se entienda tal obligacién como componen, enmendar, el me
noscabo que s¢ ha ocasionado a fin &e extinguin La obliga-
cibn generada por La conducta dzléctuoba} s4in embargo, ted
nicamente , s¢ ha quernddo abondar La situacdibn, desde .---
othos puntos de vista, que ocasdionan La exééiencia de gran
des conndentes que niegan fLa existencia de La reparacibn--

det daiio moral; que desvlan su reparacibn al daio material
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Y que apoyan su exidtenedia: edtds teonlas son:

a) Teorfa que niega Za posibitidad de neparnar el daiio -
moral: En dicha tesis se establece que no es posible nepa
han el daiio moral, ya que se repara Lo que 4e ve, y en el
pecial este dafio nd es apreciable por Los sentidos, pues -
heparan ed borrar, deéapangcen et daiio, restaurar a La 44
2uaeibn que prevalecfa antes del daio sufrido, pon Lo que
el daiio mornal nunca podad’ser zeparado en visdta de La 4im-
posibilidad de borran Asus efectos. '

Esta teonla trata de explicar Lo {nexplicable, ddndole-
un dentido Limitado a La palabra nreparar, pues &4 como 4e-
d0stiene esta denominacidn encierna a posibilidad de -#
boanan o desaparecer, healmente La indemnizacibén del dafio-
moral s6L0 puede existin én abstracto, pues es diflcit -
desapanrecen La alteracidn menoscabo o pérdida en La reputa
cibn, La consideracidn de Las penrsonas Los sentimientos mora
Les 6 neliglosos, La §€, Los sufrimientos 6 algunos otros-
efectos estimativos del hombre, peno estd actividad en --
nealidad no es La que produce La reparacibn del dado moral
m&s ampliamente enfocado, el concepto de reparar comprende
rla el componer o enmendan el menocscabo que se ha producd
do a un bien,'conéecuentemente heparan el daro consistinta
en emplean. medios: adecuados, que thataran de corregin Los

efectos producdidos, al confunto de bienes subfetivos del--
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hombre que previamente hemos dejado especificados.

b) Teonlfa que trata de justificarn La existencia de La ne
paracidn del daio estableciendo Las posibilidades para cada
uno de Los casos posibles a nesolven, situando en primen -
ténmino ef nelativo a nregresar fa cosa al estado que guarda
ba a.in tomarn en cuenta que tal situacidn estableceria La -
rnestitucibn que 5680 es dable cuando el danio es actual, Lo-
que en el caso a todas Luces no opera, porque el dario monal
diempre se presenta a future. Una segunda situacidn se esta
blece cuando es factible entregar como nreparacdibn una suma-
en dineno, solucidn que también nos panece inadecuada desde
divensos puntos de vista: EL primeno y mds Limportante, el
junfdico, ya que nregresamos nuevamente a La idea de asimi--
Lan el daiio moral af daijio matenial, cuando claramente ef da
o monral nunca podad sen reparado, por La imposibilidad que
seiala La teorfa antenior de boaran sus efectos; en segun-
do téamino La solucddn prevista para este caso consdiste en
La entrega de dineno en egfectivo, que en nada resuelve La -
alternacifn menoscabo o pérdida de La neputacién, ta‘canéidg
racién de Las pensonas,Los sentimientod morafes o religio-
804, La {&, y otros mds que consiifuyen, La parte moral de-
Las pensonas ; pensamos que al recibir el ofendido una suma
en dinero o cualquien cosa que pueda traducinse en benefi-

cio econdmico, 86Lo rnesuelve el problema del dajio material-
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mds no el daiio monral.

c) Tesdis que admite La repanacién del dafio moral,-Estd -
so4tiene que &L e posible repanar el dailo moral, ya ponien
do Las cosas al estado que guardaban, en cierntos casos, ya
entregando al ofendido del hecho i8Ledto, una suma de dine-
no, en cientos casos el dafio monal se puede indemnizar, he--
curndiendo a entregar una suma de dinero y bornarn en pante-
0 en todo el daite, aungue €ste no tenga cardeter pecuniardo;
asL el verdadero papel de La Lindemnizacidn equivale a dar -
una satisfaccedbn al ofendido.

Consdecuentemente, y de un modo particular, concluimos -
que efectivamente La conducta deldictuosa genera un daio mo-
ral, pero que dada Las caractenlsticas de Este, el Denrecho
estd Aimposibilitado pana hemedianlo; independientemente de
Lo sostenido y como hemos venido mencionando La dliima pan
te del antlfeulo 30 def C6digo Penal para el Distrdito Fede--
ral, establece como obligacidn def Organo Jurlsdicelonal, -
aplican como parte de La sancidn denominada reparacién del-
daiflo, indemndizacidn del dado monal, imposicibn que nos 0bli
ga a definixnos, no obstante nuestras reticencias, respecto
de cudl de Las teorfas debemos tenen en cuenta a fin de -
aplican campzetamenze £a neparacién del daio, para que sea-
cumplida en su opontunidad por aquél que realiza La conduc-

ta delictuosa.
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EL dafioc moral ne puede valonizarse exactamente, no es -
posible medin con precisidn, su repencusién econémica, y su
monto o importancia pecuniaria no pueden quedar sujetos a -
prueba: el precio de un dolon, de una honra, de una venrgien
za, serla absurdo defar a La apreciacibén de RLos jueces a --
quienes connesponde sefialar Lacuantfa de La indemnizacidn -
mediante un fuicio prudente, tomando en cuenta La capacidad-
econdnica del obligade, La naturaleza def dadfo y Las conse-
cuenclas nelativas que obren en el proceso; asf, puds el --
precepto antes mencionado no contiene orlentacidn alguna 40
bre el sistema a Seguin para La reparacibn del dano moral,-
que haga conocer el critenio del Legislador, por Lo consdide
namos que dicha disposicidn habla de La compensacién de un
daio monal y no de desavarecern el dano, pues a €sta siem--
pre se Le atribuye un cardeien puramente econbmico.

Parntiendo de La premida de thatan de compensar el daiio -
moral, consdideramos que La teonfa mds aceptable, es aquella
que sostiene que es admisible el daiio moral independiente--
mente de que exista o no ef daiio material, tratdndose por -
cualquier medio, no de bornar Los efectos producidos por La
comisibn de Los delitos en el conjunto bdsico de La parnte -
moral de Las personas, 84ino de nemunerar Los trastornos oca
sdonados, Lo que consecuentemente no podnd realizanse en --

forma subjetiva, sino objetivamente, traduciéndose en cues-
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tiones meramente econdmicas, 44n que por esto se LLegue a -
detenminar como un resareimiento material ya que sus finali
dades son distintas, segdn hemos mencionado, pues se tiene
La intenaidn de compensar en parte el menoscabo, aliteracddn
6 pérdida del confunto de situaciones abstractas y subjeti
vas que conddituyen La parnte moral del hombhre.

Establecida La foama en La que deberd aplicarse y, en bu
caso, cumplinse La neparacidn del daido como pena pUblica, -
abordanemos La problemdtica derdvada del dafo emergente.

Cuando procede La redtitucibn de La cosa dadada, no pro
porciona complicaciones,ya que el delincuente so0lo tendad-
que facilitar Los medios adecuados a {Ln de hestablecer el-
obfeto al estado que se encontraba antes de La comisidn del
delito; como puede vehrse, esdto no constlituye una erogacdbn-
econéfmica cuantiosa, como reflefja el pago de La cosa daiada.

Debe notarse que en el caso del homicidio y Las Lesiones
no es posdible La nestitucdbn, puedto que el bien daiade es-
La naturaleza conpbrea del sufeto, aquello que en alguna --
goama afecta La vida o trastonna La salud del individuo, de
donde 2a nreparacibn del dado, en su primer efecto, siemphe
debe apanecer como pago y especlficamente de curaciones que,
en el caso de homicidio , no atendan el dailo causado, pero-
44 tratan de evitar un dafio mayor, mieniras que en Las Le

siones se Logra el resarcimiento de La salud pérdida por La
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conducta ejena; de tafl manera, en uno u 0trno caso siempre -
| existird una cantidad Liquida que atienda a fLa situacibn ju
nidica del penalmente responsable, pues como hemob visdto, -
el precepto mencionado por su elasticidad, nos permite nreme
dir en vante Los problemas oniginados por £a insolvencda -
de La mayon pante de Los inculpados.

Pana poden establecer La cantidad LLouida a La quevnaé -
venimos nefirdendo, serd necesario que el Minlsterio PAbLL-
co cuente con pruebas Au&icienteé que,en ef momento oportu-
no, Le peamitan establecen: Los hechos o circundtancias que
ordiginaron el daiio, 2a cuantla de éste Yy su procedenclia; --
algunos de estos etemenzoArdebde el auto de formal prisién-
0 sufecibn a proceso, quédan acreditados , pués Los hechos-
0 circunstancias que originaron el dafo y La procedencia -
del mismo, se derdivan de La demostracidn del cuenpo del de-
Lito y La probable nresponsabilidad; cuando se ha seguido -
una técndea funfdica adecuada, La demositracidn del cuerpo -
- del delito aparece desde sus indcios como certera, no admdi-
tiendo su desequilibric y mucho menos La péndida de elemen-
tos que Lo integran, de Lo contrario , tal sdituacidn nod --
permite Zlegaﬁ a La conclusdibn que nunca debif habenr exi4££
do formal prididn o sujecidn a proceso; por 20 que hace a
ga probable nesponsabilidad, durante el proceso esta puede-

variarn a tal qradoe que se fe €Legue a perder La paobabilidad
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y defe de exdistin, o pon el contrhario eda vrobabilidad se-
6onta£ezcd, creando una nesdponsabilidad absoluta, por esto
e4 necedario que el Mindistendo Pablico en cumplimiento de -
sus obligaciones durante el proceso vaya aportando Las ---
pruebas necesanias a §in de provocar en el Juzgador, en el
momento oportuna, £a conclencia de La exdstencda de una -
conducta delictucsa que pueda serx reclamada al sufeto que -
de Le dimputa, por edtar acreditado que La cometdd y que Le
es imputable, decdsdidn que establecernd ed juicio de repro--
che como paso phevio a La aplicacdidn de sanciones.

En La dindividualizacidn de Las penas, para que el Juez -
este en podibilidades de aplicar Las penas, y en exclusiva-
La denominada nreparacidn def daio, serd nequiéizaindiépenéﬁ ‘
ble, nosolamente La vinculacdidn de Los hechos o circunstan-
eiad que La provocan, sino ademds La precisdidn de La cuan-
tla; por elLlo es necesario que el Mindisdterio Pablico, al ---
acudin a £a etapa probatoria, no pierda de visia estos aspec
tos y utilice Los mediod probatoriod adecuados.

Lod C6digos de Procedimientos Penales aplicables , deﬂ-.
fuero Comdn y Federal, esdtablecen en 4us phreceptos Lo que --
es un medio de prueba; aslf el artleulo 135 del Cddigo de --
Distrito sefdala "...La Ley nreconoce como me4i04 de --
prueba: T, La confesdién fudicdial; 11, Los documentos piblicos

y vrdvados; 111, Los dictdmenes de penitos; IV. la inspeccidn
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fudicial; V. Las declaraciones de testigos y VI. Las presun-
ciones. También se admitird como prueba todo aquello que se-
presente como tal, siempre que a juicio del funcionario que
practique La averdiguacibn , pueda constitufnla. Cuando éEste.
Lo juzgue necesario podrd , por cualquiern medic Legal, esta-
blecer La autentdicidad de dicho medio de prueba..." por su-
parte , el antlcuﬂé 206 del C6digo Federal dice "...Se admi-
tind como prueba todo aquello que se ofrezea como tal, siem-
pre que pueda constitufrla, a judcio del funcionario que --
practique fa averdiguacibn. Cuando €ste Lo juzgue necesdario,-
podh& por cualquier medio Legal éétabtecen La autenticidad -
de dicha prueba...”, Aiiuacidn que con Légica junfdica ---
conlleva a dividin el mediﬁ probatorio en noninados e innomi
nados , de tal manena que dentro de aquellos medios de prue-
ba que tienen nombre en La Ley consideramos como nominados -
en foima general: €a confesddn, €os documentos publicos y -
phivados, Ca testimondial, el canreo, la confrontacidn, el ne-
conocimiento, La pericial, fa Lnspeccidn y La presuncidn,; ponr
Lo que ef Ministenio Piblico que , a veces se auxilia por du
coadyuvante, tiene un amplio campo de posibilidades para  --
acreditan £a procedencia de fa reparacibn del dasio, como par
te de La pena aplicabfe a quien cometis el defito.

En L0s& casos de homicidio y Lesiones, es posible acredi--

tan La cuantla del daio, empfeando Las siguientes prucbas de

~
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nomdinadas: La confesdidn judicial, La documental pdblica y -
privada y La declaracidn de Zestigos. -

La confesdidn es un medio de prueba , en el que el Lmﬁﬁtg
do nreconoce haber tomado parte en alguna forma, en Los he=--~
chos que se Lnvestigan. La confesidn conéidendda en $£;m£§-; 
ma de caracteniza por Ser wun acto personal del Lﬁcdﬁpad6 y;
nelacionado con su culpabilidad, pon el hedhéf@éiédéiﬁ¢;édh;

fesidn nesulte intercsada, algunos La. consideran como 50spe

chosa grente a La declaracidn que &;ﬁd

4F4§b'bﬁopia--
mente dicho; y otros como un Aimp£e Z@aLc@agq@¢ debe rela--
cionarse con todos Los demds ekémeht&&fﬁﬁbbﬂf&alOA que se-
aporten al phoceso,

Desde el punto de vista de La esencia de La confesidn,po
demos establecer que et el medio de phrueba, que‘Puede sen -
tomada en cuenta para el establecimiento de La cuantfa del-
daiio, desde un doble efecto: el primero y mds importante, -
aunque difledl de encontran, consistinfa en La admisién o
concdencia de La existencda de Los gasios ocasionados con mg
tivo de fLa Lesdidn d La pérdida de £La vida, que como seiala--
mos es difledil que exdsta en un Procedimdientn Penal, poxr ser
un hecho posterion a La conduecta realizada y admitida, pero-
no totalmente imposible. €L segundo aspecto que por L6gica -
nos phoporcdiona un porcentaje de posibilidades mds accesdibles

42 establece en La situacidn de forntalecimiento de aquellos -



712

medios probatorios que dinectamente establezecan La cuantia,
ya que 44 en principio se pante de La base de fLa accibn, --
productora de altenacibén o supresidn de La salud de Las --
personas, fustificadamente apanrece La ernogacibn de gastos -
encaminados al restablecimiento de La ;alud 0 en su caso, -
cumplin con Los efectod que provoca La pérdida de La vida.
En matendia penal La confesibén puede ctabiﬁicanée de di--
veasa forma de acughdafg-Zqic@ncunétancia,que se tenga pre

sente, sdendo de Uimportancia;

ara-£os efectos que nos propo

nemos Las = siguientes clasificacioness - -

1. Por £a aut.
necibe. B R
o Extrajudicial,

1. Por $u contenido

v Cla&iﬂicada 0
- Cualificada.

S a) Verosimil.
IIT. Poa su eficacdas

b) Inverosimil,



213 -

Atendiendo a La paimera clasdficacidn, nos damos cuenta
que el C6d¢ga de PnocedLmLent04 Penales pana el Distrnito Fe

denaz, al menc&o 'n et medLo de prueba que comentamos Le -

da, Lnadecqadqmente:z&7“ombae de confesidn judicial, siendo
Cest ﬁdﬁ@dn'que La connota esencialmente
Attguto 21 de La Constitucibn, -
‘Zafnb‘éoﬂamente el Juez ‘uOnr-

gano Jun&Ad&cc&onak ca eézd denomcnac&dn, A&no

tambigy. el M4n¢4ten¢o Pub£4 Pat&c(a Jud&c&at cueé-'

tién que desde Zuego obéeav L antlcuto 136 y 138, que --

abraza el capltulo v de ta,c&tada denom&nac&du ;- de donde-
conclulmos que é€ste can[tuio debanta LLamanse "confesidn"-
quitando el ténmino "Jud&c&aﬂ" que en nada cornresponde a
La reglamentacién a La Que haeemoa neﬁeaenc&a, guedando en-
esta forma mds jun£d4camente contempﬂanda La AAtuacLJn, eo

mo Lo hace el capltulo 11 Tituﬂo Saxta det Cdd&go Federal -

de Procedimientos Penales, ya que d&cha cﬁ&tQk&a estd corno
borado pon La Suprema Conte de Juét¢c¢a da Za Nac¢6n al s04
tenen "...no es exacto que Las diligencias practicadas por
La Policla Judicial carezean de validez, porque cuando el -
Mindistenio Publico actda en su cardeter de autoridad y fe-
e de ella, el Juez puede atribuin eficacia plena probato--

ria a Las difigencias que aquélifa practique sin Aincurnin -
en violacidn constitucional..." (109).

109. Semanarnio Judicial de £a Federacidn, sexia epoca XV1,-
pdg. 86.
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De Los comentan&oa pnev&amente hzchaA neAuzt"que £a~--

confesidn, panra conb&denanbe neatmente

1

ser hecha ante el Ongano JunLAchc¢ona&
cesanio que exista el ejencic£b dtn£

esta nazén y pon Lo pneu&amente

fesibfn puede existin Iamb&én como
Las primenas actividades del P@ag

pado admite su culpabifidad ante fa

das de La pnepanacidn‘ngfec (&

aceidn penal, que comdjﬁemob venido
Ministenio PabLico y £a Policl
Gndenes de aquél; dg ;ﬁ£zmane¢

ante una autoridad di;t@’t

a sern un medio p@dbﬁ%&ﬁlq Annomin
sibn. :

1. La ca@{é@a
eaazigzcadaij;

se concneta @ a daAQOA, s4in ofrecern disculpa o al

guna causa Vé;e juAiLﬁLquewo pretenda justificar su conduc-
ta; y La cal&é&eada ; cuando al mismo tiempo que el Lncufpa
do acepta el hacho Amputado aduce una defensa que puede --
exclulnlo total o pancialmente de responsabilidad penad, o

modificar su sifuacidn en teaminos favorables para €2, ne-

fini€ndose a La confedidn calificada Franco Sodi expresa -



"...no hay confesidn en su sentido pmopio,‘ﬁiho-cahndq'hayJ
aginmacidn de ga propia ueéppnaabiﬁidad penat, adn cuando- -
sea de un modo pa&cidt 4 Limitado..."(110) Qana ienen un -
concepto exaczo da £o que se ELama confesidn calificada, e¢s
vrecdso hacesa noxan que €sta no se Limita a Los casos en [_,H

que el mismo teétcgo dal acusado se encuentra una con6e445u

al Lado de una d&Acﬁﬂpa, que el concepto de esta conﬁeb&dn

ed mds amplia, puéé compnende también aqueflos caaaé de cmy

fesidn en Aent&da' aap&o en, tad cuales aguella’ no Ac da e

precisamente :en e teAtcmon&o det pmaceéado, casos cn quc-

despuds, de habe "entob dee deﬁ&to meutadc -

al negar ol pno eEementoA eé¢uc¢a£ea da ea im-

putacidn qu&ta'toda Lmp ab&ﬂcdad penat en tales casos, ctg

10 e que debda,ee .thd dz La sustancdia, s6Lo hay

disculpa puma Y A&mpte en et teét&mon&a del acusado que , -

sdin embargo, debde et ﬁunta de vista de Ca forma, conside--
rdndose Aepanadamente:&aa panteb de este testimondio y encon
trnando que en e££a4 4é’a5Lamau al mismo tiempo algunos ele-
mentos de imputacién y se niegan otnos, Los elementos afin-
mados se conéidekah~en 4L midmos como una confesidn caﬁiji-

cada; asf , qu&en a peban de afirmar €a maternialidad de su-

aceddn hom&c&d wiega su cniminatidad a causa de a €egiti

110. 0b. Cit., pdg. 399.
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ma defensa, no hace mds que didculparse de un modo absolu-
to desde el punto de vista de La sustancia, que se suele -
considenarn deparadamente Las dos partes de este testimonio:
materialidad de accién y Legltima defensa, consdiderdndola -
segiln un critenrio formal como confesidén calificada.

111, Lo primero que sunrge en relacidn a La comprobacidn-
de La confesidn es precddar su contenddo intrnlseco, y den--
tro de este aspecto debe entenderse: a La verosdimilitud, -
{que no despiente sospechas fundadas de falsedad); a su cae
dibitidad {que puede sen creldo Lo que en ella de dice)}‘44
su persdstencia y uniformidad (que el confesante no hayd es
tado vardiando sino que £a haya sostenido y que estd corrobo
rada Yy no contradicha por otros pruebas ). De donde La con-
fesidn Lnverosdmil send, aquella que sea Lincostante, contia
dicha, o no corroborada por Los redtantes medios de prueba

Pon otna parte, atendiendo a £a teorfa de La prueba docy
mental, sostenemos que estd constitulda tnicamente por dos-
elementos ainibulbles a La prueba: el medio de prueba y el
obfeto de La prueba, ya que precisamente el obfeto mate---
rial en que se contiene el conocdimiento es €€ que Lntegra-
el medio de prueba, mientras que el objeto de ésta, se ob--
tiene del significado que aparece en el objeto material, -
dando nespuesdta a todo aquello que de quiere conocer, sin-

que 4ea necesania La presencia del sujeto que encierra el
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conocdmiento que en este medio de prueba es totalmente ne-
chazado. EK documento surge como alge, inmediato adituacifn-
que cornrobora Rivera Silva al seiialan f...Con aclento a ~--
nuestro panecen 42 manifiesta que el qde Llaua el docdmen-
to no es el Ongano de Prueba, ya que ét pon 6&, no mindstaa

el conocimiento del objeto de pnueba,_qu&en Lleva este cong

cimiento es el documento. En eéta'ﬁ »La prueba documen

tal siempre senfa medio aned&uﬁq, nggb@qi§q¢ no nequiexe-
La presencia de un 6rgano da:pﬁ&éb (111  .

Por cuanto a La ebQHCLa conA El;&qguméuto‘eéte-
suele necibin midltiples ctad&ﬁ&cac& nes ,gﬂﬂ&étqug pcnéamo¢’
debemos atender al CnLtenLo 4q§ten+¢gapoaf2ﬁA Leyes mexicea-
nas, que Los diveden en.PdBZZQOA Y Piiﬁﬁdbé, sdiguiendo Los-
Lineamientos de Los Cédigos de Pnoéedimiento¢ Civiles.

EL C6digo de Procedimientos Civiles para el Distnito Fe-
denal, en su antlculo 327, sefala como documentos PUblicos:
"o, 1. Los testimonios de Ras escnituras pibLicas oioiga—-
das con anneglo a derecho y Las escritunas oniginales mis--
mas; 11. Los documentos auténticos expedido& por ﬁunciana-;
Ad0s que desempeden carngo pdblico en Lo que se nefiere al -
efencicioc de sus funcdlones; ITI. Los documentos auténticos
Libros, actas, estatutos, registros y cataAtnbA que se ha--
L2an en Los anchivos pdblicos o Los dependientes del Gobien

no Fedenal, de Los Estados o del Distrito Federal; 1V. Las-~

111, 0b. Ciz., pda. 233,
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Cenrtificaciones de actas del estado civil expedidas por Los
oficiales del Reglstro Civil, nespecto a constanclias exis--
tentes en Los Libhos cornespondientes; V, Llas certificacio-
nes de constaneias exdstnetes en Los archivos publicos ex-
pedidas por Los funcionaniod a quienes competa; VI, Las -
certificaciones de constancias existentes en Los archivos -
pannoqucaﬁes y a Los que Ae neﬁiemeu a actos pasados, antes

del e&tab&ec&mcento det Reg.istho CLVLC csdempre  que fuehai

cotejados pon. noza . u&en haga dud veeces con -

arneglo a deaecha, VIZ.;Laa oadenanzaé, estatutos neglamen-
tos y actas de Aoc¢edade6 o aAoc&acconeé, undivensidades, --
séempre que estuvieren apnobadaa pon el gobienno Federal o
de Lo Estados, y Las capZaé centificadas que de ellos se -
expidienen; V111, Las actuaclones judiciales de toda espe--
ele; IX. Las eentiéidacianeA que expidicren Las bolsas men-
cantifes o mineras autonizadas. por La Ley y Las expedidas--
pon connedones titulados con arneglo al Cddigo de Comencio;
X, Los demds a Los que se Les reconozea ese cardceter por La
Ley..."

Por su parte el Cddige Federal de Procedimientos Civiles
en su arntleulo 129 expresa que son documentos puiblicos: --
", ..Aquellos cuya formacidn estd encomendada por La Ley den

tro de Los LLImites de su competencia a un funcionario pd-

beico nevestido de La §€ pdblica, y Los expedidos por Los -
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funcionanios pdblicos en el efercicio de sus fuc.iones La cg
Lidad de pdblicos se demuestran por la existencda regular-
dobre Los documentos de Los sellos, firmas, u 0tros signos-
externdionres que en su cado, prevengan Las Leyes.,,"

La Lectura de Los preceptos citados nos LLevan a con----
cludir que Los documentos pdblLicos, para su conﬁigunacidu,'Q
requienen de miliiples nequisitos que desde Luego no son ne
cedarnios al documento privado, diferencia que pgnAdmo§ es -
fundamental para LLegan a establecen Lo que es un docdmeﬁ-ﬁ
to pdblLice y un documento privado: EL dqcumeﬁ{6 pd6££§o,ide
acuerdo con Lo anatizado , e4 el nealizado bon'uha perdona-
especial, refiniéndose a Las éunciongz'dé aicha‘pen$ona,que
debe sex nedactado en La epoca en que 4e éjeaaen Las fun--
ciones nelativas a La calidad del sufeto y cumpliendo con-
Los mequiéitox de forma que prevea La Ley; por el contra--
rio, el documento privado puede sex hecho por cualqudien --
persona sin que La Ley precise el cumplimiento de requisdito
alguno,

Dentro del Procedimiento Penal, el documento piblico no
sufre subclasdificacibén, perno el privado hecibe La Ssubclasi-
ficacidfn tednica de documento simple y documento pidivado --
stnicto sensu, sdendo el primeno de Los mencionados el que-
es nealizado por persona que no tienme La calidad de parte -

en el Proceddimiento Penal; mientras que el heche por quien-



tiene calidad de pante

en el Procedimiento’

rizacibén de La prueba.

Sostenemos que fa prucba daéuﬁenta{;

ducido, pufs en sus distintos aspectos,

Lesdiones, £os medLOA

Les, La cumaciduudérﬂdaf

na ello o en au caéOVCOA gathA de 6unena£ y Lo

mostrhan La caut&dad*l&qu&da a:nepanam y quc en ocaé&oned Aes

pueden presentar documentoA.:Ata¢ctu densu o pubﬁ&cob

que debidamente- apnecLadOA‘pom el Juzgadoxr adqu&enen una va*

Lordlzacidn que peam&te 4& de LndLCLO a prueba plena y en -
AU CAsO0 5undamenta¢”£q,cqndena por €a neparacién det dauo.

Otna de Las p&u@éﬁ#rque observamos como aptas paxa demos
tnah La cuantta,déﬁ&@ﬁﬁepaﬁacidn del dano, es La Lestimo=--
nial, misma q@ajgénéiafta presencia del testigo y el testi-

monio,

La pa&abna teAt&ao puade Aea consddenada en dos sentidos:

para designan cn&ona que interviene en La celebnachu

.




de un acto junldico a efecto de que pueda tenen validez, - Y

para designan a La pensona que declane en wn proceso. En -

2o, datos netackq}

ga.

EL testimonio

de un acto comp

causas, de Eaé

Zes: Las cauéaézuatuna ed que conducen a£ ennoh ¢ no hacen-

Lncurnin en nesponéab¢£4dad penaﬂ atl teétéga, 4e hefleren -
a Las de&icieuc£44 que ééte pnaéenta en dus meeandimos psd
colfgicos, hiétoﬂdgiéné o sensorndlaled, por difledlencias de-
candeter psLquico de Los mecanismos atentivos, emotivaos, -
volitivos, memornativod , percepfivod; por su parte , algu--
nas de Las causas artiflciales, no producen responsabilidad
panra el testigo, como cuando miente porn miedo grave o ZLemoa
fundado de sufrin algdn dafo, o Le asdste un interés jusiti-
§icable como es La pasién, La gratitud, el parentesco,penro-
otras 44 La producen como es el caso en que medie soborno o
cohecho, pon efemplo,

Por Lo genenal, Los tnatadistas agrupan Los difenentes-
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factones que Lnfluyen en el resultado del tebtimanio, éﬁ ’-
tres categonlas: Los fLsicos, entrne Los que se compnehdenr
el tiempo, La estacidn y el clima; Los pslquicos, én Los -
que se incluyen La edad, el Aexo, La naza y el estado men-
tal; y Cos sociales, en que e comprende fa cuttund.

Los testigos tienen candeten de ongano-de prueba, - cuando
se Les examina para que suminisire al proceso aquellos da--
tos de que tengan conocimiento y que conduzecan al esclarecd
miento de €a vendad que se busca; pero a veces pueden sen-
ellos mismos objeto de'phnga , 84 8¢ Les examina sobre Las
hueflas que Le hubiehe ﬁbdi&o dequ el delito ¢ acenca de -
sus canactenfisticas pén#bnateé , como su agudeza visual, -
auditiva u olfativa, para cerciornanse 44 pﬂdienon haben vis
to, oido u olido Lo que. adinﬁEn en ese sentido, o acerca -
de sus capacidades de atencién menon ¢ pencepeddn, con et
§in de poden determinar , .atl valonanse sus testimonios, si-
estuvienon en condiciones de pencibin, necondar u observan-
sobrne Lo que han decfahrado.

En mateadia penal, no existe tacha de testigos, Lo que se
dendva de La obligacibn Legal de teatiﬂican; y eso se debe-
a que Lo pueden hacer también Los menonres de edad y Las -
personas que estén exceptuadas por La Ley 84 Lo desean,puls
se reseava a La  autonddad La facultad de valorar eslos tes

timondios tomando en cuenta Las circunstancias que puedan -
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afectar £a probidad del testigo; por ello, en abstracto -
cualquien wersona posee La capacidad Legal para testificar,
pero en concheto, esa capacidad se niega por nazones obvias
a deteaminadas peréonas,.como soned Juez, Ministernio PabLi-
co y el defensorn, que Lntervienen en el bnaceéo en que debe
reedlbinse el testimondio, ‘

Porn L0 que de refiere a Las clasificaciones que existen-
nespecto de Los sufetos que concurren al paoée&q éon carde-
ten de testigo , consideramos sufdiciente hacen aedéﬁencia -
4680 a aquellos que destacan, y'de acuerdo qdn'eota indica-
cibn distinguimos Las sigulentesd: Judiciales, son Los que - .
declaran ante el Talbunal; Lidéneos, Los que merecen caédito
sobre Lo que declaran; falsos, que Lo hacen galtando a ta -
verdad; oculares o de vista, son Los presenciales de  Los
hechos; auriculares o de oldas, quienes conocen Lo hechos-
por  nreferencia de otras perdsonad; de cargo, son L0 que -
proporcionan elementes que arrofan hesponsabilidad sobre el
acusado; de descargo, quienes por el contranio, proporedo
nan Lnformes que favorecen al acusado; plurales, que esdtdn-
de acuerdo con L0 declarado por otrod testigos, nrespecto -
def hecho o sus circunstancias esenciales; y, singulares ,
que no tienen apoyo en Las declaraciones de otros Lestigos.

Tanto el Cddigo de Procedimientos Penaled para el Distrdi

to Federal como el C6d.igo Federal de La materndia, edtablecen
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una senie de reglas que tienen por objeto aseguran en o po
dLbLe La efectividad y bondad del testimonio al sern valona-
do por Los Thribunales de Justicia.

Dentno de Los sistemas de valornacidn ga Lindicados, el -
primeno de es04 ordenaminetos adopta et de La prueba tasada;
en cambio, el segundo establece el de €a Libre apreclacidn
es decdn el del prudente razonamiento y Lgica comprensdidn,

Nuestra Suprema Corte de Justicia ha establecido que Zas
"...Declaraciones de quienes atestiguan en un Proceso Penal
deben valoranse por La autonidad jurisdiceionaf teniendo en
cuenta tanto Los elementos de justificacibn especificados-
en Las noamas positivas de La Legisfacibn aplicable, como Lo
das flas demds circunsiancias objfetivas y subfetdivas que me-
diante un proceso L6gico y corneclo racdocindio, conduzcan a
deteaminan La mendacidad o veracidad del festimonio subfd-
dice; y nespecto al testimonio singular, que su declaracibn
aislada es Lnsuficiente pon 8L sola para fundan una sen--
tencia condenatondia..."[112) por Lo que consdideramos gque -
84 no edtd admindcufada con otnos elementos de convicedibn,
resdulta insuficiente pana tener por acreditada La culpabild
dad y todo aquello que se deba proban, por Lo-que 3L una -~
autornidad represdiva apoyada tan s6Lo en ese elemento proba
tonio Lo condena, viola las garantlfas individuales.

112. Semanario Judicial de ta Fedenacitn, Primera Sala, In-
forme, 1956, pdg. 30
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Ahonra bien, consideramos a La prueba testimo l;,camaf

un medio de trandcendencia.para padan acneditd ‘daiio, en

razén de que en £a mayokla de 804 caéaé

indLividuo, med4an¢a Ea nan&aciﬁ

Las personas lﬁamdd

6&ecuentemente,~

dio de documentod

da por nuesitra £ey14é§5

AL princdpio Aeﬁaéam
mds iddneas paharéAiébv e L m. nto‘déi daiio a
reparan Lo eran La cankeéidn, £a dacumentaﬂ y Ra testimo--
nial, que como-hemos exp£&cado, en 6oama d4&ecta o ¢nd¢nec
ta, pueden demosirar este objeto; neéliando por su estructu
ra el medio de prueba denominado documental; sin embargo,-
no escapan a nuestro andlisdis, Los dictdmenes periciales y
La {inspecedibn, que desde Luego pueden operan en el estable-
eimdento de La cuantla, aunque dichos medios pnoéazanLOA --
46L0 actdan en forma comptementania, en apoyo de Las prue--

bas que directa e indinrectamente nos demuestrhen La obliga-

cidn del pago de reparacibn del daiio, de tal manera que --
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existiendo estas pruebas que consideramos 6undamenta£eéii{{
confesional, documental, y/o testimonial se vean 5onta£ecL-j

dos pon Los chtdmeneA perniciales y La Lnspecc¢6n JuchLat 7

pués no es factible pensar en La existencda da unra Aanc&d!_:{

basada en una prueba singulanr,sino von el contnan&o é aude¢“

be estan apoyada en un confunto de prueba que , en un’ paocé"
50 L0gico funfdico, se apoyen unos en otros haéta cnean laf
conviceddn; cndileado que sustenta La Suprema Corie de Jub-[

ticdia de fa Nacdidn en jurisprudencda definida que: afla te{

tha dice : "...PRUEBAS EN EL, PROCESO.- Un med&o détpaueba{f
no han& prueba plena, pon s£ s6La sine que Aend neceéah&o-
enlazarfas con otras,.."{113) _ .
Hemos defado al §inal de nuestrno andlisis, La LLamada --
por nuestras Leyes .adjeiivaéz Presuncibn, introducida en-
Los medios probatorios,porn observan que du estructura  no-
cumple con elementos establecidos en La teorfa de La phue-~
ba, sdino Le crea una estructura prnopia ¢ especlfica a par-
tin de Los medios de prueba, situdndofa en un proceso L£6g4i-
co funfdico, 5680 realizable por el Organo Jurnisdicelonal -
en La etapa del julcdo que Le permite el andlisdis def con-
funto de pruebas obtenidas por el Procedimiento Penal, re--

Lacionando Los hechos conocidos que contienen Los medios -

113, Tesds 55 de La Segunda Pante de La copilacidn de 1917-
1975, pdg. 345.
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probatorios jreite a aque£804 que o sSow contemplados,  --

creando ambiente adecuade

dos; esto peamite: cee!

obligade et anutpado
Leslones y homicidio.r,‘”'

Finalmente, este andCLAAAVHOAkpemmLte ﬂ@egan a conocen -
en pante La forma de demoAtnan genéaccamente £a Reparacién-
del Dafio, en su aspecto de pago, cqmpnendeo en La graccibn
1 del artlculo 30 dQCVCJdigo Penat'pana el Distnito Fedenrat,
reservaindo para La éegun&a varnte de €sta {nvestigacidn La -
indemnizacdidn del daio material y moral causado a La victi-
ma o a su familia, que contempla.la fraceidn 11 del citado-
precepto.

'En La etapa probatoria, el ofendido, a través del Mindis-
tendio Pablico, puede apontarn Los medios de prueba necesa---
nios para acreditar el daio, sin restriceldn alguna, por -
Lo que consdderamod que en edia fase , no se presentan pro
blemas para €L, ya que puede ofrecer Libremente Las pruebas

gue condidene pertinentes para defender sud dernechos e inte-

héses,



2.- CRITERTOS PARA CUANTIFICAR EL DARO: APLICACION SUPLETO
RTIA DE. LA LEY FEDERAL DPEL TRABAJO. g -

A 2a conducta delictuosa, como ha quedado asentado,
solamente debe tenérsele en cuenta como pmoductom

sino  ztamb.ién de penfuicios que pueden sen matencaeh

rales. AL nespecto necondemos que Los penjuLcLoA maten&aLLA
se han establecido camo aquéllas ganancias quc debzan obte
nerse y pon efecto de La conducta det&ctuoéa ya no ae : pg'»’
drndn tener, mientras que el penjuccco monaﬂ ea Ea aEtana--4
edldn o pérdida de Ea aeputacidn, La couA&dgAac&Jurde 8aa»¥
personas, Los sentimientos monales 6 métiéia;b&fitafSQ;,l{
Las Auﬁ&&mientaAyy othas sdituaciones Aubjetévaé deevhombne;

Como hem04 uéﬁido estableciendo, ta LndeananLJH mate--'
nial estd peaﬂectamznte deginida, Lo que no ocinre con ta -
moral, en La que es necesario necunnin a cientos subtenfu-
ai0s, para su aplicacidfn y posterior cumplimiento, situa---
cifn que nod Lleva a concludin que el peajudedlo matenial es
susceptible de comprobacidn e, incluso, debe realizarse La -
actividad necesaria para su acreditamiento; mientras que -
La mornal e una condecuencia de La conducta delictiva que
tiene vida por &£ misma.

Pantiendo del futurnismo gque significa el pernjuicdic mate-
nial , formando parte def Lucno cesante, deben demostrarse-

Las posibilidades de obtencibn de cientos bilenes econdmicos
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que pon La conducta defictuosa se defja de obtener, que en -
el caso de.leéioneé y homicidio, se zaaduéen en fuerza de -
trabajo, entendiéndose por estd el confunto de capacidades-
‘6£4Lca4 y espdndituales que el hombre vone en accidén durante
el proceso de produccifn de bienes materiales; ademds, es
elemento necesario de €a produccidn en cualquier forma de-
socdedad.

la fuerza del trabafo no incluye solamente el de Los ob-
jeto& de consumo necedanio‘paaa La nrestauracidn de ALas --
fuerzas fLsicas del hombre, sino también Los gastos dirigi-
dos a satisfacen cdiertas necesdidades cultunales del trabaja
dorn ¢ su familia, necesidades engendradas por Las condicio-
ned sociales en que viven y 4e han educado Los hombres que-
trabasan {para dar endedanza a Los hifos o comprar Libros -
por efemplo). Por ello se requiere de un nivel relativamen-
te alto de productividad def trabajo, en el que el hombire,-
pd@q crean un valor Agual al de su fuerza de trabajfo, &680
- necesitd una parte de £2a fornada durante La cual trabaja.

Hay varios tipos de fuerza de trabajo a saberg T.-EL --
thabajo manual o corporal. La mano del hombre 5necuentemeﬁ
te Antenrviene para crearn satidfactores ¢ para procurar cam
bios de fonma y de Lugar en Las materias primas que manefa
Lincorpordindoles utilidad., 2.-EL trabajo de invencidn, es---

fuerzo que representa La disposicibn intelectual en fLa --
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actividad humana, inventar no es tenern una idea de cdmo ha
cen una cosa, sino aplicarn &a mente a La consdecucién de ndg
vos medios para obtenenr Los {ines previamente seiialados. -~
3.-Trabajo de direccidn, de nada senvinia el e@ﬁuemzo de
sarnollado por vardios hombnes s4 no hubiena una mente dedi-
dada a coondinanto. y a obtenen de effo un mejon apnovecha-~v
miento Este trabajo se asimifa, en su aspecto matendial, al
deﬂ.capataz, y en Lo intéﬁeétuat, al dinecton de empresa.

No cbstante La anterion clasificacidn, Pa cual nos indi-
ca que ef trabajo puede sen resuftado de un esfuenzo, ya --
sea conporal o mental, ambaé~5a4actch£5tica4 no estdn total
mente desligadas, ya que foda actividad encaminada a crear~
Aatiéﬂaczonea 0 prestar senrviciosd, consenva en su eatnuctu-
nacidn tanto un aspecto corvoral o manual como uno mental-
0 intelectual, debido a ello nesulfta casi imwosible encon--
than efemplos de un trabajo exclus.ivamente mental o de uno-
solamente conporal. Un obrero que Levanta un muro, realiza-
sin duda un es fuenzo corporal, mds no deja de aplicar en au
tarea clentos conoedimientos bdsicos que representan también
un esfuerzo mental. La fuenza de trabafo se conviente en
mercancfa, ya que el hombre vende dicha fuerza y el emphesa
nio se La compra, quedando obligado €ste a pagarle un  sa-
Lario.

Para Alberto Trueba Urbina, el salario es La "...Expre--
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sifn en dinero del valon de 2a 6ugmzd de znabajo..;"(114) -
poa su  parte Mardio de a Cueva maniflesta que ¢4 La . ---

cocandidad de dinero que se da al obaero para pagarle au
sernvicio o trabajo..."{115) U,Za:Lay Federal del Thabafo -
establece e su anfccueofszvgdé sazanio "...es La hetnibu-

eidn que debe pagar un pat&dn a£ tnaba;adoi por su tnuba--

§o..." Como podemos: ”b; Zaaycancepzaa citados en =-=

esencia man&ﬁécatanVlb'm& 1 a£ Aeuaﬂan que éa£a44a ¢5 una

foama de retribudn al” t&aba;adam poifhaben nealizado un sen
vieio ¢ trabafe. De donde se deduce que el salario tiene --
uina funcidn eminentemente social, ya que edtd destinado al
sustento del trabajador y de su familia,

EL salario de acuenrdo al artleulo §4 de La Ley Federal -
del Trabajo comprende "...Los pagos hechos enrn efectivo por-
cuota diaria, gratificacidn, percepciones, habitacibn, pri-
mas, comisioned, prestaci{ones en especdal y cualquiera --
otra cantidad o prestacidn que 4e entregue al thrabajadonr--
poa su inabajo..."

La teonla del salanio de¢ complementa con el confunto de
disposiciones Legales que tiene por obfeto protegerlo para-
que cumpfa Au funcdldn socdal y econbmica,

114, Nuevo Derecho def Tnabajo Méx&co' Sa ad., Ed¢xanca£ -
Porntda, 1980, pda.291.

115, Derecho Mexdicane del Taabajo. Mékicozréa. ed.; Edito--
rial Poarnda, 1949, pdg. 255,
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Cuando un hombre nrecibe una conducta delictuosa que oca
sdiona tesdones o Ca péndida de La vida, al mismo tiempo gque
se provoca este mal corpbreo, se estd nealdizando un pernfudl-
cio matenial en contra de estd pensona y sud familiarcs, en
vaimen caso 4, en el sequndo, de Los familianes del occ.iso;
de tal manena que La fLesdidn provoca que el ofendido se uaa;
imposibilitado para neallizar pa tanea que habltualmente de--
sempeiia, y que digndfica du blenestar ccondmico y el de _§Q
familia; igual situacidn sunge en el  caso del hqmléidiq, -
en fonma aghravada, pués observamos, que La familia del bécé
40 no tiene posibilidades de seguin pencibiendo aqueztoa'--
bienes econfmicos que Legltimamente podia ‘hﬁbem obtenido: -
el sujeto que por conducta {licita piende La vida.: ’

Tal situacidn nos LLeva a meditarn respecto de La situd--
cibn junfdica, que AImplica el problema planteado, neconaaﬂ
do que La conducta defictuosa o hecho ilicito da origen a -
La nesponsabilidad civil, Lo que necesardiamente nos LlLeva-
a La aplicacibn de La norma adecuada al caso, que serla -Los
preceptos civiles, observando que el antleulo 1915 del Cédi.
go Civdl para el Distnito Federnal en materia comin y para -
toda La Repdﬁlica en materdia federal, establece "...La hena
racidn del dafio debe consistin a eleccidn del ofendido en
el nestablecimiento de La situacidn antenior, cuando ello -

sea posible, o en el pago de daidos y perfufecdios. Cuando el-



daido ¢ cause a Las pcmsouas j pxodu ca Cd mueatc, ncapa-

como base at cuddtupCo de£.$ataﬁco m(u&mo diario mis alto -
que csté en vigoa: en Ea negcdn y se extendend at wimeno dc
dlas que pama cada una.de eas Lncapacidades mencionadas se-
fala Ca Ley Federal del Trabafo. En caso de muerte La in
demnizacidn coaresponderd a Cos herederos de La vletima, --
Los chréditos pon indemnizacidn cuando La vdetima fuenre un -
asalariado son intransferibles y se cubiindn preferentemen-
te en una sola exhibiceidn, 4a2ua:conv¢nia,entne Las par
tes..." De donde desprendemos 7£d hé£e$aﬁla $up£etan£edad -
de La Ley Federal del Thabajo al respecio.

EL andlisis realizado hasta ahora nos Zzeva a precisar -
Las nonmas junfdicad que deben tomarse en cuenta, para La -
indemndizacidn del dailo matendial, a que se refierne el arntlicu
Lo 30 del C6digo Penal vigente para el Distaito Federal; --
ain embargo, adn esid Latente La necesdidad de probar La prg
cedencia de esta aplicacidn, Lo que nos obliga a andlizar--
La situacddn aAKLn de deteaminar ta forma de acreditar esta

parte de La pena denominada repahacdbn del dailo.



minan seria ééte'hechO' SLn aﬂn'd

rica; podntamob abegunan qu £ c&tada puuta

pnabam admL-

tina - el tebt&man&o o"

£ documzkto aAL como La LnapechGn
judicial. : o ‘ ‘ v » :

Para el eﬁect6 Jévd;E6$tﬂai que ez'gujetb Qﬂéétddorpon--
el delito de Lesiones y homicidio neciblfa remunenacibn pok
Los senvicdios éue prestaba, consideramos que La prueba tes-
timonial es la més adecuada, para poden precisan el fLugar -
donde se prestaban Los servicios, La catégoria que tenla el
sufeto en dicho Lugax y Adb@g todo el salanio que percibia.
AsL mismo el documento éA Jﬂ& pnueba que facimente puede -
demostran La nelacidn Ldbomdl, cuando €ste es precisamente
el contrato de trabajo; -sin.embargo, en ocasiones el docu--
mento puede neferinse a situaciones que no demuestre esa ne
Lacibn de thabafo sino que del documento se pueda Lnferin -
sta, tal es el caso de talones de cheque de pago porn el -
trabajo realizado o constancias de asistencia.

Es posible que el Ministendio Pdiblico o su coadyuvante, -
dentrno de La fase probatornia del proceso, soliciten de La-

empresa , para ta que thabajaba el . sujfeto, Lnforme sobre -



La exdstenciea de ga nclacidn Labonral, tenéenda~é5€é¢b

nativos el documento que a tal pzdimento'enQI
Otra forma de demostrar este hecho senfa mediant:
peceidn judicial, que en tiempo y 5oama,06£

el Ministenio PUbLico o su coadyuvante,

bros o documentacidn, que s¢. P&euen en

faba el sufeto.

Podemos conclutn que el prime

4ibilidad de obzene

Leyes denominan Aa(an4o L
cedimiento Penal, como hemoA ven&Vo »
Las pruebas: te¢£4man¢a£ documentaZrTO'LnApéEdién jadicéaz
Debe hacense notar que en La Lndemnmzacaﬁn materia en el ca-
40 de Zesiones, solamente es opemante cuando La Lesidn tanda
en sanar mds o menos de quince dias, deja condecuencias o po
ne en peligro fa vida {cladificacddn de Las Lesiones, desde-
el antlculo 289 hasta el 293 del (ddigo Penal para el Distri
to Fedenral,)

Se establecen mayones complicaclones, en el caso de Las -
Lesiones precdtadas 6 eb homicidic en contra de personas cuya
actividad ne es preclsamente La de trabajador {ama de casa o
menores de edad, por efemplol; ed claro que en tales circuns
tanedas no pueda acreditarse La relacién de thabajo, perno el
hecho no 4nvalida La posdblilidad de La exisdencia de La 4in--

demnizacidn matendtal que pensamos debe acreditarse a través-



236

de pruebas que demuestren La poaibi@@dqq de ﬂnrﬁutu&o ﬁiodug
ton de juerza de trabajo emanada de £§’v£ctiﬁa del~dzl£to.
Come podemos ver al hablarse de un sutuao inciento, 2as -
pruebas ginanilan en tonno a teét&mOniélaé y a penitajes médi
cos, que establecendn el estado fislfco de La persona para --
crean La posibifidad de nrealizan senvicios o trnabajos, nrue-
bas que se¢ refornzan con documentales o testimoniales que --
acneditandn el grado de cultuna del sufeto a §in de demos---
tran La posibilidad futura de Eaboaan‘y¢ob;gned pon el traba

jo nealizado un safanio.

Acreditada La procedencia de £a Lndemn¢zacL6n matemaaﬂ -

que para su aplicacibébn y tomando eZ caso de Zeé&one [
tenense presente Lo que establece el antleulo 1915Vde£,C6dL?
ao Civil para ef Distaito Fedenal en materdia comun,uj pama -
toda £a Repdblica en maternia federnal, por tﬁnto Aebcatcaﬁdna
La indemnizacibn material teniendo en cuenta el c@ddhup&d --
del safanio minimo mds alto que esté en vigoa en La regilbn, -
chleulo que s6Lo se tomard como base, ya que a esta cantidad
debe aumentarnse ef nimero de dfas que para cada una de Las -
incapacidades seiiala La Ley Federal def Trabajo.

Asimifando el contenido delf artlculo 477 de La Ley Fede--
nal def Thabajo, que al referninse a Las diverdas incapacida-
des Las clasifica en: ",..1. Incapacidad temporal; I11. Inca-
pacidad permanente parcial; 111, Incapacidad peamanente Lto--

tal..."; nos damos cuenta que dentro de La primera clasdifica
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eiln en;a;atan Las Llesiones Levlsimas y Las que tarndan en -
danarn mds de quince dlas, aquellas que dejan cicatriz penpe
Ltuamente visdible en La cara y Las que ponen en peligro La vi
da (antfeulo 289, 290 y 293 del Cdédigo Penal para el Distni-
to Fedenal), ya que' el antlfculo 478 de La Ley Federal del --
Trnabafo establece que £a "...Incapacidad temporal es La pér-
dida de facultades o aptitudes que Lmposdbilita parcial o to
talmente a una penrsona para desdempedar su trabajo por algdn
tiempo..."; y en Los delitos seifalados vemod que puede exis-
tin pérdida de facultades o aptitudes que Lmposibiliten pan-
edal o totalmente al Ledionado para desempediar, por algdn --
tiempo, su trabajo. .

Por otna pante Los antleulos 479 y 480 de La Ley previa--
mente citada, didponen: artlculo 479 ",..Incapacidad perma--
nente parcial es La disminucidn de Las facultades o aptitu--
des de una persona para thabafar..." artlculo 480 "...Incapa
‘cddad permanente total es La nérdida de facultades o aptitu-
des de una persona que £a imposdibilita para desempeiar cual-
quier trabafo por el nesto de su vida..." Estas diépOALc;o--
nes contemplan el caso de Las Lediones comprendidas en el ar
tLoulo 291 del Cldigo Penal para el Distnito Fedenal,en el -
que ée sitdan aquellas Lesdiones que perturban para sdiemphe--
La visza  gisimunuyen La facultad de oln, entorpecen o debili
tan peimanentemente una mano, un pie, un brazo, una pilerna o

cualquier otro drgano, el uso de La palabra o alguna de Las~
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jacultades mentales; asimismo comprenden afguna de Las fesio
nes previstas pon el anticulo 292 del Cédigo Penal para et
Distnito Fedenal, "...de €a que rnesulte una enfermedad segu-
ra o prnobablemente incunable, La inutilizacibén completa o La
pérdida de un ojo, de un brazo, de una mano, de una piennﬁ 0
de un pie, o de cualquien otrno 6ngano; cuando quede penjudi-
cado para séiempre cualguien funcibn ongdnica o cuando el ---
ofendide quede sondo, impotente o con una deformidad incorre
g<ible..." AL nespecto,la parcialidad o tofalidad se puede de
teaminan en atencién a La calidad o especialidad del tnabajo
y dzl thabajadon, et Lugan delf cuerpo en que ée.pnoduce La
Lesdidn, y ek gnado_de La nepercusidn y el detnimento en La -
capacidad para el znabajo;

Debemos tenen presente que estd disminucién de faculiades
0 aptitudes pnouoﬁadab porn La Lesdidn, pon cuanto a Caindemnd
zacidn matenial tLene que vincularnse Aiempne con el desempeiio
def trabajo a §in de vodernse graduarn adecuadamente fa Lndemnd
zacdidn que comentamos.

Comprendidas Las incapacidades que se puedan occasionar Yor
medio de La Lesidn proveniente de La conducta delictuosa y e
niendo en cuenta que La indemnizacidn se fLfarnd de aguendo a
La Ley Fedenal del Trabajo, en el caso de Las Lesiones pre--
vistas porn RLos antlfculos 289, 290 y 293, se fomarnd en cuenta
Lo phrevisto por el artfeulo 491, ya que dichas Lesiones inte

grnan Lo que en matendia Laboral se denomina incapacidad Lempo
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ratl, consdistiendo "...la {ndemnizacifn...eh pago [htégdmadel

salario, que deje de percibir mientras 4ub¢¢4ta 2a?4mpaA¢bL-,i‘

Lidad de trabajarn, Este pago se hard desde e£ pn&mea £ é{
La incapacidad., S&i a Los trhes meses de 4n¢c44d4 qna anabaéi‘
dad no estd el trabajador en aptitud de uaiven 5‘ ae taaba--
fo...en vista de Los centifécados médicos Aeépect&qu det?
Los dictdmenes que se ndndan y de Las pmuebaé conducenteb*&é .
resuelve &4 debe seguin sometdido al m&émo tnatamLenta méd&co
y gozar de L{gual Lndemnizacdbn o paocede declarar su” Lhcapa-
eidad permanente con La indemnizacdbn a que tenga derecho .."

Con nelacidén a Las Lesddiones previstas en Los artleulos 291
y 292, que pueden generar incapacidad permanente: parcial o-
total, La indemndizacibn correspondiente, conforme a Lo dis--
puedto por el antlcubo 492 de La Ley Federal def Trabajo ---
",..Consistind en el pago del tanto por cdlento que fifa La
tabla de valuacidn de incapacidades, caleulado sobre el impor
te que debenfa pagarse &4 La incapa;idad hubiese sido nerma--
nente total. Se tomard el tanto por ciento que corresponda en
tre el mdximo y el mlnimo establecdido, tomando en considera--
edfn La edad def thabafador, La Lmportancia de La Lincapacidad
y La mayor o menor aptitud para efercer actividades remunera-
das semejantes a su profesidn u oficio..." para estas Lesio--
nes cuando La pérdida es absoluta debe aplicarse el contendido
del artlfoulo 493 de la citada Ley, pudiéndose: "...aumentar -

La indemnizacidn hasta el monto que corresponderdia por incapa
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cidad permanente total, tomando en consideaacisn La imponr-
tancia de La profesidn y ta posibilidad de desempeiian una

de categondia simifan, susceptible de producinle ingresos -

semejantes..." finalmente , cuando este Lipo de Lesionesd

produzeca incapacidad permanente total, debe considerarnse

el contenidb del articulo 496 de La Ley en cita, y en su -
caso, se pagard integramente el salanio.

La indemnizacidn en caso de homicidio opera en base qe
anticulo 1915 def Cédigo Civil para el Distrito Federal,-
que establece como punto de partida el cuddauplo del sala-
nio minimo mds alto en vigor, remitiendo para su comple-
mentacién a La Ley Federnal del Trabajo que , en ta frac--
cidn 1V del anticulo 477, menciona Las Lesdiones que cau-
sdan: "...La muente..." y en el Cédigo Penal para el Distrd
to Federal en materdia de fuero comdn, y para foda f€a Repd
bfica en matenia de fuero federal, comprenden fLas estable
cidas en el anticulo 293, como antecedente de La pérdida -
de fa vida prevista en el articulo 302 del Cddigo Penal pa
ra el Distrite Federal en materndia de fuero comdn, y para-
toda La Repiblica en matesdia de fuero federal; teniendo en
cuenta en su pante conducente, el articulo 502 de ta Ley
Federat def Trabajfo "...indemnizacién que corredponde—~que

como antes dijimos es de? cuddruplo del salarnio --
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mds alto en vigor , serd La cantidad equivalente -
al imponfe de setecientos ztreinta dlas de sala--
nio~= s4in deducin La indemndzacién que vercdibio el tra--
bajador durante el Ziempo en que estuve Ssometido al
négimen de 4ncapacidad Lemporal..." Complementaniamente
el antloculo 500 de esta misma Ley, seiala que £La  ---
indemnizacidn comprenderd , en estos cados, el page de
dos meses de salario por concepto de gastos funera--
riod.

En esté momento probatondio, el ofendido y el Ministe
rio Piblico ofrecendn  todas Las pruebas que consd-
deren peatinentes a f4in de demostrar que aquél  tie
ne derecho a La dindempdzacidn conrrespondiente , en
virtud de haber sdido ALesionados en osus Jdntereses.--
Por Lo anterior, consdideramos que no  4e  presen--
tan problemas para el ofendido, ya que no existe -
ninguna  restriceibn a efecto de que acredite La

reparacibn del dallo a que tiene derecho.

3, SENTENCIA.

Durante el transcurso de esté Zrabajo hemos establecd
do fLas diversas etapas del Procedimiento Penal)en un andli
848 nelacionado con La wroblemdtica del ofendido, en cada-

una de ellas,estableciendo con precisdidn que La reparacidn
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del daio que te conresponde dentro del Procedimiento Penat,
tiene una doble poALbLLtdad:

a) Como pena aplicable, a quien cometil el delito;

b) Como nesponsabilidad civil, atnibuible a un tercero -
afeno a La comi{sibn del delito; situaciones que inciden en
La sentencia, puesto que en ella es donde entre otras cosas
el Onganc Jurnisdiccional, estd facultado para imponen Las -
penas cuando connesponden; asi como para decidin sobre La
procedencia e improcedencia del incidente de redponsabifi--
dad civil, exigible a tencero afeno al delincuente.

Dejando asentada La importancia que paxra nuesiro apfii--
848 neviste La setencia que se obtenga en ef Procedimiento-
Penal , nos avocamos a su estudio teniendo en cuenta que J4
ménes de Asenfo La define como "...Un acto procesal fumis--
diccional punro, en cuanto mediante eflo se hace vivo y tan-
gible el poden definin el denecho que La ey ha depositado-
en Los Tadbunales de Justicdia...” (116) Manzindi pon su par
te seiala que sentencia "!..En sentido formal es el acto --
procesal escnito, emitido por un Organo Jurnisdicedlonal que-
decide scbre una pneienbidn punitiva, hecha valer contra -
un Lmputado o sobre otro negocio penal, para el que esté -

prescnita estd forma, bajo el aspecto maternial, es senten--

116. 0b. Cit., pdg. 232.
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eda La deecisidn eon que aplica el Juez fLa norma juﬁid{ca en
el caso concheto ... "[117) o

Dichos autonres concdben a La sentencia, comd”uuia¢tb‘p¢g-
cesal, Lo que nos conduce a darhod cuenta qde;gﬂéq#i&amente
dentro del Proceso que se LLeva a cabo a paa:{#‘dgl;duto de
formal prisidn o sufecibn a proceso, tenigndﬁ;gn5§ueﬁka el
contenido del antlculo 19Con4tituciona£f;rkﬁizéﬁtengia ocu-
pa el dlLtimo CLugar pok cuanto a actos, pyeifq;QQé Le pnéce-
den Las etapas dedicadad a La paueba’,»zdidoﬁmaﬂacién de --
conelusiones y La audiencda piablica; e4 clerto ademds que-
este acto procesal ed jurisdicedional como sedalan Los auto
res cditados, ya que el artleulo 21 Condtitucional, sositiene
Ain Lugar a duda que el Organo Jurlsdicelonal dentho del --
Procedimiento Penal, tiene como facultaded La declaracidn -
aee derecho,

AsL mlsmo este ed un acto que necesdariamente tiene que -
aparecer en ed Procedimiento Penal, por escrhito por La im--
portancia que reviste y Le reconoce La Ley, al situar re--
quisitos de fondo y forma, como Lo es ef mencionado, sin --
emabrgo, pensamos que en una definicidn debe mantenense La
generaldidad apartando La especifdcacidn para una corrnecta -
explicacidn de aquello que queremos dar a conocer, porque -

de otra forma caerlamos en La necesidad de mencionar dentro

117.C4tado por Colln Sdnchez, Guillermo. 0b, Cit., pdg.474.
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del concepto todos Los nequisitos que €a congoaman, y en el
caso tendalamos que indcian porn Loa nequisitos de fondo co-
mo Lo son demositnacidn del cuenpo del delito y Ca responsa-
bit.idad penat, pana inmediatamente después enumenan Los de-
jonma dentro de Los que cabrfa La exdigencdia de hacense pon
escnito dando pon nesultado una definicidn exahustiva que -
complini{a su entendimiento y dejarnia posiblemente sin ng--'
s0lven al gunos de £os casos que pueden presentanse dénfﬁdfbv
de Lo que LLamamos sentencia, motivo pon Eo&lque nb£ ﬁ§§{%€ =
tramos henuentes a mencionar en fa deginici6n7d¢55éﬁt¢héid;
el hecho de que debe hacernse pon escrito. - : _”“UV‘V. -
Jiménez Asenjo complementa el concepto de un acto proce-
sal con La pafabra "puno", Lo que efectivamente nresulta del
contenido de una sentencia, no queniendo establecer con es
o que £Los necstantes actos precesales o procedimentales rea
izados pon el Ongano Junisdiccional en cumplimiento de Aus
funciones y con fa ginafidad de &Legan al momento que comen
tamos por no considerarse "Punos" sean de menos impontancia
0 valonacidn dentno del Procedimiento Penal, o se afecte La
calidad del Ongano que La nealiza, sino que establece, que-
este acto sdgnifica tanto pana el Ongano Jundisdiccdonal, co
mo para €as paxtes y el Procedimlento Penal, un acto de md
xima nelevancia pon su contenido, puls es precisamente en

este momento donde el Ongano Jurnisdiccional por primera y
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dnica vez dentro del Procedimiento Penal, realiza un fuicdio
para el cual requiene de una praimera etapa de conocimiento-
que Lo Lleve a La clasificacibn del delito junldico, obte--
niendo as bases necesarias para La decisdidn , contemplan--
dbde en el actuar del Organo Jurisdiceional una constante -
actividad furldica a La que el autor mencionado Le da el --
nombre de "puro", por no admitins La intromisién de sujeto -
alguno exdistente en La relacién pnocecal;de sltuaciones --
afenas a Las menamente funldicassque desde Luego hacen pa--
tente, aquello que se menciona de hacer vivo y tangible--
el denrecho, o La decdsibén de una pretensibn punitiva, como-
tenemos dicho con anterlonidad abanca todos Los negocios --
que <nteavienen en el Procedimiento Penal.

Franco Sodd manifiesta que La sentencia penal "...Es La
declsibn del Ongano Jurnisdicedonal que declara Lmperativa--
mente en Las formas establecidas ponr La Ley, el derecho -
substantivo, para nesolven el conflicto de derechos subjeti
vod que se agita en  Ra pretensdbn junddica, deducida en
el proceso y que agota definitivamente el gin de La furis--
diceibn en nelacibn con La fase procesal en La cual se-
pronuncia,.."{118) |

Estd tesdis esitudia a La sentencia como acto junisdicedo-

118, 0b. Cdit., pdg. 321,
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nal y como actb procesal; desde el punto de vista de La ju-
risdiceibn, como actividad del Estado , decfanra imperativa-
mente el denecho en el caso concretn sesolviendo de ese mo-
do ef conflicto dentrno ‘del denecho subfetivoPor Loique se -
refiene al acto procesal, es £a etapa mds impontante det
conocimiente de La verdad en tonno al hecho histénico cali-
f§icado como violacibn furdldica, a La observancia de fLas ga-
nantias fLegales, a Los nequisitos exteniones que debe neves
2in y a cémo debe manifestanse para tenen existencia y efi-
cacia jurfdica; esto produce £a convicedidn, fa cual debe ra
clonalizanse para alecanzar Los fines de La Ley. Uno y otro-
no son La sentencia; Lo es el acto de voluntad con que el
Juez expresa La decdsibdn y cumple su funcidn de declararn el
denecho.

La determinacién de fLa natunaleza fjurfdica de La senten-
cda es discutible, ya que dentro de ella se ve realizado el
dernecho substantivo, perno como un acto procesal a cargo del
Juez, funclonario que en cumplimiento de sus facultades --
trhaduce su funcidn intelectiva individualizando el denecho.
Para ese fin toma como base Las disposdiciones jurnidicas y
Las diligencias prdeticadas durante La secuela procedimen--
tal para adecuan fLa conducta o hecho al tipo penal esitable
eciendo el nexgo causal entre La conducta atribuida af suje

to y el nesultado, y de acuerdo con La participacibfn  del
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dufeto se detenminas La culpabilidad, La inculpabilidad, La
pnocedcncia 0 improcedencia de una causa de fustificacdidn,
de una excusa absolutoria, o de cualquier otra eximente y--
aegidn el caso decreta La Libentad, una pena o una medida de
degunrdidad,

Con obfeto de hesolvenr en alguna de Las formas menciona-
das el Ongane Jurisdiceilonal se nige conforme a La Ley, -
péna no ed sugficiente La sola existencia de noamas furnfdi--
cas; s4in alguden capaz de aplicarlas, ya que sendan formu-
Las carentes de utilidad; porn ello La sentencia debe enten-
dense como un acto junfdico procesal, cuya eflfcacia plena -
dependerd de La cornrecta aplicacién de La Ley, que no solo-
es sustantiva, ya que La adfetiva que se pretende a£védai--
poir e@te auton, es La que hace posdible su planteamiento, y
en tales circunstancias es basitante chiticable La omisidn -
sefalada.

De Los conceptos analizados, podemos emifir algunas . ca
hdctenisticas de La sentencia a saben:

-Es un acto procesal; que ocupa el detimo Lugar en el -
Procedo, y eds el mds importante en virtud de sen el momento
culminante para conocen £a verndad histérica en relacidn al
hecho defictivo,

-Es un acto eminentemente Jundlsdicelonal; ya que en estd

fade Procesal, el Juez por prdmera y dndica vez realdzard -



248

un juicdo, es decirn un acto de voluntad en el que el Juez-
emitind su decisibn, declanando el denrnecho.

-la sentencia; comprende tanto noamas junddicas sustantd
vas como adfedivas.

-En La sentencia se individualiza el denecho; ya que de-
be haber una adecuacidn de £a conducta al tipo penal, panra-
establecen el nesultadeo y dar una solucidn juridica.

tomande en cuenta £o anierior, pensamos que f£a sentencia
es fa decdsdidn fudicial que apoyada en Las normas adjetivas
y sustantivas, dan solucidn a La pretensidn punitiva esta-+
tal individualizando el derecho y dande fin a La situacidn-
juriddica.

Decimos que e una decdddidn judicial, porque el Juez pox
medio de estd nesuelve por mandato Legal el fondo del Phroce
30 encomendado a su conocimiento, ya que no es como Las de-
mds detenminaciones emitidas durante La secuela procesal, -
en ella la jurisdiceidn aleanza su mlxima ekpmeéidn, es el
acto procesal mds thascendente, en el se individualiza el -
denecho , establecdiendo 84 La conducta o hecho se adecda a
uno o0 mds preceptos Legales determinados, para asf mediante
el cunso de La veadad histérnica y el estudio de La persona-
Lidad del del.incuente, declarar, La culpabilidad del acusa-
do, La procedencia de La sancidn o de La medida de segurni--

dad, 0 por el contrario La Lnexistencia del delito.
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Examinando detenidamente Los artleulos 72 del Codigo d;
Procedimientos Penales para el DLstrito Fedeaal, y el an-
tleulo 95 def Cldigo Federal de £a matenin resdpectivamente,
nos damos cuenta que toda sentencia debe nednin, requiaitos
de forama y fondo: Lod hequisdtos foxmales de La sentencia-
don; "... 1. EC Cugarn en que se pronuncle; II, Los nombres y
apellidos del acusado, Su sobrenombre, s& Lo tuviere, el -
Lugar de su nacimiento, su edad, su estado cdvil, sSu resi--
dencdia o domicdfio, y au profesidn; TII, Un extracto breve
de £0s hechos exclusivamente conducentes a {o4 puntos re-
s0Lutivos de La sentencia ;1V. Las consideraciones y Los -~
gundamentos Legales de La sentencda; V. La condenacidn o ab
sokuedon cornespondiente y Los demds puntos resolutivos...”

Los requisditos mencionados dentro de la sentencda , ad--
quienen Las siguientes denominaciones en €a fraceidn I ¢y 17
del "prefacdio”, donde e expresaran Los datos necesarnios pa
ra singularizan La actuacidn, La fraceibn 111 se refierne a
L04s "Resultandos™ 4 es La forma adopiada para hacer hisfo--
nia de £0s actos procedimentales (averdiguacidn previa, efer
ededo de La accddn penat, dedahogo de phuebas etcézena.},.-
por Lo que se debe hacexr un extraco de hechos que segdn -

nuestros Codigos deben sen breves, aunque 44 sc habla de -~
cextracto qudiza estd exdgencia Los nredufera a grado tal que-

resultandn incomprensibles para su razonamiento y fundamen
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tacidn Legal, por Lo que 3cbe hacense de manera convendien-
te ¢ s4in reducdin demasiado La histondia de Los mismos ; La -
§racedbn 1V ConAidémacioneb de Los hechos, Lo que implica-
el estudio y valonizacidn de Las pruebas, La intcﬂpneta---‘
cibén de La Ley, Las nefernencias doctrninales y furidpruden--

ciales en donde se apoye el Juez para nobustecer su crite-

nio, el estudio de La personalidad del inculpado, Aeﬁaﬂando‘
Los preceptos Legales en que se¢ apoye juridicamente Los ha-

zonamientos sobne estos aApéctaA; La fraccién V. "Puntos Re

so0futivos”, es donde se va a deteaminan el defito aue se co

metic, asi como La responsabilfidad o (rrnesponsabilidad del
acudado, La culpabilidad o inculpabilidad, La natunatleza de
La sancidn y su dunacidn cronoldgica, Las medidas de seguri
dad aplicables, La reparacién del daio, La imposicibn multa,
determinando su cuantfa, a confiscacibfn de Los objetos del
delito, La amonestacidén al sentenciado, La onden de que se-
notifique a £Las partes y el mandamiento para que se cumpla-
en el Lugar en donde Lo seiiale La Dineccdiln General de Sen-
vieios Coondinados de Prevencibn y Readapntacibn Social.

Los nequisitos de fondo son; a) Precisar si estd comphro
bado o no el cuerpo def delito; b) Establecern 2a ﬁanena en
que el sujeto de La accibn penal, debe responder o no de La
comisidn de un hecho delictuosos c} Sedalar La nelacidn ju

ridica que existe entre un hecho y una consecuencia compren
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dida en et denecho; (La consecuencia puede Ae&lta sancidn. o
ta tibentad.) i |

Como podremos ver La Legislacidn y Ea-;eanzd Jépadan £o$
requisditos de fondo de Los de forma, Lo qué en‘ee ﬁando fde
tico no acontese , pués Los nequisltos de  forma --
previstos pon Cos nreceptos mencionados en Las fraccio--
nes IV y vV porn su contenido comprenden, £04~nzquiait06‘de-'
foama que hemos seiialado con as Ket&aa.A,B“th, y'éue en -
pocas palabras consisten en La demOAtnaciﬁn#ﬂét”c&enpo del
deito, ta probabate &eépouéabitidad‘&éﬁ.iﬁalviduo y La --
aplicacidn de La consecuencia furldica de donde debemos se-
fdalar, que dichas fracclones en esencia contemplan requidi-
204 formales al establecenr un apartado especial para cada-
una de estas actividades que Le de a La sentencia unﬁ con-
Adstencda y visddn de nrespeto a La téenica furldica; mien-
tras que el nequisddito de fondo obliga al Onrgano Junrdisdic--
elonal a un andlis.fis profundo de Las pruebas exdistentes --
Tendientes a demostran como punto esencial el cueapo del de
Lito, Lo que peamitind abordar La nresponsabilidad del indi-
viduo, LEevando necesariamente al efecto que en el caso se-
14 La aplicacibén de La consecuenceda jurnldica,

) Lndudabeé que todod y cada uno de Los requisditos que-
constituye La sentencia, hacen de estd un documento con po-

den y es esta hazén , por Laque debe ser cumplida, cuando -
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dentro de su contendide se ve el cumplimicnto de Las disposd
ciones Legales, al cqntnanio sensu fa falta de cumplimiente
de €as exigencias fLegales, traerd como consecuencida en oca-
s40nes sendios aghavios que et reparanlos provo
can La péadida def poden de este documento, situacidn esta-
altima que podnia €Levar a perdern , €os denechos que pon -
Lango tlempo son penseguidos pon el ofendido dentno del --
Precedimiento Penal, pon ello resulta de L{ntéres que La ac
tividad nealizada pon el Ongano Junisdiccional en estd eta-
pa del Procedimiento Pénal, pon pante de este sea cusidado-
samente nealizada observando Las exigeuncdas tegales -
y en caso de incongruencia con fa Legislaedibn, se haga va--
Len debidamente por el Ministeaio Pdblico, o0 en su caso poxr
su coadyuvante.

La sentencia penat puéde Aen-cﬂaAigigada de diversas foxu
mas de acuerdo con ef punto de visfa que se adopte, asl -~
podremos ver que a judicdio de Los autores, se clasifican de
La manecra A&gdiente: segdn Colin Sdnchez se "...clasifican-
Las sentencias en sustancdiales, de ménito exclus.ivamenite --
procesales, civiles, penafes, administrativas, Laborales,nu
Las, inexistentes, revocables e Lnnevocables, de primer gra
de, de apelacdifn, de cedacdibn, ejecutdivas, no ejecutivas y-

condicionales..."(119) para Arilla Bas "...56€0 s0n condena

119. 0b. Cit., pdg. 462.
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torlas y absolutondias,,,"(120) Por du paate Rivera Silva, -
mant&iebta.que son "...Condenatornias, absolutonias y efecu-
tondadas..."” {121) Franco Sodi, dice que sou "...Condenato-
riad, absolutondias y defdndtivaes..."(122).

En base a Las clasificaciones anterdonres,podemos hacer -

La siguiente clasificacidnt
a) Interlocutorias.

1. Por el momento Procedal en
que se ddctan,

Lb) Definitivas.

ra) Declanativas,
11. Por 4us eﬂeccaé: {

b} Constitutivas.

a)l Absolutonrnias
a :

111, Por su hesdultado.

< b) Condenatonias,

c) Mixtas,

120. 0b, Cit,, pdg. 177.
121, 0b. Cit., pdg. 301, 304,
122. 0b, Cdt., pdg. 333,
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En La primera clasificacidn estdn contendidas Las Intenr-
Locutornias , que son aquellas que pronuncia el Taibunal en
el cunso del Proceso, para decidir cualquier cuestifn de ca
rdeten incidentad; lLas definitivas, son Las que resuelven -

‘todab Las cuestiones principales y accesondias, condenando o
absolviendo al acusado. En La segunda clasificacidfn estan, -
Las de declarativas que se singularizan por negar o afiamar
simplemente fa existencia o Linexdistencia de determinados he
chos o derechos . Las constitutivas, por declarar un hecho-
0 un derecho, produciendo un cambio surnidico en toda rela-
cibn juridico-procesal. la tercera clasificacibn contiene -
La sentencia absolutorndia, que s¢ funda en La falta de prue
bas para comprobar que el detlito, ha existidoj La condené—
torde, jusiifica La condenacidn del inculpado porque, cuando
La existencia def delito y La ae#ponéabiﬂidad penal del su-
feto, se encuentra plenamente comprobadas.

La senfencia que segdn nuestro criterio y para efectos-
de este trabajo, nos conviene estudian en foama mds profun-
da es £a condenatordia.

Para que haya una sentencia condenatornia, e conveniente
que esté bien comprobado ef cueapo del delito y ZLa
nesponsabilidad penal del sujeto, requisditos esenciales -
que fustifdican el ejercicio La accién penal,y el derecho -~-

que tiene el Estado de castigar al acusado, en una situa--
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edbn concreta. Para que se haga realidad £La sentencia cbn—
denatqnia,'laa conclusiones que emita el Minddfendio detico;
juegan un papel muy importante en razén de que ef Organo Ju
risdiceional se basa en ellas, pués esté no puede fuzgdar -
por una sLituacdbn distinta a La que se nefienan Las con--
clusiones, ni puede excederse en Los téaminos de Las mis--
mas ., \ ) |

Cuando en base. a Las conclusiones del Ministendlo Publico -
y de acuendo al dnaiiﬁﬁl~&¢£a§7pduéba$Vieidemdeatna el cuen
po del delito y La- 123p0ﬁ¢ab££idad; el Ongano Ju--
risdicedional sc verd obligado a entnah, a La individualiza-
cibn de Las penas cumpliendo para ello Los naqui¢£ta$ esta-
blecidos , pon el antleulo 51 y 52 del C6digo Penal panra el
Distnito Federal en materia de fueno comdn, y para toda La
Repdblica en materia de fuero fedenaf, de tal manera que --
ded andlisis nealizado por el Ongano Jurnisdicedional, sc¢ ed-
tablecerd el grade de peligrosdidad del sufeto, como base -
para aplicar Las penas phevistas en el tipo, dentro del --
mdngen que dejan Los tipos penales, entre el mlndimo y el
mdxdmo, establecdiendo el Organo Junisdiccional La pena fus-
ta de acuendo  tanto con La conducita realizada, Las cir--
cundtancias de hecho y peculdlandidad del sujeto, por ello en
el defito de Lesiones tememos varias situaciones:

a) La relativa a Las Lesiones Levliimas [(primera parte -
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del anticulo 289‘&e£ Cddigo Penal para el Distnito Fedenat)
que  defan al anbitrio judicial escogen entre una pena pri-
vativa de Libentad (mdxima de cuatro meses de pniaidn)gruna
pecuniania que es pequefla {mdxima de cincuenta pesos)l; 6 -
ambas sanciones; |

b) Las Lesiones Leves (segunda pante del antlculo 289---
del Cédigo Penal para el Distrito Fedenral) y Las que dejan-
consecuencias comprendidas por Los arnticulos 290 y 291 del-
CJdigo Penal del Distnito Fedenal, el cuenpo. de nonmaé‘ca—
mentados establece para cada uno»de ellos come pena princd
baz La privativa de Libentad, La que es complementada ‘con
pena pecundlaria; Y

e} Impondiendo pand Las Lesiones comprendidas én el arntl-
culo 292 del Cédigo penal para el Distrito Fedenal, consdide
radas como de consecuencia, asl como para Las Lesdiones gha
‘ved comprendidas en el articulo 293 del C6digo Penal para. -
el Distrito Fedenal, dnicamente pena privativa de Libentad.

En el caso del homicidio La situacibén es simple, puesto-
que ef anticulo 307 del C6digo Penal para el Distnrnita Fede-
ndﬂ, establece, come pena La paivativa de Libentad.

Aplicada fLa pena que panra cada caso sea procedente, te-
niende en cuenta el comentanio antenior y sin oluvidar La
problemdtica que pﬂantean Las penas pecuniarias quelbe_coﬁ~

templan en el 4incdso a) y b} de La clasificacibn previa, --
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puesto que el Ongano Junisdiccional deberd contemplar La po
sibitidad nada nemota de la imposibilidad del pago de La -
multa 0 Pena pecuniaria, imponiendo pana edtos casos y de -
acuerdo con fLa d&tima parte del antlfeulo 29 del Cédigo Pe--
nal parna el Distnito Fedenral, Los dlas de prisibn que --
cornespondan, en defecto del page de La multa caso en el --
cual La prisidn no podrd exceder de cuatro meses.

Partiendo del planteamiento de La eleboracidn de La Sen-
tencia Condenatorndia, que venimod analizando el Organo Juris
diccional, s¢ enfrentand a La aplicacidén de La neparacibn -
del dafio que segdin ,hemos visto en capltulo anterion, puede
edtan acreditada dentro del Procedimiento Penal, dnicamente
coma péna publica,o como responsabilidad civil exigible a -
tenrcero obligado, 6 en ambas formas, casos que deben resol-
vernse dentro de £a sentencdia; de una u otfra forma el Organo
Junisdicedonal analizand Las pruebas aporiadas, ya sea pon-
el Ministerio Pablico o su coadyuvante en el caso de La nre-
naracibn del dasic como pena pdblica; o Las apoatadas por el
ofendido o su representante Legal dentro del {ncidente re-
Lativo en el cho de La nesponsabilidad civif.

EL andlisis de estas probanzas pueden crear en el Juzga

don La centeza de La repanacidn det daro, separando desde -

fuego y como Lo hemes acentado el dafo emergente y Lucro ce

sante; de tal manera que tanto en el caso de Las Lesdionesd
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como del fiomicddio el dafo emengente, estard siempre repnre- .
sentado porn el pago de cientas cantidades que cubrinran Las-
cunaciones que en el caso de Las Lesdiones nestablecerdn La
estabitidad conponal, y en ef caso del homicidio , tnatan -
de nestablecenlo sin Logrnanlo; dentno def Lucno cesante el-
Orgaino Jundisdiccional, tendrnd que andlizan tas pruebas hela
tivas mismas a las que nos hemos nefenido de tal manena que
al Clegan a La centeza de su procedencia, tanto en el caso-
de homicidio como en el de Lesdones servind para cuantifi--
car fa indemnizacidn matenial en el cuddruplo del salanio-
minime mds alto vigente en La negiliny, a vantin de este se -
agregand el poncentaje de fLa tabilacibfn de valuacidn de --
Lincapacidades de Ca Ley Labonal. _

En el caso del homicidio se condenand al cuddruplo de’ -
salanio minimo mds alto en vigor, sin deducin La indemniza-
cifn que se haya necibido pon el tiempo que se haya Lnven-
tido en La necuperacién del individuo, cumpliendo de estd -
manera con La indemnizacidn del daiv mateaial; Lo que dard-
base a La aplicacidn de Lucno cesante nelativo a La indemnd
zacibn del daio monal a La victima o a su familia, para Lo-
que no Asend necesario andlisis de probanza alguna ya que-
este existe pon 8L mismo, consdistiendo en enogaciones eco--
némicas que atenuen Los efectos subfetivos que La comisdibn

del delitoha dejado en el individuo o en su familia,
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Apticadas £as penas, el Organo Jurisdiccional estard en
posibitidades de verificar si La privativa de CLibeatad im--
puesta no nebaza dos aios de prisidn (antfculo 289 y 290 --
del Cédigo Penal pana el ﬁiatmito Fedenal), pues en este ca
0 send necesardio analizar La posibilidad de otongan en be
neficio del inculpadc alguno de Los beneficios.

La sustitucibn de la pena paivativa de Libentad prevista
por el artleulo 74 del Cédigo Penal pana el Distrito Fedenral
en materia de fuero comdn, y para toda La Repdblica en mate
nia de fuero fedenal, es un benegicio que procede, cuando -
Za'peua paiuatiua.de Libertad sea hasta de un aiio de pré---
§46n , en el que el Organo Jurisdiccdonal, establecerd La
nulta que en defecto de La vrnivativa de Ciberntad, tendad -
que pagan el 4inculpado para cumolin ante La sociedad por £a
conducta relizada. -

Es importante para el probfema que nos planteamos que -
et Ongano Junisdiccional, al conceder el beneficio que co-
mentamos cumpla con el contendido del antlculo 76 del Cédigo
Penad uigente_pama el Distnito Federal, previniendo al in--
culpado que el beneficio operard siempre y cuando se cumpla
con fa condena de La neparacién del daiio o en su cas& sde -
otorgue garnantia econdmica para cserurar sdu cumplimiento --
dentaobdel plazo que se establezea; situacibfn que nos £Le-

va a observar que realmente es esfe el momento en que el --
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ofendido . ve cumplida La obligacidn del Linculpado, en for
ma de declaracibn de derecho en contra de quien Le a phovo-
cado el dafto, ya que formalmente s6Lo se verd cste cumpli--
miento cuando teamina La sentencia céuaa efecutorndia y se --
permite su efecucifn.

Cuando La pena aplicada ho excede de dos ailos de waisidn
en La misma forma que en ef caso antendlon el Organo Juris--
dicedonal, se vernd precdsado a defdnin 84 concede o no el
beneficio de La condena condicional prevista por el anticu-
Lo 90 del Cédigo Penal para el Distrtio Federal en materia-
de fuens comdn,y para toda fa Repiblica en materia de fue
ro gederal, analizando Las pruebas conducentes para estable
cen su procedencia,caso en el cual seialand La garantla eco
némica que peamitind que el inculpado s4iga gozando La Eiber
tad y asegurant el cumplimiento de La neparacibén del daio,-
dituacifn que como en La antenior contempla Los denechos --

‘deZ ofendido en el grado de aplicacibén de derecho, que pen-
mite en un futuro no Lejano La satisfaccidn de estos dentro
de £a efecucidn de La sentencia,

EL Juez para  Zéaminan el cuerpo de su dentencda proce
derd a amonesdtar al inculpado para que ho reincdda en‘condug
ta delictuosa haciendole saber que en caso conthario se Le-
aplicard La sancibn que Le cornespondiere {artlfeulo 42 del

Codigo Penal para el Distntio Federal en matenia de fuero-
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comin, y para toda €a Republica en matenia de fuenc federat,
y artlculo 577 del Cédigo de Procedimientos Penales para -
el Distaito Federat, y antilculo 52- del C6digo Fedenal de -
Procedimientos Penales.)

La pante medular de Ca sentencia a La que hemos hecho -
referencia traé como consecuencia Los puntos resolutivos de
La misma, Los que comprenden una sintesis de Lo previamen-'
te andlizado, en estos puntos resolutdivos se establecend La
culpabitidad del sujfeto precisando, en ef caao, él tivo de -
Lesidn u homicidio por ef que se condena, asl como fa pena
que deberd cumplin para saldar su deuda con La sociedad, --
comprendiendose en esta dltima La neparacdbn del daiio; en
su caageﬂ otongamiento del beneficio que proceda y Las con-
diclones de este; La amonestacildn del inculpado y un aLitimo
punto nesolutivo en donde se ordenes fa notificacibn, se de
cumplimiento a La obZigacidu de dar a conocer al inculpado-
el dernecho que tiene de hacer valer el necurso de avelacidn
(anticulo 414 y 418 fraccidn 1 del Cédigo de Procedimien--
tos Penales para el Distrito Fedenal, y antlfculo 363, 366 -
def Cdédige Federal de Procedimientos Penales.) oadenando se
expidan Las copias a La Direccibn General de Servicios Cooir
dinados de Prevencibn y Readaptaciébn Social, de acuerdo --
con el artlfculo 578 del Cédigo de Procedimientos Penafes pa

ra el Distnito Federal y 531 del C6digo Federal de Procedi-
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mientos Penales, haciendo constar al término de su Senten
cla ef nombre del Juez , que £a dicta y ded secretario que-
Lo autoriza cumpliendo con el artlculo 74 del Cdodigo de Pro
cedimientos Penales para el Distrito Federal, y su corelati
vo artlculo 98 de La Lay aplicable al fuero federal.

Como podemos observar La sentencia, no solamente por ser
La dLtima del Procedimiento Penal, 8ino por su contenido y-
§oama es ef momento en ef cual se ven crlstalizados £0s es-
fuernzos nrealizados tanto ponr el Linculpado, su defensor, el
Ministenio PdbLico, y en su caso, su coadyuvante al hacerse-
podible aquello que por mucho tiempo y en varios renglones-
venimos nepditiendo, La aplicacdidn de La nonma jurlfdieca al
caso concreto, sdiendo pneciéamenté £a sentencia condenato--
rnia £a que contempla La posibilidad def cumplimiento de Las
obligaciones que adquiere el inculpado hacia La dociedad, y
eZ particular por La transformacidn que ocasdiona con 4u con
ducta. |

Podemos con cleria centeza afirmar que ed en este momen-
to del Procedimiento Penal, cuando se transforma £a proble
mdtica del ofendido en una so0lucién a sus derechos, que de
nepneééhta con La condena que en base a un arduo trabajo --
comprendido deéde La Averdiguacidn Previa, a Lo Largo def --
Procedimiente frutifica £a procedencia de £a reparacidn --

del daflo, que deberd ser cumplida una elapa posterior LLama
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da de Ejecucién de Sentencia, que desde Luego representa -
una aueva vroblemdtica a andlizan que va mds halla de Los
objetives que nos hemos planteado, dentro de esté trabajo-
de tesis, pero que 8iguen Latentes en 8L mismos y en Las -
inquietudes que nos LLevaron a La investigacidn que por aho
1a damos pon teiminado en el momento preciso que el Procedi
nientc Penal, defa de tenenr vigencia »on habense agotado su
contenide.

Es preciso comentar que el camino que reconre el ofendi-
do pavra visualizarn el cumplimiento de sus derechos, pon --
cuanteo & su reglamentacién, considenamos estd ampliamente -
sétiajecha en Bas Legyes, como hemos podido constatan; en
ocasicnes 28 un Lrayecto que s4in profundizar nesulta lango-
4 presenta obstaculos, pero que en nealidacd panticulanizan-
do &as feyes dan £a opcidén de hacern atractivo su reconrido,
cuande scn aplicadas adecuadamente, sin embargo, no debemos-
apantazncs del mundo {detico que nos muestra, muy frecuente
mente el zbandone ‘ef camino apenas iniciado y Lo que e --
peor aidn, ni siquiena se Lnicdla, es estd una de Las nazones
2zl vez, pox Ladque no se ha hecho necesarnio profundizar so-
bre La situacibfn planteada, pues con frecuencia £Los Pena--
Listas g Civilistas eluden La so0lucibén def problema en base
a sestener sin convencimiento que conresponde a nama def -

deteche contraria de 2a que eflos manefan, cuando en nreali-
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dad no haAZZQQada a»deﬁininae claramente su campo de proce-
dencia defandola en una situacidn ambigua que nos LLeva a
precidan que tiene {ngerencia del Derecho CLivil y del Dene-
cho Penal, pon cuanto a su constitucién, Lo que no resulta
del zodo inexplicable, parntiendo de La base que el derecho-

es una ciencia integrada por variad ramasd que coincdden.



CONCLUSTIONES.

1.-Para indcdan eZ_PnocedimLauto Penal, es uecesanio' -

neunin, Los nequiaitoA de procedibitidad, que el ofendido o
cualquier otra persona hacen valer ante La autoridad cownvpg
tente. En el caso de Lesiones y homicdidio se presentan algu
nas situaclones a saben: A

S{ Las Lesdlones o el homicidio, 8¢ cometen con dole, de-
be existin denuncia. Cincunstancia que cambia cuando Las Le
sLones son; Levisimas, Leves, o que dejan cicatrdiz penpetua
mente notable en fa cakra (anftculo 289 y 290 det Cdédigo Pe
nat para el Distrito Federal en matenia del fuero comin, . y
para toda La Repudbl.ica en matenia del fueno 5edé&a£.); y es
tas se hayan cometido pvon culpa, con motivo del trdnsito de
vehfculos y el Lnculpado no esté en estado de ebriedad o ba
jo el influjo de estupefacdientes u ofras sustanciad que nho
duzcan efectos saimilanres, procedend La quenrnclla, (pdnaaﬁav-
segundo def antleulo 62 del Codigo Penal para el Distnito -
Federnal en maternia def fuerno comdn, y pana toda La Repdbli-
ca en matenia federnatl.) En el homicidio comeitido por culpa-
o intencional,oen el caso que existan Lesiones clasdificadas
fuera del campo de Las previamente mencionadas, el Procedi-
miento Penal, se iniciana por denucda.

De donde deducimos que el ofendido a veces podad pon su
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propia cuenta engendran su deaecho, y en otros casos estard-
fueaa de su contrnol.

Z2.-Una vez reunidos Cos requisditos de procedibilidad , el
Mindisteaio Piblico en todos Los casos debead proceder a in--
vedtigar y heundr pruebas suficientes que achediten el cuen-
po del delito y Ca probable nesponsabifidad del inculpado.EL
Legistador para é€ste cfecto, eh 2os casos de Lesiones y ho-
micddio, establece ‘débidaméntc eaévactiuidadeé que deben -
desanrollan el Ministendo Pdblico y La Policla Judécial (es-
2¢é al mando det pnimeﬁé i::Situacidn que jJavohrece al ofendd
do , cuando ta {investigacidn sdigue Lod Lineamientos Legales,
peamitiendo La continuacddn de Las actividades nropias del-
Procedimiente Penal. 7

3.-EL Efencicio de €a Accidn Penal, es facultad exclusiva
del Mindstenio Pabeico, quedando supeditado, el ofendido a
Las actividades que esté nealice,por ello tanto en el delito
de Lesdones y homicddio, asf como en todos Los demds es §d--
cil deducin que el ofendido, en estd y Las antealored activi
dades téiene Limitadas sus posibilidades deniro defl Proceddi--
miento Penal Mexdcano, que constantemente Lo alefa de aque--
280 que provoca, £a actividad def Organo Jurdisdicefonal,dan-
dole 8680 esmenranzas apoyadad  en una garantlfa econdmica, --

respecto de £a Reparacidn def Dado: y en el efercicio de La-

aceidn penal, que LLegue a calstalizarce en conclusiones --
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acusatornias.

4.-Una de Las actividades del Organo Junisdiceional, --
thascendentes para el Procedimienio Penal, y panra el ofendi
do, e¢s La compnrobacibn del cuenpo del defito, se confinmanrd
cuando en el Procedimiento, se tenga a centeza de Ca  con
ducta descnita pox La Ley, y que se haya efecutado matenial
mente en base a La justifdcacidn de Los elementos objetivos,
subfetivos y/o noimativos que sobrelleven el tipo delictivo.

5.-Las Lesiones y el homicidio son delitos de semefanza-
jurddica, pués ambos constituyen atentados contra La inte--
gridad conponal de Las pensonas, 86Lo que en fLas Lesdlones--
hay una alteracidn en La salud, y no causa como en el homi
cidio Ca muente, por Lo que se debend comprobarn el cuenpo-
del delito, con el §&n de concluin 54 exdiste o no La proba-
ble responsabilidad, tos medios prnobatonios, como La vincu-
Lacidn de la conducta {fLcita y La persona que La nealiza ,
84 tuacidn que peamite concludin fLa actividad ilicita neali-
zada pon un sufeto imputable, para poder scguin ef Pnocédi-
miento Penal: en esta actividad el ofendido no tiene ningu-
na intervencdibn siendo tan 36Lo para €L, un presupuesto -~-
para que pueda actuarn al exdigin La neparacidén def daiio.

6.-Cuando el Ongano Junisdiccional, Logrna demostran el-
cucnpo detl delito y La prnobable nresponsabilidad, en Los de

eitos que nos ocupan se provoca una diversidad de situacdo-
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nes funldicas del sujeto a saben: para el caso de Lesiones-
Levisimas (antlfculo 289 parte prnimera del Cédige Penal panra
el Distrnito Federal en materdia del fuero comdn, y para toda
€z Repdblica en materia del fueno fedenal, ), sc establece-
‘ad sufecdbn a proceso pon comprenden estds pena alteanati-
va [artlculo 301 del Cédigo de Procedimientos Penales pana-
el Distrnito Fedenal, y 162 del Cdoddige Federal de Procedi---
mientos Penales), tratdndose de Lesiones Leves [arnticulo --
289 segunda parte del Cédigo Penal para el Distaito Fede--
ral en matenia del fuero comiin, y pana toda La Repdblica en
materia del fuero fedenal); 6 con consecuenciasd (artlceculo -
290 al 293 del mismo ondenamiento, sdiempre se decretard for
mal prisdén, ya que en cada caso se preveé pena privativa-
de £ibentad (antfeulo 297 del C6digo de Procedimientos Pena
Les panra el Disitndito Federal y 161 del Cédigo Fedenal de --
Procedimientos Penafes) en el caso de homicddio (ant(cuio-
307 def Chdigo Penal para el Disinito Federal en matendia de
fuero fuero comdn, y para toda La Repdblica en materia de -
fueno federal), se establecerd foamal prisdidn en virtud de
que La pena que s¢ Le atribuye o4 privativa de Libertad,
En cualquiena de Las sdituaciones mencionadas, se presden
ta una Lintenesante situacidn para eﬂ‘ogendido, que adquiere
un porcenteje considerable de posdibilidades, respecto de La

aplicacidn de sanciones y dentre de ellas La Reparacidn del
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daio, ocasdionando un campo fjunldico Legalmente reconocido--
dentro del cual el ofendido pon el deldito en forma directa
6 indinecta, tiene La posibilidad de nealizanr actividades -
aunque estas no son tan amplias como Las de La sociedad.

7.-0fendido, es aquél que en forma directa 6 indirecta--
reciente los efectos de €a violacidn del bién furnddico pro-
tegido ocasionado en su perfudeteo, La destruccidn o altera-
edibn de Los aspectos tutelados por La noama jurfdica; en ef
homicidio es el sufeto que pendid La vida, y en Las Lesio--
nes , ¢4 aquél que sufrid una atieracddn en La salud; el in
‘dinectamente daiado es La sociedad y La familia qQue sufren-
Las consecuencias del aecto o de un hecho,

8.-EL ofendido durante ef penlodo de Linvestigacidén ayuda
y auxilia al Representante Socdial, consdtituyendose en coad-
yuvante tdcdito en estd etapa; pero a partin del auto de for
mal prisidn o sujecdibén a proceso, tiene derecho a ser reco-
noeido Legalmente como coadyuvante del Ministerlo Publico-
Lo que Le peramite auxiliar al Representante Socdal, para --
que eaté Loghe La condena del Linculpado, y pueda exdigin La
Reparacidn del dailo.

9.-La 4intervencidn del Representante Social en La exdigen
cia de La reparacidn del daido, dentro ded Procedimiento Pe-
nal , constituye parnte del denecho-obligacibn. nroveniente -
de La persccucddn del delito.

10.-Durante La etapa probatonrdia el Ministenio Puablico es
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auxi{liado a veces paavau coadyuvante, para establecex et'dg
o causado, Los motivos, €a cuantfa y La foama de nresarcin-
€os, peno no solamente esv, s.4ino que su labon va mds alla,-
ya que puede nealdizan actos tendientes al nestablecimiento
de UCos denrechos del ofendido, como es en el caso del emban
go precautorio, que al existin temon fundado de que el in-
culpado oculte, enajene o altene Los bienes que haran efec-
tiva Ca nepanacibn def daio, ef Ministenio Piblico, pedirnd-
al Juez que embargue precautoniamente. Hay sétuaciones ---
que no requieren fLa nretencién de Cos bienes det inculpado y
se establecen, cuando esté a dado La garantfa econdmica -
que el Taibunal establece como justa por comprender fa ne-
paracién del dafic y La sujecidn del individuo a La activi--
dad jurnisdiccional .Con est6 el ofendido se verd beneficia
do para podern obtener La nrepanracién def daiio.

11.-Las conclusiones del Mindistenio Plblico, son de gran
trascendencia para Los intenreses def ofendido, porque hacen
una realidad La exigencia de La reparacidn del daiio al in--
cuﬁpddo, basandose en £as pruebas desahogadas que comprue--
ben el monto de tos daiios y penjuicios ocasionados pon el-
{lEcito, peticidn que 4e realiza en Las conclusiones de Xi-
po acusatorio en contra del inculpado fustificando el cuer-
po def delito y La nesponsabilidad penal, asi como La apli-

cacidn de Las penas nelativas, incluyendo La reparacibn --
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defl dado, vara que pueda obtenen una sentencia condenatoria.
Pero puede Adceden que el Mindsternio Publico en el penlfodo-
probatonioc haya centrado su atencidn en el cuenpo del deli-
to y €a probable nesponsabilidad, 4in acreditan La nepara--
edén del danto, Lo que dand ordigen a una sentencia absoluto-
nia en Lo que se hefdlere a dicho punto, defando afectados -
Los Anterncses del ofendido. Otna sdltuacidn que puede presen
tanse es cuando el Representante Socdial, se da cuenta que -
Las phruebas presentadas, no son suficientes para preclsar -
La nesponsabilidad del sufeto, o aplicarn La sancifn cornes-
-pondiente, tendrnd que formufar conclusiones no acusatordas,
que una vez ratificadas pon el Procuradon n& podrdn hacer -
posible el nesancimiento del dafio, ocasionado por el iLled--
to. A veces sucede que el Ministenio Pdblico incurre en -
erron por cuanto al deldlto Amputado, ohiginando conclusio-
ned contrarias a Las consdfancias procesales, que pueden --
sen enmendadas porn el Juez, cuando este hace valer el con-
thol Lnténrno.

12.-La audiencia de vista, Zanto en el Procedimiento Fe
denal como en ¢l Procedimiento Qndinanio pana el Distrito-
Federaf, no tiene helevancda nd para el Procedimiento Pe--
nal , nd para La si{tuacddén del ofendido; poh Lo que no hay
obstdeulo pana La neparacidn del daio, s4ino que se manidiene
Las situacddn existente en Las conclusdiones del Mindstenrdo

Pdblico.
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13.-EL incidente de neparacifn det dasio exigible a tex-
cero obligado, tanto en el C6édigo de Procedimientos Penales
para el Distrnito Federnal, como en el Cédigo Federal de Pro-
cedimientos Civiles, son procedimientos similares, que se -
adecuan a La forma habitual del orden civif.

14.-EL incidente de nesponsabilidad civil exigible a --
terceno obligado, dentro del Procedimiento Penal, contiene
una dualidad de aamos del derecho Penal-Civil.

15.-La sentencia en base a sus caractenlsticas, consti-
Ltuyen un documento con poden, por Lo que debe sen cumplida.
Para nuesitro trnabajo de tesis es sdgnificativa La sentencia
condenatonia, cuando se acnedita el cueapo del de(ito y La
resvonsabilidad def sufeto debe temense presente que: Las -
Lesiones previsias pon el antlculo 289 primena parnte del -
Cddigo Penal, dejan a cnitendie def Organc Junisdiccional es
cogen entre una pena prdvativa de Libentad, o una pecunia--
nia 0 ambas sanciones; Las ecstablecidas por los arnticulos -
289 segunda pante, 290 y 291 del Cédigo Penal parna el Dis--
tnito Fedenatf, establecen pena prnivativa de Libentad, com--
plementada con pena pecuniarnia; para Las Lesiones a que se-
nefienen Los. anticulos 292 y 2793 del Cédigo Penal, se detenr
mina pena privativa de €ibentad dnicamente; y para el homi-
cldio, es pend nriivativa de £ibentad. v

16.-La neparacién delf dafio en Las Lesiones y homicidio -
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no procede, ya que el bien daiiado es La naturaleza corpbrea
del sufeto, por Lo que ésta nepanracibn del dafo, siempre -
4¢ hand en cantidad tiquidad, y se acreditard La cuantla -
por medio de Las pruebas denominadas confesidn judicial, do
cumental publica y privada y La declaracidn de testigos.

17.-Lla neparacidn del daiio también comprende el Lucno ce
dante que es La ganancia Licita que se dejo de perncibin, y
_que debe de demostrarse, Las pruebas girardn en toano a --
teétimoniaﬂéé, peritafes médicos que descaiban el estado §4
sLco de La persona pﬁma crear La posdbilidad de realizan --
servieios o trabajos, pruebas que se reforzardn con doeu--
mentales o testimoniales que acrediten el grado de cultuna-
del sufeto a f4in de acreditar La posibilidad futura de ob-
tener pon el thabajo realizado un salanio.

18.-La Lncapacidad temporal es aquella que Lmposibilita-
banciaz o totafmente a una persona para desempefiar su traba
fo por algdn tiempo; aqul estan comprendidas Las Lesiones -
Levlsimas y Las que tandan en sanar mds de quince dlas, y
aquellas que dejan cicatriz perpetuamente visible en La ca-
ha y Las que ponen en peligho La vdida (artlculos 289, 290~
y 293 del Cddigo Penal pana el Distrito Federal.)

19.-La incapacidad permanente parcial, es La disminucibn

de Las facultades o aptitudes de una persona para trabajar-
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La incapacidad penmanente Zotaf, es aquella que Limwosibili-
ta a una peasona para de#empeﬁan cualouien trabajo por el
nesto de su vdda; situacifn gue comprenden £as fesiones {ar
tlculos 291, 292 de@ Cédigo Penal para el Distaito Fedenal)
donde d.icha paﬁcialidad 0 totatidad se determina en atencién.
a £a especialidad det trabajo y del trabajador , el Lugar --
donde sc¢ produce La Lesibn y el gnado de La nepercusidn y el
detrimento en taicapacidad para e trabajo. La indemnizacifn
maternial tiene que vincufarse siempre en ef desempeio dek -
thabajo a §in de podesase graduar adecuadamente.

20.-La indemnizacibn matenial en ef caso de €as fesiones ge'
be calecularse de acuerdo al articulo 1915 del Cédigo Civil -
para el Distnito Federal, que establece el cuddruplo del sa-
Larnio minimo mds alto que este en vigorn en La negifbn, cdﬁcg;
o que 4e tomard como base, pues ha estd cantidad debe aumen
tarsele e ndmero de dias que para cada una de £as incapaci-
dades seiala La Ley Federaf del Trabajo.

21.-En el homicidio se indemnizard de acuendo al articulo-
1915 def C6digo Civil pana el Distnito Federal, que se esia
blece en base al cuddruplo del salario minimo mds alto en
vigon, sin deducin La indemnizacidn que pencibi6 el trabafa-
don dunrante el tiempo en que estuvo sometido al xnégimen de
incapacidad temporal, remitiendonos a fLa Ley Federal del Tra

bafo.
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