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INTRODUCCTION

El fraude a:la iey,bes un hecho, un fenSmeno, una =--
realidad que se presenta-en los sistemas juridicos, su proble-
mitica ha suscitado grandes discusiones, tanto en su plantga-—
miento, como en su solucifn. En repetidas ocasiones se harcon—
siderado como un falso problema, pero examinando la reali&ad,-
se demuestra que el comportamiento que lo caracterizafyféﬁé re
cibe patente la legitimidad, verdaderamente afecta el sistema
en su aspecto axiol&gico, y por lo tanto, exige una solucién.

El estudio del tema se encuadra en el Derecho Inter-
nacional Privado, rama que presenta grandes dificultades técni
cas, por ese motivo el anflisis inicial de la figura y su plan
teamiento comienza sobre una revisién de conceptos previos gque
resultan fundamentales para la precisién de lo que es el frau-
de a la ley.

El presente trabajo esti integrado por una serie de
notas sobre los aspectos mds importantes del problema, no pre-
tende ser un estudioc completo sobre esta figura, la dificultad
del tema, la dispersi®n del material, asf como el estudio pre-
vio de aspectos poco trabajados a nivel doctrinal, han sido 1li
mitantes para su estudio, el objeto central de esta investiga-
cién és la obtencifén de un concepto claro, asi como sus causas

y efectos.



Espero gue la aportacibfn de esta investigacidn haga
nacer inquietudes para que se profundice en este tema, que en
nuestro tiempo ha adguirido una wvital importancia por la situa
cisn mundial de nuestros dias.

 Agradezco de antemano a todas las personas gue me —-

hanfp;estado ayuda para la realizacibn .del pxeSeége'trabéjq.




CAPITULDO I

CONCEPTQ DE FRAUDE .

Aﬁtecedentes

nlflesta el?llcénclado Génzalez ae 1a Vega,'"se 1ncluIan, sin
tlplflcarlas espec1almente,llas modernas nociones de robo, abu
so de confianza, fraudes y c1grtas falsedades por estimarse su
elemento comfin el ataque‘lucrétivo contra la propiedad" (1)
Fué& en la propia 1egisléci6n romana, con la expedi-—-
cién de la Ley Cornelia de Falsis, en la que se hizo el pri--
mer intento de separar el delitoc de fraude de los demds deli-
tos patrimoniales, pues en &sta "se reprimfan las falsedades
en los testamentos y en la moneda: posteriormente se agrega-—-
ron numerosos casos de falsedad que constitufan ofensas a la
fe pGblica. Adends, en el estelionato se comprendieron los -

fraudes que no cabfan dentro de los delitos de falsedad pfé—

(1) Francisco Gonzflez de la Vega - Derecho Penal Mexlcano.
Tomo II, P&g. 37 Editorial Porrua, S.A. 1945 :




vistos, como gravar una cosa ya gravada ocultando la primera
afectacién, la alteracidén de mercancia, la doble venta de una
misma cosa, etc. En general, se consideraba estelionato todo
delito éétrimonial que no pudiera ser considerado en otra --
cualificacidén delictiva" (2)

Modernamente y desde el punto de vista estrictamente

doctrinario, el fraude ha sido entendido como la maquinacién,

engafio o artificio falaces para obtener ilfcitamente un lucro.

2) .- Gramatical,

Para comprender en forma clara el tema a tratar, ini

ciaré su estudic con algunos conceptos sobre el vocablo —--

fraude que nos dard una panordmica mis precisa de este t6pi
co.

Fraude -"(Del latfn Fraus, fraudis),m' engafio, ---
inexactitud consciente, abuso de confianza gque produce © pre
para un dano, generalmente material. Se ha usado como femeni-
no / /- 2.- For. Delito que comete el encargado de vigilar 1la
ejecucibn de contratos pGblicos y alin de algunos privados, --
confabuldndose con la representacifn de los intereses opues-—-

tos. / / en fraude de acreedores. For. Dficese de los actos —-

del deudor, generalmente simulados y rescindibles, que dejan

(2) Francisco Gonzdlez de la Vega, obra citada pagina 184
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al acreedor sin medio de cobrar lo gue se le debe'". (3)
FRAUDE.- m. Engalic, acto de mala fé: cometer un frau
de / / contrabando (4)

FRAUDE.- Acto mediante el cual ‘una persona enganando

a otra, © aprovechandose del error en q s e, 3 ’T' -

materla, “tienen una gran relévéhéla; y&fque;por medibiﬁé:f——
ellas, podemos profundizar-en el tema que se estudla =

Me permito transcribir algunos conceptos que sobre
el fraude a' la ley han expuesto algunos doctos.

"En el Derecho Internacional Privado el fraude a la
ley es un remedio que impide la aplicacibn de la norma jurfdi
ca extranjera competente, a 1o que &1, o los interesados se
han sometido voluntariamente por ser m&s conveniente a sus in

tereses, evadiendo artificiosamente la imperatividad de la --

norma juridica nacional". (6)

(3) Diccionario de la Lengua Espaficla. Real Academia Espafiola
Decimonovena edicidn, 1972, Editorial Espasa, Calpe,S.A.

(4) Diccionario Larousse Usual. Ediciones Larousse, Edicién
1882.

(5) Diccionario de Derecho. Rafael de Pina, Editorial Porrta,
S.A., México, 1983, pag. 278.

(6) Dr. Carlos Arellano Garcia. Derecho Internacional Privado,
Editorial PorrGa,S.A.cuarta edici6n, Mé&xico 1980, pag. 706.




"El fraude a la ley consiste en la realizacifn de un
acto ilfcito o mis frecuentemente, dos o m&s actos de un re-—-—
sultado antijuridico. Es un medic de vulnerar leyes imperati-
vas,  lo que la aproxima a otros procedimientos, tales como el
dolo civil, la simulacifn y el fraude de acreedores, de los
cuales ié técnica jurfdica ha llegado a aislarlo". (7)

"Cuando un nacional para escapar al imperioc de los -
mandatos de su ley, se coloca por su voluntad en situaciGhAjg
ridica distinta y logra que su ley nacional no se aPli§u¢' de
cimos que hay fraude a la ley o conexién fraudulenta,fqﬁé eé
la gue se adguiere con el prop6sito de eludir la prﬁpiﬁ ley.
(8)

“La nocién del fraude a la ley, en Derecho Interna--
cional Privado, es el remedio necesario para que la ley con--
serve su carfcter imperativo y su sancifn en las cosas en gque
deje de ser aplicable a una relacién jurfdica por haberse aco
gido los interesados fraudulentamente a una nueva ley". (9)

"Fraude a la ley consiste en sustraerse voluntaria-y
conscientemente a una ley determinada y colocarse bajo el im-

perio de otra mediante el cambio real y efectivo de alguna de

(7) Adolfo Miaja de la Muela., Derecho Internacional Privado,
Introduccién y parte general., Ediciones Atlas, Madrid ---
1969, pig. 377

(8) Alberto G. Arce Manual de Derecho Internacional Privado,
pdg. 195 Edicibn 7° fecha 1973, Universidad de Guadalaja-
ra (Secci6n de Obras de Derecho)

(9) J.p. Niboyet..Princigios de Derecho Internacional Privado
Editorial Nacional, 1974, Mé&xico 7, D.F. pag. 439,




las circunstancias o factores de conexidén (10)

Fraude a la Ley.- Si una disposici6n declara aplica—

ble un derecho ‘con mlras a determlnadas 01rcunstanc1as, tales

qLeglsléfi06$;‘yrw.'
onjUntOTO éuérpo'de ‘leyes que inﬁegrah:el dere—-
ch079051t vo“v1gente en un estado, es de vital importancia, -
ya que va a marcar la pauta a segulr por una sociedad.

'Dentro de este cuerpo de leyes citaré algunos precep
toé”dué tiéﬂen relaci@n con la naturaleza del fraude a la ley.

7C§digo Penal .~ Para el Distrito Federal en materia -
de fuero comin y para toda la Rep@blica en materia de fuero -
Federal.

Artfculo 386.- "Comete el delito de fraude el que en
ganando a uno o aprovechandose del error en gque &ste ée halla

se hace ilfcitamente de alguna cosa o alcanza un 1ucro.indebi

(10) Dunker Biggs Feéderico. Derecho Internacional Privadb, -
Ediciones Jurfdicas de Chile 1956, Santiago de Chile pdg.421

(11) Werner Golschmidt, Estudios Jurisprivatistas Internacio-
nales, p&g. 177. Barcelona, Bosch. 1948.



do", (12)

:C6digo Civil.f Pararelgpistrito'Fedéral en materia -

_ ’Aktibhld“l?‘r '"Por conducto del Juez‘el lnteresado
elévar& una sollc1tud a la Secretaria de Relac1ones Exterlo—-
res pldlendo su Carta de Naturallzaclén, Y renunciando expre—
samente a su nac;onalldad de origen asi como a toda sumlslén,
obediencia y fidelidad a cualguier Gobierno extranjero ésbe—-
cialmente a aguel de qguien-el solicitante haya sido sGbditoj
v a toda proteccifn extrafia a las leyes y autoridades de MExi
co y a todo derecho que los tratados o la ley internacional -

concedan a los extranjeros; protestando, ademfs, adhesién, --

obediencia y sumisidn a las leyes y autoridades de la RepGbli

ca. Estas renuncias y protestas serdn ratificadas en;la. pre--

(12) Legislaci6n Penal Mexicana. Ediciones_Ahdfdde P QCﬁg
va Edici6n, 1978, México, D.F.

(13) c6digo Civil. Ediciones Andrade, S.A.

“Decimacuarta Edi--

cibén, Mé&xico, D.F.



sencia del Juez en el caso de naturalizacién ordinaria.
Cuando se demuestre que el extranjero, al hacer: las

renuncias‘ “r‘testas a. que est articulo se reflere 1oiha he

cho con’ reservas mentales, en forma fraudulenta o ‘'sin’ 1a ver-

dadera 1ntenc16n deflnltlva'y pﬁrmanente de quedar obllgado -

por . ellas quedar& sujeto a todas las sanciones legales que ‘es

'dlsp051c16n 1mpongan o puedan

ta misma; ey o ,CU,al,gul,era ot

”f1é§ deENévég£éi5ﬁ‘chﬁﬁefcio ﬁaritimos

,:Afticulo 3° —A"Lé ﬁéieéécién en'los mares territoria
les de la Repﬁbllca es llbre para las embarcaciones de todos
los paises en los térmlnos del Derecho y Tratados Internacio-
nales.

Las embarcaciones extranjeras gque navegan en aguas -
mexicanas, guedan sujetas por este solo hecho, al cumplimien-
to de las Leyes de la Repﬁblica y de sus reglamentos,

Las calificaciones necesarias para la resolucién de
los conflictos de leyes, sin exceptuar la clasificacién de —-
bienes, serfn las determinadas por la ley mexicana, salvo el
caso en que, conforme a las disposigiones mexicanas, el conw~-
flicto haya sido resuelto por la aplicacién de la leyrextran-

jera.

(14) Ley de Nacionalidad y Naturalizaciédn, Tomo.I., Ed1c1ones:
Andrade, S.A. 1977 Decxmacuarta Edlc16n, Méx;co, D. F
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Si de acuerdo con las leyes del‘EstadQ extranjero de

claradas competentes por las leyes'nacionaléé,tha‘lugar-bara

aplicar las leyes mexicahas,,serahféétasila
carse.
s$qh ipap1icab1es en.M&xico, toda:

de . 'las legislaciones extranjeras que contr

,Ai Sea.calificado. en Mé&x

: Nadié'Eﬁédé prevalerse de déa situacién

creada - en virtud de la aplicacién de una

frauaé né la ley mexicana. R
- Cuando la celebracifn o ejecucién’dé'los;Cthrétos -
se realice o deba realizarse en territorio mexicano, no serén
vdlidas para las partes, las cliusulas en que se obliguen a -
iniciar las acciones exclusivamente ante tribupales extranje~-
ros, y las sentencias dictadas por é&stos, a consecuencia de ta
les cliusulas, no podr&n hacerse valer ante ninguna autoridad
mexicana y su cumplimiento no podr& ser reclamado ante los tri
bunales nacionales, salvo que el afectado hubiere optado por -

deducir su accifn o ejecutar sus derechos en el extranjeroi(lS)

Jurisprudencial.

Es importante conocer el criterio que sobre el frau-

de ha expuesto la Suprema Corte de Justicia; pongo a considera

(15) Ley de Navegacién y Comercio Marftimos. Ediciones Andrade,
S.A. 1976, D&cima Edicibn, México, D.F.



11.

cifén algunos de . ellos:

.~ 'Fraude

'—?Los,Elementos constitutivos. de este delito -

son,~qué:haya u engéﬁédorfy,un engafado ‘que_haya,error en el

sujeto, ujeto activo. se aprovecha -

acerse-ilfcitamente

on' perjuicio del

engaﬁédd. 16)

,.FfaudlefEigﬁeiifbféﬁf

primero, el engafo a la victima o la maliciqsa'diéihuiACiSn -
del error padecido por la misma; sSegundo, el:doclo ééhal forma
do por el conocimiento de la naturaleza delictuosé del hecho,
por la voluntad de consumar &ste y por la dafiada inténcidn de
menoscabar el patrimonio ajeno (17)

Fraude.- Es verdad gue toda maquinacién o todo arti-~
ficio tienen por objeto hacer incurrir en un error al ofendi-
do, para entregar aquello gue el delincuente desea obtener --
ilfcitamente, pero tambi&n lo es, que no todo error, ya sea -
que se aproveche, de el reoc o lo provogue con la mfsma finali
dad, implica necesariamente el empleo de maguinaciones o arti

ficios, puesto que &stos reguieren ciertos procedimientos —---

(16) Bueno Cipriano, pé8g. 2101, Tomo V (l0v), Herrera Jos& Ma.
pig. 798 (6v), Barba Lefn, 1471, XIV (l0v), Tafer Luis y

Coag, 889 XVI (7v), Chapi Tao Constantino, XIX 1° de Di-
ciembre 1926 (9v) : S

(17) Lamadrid y Crespo Francisco, pég. 5532,:Tomo~LXXVifwk”
de Junio de 1943 (4v). R
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"Mise ‘en Scene" de que hablan los autores y que no consiste -

ﬁnicary,simplemehte en una aseveracién faléa;yflﬁ)l

oncepto’ que se propone.

medida que impide

-iende por fraude a la le

‘evitando de

la;ablicacid ey@ha norma juridica,'éxtranjera;

uno & més interesados: €s de-una conducta

-dolosa liédndose de artificios:y maquinaciones se quieran
imperio, por convenir asf: s intereses y con
finalidad de evadir la.aplicacibn de-una norma juri-

dica:naciocnal competente.

6) .- Elementos del Concepto gue se propone.

1.- Conducta Dolosa: Entendiéndose, el comportamien-
to falsé (<) éon disimulo de una o© varias personas con el pro--
p6sito de engafiar para configurar la ejecucisn de uno o va---
rios actos.

2,- Artificios o maquinaciones: Si tomames en cuenta
que la palabra artificio significa cautela, habilidad, disimu
lo, doblé&z y el término maguinacidn, nos di idea de un proyec
to o asechanza oculto y dirigido por lo regular a un mal fin,
se deduce que hay una intencién de burlar una norma gque con--

tiene una disposicifn prohibitiva o coactiva gque impide total

(18) C. Zudnowsky Olichi Samuel y Coag. pdg. 2844, 26 de Ju-—-
nio de 1946, tomo LXXVIII, (4v).
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o parcialmente la realizaci6n de un proyvecto.
'3.—aExiStenéiaZdeuunafhdrma~éonfiictua13que le d&d --

competencia‘a
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CAPITULO I I

1.- Dogtrina Extranpjera.- Es precisamente‘:e

na extranjera donde se encuentra la biblioéréfiéQis

este supuesto, sin ella serfa casi imposibleiliéga

a) J.P, Nibovet.- Uno de los jurist  _2£§§653£0$:més
prolifico en la rama del Dereché Internaéiqgal_Privadoizqhe'—‘
han aportado mayor informacibn sobre el*tema; es sin duda J.P.

Niboyet, gque nos indica que: "La nocién del fraude 'a la ley de
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be aplicarse a todos aquellos casos, de cualguier clase gue -
sean, en gque un individuo pueda invocar una ley extranjera una
vez cometido el fraude, sea cualgquiera la materia a gue se re-
fiera. Se trata pues de un remedio para no aplicar la iey ex~—-—
tranjera’éue normalmente debiera intervenir". (19) Definitiva-
mente es acertada la afirmacifn gue hace el autor, ya que es -
importante la aplicacién de la nocidn del fraude a la ley en
una forma general, sea cual fuere la méteria » el individuo &
individuosia quien se aplica; También COhenté'que‘" Elrberecho
Internﬁcional'Privado se propone asegurar a las leyes su justa
accidn ehllas‘resolucioﬁes internacionales, pero dejaria en ab
soluto deréumpiir §ﬁ fin si las leyes internas tuvieran que es
fumarse; ante las leyes de paises extranjeros, cada vez gque —-
signifique una anormalidad el hecho de que no conserven todo -
su imperio" (20} En lo anterior Niboyet hace patente la necesi
dad de gue el Derecho Internacional Privado debe de conservar
una relacifn equilibrada con las leyes internas debiendo estu-
diar cada caso en particular para que el pa;s afectado por --
una conducta fraudulenta conserve todo su imperio. Agrega tam-
bién que " la verdadera naturaleza del fraude a la ley es la -
de un remedio excepcional, sanciocnador de todas las leyes impe

rativas "(21) Concuerdo con el autor al afirmar que la aplica--—

(19) J.P., Niboyet., Obra citada pdg. 448

(20) J.P. Niboyet. Obra citada pig. 444

(21) J.P. Niboyet. Obra citada pég. 446
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ciftn del fraude. a la ley se hari de manera excepcional, es de

cir cuando se hayan agotado las posibilidades de sancionar la

actividad a riiéulares.mediante un procedimiento

distiﬁto plicacidn de la norma jurfdica ex--

; 1cac16n tienen gque converger cier--
tas:é@hd ana; aré‘en el transcurso de este trabajo.
atgrlas a que se extiende actual--
'lé“iéy? el autor en comento afir
m57QQe ocién:d au e,afla ley, es un medio preventivo
paréw c : que ‘indudablemente se producirfan
si no. exlstlese para ellos sancibn alguna" (22) Definitivamen
‘te la'aSeveracién gque hace este gran jurista es muy acertada,
ya gue si esta nocifn se contemplara como una medida preventi
va, se evitarfa una serie de problemas, como es la naturaliza
ci6n fraudulenta, cambios de domicilio, entre otros, ayudando
con esto a la aproximacibdn de los paises y facilitando asi 1la
vida juridica internacional.

La aportaci6n de J.P. Niboyet en el &mbito de Derecho
Internacional Privado ha sido cuantiosa; gracias a dicha apor
tacifn se ha podido profundizar en temas tan poco tratados, -
como es el del fraude a la ley. En mi opinidn es uno de los -
juristas qgue lo ha estudiado con mas ah{nco, proyectindose co

mo fiel defensor de la figura que me ocupa.

(22) J.p. Niboyet. Obra citada p&g. 448
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b) Adolfo Miaia de la Muela.- Este gran Jurlsta espa-

fiol cuya aportac16n ‘en la rama del Dexecho Inte*nacxonal ha si

dado un enfogue muy personal al en'su

do fundament

nte nac1onal Prlvado ref;rzéndose -al campo de -

llbro Derech

ace . la 51gu1ente 1nd1cac16n ] éhofIE

tende reallzar:el acto; el camblo de puntdi_e conexyén‘ofrece
la p051b111dad juridica de algo vedado por el derecho del pais
a que el interesado estaba antes conectado-: (23) Es muy acer-~
tada la aseveracifn de este gran jurlsconsulto ya que uno de -
los elementos que compone la,flgura del fraude a la ley es --

el punto de conexidn o circunstancia de wvinculacifn, entendien

do por este, el medio que la norma de conflicto utiliza para -

hacer la eleccidén o designacifn del derecho matefialﬁqpé va a

regular una determinada relacién.

Al referirse a los efectos de la excepc16n del fraude

a la ley, Miaja de la Muela nos seifiala “Que los szstemas esta—
tales de reglas de conflicto no suelen mencionar la,opqnlblll—

dad del fraude a la ley a la aplicacifén de los extranjeros. La

(23) Adolfo Miaja de la Muela. Obra citada pag. 378



i8.

admisidn de esta excepci§n y la fijacibn de sus efectos queda
asf abandonada al criterio judicial de la mayor parte de los -
casos". (24) Definitiﬁameﬁﬁe.el comentario de este autor es. im
portante, ya que Si nos situamos en nuestra legislacién vemos
gque realmente el fraude a la ley se contempla en escasos pre--
ceptos legales, como es la Ley de Navegacidn y Comercio Marfti
mos y la Ley de Nacionalidad y Naturalizacién, de ahfi la conve
niencia de redacci@n de normas.més precisas para reducir asi -
las posibilidades en que una de ellas sea utilizada como medio
para defraudar a otra. -

Sigue comentando el autor "En realidad, el fraude a -
la ley no es otra cosa que un supuesto particular del drden pd
blico. Ambos tienen por finalidad el conservar la absoluta im-
peratividad de ciertas leyes."(25) En este aspecto, difiero de
la opinidn del maestro Miaja de la Muela, ya que no se puede -
considerar el fraude a la ley como un supuesto particular del
orden pﬁblico, pues para que éste se pueda integrar como tal,
tiene gque reunir una serie de elementos indispensables que lo
hacen distintivo de otra figura como es sin duda alguna, la -
intencionalidad para evadir la aplicacifén de la norma jurfdi-

ca nacional,

c) Nussbaum.~ Siguiendo con el an&flisis sobre puntos

(24) Adolfo Miaja de la Muela. Obra citada pidg. 379

(25) Adolfo Miaja de la Muela. Obra.citada piag. 384,385
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que considero importantes relacionados con la figura a tratar

en el presente trabajo.existen{ﬂiVefsos;enfogues de estudiosos

malmente sobre 1os 1ntereses

tal y ajena a su voluntad como resultas d transac01ones ‘que

abarcan elementos extranjeros" (forelgn ele? e) Pero algg
nas veces las partes vinculadas. a un acto juridlco crearén ar
tificialmente situaciones susceptlbles de oflglnar confllcto
de leyes, porque un "desvio" hacia pafs extranjero u otra in-
troduccifn de factores fordneos serf apta para facilitar sus
propésitos."(ZS) Es muy respetable el comentaric de este ju--
rista, pero en mi opinifn, no se trata realmente de una eva--
sidn, ya que este vocablo nos di idea de un medio para eludir
una dificultad o contratiempo, sino de un fraude a la ley, -~
pues existe una conducta de sometimiento a una norma extranje
ra m&s de acuerdo con sus intereses,

Siguiendo con el mismo tema este gran autor opina: -

(26) Nussbaum. Principios de Derecho Internacional Privado. -
Traduccibén y Notas, Alberto D. Schow Editorial de Palma,
Buenos Aires 1974, p&ag. 145. . ) .
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"Bspecialmente en el derecho consuetudinario no se ha llegado

alin a la elaboracifn de una doctrina pr&ctlca sobre la eva——

sién". (27) Definitivamente, este comentarlo'ﬁ” e ol erf_

gura trayendo como consecuencia gque en ocaSLOnes ‘se: tengan -

graves problemas entre los palses que lntervlenen e oﬁ;#”

flicto. : :ff~%

d) Martin-Wolff.~ Otro gran jurlsta reconoc1do'ﬁﬁﬂ——
dialmente en el campo del Derecho Internac1ona1 es. sin duda
Martin Wolff, y dentro de su amplia bibliograffa se encuentra
el libro de Derecho Internacional Privado gue en el capftulo
XIT denominado Creacifn Fraudulenta de Puntos de Contacto, -
nos indica: "Una persona a quien se le prohibe por una regla -
jur;dica obligatoria, alcanzar sus fines, intenta a menudo e-—
vadirla, estableciendo de un modo anormal una serie de hechos
a los gque no se aplica la regla jur;dica y que sin embargo --—
asegura el resultado econfSmico 6 social que pretende", (28) -
La aseveracién gue nos comenta el autor, encierra una gran --—

verdad, ya gue al tratar de evadir la aplicacifén de una norma

establece una conducta anormal o sea que utiliza medios © rea

(27) Nussbaum. Obra citada, pag. 147.

(28) Martin Wolff. Derecho Internacional Privado, . Bosch Casa
Editorial Urgil Sibis Barcelona 1936, pag. 137
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liza conductas tendlentes a la no apllcac16n de la norma, -

pues si ésta se apllcara afectaria 1ntereses,‘y por lo tanto,

la reallzac16n de un proyecto.

Prlvado, entre ellos contamos con el Dr.,Carlos Ar

José?Lu1s s

cIa, Alberto G Arce, Leonel Perez Nleto,

rrollo de’estg'temaijor;este motivo haréfu

que es el fraﬁdéfa la ley.

a) Dr. Carlos Arellano Garcia.~ Es 51n duda el»doc——

tor Arellano Garcfa uno de los jurisconsultos mas proliflco
en el tema, la sencillez y precisién de su redacci6n asf como
sus ejemplos actuales hacen que los conceptos y figuras mis -
complicadas sean perfectamente comprensibles para el lector;
de ahf gue sus opiniones sobre el tema, son de suma importan-
cia para la configuracidn de la presente investigacitn.

En su libro de Derecho Internacional Privado, respec
to a los elementos distintivos entre el fraude a la ley y el
orden pGblico nos indica "En resumen tenemos dos elementos --
distintivos muy claros:

1) La no apllcaclén de la norma jurIdlca extranjera

competente, en el fraude a la ley derlva, no de la ley mlsma
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sino de la ubicacién forzada, fraudulenta, insincera, antina-
tural, anormai‘de las partes dentro de los supuestos de la «~-

norma jufiéicavgxfranjera. El chogue en el &rden pGblico, es

del éoﬁééﬁ“‘é,dé'la norma extranjera con el sistema jurfdico
ﬁacibhai;;ﬁh'el fraude a la ley repugna la conducta de las -—-
partesvintéresadas con el sistema nacional.

‘2) El1 segundo elemento es el fraude, es decir la fal
ta de normalidad, 1la antinaturalidad, el engafio, la.ndrmali——
dad de colocarse dentro de la: hipStesis de una norﬁa jﬁ?idica
extranjera ﬁnica y excliusivamente para'burléf'la'apiiéaéidn -
de la norma juridica nacional.

El apartado anterior, relatiﬁo a los elementos que
conciernen en el fraude a la ley, confirma la diferencia en--
tre el orden pdblico y el fraude a la ley puesto que en el or
den pdblico, no es necesaria la concurrenéia de todos esos ~-
elementos gue vuelven complejo el fraude a la ley". (29) Defi
nitivamente las diferencias que hace el Dr. Arellano son ——-
esenciales para la distincidn de estas dos figuras del Dere--
cho Internacional Privado. Bstas son importantes, ya gque en
muchas ocasiones se confunden, o la figura del fraude a la --
ley, la integran a la del orden piblico, siendo gue hay ele--
mentos distintivos gque las hacen diferentes. Cabe hacer notar

que una de las caracteristicas fundamentales que prevalecen -

(29) Dr. Carlos Arellano Garcfa. Obra citada pig. 711
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para configurar el fraude a la ley, es el dolo, la intencidn
de evadir una ley, situdndose bajo el imperio de otra que con

viene mis para la reallzac16n de sus flnes,,caractéristicas -

que no se enc'”' ran en,el orden pﬁbllco

materlas'y rotrés Usi el fraude a: la EyJSe pro-

duce," debe de ellmlnarse la apllcac16n dn la norma JurIdlca -

extfanjera m§s ventagosa, utilizada como ;nstrumentorpara la
comisidn del fraude, sin descriminacidn apriorfstiéa 6 dogm&-
tica de materias”. (30} Es importante este criterio emitido

por este autor, ya qgue, considero gque en cualquiefrrama del -
derecho debe de admitirse esta figura, siempre y cuando se —-—
configuren los elementos para tipificarle como tal, ya que la
finalidad del fraude a la ley es la de impedir la evasién ar-
tificial de la norma aplicable y dejar sin efectos a la norma
juridica extranjera gue no es normalmente aplicableﬂal;éaso -

concreto.

Por Gltimo en la obra citada, el autor béj@*éiqfﬁbro

"El fraude a la ley en el Derecho Mexicano 1nd1ca 

riedad de la legislacifn mexicana, en temas nmpnummls S . des-

(30) Dr. Carlos Arellano Garcfa. Obra ciﬁadarpég



taca una vez mds bajo el t6picodel fraude a la ley". (31) De-

finitivamente como 1o hab;a comentado con anterioridad, en --
nuestra legislacién por desgraqia no existen disposiciones ex
presas, con el fin de limitar la anormal invocacién, para la

aplicébiiiaad de la norma jurfdica extranjera; salvo en algu-
néS‘disboéicioneskjﬁtidicas dispersas en diferentes ordena-=~_

mientos gtie analizar& en el transcurso del presente trabajo..

Vrrjiﬁ)fAlberto G. Arce.- Otro de los doctos ﬁexicaﬁogfae
ma&bf.féié&aﬁéiﬁren el.campo del Derecho Internaciénalrpfivﬁ—
ao;‘es el héestro Alberto G. Arce; gque scbre el’téma a tratéf
expone: YCuando un nacionai para escapar al imperic de los ~-
méndatos de su ley, se coloca por su voluntad en situacidn ju
rfdica distinta ¥y logra que su ley nacional no se aplique, de
cimos gue hay fraude a la ley 6 conexidn fraudulenta, que es
la gue se adquiere con el propSsito de eludir la propia ley".
{32) Como se puede observar el autor hace un an8lisis claro -

de lo que se entiende por fraude a la ley y destaca con gran

_acierto los elementos esenciales de &8ste, como son: la inten-

cionalidad para evadir la norma aplicable al caso concreto,
el punto de conexifn, existencia de una norma conflictual que
deé competencia a la norma juridica extranjera. Cabe hacer no-

tar gue los autores coinciden en gque el fraude a la ley para

(31) br. Carlos Arellano Garcia. Obra citada pdg. 719

(32) Alberto G. Arce. Obra citada p&g. 195
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gue se pueda configurar como tal, debe de reunir ciertas ca-

ranteristlcas que lo dlstlnguen de las demas flguras.

vincula matrlmonlal traténdose de nacionales o ex-~

some&nse a la leglslac;én de un estado o pa—
pcrqug;;a t:amltac;ﬁn_sea mids expedita o menos. re-
»facxliﬁéndo asf el 1ogro de sus objetivos que en -

.se trata de la obtencibn del divorcio.

¢} Leonel Pe€rez Nieto Castro.- Bl maestro Pé}ez Nie-

to en su obra Derecho Internacional Privado, toca someramente
el tema del fraude a la ley, dando su punto de vista de la ma
mera siguiente "El fraude a la ley es un medio utilizado por
el 6rgano aplicador del derecho para impedir la aplicacién en
el foro de una norma extranjera, con la diferencia de gue en
este caso los supuestos son distintos pero en mayor medida -

precisables. Consiste en la utilizacibn del mecanismo conflic

(33) Alberto G. Arce. Obra citada pSg. 199
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tual para lograr un resultado gue, de otra manera, normalmen-

te no serfia posible. Es deCif{:ﬁéaianté el’cambiq‘vinntario

de los puntos de contacto n

una determinada relé¢i
plicacién de una 'nor
los que se obtendri

cedimiento‘qonfl

bi&n recalca

nioﬁes_d

introducirme




EL FRAUDE A LA LEY EN EL DERECHO VIGENTE MEXICA

NO.

>1).—;Généra1idades

omo ‘he comentado con‘anterioridad

016n, no ex1sten expresamﬁnt P

mo tal Ante esta 51tuac16n com

to a las leyes mex1canas Ces. ev ente}que la noc16n del frau-

de a la ley va llgada estrlctamente con la nocibn del orden -
pGblico. Ya hemos dicho, gque las leyes mexicanas son absoluta
mente territoriales, tanto en:lo qﬁe ve a los extranjeros en
la repGblica, como en 1o gque ve a las leyes de los diversos -
estados, El fraude a la ley que se cometa por el extranjero -
no tiene ‘importancia en cuanto a la ley mexicana, ya gque esa
misma ley aplicable a todos:los extranjeros, no solo autoriza
sino qué obliga a gque en todo caso se aplique la ley mexicana
sin qﬁe importe que .esa estimaci&n pueda o no defraudar la -
ley nacional. El artfculoc 12del C6digo Civil del Distrito Federal
gue en esta materia es obligatorio en toda la reptiblica, esta

blece con toda claridad gue las leyes mexicanas, incluyendo -
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las que se refierén al estado y capacidad de las personas, se
apllcan a todos los habltantes de la replblica, sean naciona-
les o extran]eros, estgn domiciliados o sean transeGntes. Aln
cuando,el'egtranjero tenga la intencifén de obedecer a su ley

nacionél; intenci&dn gue incluye el'fraude; en los Estados Uni
dos Mexicanos . estd obligado a'éumﬁlir con la ley mexicana, -

como determina el articulo 12 refer;do.;,

Por lo gue ve a los mex1canos en el extranjero, es -

indudable gque la apllcac1§n fraudulenta §e:q;ra_ley para esca
par a lo gue determine la ley nacional, tiene la sancidn de -
la nulidad cuando esos actos pretenden hacerse valer en la re
pﬁblica, siempre que se afecte el interé&s ptblico, pero no --
cuando se trate de derechos privados gue no afecten ese inte~-
rés & que no perjudiquen a terceros, los arficulos 6° y 8° del -~
Cﬁdigo Civil del Distrito, mandan gue la voluntad de los par
ticulares no exime de la observancia de la lev ni la altera -
ni la modifica, salvo cuando pueden renunciarse derechos pri-
vados que no afecten directamente al interé&s pGblico, o cuan-
do la renuncia no perjudica derechos de terceros siendo nulos
los actos efectuados contra el tenor de las leyes prohibiti--
vas o de interé&s plblico, excepto en los cascs en que la ley

ordene lo contrario. Ademds, segdn el artficulo 13 del mismo -
cédigo, los efectos jurfdicos de actos y contratos celebrados
en el extranjero, que deben ser ejecutados en el territorio -

de la reptiblica, se regir@n por las disposiciones del C6digo
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Civil del Distrito". (35) La oplnlén del maestro Arce, es ati

esenc;almente'terrltorlalms—

nada, ya gue,’ nuestras 1eyes so

tado por nuestro c6d1go c1v11 las leyes mex1canas,_incluyen—

do las que se refieran al estado ¥y capac;dad de 1las personas,
se aplican a todos -los habitantes de la repfiblica, ya_séan_ng
cionales 6 extranjeros, esté&n domiciliados en ella o sean sim
ples transefintes, dicha disposicifn trasluce un territoiialig
mo a ultranza. En todo su rigor literal significa, gque cual--
quier persona, por el simple hecho de ser habitante™de ‘la re-
pﬁblica, sea residente en alguna parte de su territorié, §
simple turista, quedar§ siempre sujeto a las leyes mexicanas.
No importa conocer la nacionalidad del extranjero, ni saber -
cual es su domicilio fuera del pafs; sSlo importa si el inte-
resado es "habitante" de la reptblica, con el agravante adi-

cional de que dicho concepto tiene un significado heterodoxo

(35) Alberto G. Arce., Obra citada pig. 197 y 198,
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dentro de la terminologfa jurfidica. Segtin el diccionarxio, es

"habitante" aquella persona gue vive o mora en un determinado

federaclén solo tendrén efecto en su proplo terrltorlo y que,

por con51gu1en e, no podrén ser obligatorias fuera de &l1. Es-
ta af1rmac16ﬁ tan categSrica debe interpretarse en el sentido
de que la ley por su propio VLgor o propioc imperio no puede -
ser obligatoria en otra de las entidades federativas, sin ex-
cluirse desde luego la posibilidad de que cualquiera de ellas
dentro de su soberania legislativa y por mandato de su ley in
terna, pueda aceptar la aplicacifn de la norma extrana. En o-
tra forma nc seria posible dar cumplimiento a la parte norma-
tiva del mismo articulo constitucional que establece gque ente
ra f& y cré&dito deberd darse en cada uno de los estados de la
federacifn a los actos pfiblicos, registros y procedimientos
de los otros.

Algunos juristas y autores mexicanos apoyan la te—-—
sis de gque todos los actos por los que se creéan, modifican o
disuelven derechos relativos al estado civil de loskektianje—

ros, han quedado excluidos de la competencia legislatiﬁajde -
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los estados. “En nuestra oplnldn el problema ha surgldo por la

rales. Dicho en otras palabras,iel,concepto de “derechos c1v1—
les" de los extranjeros no debe confundlrse con la cond1c16n
jurfdica de los mismos; esta ﬁltlma n0016n debe 1nterpretarse
como el conjunto de derechos y‘ébligaciones a que estén Suje—
tos durante su permanencia en el pafs, es decir, su "status"
frente al estado. El Gltimo concepto pertenece al derecho pfi-
blico y no hay duda que gueda incluide dentro de los lfmites
exclusivos de la competencia federal, en los té&rminos del ar-
ticulo 73, fraccién xVI, de la Constitucién Politica del Pa-

fs". (36) El comentario anterlor -encierra una gran verdad v

viene a corroborar las aflrmaclones que sobre la terrltorlall

(36) José Luis Siqueiros. Crisis en el Derecho Internacional
Perado, El Foro No. 50, Julzo -Sep. de 1965 M&xico,D.F.
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dad de nuestras leyes, se. ha venido plantenado,asimismc en lo
que se refiere a extranjeros. son leyes federales, las gque tie
nen facultades para legislar en esa materia y es precisamente
el Congreso de la Unifn a guien se le han otorgado éstas.

El Dr. Carlos Arellano Garcia también aporta sus opi
niones sobre el particular cuando comenta; "La precariedad de -
la legislacifn mexicana en temas iusprivatistas destaca una --
vez m&s bajo el t8pico del fraude a la ley no tenemos disposi-
cibén expresa gue los prevenga como un medio para limitar la --
“anormal o artificiosa invocacién de la aplicabilidad de la nor
ma jurfdica extranjera. A nuestro legislador no le interesé es
tablecer disposiciones sobre el tema del fraude a la ley

*sin embargo sin decir expresamente, en la legisla--
cifn el tema no pasa totalmente desapercibido en el sexto pa--
rrafo del artfculo 3° de la Ley de Navegacién y Comercio Mar;r
timos,el articulo 17 y 38 de la Ley de Nacionalidad y Naturali

' sigue diciendo el Dr. Carlos Arellano "Dado el territo

zacibn,
rialismo predominante en el sistema iusprivatista mexicano el

fraude a la ley pasa a segundo término y carece casi de impor-
tancia. Es el fraude a la ley un remedio que impide la aplica-
c¢iftn de la norma jur;dica extranjera que ha resultado competen
te. Si la norma jurxfdica extranjera no es competente,no es ner
cesario invocar el fraude a la ley. De cualgquier manera, para

los casos limitados de aplicacifn de la norma jurifdica extran-

jera, serfa deseable, que la legislacién mexicana estableciera
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una previsién del fraude a la ley para evitar gue ciertas normas

juridicas de mzperatlvn.dad necesarlas fueran evadldas " (37) La =-=-

r 11ano com

acertada op1n15n del maestro‘

supuestos, para. que

ves sobre nacionalida;i'
ciudadania, naturallzac:LGn,, cclonlzac16n, emlgrac16n ‘
graciQn y salubridad geperal - de la repGbilica ". (38)‘,—'!
tura del pé&rrafo primeré de la fraccitn XVI del afticu’lo'
‘ anterlorl-—'

73 Constitucional nos confirma 1o comentado con

dad con respecto a gue todas las facultades para 1eglslar

en esta materia se le otorgan al Congreso de ia Un16n en for-

ma expresa, quedando incluido dentro de- los limltes excluslvos

(37) Dr. Carlos arellano Garcia*; “obr’é"t:itéda:pég Ty1e 1 7 0.

(38) constitucibn Politlca Mex:.cana. Tomo I, Edic.Lones Andrade

S.A. México, D.F. 1977,
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de la competencia federal.

3) .~ _Ley de Nacionalidad y Naturalizacidn

..

obierno extranjero, especialmen-

cia y fidelidad a. cualquier’
te a.;qﬁéi;de éuiéﬁfei’s§l;ditante'haya sido stbdito, y a to-
da prétéccidn extfaﬁarariagkléyes y autoridades de M&xico y

a todo derecho de los Tratados o la Ley Internacional conce--
dan a los extranjeros; ﬁfoﬁestando, ademds adhesién, obedien-
cia y sumisibn a las leyes y autoridades de la Rep@blica. Es-
tas renuncias y protestas serdn ratificadas en la presencia -
del juez en el caso de naturalizaci§n ordinaria. Cuando se de
muestre gue el extranjero al hacer las renuncias y protestas

a que este art;culo se refiere, lo ha hecho con reservas men-
tales, en forma fraudulenta o sin la verdadera intencién defi
nitiva y permanente de quedar obligado por ellas, quedar& su-
jeto a todas las sanciones legales gue esta misma ley 6 cual-

’”

guiera otra disposicifn imponga o puedan imponer en el futuro,
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En mi opinidn este artiIculo hace mencidn en forma -~

mds prec1sa al tema objeto de. esta 1nvestlgac16n, ya que el -~

artIculo ‘en surredacc16n menciona’ elementos que conflguran el

l;iﬁo:pérrafo, in-
:ativa;daré trimi-
'éxtranjeros si

la: SecretarIa de -~

‘sfi antes de esta reforma (de

rlakdé d vorc1o tan frecueﬁtei
creto- del 8 de Febrero de 1971, publlcado en "biario Oficial”
el 20 del mIsmo mes en vigor 15 dias después de su publica~-

’cidnf, ya que anteriormente los denominados matrlmonlos al va

por eran proliferos sobre todo en las fronteras.

4) .~ Ley de Navegacién y Comercio Maritimos.

Como se ha comentado con anterioridad las disposicio

nes gue determinan al fraude a la ley como tal, son escasas y

(39) Loy de Nacionalidad y Naturalizacifn, Tomo I Ediciones -
Andrade, S.A., México, D.F. 1977




es en la Ley de Navegacién y Comercio Marftimos, donde se ha-
ce mencibn expresa:de esta figura,.=l artfculo'39 de.este or-

denamientoindicalIia navegaci8n.ien los mares-territoriales -

losrcbnfi;

nes,

fraude a la ley mexicana..

Cuando la celebraciéhﬂéiéjééﬁéldg1dev1QsdcoptratOS
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se realice ° deba réalizarse en territorio mexicano no seré&n

valldas para las partes las cléusulas en que se obllguen a. -

de, S°AT,
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CAPITULO L Vv

lizacién, por ﬁltlmo, de determlnados act

Primer caso.- la cuestldn;de
fraudulentas ‘
La hip6tesis de las natu:

la que ya ha quedado expuestafant

ejemplo desde el principio;_p mat mpp;p,éépaﬁdl;ZCansado de

hacer vida en comfin, se naturaliza en Francia, unicamente por
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gque el divorcio existe en dicho pafis.
La calidad de franceses es para ambos cbnyuges la -
cond1c16n 51ne qua non de su divorcic; y como &ste es un fin -~

5c11 convencerse de que su intencifn no ha si

do en’ modo lguno, la adquisicién de una nueva nacionalidad -

con lo chos y obligaciones inherentes a la mfsma, han --

sitqiqg

1. ASUNTO BAUFFREMONT -Las naturalizaciones llamadas

fraudulentas han tenido lugar en numerosos pa;ses, pero el caso
m&s conocido, a causa de la calidad de las personas qgue inter
vinieron, es el de la Princesa de Bauffremont, casada &sta -
con un oficial francés, los c§nyuges obtuvieron posteriormen-
te el finico remedio gue la ley francesa pod;a ofrecerles en -
agquella &poca (&sto ocurrid antes de 1884): La separaci®n de
cuerpos. La princesa se naturalizdé en Alemania en 1875.

En el mes de octubre del mismo ahfo, la princesa ya -
estaba divorciada y poco despu&s se casaba nuevamente con un
rumano, el principe Bibesco. Al regresar a Francia, se encuen
tra con gue tiene dos maridos, pues el primero de ellos el -~
principe de Bauffremont, no admite la validez del divorcio.

Los interesados acuden a los Tribunales Franceses y

el Tribunal de casacién dicta sentencia el 18 de marzo de --
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1878, decidiendo que, se trataba de una naturalizacién £fraudu

lenta. Los elementos de hecho.eran: 1os que ya‘hemos-lnd cado,

apareciendo en ellos, ev1dentemente

habfa experimentado’ la

el mes de mayo de 187'

-ses.. En Italla, el Trlbunal de Génova soluc10n6 en la mfsma -~

forma un lltlglo acerca de un caso de naclonalldad aunque aje
no a’la cuestién de dlvorc1o. En este asunto, el interesado -
que estaba enemistado con individuos de familia, sabfa que con
tinuando siendo italiano, sus bienes tendrfan gue ser hereda--
dos por dichos individuos y que el testamento gue hiciese se-
ria nulo. Creyendo poder burlar esta disposicién, dicho indivi
duoc adquirié la nacionalidad austriaca, el Tribunal de G&nova -
falld en contra,

2. Entre las hithesis de naturalizaci6n podemos ci-

tar igualmente el conoc;dis;mc caso de los matrxmonlos de -

~hasta

Transilvania. Se trataba de hdngaros,. de austrlac05'

de franceses que se trasladaban a Tran51lvan1a para que se -
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les considerase, mediante ciertos requisitos legales, como na

turales del paIs,_lo cual slgnlflca para ellos 1a pOSlbllldad

de d1v0r01arse,_p051b'lldad I‘econoc1da en partlcular por -

la leglslac16n a tr1

acerca'del'camlno‘legal ‘gque hay que se--

separados,
qtras personas. Se ve,’ por -

n generallzarse los dlvor—

as;lndustr1as,~

fé3bb£ehiaos en tal:forma 1%

La valldez ‘de” los dl
seguidos de nuevos matrlmonlos ’:pﬁes una cosa era, general
mente, - la contlnuac16n de.la > se plantef en numerosos pa
fises: en: Francxa, Austrla y ‘en Huhg;Ia Algunos tribunales --
anularon estas unlones. declarando gue habian ido acompanadas
de la 1ntenc16n fraudulenta de burlar las mis lmperatlvas dlE

p051c1ones de la 1ey.

"Segundo caso.- Los cambios fraudulentos de domicilio

En lo referente al cambio de domicilio, es interesan
te hacer notar que la nocién del fraude a la ley, tiene ante-
cedentes bastante antiguos. En efecto, en el derecho anterior
al siglo XIX, en el cual era el domicilio el que regfa el es-
tado y capacidad de las personas, surgieron ya casos andlogos
a los que constituyen el fraude a la ley,Froyland cita varios.

1. La costumbre de Normandfa prohibfa en absoluto a
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los cbnyuges contraer matrimonio bajo el r&gimen de comunidad

de bienes. Algunos c6nyuges domlclllados en NormandIa, se ~-

trasladaban a Paris,,donde fljaban su dOmlclllO, :egpesapdo,-

0 ; H Y que establecer
no. mandos que se trasladaban a Paris

‘los que aparentaban estable~=

exzste en este caso y emplea

'cerSe en Paris;rlndlv1 ualmente,

mos las mIsmas pa abras d 'royland fraude a la ley del do-

micilio, termlnando dlcho autor con una frase que todavia es

exacta a la hora actualszjEstos c§nyuges son dos rebeldes -~
que se pronuncian a‘la iéy'de éd‘déﬁiéiiio;rcuya funcidn es

soberana en sus dominias debiendo regir aytddos agquellos gue
viven dentro de los limites de sus estados;‘estOS cbnyuges -

quieren sustraerse a las disposiciones de dicha ley, adoptan

R Lo
do otras leyes extranjeras y sometiendose a ellas, y en cuan

to han firmado su desobediencia, vienenﬁnUevamente‘a echarse

en brazos de la ley anterior)", 'y agregdipara,tq%miggpy

"(¢Qué acogida se dispensard a eéﬁdéffe éld‘s;,cualquiera -
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que sea el lugar donde se les juzgue?)"

“ 2, Poco antes de morlr uno de los c6nyuges camblan am

s que pOSeen en una re
”tamente en una comarca
1 1mperlo de una 1ey

obrev1v1ente. Tambié&n

es’ sincero, pues

del réglmen matrlmonlal_

3. Procede 01tar 1gua1mente-el ‘caso; de:un’ tutor que,

para escapar a: c1ertas consecuencias de su obllgac1ones, cam

bis de domlclllo, 1o que modlf1c6 el don1c1110vdel pupllo, Yy’

en consecuencla, las obligaciones del tutor Aunque en pr1n01
pio, el tutor pueda cambiar de comicilio, Froyland nos dice,

que en este caso. intervino fraude.

74. La misma solucién se advierte para las donaciones
entré’c§nyuges, acerca de los cuales los autores antiguos nos
dicén, gque si ha sido por fraude por lo gue los cBnyuges se
han colocado bajo el imperio de una nueva ley mds liberal, es

te fraude no debe guedar sin sancifn.

Tercer caso.- La cuestién de los cambios fraudulen-—-

tos de religiGn.

En una sentencia dictada recientemente, se trataba
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de un cambio de rellglén en Slrla, con el fin de escapar a -

En dlChO ‘pafs,

las consecuenc1as c1v1les de: una ley

domicilio, No se pued

en la aceptac16n de una ley dlstlnta

Donde  no pueden hacerse dlversos actos ,ntb
privado y sin ir acompanadorde una clerta pu a
intervencidn de nbtario;'para escapar a eSﬁasiﬁoﬁd‘
chos individuos se trasladan-a un pafis extréhjefé

lacién no sea tan rigurosa a este respecto. Asi

de bienes inmuebles no puede hacerse en Espaha:mi es=
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tranjero en donde se pueda hacer tal donacidén en documento -~
privado, ¢ se podré considerar este acto como vélido?, hay --
ev1dentemente ‘entre estos 1nd1v1duos y los espanoles que rea-

”_durante su estancla en'el extranjero, para es--

'tofcaso.— Reglas‘de fondo‘de'IOS'contratos

ihna ndcién de la autonom;a de la voluntad ha adgquiri-
do tal 1mportanc1a, gue podemos en verdad preguntarnos, cua-
les son ‘sus lfmites. Hay,a pesar de todo,estipulaciones pro-
hlbldas;en los contratos, por lo cual es tentador el ir ha--
cer un céntrato en el pais donde éstas son posibles, ya que
la jurisprudencia, en la mayor parte de los casos, somete la
valid&z de los contratos a la ley del lugar donde se estipu-
lan. Supongamos, por ejemplce, dos francesas que quieren ha——
cef un contrato y sustraerse de antemano a la autoridad judi
cial para interpretarlo. Hasta fines del afio 1925 esta cliu-
sula estaba prohibida en Francia. La tentaci6n era grande, -~
por lo tanto, para ir a firmar un contrato a Dover, ¢fera po-
sible sustraerse tan facilmente a la accifn de la ley france

sa?, el caso es idé&ntico al de las naturallzac10nes. Se pue-
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de camblar de nacionalidad para invocar después sus consecuen

cias; pero no- hay que olv1dar que ‘el camblorde nac1ona11dad -

gran escala, en 1as relaclones entre Francla y la Alsac1a y -

Lorena. Los contr;tantes no tenian m&s que tomar el tren ° el
aeroplano por la mafiana para llegar a Estrasburgo a medlod;a,
firmar su contrato y volver a tomar el tren para dormir en Pa
ris. Cuando la libertad de las partes conduce a téies"cbnse—
cuencias, es preciso evitar &stas.

He aguf porque interviene el fraude a 1a;1ey;‘¢ﬁando

no puede recurrirse a otroc remediol (41)

(41) J.P. Niboyet. Obra citada pig. 448 a 455.



2).- Origen del Fraude a la Ley

Mucho se ha dicho que el fraude nacif con la ley, --

pues se: aflrma que el hombre nunca se ha ajustado eSpontanea—

1mperat1vos de las normas de conducta impuestas -
’flutorldad- gl,lngenlo humano se agudiza y se adelanta

encontrando el camino para elu

aso al‘legislador,

de'detééhos,consuetudlnarlos, ‘en - los que - las normas se esta--

blecian nor un nﬁmero determlnado de perl’nc1as ‘evltando -

asi la frlcc16n entre el hecho y el der cho, dlflculﬁéﬁao la
determlnac16n de las normas. Esta soluc16n trae como conse--
cuenc1a, la imposibilidad de que surjan flguras como la. del
fraude a la ley. k by '

En el Derecho Romano no eraiécnocida esta figufa} al
kespecto, Javier Lluis y Nasbrusi nos comenta,: "E1l primitiﬁo
Derecho Rcmano de la Ley de las XII Tablas parece haber igno-
rado totalmente la nocién del fraude a la ley, como consecuen
cia de su criterio de estar a la mera expresiﬁn literal de la
ley. As; era posible existir actos contra el texto, mas no --
contra el espiritu.de'la ley"

A;ériméra vista es sorprendente que el derecho escri
to en sus primeras fases (cuando apenas empieza a rebasar el

carfcter. de norma consuetudinaria y de O6rdenes verbales de --
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los directivos, para fljarse en textos escritos), sea precisa

mente cuando en muchos aspectos ofrezca un formallsmo m&s rf-

clasiéo;,En él se lntrodUC

un contacto con el anterior: se ha percibido que 1la ley
ponde a un propSsito del poder dispositivo, que hay otro

qu

mento a tener en consideracifn adem&s de 1la letra;
no es m&s que un medio de expresién de una volunta

bos elementos son objetivos, en el sentido de que, en si;
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externos a la voluntad del sﬁbdito; aﬁn no se ha dirigido la

atenc16n hacia otro elemento, que es la actltud Y voluntad,——

del 1lamado a:r‘s“etar y cumpllr 1os preceptos 1egales.

te lahpdéibili e que un 1nd1v1duo, para burlar sin pell—--

gro,

pllr con un, pre epto 1mperat1vo. En ese momento 1a 1ntenc16n

das 1as’bases para poder desarrollar 1a figura del fraude a -
la ley. _:‘ _" '

o El Dexrecho InternaCLOnal Prlvado, ha contribuidb de
modo destacado al desarrollo de la doctrina del fraude a la -
ley, la cual aﬁn no tiene en los ordenamlentos positivos, 1la
amplia y general aceptaci§n que convendr;a llegara a alcanzar.
Esto no obstante, el problema a gue tiende esta doctrina, es
lo bastante amplio, general e incluso universalmente sentido
como para haber proporcionado al refranero jur;dico el aserto
"hecha la ley, hecha la trampa" que no contribuye precisamen-
te‘al prestigio de la ciencia del derecho,

Ya en el siglo XVII, la escuela holandesa, considera
blemente territorialista, admiti§ como excepcién a la aplica-
cibébn de la ley de dbmicilio, haber modificado éste in fraudem
sui iuris-vel ciﬁium"suorum. Aungue parezca paradbjico, el «

mismo territorialismo de la escuela contribuirfa a la acepta-
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cién de esta excepecidn, pues precisamente el territorialismo

a ultranaa se’ prestaba al fraude por meros Camblos de dom1c1—

llO con lnten016‘ defraudadora, cuyaﬁcpnsecuenc1a era herlr -

‘La figura del fraude a la ley se ha considerédo tra-
aiciohalmente como propia de la problemdtica del Derecho Inter

nacional Privado,peroc considero gque por ser una disposicién de

(42) Javier Lluis Nasbrusi, Revista General de LeglslaCLGn y
'echo Interna—
‘aaaria;rzs—

Jurisprudencia "E1l Fraude a la Ley en-el' D

cional de los Estudios, Tomo XXXIV, 2°‘Epoca,
pafia 1937, p&gs. 587, 58B, 589 y 590. -




51.

caricter general se presente en las ramas jurIdlcas que fue—

ran susceptlbles de ser objeto de la apllcac'én de" esta excep

Apllcar a‘cada‘relac16n juridlc

naturaleza propla 'y esencial de

to, la siege,‘pues entonces'“locallzada"'aquella ser& la ley

de ese lugar 1o competente léglcamente para reglrla”pues esta
ria subordlnada o sometida a esta, o segﬁn criterio de Jltta
citado por el autor, buscar la gque m§s favorezca el cump11~~
miento del fin: social de la relacidn & para Pillet ante esa
presencia simult&nea y diversa de leyes, escoger Ia>que mas
& mejor,re§p6nd§ él fin social de ellas,. o
r3ﬁ6;é§‘é5£a‘la oportunidad de desarrollarké$£93'¢ri—
teriQs_gd;aéi7ﬁvo£ros‘qqg se hén aqonsejado seggi# R§?J1;7§o5

trina para,iéﬁéolgcién.de tales conflictos legislativés,5pe—



ro si destacar que por diversos motivos los agentes del acto

juridico o-partes intervinientes en 1la relacibn jurfdica, pa-

rior, Asi se logra obtener los casos

cular, eludir un servicio militar;:

por una nueva ley gue dé o quiteﬁuné“
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lebracicdn del matrimonio y el divorcio vincular, se han: produ

cido numerosos e interesantes: casos",(43)

féaQéeiffféﬁdé;a‘la

Tendencias Doc

nquLOnes con otr s

ridicas:

discute” todavia acerca de la 1mport nei 'deisus

elemeﬁtos y‘su:apllcac16n prictica. ;

Las posturas doctrinales comunmente adoptadas son en
el sentldo de negar su existencia como flgura aut6noma, de a~-
ceptar un concepto sumamente amplio del fraude a la ley, que
incurre en confusiones con otros tipos de fraudes § de acep--
tario con algunas restricciones o limitaciones en su aplica--
cién. J.P, Niboyet, nos Comenta al respecto:

a) "Doctrina que rechaza la noci®n del fraude.-.

Para algunos autores el fraude a la ley no existe en
Derecho Internacional. Cuando dos individuos piden que se les
aplique su ley naciona%;espaﬁoles gue se han naturalizado en

Francia, quieren estar sometidos a su ley nacional, no obstan

(43)Victor Romero del Prado. Manual de Derecho Internacional
Privado, Tomo I, Editorial La Ley, Buenos Aires 1944, -~-
p&g. 699, ’ o :
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te ser ya franceses. el juez espaiiol no tlene para que buscar

los mov11es, las 1ntenc1onesipor las cuales han querldo‘hacer

se franceses, esta cuestlén n

Frente .a esta teorfa gque ellmlna comp etamente del -

Derecho Internaclonal Prlvado la noc16n del‘fraude a 1a ley,
aparece otra teoria qgue admite’ la noc16n‘que examlnamos,-pero
solamente para los contratos Y,}? fOrma de los actos, ‘recha--
z&ndola porrel contrario en todas las hlpdte51s de’cambio de
nacionalidad. Cuando se cambia de nacionalidéa es por aiéo)‘a
no ser gque se trate de un hecho.abéurdb. Hay siempre, pbr:lb’—

tanto, un interés de no hacerlo, se conservarfa la anterior -~

nacionalidad.

A nuestro juicio, sin;émbargo, si los qué.éambian de

nacionalidad tlenen ca51 51empre una rau 6n para hacerlo, stb

no gquiere decir gque dicha razénksea necesarlamentefde:Orden -




matrimonial o familiar. Hay motivos para suponer y hasta para

asentar el principio de, gue la raz6n primordial es la de re-

lacionarse, desde cl punto de'vista

tado; si después de eso hay que qui q

nuevas, &sto no es m&s que un

persigue con el cambio de

obtener~uﬁ nuevo:estatuto: personal a j 1 ‘normalmente,

el objeto‘excluido de una‘naturallzac16nfdebe ser- el cambio

de vInculo politlco.

'Nd‘es posible asimilar ambas &42&2315 sxn Convertlr

los ¢ambios de nacionalidad en 51mples asuntos lnspzrados en

el intérés,,lo mlsmo que se tratése de un
ciai.

~c) Opini6bn de Niboyet,

L.a nocifn del fraude a la ley debe apllcarse a todos
aquellos casos de cualguier clase que sean, en que un 1nd1v1—
duo puede invocar una ley extranjera, uvna vez cometido el -~
fraude, sea cualquiera la materia a gue se refiera. Se trata

pues, de un remedio para no aplicar laz ley extranjera. que nor



malmente debiera intervenir. Citemos nuevamente el ejemplo de

la naturalizacién.

El divorcio estd ﬁsometldo en las relac1ones interna

cionales, a .la IeYJnaéidﬁa ‘de los c6nyuges Dos c nyuges es-—

panoles después d

vorc1arse,

puesto que,la ley francesa se’ los‘

serIa la ley competente.'

"Hay que distinguir dos casos:

’Prlmero.— Un espanol se naturallza en. F?gnc1a,fSin -
fraude, es evidente que a part;r de ese momento, dlcho indivi
duo estaré sometido a la ley francesa, incluso -en Espafia don-
de habr8 que aplicarle esta 1ey para todo su estatuto perso--
nal.

Segundo.~ Un espafiol se naturaliza en Francia, no =-
normalmente, sino interviniendo fraude; en este caso se le jole]
dri negar en Espafia, para su estatuto personal, la aplicaciﬁn
de la ley francesa, que es la ley normalmente aplicable.

La noci§n del fraude nos prOporcionar§ un remedio, -
pues si se aplicase en este caso la ley francesa, se sanciona
rfa en Espana una violacién de las leyes espafiolas, cometida
por todos agquellos que Se naturalizacen en Francia con el ex-
clusivo propSsito de divorciarse y burlar asi la ley espaifiola.

Disponemos pues, de un remedio, de una especie de excepcibn -
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gue permite rechazar todo cuanto los cSnyuges pidan, fund&ndo

Se en su nueva ley, en la ley francesa" .(44)

El:doctor Carlos: Arellano hace"un exhaustlvo an§11—~

pues modernos »Vrores, Kegel Neuhauss y Raape, ya han rev1sa~
do 1la actltud alemana Y le han dado mayor relevancia al frau-
de” a 1a ley.‘

lsobre ‘el ‘particular Wolff considera que el fraude a
la leyvestg subsimido dentro del orden pﬁblico de donde deri-
varia que el fraude a la ley, e5 una nocién superflua.

:Consideramos que con los elementos distintivoé esta
blecidos entre el fraude a la ley y el ¢rden pGblico, es su-

ficiente para que se tilde de errSnea la postura que, preten-

(44) J.P. Niboyet, Obra citada pdg. 439, 440 y 441.
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de la identificaciﬁn ‘de ambas nociones.,Por tanto, la mejor -

refutacmén a .esa. tendenc1a 1dent1f1cadora‘esté en el‘senala——

elemgntp;intenqidnal, aparte de desgajar
del fraude en derecho 1nterno no es p051b1e sustraerse a1 31

guiente dilema: o sdlo se sancionan los actos fraudulentos -

cuando son contrarios al orden pﬁbllco, ‘es declr, agl‘s:leyes

del foro de mids rigurosa. imperatividad, d‘en‘todp dasd énfqﬁe

se haya buscado una combinacién de actos: para logfa

supuesto, la teorifia del fraude es.. superflua-
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cios lIlcitos dentro del mdrgen mds o menos ampllo que cada le

ntender, de estas

A NET S
os,actos, rechazando-

reallzada por N;boyet a esta segunda ten-

dencigles eflnltlva. Admlte gue los gue camhlan de na01ona11
dad tlenen casi 51empre una razbn para hacerlo, pero esta ra-
z6n no es necesarlamente de orden matrimonial o familiar. La
razén primordial es la de relacionarse desde eljpdnt@lde‘vii

ta politico con el estado que otorgue la nuevafhacioﬁalidad.

El que, se naturallza en otro pafs para dlvorc1arbe P etende

cambiar: su vInculo famlllar, mientras que el naturallzado -
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normal tlene la preten016n de variar su v1nculac16n politlca.

eﬁ loshqhé no se'deﬁueéfr
sincera, anormal, ahtihétu
norma jurfdica extranﬁé”
la imperatividad de‘ié:
timamos muy Valederé é’

quien recomienda:

"No debe,. pues
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quellas ocasiones donde aparezca un meridiano caso; aun en -

ellos, no. 51empre se derlvaré la nulldad de -los compromlsos -

contraldos"

malmente deblera 1nterven1r" -

No obstante 1a amplltud de ‘su aseveraclén en e 'éenv

tido de que . el fraude a la ley se apligue a todos los casos,
a través de los ejemplos gue analiza, deja trasluclr-que,;la
norma jur;dicarextranjera puede ser aplicable y no déﬁéiserdé
aplicar éor fraude cuandc normalmente le corresponde aplicar-
se a esagley extranjera'y“sélo debe usarse el remedio dei -
fraude a la ley cuando intervenga el fraude o sea, el artifi-
cio-de éélocarse al amparo de la ley extranjera Gnicamente pa
ra evadir la aplicacién del lmperlo de la 1ey nac;onal

En realidad, en apoyo de- la doctrlna aflrmatlva del

fraude, . podemos invocar todo el estudlo“precedente del frau-



de que nos denota la existencia de un buen remedio para impe

dir 1la eva516n art1f1c1al a la nozma cpllcable, dejando sin -~

efectos a una\norma juridlca extranjera que no es normalmente

tenc1a de c1ertas llmltac1ones que’ se refleren a que sus: '

mentos- se den todcs ellos, Integra y realmente,

las caracteristlcas nsen01ales quevse'requ1eran en" las .

puestas en juego-en el 51stema Juridlco,'en las materlas

mas del derecho afectado.vCuando/egtos elementos y esta:

(45) Dr. Carlos Arellano GarcIa ﬁobfa'citadalpéé.
713y714 L e
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racteristicas se presentan, la configuracifn del fraude a la

ley es incuestiocnable. -

‘Uno de los temas de disclsién .entre los juristas es
el rélatiV§fa'los elementos que débgnAcpnst;tg;p lagflgﬁfé'f
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del fraude a la ley; alcunos se refieren a aspectos eminente

mente técnlcos como son, la naturaleza de las normas y sus. -

dlo cléslco sumlnlstrado por.. l‘5ééci6hhpaulina'del Derecho -

Romano, para proteger ‘a; lo= acreedores contra los manejos --

anormales que sus deudores reallcen con 1ntenc16n de perjudi

car. Asi comete<fraude el ueudor que~estando vya en situa---

',porruya pequelia canti-
éoﬁ el fin de que ya no

flgure ‘en’ su patrlmonlo, d’smlnuyendo asi la masa de bienes

que constltuye la ﬁnlca garantia de sus acreedores. En este

caso, el fraude es la 1ntenc16n de causar un perju1c1o a sus

acreedores con. el prop651to de constltulrse en estado de in-

solvencia.

. En el DerechoVInternac1onal Prlvado, el fraudé~a?1a

ley no‘eS—eso;,su esnd;stlnta, Cuando un 1nd1V1duo



comete el fraude a Lqﬁleyvno pretende en modo alguno causar

perjuicio .-

el be’néf c:

do perpetrado con el;f;n de:

ley dlstlnta de la-: que deblera apll ars

s;ncerldad en: los 1nteresados- esto Seluac:l e d b

rio de otra ley con el dnlco objeto ‘de buflar la prlmera Y no

para vivir normalmente bajo el imperio de la segunda ley.
_Resulta de aqui, si un individuo consigue colqcarSe

bajo el imperio de una ley extranjera mis ventajosa para &1 -

sin intencién de‘bﬁrlar la ley anterior no - habrd intervenido

frauderalgﬁﬁq}

'entender por lo-tanto, no -al resultadb;obﬁg

s1no al grado de 1mputab111dad;‘a la'hediaé»con'é}iégic

nido,

a"ley. El elemento 951coléf,
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gico es el que habra de tenerse en cuenta; - y el encargado de

apreciarlo serd el juez

.(48)

lac16n y Juri

guxentes

te un frau,

con la naturaleza del fraude a la ley, por lo que tlene.de ac-

.t1v1dad dlrlglda-a perturbar los efectos del derecho.
Exlste,por ejemplo el caso de la fundacibén de.ﬁﬁajdog
paiila que desde su origen adolezca de un movil frauduleﬁﬁqi_Av
parentemente en tal caso no habrd modificacibn de situaciéﬁ lg
gal, puesto qgue el fraude se hayva en el inicio del conﬁeﬁiﬁ -
asociativo. En realidad, si hay modificaci§n, no del estatﬁﬁo
social pero si de la condici6n juridica de los asociados, gue
a los derechos individuales unen los derxivados del pacto so---
cial es decir, gue para que pueda existir fraude puede bastar
que haya un aspecto parcial en gque tengan lugar tales modifi-
caciones. Luego ya serin las repercuciones de esa modificacién
parcial las que desarrollen el alcance del m6vil fraudulento.

b) . Que tenga apariencia de decisién juridicamente -

(46) J.P. Niboyet. Obra citada pdg. 446 y 447.
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normal y lIcita.- La ilicitud corresponde a otras figuras ju-

rfdicas (delitps"etd})fperq‘pfecisamenfe;lé idea del fraude

CEn.- camblo

de la nece51dad de la_v1ola016n legal

mixta exige la‘ oncurrenc;a de dos elemento .

se prec1sar5 del‘corpus y del animus.

.

El requ131to ‘del anlmo es evldentmente

ble, sin &1, cdmo observa Yangua se podra hacer‘un

tra ley pero no en ftaude de la misma, Ello tiene /como:conse-

cuencia que un mIsmo acto pueda merecer diferente califica---

cibén jurfdica segin la intencidn de las partes. Qué{si §$£é‘f,

responde a un movil malicioso tenga como resultado lanihv;ii— 
dacidn de tal acto: y si o obedece a tal finalidad nqsvﬂalia—
remos ante un supuesto normal regulado nofmalmente'porl;ééilg‘
yes como cuando no interviene tal problema del fraude; néfpo-
demos soslayar que é%te, como todos los reguisitos y,teoizéér

subjetivos, se presta a peligros de prueba en la practida.:—
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Ante todo, observese gue mayor es el peligro contrario, que --

obrando de buena fé& una persona. pueda verse comeo defraudadora

Y sus actos diqusitivosninval dados.

sin &1, como obsérva
inmoral, un acto Sanc;onado por:’

cho, cuya apllcac16n no se rehuye

gque en los c¢asos en que los preceptos tlcqs estén san01

por la ley y son de apllcac16n, ya Bo cabré esta dlferenc1a~-
cién, pues en tal evento los preceptos morales sin dejar deiQ
serlo, se habrdn de convertlr,‘ademés, en legales y su f:aude

ser& un fraude a 1a71ey,raanue sea una ley que podriamos;dé—
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nominar de segundo grado.

.c). Que tras esas apariencias de licitud, el fin per

'éé}rehhif laiaplicag'éﬁfd'

piiéfé;;ipo;;érquelesﬁé*
adﬁertiao_més elemehtog'£ te§é;:en'é6ﬁ§iaé;a9L

De no existir 1& f;fériaa fiﬁalid;d
fraude y, sobre todo, no habria incuﬁpiimié;thde las
cias del legislador, extremo &ste que es claveﬁéaréﬂél'fﬁndg
mento mismo de la institucibn, ‘ o P

d). Que se realicen actes a;sladamente Gélidés, pero
que persigan y proﬁoquen un resultado ilegal.- Si los actos
no fueran aisladamente v&dlidos nos hallarfamos ante otras £i
guras de vulneracifn legal; si no hubiera un resultado ilici
to o éste no se buscara, faltarfan el fraude objetivo Yy su -~
prop&sito (fraude subjetivo). Como dijo Arminjon, es preciso
que el sujeto se refugie "tras el texto de la ley para Viomm
larla en su espiritu". Pero, ademis, hay que tener en cuenta -
que es violada de un modo especial, que hay otras fo:mas en
gue también se plantea el problema del respeto a textﬁsldé‘—

valor legal, pero violande su espiritu. En realidé@’  ““”

quisito estd implicito en los antes seflalados,’ si’
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viene 1n51st1r en la prec1516n de que. se-vean relac1onados

De que se llegue af‘na'conclu516n slmple en clerto sentldo,

tuc16n, ex1g1r en nombre de una medldai

gidas a

donde la.ley admite las libres decisicnes derlé'Qoihntad;fﬁi—

ficilemnte podrd haber fraude al legislador. Si hay i f;@écig
nes de otra iIndole, otras serdn las institgqioﬁeéfilémadés a
ponef coto a dichos abusos. ‘
Ahora bign, ya hemos dicho que; lanautonomi‘
luntad no es una patente de corso. Inc}u'o- 4 émbltos en
gue se admite la libertad de accibn, sue 'ef‘normas pre—
ceptivas y naturalmente, si éstas fueran burladaqrse darIa lu

gar a la aplicacidn de la doctrina del fraude A la ley.;a
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Tratandose de una 1nst1tuc16n que se hdla aGn en una

fase de e;aboracién.

cluye acertadamenteral eggoner._Estlmamos noso ros que’ no es
necesarlo cal;flcar de objetivo. o subjetlvo los: elementos del
fraude'a la ley, ya que, de cualquier forma, los elementos -
subjetivos dnicamente tendr&n relevancia jurfdica ﬁediante la
pruéba presuncional basada en antecedentes objetivqs de los
que se desprenden los consecuentes objetivos,

Para determinar los elementos del fraude a la ley, -
ceoncordames con Aguilar Navarro, en que basta analizaxr la foxr
ma aé‘opéracién del fraude a la ley y determinar los factores
qgue concurren. En nuestra opini&n los elementos del fraude a
la ley son los siguientes:

1. Una norma conflictual gue le da competencza a la

norma juridica material extranjera.

(47) Javier Lluis Nasbrusi. Obra'éitadalpig;
609 y 610. -”‘ -
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3. Mayor benignidad,'conveniencia o_ventaja,-desde

el &ngulo de los interesados,

en la normas jurfdica material

do element

antinatur;

ta nérma Juridlca nac1ona1 (48)

LDespues del estudio de las posturas

concluir que para gque se configure el fraude
.centar con los siguientes elementos:

1) Artificiosos o maquinacioﬁes,
una intencidn dolosa para burlar una norm
disposicibn prohibitiva gue impide total o

realizaci6n de un proyecto.

(48) Dr. Carlos Arellano Garcia. Obra.citada
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2) Ex1stencla de una norma confllctual que le dé -

pGblico "Como medlc de que se vale el juez para impedir la a-

pllca016n en el foro de la norma jurfdica extranjera, normal-

mente competente (49) ‘Niboyet lo considera "Un remedio para

no apllcar una ley extranjera ‘que en caso normal serfa compe-

tente." (50) Alb rto G 'Arce dice: "Ia nocién del orden pﬁbll

co se reflere a] derecho que tiene un pafs para no apllcar la

(49) Leoneli?grez Nieto Castro. Obra citada p&g. 229-

(50) J.P. Niboyet. Obra citada pdg. 381.



ley extranjera cuando esta apllcaclén 1e perjudeUE, el mis

mo Arce en su obra cita “a André Welss, que¢d1ce;«qué:la,ng

de la edad de 23 afios, que fl]a la legl

Civil Francé&s gue declara mayores—dei

los 21 aiios cumplidos, Esta disposici‘

den pGblico 1nterno, en el sentldo de gues:
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drian contravenirla en sus contratos estipulados, por ejem~

plo, que serian capaces de contratar a los. 20 aﬁos,wpgpque -—

ese convenlo no tendrfa ning@n valor"

?Maestro Trigueros Sarabla n

‘dice que "Algunos tratadxsta

31ste la 1dea de orden pGblico un serio and8lisis y si en ese

caso,puede sernos Gtil para el desarrollo de este estudio.

. En los estudios de Derecho Internacional Priéado, -
es freéuehte encontrar la divisiﬁn del orden ptblico en or=-
den pGblico internacional y orden pGblico interno. Arminjon
presenta comeo ejemplo para establecer la distincidn el si--~
guiente: Un egipcio musulmin estd considerado en Francia como
mayor de edad a los 18 afios, en tanto que un francés serd --
considerado menor de edad, no obstante cualquier aclara&ién

que pueda hacer en sentido contrario, la ley gue fija la[ma-

(51) Alberto G. Arce. Obra citada p&g. 188.
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yoria de edad én los,franceses a los 21:aﬁos, es de orden pa-

bllco 1nterno. Si este mLsmo musulmén se ha® casado ya, y_pre—

serd permi

lucién de 1los. pr
en el"bg:ebhd

otras muchas,

das a la verdad~3urId1ca.

Del prlnClplO de

actores, para precisar su ideagde.orﬁen




e oA R i 50 M TR S e

77.

m8s variados ejemplos, concluyendo gque no pueden darse una -

este concepto la- que es'esenc1almente mutable. -

idea fija . de

ﬁbllCO'eSen su fon-

4be'3ust1flcarse por

yves;, 51endo éstas solamen e las qué pueden ser en casos sefa-
lados substltuldas por leyes extranas. Hemos de estudlar al
ver las causas que pueden motlvar la alteracifn o la anula--
cién de las reglas de vincula01§n, como, sin necesidad de re-
currir a la noci§n confusa, imprecisa y ambigua de "orden pG-
blico". pueden encontrarse las debidas soluciones de los di-
versos. problemas gue han de estudiarse.

La necesidad de recurrir a la nocif6n de orden pGbli-
co se impone cuando se pretende estudiar al berecho Privado -
Internacional desde un punto externo o desde un principio sen
tado a priori.

" Al colocarnos en el plano féalfaiiésﬁudiq’del'Dere—

cho en: elrlnterlor de un s1stema Juridlco, apreciaremos la -

1nut111dad de esta confusa noc16n, pues'veremOS”qUe’las re--
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glas de vinculacifn o'de Dergcho:Internacional Privado sb6lo -

crltlcamos. N i in S >artarn 5 -—
clase de n001o
sas aunque no se:. escude

'En base a- las op1

mos. entender como -orden pﬁbllco el remedlo que 1mp1de 1a a——

plicaci6n de una norma Juridlca extranjera competente, pues -

de aplicarse provecarfa un malestar soqial,~1mpedir;a'1a,$a—

(52) Bduardo Trigueras Sarabia. Estudlos de Derecho Interna—

cional Privado, Mé&xico, UNAM, Instlt £a de Investlgac1o
nes Juridicas 1980, p&g. 190, 191 y 192
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satisfaccidn de una necesidad colectiva 6 evitarfa la obten—-
cidn de un beneflclo para el conglomerado.

s R . P N ". R . “ . N .
-Después de tener una idea mas precisa' sobre esta fi-

gura,'expondré algunas de las difefenéia‘}j 0 f : : Ela

ley, que proponen algunos,autores,

‘ca tanto h el Derecho Internac

den 1nterno. En- ‘cambio dlce, el orden pUb.
ria exclu51va del Derecho Internaclonal alque supo—
ne la apllcabllldad del Derecho Extran]ero or dtra parte dis
tlngue desde el punto de vista de la naturaleza de las institu
ciones, que el fraude a la ley se refiere. a_la conducta de las
partes y que el orden pGblico se refiere a un derecho extranje
ro el que no debe ser aplicado por atentar contra el orden pdbli
co de un estado". (53)

J.P. Niboyet en relaciﬁn con el tema cuestiona lo si-
guiente: "<Que relacidn existe entre la noc16n del oxden pGbli
co y la del fraude a la ley?. Comenzando con el punto de vista
de Bartin, quien incluye la nocibn del fraude a la ley dentro
del orden pGiblico, en el cual aquella constituirfa un simple -
caso. Para sostener este punto de vista perfectamente admisi-—-

ble, se razona asi: No se debe aplicar una ley extranjera en

un pais cuando de ello resulte una perturbacisén social. Si se

(53) Werner Goldschmidt. Sistema y Filosofia”délrD.I.P.}fﬁarcg
lona 1948, Tomo I, psg. 173. :
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consciente en cometer relaciones jurfdicas a leyes extranje-

ras, esa condicién de no perjudicarse asf mismo. Este perjui

Cuando se trata ‘del fraude a la ley, el ca-

1t : ylextranjera en s;, no guebranta en modo
'aeﬁ?p&biiédkde otro pais. En efecto; si se trata
lVOfClédOs en Francia conforme a la ley belga, pue
de 1nvoc$r su derecho en Espaha, pues &ste no guebranta el or
der pﬁbl;CO espanpl. Pero el caso serd muy distinto si esta -
ley belga; se aplica a espafioles que normalmente debieran ha-
ber continuado so@etidqs al imperio de la ley espanola.

Lo que en este caso:.es inconciliable con el orden pG-
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blico no puede ser, en derécho’la ley belga en: sif sino el he-

cho de que se aplique a’éépéﬁoiés—éug—fraﬁdhléhtéﬁén 7 léjhan

te resultado

no adem&s, un:

(54) J.P. Niboyet. Obra
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norma jurfdica extranjera. El choque en el orden pGblico es -
del contenido de la norma extranjera con el sistema jurfdico

nacional. En el fraude a la léy repugna la conducta de-las —-

partes i

’f El segundo elemento es el fraude, es dec1

*urren en el fraude a la ley, conf1

ﬂrden pﬁbllco y el fraude a la ley, pu stovque en el orden pd

tlico no es necesaria la concurrencia’ ‘de . todos esos elementos
cue vuelven complejo al fraude a la ley." " (55)

En el fraude a la ley, la maniobra es importante como
tase de la excepcidén, es indispensable comprobar gue se han -
czdo cada uno de los elementos, pues si uno de ellos falta, -
lz figura no se integra y la excepci@n, en el caso de la ---
excepcifén de orden piblico lo finico gue se tiene en considera
ciSn es el resultado, no es necesario averiguar nada respecto
¢z la conducta gque lo antecedidﬁ es suficiente con que su re-
stitado no sea congruente con las normas jerﬁrquicamente supe

riores del sistema en donde se va a aplicar para que la excep

3) Dr. Carlos Arellano Garcfa, Obra citada pag. 711.

L

(
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cién pueda presentarse.

.En ocasiones,: por circunstancias.especiales, puede:o-

son dlferentes,

ya, 'qu_e«

resadas con. el sistema . nacional

' 7).- Efectos del Fraude a iérté}k

En cuanto a los efectos del fraudefé'ia¥1é§

leersas opiniones entre los estudiosos del derecho, tomare-‘

mos algunos de ellos para dar una panorémlca mas general —-—

del tema.
Lluls Nasbrusi Jaime hace una d1v1516n de los ‘efec—-
tos del fraude a la ley, tomando en cuenta-

"l. En cuanto al &ambito de su alcance.
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Modifica la determinacifn'de 'la norma a aplicar al -

‘imperativas

ituaciones. juridicas: susceptibles, entre otras

posibi;; s, de afectar a te;céfds de buena fe. Esto no ex-—

cluye:q n ‘algin caso concretp; el alcance del frauae pﬁé;'
aa ser;tan-amplio gue obligue a_éltérar todos los aqtqsfafé;i
dirigidos; m&s no modifica esto el principio general,:sinb,1

que nos muestra en una de sus peculiares facetas,

Asi por ejemplo, si un castellano se hace na“

el exclusivo prop&sitc de desheredar a sus-hijos,

en cierto sentido pretendido, es decir;i -e
movil - fraudulento,

o b). PositiVéﬁ Una mis aﬁpiié aplicaciénﬁdeala



85.

cifén del fraude a la ley tendria como consecuencia una alterg
cibén total de las cond1c1ones juridlcas de una persona, con

la natural lnsegurxdad para e1105‘y.lo que es’p'o

es ‘decir, restablec

c16n dé una norna por otra, derla quer;da aplica
mente‘por la que realmente prpcede'tene:V

(56)
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norma jurfidica nacional, cuya imperatividad pretendi& evadir-

se.

”reéultado’antiju

‘en el Derecho Interna

vfraudulento va a reallzarse, en vlrtud de la es—
peClal calldad de la persona antes conectada con una leglsla——
ciénvprohlbitiva de agquel acto, aungue éste sea licito ;lli -
donde va a ser realizado para quienes siempre han sido 'sus na
cionales.Aunque este procedimiento sea te§rico v pré&ﬁicaﬁén—
te preferible a una declaracifn posterior de nulidad, no suele
ser puesto en obra: tan sélo se concibe en un estado con plu-
ralidad de legislaciones, como es el caso de los Estados Uni-
dos con la Uniform Marriage Evasion Art., en la que se conju-
ga el m&todo preventivo con el represivo en materia de matri-
monio y divorcio."

Enfocadas las aseveraciones de Miaja de la Muela des~
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de el punto de vista. de los efectos del fraude a la ley, nos

efecto preventl-

frapdeﬁqpe habré'de‘pro—

la coopefacié

pais de su leg kcldn sea utlllzada para evadlr lallmperatl—
vidad de la ley de dlversos estados.

' Sobre el mismo tema agrega Miaja de la Muela, "Lo nog
mal es gque-el pafs en que el acto se realizé no tenga préocu-
pacifn alguna por la procedencia de la persona que ejercita
un derecho concebido por sus leyes y cuyo normal resultado es
conforme también con la letra y el espiritu de &stas. Es el -
pais de cuyo ordenamiento juridico se evadif el interesado en
el negocio fraudulento el que puede tener inter&s mds tarde

en declararle nulo"
el de—

"Problema dlferente es la prev1516n expresa ef

recho del paIs de recepc16n de la. p051ble nullflcac16n de los



actos realizados mediante,el fraude - a la ley.

El artfculo 59 del C6digo [Civil Suizo |

Mlaja) cdi

88.

(transcrito por

Por ejemplo- En el caso

fraude a la ley, suglere el auto
ben los scoberanos deberifa 1nc1_

fraudes. . .
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Is deber&rrespetarrla ley imperativa«violada, va gque ésta se-

n «que deberé pronunciarse por preveer o no el —--

a éstablecerlo deberd de serfialar con clarldad sus

nal; el estado no debe permitir gque sus normas juridlcas se
empleenﬁusualmente por nacionales de otros estados para’de--

fraudar}éi imperio de la leyes que nos rigen”. (57)

(57) -Dr Carlos Arellano Garcia, Obra citada p&g.
y 719
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Desde que se empezé a estudlar el concepto del frau-

de a la ley, la“ sanc16n que se’ ha propuesto por los Jurlstas, ‘

en el fraude a la“ ley,‘ no se,ldent,f ca ob
proh1b1c16n‘ legal sino solo subjetlv

del. autor, el acto no es en estrecho

considerado nulo porgue hubb;ié*iQt

disposicién prohlbltlva que fué evxtada
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Al respecto existen diversas opiniones entre los juris

tas para Qellmltar cuales son los efectos del fraude a le ley,

una norma en partlcular, una de las formas de

ev1tarlokseria la redaccién de normas més pre01sas para redu—

clr asI 1as posibilidades de evadlr la apllcac16n de la ley na
c1onal competente. ' . R

2. Debe haber una lnterpretac;dn flex1ble comorel méto
do adoptado por la Jurlsprudenc1a Europea, sobre todo;;a‘Ita—
liana guien otorga el.juez una gran flexibilidad enrei'ﬁanejo
@e la interpretacién, de manera que‘no»se'téﬁQé”é@ééfeéQ;fif

a figura o a conceptos para solucionar la situacién, haciendo

respetar los fines de la norma en:cada caso.’
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CONCLUSTIONE s

1.- E1.fraude “una’realidad

4.- Elftgma;de fraude a la‘ley en - Derecho Vigente: Mexicano,
es pobre,.ya que no. hay dlsp051015n expresa gue prevenga

o llmlte la anormal s} artlflclosa 1nvocac16n de la aplica

bilidad de la norma juridlqa—extranjera
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como excepcién de lo anterior este tema se encuentra con-

templado por: la: Ley de Navegac16n y Comerc1o Maritlmos Y

'i:Algunos Jurlstas consideran que el fraude a la ley es -

_paréé' tegrante del orden ptiblico) en discrepancia de lo

anterlor, se ‘sefiala gue para. configurar el fraude a la -

'_Jje_Y r

sg‘deberén dar elementos esenciales, a nivel particu
lar, comoc es la intencionalidad para evadir la aplicaci&n

de la norma jurfdica nacional.
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94 .

En el orden pdbllco lo que se con51dera en esencla es -

el resultado .s;n_aye;lgua nada respecto a la conducta
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nal competente.
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