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INTRODUCCION 

En los últimos veinte años la gran importancia que ha 

adquirido Europa Occidental en el contexto internacional, destaca, 

no sólo desde el punto de vista económico, sino que adquiere una r~ 

levancia sin igual en.el terreno político. 

Desde la segúnda postgUerra mundial, .los Estados Uní- -

dos fijaron su atención en Europa Occidental, que eh; la !l.Ctualidad 

presenta una imagen completamente diferent~de aqueÚa de destruc­

ción y desolación con que éniel'gió delmendonado contlieto. 

El auge de la carrera armamentista y la intensifica--­

ción de los enfrentamientos en la .llamada guerra fría, han motivado 

que algunos países europeos se desvíen de las directrices políticas 

fijadas por los Estados Unidos, los motivos no sólo han sido polít! 

cos, sino también de carácter ~conómico, dado que el incremento en 

las erogaciones en materia bélica ha desviado parte de los recursos 

que hubieran sido aplicados al desarrollo de otras lreas de cada e! 

tado en particular. Esta.situación se ha enfatizado en el Contexto 
,. 

de los miembros de la;Organización del Tratado del Atlántico del -­

Norte, lo cual se ha·~iifo reflejado en sus relaciones con el Go- - · 

bierno 

Es .én éste últinro~pundo donde se centra el objetivo de 

esta investigación, en analizar la Organización del Tratado del 



Atlántico del Norte y su inj~rencia en l~ integración político-mi­

litar en Europa Occidental. 

En el ~ontexto de lés ~elationes internacionales y -­

ubicados en la óptica de la lucha entrebloques de poder, Europa -

Occidental constituye uno de los centros de la atención mundial de 

bido, en la gran medida, al gran desarrollo econ6mico que ha teni­

do en los Oltimos aftas, gracias al cual su pa~ticipaci6n en la to­

ma de decisiones de política mundial se ha incrementado. 

Por otra parte, la instálac:i.ónde los euromisiles de 

fabricación norteamericana ha mot:i.if~<ló ~'u~ el distanciamiento exis 

tente con los países del bloque s~¿iilf¿ta sea mayor que hace alg~ 

nos años, esto es, debido a lás ~~;~rcusiones intrins·ecas de este 

hecho (la instalación de los.'eurd~hiles), una de las cuales con-­

siste en la negativa a la instalación o la solicitud de aplazamie~ 

to de los euromisiles, a la par de la perdida de confianza de los 

estados europeos en la capacidad de liderazgo de los Estados Uni-­

dos. 

Aqui se analiza la participación de uno de los orga-­

nismos mediante el cual los Estados Unidos pretenden seguir influ­

yendo, y en algunos casos conduciendo, las políticas europeas. Es 

te organismo, denominado Organización del Tratado del Atlántico 

del Norte (OTAN) no solo es de caracter defensivo, sino que es pu~ 

ta de lanza en la orientacióri de las políticas europeas. 



l. 1 LA DEFENSA COMUN Y LA TRANSFORMACION DE LA OTAN. 
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Las condiciones objetivas bajo las ~uales viven los -­

miembros de la Organización del Tratado del ~tlátitico_del Ncirte re­

quieren un grado de unidad mudho; m!Ís tl'.a,scende~t~1 qu~; una Alianza, 

pero la realidad es qUe 1a OTAN s~ ha sell\ejá¿~:,;cid~ \r~z: más} a una 

alianza tradicional bastante desvinculada y esil\nc~<ia. 
·"·'· .. ,· 

En sus esfuerzos por organizar el ,m~~do aliaclo d~\Una 
• ,-, -. ',;.~ \. -1-

coalición, la OTAN ha obtenido fuertes progresOs a''~~~~r'''d~~c\1ie los 
• . . , . ' . . . - . ' '. • > . ,, . '.- '.'·-· . ~' . . .. ,., 

recursos puestos a su disposición Pºl: sus ~if~d~~c','~Jig~;éÓs h~n 'sido 

1 imitados en ocasiones j motivo por el cuai,xreiulta;'ext.r~o~dinario 
la consecuci6n de una s61ida e impresionante infraestructura logis-

tica. Pero a medida que la Alianza_ crece, '1a amenaza del bloque -

socialista con la que é,sta se e~fr~n1:~, también aumenta y con una -

rapidez superior a la capacidad de,la'OTANpara detenerla. 

Pero los verdaderosm'oiitosde que la Alianza se este 

resquebrajando son los cambios fundamentales en. las condiciones re! 
~-.::-~~~ ·'~\~¡~;; .; 

les y que no concuerdan con las ccni~'íc~~bes':que .le dieron origén, co 

mo el medio politice en el cu~~{i.~~~~~~i:iSi~_úíunci,ones Y las rela~ 
cienes mutuas entre las entidades pq}Hicá·s,'de las. que ella es un -

.:'·~;:_;.-·~- - ]':';-.·--~ ,,.-.... ,~-:±-·.+.· -

organismo militar. ; .",_-._:> ,·:?::·'-· .''' 
.. :·:;~:~/-~.:-:_;;.;_-_,>:_·_,_-.'"'.-> .( ··. ·s: ·:·>.: ·_, :, 

,''},/.;.,:-

En los últimos ands-'·, /él. 'r'i.~~~o de una guerra a aument! 

do en la misma medida que ~a cr~ci~·o, el radio de acción de los eche 

tes dirigidos y el desarrollo de las armas nucleares, con lo aue -­

las posibilidades de que una de'i.as partes en conflicto emerja· co" 
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mo vencedora del mismo son casi nulas debido a las grandes probabili 

dades de peligrode:extinci6n. 

Mientras la OTAN desarrollaba, lenta y laboriosamente, 

los ejércitos adecuados para los afias cincuenta, ya se encontraban -

las armas de 1970 eti los tableros de dibujo, tanto americanos como 

soviHicos. Como contrapartida del escaso impulso europeo a la té~ 

nica militar, comparado con las pol~t_icas de desarrollo .armamentista 

americano, Europa se convirti6 en un contihente subdesarrollado en ·· 

términos de técnica militar y afmalllento, supeditado a los avances ob 
~ ·_. :. ·: 

.. ·· ,:-; 

tenidos por los EE.UU. en:estos·campos; 

Los Estados Unidos debieron haber compartido con los es 

tados europeos la responsabilidad de ese atraso al cual había contri 

buido el primero, aferrándose a la creencia, hoy infundada, de que 

podían mantener un efectivo monopolio nuclear en occidente, poniéndo 

fuera del alcance de sus aliados el dominio del ~rmamento y conoci--

mientes at6micos. Algunos miembros europeos de la Alianza, como I~ 
•. ;-.·. -_ 

glaterra y Francia, (con sus bombas nucleares), contribuyeron al ---

atraso arriba mencionado al coloca~'a la.economía antes que la defe~ 

sa al tratar de comprar su seguridad ai·~~s bajo costo, incluso des· 

pués de haber alcanzado una mejoría én :crecimiento econ6micos en -

verdad espectaculares. 
- ,- •/_;·:,: - - 1 

Lo anterior motiv6_que el SAC americano se 

convirtiera, de modo gradual, enelprincipal .i.nstru111ento defensivo' 

1. - St1tcite9.lc M.A Command. 
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occidental con la OTAN desempeñando el papel.de un escudo secundario 

Durante los últimos afios cincuenta y a principios ·deTo~'-s~ser1ta,1a 
,~ ... -.--

pr6 s pera Europa seguia comportándose ele mari~r~ ~i~ii~;,, 2tiahdó' tl'e. ga~ 
·>--~ -· ., 

tos militares defensivos· se trataba. 

A pesar.de que los conc~ptos estratégicos de la OTAN -

han sido mantenidos H diáiciu~ante los dltimos veinte años, ~us pla­

nes de desarrollo mU:i.tar han permanecido bastante incompletos debi­

do a la falta de coo~~ia:X~6n en Europa occidentaL 

Por otra parte; "La Alianza no es una alianza total; .. 

sino una alianza de responsabilidadlimitada. 112 El.tratado del --

Atllntico Norte no estableci6 un 6rgano capaz de adoptai~ecisiones 

a nivel político, dejando .(en el artiC:ulo ~t6.)':f c~da•g()bi,erno --­

miembro la tarea de tomar ta{iniciativ~ cuancfo lo !':o~~ide~~ necesa­

rio en caso de un ataq~e amaclo; ;ne<{~ i:ri1:;~~1J~¡ ~·J~d~ ~~~c~uirse 
que la OTAN no es una comunidad defeilsiva .. pr~0Jframentf) dicha, pués - -<·· . ,"\: - ·- -:: _. ;;· -.~.:.\:~ - :,._ ; ':; .. -~- .. ··"'. >::.:. ' . 

una comunidad posee ins_tit:~ci6~e~ ~·~~t·t~i~~~-¿om~n~s-:-;~ fa -orAN no es 

sino un acuerdo entre Estados: soberanos !':a·d~ ~rio, a~ ¡;s cuales goza 

de libertada para seguir •slÍ ca~ino enea.so d~ eínergenc'ia.4 

La verdadera protecc~.6n aportada por la O;~N se debia 

menos al ejército de coalici6n por ella creado y'~~iid;a;d~::i~u~>~l hecho . ·" "' ·-, - -. . .. ·" .. ' . ~--' . ' . 

2.- MUNK FRANK.- "El clllema A.tf.ttn.t.foo." E6po.ña 1114.utui:é dej~~'d2¿.l~~~~eo4 
19 81 P 130 -- -i·-·' -· .-----c-ei~:.··:·',i:·•-?c'"''.."•co•"'" 'c-c -e_ - -

3. - Ve!t ap~nc:U..ce. No. 1 · · ·,. ,' ·· ··:-,~:~~,> ·., . - .·. <}.·~·,.- _.·-
4. - S.l ~e du ea pll.oóu.ndlzaJt e11 u.te pu.n.to ve.Me PRTNCETON. TÍte S.:{.lia,lned l\lUAAc.e. 

U.S.A. P.U.1959. P.P. 74-118 - - -
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que la seguridad de Europa se hallara respaldada por los Estados Uní-
·. .. ._-· . 

,._ . ~ .. 
dos, lo cual result6 particülarmente cierto durante los primeros cin-,,. . .. 

co afies. Después iindun segundo periodo durante el cual un mando • 

integrado, una infraest~u¿t~ra coordinada y el desarrollo del sistema 

logístico de apoyo, mejoraron la posici6n militar de la Alianza y pe! 

rnit1eron hablar de una defensa colectiva. Este período termin6 con 

la adquisici6n de cohetes balísticos y de un masivo potencial nuclear 

por parte de los soviéticos. Cosa que no fue contrarrestada ni si-· 

quiera por un conato de correspondiente capacidad, por parte. de Euro­

pa occidental. Por consiguiente, durante el tercer p~rfodo ·-que se 

inic i6 aproximadamente -ell l958c'", la importancia del SHAPé y· en part_! 

cular, las fuerzas militares l1l~ridadas por el SACEUR6, volvi6 a decli­

nar relativamente, puesto que los Estados Unidos eran los Onicos pos! 

edores de los medios disuasivos y ~antuviaron su derecho de indepen-­

dencia de decisi6n en cuanto dl uso de los elementos de disuasi6n con: 

exclusi6n del aparato de la OTAN. 

El cuarto periodo de cla Alianza pcrdemos'ubicarlo en el 
-. -... . - .- . : 

contexto del papel que desea desempefiar Eµr()Pª <e_n lá- política occide!.!_ 

tal, gran parte del cual se encuentra enmarcado en su participaci6n . 

dentro de la OTAN. Por una parte, algUnos palse_s europeos corno Fra!!_ 

cia y Espafia se encuentran fuera del marco militar de la Alianza, he­

cho que no deja de preocupar a los Estados Unidos, pues de seguir el 

mismo camino otros estados, sería factible hablar, como lo sefiala R~-

5. - Cu.a'L.tel GeneJtai. Sup1temo de w FueJtza.6 A.e.Lada.& en EWtopa. 
6. - Comcmdan.t:e .6up1teino de w FueJtzM AUadM en EUltopa. 
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medios Arnau 7, de Europa como un nuevo polo de poder, independiente 

de los dos ya conocidos. cCEste•Oeste), es decir~como una entidad -­

con capacidad aut6noma'para poder evaluar la conveniencia de_ las re­

laciones político~milita:i:es y econ6micos con las dos superpotencias. 

dificultad que presenta una 

evaluación de la OTAN: es que jamás ha tomado parte en una guerra. 

Sin guerra no es pósiblemedir el verdadero potendal militar de una 
.. ·· .. ·-.'.·.:., 

nación o de una co-alfri6n: - Adelllás de lo difícil que resulta mante-

ncr cohesionada una organizaci6n defensiva que nunca ha sido obliga-

da a pasar por la prueba definitiva. En tales circunstancias, re--

sulta inevitable Ía tendencia de la Organizaci6n hacía una burocra-­

cia de tipo vegetativo. 

Durante.éste dltimo periodo, los miembros más importan­

tes de la OTAN, con excepci6n de Alemania, han tomado parte en gue--

rras de pequefta o mediana'i~portancia: Fran~ia en indochina_y Arge--
,,. ~-.-~~;-

1 fa, los Estados Unid6s y varios de sus ~li~do~ ~~ Corea, Inglaterra 

en l~laya y en las Islas Malvinas, Holanda en Nueva Guinea, Francia 

e Inglaterra en Suez. Entre todas ellas, la actuación de Francia -

en Argelia, (que dur6 siete aftas y cxigi6 el grueso del potencial m! 

litar francés), tuv6 el más desastroso efecto sobre la Alianza, 8 al 

privarla de una fuerza considerable, únicamente substituida, y de m~ 

do gradual,por los nuevos contingentes alemanes. En cambio, la gu~ 

7,- ARNAU, REMEVTOS. "¿Eivwpa A.Uada'!" en 1tev.U:ta Razone6 M~:«.co No.13/30 Junlo 13 
J¡tfJ.o de 1980. 

8.- La ,~epcviacl6n mU'.LtM de Fil.ancla e6 .Ota..tada en d cap-ltulo 11I, 
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rra de Corea fortaleci6, a la larga, a la OTAN ya que indujo a los 

Estados Unidos a un rearme en< gran escala, y éste poderío adicional 
,·.·· :-: 

se convirti6 en elemento f~rtd~~~ntal en la riueva ec.uaci6n del ·poder 
-, . \:·~_.::· " _. •;'. .'·'··:(· ·»-._.-· : 

internacional. ·.··. <' L._., ·.· .. ·.· \ 
'.·.e-··/.::; .. ;;.=)·:\· .. . .. .. ·. -·-->- _.,.,-. ·-.. _, , .... 

Cabe a~n1;i{i~1·;~G~!.~i :~~ob{:~~~· ele' 'iht~g·~~~'i6~:ld~·R~·s esta 

dos europeos en la OTAN ri6c ~s ·~iis ~~é.\ma pe~ll~~~:'~tíe.~ti~: de la am· -
:"<-;..;.·~> 

plia discusi6n acerca dei•fut{.;r(; él~ la guerra, q'ue~.C>s'C:úa entre el • 

aniquilamiento total y el<desarme absoÚ1to; EniosEstados Unidos, 

en particular, se ha creado un apasionado débate afrededor de la --­

aceptabilidad de la guerra termonuclear, 9 discutiéndose si el límite 

de ésta aceptabilidad debe ser la cifra de diez o veinte millones de 

muertos tan s6lo en los EE.UU. Son muchos los que se oponen inclu-

so a la discusi6n de tales posibilidades, pero el hecho de que la -­

amenaza exista es primordial para· la existencia de la Comunidad ----

Atlántica. 

9.- Si. .6e dueo. plt06wtcU.zaJt en u.te punto, ved.le: SAXE-FERNAMPEZ JOHN,"La CllM.l6 
.teJtmonucle.aJt" en 1tev.l6.ta Nueva PoUUca, MéU:co Vol. 11, Num6. 5.,.o abtú.l-.6 ep­
-tlemb1te 1977 PP.43-62. 
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1 . 2 EUROPA Y LOS ELEMENTOS DE DISUÁSION MILITAR. 
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Desde un punto de vista estrictamente racional, la OTAN 

sólo puede subsistir"como organización en marchá si las naciones --­

miembros lo~ran prbt~ger~mejor s~ seguridad dentro ~ela organiza--­

ción que 

El' pr(lb,l~ma de la seguridad equivale hoy .a un problema 

de supervivenc.ia; y es muy distinto al de 1949. No existe un país 

inmune en E~r~¡>'~(-ar iguál que los antaño inexpugnables .Estados Uni:_ 

dos-, que pueda ;~enÚrse a salvo de una guerra nuclear; en .. este sen-

tido, todos los miempios -de la Alianza están igual .. Cada~país pue-

de optar entre varias políticas: puede decidir adaptar la alternati­

va. de ln neutralidad; 10 puede esperar una limitación.~el riesgo de-­

clarándose desnuclearizado, es decir, desposeído de armas nucleares 

y no dando cabida a las otras naciones; creando su propio armamento 

nuclear; o compartiendo el armamento nuclear con una alianza. Lo -

cierto es que de estas alternativas ningOn estado puede escoger una 

do ollas unilateralmente, dado los fuertes intereses políticos y ec~ 

nómicos que entraña el adoptar cualesquiera de las medidas antes men-

cionadas. 

Para los .Estados Unidos, un elemento de disuasi6n euro­

peo representa la ventaja de que Europa. se costee sus medios de de- -

fensa y refuerce a Occidente, esto ·cbnfribuÍ.ita ai poderío americano 
_. -, . - ~ ., . : ' __ .,·.::' ,""- '::-·· _, . ··" .. ' ' 

-pudiendo llegar incluso a saturárlo{'.pUesto que los EE. uu. poseen -
: '"", ':.!<.:.·.:<·.:-'·:' 

10.- Aunque cCVLeceJúa de pll.o.tecclón an.te'loli :~6i~o1i-nuc.f.eaAu, aún en el MtptiM.to 
ca.60 de. HJL 1tecomoc.lda ¿u neu.tlr.a.Uda.d. 
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ya una cantidad de proyectiles, bombarderos, étc 7 superior ala nece 

saria para destruir .. a cualquier enemigo en potencia. Para Europa .. 

significa menor dep~nd~nciáde W~shington y mayor poderib própio, a 

lo que ha de añadl.~s~ un prol:rnble aument~ de influ~ncia en ·~~~1-- .... 

quier negociación diplomática. 

El ~oco interés de los Estados Unidos en cuanto a com-­

partir armas nucleares -durante el periodo antes mencionado-, se ba­

so probablemente en varias consideráciones, pero la primera y más im 

po:tante fue el genuino terror a su proliferación. La política am~ 

ricana estuvo siempre fundamentada en la creencia, (mal enfocada), -

de que la ciencia y tegnologia nucleares no tendrían que cruzar fro~ 

teras ni océanos y que podrían quedar consignadas sin que las compa~ 

tieran los adversarios, en primer lugar, pero tampoco los aliados. 

Con razón o sin ella, el monopolio nuclear den~ró de la 

Alianza fué condenado a muerte por la decisión tomada po,r el.general 

De Gaulle de crear una fuerza francesa independiente y la cl~ll\ostra- -

ción de la capacidad de Francia para lograrlo. - tós Es-~alÍo~ Unidos 

siguen argumentando que dicha fuerza representa tan· sólo· .una pequeña 

parte de lo que los americanos poseen ahora. 11 

11. - S.i b.ie11 e6 c..ie/i..to que en el mamen.to de aba.ndonM el mando mlUtM de la. OTAN 
el podvúo nucl.eo.JL de F.1tcutc.la. e.Ita. e.a,~.¿ nulo, hoy en ella. ha c.amb,¿a.do ua. ~a­
gen, pudú.ndo6e c.on6ta..ta.Jt. c.on lM decla.!r.a.r;':one.~ de M.ltteNLa.nd de que .e.a. 6ue.1t 
za nucleM 61ta.nc.Ma. 110 .1 eJLá c.01t1>.idvw.ble e11 Ca.6 negoc.la.clone.6 de Ghteb1ta. de­
J 983 eomo lo 60.Uc.l.ta.ba. .e.a. URSS. 
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En su ciega oposici6n al armamento nuclear francés, los 

americanos han pasado por alto el detalle de que este puede represe! 

tar ciertas ventajas. Puede permitir una distribuici6n del riesgo 

-y de la iniciativa· así como una posici6n geográfica determinante, 

aparte de otras forman de selectividad. Puede incluso aumentar la 

credibilidad de una reacci6n nuclear ante posibles maniobras agresi· 

vas soviéticas en Europa. 

La compo_sici6n de una fuerza nuclear de la OTAN es s6lo 

una parte -la parte menos -dificil·, del problema. La verdadera di· 

ficul tad aparee.e al cónsiderar la cuesti6n del mando y la adopci6n -

de decisiones; entre éstas dos la última constituye el aspecto cru--

cial. La direcci6n del poderío nuclear del mundo occidental no·es 

cosa fácil, los miembros de la Alian~a sugieren directrices diferen· 

tes a seguir, mientras que la decisi6n de cual de ellas tomar es al· 

go bastante complejo, pues no es posible delegar ~n un s6lo Estado -

tal responsabilidad. 

puestas 

cos. 

Por ~l lado americano existe una tendencia a buscar re~ 

tecnol6gicás a l'o que son, esen~ia1~el1 t~, problemas polí ti- -

Esto concuerda con la inclinación americana a desconfiar de -

lo político y del político y a depositar la confianza en la Ucnica. 

Lo mismo ocurre con gran par.té de' l.a·s consideraciones sobre los ele-
. . . ' 

mentos disuasivos en su conjunfo: _-. De modo similar, los problemas -
O" < • _-•-r -, _-' •,",;-o-~~' -

mili tares son considerados a ni'ém.ido como algo intrínseco que debe de 

ser manejado por los especiali~t~s.mÍlitares cdn la ayuda de técni·-
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cos y hallarse descónectados de soluciones políticas de carácter m6s 

general. 

Los problemas fundamentales de la OTAN son políticos, -

no s6lo militares, y Qnitamente pueden ser solventados .~si ello es -

posible- en el más alto nivel de. las de.cisiones políticas.. Una --­

fuerza nuclear de.la Organizaci6n del Tratado deLAtlánHco<del Nor-
- ' - - . . ~ ' . . 

te requeriría nadri menos que una autoridad políÚca.cOhj~rlta:para ª!!. 
-- - .- ··--···"·-o--·.· -

tor izar su uso y presupondría que la~ náciohés nil.embrp's/es tuvieran -

di~puestas a crearla. De lo contra~i~, la idea deu11 elemento de -
. . - . . ... 

disuasión nuclear atlántico ;es~itá ilusoria y lá existencia de la -

OTAN. 
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I.3 OTAN: DISUASION O DESARME. 
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El Sectór dé control de ar)llanlentos. y desarme, indepcn- -

dientemente de la cre.aCión y contrbl de los eleinentosdisuasivós nu­

cleares es posiblemente la·~~~~Ú6~ -~~b~,e 1~ q~e las o~Íniol1esAe .· - -

los aliados difieren en mayor esc~la: Ambas se hallari, d~sdé luego, 

estrechamente relacionadas, puesto que cua.lquíer timítaci6n signifi· 

cativa de armamentos tendria que •er aplicada a tipos, fases y empl~ 

o de los sistemas nucleares o a base de cohetes dirigidos, incluyen­

do la inspección y ejccució~ de los acuerdos eventuales. 

. . . 

La disuasión y el desarme ~ori cada vez incnos problemas 

mili tares puros, y cada vez más problemas Ucnicos y polfti¿:i's:i que 

exigen una nueva forma de' experiencia. <-:;:.:.·-:.- ,,.~, 

•, ' . ,· ._·;:;.:"··¡:. 

Resulta significativo que.algü~a~. ilacTonesdUefias de ª!. 
··,_-.'.:.!:-; :'.'·:~;·::··; ,_ 

mamen to nuclear hayan. demostrado un inte:f6s ~~~ti.o''iil.~xor)en la limi t~ 
- ~ ·~ ·, . ;"¡»···· 

ci ón de armamentos que aquel1Ós·p~is~s q~¡;~·ri6 1~ose~I\ ninguna fuerza 

atómica o s6lo en estado rudimentarl.o. ~~; pb6o prometedoras que -­

puedan parecer las negociaciones en pro del ~esarme, es un hecho que 

quienes poseen armamento nuclear tienen ¿iertos ~asgos en común, en 

especial un respeto por la capacidad destructiva del otr~ bando y .el 

deseo de que no surjan nuevos estados con armamento atómico. Esto -

se ha convertido en un elemento favorecedero, aunque i~~{r~ctamente, 
de la aparición del policentrismo en los dos ~randes grupos de pote~ 

cias. 
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El problema básico estriba en saber si hay que reformar 

a la OTAN o hay que subtituirla por-otra organizaci6ri. Hasta que -

exista mayor acuerdo en cuestiones tales cÓm()'una red:i.stribuci6n de 
.. . 

las responsabilidades nucleares, parece m~~ adechado hablar de refor 

mas- o la Alianza desde su ~nterior; 

- . . . . 

Es urgente; y facÚble, la e~tructuraci6n del mando, la 
e ... • • • • • "•• • ' •, •" • 

cooperaci6n en el campologístico, la l1nificaé:i6n de armamento, la -

labor de equipo en inve~Ügaci6riy técniCa, 111defensa ideol6gica y -

la defensa contra la agr~si611 eicon6micapor.parte del bloque comuni~ 

ta, partiría del control_ de las armas .at6micas entregadas a sus mie!!!_ 

bros. Ahora bien, la propiedad en comdn de los principales instru-

mentas de la tecnología nuclear por parte de una instituci6n intern~. 

cional bajo la supervisi6n conjunta de las naciones de la Alianza ·­

eliminaría algunos de los vejatoiios obstáculos políticos, que como 

ya se ha seftalado constituye uno de los problemas fundamentales de -

la OTAN. En este sentido habría que evaluar los efectos que ten--· 

dría para los aliados europeos la constituci6n de un nuevo organismo 

que podria poner- en pelTgro las relaciones. hacia el· interior de la -

Alianza enfrentando a Europa contra Estados Unidos. 

- ,. 9-



CAPITULO lI 

LA ORGANIZACION DEL TRATADO DEL ATLANTICO NORTE . 



II.1 ANTE e E DEN T E·s . 
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El hecho fundamental que caracteriza el inició de Ju. -

guer ro fría es la creación de la OTAN, Churchill; animador de la. 

campaña anticomunista y nntisoviética desde hacía ya muchos 'años; -

converge hncin 194 7. con la llamada "Doctrina Trum~n 111 cuyo 'ob}'etivo 

es el de poner fin a.l desarrollo del bloque. sociali~tu, ;ro~etiendo 
ayuda en los planos económico y mili tnr a lo,s países a;~11az~faos, es 

pecialmente en .los :casos de Grecia y Turquía, 

_. ·."_ -

La Doctrina Trumah cons titµyé' uno dé los prfoeros pa~ -

so:; de los Estados Unidos eri .el desarrollo de la política' de con te!:!_ 

ci6n, dado que en inj erentia en los conflictos. antes mencionados es 
',-.;':·. 

taba dirigida a detener el avancé sovHtico sobre el éste del'Medi-

tcrrlneo y de Europa occidental. La Segunda Guerra Nundial~h~bía 

finalizado y las tropas sovi6ticas ocupaban buena párte,de i~··Euro­
pa oriental, con· gran préocupación de las potencias ·ae o.~cidénte. 

"''' ~i ~~~~ de +i; oj "'e '} P\~ "~~' >'¿~&~iili1id fin;­
zo de 194 7 se firnió

1 ~I.!'l'~t~do de Durikerque 2 enti~'·Ft'iih'tfa~)H}~rkn -

Bretaña. La finalidad de este Tratado éra la salviÚt~árdia 1fe un 

posible ataque alemán mediante la ayuda mutua en materia de defens~ 

1. - P1toc..lama.d.1 pM et P1tu.<.de11.:te de .e.o.!> EE.UU. HaJ1Ay s. Tlf.wncm e,f. 12 de mMzo de 
1941. S.l -!le duea. p/f.06uttCÜZM 60b/f.e e,e. paJL.ti.weM ve~e.v1RAZAZABAL P.,], 
"Loó ocho uphl:tU6 de ea. cw11b1te". E~pa.iia, 1915 y GTSMONV1 1 G. "L' ÉuJWpa -
Comtin.Ualf..<.a." ItaUa, Btiezon.<. Edi..to1t12. 1914, Cap. 1. • 

2. - F.l!tmado e,t 4 de mMzo de 1947, 1ta.ü6.<.cado po/f.. F1ta11ua. et 18 de Jwuo de 1941 
y pott G/f.an B1te:tíllia, el 8 de nov(e,mb~e det nil6mo aii(I, OSMA~CZYK JAN. E. "E11c..c'.­
ceo1.'edfo ,ltu11d.laf. de Re.lactan~ I11.te~nacfo11aec,~ tJ Nac..c'.Oile..6 U1il.C/M:·"-11'éx.ll2o. 
F.C. E. 7976. P.1040, CFR. 
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El Tratado de Dunkerque se amplia en 1948 mediante el 
. 3 

Trntado de Bruselas., donde se. afirma que en e1 caso. de que una de 

las partes contratantes sea objeto de .una ngr~si6narmaclaell'EÍ.lropa 
las otras ofrecerán, por los medios disponibÍes;'á su~lcancc; té>da 

la ayuda y asistendn que se reqtii~rn. Lé>~·la~oi de un¡6n·d~ este 

sociales. 

Dicho ~iófrid6 ~~1i~i~tg~~f12}~t~~·~~.~W~~;íkm~di:~'ib_d·~· los 

bloques mi 1i tares. ¡~••EJ~~~~ ,g¿¿;·a~HJ'~'f;:;':~tt;~¿~fir;·_~<l~',"J.:i}'cJi·ianiZa- - · 

ta 1. El 4 de abrí 1 . de 194 9~ esif'irfüaliÓ ~1; W¡~hiil.~{'6·1'\~-~ii Ti~fado • -

del Atlántico Norte por los repres¡ntantes de doce: n·acicitjes'; .B~lgi-
ca, Canadá, Dinamarca, E~tadosUnidos, ;Frapcia, Islandia,>Italia, -

Luxemburgo, Noruegá, Holand~, ·Por'tugal y Reino Unido, ••4 

. · .. ·.•. ' . . ' . ·. 5 
El texto del, TI"a.tado del Atlántico Norte es muy breve 

consta de catorceartí<:\Jl,Os;, en los cuales los signatarios se com· · 

prometen a resolver sus dif~rencias po~ medios 'pacíficos y a abste-

nerse, en sus relaciones internacionales, a recurrir a la amenaza y 

3. - "La bW>que.da de. tot malteo mctl. amplio palla ea c.o.f.abo1tac.Mtt e.lttlr.e. .f.o& p!LU e.6 de. 
EUll.opa .U.e.v6 a c.om.le.ttzo&de. mMzo de. 1948, a c:ottvoc.M u11a c.0116e1te.11cla que 1teu.­
tú6 e.11 81tUóe..f.M a FltattUa, G1tan Bne,taffa. Lo& Paúe.6 Bajo&, Blf.g.lc.a 1J Lt1.xe.m-­
btt1tgo, 6-Utmdttdo&e. el elfo 17 el T1ta-tado de. B1tU6e.tM.,." SEARA VAZQUEZ,· /.t. ''Tlt~ 
.tado Ge11e.1ta.f. de. la 01tga1ilz,1c..l6n In.te.1tnac.lonal" Méxlc:o 1914, P. 123. 

4.- ISMAY, L. "Na-to: The.6.l/t~.t 6-lve yeaM 1949·195'1" 
F1ta11cla, Ecli..t. Go1~t.alnebt.eatt. 195./, PP.3-12. 

5. - V e.lt apénd.lc:e. No. 
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al empleo de la fuerza'. ,'Poro otra parte, se cbmprometen·a conside-
~ ·~ -.- .-""· .. - - . '·. 

rar un ataque arm¿<io' C:olltr~ unÓ de sus miembros como· tln'atáque diri_ 

gido a todos los integrari~ef'del Pacto, En caso d~ :pJ"bduci.rse .lis -

ta situaci6n, caÚ mfo~bl'~debe~á prestar ayuda af.~Üs ~ p~Í,ses n-

necesario. 6 

Además de 'estas~~{sp~sf¿fones d.e orden defensivo, se -

incluyen claúsulas de orde~;~Gt'iJ:~1 econ6mico a fin de eliminar 

ionfrentnmientos en las políticas exteriores de· los distintos esta-­

dos firmantes, cohesionando uri todo cada vez más solido para hacer 

frente a un eventual conflicto con las naciones socialistas orienta 

les. 

El número de integrantes del Tratado no ha permanecido 
,:'.·-· •• < • 

en un punto fijo, ya que la Organiz·aci6n ampli6 el número de sus 

miembros en 19 S 2 ·mediante la adhes i6n de Grecia y Turquía ,7 en 

1955 se adiciona al Tratado. la República Federal de Alemania 8 y en 

fecha reciente Espafia; con lo cual, el poder de dicha Organizaci6n 

va aumentando día a día y. eLvalor geoestraté_gico de sus miembros • 

In convierte en centro de atenci6n de la política muridial. 

Si bien la OTAN ha visto crecer el número de sus parti_ 

6,- VeA apéncllce No.1, Ni,tCcui.o Sto, 
. 7.- VeA apéncllce No. 2 
8.- VeA apéncllce No.3 
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cipantes, no puede soslayar las dgerencias e.xfst~ntesentre sus 

miembros, motivo por el cual¡ v~'c~n·preoéupaci6n·l~ renurt~Ú d~ 
Francia y Grecia 9 a pari:ici.pal"~,·~~ 1;5 ~euniones del'Cómit~UiÜtar y 

en las maniobras conjuntas ~tie);~~e.stralmente prépará 1ra>OJ:AN, a pe­

sar de que ambos paises coritlllf'.i~n ell el seno del Trat'aXb:'. <' 
:-' ~ . ~ 

-<·.-··'···;·,::-_.:·.:_ .. _,::.?>_::·::· . -

En marzo a~.';·9~'6, ·:i.. genenl De ~aull·e:~s~Hcita ofi-
_'.!--- ··-· ::, 

' ' .. ' 

cialmente a los aliados de Tá ÓTAN':ia reürada<de la~s'.ti::opas: e~tran-
' < '· 

jeras (esencialmente american~ih de su, ferritor.io pará antes de ·un -

año. De Gaulle mostr6, con todo, su deseo de permanecer.ligado por 

el Tratado. de Washington y, por tanto, comprometido por ;las'· Óbliga- -

cienes reciprocas en caso de agresi6n. Francia continaa p~rHcipa!! 
do en todas las actividades no militares aunque no 

en el Comité de Planes de Defensa. lO 

,"'. ~- _:" ' 

El general De Gaulle aspil'a·p:¡j .a un sistema de defen-

sa propio que cubriese Francia en t~d"a¡:;.~ir~.cciónes, tanto frente a 

la U.R.S.S., como frente a los EstadosUnidos. 11 Esta intenci6n --­

arrancaba de la consideraci6n de que la OTAN era un simple eslab6n -

dentro de la cadena de estrategia defensiva norteamericana servía a 

los Estados Unidos de escudo prótector contra un hipotético ataque -

de la Uni6n Soviética. Segan Paris, lo que·pretendia E.U. hacer en -

bu ro-

9. O En fu década. de .fo6 60 '6. 
10.- "Ve6.f.e11de a. .ea. v.lda.: JNo a. .ea. OTAN! E6pafia, Edlt. T1ite91tal., 1981, P.47. 
11. - Ve GaUU.e u.taba convencl.do de fu .(.mpnlt.tanclct de una. EuJtopct wúda. en col1-tlut 

de cua..fqu.i.eJL 6Upltema.c.ú:t, nWULe ~to. no/t.tea.mvúca.na. O 60V.Í.lti.Ca., 



pa era 1 a primera fiÍa; Ja. vanguardia, de un ejército cuyo c_erebro 

debla hallarse en· 
·:·.~7.,· 

Los~~~i~Js de la disidencia G;iega ep lo~ años 60'as, 
. '·~: .. ·. -, '; .... - - •'.:: 

son bastante d:ist:i.nto~f 

El primero es la ayuda. de la Aliani~ 3.1 11 Re;im~b de - -.. ·' ., ·: _:_····;--,,. __ ,_. 

los Coroneles," que 11eg6 ihé1uso a la cóíabora.¿lón en el &olpe de 
'"' .. ' 

Estado que los llevó al poder en 1961. Las bases mil:i.t~res.· de la 

OTAN en Grecia sirvieron de soporte técnico y apoyo l()g~Ü.icS) al -
- ,,-- --

golpe que derrocó al gobierno del partido socialista ''Pasokf'! capi-

taneado por Papandreou y elegido democraticámente. 

El apoyo de la OTAN a 1 régimen de dicta.dura de los Co -

roneles se materializó, por ej~mplo, en la celebra·ción í.ie maniopras 

militares aliadas en teiiitorio ~riego~ lo c~al en las circustan--­

cias que a travesaba dicho país, se conv.ertía en una clara inj eren- -

cia en sus asuntos inteinos que, aunque formalmente distinta de la 

intervención del Pacto de Varsovia encCheC:osÍova'quia; consiguió 

idéntico~ objetivos. Es pués, lógico, que una vezC:aída·i~·dicta-
dura en 1974, el nuevo gobierno quisiera deshacerse;~e·-~'rio d_e los -

más eficaces colaboradores del anÜgüo régimen:' i:'.ft.}.ª!Á~fíZ';L: 

12.-El <1t11tg.Unú•.n.to del. gob.le!trw .6oclal.Ui:tt g¡¿¿¡i9~;i~:.fu::'cié~~dd cle'to.6 B0'.6 u ana 
Uzado -conjwitamelt:te con et .6U/tgi.m[üito 'del.:gob.leJt.1ia.c.6auai.Uta. 6Mnc~- en­
el cap.ltu.eo <1.lguielt:te. 
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El segundo elemento propiciador del alejamiento griego 

de la Organización fué el papel de la mfsma en el conflicto greco-

turco sobre Chipre y otros límites territoriales. Ante el enfren-

tamiento armado de Clos Estados miembros, la OTAN no. s6lo no intent6· 

superar el confliéto (como debfa hacer según el Tratado _bajo el --­

curil se fund6), sino que lleg6 a apoyar abiertamente i una de la~ -

partes, la turca. 

Paralelamente, la vanguardia que conserva Estados Uni- · 

dos en los aspectos, político, militar, econ6mico, logístico, etc. 

le permite, desde la segunda postguerra, erigirse como el ente di-­

rector de las relaciones europeas, posición que ha creado numerosas 

tensiones no s6lo sobre las decisiones políticas generales, como -7 

también sobre la economía de la ~TAN .Y la política de armamentos. 

Estados Unidos puede permitirse el lujo de utilizar unilateralmente 

las bases y el material de.la OTAN para sus intereses particulares 

y sin previo aviso. 13 

bilidades y 

Por otro lado; .ño·:~~be hablar de igualdad de responsa­

da decisión en e{:~~rcó global de la OTAN, desde el mo-

mento en que Estados Unidos m?h<Jpoliza el grueso del potencial de-­

fensivo-ofensivo de la OTAN y'.~specialmente su poderoso arsenal a t~ 
'_,. - - -

mico. He aquí uno de !Os principales puntos de contradicci6n en- -

tre él ser y el deber ser d~ la Alianza, pues en teoría, los miem- -

13. - ReeueJt.deA e .ea. a,leJL.ta. a;tc5mlc.a. deCJLe..:tada polr. EE~ UU. dwr.ante eL eon6Ucto Mabe 
-.Wttaell. 
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bros del Consejo del Atlántico Norte son soberanos y tienen igual-­

dad de derechos, pero la Pl'.á.ctica ha demostrado la falsedad o incon 

grucncia de lo anterior, .p.ues quien fija las .directri.ces a seguir -
' . , : . ~ 

por la Organizaci6n son los EE.UU., si bien no lo hace de forma a--

bierta, sí bajo sútiles presiones de tipo econ6mico. y político a -­

los miembros del Co~sej~~ 

Result~l1,d]'.fj,ci1.habll1r,con propiedad cieun marco geo--
,. . . 

gráfico de la OTANi\i~-~«~ ;.parece:haber una cierta contraclicci6n -

entre la letra del~fi~1:i/ifaf.ia:hi-~tófÚreÚcÍel.a:riTA~'~io'lárgo 
de sus más de 30 afi~s ele ~x¡~f~hCia'. 
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II.2 ES T R U C TURA . 
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Para poder entender a la OTAN, se. hace necesnrio un ·- -

análisis de su configu'rac16rih.nterna; la gamá de c~mites,. Ofic:inas, 

Divisiones, etc., que i~%'Jri~~ftil}'¡¡h¿ufuphn u~a ftírición·iníportante 

en la aplicación de iit~ c1ir'e'~if16e'sfo~ lL~is~·a··y ~~to te>n11evn ª. -
"{s:: '.¡O·,' .,·,<···:- ;~··-· :-.,-,.-:, .--, 

que si alguna de !3stas i~i\i~S,.·~~pfé'ia;;_~·· fáll.aj.{J,a"s ~~peré,u~fohes n~ 
ga ti vas en las otrás, .·~é>furi /c?ií.s~cu\ricÍ!l TT!medÜtn'; provocarían se- -

rios resquebraj ami~nto~J;~~¡ 1i~~sti~tt~~~;~á:. ~i-A1i.anza~< 
.< .. -, ::_'-: .,.,·.:: :·~-~::·._. ~ 

--~-·- -----,~;: ·.,-.:<~-~::,:; :·~·~:-~-~:·::,:-~?E~~»·:.; 
El objetl'l/:b ,qµe~:~~:_,n~f~-~-~~~'_al estudiar el -aspecto . fo!_ 

mn l de la Organización no' es otro lllá'.~'. que ade~trarse en una de las 
::.· : ':·--·.1.<' ··-: ' -- ".'. ,. -. ; .· .. - ,'. : ' 

facetas poco conocidas que i~v_i.{teT1 11\ayor importanc:ia; .en el. enten-

dimiento de las acciones· ~é 1~>QTAN, ~anto en el ~l~no 'de la propia 

Alianza como en el de la pol.ifi~a'internacioniil europea; la forma -
; . ; ' . ~ . ~ 

en que está constituía y la m~nera -de hacer frente'.~ iC>~ c'onflictos 

confluyen en un sólo punto: hacer de la OTAN Una o~~aT1:Í.zaci6n diná­

mica capaz. de adaptarse ·a los constantes cambios d(.l'i~réafidad y -

suficientemente preparada para obtener. los más delos 'béneÚcios de 

la práctica internacional. 

Dada la complefidad de funciones que d~sarrq11a la --­

Alianza se ha dividido en dos grandes ramas: la .rama civil· y>la rama 

militar. Dentro de la estructura civil y co~forme a~ desarrollo -

de la Organización, han ido surgiendo diversas Divisiones y Ofici-­

nas creadas para la satisfacción de necesidades (.lSpecÍfica~·, gra--­

cias a las cuales es factible hablar de ún aparato ácdininistrativo -

aparentemente intrincado, peto P!ácticamente, funcional. 
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Entre las diversas Divisiones y Oficinas cabe dcsta---

car: 

- El Consejo del Atllntico Norte; 

- El Secretariado Internacional.; 

- La Divisi6n de Asuntos Políticos; 

- El Servicio de Informaci6n; 

- El Servicio de Prensa; 

- La Divisi6n de Asuntos Econ6micos· y 
Financieros; 

- La Divisi6n de Producci6n, Logística e 
Infraestructura; · 

- La Divisi6n de Asuntos Científicos¡ 

- La Oficina del Secretario Ejecutivo; 

- La Oficina de Planes Civiles de Urgencia; 

- La Agencia Centro-Europea de Explotaci6n; 

- La Agencia OTAN de Suministros .. y 
Mantenimiento; y 

- La Organizaci6n de Producci6ii' del 
"Engin Hawk." __ "'¿~~;¿;; ___ . 

::· ::::,:::~,:: .:~:::::::':::;i;~}~f~íltiilJ~,;,,:!:;t::.::::. 
: :··,'~;··: .. )~: :',::~ '''J:;,f·.t:/l~.~~::~':.~;!'. - o .- • ,-

-.:--:,~ //'.::" 

- E1 Grupo Perman~n·t~(:~; .. _; .,. ;:W:_.;; < ,,, 
- La Oficina de Standariza'ci6h~21-1.i.l1tar; • -

,. El Comí té de CoordinaciB~ d~ Transmis ione~ 
Europeas; 
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- La Ofic.ina Europea .de Pre e llene ias de Radio; 

- La Oficina E~r~p'i;a de LÍ~~as d~ Gra~ Dista!l 

cia; y, :,~5/7,cL -'~···~''.' <k 

- La ofiéiría Europea';c.le:TransrnisI6ñes Niiv'aiés . 
. . , . . .- ' .:_. ;•, < ... ·.;,,. ''.' '" '·'~.:·. -.. • '' ... ':_ ·,.,, .,)•· ":'. -~ . /,<, ··:·· - i· .. , 

·-· ,. - t '.:'.'._'º~~- -~:/ ~\'.J:: ._,,_.,_'--o-<,_~ °') _:· .. : 

.. _, ~-,;~(} ':< :':-... ~~:~~';'~': •,',. ·:_(:'' ;_:,:i:<· 

Existen tr~~~'.~i~~<lc¡'.~f-~ii~'f'~~?~~"C~~:ci~: ~onÚ&tiraci6n del -

esc¡uema militar de la> OTAN7·::•>':J;_:\t 

- Mando .Alikdo d~ ~urop~; 
'«,_:-., 

- Mando Aliado :del_Atlánti90; 

- Mando Aliado de ~a Mancha~ 

El res tan te eléll\ento lo compone el Grupo Estra t!!gico -

Regional EE.UU.- Canada. 

I I. 2. 1 EL CONSEJO DEL AÚANTICO' NORTE 

El Consejo del. Atlántid~ No_rté es ~i 6rgano supremo de 
- -.,;."--·-

,,'':·.:·· - ---- - -

miembros y como es tos son si:lberanó{e;'i.g\laies en derechos, el Con se 

jo toma sus decisiones por unahi~'.{J~d-:- 14 > 

La Reuniones ~er Consejo ~ueden ser a nivel ministe--­

rial o bien a nivel de los Representantes Permamentes. 

14.- "Cada. 1nlemb-'lo cUópotte, polt ta.l!.to, del deJteclw a ve.to.", BARBE, E. 
"E6paiia y .ea. OTAN". E.1>paña, EclU. liUa/PapeJtback, 1981, P-32. 
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En las reuniones a nivel ministerial, los países de la 

Alianza están representados·por uno o varios ministros de Asuntos -

Exteriores, Defensa, Finanzas, Etc,, ~egOri las cuestiones del día, 

Pueden estar, igualmente representados por los Jefes de Gobiernos. 

En diciembre de 1957, el Consejo se reunió por vez primera a.nivel 

de éstos Oltimos. 15 

Con objeto de permitir al Consejo ejercer sus funcio-­

·nes de manera continuada concun poder efe'ctivo de decisión,jos Re· 

presentan tes Permanentés· ¡~;ti"o¿ Estados miembros con r~ngcl'~~ Emba-. 

jador, se reunen en el i¡~~~i~adb de las reuniones ministeriales. 
- --- - .. -_,·,-·- -;.-¡.-,- .e·_-_ ~.-:.¡ ·.;-

-o,;-. ,e, ·- ., . - .:-,-~ 

El Consejo sC~~-~~~~~eneralmente dos veces al afta a ni 

vel ministerial, y una o dos.·v~·C:es por semana a nivel de Represen-· 

tantes Permanentes, Estos Oltinios pueden reunirse en todo momento 

con un preaviso muy corto. En el curso de los Oltimos diez aftas, 

el Consejo ha tenido mis de setecientas reuniones y cualquiera que 

sea el nivel a que se reune esta presidido por el Secretario Gene--

ral de la Organización. Los miembros de Asuntos Exteriores osten-

tan, por turno, siguiendo el orden alfabético en inglés de cada ••· 

país, la presidencia de honor _durante un año. 

En suma, en el Cons~j_():: quien define las directrices P2. 
- \>'-".'':··\ 

15. - SEARA VAZQUEZ, M. "Tita.to.do Gel'll!/la:ede~l~HcJ11.9áttlzacú5n Hi:teJitíaC.lol'ltt.t.'' P. 760. 
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lftlcns y militares a seguir y cuida que las necesidades de es~as O! 

timas sean satisfechas·en·función de las pÓsiblidades de cndapnfs, 

equilibrando el esfueúo militar con los recursos 'eéonómfrós. Ela­

bora los planes civiles .de urgencia, y decide la colaboración econó­

inl en, porcentualmente, que cada pais. mi~mbro debe ,'hacer a~ los pro gr~ 
mas de infraestructura, coman. El Consejo es, por enc1e, el órgano -

supremo y rector de'lá 

II.2.2. 

-:·-·-,_;, 

Los Comit~s deLConsejo. 

Diversos grupos de trabajo y comités han sido creados -

bajo la autoridad del Consejo, quien les somete a cónsider~ción di- -

versas cuestiones' para que estos le eleven sus recdm.en~aciÓnes. 

El Secretariado Internacional. 

a.-) El Secretario General asume la Presidencia del Co~ 

sejo del Atlántico Norte y la Dirección del Secretariado Internacio-

nal. 

Un Secretario General Del~~ado asiste al Secretario Ge­

nera 1 en el ejercicio de sus funciones y le. reemplaza d,urá1i'{e_ sus au 

16.- Cfaude VelmM caUMca al Colthejo A.teátitlco de "Ce1tveau de (•A:Ula~c.e'' en 
VELMAS, CLAUVE L'OTAN. P.U.F, FJta.ncla. 1975, P.73 
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sencias. 

b.-) La Divisi6nde Asuntos Políticos, se encuentra si 

tuada bajo la autoridad del.Secretario General Adjunto para AsUritos 

Políticos, los asuntos d~)los. c:uales se encarga, son los si~uientes: 

1.· ,¡>i:epar11,~as discusiones políticas del Consejo y -­

las discuciones de)G~~:i.i§_-i61rÚco . 
.. , 

2.· For!ilu.la las ~Ótas derivadas de cuestiO'nespoliti-­

cas con destino al Sec;etario 

3. • Sirve de enlace político coll' lás._J:iei~gaC:iones de -

los países miembros y con otras. organizaciones Í.nt.einacionales, in-· 

tergubernamentales y no gube:r!lamen:~al~s. 

El Secretario.GeneraLAdjunto para Asunto_s Políticos ·· 

preside el Comité Político 18 y el Comité de Información y de Relaci~ 

nes Culturales. 

c.·) El Servicio de Información.• El Secretario Gene­

ral Adjunto para Asuntos Políticos, tiene igualmente· baj osü autori • 

dad al Servicio de Informaci6n el cual, trabajando er\i.colaboraci6n -

18.- Cn.eado en 7957 óegún lM 1t.ec.omendacúone.<1 ddComltéde_loó Titeó; b1.teg1tado -· 
pon. f,~ancúa, E6.tado6 U1U:doó y Runo Un,ldo. 
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con los Servicios de Informaci6n Nacionales, está encargado'de dar -

a conocer al público los :fines.y.las real:i.zaciC:mes de la<Alianza --­

Atlántica. 

' . . . . ' 

d.-) El servic:io.dePrensá.- Depende del Secretario 
-- ,- ·-- .·- __ ,._ 

General Adjunto para Asuntos ~oliticos ymantiene relacione.s cotidia 

nas con la Prensa y, á~elll¿sJ _~~t_~ encargado de. la Sección .de Docume!!_ 

taci6n y de la Bibl:Í~t~c¿'~ 'j:~~~-'~Us· ábtactos con 1a Prensa;. el Jefe 

del Servicio tiene ~~i·i'~faUJ~ portavoz de la OTAN. 
' ', ~-- ' 

e.-) ·La llivfsi6n de Asuntos Econ6micos<•yFinancieros.-, . . ' 

Está situada bajo la dirÓcci6n del Secreta~i.o.a'ene'r;IAdju~to-para -

F.conomín y Finanzas; ésta·. ¡j¡~isi6n' tiene 

'' ': : ''· _·:._ -----'.~ - ·: ... " 

1.- Estudiar ias cu~stiones eton6micas'Ú'interés esp~ 

cü11 para la Alianza, particularfuente a.quéllas qll¿;t~¡~~~R"i':i~-~idencia 
política sobre los problemas d-e la def~~;a, ~-;i·'~J~J~~iJ~~.':que por su 

naturaleza pueden afectar el bienestar econ6mil:Ó·d~i:'2orij~~to de pal 

ses coparticipantes de la Alianza Atlántica Y a.~tiil~~C,efectos exami­

nar de manera constan te la si tuaci6n econ6mita;5~f~ 1tis paises miem- - -

b1·os con rclaci6n al esfuerzo para l.a defeh~a:Y~ .. ;~i:• ''(:~: 
-· ,-' ',:._;'o···.,'.-.>;{':'::·~':'.~~ .'::y:, -~~. · . 

. ~-.: _;~··:·\'.:! :;:_:>:-·~·:" 

z. - Estudiilr"'por' paíse5:·.~/ei.~,é~frjli~}o .:de -~s~eétos finan 

cieros de la defensa,<en.~~-~~Eer§~ae .. f·()r~{¿~~i;es{~~{~~idos por~ 

19.- VELMAS, C. "L'OTAN" PP.157-174. 
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las autoridades militares y en el cuadr.o de los presupuestos. naciona 

les de defensa, asl como proced~r al análisis crlticb y a la valora­

ción por cada arma, detc:osto.·d(los pr~gramas de. deferisa. 20 

>" ~_,:_ ,. ~"< 

3. - Organizar y dir.igd la ejecuci6n de todos lbs traba 
,·.,···.o,-·· ._ ... :- -·: ·_.. · ,·,- - , .. -·.-.·e-o. -

jos estadísticos nec'ei~Í'ios p,áia ·seguir el desárroU:o de los esfuer-

zos de defensa de 

tura.-

f.-) La'Divisi6n de Producción, .Loglstica e Infraestru!:_ 

Se encuentra situada bajo la direcc:i.6n del Secr.etário Gene-
.. ' .· '/·. ·. 

ral Adjunto para la Producci6n, Loglstica e Infraestrll2tura; las fi­

nalidades de esta División son: 
~- '_,'_-~-_'._ · .. : . 

. . · ~-,_._~:, "\~:-~·: 

1.- La de promover; en efteti~hod.éfj¿flli~lriénto;··1a mh 

eficaz utilización de los. recúrso~ c1~:·~.~ .. 'Á~i'~ri·t~ ia~~··~i>~·íirovecha- -

mi en to de sus fuer zas; ;~s'á lliÍ~i~;/ :i.~~i~ca :, ' 

_c~c~-~-{~,_~~;._;;c. "_;_-.:~:-
',' 

- El estudio de los problemas de puesta punto, standar.!_ 

zación y suministro en el cuadro de los planes de defensa de la ----

Alianza. 

- La organización, el intercambio de informaci6n t~cni­

ca sobre investigación, puesta a punto y protlucci6n. 21' 

20. - Palla :ta.l e6ec.to .1ie .lee.va a e.abo w1 exruneii rmual de .f.a c.an.tldad y c.CLUdad de -
loó ct1ufü1111e1itoó que cada m<.emb1to de la. AUanza po.1iee. 

21.- E.1i.taó m0.\.fotteó .6e ejecu:taii, .f.a mayoJÚa de laó vece.ó, bajo el co;i.tltol del Com:f. 
:te! de A1tmamett:to. 
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el control 

la OTAN. 

anual. 

2.- El.ejercer, cnel te~rerió:ci\:i:iá.infraestructura, 

tl!cnico y fi~;nci~ro del P;ograTil~}c1~ 'rn;ra~structura de 

Este control se ejerce por~ el c()ffii\é ád·infraestructura 
.. .. ··· .'. ·- .. ' . :, •, 

y por el Comité de Pagos y de Adelantos de .Trabajos de In:fraestruc-

tura. 

g. - ) La División de Asuntos Científicos;··- 22 Al fren-

te de ella se encuentra el Secretario General para Asuntos Científi 

cos quien tiene como misi6n: 

1. - Aconsejar al Secretario General. sobre.> los proble-­

mas cientificos de inte~és fpára la 

2.- Presidir el.Comité Científico de' ia OTAN. 

• e • • •• 

si6n del Comité Cientifico y la ejec~ciÓn de s.us decisiones. 

4. - Dirigir las acthri<ládes de los grupos de trabajo, 
. . ·,:·:····:'-.'.·. <··.· .. 

creados por el Comitl! Científico. 

5. - AseguLr: ~{·: :n'la'.ce y la cooperaci6n, en el. plano -

22.- VELMAS, C. "L'OTAN", P.162 
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científico, de las autoridades civiles y militares de la OTAN con -­

las autoridades que en cada páís miembro esten encargados de formu­

lar las directrices·científi~asy también con otras organizaciones 

internacionales de competencia científica. 23 . 

h.•) La Oficina ~el Secretario Ejecutivo.- Ejerce la 

funci6n de Secretario del Cof\sej o y asegura la coordinación del con 

junto de los trabajos de los diversos Comités de la OTAN. 

La oficina del Secretario Ejecutivo fncili ta a los Co­

mités del secretariado necesario y le compete la formulaci6n de al­

tas, informes y otros documentos indis~ensable~para el trabajo de 

los Comités. 

i.-) La Oficina de Planes civiles di Urgencia.- Esta 

situado bajo la autoridad del Secretario Ejecutivo y es dirigida -· 

por el Consejo Principal de la Defensa Civil, el cual es el respon­

sable de la coordinanción general de todas las actividades realiza· 

das en el cuadro de estos planes en tiempo de guerra y,. al .mismo - -

tiempo, asegura la asistencia técnica en toda ·materia que tenga re­

lación con la defensa civil y también colabora con las· servi.~.ios na 

cionales de defensa civil. 

En ia déeada de los SO's, el Consejo creó 

2 3. - 1b.<.d. C.6·'l p. 168. 
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subsidiarios para poder llevar a cabo deteminadas misiones particula 

res. 24 

a. - ) La. Agencia Centro- europea de Explo taci6n. - Fue 

creada por el Consi.:jo en 1957 y está encargada de la explotación de 

la red de oleoducto, cuyaconstrucci6n fue acordada en 1952 a peti-­

ci6n del Comandante Supremo en Europa, para asegurar los sumini•tros 

de carburante a las fuerzas terrestes y aéreas de la OTAN en la zona 
25 central de Europa. 

b.-) La Agencia_OTAN de Suministros y Mantenimiento.---. ,- ,, ______ ,, __ --·,, __ 

Creada por el Con·sejo :en 1958,. tiene pór misi6n la de facilitar, a -
> •• : .·_:_ :_,.,-,_, •• :·:<:~':"! __ 

las fuerzas armadas. del9s<paísés de la Alianza, una organización co 

mún de suministro .de rep~éstos: 

A principios dti la década de los 60's, se cre6 ~n cen~ 
tro OTAN de suministros en Chateaurox (Francia), para auxi.liar a· la 

Agencia y a los países miembros de la OTAN a col1\plem'e;l1t~r--i~~-Í~nci6n .. 

que les incumbre de facilitar a las fuerzas armadas de~.l~-,J\ii~a~za, -

un sostén logístico máxim~, a un 
;,::/~.~_:_;_ . : . :: ,-_~: ·: <\-~- _:~: :· 

e. - ) La drganiza{i6h d~ ) 1Engin 'Hawk". -
- ' . ·, - ;- '; '. ·- ~. •' ' ' ' . ·'· -

Que agrupa a los cinco paÍ.se~' . .irit'e}e·~;ado~' en; la i¡il'oducci6n en Europa 

Z4.- SEARA VAZQUEZ, M. Ob. C.U .~P.761, CFR -. 
25. - Su ~e.de e.!>:U en fu c.e11.c.a.ttltu. de V<?MciUM !F1t.ancla.J 

-40-



de tal ingenio; Bélgico, Francia, Alemania, .Italia y los países ba­

jos.26 

Este ingenio supers6nico tierra-aérea ha sido puesto a 

punto por los Esiados Unidos, los cuales facilitarán ~~~asistencia 

técnicoa necesaria para la iniciaci6n de su fabricaéi6n·en'Europa. 27 

II.2.3. LOS ORGANISMOS MILITARES, . 

- _,_--

La organizaci6n militar de fa OTAN comprende el Comité 

Militar, y su organismo ejecutivo ~El brtpo Permanenf~~ tos riiandos 
,··?-'---i·,'-..c . .' r-----

y un Grupo Estratégiéo Regional. ,-_¿__-r .. :'._, 

El Comité Militar es la más al.ta ~J~6ti;Íid.;·'~;Ü:11:~c~ de 
·:·".:·''C_.;_,-";,,v ~--.:_;> 

la Organizaci6n y es.ta: constituíd
0

0 por los Jéfes dé '.Es't'~cÍe>¿s;f!~Y~r. de 

cada uno de los paises miembros. 28 ': ; ~;. · · 

El Comit(HiJLtar se reu_ne, gen_e:n1l111ente, tres veces -

por afio y siempre que sea necesario, a nivel de los Jefes de Estado 

mayor. 29 Su principal funci6n es la de formular recomendaciones -

26.- SEARA VAZQUEZ, M. Ob. C.U. P.761, CFR. 
27. - 11 C.útco emptr.eóct6 -una potr. eada pa..l~ pM.tlc-i.pante- han co1u.tULúdo .ea Soc-i.edad 

Intvi11ac,i:ona.l Urunada SETEL (Soc-i.edad Ewwpea. de Teleguú) comw-iottctda potr. -
lo~ ci.nco Gob.leJtno~ pa.tr.a d.ttr..<.9-ltr. e.a ptr.oducC-(.6n, enca.tr.gándoóe. cada. emptr.eóa de 
fo óabJt.i.cac.i.6n de c.ieJttM e..l'.eJne.n.to~ del b1ge.n-io." FERNANVEZ de VALVERRAMA, G 
"La Otr.gmúzac-i.6n del T1Latado de,e. A.teántica Notr.te." E&paña, 1980, P.95 

28.- SEARA VAZ~UEZ, .\!. Ob. C.U. P.761 
29. - EfilJ.BAUe, G. ''En fo OTAN, .ttr.e,~ potenc-i.a.& 1muea.tr.v.i." M~x.i.co. Exce,lói.otr.. 

Año LXV. ~ No.23,525. Oc.tublle 4 de 1981. P.1-A. 
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y facilitar directrices. sobre los problemas militares a las autorida 

des de la misma área que le ejtan subordinadas. 

Para permitir al Comité Militar reunirse de manera per_ 

manente con poderes efectivos, cada Jefe de Estado Mayor nombra un -

representante militar perman,ent~. 30 En el interin de las reuniones 

de Jefes. de Estado Mayor, los representantes permanentes tratan cue~ 

tioncs de la competencia del Comité Militar, excepto aquellas que de 

ban ser sometidas a los jefes de Estado Mayor. 

El Grupo Permanente esta compuesto de representantes -

de los Jefes de Estado Mayor de Francia, R~i!lÓ Unido y Estados Uní-­

dos y constituye el 6rgano ejecutivo d.el Comité Militar. 

El Grupo Permanente. es e_l organismo superior encargado 

de la alta dirección estr~téii¿aen-las zonas donde operan las fuer­

zas aliadas de la OTAN: Aé§te título, los Mandos de la OTAN son -­

responsables ante el-Grupo;, ~ei cual recibe para ciertas cues tiories -

delegación del Comité Militar. 

Con vistas a asegurar la defensa coor.dinada de las re­

giones cubiertas por el Tratado del Atlántico Norte, el Grupo Perma­

nente tiene la misi6n de unificar los planes de defensa preparados -

por los Mandos de la OTAN y por el Grupo EstratAgico -Regional Canadá 

30.- Ib.i.dvn. 
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-Estados Unidos. A tal efecto, eleva cuantas consideraciones cons! 

dera útiles al Comité Militar y.' en t:iltimo término al Consejo. 

El Grupo · Pérmanente está representado cerca del Conse 

jo en París por un Oficial Superior, secundada por un Estado Mayor -

Aliado, compuesto de oficiales desigandos por turno por los diferen-

tes países miembros de la OTAN. De ésta manera se asegura una es--

trecha colaboraci6n entre las autoridades civiles y militares de la 

Alianza. En efecto, pór medio del Representante deL Grupó Permanen_ 

te, se elevan al conocimiento del Consejo, o se someten para su apr2_ 

baci6n, las opiniones, recomendaciones y decisiones de ·las;'aU:torida-

des militares de la Alianza. De manera recíproca, el 'arÍ.ipo, Perma- ·· 

nente es mantenido, de manera regular al corrienté d.~{fa'.s :trabajos y 

decisiones del Consejo. 

El Grupo Perm~nente tiene, ~º~ o~~a:.::;I>~ffe'.,:::¡jaj o' su au-
·\',,>:-~. ' .'>,\: .. 

Or ganismos_mili t~Iá~l~~{.;7:~J~~~~~.~c~~i~:~2-t,-~~I ..• 
"'· .. ---,·"-:.'._·-,. ::t-':/:~: - .··.·"~. ··-·--.,_.;:,:;· :-· -~>---'-:::-:r;'- ··-
·:'> .-·· !'~'>"/" . ", ;.;-: > ... j:'! '• >:.:f")i~-·::~; __ '."y_ 

- Ofic:Í.nif d~ s'f~rid'.atft~ti\5~2Mi1.'ft~'f.L{ J?El;Grüpo Con- -
··;· ',._, ·, ;_,··'.·'.'·<:::.'';::.-./;, :.: ,¡.,.,F: ",_',:.· • 

sul tivo para la invest:igaC:i.~!{·);: d~~·Jir·~:~'.fo'.Aeiéi~áJ~'id~~.·y: ~.ÍColegio 
-·.-:-·:~-~-- ·~·~\- ~-'··-,>,:c<: .. ;_~h:::~ :·~:-__ >~~(.~ ::~:?:\:;,. 

~·~--:--~~~/;':_:<·:,;:: ::·.· ,' -

toridad los 

de Defensa de la OTAN. 

; '>\~) 

Están también dir;ectamerite sub<:l;di~i<l6s ar Grupor Per-
·_:,.:_;" .... 

manentc: 

- El Comité de Coordinaci6n de Transmisiones Militares 
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Europeas. 

La Oficina Europea'dé Frecuencias de Radib, la Oficina 

Europea de Líneas de Gran Dis.tancia y la Oficina. Europea dé Transmi 

siones Navales. 31 

II.2.4. L O S MAN D_O S 

El espacio estratégico cubierto por el Trii ta do, del - - -

Atlántico Norte ha sido dividido, teniendo en C:ue11ta factore-s geo- -
,·. . ' ' - -· - ,., -. . -c.- :\'0 ·:.,-- - --- --. 

gráficos y políticos, en tres Mandos Y. un GrV:pc)\.:E~tT~~~sif'cl°"1u!gio-

nal. 

'..· )'' ·:·e~: ... ,'>::),'"). :<\· ~: .. :\~~::~·-· ;" • 
Las fuerzas de que disponen las '.ná.cT~~ks i!ti'~~brC>s com-

~-'-~-'- --~_::~~-~:··' 

prenden las fuerzas afectadas en tiempó de paz a 1.os '.Mandos d.é la -

OTAN, las fuerzas cuya afectación está )Jrev:i.sta ~ dlch~~Mandos Y -

las fuerzas que quedan bajo martdo nlciona1~~;~1o~ijefes~de~los tres 
. . 

Mandos de la OTAN son responsables de los planes.de defensa de sus 

respectivas regiones, de la determinaci6~ ae1~:ni~el .~~-fuerzas nece 

sarias, así como del despliegue y entre~a~lérito, de. las fuerzas que 

les están confiadas. 

flexible y la relación 

31.- s,¿ -1>e de-1>ea. p1W6tL11düM e.11 e-1>.te pult.to ved.&e: JEFFREY, R, ;'NuC-eiM Weaponó -
in Ewwpe." U.S.A. 1979 
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tirles en caso de.;g~.erra 8:PºYarse mutuamente y desplazar rápidame~ 

te las fuerzas ~erresies; ~éreas y ~aval~s necesarias para hacer -

frente a las diversis: ~~t~aC:tcines qu la Comunidad del Atlántico - -

Norte pueda afrontar. 

EL MANDO DE EUROPA 

. . 

Este mando se.extiende desde el Cabo Norte a Africa -

del Norte y desde l~s c~osFas deT Atlántico hasta la frontera Orie!!_ 

tal de Turquía, excepto el Reinó Unido y Argelía, cuyas defensas -

no son de la competencia de ninguno de los Altos Mandos de la OTAN 

y con excepci6n también de Portugal, que queda afectado al Mando -

Aliado del Atlántico. 

Esta regi6n depende del Comandante Supremo Aliado en 

Europa, cuyo cuartel general, .. el Estado Mayor Supremo de las Fuer­

zas Armadas en Europa~ está instalado en Casteau, cerca de Mons, 

en Bélgica. 32 

Bajo la autoridad del Grupo Permanente, tiene como mi 
si6n la de defender contra todo ataque a las naciones aliadas si--

tuadas en la regi6n baJo su mando. En tiempo de guerra diTigirli 

en ésta misma zona todas las operaciones terrestres, navales y aé-

reas. La defensa de las zonas deL interior (comprendidas C6rcega, 

32.- ESTRABAU de, G. Ob. C.l:t. 
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Cerdcñ<1 y Sicilia), así como de las aguas territoriales, es compe-­

tencia propia de las autoridades nacionales :i.n,teresadai,''pero el. Co 
- ' _ •• _- , • < ' • -

mandante Supremo dispone de autoridad ~tlficJente par¡¡ ~feC:tuar en -
' ; _,-, 

estas zonas las operaciones que estime necesarias para la defensa -

de su área. 

Si bien el Comandante Supremo recibe directrices del -

Grupo Permanente, tiene, sin embargo, el derecho de comunicarse di­

rectamente con los. Jefes de Estado Mayor de cada una de las poten--

cias y, en ciertas circunstancias, con los Ministros de Defensa y -

los Jefes de Gobierno. Además, todos los países del Atlántico Nor 

te, 33 mantienen representantes militares nacionales cerca del Cuar-­

tel General Supremo Aliado en Europa; los cuales aseguran el contaE 

to de éste Organismo con los.Jefes de Estado Mayor Nacionales, 

El Adjunto al Comandante Supremo de las· Fue:i~~ .Alia- -

das en Europa es responsable de la organizaci6n, _armámén,fb;.:ent'ren~ 
miento y movilización de la;"'iuerzas naciona1~s SittiR~.~~·r~:~_j"6, 1a~au 
toridad del Comandante Supremo. 34 :.: '·:> 

Existen vario.s subordinados al Mando 
;"';'.• 

que son: 

- El Mando Europa Nor.te, El Mando Europa Sur y el ~lan-

3 3. - Exc.ep.tuattdo 11>.ia11cUa.. 
34.- BARCIA TRELLES, C. "El Pacto del Atefiritlco" P.P.177-204. 
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do Europa Centro. Estu subdi\Tisi6n se ha llevado acabo_para el m~ 

jor desempeño de las activid!\des encomendadas.al Comandante Supremo 

de las Puerzas Aliadas en Europa. Para el caso del Reino Unido, -

recientemente se cre6 el Comando de la Zona d~.Defen~a Aérea~del -­

Reino Unido, con base en Hygh Wycombe, Inglaterra~. 35 

EL MANDO ALIADO DEL ATLANTICO 

'":.; :'-<- .. · .. · 

Se extiende del Artico al Trópico de:C:~llcer y de las -

aguas territoriales de América del Nort:é ·aO 'ié!~ to1fa{'.de~'~uropa y -

de Africa, comprendiendo a Portugal y .. con .éxcii.í.Sr6'~Yd'~'fc~~ál de la ·.,·. -;-,,. - .-• ~ .. ,. • -~ -~ ' 

Mancha y las Islas Británicas. 
:-:>:··_-·;; -:··~( .... ~; ~" 

_-_ -:--·e---:. ,-.-;- -: .-_:;~: ;}).-~:.·;~.:-~;~ 
',";_:";.. ,-.. -:):: -,.-,::_ ::, -~::.-~>--:' 

:.:./;'···,' 

Al igual que el Man40/is~l>r.;~6 ;en/Europá, es directame!!_ 

te responsable ante el Grupo ·p,Ú:~~ri~ri't~} ·.·> 
·.- '''::,·:.,. '> ~ 

. ,,_:.- - :- .·. ' 

En tiempos de·guerra su inisi6n fundamental consistiria 

en mantener la seguridad del Océano Atlántico, protegiendo las vías 

marítimas e impidiendo al enemigo su_,p_erietraci6n. Asumiría, ade--

mis, la responsabilidad de la defensa d~ las islas situadas en el -

Océano At15ntico, como Islandia y las Azores. 

Especialmente en !~~~-~-ºir~r:,g~~rra,. sus poderes se'rln: 
-·>,-, ::''· ·:-, 

)'' ·->~-·~·. _:;· r; ," 

- La determinaci6n de laic~mp~sici.6ny el.despliegue -

de las fuerzas. 

36.- ESTRABAU de G. Ob. C.lt; 
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- La dirccci6n del conj~nto de las operaci6nes. 

El Coniandartfei-s~~~e~~ aé.iÁ tlántico asume . responsabi 1 i 
dades casi exclusivamen~:~'''l)p~raci~nri,les. Contrariamente al Coman-

-·· .;:;,_-, <·-·:: 

dante Supremo en Europa} no di~p0:ne. de tiempo de ,paz di.fuerzas>- -
- -· . . -)_;"_"~~--~·-:--::~-'~ 

afectadas en permanencia a su mando~ sin embargó, para.i~s·;~~~i~~--

bras en caso de guerra le son afectadas. fuerzas espeéialmente res e!. 
-,<~:_~ _'"'.' 

\a das al efecto por las nacio1rn~ interesadas ,36 

Al igual que el Comandante Supremo en Europa, el Coman 

dante Supremo del Atlántico tiene el derecho de comunicarse direct!!_ 

mente con los Jefes de Estado Mayor, y, ·negado el caso, con los Mi 

nistros de Defensa y los Jefes de Gobie~no~ 

- -- - - .. -- .. _----. -

- Mando de la Zon¡. OtienÜ<dél Atlan tiCo, 
:·.··:· ·:·· . .'· -

L'.<··. 
' •• « ":-".;~ ' 

- Mando. de la. zbnaY {);i~~'t:~Ldeb Aúlil1'ücó, ·. 
-- ; -·,:;<-· ·-·· 

... -;- ·. -·;'..:\-~~:··. ~-:., .>·;:<·-

- Mando de 1a Fl~ta de J:J1i~;~;~ci~n del .Atlántico. 

36. - EsrRABAU de G. Ob. C.l.t. 
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EL COMITE DE LA MANCHA.Y EL MANDO DE. LA MANCHA 

EL GRUPO ESTRATEci:rdó REGTbNAZ C~NAD~~ESTADOS UNIDOS - ·. . . . . . . 

:_>~.~:<\"-,'._---~- ·r::;: 

El Comité de la. Mancha .est!í compue.sto .por los Jefes de 

Estado Mayor. Naval ~o sus representantes-, de>Bélgica, Francia, Rei-

no Unidos y los paises bajos. El Mando Aliado de. la Manc~a 37 éstl 

situado bajo la dirección del Co~ité del mismo nombre. Para las --. "·' ., 

cuestiones de aeronáutica maritima, el Comandante en J~fé Aliado de 

la Mancha tiene como Consejero al Comandante Aliado de.las Fuerzas -
--··· 

Aeronáuticas Maritimas de la Mancha. 

El Grupo Esteatégico Regional Canadií~.Estados Unidos, -

cubre la zona de América d.el Norte y formula para el Comité Militar 

a través del Grupo Permanente, planes de defensa para la región Can~ 

dú-Estados Unidos y sus reuniones 'son, alternativamente, en Washing­

ton y en Otawa. 

7. - Su cuaJLte.l gene/ta! e6:td'. ub.lc.ddo en No./t.thwood, Ittg.ea.teNLa. 

-49-



c A p r .T u L o III 

EL SOCIALISMO OCCIDENTAL EUROPEO •. 



I I I. 1 UN MARCO DE REFERENCIA • 
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!lacia el fin del primer cincúcntenario del pasado si­

glo y a sólo sesenta años, aproximadamente, de que una.clase<so--­

cinl revolucionaria 1 tomará la dirección 'de lo que Hobbés denominó 
''·. ' . .. ' 

el Leviathan, a manera comparativa de la .béstfa·descrita en'ef Ca--

non Biblico, las palabras que daban :i:riicio a una obra que alcanza­

ría una amplia difusión y la que a SU vez comprendía una nue.va CO!!_ 

cepción social del hombre hasta entonces conocida, exponían escue­

tamente la realidad político-social que privaba en Europa para -­

aquel tiempo, dichas palabras rezaban de ésta manera "Un fantasma 

rc•>Jrre Europa: el fantasma del comunismo. 112 Lo que seguía a es-

ta frase ilustraba igualmente la oposición que las fuerzas radica­

les avecinadas allí emprendían para "acosar·a ese fantasma. 113 

Fuerzas cuya manifestación· resultaba tan real que personificada 

por otros grupos de individüos y .. en nombre de la "libertad" y la 

"democracia" no hicieron p'osfbTe la ex_istencia, más allá de tres 7 

meses, de la Comuna que'ha~i~ pa~a sí el proyecto que contenía tal 

obra, y recién se habia i'n!;italado en las instancias gubernamenta-­

les que constituían la III R,epública sobre el terreno donde se en­

señorean Les Champs Elissée. 

Hoy, la rea.lici!l,d p_glJt"~~o-social .en Europa da cuenta 
- -- .·e ·--;'e''-,-~· 

de las transformaciones que el tiempo histórico ha visto sucede b~ 

jo la continua pugna de intereses, defendida desde atrincheradas -

1. - La bu.1tgu.u.fo, como cf.Me Mc.útf. c.011 .i.n.tCJtelll'.ó paitücttf.Mv.., C.tteA.tlonaba iah 
1telctc.lo1te6 de domútac.l611 tJ a 6u.ó ac..to1tu Mc.lateJ.> qtie la pe1tpe.tu.aba11 en .e.a 
dec.adenc.la 6eu.dctX, en ue 6e.11.Udo M le pu.e.de. c.on.1i-ldCJLM como tal. 

2.- MARX, C. !! ENGEL, F. "El maiil6,i.v...to del. Pa:1túlo Co1muiló.ta" P.29 
3. - 11 Toda.6 lM 6u.CJtza.6 de la v-leja Eu.1top,i, <le han mii.do en San.ta C1tu.zada pMa -

ac.o6M a e6e 6an.tMma: El Papa tJ el ZM, Ma.tteJtt<J.fo/¡ y Gtt-lzot, loó 1tacüc.al'.v.. 
61tanc.e,,,1 u tJ poli zottte-1 aee111ane1i. " 1 b.i.dem _ s z _ 



posiciones que las clas.es guardan entre sí, y en la cual, la exis­

tencia de la Santa Aliania no es ya la amenaza de los gobiernos ·­

surgidos de la necesidad_de establecer las vinculaciones fundamen­

tales con la base social.para la transformación inaplazable de la 

sociedad, sino el ¿bnjunto de fuerzas sociales que, conformadas --
'.· .. -· . -

tanto en el interior C:om'o en el exterior, crean un bloque cuasi-m2._ 

nolítico reticente a·,-.grado cabal, al cambio y transformación so-­

ciales a nivel esfrüctt.frºaf demandada por aquella. 

Reconocer es.ta. realidad es necesario; pues implica -

la comprensión de la hist.o_ria en s~ desenvolvimiento, es entender, 

a su vez, que los cambio~ ()pera?os en la sociedad conllevari ne ce- -

sariamente a nuevas conC~pcio11es del hombre y de su organiZación -

social, lo que no quiere decir que estas lleven, en su· totalidad, 

el sello de evolución social a: que aspiro aquella obra que antes -

se sefialó, y por tanto su aspiración se pueda reducir e~lnte~pre-­

tar bajo rúbricas distintas o a embellecer las modalida~es de pro­

cesos más conservadores que se gestan y desarrollan al margen .·de -

tales cambios. . En consee<uencia, las aseveraciones anteriores. nos 

instan a poseer un conocimiento amplio de la realidad a la'qÜe .. . 

asistimos, para que allí: puedan encuadrarse a9e~u~da~'ent~ /los pro-

cesos que confierefr sü diriámica a la· sociedad .• · 

El sürgimieÜto de _dos gobiernos socialistas, uno en - -- -'---·-,-_- ____ ,,--

la Europa Noratlántica y elotrocen la Europa Mediterránea, const.!_ 

tuyen fenómenos in6ditos para las realidades que vive Eu~~pa en g! 
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neral, y para el tiempo que se present:an -no recurrimos a ning(111 -

elemento ca~;uistic_o para explicarlos-¡ sino al marco cÚ·cunstan- - -

cinl inmediato y a la lfoea d,e gran alcance que implica el '<lCsarrQ_ 
~. ,·: ··.·. ' . ' 

llo ca pi tal is ta alcanz.ado .en esa región continental, :al qüe rieces!!_ 

rinmente se liga sh cóntrapa;te internacional. 

Los 'éambios ~perados en el contexto in:tern~C:.i~h~1: .en 

Europa y en todó orden social revelan grosso modo .el ~~~¿ 2g~~~;al 
en el que se inscriben los proyectos socialistasha.cepocotie~po, 
smgidos en esas regiones, el acercamiento a tal estado :<le' ~osas -

pondría de relieve algunos elementos de análisis involucrad'os en -

el estudio, esto es, que vivimos en un mundo convulso, independie!l 

te y vive lns re~inicencias del. espectro bipolar de la política i!}_ 

tcrnacional; y en ~l contexto de una crisfs generalizada del capi­

talismo, que son los aspectos que en su carácter general dan con-­

tornos a los procesos que viven Francias y Grecia, pero que en su 

c-arácter más particular obliga·a>tratar cuestiones especificas de 
. ' ··- .. 

gran relevancia como son:'c la·;réÜi:ión'que. guardarán estos_pará con 

la Alianza Militar Atlántica, la existente con la Comunid~d Éconó-
,,. :~·-,. ·,:· 

mica Europea y la continuidad.del proceso de la poÚt:ida de,:.1denti 

dad nucional que se viene gestando en Europa, especialmente desde 

De Gaulle a nuestros dias. Cuestiones que eri si res1.lita.~. ~e gran 
_.,_ ·-·-.· -

importancia, las mismas que podrían plantearse en los planós de. d~ 

pendencia e independencia y en los términos de permanericia, conti­

nuid::Hl y apego a las tesis sostenidas en el "mundo o.c2id~ntal. 11 , en 

cuanto a conducción de ~olitica internacional se refiere, hasta su 
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neral, y para el' ~.,iempo que. s.e presentan -no r.ecurrimos a ning(m 

elemento casuÍsticO·pal;a explicarlos-,. sino.al marco circunstan---
. ,~:•e - ' ,'":·--· • '< '- :. •'. • < • '• ;• • • • •, 

cia1 inmediato .Y ~C~a'iill;~ cie gr¡in a1~ance que rmp1ica ei desarr~ 
llo capitalista aiCanzado en esá reg:USn 'contineTÍtai, al que neces~ 

riamente se ligá s~;¿:éJnirap\lrte internacional. 

Lo• ''~''" óPCraa" on ol oont·~t<j; í'ri;~~~~gio:,; '" 
:_:··"[:.'. 

Europa y en todo orden social_ revelan Úosso modo ef mateo ge11eral 
_._ ... __ 

en el que se inscriben los proyectos socialista~ ~a~e:·k~i~. ·tÍempo, 
,., ._ .. -- .·- -

snTgidos en esas regiones, el acercamiento a tal estado d.e'· cosas -

pondría de relieve algunos elementos de análisis involucrados en -

el estudio, esto es, que vivimos en un mundo convulso, independie~ 

te y vive las re~inicencias del espectro bipolar de la política in 

ternacional; y en el contexto de una crisis generalizada del cnpi-

talismo, que son los aspectos que en su carácter general dan con--

tornos a los procesos que viven Francias y Grecia, pero que en su 

carácter más particular obliga a tratar cuestiones específicas de 

gran relevancia como son: l~ relaci6n-que~guardarán estos pari con 

la Alianza Militar Atlántica, la existente con la Comunidad Econó­

mica Europea y la continuidad del proceso de la politica de identi 

dad nacional que se viene gestando'.en~uropa~ especialmente desde 

Oe Gaulle a nuestros días. Cuestiones quien sí resultan de gran 

importancia, las mismas que podrían plantearse en los planos de d~ 

pendencia e independenci_a y en los drminos de permanencia, con ti­

nuidau y apego a las tesis sostenidas en el "mundo occidental", en 

cuanto a conducción de política internacional ~e refiere, hasta su 
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ruptura, cambio radical y desapego a tales tesis direccionales. 

llna fue'rite a'é:lic{dnai que. plantea cuestiones. válidas es 

el proyecto socio:".politi:có dé_ Mittérrand y Papandreu, para Francia 

y Grecia respectivamen1:13', con el proye·cto socialista ortodoxo que • 

refleja la teoría, al que se aftade con el que surge entre esos pro­

yectos mismos y las fuerzas reales a que se enfrentará, las cuales 

se especificaron más arriba y se desarrollaran extensamente más ade 

lante. 

Lo que se:pro~e·cl~~~ l~nÍed:i.atamente analizar refiérese a 

lo mencionado en primer'térlliino de iliste último párrafo, el que será 

dirigido por desentrañar las divergencias entre dichos proyectos S2_ 

cialistas franco-griego y or~odoxo, así como colocarlas en su ver­

dadera dimensi6n te6rica, a lo que una vez obtenidos estos análisis 

se intentará definir los límites y posibilidades de tales proyectos 

en su esfuerzo por estructurar social, política y econ6micamente al 

consenso social en sus respectivos ámbitos nacionales. 

Las posiciones para calificar ~ é~te féri6meno reciente 

en Europa -el surgimiento de los gobiernos ~ociálistas: francés y -
".,: '< ,.: ·<.· . 

griego-, se deslizan desde un extremb a otr6 e~~l ~i~tema social -

de la interpretaci6n de los hechos; de un lado aqüellas que op~ran 

como la reacci6n que sintetiza la animadversi6n al cambio social -­

que prometen tales proyectos, y aquellas que los ven como el proce· 

so necesario propio para la naci6n francesa en su conjunto, por el 

otro. Esto quiere decir, que habría posiblidad de caer en alguna 
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de ellas si no fuera lo suficientemente cuidadoso al operar tanto -

con los hechos como -con lbs -elementos te6ricos_ que deben utilizarse 

o a que se debe recurrir,Vcón,Íines a situar.los concretamente en su 

(plano te6rico) persi>estfv_a h~st6rica. 

Una dé:finici6ri'expres~ d_el socialismo es la que trata 

ele circunscribir af·hombi~~en el campo terreno de la libertad que -

este goza, cuando 11quel ~hª2~-~i111j_1rn~o las condiciones de ex:plotaci6n 

en que se desenvuelve produdtiv~mente, y en doride los medios socia­

l e: para producir están_e~_111anos del~ colectividad y la répública 

-en manos de la clase obrei~- aparece como el orgariiz~dor, adminis-
-, 

trador y planificador de la.sociedad, que en última instancia es --

sintesis de la transformaci6n operada ·en el que se produce y el c6-

mo se pr6duce, es decir, la organizaci6n social de la producci6n. 

Sin embargo, el socialismo es algo más que eso, puesto que, cual --

concepci6n realmente hist6rica, es el resulta~o dé~ análisis- y con 

secuentemente- del desarr6:iio;del~devenir..;.de:.la ;socied~d-'cén-'osus- di~ 
tintas fases históricas, es decir, -~l ~º~~rende{ qG~ l.aÚ1tstoria es 

el resultado de lu lucha de cl~se~;t,; ·esto. es lo ~ué :Eirialmente da 

esencia al desarrollo de la sode¿d¡ ie cCJmpr~:nd( qu~ el social is-

mo parte del hecho que: " ... l'a producci6n y tras ella el cambio de 

productos, es la base de tod6 orden social, de que en todas las so­

ciedades que desfilan por la historia, la distribuici6n de los pro­

ductos, y junto a ella la divisi6n social de los hombres en clases 

o estamentos, es determinada por 1o que lacsociedad próducé"y-por -

el modo de cambiar sus productos. Según esto, las últimas causas 
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de todos los cambios sociales .. deben buscaise •.•. en las transfor· 

maciones operadas en <el modo ele. producción y de. c~mbio(;'' cuando 

nace en los hqmbres la ~~ricienci~·· de que las i~s°Útucionessocia· -
les vigentes son irracionales e injust~s, , , , , esto no es 111ás que 

un indicio de qtie en los métodos de producci6n y e'n 'las formas de 

cambio se han producido calladamente ~ransfor~aciones con las que 

ya no concuerda el orden social, cortado. con el pa tr6n de coridicio 

nes econ6micas anteriores. 114 En nuestra sociedad actual se pre--

sen tan en un estado ~vanzado .;las .transformaciones -dígase contra·· 
• • - < ·' ~ 

dicciones que no concuerd.a"n ¿on.él.()rdel1 social, cuya manifesta··· 
" 

ción general es la crisi~ dél cap!t~lismo, . donde la inflación, re­

cesión y el desempleo ertc~bezani~Ústa de ellas. 

' ' 

Asimismo,. el socialismo revela la incompatibilidad en 

tre la producción social y li ~propiación ca~italista, esto es, la 

manifestación antagónica en la relación que tienen establecida la 

burguesía y el proletariado o las élases populares en el seno so--

cial, Esta Qltima consideración e• acompafiada por otra que toma 

en cuenta el antagonismo entre la producción y su organización a -

nivel empresa o unidad económica y la desorganización o anarquía -

de la producción en el seno de.,toda la sociedad, cuestión que en 

Ql tima instancia rebasa al en~e nacional como protagonis'ú princi­

pal en el que se presenta dÍ.ch~·. antagonismo 1 para dar lugar. a éste 

4.- ENGELS, F. "VelMc.lttlUmo 
. P. 29 

cúel'!U6.lco·."U.R.S.S~, 1918 
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en el plano intermicional co1110 conflié.to intcrburgucsías ¡ lo que - -

constan ta no sólo la'iira·~ionilÚdad del modo de producción ca pi ta- -

lista tanto a niveLint'.~:;~c)j;d~~~.;~'f ~~{Úrio de cada economía nacio­

nn 1, la crisis se pr~s~h~~.'~ht~-w~~s· áe ~~~el"a general. 5 

·''.' )/;?)<"_;·,~.': .·. '.·. ,' ' •' 
Al entender el :Social.ismo así. a la fase hi.st6rica m!ís 

acabada del devenir humario,aicapüiÚsmo, ·p.roducto de la irra---

cionn lidad de su gestación, .como modo de producción, hist6ricamente 

hablando- tambien comprende que el conflicto económico que éste ge­

ner~, alcanza su punto culminante ert la rebelión del modo de produs 

ción allí presente se .exacerba, lo que lleva al proletariado a to--

mar en sus manos el poder del Estado y comienza por convertir los -

medios de producción en propiedad del Estado, eso mostrará efectiv~ 

mente que es el representante de la sociedad, entonces el gobierno 

de las personas- ubicado en el poder del Estado será substituido -­

por la administración de las.cosas y por la dirección¡ de los.proce-

sos 
. ' . 6 ', 

de la producción; así, el Estado se ext1ngue 1 ~, 

El socia Hslllo así entendido: ·aÍ;qu~,_~se=n!ln\a'<t'ientí fi­

co es la expresión teórica del movi111ient:o.pi'o1~~~rio, lo cual quie­

re decir que el verdadero,soc:i.áüsmo es c~ricebLdci·~oílio proyecto pro 
·/,., -_ ', -·.·-. • '. - ., < .'..' .. -~ - :' •• • : -

lctario, cuya acción deter~Í.na- según ÜJ..prÍ:Jfundidad de su movimien 
'·-.. -·.-, :-_ _.: .. _- ' - ,·_.,· -·,· . -

to, por tanto, la directi6n,dé 1a sóci~dad como·f~~rza pr,oductiva y 

política mayoritaria,'; ell corisecuenciá ser la constructora efecti-

5.- ENGELS, F. Ob, C.lt. PP.53, 54, 56 
6. - rNGELS' F. Ob. e.u. PP. 59, 64. 
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va de su devenir. 
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I I I. 2 FRANCIA Y EL SOCIALISMO DE MITTERRAND . 
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El socialismo en Francin sigue un curso muy diferente 

del que se ha esbozado lineas atras, su definición socio-política · 

es s implemente la de un 'socialismo a la francesa," 7 lo que quiere 

decir, que tal proyecto está dado por y para los francés.es. 'Los • 

rasgos distintivos de dicho. proyecto -.contenidos en ei f'rog'Í'~mi. de 

Creteil, mejor conocido como las 110 proposiciones par¿ Fian¿i¿~ C2, 

locan a las nacionalizaciones como el punto central de la~oi!tica 

económica a seguir, a la que se añaden proposici~nes de .política S2, 

cial tales como la reducción progresiva de la duración de la semana 

de trabajo a 35 horas, aumentar el salario minimo, y otras, 

Pero, precisamente ¿Por qué nacionalizar? -se pregunta 

en un articulo Angre Fo~iaf~e, crH".ié:o de izquierda -en el semanario . 

Le Monde- 8 , quién' hadjüici~-al socialismo en es~os términos "La · 

abolición de la propied~d privada de los mediosde producción no ha 

provocado, de ningun~-~~J'l~cl'ª• s~1 trans f~rm_aci{)11_ en propiedad del 

pueblo .•. se ha instaurado un'despotismo indu~trial que substituye 

la sub la terni zación pot .lá asociaci.ón, 119 Por supuesto, esta refe· 

rencia no evoca el caso fráncés pero nos permite hacer ésta cues·-· 

tión: ¿Podemos decir que las nacionalizacione~, bajo ésta perspect! 

va, introducen cambios radicales? Obviamente no. 

7.- CASTAINGTS TEILLERY, J. "F1tct11cúa, el c.aml110 eC.011óriJ.lC.o de/.u..tte,01.1tand,'1 

8.- Mfrlco 11110 Mít6 ll110, V.tcúmb1te 14 de 7981, P.Z. 
Rep1todue-ldo en la Jtev.lóta. Cotit:ex.t:o.6 No. 3 del 21-27 .de 7982 

9.- BAHRO, R. "La ctlteJtncr.tlva cJLltlca del .tioch:1.ll&mo Jtectl.11 1978 
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Obviamente no, puesto que todo proyecto conc.ebido como 

proceso sigue una dinftmica nl que se circunscribe en ~l tran~curso 
- . '-.-; 

de su desarrollo, el carftcter de las nacionalizaciones introduce -~ 

uno variación politico·econ6mica de importancia en la historia de -

Francia desde la culminaci6n de ln segunda Guerra Mundia1, es l.a s~ 
. .:· ... 

gunda variación pués la primera se remonta a .los alb.cires de la.Sta. 

República en la 

Pero la mera ~introciuC:ci6n d·e.· fas ··naci):&íta'i'i~¿¿f<:ines co­

mo punta de lanza .de la p~f~~lca económica del·gaSie-rÜl:Li~é'nrn.sta 
dt' \li ttcrrand, no hace en sí al socialismo real; pties'~i.~Í:en.,es 

. ' ' . 
cierto que los sectores nacionalizados son realmente clavés para la 

economía nacional, el actual gobierno no pretende eliminar la ccon~ 

mia de mercado ni la empresa privada, ¿Que hace luego entoncci al -

capitalismo? 

En el mismo marco de su definici6n, hace suyas -el ¡¡o­

bierno socialista de Mitte_rrand-. la Declaraci6n de los Derechos del 

Hombre y a su vez se reclama legitimo heredero del socialismo. del • 

siglo pasado. A éste último.respecto la contradicci6nentx'iña tal 

rccbmación puesto que pretende diferenciarse del marxismo-leninis­

mo y n su vez de la social democracia, rescatando algu!los eiementos 

de ambos para su definición politico socirrl. Luego entonces, si -

se complementan las decisiones de politica-econ6mica que·ha imple-­

mentndo el gobierno de Nitterrnnd con las decisiones de política s~ 

cial, tales como la reducción de la jornada de trabajo a 35 horas -
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aumento al solario minimo, elevación de pensiones y otorgamiento de 

subsidios para familias y andanas, etci, 'se co~prenderá que hasta 

éste momento tales dec:Í.sibnes s~ inscdben en unprograma socialis­

ta como meras reformas. 
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III.3 PARIS ! ATENAS 

LOS PRIMEROS PASOS DEL SOCIALISMO 
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Tradicionalmente se toma como u~ hecho que al transcur 

so de los dos primeros años de un .gobierno, cuando .se tienen .la may~ 

ria de las posibilidades para llevar a cabo ~11determin~do proyecto, 

se puede, con toda la. seriedad que merece el asunto~ ~fectuar .el an! 

lisis de lo que ha. sido tal gobierno y d~ lo que ~~rl de ahl en ade­

lante, 

Para el caso que nos ocupa; la evaluación critica de -

la evolución de los procesos pollticós y económicos en Francia y Gr! 

cia tiene como fondo histórico u~ poco más de doce meses, en el cual 

se ha desarrollado, Evaluar~ si~ ser arbitrarios, significa recono­

cer, en primer lugar, la verdac1era dimensión de .los proyectos econó­

micos y politicos de Mitterrand. y Papandreou para.sus .respectivos -­

paises, ya que en la posición de conllevar el adjetivo de socialis -

tas, estos gobiernos se enfrerit~n,'en el.plano t~órico, al signific!!_ 

do real que se da al socialismo, cci~cebido en .1a.segundamitad del -

siglo pasado,. y al que el nominativo cientHico le define correcta,-

mente y sin ambiguedades su contenido, pu.nto ~st~ .úÚill\o que creemos 

haber deslindado completamente en el punto·procecient~. En segundo 

lugar, cabe señalar que el quehacer polltiCO Y' económico (\Caecido 

desde el establecimie.nto de los gobiernos s.ocia1iiú.as no necesaria- -

mente lo contienen las f6rmula.s teóricas de ~n.pf~grama de gobi eme, 

pero esto no quiere decir que podamos realizar{i~e~nÚisis, sin rela 
• . ' . · ,. . ' ' - • ;•;~e.e " ····_. • ' 

cionar los fines del proyecto CO)l·l~s ~e,~lld~á¿s .. q·~~ se van sucedien 
·;:.~· '; ·._ 

do en nuestros sujetos de· análisis,.~· Es;"eii.'=;GsteAiaber cionde se cen-
:-•;.· 

tra este capituló, es d!l§:i.r; en Úi. práCticli de la ·~cb~omía polftica 

-65-



en Francia y Grecia. en él transcurs,o de las gestiones de los gobie;:_ 

nos socialistas ·en 

La arúc~fa~·I~~ ó de~articulaci6n entre las medidas - • 

n<loptadas por cada gbbf~;no~¿~/interviene en nuestra consideraci6n 

con el proyecto a cumplir·. por ~sfos en los aftos por ellos estnbleci 

dos, no podrá realizarse cont6dos los elementos de una administra­

ci6n que hubiern finalizado ,labores._lo que .lo hace Un poco difícil 

para el análisis, aunque, desd~ iuego, pue~~J1~_()b1;e~_;rse aJgu11as in­

fe;-.:ncins del período estu.diado. 

La geopolitica -del poder a .qúe ccfnduce~ necesai'ianümte 

el presente análisis tendrá lugar en el <capítulo que sigue a éste, 

en el cual abordarán los aspectos milit
0

~r-~~ qJ/moÜvnn ¡nqllietud -

por la existencia de dos gobie7nos. ~b~ia;J.i~~~s en Il~~opa oC.CidentaL 
.· _. -~>-~._· :.:..,:_ .. : 

Mientras t"a~ib, pod~TI)ofpasar a. lo que. de.inmediato 

111.3.1 FRANCIA 

El centro de las 110 proposicones para Francia, que el 

pueblo galo acogi6 el diez de mayo pasado, está definido por la na­

cionalización de los bancos, compnfiías de seguros, la siderOrgia, -

energía nuclear, industria del armamento y espacio, ademá;-de los -

nueve.principales grupos econ6micos en términos de agrupaci6n indus 
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trial. 10 

El momento de cumplir lo programado no tardo más allá 

de un año, la accion nacionalizadora afect6 profundamente a varios 

de los más grandes consorcios industriales y financieros de Franci~ 

las famosas firmas de los Rotshild y los Dassault entre otros. 

Estas dos empresas y otras nueve más contadas entre las más grandes 

del país, así como la banca y el crédito se encontraban nacionaliz~ 

das para enero del presente año. Así que con la nueva ola de na--

cionalizaciones Mitterraridha cuniplioo 're~pe'éto á lo principal de -

la política 

La consecuenciaiógica '.de e~tas políticas nacionaliza­

doras es el aumento creciente del poder estatal en la conducción 

económica nacional, a marie.rá, d~. ej emp,lo citemos las proporciones de 

participación de las acciones' que, posee el Estado: 

"66i de la .empre~ametalúrgica; en cuanto a los produ~ 

tos químicos básicos·, s~ participación aumentará del 
' . . 

actual al ~~ •i 52\; en la electrónica, ascenderá ---

prácticam~nte de ·.la nada_ al .42\; en los productos de 

vidrio, igualmente ,de cero ,a 42 % • " 11 

10.- Vfo~e e.e Ptr.og1tama. de Ctr.é-tuf .• Ftr.anc.út P.S~F. 1981. 
11. - EDITORIAL. "Na.c..lonale,& a.tite,& queTtr.a.lt611aclo1tal.U." Méx.lc.o . 

E1t tr.ev.U:ta. Cotitex-tM No.31 21-27 enetr.o 1982, P.32 •. · 
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Obviamente las,.1 ín.eas .de: poli tic a econ6micn que sigue -
'.· .,-._' < • 

el gobierno de Mitter.rand rio son ahin1clidas por todos, los plantea-

mientos exalta dos en .p~o;·d,~l nb:~ali~mo o de la economía liberal -

no cejan de criticar acreín~kf~:_l.as~inedidas que adopta tal gobierno, 

arguyen que ·tales ~edidá~ :{l~~~¡Íín (\:un extremado intervencionismo 

estatal y a lo estrangul~ci6n e~ort6mica, y replican, además, que no 

se trota de una orienta¿i6n econ6m!ca original, en lo que tie~en mu 

cho rnz6n, pues "'Francia cuenta ya desde la liberaci6n con gran ca!!_ 

tidad de empresas naciohalizadas, sin hablar de las manufacturas •• 

reales fundadas antes de la Revoluci6n. Desde hace casi 30 años, 

esas empresas en sectores piloto como Eléctricidad y Gas de Franci~ 

la explotación hullera o la. automotriz Renault, por ejemplo dieron 

buenos resulta dos. , , "1 Z Sin embargo, tales críticas vuelcan su •. 

atención para explicar la actitud asumida por Mitterrnnd en la si-­

tuaci6n que se di6 el período inmediato de la Segunda postguerra ~­

cuando, surgi6 la estrategia de reconstrucci6n con la llamada plan.!. 

ficaci6n francesa, y a .. la de que De Gaulle dió carácter •nacional • · 

con su apelativo "La gránde affaire de la Nat:Í:on:ll ~·~Pa°Tii~estós cr.!_ 

ticos el fin de tal pol!tica consistía en hac~r má~.pted¡cib1e la · 

economía, en virtud de. que se ".constituía s6lo en un in.tento por ·• 
. . 

edificar -con medios fuertemente centralistas, monopolistas e inter.. 

nacionalistas- una planificaci6n global, que debla conducir, a tra­

vés de nuevas formas de compromiso y consenso hacia una calidad más 

elevada de politica econ6mica y -.con ella- de los rei;ultados polít}_ 

72.- 1bldem. 
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co-econónncos," 13 a lo que cnlifican como exagerada mentalidad tec-

nócrnta. 

Lo cierto de esta posición no lo discutiremos aquí, lo 

que sí haremos es puntualizar que no termina aquí.el cumplimiento -

de lo propuesto por Mitterrand en sus 110 proposiciones para Fran-· 

cia,· porque aunque es cierto que es el gobierno de Mitterrand el -· 

que mfis fiel ha sido a su~ promesas tambi~n ha abandonado algunas -

de ellas. 

Entre otras pr_omesas electorales cumplidas están; la •• 
' - ' . 

descentralización regional, ~acreac,ión del Estatuto Especial para 
~- -" ; " 

Corcega, quinta semana ~~v~caciones pagadas, estímulos sin prece--

dentes a la investigaci6n científica, supresión de la pena de muer­

te, la abolici6n de la ley Peyrefitte, de la Corte de Seguridad del 

Estado y de la ley anti-camorristas, los contratos colectivos de 

trabajo de duraci6n indefinid~, control legal del aumento de las 

rentas de la vivienda, aumento del salario minímo, el impuesto esp~ 

cial para las grandes fortunas, benéfii::ios fiscaTés para los sala·. 

rios menores, amplia información sobre la/sexualidad y la anticon-· 

cepción, combate efectivo contra la dts6rim~Üación política.dé los 

trabajadores emigrantes, democratizacig~ dei\go~i~r~o de Ia:s. univer 

sidndes y liberación del precio del iibro; e;¿, 14 

13. - "¿Gbr.Má en o:tJi.o .6 en.tldo e.e Jteeo j 6Jtanc&? Méx.lco 
En 1t.ev.lóta Co»..tex:tOli No.3 21-21 e11eM 1982 PP 20.21 

14.- ZAVALA, !VAN. "Pwnvr. atU.ve.Ma!Uo, pJúmeJto.6 JtUultado-6." Méx.l.co. 
Uno ,lf<U Uno, 11 de rr.ayo de 19 82, P. 9 · 
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No obstante, estos logros no se consiguieron plácidame! 

te, tienen como medio de desenvolvimiento grandes obstáculos, a los 

que se ha hecho frente con relativo lxito en \o politice y con vac! 

lantes perspectivas de lxito en lo econ6mico, basta repasar algu-­

nos de esos obstáculos en la empresa que encabeza Mitterrand. 

En el contexto del Estado-nad6n, uno de los prindpa"·. 

les obstáculos es la retice~cia:cie.muchosempresarios a pasar al Es 

ta do el pn trimonio fór~~cl~ !lb.r:~llos, entre ellos destaca.Ja)ion~da 
jugarreta de Pierre Mousa, qti~ o¿u~a la pr~sidencia y direc¿{6~ ge. 

neral de Paribas. Este gt;upo (Paribas) cuenta con 41 empresas en 

diferentes paises, y en su papel justificado por temor a las nacio· 

naliznciones, Pierre Mousa, hizo salir a la filial suiza y a la bel 

ga de la mira de las nacionalizaciones con lo que se h~zo objeto de 

una sanci6n econ6mica por parte del gobierno; otro caso ·es .er .de 

los neumáticos Michelin, quien bajo. el pretexto "cierre. tlcnico'', -

planearon la fuga de capital para· invertirlo en Amlrica; Otro ti-
.· ·:·,., 

po de obstáculos es el derivrido de acdones'"tefro~iS·tas-::que~van des 
.· ' ' ; 

des transacciones anónimas de oro y metales precioso, contrabando y 

hasta acciones vandálicas en contra de funcionarios. 15 En este --

mismo plano (nacional) algunas manifestaciones de crisis e~on6mica 

se han dejado sentir, como la inflaci6~ y el dese~pleo y el crecí-­

miento lento de la economía en su conjunto, sin embargo, habrá que 

reflexionar el estado en que Giscard dej6 al país cuando as¿eridi6 -

15. - 80UGUEREAU, JEAN MARCEL, "Emp1t.e.<1a.IU06 tJ Naci.ona.Uzaci.0112-6" M~xi.c.o. 
Rev.1.6.ta Contex.toJ.i No.3,21-27 Ene1t.o 1982, PP.29-30 
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Nittcrrand, realmente aOn no podriamos afirmar si han disminuido o 

aumentado las tendencias económicas" erráticas en el.primer año, 

En el terreno exfranacional se dice que lo~ proyectos • 

de Nitterrand ·tocan a fondo a la gran burguesia capitalista y a la 

reacción francesa (,,,)por eso la lucha entre la gestión Mitte--~­

rrand y el gran tapital francés, con el apoyo de las transn~ciona·· 

les, ser5 a muerte. Es'moy-probable que dicha aseveración de di·· 

rectamente en la méduia ~e los ~bstáculos que en éste tenor agobian 

al actual gobierno francés, y aunque parezca exagerado no lo es, •· 

pués la derecha en Francia perdió, ya, el control poli tico y en. bue 

na parte el control ec6nómico, los intereses de la derecha francesa 

como están entrelazado's C:o~ los del capitalismo transriacional, lle­

varán a propiciar la di.ida,. el desconcierto y la desestabil~zaci6n • 

del proyecto socialista,.ipue~ esa estrategia a.serv~~o al gran cap! 

tal en otras regiones yAe seguro aqui.lo están intentando. Otro 

factor al mismo rango ~on las·presiones a que se ve so~etida la eco 

nomia mundial por las ~ltas tasas de interés de Estados Unidos, de 

lo que no se sustrae.Francia. 

Uno de los primeros frutos de las acciones desmoraliza-
-._.' ·-.·· .. : ·. 

doras de la gesti~ri~de Mitterrand parece ser qu~fueron derrota su-

frida por los soci'aÍistas en las elecciones cantonales en marzo de 

198 2, a lo cuaLalg~m-os interpretan como muestr¿ •de·: que el gobierno 
. ··· .. 

galo actual ya n()_dispone de la mayoriaqu~ t~Tl_í¡i.c~l tiempo de las 

elecciones presidenciales y de represent~~tes en el Parlamento. 
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Otra cara que presenta el mosaico frartc6s c:·onió- reÚidad frente al -

proceso de marcha de Mitterrandes la éohcc~i6ndéimpoitantes pre­

rrogativas al sector p~tro~¡f, s~n que se priva~á· ri:1:~ector ~~tro-­
nal, de lo csenciala di~ho·proyecto,pero qUe ~o d~j~ ;de interpre­

tarse como una desViaci6n del gobierno hacia el centro, pólíticame~ 

te hablando, pues no haber recibido ninguna garantía patronal de in 

vers i6n y creación de empleos como contrapartida de las ven.tajas ob 

tenida por los pátronos, tiende a colocarlo en esa posici6n. 16 

: ,' 

La ligereza de los juicios aflora c~arido.no"se obierva 
- ;· - .... -:: -:., '- ·:._, 

detenidamente la situación que .priva actualmente en Francia, ;.calif~ 

cada de crítica y va~ilante, en CCJ~sidenci6n gene~ai'J()c1em~s sefía­

lar que el desempleo se ha logrado mantener por debajo de los dos -

millones; que desde ;;eptiembre del año anterior Francia a mantenido 

una pendiente de crecimiento estimado en zi; que la balanza de pa--

gos es d!hil y que para el presente afto conocerl un dlficit en la -

balanza comercial superior a los 60 mil millones de fráncos; y que 

las inversiones bajan a un ritri1() der~·~n.; 1.7 

Comparado con los saldos dejados por el gobierno de -­

Giscard D'Estaing sólo el dAficit en balanza de pagos y su agrava-­

miento mediante la balanza comercial son productos de los últimos -

meses de la gestión d~ Hitterrand, qu~ en los otros rubros, mien--~ 

16. - GONZALEZ BERllEJO, ERNESTO. "El plteA.lden.te F-'lcutco.U. /.l(tte.twmd u de.6.Uza c.a­
da vez má.6 ltacla el celÚ!ta, íl.6eguJtan." Uno Má.6 -
Uno. 10 de. mayo de 7982, P. 13 

17.- Idem. 
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tras tanto, se ha mantenido constante. 

Ahora bien, referida a la política exterior de Francia 

bajo Mitterrand, cabe precisar que algunas decisiones en ocasiones 

confirman el mosaico geopolítico comandado por Estados Unidos y en 

otras, sin cuestionario, salen de la 6rbita decisional de aquel 

país y se insertan en posiciones relativamente independientes, Reu 

niones como Otawa 81 y Versalles 82, donde se reunen los "siete 

grandes" de occidente, no tienen más significación c¡ue, la que cir· • 
. :_· : - - :- ~ -

cuscribe a las tasas de interés tan altas que sostiene'. Estados Uni· 

dos y por las que Francia a demandado una reduc~i6ri }'~n)as que • · 

privaron la disensi5n m~s que la cooperaci5n o cpordinaci6n politi-

ca econqmica internacional. 

III.3.2 G R E C I A . 

"Alagui" se convirti5. de. ún simple término en un ,~i to 

de guerra, preelecto}.á~ p~~;, s;ug~~~io, en las pasadas campaf\as elec­

torales en Grecia. q~~~~j_o ,~;s'h~ q~.~ significa tal término, el mi~ 
mo que abander5 al Mo~i~{e'nt~~~iin.h~~énfck Socialista (Pasok), a cu· 

ya cabeza Andreas P~pdridreti s'~}$~1i~,b,a, y el cual marc6 en el ciud! 
·.-·,,-, ·--" '"'·., 

da no griego la voluntad''pah,elegir a.ia'lzquierda, la cual le • • - • 
.:_ -'"~' J-.~--o'··o-·~-: ·::._·.,;·;-~·.:; :';·~-_,;.,,_:-·,~~:~~';,_-" -~ 

El amplio 4;r:i.ullfo obt.enido por Papandreou deja entrever 
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la factibilidad de los programas que su Partido puso en vigor en -­

las elecciones de 19st, los cuales quedaron contenidos. en el Greek 

Goverment Programme;, anunciadé:i en noviembre pasado y .. aprobado. por -
-. ' .,. .. ,_,·- .. ·· 

el Parlamento dos .aia; despUés de su presentación. 

Elvolumen y contenido del programa de l'f!:pandreou real­

mente es extenso, 55 encabezados forman su cuerpo y los grandes pr~ 

blcmas de Grecia su cdntenido. 

Tres grandes lineas definieron el arsenal preelectoral 

y el programa de gobierno de Papandreou: La nacionalización de la • 

banca y la decentralización de la producción industrial y agricola; 

la alianza militar como·Estados Unidos y la relación Grecia-OTAN y; 

la consulta popular sobre la permanencia griega en la Comunidad Eco 

nómica Europea. 

Adscrito al programa de gobierno griego, se hallan los 

mecanismos por crearse a nivel nacional de la planeación democráti­

ca para la producción industrial y agricola; igualmente la formula­

ción de una verdadera e independiente politica exterior griega; y -

tratar de acordar ~on la CEE condiciones especiales que permitan la 

aplicación de su programa de desarrollo, y en particiüal' iossecto-

res industrial y agricola~ 
\· ':\:: ::~-»: 

~l >.·~~: ~ 

Ahora bien, lo política d,e socihl iza2i~\{. d~i~ ~'6~¡~rno. 
··~_-:'.,-:_~~,~·~~'.-., '>.;..::.:~é.\.'0_, '---',';o-'...:.'.-.'-..:c -- ,•_,-· •• 

es 1111 sistema de control social de ciertÓssect~r~s.blÍsicos o cla-• 

-74· 



ves de la c.:onomía, tales como el sistemas bancario, las compañías 

de seguros, energía, compafiias de utilidad póblicaº, transportes y • 

comunicnc iones, las empresas mineras'· i¡i ~arina llH~Té::ante, la indus­

tria del acero, la industria farmaé::éutica,<1a industria directamen· 

te unida a la defensa nacional. y la de,~f~~·tfliza~tes:· ·.··• .. ····. '/</ . •', 

gunn' con tro :: :::::.:•' :::::i :• 1 :n ,:: i::' ;~: º!Sfü~~~?~[~~~tf 1:~' ~ l · 
-~-''·--· <"» ·- ~ ~·:'.<.· -.·.·.·. '• ·, .·-

-.:-~.~~~~::~;~:~:·,, ·¿:~-~'.~~~~~~~~: _o 

.:- _;: l- ~: . -

En el Programa de gobierno qúe se declara~quela poHti_ 

ca de socializaci6n no afectará a la iniciat~va.~·ri\r~~~~{y'.\;~~;con··· 
traste a lo que se esperaría, la. promoverá.· 

en algunos otros referidos en los discursos de Paparidfé6t1dejan 

abierta la posibilidad de justificar un eventual in~um\1,1Íento de 

las metas fijadas en el programa. 

Declaraciones en el sentido de "tal vez no será factible 

la inmediata redistriQuci6n de la riqueza" y otras como "circunsta!!_ 

cías hist6ricas pueden obligar a que el país permanezca en alianza 

con otros (0TAN~· 18 .prueban el vacilante camino seguido por el go--

bierno de Papandreou. 

Hay. bastantes ,situaciones ~ue analizar para poder eva~-

18. - /fADZ1LAMB1A, ClfARALAMBOS. "Con PapattdJr.eou, GÚCla H jttega un po~l.ble /f.W:!; 
no a f.a. cUctadU!la." M~U:co · , 
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luar la actuación de la .administración socialista en el poder,. ta- -
,- - ·-~: '. - ·> ···>: :-: .. --,-- - - . . .-- . > - • 

les como los problemas de inf1aci6n; er descenso de las inversiones.' 

el estancamiento de 1Íl ~roducfÚn y el crecimiento Úficit e~ cuenta 

corriente de la balanza d.e pagos. 

La perspec'tiva .que, presenta la infiaci6n .es realmente -

negativa, la acampanan los signos de alarma de ~na ~alanza de pagos 

realmente desiquilibrada y el desaliento de la inversión extranjera, 

que de manera continua venfan realizando los árabes, por sujetar --­

aquella al programa de desarrollo que dirige ~l gobi~tnd, Se cons! 
--- ' -- -~ - - --

de r a también que un lento crecimiento económico í:::árcateÍ'iZiGá todo -

este año a Grecia.1 9 

' ' : ;_ -~. ' ' ' 

~l estado ele cosas han dlficú1Üd6'1á ;efec;t~~6n de cier 

tas políticas encaminadas al cumplimiento de lo' p;6ii~~aéd() pero p.o -

las han hecho a un lado, podemos mencionar el ajuste de precios y s~ 

larios del primero de mayo de este año con relación índice del costo 

de vida, el ajusto de las escalas de taxación segOn la tasa inflaci~ 

na ria, la reducción de la jornada de trabajo a cuarenta horas ,Por s~ 

mana, el apoyo a las pequefias y medianas industrias en forma finan-­

ciera, la creación de cooperativas agroindustriales y de consejos su 

porvisores de la industria pesada y de la nueva agencia promotora de 

inversiones extranjeras, especialmente la árabe, entre otras institu 

ciones y medidas tomadas: 

79.- QU!LteM'.y Ec.onomlc Review Of GJteece. London, 1ut. QLUVLteA 1982, P.3 
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No obstante hay que se.ñalar algunas consecuencias de 

las medidas de politica econ6mica adoptada como la devaluaci6n del -

dragma y el empeoramient6 de la balanza de pagos. 

. . ·, ~' . -. _: :: . 

En política internacional, Papandreou ha sido>lln pro--
.-:,·.<-:-··'·: .. -.·.---._--, 

blema real para la OTAN, pero no ha dejado la Aliania Atlántica, en 

relaci6n a las bases americanas en Grecia se plante6slmplemente una 

revisi6n anual de las actividades que realizan ·a1H f como operan. 

Con relaci6n a la CEE, s6lo se ha pronunciado por un~referendum so--
- . -----

bre si es conveniente· o .no d~jar el Me-rea.do go111(11\,\~s()bt;-~. ~1(ienego- -

ciaci6n de un Acuerdo especial y la bdsqueda de cie.feÍicÍ~r 'los intere­:: __ .:_~·:,:· r~--- .· . 
ses del pueblo griego. ZO >e <•• ··;. )/. 

Queremos recordar que el. programa idei<g'obierno .. socia- -

lista, no es verdaderamente socialista, es como bie.n lo. afirmamos ª!! 

tes, un proyecto de democracia social, pues un .r~~l progr~ma socia-­

lista no presupone la existencia en su concepci6n de la economía de 

mercado, tampoco del que su conducción ~ste ligara a la superviven-­

cia de la iniciativa privada y a los mecanismos clásicos del capita­

lismo, o sea, oferta y demanda, y demás. 

Como demo6raciasocial· el programa de gobierno cumple 

bastan te bien sus · objetivos ,.pues.prerrogativas, .derechos, movimi en­

tos, y cambios por los que pugna no tien~n verdadero caráct~r trans­

formador de las relaciones sociales·de producci6n. 

20. - Ib.ld. PP. 5, 9 



Así, que el éxito del programa de Papandreou está con­

J ic ionado por la situaci6n internacional, pero fundamentalmente, --

por el desenvolvimiento de la economia doméstica. Pero para algu-

nos, el socialismo a la griega propuesto por el Programa está liga­

do a la prisa que el Pasok tenga en implementar sus programas. 21 

Sin embargo, no consider.amos esto en sí cierto, pues la convivencia 

de medidas de carácter.sociaL.conJa dinámica del capitalismo es a 

largo plazo irreconciliable, las leyes de acumulaci6n de capital 

son univocas y no conducentes a.l benefiCio social. 
·'-'~-: 

- -" ~ '~.~':-'-~o-, 

Desde el punto de vista' pOlfÜcó, Papandreou tiene las 

decisiones y un gran apoyo en el Parlament~ para ejecutarlas; en -

el nivel econ6mico, aunque no son las condiciones del todo favora-­

bles, las posibilidades que ab~i6 el proceso electoral y el triun­

fo del Partido Socialista son verdaderamente excepcionales si se 

les compara con las existentes~en el período de las dictaduras. 

Algunas implicaciones militares se detallan en el siguiente capítu­

lo, donde se analizan las relaciones Ankara-Atenas y sus repercuci~ 

nes en la zona del Egeo y del Mediterráneo. 

21.- HAVZ1LAMB1A, C. ob. clt. 
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·III.4 EL SOCIALISMO EUROPEO 
' ·.:.··-·.--- -·-_·::-:-- ·, 

Y LA ALIANZA MILITA~ occlnENTAL 
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Durante la sesión inaugural del 'consejo del Atlántico -

.'lorte 22 el Comite Militar presentó un informe secréto,cn el cual se 

afirma que los gastos mili tares, de la Uriión Soviética .en el pláno -

de la defensa, para 1985 representarán el 12% del Produsto.-~aC:~onal 

B '"'

0 

'" '" .:·::~ci~riád~; ,ii•i~b;~} ~bti \ioi ~"' lo• m:n~,L •• do-· 
• '•O~'.-..'.- O. '-;,• :._'-;-'- '· '• - ' - -- - ·-'· .: a·~.::_ •;_, ;~ ~--·:·:, 

fensn de la OTAN 'apro~~,rán.u,r:i.~~~e~énfo del 3\ delr~r:sií!l~e_sto de 

Uno de los púntos~-eséii:ciales a tr~tar.-du~~nt'e dicha -la Alianza. 
, '. 1·;- ~: . ·; 

reunión fue el resultado de las .elecdones francesas, .ert el sentido 

de que a pesar del apoyo. de Franco is iti tterrand .a la;instal~ción de 

misiles nucleares en Europa otcidental,· la no participación directa 

Francia dentro de lá OTAN .constituye, aun: noy .en dia, una fuerte -­

preocupación para los demái pa!ses de la 

Ante es ta preocupación ai&~rios :.f~J1cionarios trances es -

señalan que aunque Francia se haUa,,f~'e-'ia_\~el contexto Jlli_litar de -

la OTAN, debido a que dedica el ~~\d~·suPróducto Nacional Bruto p~ 
ra gastos de defensa, la que-la,\JbiC:~ después de Alemania Occiden-­

tal, en segundo lugar en gastós reales. 

Irónicamente, es Francia a la que el general De Gaulle 

sacó de la estructura militar de la OTAN de los afies 60's -aunque -

siguió siendo miembro de la OTAN-, la que promueve con 'más energ!a 

2 2. - Ce1eb1LO.da e1 mayo de. 1981. 
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la necesidad de un armamento occidental. 

Existen alg'u11as 4isC:répancias entre lo.s. mili tares fran­

ceses respecto al incr~íllerité:> del arsenal nuclear, algunos oficiales 
\ '. ·.:-·.: --

opinan que dicho aumento en. e1 potencial bélico nuclear. no debe es-­

tar fundamentado en el decrecimiento del armamento conveneional. 

Son varias las interrogantes que surgen hasta el momen­

to ¿cuál serl la posición de Mitterrand ante el Consejo del Atlánti­

co Norte?, ¿la defensa de Francia se fundamentará en la política --­

Triad aun a costa del estancamiento de armas convencionales más des~ 

rrolladas?, ¿que actitud tomarán los países miembros de la Alianza -

para con el gobierno de Francois Mitterrand?, ¿intentará Francia la 

reconciliación con el r!igimen de la "Dama de Hierro"?, y si es así -

¿cuales serían las implicaciones de un acercamiento Anglo-Galo? E~ 

tas son algunos cuestionamientos que nos podrán ubicar en el entendi 

miento del caso francés. 

El arsenal estratégico nuclear francés ha dado grandes 

pasos en los últimos años. La política de disuaci6n está basada SQ 

bre la política triad, consistente en submarinos nucleares, misiles 

calísticos de mediano alcance y aviones de bombardeo. Francia ha -

desarrollado también su·propio mísil táctico, el Pluton, con un al-­

canee de unas setenta:'millás y que transporta cabezas de baja poten-

cia. 
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La marina francesa tendrá en .. 1985 unu flota de seis suQ. 

marinos de propulsión nuclear )'existe fa: ~osibilidad de que sea in­

crementada a ocho o inclÜ~o'IÍ'cÍ6¿¡·,,~~·~1 futu~o. El primer submari 
>• \".--,'.--

no de esta clase, Le Redoutablé:~sii'·~~ servicio desde 1972, armado 

inidalmente con dieci~~·{~ ~is'.iF~~,;'.:.~~nien~'ó cada uno tan solo una -
:;."'·· 

. cabeza y un alcance de do~ ~'{{qhi~Í.e~ibs kilometros . .. 
~; , ' ·' "-" : . :· ·:-

, ' -' 

Los treinta y tres bombarderó~ supersónicos de la fabri 

cación constituyen el segundo capúui~ de ia t:;iadá. Dichos bomba!_ 

de ros, los Mi rage IV, pueden ver limitada su capacicÍ~d si no se am- -

plian sus objetivos, en virtud de. las muchas mejoras introducidas en 

la capacidad defensiva sovi~tica y su posibilidad de atacar aeródro­

mos franceses. ·Al mencionado Mirage IV también lo condiciona su -­

corto alcance de 2,000 kilómetros sin jbastecerse de combtistible. 23 

El último componente de la política Triad 0 lo constitu-­

}'<'n cinco regimiento dotados con misiles móviles Plutón·; ,de 1.20 kiló 

metros de alcance, asignados de emergencia al cuerpo de'l. ~j~~tito --
-oc.:-.-~;:_: .. __ : ___ :____ -

francés de 60, 000 hombres estacionados en Alemania. El corto alc!!_n 

ce de estos proyectiles y la carencia de misiles de ártillería con -

cabezas nucleares, coloca a Francia en ·un segundo plano respecto al 

ingl6s en el renglón de la defensa. 

23.- p9ov, N.L. "Fue.t1.zct6 Nucl'.eMe6 EWt.opea;,. P.12 
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III.5 GRECIA - OTAN 

EL DILEMA DEL ~IEDITERRANEO 

-83-



La capidad defensiva de la O'l'AN en una región tan fun-
-~, . ·:-.·?·.;.~ . . . -

damcntal como es la de' su flanco Sur, se vió apreciablemente refor-
·.·.\: .-· 

zada -en octubre de. 1980~ pon el ~()gr()' de un acuerdo por el cual --

Grecia se reintegraba ~nla.~~tf~.~f~~;¡ militar de la Alianza, fina­

lizando con ello uria ausencia• d~' seis' años, que tuvo orígen en e1 -
conflicto de Chipre y e~ fas· d.:i.€ereht:es habidas entre 'Grecia y Tur . -. ·.. .· 

quía a causa de sus resp~Ct:i\ia.s'. discreparic:ias en el Eg~o.: . 

Tras largas conversacio.nes, Grecia y Turqufa: aceptaron 

u"a fórmula de reintegra¿i~nyropuestaporel-Comandante General de 

la OTAN. Todas las partes del: acuérdo reconoc_ieron desde el pri--

mcr momento que la ej ecuC:.ión ·de esta no sería fácil, empeñandose en 

reconstruir una seria C:olabora~ión partícipes de la Alianza. 

La adminiStración del presidente Reagan prometió un nu~ 

vo planteamiento generaLde la OTAN, atrayéndo la a~ención de todo 

el flanco sur de la OTAN, cuya importancia decisiva ha sido subest.!_ 

mada a veces. Entre Grecia, Italia y Turquía suman una población 

que supone más de un tercio del 'teta~ de los paises miembros de la 

Alianza. Los ejércitos "de estos tres países se hallan aislados --

del resto de los miembros del centro y del norte por Austria y Sui­

za, que son estados neutrales, y sus posibles frentes.de guerra no 

contiguos constituyen problemas defensivos peculiares., 

La Alianza debe contar con GreCia:y Turql1ía, sobre to.­

do para bloquear la penetración del Pacto de Varsovia hacia el Medí 

terráneo e impedir la toma de los estrechos turcos, lo que le perm.!_ 
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tiríii-~ la importante flota soviética del mar Negro un acceso sin -

trabas al Mediterráneo, · Un millar de barcos mercantes atraviesan 
' - . - ,_. ;, ... 

diariamente éste mar, y más de un tercio de ellos son:b~q1.l~s-cister 
na, que transportan aproximadamente el 40\ del petróleo ~ue.se con-

sume en Europa. La d~minaci6n soviética de tan siquiera una parte 

del Mediterráneo significaría el corte de esta linea vital y el de§_ 

bordamiento por flanco de las fuerzas de tierra que defienden Euro­

pa central y meridiona1. 24 

Desde finales de los afios 60's, los soviéticos han --­

construido una flota de altamar·y procedieron a un importante des-­

pliegue de fuerzas que ha obligado. a tina seria ~évisi6n de ias es-· 

trategias formuladas por la OTAN cuándo esta dis~rutaba de una sup~ 

rioridad naval indiscutible. En'l~ actüalidad las.fuerzas navales 

de la OTAN ya no pueden elaborar plall~s destinados a dedicar todo -
.·· ., -

su esfuerzo al apoyo del combate terrestre, por cuanto que el domi-

nio del escenario politice tierie qtle ser ahora una tarea priori ta-· 

ria para al menos una parte:impo:,f:!.l'l~,e __ ~e sus fuerzas, en tal senti 

do, la aplicación del prC>g;~\ria:ci~'gob'iel-no de Papandreou y su ere--
- " e '· '• • ~ ... ' 

ciente apoyo logistico •aL;~cfdr. ~~val constituyen un punto de refor. 

Además, en colabora 

ci6n con la aviaci6n-co~bas~~ll tl~rra, las unidades navales de la 

Alianza tendrán que hacer frente a los bombarderos soviéticos, que · 

24.- Tal 6du.ac.l6n a .tomado o:tJr.o c.MM.ma con ta con.h:tJr.ucc.l6n del. gModuc..tc que·mi.f. 
llá. Sü.uúa con Ewwpa occ.ldeii:ta.e.. El con:tJr.ol uta.té9-(.c.o de e.06 e-~:tl1.echo6 
tUJtco-!J a Mn de MegUJtaJL ta hegemonla noM:eameJi..lcana en et maJL Mecü.:teNtcfoeo • 
<1e ve .i.nvaLidado como medlda de -!Juj ec.l6n de EWLopa occ.lden.tal a e.a.1 d.l1t.ec.ttú­
ce.~ u.tadowude11<1 e6. 
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-ul igual que los norte~mericanos no cesan de crecer en nOmero, cap! 

ciclad de maniobra y radio <le acción. Al mismo tiempo, los recursos 

de la Armada de los Estados Unidos han sufrido una mengua constante, 

independientemente de que las fuerzas que tenian desplegadas en Gre­

cia fueron retiradas en algunas ocasiones para responder n situacio-

nes que exigiun de ellas en otras latitudes. En el transcurso. de -

1980, la obligada présencia de fuerzas en el Océano Indicb red~jo el 

despliegue meditarréaneo a un sólo porta-aviones. La difeiericia es 

notoria con épocas anteriOres, en las que lleg6 a haber c.~atrb:.port.!!. 
aviones destacados en la zona en cuestión. Es. claro qué 1a ÓTAN P9. 

dria poner en servicio aqui .una flota más numerosa, 'réfbriad~¡~on, -- . 

nuevos modelos, así como más unidades aéreas con base .·terre,s'te y na.­

val en territorio griego, punto· en el cual, la Administración griega 

se muestra considerablemente a favor i a fin de coI1t;rolaf1 mayor y - -

eficazmente el flanco sur de la OTAN, es decir, )a' región del Medit! 

rreneo. 

Otra carga. ~ei~t~tam~it¿·.·~ti~V~ con que se encuentran -
'•',',"'i•~; ,-,/•',:'¡ >r.,,· .... <;-~ ~;-,••; 

los planificadores en la pgsi:ur~:;·¿¡~~}'.~'j ~i11: de mafiana adoptarán los 

países no alineados de .la. rég~6K~<):;~.~ ~~~te momento la URSS s6lo dis 

pone de un 1 imita do apoyó e~·n~::C:.uenC:a·: m,edi terránea. 

Con el procescLde re.integración de Grecia .en marcha, -

como ya se ha dicho, q~e~á. c·~~o f~ctor más prE)ocupante a~ntro del --
' ' ' 

flanco sur el de Turquía,> pais que a stlfrido en los· 01 timos afios un 

serio debilitamiento, tanto económica como politl~amente. 
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En el orden econ6mico, Turquía se vi6 azotada durante -

la mayor parte del decenio pasado por una caída de ingresos en divi 

sas, por la pesada carga de.d~ficit exterior y pór llna alza impor·­

tante en los costos de energía, situaci6n mui similar a la que en--

cuentra Papandreou al llegar al pod~r en G~eci;. En el plano polf 

tico se vislumbra un acercamiento sobre su discurso de toma de pos~ 

sión no deja lugar a dudas en cuanto a la impórtancia que represen­

ta para Grecia el apoyo tota1.cie.1a>~dmÍ.nistraci6n Reagan, para ---
.- - ·----;-';,:;,~-·-

quien, por las razones antes ·expuéÚ~s, no puede permitirse un cam-
• ·ooc·=.Ooc. -=--.e-••. -~-:,-.··.~::--_-_---- • 

bio radical en las directÚ¿~~:~,~~~llir en el Mar Mediterráneo. · 

En suma, subsistenélfvÚsas.causas de inquietud para la 

OTAN en relación con el flanco sUr. Algunas de sus necesidades 

pueden ser afrontadas por medio de una acci6n conjunta de los miem­

bros de la Alianza, pero hay otros que es mejor que sean tratadas -

por separado, de tal manera que cada país de la OTAN actúe en favor 

de sus propios intereses, asf como de los de la Alianza. 
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CAPITULO IV 

LA OTAN Y EL CASO ESPA~A 



IV.1 A N T·E CEDENTE S. 
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Al abordar la integraci6n de España en la OTAN es impo 
. ,. -. •"' . -

sible soslayar que, en realidad, Espafia.ha estado plénamenté íncór­

porada a la estrategia bélica de los Estados Unidos enE~ropa, y --
:·: ' . _. ·\ 

por tanto indirectamente ligada a la Alianza Atlántica, desde que -

en 1953 se firm6 el Pacto de·Madrid. 

Mediante la firma de este Pacto bilateral, España pas! 

ba a ser una pieza m~s en la cadena de bases mili tares o Rafort Li- -

ne, con la que los EE.UU. materializaron su estrategia global de de 

t·~ner el avance del bloque socialista y asegurar su presencia y he~ 

gemonía en el continente europeo. La relación que se estableci6 -

entre las partes del Tratado fue bastante desiguál¡ á cambio de un 

comedia y distanciado apoyo político y econ6mko, España otorgal?a 

a los Estados Unidos prerrogativas exorbitant~s; baste decir, como 

ejemplo, que los acuerdos reconocían en territorio íb~rico en apoyo 

en cualquier conflicto que se les presentase, sin previa comunica-­

ci6n al Gobierno español, pero no les comprometía, en cambio, a in­

tervenir en ayuda de España en caso de~qt1(l ~uese objeto de alguna -

represalia. 

ocupa el 

"Dentro de la división territo:r'i~lJde 1# OTAN, Espafia 

núcleo de la denominada Zona IbérÚ:f,·~·',1;~~~~1, seg(in es-
,·.·::.· :·. : .'. . .. , .. ~: 

trategia del Pentágono, quedan adcd.tosipais'es. tán heterogéneos en-

tre sí como Marruecos, España; Fran¿i/~,:p¿it~g~l, de. los que, par!!_ 
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dójicamente, tan sólo ~ste último estl incorporado plenamente a la 

Alianza 11
•
2 

.· ,__ - -. -o 

Al margen de la posición de Francia,.e1rdcintr~i y la -

vinculación a la zona de los afros dos paíse~ .•• ~i~r.f\l·¿·c~si.Y,Espafla, 
,, .. - "l .. !_.; ,,,,- ." 

ha sido garantizado por la córisecud.6n ~e ~cÚ¿t~o~ liÚ~teraies con 
;: ·. \.:. '.~ ;-·-~:~: _. '<~\·-~ 

Estados Unidos. 

La supeditaci!s"fl, 'cieº É~p~[ª .a la.ÁIIi11ii ~ como ya.· hemos 
· .. __ ':·;_,_-,, __ ·. 

indicado, queda asegurada ~;o~j&s }\cy~tcl~S bÜatefales dé 19 53. Con 

la autonomía y las facilidades deacCi6n que.dié:hosAcuerdos conce-

dían a las fuerzas y bases Je 16~. E~:uJ. pudo la OTAN hacer de Esp!!_ 

fia un punto de sólido ap~yo •en ~urop~ ()~~idental. 

Mucho se ha hablado. de la tajante oposición de las de .. 

mocracias europeas a que uri·país t•n poco democrático como Espafia · 

se incorporase a la Alianza. No ejercieron, en cambio, ningún ti-

po de oposición a que se adhirieran países como Portugal y Grecia, 

cuyos regímenes tampoco tenían mucho que ver con la democracia. "Se 

trataba en realidad de una postura estrictamente oportunista ya que 

los gobiernos de estas democracias temían enfrentarse a su propia -

opinión pública, tan sansibilizada aún por la lucha antifacista. 113 

2.- ALVAREZ VE CASTRO. ¿Etipafía en .ea OTAN? UJtO. aUe,orna.tlva. pM.a e.et de6en~a. na.c.io­
nal." P. 54 

3. - FONTES, 1. y CHAMORRO, E. "LCl.6 bal>e6 1101!.teameJr,lc.attCl.6, e.11 P. 276 
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Existía, por.otra parte, la convicción eri.algunos go--
. ':.· .. ;,,:_·· .. 

tJJ(•rnos europeos de que la incorporaci6n de un:país.tan.obsoleto mi 

litarmentc co~o España, :exiÚiía.·~~;i'~il!~r.~o:~h~1·Úa:~cc/iur de la 

Organi zac i6n, cos~ ~u~\p.oclit:·.i~ ¿;jri'~etri~e~t~ de su flance> norte, 
";",__;, ·.·,.:·. 

Por las' ~a~tá!I~~ .arú:.es mendonadas la enorme importan- -
·'¡_ 

ia estratégica dé la iorta''tl:Í6r:iC:a que'daba así ericubiertá por un con 

texto político-militar dictatorial que la hacía pieza segura y to--

talmente fiel a las directrices tácticas del Pentágono. No.es de 

~xtrañar, pués, que cuando éste contexto se empieza a resquebrajar 

y' a adoptar formas que ya no son exactamente iguales a las anterio­

res, Europa descubra la enorme importancia estratégica de .. la Penín­

sula Ibérica y por todas parte se escucharon voces clamando por la 

rápida integraci6n de España en el marco de la OTAN.· 

Para analizar el a cc~s~ .. de España .a la Alianza, deben 
'· 

tomarse en cuenta muchos factoi:es :érÚ:~e\~s cjue destacan la utiliz~ 

ci6n de las bases americanas, la ~ondÍci6n del ejército español y -

1 as variables que manejo la opinión p'Gblica des tinadas a facilitar 

ó detener ia integración de España a la Organización. El problema 

de la supeditaci6n militar de España a los Estados Unidos se inició 

en 1953, tras la firma de los primeros Acuerdos) con-1~ construc--­

ción de las bases y la entrada de más de 10,000 soldados americanos 

en España, 4 y hasta 1975, la mayor parte de la ayuda norteamerica-

4. - "El númeJto a.dual de mlUta1tu amvúcanoó du.tlnadoó en Eópaña Mclende a ---
8644, de. foó que. 5047 peJt..te.ne.ce.n a .ea FueJtza Ae.1te.a, 3382 a .ea MM.lna, 28 al. 
Ejéltclto de. T.i.eMa y 207 a.e CueJtpo de. Ma!Úne6." "La dom<.nacl6n 1nl.lU:M no1t.te. 
amvúcana óob1te. Eópafia." Eópatia, Rev.APER No. 71 Feb.1976, P.27 -
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na ha sido de carácter militar. La ayuda que EE.UU. facilitah~ en 

forma de materias primas y maquinaria era con el objeto de que Esp! 

fia dedicará el valor de estas prestaciones a fines de seguridad. 
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IV.2 LAS BASES· NORTEAMERICANAS .EN ESPA~A. 
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La consecuencia 16gica del proceso .mencionado en el - -

punto anterior fue la progresiva dependencia decli• ftierzas milita­

res españolas hacia los Estados Unidos; e.orno derivaci6ii~bvia de la 

dependencia técnica se manifest6 la sumisión po11iT~a.fcl~~i6gica ha 

cía los estadounidenses. 

---·_ " ~,,' ¿; ' 

"La soberanía de las b~;~5·~i~"6'.:~~;;19S7, .de la 16a. --

Fuerza Mrea al Strategic Air. ,cog&~_JiJ{~~::é·;··~j··:í966/ra· soberania paso 

a ejercer la la USAFE (Unff~d. .. Sf~i~íy~~ii(~6~k~~.~tlrope}, hasta 1964, 
'""---·· 

en que según los acuerdós .de 1963>ih>l>ases pasaban a ser de utili 

El decaimento del interes estrat6gico de las bases ame 

ricanas en España responde a tres motivos ftindamentales: 

1.-) La evolución de la tecnologia en los aviones, 

misiles y submarinos,· 

2.-) El rechazo popular sobre las bases, y 

3.-) El progresivo desplazamiento de las operaciones 

de la VI Flota hacia el Mediterráneo oriental. 6 

La estrategia ameri'cana de hacer que las bases en te·· 

rritorio español tengan la misi6n de sostener las acciones unilate­

rales de EE.UU. en el Mediterráneo aún subsiste, a pesar de las di~ 

conformidades que se ha manifestado en el seno del Estado español. 

5.- BRAASCH,W. "Ba.&e& en E~paiia." P. 78 
6.- BRAASCH,W. "Spaúi: ImpUca.tloM 60!!. U.S. Fo1t.e.lgti PoUc.y." PP.89-103, c61t. • 
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"En el caso concreto. de F.spaña, las bases americanas -

han servido, en diversas ocasiones para realizar operaciones para -

realizar operaciones de intromisión o agresión a otros países: inv~ 

si6n del Libano por la VI Flota en 1958, intervención en el Congo -

en 1964 y la intervención contra .los países árabes en 1967 y en ---

197 3. "
7 

Al marg6n de otro.tipo de instalacion•s la~ Bases a6-~ 

reas, navales y aeronavales americanas en territorlo español son: 

• Base Aeronaval de Rota 

• Base Subtarránea de la Grafia 

- Base a6rea de Torrejon de Arroz 

- Base Suhterránea en el Puerto de 
Cartagena 

- Base a6rea de Morón 

- Base a6rea de San Pablo 

- Base a6rea de Reus 

- Base a6rea Sanjurjo-Valenuela8 

La Base Aeronaval de Rota 9 es la instalación más impo! 

7.- F!SAS,V. "El podeJt mi..U:tM en ~po.lia." E&po.iia 1979. P.241 
8.- Véo.6e: F1SAS~ V. Ob. C.U. PP.243-254.; BWSCH, W. ''BMU en E<1po.iia, 11 E&p~ 

tia 1975. AL~REZ VE CASTRO. Ob.C.i.t. PP 41-140; eíítlte o:tJr.0<1. 
9.- VVt o.p~ndlce No.5 
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tanto de los americanos en España. Construida en 1953 tras la fir 

ma de los primeros acuerdos con los EE.UU., en 1963 tras Ja pr6rro· 

ga de los tratados, pasó a denomináTse de operaci6n conjunta. Por 

su envergadura (2400 Ha. de tierraÚr~~:) es fa m!is grande de Euro·· 
,:,:.~:. _·'.:)\:,.~_::'.-' :<:: . ;';· '.·:. -. 

pa y la segunda del mundo. Se encuen.tra .. ; •• integrada por unos · · <' :._ -.~ .:·{.::\·:.~~ :' -':('·,:·· ·,._.-'. 
5000 hombres. Para su constrtíéci6n\' . .'u\s ;K; invirtió 5 300 millo· -

nes de pesetas. Algunas emp$~sil~~sp~~ola~ -Huarte especialmente­

participaron en la constru~iÚn~~c'la P,r~111era fase ... 1110 

La importll.ricia estra t6gica. de Rota es evidente. Su · · 
- ,. -

misma situación a la entrada del Medi terr!ineo/)e confiere una· pos! 

ci6n clave para el control de la zona Sur de Europa y Norte de Afri 

ca. 

En Rota se desarrolla un programa de entrenamiento de 

seis meses de duración para una patrulla marítima de la reserva na· 

val y un escuadrón táctico de apoyo de la reserva naval. Ocasio·-

nalmente, Rota sirve de apoyo a destacamentos a~reos procedentes de 

portaaviones, a los que facilita apoyo logístico. "La bases es un 

gran depósito de combustible y de todo tipo de armamento. Cuenta 

con una estación de comunicaciones navales (Grupo de Seguridad Na·­

val) y con instalaciqnes de informaci6n de la flota para la vigila~ 

cia marítima realizada por los aviones destinados a la guerra anti· 

submarina. 1111 

10.- F1SAS, V. Ob. C.lt. P.245 
11.- Ib~d. P.246 
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Cerca.,de Rota, los americanos disponen de instalaciones 

auxiliares en el puerto de Cádiz, Puntales, Torre de la,/~fg~e·;~, Co­

to Doñana, San Juan de Puerio y Mogucr. 

La base subterránea de La Graña -ubicada en la Coruña-, 

dispones de varios muelles p~ra ataque de navíos de guerra y submar! 

nos. Su principal funci6n consiste en. la aportaci6n de apoyo log í~ 

tico a las fuerzas de la OTAN. 

Al igual que la anterior, en la provincia de Murcia dis 

pone de una base subterránea para submarinos en el Puerto de Cartag~ 

na. Tienen acuatelamientos, dep6sitos de combustible y otras insta 

laciones de apoyo. En los alrededores de la ciudad, y en las monta 

ñas (cuevas excavadas en los montes de San Pedro y San Julián), dis­

ponesn de almacenamiento de armas (posiblemente nucleares) a dispos! 

ci6n de la VI Flota. 12 

En las islas Baleares dispones de muelles propios (Ma-­

h6n) dotados con dep6sitos de material y combustibles para la VI Fl~ 

ta, independientemente de los servicios que tiene en el Puerto de --

Palma de Mallorca. disponen de.instalaciones auxiliares en S611cr 

(rampa lanzamisiles), Escorsa, S'Enclusa (Menorca). En las cerca- -

nías de Puig Majar disponen de un complejo sistema de radar y telec~ 

municaciones que enlaza con las estaciones de la OTAN en Italia. 13 

12 .- BRAASCH, W. "Ba.&e.& U.S.A. en ~paña" 
13.- BRAASCH, W.- op. C.lt. P.20 
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En las islas Canarias, .desde 1966, la NASA dispone de 

instalaciones de radar y seguimient~(de. sát'.éHtes eri Has"Palomas (a!_ 

sur de Gran Canaria). 14 En Ja ~súó~eia{P?-ilnasi~l PE)ntágono tie­

ne tres sistemas de radar p;ra ei. coh'tró1'd.e" {bs ~ub~arinos. 

En la provincia de Zárag6ia cuentan con la Base Aérea -

Sanjurjo-Valenzuela que se encuentra situada en los alrededores de -

la capital, ocupa unas ZOOO Ha. y está dotada con, aproximadamente, 

2000 hombres. La principal misi6n de esta Base es la de servir de 

entrenamiento con armamentos -e~uivalente~ a· un ala-, almacenamien­

to de material de guerra (se especula con que alberga material nu-­

clear) y medios de apoyo para un ila d~ transporte táctico y trans­

porte ligero. 15 

El Polígono de Tiro de Las Bárdenas se encuentra situ! 

do al noroeste de la base aérea Sanjurjo-Valenzuela, en el límite · 

de la provincia de Zaragoza y·adentrándose en Navarra, este Polígo· 

no de tiro ocupa una extensi6n de 40 000 Ha., formando un rectángu· 

lo de B kms., de largo por 2.6 de ancho. Constituye el único cam· 

po de tiro de la Fuerza Aérea de Estados Unidos en Europa; frecuen· 

tan esta instalaci6n los aviones F-10, F-5, F-4, así como los avio-

14.- "El 18 de. mayo de. 1960 6ué tiu.<1CJLU0 u11 Conve.túo de c.ola.b0/f.a.cú5n poli. 15 a.1loti 
e.n:t.11.e. Etipa.iia. y la NASA pa.11.a. a.poya.11. el p11.oye.c.to Me!lc.Uli.LJ dude. Ca.1taJLla.6. Vu--
11.a.11.te. el p11.oye.cto ApoUo <1e. ne.c.etiUM.an má.<I i.11fi.ta..ea.clo11u, c.011fi.tl!.uyé11dotie e.n 
tone.u .ea. u.ta.ci.611 de. Ma.11.-'Pa.loma.<1. E11 e.11eJ1.o de. 19 7 4 tie p11.011.11.0g6 pOJt. 1 O a.iioó 
el Convetúo pello, al de.ci.di.11. la<1 EE.UU. c.a.11c.e.la.ll. <1 U.6 p11.og11.a.ma.6 de. vuelM .tll.i. 
pula.do;, la. e.<>.tac.i.6n 6ué duman.telada. el nu'.Ma Cllio" FONTES, 1. y Cf/A.\IORRO, E":° 
"La.<> ba.<>u 11011..te.rune!li.c.a.na.6 en E<1pa.iia." E<lpa.iia.. EuMti.1976. P.248 

15.- BRAASCH, W.Ob. Cit. P.20 
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nes ligeros de la Marina amer.icana V-1 O y los aviones españoles Sae 

ta, Phantom y Nirage~ 16 

Este Poligono, de gran importancia para la OTAN, es 

utilizado por aviones de otros paises, especialmente fran¿eses·y 

alemanes. 

Como hemos visto, la diyersidad de utilizáción de.las 

bases o instalaciones es aso~brosanientecompleta; dad~s~~~ caract~ 
r1.sticas, tres bases constituye~ ei pilar del poder;b~1ic'g~ llorteam~ 
ricano en España: 

- La Base Aeronaval de Rota; 17 

- La Base A6rea de Torrejón de Ardoz; y 

- La Base A6rea Sanj~rjo~Valenzuela. 

Lo anterior manifiesta la relevancia que para el blo-­

que de alianzas del mundo accidenta~ representa la plena incorpora-

ci6n de España a la OTAN. 

Para la Unión S6viética, esta ampliación de la OTAN s~ 

pone un duro golpe. Moscú estuvo pidiendo en foros internaciona--

les, como la Conferencia de Seguridad Europea de Madrid, la "conge­

lación" de los bloques defensivos, que en concreto, hubiera signifl:_ 

16. - ACOSTA SANCHEZ j JOSE. "C.'!M.i.6 del 61tct11qu.l6mo y Cll..l6.U. del .lmpeM.al.íAmo." E.t.p~ 
ña. Artag1tama. 976 P.P.59-61. CFR. 

17.- Ven. ap~ndlee No.S 
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cado la no entrada de Espafla en la OTAN. 

Ahora bien, e• prioritario en el análisis de la incorp~ 

raci6n de Espafla a la OTAN el conocer las diferentes opiniones que -

emanan de la propia peninsula, mismas que llevaron a Leopoldo Calvo 

Sotelo 18 a decidirse por la entrada en la OTAN y hacer. público ese -

prop6sito en su discur,so de investidura ante las Cortes el 25 de fe-

brero de 1981. De hecho, la decisi6n babia sido adoptadiya por el 

Gobierno del expresidente Adolfo Suárez pocos meses antes~ poniendo 

fin a una politica exterior espafiola que babia coqµeteado.con el -­

tercermundismo en sus primeros afies de democracia. 

Según declaraciónjs del ministro de Defensa durante el 

gobierno de Calvo Sotelo, Alberto Oiiart, ese neutralismo babia ter­

minado, cuando en 1953 el régimen' franquista firih6 el primer acuerdo 

defensivo bilateral con los Estados Unidos. 19 

Tres acuerdos después -el último de ellos, Tratado-, la 

realidad es que a través de las bases militares norteamericanas el -

Ejército español estaba conectado ya a·la OTAN, de la, que el ejérci-

18. - SucuOJt. en el cMgo a..e homb1te óueJl.te del pall.tido gubeJtna.men-ta..e Ado.f.óo Sud/f.e;:. 
19. - 11

• • • el neu.tlta.lU.mo u una opchfo que no di.pende 66.f.o de .ea voluntad de uno, -
6.lno de que 6e .e.a concedan a uno. Y luego, ( ... ) C/f.eo que .ea en,tltada de E&pa­
iia en la NATO u .e.a con./> ecuencin .C6g.lc.a. de .e.a. pito p.la. po.uti.ca. ex.teJt.ioJt l) de -
de6e;u,a. que E6patia. .i.n.lci6 a pM.t.l/f. del a.1io 53, cuando 6.Utm6 e.e pl!.Í.meJt ac.ue1tdo 
con .Co6 E6.tado6 Un.ldo6. 11 En.t/f.ev.W.ta. a A.f.beJl.to OüaJt;t en /f.ev.W.ta. Camb.lo 16. E.6 
pa.fia. No. 511 , 14 6 ep.t.lemb/f.e de 7 9 81, P. 2 4. 
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to 11orteamericnno constituy~ pieza fundamental. 
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IV. 3 EL DEBATE OTAN 
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~ientras se decidía el momento de iniciar la maniobra 

de entrada a la OTAN, el Gobierno .de Calvo Sotelo decidi6 en los -­

primeros meses de 1981 continuar fas negociaciones éon · 1os Estados 

Unidos para la firma de un Tra.tad()BÍ~ateral ~ue renovara.~].; Trata­

do vigente que expi~aba el 2~ de;septiembre de 1981. Hasta ~l mo­

mento de esa decisión, el gobi~rno presidido por Adolfo S~á~~z, pe-. . . - . . . 

ro ya tenía el mismo ministro de Asuntos Exteriores, José Pedro Pé-

rc: LLorca, sólo había iniciado Unos 'contactos preliminares con las 

administraciones Carter y Reagan y aú~ no había adoptado una postu­

r . negociadora que fuera más allá de su propósito general de conse­

guir un acuerdo "diferente" de los anteriores por ser ésta la pri-­

mera vez que una España democrática efectuaba un acuerdo defensivo 

con otro país. 

A la hora de sentarse a negociar, en las cinco rondas 

de sesiones celebradas en los últimos cuatro meses antes de la fe-­

cha de expiración del Tr<ÜadO; el equipo espafioCfue negádo a ia --
.".. ' 

conclusión de que era imposible terminar un nuevo acuerdo con los -

Estados Unidos antes de que finalizara el Tratado vigente hasta el 

21 de septiembre de 19i1~ 2 º 

Por una parte, el lado ~spañol solicitaba una serie de 

medidas de cooperación incll1~~1'i.lll -1:on instalaciones de carácter mi 

litaro-industriale~·España~ necesitaban un cambio de la legis-

20.- Re.v.i.6.ta Camb.lo 16, E1>paña No.511 14 <1e.p.tlemb1Le. de. 1981. P.20. CFR. 
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lación norteamer.icana con>VOtO del Congreso de Washington imposible 

de obtener en tan. cÓrtÓ p:~rfÓ~o el~ tiempo'2 1 

._-'"!. , __ -~~::·e '· _,;'.· :~,,:-·!./;,_·.~·-. 

:· .. _'.· .-·~<< ~~;.::~ .' ·: ' , .-~--~·.· :< .. · ..•. -'.:: 

Por ot;o\(:1~cib/i~Í bobi,éfno espaftol aúri se. reservaba el -

derecho -que pensaba ;fan~~lr en una. ~tapá 'más avanzada de sus nego­

ciaciones con los Es ta dos Unid.ds~. d,e reclamar la inclusión de una - -

claúsula de seguridad por .la•\qtie NOrteamerica ·se comprometiera a la 

defensa del territorio· espafiol, PlJ.ll~O que no qlJ.edaba explicito en -­

ninguno de los acuerdos muiuos·'iint~iiore's (' 

Al margen de lo anterior, ;xistfa el interes de los es­

tadounidenses por conseguir -si lesfuera posible- que sus bases en 

territorio español pudieran ser utilizadas por su ej6rcito en situa-­

ciones de conflicto fuera del área de cobertura de la OTAN, más allá 

de la zona limitada por el Atlántico, Europa y el Mediterráneo. En 

resumen, para posibles conflictos en Oriente Medio y el Golfo Pdrsi-

co. 

El hecho de que el tema Ú la OTAN fuera sacado a la -­

luz de la lucha política casi repenúnam.ente en el mes de agosto de 

1981, di6 pie a una serie de especulaciones ,en todos los medios poli 

ticos -incluso en la UCA. 22 Segán declaraciÓÍl de Felipe González 23 

22.-
23.-

2 7. -
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se_debi6 a presiones de Estados Unidos, que podrían haber 

tan 1uertes como para haber detenido las conversaciones respec­

- Trai~do b{i~teral, a fin de convertir el Tema OTAN en priorit~ 
.tema base_s para el 'Gobierno espafiol. 

De acuerdo con las versiones dadas en círculos del 

PSOE 24 e incluso de la UCA, ei motivo podría ser electorista. Las 

negociaciones para entraf ~ la Alianza Atlántica fueron bastante la~ 

gas y el Gobierno de Calvo Sotelo procuraba -en septiembre de 1981-

que el tema fuera resuelto antes de las elecciones de Presidente de 

Gobierno. 

El momento, según otras fuentes oficiales del Gobierno, 

concidía, además, con el estanca~.to de las negociaciones bilater!!. 

les con los Estados Unidos y la necesidad de prorrogar el Tratado -

vigente en ese momento por ocho meses. 

Pero pifr¡¡'Fpútpéc'~onzá_le z ¡ •el~ mómento"~Íloé~p~d}ía;s er más 
- -· '-."~\ ;·::_:{· .. -= '. ·'-':-'.:.r:-, :'' 

inoportuno. El dirigente,. _socialista __ a1eg6 ·motiv_os(~c;-•política·.inte 
rior y exterior para ma~~en~r su pos'tUr~.' ~'.Eri-kl··~t{~¡~%_ia~<i-os ca~ 

-.·;.,,-.. ;.· 

sos, porque existían otros temas prioriü;ios co~o ló~/~ÚÚÚsarro- -

llo autonómico, el desempleo y el aceite t6xkC>. ::~g~-~1 plano de la 

política exterior se refirió al aumento .en la tens_i6n mundial y la -

facilidad con que Espafia podría verse inmiscuida e~ un conflicto bé-

24. - S-i.g-1'.o.4 del ?MU.do Sr·i•..la.UA.ta. Obitilto E.6pa.iiol. 
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1 ico. 

En cu~lquier caso, el PSOE hubiera queridó que el tema 

se resolviera por referéndum popular, 25 alegando que se trata de una 

sesión de soberanía. Pero, según la Constitución, 26 sólo el Gobier 

no podría convocar un referéndum, la forma de consulta popular que · 

utilizó el franquismo. 

Los socialistas tál)lpoco.fueron los únicos en plantear -
"·' -

críticas al Gobiérno por el ri{óníento de entrada a la OTAN. El expr~ 
- .- ' . ..'. .", - - '.-"-~,'.- -, '--_.·'·o~.: e_ : •.. e · ~ - __ 

sidente Suárez -que s~gati sus colaboradores estaba dispuesto e a meter 

a España en la OTAN i.ncluso con lllás prisas que Calvo Sotel'o cuando -

dimitió de su puesto~~iigió este tema para enfrentarse a su sucesor 

cuando la cuestión fué pl~nteada -en julio de 1981- en una sesión - ·· 

del Comité Ejecutiv9 de UCA. 

Aún cuando de sectores leales a Calvo Sotelo en la UCA 

se admitió que la campaña pro-OTAN 27 del Gobierno no fue lanzada en 

condiciones al no haber ido precedido de una necesaria campaña de -­

concientización de la opinión púbiica y podrá haberse planteado de -

forma que no apareciera como un enfrentamiento directo con los soci~~ 

listas. 
25.- GONZALEZ, FELIPE "OTAN: ó.l U.S.A. U.ette p!W.M, Eópa1ia 110." ett ·'lev.ló.ta el So· 

c:z:aLL6.ta. Eópaña No.222. 9-15 SepU.emb11.e de 1981. PP.22-24 
2 6 • - Alt.:tlcuJ'.o 9 4 
27.- Lo an..teUM óe deóp1te11deJt de .ea 11.eutt.l6tt del ComLté Ejecut.lvo de UCA, c.elebna­

da fu iU:Uma óema11a del meó de agOó.to de 1981, dado qw!. "Ca .lnJ.>egM.ldad del -
panü.do del Gob.{.c.11.110 te ha U.evado a dec.lcl0'l., a i1.ltú11a l1c~rr e ú11pltt'vlórrdamcn­
.te, una campaña de p11.ua11 duU.nado a con.tltMILM.tM ta p11.oyecc.l6tt que ta.6 ac.­
c.loneó de .ta .lzqu.le11.da U.e11e11 e11 una ophu6n púbüc.a, 110 Mped.ai.J11ett.tc p11.ecl0_ 
pue6.ta6 a.t ú1g1teóo en .ta OTAN, y a1.cvu11ada c.011 .!'aó pJt.0~a,~ con tM que 6e qu-i.e-
11.e dupac.hM un .tema. de .tan g1tueóo ca.Ub11.e, y 11u11ea incjell. cU.c.lw "MOLINERO, lf1 
GUEL A. "La OTAN .tamb.létt cli.v.lde a UCV" P.22 
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Para el gobierno de Calvo Sotelo se facilitaron las co-

sas en el momento en que el Consejo de Estado le di6 permiso para -

pasar el tema OTAN por las Cortes por el procedimiento de mayoría 

simple, al no tratarse de una cüestión de cesión de la soberanía te 

rritorial espafiol~. 

En síntesis, las bases de negociación, en general las 

siguientes: 

En cuanto, las bases de negociación, el Gobierno-espa­

ñol insistió en que no se almacenarán en España, ni de la OTAN lli -

de los Estados Unidos. Al igual que rechazó la idea de la instala 

ci6n de misiles nucleares en su territorio dirigidos contra la ---­

Unión Soviética a los otros países miembros del Pacto de -Varsovia. 

. ·' . . . . 

Debido alhechÓ de'que fos Estado~ Uf1fdos"n~C:edieron -

en 1979 a retirar sus armas. ri~cleares'de España, no es factible es­

perar fuertes presiones de la OTAN. para c¡t1e se iris.t!i1e~.ei~e:sc p_aís 

los conflictivos euromisiles, principaimente porque ~erían-indti--

1 es; su medio alcanc·e obliga la instalación de los mismos en Europa 

<<'ntral si se quie1'e que lleguen al otro lado del te16n de acero. 

Pero .las armas nucleares no estarnn totalmente excluí-

das del territorio español en forma tajante, fundamentalmente por~­

que España, que nunca firmó el Tratado de ne proliferación nuclear, 

se reserva en teoría, el derecho de fabricar armas atómicas. 
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Con el ingreso a la Alianza, se plantea un grave pro-

blemn en cuanto a posibilidad de que los enclaves que posee Es~nna 

en el norte de Africa -Ceuta y Nelilla-, queden incluidos en el ám­

bito de protección defensiva de la OTAN pués Marruecos ha intentado 

que el caso de Centa y Mella sea resuelta por el Comitf de descolo­

nización de las Naciones Undns desde los primeros meses de 1982. 28 

Otro de los puntos que· han motivado serias fricciones 

al interior del Gobierno.Espaftol es el del Peftón de Gibraltar, que 

pese a la oposición de los socfa_listas en éf sentido de que sería ·· 

anticonstitucional si el Gobiernó tuviese que enviar tropas a defe~ 

der una "colonia inglesa" en e_l supuesto de un conflicto armado, 

fuentes gubernamentales insisiten en que se mantendrá la reindivica 

ción sobre ese territorio. 29 

En conclusión, si los puntos referentes han sentado la 

postura del Gobierno espaft;l ante la OTAN, no .es dífici.Tpasar por 

alto la posición de los demás miembros de .la OTAN en .cuanto a la · · 

adhesión de. Espafta a ln Alianza, que -se muestran sumamente. complac_i_ 

dos con su entrada; y que ven en ella el apuntalamiento du una es·· 

tructura que amenaza tambaleante hasta caer. 
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CAPITU!.O V 

LA lNTEGRACION POLITICO~l'>IILITAR EN 

EUROPA OCCIDENTAL • 



Entrevistado a mediados de agosto de 1981 el entonces 

embajador norteamericano ante la Comunidad Econ6mica Europea, Thornas 

Engers, declar6 en tono pesimista: "Porque corno si el verdadero co!!_ 

flicto tuviera lugar entre los aliados, en vez de entre ellos y la -

URRS 113 La causa del lamento se arrastra desde 1978; año en que los 

Estados Unidos pospusieron incrementar los gas tos militares en un - - -

tres por ciento anual en términos reales, a,fín de recuperar el equ.!_ 

librio militar con las fuerzas del Pacto de Varsovia. La sugeren--

cia no fué bien recibida por los distintos países europeos, ágobia-­

dos por la crisis y las continuas alzas del pctr6leo, se oponian los 

miembros de la OTAN a un mayor gasto. Punto bastante comprensible 

si-se· toma en cuenta que las inversiones en defensa no son populares 

y pueden costar muchos votos, conllevando a una pérdida de terreno 

de la facci6n o grupo que detenta el poder. 

La sóli p0sihi1idad de un conflicto armado entre orien­

te y occidente cuesta a l.o's>paí:es sign~tarios de la Alianza Atlánt.!_ 

ca la friolera de zso,ooo;miÜoJ1es de 461ares al año. 4 Este estado 
-----------o_---·---,-----r------~-------:o;·----------------- - --- -- -

de alerta es la causa \ít.'c{de':"ids.)5 mÍ.émbros -nó se inclúye a España 

por desconocer el montó d~ '5J .;~~~údiJ~ciónc de la OTAN dediquen -· · 

anualmente el 4'1, de su PNB
1

a· défensn. Un costo, en sum1~,demasi.a­
do elevado. 

3'. - '"La OTAN de c.eJLc.a" en 11.ev.l6to. PeJ[.6pecUvC(.6 if /.fe.llc.ado. Elip(lña ~o. 27 1981. 
P.38 

4. - Ib.i.dem P, 39, CFR. 
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Es inegable el hecho de que a raíz del ascenso de Ro--­

nald Reagan a la presidencia de Estados Unidos 1 , la carrera armamen­

tista cobra un auge sin precedentes, s61o comparable a la época de -

Nixon en la Casa Blanca. El precario equilibrio de fuerzas de los 

dltimos afies, entre el Este y el Oeste, empezó a restablecerse, al -

menos anímicamente en la segunda mitad de 1981. La decisión ameri-

cana de fabricar la bomba de neutrones y el modo en que se resolvió 

el incidente aéreo en las castas libias 2, han sido un fuerte t6nico 

para 1 a moral de las. tropas de la Alianza A tl1in tic a, motivo por .el -

cual Occidente se siente más seguro hacia finales de 1981 y princi-­

pios de 1982, que.en las postrimeras de la década de los .. setenta. 

Sin ein~argo, la sensación de ali vio experimentada· en ·· -

ese momento tropezó,. de forma permanente' con una objeción' de :base. 

El notable incremento de costo que.supone una m1is activa defensa del 

modo de ser y de sentir occidental. El sólo desarrollo de un arma 

concreta como es la bomba de neutrones implica unas cifras de.inver­

siones secretas, pero que suponen cientos de miles de·millones~de d~ 

lares. La solidaridad, a la hora de repartir los gastos en la de--

fensa de Occidente, es la clave del problema. 

1. - "El 20 de enelto de 1981 Ronai.d Reagan p'1.Ut6 jWU!men.to como p1tu.lden.te m1me1to 
40 de fo,~ E&.tado.:i Un.ldo& .•• " ELIASCHEV, JOSE RICARDO. "Reagan, ll.S.A., to& --­
aiio& ochenta." Mé:U:co 1981, P.27 

2.- S.l .6e duea p1to6w1dúa en é.6te tenia vecUe GOMEZ TEELO, JOSE LUIS. "Reagan en&e 
tia lo& d.len.tu en et. MeilleMáneo." en '1.ev.l&ta Fne1tza Nueva. E<'.paña No. 765, -
pp. 15-17 
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Y, sin embargo, la defensa es un derecho irrenunciable. 

Cuando se dice qu~ la OTAN está en crisis, el pensamiento de unos y 

otros apunta hacia la gestión, no a la filosofia del órganismo. El 

objetivo de la oposición europea no es otro que lograr los mismos r! 

sultados al costo más bajo posibli . 

. ¡ 
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Uno de los principales tópicos en las discusiones entre 

Estados Unidos y sus aliados, durante estos últimos años, es la sol1:. 

claridad a la hora de repartir los gastos de defensa~ Europa, a ra-

iz de la segunda Guerra Mundial, se acostumbró a vivir bajo la pro--

tccción americana. Hasta bien entrados los años 60 Estados Unidos 

dedicó entre el 8 y el 9 por ciento de su PNB a gastos militares, 

mientras que Europa sólo destinaba entre un 2 y un 5 por .ciento. S~ 

gún datos del Pentágono, los .Estados Unidos dedicaron a su presupue~ 

to militar 1.3 billones de dólares desde 1950 hasta 1970. En ese -

mismo período, losresta11tes países europeos miembros .de la Alianza 

Atlántica solo invf'rtie'ron.unos350,000 millones de dólares, conta--

dos muy por lo·alto. 5 
E~.ta disparidad ha extenuado a los Estados 

Unidos, que a partir de principios de los afias 70 redujó paulatina-· 

mente su esfuerzo'm.i.l¡t~~.· descargando esta responsabilidad en sus · 

aliados de occidente . 

. Mientras tanto, la URSS y el Pacto de Varsovia han em--

pezado a ganar terreno. Muy por detrás de la OTAN hasta los años 

70, a partir de 1973 el Pacto de Varsovia ha iniciado una carrera de 

armamentos que le ha colocado por delante de la Alianza Atlántica. 

Aunque las cifras del bloque socialista6 son un misterio -según sean 

5.- "La OTAN de e.e/Le.a" e1i 1tevi.6.ta Pe!L6pecüvM ... " P.!ta CFR. 
6.- S.t <le. duea p1to6w1cüza1t en ~.te pu.n.to veá<le:: KNOCHENHAVER, GUILLERMO. "La ec.c 

nom.la del a1UJ1rune1tti<lmo" en 1tevi.6.ta Nueva PoUtic.a. Vol. 11 Nu.m<1., 5-6 Ab1t-U:.- -· 
Se.ptiemb1te 1977. LUNS, JOSEPH. "NATO and .the !Va!t<law Pac..t. Fo1tc.e ComplVl-Uon<I 

ll.S.A. PONOMARIOV, BORIS. Ve donde. ¡Jitoc.e.de. ce peli.g~c de gu.cna !' c.omc C\'¿--
taJt.Co." ,\10<1c.ú Agenua de P1tcMa Novof.i.ti.. 1981, ctit!te. o.t~o6. 
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las fuentes, las diferencias son enormes-, lo cierto es que la es-­

trategia militar soviética ha progresado enormemente en estos últi--

mos diez años. Es en este punto donde conviene hacer el cuestiona-

miento de si este avance ha llevado a la Unión Soviética por delante 

de los Estados Unidos en la carrera armamentista. Según <lcclaraci~ 

nes de el Ministro de Relaciones Exteriores de Francias, Claude Che~ 
7 sson, la URSS rompió el equilibrio nuclear europeo con la instala--

~i6n de los cohet~s ss-208 

Hay que dest;ac11r que si bien en térmfoos cuantitativos 
,-, .. ,._ . ,- - . . :. ; 

la Unión SoviétiCn se":encüeÍl~ra á la ,,;angtiardia, no así .en términos 

cualitativos, dado·que pg; el.é:üisarioll~ tecnológico i~~i;éti~·o y el 

mantenimiento de un ba~t~ ie·~CJ<d¿continuo ejército en la ¿álidad de 

sus equipos, asegur~~.'d~ ~o~eri.~o, •la supremacía de los ej6rci tos 

occidentales. En cu~l~~ie{~aso, las cifras están ahí: "en 1977 la 

URSS dedicó a unos. 90 6bo;de EE.UU. 119 Si se consideran los blo--­

ques, e1 International in'st'ttute of Strategic Services de I.ondres -­

evaluaba 10 , en 1978, lo.;c~t"Pr'estrpuesfos .de la OTAN en iso,ooo-miUones 

de dólares, frente a. 160;000 para el Pacto de Varsov.ia. ¡\unque la 

cifra occidental es mayor,no hay que perder de vista qu~ lo~ éjérci_ 

tos americanos y europeos están muy basados en tropas. prOfesionales, 

con unos salarios muy elevados,mientras que en el caso .contrario el 

servicio militar es obligado y gratuito, Las cantidades dedicadas 

a renovación del armamento ~ infraestructura son mayores en el Pacto 

8. - Müll'.c..1 con .t~e,,1 cabe.za.6 11ucteaJLe& cada ww 1J co11 alcance de 4, 500 kmó. 
9.- l1itC1t1u1.tloMl llt6ti..t1.1.:te 06 Sttuite9.lc Se11.v.lce,,1. A1111tULC Repolt.t 1978 London P.174 

1 o. - 1 bldem. 
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de Varsovia. Scgrtn estimaciones de la Casa Blanca 11 , el esfuerzo -

militar soviético .durante la década de los 80 super6 al americano en 

240,000 millones de dólares. 

Con las. conversaciones SALT, en 1968, se inagura la eta 

pa de la distensi6n. La doctrina de la coexistencia pacífica, ~po-

yaba en una mayor dosis de intercambios comerciales, ayudas financi~ 

ras a los países del Este, cesiones de tecnología, conversaciones i~ 

tergermanas defendidas por el canciller Wi lly Brandt e, incluso, la 

creaci6n de empresas mixtas, ha terminudo por saldarse con un fraca­

so. Los países de occidente, encabezados por Estados Unidos confi~ 

ban en arrastrar a la URSS hacia la distensión.a través de ventajas 

comerciales, sin embargo, los resultados han sido diferentes. La -

Unión Soviética aceptó de buena gan; todas las ventajas y ai mismo -
';: ' .. ·.· .. -.. ' ,·· .-_ ~ _, < 

tiempo a seguido desarrollando su industria bél ii:a ·· c6m~ .:~fi~ diste~ 
sión no hubiese existido. 

dos estratégicas cruzadas. Un apoyo· pacifista y.ié611it;~€ial Ócciden-
. ·- . --. '·>;~ ..... , ... 'J 

tal, unido a la carr·era de armam.en~.os.~ovJ~t;i_ca¿;c¿: ,f~~~Ji;i~~~~~t~~de Af. 

ganis tán y el fracaso del embargo cerealÚ~á ha~;!i·füaS:i'~ 'iJfJ~ba de -
·'' ·. ·:,.<i~ .-.\',,• . ..,_, 

crisis de la detente. . ?2: · .. · .. ' .'··:;;.~, )< 
. ....... :. ·· <·' ,~ 1U ;: Ci}· 

Al inieio deio{·Mq~;:~:g~} .~~r.W~fü;:;{Jp:~~.~.~:'::u~.:<l~.~arrollo 

::: ~::e~m::e::::::::: ::s~:
1

:r: :1:1::/·1~.·~~11~~.¡~~~;t!:{;c.~;q:t~~:J~: :~ 
6 

-

comba te y 85 submarinos nucleares 12 • Sin emb~i:io' ·c:tfo cf~·dPsplicglt€' 
11.- LUNS, JOSEPH. "NATO cutd WaMaw Pad Fo1tee CompMl6otU>."U.S;A; PP.63-67 
12.- SIPRI Yecvtbooh 1980 "MlUta!ty Ba.lance" InteJ1.11CLtio11a.l In.&t:ltu.te óOI!. S.ttateg.lc 

Stud.lu • Lo ndo 11 19 81 • P. 7 6 
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de los misiles SS-20 y los bombarderos Backfire, equipados con misi­

les de cabeza nucleai· aire~suelOde alcance medio de hasta 800 kiló­

metros. lo que los convierte en intercontinentales, el ,frágil cquili_ 

brio de fuerzas fue·rot6. Ademái de que, segdn estimaciones del De 

pnrtnmento de Defensa de los Estados Unidos, a finales de 1979 la 

URSS tenia apuntando a Europa 120 misiles SS-20 y una cantidad inde­

terminada se extendía a lo largo de la frontera con China 13 . 

13.- !dem. P.92 
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Frente a tan impresionante despliegue, Rcagan está di~ 

puesto a recuperar el equilibrio para lo cual ha dividido s~acci6n 

en dos campos bien definidos -Estados .Unidos )' Europa~, adem.ás <le -

iniciar la fabricaci6n de lá bomba de neutro.ne.s que se utÚi~aría -

indistintamente en a~baspartes tl~l Atlá~tico. 

Aunqúe en un principio· se p~ns6 qu'e éste .nuevo inge-­

nic cstar.ía destinado exclusivamente al ejército americano, en toda 

Europa se tiene la impresi6n que más tarde .o más temprano esa arma 

terminara por suministrarse a los aliados .europeos. Su misma uti-

lizaci6n -se dispara desde un cañon convencional con radio de ac--­

ci6n de hasta 25 kil6metros- obliga a la instalación en Europa. 

Almacenar bombas de neutiqnes en' San Francisco ó .·Fila-

delfia sería inútil. Para ser efi~aces,' ld¿ ~rsen~les de este nU!:. 
-'·-·~ "' 

vo ingenio deberán localizarse .en ei vie'jó 'continente'. .· . .Teniendo -

en cuenta los riesgos que estos· Í.~plic~, ri6!,e~ de extr~ftar ia oposf 

::::":::, :::.:· .::~,::~·:;' d~Kf iif~f c~~~~f !~~;~]~1Ji~.;~~. ~if:: ::· 
::~\/~·'.;:r.-~- -,~ ' . ~< . -

,-:,: '.;· :'.'_:~;;,::,;·~: ,;t ,.. _:_-( ;•,"' _ .. Alianza Atlántica. 
- ':;>. ;--:.,. ·.-.-.· 

La ootratéifa .1~J~,ina p;,. ol viojo :~J:if,rite " " 
bratlamente conocida. . F~e· -~~opta~a por todos los ;¿,2i~'s :d~' la .OTAN 

en diciembre de 1979. Ap~rtedel compromiso de intentar incremen-

tar sus gastos reales de ~efensa en un 3 por ciento anual, los tre­

ce socios europeos accedieron a instalar en sú territorio 464'misi-
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les Cruise y 108 Pershing-2 a partir de finales de 1983. Ambos de 

un alcance inferior a :sus equivalentes soviéticos. Aunque este com 

premiso de emplazamiento se, logró en 1979, en la actualidad sólo 

tres países -de los cincb~que deberían recibir las nuevas armas-, e! 

tán dispuestos a cumplir él compromiso: Italia, Gran Bretaña y Alem~ 

nin. Uno de los grandes problemas que enfrentan los in.ter locutores 

europeos de la OTAN para 1a instalación. de·: r~s nuevos misiles. ~s del 

fuerte rechazó de la pciblaCión civil, que est!f en contra de la nu--­

clearización europea. 
'·:::.·· ·-·",. - ' ·:.- .-.~.-:-~· - . >··;ºº-

Mientras>1:a11t~, '~n lqs g~{d~os Unidos, los problemas · ·· 

vienen por vía pres~p~·~.J:1:a:f1ki:'"··~Eld~sai'roúo de la bomba de neutro 

nes, la creación de ÚsR.~~idoeployment Forces,. el plan de Washing-
,·.:. . . - . 

ton para implicar a sus';!l.liadci~ europeos en acciones mili tares en el 
. •""'";, .. ·. '. ... -. 

Tercer Mundo, la fabricaCi6n de cien superbombarderos B-1, los nue- -

vos misiles intercontirielltii.l~s .MX, los cinco portaaviones de la se-­

rie Nimitz; 1377 cazas F'.'.A~{s para operar sobre los portaaviones, la 

nueva generación de sUbm~~i~os·nucleares;·FJ;ident, ,el conflicto cen-­

troamericano, etc., co~s~:i.:t°uyen un proyecto~ colosal que consumirá mi 
_:_; .. ,. ; _-· ... ·. . ... . . _, . -

les de millones de dólares, .cálculátl<lose que para 1986 el presupues­

to americano de defens~ ~ebeiá asce~~er a<i36' OllO millones de dóla-­

res. 14 

14.- "La caJVteJta de aJVnamenio.&" eri JLev.U..ta. Pe.1t.6pe.ctlvM y Me.JLc.ado, E<1paiia No.42, 
PP.38-42 CFR. 
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L~ disensi6n sobre si la política que Estados Unidos -­

pretende imponer a la OTAN va a aumentar los riesgos de aceptar una 

guerra nuclear limitada, está provocada -o al menos aumentada- por -

el anuncio de colocar bombas de neutrones en los países de la Alían-

za. 

Ante esto, _cabe p~egunar ¿Qué es la bomba de neutrones? 

Se trata de una pequefia bomba. de hidrógeno en la que los ~o~ponentes 

están dispuestos de manera que la penetración de la-radiación neutr§_ 

nica es mayor a la esperable de una explosi6n nuclear ::c.om(Ín·;.el flu­

jo instantáneo deneutrones de muy alta energía representáºcerca del 

801 de la potencia de esta arma15 . 

Basándose· en la gran .sensibilidad .de los .seres humanos 

a la radiación nuclear, si. este ii.p~ de·bolllba s~·lia6.e e~plotar a bas 
•. ' • .. • ·- -' -. -· •. -- :.. ~ - . . .· .. ? -

tan te al tura se obtiene un arma· ~üe destrÜ~el9~-~~i~s ··~ivos y deja 

intacta una buena parte de mllteri:i Í~oriá~&~.d;: ia superficie afee-

tada. Así por ejemplo, una bomba de ~eútrones de 1 kUatón16 
expl~ 

sionada a un kilómetro de al tura, puede •1neufrai.iíir" al personal mi 

litar y demás seres vivos en una superficie de. 2 a 3 kilómetros cua­

drados 17. 

15. - MI ETTINEN K, JORMA. "El aJunamen.to qulmlc.o LJ .la bombct de neubr.onu." en 1tev~ 
taNuevo. Po.U..Uc.a Méuc.o. NU11l6. 5-6, 1917. Pp.83-84 CFR. 

16. - Mecli.da. de potencia. de un a11ma. nuc.leM, eJ?u.lvalett.te a 1000 :tonelada.6 de TNT. 
17.- MIETTINENK., JORMA. Ob. V.ltj. P-85 CFR. 
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A diferencia de otras armas nucleares tácticas, la bom­

ba de neutrones produce menos calor, radiación y explosión, y 'libera 

más cantidad de neutrones (partículas atómicas de carga eldctrica -­

neutra) y radiaci6n. 

Dadas estas características, se ha pensado que las uti-

1 icen las baterías de artillería de los Estados Unidos en Europa, --

concretamente las lancen los. cañones de 155 mm y los misiles Lance, 
' .'. , 

con la misión principa(de Útiliz.arla para la defensa contra un ata-

que masivo de equipos blindados. No 'se trata pues de un arma estr! 

tégica (de acci6n más a~plia) que los tCB~í18 'o 'lós SLBM 19 , sino un -
. •. ' . 

arma táctica. Esta arma sirve por tanto Pªl'.ª reforzar la idea de la 

hipótesis de un conflicto nuclear.limitado:• 

La bomba de-neutrones encuentra su antecedente inmedia­

to en un ingenio muy diferente al de. un arma realmente militar que -

fue ensayado a nivel experimental en 1963, siendo ;deteni_dos los pos!_ 
- .. - - -

bles avances por el Presidente Kennedy, finalmente es Em :l 977 cuando 

se ensaya definitivamente una bomba decneutrones 

si6n subterrlnea. 

La posesión de armas neutrónicas'• al'. igÜaFque eÍ resto 

de las armas "eurocstra tégicas", disminuye la c:ecÍ¡bÍ.;i~~d de 1 a di- -

18.- (I1itM Cv1iti.11e.11.ta..e Ba.lU.~.t.ic Al.U.6.Uu) ,\lU.ll baf.M:Uco bMado e.11 .tieMct, --
p11.opu.l6a.do a c.ohe,te., capaz de. .t'La11.6po/t.tali. oj.lvcu, ttude.a11.u a dl6.ta.ttc.lcu, hU:e-:!:. 
c.011.Utten.tale.1> ( .. 1Ur,eJLlo11.u a. 5500 km.L) 
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suaci6n nl hacer mis creible la aceptaci6n de una batalla nuclear. 

Ambas potencias conocen bien la inevitabili<lad d~ l~'e;ealad~, pero 
.. ·,:--,.·---:--

aún así continúan desplegando las tecnologías que Pt1ed~~ h¡¡.cer facti 

ble un enfrentamient¿ limitado. 
( ,_-__ -_,. .-·.· 

Incluso en este s~p~est~, .:1a bomba 
' .. -- /. -' ·","· 

de neutrones posee bastantes inconvenientes d~sde eL~omentoque el 

ejército atacado pÚede seguir una estrategia consistente·e~un am--­

plio despliegue .de sµs fuerzas. Esta estrategia facilifar.ía, acle-­

más la sustituci6~ ~e· l~s tropas afectadas por otras noc6¿t~minadas. 

Es necesaria analizar la posici6n francesa por' separado, 

debido al hecho de su separacj6n en el aspecto milit.ar .de la.OTAN. 

En tres ocasiones las más al fas jerarquías del Gobi.er.no franCés han 

insistido en la voluntad de ese Estado de dotarse de la bomba de ne.!:!. 

trenes. Franco is fütterrand, en la primera .instancia, en una de 

sus intervenciones p(1bÍicas destinadas a esbo.zar. sus proyectos en m!!_ 

teria de estrategia nuclear 2 ~; . Sigui6 el .ministro de Defensa, Char_ 

les Hernu 21 , que insistid en el carácter defensivo de ia bomba de 

neutrones en el marco de la defensa francesa y europea. 

ZO.- "En ee. actual u.tado de la A.llanza, a FJt.a.11c-la 66lo le u po6.lble MeguJtM fo 
de6enM de 6u p1top.lo :t.eNLUo!t.lo med.lan:t.e la d.Wti.ru.l6n nudeM. Toda MU.da -
que no óuue ú:t.a c.ontadeci..:úa ówtdamen.talmen.te e1ta ubta.teg,ia, no..1 mezc.i'.a!iht 
en uno6 c.on6Uc..to6 que ya no pocfJúa.mo6 dom<.nM 1J no6 lta!Úa enbtM en un 6.l..l:t.!?;_ 
ma en ee. que pe1tdvúamo6 nuubta autonomt:a de dew.l6n. Petto ue 1tep.f..legue -

ltac..<.a uno 1rtú.mo puede, a la .f.Mga, .lnc..ltaJt a ./'.o.!> ó1ta11c.e..1e6 a una e6peue de 11eu-­
:t.JtalW1110 Jtupecto a .f.o6 Mull:t.06 def. mwtdo y, 6ob1te todo, 1tupecto a 11ue..1.t10..1 cwu-
906 aUegado6. S.l no6 negá..I eino6 a MUda!t.lzM con M:t.06, JCJmo podlúrono..1 MpeltM 
que eUo6 ..1e 60UdM.lzMe11 c.on 1w..1a:t.1to..1? Hoy e.x.l..l:t.e. una an.tütonl-ia en.tite la e...l:t.ltE!:_ 
:t.eg.la bMa.da en la excl.UJ.>.lva deóenM def. .¡,an,tuaJt,lo nac..lona.f. y ea u.tlta.teg.la ba...1a­
da en fo A.Uanza " MTTTERRAND, FRAIJCOIS Aq1i[ y Alwr..a E6pa1ia. Edit. A19r~-Vc'lg,na 
198Z P.205 
21.- "Pa/Ú6 ..le a.putita :t.a.mb.Un a la. bomba de neu:t.Jtone6" QUINONERO JUAN PEDRO. El 

Vút!LÍO Vaóco. E..1paña Aiio XLVIII No.1./416 6epUer.1br..e 75, 1Ú2 P' 32 CFR. 
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En su misma alocución destinada .a explicar a los estra­

tegas franceses los proyec t"os concretos del Gobierno socia 1 is ta en -

mate ria de defensa, Pi erré. Mat1roy; • situó el programa francés .de cons 

trucción de una bomba de. neútrones propia en .el marco de la estrate­

gia nuclear, táctica y estratégica, que, a.sufuicio,. estará marcada 

por la permanencia de las opciones mil.i 1:ar.es de Francia, que enumeró 

de este modo: 

1.- "Alianza fiel a 
dos de la Unión 

en primer rango 

'.' ~: . 

la OTAN y al co11junto dé los trata 
Europea· occide~ta1 'c1.faor; ~.:it~ado~ 
la. alianza con io'~· álf~uU~•i;/'c:{é• 

, .. ' ·~'. .. -~~,:~,.~-,-,·_·:' 

2. - La estrategia nuclear francesa dcintinú~rá 1~.fenci~ · -
una estrategia anticiudades. ..·•· .. :;~:; '''~• i_·. > 

3. - Al igual que con nuesfrás 'fuer.zas estratégicas, es 

necesario seguir la Ín~r~I:i8.ºÚeiji6gre~o técnico, -
adaptado y moderniiadoperÍ:Úica~ente los sectores 
y las armas de nuestro a'tll\~m~nto nuclear táctico.22 

Pierre Mauroy estima que esos tres principios básicos 

Jcben afirmarse hasta convertirse en ~n firm~ rechazo de cualquier -

Lntento de aislamiento neutr~lista. Mauroy estima que "las agresi~ 

nes contra Francia no comenzarian en el momento en que el enemigo p~ 

netrase en el territorio n1ciona1 1123 , alusión velada al carácter con 

22.- Ib.(dem 
?3. - "El gob.i.1VI1w -~üC-ictU6ta í\.:rncé6 cof'l.6.ldetta. lo úd.i..bpe».6abf.e" mode:uú~M bu M­

mame.11-to Q.UHJONERO, JUAN PEVRO~ · El V.(M.(o Va..1co E6pcuia. Atio XVLVIII No • .13096, 
6ep.tümb11.e 16, 1982, P. 33. 
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tincntal de la defensa atómica francesa, en cuyo marco la bomba de 

neutrones francesa está considerada por los analista militares como 

un argumento disuasivo y defensivo ftindamentaf a~te,las amenazas de 

los tanques soviéticos. 
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La decisión relativa a la modernización de las fuerzas 

de la OTAN ha hecho que, una vez más, aparezca en' el centro mismo -

de la actualidad política internacional la cuestión de la balanza -

estrat!gica entre las dos mayores alianzas, y de las decisiones po-

líticas relacionados con sus líderes respectivos. En ese contexto 

han vuelto a aparecer diferentes fuerzas que desde hace aftos defie! 

den intereses discrepantes .Y que contemplan con una óptica distinta 

el problema del eqúilibrio esttat~gico expresando al mismo tiempo -

conceptos distintos acerca .,ele la visión de las relaciones futuras. 

El argumento más. importante, ampliamente utilizado por 

la <;orriente favorable a la modernización de la OTAN a ·frav6s de la 

introducción de su arsenal de los. cohetes Pershi~g~H Y· el:¡'c~hete -

Crucero (MX), se resume en la afirmaci6n. de. que. él eq\JÍ.l:ibri.o en Eu 

ropa ha cambiado sustancialmente. 

Todos los nuevos pasos en maferia de rearme. se relaci9_ 

nan, necesariamente, con el desarroJ1-p}n.te?lso de Ja· tecnÓlogia mi-
·- -o--'=".;-,-. ..;.~_:__·c·.i· .. - . 

litar, que en unas condiciones en que n:o exist~n rifJa voluntad po­

lítica para lograr acuerdos ni tantpoc6<1cis nÍ.v~l~s suficientes de -

confianza entre los pro.tagonistas dei poder ~i¡ i tar, ha ocasionado 

que se modifiquen las relaciones.entreifos miembros de la OTAN y en 

tre lsta y el Pacto de Varsovia. 

Cualquier niodernízad6n militar de un bloque provoca -
'\ 
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la correspondiente respuesta del otro, y la carrera de armamentos, 

por muy absurda 4ue ~os pareica, confirma·~oh claridad que a despe­

cho de todos los empeftos a favo~ de las innovaciones que posibilita 

sen lograr ventajas sobre el adJersario, no ofrecen posibilÍdades -

para una superioridad unilateral.. 
-: \ ~" . , >·, 

Pero examinando :1 de~arrollo m~s ·r'eéi~~ie- en.una res­

trospectiva histórica conviene. r~cC>rdar C¡~etiil Ü1tss0}f~l·_-2o~eiz,ar el 

desarrollo de su programa-de•los:'.~ciCféresos'T¿:oi-¡'t~·;fl,-~y.f~fi§os· in ter 

continentales (ICBM) para pod~~-alcanzat~on·-~~iC>el co~~inente ame 
'' .' - - ,, . - - .. 

r icano; al 1 ogro de este óbfefi\Td éstuvo e sÚbb~dinado todo lo demás 

y s6lo a partir del momento en que el continente norteamericano es­

tuvo al alcance de un eventual golpe nuclear soviético, se creó una 

paridad aproximada en cuanto a armas nucleares. A su vez en Ingla­

terra, Italia y Turquia se hallaban instalados, en los afies cincuen 

ta, cohetes norteamericanos de alcance medio, los cuales fueron des 

plazados por los poderosos ICEM también norteamericanos. 

Realizados el objetivo primario de la estrategia sovi~ 

tica ·establec~r el•gran equilibrio estratégico con los Estados Uni 

do~· en la Unión Sov.iética se planteó el ·problem·n· dt;l Europa Occide!!_ 

tal. Los cohetes ICEM son indispensables para cuh/i~ lof objetivos 

estratégicos en Norteamerica, pero al mismo tiempo presei:itan cier--
- •. _. -º ,·. 

tos inconvenientes de_ uso a distancias más reducidas ••• 

En tal si tuaciGn de relaciones asimétricas, la URSS - -
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procedió en 1977 a desarrollar un nuevo programa de cohetes .nuclea­

res con el fin de cubrir a Europa Occidental con los cohetes SS-20 • 

de mucha precisión de tiro, colocados en rampas móvile~ y dotados -

de múltiples cabezas (MrRV) lo cual debió crear un nuevo equilibrio 

Pero como suele suceder con toda clase de equilibrios -lo .revela -­

con claridad la historia de las relaciones internacionales de todas 

las épocas- los empefios para lograr un enfoque mis simét~ic~provo­

caron inmediatamente en la otra parte el des~o de:no·\fersé rezagada 

y de buscar, en opinión de la OTAN, un .nuevo equilibrÚ•.c~n ~edios 
-: .'..;-";t;.-_: 

.. - -·-{·-.. :~--nuevos. 
-_;.:7;:;__,..,. ·,·;c··>Yc ._-

-·, .'· :-.. --_;::·.~:.:. -~-: · .. 
-.. :·,, •.' 

Las afirmaciones occidentales según las ctÍ~le~ las ac-

tuales fuerzas convencionales de la OTAN apoyadas por armas tácti-­

cas nucleares estacinadas en Europa no bastan para asegurar la sime 

trfa, han dado pie a un enfoque más radical en cuanto al reexamén -

de las relaciones y la realizaci6n combinada de objetivos militares 

y políticos. 

Desde el punto de vista militar, la modernización debe 

rá proporcionar al bloque soviético los mis.m?~. e.fectos que los Esta 

dos Unidos piensan obtener mediante los ,'cqJleJes MX y .los Pershing­

II, estos últimos de gran pr'eci{i;~•n :d~:D{i;i~J gracias a lo cual faci; 

~ :: ::. ':. p: :: ::~ ::::º;·.¡~t~WJ~f ~n~¡;r~!~ ::. ·::~::' :: , :: ;~::. :-
de éstas armas de la orArJ<·~'e'f·¡¡rf+i~~,;~~ri'Wri~ de mando, ios centros -

··; -·.'<~:~~_:/-º-~-.. ,",·/~~~i-~0': -~-io:C'-'.-;~:-;: .. ,·-

de movilización, las reservas. militares del enemigo, etc., 
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En el contexto de la gran campana de propaganda polít! 

cu que desde el primer día acompafta a la anunciada modernizaci6n de 

la OTAN, la Uni6n Soviltica y los miembros del Tratado de Varsovía 

han venido seftalando que con ello cambian sustancialmente las rela­

ciones en Europa, que comienza una nueva carrera de cohetes nuclea- · 

res y que en estos momentos en que los Estados Unidos de Nort'eamlr.!_ 

ca tratan de limitar las armas coheteriles estratégicas y eliminar 

la posibilidad de uso de las mismas desde y contra el t~rriiorio e! 

tadounidense, estln buscando nuevas posibilidades ·p~ra.disporier de 

ellas en Europa. 

Dado que la proyectada modernizaci6n exige importantes 

gastos financieros y que se llevaría a cabo a paritr de finales de 

1983, y que no ha sido aceptada por unanimidad por parte de todos -

los miembors de la OTAN, especialmente en los países que deberían -

admitir en sus respectivos territorios nacionales dichas armas, se 

tiene la impresi6n de que la misma no ha alcanzado todos los objet.!_ 

vos al mismo tiempo que se presentan algunas alternativ~s posibles; 

tal es el caso de las negociaciones eri Ginebra sob~e ·deiarme. 

Entre las dos líneas de''conducta posibles -el aumento 

de la espiral del rearme o ef comienzo de unas negociaciones efect! 

vas sobre la reducción del ~rm~~ento- sería difícil aceptar la pri­

mera solución en eY actual clima político en que la distenci6n se -

tambalea. 

-132 



Por otro lado, el desarrollo de las relaciones interna 

cinales indica, sin embargo, que el rearme n·o es el camino.hacia el 
. :,: 

el desarme. De este modo la distensión en armas, o c'omo: sue.len de-

cir los partidarios de este enfoque de las relaciones·. internriciona·· 

les, el rearme y su control hacia la distensión efectiv:a(enun --­

acuerdo de todas las partes interesadas. 

- . - ··-

Ahora. bien, el avance históri¿~ ~i iJ~~;7;J"~p~es~as de -

Mi t terrand contenidas e~ ~:l:}~~~~rama d~ Cret~_{i:;iJ{a.~; ~·ncÓ~tr1ldo una 

situación no muy finrorabie~ paif •¡;~t'f%;~;a(fzac'{~n·;:~·sijl ·J~bti~gO, en · · 

cuan to a tiempo' la izquierda )o tiene' lo~. instrllrnent'os poli th:os 
',• .- • •"' '• ,----,•,,·_ .. •e" r'.,-'- • ·'-•' ' 

. 

y económicos tambien, no ;hay dúda:éritón;c~t'Ciíi~~Í!·ii'.1t~~h tíiinb~o -ma- .. 

yor al proyecto- está dentro. de·' las p;s.Íbriid~~~s··~a.i~ú~~es su re!! 

lización. Lo realmentecl'ititabie' es que··~J'lt:~~t~,p~rY,~&·t.c,.·económi 
,·:, ' :-. •_'• • •,->•_ ;' ,- •,''·' ',••,;o;~'•,".•, ,,_,•,'-'O".·,_,,;•'. -

co, no es un proyecto g101l~i¡ .1~ íío éíim'in~¿i61i'<l~.1~·yétonómia de -

mercado ni de la empresa pr·Í.~ád;, ~~n ej~~piJ'.~;·/Jii.'iitJ~ffó'.c~ue señala 
,~ ,' .. : - ~)-~;,~"I·. ··.:,-- ·' ··-

mos. f '> .. • ···• ?!':· .··· .... ,:;; . ??· . 
C!Ü'O, J{S~'.~.t~.~~.i~tf ~~¿(;~~t~¿z;;1,• •e CU"•· 

' (;;'.'.:\;' 

plen satisfactoriamente io~;;é~J~:fH'W;>_¡;~f0:·.116 i~i ~e le vi desde · 

el punto de vista del C:apit~fi.;;jn~}"j_'.hf~filfrrótiai. C\uie~ pugna por ha­

cer regresivo el pro~~~o J~IA'~\?fáfulebto social in~erenie .·~ la ges-

tión del actual g~bie~~o á~n¿és'· <: 
\.:< ~'.: ;;<~': '. ~·,_.'~e, 

. :: 7:·i,:·~ ~ '" 
Las metas <lcit sbcialismo franc€s no son en esenda re-

volucionarias y por lo mismo de ahf deriva su debilidad y fuerza -a 
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la vez-, puesto que entraña la existencia de un compromiso con las 

mayorías, y en las condiciones en que s.e .quiere ejecutar el .proyec­

to, esto no es posible, pues sóio se puede alcanzar llevando a cabo 
. . . 

las reformas hasta las últimas consecuencias, e~ dedr, ttarisforma!!_ 

do a la sociedad francesa. 

.· . 
" ,· ·,;,,, 

Mitterrandhasta ah?.T!l ha l()grado estaÚecer.lavincu-

lación política con ia b¡¡s;~.s:o'd.~J.·~a.ra tránsformar la realidad y -

está legitimada en la, pritii¿~ soC.iál; parcialmente, por;\aJ. kotivo 

debe afirmarse .que el .p~d}'~~~? ~~r~o"<ie ,éxito,· sí y so~b ~Dá6~o con 

die ión se conduce ·fa +~{();m~ '.~~lítica~~conómica -·y prag~¡1;{~¡~~nte ~ 
hada la transformació~:~~Jl~;base sedal de -la pródu~Ú~~ y~ de las 

relaciones imperántes. en ;~·s~~;-

Del caso griego{ diríamos lo mismo en cuanto a las co~ 

diciones que tiene que enfr~ntar el progr~ma de Papándreou, para -­

que su realización asimismo s~-·plantee '.~n ei plano puramente decla­

rativo y no tenga su cumplim~eri,to·.. -

do más lento 

planteados. 

Aquí el cumpl'iiií{e~!~~-.. tipdC;soc~a.l;;dem_ocr!ita es demasia­

más que la ac2\'o~::¿hcaúil.ilac1a'..a iÓ~~~·;c-10{ objetivos - -

Como. en el 'caf:/o:úiú1C.~5l~Jífrari -~ri }J:1eyaluación muchos 
~ ·~ \ -

fac toreR que en :;u di111Í.mid_·~eperic1e_{ de ,~~-ift.Í~!.Z.ri\~ue imprime e 1 go" 
>';··,: 

bierno de Atenas a. la re_iadu~'erl,tre::socieéi~~·po.í!t:ica y sociedad -" ~ . . ·. ,_: . - -

c1vi 1 y de un proceso m~s api'ei\l~a'ntci''éie. cain~~E~.:··. Solo con esquema 

tal podría librarse la dohle lÚcha que favorece a 1as mayorías en -
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plano interno, y 0 su,liberación del tutelaje en materia de política 

internacional por lÓ~,>Estados Unidos y aliado.s europeos, 

' ... ,-

Los camb).os y apego a tesis direcdonales externas a -

Francia y Grecia. están definidas de ia sÍguj.~nt~, lllanera: 

A pesar del ápbyo <Ie
0 

Mitterrand a la. instalación de - -
. . ~- . . 

los proyectiles Pershing If en ·i::erritorio europeo •. el góbierno fra!1. 

cés ha sido más t;j~¿t:~ ~~~ el q;Ú.inico' a'1 >seÚlar inte1:vunciones 

de la Unión Soviétic~ ~~;las.~~~ ·~onsidera ;que la admini~tración 
Reagan. no apoyaria a sus aliados europeos con.todo eLpeso de su po 

der nuclear,' si opinar·a que sus intereses directos· y vitales no es­

tuvieran amenazados, el gobierno británico, por el contrario, con-­

fia plenamente en que los Estados Unidos vendrán en ayuda de los -­

aliados, pero también cree en períodos de indecisión en Washignton, 

y como ocurrió en algunas ocasiones durante la administración Car-· 

ter. 

Por otra parte, las posibilidades de un acercamiento -

Anglo-Galo se ve cada vez más lejana, pués los británicos.se han -­

agregado a sus demás aliados de la OTAN comprando el Lance, en lu-.­

gar del sistema de misiles,.lo cual.ha contribuido en gran medida -

al enfriamiento de las relaciones~entre dichos paises. 

Mientras el gobierno.franC:Js continue rehusando al man 

do integrado como pleno miembro -cosa que no se prevee durante el -

re gimen de Mi tterr.and- o tornar su asiento en el grupo de planifica-
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lº i6n nuclear de la OT,At{, política,mente no exjste posibilidad de un 

a..:uerdo r.uclear eii\re ··~ci~dTes-Pa~ís y Washington, 

',.', ' 

En fúe;za nuclear conjunta anglo·france--
'·-,_,.' . - : '. 

sa, si Inglaterra .feanudara sus .vínculos con los Est~dos Unidos, - -

conduciría a una .disuaci6n muy potente, que .no podría se.r a?luiada -

por ninguna de las dos grándes superpotencias. A<:~l1al.~ent~, la fo! 

maci6n de f.emejante fuerza r:s dificil, pero .e~. po~i.~le {~he i()s pro· 
. 

blemas econ6micos ce Fnmcia .Je .. forcen a acercarse\a los~aHados --· -- -- ' -:,::_., --·-.;·' - . ·-

con caprciclad nuclear, e Inglaterra, antes ~ue·~itadri~'.Üh.i.á~I, pue­

de ser unn soluci.6n. 

. . . 

El caso de Grecia reviste suma importáncia en la medí· 
·. 

da que se fortalezca el flanco sur. de la ,OTAN; solo gracias a un - -

apoyo logístico completo se considerará; :una ve·z más, como una de -

las grandes bastiones de la Alianza frente al Pacto de Varsovia, -­

aunque eJ asilacioni:;mo en el que cay6 a raíz de su precipitada sn-

1 ida de la Organi zac i6n la si tuan en un segur.do plano con los demás 

aliados. 

Reconocemos el gran triunfo que represer.ta para lo~ Es 

tados Unidos el reingreso de Grecia al Consejo del Atlántico Noere 

y destacamos su gran importancia por la fuerte posición, geopolíti-

ca hablando, que esta representa. 

Por otra parte, en el caso de Espafia es conveniente -
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hacer algunas observaciones. No se explica que un país hacia el 

cual no existe amenaza exterior inmediata hEya dirigido parte de 

sus recursos a la Alianza, cuando los grandes problemas· económicos 

y social es requieren de una fuerte inyección de ca pi 't;a 1. : El ~in te - -.. .. 

rés nacional se ve subornidado a los intereses estratégkos extran-

jeros, no reforzando esto úÚimo, el papel internaciOnal''d'~,España 

al convertirla en una potencia, su~ordinada dentro de uno d~ los blo 

ques. 

Además a nivel interno, el ingreso de España a la OTAN 

no afecta en nada la lucha contra el terrorismo y el golpismo, pri~ 

cipales enemigos de la democracia española, al tier.ipo que no conso­

lida la integridad del territorio -pués no constituye una ·garantía 

para la renovación de Gibraltar~ ni cubre todo el territorio, pués 

quedan fuera del protocolo de adhc'sión Ceuta y Melilla. 

- : '~ . ·· .... ,·: . 

La participa2ión, <le Ú OTAN ,en las dh"ec:trices poli ti· 

cas de Europa Occidental ha sufrido serios reveses en virtud de la 

incon¡ruencia de los medíos a seguiiy la definición de metas, este 

es, dado el carácter heteroiéneo de les piíses europeos y les pro-­

blemas intrínsecos que cada estado debe enfrentar a su interior, re 

sul ta difícil sostener la tesis de que la OTAN como organización in 

ternacional puede contribuir a la integración político-militar Je 

Europa O~cidental en su seno. La lucha por obtene·r un desarrollo 

militar propio es resultado de políticas imposicionistas r anacrón! 

cas que han llevado a la Organización a un punto de resquebrajamie~ 
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to que es poco posible pueda superar. 

Resulta interesante -destacar que la OTAN sí. ha funciona - . 

do no tanto a nivel de AÚa~za MÚitar pero sí como Ál i.anza concebi-

da para defender un sistema e~on6mico deter~inado: el c~pitnlismo. 
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APENDICE No •. " 1 " 

TEXTO DEL. TRATADO DEL ATLANTICO DEL NORTE 
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TRATADO DEL ATLANTICO NORTE 

Los Estad~s'. é¡tíe sb~ Partes del presente Tratado. 
· .. ·•. •.••· ... · ••. :-~ .... · -\;~ ' 3'' .-~-- ' " . ' .. -'" ::··:,,_; ,_-, - :, ... ". -· .. ~-;:--_ ~>'~---. 

. ~<~- -~\:.-.\:: ~-i:·~;''·: • ::·:[;<~ ·\:? e_.\«·,·:·.-_, 

Reafir~~ri<lél :sti; ~e,,'~~; ib;~ finés y eri tos :Pl'.incipios de -

la Carta de las Naci6!Í~sfü)riidás~:;,. ~ÜJ[~¡;~:idé ~i~R ::~~:)Jrz•c~n todos 

los pueblos y con ~od6'~){·~~· ÓÓ~iernc>s::.·; ,,".'¿ · '.',: 
~.-:---_"--:!~:~-~~>.~ - - ·<:·~~:--:~~-~~~:~:_) ~:<:~/;·:~:-?.-· ~~L.:·-'-.----. 

Resueltos a preser\7ai- iá':1'ibeftad de s~s pueblos, su h~ 

rencia coman y su civilizad6Tl',.fÜ!ldaclas sob~e los principos de la -
.'.. -----

democracia, las libertades ind.:i.:Vid~'!iies y el reino del Derecho. 

Deseosos de fayort;lcer .en. la regi<Sn del Atlántico Norte 

el bienestar y la est'.~bÍ'lid~dl' 
,.·;·· 

__ -.·-·:._ :. ,:·.;·. .'.,. 

;:·-~:-_-_- -. ' ···t: -

Resueltos• ¡y~k~~.'slls e~·fi:i~Úos 
va y para prese~v.~i···i·~N~·~~c~.~~i.:,:i~'f¿~~.~~~((~I 

-:.~:;;:\_~-~) " - -·"'' ~~- -_ . 

Se han pue.st·~···cff~~ti~ri6 's6~~e ~1 presente T1·atado del 
; ·>.' 

Atlántico Norte. 

1. - E.f T1ta.tado entJi6 en v'.lgolt et 24 de ago&to de. 1949, dehpué6 de ltabM lldc dept1-
&Lto.do.1> .fa& 1ta.tí.6.f.cac<n11u de :todo& f.o& E&tado.1> 6úunaittu. 
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Artículo 1 ~ Se colllprome ten, 'como . está estipulado en la 

Carta de las Naciones Unidas, 'a. sólué:ionar por mediospacificos to--
. .. .· . . ' 

dos los conflictos internaC:Íóhai~s enilb~:.qué pué dan estar implica - -

dos. de tal manera que la paz y >la :'ségii~ldd~. internacionales, así c~ 
mo la justicida, no sean pti~~tlls ~11 peligro y 'a. absten~rse 'en sus -

relaciones internacionalésd.ci ;~2J;fri-;:~,~a alllen~za,ci al enipleo ,. de 

la fuerzn, de cualquier forní~ :i~·co~'p~tib)~ ton lósi .fiX~s 'cfe'Jias Na" -

.:iones Unidas. 
~--'.;_-<,_,'..< , '.:•¿_· ·:--::;.~ ~- <.:-o· . .• -::" ,. , .< :<;·-~'~~:." 

·' . . " .·. ' . : ,• ,._ ' -·'·-,· . ·.';.{~ ' 

.......... ~.:'- .i~ ., ·.·. J~. ~;,a·:.· . ··· ... , .. > \·t .. 
- -- .' __ :__ ·;._: . ~. ;" ; 

Artículo i~ ~.Úácés •partes ;~Ónt:ibutrári ··~:i' ;d,e~·a;i611~ de - -

las relaciones internacfonale~ p~c°ífi~as y amistosas r~forz~~do sus 

instituciones libres¡ asegu~ando~ui!á',mejor cómprensi¿llele !Os princ.!_ 

pios sobre los cuales tales. in~tit~~i~nes se fundan y fomentando las 

..:ondidones apropiadas para asegllrar la estabilidad y el bienestar. 

Se esforzarán en eliminar tod~•Clpo~foi6n entre. sus políticas econ6mi 

cas entre cada una de ,ellas o''.en~~·~ todas. 

Articulo, '32\ A fin .de asegurar de la manera más eficaz 
," 

la realizaci6n de los fines del presente Tratado, las Partes, actua~ 

do, individual y conjuntamente, de una manera continuada y efectiva 

mediante el desarrollo de sus propios medios y prestándose mutua 

asistencia, mantendrán e incrementarán su capacidad individual y co-

lectiva de resitencia a un ataque armado. 

Artículo .¡~ Las Pútes:s'e c'Oris§ltarán.,c~áda vez que, en 
'' ce.,~: e':-'" - ,•o•:--•'. :";:-,-;r---,·..-J-- -• ,-

opini6n de una de ellas, la integridad territorfal, .la i~dependencia 
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poiitica o la seguridad d~ unb de las Pnrte~·~ea,nmena:ada. 

A-rtículo s!! Las _Par:tes convienen .. que un ataque armado 

contra una o variás de 'ellas, perpeh~do~ en E~~~pa o en América del 

Norte, será considerado tomo un ataque di~Ígido contra tod~~. las Pa:!:_ 

tes y, en consecuencia, convienen que si un ataque se produce, cada 

una de ellas, en el ejercicio del derecho de legitima defensa, indi­

vidual o colectiva, reconocido por el Artículo 51!! de la Carta de -­

las Naciones Unidas, asistirá a la Parte o a las Partes atacadas to­

mando inmediatamente, de manera individual o de acuerdo eón las --·· 

otras Partes, la acción que juzgue necesaria, incluido el empleo de 

la fuerza armada, para restablecer y garantizar la seguridad en la · 

región del Atlántico Norte. 

Todo ataque armado de esta naturaleza y toda medida to­

mando en consecuencia, serán inmediatamente llevadas al¡cónocimiento 
. ,· - ·_,._, ··. 

del Consejo de Seguridad haya tomado las medidas. llecesaria's para res 
. ' - . . . . ., ·. -~ ·'' .. - - ': ., 

tablecer y mariterier. la paz y l_a seguridad interm1dÍ~ria!'ei./. 
<·~\'> ·-- <<,._:: 

·.· ,., - :.:~- '-.:·.:.·;:.'.> 
,. -. -· ·:,.·.··-- --

Artículo, 6!! ' 'f_~f~ ~-~·-~P,lic·;t;Jg~~~~~i1~rtJ5ii~c/se, se con 

::: •::.:::º ,:: :::•, :·~~1~~~W~Í~l~!~~~~~~~{~lf~!·~-·~- ª_ .•. ·.:.:J~~;:·e·:; c~nA:: :~ 
, -, .:-·:~-~ . :.- r,-= 

ca de 1 Norte, contra los Departam~nt&~ ff'ariceses: en Argelia, con trn 
<' :·- ~. ·, 

2~ La de.6-üúcUín de {'.o.:, teMi.tO't-to6 a t'.o& cuale& ~~ nphc'.a e.e AILtlcu.f.o s~ l:a :,.id:· 
ttev.ióada pott el Aft,t;(cu.f.o 11 del Ptto.t6colo dé acc.e.t..l611 de. Gtte.cia y de, TWLquú, 
al Ttta.tado del A.t.eánt.lco Nottte. 
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las fuerzas en la reg_i6n uelAtl~nti~o Norte al no.rté dc~_Tr6pico ue 

Cáncer o contra o,aeroná\/es de ltri; de las Partes en la - . .. :--:,r: : . - ·._-
>/;;·>~.:·,,~,. ~-~-:~ \'._;:,:·._·. __ :_; }-~-~·::=i~ú~--~ ._,_ " ... -.:· •' ~ --¡ -~··-/. 

" .. '·.'>, -~-~~: > -- "o.''.~~ -~~ .. ;~-'~-: ,:;; .:·;~:~/<~;:·: ~~ .. ::\ -~ ~:·~-~- ,)"- -,. -:';:;~-~( . misma regi6n. 
, ' - . , . . . ;''.':-.' ... - ,. - .··-;: ·- . -.. ~ :;·--,;~ · .. , ' ,., : ~ ;"' 

' . ~-::-~ -: ·:·.-,:.:·: 

ArtícÚlo 7g 'El present'e, 'fr~iriaJ';"ll6;á'Íci¿t~.:~?fí~ podrá -
-··,·; •.. --' 

ser interpretado como afectando en· f~rma~hg~ri~·~a-ici~ ·'a~rechbs y - - -

obligaciones que ,se derivan de. la<Ca~t¡·~~l-'11a~ P~;tes,que son mie!)! 

brns de 1 as Nacione~ Unidas, o a fa ;e~;~J1~<ibÜi~~~. p~Í.Tilordi~l del -
., ". -,,. '· _, 

Consejo de Seguridad respecto al. mariieriI~fento de la paz y de. la se-

guridad internacionales~ 

Articulo s g. Cada.una ;cie".ia?s~ Í>ari:es c:}e¡:lara que ninguno 

de los compromiso5 actualmen'te 'ec~iiihr eJ~;~,l~s.Estac16~, e~iá· en -­

con t radicc i6n con las dispos ié:iones ·del'.· pr~'s~nte• ·Trata do y asume la 
. ' -.~ :-, ·_ : ' ' . ~ ·: ;·i• ' .·. ~ ·-,' •"' ' , '.· '.i ': .: ,· . e - -O- ' -• 

ob 1 igaci6n de no suscribir compr~müo l'.l~,g.'-1!1º '~i~ternacional en contra 

dicción con el Tratado. 

Articulo 9~ Las partes ;eshV{~cen por la presente dis­

pos ic i6n un Consejo, en el cual .'c'ad.~º:,~~;i:=.g~{~i~~s estará representa-
~-:_·;-·,.:.'/':"·-~--~--~-~-

da, para examinar las cuestiones relati:va{ií)~ apl.icaci6n del Trata 

do. El Consejo será organizado de ~~nei~"~~e se pueda reunir rápi­

damente y en cualquier momento. Coristi~Ji~á los organismos subsi-­

dia r ios que 1 e puedan ser necesarios y en particular establecerá i_n­

media tamente un Comité de Defensa que recomendará las medidas a to-­

~ar para la aplicaci6n rle los Arti~ulos 32 y se. 

-144 



Artículo 10~ Las Partes pueden, por a.cuerdo unánime', · 

invitar a acceder al.Tratado a cualqui.er otro Estádo europeo susccp­

ti b 1 e de favorecer el desarro 1 lo de 1 os principios de L presente Tra · 

tado y de contribuir .a la seguridad de la regi6n del Atlántico Norte 

Todo Estado así inv'itado puede llegar a ser Parte del Tratado deposi_ 

tado su instrumento de accesi6n cerca del Gobierno de los Estados --

Unidos '(le América. Este informará a cada uria de las Partes del de-· 

p6sito de cada instrumento de accesi6n. 

Artículo 11 ~ Este Tratado ~erl 1;aÚficado y sus dispo .. 

siciones serán aplicadas pOt· l.ii'i/~l1~~·t~~-:¿~C,ri1c:>inie a sus rio-rmas cons ti 

tuc iona 1 es respectivas; · · . Lo~ i~s;r~~é~{o{·.de ratifica e ión serán de­

positados, tan prorifo.com~ s~~-pr~;ttj{e, c~r.ca del Gobierno de los ·· 

Es ta dos Unidos de América; el cual informará a todos los otros fi r- -

man tes del dep6si to de cada instrumento de ratificaci6n. El Trata-

do entrará en vigor entre los Est"ados que lo hayan ratificado a par­

tir del momento en que hayan sido depositadas las ratificaciones de 

la mayoría de los firmantes, comprendidas las de Bélgica, Cariadá, E~ 

tados Unidos, Francia, Luxemburgo, los Países Bajos y e}~Re~ll~ Unido 

y entrará en vigor con respecto a los otros firmantes .'el día del de· 

p6s i to de sus ra tificaci6ries. 

,_,·:-_. ... · 

Artículo • 12° •• n'espués · e¡ e ei · Tra't:aao ¡;;~·a\~~ tri do' en vi -

gor diez años o en cúii~~Í'~Q~{f~l~~~i·.~ff~$i~~!.'•i~.i~v;pe~>~e con­

sultarán, a peticlÚ·~·~·;_~~~-(·á7:~~1'i'.~i. %º'\.\rl's~!f:~·ai~~?t.evfsi6n del -

Tratado, tomando .en 'cofisfaeraéi6n<los factores que'iafecteri en ese m~ 



mento n la JHL: r a la_ seguridad en Ja regi6n _del Atlántico Norte, ·­

comprendido el desarrollo de los"arregfos tanto universales como re-
e • 

gionalcs concluidos. conforme a la Carta de las Naciones Unidas -para 
.-.- 1. , .O·: ,-· :·:· ·-: _ '_ . :·_- .• 

el mantenimiento de la paz y de la segúridad· inter~aciórial_es. · 

Artículo 13_2 Después que el Tratado haya estado en vi­

gor durante veinte años, cualquiera de las Partes· po'drá poner fin al 

Tratado en lo que a ella le c'oncierne, un año despU~s de hab.er comu­

nicado su denunda al Gobierno de los Estados Unidos de América, el 

, ua 1 informará u los .Gob:i ernos de las. otras Par fes del dep6_s i to de -

cada instrumento de c1eri~nci~. 

Articulo 142, Este Tratado, cuyos textos en francés y -

en inglés hacen igualmente fe, serán depositados en los archivos del 

Gobierno de los Estados Unidos en América. El cual remitirá copias 

certificadas conformes a los Gobiernos de los Estados firmantes. 
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PROTOCOLO DE ADHES TO~ AL TR.-\ I'ADO DEI. 

ATLANTTCO NORTE DE GRECIA Y DE TURQUIA 

Londres, 22 de octubre de 19833 

Las partes del Tratrido del Atldritico Norte, firmado el 

4 de abril de 1949 en Waihington, conv~ncidas de que la accesi6n del 

Reino de Grecia y de la R~pdb~ica de .Turquía al Tratado del Atlánti­

co Norte permitirá a~~e~t.a.r la seguridad de la regi6n Jel Atlántico 

Norte, convienen,lo ~ue sigu~: 

Articulo-·· r·- A p~tiir- de la _entrada en vigor del prC'· · 

sente Protocolo, el Gobierno áe ios Estados- Unidos de América envia­

rá, en nombre de todas. Ü.s Pa;~~,e~/ ~i G.ob1erno del Reino de Grecia y 

al Gobierno de la Repdblic~ d~ ~u;.~uia. una: invitaci6n de adhesión -

por el Articulo JI del pr.es~rite ~rotocolo .. E~ conformidad con el 

Artículo 10~ del Tratado, eL R.eillo d~ Gr~cia y la Repdblica de Tur-­

quia se transformarán; _el.uno_)' l_a_ºtra,_en Partes de dichg_cTratudo 

a partir de la fecha del dep6iito de.sus instrumentos de· accesión 

cerca del Gobierno de los Estados Unidos de América. 

Articulo II Si la Repablica de Turquía ~¿f~~ii.~~forma 
en Parte del Tratado del Atlántico Norte., el_ ÁrtÍCui~_-:6é":~~l,Tratr1do 
será modificado como sigue 1 a ::iarti r. de 1 a ".fecha dé:'sl.í.ihs'tr~Ínénto -

3. - Tifa& ea ffati6-lcau6n de ute P1totocolo, G.~eCla !t f11\qil(,1- ~cctflit:V~11 at i-~Marlc' 
el 18 de 6eb!felfo de 1952. 



A p E N D T e E' No .• ,, 2" . 

PROTOCOLO DE ADHESio~ Á1 'l'RÁ'f~DQ~DE~ ATLANTICO 
.,--· 

DEL NORTE.· ns 'rillr:c1A'Y.;Iif +uRQüi.A.. · 

-148 



e.le accesión cerca del GobJerno de los Estados Uní dos de Amérin1: 
. . . ; . 

"Pa1'a l~ .a,i,"i . .Í'~aci'án: del ;ÁfÚculo ~s !! , s~ .considera como 

a taque armado contra .tl~~ :~ va;Ifr~a·~ l~s P~rtes·. ú~ ~faq~e ·.armado'' 
': .... ·.,-.,. 

,. --· ~ ·~/·!.,.._:)-·--

: ' .:·¡ ·.:;. 

" 1 !!. Contfa el Territorio de una de ell¡¡s en Europa o -

en América del·Nór~e¡ JinÚa los departamento franceses de. Argelia, 

contra el territririo;de Turquía o contra las islris situadas bajo la . - : 

juridicci6n de una:de'1~~ .partes en la regi6n del AtlánÜCo Norte, -

al Norte del Tr6pico·d,e·'cáncer; 

. . . 
" 2~ Contra·']as ~!J~erias; los. navíos .o aerona~~s. de una 

de las Partes que se encuentren en tales territorios, asf como en · · 
. '_(:.:; :: : 

cualquier otra regi6n d~ 'Europa en la que las fuerzas ele ocupaci6n ., 

de una de las Partes estén estacionadas en la fecha en la ,cual el --

Tratado entr6 en vigor,. o, se encuentren en el MarMedite'rr!irieo o en 
.' .... -; 

la regi6n del Atl!intico Norte al norte del Tr6pico de C!in:~e'r o sobre 
. ' ·~· /:; - ·~·:'.: ... ·: 

éste." ···- · .. , 

-:·. ~-" :.:·~:.<-:.':-:~;:~t ~·= :_; -

formará a todas las Paii~~'"ciel'.údtaciC> d~l . .Ú1~1l~íco Norte de' l<i fe­

cha de recepci6n de cad~ ~n~ ~d~' Tas notificaciones y de la. :fecha de 

la entrada en vigor del presente Protocolo. 
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,\rtículo [\' El presente P}·ÓtOl'Olo, cuyos textos en -­

francés r en inglés hacén igualmente fe; .será depo'sitndo en los. ur-­

chi vos del Gobiern(1s de 'los Es tádó;s Unidos de América', - Rl cu:i 1 re -

mi ti rá copias certiffcadlls: c'o~fo;ínes a los Gobi~~n~~-:af lris ~tras - -
:-' •. > ••" • '•' ,- .. - ·,- - • ~· e· ,., -,_ ·:,>•-

Par tes del Tratado dél Atlántico Norte. 
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APENDICE No. 3 

PRoTocoLo DE ADHE~r6N ALTRATArio DEL. 

ATLANTICO NORTE DE LA RJi>uÜ1cA FEDErt/\~ ~E ALEMANIA 



PROTOCOLu DE ADHhSION AL TRATADO DEL 

ATLANTICO NORTE DE LA REPUBLlCÁ FEDERAL DE ALEMANIA 

París, 23 de octubre cI¿·1 

Las. Part~s· d~1 ·Tratado del Atllintico Norte, firmado en 

Washington el 4 de abril de 1949, cónveni:idas de que la accesión de 

la República Federal de Alemania a este Tratado refórzará la seguri­

dad de la región del At1ánti.co Norte. -

_·, .. -··-.--·... ' 

Tomando coTl~~imi,ento :déLf~ ~d~~i.~~~1~ión por .. la ·cual la -

República federal de Alemahfa,)el ;.~-~~j~~f:~~~~,-~~c:':-i§'s'4; -~a ·aceptado 

las obligaciones previstas. e~•ep Aft~~~fi_~2~'c1e-,Íll/cár't~ de,} as Na- -

ciones Unidas y se ha comprometido,; 'ái/acce~e:r ;ai Tr'atado clel Atlán­

tico Norte, a abstenerse de t-od~\~~'c;i_15-fl'ff~~~mp~t:Í.ble con el c~Úcter 
,~ -;.'.~~-;- _.;--:.~-.::e_ . -- - ~~-"/.- -/' -' . -

estrictamente 

Tomando conocimiento además de la décisT6n;dectodos los 

Gobiernos miembros de asociarse a la cÍ~claración,hecha igualmente el 

3 de octubre de 1954 por los Gobiernos de lo:; Estados' Unidos de Amé­

rica, de la República francesa· y del Reino Unido .. de 'la Gran Bretaña 

y d0 Irlanda del Norte sobre la declaracióil .citada más arriba de la 

República federal de Alemania; 

- _. º-~ - ~ ~-- .. - - - -

Han convenido las d'i.~po~l~ion~s sigui eh tes: 

4. - TltM ta 1tat.l6.lca1•J.6n de u.te Plt0toc.ot6, ta Repr.ílJUca oecle/Ut.f de Alemaltla ac.c..~ 
d.<ó a.í'. TMtado el'. S dE mayo de 19 55. 
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Artículo I J\ partir de Ja entrada en vigor del pre--

sente Proto'colo, el Gobierno de los Estados Unidos ele América envia­

rá, en nombre de todas las Partes, al Gobi.erno de la Rep(iblica Fede­

ral de Alemania una Invitación de accesión al Tr~t~clo del Atlántico 

Norte. En conformidad con el Artíc.ulo 'I Q2 del .}ra.iado, la RepObl i-

ca Federal de Alemania se transformará en Parte de este. Tratado en -

la fecha de dep6sito de su irisfrÚm~ÍÚo d~. accesión. cercá del Gobier-- ~· - - - . ~ --,- ~- -;.,". - .. _, .- , ... ,- . ' ., 

no de los Estados Unido~ de Alllér:ica; 
._ .. _;:j'_ ... 

Artículo 

._ . :~-, -

A) Cuando todas .. las Partes del.cTra tado de 

Norte hayan comunicado suacept~~ió~iÜ Gobierno de 

los Estádos Unidos dekéric~. 

B) Cuando ·todos los .instrumentos de ratificación del 

Protocolo modificando y completando el Tratado de 

Bruselas, hayan sido depositados ce~ca del Gobierno 

belga. 

C) Cuando todos los instrumentos de ratificación de --­

aprobación de la Convención sobrecla Presencia de 

Fuerzas Extranjeras en Territorio de la República Fe 
• ,< • • 

deral de Alemania, hayan sido depos:itados c:e"rca del 

Gobierno de ra República Federal ae-Alemnnin~ 
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El Gobierno de, los Estados Unidos de América informará 

a las otras Partes del, Tratado ,del Atlántico Nor.te de 1a fechii de r~ 

cepd6n de: cada una ile.-~s;f~~ :rlotifücaciones y de ,1 a fecha de entrada 

en vigor de1 presente ,P;~t.ocC>J.~: 

"' 

ArtícÜlo-·1'ir El presente Protocolo, cuyos textos en --
. - ._ ; .. ·. -, 

francés y en inglés hace~}gu~l~~nte fe, será depositado en los ar--

chivos de1 Gobierno de los •Estados Unidos de América. El cual remi 

tirá copias certificadas conformes a los Gobiernos de las otras Par-

tes del Tratado del Atlántico Norte. 
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A p E N D r e E No. 4 
ORGANIGRAMAS DE LA ESTRUCTURA DE LA OTAN 
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BASE.AERONAVAL DE ROTA 

Es para los E~~~~óii{ullidos·y para la OTAN de fundamen-­

ta 1 importancia, en "irtlld 1 dÓ~sei:~ullB: ;J~. las principales bases nava-
,;,_,:.··,·.,:«· 

les nucleares -domina alred~do~:éÜi'::S '000 minas·: y se complementa •• 

con la de las Azores,. alt~k~~J1d(>' a'mb~s •'i'.in gr!!n yalor logístico y es· 
,. ~«-:;.;,: '_'.';~-·;__-:~~;:~, .--- -.-·---

tratégico. 

• '.>: .. :.·_,~~~:..:": ~ 

-" Posee •unce~~J~c1;6ri-,~e :11-~~~m~f-~nos-Polaiis; .. equipa-

do cáda uno ~~ eh~ con -~~ -~{5{{¿~~ ~P~ia'ii:i; A:2 o -

A-3 •. · ,_ -·. :::i~;~'. ~- '.·;- 0:~~~L~t~: ?~:~~~-:}_ :, 
- .·::~"'::" ~~;,.7.~- ·-=, -~,··:,-

En. base_ de o~ér,adi,~11~~. ~e)uE ~~t~ull:,aér~a antisub-

marina~· _. _ _, " ·... . . _,~:r»·:\ -_ ~. _... :·_:_-.·.· _.-··.... --:_·.~::.:· .. -.· .. ~.:.<-· _; .- ~- _:_:~->: .. :: --·_-: 
" .. ;.,·_ . .-; . .., 

· Base suplent: de~~r~apro.viiiohakie~~~- df ;~1~· vf:Flo-ta 

de las Fuerzas del Atlántico Norte. ' 

- Mantiene un destacamento aéreo de pátr'\1Ü~ niar!timo, 

dotado con aviones EA-3B. 

- Cumple ocasionalmente las func.i~riés/d~%ase'.'cie 'desta-
···:·---;;-_:·.:·~.¡- -,_ :~2::; -''':.:;.//f\: ... }->1. 

camentos a!ireos procedente~ ~é.{1'~:1-t~,;~j,{o.~e,'s · 

• Facilita. apoyo logtstic~)t:·}~e 0oh~:xf'f~;t~ara un total 

de 11 navíos de kr~n~esplaiami~nto, lnciuidos dos --
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portaaviones. 

- Mantiene ún dep6.sito de combustible naval y almacena 

munici6n de varios tipos, desde minas y tÓrp~dos con­

ven~ionales hasta .misiles bal[~ticós de lanzamiento -

submarino y munici6n ~~rea;~* 

* foen.te: ALVAREZ VE CA~TO. ¿E<ipaíia e11 .ea OTAN? Una a.UeJr.nati.va pMa .fa Ve6em.a -
Naclo11a.f.. E&pa.1a 1978. p.p. 53-54 
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BASE AEREA DE TORREJON DE ARDOZ 

Es en lugar donde· se ubica .el cuartel general de la 16e 

Fuerza Aérea de los .Estados uh.i'd'bs.·; ,, 

·-;<;:·, ... :_:_::'.;_:·::·, 

Sus principale~ c~ariiéf:~i.1'.sticas són '1~s ~iguientés: 
_';_' __ <_~-->~-:!<-:.,. ':<,;<; 

-"Sirv_e .de b~Ú-. p~~~~ne~te al Alci de Caza Tlictica 401. 
' .-. - .-.o 

- Mantiené¿ri;alaestratégica de aparatos d~ aprovisio-

na!DÍ.elítch~~r~o I<Cl 35 qlle abastecen en vuelo a Jos bo!J! 
- -.,- - --~>'o -"' - . ¡:-' - . - . ' -- - : '.' - '. . • 

bardér6.~t de1·:Hal1<l<>Aéreo Estratégico (SAC)y·mantiene 

avjones,.e~ espedal los de transporte C~30, que 

at:Í.end~n Ía.sri,~ce{id~ades logísticas. del'MCEúR:f en -
caso ,de C:ol1~Úcto está previsto que acúi~n d~sde To- -

,,¡j6n< ,' •. ,:, . ··.•·.•, . ;;,'., iij•:i< 
- Alma e én d~E ~~~~~~ti~ie11i~.-y;1};~~~.iy~{Gi·i~~· e~ s () •. de gue -

·-·· .. ' ·::_:·: ·<.. · _'·.<-:·/:.:<»'~<;;'.-~'.> ... -:·•."i>/····,c--~~~;!~-~"'i0 ,.,_''/'.-~<.',!~/ ,\~'.'. .:~·;, .'~.',,. 
rra 1 -incL:uyendo\munici6n' nuclear ;é ,: , ... 

: -· · -~: .:~-~1--:~~-- ~, .?~-~¿;<:~.: ~-.~~ \2' .. \~.:·::~:/.~~L~· \-'.:'· :·: ~~·· .:.~ \ ·~_,:~ ·: · ,- ¡-·» 

' ·::·~/.:'·~ ' e:!.~/':~'-~~·,' '":: x-:.) /<·: ' 

- .Po~:~;1~ti"~~f1n~~~}:;~igri~~ ;~"~~~lldo .ci/1 ~fe.di.terráneo oc -
,<' --~:-··:·>:.(· ... )'~ ',t' _·,,, ~,:_;_ .. ~:·"--- ~· 

cidentaL0 · · 

•fueltte: ALVAREZ VE CASTO. ¿E6paña en la OTAN? Una etlteJtna.tlva palla ea Ve6en6a Na­
c..lonal. MaciJú.d 1978 p.52 
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BASE AEREADE MORON,DE LA FRONTERA 
' -.,_;_}:.:/:. •' '<··~ -~/:~: ~. 

¡;_, ··,: 

Esta base ;~~~~n:i!~~ :~J¡~f~~i~f :.iun~~ones :·· 
.- ... -; :"' ',;~-·-, ·-·.·-\\~·1·z~:::<.:r·'. · · ··:..' --·: 

,.· ~--,\>";:>?:<.:··::::~i'.~·~, _··; ' '' \,~,,., :::."~ ,' ;,:-··'·;.- -- ' .. · 
•- -;~--- '' ,. ;,,.~'<:>' ,-~v;' - .~ ,•~·- ·• •' • '• 

- ''Manteni~f~~.f.? /fJL!r?.~.~;;:~?Xi·~·~I;~h,'t~- ~::~cimbarderos; ·• 

- Cu~nfa•coll:;fa(}nstaÍ~~ion'es-hiL~isoras de la esta-.. ··'; . ., ___ ,. -. - . . ' 

ci6~ de comunicaciones navales (NAVCONSTA) 

Está preparada para acoger escuadrones de los aviones 

C-30 del SACEUR, contando para ello con un verdadero 

arsenal de munición y productos petrolíferos. 
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BASE AEREA DE ZARAGOZA 

Las principales: actividades a las que está orientada ·-

son las siguientes: 

- Lleva 'ª cabo'.~i~~frenamiento de. bombarderos tácti-· 

cos y de Úta({ x¡rededor del 7~ p~r 100 de las ins - . 

trucc.i611. ,~o~ a;masaire~aire delas uni~ades USA AIR 

FRANGE t?n~Európa se reáliza en i~ base aérea de Zara· 

goza.·· "liilsee además un equipo de entrenamiento tiict i · 

c~de caza; el escuadrón de apoyo d~ combat~ 742. 

- Proporciona los medios permanentes de apoyo·para un 
_.'· '·>' ,> ) .:. ,·. 

alá. de transporte táctico y otros .de t·fallsporte lige· 
. -

ro y de enlace en apoyo del 

- Posee almacenamiento para .máter.ial. de res'erva en t iem 

pos de guerra, así como, apoyo logístico. 

ºFuente: ALVAREZ VE CASTO. ¿E~paiia en .ea OTAl.J? Una a,lteAm1.tlva~pa11.a .fa Ve6en&a N~ 
cional.. MadlLld 1978 p;53 - . 
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