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I TRrRoeDUVUCOCTC D .

Fste gctudio pretcnde setisnfucer lerg reguerimientos
minimps indispenssbles & fin de gue ges curcidersdo por el -
Honpreble Jursdo integrante de i exsmen prcofesionsl como la
Tesis recepcipnsl gue mE permits screditor ante €L, hsber ad
guirido los conociuientos necessrios psrez obtener el tfitulo
gue xe conceds €l ejercicio de ten sublime profesibn como Lo
€s la Licencisturs en Derechec.

Le reclizocifn de este trabsjo demendt de mi limits
ds cepacidsd un gran esfuerzo, gue efectusdo con 13 més sin-
cexre honestidsd me perwmitid, sbordsr un teme anssionsnte en
mi comp siexpre lo he sido y lo sers el Derecho Frocessal §J -
epcontrsr ssi slgunss Situscioneés gquée hen trsscendido 8 mis
humildes recomendicicnes, que €S;Erc ZOCEL A€ Le sprobecibn
del jursdo y sean tomedes en considerscifn coce modestss apor
tscionee & 18 Cicnciz del Veresche pare jué e€ste esfuerzd Ses
compenssdo con ¢l logro, auanyue ses minimo, de algla produc~
e Gtil 3 ruesize scoiedsd, cfa Lo cuwl me sentiré sotisfe—-
cha. )

Lz estructurs de ls prescnié © nciene 18s par

cc
¢S que un dessrrolloc rsciorsl 3e to Jo de este tipo

E3er
o, dAivido €n dos sec—-

considero debe incorporer. Por lo i&
ciones, le nriw €

c
]
€Lty une invessigecifn,
T

en los diversos usles, de lg figurs sp

ore 1ls que ire cisscente ls "accibn de

recurrir", pavs D pPLuGIerd 13 reguld—-

cidn que oti1ps pelscs hacen de e importense inssitucifn -
Jurfdies y ss5i e.contrsr lss bases tebrice doct:iceless de mi
trabejo, €n cuy®s segunde seccifn se < se waterializs

s
i inguietud de 8nflisis de los recursos y ceaios de impugna

L]
o

cibrn que nos brinds nuestre crdensrienss pric
Distrito Feder:zl, donde encontré, ssi como en unibn de slgu-
nos tratadpos, los conocimientos que sobrs le materis me hs -



otorgedo mi gleriose Universidazd,

Ly metodoloysie gue se snples pers ls €jecucifc de —
€5 by Teuis Se suULiiLbe eseliitlheiue; wu priancs lujer, 6n Ul
andlisis bibliogrftfico pore caunersl los diferenteés dopctri——
nes de los 2utores gue trotei €l temo en los sspecios de in—
terés A¢ Wi ectudiong €n S6 ,unic luger, si un endlisis juzridi
cp de los preceptos relstivosr & los diversops recarsosS gue cog
templs nuesvro Derecho Processl Civil en vigor, utiliz 28 30—
Wio aBtirls previewsuie clévorsds con los criverios derivsdos
de dicho snélisis bibliogréfito; y por Gltimo €l empleo deé -
ls légicoe Jurfdics en ls eleborecibn de ls sintesis de la Te
sis.

Comp conclusicnes genersles @ lacs gue llegué CDL €S-
ts Tesis, €stén aquellias surgidss de 12 sintesis de ls Doctri
ne emplesds y de los criverics 3el le..izlsdor en lu .8t
psrs facilitsr ls interpretvecifn de lee sutoridedes Julicis—-

les que logre s sdecuscibdn de lo Doctrins cor €l Dereche po-
sitivo vigente y psrs recomnewnéar ls modificscibn y reforme de
ls Iey €en aquellos punbos Ju€é SpureédeEn Cone méE inMporisruves y
trascendentes psrs ests disciplinse juridics,.
Independientemerte de ctres neie
yen pusrs el dessrrollo de le Tesis, traté
digo de Procedimientos Civiles vigentes &en
¥y ls Jurisprudencis de 1s SBuprcns Corte de J
cifn relative sl tems objetlo de este estudio.

1o bibliogrefis se relscions con cszds une de los ue-
pitulos de 1z Tesis, enmsrcados ern: caie cuso los textos & gue
s€. 2lude con €l debidc réconocimiente ag sus autores y al fi~
nsl se enumeré el conjuntc ae lu bibliogrsfis empleads.

Antes de cerrer e€sus intrpduccidn gquiero expressr mi
gretitud qus se€ msntendrd irndeleble durente mi vids, hacis ls
Universidsd Nacional Autbnoms de liéxico, 1la Fsculted de Dere-
cho, sus sutoridades, mis i1lusStres meesStros y €n general 8 tp
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2o 18 cowunidsd universiteris coa guicn buve ls oportuanided
de treter y convivir dursnte mis estudios, uiorque constituyen
" 18 insgotable fuense donde he losreao ci formsciba.

"POR il RAZL HABLARA BL ESPIRITU
Ciudsd Universitsris & le de enero

16 8 7




SECCIUN DHIMERA,

w_. verdsziers > bistvorie
rensinte en : lrs sconte

im!sntns mismos y dejisr en liter-

2 ¢ceas ¢eusl -8ra3 -jue hags Ll=e

coserveciones ¥y de

siones segén sa 3

BACOL,
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CArINULU I

ANTECEDENIKS HISTORICUs DE LA ACCION VE RECURRIR,

"Ls Historie €s el tesvigo de los
tiempos, les antorche de la verdad,
le vides de 1l» memoris, el meestro
de le vide, el menssjero de ls sn

tigliedad"™,
CICBRON.

Cusnio hscemos un enfoque histbérico del derechc, dos
idess implfcites se esconden detrés de le efirmscién. Bn pri-
mer lugsr de que 6l derecho tiene un orfgen y er segundo lu~—-
gor de qQue €1 dercecho se transiorms, cambis, evolucibn&. 6@ -
dessrrolls, Si sceptsmos est3 premisa es fécil deducir, gque -
hay historisdores del derechp prepcupsaos por el origen del -
derecho mismo, pero heay otros 8deuss preocupados por su dese-—
srrollpo y an &s{, swbos scn hiscorisdores del derecho,(l)

Por ptra psrte €s corveniente insistir que hacer un
enfoque histbrico del derecho no sclamente se reduce s contar
hissoriss o 8 copi&r davos, sino interpretsrios ¥y explicérlos
® 18 luz de su tiempo socisl, econ6mzco-politlco (2)."Por eso -
’os tan estlmable el afén del hiscorisdor del derecho, que pe -
lhneb ® con S5u pequens pero ipncisive luz en le obscurided del -
'pasado. pars desentrsnsr 18 conducta pretérita dée los hombres
Y como sfirnebs el jusfilbsozo 3 socibdlovo de ls Universidsd
de Hsrvard, Roscpoe Tound, 3¢ €S€ Garecho € Gimensiones tempg
rples, 18 historis del derecio; transpertsrnos al spsrato nor
mativo en el espacio, €l Derechp Compsrsdco. -

. ™Y con eSps v8:iioscts instrumentos jurfidicos, llegar
@ 18 surors del derecho rresence y de allf alcsnzar el esplen

(1) OVILLA MANDUJAHO, Msnuel. Memoris ael III Conppesp de
Historis Gel Yerecro Mexicsno."Uns historis de hoy.
18 1legislscibn Urvans Mexicsna™. Ed. Gkad, Léxlco.

@) Dml‘%u. pSg.473.



dor del derecho del mutivhs.

'"Que sspirs 8 ser un derecho més Justo; un derecho -
més humsno, un derechec comc exclamsbs el poeta juriste Floren
tino Piero Cslesmendrei, de jsré de ser instrumento de coercibn,
cusndo €l amor reine en las relsciones humpnss",.(3)

Sin embargo, €= bier cierto Lo que dijers Leonardo
~D'Wineci respecto de que “"Bsts mel slsbsr, pero #Gn peor cen—-—
sursr equello quc no se comprende", de ahi gue ls primers ta-—
res en €l campo de 18 historia ses investigar detos, hechos ¥
¢ircunstencias, que 0oS permist8n pasar 8 ls explicaecibn e in-
terpretacibn de los mismes,.(4)

Como se vsré, no bretendn hecer un estudio histérico
con l8 profundidad proria de ests especisalidsq sino cubrir ==
los reguerimientos ircdis-enssoles psrs fundsmentar histérica-
mente e€ste trabsjeo sobre €l tema que me spssions czds vez més,
‘relscionedeo con el concerco de derecho pdblico de la Accidn -
de Recurrir.

Por 1o que¢e ostg seccifm de ls tesis se concreters s
plesmer los conceptos gue soore los recursos preveen los di--
versos ordenemientos juridicos de los distintos sistemss de =
dérechn,'anslizados en este estudion, que se considersn resices
6 pntecedentes hist6ricos del concepto de le accibn de rTecu—— -
rrir y que sirven de fundamento bLebrico 2 le tesis que reali=-
20.(5)

Para cumplir cen €ste objetivo ohserverélos siguien--
tes pasos metodolbégicos: ’

En primer luger har€ una referencis bibliogréfica de
s8lgunps estudios que trsuvsn sobre €l concepto jurf{dico de los

(3) FLORSS GARCIA, Fernsndo. Memoris del II Congresp de —-
‘Historia del Derecuo Mexicenp. "Algunos aspectos-de
12 organizacibr Judicisl szteca", BFd. UNAM, México.
1981. p6g.34Y. , :
(4) OVILLA MANDUJANO, ianuel. Op. cit. pég. 473.
“{5) Los sistemas jurfdicos elegidos son los que directs o =
indirectsmernie han tenidec influencis ea nuestro derecho
necionsl, :
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recursos, én los que se cocusidersn los wés importsntes siste-
mos de dereche por su trascendencis s 18 tecris juridieca que
he servido de apoyo 8 nuestro derecho positivo.

Br segundo t€rmino snslizaré 18s consideracicnes de
los eéstudips seleccionsdops,en cusnto S€ vinculen con el critg
rio que sobre lz sccibn de recurrir se plantes en ests tesis.

Y en tercer lugsr formule uns sintesis de este sndli
sis pBre que sirvses de punto de partids 81 resto del trebsjo.

Towandr €n cuents 18 existenciz de lss tres grandes
families Jjuridices contemporéness, que hoy e€n -dis se conocen
comop los sistemss processles del CIVIL TLAW o familis romeno-—
germénics ~con el scctor de los psises europeos, con €XClu——-
sibn de Espsiis;y el sector espsiol y latinoemericanoc—; CONMMON
LAW o fsmilie snglosmericsns -Inglaterrs y los Estsdos Unidos
de Américe—; y el sistems ue los pofses socislistes -Unifn Sp
viética y demds pafises sccisiistss— (o), es por lo gue el snj
lisis histfrico de 1los siguientes capfitulos sbsrcard, en es
te orden de idess, en primer lugsr ls evolucibn histbrics slu -
dids del Merecho Remand' y» que en todpos 1los pueblos de Burops
el derecho romeno constituybd le besse del sistema legal (7);
en segundo término el "Darecho Gerwdnicd' porque en gren perte
de dichos puebleos "...81 segundp €lemento estuvo constituide
por el derecho germdnico, gue las tribus bérberas del norte -
lleveron €n su merchs por el continente. Los ostrogodos y los
lombardes lo llevaron 8 Itelis, los visigodos y los véndslos
& Bspafis, los znglos y los sajones & Inglsterrs, y los gslos
lo incorporaron 8 su s6lids influencis romsps®. (8); asi ¢s -~
qué en tercer lugdr estard el "Derecpo Itslisno porgus, come
88 dijo, dste tombién se formd en Ls confluencis de la tradi-

(6) OVALLE FAVELA, José. Derecmpo Processl Givil. Bd. Herla.
México, 1982 pég. 11..

(©)) BARQUIN ALVAEWZ, Monuel, Lbs Tecursos 7 ls prgsnizscibn
judicisl en matew;a civil. Bd. UhAm Mxico. 1970,
pdg. 57.

(8) IDEM,
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¢idbdn romwsna y gerndoice, Sin embargo posee peculisriidsdss prp
i85 gue lo distinguern del resto de los Ordenes juriaitos eu-

“ropeos, pues de todas las tribus germénicss, 13s

que mayor in
fluencis recibiercn

de Roms fueron 8quelliss que se estabvlecie
rou en is peuninsuls italisaa, (9)

Despuds se snslizard, tsnvién por formar parte del -
dersechp europen del sistems del Civil Lew, el
cés",

"Derechic Fran—-
cuyss importsntes insititucicvnes napolebnicss influyeron
en grsn medias en Fspsils y €sta » su vez en sl unos pdfses la
tinosmericanos, los cusles se verdn ewn este estricto orden de
preclacibdn, psrs passr posteriormente sl "Dereecho Ingids y Ner
tesmericsno" como provotipos del sistems del

Comumon Law. Y asf{ teruinsr diches cepitulo con el andiisis de
los concecrboes que sobre recursos preveen Los

peises socislis-

tas y que, coio se€ indicd, se consideren raices o sntecedep—-

te€s hisuvdrices del consento ae la Accibu «<e Reculrir.,
Es importante hace:r mencibi: ae gque €l estusic hiscbH-
Tico—-procesal del Dereckho Mexicsno, en lo tocante al tema,

se
ha reservedo psra el Iir

na) d6 e€sts seccidn , no cen otro pro-
pBsito sine zguel Grive gue e LELLLICE Y8 CELT.&rme y sbordsr
1o gue es el objeto de mi te s, €l Derectio Procesal Civil en
el Dissxivo Feaersl: "Ls Accidu ae Recgurrir",

DARECH0O PRE-ROMANICO,

Oriepte e€s ceonsicerscu vcome 13 Tfuentve principsl vaera
penetrer en 15 investigscibn de nuestro pssads cultursl, uteda
VEZ Que, comro aijers Gonzdlez Disz Lombario "Bl penss..isutc -
pceidental, gque €5 €l nuesuro, nv dbucde Sino volvewr )
la ateucidén pars esvudisr su sipnificedo mismu 8 tos

de Orierte.! (10)

(9) Loc. cit. psg.87

flO) GONsA LEZ winZ, Toxzbardo. Comneraic ue nisnoris del De-—
reche y uex Fstsauc. Fa, Limusa, México, 1984, pig.32
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En estos pueblops, €1 conce pio A€ lu juridico en sus
principios, eéstsbs carscterizade por une mezcls de Lo €ticso,
1o jurfdico y lu teolbiico ys gué uns de lss prandes distin-
ciones tel persa:.iento orienvsl iu€ el ser fundsmenislmente -
aogwético, ue donue &l uerecho se le concebis como un ordens-—
miento de la divinidad.(1ll)

I3 transicidn o evolucifn de lss primitivas formas o
‘mésodps de resolucibn Ge disputss como 18 vengsnze de 1a san—
Zre, €n dopde unpo de los dispucsates se imponis 3] ntro por -
la fuerza o intimidscidén, 5 1ls rmo2erna jurisdiccién obligatp-
ris, pasbd aesae el viejo hdbitc de resolver las coatroversisas
entre los individuops medisnte €l usp privadp de 13 fuerzs (el
llsmsao "cowbste licito"), 8l scomeci.iento del arbitraje ¥y en
ultime instancis hssts ls instslacidu de uns complets sutori-

desa jurisdiccionsl . (12)
Fstpo nos pernite srrec comt 1a coscumbre y el cre

cientve poder de lps gobernanses rrovoch en los individuos la

necesidad de abstenerse de pelezr y buscar 1la decisibn de la
sutoridad estsblecida, guien mscten{s un control sobre 1la de-
ensa nriveds, pave ronserver s iz psz aqe 18 comunidsd, Asi
por ¢ jemplo vemes que en 1os tiempps homéricos entre los grig
gos, una vez que €l Estado se censplidb, €l sgravisde ers ——
quien llevabs €l csso al Tribun

&1, cusndp no 2stabs dispuesto
8 someterse 8 la pretensibn de su oporente de forws privads y

[

sir ipuvervenribdn pldblica. Bshz izter pre:ac16n s¢rizla el mdes-
tro Tamayo y Ssimordn sl cita:r 3 Wolff, recihe fuerte spoyo -
de uns institucién parslels prevists por lss leyes de Hammu-

rabi (?5). +ET'0 Seifislas que ss'itposible determinsr con preci-
sibn, @ raiz de sus estudios hectos, qué tantv 18 interferen-
cis pawvlics en lps conflictos rrivedos llexb a desarrollarse

en los viemypus homéricos, lo dnicr cue sSe bobserva €s que un -

(11) IVEM.

(12) ©AMAYO Y SALMORAN, Rplonao. El Derecho y 1s Ciencis del
Derecho. Bd. UNAm 4¥éxico, 1984.pp.l69-170, Ver GO-
MEZ LAKA, Ciprisnc. Teorfs General del Process. Fd.
UNAM, Méx1co, 1981, %8. ed. pp.25 & 33.

(13) En las cusles el Rey zsceraimente remitiz 125 cuestio-
nes gue habrisn de ser juzgsdss & un tribunsl. Ver
0AichYU ¥ SALMORAN, Brlsndo. Op. cit. p.181




‘cibén ael orden interno ce ly comunidad y el establecinmieusso -

inaividuo pedfe toner ¢ msrchiy li Loguinglis judicisn) weals;

%¢ un llamsdo 8 ls sutvridasd emermente, vode vez que €sta ac
tusps8 e€n oveénericio ae is psu, pour lo .ue €l individuo sxravia

velaEd CJUTEN MO b uLLB DD 7

U el.CUBLrald reiltgiy €0 alc: i ui

GO poOr ponerse ¥ aisubsicifbn de sg.€lips uUe nuscsbsin € L 5T0L
traje somp solucibdr pocifice de sus direrenciss, sine rera --=
prestar su proveccidn ol wiemobry ue .» comunidad Jue Ifucis H5-
tycedo. Bste Gluvimp, cusalguiers gue hsns podido ser €l grado

de evolucibn slcsnzado por €l derecho €n €l btiewpo homérice
65 €l principiv yue sSuuysce Gesré. ae. orpeedimientno juriss
cional entre los 3IriesSos gulenes aursnie iuvs sSigios V y VI
de J.C. slcanzaron uns desarroliads or_wrizaciln Jud
si comp instivucicnes mrocessles muy €lzbersass, gue in
llegarn s explicsar 18s instivucipbnes ce piruvs sistemss jurisi-
cos sntiguos comce €1 de Foipue, €l Ze 2

re expiicar tamoif:. el derecip

Los reyes nciéricos, bssviloniocs, ninaGes) y ioz ma
gistrades, usi como los herslaos griecps, €l reddm bzbiloric.
€l peruse indio y, muy particulsrmente, el prssetor romsno, T

sr-
vicipsosn €u le daninistlscldn € jus.icils gu su jancibn de -
ausoridades, ae LobErnsuTES, no ue Jucces. Blios conducisn <t
:cursb del procediriento, recibiendo scutiones y ejercitsndo ig

cisiones con el 4nice propbdsivo, ceil se dAije, Q€ 18 proleEt--

Q:- CLEITO Tans o€ CL.L:

g suuwnuclepes L -

o

a
wedianty Ll enlicecifn ae
aLhgideredos crLmo evidenves
ral de 1s £ungs, Si:oav
qué "...8xistisn envtre pueblp y pust
Ae leyes ¥ CrsLuLiLrcs s

Lonce s ae

(1s) IBID.vD.loY=17%
(1%) IBIb.r::.188 y 189,
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y la jasticis Lcovrien mexrol trrcustics de la gcenvencidn, lo ubi
lidaa ve principios gemnerales re¢ctures, permsnentes y uniior-—
mes, vdlidos para cuslquisr €poca y lugar" (16). Sin embargo

esta observseidn griexzs no trascendiid, concidersrds dic.ups ~=-

principios supremos cowmo inmutaples ys que s€ fundsbsn en 1as
exigenciss ontolbgicses de 1 naturslezs humana, la que por ne
cesidsd €s inmutsble, ¥ vor la mism8 rezbrn de 1 inmutsadbili--
dsd del derecino nstursl €ste ers 8 su vez universal porque --
también se fundsbs en 18 nsturalezs humsns que €s comin 8@ to-
dps los hombres en cuslguieir tienno y Lugsr (17). De shi que
se define sl derecho imntrinsecarente vélido o nstural como el
conaunuo de criterios y principios reciomsles, supremos, evi-
aentes v universales que presiden y rigen l1ls orzsnizacibn ver
dasdersmente humwans de ls vids sccisl, gue ssigna sl Gerecno -
su _finslidsd neceseria de zcuerdc c¢ou las exigenciss ontoldgi
c8s del hombre y estsblece las bases de seleccibn de lus re——
gles e institucicnes técnicss sdecusus~ Dara reslizar esa fi-
netided e€n un medio sucisl hissbrico. (18)

Por tanto, el derecho natursl, desde 18 antigliedsd -
greconlatvinsg, fué un nunto 4€¢ rartids evidente y generaimente
éceptado que sen&lz un orden fundsmentsl, de jsndc s la liber-
té6d humsns 13 6150016n de los mecios, 1la asdecusacibdn del prin-
cipio a las circunstsnciss

s QuE e regiize por medioc de actos
de volunvsd, terugudo @si le que se€ llsms derecho positivo,
sin pds 1{n.ites que los seBslssis vor lu nesturalezs misma,.(19)

De wodp €siun se conciuye cue €l vensanienio orientsl
p:e—fomanisca, cumo se dijo, ers fundsazroalmente dozndtice,
donde &l verectic ¢ le ccouveols tii un prdenduiénio ae lw di
vinidsd ¥y surerior. desae lueszo, 8. poasr humsno, no siendo,
por ende, obicio ae dismgusif, o is ciencisa Sine dnics.ente de
1€, donde 1u leyes posilivae e

iniiscarinles ¢ irgpela——--

(16} EUWuﬂuna ULHa, l.cmogrdo. Oc. cit. p.9%
(17) Insluuisn of LwES._ 3RO cUrniosXCes, bicecipnsrio -
Juridice lexicsrp, Zd. Porrﬁa. %éxicc. 1985. T.III
kI

p. lb8.

(L8) rheClaug nnhrpuunb Rsfse cceipnes ae Filpsoif{s ~--
ael Derecihip. tu. Jus. 19479 p.24%. Comcep—-
cibn tredicional -or‘s Lica-conista~,

CL9Y Diveivnsrio Jurfiic ba
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bles (20), las que spiicabun lss s.toyidzaes e ls érnoca en -
forma tel gque 506lp uns vez deciaides 18 conuroversis en ravor
del agrsviado prncedie aqe inpedisto le ejecucifn de la misma
er mresercie de¢ diche. sutprideacs, con ¢ ouJjeso e vi-sliso
gue 13 sentcencis proncvncisda por e€lls. ne 1uera ¢jecutsds en
forme excesive (2l), ¥3 gue €sve resclucibo hebia sido emiti-
Ga conferme @ esos priccicicss inrcutszbles gue los regisn ¥y que
por 1o mismo debis de cumplirse en sus t€rminns, ano dejando p

portunidsd 8lguns ® l& c¢trs varve de combsvir tal resolucidn,

puesto que €sts haufsi sitce ewitids cunforne & ese derec.o na
tursl que les asistis, siende €sus jusuve, sviaeutc, innutable
€ inspelsable .

Sin embsrgr juisTe seriFr uns espuisitiv

. z bflsics cue
de hechoc he de trsccendz:s 5 la Tesis gque s: dessrrells, én el
sentido ue que 8Gn en sistemss Juricicos rudimensarivs v risi
aps comb les vre-~roménices 5 gu€ e rerieroc, 1s sccifn de re-

currir debe meniiesvarse €. €. icrc 1€ ls rTeezliawd juridics —
€en multiples formss gue Jd€ plxund ndners llewsn 2 institucio—

nalizarse con €l ejercicic reiterade comyv por ejemplo "la s@-

plics" o “el peradn" Zirigiac &l sertercisdaor para gue modifi
gue o revogus su falle en stencidn & circunstsnciss aflicti-~
vas personsles del sentverncisdo, recursos que tsmbién podrian

quedar adscrivos 8l rropic’de

chLe nesurel ¥ jue en slgunos
casos fueron ten eficeces c inszicoces cows

los prorios recur
sps institucionslizsdos o

) Psrs cjemplifics> e€sca situsciin vey & proponsr en —
este mumento €l siguiente passje de la Ilisas Homérica:

"AQUILES AvrsaCh £ HBECICH, AqulLeb, mieEnvras rensabs en caue-
ser dado sl divico Hércor, miraoba cudl psrte del hermosp -
cuerpo aei héroe pircceris menos resistencis. Fste 1p te—-
nis prote.:ide por lo excelente srmsaiurs que quitbd a Fatro-

(205 GULZALES LIAL, Lombsrde. Op. cit. p.32

(21) TARAYU Y SALWCRAN, Rolsndao. Op. cit. o.les
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clo destués de ustszle, v sbHlu auedsns descuvlertsc el lu~
Z8r en yue lzs clsviculoss sgporsn el cuello ae 1es hombres,
1s ga.z8nta, que €s el sitio por douwe més vprontv Sale el
olms: por 8llf el divino Aguiles envssble ls pics s Héctor
que ye le stacaba, y ls punts, atrzvessnde el delicado cug
1lp, ssowmbd por ls nucs. FPero nv le cortbd €l gorguero con
la pice de iresno que €l bronce hacis voderosa, para gue -
pudie:s hablar algo y responderle. Héctor cayb em el polvp
y €l divino Aquiles se¢ Jjactb del striunfo, aiciendos:s'iHéc—-
tor! Cusndo despojevss €l csdbver de Pstroclo, sin duds te
crefiste salvado y no me temiste 8 mi porqgue me hallesbs au~
sente, iNecio! Quedabs yo couo vengsdor, mucho mds fuerte
gque €)1, en las cbncavas neves, yJ L€ he qQuebrado 1las rodi--
1las. A ti los perros y las aves te despedsdzarin -ignominig
samente, y 5 Patroclp Los Bquens leé hordn honrss fGngbres™,
"Con lénguids voz recpondible Héctor, €l de tremplsnte --
cosco: 'Te lo ruego por tu alms, por tus rodillss y por —-—
tus pasdres: INp permitas que los perrovs me despedacen y de
voren junto & las nasves squeds! Aceptsz el bronce ¥ el oro
que €n sbundsncis te dsrdn mi padre y mi venersodle msdre,
Yy entrege @ los wios el cadéver pers que lo lleven & mi.cg
s8, y los tropyanos y sus €sSposSss lo pongdo ern 18 pirs'.
"Miréndule cveon torve f£fs5z, le contestd Aquiles, €l de los
pies ligeros: ‘Mo me supligues, ipexro!, pcr mis rodillas
ni por mis psdres, 0Jjald el furor y el corajc me incitaran
8 corver Lus curnes y & comérmelss cruass'", (22 :

BFn este epispdio homérico €l sertencisder lo repre—--—
sentd €1 "diviuo Agquiles" y el senteéucisdo €l "ipmolsdo Héc—-
vor",quien no obstente €l recurco de "ruego" gue hizp valer
resulv6 ineiicez psre revocar 18 resclucifin de Aquiles,

Este tiio 4e recursos fécticos de 1s asntigliedsd tie~
nen un pa8rslelo con 3liunos deé nuestros recurscs vizentes co-
mo 61 dé la "reveocacifr", en zunde €l sSentencisds invocs del
cropio senbenciscor la moaiiicacibn o revocascifn de su fallo.

Otro caso del cardcuer divino del dercenc cor Qque —-
puede e jempliticarse un recurso eficsz de sslvacidn dirigido
8 uns instancis superior comp €s la divinidsd, es €l siguien-
te parsje del Livro de los Muertos, en 18 culturs Bgipeis:

(22) AFENEDINI, ID& y Silvio Zsvels. Hisuviris Universs]l.
Antigledad y Bdsd Medis. Fd. Porras. Yéxico. 1965.
2a. ed, p.1l17
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"KL ALkfs UKL MUERTO, ANDPA OSIKIS, NIKGA HABKR CUMETIDO
BL mAL,'iGloris & ti, Sefior de Yerdsd y d€ Jdusilci~! -
iGlories ® ti, Dios grande, Sedor de Verdad y de Justi-
cia! He venido & ti, Ioh mi ano! me presencvo & ti pars
contemplar tus perrecciones. Porque te conozcc, conoz-
co tu nombre y los nombres de 1las cunarents y dos divi-
nidedes que ¢stén conmigo en la ssls de la Verdsd y lsa
Justicis, viviendo de los despojos da los pecadores y
narténdose de su sangre, €l dis eu que s pesan las pa
lsbrss snte Osiris, el de 18 voz justs: Espiritu doble,
Sefior d¢ la Verdad y de lo Justicis es tu nombre. Yo,
en veérdsd, o8 conozco, sSednores de ls Verdasd y de ls --
Justicia; os he traido ls verdsd, he destrufdo por vo-
sotros ls mentira. o comeci ningin fraude contra los
hombres; no atormenté s 1la viuds; no menti snte el tri
bunel; no conozco 1a male fe; no hice nads prohibidoj
no hice ejecutar disriamente @ un cepstag de trabsjsdp
res més trabajo del gue debis hscer; no fui negligente;
no estuve ociosp; no quebré; no desmeyé; no hice 1lp ~-
que ¥rs sbominable » los dioses; np perjudiqué al es—-
clevo anbe su 2mo; no hice padecer hambres; no hice llp
rar; no meté; no ordené 13 muersve s traiciban; no de——-
freudé a nacie; no sustraje 1los paces ae lps temvlos;
no distraje las tortss de ofrcnds de Jos diosesy no ~-
quité lss provisiones ni 1lss vendssz de los muertos; no
reslicé beneficios frsudulentos; no alteré las medidss
de 1ps ceresles; no usurpé eén los campobs; no adguiri -
ganacisas ilegfitimes por medio de los pesos del pletillo
de ls bslenzB; ho quité lz leche de ls bocs de los in-
fantes; no cecé con red lss cves divinas; no pesqué —-—
los peces ssgrados en sus estenques; no corté ningln -
brezo de ague & su psso; no apagué el fuegp ssgrado en
su boca; no violé el cielo aivino en sus ofrendss escp
gidss; no rechacé 2 1os bueyes de las propiedsdes Gie=
vinas; no rechacé s dips ®lguno en su procesidn,..iSoy
puro, Soy purs, Soy purcl'", (23)

Aqui podemos advertir todos los reguisitos detallis—
tes inclufdos en €ste recurso divino, gue terminsba con uns
resolucibn eficaz porque consesuis 18 ssivsecidn espiritusl —-
del recurrente; con un psrslelismo, con tode proporcibdn guar-—
dsds, hscis nuestro recurso de'"spelacibn"™ vigente porgue sz e
levs & ups instencis suberior 8 fin de conseguir uns resoclu—-

(23) IBID. p. 55
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cibn fevorsbls.

ABi es5 que ls:sccifn deé recurrir en los sistemss Jju-—
ridicos pre-roménicos se carscterize por su reglizscifn fécti
cs o de hechp que con el trsnscursoc del tismpo, 18 préctica -
reiterads ¥y 18 necesided de Bsu reconocimiento juridicn-sociaL
‘llege 8 instituciunalizsrsé, psrs convertirse en verdaderas
figurss juridicas de impugnecibn 5 resoluciones de sutorida--—
des judicieles, y trasladarse de €sa manerd 8l campo del derg
cho.

CAFITULO II

LA ACCION DE _RECURRIR EN FL DERECHO ROMANO

Es bien cierto que: "Si Grecis fué 15 capitsl del —--
penssemiento, Roma lo fupe de le legislecibn” (24), pues el es
tudio del Derecho Romano no ha cessdeo de coastituir con justo
titule 13 base de tods educscibn juridica verdsdersmente dig-
ns de e€ste nombre, toda vez que constituye el fondo de las --
principales legislscionss de Buroprs. De €ste medo €s el Dere-
cbo Alem8n originsdo de 18 mezcla del derecho germénico y del
Derecho Reomarno; Fsvperne, que ha pedidcr prestsas sus leyes 8l -
Derecho Romano y @l Derecho canfniceo; € Itslis, en gque los reg
dactores del CHdigo Civil de 1865 se hen inspirsdo, sobre to-
4o, 6n l5s leyes roménas; y 6l Dercezro kexicsno sctusl tiene,
snte todo, por origenes: le costumbre y ¢. Derecho Romsmo.(25)

Ly historis del Derecho Romsne es nuy extenss, se di
ce que €l Derecho Romsno se inicis con 18 expedicifn de 1la =~
Ley de 1ss Doce Toblas (sigleo V a J.C.) y contin(ies hasts nues
tros dafes, distinguiéndose en este larzso decurso dos grendes
épocas: ls historis antigus asl lerecho Romsnp, gue scabs con
ls publicscibn del Corpus Iuris (siglo VI a. J.C.); y ls his-

(24) GUNZALEZ pI1A4, Lombsrdo. Op. Cit. D.127

(25) PSTIT, Bugene. Tratado Blewentsl de Derecho Romspe.
Tred. José Ferréndez Gcnzélez. Bd. Epoca. México.
1980 pp. 17 y 18.
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ris moderns o “se,unae vide" el VeErcolLs Howmsno que comprende
aesde 18 supervivencis de este derechv en le Alte Bdsd WMedis
entre los pueblos germanps hasts su situscibn actusl.

Y 5si 1ls nisuoris santigue Jdel berc<chu Hpmsno suele -
dividirse en tres etspass: ’

l.,— LA FPAFA ARCAICA, en donde Roms se considers co-~
mo uns confederacibtn Ge gentes; y cada gens, 8 sSu vez, COmo -
uns confederscibn de domus, es decir, de familiss en 19s cus-
les se encuentrs sl consrcas doméstico b paterfemilias quien -
6,jerce un vesto poder soore sus hijos, nietos, €sposs, nuers
esclavos.y clientes. Dicho poder incluye el “ius vitse necis—
que" (derecho sobre 12 vids y muerte) sobre hijos y nievos, -
siendo sbHblo €l psrerfsmiliss provietsario, sscerdote doméstico
Yy 8l mismo tiempo juez en &suntos hogsrefios, psrs msntener en
el seno de 1s familis uns rigids disciplina., Tods vez que ls
inmedurez de ls orzenizscibn estatsl dsbs s le familis, en —-
susvisucibn del Bstsap, €S8 ilmporssncis colossl.

Bn esta etapa el criterio politico gue evolucionb —-
fud el Monsrquico. Bl Derecheo estuvo {ntimsmente unido, casi
pudiéramos decir subordinedo 5 ls religibn, alin cusndo, €s ver
dad encierrs cerscteristicas peculisres, ys gué el derechc pri

”vado nﬂ tuvo en €sce periodo mfs. que unas fuente cierta: la cos
-tumbre, y ademés en estep fase arcsica, el derecho fué especisl
mente neéionel, es decir, muchos actos juri{dicos no podfan ce--
lebrasrse sino'bor romsnos. La sutoridsad piblice no queris in-
tervenir en muchas normss de derecho privado, cuya talts de -
pieciaiﬁn gn sus rexlas, favorecid posteriormente el arbitrio
de lps mozistradcs patricios encargedos de lz administracibn
de jdsticia, nn solenente €n orden del derecho privede, sine
tembién pesra 1ls represifn de crimenes y delitos. Los tribunos
fueron los intérpretes de las Jjustss reclamsciones de la ple-~
be que después de dissz sfios de resistencis con 1os patricios,
vieron meterislizsds sus peticiones psrs gue rigiers uns ley
iguslmente psrs todos los ciudedenos. Ests ley fué la Ley de
las XII Tsblas. R
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Fl derecho en esta épuvcs se prescntsbs bzjo deos for-
mes, por un lado el “"fas" o "derecho sasgrado® (lex divins),—-~
precepto emenadp de ls religibn y sancionsdo por ells, es de-
cir, comprendis ¢l fas tanto la religidn en cusnto tomabes ss-
pecto juridico, cows el derecho en cusnto se relscionsbs con
1s religibn y se fundebs en 1ls voluntad de los dioses; mien—-—
tres que . por otro lado el "ius" o "derecho humsno" (lex hums—
pn8) e6rs squel que desceansond e€n €l scuerdo general del pueblop
Yy se considerabs comop €l conjunte de reglss de conducts fija-
das por ls suboridsd que los ciudadsnos eStabsin obligsedos a p
bedecer.(26)

24~ L&A ETAPA CLASICA, en donde ls generslizscidn del
procedimiento formulario por virtud ce ls Lei Bbucia (130 s.c.)
indics .€l fin de ls etaps 8rceics y presencis de 1ls clésica y
€n 1 que, como Su npombre lo indica, el DPeérecho Romdno slcesn-
26 una perfeccidn técnics eJemplsr. Proavc spsrscié uns fuen-
_ te importsnte de derechs escrito:"los Plebiscitos' o medidss -
sdministrativaes o legislatives, tomedss por los'consilies ple-
‘bid' e inicislmente v8lidas sb6lo pars 1s plebe xisms. Pero dés
de 15 Ley Hortensis de 468 a.c. ls Roms patricis tenf{s que a-
catesr estos plebiscitos y que & partir de enbtponces se designg
re tecbién s €stos cou €l nombre genérico de leges los que, =
relstivos 8l derecho privado, fuseron numwerosos dursnte Lles 4Gl
timos siglos de ls Repiiblics, Pere 3l lsdo del derecho promul
s8do se¢ desarroulls el derecho-ne escrito, graciss & ls inter-
pretacifn de los jurisconsultes y al edicto de 1os wsgistra—-
dops, pues 13 Ley de les XII Tsblas era conocids por tedos, —-
més sus disposiciones, muchss veces demesisdo concisss tenfsn
necesidad de ser interpretsdas: era util perfecciondrlss y —-=
llensr sus lsgunss, Brs wenesten por otrs psrte, fijsr las —-
fornss de los sctos Jjurfdicos y los detslies del precedimien-
to, del cusl la Ley de¢ los XII tablass npo habis determinsdo —-

(26) Vésse FLORIS nARGADLNT, Guillermo. EL Derecho Privadg
- Romanp. Fd. Bsfinge, México, 1982, lla.ed. pp.22-34;

s Bugene. Tratado Flemental de Derechc Romsnp.

Trsd. José Ferréndez Gonzélez, Bd. Bpocs, México,--
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més yue liness genersles y casos ue aplicecidn., Lo influencis
ds estos jurisconsultos en ls [.:.xecibn del derecho he sido -
enorre. Bn ninguns fase de leg histeoris Jjuridice 1s ciencia de
lus peritos del derecho ha cresdo derecho rositivo de uns me-
nere tesn directs, cowo dursente el florecini<uto del derecho -
cldsico romsno, perp por grande que hsys sido en ests €pocs -
€l crecimiento de los jurisconrsultosS, €8 NeEcCesSsrin N0 €X8gerar
18 fuerze de sus decisiones., No teufsn todsvie neds de obligs
toriv, no ligsban 8l juez, y no forzsban de ningun modo uns -~
fuente de derecho escrito; pero tenfsn sutoridsd mporsl. Los -
jurisconsultos dedicedos disrismente » 15 préctice del dere—-
cho, interpretsndio L8s partes dudosss, deducienao 188 conse--
cuenciss y respetando la ley, desarrollarcn y perfeccionsron
las apliceciones del mismo. De este wodo, 1lss soluciones que
scuerdsn admitir, "sententise receptae’, formsn uns psrbe im—-
portante del derecho nc escrito, que no ha recibido nombre es
peécial, como las derds fuentes del derecho, pero que Se 1le de
Signe cowo "ius civile". Adhors bicn, 3 €sta sctividsd de los
Jurisconsultps hay que afisdirle 13 de los magistrsdos, y, so-
bre toao, ls dae los pretores, Jue exiensemeésnte ccntribuyeron
al progreso del dexrecho. Todos los megistrsdos, cbnsules, cen
sores, tribunos, tenisn ls costumbre de pubiicar declsraciones
o disposicicnes que tenfan conexibn con el ejercicio de sSus —=
funciones, llemadas "edicte" y €l coojunto de6 reglss conteani-—
dss en 1lns edictos e€rs llamado "jus honorsrium”, porque emang
ba de 1los que ocupsban funciones phblicas. Farslelamente con
el ius civile, el pretor constituis el derecho honorario, no
con normss de dercscno sustsnbtivo o consejos sobre la justs sp
lucidén de casps diffciles (como sucedié € €l cssp del ius ei
vile), sino ptorgsndo ciertes nedidas procesales, €1 derecho
adjetivo, por tento, en beneficio de litigsntes que se encon~

del INSTITUTC DF INVBESTIGACIONES JU_

RIDIC g gletin Mexicasno de Derecho Compsrsdgp.
UNAL:, Méx1co. 1985, Afdpo XVIII No. 52. Enero-abrll.

. 202,
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treban en deterninsdss situsciuvnes juridcas que €l pretos corr
sidersse dignes de proteccibn. Tsles medidas processles (sccig
nes, excepciines y otras figurue de {ndole protectors o, més
bien, orgsnizsdorss) lss tomdba €l pretor ateniéndese 8 su pro
pis conciencia, sungue se inspirsbs » menudo en el ius gentium
p en figurss ys existentes del ius civile. (27)

Ze— L& BiArs POSCLASICA, el derecho escrito se sumen
t6 noteblemente y .fué meuos necessrip scudir s las reglas con
suetudinsriss psrs resolver las cuestiones de Derecho. Bsjo -
el Imperio, €l Derecho contindsr progressndp llegsndo lss de-
cisicnes del Sensdo 8 adquiriy fuerzs legisletivs en materis
de derecho civil. Los Sensdocpnsulios y lus constituciones im
perisles suceden, en este perfodo, & 1ss leyes y & los ple———
biscitos, 881 es gue l1ls €pocy posclésics muestrs, en cambio,
und Jjurisprudencis estsblecids por €l emperador, y un derecho
elaborsedo por este misuo por wmeaio de las constituciones, es
decir, todas squellss disppsicivpes juridicas emensdss del em—
perador, cuya creciente populsridsd explice 1a dssspariciébn
de los jurisconsuntos privedos. El caudsl de lss normss juri-
dicas crece continusmente, y con Ciercs periodicidsd, se impp
ne 1s tasres de oraensr el materisl, pars gque €l pueblp y las
sutoridsdes puedsn ssber cudl es el derecho positivo. Uns pri
ners tentstivs de ordeunsar €l derecho era y3 18 legislecibdn de
las XIT tsblas, sunque €stss comp se Gijo benisn un orfigen ~--
més bien politico y no se expidid con el fin especifico de or
denar un exuberante caos de normss juridices. Pero, en esta -
época posclésica, graciss o los trabajos compilstorios, donde
se msntiene 18 sepsrecifn de las leges (escritos de los juris
consultos y 1l8s constituciones imperisles cuyo nilmero ibs cog
tinusmente en sumento) y del ius (derecho procedente de todes

las otrss fuentes), que culminaron con ls publicscibn del ——
(27) Véase : INLYITUIL DE INVESTIGACICHES JURIDICAS,., Dj i o—-
perio Jurfdico Mgxigepo. Op. Cit. p.202; FLDB%% -

MARGADANT, Guillermo. Op. Cit. p, 22-34; y PETIT -
Kugene. Op. Cit. p. 36



Corpus luris, tencemous LebSeirous Cunociadenty del averecho clisi,
co 'y posclécico. (2J).

Ls historis moderns del Derecho Romenp consiste bési
cywente en 19s diversss lecturws o interpretsciones gue sc —-—
hen hecho del Corpus furis @ lo lsrgo del tiempo (#), que nos
perwiten observar, de nueve cuent®, que los sctuales derechos
civiles, vigentes en los distintos poises que han recibiao ¢s
te trsdicibo juridics, hsn sido couloriaacs sobre unz bsse 1D
meniste.

Ahors bien, yo centrdndcnos en lo QUe €S nNuestrs ma-—
teris processl, después de terer un psnorsme genersl de la his
toris del Derecho komsneo, vemos que e€h ese per{odo centrsl, -
en ese sistems romeno clésico, el derecho procesal toms un pa
pel iuportantisime, tode vez que, @ menudp €S precissmcute 8
-través de ls crescifn ae ruevas nedidass processles como nacen
nuevas facultsdes Jjurfdicss indivicuzles, y €s neuiente el s-
nélisis del pertil de ciertss scciones como los cldsicos dic-
ron su perfil 8 deterwinsdos derechos subjetivos, por lo que
inclusc algunos autores llezgeron 8 wynifestar que "el derecho

roemsno no €S un sistews de derscups subjetives, sinp de accio
nes". (29)

De ls mismw mouers, €l derechd processl romsno pssb
por tres fases histbricas: 18 de las "legis sctiones", la del
"vrocess Iormulsrio" y ls ael “"vreceso extrz—ordinem", ssrupsn
dpse las Gos primerss pajo el wérmiwe conjunvo del "ordo judi
ciorum privetorum", ss{ €s que ls orgsnpizacidnm de ls justicis
dursnte el "orde judiciorum privsturum” se czrscterizf por u-
ne peculiar sepsrecifn del proceso er dps fases: 1la fase "in
Jure" snte €l magistrsdo guien orgsnizs €l proceso, fereuls -~
las norwses

i
<

uricices que hosbrisn de wplicsrse, preciss is mi-

(2&8) Vésse: vicciuvmsrio Juricico .exicano. CTp. Cit. p.203;
FiOnIt hnGavAnl, Guillerio. Op. cit. p. 72, 74 3
8l; y PETIT, Bugewe. Op. cit. .p. 48.

#)_ biccicneric juridico kKexicsro. Op. ¢it. pe. 20%

2G) FLURIb MAAGADANY, Guillermc. Up. cit. p.138, en el ——
que citeé & xiccobono. .
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sibn Jdel juez eu ¢l procedimiento de ascciones de ley v sitds
¢l proceso bojo ls zutso.oidsd pdblica; y ls fese "in iudicio®
o "apud judicem" dessrropliads ante el Jusz que e€ers uns perso-
ns privsds quien exwiins los hechios, las pbuﬁbas Yy pronpurcis
'sentencis en representscibn de 1ls opinibn plblics tods vez ——
gue cpwb - dijers Jacques Fllul en su obrs Historis de iss Ins—
tituciones de 13 Antiguedsd "... €s €l ciudsdanp gque Jjuzgs 2
los ciudads:os, s sus igusles! (33)

Fn un principio el procediniente que se sezuis ers -
€l ae les scciones de ley, creado por 1o Ley de les XIL Tablas
& partir de procedinientos més sntiguos de carécter religioso
¥y que lsicizb ls propis ley, no puciendo utilizsrse mds que o
gue Lliss sociones expresanente reconocidss en €sta y en lss ——
cusles debfsn observarse escrurulosemente lés pealsabras de la
misma, no csmbiando ni uns sopls de dichas palsbrss, psrs gue
ls accibn estuviers basads "er: la fuerzs de¢ ls ley" y no se -
perdiera €l proceso. Bste procedimiento €ra, Dues, forialis-
t5. Pero sin asf{, "en contra de lo que =€ ha emsefnsdp dursnte
muacho tiempo, psrece ser gue el nlmero ae 1las acciones de ley
no-estuvo limitade ectiictomente. Hpoy se admite qQue ciertes -
pesguisass b la citacibn psrz scudir & juicio, o la cesibn de
ua bien en Jjuicio, ersn otrss tantss scciones de ley. Pero —-—
las mfs clésicas ersn la 'legis ectic per sacresmentum', 'Jjudi
cis srbitrive postulatic' (gyue eran dss sccivnes gue perseguisn
18 resolucibn del liti=ic) ¥ 1ls 'msrcus injectio' y 1ls 'pigno-
ris ca8pio', que €rdn acs sceiones ¢jecutives. Alrededor del

_efip 200 a.c. se afiadib 2 ellss la 'legis sctio per condictio-
nem," (31)

Mis 51n enbaréo, y8 psre €l siglo II s.c. @stss accip

nes de ley eran demaciado rigidss y :crislistes que obstaculi-

(30). BLLUL, Jscqyucs. Historis de lgs Instituciones de le —
Antipliedsd. Trsd. Tomas ¥ Vsliente. 8d. Aguilsr, -
Madriu. 197C. p. 249; Founid LAnGALAND, Guillermo

. cit. p. li4o,
(31) EuLUL Jacques. Op. ¢cit%. D251
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zabap €l dessrrollo del Derecup, siendo ls misns necesidsd ls
que los inclinsrs s cresr povco & poco e€n 18 prictics uc proce
dimiento més flexible, répido y mejor sdzptado z ls &poca, €l
cusl fué- -gsnsndo terrene psulstinsmente hasts triunfsr del UD
do, y8 que 18s acciones en este nuevo procedimiento llsrsdo —--
"formulerio" no podfsn ser cresdss y smplisdss exclusivsrente
por 16 ley (comp scontecis con 1los legis sctiovnés) sinp que -
el pretor,como sutoridsd que presidis ls primers parve del ——
procedimiento -bessdo en su imperium-, ers guiern cresbs nue -~
vas fb6rirulas psrs responder 2 las necesidades de la préctica,
y es{ medisnte le crescibfn de¢ nueves formes de proteccidan prp
cessl, llegb 8 cresr nuevops derechos. "Ciertsmente, no tenis
le posibilided de promulgar leyes; pexro sin €stsbleccer expre-
sawente el derecho, lles6 indirectaunente & este misco resultg'
do, estableciendc o rechszsndo 15 proteccidn 8 los derechos.
Un individup gue nc suviers derecho segfin 1s iey podie diri;ig
S6 5]l pretor sometiférdole uns sipple situscibn de heche, ¥ €l
pretor podfs decidir protegerls; a psrtir de ese momenze, to=-
do sucedfs como si el demendante tuviese derecho segin ls ---
ley." (32). Bste procediiicnto conservd ls divisifn del proce
sp €z 18s dos fases (fese in iure: luchs por lz fbrmuls;y fo~
se spud iudicem: o luchs por ls sentencisz. Bl Juez exsmins —-
los hechuos, puss sl derecho €s exeminsdo por €l megistrado),
en 18 segunds de 18s cusles -in iudicio- le sentencia tenis -
€ficacis Jjurfaics y no podis ser discucids 15 cuestibn liti--
gioss en €lls resuclta. Le "res Jjudicata" tenis veler de cosa
verdeders que cresbe® una situscibn jurfdice nueve. Asi es que,
no se¢ pod{s €n sbsolutc volver & CDmMENZLY un prbceso y8 sentepn
ciadp, tods vez gque, el vencedor procedis inmediztswcnte s ls
ejecucibn de 18 senteucis. (33)

Con €l trenscursp del tiempo, de nuevs cnentsa Se pexr
cateron que l8s pnecesidsdes imperzntes de ls Epoca euo gue ahp

(32) BLLUL, Jacques. Op. cit. pp.303-304
(33) IBID., p.305
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ra vivian les impulsaban & preferir otro procedimientio gue -~
fuere 50n més répido y otorgers usyores derecnos de seguridad
jurfdice & smbes psrtes, Este procedimiento, cuys evolucibn -
fué psrslels al procedimiento fermulsrie dursnte ‘sus ultimos
sfios, se le llemd "extrs—ordinem" porque e¢n 61l no se observa-
be le divisifn de la instsncie en dos psrtes, sino que todo -
€1 se desarrollsbs snte €l Ifuncionario imperisl encargsdo de
18 sdministrscibn de justicie, quien no sblo orgonizsbs el ~-
procesp, sino que inclusc pronuncisbs 18 sentencis €1 .mismo,
y8 que €l emperador estsbe proveldo de ese poder Jjurisdiccio=-
ndl., En el procedimiento extra-ordinem ls ejecucibn de la sen
tencis estsbs sse ursdas por ls fuerzs piblics (de modo que yo
no €s el vencedpr por s{ mismo guien hs de lpgrer 1l& e jecu——=-
cifn), y ante todo se le praferfs porque en éste ers posible
la spelecibn, permitiéndose hasts este momento histbdrico-pro~-
cessl la reforme, en via de recursb, de uns sentencis injusts.
Por 1o que este procedimiencto fué tsco socorrido gue yg psrsg =
el siglo III d.c. hsbfs triunfado completamente Sobre cusl-—-
quier otro (formulsrio) y existfan tesntos ssuntos en spela——
¢ifn que el emperador cref jueces de spelacibn encargsdos de
juzger en su luger (los vicesscra). (34)

Fsto ovcasionb que, en tiempos del imperio, se orgoni
zeren los tribunsles en diversas instanciss y asi 1s seaten—-
cis dictads por €l juez ae ls primers, pudiers ser impugnads
ante un juez jerérquicemente superior.

. Hasta el tinal de 15 Repliblics, las sentencias pro——
nuncisdes tenfsn fuerzd de cosa juzgoede (res judicata est), -
tod® vez gue dimensbsrn de un juez a8 quien libremente 18s par-
tes habisn eleyido y 81 que tenf{sn ls obligscibn de someterse,
impersndo por lo tentc €n e€ste époce el llsmado Derecho Rome-
no Privsdo, que vird a lp Plblico 81 compenetrsrse el procedi
_mientp extrs—ordinem o cognitio extrsordinsria; por tsnto-el
juez, y3 €& und persons pdblica, es decir, ye np €s un ciude-

(34) BLLUL, Jecques. Op. cit. pp.355-356.
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dano privedo elegido por les psrtes. BEntonces desspasrecid el
carécter‘privedo del derechp romdnp, ls sccibn se derivabs ya
del derecho misme: "si est ius est etviosw fecultes id in judi-
cio persequendi", si existe derecuv, existe facultad tsmbién
de perseguirlo en juicioc, por lo que y8 no hubo necesidsd de
cresr 8cciopnes o f6rmulss aiversss pars cgds csso, sino ques -
ls qpcién derivebs del derecho mismo, y precisementea pro el —
surgimiento de ese Degrecho Phblico, las sentenciss,

pues, no
constituyen uns obligscibn priveds sino

el mondawicento de un
6rgeno pdblico que por ls burocrstizscidn del procedimiento,
segln €1l meestro Floris Margadani, "...en este periodo de 1s -
nistoris juridice, le antigue ‘costumbre de los juicios orales
comenzb 8 ser sustitufds por el procedinientc escrito, mis len
to y mbs caro. Quod non e€st in sctis, non e€st in mundo (1o que
no exiete en los expedientes, de plsno po existed...” (35)

Todo ésto lleva 5 cousidersr & algunos aubores, entre

loe que se€ encuenvrs Von Bdusrdo Pslleres, que los sistsemes

de les acciones dz lo ley y el formulsrio ersn, hasts ciextc
punto, incompatibles con la2 faculted de recurrir los fsllos -

Jjudiciseles debido & diversas circunstanciss: los magistrados

-gozaben de uns suvtoridsd sobersns por virtud de su 3uriadic;;
cifn, 1o que ers contrario a8 pedir ls revocacibdn de sus deci-
siones; no hubo dursnte muchu tiempo diversss ipnstsncises co——
rreéppndientes ®» une jersrquis judiciel, lo gue implich necig
6 €l Tecurso de apelacibn y sdends los jueces que fsllsbsn =
los litigios ersn en muchos c8sos sinmples particulareé y no -~

funcionsrios plblicos, lo que tarbién es contrario & la ides

de recurrir sus decisiones. Mas si el litigsnte lesionsdo en
8us intereses scudfe s un tribunc para que éste inherpualese
-8u veto, por el cusl €l fsllo quedabo sin € jecucifbn, contlnua
diciendo este sutor, "...ests medids extrems ers inusitsds y,
en todo casp, no constituybd un verdsdero recurso. judicisl tal

como ®hors lo entendemos, sino un medio pqlitico de impedir -

(35) BECERkA BAUTISTA, José. Bl Prgceso CiVLJ en México.
.Bd, .Porrta, Méxxco, 1982, 10s. ed, p,232 yl”LORIS

MARGADANT, Guoillermo. Op. cit. p.l75
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que lo Tesuelto por el pretor se €jecutasrs." (36)

¢Y guéd no es une de las finslidedes ultimes de todo
recurso, precisamente gue squellps hechos o actos, que en ciex
ts medids sfectsn nuestrs esfers juridice, queden sin efacto?,

es decir, no se ejecuten, no produzcsn consécuenciss eén gl ——-—
mundoc del derecho,

Esto nos hace penssr que, como 8lgunos subtores reco-

‘then, desde l8s primerss épocas republicanss incluso, uns -~-
parte'perjudiceda por umns reseolucibn, que en su opinibn ers ~—~

injusts, podis pedir 15 no e€ejecucibn de 18 misma, por el veto

de los tribunos o por intercessio de los cHnsules. "Pero e@s--—

' tos recursgps ersn inppersntes, desde luegp, Trespecto de injus

tas sentenciss sbsolutoriss.” (37), psro sl fin y 8l csbo re-
Cursos.

Becerre Bsutists estims que en 18 época de ls Repl—-
blica, no existib 1& apelecibn er contrs de las sentenciss -—-
prohuuciedas én procesos ordiparios, porgue el juez no tenis
’ superiores, y® que todos los ciudedsnos eran igusles, siendo
‘el Grdcd remedio contrs ume Sectercis: ls declarscibn de cu——

lidad (38) o “revocatio in duplum” que procedis contrs sque—-
:lles sentencias dsdas violspdo 15 ley, pues éétas ersn consi-
deradss nulss, perop er caso Ge 8busar de este recurso, el re-
currente corris el riesgo de ser coodensdo por €l doble del -
vslor del objeto del Juicio. Este "prccedimiento semejsnte 8

nuestro sctuel recurso de revocacibn podis ussr...(lo)...‘el

“litigente vencido en 1os casos de cognitic extraordinaris. Me
disnte €1 podia impugnerse une sertencis injusts o nuls. Su -
efecto consistfs en que el msgissredo 1a revocars..." (39). 4

simismo fnicamente en cssos excepcionsles, el demandesnte o de
Landsdo

que’ se creyese lesionado por un® sentencis podis obte
ner del

megistrsdo ls "in integrum restitutio", de carécter -

(36) PALLARES, Bdusrdo, Derechp Precesal Civil. Bd. Porrdaas,
México, 1983,-108. ed, ppidl 3 442 i

2573 FLORIS MARGADANT, Guillerme. Cp. cibt, p. 174
38) BECBikktA BAULISTA, José. Op. cit, p. 230



extreordina@rio perc gue Ga.pocp cirecis on renedio sepersl, -
yo que sblo procedfs en c3so0S excCepcionfles; este recurso per
mit{s ls snulacibu de uns seuntencis, szi crur de otros actoes
juridicos, cusniau uné d€ lss portes hubiera siao victime de dp
lo, de intimidscibn o de un error justificable, o si un false
testimonio hoabfs originado uns sentenciz injusta. (40)

Clero estd que ls accifn de recurrir tuvo gue ir go-—
nande terreno psulsatinsrnente en €l muntc del derecho passnde
desde sus principios fécticos o de hechic hasta la vasta concep
cibn juridiée que 8hors se le atribuye.

Por tanto, si ipstitucicnalmence hasts ese entonces
no se contabs con las figuras jurfaicss gue fueren reconocidses
en todyv 1l extensibn de 13 pslabrs ccoc "pecursps" (en su con-
notscibn actual), €s bien cierto que dentro de e€stas dps eta—-—
rds histbricses, Monarquis y Repiblics, del Derecho Romsno no
se soslayb la sccibn de recurrir pues, dursnte éstss imperaba
€l derecho consuetudinsrio gue en muchos de los ¢8s50s, me per
mito esentir, ers quien normsba 18 conduct> “e gquellos gue -
sin limitentes tenfen la fezculted 3e declsrsr squello gue ers
justo € injusto de lo= que recurrisn s socgar por Jjusticis,

Bstos hecuos, vinieron & constituir los origenes de
ic que después, por necesidsd miscs ie 15 sociedsi rowsans, se
institucionslizb o reconocid por €l Tmperio comuv un verdaderp
‘"recurso" y me reficro & 15 spelecibn risms o "sppellatio" ~-
que se dessrrollf, bajp €l tercer sistens processl, cusnio se
zormb une clsrs jersrquis entre los méyistrsdos (procesop ex—-
try-ordinem) pues culu dijers el moestre Floris Msrgsdsnt en
su obrs Bl Derecho Privesur Eorane: "T2l jersrquis ers condi--
cifn indispenseble del dessrroplle de lz sapelseibn, 15 que bs-

%8 supbne que s€s 8 un Juez d€ IenEo Sucerior 8 Quiep se some

(39) PALLAXES, PFduerdo, viccionario de Derechp Erpcess}l —
_ Livil. Bd. Porris, México, 1960, 3a,ed, p. 612

(40) FiURIS MARGAVAND, Guillermo. Op. cit. p. 174. Ia cog-

nitio extreoriparis corprendis 1las cuestiones pars

les cusles el Derecko Livil no admitfs gue pudisse

hater verdsdero proceso. Tales ersn 13s disputas -



ten l¥s qecisivnes de lov jueces inferjicres.™ (41)

Lo apelucibn debis haceirse dentro de los dos o tres
diss siguientes 2 1ls sentencis y presentsrse 8nte €l juez de -
lz prinera instancis quien, 0 bien 15 transmwitia al superior,
‘o0 bien declsrabs insdumisible ls apelscibn, en cuyo casoc hebis
de motivar ante €l Jjuez superior su denegacifin de ls misms. Si
el spelonte perdis su spelscibn, ers condensdp 3 uns mults e-
quivelente 3l tercio dsl valor en litigio. En los ssuntos muy
importantes se sdmiti{s spelacibn directs ante el empersdor copn
tra 1l8s sentenciss pronuncisdss por 1los gobernsidores y 1lo$s pre
fectos. Hebis entonces dos procedimientos pesibles de spelanu;
cifn. El primero era ante €l tribunal jerdrguicsmente superior
€ implicabs 18 repeticibn del proceso desde un principio. Jus
tinisno modificH ests spe locibn en tres puntos: en primser lu-
gar dispuso que no puaiese hsber mds que dos spelaciones suce-
sivss; en segundo luger, que fuese €l spelsube por si miswo -
(y no €l juez) quier transmitiese €l "esunto" &1 jusz de &pe—-—
lacibn, y en tercer término, que €l apelante solo sufriese pe-—
polidsdes graves en casc de epelscibn temersris. Fl otro proce
dimiento de spelacibn se empleats psrs los ssuntus importantes
y estebs directsuente sometido 21 empersdor. Le parte apelante
" dirigfo ol empersdor una "supplicstio" encszinsds 8 obtener de
‘€l uns sentencis o up rescribto. Justinisno revochH 1z vigencis
'de Constituciones imperiales en 1las que se¢ enumerabsn los ca--—
‘SDS5 €n gque €Stz apelacibn esteba prohibids. (42)

De €sts maners vewos como, desde tiempps inmemorisles,

ls 8ccifn de recurrir de hecho o de derecho es irprescindible

"en todop sistery juridicop pars que €ste pueds 3lednzsr Satis-
factorismente los fines de justicis, biern comin y seguridad -

entre un Jjefe de familis y las personss cplocadas -
bsjo su potestad: cusndo un esclsvo reclawsbs su ~-
menumicibn, o un hijo su emsncipacibn. Véase: PRTIT,
Bugens. Cp. cis. p. 648

(41) FLORIS MAKGADANT, Guillermo. Op. ¢it. p. 174

(42) BLLUL, Jscques. Op. cit. pp. 356 y 470
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Como coriectamente lo dijers Bsrquin Alvserez "Sin du
da slguna, el propio derecho romeno primitive posee el mismo
‘encento y ejerce 18 misma asrsccibn que el derecho germsno de
los primeros tiempos, mas no es ésto lo Gnico que comparten,
tsmbién son los dos 6rdenes juridicos que més influencia hen
tenido en le civilizascifn europes" (43)

¥Fs muy interesante €l sndlisis del derechp germsno,
pues en sus orfigenes se integraron instituciones juriaicss —-—
que poseen 6l sabor recip y crudo de las inmnstituciones salva-
jes, y que pnr haber permanccidc ajemss 3 cuslguier influen--
cis eaplastante (con €llo s€ qQuiere decir gue Germsnis no fué
subyugsda por ningln pueblo 3e ls5 satigiedad; rowanos y tércg
ros incursionasron €n su ter:itexrio pero nsdie pudo someterls
permsnentemente) fué en Alensnia, donde por mSs tiempo se con
servsron intactes les instituciones del derecho germénico. (44

Por tento, sostienen aligunos sutores gque para poder
entender los principios del derecho slemén e¢s5 necessario ir al
derecho de 138s auntiguss tribus germdnicss en que se reslizd
por primers vez 1s conciencis del pueblo slemén ye que ésta -
se le considera como la fuente del derecho, pues sezlGn Alfred
Rosemberg "...es derecho 1o que los arios considersn coro ——
tal, no derechp lo que rechszan.” (45) agregsndo gue tods tep
ris jurfdice nace de un slmd racisl perticulsr y muere o triup
f® con e€s8 @lra. BsGo €s el actecedente del Nacioral Socialis
mo Alemén, 81 cusl el derecho, ceup todos los demds valores -
cultureles, se¢ tresmitve pcr le senwTe, liegsudo a3l extremo de
atirmer Bodenheimer que "Sb6io uns persune que tienec los factp
res racisles adecuados pers e€llo, puede comprender y sdminis~
trer el derecho slemdn." (46), y¥a que el ffir del derecuie no -
es proteger 8l ciudadano sino servir sl interds de la nacibn

(43) BARQUIN ALVAKFZ, Msnuel. Op. cit. p. 57



como lersons colective.

En €l perindo germfnicr 6s ls Asgmblesd de los niem~-
 bros libres del pueblo, el "Ding" (mollus) el brgsno Jurisdig
cipnal pues sunque exist® un juez, €ste solsuente ers un inves
tigodor del derecho, D sea, sus funciones eran mes bien las de
un director de¢ debates, dejsndo lss decisiones al Ding (ys --
que le sentencis es dicteds por éste, 8 peticibn del sctor y

s propuests de un juez permsnente), medisnte el respedtivo de
senvolvimiento de um procedimiento phblico orsl y muy formslig
ta, comp sucede e€n todo procedimiento €en €l que €l derechp me-
terial es incierto y €l poder del juez, e€scssp. (47)

Ys ¢n plens Fdeu Medis, l2 sociedsd germens se carag
terizb por ester perfectsmente dividide en estratos o estamen
tos 'que posefan fueros especiéles Yy zozsbsn de derechos y o--
bligsciones que no coincid{an entre dichbs estrstos, provocan
do con ello la desigusldsd de los hombres ante la ley, ys gque
Gnicemente deniro de unm miswo estaLerto podfs haber treato i--
gusliterio; por e€jemplo la llamsds "jurisdiccibn menor" no e=-
ra para asuntos de poce cuartfe sico gue su competencis radi-
c3ba en torno & ls cslidsa de los licigsntes, tods vez que 18

 Justicis menor se sdrinistrabs s los micmbros de los estratos
inferiores. (45) )

Pers fines de 18 Bdsd Msdis, coexist{sn en Alemsnis
dos esferss juridices diversss en €l Derecho procesal comhOn:
€l Dexrecho practicsdo enm el "Tribumsl Csneral” y el "Proceso
Sejbn", el primero de los cusles se desSoirollf en el perfodd
de recepcibn del Derccho prucessl itslo-caanbnico, con la modg
lidsa preponderante de uns exsgerada lentitud en el procedi--

(44) IDEN,

(45) GONZALEZ LIAZ, Lomberdo. Og. cit. p. 253

(46) IDEM.

(47) Véase: BhroqUIs aLVAkis, keouel. Op. cit. p.57; GOLDS—
CHMIVT, Jomes. Dgrechp Process] Civ*l. BEd. Labor,
Boarcelons. 1936. p.916; y BECKKRA BAUTISTA, Jos€.

.Op. cit, p. 2357
(48) BakgUIK ALVAREZ, Msnuel. Op. cit. p. 58
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miento, que comp senslars Nsuuel Barquin Alverez "...nuncs —-
tretb6 de compenser 8l principic de ls semuriasd del procaso -
con el de ls economf{s."(49), Este Tribunsl Cemersl del Impe——
rio fué orgenizsdo por los estementos del Reich en 1495 gue -
g8 pere 1693 se ssients en Wetzlar con un proceso dividido en
veintiseis términos cuyos pleszos eran de custro Semsnss entre
unp y o%ro término, por lo que ésto es lo que viene 2 consti-
tuir le excesive lentitud en el procedimiente, mientrss que -
en los territorios donde regis el "proceso s8jbn", el derecho
extranjero encontr6 uns meyor resistencis dessrrolléndose asi
un s86lido derscho germénico que pretendfs ls celeridsd del -—-
procedimiento. (50) '

A partir de fipsles del siglo XVII, las resoluciones
que emsansban de dicha asambles, podisn ser impugnadss medisn-
te varios recursos concretons, que Se clssificabsan en recursos
ordinerios y recursos extraprdinsriocs. Bnotre Llos TECUTSUS DT—
dinsrios estaban:

l.- Le "APELACION" que siempre procedis en el efecto
devolutive, es decir, elevendo la csuse 8 une instsncis sape-
rior y contrs ciertas seutenciss defiritivss, ssf{ cowo sque--
lles interlocutoriss que poseen 12 fuerze de senteaciss defi-

nitivas o encierrsn cierto grade de firwezs de mBners tal que
" no pueden ser revocadss por la sentencis finsl cuendp ésts ——
568 emitide (86{ por ejemplo: contrs 18s resoluciones Telsti-
vas 8 lss pruebss), pars un reexawmen de €stas por €l Tribunsl °
Superior mediznte el siguiente procedimiento: dentrc del pla-
2o perentorio de diez dfas contados 2 partir de ls publica-—-
cibn de 15 sentencis (computzdos de momento 8 momento), 18 «=
‘porte que se considers egrsvieds por la misms padia intarpo—-
ner el recurso de spelscibn medisnte un escrxto donde declara
r2 simplemente que spelsbs 18 sentencis, presentedo 8l jusz -

(49) BARQUIN ALVAREZ, Msnuel. Op. cit. p.59
(50) GOLDSCHMIDYT, Jsmes. Op. cit. p.21
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que la dictH, quien sdmitis la spelscibn wedisnte un decreto
{"spostoli reverentieles") o en su defecto 1ls denegsbs ("apos
" toli refubstotii) y en swbos cusos el decreto ers comunicedo
& aubas partes. A dicho decreto se anexsba un escrito ("intrp
ductio sppellationis™) en €l que el juez 8 quo manifestabs —-—
que se hebian cumplido todes lss formelidsdes del procedimien
to y especislmente squellas en 13s gue 18 psrte se sentfs 8-
gravisds, es decir, argumentsbs 1s no existencis de los erxrop-
res sludidos por la perte spelante. Bl superior exsminsbs los
escritos y si considerabs que 18 spelscibén procedis, en caso
de hesber sido admitida, o no debis haber sido denegads, emitis
el "decretum rajectorum“‘otorgéndo un pnevo plezo 5 18 psrte
sgraviads pers que justificere su spelscibn. Ls justificacibn
("justificatio") vienpe siendo ls base o los origenes d¢ Lo --
que después se le denominaris como "sgravios"., Le Jjustifica-—- -
cibn ersn argumentos bien del derecho aplicedo o bien respec~
to de nuevos hechos o smbos, gue debisn ser corregidos o con-
sidersdos en su opportunidsd por el Juez spelsdo. Bl Tribunsl
Superior exsminshe 18 juatificsciban y pod{s resolvér en dos =
"formes: si emitfe un decreto confirmetorio "Koafirmetorischer
Relevsnzbescheid" y si 13 spelscibn ers menifiestamente pro--
cedente emitis un decreto reformastorio "Reformatorischer Rele

venzbescheid™, pero si de 18 Justificscibn no se aprecisbs ——

,CLpramnnte ninguno de los dos hechos notorios, el tribunsl su
perior vomebs conocimiento de le csusse ordensndo 8l juez 8 —-
quo le envisrs €l expediente y eomunicars {(notificsra) 1o jus
tificecibn ® ls parte specleds, pers que dentre del plazo con-
cedido, menifestsrs sus excepciones ® 18 apelscibn ("Appel;s-
tions-Exception") y asivpodar tensr €l Tribunsl Superior to--
“dos los elementos pars resolver an definitiva. (51)

2.~ Le "REVISION" gue procedfs en el efecto suspensivo,

(51) ENGELMAN, Arthur. A History of Continentsl Civil Pro-
cedure. Boston. 1927. pp. 566 - 568
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cuyos origenes se encuentran en 18 "supplicstieo" romsna, pro-
cedfs contrs las sentenciss inspelavles, es decir, coantrs to-
das aquellss resoluciones en contre de les Cusleés no ers admi
tidp el recursp de spelscifn ante lovos Iribunsles Imperiales y
consist{s en und peticibn sntec el mismo juez que dictabs la —
segtencis pare un reexsmen del caso. Si la peticibdn se hecis
dentro de lps deiz diss siguientes 8 18 fecha de ls sentencis,
surtis efectos la suspeEsibn de le ejecucibn. Fué un procedi-
miento de revisidn contre las sentenciss dictedas por los jue
ces menores (“"Reichsksmmergericht™). Debis presentsrse snte -
el funcionsrio respectivo "Imperisl Arch-~Choncellor" dentro -
de los cuBtro meses siguicntes s la feche de 1 sentencia. Fs
t¢ funcionario remitis el csso 8 18 Asamblcs snusl ("Visita—
tionskommission™) de ls "Diet". Ls decisibn ers tomads por —-
los miembros del Comité y los Jjueces que habi{sn pronuncisdo -
ls sentencis en cuestidn €en uns reunibdn cenjunts. Sin embsrgo
€l procedimiente eres condiciomnsdp & uns revisidn total "summs
revisibilis™ con leo cusl se logrsba una mayor imparcislidad.
No obstente como fué rerss veces obtenido que €l juez 8 quo
cembiers sus decisionés previas. Sc¢ proveyd un estudic espe—-
cisl en 1654 para tomsr en cuentd este situscibm, perp nunca-
en Alemgnis se logrd que‘una jurisdiccifn independicnte cono-
ciers de estos casos en revisibn. (52)

3.~ La "QUEJA DE NULIDAD BELATIVA" gue 65 un testimonio
de 1z mezcla del Dexrecirec Romsno y del Derecho Lombardo se in-
trpdujo en Alewmaris con diversss modslidades propiss de su &-
‘plicscibn en 18 sociedsd germans. Cusndo 12 parte ofendida por
ls nulidsa intexrponis 18 apelacifn, su quejs debis presentar-
la dentro de los miswos diez dfas concedidos pere ls epelaci6n;'
Bn czso de no apelsr o de que el perjuiciv ocesionsde por la -
nulidsd fuese especislmente gsrve, is5 psrte afectads podis e-—-
lever su queje enh cuslquier tiempo dentro de btreints aiios cop
cedidos, pero si 1l& nalided envplvis perjuicios leves, la que

(52) ENGELMAK. Arthur. Op. cit.pp. 568 y 569.
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Jo pudie preseunturse deutrv de los aiez diss mencionsdos. Es:
te distincidn entre nulidad sbspluts y nulidad relstivs hizo
gue €l término perentorio de diez dfas se splicasrs siempre en
los casos de nulidsu relative y dejosrac €l de treinte afps pa
ra la nulidad sbspluts. Ls "queaa:de nulided relative™ llegh
8 ser un método ordinsrio pesrs combstir lss sentenciss, proce-
diendo bfsicesmente psrs aclsrer ls sentencis comboatide o pars
corregir slgunas violeciones del procedimiento estsablecido por
ls ley perp que no constituyen viplscicnes indispensables. La
gue js puede no.estsr fundsds en nuevos hechos sino 8l contra-
rio, debe bassrse fnicsmznte en los gue consta en el expediep
te. Bs un recurso devolutivo por regls genersl, y no depende
~de une determinsds cusntfs de la coatroversias. (53)

Fntre los recursos extrsordinsrios estsbsn:

l.,~ Ls "QUFJs DE NULIDAUL ABSCLUTA"™ en 18 cusl la ba-—
se pars interponerls e€s 1la violacifn de un elemento esencisl
del procedimiento o 18 existencis de slgdn defecto de capsci-
ded, en el juez o en 13s partes, que causbd la invelidez del pro
cedimiento. L quejs podis ser preseutsds ante el "juez a quo”
o ante el juez superior. Nuevos alegatos o pruebas no podisn
ser présentados pors fundsmentor €l recurse, ni dabs_  lugar a
18 suspensifbn de 13 ejecucibn. Operabs el recursc pafa da jesr
sin efecto unp proceédimiento snterior en 1 medids en qus lo
8fectabs 'l foalte objeto de lo quejs. Fre en reslided uns. sc~
¢ibn psrs buScsl’ ur nueve pruceaimiernto mds que combastir la -
sentencia. (54)

2.~ La "RESTITUCIUN" es un recurso propisumwezte igusl
8] del dexrecho romsno "in integrum restitutio". Por lo tanto
es improcedente despuds del término de cugtro s8fipsy no e€s de~
volutivo; no suspenue l¢ ejecucibn y e€sté sujeto & los mismos
nrincipios gque rigen ls "restitutic” en lsley de los contretos.
Fresvcpone lo existeucisz de uns violscifn de ls ley y un motivp
suficiente posrs ls restitucibn., Un motivo tal como 13 rminerfa

(53) IBID, p. 569y 570
(54) IBIL, p. 570.
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de €dsd p 13 susencis de uns de 15= psrtec, o btien gue el Juez
por €Jjemplo ‘olvidsrs documentos o towsrs en cuents falsos tes
timonios o falsos Jjuramentos ue und de 1s8s partes o incurrie-
rs en erropres grsves sobre los hechos Ggue fundeientsn €l céso.
Como en €l Derecho Komsno, la restitucibn procedis cusudp el
juez no pucde decidir sin cometer un error o cusndp sSu deci--—
sibn tuviese qQue bessrsc en hechos fslsos. Loes nuevos hechos
pueden 8legarse en spoyo de 18 solicitud del recurso sobre el
jurasmento del recurrente de que no teris previo conecimiento
de es0s hechos b de que ug lps tuvo & su disposicibn. Bl pro-
cedimiento de restivucibn sirvid asi, en cierts medids, pars
compensar la restriccibn del llamsdo "beneficium novorum" en
€l caspo de la apelacifbm. Si 18 solicibtud de restitucidn esvs
bien fundeda, l8 sentencis corresponaiente substituye s la an
cerior, Contrs ests nuevs resolucibn procedisn tedos los re——
cursos legales existentes. (55)

BFn Alemsnis los recursos gue Lemos tratsdc se veisn
influencisdos sdemés por 1la doble jurisdiccibn que existis:
le llsmads jurisdiccibn populsr 2 cargo de los Tribunsles Co-—
runes y ls Jurisdiccibn Resl 2 csrgo de los runcionsrics del
império y-del Tribunal Imperisl. (56)

Como consecuencis de las Guerrss Kapolebnicas, el ——
Derecho Francés fué llevado & Alemsnis en los territorios de
la orille izquierds del Rhin, hssts tal punto gue sustituyb
definiﬁivam:ate ¢l derecho comin. Le Ordensnza processl civil
Ge Baden, e 31 cde diciembre de LB3l, y &nte todc la Ordenan-
28 procesal civil generel pars el Keino ae Hsnnover, ae Z de
noviembre de 1250, intentsbsn ya ura fusién de los principios
procesales dei Derecno couin y del francéds. Segdn ésﬁo, Alema
nia se dividis entonces, en relacibn & su estsde Juridicu en
moteris procesal civil en cuatro zonas juridicss:

2) Aguellns territorios en los que el Derccibo comin

regis 81 mencs como subsidisribv.
b) fquellos en los gue regis el derecho prusisno,

c) Los territcriocs re=1dos por el der-cho de Haannover

(55) TBID. pr., 59C y 571
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d) Finslmente, lous territorivs situsdous 3l mérgen i.
guierdo del Rhin, que se encuvntrevan influfdos --
por ¢l derecho francés. (57)

s Comrisidn de Justicisz del Reich {(cuyos miembros --—
nombré el Reichstag) redactd la Crdensnza Yrocessl Civil de -
1876 -8sf{ como 18 Iey de Orgsnizecibn de Tribuneles de 1877~
que después hubo necesidsd de modificsr p3rs que con—-—
cordsTs con las disposiciones del Cbddigo Civil publicasdo con
posterioridsd. Bl ordensuientv processl civil alemdn sufrib -
diversas rerormes darapte €l perficdo comprendido entxe 1875 3

€l 8 de noviembre de 1953, en gque se publicH el texto asctbusl=—
mente en viger. (58)

Bl proceso de uniiicscibn de Alewsnis no culmind sino
despuds de 18 segunds mited del siglo XIX, cusando se unifich
bajo la sccifn autoritaris de Bismerk "Bl Canciller ae Hierrp"
bejo el mandsto de Federico Guillarmo I . Ferp e€sts unificscifn
ael Derecho Alewdn se volvib & perdexr, & pesrtir del final de
la segunds guerrs mundisl, ec que élemaqia se encontraba de
facto dividide (no obstante gue en €l Tratado de Potsdam de

©1945 se ascordbd que Alemenis fuese trstads como un todo)

€en -~
Alemsnis Occidental cuyo erden jurfdico descanss sobre ls Cons.
titucifn de 13 RepGblica Federzl de Alewranis de meyoc de 1949 y
cuyo derecho hs permsnecido més priéximo 8 ls tradiciédn; y en
Alemenis Orientsl lz. cusl sufrid notsbles cambios. (59)

Fn cuartc & 18 orgsuizecibn judicisl encontraccs, —-
y& en ls actuslided, primeramente 3 los juzgados (orgenocs uni
tarios) o "Amtsgerichte™; en segundo luger 8 los brgenos cole
gisdos. gue son los tribunsles rsgionales o "Landgerichte" y
los tribunsles regionsles superiocres u "Oberkmigggerichte"; y
- por dltimo ®) Tribunmal-Superior o "Bundesgerichuhof". (80)

(56g GOLDSCHMID?, James. Op. ¢it. p. 16

(57) Véase: IBIu’ p. 28 y BARQUIN ALVALKEZ, Manuel p 60
(o8 BARWUIN ALVARRZ, Manuel. Op. cit. p.60

(59) IBID, p. 60 y 61

(60) IDEM,



Fn €l derechc provesel civii wlendp las resclucio---
nes se dividen en senteuciss, Jusos y aecretos. 1as senten--—-
cias se distinguen del restve de 18s resoluciones en gue s8lo

jueden dictarse despué. de up acverte orsl, mientres Que lps -
suups y decretos no precisan de devate orsl psrs aicterse. 1o
diferencis entre subtos y decretos depende del sujeso gue 105

emite: 1los sutos spn resolucicnes provenientes de Tribuneles.
colegisaos o de juzgwaoes (orgsucs uniterios) y los decretes —
spn respluciones Que provisuen de Orgsnocs uniperscnsles den-—
trv de los %ribunales ccle sisdos, por ejewmplo, €l tresidente

del tribunsl o 1los mBgistiados delegados, resoluciones de los
jueces exhortsdos y de los secreterivs. Sin e.barge, respecto

8 12 naturalezs de 18 rescviucibn, se presents e€li prooblena de

aiferenciacidn sntre el conCertp Iirwel y €l comcevto material
de la resolucibn, per €jemplo, cusndo un tribucal por slgin -
error emite una resolucibn que iornalmente correspende 5 un -
tipo v méverilmerte & otxc, €% necessricv ceneclsr cuél concep—
to se toms €n cuenta pérs deverninar el medio de impugnscibn
que procede. La Teoris Objevivas Doctrinal sostiene que psrs -
Yijer le nscursiezs de ls restlucifin se toLsc €r cusnts €1l coun
tenido de ésts, mientrss Jue lo Teoris Subjeciva Uoevsrinsl —-
prefiere tomsr coi.o criteric de diferenciscifn ls nsturslezs
gu€e . le hays querido dsr €l tribumal que 18 ewitib. Fste inde-—
"tinicién hs creedo en ls préctice €l problewd dé¢ que €n €l ——
‘moméntp de impugnsr 18 senteicia, €l tribunsl le declere inad
misible por sustentar lz tecris consraris s 18 propugnsds por
18 perte. Goldschmidt es psrvidorio de lz teoris llsmeds del
"recurso indifercnte" Gue se bsss ¢ el principic uel wsyor -
favor hecis el recurrence, €5 decir, "...que €n casc de que -
exists uns confusibn respecto s ls determinscidn de la nstursg
leza de le rescivcidn, se he le e€stsr & Lo Que la parte haye
decidiap, €stc es, se scepta €l recursc, tauto si se Girigibd
e un brgeno ccomuetcnte pelsd ccrecer e s resclucidu inmpusna-
d& por 18 loris €1, gue 1s dictd el wrioumel @ guo, come Si ls
parte scudid snte el brgseno competente pars conocer de la im-
pugnacibn, stendiendc a1 coentenido de ie rescivcibn impugns—-




ael (ol)

Kl Codigo Alendn scbuuvlmente en vivor dvnsiders como
recursces, eén stricto sensu, psrs curcbstir las sentenciss judi
cisles, log siguicntes:

1.~ Apelscidon (Y"Berufung")
2.- Revisibn en Casscibn ("Revision"); ¥y
5.~ Juejs ("Beschwerde")

Y otros medios de impugnscibn o recursops 18ty sensu -~
gue Sok sQuellos que se imicisn por uns aexwsudsd ccnbtirs Seuten
cias firmes y que pueden ser de dos cluses:

1.- Demends de bulidecd ("Nichtigkeitsklage"); y
2.- Denznds de restitucifba ("Restituticnsklawe").(62)

Ls spelscidbn y ls cssscibn se dirigen crntre sentencias
definitivss y contre las incicdentsles que, para los efectos --
de los recurspvs, $e cuvnSiuersr crro <feirinivivas, ambos sdlo --
rueden ser interpuestos dentro del plszc perentorio de un mes,
¢l cusl se computs desde ¢l momento ue 1z notificscibn de la -
sentencis. I8 interposicibdn tiene lugsr por medio de un e€scri—
te guc se preSents onte €1 Tribumsl "sd quem". Lo spelacibdn —-
por su parte se concede cuntre las sentenciss definitives pro-
nuncisdss en primers instsncis si en los negocios pestrimonis--
les €l gravs:uen e€s superior & los cien mércos; en este recur-—
€p 18 ipstancis Jde apelaciin €s un "nevus iudicium", es decir,
¢ &lis wse sdiive 1o sportscién de rucves neches y medies de -
2ruebs cuya samisibn se temd qgue puede ocssiuvnsr un retsrdo €n
el asunto, si, & Jjuicio del tribunal, no se¢ emplean coen Snimo
de dilsvar ls causs o0 vien Su owisidn en is primere insﬁancia
nn .se hubiere debivuv 8 negligencis grsve o no hubieren sido -
en €lla rechszados, Asi tvswmb:i:én 1ls cesecidn, nor su parbe, se
cencede contre 1as sentenciss detinitivses dictsdes en speis——

(6l) Vésse: Banguib »LVAMEYL, .onuel. Cp. tibt.ope 8l — 63 v
GOLDSCRMIWY, Jsre€s. Op. cite p. 402

(62) Véase: BWGEinmal, 4rthur. Op. cit.pp. 610-611 y GOLIS-
CHMIDT, James. Cp. cibt. pp. 398-435; Cfr, BARQUIN
ALVALAZ, Lsnuel. Op. civ. po. 35S 3 o4,
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cibn por los bribunsles ae este ;rsdo, Sicwmpre que e€n negociosh
de i{ndule pstrimonisl el gravemen btengs un valor suuverior 8 -—-—
seis mil mereps y s6lo puede fundsrse en uns initrsccidn de ley
comevids en la seuntencie jue se€ impupng, €S decir, cusndo npe -
se ha aplicado, o lo hs sido indebidsmente uns norms juridica
considerdndose como tel €l derecho consuetudinsrio., Ls cesag--—
cifn no se puede spoyar e€n ls infreccibn del derecho extranje—
ro y fundementaimenrte, ei Tribunsl Supericer, uns vez admitido -
el recurso, no resuelve sobre €l fondo de l@ csusa, sino gue -
s¢ limits & snulsr 15 sentewcis impugnsds, y s devolver ls cau
sa al Tribunsl de spelscidn (queds & su arbitrio remitirls 8
uns Sals distints de lz que conocib del negocio) pars ser vis-—
ts y decidids de nuevo, y unicsumente en dos casos excepciona-—-
les decide €l Tribumsl Supremo sobre el forndode ssuntos en cssag
cibr de sSentewuciesS y scn: &) cuwnao €l defecte ae ls sentencia
c3S5tE TENES PO cEéuss €l hsberse sesuiao ur prececedinienso ing
decuezdo psra dictsrla (error in procedendo); y b) cusnduo ls --
tslts ae la sentewcis snulsaz consists en hsberse juzgado errf
neamente el negocio (error in judicendo). (63)

Ls quejs se€ sarite contrs autos y decrebtos, nc siendo
procedente contrs 1as resoluciones de los Tribuneles ds apela-
cibr con excepcidn de o€ 3utos donde se rechaza por insdmisi
ble €l r.curso ue apelscidn. No es posible nueve quejs contras
18 resolucifn del Tribunel que hays resusltp sobre lo primers,
s8lvo €l caso de que el Fricundl hsys rechszsdo por insdmisi-
ble 15 primers queja ~1o Que nunceg es una confirmscidn de la
resvlucifn impugnads~ o s8i ls ha repelido por una falts de =--
procedimiento o si le hs sdmitido €n cuypo caso es siempre pa-~
re €1 @dverssario del recurrente un nuevo motivo, indecendien-
te, de qhejs. Esto e¢ 1o llarnsdo exclusifén de ls gueja reite-
reud er €l casspo ue "duse conforres™. Le qguejs pucae ilaoterponexr
‘s€ por escritec o verbalmente ante el Tribumsl a quo o bien sp
lo en c8sos urgentes 2nte €l juez ad quem, puiidrndose decidir
€l recurso sin viste oral previa, (64)

(62) GOLDSCHMIDT, Jsmes. Op. cit. op. 398-427
(&%) IBID. pp. 427-431



- B =

Le demsndy ae€ nuliasas ticne lugsl cusndu e¢u 18 senten
cisz se hs cometvido &lgunw d€ lus custro infracciones procedi--
menteales siguientes:

I.- Constitucibtn ilegsil de tribunal.

Il.~ Tntervencibn de un juez excluiav pvor ley.

IIY.- Perticipacibn de un juez recusado en forms y con
efecto; ¥y

IV.~- Falts de representacibn de las partes en forms -

' lesal.
Lz demsnds de restitucidn se permite si:
I.- La senteoncis se¢ ha obbenido por un 8cto punible,
por ejemplo lss falsificaciones de documentos; ysi
1I.- Ls sentencis gue S¢ impuins sstabs bassds en uns
peng anulads posteriormente por otra cou €l ga-—
récter de firme.

Estss dos ulvimes formss de impugnsr uns resplucidn

ben de interponerse deutro del plszo inprorrogeble ae un mes.(E5)

CAFITULO IV
LA ACCION DE RECURKIR EN EL, DERECHO ITALIANO

Bo Ivelis se coumplets le fusibn de los procedimientos
Romano 'y Germeno. Bl fondo del Dereche Italisno esvd constituf
do. por €l Derechc longobardv-franco, gue luege evolucions bajeo
el influjo de teorias romsnas y de las leyes eclesidsticaes y
estatutsriss. (ob)

Itslia, asi cowo Alemsria, fu€ uns nscibn de unifica
cibn tardis, en los primerops tiempos se vib dividids entre in
VaSpres Queé €n ciersh moupb Tepresentaban culturss sntsgbroicss,
por ejemplo, €l cenure de Italis cayé en wmsnos de los godos;
€l sur estabs bsjio el dowirio ue Bizancio; y €l norte, de los

" lombsrdos. A partir de ls csias del Tmperio Romsno de Occiden
te se implantd €l dereche consuetudinario (siendo hasta el —-
siglo XII cuandc florecii{ de nuevo €l Derechc Rowsano como €l
orden juridico € jemplsr) dentro de uns Itslis desunids, gue -

(65) IBID, pp. 431-436
(66) IBID. pp. 18
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pera ls BEdsd Medis cads pegueruuv reinc,Tivelizante entre si,es
tructuré su propio sistema Judicisl de scuerds con principios

Yy esquemas locales, sin que fuexrs posible enéontrar ningdn pa_
trbn comdn. Y fué dursnte este ps:ipae ue ls BFded Medis cusn-
do le Jurisdiccibn eclesifstica sdquiers uns especisl impor--—
tencis, sobre todo en los territcrios dominsdos por el Vatica
no y los reyes de EBspsiise, en virtud de ls gran influenci2 que

ejercib ls Iglesis catblica en ls sociedsd itslisns de esta &
poca; propicisndo el dessarrpllo del derecho italo-cenbnico. -
También es conveniente hacer mencibn que en esta etaps histé-
rice, los sefnores feudales poseysron jurisdicciones gque impar-
risn & sus vessllos, preferentemente en materis c¢civil y pensal.
Diche jurisdiccidn feudsl (comp Ivslis permenecib desunids ——
haste €l siglo pasadp) desspsrecid de unsd msners no uniforme

ye@ que, por ejemplo, en Pismonte desspsrecibd en 1670 y en Cer
defis hasts 1836, psrs dsr psso @2 uns orgenizacibn centraliza-
ds de l1la jusbticis que dependfs directamente del monsrca. (67)

) En el siglo XVIII ls influencis de Francisa fué pstepn
te, sobre todo en 18 intrpoduceibn, o Itslis, de 18s institu——
ciopnes frasncesss processles gue syudsron en gran medida 8 sbp
lir las antiguas, por ejemplo, 13 desapsricibn de 1a jurisdig
cibn eclesifstica en Nipoles. Durante este perfodo sufrib tsm
bién 1a dominscibn sustriscs que hadbris iguslmente de influir
en su orden jurfdico, sobre todo en el norte de Itelia, dejan
do huells en su orgenizacibn € irstivuciones de derecho. (68)

Hesta principios del siglo XIX, alin antes de gue en-—
'~ trexrs en vigor ¢l Codige de Frpcedimisntos Civiles Itsliano
de 1866, les medidas procesales otergsdss en contrs de las —--
sentenclies, principslmente en materisa civil, eran: - ’ ‘

) l.~ Peticibn contrs sutos ('"istanza di contrsrio im—
perio") que ¢n Roms y Ndpoles s¢ interponfs en contrs de resg
luciones interlocutoriss ; y ’

2.~ Reclomacibn ("reclswszione ") que psrs otorgsr —

(67) BARQUIN ALVAREZ, Menusl. Op. cit. pp. 87-90
(68) IBiD, p.%0
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moy0r £€uri 9dé, lo csuus ;odis ser revissaz por sesunds vesz
en €l niswo Yripunsl Superior. He aice gue este recurso este-
bs intimsmente ligado con lo que fuers el "beneficium novae ~
sucientise", BEste recurso sflo procedisa psrs corresir slgunss
faluvss, no aquellas cometides por el juez, sino las resulten-
tes de lo negligencis de los litigsntes y 1las cusles ersp ad-
mividas por el "bene reclemetum" del &tribunal recurrido.

3.~ Apelscibn. Todas las sentencias podisn ser obje-
tp de spelscibn. En Rome hebis uns clase especisl de apelacidbn
que procedia contra las sentencias proruncisdss, ccnocids co-—
xo "apelscibn del futuro perjuicio” ("aspello del futuro greve—
me"). Bn Venecis (1418 8 1506) el perfodc pars interponer ls
apelscidn llegh 2 ser de treints sfos y se podisn ofrecer prug
bass documentales supervenientes pero no nuevas testimonisles.
Ls spelscibn se interponis medisnte ¢l empleo de las pslabras:
"Appello licet Jjudex surre xerit" 3y poais ser spelsds uns sen
tencis notorismente injusts af(n cusndo se tratsra de violascip
nes 8 normds de orden phblico (leyes prohibitivas)

4.~ Peticibn de nulidad interpuests tsnto como sccibn
Zu€ comb excepcibn, y, €n up principic, €rs resuelta por el -
ris1o juzgado qgue conocis de las spelaciones, pero que poste-
riormente pasb & ser msteria de und jurisdiccibn Superior al
establecerse cierts eéspecie de megistredos, en Milédn sl insti
tuirse la figura de los “exgravatores® quicnes ejercisn facul
todes de supervicidn e€en le sdministrscibébn de Justicis; en Ve-
‘Gecis ersn los "conservators of the laws"; en Génova los "syn
dacatores" investidos de 1as mismss facultades, Pero durante
15 monsrquis los Jjuzgedos, ccnocidos bsjo diversos nombres —-—
("Ruote" o "Senati" en Piedmont; "Consulte" en Florencis y ~-—
“Consigli" o "Comers di Sen€s Chisra") funcionsbesn 8l mismo -
tiempo como Tribunsles en materis de apelsciones y casacibn -
con ls sutorided suficiente pars snular p invelidad lss sen—-
tencias ("taglio delle sentenze®) que hsbian sido emitidas —
conn violaciones s la ley o con errores in procedendo.

5.— Quejs por error, contra las sentencisas provisio-
neles, interlocutoriss y deficitivas ssi como en contrs de —-
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lss couses qQue no hebisn siuv Jecidides ¢n deu nesSes €rd pro-
cedente un recursv denowinsdo "quejs per errcr" snte el juez
de més slts jersrgquis. La cbtenciin de ans Sentenciss favors-
bles [-or un3d de les pertss (tr1€s sentenvisc en Sicilie) hy~--
cf{s imposible ls interposicidn de ume futurs apelscidbn caussg
do estado en perjuicio de la parte que perdis. (69)

I8 pugns per le unificecidn de Italis sbarch grsn —-—
"parte del siglo XIX, siendo €n €1 &iio de 18063 cusndo se hubo
preseuntsdo un cuerpo de leyes 8l Seuado, donde se incluis un
Chaigo ae PFrocedimientos Civiles gque rposteriormente inicisria
su vigenecis €l lo de enerpo de 1866. Fl Cddigp Frocessl que 3ahg
ra esté vigente en Italis dats del 20 de abril de 1942 (7)),
L0 en €1 Que, por €l mouento, hem victo reslizads su ardua -
tares de unificscibén processl.

Los tribunsles en Ivalis, que ccaocen A 18 materia
civil, se encuentran estrstificsdos en vsrios niveles, del —-
més bajo 8l més a3lto €svdn: primero los Hrgsnos unipersonsales
(juzgsdos), el Concilisdor, y €l Fretor; en los nivelas suce-
sivps se encuentran tres Srgsnos colegisdos: el "Iribunsl”, -
ls Corte ae Apslscibn y el Tribunsl Casscionel. Bl Presvor, el
"Pribunal"” y ls Corte de Apelacibo covnocen de 18s causss en -
primera instancis de rayor cusantis y ae 1las impusnaciones en
contra de sus inferiores jersrquicos. Fl iribunal ael Conci=-
lisdor s6lo conoce e€n primers inst®ncia, €n virtuu de que no
existe ninghn trivuansi inferi:r de cuyss resoluciones puadiers
conpcer e€n apeélzcidtn. Lo Corte ae Cssscidbn juzgd generslmente
€n tercers instsn:is, pero e€n glgunos cesoe 1o hace en sezun~
dp grado, por €jemlmplo cudnip resueLve Ssobre ls regulecibn ae —
compe tencis o de jurisdiccibn. (71D )

Bl C6digp de rrocecinienvcs Uiviies vigente divide -
las resvluciones en : seuveuciss, ordenanzas y decreuvns (72)y

(69) BNGELMAN, Arthur. Op. cit. pp. 790 § 7Sl
(70) BARGU.Ii ALVAREZ, kspuel. Op. civ. p. &C
(?1) IBID.pp. SC y €1
(72) IBIb.pp. 51 y &2
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ne nece ningjung declsrocidn ae Lipe peners il pore distinguir
las r¢soluciones €0 cusiie0 @ &0 contenido ¢ por los sujetos
que 18s emiben, el OGnico criterip genersl e€s €l relativo 8 —-
15 iprus de £518s5, por ¢jemplo 1¥ senteucis €3 1s resoplucidn
que requiere meyor forwslidsd, mientrss gue €l decreto es 13
que reviste menos formslidsd, tods vez que ssts Gltime no pre
cisa de motivecibn (7?3), pucs basvs ten sbBlo que contengs la
feche y la firme del juez {unipersonsl) o ls del presidense
(si es un 6rgeno colegicdo) persv gue produzc?d todos sus cfeg
to0s legsles.

Fl meestre José Chiovends considers que las impugna-
ciones presentsan el fenbmeno de upna pluralidsd de procedimien
tos dentro de uns misge relscibn processl, pues es und 18 de-
menda y una 13 relscibn total, en ls cusl las impugnsciones -
ordinasrias abren solamente fases p estvadios diversos, mien——
tras que otrses recéidss (extrsordiceriss) psré conbatir el rz-
sultado de uns relscibn ys terminsds, ticnen por si mismds ng
turalezs de acciones autbnomss. Bn €l primer casp (medios de
impugnecifn ordinerioes) estdn: l2 oposicifn en rebeldfs ("o--
pposizione™), le spelecién y €l recurso en cssscidny en €l sg
gunﬁo supuesto (medios extraorainarios) revocscifn y 18 ouosi
citn de tercerps ("rivocazione"™ y "oprosizione del terzo").(A)

Bl mismoc principio germénic¢o que sustente 13 asdmisién
de las impugnsciones contrs tods sentencis sea definitive o -
Lhterlccutdria k& passdo al derechc &¢tusl itslisno (75). Es-
to nos permite ver cgduo Se elevs 3 up ransb imuortsntisimo la
sceibn de recurrir, ys Que es crasidexsdo como Aerecho propic
ue la parte afectada, el combstir tecds resolucifn (ses cusl -
fuere su naturslezs -deiinitive c provisionsl-) gue le afects
. en cierts wmedids su esfera Jjuridice ; -

(73) A menes gue ia ley lo indigLe eXrreSamcente.’

(74) CHIOVENDA, José, Derecho Prpcess) Civil,. Bd. Cardenas.
México, 1980. Tomo II. pp. 525-527. Cfr. ENGHEL.MAN,
Arthur. Op. cit. pp. 820 y 821 ’

(75) IBID, p. 532
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l,~ La "OPOSICIUW LKL REBALDE" es uc wedio de impug~
nscifin verdsdero y propios; y no t8n sdlo ucs simple detenss -
del rebelds, une simple peticibn de que se renueve la tramita
cibn del pleitp, tods vez que pars su procedencis ¢S indispen
seble gque el 3cto medisnte el cual se propone "contengs sus -
motivos", es decir, que el rebelde aiirme alghn vicio de in~-
justicis o nulidsed de 1ls senteacis. La oposicibn e€s un medio
de impugnacibn que puede "concurrir” con 18 wpelscibn, o sea,
que puede 18 misms sentencis ser oponible y spelsble 81 mismo
tiempo, 2 eleccifn del interesado; "Si éste elige le epeiscidn
‘renuncis con €llp  le oposicibn; i elige interponer 18 opo-~
sicibn, pierde el derecho de apelsar, 5 uenos que, Trenlncizda
o csducsds ls oposicibn, e€sté todesvis abierto el tdrmino pars
spelsr; y sslvo en todo caso, el derecho Ae spelsr de 13 sen—
tenci® pronuncisds spobre 1s oposicibrl (75). La pposicibn del
rebelae se propone ante el Jjuez que hs pronuncisdo la senten—
cia en rebeldfa, (ya fuese e€sts spelsble o inapelsable, fuese
de primero o segundo grsdo, en términos de revocacibn o de o~
posicifn de tercero). Bl término pars interponerlo es el esta
blecidp por la iey psrs cumbe8recer e€n Jjuicic y transcurre des
de 18 notificacifn de 13 seutencia en rebeldia; s falts de €s
te lo oposicifn puede foraulsrse hastse sl primer acte de €je-—
.cucifn de lo sentencis, proponiéndoss medisnte citscibn (que debe
~ c¢onbener sus motivos) dentrp de diez diss, si se trats de un
tribun2l o de una corte; y dentio de cinec diss si se trats -
de un® sentencis de juez inferior (con tsl de que se declare
 proponerls en €l proceso verbsl de ls egjecucibn). (77)

IT.- Le "ArnlACIUN" permite gue medisnte €sts, €l plei
to decidido por €l Jjuez inferior ses llevado 3l juez superior.
Kste ticne el mismo conpcimiento pleno qgue el primer juez, 66—
xeminé el pleito en toaos los aspectos gue rpodisn sexr objeto
de examen por parte del primer juez y su conocimiento recag -
Sobre la sSenbtencis pars declarsrls jusis O injusts €n hsecho ¢
en derecho, por 1lo que la sentencis de primer grsdo, dur;nqi -

(76) IBID, p. 540
(?77) IBIv.pp. 539-542.
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el juicio de spelscidn, no puede ser llevede 2 ejecucibdn (ssl
vy que Se hegs uny € jecucidn con cerécter provisionsl). Le s-
pelacibn tiene por tentc dos efectos: €l suspsnsive y el devyp
lutivo. 1L® apelacidno se sumite de todas les sentencias proaun
cisdas en primers instancis, sslvo que la ley las hays decla~
radp inspelables. Son insepelsbles por ley: )
1.~ Les sentencias de los "concilisdores"” en lss cop
tiendss que no excedan de cincuents 1irss*exceptu por motives
de incompetencis., L® sentencia del concilisdor, 8in en las con
tiendss iufeiiores de cipncuents lirss, s0lo es apelable}cuen—
do se trete de pleitos que Se propongén contrs le sdministrs-
¢ifn de los ferrpcasrrilés del Kstado por incumplimiento de las
’ condiciones de trsnsporte, clesificsciomes & mercsncf{ss y apli-
caciones de tarifss. ) ’
' 2.~ Ls sentencis del pretor en 1lss contiendss en ma-
‘teris de sccidenfies Gel trsbsjo que no excedsn de doscientas
lirss.
3.~ Las seuntenciss que proveen s 18 recusscibn de -—
concilisdores, pretores.y peritose.
" 4.~ 1s sentencis qQue ordens sl procurador ls restitu
cifn de los documentos,
5.~ Algunss sentencias pronunciadss dursnte el curseo
Aae ls ejecucibébn muevle o inmueble y em €l juicio ae purgacibdn,
6.~ Los sentencias e€n meteris de quiebrs excepto a—-
‘quellas pronunczadas sobre 18 oppsicifn 8 18 que declars l8 -
quiebrs o determins ls fecho de le cesscifn de los pagos.
7.~ Las sentencisas de los probiviri selve por moti--
vos de incompetencies o de exceso de poder.
8.~ Lss sentenciss de lps cbnsules y las sentenciss
de los tribungles consulsres en los pleitos cuyo valor no ——-
exceds de mil quinient#s lirss.
9.~ Las sentencias de los capiteanes y oficiales de -
‘puerto, (segin el Chdigo de 12 Marims lercsnte).
10.- Los seutenciss ue los inspechtores de emlgraclén
'y Ge lss comisiones srbitrales de emigrscifn.
11,- Iss sentenciss dé los &rbitros scn inspelables -

A ®n is sctuslidsd hs sumentsao 1s cusntfa.
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cusndo lss parbes hwyesr Butorizado z lus drbitros psra pronugp
cisr como 8migsebles componedores v hsysn renuncisdo & la sve~
ladién; y odemds cusidac los drbitros hayan pronuncisdp cowo -
_Jueces de apelacibn o €n ssveris Ge competeéncis del comcilis-
dor. (78)

Bl procediniento ae Gpelacidn en el Derechuo
reviste uns cereacteristices peculisres como €l hecho
dersr 81 scto de spelacifn coro un 8cto we citacibdn,

Italiano
de consi
es decir,
se actle

e truovés de 18 reforme de 18 --
sentencis de primer grado, yue ss

contiene znte todo 1ls declarscifn de voluntsd de gus
la ley en favor del apelisnte,

cenuucis como nuls o injus-
te de hechp o de derecho, perc ademds de la declaracibn de la
voluntad de apelar, es esencial la invocacifin del juez de sps
lacifn, es decir, la ipaicacitn de ls autoridad judicisl y de
le sudiencis en 18 cusl comparecer; el scto de spelecibn fal-
to de estss indicsciones e€s nulo conforme 3l Cédigo Processi
Civil (siendo indispenssble Qque el juez de spelacidn invocado
seo cowpetente)., Bl acto ce apelacibn debe efectusrse en un -
término perentorio de sesente dfss, gue trenscurrd desde 13 -
notificacifn de la sentencisz de los tribunsles civiles, en ma
teris civil; de treints dfss psrs 1lss sentenciss de los pretg
rés y 18s de los tribunales en materia mercantil; de diez dfas
pers las sentencisas de los concilisdores en los pleitos de —-
cusntfa superior 8 cincuents liragﬁy de tree diss en les demés,
Existe la apelscifn parcial de lg sentencis de primer grado,
si ls sentencis tiene varios extremos, y sblo alguno se hs im
pugnsdo, se entiende gue el apelante he sceptado los demés; -
Si no se hsce indicacibn de extremos, ls spelacifin se entian—
de propuestes contre toaos. Si el juez reforms 18 Ssentencis en
ios extreames (puntos: hechus o derecho) no impugnedos, aunque
injustos, pronuncis ultre petite. FlL derecho de spelsr corres
ponda 8 cuslquiers que haya sido psrte y haysa sido

gravado ~-
por 18 sentencis, pero medisnte

1a intervencidn en spe luacibda,
el taercero pucde copncurrir & obtener le reforma de

ui8 sentepn
cis de primer grado,

que perjudics sus dercchos o 8 impedir -

(%78) CHIOVENDA, José, Op. cit. pp. 551 y 552

* Bn 3 alusci de¢ le moneda, las coantidades
honYd55E0cd80 20298258052 2405, ’
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ls reforms de uns sesicncis qus le beneficis. La falta de cem
porccencia de swmbss partes hsce obligatoris 1la fijecita de ~~ .
une nuevs sudiencis por psrte deé quien qui€ers 1s proteccibn -
de la Jjusticis, salvc el c&s0 de proloagada insctividad que -

_ %ree como consecueacis 18 csducidsd. A ls falta de compsrecep

cis del apelado se le considers rebeldfis pero no exime 3l jusz

de tener en cuents las deducciocnes que el apelsdo hizo valer -

gn primsre instancis; mientrss que 1ls tslts de compsrecencis
del apelante a3 ls audiencis fijsdse en ls citscibn, 18 sutori-
dad judicisl, @ petvicidn del spelsdo no rabelde, rechsza la 3
pélacibn de plano. I® senteacis que desestima de plano la apg
lacifn es ums sentencis de tondo, en €l derecho itaiisno , €n
cusnte confirms la seatsancia de primers instanci®s sin exsmi~-
nsrle, reproduciendo simplemente su conteniao. (79)

III.- Ls "CASACION". Ls Corte de Casacibn se establg

ce pars mentener ls ¢€xscta observsncis de la ley, reviss el -

"juicio de derechte” cortenide e€n 18s senteancias de les magis-
tredos, revisa lss "scuvividedes" reslizsdss en €l proceso, --
desde su constitucifn haste la seatencis, pers poner de mani--
fiesto 18s nulidedes que en €1l se haysn producido. Ls Corte -
de Cssacibn "casa", o sea, suprime lLs resolucibtn recsf{da, —--
siendo le figurs mas remota 8 1la cusl se vinculs la "Querels
Kullitatis" que fué wuna institucibn que nscib en Italia en ==
al siglo XIT y se besb tanto en el principio de la vslidez -~
formal de 1l8s sentencias del derechp germénico como en la dis
tincién romans de 1los errores in procedende et in judicando,
o ses, en 18 nulidsd y en 13 injusticie del fsllo respectiva-
mente (80), S6lo las sentenciss definitives o interlocutorias
§9 ses sobre cuestionmes de fondo o procesalss, Son las que —-
pueden ser sometides 3l Jjuicio cesecionsl, y entre ellss dni-
csmente las sigulientes:

l.- Los sentencisis pronuncisdss ea grado de apaelscidn,

excluyéndose aquellas gue e€stén sujetss & opesicifn en rebel-

(79) IBID. pp. 553-567

(80) BECERKa BAUTISTA, José Op. cit. p. 542. Véase: ENGEL
kAd, Arthur, Op. cit. pp. 821 y 822



- iy i

dis y squellas inapelsbles por ls ley -si ls ley ha negado el
segundo groado debe entenderse que he negsuao €l recurso de ca-
sacifn-.

2.— Los sentenci@s pronuncisdas por la Corte de ape-
lacibn en Gnico grsdo de Jjurisdiccibn sln siendp éstas inspe~
lables, no porque la ley les haya negedo €l segundo grado, sSi
no porque ls ccntiends fué dirimids directsmente por el Juexz
superior o de apelacidn.

%.~ La decisibn, sunque inspelable, del Tribunal, sp
bre reclamacibn contra el Consejo de discipline de los procu-
radores de un Tribunal de ciudsd donde no hasys Corte de apels
cibn, por recusar ls inscripcifn en los libros del Consejo.

4.,- Lass sentencias, sunque inapelables, de las Juris
dicciones especisles impugnsdss por incompetencia o exceso de
poder. (81)

La condicibn sustsancisl pars que el recurso ses fun-
dado as que subsiste un'motivo de csssacibn', entre los que se
ancuentiran los siguientes:

8) Si las formss prescritss bajo pens de nulidad hsn
sido omitidss o0 guebdrsntsdas dursnte el curso del
juicip, Siempre que lz nulidsd ao hsys sidp subss
nada express o técitamente.

b) Si contiene viplacibn o folsa splicacibn de 13 ley.

c) Si he pronunciado acercs de cos3 no demandada.

a) 8i ha sdjudicedo més de lo gue fué pedido.

€) Si contiene disposicicnes contradictoriss.

Ls legitimidsd psrs recurrir en cssacibm la tiene cual
guilers que heya sido parte agrsvisda,sunque tombidn el Minis-
terio PGblico puede denuncisr de oficio una sentencis y en ¢g
te ultimo supuesto la csszcidn es pedids "en interés de la ~=-
Ley". Fste medio ue inpugnscidn no tiene 1orns de citacifn, -
sineo de_ recurso, e€s decir, Su p@rcicular nsturélezd €S CULMD =
uns quejs 8l juez superior contras lo reslizsdo por €l inferiox;

(81) CHEIOVENDA, José. Op. cit. pp. 583-597
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y solo deoverd noiificerse @ Luv otra parte (82). Un elemento

esencisl ael recursc de cesacibn, para su procedeuncis, es que
sea suscriveo por un 8bogsdo con derecho » defender snte la ~-
Corte, proviste de un mondsto especisl de 1la psrte recurrente
otorgedo, pera este objeto, con snterioriaad s lz suscripcifn.

Otrss caracteri{sticas importsntes del recurso de ca-
sscibn ¢u el lPerecho Ibalisno y que es pertinente hscer men—-
cifn son:

l.- Pars l2 procedencia de lz notitricsciba respecti-
va deberd hacerse un depbsito de ciento cincueanvs lirss si la
sentencia impugnadas es de ls Corte de apelacibngi de setenta y
cinco si €s de Tribunal y de veinticinco si ¢s de pretor, an-
te el encsrgaao del Begistvro quée expide €l certificsdo de de-—
pbsito correspondiente. Dicho depébsive se rierde en caso de -
ser desestimado el recurso, perc hay cilersos cz2sos excepcio--
nsles en 1os gue no €& neceswulib €l deplsitec sludiao y estos
obedecen: 8 los recursos en interés del Estado; 8 los recur——
sos en interds de psrsonss @ juienes corresponda el beneficio
de pobraza para demandsr ea casacibn (en este supuesto se exnhi
be €l decrete de samisidn sl beneficie); y en los der:ds casos
exceptusdos por 13 ley.

2.~ Fl término denbtzo del cusl debe proponerse el re
cursp es de noverts dfas dasde 18 nptificscifn de la sentencia;
y pere los que hsbiten fuers de Europs, el térmiro &s de cien
to ochenta diss., Perc 15 casacifn puede proponerse inclaso sn
tes de¢ ls notificacifn de ls senterncia (sslvo €l csso ce que
18 sentencis aGn esté sujets 8 oposicibn en rebeldfs, no se ~
puede recurrir ccntra e€lls sino he vernciuo el téruminc pars hg
cer oposicidn).

3.,- La interposicidn del recurso de casacifr nec sus-
pende la ejecucidn ae ls senvencis impugnads.

(82) EBn el derechc it2lisnc €l impulseo provcessl ruede con-
cebirse confisdo & los drgsuos ﬁurlsulchunales \1moul
se oficisl) o & las psrtes (meulso de psrte). Bl prin
cipic del impulso de oficio se bvsa en 1s ides de que
€l Fstedo estd interessdo €n ls rdpids definicifn de -
los Livigics uae vez surglidos, y poOr €S5Ge Sus frgsnos
deber temsr 1o inicistivs we is pronts splucifn de los



4 .- Bl procedisicunte de casscidu terminms con is dec
sibén sobre €l recurso {(semteucis) o0 con L renuncis sl recur—
sp. No e€s posible ls caducidsd.

5.~ Si la sent:ncisa €5 desestimatorie condens a8l re-—
currente 8l pagp ve costas, & ly ;€rdids ‘del oepdsito indica
dp; siendo €l efecto de ls sentencis desestimstoria couferir
la detinitivided s 1ls sentencis impugneda.

6.~ 8i le sentencis es estimscoris, ls Corte "casa”
ls senteéncis denuncisds. Lo sentencis ue casacifn contiene ls
indicacibn del srcicule de ley viclade o falsamente aplicsdo;
yle orden de restitucibn <el depbsito. Fl efecto principal de

la senteucis de cssascibn €s €l ae suprinir la sentencis impug

nada y con ells las sentencias y los scte. posteriores a les
cudles la sentencis csssds hays serviao de base, por lo cue —
lps actos posteriores reslizsdos guedsn Bnulados ipsc-iure.,

7.- Los senteucias de ls Corve de Casacibn no estén
sujetss 8 impugnscifn slguns. (Lo sentencia de la Casacibn re
gionsl que pronuncie sobre mdteris deferids s la Cassacifbn de
Roms no es impugnable, sino que es nuls, de sbsoluta nulidsd;
el recurso se lleve ante 18s Secciones Unidas de ls Corte de
Roma; no hay térmnianc para interponerlo),.(83)

IV.- Ls "REVOCACIUN"(#). Fste medio extrsordinaric de

mismos, ejem: 1l Cssacibn. Bl principio opuesto parte

de l2 idea de gue €l proceso civil es coss de. las par

tes, 5y de que €stas tienen derechu de disponer del -—
tiempo deé su trarnitsciém y, 8 la vez, Ls carge de ha-—
cerse diligentes pars llevarlo asdelsnte, ejem: ls ape

18016n, CHIOVENDA, José. Op. cit. p. 252

(83) CHIOWNLA, José. Op. cit. pp. 593 - 649,

(#) Bs conveniente hscer 1ls sclsracibn de que en los diver
sos sistemss juridicos se emples una terminologia dis
tints pars desigoer ls misna 1nst1tuc16n de 1la "Revi~
sib6n", Bn Ita2li3 es llemsda "rivocazione"; en Espate -
se 18 conoce con igual dsnominecibtn de "Revisién"; y
en Alemsnis estd bDajo €l nombre de "W¥iedersufnshme —-
des Verfshrens" (cssacibn),
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impugnscibn s6lp se sdwite contrs Sentenciss en contrs de las
cusles no es admisible 12 oposicidn en retelais y i3 apelow—.—
cifn; bien se tiste de sentenciass definicives o interlocuto——
riss, Los woLivos de revococibu esuvdn texesivanente emmarca——
dos en la lay y son:

a) Si la sentencia hs sido resultsip del dolo de una
de las pértes en dsdo de 18 otrs, por ejm: fslso testimonio -
de un testigo sobornado por 1s parte o utilizado por la parte
sebedors de- le falsedesd.

b) Si se hs Jjuzgade 5 basse de documentos gue fueron
reconocidos o declarados fslsos después de ls sentencia o que
la parte condenada ignor6 ser reconociios o declsrados fslsos
antes de 1ls sentencis misma.

c) Si despuds de ls sentencis se€ h3 recobrsdo un do-
cumento decisivo que no pudo producirse sates por culps de la
psrte contraris.

d) Si 13 sentencis e€es €l efectoc ae un error de hscho
gue resulte de las actes y documentds del pleito, cuando el -
hecho no se8 un punto controvertido sobre el cusl heys pronun
ciado la sentencis.

e) Si ls senteucis es conbtraris s otrs sentencis pre
cedante firme (coss juzgsds) pronuncisda entre 185 mismas par
tes, sobre el mismo objeto, com tsl de que no heya preouncia—
do tonbidn sobre la excepcibn de coss Juzgsda. (84)

} Como carscteristices rTelevsntes del recurso de Tevo-
cacibn en el Derecho Itslisno estdn:

l.— Bn €l Jjuicio de revocecidn se distinguen dos fa-—
ses: 13 primera o "Jjudicium rescindens" y ls segunds o "judi--
cium rescissorium". En la primeres fese el juez indege si exis
te un motivo de revocacibng dicha indagscibn (de hecho o de -

_derecho) np verss, por tante, sobre la totalidsd de la materis
decidids en el Jjuicio precedente, Sino sblo sbbre. dl motivo de

(84) CHIOVENDA, José. Op. cit. pp. 568 - 575
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revocacibn. La revocecidn ne pueie rocisancierse sinc cusndo -
€rxisve rszbn psrs creer que el Juicio hsuriv ;vuiup ser aife-
rente, si se hubiese podido preducir antes €l documento recu-
persde o no hubiece existide €l techo deluse v el Aovumento -
faisv, o €l error de hecho. Id Sezp.nad lszse SO6LD se spre eu -
el cesp de gue sea admitidsa ls revocscibn. Bl efecto de 1l re
voacibn es reponer 2 lss parites ¢ €l ¢staan eu gua Se¢ encon~
trebzn sntes del prcenunciszierncte.de le sentencis revocads. La
relecifn processl vuelve » 8aprirse, por t3rtp, en €l estado -
€n qQueE S€ €ncontrsbsd 8ntes de le senwencid revocads, y vuslve
3 dessrrollarse en primero o segundc grasdo, segln los cascs,
con €l I'in -ae obtener uns nuevs sentencis ae fonzp, y, por tap
to, sujeta, 8 su vez, de apelscibn o de cssscibn y se determi
ny que serd inepelsble si inape_sbie ers ls sentencis revoca-
ds.

2,~ lodos los elemerntos 2€i DXECEIELTE DLDCESDO NO €S
tudisdos por le revecscifn, conserveun Su Valor; permanecen las
pruzebss, les situsclones processiss, €ucC.

3,.- Fueden intrcducirse nuevcs elementos, nuevps he-
chos, nuevas pruebss, nuevss exceicicnres, etc.

4.- L3 icterposic:fr 3e¢ 1la revccsciln np suspende —-—
los efectes de ls sentencis impugmsda salveo que les autoridsd
guaicial por csuses glraves declsre sus:enLuids ls ejecucifn.

5.- Ls demands de revocscibén se propone medisnte "ag
to de citacibn" sate le suvoridsa Ju:iciel que he pronunciedo
ls sentei.cis impugnede, conteciendo aguéile ilos"motivos de re
vocscibn".

6.~ Fl wéruinp pare proroner 18 revucscifn es €l es
tabiecido pars spelsr, Qgue Lrzricurre Gesae ls rnotificacitn -
de 15 sentencis o desde ¢l dia enr jue la falsedad, dolc ,etc.,
reconocicae o aeclsrzar 8ntes de Ls seiterncis, es descubtierco
por guien propene ls revscscifn,

7e~ Fars ser samivide ls aensrces Aebe probsrse con -
recivo JeEl encergsdy del rexissro, el aepbisito previo de cien
lires, si ls sentencis impugnsds e€s de la Corte de apelscifn;

cincuertd si deé um Tribunrs! civil; we veintizicncoo si =€ un -
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€iir; Q€ viwco 51 ue €s de un concilisdor. Fute cenésivc se
rierée si 1s uensnds de revocsceibdn es rechszdcs; t€ resticuye
$i le revocecibn €s sdmitids.
8.~ F1 juiciov ue revocwciln termins ordinerismenie —
cor i#z samigsble composicibdn, con ls csducidad o 1ls renuncie -
81l Juicio o con le senteucis definitiva. (85)

V.- Por dltimo la "OFOSICIUN VEL TERCEKRO", Bstén su--
c€tas v 15 opposicibn deld tercerv todss las senteunciss reguls—
dss por el CHdigo ae troceaiLiencos: eéXcepto si 18 ley exclu=-
y€ €r ciertos cessos dichs oposicifn, comb son 1l8s sentenciss
ae 1a Corte oe Cssscibn y las sentenciss srbpitrales. SHlo a——
Juetlas sentenciss que ocasionen perjuicic el tercero estédn -
sujetss 3 este medic de impugnacibn y €l terceru no puede ha-
cer valer otros motivos que 1oS reierenteés & su derecho y & -
su perjuicio; ao vuede ilwpugnsr, por efeéuxplo, 18 senteucis por

iccompe tencis, nulicdsz de forme y ctrcs seme jentes. Le opbsi—
cifn del tercerc no impide 15 € jecucifn, por regls genersl, de
1

6 sentencis imvugnsde conbtrs 13 parie condenads, pero puede
susprenderse en 3quellos cssos de oposicibn tundsds, es decir,
cur. 320 Qe 13 ea:“uc16n pueds derivérse peirjuiciv psrs los de-

[ el tercero. Lis opposicibn se propone medizcse "acto de
gcidn®" snte 1 aubtoridsd judicisl gue hs pronunciado le sen
iz impugnads. Le oposicibn dene proponerse contre todss -~
l3as partes entre las cusles s€ produjo 1ls sentencis impugnada.
¥! Suicip ae coposicibn concluye ccr ls srissble composicifa,

ou 12 csaucidsa y por sentencis deiinictiva. 1.a sentencia dic
2ds en el juicio de oposicibu estd sujfevs 8 touos lLos medios
b i:;ug scifn, & loS cuzies €st5L5 sujeta ls sensercis impug
o e hesoisa producido en
racteristics imperten—
it sente:.cie ae cposicifn, ex ¢i berccho lteiisnu, es -

u

3 T lo v50iD, N0 Serd 3pelsble s

se sundo grado o €rs ipspelable, Cirs ¢
fo3

€5.3 sujetas 8 su vez 2 oposicifa del tercero. Si es

D €8 recneszsds 1s opucsicién del. tercero,

(85) Vésse: ENGELEAN, Arthur. Op. cibt. pp. §22-824 ; CHIO--
VEKDA, José. Op. cit. pr. 575 ~ 580.
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édste es crnaensdp 5 und mults de igusl cusntisz guz pars €l ca
so de 18 revocscifn., No se requiere previo depbsito comp en -
otros medios de impupgnacibn psrs su procedsccis. (86)
‘ ChrliULl V
La sCCIUN DE RECURRIk KN K1, DEKRECHU KRANCES

Aéin cuando Frencis tuvo grandes infliusnciss del dere

cho itslo-c¢csnbdnico, persistieron los prineipioes germsnc-fran-~
cos que llegaron & desenvolverse en forms independiente. (87)

¥l movimiento social-econfmicp y cen un grau conteni
do filoabfico y poli{tico que trascendid s todes ls humanidad,
principelmente a8 1las culturas occidentsles fué ls "Revolucifin
Francess" que representa un svance eu 19 lucuy ae clsses a8l -
triunfsr le burguesis sobre ls noblezsa y sobre el feudslismo,
colocando 103 cimienuos que scstendrisn posteriocrmente 8 18 -
revolucifn indussrisl mecénics y 3l capitsliisme. L nuevs fi~
losofis <¢ los modernos estsdos de derecho {(pues con los prip
cipips de ests revoplucibn se€ atachd el poder sbsoluto de Llos ~
mon8rcas, besado en 1o filosofis de 18 ilusirscifm y en el --
penssrierts Ge gosndes Tilbsofcs come Roussesu, Montesguieu,
Voltaire ¥ Locke) implich limites & su actividesa eststal, yo
que s8¢ dib ;2so & los derechos fundsmentales del hombre y del
ciudadsno o gsrantiss individusles, estableciéﬁaose los prin-—
cipios de Que pars ¢l Ests .o todv Lo que po escé permitiao'eg
t4 vrohivido y por €l conbtrario, para los ciudedznos, en vir-
'tud de ess exalvacibn de 15 libertsa de los inaividues, todo
1o no prohibide escéd permitideo. (&8)

TUno. de los priancipsles frutos de lsz hevolucibn Fron-
cese, en los inicios del siglo XIX, es el afén de garantizer
los derechos de los individuos frente a los exceses despbti-

(86) Vésse: CEIOVENDA, José Op. cit. pp. 581 - 592; y EN-
~_GELMAY, Arthar. Dp., eit. p. 822

(87) GULDSCHMIDT, James. Op. cit. p. 25

(88) GULMEZ LAkA, Ciprisno. .Op. cib. p. 72
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cos de ls actividad escetegl mediszate 1ls orgosnizaciin de lss
normss Jjuridices que regisn el pueblo francés; que se 1levd =
cobo 8 travé€s de lu corrience copdificadors tresncesua,Ls Orde——
nanzs de Mpulins del sfio de 1506 bajo &l mendeto de Carloes IX,
la Ordensnzs Civile de 1667 con Luis XIV fueron 18s besses pa~
re lv expedicién del Code de Procédure Civile de 1306, gque -—
constituyb ¢l resultsdc de estvs corriente codificsdors cuys -
ceracter{stius relevente ¥ mérito propios, pera 8lgunps 8ubto=~
res, fué€ el sepsrar los textos sustontivoes de los sdjetivos o
procesales, ejerplo ce elln se encuentrs en 13 jquintets de cf
diges nepoletnicops, o sea: Lo, CbHhdigo Civil; 2eo. Cbdigo Pensl;
30, Chdigo de Yrocedimiecntos Civiles; 4o, Cbdigo de Procedi--
wientos Penpeles y 5e. CHdign ds Comercio, Pare obtros sutores
la'importancis no radice® en haber side los primeros que plan-
‘tesron 16 divisibn entre lp sustsnbivo y lo procesal sine nis
bien, l2 repercusibn y resonsncis que tuve ¢n €l mundo, prio-
cipslmente en Furops y América, ls ides de promulgsr cbédigos
independientes pars €l prpceso civil y§y padra €l DProCESD pEemw—m
nel, (89)

Todos estos principios vipigron evolucionsndo en Frap
cia, permitiendov 15 consolidscibn futurs de uns orgsnizacidn
Judicial en l¢ que les sutoridedes judicilales fuessn indepen—
dientes de lps poderes gubernsuzentel. y legislstivo. Actuslmen
te pueden discinguiréa los tribunsles judicisles de los tribu
nales sdmipistrativos. Fxisten™lribuneles Jjudicisles ordips=-
ripos" o Tribumsux de droit commun, o de premiére instance ———
(d'erropdissement) gue son competentes en todas las cueStip—-
neés gue no sesn compe tencia de los "tribuneles Jjudiciales de
gxcepcibp” o tribunsux d‘'exception., Los ciento setentas y dos
"tribuns les de grsn instencis™ y las veintisiete "sales de a~
pelscifn" de Froncis constituyer los tribunsles dé derecho co
min., Junte & ellos funcionsn leos custrocientps cincuvents y ——
cinco Ttribunsles de instsncis” (tribunsux de premiére ins———
tence) pers 1s spelacibn, coutra ssntenciss de les "Jjuges de
paix®. Ademés estdn los"tribunsles de comerciop® {tribunaux de

(89) Véase: GOLDSCHMIDT, Jomes. Op. c¢it., p. 25; GOMFZ L
RA, Ciprisno. Op: cit. p. Bl y 72 g > 3 ¢
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commerce J; 1os "oonsejos d€ prohombres” (copnseils de prud' —-
hommes); los “tribuneles psritarios de las bsux rursles"; las
"comisiones de primerz instencis del conteunciosso genersl de -
.13 seguridsd social” que sop integrantes de las jurisdiccip=-=~
nes de excepcibn cresdss » fin d¢ descerger ® los .tribunsles

ordindrios y de confisr 8 jueces especislizados 18 solucifn -

.de los }litigios psrticulasres. Fl Triounsl de Cssseciép con s§—

‘de en Paris ¢st6 por encims d¢ los tribunsles Judicisles. Su
funcibn consiste en controlsr 18 correcta oplicacibn de ls ~-
ley por parte de Los tribupsles., (20)

Bn cuanto 8l procedimiento snte los drgsnos Jurisdig

clonales en Francia, e¢ncierrs &ste csracieristicss distintivas
8 B8ber:

Después de hasberse intentado sin €xi%o ums concilis-

cifn necessaris @nte el juez de pgz, se inicia el procedimiecn—
to ordinario ante el "tribupsux de premiére instsnce"

con ue
requerimiento de

“comparitien", ¢s decir, nombrzmiento de sbp,

gado, el cual se notifice al demsndedo, por el abogado del sc

- tor, 8 través de un ejecubtor judiciel (assignetion)., Esto Gi-
timo nos demuestrs el gren influjo que en ¢l derecho francéds

ejercen los Bbogsdos como ceracteristics principsl del proce-~

so. A dichs "comparition" se une unz exposicibp del objeto y

fupdsmento de ls pretensibn contenida en 1ls demands. Bl demap
dado iguelmente, dentro del término legsl concedido al efecto,

debe nombrar s su sbogado, después de Lp cusl el abogsdo del

" sctor anuncis en ls "rfle"™ (lists de tribumsles" le cuestibn

medisnte el llsaado “plscet", p3rs delibersr orslmente con el

ebogsap del demsnuado sSobre 6l ssunto; el sbogedo sctor cifs

8} sadverssric por "avenir® p8rs 18 sudiencia en 18 que se npa-

nifiestsn por escrito las "copclusions motivédes" o peticiones
P b

fundedss, & 1las cusles recaen 18§ "conteststicns en csuse"
"mise en dtat" o litiscontestacibn,

Bn caso de no compsrecer

(90) GRAN ENCICLOXBVIA LAROUSSSE Rd. Isrousse. México. Tomo
Bgeg. 1003; y GOLDSCHMIDT, James. Op. cit. ps 25
P82 2 ' ’ ek ' _
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el sbogado ael demsndsdo, D no designase 8lguno, o 8l designs
do no entregese les "conclusions" se pronuncis uns sentsncis
contumecisl contrs €1, 8s decir, declsréndolo e€n redeldis, ve
rificéndose el llsmado "jugement psr défaut faute de compsrsi
tre ou de conclure" cusndo les conclusions del sctor son "jus
' tea et bien vérifides", Bekigual manera se procede contrs el
actor en cssos anslogos dicténdose sentencis en rebeldfs o —
"défaut de congé"™ o "perfsute de conclure". Contrs ¢8s sentep
ciz contumscisl procede el recurso de "opposition". Si cusl—
gquier parte incurre en rebeldis despuds de la litiscontesta~——
cifn o "mise en état" se contindés el procedimiento y se dicta
une sentencis de cerdcter "contrsdictorio", @ este procedimisp
to se le denomins "eremodicisl®™. Uns vez agistiendo ambas par
tes y despuds de lsz "mise en €t5t" vuelve la cuestifn &8 18 —-
liste (rBle) hesta €l prbximo términp en el gque informsn los
abogsdos. Entonces se ofrecen y desahogson las pruebss (en ——-
los litigios cuys cusntis exceds de cilento cincuente francos,
no se admitie 18 pruebe testificsl, sino (Gnicsmenie ls documen
tel, s8lvo que sa trete de negocios jurfdicod mercdantiles), -
Finslmente sl Tribunsl sblo redacts 1as "minate" de 1s senten
cis, o ses, €l fallo y los fundamwentos de derechs, mientrsa =
. que- las "quelités", o ses, 1los fundementos de hécho los redag
ta el sbogado vencedor.

¥l procedimiento gue se sigue snte el juer de poz es
més sencillo en sus fermslidsdes. Son compebenteé los "judes
de psix"™ hasts la cusntis de L1500 francos?fse inicis el proce
dimierto despi#s de hsberse intentsds sin éxito is conciliscifa
(de l2 cual sélo en casos excepcionsles puede librerse el sc-
tor) por uns simple citacifn ante el Jjuez. Agquf ya no es imps
retivo hecerle representsr por un 3bogado. (91)

Desde tiempos remctos (1300 d.c.) ys se contabs con
algunes forme@s estsblecidas pars recurrir lps f8llos de los -
jueces, como eran:

(91) GOLDSCHMIDT, qames. Op.-cxb. pPp. 26 y 27

L3 Hago is aclaracxbn de que en la actuslided 15 custia - -
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1.,- "QUEJA OE NULIDAD" que se aplichb durante el perip
do comprendido ds 1300 d.c. 2 1500 d.c¢. y que procedis si uns
psrte en uns relscibn processl concebis que 1z senteucis emi-
tida por el juez estabs totalmente nuls, ruere por un defecto
fetel en ls forme o por.contener un grevamen irreparsble "gra
vemen irrepsrabile™, pero 1la psrte agravidds inicisbs este pro
ceddmiento medisnte uns spelocibdn que, €n 1la seccibn sur de —-—
Frencis se le¢ denominsbs “tan quenm 8b injusts et inigusa™ y en
18 psrte norte de Francisz ers conocids como "tan quam 8 prava
et false" sin embargo sl sur del pais ls parte agraviads podis
presentsr su recurso de nulidad sin que medisrs pars e€llo una
spelacibn y es en este lugser en donde surge con claridad uns
verdasdera '"que ja o€ nulidsd", pues en el otro extremo del pais
la queje de nulidad esteba absorbide por ls epelacibm sin ls
cudl era imposible su procedencis pues e€sa quejs de nulidad o
"sppellatio tan qusm 3 nalls" fué useds comp substituto de 1la
verdaders apelacibn en los cssos d€ clsras omisiones en el ——
procedinienso.

" 2.- "SOLICITUD DR ERRORY ("propositio erroris”). Bra
‘un recursp ordinsrio Que tuvp vigencia dursnve los sups de --—
1500 d.c. hosta sntes de la Revoplucibn y procedis medisnte un
escrito donde se splicitsbs al “"Chsncellor® o juez del tribu-—
nsl de'eguidad, gué juzgsrs sobre las “"propuestass de error" -
cpdsisteutes en determinadas csusas de error en 1as que habisa
incuxrido la sentencisd emitida por €l juez pers dirimir un —-
conflicto entre partes, Le Ordensnza de 1539 estipulbé qua pa-—
ra su sdmisibilided ers requisito indispensable que 1a perte
recurrente o solicitente efectuase un depbHsito de dinesro equi
-valente a8l doble estipulsdo psrs l1ls apelscibn, interponiendo
€ste splicitud de serror dentro del afio siguiente @ la fecha -
de 15 sentencia recurrida, Ya desde la Ordensnzs de 1535 se -
senslabs que 18 '"proposition of error" no ers procedente con-
ira cuslquier sentencis interlocutoris, o incluso contrs sgug
llas derinitivas relstives a causss criminsles o actos posesp
rios, Posteriormente se legisldé en torno & que este remedio -

ordinsrio deé recurrir los falles emividos tuese propuesto ten
- .

s 1 ~ :
7 €1 Derecho Propnéds cdebe hsber aumenzsfo.
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sélo pars errores de hecho. Mss aln este recurso no tuveo meyor

aplicacibn que hasts 1667 en que se emitiera ls Ordensanz2 gue
abpliera esta figurs processl.

3.~ La "ArsnaCION". Figurs jurfdics 2uyes ovigenes —
se Temontsn hacis el 2fio 1300 d.c. y cuys vigencis actusl se
¢ncuentrs comprendida dentro de la clasificscidtn de recurso -
ordinario que procede contrs resoluciones provicionsles, intexr
locutorias y definitives sln conbtrs todas aguellss que no sean

finesles. FProcede €c el efectp devolutivo, €5 decir, lleva la -

csusa 8]l juez superior quien emite su resolucibn medificando
0 confirmandop 18 sentencis recurrids; y sclc cuendo Se preten
de detener la ejecucibn provisiomal de une sentencis de 1los -
Tribunales de Comercio "Tribunsl of Commerce"

procede en el e
fecto suspvensivo,

operandt tan sdlo comdb unsd suspensibn a8 la

€jecucidbn. Ls Tey del 1% de julio de 1925 imponfe el requisi-
to de llevar @ cabo el depbHsito de dinero respectivo
nevion de l'anende" a favor del Bstsdo en
pelscibn:
de Jjueces

"consig—
caso de- perder la 8
trece francos, en apelaciones contrs resoluciones -~
de pazsy treints y cinco francos si es spslacibn con
..tr3 Jueces de primers instasncis, Proceae 1ls spelscidn medisnte
scto de citscifn ("scte d'sppel") de ls parte contrarie pars

que conheaye 1ls spelacibn Bsnte el juez comcetente, gozdndo —-
del mismotérminec concedidc psrd el efecto en lz pricera ins-—-
tancie (ocho dfes). Ls cuass es lleveds 8l "Tribunal of Arron
dissement” envestido de fscultades psrs llever & cabo un oro-
ceso Sumario,con lass caracteristices principales de no sdmi--

tir puevos hechos que 1los slegsdos ante el juez inferior.

‘4,- L. "OLUSICION", Bs considersds sctuzlwente como
el segundo recursc ordinsrieo gue procede conbtra Lodas aguellss
resoluciones que incluso pueden ser aspeiables, perc ls parte
recurrente optas por seguir este recurso de oposicibn y si una
vez resuelto éste, tiene todsvis sbierto el término pars spelar
puede interponer lz speiscibn si 18 resolucibn que reésiga 8 -
-l oposicibn le es adverss, pero und vez perdido 6l términp —-

pora apelar, 13 senbtencisa recurridsa no podrd ser objeto del Te

cursp de apelacibn, sine ven sclo la resolucibn que recsigse en



“'Lp por el Derscrec Itaiizconc

LOGD cuno Al reculsye G erroienbn. Shou e €5ue urden ue taer s
las ismds re;los vue 1uv "pDposicidn ae: revelue” en el Pereche
Italisann. Actuslmeite en el Chdi-eo de Frocedimientos Franeds,

s€ sehale que jugwe inte. v

cnerse 5 ¢l recuron de opusicifn, en

cuslquier tiewpo hasts sule: ae ls €j€cucidn de le senveuncia -
conbumscisl, S8lvp Que Se& trate Ae resolucirnues emitidas por -
jueces de psz, la oposicifn estd sujets & un té mino de tres -
dfss, contados 8 psrvir de ser eriivids le scwvencia recurrids.
“Pur lo que la pposicibn overs €L el eftecto suspensivo.

5.~ La "KEVOUACIUL" (M"ReguEte Civile") (92). Frocede
en €l efectp suspensive y se interpone en el mismo término --
concedido psrs ls spelecidn: dos meses contedos & periir de -
18 notificacidn de ls sectencis que iruede ser incluso de carég
kte; contumscisl s$i contrs de €lla no procede €l recurso de oppo
sicifbn. Ferr €l vérminc pers interpoLEYr €Su. recurso de '"'re-—-—
guete civile" pueae empezsr & correr, a80n des.ués de trsnscurni
dos los dps mesSes senislsdes, & perciz del Gis en que se descu-
. brifb el frzude o tuvo 2 Su slcsnce las pruebas supervenientes.
Procede e€n los c8cos 3n8lesos del recurso de revocacidén previs
. comft =0nt &) st 18 sentencia ha si
do resultsao de fraude & .& parte contrsris; b) si el folio -
del juzgedor &s sobre puntes no pedidos (ultrs petita); c) si
ls sentencis €£ cortréris & 1& Dobtré sSe€LTeuncls prec*ierte que
tengs el c=récter de conza juzgeds, pronuncisds entre 1ss mismas
psrtes, sobre €l misro objeic ¢ litis, evc. Torvido este recuz
Sp procede 4de igusl roris medisnte €l derbsito pars garantizar
los posibles dsfios en casc de ser negado el recurso. Asimiske
S¢ interponc ante el juez gus conovcil del 8SuLID €n DrileTrs -
instencis, pues e€s upe sfplics o ruego snte el sentenciador -
pars que modifigue ¢ revogue su fsllp, bien llamsdo eén el sig
tems francés comc “"sGplics civil" ("requte civileD. De 1z -

(92) En inglés ls traduccitn ae "requfiue civile" pass @ ser
“"eivil request"™ que en csstellsno seris: solicitud, DE,
ticibn, demanda, siplica o ruego, Seéghn el Dictionary
of the University of Chicsgo, por 1o que bien puede ——
ser. traducidao como "sdrlics civil', pOr Ser-up-TECUTSO
que s¢ endexezd® anve €l miswo juez de primers insvan—-—
¢ia (revocacibn .



misme wanera gue eun el Yercche Itaiisne - 70) se

zivide en nos
foses, is primers o '"le rescindant' en douwus €. juez indags —
si existe wotivo de revocacidmy 1ls sewsunda "le rescisoire" -
que sSeolo cuers cusnio ses admitida la reveescifn nara el efec
Lo €e& TEPONEr 8 18s [SI'GES 1 €l €s5houb €N QUE SE cucentraban
sut€eEsS da€ pronuncisrse 1 seantencis recurrias,

6.~ Ls "CASACION", Fué » partir de 1790 cuando Se &S
taplecid la Corte de Casacibn en Francis por ls Asawmblea Resl,
permitiende el Buge de este recursc extrsordinsric psrs combsg
tir las resoluciones que hsbisu incurrido en sleuna viclacibn
‘a2 18 ley, fuesSe por: 2) errores de interpretscifa legsl; b) —
£51t%8 de Jjurisdiccibn del tribunsl o por incompetencia en Tra-
26n de 18 meteris litigioses; ¢) por descordsr competencia el
poder judicisl, respecto ae facultades propiss de los otros -
éos roderes gubernanencsles "excks &g pouvoir"; &) violacifn
8 13s furmes sancionadss en ls ley bajo pene de nulidsd; y e)
conflicto de senterncisas en dltims insvencis respecto de las -
mismas porbes y hechos, Le diferencis con e€i recursp de “civil
request" o sdilica civil (revocacibn) es que el asuntc se en-
via & otrp juez diferente del aguc cenocib del cssp ¥ emitid
servencia. Bn un principio la casscifn nn tecis efecuos devo-
lutivos sino Gnicsmerte suspehLsSives pero estos Gltimos no so-
previvieron s ls Revolucifn Frencess, s vsruvir de 15 cusl ests
recursc no tiene efectos suspensives, sslve slgunos ¢cssos as-
" pecificsdos expressuente €n l¥ iey. Bn su primers fase ls par
ve gu€ josd después de depositar ls gersuvis requerida eleva -
uns peticibn 8 la Corve de Cesacifn mediarnte uns sgencia de A
Dowadus; dichs peticidn contiene un resunep
curridos €n €l casc y comrbatidos, 5 ¢illa se
c8do o recibo oficisl del depbHsito; con dos

de los errores in
anexa €l cercifi-
copias, pns de e-
1iss cersificsds, de lo sentencis recurrids;y 1os demds docu~—

mentos necesarics pera ls mejor comprensifbn del asuntio. Den—-—

trc dei térrino ae dos meses (uno en csso

¢ de urgencies) conts-
des o peruirt de la enbtregs del escri en ls Cficislfi{s de Par
tes de 1a Corte, el peticionsrio es reguerido psrs llenar por

(93) Ver recursc de Revpcscibr ern el Jerecno Itslisno.pd7Z_
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¢scrito unos alegpvos ("mfmeire smolisvif”) pors reforzsr su
solicivtud o escritp inicisl. Bxhioilass los sglrsvipos o transcy
rrido el térwino concedido pars ello €l ssunio €s turnado &8 =
la sala respectifa, per@ que uno P€ leos Jjueces Jue la inuegran
prepare un proyeckto y de vists sl Ministerio Pavlico, remitién
dole el caso pars que en un dis determinsdo rinds su informe
8 18 sals de que se trava. FL dia de la audiercis se lee el -
iaforme y si €s coatieriv s los intereses gel recurrente, 13
Ssla escuchs 8l abogado de 18 psrte recurienie y 81 represen-—
teante del Minristeriov Pdblico. Lueygp sSe aicts uns resolucibn -
"arr@t" en le que se¢ estsolece si se procede a8 13 revisibo o
se rehuss 8 £§sta.

7.~ La "ACCLON CUNTnd KL JUE4" (prise a partie). Bs-—
te reccurso represents le influencis del concepto modiernc de -
recurso e€n €l cusl se entienue 15 spelscibn cowe un proceai--

miento conaie €1l juez y no ls psrte contraris es quien entra -

en €l litigio. Uns tormé ae €sto tué 18 regulsds expresamente
en ls Ordegsnzs de 1667 bajo el pombre de "spelecifin de justi
cis denegsds",., Fl CbHdigo de FPreocedimiente establece cuatro cg
spos de esca spelacibdn, de Llos cusles sbio tres se relscicnsn
con €l proceainiento civil: &) cusudo existe froude ¢ extor——
gi6n ("dol, fraude ou concussion") por parte del Jjuez o tribu
nal que conpdce Ael asunto; ©) cusnap €l juez o triownsl come-
te 8lgln error por €l cual se viole la ley oaplicable a8l coso;
Y ¢) cusnio se ha denegsdo l® justicis, es decir, cus:2p se -
rehuss €l juez D €£ nesligente 8 DICSEguir o decdir la csusa,
Bn €l casc ce que S€ cumbave 1o resuelto por una Corte de Ape
lacifn b 8 uns de tgus Sslse come uns unidad, el crocediniento
se sigue ante €l Trivunsl ue Cssacifn, en los denis cesos &n-
te €l Tribural de Apelacibn., Ademds este recurso pusae inter-
POREDSE en TOGD Tiepy i €l T

materia de que se vrsva ne e€s pendl, de otre mplio prescrite -

en diez a8ios, FiL pri o) € SUE S€ Ccas58 €3 1 dE -

pcticidn de psree - €. 8l juez escudis so-

bre lo exXnruesco en ntes ce visve del Mi-—-
o]

i
nisterio PGbhiico cuyo reres
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pary 8poysr u oponerse ¢ Lo rowsoucidn del reécurto. Bioge o
on€, €1 recursrénte €5 requerico @i pego Le uny lianzé de no
Lenos dé trecicntos ITouCOS psrs cubrir los dsnos de Su oponep
e en el ssunve (). Si el Ministeric Plblic: 2noya 15 peti--
cibn, entonces se tramita sobre €l inforase del juez, guien —-
queds sutométicsmente sepsrsdo de su sctuacifn o ace tods inter
vencibdn en €l conocimients a€l caso, Se requiere a3l Juez psrs
que presente dicho irlorme en el téruino ae ocho dfas y el a-
sunto psss 8 ser ccmpetencie del ‘Iribunal de Apelacibr mediap
te una sesibn extrsordinsris ("sudiencie solenneile™). i 1l®
resolucibn es en cont:'s 2e1 recurrente, deberd €ste indemni-—-
23T de dafinps y perjuicios, como si se tratsrs de la fose en -
qué se niega lg samisibn del recurso. Sin embargo uns deci~-—-
sibn en favor del recurrecte trse como consecuencia normsl una
sentencis de dafios y perjuicios @ cargo del juez infrsctor. -
Esto procede cusndpo el 3cto recurrido no comprenie 18 e jecu=-—
cifn de uns sentencis, pero e6n €l casc de implicar una condug
t8 fraudulente que trasciends 8 la sentencis, €l Tribunal so-
mete aichs resplucibn recurrids & un® instsncis de nulidad, to
ds vez que un simple requerimiento de dsfios no podrfs sér una
medida sdecusds de ls reslidsad.

8.~ Ls "OPOSICICHN DEL TERCFhO" (tierce opposition),
€S uUn recursce extrdorainsric gue perrmite & alguien qgue adn no
siendo parte en un litigio, tengd derecho.s combatir uns sen-
tencis que fué dictede en perjuicio ae sus intereses. Fs uns
righra Processl uel uereciiyg 1resnc€s Jue COLPSLLE 135S Mismss =
carscter{sticas estableciass psrs 18 del derecto Ivalisno (),
Es decir, sbBlo squellas sentenciss que ocssicnen perjuicio a1
tercero estén sujetas s este medio de impugnacifn y €l terce-—
o no puede invocsr otrbDS motivos que los referentes @ su de-
recho, por elsmplc nuv pugae impe.n

pe tencia, nulidad, €tc. (%35)

ns: ls resolucidn fer incom-—

(#) Ba ls sctun.idsd puede haber sumenvedc ia cusnuia.
{94) Ver recurso de "Oposicibn del Tercero” pdg. _5C
(95) BNGELwiAN, Arthar. Op. cit. pp. 688 s 781.
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14 ACCIUN DF BCURRIK E. By DERSCHU ESPANCEL

Como se diio con enteriorided, el orden juridico Es-
patol estuvo coeniiguredo por ls conjuncifn del derecho rowsno
¥ la influencis de diversos ordeéenes primitivos especificos. ~
La conquista de Roms sobre los catsgineses (después de ls se-
gunds guerye plnics) dejé @ Espsiia, bejo el dominipo romsno, -
tods vez que cuando los romsnos consolidabsn la congquista de
une regibén implentsbsn en ¢lla el derecho del pueblo conquis-
vador. Junto a8 este sistems se dessrrolld en Torme psralela -
6l derecho candnico que en unibn del snterior llegseris s for-
mar los prdensmientos mds fuertes de 1ls Edad Medis. AL triun-
far el cristisnismo por censolidsarse cods vez més ls Iglesis
en Espéﬁa, €l derscho canbnico tuvo gren vigencie en 1s Penip
sula; comp fuente del derecho de 13 épocs estdn los "cooci-——
-kios" y los "conventus clericorum"”, que celebrsbsr los obis--
pos espsnvles, conteniendo GispbsSiciones que afectaban la vi-
ds civil € inclusp @spectos procesales, Ls invasibn de los —-
Birvoros traje también a Espofiv elementos nuevos €n éu legis~
lacibn: €l dereciino visigodo que Se enfrentd y confundid con -
€l derechp romeno-canbnico, Fero mientras el derecho canénico
permsnecié unificsdo, l8s cpdificsciones de los germonos pro-
" lirersaron cowmo: Fl CHdAdigo ae Furico del sno 467 d.c. primex -
caerpo de leyes de los visigodos; el Cbhdigo de Alaricop del a-
b 506 d&.c. en donde se ve clarsmente ls fusibn del derecho -
roméeno y el visigodo pues contiene leges (representadss por -
constituciones imperisles) y jus (compendio de las Institucip -
nes de Gayp; de las Sgntentisze de Psuln y de lLos Resvonsa de
Papinisno); 18 Ley de Teudis de 546 d.c.; hastd llegsr al -~
- Codex Visigothorum, Liber Judiciorum o Fuero Juzgo gque fué re
dactedo en ¢l Concilio de Toledo, dursnte €l reinado de Chinm-
dasvinto. Bste Fuero Juzgo atribuyd o los érgonos judicisles
uns Jjurisdiceifu obligstoris, supersndo lz staps del Srbitro
y €l concilisador, implantsndo €l juicie piblico y verbal.(96&)

(96) Véase BECEHRA BAUSTSIA, J0s6. Op. cit. pp. 243-245 ¥
BARQUIN ALVAREYZ, Naauel. Op. cit. pp. 71
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En los sioglos en que €l territuvrio de Esusna se vid
compartido entre drabes y esparoies, hubo grendes aporteciones
de los primeros 8l pueblo espsiiol, que provocsron c8mbios tras
cendentes, entre los que se cuenta uns institucibnm Jurisdiccip
nel y adwinistrative de menor jerarquis, como lo fué la figu—
r® del "Alcslde"™ que residis y desarrollabs sus funciones en
las circunscripcicnes territerisles menores. En plens Edsd Mg
die con le forumscidbn imperante de¢ une sociedad Feudsl, integrs
d8 por diferentes estsmentos: noblezs, burygueses, clérigos, ——
siervos, etc. proliferaron los Fueros, uno psra cads unp da --
los diversos estesmentos o regiones y 13 existencis de brizsnos
de composicibn heterogénes integrados por representaates de -
mayor poder o importancis de los diversos estawentos, por ejem
ﬁlo en este wltimp supuesto estd el "Tribunal de Alfonso Bl -
Magno" (838 - 910) que estabs integradp por un representante
del Rey, uno del Clero, uno de los Fijosdalgos y uno de la —-
Ciudad de Lebn (considersdo por slgunos sutoresS comp €l mis ~
remoto antecedente de los Tribunales supericres, €Specislnen—
te, del Tribunsl Supremo). Toambién dursnte el Medioevo fueron
cresdas por Bnrique II, en las Cortes de Toro en 1%71, las -~-
"Audiencias" comp 6rgaups Jurisdiccionales superiores, que tu
vieron uns sedslads importaucis posteriormente en Américe (las
Reales Audienciss), (S7)

7 Durante mucho tierpo los reyes se preocuparon por 1o
graxr 18 unificscifn del derecho en Espadfis., Alfenso "K1 Ssbio"
(98) reslizb ls megnifica codificescién conocida comp 13s “le-
.yas de 185 Siete Partidas™, inicisdss en 1256 y que tambidn -
fueron conpcidas comp "Septensrio", "Libru e lss Posturss™ o
"Libro de lss Leyes". 1. tercers partids conbtiene disposicio-
nes que regulsn 18 interposicibn de recursos, -especificsmen-
te los titulos XXIII sobre 1l3s alzadas p enniendss 8 mayor —--

(S7) BARgUIN ALVAREZ, Msouel. Op. €iT. pp. 72 7 73

(S8) BECERkA BaUTISWA, José. Op. cit. p. 247 dice que fué -
Fernando II1X €l rey que buvo 18 ides de formar un ~-~
cuerpp de leyes generzles, nombrando psre ello un ~~
Conse jo de doce sabios, que empezé €l "Septenario"-
pero 3} nec cencluir la obrs en vide del Rey, €ste en
cargh s sa hijo Alfonso X, su consinuacidn. :
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juez; el vitulo XXAIV sobre lo roevecscifn we ios Juicios; el
Vivuio XaV¥ soure €l quebrautsmiculu de 108 juicivs y er KAV
que verss sobre 18 renmisibn ae seunteuvciss. ¥l estuerzu purs -
alcsngzar 1ls unificacibn del orden jurfdi:o persistibd dursnbe -
verivs S5iglos y no rué siuo haests el sigio XIX cusndo crista~
lizere por completo, Asi pssh le legislecibn espsiiols por una
seric de etapss en Las que se€ splicaron diversos ordensrientos
Como:

8) Bl Fuero Resl.— que €5 en grsu parte reilejo del
derecho romano-candpico y Gricsmeute se aplicd como fuero Lo
csl en algunas poblaciones, més no se promulgb como cbHbdigp —-
BENET3 L,

b) Las leyes de estilo.— decisiones del tribunsl de
13 corte, que 3l interpretazr €l Fuerc Eesl, sentabs jusispru-
dencis.

c) Ordenamwiernto de Alcald. Fué una obrs publicada en
1548 como ley genersl (obra de Alfonso XI) que establecib el
order gradusl que devbian tvener diversss disposici.nes aplice-—
bles comp: primero €l Ordenariento de #lcaléd, después los Fue
ros Resles .y muricireles y finalmente las Siete Pertidss. Es-
tsplecib comp medios Ge impugnscifn lz speliscibn o zlz2ds, la
nulidsad de sentencias y ls siplicas ante el Rey.

4) Ley XVI del Ordensr~iento Sevil.sno de 1360 del Rey

Pecro I que coptiene, seglin aigunos ureuediscas; un genuino -~
Juicio sumario € jecutivo, es decir, se tramits medisnte deman
ds oral, bsssds er docurenszo pGoiico que trsis apsre jads eje
cucibn.
E e} Recopilscibdn de leyes publicsds en el 8dp ae 1567
CUmD respuesie @ 18 iaguietua ael Rey Carlos I por lograr -
18 no dispersifn de muchas leyes promulgadss, Perc esta recp
pilacibn sdolecib de precisifn técnics jurfdics pues gowmo lo
dijera Niceto Alcsid-Zamuvra "... 1 Recopilscidn €s evidente
wente up monumento jurfdico, pero paddecid €l mol de su caréc
ter tebrico. Bl espiritu tebrico y_1a unidad de 1ls Recopila-
cibn, determinaron en psrte su crisis {conpcids es 1ls frase

"se obedece pero no se cumpie") sdguiriendo gran importancis.



ls jurisprudencis y €l derecho consuetulinsrio, Gue ls reem-—
plszaron en parte." (%9)

) Autos scordados del Comse’o. Np fueron sino edi——
ciones posteriopres de ls Recopilscidrn, hsscts 1745, -

g) Novisims Recopilscibn, promulgeds en 1805 por el
Rey Corlos IV, con €l fin de superzr ¥ €enmendsr los errores y
deficieuciss en que hebifsu incurriczo is "Recopilscibda" y los.
“Autos",

h) Ls Constitucidn de 18L2Z cemo resulisap de 1o pene
tracidn de lus idess liberales sur=iass de luo Kevolucibn Fran
cess dentro del Imperio Espatiol. Ests Consvivucibn contenis —
las bases Ge und nueve orgsnizecilfn del imperio; introdujo el
principio de 18 divisién de poaeree jus ocscionbd uns merms o
disminucifn en las funcicnes del "ConseZe Rezl" (sntisuo oris
no jurisdiccionsl supremp de Cs=tiilz

i) Ley de Fnjuicismiente <ivii

ae 1835 cu uyo méricg -
es funair en un solo cuerpo lessl ZiVerscs Lrec:pLos. 8O0 cusp
to @ los recursos, este ley admicid ls spelescibn, revosicidn,
nulidsdé, quejs, sitplics, segunda suplicacifn, injusticis notp
rie y suemés ce considersrs & L& zisciil LML MEALL €XGIooi—

dinsrio. ,

' j) ley de Bnjuicismiento Civil de 1881 sctuslmente —
€en vigor cuys base directs €s la ler 3e Bojuicisriento Civil
de 1855, qué psra Manuel Berquin Alvsre2 en msteris de recur-
SDE €8 6ar;icula:mente cexpleje - sLgoropsSs y se xdn Fmiliop ==
‘Reus, monticne ls mdyor psrte &€ Lcs welc¢ctpS ue 1y snserior
(solo una i.novscibn en materis €s recurso dé responssbili

dsd civil contrs jueces ¥ magis::siss}. (LoU)

(\"

Fr lo orgenizscibn Jjurisdiccivoal de Fspasida encontrs
mos 8ctualmente uns mezcla entre 15 jurisciccecidn pbjetiva —-
(cusrsfa) y ls Jjurisaiccidn funcionsl (runcicres) de los crze
nos Jjudicisles, es decir, un Srgsno superior nc sbHlo -

(99) ALCALA-ZAk:Grd Y CAST.LLO, Kiceso, y Ricardo Levene, hi
Jjo. Derecho Process} Penal. Bd. Kraft Ltda. Buenps
Aires, 1945, Tomp I. p. 20 )
(10C) Fueaer comsultsrse BECRrna 38u..oTA, Jesé, Up. cit, -
pp.243-250 3y 545-550; y BARQULN A*VAREA Earuel,Op.
cit. pp.73-76; x PALLARES, Bdusrdn. Cr. Yot - DDLU 40,

8
IS
7}
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conoce de los impugnasciones de 1las resoluciones del orgsno ig
medisto inferior, sino tewbidn de esuntos de wmsjor cusntis o
interéas, Y as{ ¢xistea:
l.~ Primero los frgsnos de ls llawads Jjusticia municipsl in--
tegrads por:jueces con 18 misme competencis por cuantis:

8) Jueces de psz gue tienen su sede en los municipios
de 10,000 habitsntes o menos.{jurisdic. pbjetiva)

b)'Jueces comsrcales con 8sieatr ea los municipios de
10,000 s 20 000 hsvitsntes.

c) Jusces municipsles con igusldad de competencla quse
los esnteriores pero éstos estan en los municipios
con més de 20,000 habitsntes.

2.~ Fn segundo estrado se escuentran los jueces deé primera ins
tancis gue conocen de las impugnsciones con efecto devolutivo
en contres de 18s resoluciones emitidss por cuslguiers de los -
brgonos pertenecientes & 13 Jjurisdiccibn municipal.{jurisdic.
funcional).
2.~ Las Audienciss Territorisles (porque 1ss provincisles no
tienen Jjurisdiccifn en materis de recursos)_son 6:g§nos.cole—
giados inmediato supériores 8l Juez de primers insténcib, co-—
_nocen de: .
8) impugnseciones con devolucifn de l8s resoluciones-
de los jueces de primers imnstanpcis; 3
b) lo Sals de Justicis Civil conoce de las causas en
materia civil de meyor cuantia. ) » '
4.~ Bl Tribunsl Supremo de Justicis (se instituyb ea 1812 en
substitucibn del Consejo de Castills) integrado por seis Sa-—
las, y conoce e€n:

5) materis civil de¢ l& casscibn, revisiba, nulidad -
de los srbitrajes y del recurso llsmado de injus-
ticis notoris,

b) conflictos de competencis de los tribunales civi-
les sin otro superior jerdrquico.

¢) procesos de responssvilided civil en contrs de los
megistrados de las Audienciss. (101)

(101) BARQULN ALVAREZ, ksruel. Op, cit. pp. 76 3 77
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Lo ley de Bnjuicismiento Civil vigente clasifics las
résolucivnes judicisles en tres grupos: .
l.~ Providenciss.- gque son resoluciones de mero trénmite, por
€ jemplo 18s resoluciones que ordensn dsr treslado 8 los e€scri
tos o 8 1885 pruebss practicedss; y resolucicnes de merp trémi
te pero que proveen ciertss facultades discrecionsles al juez
como las resopluciones sobre concesifn de prérrogss en los pls
zpsS, sdmisifn y denLegacibn de un medio de prueba, etc. Bstas
resoluciones no e€stén sujectes & foprmalidad alguna Gnicamense
deben contener 13 mencifn del Jjuzgador de que provienen, el -
lugsr y fechse, lo decisibn y 18s firmes del juez y del secre-
terio.
2.~ Autos.~ que son resolucicnes fundades o motivades que de-
biden incidentes y todos los asunfos gque determinag )la ley ex-
pressmente que deoven decidirse medisnte suto y pueds producir
8 lss partes un perjuicio irreparsble. Fstos sutos ceten con-
_tener ls exposicifn de hechos (resultados), los fundsnrentos -
de derecho (considerendos) y 1o parte dispositive ademds de -
todos los requisitos formsles gue 8¢i0idla le ley pare que sean
vSlidos,
B.~ IB88 sentenciss.- resolucibdn Judicial que reviste madyor —-
formslidsa por dar término @ un Juicip, 3 una instancia o & -
un recurso extraordinsrioj; o resoluciones que c3en sobre inci
" dentes que dan por terminsdo un Jjuicio haciende imposible su
continuscibn, o que daclsrsn no haber lugsr 8 oir 3l litigsn-
te condensdo en rebeldis. Hay tres clsses de sentenciass:
8) Sentencis definitive.- es squells que termine gl
juicio o insuvdncia pero contrs la que csbe la im-
pugnécibn. R

b) Sentencis firme.~ B8quells cortra 12 gue npo prode—
de recursop slguno por su ndturalezs, o por haber
sido consentids por las partes,

c) 18 ejecutoris.— €s €l dpocuumentc plbiico y solemne

en que se confirms uns sentencis firme.(102)

(102)-IBID, pp. 77 y 78; y CHIOVENDA, Jpsé. ©p. cit. p. 653
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Manuel Bsrquin Alverez nes aice que: "Bro el sistems
impugne tive espefiol se observan dos mercadss carscteristicas
que lo distinguen del de Alemsuis y del de Itslis. Le primera
ae €lles @s ls proliferacibn de recursps en el ordenamienro -
positiveo, 13 segunds es el desscuerdo genarsl que reins en 1ls
'doctrins. Bn efecto, cads uno de los auvtores,..{de la doctri-
. N8)e.. coOncibe uns sisteamétice diferencis de los recursos y -
sdem8s de colocarlos en diversas categorias, les dsn distin—-
tes denominsciones." (103). Asf{ tenemos por ¢ jemplo, que Alcag’
l§-2smora y Castillo clasifics los recursos en:

l.- Ordinarios, gque proceden contra sentenciss definitivas:
'8) Ls Reforme (Reposicibn, Reforma y Siplics)
b) Ls Apelscibn.
e) L3 Aclsracifn (medio impugnative conira un error
en l8s marifestscidn del pensariento).
2.~ Extreordinerios, que compreaden:

8) La Quegja.

b) Ls Nulidad (contencioso-sdministrastivo)

c) Ls Cosscibn.

d) La Responsabilidad; y
3.~ BExcepcioneies, que se dirigen contra sentenciss firmes:

8) Lo Revisibn.

b) Ls Audiencis (tszbpién 1l1smsds rescisiénm).

Mientras que Jsime Gussp, por su parte, considers que’
€5 necesario establecer uns npueva clasiiicacibn de los recur-
605 €n:

I.- ﬂorizontales, cuando €l procese impuxnative se lleva 8 ca
bo.8n%e €l mismo tribumsl a otro del miemo grado (ddndoles el
nombre genérico de reposicibn), dentro de los gue Se encuen-—
tran leos recursos de sdplics (b reposicibn en stricto sensu),
sudiencia del rebelde y oposicidén del tercero.

II.—- Verticales, cusnau <l procesc impugnativo sSe sustancia -
snte un tribuns}l de slzsds, dividiécdolos cn:

l.— Recursos de grado superior (apelscibn y gueja)

(103) Bn virtud de que 15 ley de EBnjuicismiento Civil de -
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2.~ Recursos de grsdo supremo:
8) Revisibn interns (cesscibn)
b) Revisidn externs (revisibm stricto sensu). (104)

Pasando ys &l estudio especificv de cods recursp gue
contempls 1ls Iey espsiiols, diremps que:
I.- La "REPUSICION" e¢s un recurso ordinsrio, no devolutivo, -
por el que se pide 3l mismo Jue» que dicth uns resolucibn in-
terlocutoria pars que ses reformade o revecads. Le interposi-
cifn del recurso de reposicibn no suspende en ningln caso ls
sustancivcibtn del pleito, Admitide el rccurso el juez da tras
lado a8 l8 otrs parte para gue dentro del plszp de tres dias -
lo "impugne" si lo estims conveniente.alegando tanto lo que 8
fecte @ 13 asdmisibilidsd del recurso o 8 su fundamencacifn, -
una vez transcurrido el plazo, el juez dicta, sin mds trémitae,
un 8uto resplviendo el recurso; contrs del sutp gue resuelve
el recurso de reposicibn interpuesto frente 2 uns "providen—--
cia” po cabe recurso aigune, pero conbtrs €l Buto que resuelve
un recursn de repopsicibn interpuestc frente 2 un "suto ording
rio" procede 8l recurso de spelsacibn pare impedir que ests re
solucibn devengs iirme.
II.- Is "SUPLICA",~ en principip este recurso sparece sndlogo.
8) de reposicifn, su finalidad y sustanciscibn son précticas—
mente iguales., Su diferencis estribs en que 1l reposicibn se
ds contrs resoluciopes_interlocutorias dictsdss sn ls primeras

1881 no estoaulece divisibn o categopriss Qde récursos,

8 los medios impugnativos los denomina indistintamepn
te recursos y solo diferencis los efectos gue puseden
tener (devolutivo y suspensivo). BARQUIN ALVARKZ, -—
Manuel. Op. cit., pp. 78 y 80.

(104) ALCALA-~ ZAWMORA CASTILLO, Niceto. Estudies de Dgx
Procesal,., Bd. Gdngors. Madr1d 1954 .pp. B4y 65;
AREZ, M¥3nuel . Op. cit, pp. 81, 83 y 8B4. Ade
més debe hscerse mencibn de que los verdsderos recur
sos son aquellos que (segln gstos sutores) se enco——
miendsn & ume autoridad superior, mientress que los -~
gua se dirigen 3 ls misms autoridsad gque hs pronuncisg
co el fallo son denominddos remedios. LALINDE ABADIA

Jes@is. Inicivcibn Histdrica sl Derecho Espang] Bd.
Ariel. Barcelona. 1270. p. 797
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instsucis, cesi sienpre por Jjueces unipersopsles y el de Si——
_plics perwmite impupnsr (dentro del términeo de rinco afss) las
mismes resoluciones pero dictsdss dursnte la seguand2 instancis
o 6u el recurso de casacibdn y siewpre por un Tribumsl colegia
do., Si pues, el oRjeto de esStos resursos, es relormsr uns de~
cisifn judicisl, ol meestro Alcelé~ 2Zsmors citendo & Aquile-
r8 de Poz ceonsiders iguslmente que debe adoptarse un mismo w~-—
nombre psrs estos recursos, tods vez gue sSu fin, objeto y tra
mitscibn de uno y otro son igusles, sin mds diferencis que ls
medificeceibn derivado de las circumstsnciss de ser colegisdo
€l Tribumsl de cuys resolucibn se recurre, por ello propone -
que se le lleme “reforms". (105) '

I1II.- Le “APELACICN" es ur recurso devolutive ordins
rio tipico, gue procede contrs todas sguellas resolucipnes —-
(generalmente autos) psrs las que la ley concede recurso de -~
spelacibfn expressmente; contrs 1la8s sentenciss definitivas y
Butos resolutorios de excepciones dilatoriss € incidente; co-
mo 8@ vib, conbtrs sutos que resuclven el recurso de reposSicibn
interpuesio frente & sutos ordinsrios (s decir, no providen-
ciss); contrs sutos y providenciss gue csusen perjuicio irre-
perable en detinitive; y contrs sutos y proviaemcies gque pon-
gén'término 81 juicio, haciendo imposible su continuscifn, Bl
Dplazo para spelar es de cinco diss. El recurso de spalacifin -
debe interponenrse snte el mismo juez que dictbd 18 resolucifn
(juez @ quo) gquien debers decidir si sdmite o rechoza el ra—-
curso, 6én caso de sdmitirlo deberd expresar el efacto devolu-
tivo y suspensivo o sblo devolutivo. Si se sdmite en ambos ——

" efectos, el juez a guo remite sl superior (sd gquem) los sutes
origineles y empleoze 8 ambss partes & cowmparcceér ante el Tri-
bunal 84 quem dentrp de guince dfes (106), susp@ndiéndose 15 -

Op.
OLIVA, Andrés y Miguel Angel gernéndez.
nas de Derecho Yrogesal. Fd. Promociones Publicacio-
nes Universitariss, Bsrcelons pp. 172-178; LALINDE A
BADIA, Jes@is. Op. cit. p.796; ALVAnb& José Maria. -
Instjguc;ongs de Dsrecbo B - Cas . . ig
Fd. Unsm., Mfxico. 1982 op.238 - 240, y CHIO I
sé. Op. cit. p.658. Anteriormenté se regulabsn 308 -

(105) ALCALA ZAMORA Y, CASTILLo, Nicete. cit. pp.29-32;
LA LQQQL_
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ejecucibn de la reselucion impupuads. 5i 13 Anelzcibdn se vdAm,
tid en el efectt devolutivo pueden suceder dos cosss: &) si -
impugnf une seavercia ae€iinitive, €l juez @ quo remite los ayu
‘tos 81 adquem perc guedsn €n €l juzgado 8 guo testimonio de - -
1o necessrip para € jecutsr 18 sentencis; b) si se impugnd un
suto puesto gue el proceso coptinfs su sustanciacibén, los an
tos originsles quedsn en €l poder del 8 quo y el spelsnte de-
pe soliciter "testimonio de particulsres", es decir, reseds -
de documentos indispensables pera 1a sustanciacidn de le apela
cibn onte €l 84 quem, dicha peticidn de testimonio debe efec——
tusrse dentro de los cince dfas siguientes a8 aquel en que se
le notific6é 1a providencis admitiéndo le apelacibdn en un sbHlo
~efecto, de lo contrario €l juez 8 quo de oficio declasrs firme
18 recsolucibn impugnsds, ae igusl forms en este supuesto debe
comparecer €l apelsnte ante €l juez 84 quem deantroe de los quin
ce diss siguientes pars mejorar la ape lacibén., Ls foprmalizscibn
del recurso debe hdcerse ante €l juez 8d quem; sinp comparecs
¢l spelante, se¢ declare desierto el recurso y deviene firme -
13 resolucibn impugnasda, y se devuelven los sutos 8) juez &
qupo; de Nno ccmpsTecer €l 8peladp, 18 8pelacidn s sustancis -
solo con €l 3pelante; y de compsrecer ambas partes, deberin -
aarse por instrufdos (es decir, los sbogsados tienen ls bpportu
" nidad de conbcer su conteénido sctual) en an plazo no m3yor de
diez dfass. Bl apelante presents entonces un escrito expresan-
deo sus agravios contrs 18 sentencis; de gste eScrito se 43 —- -

recursos m8s: €l de ls "segands suplicacibdn"” que ars
una instesncid interpuesta por ls parte sgraviads sop=-
bre ls senteucis de los Consejos Resles o Csncille——
rfas, dentro de los veinte diss siguientes & ls no-
tificescibébn de 18 sentencis:y medisnte fisnza de mil
quinientss doblas, si se confirmese. Y medisnte el -
recurso de "injusticis noupria"™ el gquejoso pide al Con
sejo res)l que deshags ls injusticis notoris del Tri-
bunal de la Audiencia, previo depfsito de guinientos
ducados .

(106) Cfr. CHIOVENDA, José. Op. cit. T. II. p. 655
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lecn & le porte contigcis pord gue nuedo lwnu.susrle aeutzo
ze .pt diez diss sipuientes (réplics), tremscur: idus LDS CUI~—
es dictard 1a resolucidn el Jjuez sd quem npsra los efectos qua
cedsn. {lU%)

V.~ Ls "QUEJA",- es un recursp que debers "preparsrse", ss -
decir, se interpone recurso de reposicifn ante el misvo Jjusz

jue negbd le a2dmisidn de 1ls spelscidn, ¥ enn ceso de no dsr lu-
zor 8l recurso de repusicifn (eu e€i gue s¢ sulicits ses almiti
s ls eoelaciﬁu) s¢ expedirsh testimonios, centro de Llos Sseis
éiss siguientes, de swmbys resvluciones (Lrovidencis o suto —--
gue denegh ls spelacibn y 18 que acnegd ¢

cifn) que deberd el recurreute presentar dentry de 1oS quin—-
‘ce df{ss siguientes snte ls sudiencis (2 lo que 1a ley llama -~

3

cursp de reposi-

recurso de quejs),por lp tante procedk el recursp de queja con

e los sutog y providenciss diciadss por 1leos jueces Q€ primg

i6n -
2 recursep de apelacibn, y convrs 1ps suions gue deniegsn 13

ernlflcac16n de las sentercias en segunds instancia (que tam
pif€n deniegs la sdmisibn del recurso) necesaris psrs recurrir
o cosacibn, Presentaut € tlenpt €1l reour3c con €1 TLESHLRDO——

>% instancis v los Jjueces de distrito desuegendc le aan

]

e, ls dudiencis ordensrs sl juez e€wits su inforué con justi

Ticacibn, recibide €l cual el juez ad qQuem resolverd sin més
rémites lo conducente (1lG3).

V.- L3 "CASACION".- e¢s un recursp extrzordinsri

rs izpugnar resolucicnes —en orincirvio aicdtedes su sezunda —-—
insvancisa— ael juez gue hs violsao en 1ls scntencis definitiva
uns determineas norwd Jjurfdics (por inirsccidn de ley ¢ por -

Jurisprudencia -er:cT in JUsicsnao—) © LLlGa€ QUTESTE L SUS—

€
$ forras esencia—

sanciscibn del proceSo no ha cumpliuop con ls

{307) DY LA CLIVA, 3spdrés ;. onry. Un. ¢ic
veuwbs, cosé. Cp. cit. Towo II. ;p
José ilaris, Op. cit. Tore IT pop. &
(108) LB Lk CLIVA, Apnurés 7 otrp. (o. ©
ALCchA i — 4A1UnA Cﬂu“'ubL, Nicetv. Cu
¥ CnIVn“uA «é Cp. cit. pp. 657 —
e "fuerzs en conocs'"

del cusl 18 parte gue s< sencia 8grev1508 de Zuns Ty
ssiucifn eritvide ner juez eclesi ice, recurris en -
guejs, snte los t>ibunsles aupre c del rey, ‘icplorag
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lés del juizsio ¥ he dejovan en inacelencidn & uulern recurre (over
quebrentemienuo —erruit in procedenuo-). Asi ues, proceae ccao-
tra: a) las sentencizs qel'initives que dicten las Audienciss -~
Territiriales ¢u Les Juicivs de mayor cusntis en primers y ami
cs instancia; D) cootra les sentenciss deiinivivas dictadas en
los Jjuicios de menor cuantis no inferior & tres millones de pe
setys, porgue €Sts ¢sntidsd es el minimo Walor de casscidn'(#);
c) contra aatos. aictsdos e€n spelucibdn en Los proceainientos -

5 158 e€jecucidn de 1a: scntenciss recafdas en los juicios -

mayor y menor cusnitis cusnde resuelven punios susvancisles

B2 v
» o

v cuntrovertidos en €l nleito, no decididos e€n ls sertencia
0 que contrsaigsn 1o ejecubtcrisdos 4) Contre seutencias dicts
das en los juicios de desshucio ¥ las dictsas en juicios de ~
retracto (con valor supericr 8 tres willones de pesetss); e)
contra los laudos aictsdps e€en srbitrsje de derecho cuslqguiers
que se8 su cuentfayy £f) contra vodes. squelles resclucicnes o
188 Qu€ ur precepte lezpl concede exXpressienteé recurse de cs-—
sacibn.

Bl recurso deé "cosacifn per saltum” o "directo" se —
concede er cs8scs especisles contra la sentencis dictsds por —
€l juez de primers instencis, siempre y cusndo:

' 8) Las posrtes estén ae scuerdo en 1os hechos recipro
came:te'alegados o resclten probsaocs en primers instsrcis y -
que 1ls discrepancis sdlo s€es und cuestifn estrictamernte juri-
4ice. . . '
' b) Si una parte 8si lo riue, 51 momens. de€ interpo--—
sSC apelecibn contrs 13 seuiencis dictsda e€en prime

Es reqguisite indispernseble gue esta "easscifn" se in
teroengs en el ipis..t escrito de spelacibtn ddndpse transladin a

4p su fever » defenss. Ab
CarTinnl, Tlicets. Up. ci

dosé Meris. up. cit. pp.

(#) PEn virsua de las aevaludcibn de 12 moneds espadola, es
t8s cifiras e€n 15 8ctusiidsd pueden haber sumertsdo.
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Lis OuT® L8Lrut pals Jue €0 ciie: diss slerue (consienle o Se o
pongd ). Si le contrapsrte estd de scuerdo v dejs de trenscu—-—
rrir €l plszo sin oppnerse, S¢ entenderd "preparsdo" €l recur
€u de casacibfn directv, 81 Juez reswelve :orr auto si estims o
no procedente el recurs: de casscidn; de no pruceder s¢ Gendrd
por interpuesto el recursnp de snelazcibn, Conbrs lss sentencias
€n Qué €€ declare edmisible o no €l recursn de casscifn no pog
cederd recurso slguno.

Comp Loios 108 recursps devoluvivos espefinles, 13 ca
sacitn se prepsre ante €l mismo Srgano gue dictd 1o resolucibn
que s€ recurre (como regla genersl €s auce 18 Audieucis Terri
torisl, excepcionalmente snve €l juez de rrimers instancis).
K1l plszp psrz preparsr €l recursSo €s ue Adiez diss, si €l escri
to h8 sidu preseutadGo e€rn Uiémpo v ftorwa, 13 sals de ls wudien
cia (o en su czso €l Juez de primers in.tancis) tendrd por —-
prepsrado €l recurso y remitird sl Trivuns: Supremo ios sutos
origirales  emplszarsd 5 1las psrvesS paxra CULLDATECEr €n un pls
zo de cusrenta dfss snte €l Tribunsl suprewme,dentro del cusl
el recurrente deberd presentsr otro escrito Lismedo de "inter
posicién” de no presentsrlp, €L recoul'st gueds desierto y ls -
resclucifn recurrids ross @ ser cosa Jjuzgsds. Bn el escrito -
de interpusicibn deberdn expresarse los"motivos"o infraccip--~
nes cometidds & cuya preteccifn recurre y citar con precisifn
las normas del ordens.iento juridicc o de Jjurisnrudenciz que
considere infringidss. Ve dichc escrive se ©s wraslade ai Ri-
nisterio Fiscsl por un plszc de cdiez diss; de estimsrlo proce
dente devolverd 1los sutos con ls férmula "visvos"; de esciﬁa;
ip impreocedente smitviréd ua dictsue:. razonegdou del que se 2s: 8
copls & lss pasrtes en todo casp devolverd 1lss actusciones
0828 JquE €l mIgistrelio noneute decide si 3aite o0 no €1 recur
sSp J4€ css8cibn. ©1 s¢ 8dnite €L récuisc, S€ puSsn lus sutos 3
las partes pers su instruccifn por diews :{es5 y unée vez devuel
tos s S:udls fecns, dervrc de un prLszo 1€ novents aiss para

[

@ visva. 81 Triounsl superior deberd dicter sentencia en el
laz

o de quirce alss a partir de squél €1 2ue concluys is vis
5. L gsntencis vendrd un conteniie uirerente, depreniisndo -

o

L4




dei “"motivo"' gu: S¢ estime:
L.~ 5i se estinw falts de Jurisdiccidn o coupeteucis o inade-
cuacibn del procediwiento seguido, el juez dictard sentencia
declsraudo 18 nulidev de€ touu 1o @ct.sdo.
2.= 8i €l tribunsl superisr estims qQue se€ bd producidyv un qug
brsntsmiento de las fourmss esenciales del juicio por infrsc-—
cibn de las normss que rigen lps acbos y gersutiss procesales,
dictsrd sentsncis snulende les wctuscicnes reslizedszs desde -
€l moménto €n Qué Se cometif e)] vicio y remite o "reeanvia" --—
los sutos @ ls fase processl eu gue sSe cometid La falta (que
pueae ser la primera o segunda instacia) psra que continde =zua
substauciacifn el proceso,
2.~ Si se estima la infraccidn de una norms de ordenamiento -
jurfdico o Jurisovrudencisl resolverd el Tribunal superior, -
dentro de los téruinos en que sparezca planteado el debate.(0D
VI.- Ls “"REVISIUN" (#) procede frinte & senienciss firwes, es
decir aquellss frente 2 1las que nb cabe recurso 8lguno. Por -
medio del recurso de revisidn no se zretende denuncisr la equi
_voecacibn del juzgsdor, sino mas bien se pretende poner de re~
live que €l fallo podris hsber sido otr. de no h3ver mediszdo -
circunstanciss sjenas a8 13 voluntsd de g.ien impugna (decumen
tOsS supervenientes) o S llegbh & €sc resultade medisnte 18 --
comisifn de un delito (docurcatos falsos, falsos testiwonios,
maquinscipnes fraudulentas, etc.). Su finslidad se contrae s
preoieger derechos subjetivos lesionsddos, y si el Griobunal su-
perior encuentres fundsds 12 resvisidn rescipaird la s<.tencia
Yy reenvisrd LoS sutos 8l Juez pere gque 18lie de nuevo sobre -
ls wateria que fué objeto del proceso. Fstes circunszisuciss -
induce s Don Andrés de is Olive & considersr gue propismente

no se trats de uan recurso, sino de una dexsnda rescisoria su-

sbrnoms de carfcter crmssitutivo,

& S uE

ta "respertu-

It"'
3" de un prvcest sntericr ya berninsao. (110)

(109) LZ 1isa CLIVA, Andrés y otro. Op. ciG. Dp. 413-6441l; ——

A_CALA-4ANCRA CASTILLG, Ficeto. Op. cit. p. 573 y -—
CHIOVENDA, José. COp. cit. Tomo II. rn. 558 - 639,
Ver nots (=) cézina &7

DE L4 OULIVA, Anarés 7 uirc. Cp. ¢it. D. 443

~r
[
=3
o .
s
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18 sdmisibilidad de 1o revisiln estd sonetids s un -~
.doble plszo dependiende de lo cuuss yue se alegue: se deberd
“‘interponer dentro de cinco sipbs contados e partir de 13 npti-
ficaci6n de la8 sentencis, sulvp que Se trate de algin delite
penal en cuyp caso deberd espersarse 8 que los tribunvles de -
"‘este orden dicten sentencisj y dentro de tres meses desde €1l
‘momento en que se descubrieron los documentos nuevos o desde
€l d1fs de reconocimiento o declarscibn de fslsedad. Su proce-
dimiento comienzs con un escrito o demédnds, previo depbsito -
de docemil pesetas (salvo beneficio de pobrezw), interpuesto
éste el Tribunal supreme splicita todos los sntecedentes del
casp y mands & emplszar de oficio & todes los que intervinis-
ren en-el pleito pars que s¢ presenten deniro del plaszo de ~-
cusrenta dfss, y 8l Ministerio Fiscal parsa estimar la admisibn
o no estimarla de lsz revisibfn. Si el Triounsl supremo resugl-
ve gque hs lugsr & la revisibn follsré rescindiendo ls senten~
ci® impugnsda totel o parcislmente (fase iudicium rescipdens)
y su compstencis terminsrd shf{. Devuelve los sutos al Tribu--
nel del que procedan psara que reépongd €l procedimientoc en ls
medids en cue hubiers sidop snulade (fase iudicium rescisspe-—
rium). (111)
VII.- ILs "AUDIENCIA LFL R:BELDE" tiene naturslezs anflogs »
ls revisibn pués procede coctrs sentenciss firmes, solp que
con ¢€sts Be pretende que se reconozca €l derecho del rebelde
8 ser pfdo y en consecuencia que se resScinds ess8 . sentencis
firme y se reabra €l proceso er que se Gictd psrs que el re——
belde pueds alegsr y probar 1p que 3 su derecho convenga. Bl
porocedimiento psra 1o audiencis del rebelde se divide 281 igusl
que €l anterior er iudicium rescidéns y iudicium rescissorium.
Bl recurso de sudiencis procede snte 19 Audisncia Territeriasl
de gue depende €l 6Srgsno de justicis municipsl, perec cuandop -
se interpone centrs las sentenciss que dictan las Audienciss
o el Tribunel supremo se sustsncio ante el bérgeno que 13 dicts.(12)
(111) ALCALA-ZAMORA y CASTILLO, Niceto. Op. cit.pp. 58~62;
CHIOVENDA, Josf. GCp. cit. B. II. pp. 650-662; BARQUIN

ALVAREZ, ¥snuel. Op. cit. pp. 173-175; y DE LA OLIVA
Apdrés y otro. Op. cit. pp. 443 — 450,
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VIII.- Is "RESFONSABILIDA, CLVIL" contre Jjueces y magistrados
6s 18 figurs juridics imnovedors de 13 Ley de Enjuicismiento

Civil de &88l. Procede por sctos realizados en €l ejercicio de
sus funcivnes y que segin Bmilio Reus, citsdo por Becerrs Bau
tists en su obrs de "Bl Procesoc Civil en México" este recurso
6ra necesario pers hacer posible 18 insmovilidad judicisl y -
responssbilidad, base donde desceanse le sdministrscibn de Jus
ticis. (113) '

CAPITULO VII
LA ACCION DF RECURRIR EN RI, DERECHU LATINOAMERICANO

Bste spsrtsdo de mi tesis no pretende abordsr en cop
creto todps y cada unop de los posises que constituyen 18 llsma
ds, Américs Latine (114), por lo que hece @ ls moséris propis
de este estudio, pues meé llevaris & un caminp inagotable € in
terminsble de fuentes Jjuridicss que haq snslizsdo brillsnte——
mente el tems en csda nacibn lstinoamericsna y que han servi-
dp de antecedentes éara reslizar trabsjos de investigscibn en
' derecho compsrsdo.

Lo que considero indispensable res3163T en €5t8 ru-—-
obro es 18 existencis de principips processles @ fines a los -
diversos pefises Centro y Sudamericanos, que hen‘permitido coa
ciliar idess en torno & las figurss Jjurfdicas procesales como
sen los recursps y medios 4e¢ impugnscibn, debido en zrsn psr-

te, 8 18 enorme influencia que en todeos lios ejercieron los

sistemas jurfdicos romsno, germano y a8psiol anteé todo, y que

(L12) ALCALA_ZAMORA Y CASTILLO, Niceto. Op. cit. pp. 60 y
ol, DK LA OLIVA, Apdrés y otro. Op. cite. pp. 450 -
55; y BARJUIN ALVARLZ Manuel. Op. cit. Ep- 161-164,
(113) BaCERRA BAUTISTA, José . Op. cit. p. 5503 ATA-ZAMO
RA Y CASTILLO, Niceto. Op. Gite pDs 62 y 63; ¥ ESTR!
LLA MENDEZ, Sebastlan. -Bgtudies de_los edLg de Ig~
gugngg;ﬁn_gn_g_ Cédize de rProcedimientos iviles pa-
ra_el Distrito Federal y ls Procedencis del Juicio -
de_Appsrg. Bd. Perris. Méxice. 1986. p. 1l. Para me-
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gestbd, en estss nascionss, instituciones sndlogas.

Ye Gesde tiempos iomemorisles, los descubridores y -
explorasdores de lss distintes regiones de Américs 185 encon—-
treron pobledas por tribus sslvsjes cuy> grsdo de sdelento ¢-
rs muy diferente de unss 8 otrss; lss ae mennr culturs apenss
y habfen 8lnanzado un estadio medio de barbsrismo; otras orgs
nizades en neciones, comp Perid, revelsosn uns civilizscibn --
nds sysnzads, Sin ewmbsrgo 18 pobiecién indigens de Américs al
tiempu de su descubrimiento se entontrabz disperse por todo -
el convtinente; desde las costas ae AtlsiLtico &) Pasciiico y —-
desde el océano Artico al Cabo de Hornos; €n los velles, bos—
ques y montafiss vivian millones de indigenss con una marcasds
desigueldad en sus costumbres cuyss alferenciss podisn obser-
varse e€entre el estado socisl avsnzsdo de unss pocas y €l res-
to de las demds rezas. Teniendo en cusnts el grado de civili-
zacibn en que s€ encontrsban los pueblos ind{genas americanos,
8 1l llegeda de los espafinles, se hace de ellos un2 divisibn
en dos grandes grupos: 3) Los pueblsos sedentarios constisuidos
en nacipnes verdsderas y orgsnizadas bsjo un gobiexno propio,
tenisr leyes, tribunasles o consejos, adr:inistrscidn phblics y
€ jército, es decir, una complLets orgsnizacibn politics y soe
cial, su gobierno, de forms mondrguico, ersa €jercido por el -
cmperador aunque de nodp 8bsoluto y Gespbdtico; b) mientrss gque
1os pueblos nbémsdss, coustituidos en trious, tenisn uns resi-
dencis més o menos fijs o vazsbsn indistinsamente por los bos
jues © las mérgehes de los rios, en procura del sustento dis-—
rie. (115). Asf fué comp vieron los corqguistadores el conti--—
nepte smeéricano, 8 su lleygada,
regiones smexricsnas,

€ implsataron en 1las diversss
las costunbres, principios Socisles, ecp
némicos, politicns y juridicos prutotipoé de obtrs civiliza——

-

yor infiormecibr sobre ests figurs procesal véase: —-

PRIEYTO CASTRO, Isonsrdo. Tratsdo de Derecho Propcessl
Civil. Bd. Aranzadi. 1985. Pamplons. T, II 23, ed, =
PP. 148 - 151,

(114) Con exclusibdn de Méxice, y@ que éste se snslizard en
un 8pdrtado posterior.:

(115) MILLAN, Jpsé R. Compepdio de Historis Americans.Bd.
Kapelusz. Buenos Bires. 194%, 1%3. ed.pp. 19 - 22,
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cibn (eurovpesa), peroc que poco & poco fuernn ebsorbidos y he—-
chos propios por €l sisteme latinosmericsno.

Ls mayoris de los Cbdigos latinvsmericsnos tienen cp
mo tuente de inspirscidn le Ley de€é Bnjuiciemiento Civil ¥spa-
fiols deé 1855 reformsds en 1881, por 1o gque &l procesp civil -
en Américe Istine tiene 8lgunos principios semejsntes 8 los =
procesos Europeos, nt obstente que mumerosds leyes fundsments
les de Latinoswérics se inspiraron en la Carts Federsl de los
Batedos Unidos de Américs de 1787 hsciendo reterencis, aungue
vagamente en €l1l8s, 8 ciertos aerechos de 1ls persons humsns —
en relacibn con ls administrscibn de justicis civily pero es-
te teme de las gsrantiss consvitucionsles en el proceso civil
constituye uns problembétics novedosa pars los ordensmientos,
18 doctrine y 18 Jjurisprudencis l8tinosmericans, quedando de
gran ejemplo 1la legislacibn Argsniins, pucs ls Constitucibn
de ests Replblicas consegrbd ys en forrs eéxpresa el derecho de
defense en juicic
bumens. (116)

¥l Dr Fix-2Z8mudio en su estudio: Constitucifbn y —-

Proceso Civil en Letinosmérica, setisisa que las garentiss o dg
reéchos procesales del hombre s¢ hsn ido smpliando y perfec—-
cionando en las leyes fundamenteles més recientes de los pei
ses Lstinosmericenos, cresnac uns rc<novecidn lents pero segu-
ro-6n los CHAigps Procesales Civiles, apsrtindose, con ello,
ae 18 viejs tradicibn espafiols, y zctuslizande ya su derecho
processl & los sdelentos del processiLSmo cientifico. Grap——
des estudios juridicoes de autores

coL.6 un derecno rundsseéntal de la persons ~

latinoemericanns comp los
de Bduardo J. Couture, han Aespervado el interés por el and-

lisis de las gsrantiss constitucionsles del proceso civil, -—-
gestando esfuerzos de uniiicscibin regionsl sobre €l proceso
‘e¢ivil. Bn este sentido entre les conclusicnes adoptadss en --
las Primerss Jornsdss Latinosmericenas de Derecho Processl e€-
fectusdas en 1s ciuaad de biontevidec, Urugusy e€n 1957 se con-
cibe 3 13 ley processl como reglomentscibn de los principios

(116) Vésse: FIN-ZALUDLO, Héctor. Constitucibn y Prpgesg -
ivil en Tatinpamérics. Fd. UNAM. México. 1074pp.0-1)
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constitucivnsles auel "debiao ireceso" (influencis del "Due —=
Process of Lew" del derecho Norteamericano) que debe 8s58gurar
el libre sccesc de los parcicuisres v los Triouusles, €l dere
ciip de delenss y ae¢ pruebs, ls indeveuvencia, sutoridad y res
ponsabilidad de los jucces. (117)

Aqui como se puede sprecisr 8€ e€levs 3 range de derg
cho naturas) o propio del ser humsuo €l derechc ae defenss, 6s
decir el derecho de derender lo que por lex l€ corresponde, -
claro €stéd que pasrs no ejercer violencia debe acudir s los Tri
buns les estableciaos pdrs ello. Su1 ls Declsracidn Arericsns
de los Derechos y Deberes del Houbre expeaxids en Bogotd el 2
de mayo de 1948 consagra €l principic e€sencisl de la defenss
en juicio @ travé€s del derecho de accibn procesal. Aunque va-
ripos CHfdigos Processles civiles latinosrericsnos btodavis con-—-
servsn ressbios de ls teoris privatists de 1s &ccifdn; la doc-

rind y poco @ poco la jurisprudencis se hsm afilisdo en for-
ms mayoritsris 2 la concepcidn moderns de la sccidn como dere
cho 8bstracto de obrsr, llegdndose z estimsr £s5ta come derecho
fundswental de cardcter constitucionsl, que iamcluse.algunns -
travsuistas como Couture l& consiceran Cii:i uid espécie de de

recnd constitucional de peticibn, de cardcser genérico. Fn cog
secuencis lss Constivuciones Latinpawericanas consagran ls ac.
cibn como derecho fundsmentsal y: Se3 en iorme cirects o inde~

vendiente, o bien subsumido e €l de peticidn y en todo csso,

' come un aspecto especificop de este Gltirp. Pero correlasiva--

mente 8 esve derecho constivucivnal de sccibn, Se he reglamen

tado €l derecho de defenss en juicio, €en varias Leyes Funda--

mentsles Latinctzner icsnss, Cplio ulx dEXschno invioladle € inse-~

psrable de 18 persons humsns y que por ello corresponds a to-

do individuo e€en cusato & tel. (1l8)

y KUwOZ, Tuis. Comentarios & las Constituciones Polf
ticss de TIberosmérics. Ec, Herrerp, México. 1954, T,
I pp. 73 - 78 :
(117) FIX/ ZAHMDIL Héccor. Constitucidn ELrocesp Civil -
amurlca . UNAM. México. 1974 pp. 13 ~ 17
(118) IBIB pp. & - 61 y IBANEZ4 FRCCHAM, Mshuel. Zragado
de lps Recurscs en €l ITpcess Civil. Fa. Bibliogréfi
cé Argentins. Buenos Aires, 1957.pp. 51 - S53.
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De 18 prepsracibn, cspscidod y sensibilidad juridice
y humens del juzgador depende el resultado que s€ 8lcance sn
ls culminscibn oel proceso. "Cusudo los defectos en €l funda—
mento del f£alio, y por tsntu, €n 15 motivecibn, no ssumen ua
car8cter tan ostensible, y en realidsd, se trsducen e€n errores
del jusz en su rezonsmientov, Ll& senveucis no debe considersr—
s@ .inconstitucicnsl sino ilegsel, y por teuto, impugnable a --—
través: del recurso de cssacibdn, que con excepcibn de México,
que hs subsumido este medio de impugnacibn dentro del Jjuicis -
de Amporo contrs sentenciss —qgue tswbién Se conoce poOI' FMPErD
Juuicial v smpsrp-casscifn —, existe préfcticsmente en todps —-
lps ordenemientos procesales lstinoamericsnos." (119), diferepn
ciando clarswente le sentencis incopmstitucionsl de 18 senten—
cia ilegsl, esto se sprecis en mayor medida en la legislacifn
argenvins. Perc sin 8si, los cbuigbs processles latimosmerica
nos hécen und regulacibn peco preciss de los medios de impug-—
nacifn, e€n srss de no &largar indefinidesmente la tramitacibn
de los procesos civiles, pero dejsndo en estasdo de imdefenasidn
8 los 8fectzdos por asctos de autoricad y coartando el dereche
natursl de todo hombre 2 defenderse., En consecuencis son va-——
riss las leyes fundsmentsles latinoarericsnss que expressumen—
te limiten 13s instsuciss de scuerdo con ls importencie Jjuri-
dica, socisl y econbumics ae les conuvroversias, sedalandp al —
respecto el moestro Fix- Zsmudio que més que limitsr debe ha-~
ber upa regulscibn sadecusds de los medios deé impugnacidn "...
pa8rs® €Vitsr que s€ 18gs uso indebido o ipmodersdop de 1lps misSsx
mps, €n parjuicio de ls expedits impsrticibn de justicia..."(Q20

Fp ¢l derecho latincsmericsno se encuentran brotes -
sutiles de ls accibn de recurrir con less csracter{sticas gque
més sdelante se verdp;tods vez gue ese derecho propio del in-
dividuop de defenuer y de atacer los &sCtos Jue lesionen su €S-
fers Juriaice, derecho elevado @ rongo de fundsmentsl pars com
batir 18s resoluciones desfavorsbles ante 1los tribunales, se

(119) FIX-ZAMUDIO, héctor, Op. c¢it. pp. 58 - 99
(120) IBID, p, 102
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encuentra iwrlicito en ¢l derechr ue accidfn o uerecho subjesi
vo plblico "... y@ que l® propis sccibn como derscho o posSibi
lidau dindmics, implica en relscibn con los tribunales, 18 —-
pbligscibn de 1s prestecido juriaicdiccionsl s través de to—-—
dss les etapss del proceso,.." (1l21). Pero €xisten medios de
impugnacibn que no sblo ven encaminsdos 8 contrarestar €l a--~
gravio csusade por un 8cto de suteridsd, sino que incluso, -——
por e€ejemplo en Argentine "...€1 proceso de ampero comp garan-—
tis, opera como 8ctos de sccibn u omisibn provenientes de un
perticular," (122), esto nos permite ver, conc mas 2delente -~
lo zpalizaré, ls confusibn que existe entre la sccidn en ge——
nersl y ls accibn de recurrir,

En cusnto 8l aspecto genérico del derecho processl -
lstinpamericono diré que comparte varios principios Jjurfdicos
seme jantes & las legislscivnes espshola y nortesmericsns, pe—
ro que a8l ir evolucivnsndo hs permivido cresr figurss jurfdi-
cas distintas surgides @ rsiz de los estudios de grandes trs-—
tadistas latinosmericanos prepcupados poi €l avance del proce
salismo cientfifico.

CArITULO VIII
LA ACCION DE RECURRIR FN EL DFRECHO INGLES Y NORTEAMERICANO.

Bl derecho inglés fué scogiaio en squelless partes del
mundo que se conocen como paises del common lew, siendo su ——
carfcter formslists, como rasgo del procedimiento civil inglés,
lo que scogieron otros psaises entre los que 3€ cuentan 3 Aus-—
tralisc y Fstsdos Uniaos de Am€iicsa. Comuv 1o transcribe J. 4.
Jolowicz en su articulp "Fl Procedimiento Civil en €l Common
Low, Aspectos de su evolucibn histbérica em Inglsterrs y ea los
Bstados Unidos dQursnte €l siglo XX", €l pensaniento fsmoso de
Sir Henry Maine respecto de ".,.la imporcancis de la ley so-
bre las acciones €én los primeros tiempos de 1los tribunales de

(121) IBID. pp. 101
(122) Dr. TUCYD_VALLEJO, Fdusrde."El Procesg de A

srp% Re
vists Processl. Méxicp, Cirdenss Rditor, Wo, 3 afip 2
1975.. p.73. Véase GCARPIZO, Jorge y Fix-Zsmudio. "La
necesidsd y 13 legibimidad de la revisibn judicisl -
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Justicis que €l derecho sustanbivo parece e€star insertedp en
los ifftersticios dél procedimiento..." (123), lleva a compren
CETr cé@u €n un principio les diversss scciones requerisn daife
reutés‘procedimieucos, es decir, 8 diferentes clases de accip
nes correspondfan diferentes cutegoriss legaies procedimenta
les 1o que propicid 1s entopnces distincibn entre derccho y e-
quidad (law and equity). Aunque los tres triovunsles superiorss
Sourv of King's Bench, Court of BExchequer, Court of Commpn —-
Pleads edministrabsu en conjunto 6l cowmmon law, sin eubargp -
l1a Court of Chancery (cuyo alto funcivnasrio del BEstsdo ers el
cenciller) conocis de las peticiones individuales dirigides —
personglmente 3l Tey o 8 su c¢onsejo, transforménuose en un ver
dadero tribumesl de e€quidad y nc un tribunsl del cormon law. —
"La existencia sepsrads del derecho y la equidsd, comd compo-—
" nente del derecho sustantivo pueae ser confuss pare guienes -
no estdn sacostumbrados & ests dicotomis, pero no conduce nace
sgrismente & una dificultad desde €l punbto de vists del proce
dimiento.” (124), 73 que e€ste situscibn permit{s de ejercits-
ran scciones independientes en smbss cortes, unss ante los tri
- tunsles del common 13w y otras frente a8l sistemsa in personsm
de equidsd, rosteriormente 13s leyes de Adrinistrscibn de Jug

en Américe Latins. Dessrrolle reciente." Boletin Me-
xjicano de Derechp Comparado. Bd. UNANM, léxicp. 1985
Afio XVIIT Nimero 52. e€nero-aoril. pp. 3L - 64,

(123) JOLOWICS, J.A. "Bl procedimiento civil e€en el common
law. Aspectos de su evolucibn histérica en Inglate--
" rra y los Estados Unidos dursnbte el siglo Xxi" LXXV
afios de Bvplucibn Juridica en el Mupio. Traduccibn -
da Lucip Cabrers Acevedo. hd. UNAM. México. 1979.
Vol. ITI, Derecho Processl. pp. 10C

(124) 1IBID, pp. 102 y 103.
{125) IBID, pp. 103 y 104,

{(126) Psra meyor informecibn sobre estas csracteristicea y
la orgsgizacibn judicisl en ambos pais¢s vésnse: MOOD IR,
Graeme C. The Govermemt of Great Britsino. Unlvqrs&ty
Paperbscks, London p. 48 - 153; HAZARD, John N, "In-
forme sobres 75 a2idos de evolucion del Derecng Compsra-—
do en los-pafises Anglesejones. Yy Socislistas XXV pg--
fips de evplucibn jurf{dics en e) mundg. Trad. Hectoxr
Fix-Zapudio. Bd. UNAM, México. 1979. Vol. II. p. 1Gl:-
§ GRANT, J.A.C.:"Desarrogllo: Comstitucional en el 8i-
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vicis (Judicsture Acts) uni:ziceron en un solo trivunsi los prg
cedinientos de cownion lsw y de eguidsd; y hacis 1% v fueron -=-
derogasdss 1= anti,uss formess de scribn en 1ls mayoris de los
p8{ses del comnon lsw credndose por tautuv un sistewns unitsrio
ae tribunsles en ls aplicscibn del derechp y la equided.(125)
Ambos siotewss (inglés y nortesmericano) tienen el -
wismv origen histbrico., Ambos pesrsiguen las mismss finalids--—
des procedimentales, que es €l lograr und resolucibn justs --
del litigieo teniendo coud base 1las siguientes csrascteristi---
cas: (126)
l.- Bl desarrollo del proceso es prepondersmtemente oral,
2.~ Fl proceso se concrets en dos fases b momentos prinecipsles:
2) la fose preliminar o preéparatoria de fijacibn del debate ——
con und finslidad concilistoria gue en Inglaterrs se denomind
"reunifn previa" —que se concrets en la "summpns for directions"
llevsds 8 cabo ante e€l"Master’de la Suprems Corte o snte €l =——
"Registrars"del Tribunal Superior- y en los Estados Unidos dg ~
América "Audie ncis prepsratoris o pre-trisl hearing'-dessrro--—
1llads ante el juez—. Bstas eteps prepsrstoris o preliminar, tem
i€z cvnpcide como "interlocutory stages", prepsra el Jjuicio
pors ls asudiencis, la que constituye €l objeto y culminacibn
del procedimiento; l2 principal funcidn de este etsps €S lp-——
Erer que las partes y €l tribunel conozcsn bien €l caspb, pars
€Vitar sprpresas, scortar y simplificar 18 sudiencis rinal y
obtener €l mayor acuerdo posible entre los conbtenaientes. La
sudiencis vreparatoris concluye con uns sentencis interlocu--
coris dictads por el juez €n 13 gue se resume ls accibn ejer—
civads, los scuerdos &duptsados por lus parses sobre los puntos
en debate y los limites de 18 controversis sobre los cuales --
ne se hays llegado 8 un acuerdoly b) Ls sudiencis finsl o del
juicio (trial) en donae €n unse spla sesidn convinus del Tribu

glo XX en Gren Bretsiis y Bstsdos Unidps" IBID, Tomo
VIpp. 97 - 154, Trsdue. Delores Bestriz Chspoy Boni-
faz.; y CASSON, D.B. y Dennis I.H. Modern Deve

Modern Developmentsg
in the law of civil Procedure. Bd. Sweet snd Msxwell.

Londen. 1282,pp. 1 -~ 11.
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nsl, e prscticsrn 1ss pruebss en Iosims rdulics, les partes fox
mulan sSus sleieuos, €l Jursdo —en su cdsD—- €nive Su veredicte
y medisnte 18 sentencis del jusz S€ resuelve tods 13 materis
de 1s copntroversis entre las oarites. "Bl $trisl constituye, nor
"cinsiguiente, 18 fose wds 1mporcsnie del procedimienvo nortea—
mericanp €n torno 8 €1 grsvits €l procecimiento entero.”" (127)
3.- Uny caracte.-i{stica relevsnte del sistemns del common law es
1a intervencibrn de 1los jurados que €n un principio histbrico -
soaps los punuos G€ pecho en €l precediziense c¢ivil o persl -~—
tenia: que se decicidos por un jursdo, baju ls instruccibn de
un juez, 8 13 luz de las pruebss presentzdsds €én 1a sudiéncis —
dei juicio (trisli) perc posteriormeunte se¢ sceptd (en Inglaterra
nscis 1854) que 18 audiencis fuers efectusds solo por el juez,
s partes estsbsr de scuexdo €n ello. Hpy €. dis el nlmero
Meroversiss civiles e izs 2us interviene un Jjursdp €5 ——
sursmeEte reducids, sienav el juez guien resulve 18 cuestibn
de hechbo y de derecho. Dsdo que er los Fstsics Unidos de Amé-—-
rics, ¢ads uno de los cincuenta Estaaos de 13 Unibn tiene, un
sisvemd® propio de derscho procesal, en 3lgunos de allos subsis
te &1 derecho 3 uns sudiencis con Jursdc nieLtrss que €n otres
no.

4.~ Los dos sisuvemas poseen la institucidn del "plesadings™ o
ADCuUMELTOS €Scrito: queé Se ipltercsitisarn lss paries en 1lé sudiepn
ciz »reliminar psrs logrsr conocer, 81 leer los gscrito, cuf--—
les seca los rszunsh.ienccs LHeilos Jue =eé souneterdu & ls consi-—
derzcibn del juez €l dis5 de lz sudiencia y scbre 105 cusles —=
debsn profundizar, e€s decir, diches documentos se limitsn, por
regls Zenrsdi, & imiormer & 18 Ccroirspsrve Sobre los proolewza
que tienmen gue enfrenter y no le perwmive sprecisxr la fusrza qus
cada uno de 1lps srgumenyos llegue 8 poseer; ni le ds la opor-
sunidsd de preparsr oien Sus prueves, sino contienen un minimo
de inrcrmacidbn sobre la cusl pueds prepsxrar su defensa.

5.~ AmbDDOS Sistenss tenbidn poseen 18 figurs jurfdics del "—w=~
discovery" o Zorre de procedimienco preliminsr por la cusl una

{127) PIERC SERENI, Angelo. Bl Procese Civil eg los Wstadps
Unidos. PTrad. Ssntisge Sentis Melendo, Ad. Juridicss
Burops-Azé-ica. Buenos Aires, 1958 p. 11



perte wuede ovlissr a8 su contraris, o 8 un tercero, poro que-—-
proporcions inforumscibn sobre le que tengs sccess o posesibn
y Que Sea relevante psrs 13 contiends. Uns aerivecibHn de gG—-
18 inmtitucibn son les "interiogotorios" o preguntss escritas
dirigidss por un3d psrte a3 18 otra, quien debe contestsr bsjo
protests o Jursumento.
6.~ "Aupque pi en Ynglaterrs ni en los Bstsdos Unidos le ley
€statuye que los partes en €l livigio depen conter con le ese
sorf{s de un abogedo, lz verdad €5 qQue €Sps servicios son in—-—
dispensables en todss 1lss etapas del juicio." (128). Pero la
constante participacibn de los abogados, segin Tocqueville ci
vado por Esquivel Obregbn convixrtit "... €l foro en una tribu
na8 de declamsciones ostentosss y de sofisteriss refinsds..."
(129). Sin embargo, sfin cusndo ls preseuncis del sbogsdo €s —-—
indispenssble, sexiste 1l ayuds legal, es decir, un pobre pue-
de obtener ls sayuda de un abogvdop de lo misSms mWBRErs Que un -
ricp, 8in incurrir e€n 1o0s géstos que €ste e€s5té obligasdo 8 rea-
ligzesr; estando el Fondo de Asistercia legal administrado por
le llenmeds Law Society psrs conocer de las demsndas de ayuds
leysl. "i'ods persovns que desec iuicisr o delender un juicio -
_con ssissencis judicisl (in forms psuperis) puede solicitar —
del Tribunal que le permits inpicisr un Jjuicio o defen:terse con
apoyo de su declarscibn juxads e€n el sentido de que no puede
pager por adelsntsdo l3s costas ni puede dsr 18 respectivs ga
rzuvia.,.Sin exbsrze, @l conciuirse ei Juicio, pusede dictsrse
la sentencis en cusnto 8 las costas cowmd €n 1os demdsS C3S0S.
" Fl tribunel puede sclicitar de un miemwbro dei Cole .
io de Abogsdos que represente 8 18 persona que no puede ccu-
psr los serrvicios de un abogasde".(130)
7.— Domine el principio dispousitivo en ¢l cusl existe ¢l pre-—

(128) JOLOWICZ, J.h. Op. civ. p. i3l

(129) ESQUIVBL OBREGON, T. Apuntes psrg ls Historis dgl De
decho en Méxicp Fd. Polis. 1937. p 10l1.

(130) TE ROY JORKS, Hsrry Kstados Unidos de América" Coopa

racibn Intersmgricans en lps precedinmientos civiiag
y Mercantiles Kd. URAM_ WMéxice. 1982. p. 407
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dominio del poder de inicistivy ¥ de disposicidn de 1as pasrtes
respecto de los correspondientes poderes de icnicietivae y ccn-—
trol del juez, sdlo que revisten un cerfcter wds -inbuitivo —-—
y més dinémico que; como cijers Coppellebti civsaov por el maes
tro Ovalle Fevels en su obra "Derccho Procesai Civil", "...es
uns verdsders y propis luche entre les psrtes (y sus defenso-~
res), en 18 cusl presumivlemente tiene srsn importsuncis la ha
bilidsd personsl de les partes y sobre todo de los defenso—-—-
res." (131)

8,- "En materis probstoris, is evolucibn del common léw no ha
ide, como €n el civil lew, de lz vsloracibén taseds lhaests la -
libre apreciscibn, sino que 18 crientscibn, psra otorgar meyor
libertad sl juzgsdor, se€ hs dirigide hacis ls supresidn de —-=
18s reglas limitsdoras de l2 admisiffn de eiertss pruebas (-~
exclusionary rules y disqualificetions), impuesias vor ls in-
tervencidn de los jursaosh (132)

9.- Existen dos instituciones, afines s ambos sistemss judi--
cisles, que han tenido un smplic dessrrollo: a) las scciones
de interds phblico o "public interest actions" que al igusl -
GUE 165 "class actions" S¢ CorsCLETLIZAN DPOTJUE DLESLIUEN, B =
les tribunsles, conflicues que van mé= 8114 de 1s probeccibn -
de intereses individusles er conflicto, persigue por tanto la
defenss de tpds ls comunidsd y solamente protsge 8l individuo
o 3ctor an cudnto €5 pasrticipe de tal comunidsd (suborizsdo -
pox el Procursdor General ¢ Attorney Gemersl pears inicisr e -
invervenir €n los proéesus civiles en deiensa del interés pl-
olice o de su comunidsd), porqué los efectos de 18 resolucifin
judicial beneficisn o perjudican no sblu a1l actor o relator
suitor, sino @ tods la colectividsd; y b) las scciones de ———
clase o de grupo o "class actions" en las cusles su ejercicio
o requiere de ls suterizscidn del Attorney Genersl sino que —~
€l conmbrol 1o resiizs el juez guien 3dmite le sccibn si consi-

{131) OVALLE FAVELA, José. Cp. cit. p. 15
(132) IBID, p. 16
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ders que €l sctor reslmente {orms psrte de uns clase o grups
constituyendo un'representsnte" pare lleval s juicio €l inte—
rés de tal clese, defendiando diversos dercchos, tales comp -
los givil rights, los dercchos de los coasumidores, los dere-
chos 8l smbiente natursl, etc. (133)

Bn cusnto 8 18s gerentiss constitucionsles del Proca-
sp Civil exists en el Derecho Adnglosmericeno y particularmen—
te en €1 Estaduonidense un dessrrollo que "...puede c¢slificar
8¢ de prodigioso derivado de uns interpretacibn dindmics de -
las fraccienes V y XIV de le Constitucibn Federsl, 3 trazvés -
del concepto del "Lue Process or Law". (134)

CArITULC IX
LA ACCION DE RECURRIR KN FI. DERECHO SOCIALISTA.

Fl procesp civil spcislista se csrscteriza no s6lo -
por contener elementos y principios nuevos (democrscia social,
justicis socisl, busqueds de 18 verdad objetive, e€vc,), acor-
des 8 su nuevas funcibn socisl y 2 los nuevos objetivos gue -~—
persigue, sino tambidn por ls presencis de €lementos de conbi
nuidsd e instituciones (asesores populsres, Socislizscibn de
13 sbogscia, srbitreje estatsl, psrvicipacidn de la procurstu
' re, revisifin en vi{s de slts inspeccibn, e€tc,) y soluciones ~-
(gerantfes sociales de las partes, papel sctivo del juzgedor
dursnte. ls direccifn del procedimiento, etc.) que sopn, €n Lo~
da proporcifn gusrdsds, similares s las contenides pror los or
densamientops procesales de tipo cspitalista; pero que "...re--—
flejan ls nuevs naturalezs del enjuicismiento civil socislis-
ta: su origen socisal (ls volunitad del proletariado), sus bh3e-
8¢8 (economfs socizlists y planificsds y fundsaa en la propie_
ded social de los medios de produccibn) y su funcifn {(construc
¢ibn de 18 sociedsd socislista coms eétsps intermedis entre el
capitelismo y is consolidecibr: del comunismo)." (13%5)

(1%3) OVALLE FAVELA, José Op. eit. p. 16; JOLOWICZ, J.A. Op.
cit.pp. 141 - 158,
(134) FIX-2AKUDIO, Héctor. Constitucidn y Proceso Civil en

tinoaméxr ca. Op. ¢it, p. S
(135) ZHIVKO STALKV,.%E]l Proceso Civil en los Fstados Socia~

listes miembreos de la C.A.M.E. Antecedentes, creacifo
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Por tento, sensls ZHIVKO STALEV ".,.es jinexacto el
81irmsr Que €l proceso civil socisliste ex entersmente diver-
8p del proceso civil c¢apitslists; tampvceo es correcto soste—-—
ner que dentvro del proceso civil socislists nc existe innova-
ciones éignificstives. En reslided, 186 cos8ss no sSon t8n sen—
cillss. Is relidad socisl e€s bastante compleje y de lugar a8
que el procéso civil socislists se presente como la unided --
disléctice en que se combinan elementos nuevos con insvitucigp,
nes sntigues, integréndose, en slgunos casos, con 8quellos €-—
lementos que resulten indispenssbles pars le efective realizg
cifn de 18 cooperscibn inbernscivnal." (136D

Bn €l yroceso civil soviético que e€s uns inscitucibn
sociesl fundsmental, un fenbmenc socisl de mssas, se combins —
el principio dispositive con el carécter contrsdictorio del -
procedimiento y con los poderes de direceidn del juzgsdor so-—
bre el ssunto del procedimiento, investigscidn de los hechos
3 partir del interrogetorio de ls partes, asistencis a las -
partes en €l ofrecimiento de 1las pruebsas, poderes psre solici
ter ex officio 1a préctics de alguns pruebs, etc. Esto cres -
€n slgunos tratadistacs s opinibn de:"...el principic disposi
tivo t8) como Se endiende en el civil law, ha sufrido importsp
ves modificsciones o excepciones., bsi, por € jemplo, en la Unidn
Sovidtics 1s accifn civil ejecutive puede ejercerse no sdlo —
por la perte interessada, sinc temnbién por 1s Procursduris (o
Fiscelia); 13 prescripcifn puede ser tomseda e€n cuentsd de ofi-
cie por el juez sin necesidzd de gue se hays hecho vsler por
vie de excepcibn; bajo determinsdss circunstenciss el juez —-
puede resolver ultrs petite; el tribunsl de cssacibn puede s-
ne 1izer y resolver sobre 8spectns no impugnados de 12 resolu-
‘cibn judidisl combatids y, en fin, los actos de las pértes de

dessrrollo, bvendenciss fundamentales y soluciones: —
1900-31975%, IXXV sfios dc evolucibdbn jurfdics ep gl --
Mundp Op. cit. p. 169,

(136) IBID, p. 170

(1%7) OVALLE ¥AVELA, José. Op. cit. p. 17 sl citar a Cappe,
lletti. .

(138) ZHIVKO SRALEV, Op. cit. p. 173,
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dispusicidn de sus dercci

controveriiuou Trequliercn, pBLG sSa
validez, de lu zprovacidn dei Juez." (139D

EL Cb6diyu Processl Uivii ue 1864 es catslogedo vor -
sl;gunos €sbtudicsos del derecao comp ",..un 2uténtico precur——
sor de los ordensmientvs procesales civiles alemdn (1877)

sustrisco (1895) y hdngero(l%ll)." (138)

La gran Revolucibn Socisziists de octubre (25 de ovtu

bre de 1917) abrif uns nueve €ra en 13 nistoris de 12 humani-~
dad, seln €l profesor wm.B. Krutopgolov, "...ls ers de la
decsdencia del cspitalismo y ce ls consolidscidn del comunis—
mp. Al romper el frente imperislicta en Rusis, uneo de Los -——=—
paises mbés grondes del mundo, octubre consolidbd ls dictadurs
del proletarisdo y cred un nuevo vipo de Estedo, €l Estedo ——
Socislists Soviético, un nuevo tipo ae dempcrscis,
psra los trsbajsdores.” (159)

Es inciscuviole cue 81l hsdlar de derecho de lops pai-
ses socialistas debe considerarse slgunos principios constitu

demopcracia

civnales gue iniluyen e€n su contenido de uns msners importan-
te, comp Son, entre otros,
prodauccidn, ls direcciin

12 socislizacifn de los medios de

4e i& ecuvnomis nsciunsl por psrte —-
del Bstsdo (plenificscibn), le FTuerzes de trabsjo como princi-
pal Tuente de ingresos Ge 1s poblacién,

la igualdsed de las re
lsciunes socisles y familisres,

ls direccidn polftica, socisl
y culturesl por parte del Estado y ante todo la proteccidn del

vrincipios provios del huma-—
€l cempo -del derecho civil &sts pro-
splio medisnte €l smparo de 13 propie
dsd svcisl, sino tauwbién e is nrpoeccidn
res, (140)

individup de conforwnidea con los
nismo sSocislista, Que en
teccibn se manifiests no

de los pariiculsdPe-—

(139) WM.A. KRUluGULOVl "Crescibn y Dessrrollo ael Bstsdo -
Soviéwnico®. IXXV Aios e Bvolucifn Juridica en €l -

. Funip. Trsduc. Ansonio Dueiss P, Op. cib. p. 13 T,.VI
(144G) CZAUHORSKI, Witpld y Andrzej Stelmschowski. "Evolu-—

cidn ael Derecho Civil en 155 psises socielistas"™ ——

XXV Afps de Svelucidn guridlca €n €} Mundo. Op. cit.
Trsd. José Barragdn. 1, V Ppe. 23 3 26
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sgens Juciciel vovidiicu guead sepulusdo
por la gren revolucidn de pctwrore crednuose nuevos Hrgsnos —-—
jusisdicciocusles con luncione: we cosecidn, queuvsndo asi deli

nevdo un sidfons vi-instsncisl. Los B8niipuos tricvunslcs ropu-

lares, "...6n lbsS cusles Llos jueces no ersdn juristes experi--
meitsuus siny los Lfderes revelucionsrio. ze lss slidess, de—
signsdos polfticemence y suxilisdes por ssesores legoS.."(l4l)
fueron tronsiecrmsdipns en brgznos Jjurisdiccivnsles de primers -
instanciz en 1927 " .su COMpELENCi® €S gERersl en usteris ci-
vil y vinieron & subssivuir @ 108 anvizuws trivunsles ordine-
rios.

"La gran mayoris de les procedimientos judicisles no
contsncicsos fueron encargsdos psra su tramitacidn s1 netsaris
do del Bstado con €l fin de 4ue los tribunsles jurisdiceions-
les pudiersn ecupsise exclusivanense de ios negocios de tipe
lisigioso. Esta reiprms S produjo entre 1927 y 19281 (142)

As{ vinieron sucediériose xeiormes importsnites & raiz
de- la gran revolucidn russ hasts slcznzar en 1961 1la promulgs-—
cibn de las Bases de Frocesc Civil de la Unibn de Repiblicas
Sevidticss Socizlistas, sirviends coms inssrumento unificador
internc, que sl 1sdeo de lss Bsses de Derecio Civil de 1ls UKSS
(promulgsdss en el miswo éﬁo) reguis 18s reglacivcnes civiles
conforee & los reguerimiento ae ls sociedsd sovi€vics cuya ob
servencis €s obligstoris en todas las Replblicas Federsles y
2 las cuzles deben sjusverse todos 1los Cliisos Processles de —
los distinves Replbiice. (143)

I8s reiprmas qQue coOn mM3Yyor urgencisa se hscisn serntir
€ran primordislmente los Tacipres yus dertio del Estsdc seocia
lists conbtribuyeron a gerantizar €l accest a la justicis y la
igusldsd sute 18 ley comp: 8) cercanis de 1los tribunsles psrs
todous los Ciudadénos, tribureles regionsles, gue comb digérs
Zhivko Staslev, sSon competenbes psrsz Crnocer eénm primers instsn

(l41) HAZA~M, John N. "Infcrme sobre 75 afios de evolucibn
del derecho cumparsd: en los paises anglosajones y —
socislistsas". LXXV Afios de evoiucibn juridics en_el
Mundp. Cp. cit. Trad., Fix-Zanudio. T. I[I p. 112

(142) ZHIVKC STALEV, Op. cit. p. 179.

(143) IBIL p. 179 - 180 N -
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cis de todos (UnSB), cssi touos {(keulblice Foupule:l de Hungsris ),
o uns oducms psrte (Rephuvlics Populer de Bulgeriv y Repdblics -
Populsr de Pplonis) de los livigius civiles; b) informeiided
en los procedipienuos, o se€s, e€limninscibn ae :ormdlismps Su—-
pertfluos y peligrosos psrs uns eéfcutiva tutels Jjurisdiccionsl;
c) posibilidad de defenderse sin sbogedo; l® presentacibn in
versonam de 1las partes, s€ encuentrs smplisments 8se . ursda, no
estsbleciénupse represeutacibn puligsicsris o Anwsltszwanjg d)
asesoris del fSrgenc jurisdiccivnal, €s decir, l® orslidad, el
desarrollo del proecedixiente baje les dirscciin ael juzssdor,
18 sencillez de 1lss formes y 18 posibilidsd Ge recuificar lcs
ErroresS y subsenar lss deiicienciss en que sSe& hubiese incurri
dp, graciss 8 15 osesoris del juzgsdor; ¢) reducidos los ges—
tos processles y gratuidsd de ls sarministrscidn de Justicis;
£) celeridsd processl. (la4)
Bl articulo 1° de las Bases de Frocedimiensc Judicial

Civil de 1l® Unifdo de 1ls RSS y de las Repdblicss Fecersdas se-—
fals que: "Fl procedimienvo 3 Seguir én los asuntos civiles -
S€ eétablece por lag prescnies bseses, por otras leyes de le —
Unibn de RSS y por los Cbdiges Processles Civiles de 1ss Rerd
blicas Federsdss promulgsdns ern cunsonsncis con aguel.lss,"45)
Eato nps hsce ver cbmo 1as Bsses de Frocedimicnto Frocess) ——
Civil son 18 Ley que regule direcusmerrtée €l procedimiento ju—
dicisl civil y detcermins su forma, constituye ls principsl --
directive pars los brgsncvs legiclstivos de la URSS y de las -
Re piblicas Fecdersdss, jue de #cuesis & Sk competencia, Dromul
g8n leyes gue regulsn €l procedimisnto judicisl en naterie ci
vil.

Fs impurtente ners eiecues de mii tesis tacer hincapié
R QU6 65155 DASES e€sStatuyen eXpresamerbe €l sentido gue ls -
3 1L8bY8 recurrir imprices (& diferencies ae 10S pu. DE SiSTELSS
uridicos ya vistos), teda vez gue no nadsmds se refiere al —

(144) IBIL. p. 1%z,
(1#5) BASHE URA LA LEGISEsCICH CivIs T DAL rAGOELT.izunsG JU

LICIAL CiVIL, Texntos Oficisles y Couwentsrics, Sovié-
tico. Bdiciones en lencsuscs BExtrznjerss. Moscé. n.130
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hecio d¢ impugner uns resolucidn de sutsriczd Sino ¢ ejerci-
ter un dereent de seuair & lo. trivuunslés en cusce de defenss
de sus intereses vulnersdos, es decir, 15 URSS inmerso en un
5i5tewd socislisus donde ls misidn del procedimiexnto Judicial
civil soviético consiste en ls invesuvigscidn y resolucidén jus
ta y répids de los azsuntos civiles ps:a salvaguradsr el régi-
men social y estetsl A€ ese pafs, reguls expresamenie €N su -
Ley Furndamental, €l derschu inmsnenve y nadtural que tiene to-
do hombre s defenderse conbtrs cuslguier sgreuwibn o s determi-
nar uns situscibn incieérts no contropvertida, sedslendp catesb
ricemente: "tods persons intercssds tiene derecho,en 1@ forms
establecida por ls ley, 8 recurrir 8l tribuns) en demsnds de
defense de un derecho vulnercgao p discutido o de un interds -
salvaguardsao por ls ley. "Le denegscifn del dexrecho s Trecurrir
al tribunal carece de vslidez" (i46), BFn el procedimiente ju-
dicial civil soviéuico, 15 realidsd del dsrecno 3 recurrir sl
triounel consiste en gue Se BSegura s Lodss 1las personads inte
ressdss el ejercicio de €1, independienterente de su situa-——
cibn patrimonisl, socisl y racisl, es decir s reslidsd del -
dereche &5 recurrir sl tribunasl se gsrsntizs, con 18 8ccésibi-
lidad del procesb p1® tpdos. L8 Jusvicis pers los osuntes ci
viles se ejerce s6lo por €l tribunsl y 38 bsse de 13 igusldad
de voaps les ciudedanps ante 1s ley y el tribussl (147). Fl -
tribunal deberd fellsr los asuntos sobre la base de las leyes
de lsz Unidn de ls RSS, de las Renidolicas Federsdas y Autbnomss,
de los decreios del Presidium del Soviet Supremo de la URSS, -
ée .os Presiaiums de lous Scvietvs Supremos de las Reéplblicas ——
Fedarsdss y Autbnumes, de lss disgosiciones de los drgsnds su-—
periovres ae auministrscibn eststsl de ls Unibn ae RSS, de lus
Replblicas legelés promulgsdos nor otros Orgenos compebentes
d¢ roder y sarinisirszcidn del Bsteue ; sbit » folts de ley —--
EXLTESE gue regule el cs8sp,el tribunsl apiiczré la ley que re-
guls las relsciones sfines y & falts de €sus los princivios -
genersles y el seunviac de le legislecibn scviduice (146). Le

(L46) <L
(147) .«
(148) 1I-

i, srs. 5
v, g1, 7

L. art, 12’
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alte inspeccibn sepbre le sctuscidn juaicisl ue los 6Grgsnos de
justicis de la Unibdn de RSS, #si comp ue los brgenos de Justi
cis de lss HepOblicas Feasradss, ls ejerce el Triounal Supre-
mo de ls UKSE quien dicus sentenciss en noubre la ls Unidn de
Repiblicas Sopcislistas Soviéticass; y los Iribunsles de las Reg
piblicss Fgdersdss, €n nombre de la Replblicz Federsda respeg
tive . (l44), Las sentenciss btieneu cordcter ooligstoerio, pero
no prive 8 1las personds interessdsc de la posibilidsd de ape-
lar 81 tribunal en deicnss ue 1os derccl:ps e intereses prote-—
gidos por l» ley, cuyv litigic no fué exsminsdo ni fellsde ——
"por €l tribunal (150). Pucde interpounrerse recurso de casacifn
contre 1las senteucias de todps los tribunales, e€xcepto contra
lss del tribunmsl supremo de la UxSS (1l51), no hsydndose €l tri
bunal de alzads supeditado 2 los alegotes del recurso de casa
cibn o de l& provesta y estd obligedo 8 verificar code €1l prpo
ceso (152). Una vez e€xsminsdp €l ssunto por vis de cssscibn —
el tribunsl confirms, revoca o modifice (en ls revocscibn en-
viz 1lss actusciones 8l tribumal de primersa instsncis para sa
nuevo €xamen) (153). L8s respluciones gque no constituyen sen—
tencia del tribunal son spelables sepsrsdemcute (154). Los —=
sentenciss, resoluciones y disposiciones gue heo entredc en -
vigor y8, pueden ser revissdas por via de "slts inspeccifn ju- °
aicial" 3 protesta de los Fiscsles y Presidentes de loe Tribu
neles (155), siendv los indiceciunes del tribuns) superior _
gque ha revisado el asunto en instancia de cassacibn, obligato-
rias pars 6l tribunsl que exsmine de nueveo €l #suncp.(156). -
Lavejecuci6n cnmpulsiﬁa de 1ss sentencisas judicisles se llevs
a csbo sl expirsr €l plazp pers el cumpliniento voluntaric ds
18 sentencis Judicisl, gue se concede 81 deudor (157).
(149) IBID, srts. L3 y 37
(150) InIb. srt, L

(151) IBID. art. 44
(152) IBID, art, 45

{155) IBID, srt. 46
154) IBIV, srt, 48
(155; IBID., art. 49
(156) IBID. art. 52
(157) IBID. axt. S4,
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CArITULO X
ANDECEDENDPSS PROCESALES EN Fi, DERACHU WEXICANG.

Bxisten dilerentes etepas hisubrices de g legisla——
cibi procesdl mexicens partiendo del derecho precoploniszl, hes
ta llegar a8l México Independiente. Estes etopss del Derecho -
Frocesal kexiceno les conbemplan gl msestro Reisel de Tins » -
el ilussre tretsdists José Custillio Lerrafnsgad e€n st obra:"le—
recho Procesal Civil™ (358) medisnte 18 exposicibdn de tres —-
gronaes perifuos nistdricos 5 ssber:
1.~ PIEMPOS PRIKITIVUL .- cuys orgenisscifn jucrizice, del

co preécortesisnv, €5 ¢581i desconocida pero gué

éxi
constituye las
raices histérics: de nuestro derecho sctual. "Br €l idiome -=-
szteca Jnsviciz se dice "tlsmelshuacschinaliztii", pslecrs de—
riveds de "“tlsmelshus", pssar de lsrgo, ir dersche, via recta
8 alguns parte, declsrar slgo, de dorcde tanbiédn "vlsmaclsualis
tli", scto de epderszar lec sorcideo...' (159)., Jussicis aov in-
dica 1z pbligacibn del Jjuez de someterse & unad ley o msndsto,
s6lo buscer la l{nea rec¢is ussndo su propio criterin. (160),
"L 15 csbez2 de le sawinistracibn ae justicis estans el rey;
Gespués ae éste sesuis el Cinuscosvl, Lemelp mujer, €Specie -
de dobie del monsarcs. Sus funciones eérsn, entre otrss, sdmi-—-
nistrar justicis y sus sentenciss no sdmitisn apelacibn ni ap
t€ €l misme rey., No sblo en Tenochsitlan, sino en tpda: Lss
cabecerss de provincia importsntes hsbis un cihuscoatl.
"hdeuds ern lsvs causss civiles,

newis €l slacatecstl,
que integrabs un trivurel con otxos dos eyudentes, suxilia—--

dos »or un teniente c¢cads upo. Sesicnabs en 13 coss d€EL rey. -
Fn csds barrio o cslpuili hsvis ciervo ninerc oe centectlapi-
ques, gque hscian lss veces e jueces de paz en los asuntos de
minima importsncis (181).

Tetlaitlepilizbli ers una especie de densuds guae

ini-
visba el procsdimierte civil, medisnte €1l uso de 1s cits

n te_
nznatiliztli", Dichs demsnda ers notificsds por el teguitlate
qui. Bl juicio se caracterizsbs por su oralidsd, 1s pruebz im

(158) DE Fila, Esfsel yj José Castillo IArrsisgs. Derecne —
Frocess}l Civil., Fd. PorrGa. México. 1984, 183. ed.p.l5
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portsnte e€rs la testimonisal, perv lu cunicsivheol €x& 1s ueci-
sive: Ls "flszolequiliztli" ers 18 sentencis que .vnis fin sl
ssunto, perp pouis ser impugnsds meaisnuve spelscibn al uribu-
nal de "Tlacatecstl". Becerre Bsutiits citond: inciust & Bs—-
quivel Obregbn menifiesits e€n su obrs "FlL Proceso “ivil en Mé-
xico", que los procedimientos en este peribde histbrico eran
répidos, carentes ae tecnicismoS, con defense limwiteds y pensas
crueles que llegsosn hasts 1a pens de muerte sue Se € Jjecutabs
en el acto (162).

2o~ VihaCHue prCCERSAL ur Lé COLUNIA .- Dursnte €sta essps, ls -
Hueva Espsiid observd el sisbewa processl e€spsiol, aplicando -
las Siete Partidss, el Forum Judicum, 13 KNuevs HRecopilacifn -
de Leyes » ls Novisims kecopilacidn ae Leyes, 81 igusl gue —-—
las cidposiciones de las Leyes Indiss. Este peribddo hiscbrico
€s de gran trascendencia p3rs nuesvid lerisiscibn rrocessil qus
5lgunos 3Utores colic Kicsrdo Absrcs en su srtl

<t

Touio “uéxico" -
_editado por le VLidi en el texto: Cooperscidn Intersmericane -
en los Procecimiertos Civiles y Mercsutiles, 1legs & expresar
que: "Bn térninos genersles el sistews de derechoe vrocsszl me
xicanp €std orientsuo €n el centice del fercecnec Processl-his-
pénico colonisl... poryae tres siglos de dominipo cultursl lo
determinaron as{." (163), pues €l Estaco esreiinl dptdh 8 1l ~—
Nuevs Fspsfia de instituciones Jjuridicss al'ines s lss ie 1ls me
trépoli (164) tods vez que el gobierno de las Irndiss fué pun-
to preocupsznte siemrre de 1la corond de Bspsts, intervimisrndo
6l Consejo de Csstilia, desde 18 €poca de los Heyes Catblicos,
hasts 1524 en que s¢ creb el Consejo de Indiss dotado de lss

(159) SSQUIVEL OUBREGUN, T. Op. cit.p. 384

(160) IBIV. pp. 384 — 385.

(161) BoCEBrsd” BaJiIsrs, Jesé. Op. cit. p. 251.

(162) IDEN,

(163) ABAKCA, Ricsrdo., "México". Cooperacifn inbersmerice~

n3 _ce. ics procedimienies civiles y rercsrsiles. Co.
cit. p. #+&3.

(164) DE PINA, Refsel y José Castillo Lsrratsgs. Op. Cit.
p. 46

(165) BlorR=4 =zAUPISTa, Jesé. Op. cit. p. 225

(166) IBID. p. 255 - 255.
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facultedes lecisisntives » Jurisdiccivusles sobre los nsturs--
les "el Ubnsejo de Indiss" era pues, un Cuerpo legislistivo —--
pere » 18 ver €l trivunsl superior donde terminsbsn los plkei-
tDS que LDr Su Cusntiz eran susceptibles de ase recursp; final
meuve tenfisn fucultsdes consulbtivas del Rey." (165). A €1 se
sujetabsn 18s Audienciss ae la Contrstecidn de Sevills que e-
jercis su sutoridsed sblo sn su distrito respecitivo, mientres
gque €l €onsejo la ejercis en uwovdes is8s Indisas. Le paisbra 4u-
ciencie viene de sudire: oir, porque oisn los 8legstos de las
DBITES, (sus individups usSsLanR LioJj€ NERI'D JUE S€ llamaba ———
Yy sus resclucip-
nes no podisn ser spelsdas sino en cesos deterwinedos ante 6l
Consejo de Indivs., Dichss Audienciss aieron cuuplimiento 8 --

togs, por Su Sepe jauzs cor el traje romanp),

veoriss cédulss y Gdisposiciones en 1 Nueve Espaiis, debiendo ¢
mitir sus islleos primerspeuts 5justadps 8 lss leyes especiales
deaas psrs las Inaiss y sélo 8 fslts de regulscibn expresa de
éstas, 3 1ss leyes de Castilis, sSegin lo dispuestoc por Carlos
"V, desde 1530. Los Alcaldes Ordinsrios ersn quienes sdwinistra
‘08n ju=ticis en primers instsncis, conociendo de negocips de -
winime cuznuvis, ; o les pooisciones ue principsles, los que —
conocisn de asuntos civiles ersn los Alcsldes Mayores o Corme,
"zidpres; pero respecse de pleites civiles entre los Indios §y
entre €suosS y los espsiinles lps que teuisn competencia eran -
los Juzgsdos de Indios, Psroién este €pocs colonisl se carsc—
terizb nor lo exnisuencia e sribuneles especislizados tales -
cemp el Consulsds de México (conoefs de ssuntos sobre mercade
rfes); €l Peal Tribunal de Minerfa (conocfs de asuntos mine--—
ros); €l Juzgade de Rienes de Liliantos (ssuntos sSobre intestg
dos » testsuenbirfes) esc. { 166)

Se= #L UBRReCRU rHUCHSAL DBy whXICu IMIEPaNDIgRIK .~ Ta procla-
mecibn de indevenaencis no sceblé con ls vigencle de la- leyes
6sSpsiiplss en México, porgue siguieron Tigiendo después de 6s—
te sconteciiiento poiivico les ssgisleciines woles come 18 Re
copilacibn de Casvil_s, €l Ordensuiento Resl, ¢l Fuero Resl,
el Fuero Juzgo y el Chdixgu de lss Farivides cuys eplicecido e—
rs 9 nivel nacionsl. Qgv )

(l67) Dg P£INA, Aafecl y Jeosé Cezstillo L. Op. cit. p. 47
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P

"L independcncic poiitice de Méxice no sporedd ls -
inde pendencisz cultural inmedistas y suconditica y por esbe TO——
z6n =! sinvems processl uexicsuo convinud utilisenuo del derg
cho ¢spa:ol dursrcte le €poesd gque sizuib s ls Iundsperndenciz de
Espsug..." (168)

7 La primers ley procesel mexicezns fué expedids el 4 -
de mayo de 1857 por el presidente igascio Comonfort; dichs —-—
ley de Procediunientc tomsbs la mayor psrte de sus institucioc-
nes del acervo processl espsfol perv no conscituybdb un Cédigo -
completo como sf lo fuf el CHdigo de rrocedimicutos Liviles —-
del 15 de¢ skosty de 1872, adn y cusndo tuvo escoss vigencia -~
puas fué sbrogsdo por obtro posterior de fechs 15 de septiem——
bre de 1880, €l cusl 8l igusl Que su predecesor, tarhién estu
vo basado e€n forma preponderante en le Iey de Anjuicismiernto
‘Civiles esps:iols de 1855; 1o exuyosicibn de moucives del CHdigo
de 1880 fué redactsds por José beria Lozano, "Bl Codigo de —-
1680 resuonde s ls misza orientscibn que el dGe 1&72. La comi=~
sifn que lop redsctd se 1imitd & hacer en el texto del de 1872
reformds, aclsracipneés, supresiones y sdisiones m8S D MEnRDS -
impertsntes, perc €in cambisr, ec lo €sencisz: sus princinices
(Jue son los miszo0s Ae ls ley espsitls ae e€njuic is misntos ci-
viles de 1855." (169). Este C6digo de Procedimientos de 1880
vamoién tuvo ume vigencia elimers pues €l 17 de mayo de 16&4
se publicbd otro nuevo chHdigop deé wprocedimientos civiles que en
opiniﬁn del maestro Bantisgy Odste L. "... mantuvo en vigor -
un enjuiciamienteo que dis 3 dis fué serndndose mwds lento; pre
'valece en &l un claro predorinio ae las partes sobre ls msr--
chas del enjuicismiento y sguellos podefes gue 8l respecto com
peEGEN 8l juez, suelen Ser negocins de e€scsSo valor econbmico
¥ 68 asciito ¢on un carbcter de ordinsrioj €n m8teria probatp
ris encontramos, por un lsuo, un clsro predominio de la valo-

(168) ABARCA, Ricsrdo. "México" Op. cit. p. 483.
(162) DE PINA, Rsfsel y José Custillo Lsrisfsgs. Oon.

cit.
Pe. 47 - 48,
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racibn le.sl y, ... Iircisente, un cebticy sistems impugnsti-
vo." (390). Fl CtAaigo dae Léh4 fué sbrogude per el scuual C6AL
56 o€ rroceaimientos Civiles dei Distrito Feaersl publicsdo -
en €l Visric Clicisl el ufe lo de septiembre de 19%%2; elsbors
dv por une comisibn integrsds por Gabriel Gsrcfs Kojss , Josd
Costillo Laristiegs y Rsfsel Gual Videl (L171). Este Cbédigo de
Procedimientcs de 1832 @s €l que en esta tesis se tomard sn —
cucnty poars snalizer, como se verd nés sdelsnte, 1la sccidn -
de recurrir. .

"Is evolucidn legisletive del enjuciemiento civil -
hs sido, dursnte los ultimos setents y cinco srios, significs—
tivanente lents. Al igual que dentro del enjuicismiento pensl,
Lz legialeibn puests en vigor €n 13 tercers décads ue e€ste si

"glo...ha subsistido hasta nuestrocs dfss recibiendo numerssas
reformss que operan 8 15 msners de modificeciones parcisles -
“con 185 que Se brets de sdecusr 6l enjuicisumientio & 155 uecesi
dades conbempordness.” (172)

Bn virsua de que estsmos bajo un si-tems federal, 1s
Federscibn s8s{ como cade Estsao tiene su propio CHdigo de Pro
cedimienvos Civiles, por lo que ls Repdblice Mexicsna cuents
con 31 Cbdigeos de Frocedinmientos Civiles correspondientes a =
cads Fntided Federscvivs, uno més por el Distrito Federal y o-
tro que €8 €l CbHbdigo Fedexrsl de Procedimientos Civiles lo que
68 @l resultado de 33 Cbdigos Processles Civiles gue de ningu
nd mweners ",,.implice diversidad de sistemss, Si bien es cier
to gue cads Fstsdo puede imprimir 8 sus cfHdigos locales las ~
caracteristicss que considere convenientes, ls culturs Jurfdi
¢8 nociondl gusrds unidsd consistente y por ello tpodos les ~-~

vc6digos monticnen éntre s{ siertsa similidsad." (173)
Pars Becerrs Baubists la.lsgialciﬁn processal de lss
diversas entidades federativas csrece de importancis en cusa-

(170) ONAYEL., Ssantisgo "Evolucidn del derechn processl me
xicsnp. Antecedentes, desarrolloeo histérico, proble——
mas centrales y solucionegs" Cp. cit. p. 235.

(171) OYALLE FAVELA, José. Op. cit..p. 26

(172) ONATBEL., Ssntiagp Op. Ccit. p. 244

(173) ABARCA, Ricardo. Cp. cit. p. 484
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o 8 orisinolided, pusi €flgy mbybLs p¥rbte son urs coris de 1os
Cldimos del vistrico de 1884 y de 1952, sblo escopsn 8 este -
eéstructurs €l Chdiyo Béiztegui de Pueble (del sigle pssadon);
el de Gusnsjuato (1934), seguiuo por ¢i processl feueral (1942)
los de¢ Sonora (1949, Zscotecess (1965), y Morelos (1955) basa=
dos ¢n €l snteproyecto del Cddigo de Prpcedimigentos viviles -
pBre® €l Distrito Federsl de 1945 que uc tuvo vigenecis y €l de
" Temsulipss, que Jjunto cpa su cbdigp civil, conscituyen unsg —=-
€xtrovagants auslidsd legislative.(174)

‘Al lsdo de lbs ¢bdigos processles civiles, 8 debe
tomer en cuenta, tenbidn, ls existencis de lss leyes oprgénie-
¢3s ¢ los tribumales. Bn este terrenp, tasmbidn existe uns —-.
grean diversidsd ae leyes: 31 leyes orgénices ae los tribunsles
de los Estedos, uns del Distrito Fedexrsl y unz 3¢ ls Feheiéﬁ-
cibn. s ley Orgénice de ies Irivunsles uve Jussicis del Fuero
‘Comén del Distrite Federsl fué pronulgsds €l 26 de diciembre
de 1965 y he surirido numerpsss reformes. (175)

Ahers bien, €> pertinente Bclaradr Gué € ¢<sTE 8pIrty
de de mi tesis no pretendeard hacer slusibn e los mediocs de ip
" pusnacifn contempledos en 18 legislscidn processl mexicsne
‘vigente, y& que como s€ veré, €s5to €s objeto de otro capituloe
especisl en el que s¢ snalizerén e 1la .lus de la sccibn de re-
currir, tomendo como gufs dGnic® y principsl €l ChHaige de Pro-
cedimicntos Civiles pare €. Yistriso Federsal de 1932 y -en su
caso- 18 ley de Ampsro de 1980, con sus sctusles reiormss,

] CArITULO XI
LA ACCION LE RFECURRIR EN FL DERKCHO INTERNACIONAL.
Quisiere. en este srzertzaec (e mi vesis hacer une

brgve refercucie de ls tutela processl ae los derccuos del hog
bre 5 nivel internscicnel que he suscitado le inguietud d¢ una
proiunds investigscibn de grandes trotedisiss nscicmales’'y ex

(174) BECHEina BAULIwws yJUSE, Op, cit. p. 258; y CVALLE FA~
Vouh, José. Op. ¢it. p. 20 3 27.

(175) OVALLS F4VALA, Jesé. Up. Cite pe 27

(176) FIX-ZAKUDIO, Héctor. Int:oduccibm 8l fstudic Frecesal
Compsretivo de le protscciln interne de los.derecios
humonos”. Yeinke wios ae evolucibe de los Dercgros ¥

maros, B&, Lial, M&xico, 1974 p. 170.



tranjesos como lp nernwestren €a sus resSPEeCLivnn grtfculios 2l
Dr. Héctpr Fix-dsrudic en *
compsrativo de¢ 1ls protsccifn. interns due los derschos humanos”

y el Dr, Niceto Alcwlé-Zsurrs y Coatsille en "La wroteccifn prp

*inor-oauccidn 81 Bstudiv Procesal -

cesel internscional de los der:zchos humanpd guienss Jjunto --
con otros estudiosos del derecno nos demuestren cémo "...se -
he inicisao; asi see t{midsceute, DETL cON posibilid&ndes ae
expensibn en €1l fdcuru, 13 tutels processl de los dercschos del
honbre estaolecices eu los documentos de cardcter internacio=-
n8l, lo quée s€ pucce hscer valer snte orgsnismos temuvién inter
necionsles, como ostensiblewmenté ocurré tretédndose de 18 Comi-
sifn y le Corte Buropes de los Derecnos del Hpmbre, hsbiéndose
introducido tanbiér respecto de entidsdes similsres en el cem
pe intersmericono, de scuerdo coc 18 Convencifdn Americans So-
bre Derechos Humsnos suscrits en San José, Costs Rica, ecro el
mes de noviembre ce 1969 con sizucos precedentes snteriores."
(176) . .
Se¢ sdvierte 1ls terdeucis & elevsr 16 necesidsd de —-
" los instrumentos internos que tutelan ls proteccifn processl
‘de los derechos numenos, s los documentos internscisnsles pos-—
teriores s ls Declsrecifn Americana ¥ Universsl ce los Dexe-~
chos del Hombre, por ejemplo €l erticulo 13 de 18 Convencién
Buropes pare ls proteccibn de los Dercchos Humanos y 18z Li-=
bertades Fundsmentgles (Rorms, 4 de noviembre de 1950) dispone
que'tods persond® cuyos derechos y libertsdes, reconocidos por
€58 convencidn, nubiesen sido violsuos, tiene derecho & gue -
s¢ le conceds un "recurso efectivo" ante uns sutoridsd nscio-
nel, incluso cusnéo 15 violscifn hubiese sido cometids por pex
son®B qQue Bctien € ejercicio de sus funciones oficisles; tom—
bién €l srtficulo 2°, Fraccibn III, del Pscto Internsciznal de
los Derecios Civiies y Politicos (Nuevs York, 16 de diciembre
de 1966) dispone gus cadez uno de€ los Bstaucs miembres del pag
to debe comprometerse s gsrantizar que tode perosnd cuyos de-~
rechvs y libertades hsysn siuc violsdos podrs interpomsre up -
"recurseo efectivo"; y de igusl moners el srticulo 25 dé 3 ——
Convencifn Americens sobre Dercchos Humahos.’(Sbn José, 22 de
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noviembre de 198%), cousygre jo proteceidn julicisl rnes e€s—
tsblecs gue todd perseons tiene aerecnu & un "..,.recul'sc SEp~
cillv y répido o vuslquier obtrp reécur=p afectivo snte lps —-
Jueces o0 tribunwles compesenites., jud luy smpars cotitry achos
gue violen sus derechos tfundsnentsles recorociaos por ls cong
titucibn, le ley o 18 presente Convencidm..." (197)

YEY estudio de los inscrumentov. nscivneles de=tinados
@ Tubtelsr processlmente los derechis humwsnos ssume, ddembs, u
n® importzncis fundsnreuntel desde €l punto dg¢ vists d¢ la na—-
ciente posibilided dei zcceso u€ ivs 8fectsuos snbte jurisdic-
ciones de carfcter internscionsl, en cusnto se hs estublecido
el principio del 3jotsmiento previo de tvsles medios 0ve impuge
nacibn internos como requisito previc ¢ indispenssvle pars o-
cudir ante 12 vis internscicmsl." (178)

Tpdps estes considerscicne.. heu permivide sl Dr. Hég
tor Fix-Zanudio msnifestsr gue €i procest constituye el medio
8 truvés ael cuzl los :0bernsdos pueden loyrsr su delensa copn
trs cualquier sfectscilin de sus dereciivs ordinsrics, por lo -
que uns gran parte de lss Cartss Consticucionales astablecen
el principio cel "debidct crocesc le 81" p del derichc de de—-—
fenss €n juicic, "...ygue Se €ncuentrs estrechesrente relsciong
do con la s®ccibn procesal, tambidn compo der:zcho subjetivo pi—-
blico de curécter conotitucicnsl,...(y gue)... ha sidc reconp
cido como tsl por los documentos internacivnsles gue han re gu-
lado los dercch:cs humsnos..." (179)

Bstas enoteciones scbre €l nerechc proucesal que durap
te sSiglos se redujov a avs raxeés caplitaies conp ls civil y 1ls
pensdl y Qué cor €. breusScurso cel Tlenpc ve conzulitendo nue-

egrarios, consti
cnsles, induce & €l grer maescro Alcald
48ioras y Costillo & CUESTLDNGLSE S1 €5T5i0b €L prisencis &
‘ans NUevVs remns process

vos ‘territorioc: saministrstivos, lavorsles,
tucionsles € intzrnsci
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€177) IBIL, g. L72L - 172,
(178) IEIv. ©. 172.

(179) Isiu, p. 1/7%.
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mens de lus textos b8sicos yue lo regulen, CoOnsSLituyYe o oo u=
no nuevs Ioe procesal;">(180)

Lo cierto e€s que. incluso 8 nivel internscionsl queds
latenie  la necesidso &e repuldr ese derecho inmesnente de todo
s8er humsno de defender lo que por derecho le corresponde y —-

‘que pers evitar violencis privsds o autotutela, Se sbren exX--
peditss les puertsas procesales de los tribuneles ¢ juzgsdos
en los cuales sSe ventilen los contiendsas y resuelven los con

‘flicos juridices.

(LRO) AL2LAZALORS y CaBSWILLC, "Ls provencidn rrocessl
Internscipnsl dé los Dercchos Humsncs" Veinte &fios
de Fvolucifn de lps Derechnos HersnpS. Cp. CiGe ===
. 295 . ‘ : - . S




SECCIUN SEGukba,

"aRAGINACICN .~ Lo imszginecibn es la
fscuived gue dibujs, modele y d5 cp
lpx» 8 nuesirss ideas; €35 la intsr-
mediaris indispenssitle entre €1 ~= .
penssmierto, €l deseo y 13 resliza
cifn., Por jo vanto, su panel e€s im

[
ST B AvI- R L

RENAIL,
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Carnateds XTI
DOCLHhINS RELACIONAVA CON twis ReCUkoUS Y LOS MELICOS
U 1mrUGNACIUN B qUE i bdcs LA inbio V8 La ACCIOL
DE RECURRIR.

"La Cieucis €s sélo un idesl; ls
de hpy corrige lv ae ayer y 18 -
de medsna corresirsé le de hoy".

OFEGA Y GASSET,

Psrs fundsmentsar 13 naturslezs juridics y proponer -~
un® clasificecifn razonsble de los recursos, medios de impug-
necibn o de defenss que se Geriven de ls tesis gue squf sg@ -~
sostiene, procederéd eén e€esve cspitulv & snalizesr €l criterio
de L3 Accibm ae kecurrir s la luz ae le doctrins y la juris--
prudencis que he ppdido s¢leccicndr respecto &8 los conceptos
referentes al lberecho ae sccibn en genersl, por un lsdo, ¥ 8
los medics de impuzgnscifn y & 1oS recursos por otra psrteé, DI
r@ concluir con lo Que Se proponeé como criterio central.

DERACriv. DE ACOTIuN

Conforme sl Diccionsri. dea Derecho de HEafeel de Pins
"Accionar® es:"Ejercer €l derechp processi ae sccibn.” (1).-
Se hsn dado infinidsd de definiciones de mlltiples sutorss me
xicsnos y extrsnlierps €0 voxnd & la convieir » polémics figu-
ry jurfdaices ae 1s sccibfn ya Gue comp ulgery Pslloares:"§1 con-
cépto de sccibfn €s uno de los r5s discuvidos en derecho proceg
s8l y hs dsde nsciiienio o AWREXDS58S AcuGl'inss, deliniciones
Yy no poc¢ss conbtroversiss, de lo que resualts que los juriscog
sultos modernps no Ss€ han pueLto d€ scuerdo en msteris tsn im
portsnte como €S €sa, y8 qQue las actifin constitiye unc de los
pilsres en los que descanss e€! proceso."(#). Fstz tesis no —--~
pretende der & convcer ceds una de dichss teoriss y de seiig——
lar concordencis y discrepsncias con 188 mismes, pues éllo --
constituiris boteris sbundsnte de otre tesis, por demss inte—

(1) D2 PIRA, Rufmel y Rafasl e Pina Varn, Dicelonaris de Deyeatec, Bd. Porris
¥éxicoe 1984. 12a.0d. p.2 . R
(#) PALLANRS, Z3cardo., Op. ofte .16
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resante, pero gue ror &l muencntu me desvisaris de puntn cluve
'Y 17

1

de €5t€ e=buaio que €3 "L fAucidn de Recurvis,poz 10 ue S
wonao €n cuenta cudicuier derinicibn, sobre ls scecidn en geng
ral beste psra le sevnizTsccifn de 1os rujevivon &€ mri tegis,
por ejemplo de scuerac # ls opinidn de Bdusiao Garcis Mdynez
€l derecho de sccibn es "...ly faculted de pevir de los brygs—
nos encergedos ae ls uncibr jurisdiccionsl, gque spliguen lss
normes del derechc ctje :ivo 8 cssvs conere tos, ya Ses son €1
fin de esclarecer una situscidn juridics dudess, ya con el de
logrsr cpsctivemernzs €l curplimicento de una obligscitn. Bl de-
rechrc de que hobls..cs €s wnd facalbtsd jusiaics relssive, cn -
~cusnto no existe e€rgZs rmnes, sSinoc rrente & 18 persona del Bs—
tsdo, representads per sus brgsnos.” (2)

As! tsmcién, er les cincov teoriss sobre ls sccibn, =
desde: l.- Le scecibn como tutela conecress,.— en la que @€ con—
cibe & 16 scecibn crize un Gerecho rdolico subjesivo dirigido -
contrs el Fstsdo, rere otterexr ls subels jurfdics = trsvés de
und sentencis fsvoraple y corntrs €l dewsndado pare €l cumpli-
miento de uns prestscidn insstisfeches (Teodore Muther y -~ - -
Windscheid); 2.~ L& sccibn ccuc derecho 2 la jurisdiccifn.- -
€n 13 que 1s accil{n se enti<nue como poder juridicop de scuiir
8 la jurisdiccidn, exisve siempre con aerecho o sing €L, con -
‘pretensibn o sin ¢ils, sa€s e3€ :1tfer Juridico lo tiene tvoac
inaividuo 56Gn sntes de gue nszcs Su pretensidén concrets (F--
dusrdo J. Couture y Fucp Alsina); %.~ La sccibn come dereche
potesvativo.- aqui 5 sccidn g€ corscterizs cowc un dereenc -
sontra el sdverssrio y frente &1 Ksteao; medisnte ls accibn -
;1 brgsnc jurisdiccicnsl se substituye & 13 scbividad el se-
wor pa8rs le preteccién ae su aerzcho y & la del demsndedo pa-
pé €l cumplimientvo de su ooligscidn (Chiovends); 4.- Is scciédn
wome dercchp sbsvrsceo de porer.- 65 decir, la sccién
w0 sodlo 8 quién tiene razbn, sino &8 touo sguel que u&

4l .juez en demsnds de su decisidn sobre uns pretensién; 1
<i6n puede deducirse sin por guidL &sté eguivoesdrc y por ello
48 sbstrects del fundsrento de 1ls demands (Degemkolb, Liebmsn,
alfredo Rocco, Hugo Rocco, v Ludoviec Mortars); y hssts 5.~ -

{2) GARCIA MATYEZ, Gduerio, Libertad ecmo Decscho 7 como Poder. Gonpatfa Je--
neral Bditorial, Féxicos ivids Badl
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Ls accibn como instancis proyectivso.— en dcnde le accifn sl -~
igual qQue ls pecicibdbn, l® acpuncis, ls Juerells, la yuija y -
€l redcertenisnio, €5 und instencis, pero con la aote discia-
tiva de ser proy:sctivs, e€s decir, ls airecciflp del acTo Lrovy
ceserio permLte le vinculscibn de tres sujetps: sccirnanste,
juez Yy resccionsnste, €stsndo ls sceidn en toda la extensidn
ael proceso y no va iinsi y deiinivivewsute si gjuez, Sine jue
vos directsmsnve 8 13 parte cont:aris. (Brisedo Siercrs) (3), -~
' puede sdvertirse un nexo o 2spicte ceomln puesto qus €n Loass
ast8s teorias encontrsmos por unp lado 18 intervsncibn dei Ba-—
tsdo y por otro ladc le saministirscibn de la justicis pera di
rimir uns controversis de derecho (Ju“LeJlu ibrn centenciosal,
Pero isiempre que hsblemos de sccibn necessrisuente nos refe-
riremos 8 ls intervencibn de¢l Bstado y & sl uns consroversia?;
équé el ejercicio de ls sccibn siempre vs 8 ser pldolico?; - -
ipor qué no puede pensarse en ls sccidn fuers de uns situscida
controvertids o jurisdiccibn contenciovsa?; 4iqué no hey sccio-
nes €en uns jurisdiccibn volunteria?,.
La 8ccibn €s un concepuo aurldlco fundemental por lo
Qué €S impurcsnte delimitar sus Ironteras psra no coniundir—-—
las con otrss figuras juridices processles. Kl derecro de sc—
cién e€s tsn 3atiguo como €l hombre mismo y 15 historis de sus
civilizsciones, porque €5 nstural gus touo individus que sien
t® de 3lguns maners afectados sus derechvs o sus intereses, -
responda con 3lzunss scciones pars ouscsr €l respeto y ls res
titucidn de los mismos. Yo @esde el Derescho Romano existis to-
do un sistems de asccinnes como rormss de proteceidn gue sesups
naben tods faculted juriuicse, pur el mero hecho de existir; -
1a “aqtio" romens, e€rs Siempre expresidn del derecho especifi
co que entrsfiaba, no ers simplemente un concepto de¢ Derecho —
Plblico, sinp también de inavle priveds. Hn ¢l Derecns KHomsno
18 "actio" designubs dus clases de scciones: ls sccidn proce-
s3]l que se dirige contrs el Estsdo; y ls accidn de¢ derecnn ——
privado qus s€ sctls frewte ol individuu cbligsedo. (5 bis).
As{ también en Alemanis desde 18 épocs medieval, se adver:sis
uns aoble terminologis cresds por los ,juristus de ls época: —

{(3) Govml TARA AR S cs E riano, Teoria Caneral del Praccco. Ede MHAK, H‘xi:o. 1961
(znte Vi-n ooimcmum, Junes. Om. stt. pe. 96 7 305

i
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1ls 8ctip o "...poGTStwo irmsnente 81 derecho ds reaczcionsr —-
conbtra su viclacidn o como su dereécunp €n su tendencia s la ag

tuecibn, un derecho Que nace de 18 violscibn de un derc<cho...

(y)...ls _Kloage (¥logereuht, derechc u€ accionsr) era un con—-
CEPEDa..{Uu€) . econsbituds un derecho contres el estsedo...ten—
di<nte 8 provocsr ls actividasd del poder pablico." (4). Fn Rp
m@ cumb €n Alswdnis, yu» se uifersncisos uns sceibn comw pobes
tsd de reéaccionar frente 8 Lo agresifn de sus intereses juri-

ticomenie prote 4idos; y uns scciln comyu derecho & provocsr la

scuyividsd del poder pdblico, €stv nos Lleva 8 considerar.la -
Bccifn como 8quel derecho Subjetive gue necesita de un sujesc

sl cuzl ses strinuido el poder Jue 12 cecfiere el derecho, €5

decir, unw person? tioulsr wel derecsnv & guien 1@ normd Jjuri-

dics le stribuys una fscultse o poder de hacer o de exigir —-

4JUE DLTO U DLYLs NEweh B8luD (3), por eude "...el derecho sub-

jetivp procesal ha sido conocido en la historis con el nombrs

de accibn..." () cuyo =jexcicio seré de derecho privado en -
tanto "...s€e hoce reierencis @ sguellss faculhades que por el

orden jurfiico, sen striopufzes sl

individuo comxo otras tsntss
‘posibilidedes de¢ sctuscitn...” (7) ¥y

seré de derecho pablico,
—--&n tante sSc¢ reéglamnente 1. sctividsd Ge un frgeno del Estado -

comeu £S5 €1 Foder Judicizl cers administrsr la Jjusticis y "...
evitar jyue la paz scclisl se werturbe, lo yue tendris lugsr si
se permitiera & los particulares hacerse Jjusticis por si mis-
res. A fin ae impedirlo, s¢ les coucede €l derecho de accibn
snte 1ps btribunsles. Por tanto, €5

s evidente que dste €S un --—
derechopiblico subjetivo que corresnonde @ lLos particulares,

_pero su ejercicip se desarrvlis en los limites del ejercicio
privado de un® funcidn pdbiica." (8), llegandov 51 extremo ds
‘afirmarse que: "En lv evolucidn juridica, la accibn

procesal
es un fenbuenov de descentrulizacidc,

por €l cuuvl €l Bstado se
desprende del uso Je un ppuer, y lo concede 8l inaividuo vor-
gue ¢stims que €ste €s el mds idbdneo psra ejefcitarlc
dé necer valer sus de:echos sSubjetivos.™ (9)

s Yin -

Anore bien, pretencer que lu accibn ve dirigide o0 en

8winsds a3 lpprar ls scoividsy eststal €z corréclo Cuwo dirg—
% GCHEZ LARA, CIprianoc. Tecrla Ganeral dol Procsse. Op, cite pe 130

PALLARES, Zduvarde, Diceicnario de Dwrecho coanal Civil.Op. old, p, 4Ly

2 IRID. p. 225

)

)

IBID. P. 223
IBID. pe 27§
) IRIDs pe 720
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ra ¢l maestro Arellsap Garcia, pero sflp para

"...12 Bccifin
que se€ ejeércite snts sl Estado...”

(10). Bn su obra "Teuris
Genersl del Proceso" eéste suior ¥8 censiders el sjercicin pri

vado de ls accibn a8l sefislsr gue: "Rn el derechc de accibn, -

no siempre se pretende ls intervencibn del esbtauo, Si las par
tes pacbéron someterrcudlquier controversis gue 8e suscitars
2l arovitrsje, no se scude 8l estado cusndo Se ejercits ls ac-
cibn, se acude 8l Brbitre o Srbitros.” (1l1).

Conforme 8 les conceptos antss anotsaos ls sccibn s-—
parece como un derscie nstural (#) de todo horbre pars rTecls-
nar, proteger y perfeccionsr sus derechos subjetivos en 18 —~—
convivencia social y dentro del sistems juridico en que vive.
Fste derecho de todos los individuos en sociedsd, se¢ prescants
_como un 6n0rme csudal gque se desarctolla por su propis natura-
leza en 18 comunidad y en el $mbisc juriaico del Bstsdp., BEn ~
nuestro sistems juridico constitucionsl, es caudal gue coasbti
tuye, de scuerdy con mi tesis €l gjerciecio privsao d¢ ls sc~-
cibn, es desvisdo de¢ maners forzosa y obligatoris como si se

tratars de un invulnersble dique constitucionsl gue sncuentrs

€n €l sarticuls 17 de ls Csrtas Megns, hscis ls Jjusticis que ad
ministrs el Bstsdo 8 trsvés de sus trivumsles, pers evitar —-—
que ese enorme csudal de 1ls justicis privseds pueds provocsr —
le violencia y trastornsr o 8fectsr €l orden piblico y ls con
vivencis pacifica de 1ls propis sociedad, pesro, garsnvizeds e-
s8 convivencia pscifics ¢l Estedo regress sl caudsi hacie el
S$mbito privado de lz accibn gue constituye su csuse nstursl.
De lo expuesto se infiere qQue todses 13s conbioversiss entre -
particulsres que pudieran convercirse en csusss ae violancia
y- afectscibn del uvrden piblico, quedsn reservsdss Goics y ex-
clusivamente 8 la jurisdiccibn del Fstsdo, pero, squellss con
troversiss ea donde el Cumpromiso L SCUSIUL Ge 1 pIrLtes garap
tice que np afectsré el orden plblice, ni se producird s vip
lencias, pusden quedsr dentro del cause pstural del e jercicion
privsede de L& scnibn en el juicio aroitrsl, por «iewp.o, y on
todes aquellus scciones donde lo liore composicidn re la vo-—
luntsd de lus psrtes garsutice Lo scitivided pscifiics 8 QUE -
(10} ;25&!; 2(.‘.2!&1;0‘1’1:.2%?1“. Tacpla Genernl del Proceso., Bds Porrins México.

11) IBID. p. 2k
)

Entendlendo, pura afectos da mi teslis, al darecho natural como aquel fars-
cho que todo Romrbdbrs tlens de defendsT sus intereses,




sg retiere &1 srticule 17 deé 18 Constitucidn. Bn ;a medids —-
gque surjs cuslquier posibilideu de desscuerao y, por ende, de
violencia, dessparece le justicis privads y aparece la Jjuris-
diczibn del Bstado comp Gnice posibilidsed en nuestro medio ju
rfdico_de dirimir este tLipo de contreoversiss. Bl juicio arbi-
trrsl como justicis privads que €S und pruebs muy clars de mi

tesis, establece e€sSs conalizscifn hscis 1s jurisdiccida pltli
¢8 e¢n Godp lo que L8 propis ley no le dejs 3l Srbitro, 2si co-
mo para la ejecucibn de lv sentencis y la adnisicbn de los re
curspos en Lot términos uel srufculo ©3% del Co6digo de Procedi
mientos Civiles vigente en €l Distrito Pedersl, 8si{i como sn -
gqueilos cosos que €1l vrupio lLegislsdor considerd gue sop ma-
veria de especisl tutela o de origen de violeancis (entenaids

‘€sbts como afectscibn juridiics & una paruve debil o desprotegi-
ds, por €jemplo un menor de edad etc.) por si wismos comp Son
el derecho de recibir slimentos, 188 scciones de nulidsd de w
mstrimonio y 1las referentes a8l e€s
Jue se€ enunciszn en el srticulo 51
cesal,

tedo civil de las personss -
5 del mismo ordensmiento prg

Lo aaterivr vs..idn € 0ulligs & expressr que €l cau-
d8l metursl del € jerciciv privedo de 12 sccibn representa una-
‘fuerza socisl de tal msznitud que €l digue constivucional del
srticulo 17 no solamente desvis este caudal hacis ls jurisdig
cifn plioiLics sino establece la coodicibn, como garentia fundg
mental, de que los triocunslss €sién exXpeditos para administrar
18 justicis en los plazos y t€rminos de ley § Que €S€ Sgrvi—-
cio s€ea gratuito .y libre de tods ineficscis porque habiéndose
desviado €l caudal de 1& jusbtici® hscis los tribunales, sola-
"mense se podré mantener c<nceugado en la jurisdicci6n plblica
€n 13 medids en que los btribunsles permitan €se expsdito cum-
‘plimienio @ Que se reiierée el #rviculo comsvitucicndl ys que
su obstrucecibn o su ineiicecia por cusliyuier csuss provocaria
el desbordsmiento de 18 justicio hscis Su cCvuse nsyursl, howe
cis el eje.ciciv nrive n de la sccibn, con todss las conse—-—-—
cucnciay negwtives de viulencis y Je perturbscibn del orden

ploiico que €1 priceptv ernceinucions) brwia de evitsr, Bs ——



- 110 -

dscir, ls norpd comnsiitucional no splamente ZPrentize el €—--—
dercicio plblico de is asccibdn, sinuv que 61 imponer 1la obligs-
cidn de yue los tribumdles se encucutrén e€xpeditog en ¢l de—-
sempedo acl servicio €e ls Jjusvicia, garsntizs

vidn 21

Sem
cicio privado de la sccifin siempre gue dessparezcad 18 presSty-
cibn eficiceave de 15 Justicis vor los bGriounsles 4sl Fsssio,
poryué m4s que uns imposicibn, €sts ncrmd fundasméntal implics
un reconocimiento 8l derechuv gque tiene toap individuo psrs de
fender sus legitimos interescs.
Todes estssn considersciosnes ya vistas, parkten ue lo

premisa de gue exists unz controversis, uns contiends ¢anr: -

psrtes, por €so ahi estd la sccibfn. pero e¢n donde nu heya esz

[

y 3
controversia, en duvnde no hseya €sz c¢:nticnds, satcnces Lno —-

hay asccibn?,., Por e jerrles, € €l supuestc i u€ av €xists

tibn 2lguns entre partes detsrminsdas, o ses, Que ten sélo se
trate de esclarecer uns situsciébn jurfdics dudoss, incierta,
ino podrd sccionsr €s35 persond (fisice o moral) cuya‘sicua—-
cibn juricics €s incierta?, Censidero que afn €n €sTDS CISDS
no contenciosos subsiste €l derecho de accibn, ejercitable ——
tento privade comp plbiiceuscnte, €s decir, estéreumps en €1 —-

ejsrcicio privado de 18 sccibn €n un c3so no controvertido si
uns persons, sin oposicidn de otrs, se viere afectadas por uns
situscibn dudosa, y realizars todos aquellos actos o hechops

encapinadds 2l esclarcecimienio d¢ sus derechos, por ejemolo-—
e jercicio privado ds 13 scecibn en un c3so no conbtroversido, en
€l supuesto de 1la "jurisdiccidn voluntsris" porgue también a-
gqui se¢ ¢€jercita la accibn y no cpmi &lsunus vubtores piensan:

"Bn la jurisdiccidn voluntsris no se ejercits el derscho de -
agciBn, sSin embargo, se¢ provocs la sctividsd delrérgano 6s5ta—
tal pyra proteger un determinado derechc..." (12), tods vesz,

que gquedd dicho yue ese provoceT 18 sctividsu del 6rgsap esta
t81 65 €l ejerciciopiblicy de ls accidn, Bl uiswn Chaiko de —
Frocedimienvos Civiles eu su srofculeo 897 del Tftulo decimo--
quinto "De ls Jurisdicecibn Voluntaria" confirmas esta tesis, —

convewios, contrstos, transscciones, e€etc. y €sturemos en €1

8l referirse 8 la posibilidsd que tiene €l jucz psvrs verisr -
e e ————_ i N
{12) ARELLANO GARCIA, Carlos, Teorfs Genoral'del Procedo, Op. sit, ppa2il

L
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o moairicsr las proviaenciass qus Jdicte en Jurisdicsibdon volun=-
taris zin sujecidn esstricte 8 Llos términos y lovwss estavlecy
d8s respecto a8 ls jurisdiccidn contenciosz, utiliza

priciss
winbe €l tdrwino de 8¢cibn cusndo zlude s

aug dichs fscultvad
s€ limi%s cusndo los subtos tengen fuerzs de definitives y no

se hubiere inte:rpuesso cont:rs €lios recursp aljguno, "...8 Do

SET QuE S€ demostrars Jue csmdisron 18s circunstsnciss que 8-
fectan @8l ejercicio ds lz seeibn.", reririéndose con €048 8Vi
dencis @ 18 sccifn ejercitade para promover les diligencias -
de jurisdiccidn voiunsaris.

Por tento, en Lodos los caggs 18 sccidn parte de uns
incercticumbdbre €a ¢l ie¢recho, y& secz frenkte & uns contrspsrte

:rinins 18 imprecisiédn (jurisdiccibn con—

cuys controversia det
fenciosa) o ya ses zue ls

incertidumbre se mwanuvsnga dentro de

Jurfaics unilstersl, de persvns .isics o morel {Fu—
isdiccibn voluntesria), para buscar el esclarecimiento o defi
"‘nicibn del derecho,

Tiz

el sr8lisis precedente pueds
1

savertirse tembién que
si nsuidremos de

inecss de fuerzw 18s ceoncebimos como d:z
0

Sen-
tido horizental en ted

Los c¢3s05 del ejercicio de sccibn.—

s
Cusndo Se €jerciss uns accidn siempre ls encsminsmos 3 logrsr

que nuestro dercchc ses resticufdo o precissdo frensvs & 18 p—
posicifn de otro psruiculsr o frente 2 slgin motivo de inde——

terminecibn en nucsire e€s.era privada, en nuestros derechos,

o €n nuestros inbereses jurf{dicamente protegidos.

INCERTIDUNERE DEFINICION
ERECHO
DERE .
(Accienante) ACCION, DEL

DERECHO,.
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Tomsndt e€n cvusiderscidn el concepsv de jusuicis de
Refsecl de Pins como 18 “Disposicibn de

s voluntad del hombrs
dirigids 8l reccnocimiento de

lo que B8 cada cual €5 sebido o
l€ corresponie sexgbn 6l criterio inspirsior del sistema de --
normes eésteblecido psrs asegursr ls pscifics convivencie den—
tro de um grupo socisl mds o menos amplio." (13), y io esto--

blecico en €l asfculp 1P d¢ nuestrs Coanstitucidn Fezaersl, por

virtud del cusl "...¥inguns persona podrd hecerse justicis ~-
por s{ misma, ni ejercer violencia pesrs reclemar su dexecho.
Los $ribunsles estsrinexpeditos pora aduinisvrar justicis en
los plazos y tf&rminos que fije ls ley; su servicio serd gracui
to, quedsando, €n consecuencia, prohibidss las costss judicis-
les."; €1 derscho de sccibn se conviente en 12 posivilided —--
que tiene todss persons para defender, sclarar y constituir -
sus icereses Jjuridicsmente
do coanstitucionslmente que
do en tanto los Lribunsles

protegidos o su derschu, entenaiep

este ejercicio no puede ser priva-

6s5tén expeditos pars CONCEAEr mME~—
diante su interveancibn,en los plazos y tirminos gque fije la -

ley, esa defenss, sclarscidn o consvitucidn del derechp. Bs -

evidente que €l precepup constitucionsl de referencia sirve -

de fundsmento en nuestro sistems Juridico sl sjercicio plblico

de ls accifn, pero a la vez dejs apierto como un enorme véne-

ro €l ejercicio privedo de. la misma, ys que, pOr unad oEruve, -

ea tanuve no exists coantroversis o no se requiers de interven-
.~ eibn judicisl, ls defensa, ls sclaracibdn y constitucibn ée
derecho se realize por el ejercicio privado de l& saccidn, lo
aBl queds repressntsdo por todos los achos juridicos que se -
perfeccionan

sin pecesided de l8 intervencidn judicisl y por
todss las transecciones que previenen controversias fusurss y
88n aquellds que ponen término

8 las controversias presen
€S,

Revisendo lus teorfss doctrinsles sdvertimos que el
concepto de accifin lo refieren exclusivamente 8l derecho nl——
blico de hacer incervenir sl Estsuo pers los Iines exvpressdos,
pero desstienden €l ejercicio privado de la sccibn comv dere—
cup privedo por medio del cusl esos fines se logran sin 13 ip

(S
{13] DE PIVA, Rafacl ¥y Rafoel do Pina Vara, Op. alt. pe325
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tervencibn judicisl. Ests tesis estd imulicits tsnto en lz -
definicibn de Jussicis de Hsfsel de Pins, antes dadas, como en
el arciculo 17 Copsticucionsl, sezgin el cuzl €l derechopibli~
co de sccibn se d» cusndo exists controversis judicisl eo la
jurisdiccibn voluntaris siempre y cusndo 1os Hribundles estén
expeditos pars sduinistrar justicis en los plazos y Sérminos
‘gue rije 1a ley, por lov aque & contr2rio sensu, cusndo no «xisg
ts controversis ni esté en los c8soS expressamsnbe determins—-
dos de ls jurisdiccibm veluntaria o los btribunsles no e€suén —
expeditos pors sdministrar justicis, el ejercicio privado de
13 accibn encuentra fundamento €n el propio articuls 17 cons-
situcionali.

Bn 13 mayoria de los cssos ls doctrina confunde la -
pretensifn coo €l € jericio privado de 1s aceidbn y yo conside-
ro gue 8s5{ corme existse siempre 13 necesidsd de uns pretensifn
para que se produgcs 13 sceibn como derecino phblico tambidn ——
se - requiere de urd pretensidn psrs que se ovroduzcs la sccibm
‘corc deTecho privsedo, por lo Que Dropoago €n €5Te T€s5is 1la dis
tincibn entre vrecensibn y € jercicio privado ue 18 sccibn. —-
Esca distineibn gque sugiers 1ls spunts Arellsno Garci{a, cusndo
dice que:"Ls pretsnsihbn €s leo gque concrétements solicita el —
sujeto scstivo del sujetvo pssive, inderendientemente de gque ten
g2 dereche p no @ gllo., Bsua pretensidn puede exteriorizerse
jucicial o extrajudicivlmente...por tsnto, €s preciso sefslar
gque &€l dersche subjetivo da 13 fscultsd de exigir a8l sujeto -
obligedo; la pretensifn e¢s 1s individuslizacibn de lo exigido
dentio o fuers de juicic en relscibn con ese derecho subjeti—
vo..,"(1&4). Sin embsrgnd el autor en cita po sclara, como ¢asi
todos los autores, ls distincidn entre ejercicio plblico y =--
ejercicio privsdu de 1la 3ccibn, pues considersn a 18 accibn &
nicsmente en su csrbfcter de derecho plblico gue se¢ sntiende -—
comp ".. & d&récho, ls potescad, la facultsd o sctividsd medisp.
te lv cusl un- -sujeto de derscko provoce ls funcibn Jurisiic—-—
cionel."(15), que coniiste <p hucer intervenir 1a funcibno so-
bérsns del Bstsdo, & trevds ae uns serie de schtos encamins~-—
Ace 5 18 realizacibn dc Lz preteusibu medisnte el cumpiriwmisg

(1LY ARELLANOC OARCIA, Carlos. Teorfs General del Progee%. Ops clt. P.259
{19) GOVRZ LiRA, Ciprienc, Tecorla Zenara e 7rce8de Che cile Po 109
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to de¢ 185 obligscivres wel deudor., Parslelznence s lg accibnm

comp delechu piblico delinide vutericrmente y con Lo cusl hay
absoiuts conforumidea, considerp gue e€xiste €l €jezcicio de =~
18 8ccibn comc derecho privsdo, Sue ndo hes siup clsramente de—
finido por ls doctrine y que en mi opinifn consiste en el de-
recho gque tienen tods persons pars efectusr los actos juridi-
cps o heches licitos encuminedus = l& reslizscidn de' la pre—-
‘tensibn, medisnte €l cumplimie:to de les obligeciones del deu
aor, y 8Gn 1s solucibn de los livisios o concroversias cusndo
no existean expeditos, srs sdmiristrs>» justicis, los tribuns-
les @ gque se refiere €l srtfculo 17 constitucionsl.

"' De toad io sniterivr se€ concluye Que s5i guersmDS 6S—-—
quewetizar ls tesis sustentsds en un supuesto jurficdico couwple
to o integrsl (16), pasrtirfsmos de reconoceér qué e€n primer lu
=“8r S€ €ncientye un dereche susestl. oy en Segunas luger 1l o-
pinibn subjetive deél pretenscr scirs ¢ exisseucit el dere——
cuc; €n tercer lugsr ls pretensiii jue sSieLpre sexs el nrece-
dénte a€ tods sccibny en cusrto lugsr el_gjg;giginjﬁhligg;hz
le accibn, en aonde se conbienen: 3} Si €5 un® controversis -
perfects, las promociones (17) de les psrves; ¥ o)

dcs 3

luvs scuer-
wicizles o resplucicnes awel druasnec del Bsusdo encsrgado
pare sdninistisr justicie; y por dGlvimec, szgulendo €l sentidop
horizontal del € jercicio rpdblicy c¢ is zccibrn, llemsrismos a

ls obtencidén de uns sentencia ejecuuoriads o reslizscidn de -
18s opretensiones confoime & derecho,

SENTIDO HORIZONTAL DE LA ACCION,

O = Acuerdos o rasoluciones judiociales SENRTENCTA
o = Promociones de las partes RJECUTORIADA

RJERCICIO PUBLICO DE LA REALIZACION
ACCION DE LAS PRETE!
CIONES CONFO
ME A DERECHO
{(Articule 91
del C.P.C,
D.P.)

6 #11o guisre dscirese que en la reslidad pueden dsree- que Ne

T rcgt q!odos los elementos agul emmaresdos comc al eatfn contenldcs sa
ol "cusiro de 1a jretsnsiin® del meestro Ciprianc GSaes Lars, en el que ss

L. advierten todas las posibles varianteg, “EID. pPs 2C

S {17) Con ell6 #s estina que DO exists rebeliis de una de las mrtn. sino que
ambes promusvan, de 10 contrarfs 5616 se v-rln 1ns proa®eiones ds unes
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Mientrua que £i hablames nel ejergicio nrivein Jde 15
acciﬁnycl esquems Vvsrisrls en Lo que sSe reliere o 1
dos judicisles © resoluciones, pues en este ceso, co

teTviene el Fotodo, agul estorivn lra solus © ldoius eXUrsju-
dicisleés del pPretensor €ncshiLtudLsLs o le aetermineciin ae

su -
derecho incierto, por ejemplo en uns compPrs-veénts privads de

un inmueble con vulor wsyor de yuinientos pesos, €l propists—

rip tiene derechpe & invitsr vl venaedur poels scuiir & un nrota
rio. piolico y verfeccionsr en e€scritury

pdbilice luv cempro-ven
t8 privsda.

SENTIDO HORIZONTAL DE I.A ACCIONM

DETERMINACIO

DEL DERECHO,
OPI-- EJERCICIO PRIVADO DE LA
DERE- |p1on PRE- ACCION o
ggg T, P TEN- CONTRATOS
.va§ ITENSOR] SION GONVEMIOS ¥
* s (D.S.? TRANSACCIO

O = Acuerdes e decisisnes temades

e = Actes @ heches extrajudiciales.

Ejempliricsnar vn poce &obre €l ejerciciu

edbiico ¥
vrivedo de 13 sccidn, visove Loneu €6 UN SmOiTo coBTenciose Yy
en une de jurisdiccidn voluntavria,

tendrismos que, D3TB Cconu-
cluir este cspitulo, esyvenstizerlo haciencon siusidn en cwda
uno de€ sus rudres 3 18s situscicnes ue he venido wsnejsndo -

én €ste spsrtado psrs colecs: l3s en su respectivp lugsr como
sigue ¢



EJERCIGIO
DR
LA
ACCION

PUBLICO

PRIVADO

CONTENCIOSO

NO
CONTENCIOSO

CONTENCIOSO

NO
CONTENCIO0SO

ACCION PUBLICA

EJEMPLO$ Acocién Reivindicateria

JURISDICCION VOLUNTARIA

EJEMPLO: Netificacidn de termi-
nacién de un centrato de arren-
damiente per aute del juex,

EJENPLOt: Cuande existan les tri
bunales expedites para adminis-
trar justicla. Nadis puede e jer
PROHIBIDA cer vielencia e perturbar el er
den piblice.
EJENMPLOs Cuande me existan tri-
PERMITIDA bunales expedites pare aduimis-~
trar justicia, teds sujete eatd
legitimade para hacerase justicia
per prepia mame (catdéstrefe matu
ral e sisme).
BJEMPLO: Julicle Arblitral,
ACTOS O HECHOS DE LOS PARTICULARES
PARA DETLERMINACION DE SUS DERECHOS.
EJEMPLOt Netiflcacién de terminaciém de cen
trate de arrendamiente per escrite amte desn
tentiges e ante netarie,
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MRDIOS UE IMPUGNACION

Antes de iniciar €l sndlisiz ds 1ls accibn ae redurrir
comp un derecho natural del hombre de opomersse y defeander sus
intereses ante el abuso y violencis que, €l uso indebidc del
poder del Bstado, recsizs sSobre su esfera jurfdics privsds,—-
grocedr 8l 8ndlisis del conceptec qui 1o dochtrine estsblece cp
mo medios de impusnscibfn y en €l punso sSigurente como recur--
sDS .,

As{ como el Derecho concede instrumentos juridicos -
que le permiten 3 uns personz defender su esfers juridica —--
Ifrente @ 1ls sfectecibdbn que de €ile realiza otro psrticulsr,

tam
bién €l Derecho concede, d4€ i, usl icorma,

instrupentns juridi-
cos @ todo aquel que se ve safectsdo por sctioe de suscriasd, —
dentro o fuers de proceso que Trecsen Yy vulnersn sus intere—-—
ses en su gsfers juridics, por medio deé los cusles encuentra

el cansl sdecusap pars € jercer su leglibtimo derecho de defen—-—
der e€sos inteércses contra €l sbuso, la srbitrariedsd,

61 error
o 18 ineficacis ce 18 sutuoriasa.

Becerrs 3sutiste nos indica gque: "Bl VUCABLC LATINO
impuxnativo vieus ae impugnsre, pslabra formade de in y vuzng
re © Se€8: luchar contrs, combstir, atacsr."(1l8), por lv que -—

el concepto de nedios de impusnaciftn slude, precisamentce, 8
ls

de

idea de luchs contrs urn acto de 2utoridsd fuera o dentro -
juiciv psrs combutir Jjuridicsumsuue su vslidez o legslid:zd.

Comv eute instivucifin de los medios de impugnacidn -
€5 sSumdrente compleja que h3 gestado inrinidsd de debstes y -
cresdo diverscs eafoques doctrinales, no pretenderd agobar en
este peyuecifio espscio, lo cusl seris inverosimil, Hodss las te
sis habidas respecto al tem2 en cuestidn, sino més bien parti
ré de los puntos no conbtrevertidos y sobre los cusles hay sr-
monfa de principivs de los asutores estudisdos, pues counstituyen
wateris suliciente pers sdeutresrme en pi tesis de Lla sccibn de

(1B) BECERRA BAUTILTA, José. Op. c1%. p.537



recurrir,

Comt 10 spunta ¢l msestro Cleri

ES
oure: "Derschc Frocessl Civil", "...le im
L

ghe rebsss las frooteras de €
risaiccional. La impugnscifn consticuye, €n gener
soncia reclaswsders de lo legelided o procedencis de un 3¢

de autoriusd’ (1Y), €sto nos permi VEI gu< Vvivienac €an un
Bstsao dé derecho represeutsac per sus sutoridsdes, cuslqguie~
8 QuE S€3 su naturslezas (con €llo quierc hacer referencis a
sutoridsoes le gislsiives, ejecubives ¥y juaicisles), €s inais-—
cutible que éstas tismen qQue scvusr, vlewuen gque realizsr ac——
tos en su cslidau ae suveridsdes gue nos demuéstrsn Su presén
cia pero en la medide en que aichos @ctuvs recaigan sobre los
particulsres deben de observsr 1los exigenciss, prohibiciones,
reguisitos o condicicrnes necessriss pars que €s3tos $ergsn ple
ns validez y legelidad en nuestro sistems coastitucionsl.

De toao esto se advierte gue las relsciomes Juridices
en este oraen de idees son de supra 8 suvordinacidn, €s decir,
aquellds que "... exi=ten b S€ cresn entre los fLrganos €stata
les, por un lsuo,como tepecsitarics o ejercitsnctes agl poder -
de imperio, y Los sujetosS...(sobre)...los cusles aste poder -
S€ UESEMmDEil®s 8 través de veriados actos de Bucoridsd de diver
ss Indule por el otro., Fn suma, y recogiendo las sateériores -
ideas e€en und expresibn sencills, las relaciones de supra 8 —-
suboraindcidn sou las relaciineg gptre Zobernantes y zoberna-—-
dos."” (20).

Asf{ pues, couo seiiwia €l msestro Burgos e€a su trats-
do, ",..results que dentrc de ls condicida de gobernsdo, como
centro de imputacibn de las normas jurfdicas que regulen las
relaciones ae supre 8 subourdinscidn, Se encuentran 18s perso~-
nas’fisicas 0 ...morsles,..(que son sujetos)...susceptibles -
de ser ofecuados en su esfers Jjurf{dice por sctos de autorided.”
(21) y contrs esa afectscibdbn, de Tevescir caricter ilegsl sSur
wen 1os aediecs de impucnacibn cpsxs r€peler, combatir y stscser
los 8ctos arbitrarios de las autnridades aue vulneren o afec—

ten de slpln mouo ls esfers gurdics de Los gobernsaos.

(19).GONE2 LARA, Cipriano. Derecho Processl Civil, E4, Trillas, l‘xiun.lg {g?
21; FURGOA. Igrlulo. Lae_Garentias IndYvidudles, Zd. Purruq. Mx2en,1973.p.

SR



Cowo se dijo snteriormente, los medios de impugnscibn
€n general o lato ssnsu, prozedsn copnbtrs sctos ds suturidsd,
ses ejecutivs, legislstiva o judicial, que 8l recscr sSobre -—-—
los psrticulsrcs lesiope su esfers juridics. Por €jemplo, ——-
conbrs sctos de auboridsdes del Poder Ejecutivo existen mge—-
dios de impugnscibn que se sigren asnte tribunsles especislizs
dos como €l Tribunsl Fisczi de la Federacidén o bien €l ¥riou-
nal de lp Contencioso Administrauivo ae. Distritc Federsl, ¥
éstosson los llsmados: Juicio de Nulidsd y Juicio de lov Cen——
tencioso-administrabtivo; contrs sccos de subtoridsdes del Foder
Legislativo existe €1 colosal neuisn de imgougnscidn coanbrs le-—
yes sutoaplicstives zuae por su 3615 eupedicidn cousen psrijui-
cio 8l quejoso, es decir, el Juicio ae Ampsro Indirecovop ante
los Juecgs de¢ Distrito; y por Gltimo incluso contra lLos acsos
de 3usoridsdes del Foder Judicial, usy que disviaguir squelilos
medios de impugnscibn que proceden fuers de GLodo juicio, de g
gquellos que proceden generalumenie dentro de él; 8 los prime--
ros seé les cpasiders nedics de impugnacidn strictu sensu, en-
tre los que se encuentrs €l 8mpsro, mM8S AL COMD Siempre sSec ha
querido ver s la spelacidn extrsordinsria, tods vez gque como
se verd mds adelante el objeto de €sta es que se declare la -
nulidad del procedimiento principsl con €l cusl se vincula(22),
6s decir, e€stos redios de impugnacibn strictu sensu e€sgdSn —-——
"e..fuers y...formen lo que podrismos llsmsr wmedios de impupg~
nacibn sutbdnomos..."(23); y @ lus segundos se les considers -
recursos, o sea, ",.,los instrumentos gue s€¢ pueuen ianterpo-—
ner dentro del mismo procediniento..."(24) y comr taubidn se
verd més adelante, entre ellos estdén ",..lps recursos resgla——
mentsaos por el CHdigo Distritsl de rrocediwmiencos Civiles...-
(como)... 18 apelscibn , 18 revocscidn o reposicidn y la que—
Js. Son recursos por:ue son msaics d€ impugndcidn...intrsoro-
cesales."(25). Por tsento, comu dijsrs €l moesvro Ciorisno Go-
mez L®re en su obra Derech:r Processl Civil, "...l3 expresidn
wediv de impugnecibn e€s ruchno més smniis gue el tdrmino recup
s0. Lo que nos llevaris...(38 conc.uir que),..: LoUp recurso

?) CUALLY PKV“LA. Jes8, Op. cit. p. 219 i
GOMEZ LARA, lprlmo. Dearecho Procesal ¢ivil, Op. cit, p. 137
) DICCIONARIC JURIDICO NEXICARD. I.I.J. Op. €lt. T.VI, p.165 . .
( GOWEZ LiRA, Cipriana, Dermcho Procassl c1-11. ap. cxs. p.137 -




- 126 -

es un medio de imnugnacibn; mss no todo medio de impugecibn
€8 UL Tecurso, Béczicemente los wedics de inpugnacidn contie—-
neér 8 los recurscs gue seon aj3uelions reglamentsues eén uc sis-—

CEm® CTipceEss) que Gienen vids densro del mismo."{206)

Ahors bien, reconstruyendo todo lo 8ntes visto, en

€ste rubro, tendrismes qQue, contra lps sctos de las sutori-

dacdes (gzobernsnte) conculcatoriecs de garsntiss constisucivns-

les, o centra scuus arbitresrios que lesionen los derechus ds
los pariiculares (yobernzaes) surge una fqerze emersente gue
atscs, conbrarreste, combsbe dicus scgusviln,s través de iovs -
medios de impugnscibn, sesn medios de impugnscidn lato sensu,
SGIicou SENS0O D rECUrS505, .

v

2si tendrismos esgyuemesizado €s——

t0 de la siguiente nsusrs: (ver Tigura de la pdgins_ 121 )

P3rs loz efeesns de €533 tesis y tomsnde <n cuents -
18 aoctrina que s6 invoca propongo ¢omo definicionés operati-
ves 3l respecto las siguientes:
1.~ Por PROCHESO debe entenderse €l conjunto de actos
regulsaons Lol la ley y realizeaons con la finali-
dsd de alcanzaer ls aplicscibn jurisciccionsl del
derecho objetivo y la sstisfaccibn consiguiente
del interés lewslmente tutelsds en €l ¢cs3p0 con——

creto, medisnte uwnd decisibn de la asutoridsd com
petente, ses ejecautiva, legislactiva b Jjudicisl.
(27)."F1l proceso jurisdiccionsl existe siempre -
gue vn Orusno que posce Jjurisdiceifn entre en ag
tivided. Como en ls jurisdicceibdn no €s exclusive.
de los tribunsles...(judicisles)..., sino' gue pug
de gozsr de €llas twnto el poder ejecutivo como —
el leiislativo, y en cierto modo los particula—-
ree¢ (juicio arbitersl), results evidente gue el -
preceso jurisdiccional no se identifica...(dnica
mente Yo... con €l gudicisl."™ (28). Yer «llo exis-—

Ge

a)-Uribunesles jurisdiceiovnsles ejecutirvos como
- T €t Yricunsl riscsl de ls Federsacidn, uvnoee sg --
$i: Hafasl y Rafae? Tina 7ara, op._sit.

< p L0 .
duardo, Dicclonaric la D cechin Procasal Ciwll. Ed. Porréa. -

FF-505 7 5<%




Ampsro Indirecto contrs
actoe de sutoridedes ju
dicisles sjecutsdos fug
re de juicio o después
de cdoaclufido. (srt.rl4

Ampasro indirecto contrs
8ctos fusrs de Jjuicio
que sfecten.s pecrsonss
extrefios & 41l.(art. L14
Frec. V Ley de Ampwro).

Ampsro indirecto contrs
leyes sutowplicatives:
(srt. 114 ¥rsc, T Ley -~
de Ampuro). ’

4
i

Trac. III Iey de Amperu%
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(sre. 119
C.r.iv.)

conter:cioso-
administroti
vo (exri. 21
THCADE)

Extroordins
rig,(art. =
712.0.¥.0.)

Queje, etc,




llevz @ cabo todo lo gue se denowing CoOmop —=
&l Jjulicio o process de nulidsd; €l Erivunsl de -
1o Conteccioso Adrinistrativo del Distrito Fede-
ral, en €l nue 3¢ resuelve €l Juiciec de lo con--
tcncivso—sdminissiacivo; les Juntas de Concilis-~
cibr 7 Arbit-eje en materis de trasbsjo, donde se
sijusn LoS

Juicius lséborales; o oien los Tribunag
les militares y sus respectivos Jjuicies.

b) .- Tribunsles Jjurisdiccicnales legislativos —-
uonde Lo Clrers de Diputsdos sigue todo un jui-—
cio politico contrs les servidorés plblico; o 1s
Cérisrs de Sensdores "erigids en Jurado de Senten
cia" aplica sanciones coms la destitucibn o ianhsg
bilivacidn,en €l desempetio ¢e sus funciones,sl -
servidor plblico; o bien

¢).- Trivunsles jurisdiccionsles judicisles en -
1los que s€ lleva un proceso Jjudicisl sl que Car-
‘nelutti le ha denominado "procesa pof sntonoms——
cia, e€s decir: este €3 el proceso tipo. (29), tp
da vez que de lous snteriores procesos se derivan
8ctos miterislmente Jjudicieles, pero formslmente
ejecutivos o legisletives, segin el ceso, mien--
tres que del proceéso judicial se derivan sctos -
meterisl y roruvlmeuve Jjudiclales.

y

2.- JUICLO e¢s ls figurs juridics processl andlogs sl
B - pruceso (3V), es decir, ls pslabrs juicio és sSi-
: nénims de proceso, por e€ndse 8l ser juicio y pro-—

ceso 1o mismo, puede decirse por ejemplo, juicio
oprdinariov civil o proceso ordinsrio civily jui--
c¢io de nulidsue o proceso de nulidsu.

[

, Ralael y Rafael de Pine Vera. Cp, clt. p.lioc
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3.~ Por ¥Rt Couli-wriuC debe cntenderse el conjunuo de
formalidsdes o trémites & que esT4 sujeta 1a rea

1izscibn de 1los scbos juridicos: administrativos,
legislacives b judicisles (31), dentre o fuers ds
juicio, €s decir, un 3cto Jjuridico de! Popder Eje-
cutivo ftuers de Jjuicio o proceso, reguerird cu-——
brir determinsdas forislidsdes o seuir determing
do "precedimieuto administracivo"™ psre que tenge
plens vslidez; més aln i es¢ acto juridico emdng
a0 Gel pooer ejecacive <€ ¢z Gentre del juicic, -
deberd seguir el procedimicnvo juriaico legal co-
rrespondiente, con el objeto de slcsnzer la apli-
cacibn jurisdiccionsl, Yy en este ultime scpuesto
estaremos en presencis del "procediriente jurisdijc
cionsl", de ahi que el masestrp Zafeel €¢ rins con
sidere que:"Ls p2lsbra precediricnte »eferids a -
las fprmslidades rrecessies...(o ses dentro de Jjui
3]

¢ip)... €s sinbnims 4 & a¢ enjuicisrisnio com

ls de proceso lo €s de ls de juicip," (32)

De 18 . i suiente Lsnere tendris&nos gue, teors
cuentad 105 tres Poderes de 15 Unifin y €l sspecuc formal o ma-
terisl de sus sctovs, se puedé srmdr el siguiente cuadrec esgue
rético, gue nos demuestrs un ejenple cerscteriskico de esda . -
cese coponereto, haciendo referencia @l proceso por sntcnomacia
de Carnelutti, que conjuge por un ledo zctos Iormeloeante fudi
cisles (en virtud de tratarse del Foder Judicisl, Hrssne ju—-
risdiccionsl por excelencia) ¥ per otro 1lado sctdsS meterisle-—
mente Judicisles (ys zue sus rescluciocnes scn verdoderss sen-
tenciss, autos o decretps jurisdiccionsles). BEn esta cuadro -~
21 mismo tiempo se presents ls distincibn entre medips de im-
pu=nscibn strictu seasu y recursoS, Lus dlcimes de los cusles
hacen slusibn 3l proceze coo €1 gue s& vineulan, y los priﬁe——
ros (medics de impugnscibdn strictu sensSa) se¢ rerieren 5 tvodos
sguellps sctps emisiaps por las suvoridades fuers de juicio o”
DroCesSo:

(31} IPID. p. 359
(i)

haris I8
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Ls misms Cons.itucidn rolivics de 168 Futwins Unidos
Mexicenos €n su srticulo l4, nos ceontirme ls tesis sustentadas,
pues determing que: "Nsdie podrd ser privede de ls vids, de -
la lipertsad, o de sus propiedsdes, voueciones o derecuits, Si-
no meciente Jjuicip sesuido ante los tritunsles prevismenté es
teblecidos, en €l gue se cumplsa les iprmslidedes essncisles
del procedimiento y corferme & lsx l:yvsas exredidss con snte—-—
rioridsd a8l hecho."

gz qus he venide me-
A

€ 2 3

LugEo €ntonces, reEvomsnao lss ide
‘nejsndo en este capitulo cencluiré u (
l.~ Los medics de impugnacibdn en

pel}
S

m

neETBL v lave

U
m

I

s
su precedsn contre fodu entoe d gutorided (6]

IE

vive, legislscive ¢ juaicizl} ¢msnado de un pro
cedimiento sea dentvrp o fuers zel Zuicio.

2.- Los medios de impusgnscifin svoictu sensu proceden
contrs squellos sctos de s.tcridsd (ejecuviva, -
legislativa o judicial) emsnados de .un procedi--
miento fuers de Jjuicio, y con €l cusl nc tienen
ningune relscibn nrocessl

3.~ Lips recursos proceuaen contrs squellos sctps de -
sutoridsd (ejecubtiva, lezislativs 3 Judicial) e—
mensdos de un proceqiwierto Gsnrtrp Ge juicic o -
Que tienen con €l juicio de origen uns vincula--—
cibén cirecta,

Y y2 entonces €l esquemd que he venidr sustentarvdo -
guedsria de ls siguiente Teormna, heciendr inezpié€ en lss rela-
cirnes de suprs & suboriinecibn (governsantes y sobernadces)
l2 esfera Jjurfidics en donde se desemvuelven 1Los 8ctos priva-—

dops de los particulares (ebsjo);y 12 esfers juridicas-estatel
de donde surgen y €mansp los sctos de leg auvoriasdes y dop-—-
de se ejerce phOblicsmente 1z gccibr, &nte las autoridades

O
]
1§

A

€ jecuvivas, judicisles y legislavivas, medisnte un groces
jurisdiccionail (srriva): : B -
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Be menesser remsrcer uc el teny principsl de o1 TeE~
sis se centrs €n €l Foder Judicisl por lu que estudisré, en —
su debide oportunidad, los medios de impugnscidn y recursos,

(34), gue se erigen ccntre 8csog d¢ lss sutoridades judicisles,
dejendo exclufdos 8 Los ptros dos poderes de 13 Unifn, que -

sin soslaysr su importesncis considero reguieren de ulteriores
trebe jos de investigacifperpropivs. ror bténto esta tesis con——
tendrd un snélisis de ls scciodn de recurrir centrede

en €l Pp
der Judicisal.

teniende
tENEMDS QUE 105 TE==
nsciln que se& sbren €fi 12 mismka
0 en otra instsncis psra corbavir-los sctvs de subtoridesa que

Considersando ls opinibn de varius sutores »
en cuenta ios planteamientos anteriores,
cursps son los medios de irnp

sfecten lv esfers juridice de les partes dentro de¢ un procesc,
" o0 que tienen con éste une vinoculacidn directa.

Fr 15 defiricifn sntericr se ulvilize €l concerte 4

narte gque incluye no sbdlo = lps rexrticipsntes originales en -
un Jjuicieo sino s tods 1l sociedau,

m

considerandp gue los terce
TesS cus8nde ve: afectsdns sus inbzresgzs en

un preocesc ticnen —
18 calidad de parte, tomsndo

€n cuentd que l» seciedsd e€s pax

te potenecisl en toce Julcio, cuys reprevincecidn ticne » Su -

carso €l Ministerio PGblico y en la meaida gn gue los

5Ct0S -
dentro de un Juicic afecten los intereses de ls esfers Juri--
dice de los terceros deviécen éscos

sl proceso cule varbes del
rismo,

o S¢8, cusnao no s€ define uun interés concreto, compo-
rece la sociedsd en 2lgunos Jjucicits comd eén €l Amparo, Tepre
sén%sde por el linisteri: PFlolicu o cusnds se sfectsn intere

ses familisres y de¢ incspacitscos; fuers de estcs c¢asos, 18 -
sociedad sdlo €Jercite sus derecnes de nsrie cusudo Se€ lesipe

nén én un juicio intereses de aiguno ce $us niembros y €n es-~

io

Co3 Qué citp Ccone €-—=
(LY Ee deeir, rmedlos deo gnpu;:':uclér. strictu sans: ¥ recurses,

te co2spo 6l derecho lo e€jercits el propio interesado., Esto
‘corroborsn lss siguientes fizures Juris
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Jemplo: 1la institucidn de los pustores er 1los remstes en ls -
QuE 61 juez convocz 8 tods la sociedad P88 QUE COmMPArEzCIN —

1os que tengen interés gque los convierte en partes del proce-

So en el remate; y le institucidn juridics de 1lv spelacibn de

finids en el sruviculo 698 del CHdigo de Procedimientos Civiles
del Distrito Federsl que de el cardcter d¢ poarse no sbHlo 8 ——

los litipgentes sino &8 105 terceros qQue hsysn salide al Juicio

¥ 2dn 8 tedos los Aemés interesados 8 guienes de alguns mang-

r& perjudigue ls resolucidbdnm judicizl spelads.

Conforme & ls teoris, cnuonces los recursos tembiédn
son medios de impugnscibn pero se dap como bales Gnicemente —
dentro de un proceso o se vinculsan con €l., Comp medios de im-
pugndcibn scn dirigidos contrs sctos de suteridsd que se con-
sidersn violatorios o stesntatorios de uns situacién juridica
rrivada o gue corresponde o sigunes persong L£isice o morsl a(n
de cardcter plblico.

¥l recurso fombi€n comp medio de impugnscifn que es,

8bre un proceéso propid vinculado con el proceso de origen, pe
rp €s5bs srerturz ds lugsr gl surgi

;IS LLD G€ nuevps recursos -
le¢ gue permite delinesr como un Srbol 2 lss THLSS (ue Se geng
ran con ésts instivucibn procesal.

Comp se verd en el siguicnbe disgrsms €l proceso de
origen o proceso substancial en donde entroncen 13s T8RAS —=m
QJue nos muestrsn un e€jemplo de slgunocs recursos, €S €1 proce-
So original de donde Surgen © con €l gue sc vioculsn los recux
sps,. 4demSs de que €ste proceso substancial o d4e or{gen en —-
€l casp 8 gue hago referencis, mwenviene le horizeontalidsd del
ejercicto. piblico de ls sccibn. Nbtese btambién gue indepen—-——
diente del proceso de origen, antes gque 61, se ve un ejemplo
de un proceso sutboomo (como 1& institucibn del Armpasro) que —
€s carsctcrisvico instrumento impusnstivo de sctos ds sutori—
dsd fuers de juicio y que constituye un medio 4de impugnacibtn
(visto comp e€n €l e€squems s& plsnbes) stricuu sensud
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De 1la gréfico snterior y 8 moyor abundsmiento se —-
desprende que €l pProceso €n €l Que Se reSuUElvé un reECurso, -
as un proceso distinto del proceso de orfigen al cusl se enls
za, y8 s8ed gue 6ste Altimo Se origine en 18 sccibn en Zena--
ral en cuyo cesp eéstamos frente al juicio principel en que -
se ‘dirime uns controversis entre psrticulares p se Gefinen—-
dereohos privsdds; o bien gue se€ origine en 1l sccibn de re-~
currir en cuyo c¢8s0 €Stamos en 18 situscibn de recursos so--
bre recursns a gue nos estsmos refiriendo pero en cno ¥

v

€Er ©
Gro cdsp se €565 sn%e un proceso o juicio en los términos sg
fnelados en 18s definiciones opperstives dadas e€n €sta cesis
(35). Los recurscs se llamsp 8s{ en razHn de aue como y3 se& -
efirmé, emansn deé un procedimiento denbtro de¢ Juicio (proceso
de origen o substancisl), tal es el casp, sn este ejemplifica
cibn de la primers apelacidn (Que sparece en la gréfics) in--
terpuests conbre un sute que admite gste recursoe ordinmdrio, -
aqui{ por tanto ests 3pelscibn e€es un recurso porqus procedid -
contra un auto dictado dentro del proceso de origen o subs——-—
tencial y contra €l cual se imnterpuso; pero ademds los recur—
sos tembién son tales, en tanto tengsn con €l juicio de ori--—
ge€n und vinculscifn directa, €s decir, en este ultimo supuss-~
to estamos en presencis de ls spelscidbn extraordinsris pdr——-
que, Si bien e€s cierto gque §ste procede despuds de termirado
el proceso substancial y dentro de los tres meses gque sigsn s
le notificacifn de 13 sentcncis, tembién e€s cierto que "...de
clarsda la nulidead, se volveran los sutos sl inferior, pazs -
qQue repongsd el procedimiento en su casse" (38), y nor tanto es
gvidente 1la enorme vinculscidn que t iene 1la spelscibn extrsor
ninaria, y8 que de su resolucibn denenderd Ls existencis o —-
inexistencis deé todo lo sctusuo eén €l proceso de orfgen, por
lc que la apelacibn cxtruordinsria €s un recurso y no ufg i—-
dio de impugnscibn steictu sensu como sSe€ h2 venide msnejsado
en .8 doctrips por slgunos trutydistss, vues g€ ser asi ten—-

drfs gue concebirse s ls aspelacibn extropordin-zis como @n Le-

dio de¢ impugnacidn procedente coutra actos de suvoridea ewsny
dos de un prycedimiente fuers ue juicio » con ¢l cusl nu tie-
né ninguna re lscibn preocesal; y de ninguns meeErs e€sSte €5 €l

Ver Surps

B 2
Py 220
(35 Articulo 718 del cAdigo de Procedimientcs Clviles en el Distritc Pedersl,
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Bl zren paesivro Fauard
de Derecho rrocecal Civii, necs
dicho 8l considerar 18 siguient

l.~ Princirales scrn i¢

ter de auudnomos y

de up recursc u

H
a
<
e
W
1}:‘
)
t
<
m

8dtuiersn.

2.— o8 incidentales o sdehesives presuponen i3 exis
tsncis de un rscursp laveryuesivb previsuen

4]
43
Q
[

cusl se sdhieren y siguen Su sSuerte.

3,~ Los gue se resuelven por el misme ‘roano

cional que pronuancis 18 resolucidn recurrida en
le misms instnscis Yy en este caso se dice que el
Juez "8 quo" se idensifica con €l "=3i zuem", por

ejemplo ls revocscidbn o reposicifn.

4,- Los recursos yue S< d€ciden por OGrgeuc diverso e€n
instsncis ulterivz y €en e€ste css0 Loz des eorge—-—

B

nos jurisdiccionsles son aifersatces.

5.~ Recursos ordinsripos son squellps aué S¢ ins€rpo-
nen conttrs unsd seutencis que no hs csussdo € iec

=

Guris, pol cjempio is apelscidn y le gucis.

6.~ Hecursos extraordiinsrisg son a. uelins qug Js€ Ln-—
terponen contrs ung seutcancia Que he csusedv €ig
cuturia, por €Jgempiv 1la vpslseibn extrsorainsris,

(37

Ve iwuasl forms, (¥ cuio ejemplp dc la grdiics) contrs

€l suto que desechs ung prucovs, y Sonlc 4€l Cusl no procede Lo

apelscitn, se interpune €l juicio die supsro indirecto (dichn
acto estd dentro de Juicio), pol Ltemer uobrd lLaiu pETSHNGT o —
cosas un® cjevucidn que es de imnosivie rerorzveitn, v wer ron
to, este amparo, por ester dentlo de Juicio v wrocesp ue ori-
€N, Tiene 18 usturalezs de un Teourso, que Sersd oligitwris -

P el il
(37) FALLARF3, Rduarde, Dicclonarin de lere:hn Prog¢eral Civil. Op, clt. p.6lh &
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jdecusuriy y del ¢
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el de guejs (rscu Psligres S

cardcter Lrincipal, se.in is

BULOL Yy {UE Y8 B& coumenid).

ACCIGI ba Isoumhkos

En esitr »esrtddu Enxseolecerd los linesnmicntos de 18

L
sccibn de recurvir pors 8si, ptaer werveruiner ¢nseé=uids su n3
sursleza Jjurfdica y clssificecibe de conceptos guUE Lé pérmi——
ton €neusdrsr csds uno de .o proc=sos Jjuaicisles ys see en -
si concepuvo 46 la accibn ¢n zeue.dl v en €l de ls aceibn de -
recurrir, sexfin €l csso0, y coniuvrme€ 8 ls tesSis Jue S€ vieae:

msne jando,

Como se monifescty as{ como <1 Derecho otorga inmstru—
weesos jurf{dicos que le perwmiven 8 unsd versons defendel Su €5
fera juriaics frecvte s vtrop ps:ticulsi sgrasor; téadida el Deg

t € S& VE 8

reche concede instrumenios juridices & soup sgquél gqu
fectsdov Lor betos de subtoridsd -dsnsru v fuers de Creceso-
gque recsen y vulnérsno sus iucbersses en su e¢sfers juridi
Por lo tanto resomsndo mi ides de liness de fueiza,
puece sdversirse, del sndlisis wrecedente que en tedos los

I
m
tn
[= ]
o
¥
n
Q
B
ot
o

¢nsps del ejercicio de ls accifbn de recurrir, s

un sentiap verticsl, btods vez gue lg ruerzy ascendente gue crp

rarrestd €1l agrivic crussuc ner ¢l zoto de dutoridsld sl ceer

W ct

s6: en la esfers juridics del psrriculsr, €s precisamente lLa
zccifbn de recurrir; mientrss gue, comb y3 Se hsbvis snotado, -
12 sccibn que nos permite 1

oFZTo Jue nuestre derechio Ses res—
tituido o9 precissie frente s Lo o

vsicifbn de otro parsiculsr
o frente 8 algdn motivu we indenerminscidn en nuessys esfers
privyde, cn nuetLbns devéchnun O €n RUESLI DS lubereses juridi-
caipe e trnteninus ¢s o le juae yo lenonin® ern ests tesis como

1o vceibn en veperel y su Seatisl €z nurizvatal poraile sola—-—

e Se conpbtruvierten v snviizen derschus de lpos vosveicula—--
(35} Fl1 Dr, Cluards Tucis Vallajo an au nrtfesle "B Froceac de Anparo™ llega
a sostensr que "...8l ampare en la lagirlmclin mexicnna, funcionn como =~

faceldn! ¥ ¢omo trscuract’.” o Procmssal. o, &, =fio 2. México. 1579.
‘Cardanes Edttor. pe.hl -
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res. Lue.t entonces €l esquems explicstivo quedsz2is de 1o

KUuiente a8NErs: ‘
s v 4ene Autorided.

DEFINICION DEL DERECHO

REOUR‘RIR-

INCERTIDUNBERE
DEL
DERECHO

{Aceionanate)

Particular,
INCER TIDUMBRE ACcIon DEFINICION
' pameoHO EN DEL

DEREZCHO

7(-colonmto) GENERAL . CHO.

Particular : Particular
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Ci considersmos gue €5 derechn propic de %odeo se1 hu

meae €l aefender sus intereses sni: ls sgresnidn v sfeciecidn
que se hags de ellos, e5 decir, €s un derechu inherente de tp
do homore €l hscer usv de los ieiips que tengd & ls manu ps-
ra combstir 6se stropello, de hscel’ uso de ToUDPS 10S reEcCursos .
0 elementos que le ayuden 8 rechazsr €l sctp gue le sfects, -
entonces ese derccho natursl como s8quel derecho, quée Ciene -—--—

", ..fundemento en ls nsturslezs humsns, €sto €S...(en)a.. Jui-
cios de 18 razbn préctics que enuncisnun deber de juscicia.“ i
{39), e€s €l dercche d¢ reccurrir, perc sdemds ls pslsors recur e
80, DD 61 su acepcibn jurfdica iforense, sino en su scepcifn -
gramatical devenids del voceblo latino "recursus", significs
segin los diccionsrius cestellanos "sccibn b efecto de recu=—
rrir" y por tanto esta asccidr ¢ efecto de recurrir trsslsde-~

dos a8l compo del derecho proceszl en donde se e€jexrcitsn phbli
‘comente 135 s5cciones y se intervonen tods clsse de impugnséigv
nés en conbtrs 4€ sctosS e sutoridsd, tecunemos entonces ls "ac
cién de recurrib", comp €1 dercciic ndtural de todo hombre que
ve afectsde su esfers Jjuridics por um acto de sutoridad, pars
splicitsr 15 inbtervenciin del Fstudo 8 fin de yJu€ resuelvs el
caso seglin las leyes de ls justuicis y dael derecho.

Ahors bien, cusudo ls &fectocidn de ls esfers juri-
éict de 1os inaividques (ses persuns fisics o moral) se produ-—
c€ entre psrticulares, se orixins el derechu de accidn e¢n ga-y
nersl pars hecer intervenir s .os tribunsles compe tentes en 1ls
deiinicidn de la esfers jurfdics sfecteds, sea para dsclarar,
coastituir o restitur un derecho, o bien dedisrar uns conde——
nz o sbsolucidn; pere cusunec le esfers jurfdic® e afectade -
por un 8cio ae sutoridsd 1o vuve sc origins es €l derecho de -
ls sccibn de recurrir, que tumoién hace intervenir 2 los tri-
bunsles cumpe tentes con los eiectos d¢ conlirmsr, revocsr o -
muGificser €l scto reelemsdo.

€
s

Ls historis del Verscao wejs ver und excelente traug
Teruscitn ¢n los diverscs nedics utilizedos our ls razén Jurfl
dics péra der plena vigsocis sl derechd cué. 5020 hompre sicne
(3971 DICCIORARTA JURIDICO MEXICANG. I.I.J. Cp. cit. T.IIZe p.157

Te =
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[y

de tscer vsle. y uefender el re=peto de ntereses y aspi

tawoién en ¢l

rocivnes humenss. En nuestro sisnema J o
€ fundemeato wporaue

o
articule 17 del Pscto Federsl encu
CUBLUD UGN 8.5TL +HE Hubo. 1d3d arfccts le esfers jurfdics 2e unm
ucionsal le impide hscerse justi-
plencis pars reclamar su Gerécto

individuo, €8te norm2 consvi
ciz por s{ mismo o ejercer vi
y por ende, €n es5ii 34 [+}
del ejercicio del dsrec
mo subjetivas y plblics.,

e

Ul , SeL0ién ls nat-uralezs juridics
he de 18 sccibn de recurrir, €5 55imis

Ern €l proceso jadic
ximidsd, €1 dercchy de svszid

[+

il nuede confundirse por Su pr o=
i €0 sener&l con ¢l derechoc de sc
tenexrse muy presente 13 diferenp-—-—

s suojetivos, porgue mientras el -
derecho de sccifn nsce cuznug

cibn de recurrir, pero d
cis entre estos dos dere

5 o
o &

existe indeterminscifn en €l dg
recnp o cuando la sfectscidn de la esfera juridics se

produce
entre psrticuisres,

1 scciban de recurrir s8lo nsce cusndo e-—
ss sfectecibn €s producida por un acto ae sutorided.(40)

Zomoida nueac 5 confusibn 1s circunstancis

jurfdice de gue 2liunos peii.s de impuzpsciba com: €l derecho
de Ampsaro coanstituyer un Jjuicio gue se inicis 5 instancis de
parte, DBGI'E guE Se le considers
‘de accibn en genersl y nc en ls
esta tesis t

cono originsdecs en el derechno
5ccidn de recurrir, pero &n

pre tendo sstsblecer como criteriov definitorio y 3
claratorio que las llemsds: scciones de los medios de imsug——
nscidn gue ¢omuv €l Aupsro requiérén deé uns dewmsnda y de un Jui
cio sui zméneris no son propiss
neéral, sino del
.pOrque no hacen

dael ejercicio de 3cuidn en ye—~
ejercicio del-derecho de accibn de recurrir,
intervenir 2 18 sutoridsd judicisl pars que

entre psrticuleres se respebe el dzrecho conculcsdo,
€Sz inteTvencihn se buscz p2rs hacer que 1s

sino qgue
autoridiszd de don-
deé emuna €l acto impusnsde respete 1os intereses juridicsmen-
te protegidops.

9y sinilivuu €ntre el derecho de sccifbn en general
y l» accibn de recurrir en tanto que em smbss se busce la T6S

s : - . : . . PR N

titueibn dc) derschu o interés juridicomenie protéeygido y hay

(4o} Bl pre Héctor Pix-Zemudlo en au Articulo "La Dacleracién OGeneral de Insons
sttucional { 1 Julclo de Amparo”, hm llegsdo s sostener Gue existen sspes -
tos esencinles en 1os cualas el Julclo de smpero WeXlcand permanngs esta~=
clonario en cuanto & que adlo procede contrs actosm de autoridad, mientras
que en otras palscs latinoamericanos ecomo Argentine ...la ncet&n. resurss
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diferencis en tsute que én ls accidn en senersl, este derechno
nace cuande la afectscidn de la esfers juridies procede de -
les particulsres, mientres que en Ls acclfn ds recurrir e€ss -
s3fectecifn sismpre procede deé und gutorided. Zur io wsasp ls
accifn €n general e€s independiente de 1ls sc:ibn de recurrir -
‘no obstsnte que smbss son la fuerze qus impulss el necimicnso
de un proceso pero su difercencis gueds <nmdrczi9 DOTQUE 135S ~
csusss que le dan origen son dissingss, €én uns es ls inderini
cibn del derecho de um particular o ls afectscibn 8 éste por
otro parciculsr (sccidu eén zenersl) ¥ en ¢s-e Lo cousd es L3
afectacibn en la gsfers jurfidics de un psrticulsr o
de susoridad (sczibn de recurrir).

u
or un scto

Fl derecho de sccibn en xsnexsl y €
e

derecho de sC——
cibn de récurrir se explican plensmente ea s

juriai-

en el -
srtfculo 17 del Pscto Federal tody vez que conforme s €sta nor

O AUESTID por 15 49rancis cunslisuciovnsl

3 fundsmental nicguns persons puede hacerse Jusvicis por si
misEs, ni e€ejercer violencis pesrs rsclsmar su derecio, IFrente
8l derech: natursl que zode persons tiene de nacer vsler sa -
derecho, e€sbe arxrciculo eonssitucionsl limits en benericin

(%]

de 1= convivencia sociusl ¥ del prrpio Zereche, =1 ejercicic =
privedo de 1s sccibn en busca de Jjusticis, 8l ejericic pibiico
ante los tribunsles (ante €l poder judicisl)}, Conforme & esta
normé ningund sccibn en buscs de jussicis es rermitida sino -~
‘es através de los tribunsles cumpetentes y conlvri€ y Los nls
zos ¥ té€rminos que fije ls ley. Si vodou tenemos derechec 8 ——
defender los intereses gue considerszmss propiecs y ls worme
constituciondl nos obligs, en bien de 1la sociedad, 3 cjerci-—--

ter este derecho en forms pacifics ante los =tribunales dispues
tos por el Estado pavs esé fin, es evidente qgue cuslguier li-

mivacitn 31 cjerciciv ael derecho de accidn -n zensrol o 61 €

jercicio del Qarecho de sccifn de recurrir e npone «l propio
der<chu motursl (dereghv nsturul entendide coud un dersche inkg

paky

e sl ser huwsno), y que ls iutervencibn del ¥stzuo ve jus-—

tifice s€lo wn tanke ess intervencidn evive ls nbstruccidn que

’

rcicio caftico vreiveio roducic:

un

crnb.d =L orocic dere
o Jule WApPRFro, rrocede tanto respectos de actas u calslones de autori -
dedes 2iblicas, conc dn loa zu- provirnen de particularse (en rexllidad =

mpes An interds y de presidn)™(p.157), porque actuslmeate sl concapte

tradislonnl Qe ausoeridad astimado exuo -aquel poder que eonfiere al funcin

naric estatal ia facultad de imponer comctivsaante sus reaoluciones a laa

particalares, esti an corists, toda vez cue la ncofdn da "imrerio” ne dis-
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‘ého natural. De donde Tresulba que 18 limitsciovn al cjercicic

de 13 accibn privads sblo puede justificarse €n la pedide en

qué los tribupmsles esuén expsditos pare sdministrsr jussicis,
8us sesrvicios sean gractuibos y gueden sbsolubtanente prohibian
€l cobro de costas judicisles. Pero cusndo ésts limitacidn se
establece sn 18 norme constisucionel con los plazps y t€rmi—-
nos gque fije la ley, €s muy imperhsate reconocer gue ls redsg
cibn de ests ley sblo serd conrvrwe 8 ls norms conatitucionsl
en tante facilite el ejercicio de ls sccibn en gencral y el -
de le accidn de recurrir resultsndo siempré conbrario al esol
ritu de ésts norme® consuitucional tode limitacibn u obstruc--
cifbn que conciente o inconciente se opongs &l derez=ho de las

person2s pars buscar Jjusticis y reclsmer su derechno 3ante 1ipes

tribunsles.

5] srciculo 17 constitucional implics un‘equilibrio
d6 conceptos en donde por un lsdp "Ninguns persons podré he-—
cerse justicié por sf misma, ni ejercer vieolencis psra reclse-
mar su derecho%,(sccibn en Zenerasl y sccibn de recurrirl, y -
por otro lado "Los tribunales estardn expeditos pors adminis—
trer justicia en los plazos y t€rminos que iije la ley; su ——
sarvicic se-8 gratuito, guedsando en consecuencis prohibidss -
18s costas judiciales". Bl equilibrieo gqueda evidents si en lu
gar del punto que gramaticslmente une los conceptos, 1los €n--—
trelazamos cop un "PORQUE".

Wste equilibrio conceptusl es importsnte remsresrlo
poruyu€ 3l romperse en cuslquiers de sus términos desligs 8l -
otro, es decir, Si los tribunsales no estén expeditos pars ad-
ministrsr jusiticis, los particulares no estén obligados o 1li-
mitsr su dereche de sccibn y podrdn hscerss Justicis por si -
mismos, en 18 medids en gue una cosa sucede puede juridicsmen
te suceder 1la otre. Trusplentz2odo estas idess sl cempp del de
rccho de 13 sccibn de recurrir tenemos de igusl forms que nin
guns persond podrd hscerse Jjusticis por Li misws, ni ejercer
violencis pars reclamsr su derecho siewmpre y cusnuo los tribu
nales ofrezesn los recursos suficientes y neceszriovs psrs lo-
PR TR et B R S iy R b g

Lan fransformadc lm eptructurae de loe sctos deo Znperio, Revista Procesal
Yoe 1 ARS 2, Chrdanes Editor, Néxlgo. 1975 pe u,g-u.a
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grar 18 resticvucibn de los derechos vivladsos en los plazos y
términos ¢ue Tije ls ley con 18 nisme suficienais (41), er -
un servicic grevuito qus respéte 1ls prohibicién del ccoro ds
costas judicisles.

Y esta "justvicis priveds" que sbre el deseguilibrice
que produce 1o omisibn de los tribunsles en 1s sdministracidn
de justicia, se Jjustifice v rundewents comstitucionalmente —-
‘comp garsntis consiitucionsl consagrsda en €l sr€iculec 17,

Esto €s tsr clsre come quée €l derecho nasursl 3 18 -
sutodefensa no puede ser jmpeuido e€n tento no s¢ le supiaconls
justicis del Bstado, de msners gus ausente £sts, rensce sguél.

Y por tento, Sisuiendo €s3%¢ orden de idess, antes de
ponerles restriccionss 2l derecho metursl de 1a sccibHin de re-
currir €s preferible que se souse d¢ éste. Lo que habris que
consSiderar €S Creéar O DTOVEET NUEVDS mediecs o medidas para que
no se€ abuse de 1a accibn de recurrlr, pero nunca limitarla.

NATURALEZSA JUKRIVDICS,

Como bien Ilp sostiene €l maestro Ciprisno GHmez ILsra
€en su obra: Derecho Frocessl Civil, 18 razfn de ser de los mg
dios de impugnacibn (lsto sensu), es decir de la sccibn de re
curriryestriba o "...rsdics e€n le imperfeccidn y en la falibi
lidsd humsns. %1 hombrs 6s imperfecto, por io tanto es fslibls
y pued€e equivocarse., De ahi que todo sisten® Juridico tenge -
que abrir sus puertas 8 ios medios de impugnezciln porque 3l «
fin y al csbo los gobernentes,...no son sino hombres,..fali--
bles; ests falibilided humsnsa, €sté posibilidsd de error hace
que deban ester abiertos los medios de impugnscibn." (42), —
tembién en rozdn de ese derecho natursl de todo hombre 2 de-——
fender lo gque per justicis le pertenece.

En todo momento de Le pistoris vemos presente la sc—
cidn de recurrir cuyo ejeércicio incluso eén pcssiones anscdBbi
cas llegd 8 ser de dereccho privedc pure desahoger y deésdordar

el csudal de es9 fusrzs emsrgente sn defensade loque se ha vig
(L1) E» decir, 1 la loy tanpoco sefiale o preves todoa loa resursoa necesaris

para combatir una resolucidn injusta, esatard ;1anmcnto Justificeio el -=
heeho 48 @¢ue ¢l afsctado sa haga Justlola wr propia

}-18 ano,
{L:2) GOMER LARA, Cipriansn, Derssho Prae-.nl Civile Op. eu:. Pe 137
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to sfecvsdo, conculcsdo, violsdo, Por csto XMsnuel Ibotiez ——-—
Prochsm en su bbrs rruytzdo de ipbs Recursos €n €l Procesoc Civil,
advierte que: “Lps antiguos recurscs deé 'sdglica'; 'segunda
suplicecidn', 'nulidsd € injusvicis noseris' de 1la legislscibn
espsfiols, que tentc dieron que: hacer 8l legislsdor criollo -~
hssts su supresidn, ccuwo forwss superadss de recurrir (por €d.

15 spelscibn, por €l duelo gue e€n €l derechc germdnico consi-
derabs enmendads la senbténcis cuando 1o parte vencis en combs
te. & los jueces que 13 hsbisn dictsdo) o 13 restriccidn 5 1a
speiacidn en ls Espsids de los visigodos ppr L8 cuesl quien per,
die €l recurso perdis la coss litigiovsa y si no tenfs bienes
sufris cien szotes, son Loy s6lo anécdontss. Ferc encierran en
su fondo problemss permdnentss de lezislacibn y de doctrinal(us)

o

Fs importsnte marcsr ls daifervenciz s 13 nstursiszs
jurfaics ds los dos derechos suojetivos de 1s sccibn €en gene-
rél y la 8c 'ibn de recur:rir pars precissr con meyor clsridasd
su sentido horizontsl y verticasl respectivemenve. No obsteate
Qué 15 scecidn en smbos cssos €S 18 1uerzs gue inicis Yy jgue mug
ve un proceso. Bstando e€n €l ejercicio rfblico de ls accibn en
fenersl y ec €L sspecto contencioso o conbtrovertido en donde -
existe sctor y demsndsde em €l proceso, la sccifn €r eners)l —
se ejercita (en Juicio) sGn cusndo nu S€ e€xprese su ncombre, ¥
ls excepcibn nor ser €ste uns modslided ae la sccibn en gene—
rsl, tewbiér exprecss und sccibn del dersndsio, por tanbtc exig
te en smbas partces 18 sccifn en menersl, pues "...la acciftn
no €std 2l principic sine en teds ls sxtensibn del procesp...
‘accions €l actor cusndo demsnda, cusndo pruebs y alega; como
accions sl demandsde cusndo pruebs, cusrdo Tecurre, cusnip =-
conbrademsunds » slegs de su reconvsnsidbdo...oingune accibn ve
finzdl v deficitivsmenze 3l Jjuez, €l proveiunierin de é&ste =y -
une LeGisclidn, perc ls 8ccilfn se dirive, ve directsnecnte 3 ls
cont:aris,.." (44), este senvidp juridico d: is sccibn, conhi-
niiz €l suter citsdo, permite hstler de uns zruyectividsd, oues
ls direccidn del acto provocsLerio llevs 48Sta un btercer suje
to, resultande finslmenice htres personas vinculsdes: asccionan-
((!‘;’)) INATEZ FPROCHMAY, Menuel, Crp. cit, p.:9

cita ds Hudberto Brlsefie Sierra daea por a4l neestro Cipriens %4mec Lara
an ay obra Ten—ia jenaral dal Prcsas0.0p. clt. p.li0
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te, Jjuez y resccionsnte (teoris de la sccibn cumu inssancis - -
pruyective de Briccao Sierra),

- Ahura nien, vsTa e€jecrcivesr plbiicameane 1a sccidbn en

’
genersl, €i Céiigu ug frocedimientos Civiles pars el Distrito

5om

Feueral nos sehisls e¢n sa articulo 255 gue "toda contiende ju—

dicisl principierd p:z demsnds" en 13 cusl se expressrén en—-

(4]

tre otros requis

i i30S siguientes:
l.- EL &

s
'ibunei 3nte €l que se€ prouucve es decir, la
la inBervencidn del Estsdio 8 través

¥

accibn en eneral permite
de sus sutoridsues psrs dirimir uns contiends o determinar un -
derecho.

2.~ Bl nombre del actor, pués como y3 se€ dijo siempre
tiene que partir, el ejercicio de 18 sccibn en genersl, de ——
un accionsnte ue le d€ ma:ichs.

53— K1l pombre¢ del demondsdo, porgue ls sccibn en €s-—
te ¢s5sp controvertide vs dirizids sl resccisnante 3 quien se
le reclsman ciertss prest=ciones que debers de cubrir.

) 4,~ Bl pbjeto u objebos gue se reclomen con sus eccg
sorios, €s decir, lss resuacioneé, gue sc exigen del demands
do.

. 5.- Los hecnos € gue €1 actos funde su peticibn pa-
r8 gque 8s! relscione les pruebass ofrecidses con cadz uno Ge -
l1os nechos nerraao: sucintsmente en forme numérics, clara y
precisa, perz que #usl iz d€ oportunidsd 2l demendsio de preva
rar su i€fenss y contsstsciin.,

H.- Lbs rundenentos de derecho y la clase de asccibdn
o 8€8, la citucidn de los precepbos legales o principios jurl
dicos aulicables en lus cuvles se€ bas® su sccidn.

KFsce escrico de demends y lo respectivs contestecibn
que re €lia hasw €1 wemondsuo coustituye s primers cbapa del
Droceso, gue €l maess o Uvslle Favels denowing coumo postulstp
ria, expositiva, voiémics o introductoris de 1la instancis por
que en €lie el vubjesv yrincipai €s "...q9ue los perses expon—-
jou sus preteusione. #i juez, 3si cump los heciuios y preceptos
juridicos en qQue se bssen." (45)

(LS} OVALLF FAVELA, Jo=é, D-rache ironcaed Cevil, Ops oits pu3d.
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Despufs ds e€sts primers foase estéd le etape provato-~
7is ©.demostrssiva que s< dessrrolls rundsrentslments por el
ofrecimiento o 8dmisién, preparacibn y €jecacidin o dessahogo -
de las pruebs:z pora vexrificsr los heches sfirmedos eu le ets-
pa expcsitivae.(45)

Fosterisrzenss estd la fase comclusiva o de 3legacos
que con €lla conclure o termins le actividad de les psrves €n
un procesp, tods vez jue precissn y resfirmon Sus pretensio--
nes. (49)

Por (lvime, la €tspa re¢solutiva ¢n 18 gue €l Jjuez,
tomsndo en cuents Tcice leo sctbusdo, €mite ley sentencis derini-
tiva 6n la que decide scbre el litigio someciao 8 process de-
clerando, consciturendo o restibuyendo los derechos controver

tLdvs o decrstande o &bsplviendo 15 condens. "Oon s83%8 €353pe
t6rming Normelmente €l procesb...".{48)

En conbic ¢a ei e jercicio del derecho® accibn de rg
currir, a8Gn cuendo comparte veriuvs elementcs d€é las €t3p35 -~
caracteristicss del proceso en la sccibn en senersl, tiene, —
nropismence dicho, grandes Gifercencias, @ sabpex:

l.- Bn l» fsse postulsberia o exposivive de igusl -
forms la agccidn de rscurrir debe comenzar por ungd demsnds --

gue por regls g=nersl se formuls por escrite, pPers qus en ca
$0S €xcepcionsles se:ielados por 1o ley, ruede interrongrse --
veErvalmente; e€sca demsnrds deberd expressr €ntre obras cpsas:
@).~ nombre del rgcurrsnte, qUEJuSDs D Bgravisdo, ~-

es decir, quien ejercits 1ls sccidn dé recurrir.

b).~ Lo suscridsd o su.oridsdes responssbles, g las
: que st les imputen lss violsciones, afectsciv~-
iesiones en la esrers Jucidice del r=-uvl--—

nes o
rreuvt . Uuncs de¢jenuo de ser auavowidsaes.,
c).~ Agty j.¢ s: reclsms de lo suloridsd que se reau
rre, “i.: €l cusl €l recurrente e€siims someridoy
Los oyravics en su perjuiciu,
G) o= noS polnvies ouneuaps pbrsowl 9utu recurrido, es
—_— . decir ".,.]e leiidn de un <Cerzceno cometide €n w

IDadt
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uns resolucidn Jjudicisl, por haberse asplicsdo -~
inue bidsnence lo ley o por hsberse dejado de a-
plicexr 1a que rige €l cwso; por coansigulisnbe al
expresarse cads agravio, debe €l recurrente pre
cisar cusl es la parte de 1la senteacia qus 1 -
csusa, citor el precepto legel vioplado y expli-,
‘car ©l coucepso por €L cusl fué infrinmgido, no
siendo 2pto pers ser tomsdo en consideracidn, —
€n cunsecuencis, €l #5ravieo que curezcd de estos
reguisicos",(&4Y)

2.- BEn ls etapa vrobatoris del procesoc en la accibn
de rTecurzir norzslmente s€ cunsiaersn L8z pruebss gue fueron
tomedss en cuents por €1 jusz & quo, sin embergo en slguncs
recursos como €l de sovelscibn se otorgs €l récibimiento de —-—
pruebss aentro del proceso del recurscu cusndo por cuslquiser -~
csus? no imputable 3l gue splicite la prueba, no hubiere podji
dp practicarse ante €l Juez & guo tuvds o parte de la que hubig
e propuesto, y cusndo hubiere ocurrido slgin hecho gue impor
te excepcilin supe:rvenience .

5.~ Bn cusniv 5 1o ctzpa de wlegotos Siempre presen-
tgen €l procesc de la scoibn en ysaersl, normelmenbts no se en
cuentrs en €l pruvceso u€ iy sccibn de recurcir,

4.~ Lo cteps resolutivse propis de tode DLOCESD, toamr-
bidn est& presenve e€n ¢l wrocesce e 1s sccidn de recurrir pe-~
ro con ls 4diferencis de su fimsridad, ys yue £sta persi-ue ls
coatirms=2idn, revoc=cifn ¢ mpditicsecidn del scto reclamedo.

Pun el sicuicnoe esg uems se ve clsrsmente €l sensido
de onbas acciones, y sdemds las finslidsdes que persiguen
ceds une de ellss, cocrorme 5 lo snbtes dicho; demostrsnde ssi
uns vez méa lv noiivoatolidwy v verticalided respective de —-—
loz mismas. .

} Jurlsprudencia de 1m Jumrsasa Uarte de Junticla Teals 65. Compilmaidn de
Jurteprudencis 1817-1)%,
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€ Liaoy torpsruen lu o niume no-
turglezs juricice a¢ deér.che pdtlicec subietivo, ¥& vue, comp
sr adgu enivriorn€uls, enoes Leve silbl Qe Ul sSGgcbe ©
ns tituler del dereche pere

Locer inuesveuir s los brgenos —
del Estesuo 8 1in de yue se saministre ly justicis y se evite
1a perturbscifn ue j& paz secisl; snbss den worchs » ccntindan
todo €l proceso yu Sco ¢n ientiG: norizaecntsl (2ccibn en cene-
re¢lj,o bien en seutice vervicsl (scciédn de recurriv), persi-—-—
suiendo csde unsa de evius e-c:i_uue:‘:, fiues provies cowt aecla-
r#r, constituir, réctituir los aerechos v decretar o sbsolver
1s condens al paruicular (scw 6n e€n seneral), o confirmer, re
vocar o modificer el &voo de surcridsi (ewceibdn ae recurrir),

CLALIFICACTLI

Bgssds en l= idez de que "...existen uvsntos renglo-—-—
nes clissificstories como perspecrtives o enfoyues se hags de —
1a figura juridice que se cls &lflque."(5u) Sostendré en estw

tesis los siguicntes Lunso

Tomsrndn &L considerscifén gue le sccidn €s 1a fuerzs
que inicis 3 mueve Godo proceso, Se€ utilizsré en este trzba

un.criverio clesiticetorio - los precescs y otro pera los
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TECUrsos y medios de impusn

‘ivdlceional, fque g———

psra sclucionario,

risniceicnsl, ue u=-
vel'e solucicnarlice,

Por clemplo el ——

LICUEEU U Jwi.le peiisicl sedullGy &1.Ue €L
{sc}) ARE"’E';;'!O JARCIA, Carlos, Leracho frocesal Clvil, 2¢, Porpim. Wéxicae 2173
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su ae ls Unidn.

¢) Judicisl.~ ai el brgsnop jurisdiccionasl, qué spli-
ca le ley a3l cese concretio pdrs solucionsrlo, per
tenece 51 Poder Jucicisl. ol uidn Lisusdo nroléso
tipo o process por antcnomscis. lor ejemplo €l -—
proceso o juicio ordinario ecivil. '

2.~ Bn cusnto 8l ejercicio de 18 accidn, €l proceso es:

8) Originel o principsl.— si sirve de bsss pers el —
surgimicnto a& otros procescs que de €1 se deri--
ven @ cousecuencis uel ejercicio de le sccibn.

b) Deriveado 0 8ccesorio.—~ si su existencis depende -
‘de un preceso pfevio 8l cusl se vinculs y sigue -
su suerte.

Por ejemplo: Tode recurso seré un proceso derivsdo -
poOrgue Su €xXistencis aepende Ae un procesc original sl cuzl -
se€ vincals, peru este procesu derivads podrf ser originsl rsg
pecto de ptros procesos que de él.dsriveg.

[ A es procesc originel resneccto

] ’ :

34

€& DIUCESH dexrivede en-
o 2 A pero oriiinsl respeg
C3 y C es un vrocesp deri-

IS
A b vad

Algurios autorés (#) censiderzn 2 le apelecibn edhesi
Ve como recurso #ceesLorio, ceir 1o cuwrl LU €S5LO0Y A€ 2CUEITGRD —-—
ceafore @ €5ta tesis, por lss siguientes considersciones;

1s,~ Bl cardcter adhesive de ests apelacibn no es pa
r& depender de ls sccibn de recurrir del spelsnte, sino psra
1ntagrsr la impugnacibn de’Y¥® sccibn de recurrir del adheren—'
te .

29.- Dads le natursleze da le accibn de¢ »¢currir, se
integrs 15 impugnscidn con :o0s sgravies del speisnte princi--—
ual y con ios sgravios del sdherente, por lo que 8rbos concep
tos - -de. impugnac16n trssclenden con €1l mlsno oeso 8 18- resolu—
cibn dél recurso. i T

5 (# IEID. B LS6
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A2 La defiricidn decs por €l #ruiculc 64w del Chaigo’
de Procedimientos Civiles vivents er 6l Distrito Federsl, en
el sentido e oue "lo sdtesifn vl recurso sivue ls Suerte de
éste" np €5 en Luris alpuns exprosidn del priancipic de gue -
lo sccesprio sige 18 suerte dé lo principel, sint que la sdhe
"8ifn inteszrads @ ls impugnacifn de ls apelscibp se tramits -—
hests su resolucifn denbro del mis.o proceso y coniorme 8 las
mismes reglss procedindntales del recurso.

4o Bp 15 soelanibu adhesiva, s 3dhesidn €s sl recur-
sp y np, COWD cqguiveCcs®dsnenveé Se€ enbtiende, 8 lus sgravics de
la otrs psrte o 5 ls reselucibn impugneda porque €n 1s sapela-—
cibn 8dhesivs la parte que vencid tembién formuls sgrasvios en
contrs de dichs resolucibn impugnsds., ¥n cambio en ls 8pels—
cifn no 3dhesivs ls psrte gue vencid nv iformuls sgravios, en

virtud de ser copddyuvsnte ael juez 8 quo.

3.~ Bn cusnto 8 18 ndturslezs 46 13 accibn que se €jercita, -

existen: i

; g)'Proceso substancisl .~ aquel proceso-que surge del
ejercicio de la accifn en zZenersl o sea, 8guel —-
proceso cuys finslidsd es desclsrar o constituir -
los derechos o dirimir uns conbiends entre parti-
culabes,#or cjemplo el procesc o juicie ordinmario

civil, el proceso o juicip ejecutiveo civil, €l —— .

- proceso o incidente de fslts de personslidsd, etc.

b) Froceso impugnstivo.- 5quel proceso queé surge del-
€ jercicio de 18 sccibn de recurrir, o ses, squel
preceso queé permite combstir un scto de sutorided.

Los medios de impugnscifn lato sensu cstdn compren

-didos €n .los" procesos impugnatives y de ellos se

derivan: ' ) )

I.~ Precesos sutbBnomos.~- o medios de impuznacidn
stricto sensu,” cuys existencis es ipdependien
te deé un propceso substsncial, €& decir,y no —-
surge ni:S€ Gerivs o vinculs COn OLTG:-Proceso.
Por ejemplo €1 prbceén o juicio de smparno con
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tra sctos gque provengsn de sutoridades aistin-
tss 8 les sribupsles judicisles, adninistrati-
vos o del trsbejo.

II. Proceses dependientes 0 IecUrsSpPS.~ CUYs eXiS—-
tencis depende del scto de sutorided emsnsdo -
de un process origirel gue le sirve ae base y
Qile puede s&r substancisl p iLmpugnstivo

CLASIFICACIUN BE i0S MELICS DE IMPUGNAGIUN
LATC SELSU

1.~ Bp cusntc @i dereccho alegado y aplicable (agravios) pue~-
den ser:

8) Fundados~ awndo las pertes referidas ds ls sentepg
tencis recur:iras, los motivos de violacién invo~
codwus y 1os precéoics legsles eXpuestos comop vio-

"lsdos e€n los sgravios, conducen 2 coansidersr que
ls violacibfn existe y por teuto debe modilicarse
p revocsrse 1a resolucibn impugnsds.

b) Infundsdos.- cuande ae lLos sgrsviocs invocados no
s¢ desprenden €lementos guficientes psars concluir
que debs sltersrse le resolucibn impugnsde y por

tanto debe confirmarse.(51)

‘2.~ Por 1o que hace 2 le interposiecifn en tiempo, los medios
de impugnscibn pucden ser:

a) Extempordnsovs.— ayusllos qgue 4Hon sido presentadops
después de concliofdo el t€rminn ssteolscido por =
€l legislador pars su interposicién.

b) Oportunss p en tiempo.~ sguellos que han sido in-
terpucstos dentrv a6l término; concedido por el -
legisledor psra su iastaurscibn. (52)

3.=- En cusnuinr 8l punvo de vists de is eleéccidn del medio de -
impugnacién idépe o, soc:

8) No establecivicy legalimeinte o tei{velos.= ;quLLcs

medios de impugnqcién que sin estur coacelidps -~

por €l legislsdor, purs €l c83p comcreto, Se iLn-~

terponen con 6l dnuimo ae entnrpece" s msrchs dei

22§¥ 012 B0 498 5 st
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proceso Y provocsr dilsciones injustiticsdas(Ed),Som:

sq verd mis sdelante, uvouo uzedio ae impugnzoifén Il
vplo €s improcedente, pero no todo wedic e impu.-—

pecidn improcedente es irfvolo, esto dlsimo en vir

tud de 13s ceussles de¢ improcedancis y de svbresei

mienio.

L) Legelnente €3:80lecivos.— syuellos cedivs de impug
nacibn que €stén ceoncedidos per el legislador pars
el caso concreto, y 56 interponen en sras de modi-
ricar, reformsr o confirmer la resolucibn impugna-
ds, J

4.- Bn r83zf%n s los caussles lexsles gue impiden ei €Jercicio
de la sccibn de recurrir, ios meuios ue impusoscifn pueden ser:

a) Procedentes,~ cusndo la situacidn relscicneda con
€l scto impuynado encuddra en €l supuesto estsable
cido por la ley para el ejereicio de ls accidn de
recurrir, "Le procedencis...imoplica que debg., .==
dérsele tr8wite o curso s squ€llo qgue sSe haye pryg
movido o soliciwado." (#)

b) Improcedente .- cusndo 18 situscibn relscipusds con
el scto impugnsdo concuerds con 3lguno 46 los su-
puestos que deberming ls ley CoOmO C8uUS3S que impi
den €l ejercicio de 1a sccifn de recurrir.

Se.= Por lo jue resrvects 8 15 e€xistencis de los hechpS 8lego——

dpsS o expuestos:

. a) Desiertos, inmocivedos o sin msteria,— son los mg
dios de impugneciodn e€n los cuales los hechos en -
que S€ basan o €l scto recurrido nuncs existibé o
dejb de existir por cswbio posterior en ls situs-
cidtn juridice de acuerdo con lLos medics probato——
rios considersdos en €l caso.

b) Motivsdoys o con wateris.~ son los medies de impug

nscibn en los cuales Los hechos en que S€ basan o
€l scto recurrido existen y sSou ciertos de scusr-—
do con los meaios probatorios cunsidersdos edfel

c8so.
T%3) Cfr. IBID. p, L53 '
(# ) 0oMEZ LASA, Ciprianc, Derecho Procesal Clvils Op. eit. ppello y 150



L,~ ¥n cusuto 9 ls inberposicibn d¢ uno o wis medios de impus

"nacibn ¢ SpeECED de L& tisie risolucifs inpugneds:

8) Fxcluyentes.- z2yuelios medivy de imwpugnscibn que
¥l proceder coutrt up »Hedr e suturided, excluyern
. D no permiten 18 preccuencis ae los demdu wedios
de impunscibn, respecto del mismo scto o resolu-—

cibn impugznsde, )

b) Concurrentes.- sScn squellns que no s€ e€xcluysn ¥
pueden trsuitsrse simuitfnesrente respecce de s
misms respolucidn iwpugneds. En nuestze sistims ju
rfaico sSnn rsrss i0S cesos de zuips birrecurribles,
pero existe ests pesibilidad e€n los sntiguemente
llammsdos "Autos Ge Tupds" en yue el Jucz nraens —

verias cosss o ",..Seterminacicnes, de las cuales,

Unas Serdn spsleuvles, €r hsntc que otros serdn re

voczbles,." (5&)

7.- En lo que stafie 5 ios efsctos ue lo restiucifn o scto in-
' pugnedo:

a) Suspgnqiyos.- son ios medios de impugnacidnm qQue -
en virvus de Su intergposicifn detiener is € jecu--—
cibn el anctc o resclucibn impugreda Lusts en tan

~ %o Do sesn resuelvos aquéllos.

b) No sStepernsives p devolutivos.- BLUeLlds gue tienen

efectos restitutoriuvs respecto de 15 reseolucifn —--

impugnede 1l cual surte tedns suUS electos mientrss
se TESUElVE €n deiinitive, €l medic de impugnacidn.

‘&.= En cusnto a1 slcsnce Ge la: fscultades revisoras, los LE—

dips wue impugnscidn pueden ser Liuitedoes b iliritsdos:

- 2) Limitsdos .- son squellos gue 56 :reésuelven con une
sencencisz de reenvio norgue 1a sutoridsd 84 quem
npo e€sté feculisas rers ejercitar ls plenizud je -
su jurisdiccifn en 13 resoluciin del scto impugna-—
dpe Fer ejemplo en €l juicic de ampsaro.

b) Iiimitados.~ squellecs gjue se resuelven con uns sen

. tericia dictsds er ejercicio de le pienitud de 13 -
Jurisdic.-ibn del tribunsl ad gJuem qué Substicuye

(S} PSRET PALNA, Da asl. Gifs da Sarache Procesal Sivil. Tallerss Graficos <=
_Fubif-color. Mxlso, 1555, p.cd




intecronente » le resoluocibu iwmpuprsas. o

plo ¢én €l caso e Lo spelsciln, Lo Suprens Corte
de Justicis ue lo Necidn 8. setizlado clarsmente -
€0 ejeuutoria lo sigalente: "AGHAVIUD bR LE ACELA
CIUON, Bl efecto processl de la declsyacidn de pro
cedencis del agravio en -8pelscibn relstivo a le -
infrsccidn del srticulo 8l del Cédiio de Procedi-
mienrtos Civiles ael Yistritc e€e, poer cconomie nron
cesal, el de corregir le deiiciencis y estudisr y
resolver, pox €l superior, l& cuestidn omitids, -
con la misma y plens Jjurisdiceibn del juez del cp
nocimiento J no Solsmente €l de revocar 13 senten
cis spelsads pars que el infexior estudie y resuel
va 1o conducente ,"(Quinse Broce: Tome CXVIII, pég.
281 . Cia. de ls Haciends de
o Milpiilss, S.A.).

San Piego Curucupssco

B B:. cusnto 8 considersr s los umeaics de inpugnacibn -
limitados comp "...2quellos que nc podrdrn exsminsr 13 resolu-
cibn recurrids més que 8 1@ luz de los sgravivs gque contra de
éiles se hegsan veler" (Y5), no es correcto €ste spreciscibn - -
porgue entonces todses lss impugnaciones serisn limitsdas, en
virtud de gue €1l Juez 8d quem no estd fsculcado de révisar to
do lo mctusdo pare msm:en_e:b o 8ltersr 15 resclucifin recurrids,
sino s6lo agque Llo ‘qué cguse ogravio 2zl recurrcnte. Adewss de -
Ju€ €l Butor ern cice slude » ils revisifn forzoss conc ejemplo
de recurso ilimitsuo Sienao gue e€sts figurs juriéica (shors -
derogeds) no Gependis ael ejercicio de le accibn de recurrir,
sinp ael ejercicio de 16 sccibu en peners
adelante. ’

1, oot se verd méc

9.~ Quiero sgreger otros criteries ds.c]ﬁs'

QUE Do SoOn wuy ortodoxos en ls doctrine Juri

" vir psrs comnprendexr me jor €l concepto ae ls

¥y €l &ubito juriaiceo en que se preduce : .

k 5)Medios de -Impugnscidn ae Hecoc.~ como toilos aque——'

llos medios po e€stsblecidos per 1& ley, de que Sse

vale el accionsnte para conseguir 1s revocacibn..

(55) ARELLAR® JAACIA, Carlos. Derecho Procrend Civile 0. ©2%. FolS5
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modificacidr o conrirmocidn del soby de wuboridsd
gus ol€chte SuS lntelesca. KHsiLon o Su vez pueden -
clayiticarse en:
T. Licicous.~ sou lesn uedics de imupneribn < he-
cho permibicus por el derecho.
IT. Ilfcitos.~ spn los medios de impugnacidn de he—
cho prohibidos per €l derecno.
b) Meaios de impugnacifn de Derecho.- son bodos &3u€
llos medios Jjurfoicos estsblecidos en ls ley cemo

shselfn de us s+ veld &) zotlornonis

vies as jmpu
psre conse-wir 13 revogcscibn, moairicscidtn o ceon-

¢

firmscibn del acto de suteridsd cue @fecte su s~

fers Jjuridica. ¥stos medios de impugnacidn se sub

clasificsn en:

I. Nominadps .~ lo§ cusler tienen uny detinic
especifics como redios

cifn en la ley proossel
Jies=te,

II. Innominsdes.-Son 2qué llos medios que permiten ~
leos eTerins ae ly seeifn de recy~—
reir, sin gue estén definiacs espe
cfficenenive en is ley preeessl.

10.~ Per stra psrte los uneédios de impugnscibn en cuanto 5 1ns
‘resulvados ae su objeto (revocscidbn, moaificescidn o confirma-
citn) pacaen ser: »

‘ 8) Bficsces.—- Soun sQuilins que &lconzan 1o revoge~—-
cifn, mociiicecibn o cenlirmscifn del scvo impus-
nea o, ror reselucidr enerése a€l sd guem.

b} Ineticsces.- son squellos gue no slcanzan ls revp
scibn, meaificsecidn o contirmscifn dsl octe iuopuyg
nedp, por resolucidn expreses ael &d auem.
Tara comrrender nejor estas dos ululmas clesificacicp~
nes Sebre€ $odop, proponso €l Siguiente cusaro divisoriv, en —-
€l qus ss puede spreciar algunps €jemplos caracterisitcos de -

ceds uno de los rubros enunciaios:



POR XA NATURALEZA DEL MEDIO.
D E H E C H O & D E D ERECH O ,
LICITOS ILICITOS NOMINADOS INNOMINADOS.

SUS

RESULTADOS.

EFICACES,.

- Influencia Légica
Patcolbglca 8l Ad

iuem,

- Memorandum ¢ con—
voncimiento con =
pualabras,

Corrupcibn econlnica
polftica,

Inticddacibn,

~ ievocucidn,

— Reposicibén,

- apelecidn,

- Queja.

- apeluciln ixtraordi-

nariu,

- ANPArO.

PRCCLDSNTES
L
RASUKLICS

= Incidentes Lumpugng
tivos,

- Amparo (com re=—
Surso ),

POR

INERICACES

~ (bsequios permiti
dos,

| — Viclencia ffsica o

moral sobre el .d
quem,

trya

Revocucibn,
Reposicibn,
awelaciln,

PULREN

Apelacidn fxtraorsi-
naria,

- WOPArO ..

IMFiW CDIl Fud

- = Incidentes Lumpugng

tivos,

- Amparo (comu res—
curso ),

IHPAOCLDRN TBS.
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Ls snterior clusificscifn de los medios e impugna—-
cibn sonsidexrs L2obto & los medins de impugnscidn siricto ssn-
su come 8 los recursos. La siguicnbte clasificacibn abarcers -

ten s61lo 3 los recursos, por ser und divisifn carscteriscics -
de los mismos. .

CLASIFICACION UE L0S BiCURSOS

l.- Los rscuxrsos, @ su vez, desde uUn nuntoc de viste de lv ins
. ] < —
= I

€
tancis en n, Dueden =€z

curs Gnics instsncis.~ los que s¢ resu€ l--

veén por €l mismo Hrgsno jurisdicciomsl gue pronoun

& la resplucida recurrids cn is uisms 1

€En est€e casSo Se dice que el juez "3 Juo" se
:nziicoe con el "ad gusm" {(5&). » esis nl

recursons, un sector importesnte de 1a doctri

derecho procesal he considerado gque constitu

S ) “remexios" procesales., Por ejemplo: recursps Ge -

: revocscibn y reposicidn.

* B Reaursos de instencis diverss .~ Los recursos gue
s¢ deciden por OHrzsno diverse en imstancis ulterier
¥ €en €ste caso los dos OHrgsnos jurisdiccionales -
scn diferentes., Por ejemplo: recursos de apelacibn,
(57 '

L2 instancis peo identifics 3l recurse, pues come Y38

S L s€.dijo, 68y recurses comd €1 de reveczcibn que se siguen en

& uns miszs instencis, y hey scciones en genersl que se siguen

en dos jinstanciss comwo expressiente lo determine en estve §lti

mo caso €l artfculo 149 del Chdizo de Precedimiéntos Civiles
qué ouorge derecho 8 las partes en un juicio pars que, si €3

_tén de acuexdo, €1 Tribupsl superior conozcy dsl urocesec subs

tancial. Por io tsnto 18 inscsncis e€s, de scuerdo cou esta dg

Tiniecibn, an nivel de 18 sutoridsd jurisdiccicnal en cambio -
8l recurso €s un Uroceso.

No comusrto 1ls opinidn de alzunos Gratadistas en di-
ferencisr & los medios de impugnecidn en verticeles vy horizon

(56) Ver aupra p. 131 nimoro
(57) Var supra p. 121 nimero
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toles, e€n razbn del efectn aevoiutive o uc devolutivp de la
Surisdiceidn (58) pues, come se verd mds sdelsats, lo devolu-

Givo no se€ reriere # ls devclucidén de le Jurisdiccidn el supg

rier jerérauico gue la dele .t eén el inferiir, sinc z8s bien -
nece salusidn 8 ls marehd del proceso, Si€nao sdemés confuso -
el plantear ls ¢xistercis de nedins ds impusnscibn norizonts—

les, Tod¥ vez yue lo nsbursliesz rfaics de€ ic$ d€ains de in~
ubjetivo encaminads a comby-

= e vsrticsl.

& g
puasnoscidn, come dersche piblico su
£

X

tir un &scto de suteridsd, su sen

g 2e= LoS recursps tarvifn pueasn clssificsrse en cusanto @ los

. cssps ¥ requisitos sefislsdos por 1o ley, en:

o 8) Recursos ordinsrios .-~ 8qQuelLios fque (roceden sin =
reguerir psrs su inberposicidn de motives taxavi-
VaLEnteé Dpredenerminedos por s ley,

b) Recursos extraordinsrios,.- aquelics que solsmeate
proceden €n los cssps especisles vy con los regui-
siveos que 13 wisme i€y sedsls. Por sjemplo: €l reg
curse extraerdinario por excelencis es ls afela--
ciSn extrsordinsria, pués fnics.ente procede en -
ilos custro c3sSos Drevistes en €l articulo 717 -
del ordenanisubo adjetivo,

‘No estoy de scuerdo con ailiunos sutobes que proponen

comy cricerin clasificyterioc npsrs los recursos extrsoprdinerios

0

Toriads voo. e

‘»orainsrivs, €l concerie de 12 seniencis
censlaern Jue no. pusdc csussr €jecutoris uns szenteuncis mien—-
trés existo ls posibilideu de que se interponge contra e€lls -
8ls0n recurso, aifin sgusllos de los considersaos extresordins-—-—
a jurfidico solo tiene este cardcter

rios queé en nuessye sisten

13 spelscibn extranrdinsris; en virtud de lo dispuesto por 6l
artfculo 427 Frse. 1L dsl Chdizo de Proceainientos Tiviles, -
"ya ius los tfrminos pers recurrir s¢ bassn sicmpre en la noti
ficscibn en iorms que se hays de las sentenciss pars su deter

mingcifn y este precepto no aisbingue enire rszuraos ordine~-
rios y extraordinsrios, pcr lo que wsplicendc € priucipie de

que si €l lesisloudor nu uiﬁhin@ue €) invéopreve uw debe dis--—

A
{53! Fnfequa de Jalme Guesp, cltado por o1 ma~atro Ovalle Pazsla, Jo8é 0n.
cit, g.182
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tracas estricuesnencs de un recurso." (F)

[
de lus reourso
el pupto de visd

derszan cont.s =i auusenido

segunao contrs el {ryzno Jur
Cuente que Toac reécurse tien
.» resrluclbdn recurride (

tn), #aeids 26 aue ! owal
ne ég un raocu rpro W

aue dichtld 1o ric Ui Ld¥ L Lagd, winn

cumo persicular, daiins x rgrivicies,

Y porgue de Lcouerdp son L.l senloaln /g Jt‘_ Uorie e srocedi-
—— e

(53) OCIE2 LARA, Ciprianc, Daracha Froaeigl Civil. Op. clte Lol

{60} ARTLLANC GARCIA, Carlods DRSS TS WROCARar clviie C2, cit, p-h‘m

{ #) GO¥=2 LARA, Ciprianc, 2°rachn rroc-say ZT71Lls Cp. cite Ps 152
{ 3

ARTLLANO GARCI., SATIA¥, *oec:a rncasac 7 3ay. op. ctt, Fo 055
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vigenie g0 ¢l Vistrito Federal, €a ningin ca-

o
e ¢l Juleir 18 rispenssbilidsd -

Tiri€ LUl Deys recsiar

3
=

Ssvie. T 7o

)
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BT IMBEIIBIC, LB

SUE Lb ozt 2l0n, -
revocscifin o mha suteridsd; ¥ lz zceciln
g ENEPSL Dersi.as LT B0 JECre 5 6 S50SCivew
1y cundens 8! ro:.iiculzr, Colt o verd mbh 49z lsnte €1 "DEe—-
cu
i

je memhenls opelbds, N0 9aiKits S1 Pe~—-
Tevsr imprecedente abra un scusrdo de
6lo rcroecede €l

alided no €s un recurso,

L revocs

[T
n E
0o
L]

e N
s
t

i
onformidsd noa lo dispuess
€

1 Cfei n e Yrocedimieoto

v Cusris Parts: Vols.
lel=18w,., Zenuncis 3 &/63, Forrula-
ds por el ninisgeo J. esis susteﬁc"das
por €l Segunco y Tercsr €n materis civil
qQ Cifcu;so, rito Federsl, -

(3
e
m o
H
1o
B
o
o]

mavo de 1934,

En este . ¢ expressr cdmo surge dentro

N
del sroceso suwst »n e Teeurrir, por Lo gue los
G

jeiog esteblens ios S 6L “lUiay Ge rrucéuluaientos Yiviies

shte eh el 2istrito Fedarsi (C.r.0.), come viss de 15 se-

[ B S v
oo r' [
o af #

in

ren SJeperal, S: verdn exclusivansane en la conexidn que

i
Steblece cuvcan o ssprbir de €LL08 Se suren Las uwiversas

I
I
o

<

85 p8To. 1 sccifr € veuurcir aue Bnanida eLie-lece €l de-

1h)

recho apliceable y cuyeo snflisic particuler presentaré en €l
(#) 7er infra p. 165.n0ta rinero (66}
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stguiente copftuly de este estudion, ner eliL nedido »! epfow—
gque psrticulsar de este trabajo ne se snelizsrd 2 18 aceiln -
en peneral con 18 profundidsd cue un ef“uolu especifico sSobre
6Sts wateris reclsmsris. )

Comp yo se dijo eu €l canizulo precedente, lo sccibn
de recurrir 8l ejerciterse piulicsernente compsrte la wisms na-
turalezs juridica de la accibr e= zensral, tods vez QUE Bl i-
Zgual que §sts, tBmbién €s un derechepibliceo subjetivo; zmbas
dsn wsrens ¥ cpatindsn teoar uL B o¢sC, PEVD Uns e €ll8s man
teniendo siempre su sentido verticsl ves enchrinagds 3 obtener
como resultado la confirmscifén, modivicacidm o revocscibn de
une resolucibn de sutvridad a8 través de 1a impugnscidn respec
Tive, mientrss que la accibn en zenersl méntiene siempre su
seantido horizontsl porgue vs =GC3Lingécs & obtener de un narti
culsr une determinsds prestacifn sl Yy comu lo esveblece el =
srtfculo 2¢ del C.P.C que se sBns.izs, Queé exXpressmen € dice:
"Ls sccibn procede en juitvio, sdn cusrde N0 S€ EXDrese su nom
bre, con tsl de que se determire con claridss 1s clsse de pres
tecifp cue se exiis del demandsdo ¥ €l tftulo o

csusa de 1
accifn™, éstc hs sidc corroversuo yrr ls Lajiems CLrus a§ Jus
tigis de 1o Fecibu e€n le Tesis siguiense; "ACCION, La accifbn

procede €n juicio sdn cusndo no se
que 8¢ determine con clerided cuél €s ls causs dea 1la prests——
cibn que se exige del demsndséo"(Tezis 15 de 1z Compilscibn —
de ls Jurisprudencis ¢ 13 Lugprz.e On

XPrese sua pombre, con tsl

nrte ¢ cusnicis en el Sg
n omp- XVIT,~ Blizondo Vds.
de Fleres Trinidsd y cosgs. p.1l28%;: Tome XIX.- Ssero Hermenegil
do p. 59%; Tomo XXVI.- Gbmez Mewucl y cuvéss r. 945; y Tompe-—
‘Ruggiero Hermanos p., 1552); as{ tewxtién le mismas Suprews Cor-
te Justicis de 1ls lscibn lo.esseblec: rsrs les excerciocnes en
cuanto express en ls Tesis 455 de 1z misnms Cum;ilsdiﬁn die Ju-
rispruaencis que: "aXCEFCIONHS. Froceusn en juieio, susgus no

mansric Judiicisl de ls Federscibd

S€ €Xprese Su nombre, bsstande con jue se desermine con clari
dad el hecho en gue consiste 1a defensa gue se hace valer."

(Tomq XIX.- Mier Concepciédn y cosg p. 753 Tomc XXXV.- Ceoral -~
de Velssco Posa p. 11545 Tomo ¥IXIX.- Comizé Licuvidador Ge ios

d
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Antiguos Borcus de Emisidn p. 2831; Tomo LVII.— Espsrze Artu-
ro D p. 908; » Tomo XCI Hernéndez Arcedio p. %62. Jurispruden
cis No, 455 Semsnsrio Judicisl de la Federscibn), tomando en
considerscibn lo expuesto anteriormente (62) en esve mismo eg
_tudio dentro de ls natursleze jurfdics de ls sccibn en gene-—-
wal. .

Le sccibn de recurrir, e€n este orden de idgas, s¢ --
conects siempre con €l proceso substsncisl que le sirve de --
fuente, 15 3~-ién deé recurrir abre sobre el proceso horicon--
tal, €l procesp derivado verticsl gue corresponde 8] recurso
procedente . Bsts vertivslidasd y los regquisitos esenciecles de
1s Bccibn de recurrir hsn quedsdo precissdos por ls honorge—-—
ble Suprems Corte de Justicis de 1la Yacifn en las siguientes
tesis de Jurisprudencis: “AGRAVIOS EN LA ArkLACION, EXFRESION
D8, Cusnao €n an »Eravipo se exXpress claramwente el acto u omi-~
sibn qde lesiona un deréchodel recurrente, €l mismo debe estu
diarse por ¢l trlbunaL que conozce A4el recursu, gun cuaniop ro
56 cite el nﬁmeIo del precepte v1olado“(Qu1nua Epoca. TpmD ==
cIIT. p. 1611, Salum Salvador- Tomo CV p. 2273. Vs1dés Huerts
Gensro; Tomo CVIII p, 1263, Acosts Ismeel; Tome CXVII p, 580
‘Aguilar Vds., de Cortés Maris;y Tomo CXVIII p. 767 Arroyo Mejis
Juvensl.); lo tesis 66 en cuautp dice: "AGRAVIUS, FYPHWSION
DE EFs. le base de la controversis en 1& revisibn y i no se -
'presenbs se juzgerfs oficiosamente sobre derechos ‘GQUE NO € S==
uén en tels ae Jjuicio, lo que esté sn sbierts pusns cen el —=
s{stema estbblecido we 18 revisifin s instsncis de rerie." (Tp

re 1328; EBuigm ——
Lavid pe 1%28; rérez doris de Jesls Vds. de p. 1%329; v Stein
‘de Pifis:Maris p. 1329. Semensrie Judicisl de 1s Federscibn.);
¥ de ipuai fur

8 NIIT.- Traebs Yomirsyo p. 1ll; kcsas Jesis

‘en 18 misma  Cempilacibdn de Tesis de Juris-

prudencic Ge (v Supreme Corive Ge€ Justicis $€ encueuivss 1a —-
TeSis ndmere 52 quUE €XDress: "WfiﬂViUb Ein s gE7ISIgK . Se en
»LlGDQE por sgrovic, le Lc516n de un der:che cometidic en uno

IESDLuchﬂ Judicisl, yDl habcrse apl Lcado aDd&bldum&Eu& s -
;les, o por hscscse uewsqo ae a"L1carila Jue rige’ €l caso; ~-—

DOor consiguiente, &l expreﬂa‘se cedas sgravib, debe el recu--
A il b i - ; :
(62) ver suprs p. 139 .
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dersciln, ¢ consecuencis, €l asgyreavio qus

"trico Federsl 8 través de la vie més amplis o genersl,

rrente precissr cudl es 13 perbte de 18 sentencis gque 1o causa,
citer el precepto legel violado ¥ explicar el concepso por sl
cusl fué infringido, no siendo 8pto psrs sSeér woms4do En consi-
carezcs de ostes ——
reoquisitos."(Pomn IXI¥.~ Romero Felicisno p. 5140; Tomo LXKX -
Cfa, Azucerera del Mante, S.h..0. 572; Tomo I¥XI.- Wells Far-
£o 8nd Co., Express, o.8..p. 27495 Tomo T¥HIl.- Goémez Vda. de
Tlsgunt Msris Ielipa v. 4995; y Tomo LXXTII.— Pérez Martines
JTos€ o. 847).

Antes de eabrsr 2l snblisis ae lzs conexiones verbi-—
csles que s€ abren por lz2 sccibén de recurrir sobre o 8 partir
de¢ los proCeS0S SUDSEoncislea,

préSELLO €n s€guids un andli——
sis de lss

vies qus pdr2 el ejercicio de 15 accifn en genersl
ofrece €l CTHAdigo Processl Civil del Pistrito Federal.

Toda persona que conforme a2 la ley e€sté en pleno 6——
jercicio de sus derechos eciviles (artfcule 44 del Cédigo de -
Procedinientos Civiles) o Sus represencantes lesltimos (articu
1o 45 del Cbaigp de rrocedimicucus Civiles) tienen 1s oportu-—
nidsd de ejercitsr su derecho de sccibn en senersl €n el Dis-

que 1le
juicio prdimaripo (Pf
tulo sexto del Cbédigo de Procedimientos Civiles), que es ", .,
el ovroceso contenciose tipico 8l que se ajustan todss 1as con
tiendas entre partes que no tieneu

brinds este cbHdigo que ccmentamos, en 61

sefu13dd un procedimisnto
especisl, Se diferencis, por tanbo, de

Los Juicios especisles,
de¢ los g€ jecutivos,

de los universales y de la llemsda Jurisdig
cibn voluntaria." (©%). Los ilustres processlistas Rarsel Ae
Pina y José Castillo Larrsusgs en su obra ae Derscho Procesasl
Civil, 8l citar al meestro GOmez_ de Lls Sexrns y Montslbdn, e€x~
plican que el priuncipio lexal que, @firms qus les

cuontiendas
enhre partes que

no bengvn Ssefisluds tramivacidbn especisl se--
rdn ventiledss en juicle vrdinerio, no es wés gue un modo ter
minante de snuncisr s e€stvs juiciov cowo 19 regois 4eneral sisn~
diu los demds juicios (especial, universel, jurisdiceidn volun

teris, etc.) 18 excepcibn (&%), que confirms la regle guneral.
e T ——

{63} DICCIONARIV JURIDICO MEXICANQ. I.J.J, Op, eit. TCHO V pe 235
(6L) oE PI’!A, ggf-nl y José Caxtillo Ltrrnﬂlga. Derochn Proacsal Civil. Op. cit,
pps 395-3 .
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Asf- tenemps gue ls vis geénsrsl por 18 gque atraviessn
todas las coutiendss enbtre perticulsres € precissmensce el —-
¥ cusndo no €xXists una regulscifp =—-

juicio ordinsrioc siempre 3
€XPress que como €xcepcidn contengs nn nendsriepto de Sseguir
ptras viss que se encuentran abiertss psrs estudiar en ellas
los cssos concretos gqus no pusdan Ser materis de e8e €norme -

csudsl ordinsrio. '

Por lo tanteo 1as sxcepciones 3 15 regls generél 168
encontramos expresemente contsnides en el CHdizu de Procedi-
m1snboa CLV’lGS como vias diversss LK eSpSCLBle pars €l e€jer-—
01010 de le sccifin €n genersl, alsune% excluyventes y obrss —-
concurrentes (zrciculos 462 y 663 del Cédiso de Procedlmlentoa
Civiles del Distrito iedersl).

De mscuerdo con 6l Sistemrsd que establece 61 CHAigo de
“.Procedimientos Civiles que. se estudis, estas viss diversss a
13 del juicio ordinsrio se creseantan en €ste, en un orden no
muy propio de scuerdo con €sts tesis, como sigue: En el TLtu
lo s€ptimo se incorperan los llamados Jjuicios especisles en _
donde se¢ incluyen: €l juicio ejecutivo, €l Jjuicio hipotecario,

¥ el Juicio especial de desasnucio, loscusles de acuerde con

1os criterios en’ que se. basa este estudio tichen 13 neturele-
ze jurfdics de procesos substenciales pare €l ejerdicio de le
accibn en genersl porque sSe€ preparsn y se inician con el € jer
cicio de dichs asccibn le cusl conducs estos LrocesSos DOT Su —
Secuela y culminsn con uns sentencis aefinitive que resuelve

18 controversis respgctiva., Sin embargo en este mismo t{tuio

séptimo se agregs incorrectemente la via de apremio'comb 81 -
Se tratara de otro juicio substeancisl, especisl e independiep
te, no obstamte qug la naturslezs juridics de la'-vis de apre=
mio as 1a que corresponde 8 cuslquisrs de lss psrtes integran
tes de todo proceso substsncisl, sblo que en €l caso de 18 ~=
uis de spremio se encuentra sl rinsl de todo proceso pero sin
dejoar g€ ser psrte de €llios d¢ lo misws méners comos loS medins
prepsratories formen ls primers psrte de Godo proceso 8 1o —-
que 21 Ticsncisdo Oveile Favelse d-nomins etspe preliminsr (&65),

de t6) amuerte gue coanforme @ 18 técnics jurfdics correcta, 8pgQ
OVALLE PAVEIA, JoséDeresho Processl Civil. 2p. <1%. Pel0
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yefia €n los resuluades de este ennudio, ni ls vi{a ue Aanremio,
ni ls etaps preliminsr pueden considersise oor i miswes como
proceses substsucisles distintos de los previstos por la ley

processi psra el £jercicio de 18 sceifn én =wuersl, sine gue

estas etapss se integrsn comp partes, entre lss otres gque -—-
formen €ste proceso; y como tales partes np pueden, ni deben
l6gicamente confundirse cun ¢l todo.

18s et8pes Qe un proceso substsnclsoal Sci gfereralugn-
te lss siguientes:

l.- Ls etspa

o]

rejudicisal o prepsrsioris.
2.- 18 ctaps de fijscibn de la litis.
%.,- 13 eteps probasoris.

4,- T2 eteps de slegohos.

5.~ L8 etsps resoluvivs, de sennencis.
6.~ 12 etsps de spremio.

Fn l1a siguienpve 1igurs esigueidvice podercs &
las dos esferss jurfldicss:ae dereche grivedo = 4¢ loe

8rTi~-

culares y puiblico o e€ststslyen 18s que Clsrsne€ns: S€ s5dvier—
t6136mc el ejercicio pAblico dg lz sceifn en «<€r abre —--
imir -

uns controversis entre psriiculsres; sigue todo sl csuce ¢ -

vie rrocesal con ls existencis A€ lss etezpss ceractsrissicas
del juicio pers descender d€ nueve, medisa

-premin, 2 la esfera Jjurfdice de los rarticulsres cn arss del
cumplimiente forzose de un nsnaesto judicisl 51:3€ S5u & je—
cucifn en 18 esfera juridics privads, Fste dibujo nos demuss
tre uns veéz m8s €l sentidc horizontal de tode rre

cesc subs--
tsncial, ‘



ESFERA JURIDICA GUBERNAMENTAL.

EJERCICIO PU
BLICO DE LA

EJECUCION
DR LA
ETAPA DE

FERA JURI
DIGA PRI=
VADA.

ACGION, RSFERA JURIDICA PARTICULAR.

ETAPAS DEL PROCESO SUBSTANCIAL.
le~ Pre judiocial 3e= Probatoria Se= Resolutiva,
2= Fljacion de la Litis lie= De alegatos, 6e= De apremio.
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Lue shnpmr e un recest

Lo= L2 ob=p» dmp whiva

parovies)

2.~ Ls eteps roobitoriv,

B.= Ll €u@pe af Glesstts.

4.~ Lo ebvue oesoclubive o e fenvencis,
5.- LA etaps Se sprenic,

Kstes etvepss nt son ceracteristicss de toaos lcocs —e-
- sureos o (rocescs i

w3lvoi,y pufs no en Tndos les meiirs -
de impugnecifin se dsn wodss les ehands wencicnadss, perc nor
le menos en todos deten derse: 17 eciery inpugnative o rrinere

etepa que se sbre d ejercicio de s wccifn d¢ recurrir; 1ls

etops probotoris con lss limitsciones propiss de ls nsturzle-
z8 ‘juridics del ejercicio de ests acuife; y 13 etens resoluviva,

o

o o
—

i enrTe cusdro esquenmbiicc se consi
ls bsse, 1l exist iz %€ un proceso oririrsl (gue puede sex
substancisl o impugnezivo) Ael cuwl, meoisnte sl ejercicic de
12 accibn de recurrir, parte un juicic p proceso derivsdp, -—-
que contiene todes 1as etapas sntes mencionsdss, ¥ cuys versi

cAalidsd nos Aemuestra und vez mfs €l sercido de 18 wocifn e
recurrir, (ver fisurs de la pbéeina sizuisnt: p,Lo4)

Por esta rozbn debe sugerirse, y s8si lc hago s

Q

uf,
que lss disposiricues reéisvcives 5 ls vis e spremio 7y & ire =

N

actos prejudicisles se incerporén 3 las reylas gENErsles para
todos los Jjuicips, o Pien destins> urn sgartado esrecisl rs

iv vis de spremio 1 izual gue s€ ha hechko con lpbs actos pre-—
judiciales. ’

¥n mi opinién los llsmedos jJuiziph espegisles essdn .

. . s
agrupados con el criterio-del exegiuendo p sseguremiento que -
caracterizs 3 estas tres viss, gue teniendo todos los eleme n—-—
tos del preceso substancisl permiten, conr €l subo de exequen—
do, ¢l sseguremiente del interés pecunisrio, cemprendido en -
el objeto 4e la zccidn, zntes e qus ge fickte lo sentencis de

_flnlblva' p8r8 €l juicio eaecutlvo €l asewuramlento estS pre-
visto en los artfculos 451, 452 y 453 del’ C6d1go de Procedi-—



ETAPAS DE UN PROCESO IMPUGNATIVC,

l.~ Impugnativa.

2.~ Probatoria.
3.« De mlegatos.
Jie~ Resolutiva.
Se~ Ds apremioe

ORIGINAL,

‘. mientos Civiless; psrs €l juiciu.hibotecaric €l asegursmiento
lo prevee el artfcule 470 del Cédigo,que se snslize; y pora

el'juicio'especial de desshucip el exequende estd previsto -
ror €l srtfculo. 498 del oraensmiento sdjetivo que se analiza.

Los demds Juicios especiales que gg_gg_gggggﬁggiggn
por el exgqlie ndn ¥ que orrcce nuestro sistems processl civil
cowo vias pars el eﬁerc1cio de 15 acuifn e€en Zeneral, estén ~
distribuidos en el C8digo Processal en ciba, sion que Se 8spre-
cie el criterio. de orientascibn, pero sé puede encontrar dicho
criterio con.bsse en éi"}ppcédimientb que el mismo Cﬁdiép<-.P
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estapblece psrs estes vise ae 18 sccifin, aque lss clasirican -
por un ladp & l&ss que s€ suswancien crolorme 8l procedimiente
del djuicjieo oriimerip ¥ que son lss bercsriss (srticulo 654 ~——

del Cfdizo de Frecedinmiz=utss: Civiles) y €1 de respenssbpilidss

 (articu;o 728 del Cbdigo de Procediwientoes Civiles) {66); y -
por‘otro'lédo @ las que se sustancfan cooforme 3 un prozedi-—-

€especis]l ners csas cEsS0OD, QuUE 3 Su vez se Subliiviae exn:

8) viss procescles especisles por ls materis: €1 julcic as 3i

vorcio por mutuc consentimisnto, €l Juicio :ds les conirover—-—

tecibn y los juicies incidentsies (67); y t)e.— 13 vis prece——
83l especisl por ls cupntfs censtituids por el juicio de psz.

——— eyt
(66 Les Tercerias son julclos sutatanc
ropa el Tridural feolezliado en la = 7
EXCLUYENTES D& PRIFEREMCIA i TIX. i I CARACTER DI.~ Las ter:oriss 8x-
cluyentea de yreferencia no tisnan por objeto modificar, revocar o nuli
‘fiear resolvcionas judicia®ra, yu wea por violacionea conetidas. én allis

© en la ascuela del procedimiento, para que pudlera considerfrselos oo~

BO Fecursos, sino quo conatituyen verdaderos Juicios tento por su mate~

rie come por su forma, 1o primerc porque an slles el tercerc opcaltor a
Jercite una accidn diatinta de 3a que ae debats entre o1 actor y el reo

en el jJulclo principal, mediante la cual pretende que se 1s reconozca =~

an derescho para ser pagado prefercntewente, y lo segunde porque su for-

ma de substancliacion es le gue corresponds al juicio en el ocual se in--
terpons, por lo que teniendo las tercspice excluisnceu de preferencis =
coms finalidad la da ¢irimiy unm controversia rela=iva a la prelacidn -

del ecréaito del tercero opositor y no 1a de subscner las daficiepncias =

del juicio gr!nc!bll. ¢8 clere guo con esta terceris no pueds obtenerse

1a reparasidn de ims violacinnes reclenadas.” Tridunsl tolegiado del e~
Décimo Tercsr Circulto, Ampero en revisisn [61/81.~ Warusl ¥oreno Casts

1lanos.= 15 de ensrq de 1982.+ Unanimidad de votos. DP. 3. Informe 32,
Do acusrdo con la tesls Que a_uat.ntoi el GC3digo de FProcedimientos Civiles

en ¢1 D.P. ofrece un error técnico a.
al nal lleeado urso de responasbilidad porqie de las ﬂllpollc;on.l le~

leo y.ne impugnatizos, a3l 1o corrg
s L47: "RECUASCS, LAS TERTERIAS ==

eelén : general 4o regponzatllidad ¢ivil en contra ¢
trados que en ol pefio de Jus funclones infrinjan
perc sin considerarlos ya como

y mag
r negligencia Lnexcusad

wrorida

diciales con su poder de Lﬂprlc porque sl obfeto del Jjutelo opdl=
nario sustancfe no inoluye ningun- lapugnadélon ¥ en ningin 2140 -
puede a sentencia firme que hays recaldo en el ose80 subssan -
cial don hudbiersn ca per tulclos ( »757 del CPC}

glatradol, an-

de los que rssponds como perticular el demandade {(Juez o w
te 1a denanda del actor. Ver supra pa 155 in fine

(6T) Estos prosesos sungue no se encuentren en el G,P.G.D,7, regulados oon an

. . apartads sspacial eono los dendy proaescs, se incluyen -qur, porqua de =
acuerdo con e=ta %teanls tirzen todos Jos clmamantos componentes A6 un Jui-
cio substancial derlvadeo, on *anto se Lacan entg ~urmacolén espezffiea
del actcr incidentista quo se ojorcita independlontesnonse de ia ascldn -
del proce:n subatanclal, mismos raguerir‘antos dae taca cdexanda {art. 103
sacunde phrrafo); B).~ la contestacidn del Asnandads {inclidentista para «
1a Hg-cién de la 1itie, que ‘deberd rsunir los eguorimientos Qel ut!c_l.l
1o 246 del CEAigo adjotiva; cla= con la posibilidad de la apartura de u=
ra dilacién prabatoria en audlencila dn pruetal ¥ alezatea {arh. CFh;
¥ 2}.~ la resoclueldn por santznzla Znserloeutorie giv —uels Jlcb
Farte o lategrada 4 la rdascluzlsn 4a4l rprodesc substsielal. Zn €l cazd de
los antiguon Locldentas de previc 7 eapecial promuncliamiento exlzt!S una
corroboracién de que so tra%a ef=ctlwvznents 36 acclonea korizontales dlfe
rentss, pues micntras no 59 rrasl ls incidental, no poife guontinuar 13
tranitacidn de 1a aceidn Jdal rrocsec substanclal. Irvo & irelfcn en 4l 83
sutente dlaprama

£ -procasc srizinel sutatanalal
c B B:procesr darivaun substanciel o iLacidento.

A




T V<0 :
siciones up zorer un precese o Jjuiclio subsvzncisl gque 155 ——
€ & by cione

uis were € €rclue $ hrrizon-—-

i
03, S1inC JUE €¢
]

y Scn reglos -
rticule 367 del

s
€ 3 Tnips lo§ fPCRESCS CLNTOIME 5
ece qgus las regles de
c

cbdigo 8djetivo Que expressminde €S
‘1s rebeldfa vicnen aplicscién "en t lass de juicins", Y -
son e€Viienueninte ILSiss senerzles s8venwo @ lo dispuestc por
el srticualo 133 dAg¢l Titulo segundo de las "REGLAS GENSRALRS"
estsblecidss por €l comentsdo Cldigo sdjetivo, de cuyss nor-
we: b€ deriva Comp Ns3urslezs jurinics de 15 rebeldia la pér
dids de un'Serechd processl cusndo un "litigente no compare-—
ciendo en Jjuicioc descués de citado en forms™ dejs de ejerci-
taxrlo dentro del sérmine legdlmente fijsdo pdrs el efecto. -
Ests definicibn vrocessl de 18 rebeldis excluye de 13 misma
8 l8s sururidsdes en tpda clsse de juicios sesan impugnativos
[ suhsténciales, en virsud de gue €sbas no tienen derechos =
sino "fscultsdes" y en ningln csso sdguierenm el carfcter Ge
livtigontes.

Huute agui emops vizty 18 jurisdiceibn conteinicsa,
por los diversus rrocsuss Que 1s ley sujetivs pone s disposi
¢ifn de ips psrviculares psrs dirimir sus controversisas,

A1 ladp de L& _jurisdiccifn contenciosa, se encuen--
trs 1a no contenvioss o voluntaris vonde tswbién la ley ofre-—
"ce cansles o viss para £l ejerciciu ik 1s pccién de los parti-
culsres & 1in ¢ hsc:is intervenir al Estady en le deterwina——
cifn deé sus derecuos Sit qué €sté promovias ni S& pPLOMUEVD ——
cuestibn alyguns entre partes determinadss,

Le neturalsse wcl procesn snostsncial cemo vis pars
€l sjercicio i¢ L& sunidn se oerive tantu de 188 cpnclusio--

nes 8 qaué 1ls ud +: eute sesis (b&), cumo e visepBicifa €x-

{6B) Ver supra p. 110



rress del abii, e sdjebtive en el srciculo Y » &Y ue 4de

inen
¢omo ejercicio de ls accibn, al impulsn que sbre lor ailizen—
ciss de Jurisdicoidn voluntaris,

Fs desde lueso €viielte (€ €5t provratd an Son

cuntenciosos peso nu pol €llo dejsr de significsr una vias

cesal estoblecids para ¢l ejercicio d¢ 1w sesiftn, o g¢a,

nen Hodsds 135 ceracterisibicss del proceso o juicieo, cowe "o -
quedsap determinudo er esve srahz jo, €n virtud de cue eu &1
Se dan soenss lan eitsnos g i

csn ¥ 8Gn cusndo nu Son

n L
luciones definitivas, si tienen la luerza
camnlis ic..To copeTocitive, cu tecin 6t
mente (©9), en los tdrminecs de 1 B
digzo de Precedimienteoe Civilen v rte

vesyuds a6 hsber llegsau 51 convencinizuse snisrisr

con Loup TESPETD mE VOYy 8 permicir disentir de ls

si
tades por 13 Honorasbvle Buprz Corie de Justicie

¢ . jurisprudencia:

"IUzIL2Z00L s W

vl o

dictsusy ern jurisai c

acuvo05 Fuera de Juicie, y ccnbtrs ellos caoe

€l smparo,

Towo VIiI,- Blvarez He

Towe XV.~ C. de =esss

Tomp XXVI.~- Serrsco X
COG[;S .
RénEs
Corunidsad -
Aupngo v Gk
615 del |

116 eeseeeeasal29u,
Vivelise ¥ coaes . 4
vépngz Ruriuo Yy

a no signriiics jue conbtiy 1la- rescluciopes

12 jurisdiccifn voiuntaris ne proceds el Amp:ro,
fsce wesic de imouguacién cape juriaicsmente peETO con Lundz-—
mento €n €k B8rifcuic ll4 Praceifn IV “oontie sobus :n €L Jui-
cio" te T

s ¥ NS Cun IUNBEILGL €r 1& Irsucifr ILI de dicue préecer~
to "contrs sctos fuers ae Juicio", adends de que conforre s —
¢sts Gluime sraccibrn resultz:-is improceden.c €l arpsaro cuando.
no s€ hubieren interpuesto los recursos s que

s¢ reiieren los
(€2} Ver aupra p. 161
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vruicuicy 897 y 286 del Chdiv e Yrreeai:lerirs Tiviles vicen
te €n €l visbritoe Feueisl,

Ctrs congiderszcifn quée me€ animy 8 criticer resnetuo~
sHienc€ €1l criterip de le Corte es la ppsibiiidsd ge aorir €l
julicio incidentsl ¢n €l prrceso ue ls Jurlbélcciéﬂ voluntsris
de mcuerGo con lo establecicr er ¢l srticule %00 del cbdigo -
adjetivo, t0d8 vez gue €sLDS PI'OCESDS Son Aeriveans de ptro -
prucesp substsnciesl de acuerdc gon €l erticulo 8& del mismo -
cbdigo; 5 ésto me oblige 8 concluir gue ne goaris ur inciden-
t€ surygir de un scto fusre e Jjwicin, » vDr wELLC, qQi. S1 Son
posicles los incidenses en le Jurisdiccibn voluntsris €ste ——

n

T ne

ccessrisnente €l cerdcter de juicio no contencipso.

Por (ltimo €l srticulo %4 del CHdisp processl alude
. ejerciclo de Ls sccidn gue

[

¢ dedujo e€n "el juicio corres—
ponueiente™, cusnup irncluye e€n Su Sesund: wvrafp 3 1z Jurisdic
cibr voluntsris erntre sus supuessces jurfaicos, y pur otra par
e ls xrecc.ifn III del arbtfcule 114 de le ley de Amparo no
-incluye & la jurisdiccifn voluntsris entre 1los sctos fuera de

feio cont 1o hBce cuLn lof srir: U eJecucidn Je sgntencic

yocon los actocs relstivos 8 loS TPEmMaLsS.

Por lo tento € indspencieuns
r1

nenTE A€ gue 18 jurispru

déncis imrlique <nps re nfutica d€ ousServancis ebiigs-

trrris, €565 respeitunse ¢ vréetende sclamente sefialar el

_error t€cnico ue Se derivs el 8nSlir.LiS reeno €n ests tesis,

Por ditirc y rnearasleici<ute » 1
16¥ nrpcesal, pdra el ejercicic 4z ls 3
cibn censencioss y no cvontencics

5 €
pidn 18z viss que is dostrinsg lleme de jur ]
orque Se csrscterfzan pcr uns se

as

1T

parves v el juez determinsn el derscho 3in Que =< promus-
2 .

v5 cuestidn entre ellss, al wisce Gienps gue dentro de la mis

o8 vis se sbren las posibilidedes de dirimir lzs ccntroversiss
cue surjisn mediante los juleios o procesos incidantsles o con
tcnciosos Que smeriten la nsturslezs de diches contrcversias.

(707 CVALLE PAVELA, Joaé Doragho Frosemsl Civil. Cp. clt. p.327
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Bn nuestru sistemds lus prucesos de Jurisdiceidn mix—
t8 estén dsdos por los Juicios ae concurso, ean cuyos sriicu——
1os 739 FraccibtnVIII y 740 se sbren les prsibilidsdes de su as
pecto contcncicse; y por los juicgus SucESOLIiny €N CuUYDS ¥r——
ticules 778 y 782, 797 y 811 del Cbdigo adjetivp se sure tam—
bién el aspecto contencioso de este Jjuicio universsl.

Easte aquf snalicé e€l ejercicio pln:ico
gue permite nuestra legislecifn processl €n €l D
ral, junto 3 este ejercicio, el miswpo CT8Aig uir

de lz sceifin
istrito Fede=-
ece ung via

psre €l ejéercicio privsdo de 18 sccifnm ¢én el juicio arbitral
que se¢ ajusts 8l articulo 19 constitucionsl porgue no obstsn
te tener el cardcter privado no imp:ica hscerse Justicis las
psrtes por si mismes y nenos 3dn ejercitsr viclencis psra T
clamer su derecho. Conforme & ls te€sis que sustento este jui
cip arbitral es uns vis wuy smplis psrs uirimir tcds clase =
de controversiss porque se funds €n un.scuerdo de voluntasdes
bdsico, dsic e€en €l compromiso srovitral que impide tods posi—
bilidad de violencis en ls reclsmscifn de los derechos y quse
enlazs s 18 jurisdicoién ejercids por el Estado con un mini~
mo costo més ec 18 ejecucifrn de los ausos, los cecretos ¥

las sentenciss arbitrales (srticulo 504 y 632 del Céd ize de
Procedimiertos Civiles) v €& €L conrcimiennt de los .emur"u-
¥ 1l supervisibn de 1s Jjurisdiccifn 2rbitrsl (articules 634,
635 y 636 del misno ordensmiento adjetivo), gue en €l desarrp
lio de las fsses del Jjuiclio o travsjo processl que gueda en -
€l Smbitp de ls e€sfers privsda del ejercicio de la sccibn.

Es imprrtente hacer notar, En ESTec DI'CGESD 56 Sehala
€Xpressmente al amparo Cowp recurso en el scgundo pdrrafo del
srtficulo 635 del C6digo de Procedimientos Civiles vigente en
€l Distrito Federsl: “"Contus lss T

m

sDlucicués €L Sruivrp de-
Signesdo por el juez csbe €l smnaro de gorsntiss conforme 5 lss
leyes respectives", smparo que deberd yproucver
Tto én ¢l srticulo Ll4 freccibn IV 6e s8 Ley as

R Como resumen de Godo lp viste en este capitulo, 3 con

v
inuscibe se inc luye un cusdro sipdpticp de €svas vless wenwereisn.
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A ERUTLC XLV,

ANSLISIS UE TOS RECURSOS Y aWBICH i IREUSHACILIUN CCLCEDIDUS

0% BL LRRECHO PrOCFSal, CIVIL, DEL U ISTRIWC p¥ £L, CCusLEMS

A LOS CRIVEL UL JF A Tacid LUDYIKILA Bie oib GLETrULCS Ehlres
REGKES | R

En este apurtasdo de i Lesis pretenau hacer un estu-

dio de les recursos copncedidos por npues: ro SHdico de Frocedi-

rientos Civiles vigente €u el Distrito Yedersl, dplicsndo ps—

ra €llo los principios derivadces del estudio reamlizedic en gs5-
ta tesis.

CRITEXRIOS PRCCESALES GENFRALES UE LA IMSUGNAGIUN,

Bl criterio rector peza limitsr el

recursos, £ €l Ge ls "croviccidn" de Que se vz

satisfaccién plens del derecho, porqQue 8ntes e
viccién debern existir expeditos en fever de lus
los recurscs necesarios psxra logrésrle, y uns vez adguirida di-
“che -conviccién np se justifican un solo recurso mis,

poOr e jem=
plo si se limice ls accibn de

TECUrTIr & ly verdsd le=8l fe la
Supreme Corte de Justicis es porque ls providad,
dsd, 1a rectitud morsl € intelechual de
Ye slito wribupnal perfercionsn 1is

l2a ecusnini—-—
os integrantes de es-—
"conviceidn" de gue snve €1l -
se logrs 8l fin la sessvisfaccifn plens del derecho, de no ser -
asi se abriria sip discusibn 12 necesidaa corstitucicnsl de o-
tra insvenciz cepsz de¢ lowrsr diche conviceidn,

en vase al pro
pio srticule L7 constitucicnal,

L? conviccibn 6s uns situscibn de bhecho, gue Se inte=—
por 18 reitersda sstisfeccidn del derecho an favor de los
particulsres gque acuden enr buscs ¢ justicia, Ae ropersz que =i

gra

los psriticulsres reibersdomente gquedan inssiicsfechos, dicha --
eonviceibe dessperece.

Bn moteris pepadl, le convicoidm de gue se logre ls sg
tisfeccién del derecho esté condicipneds a tres.instenciss con
forme 8} arviculo 23 constitucicrnsl, porque eéxtender sshes ing
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tanciss en buscs ve ¢se conviceifn redundsris en un irrepsrs-
hle perjuicio contrs ¢i rer, tods vez, que Quedsris indetini-
- .darentec indeterminads su situscibn juridice. Toméndo er cuen-
$o 3dends Que en LALeris pensl evbdn presertes de upd mener:
formsl los intereses de 1o sociedsd represeritvdos por €l Minis
terio Pdblice, que justifics impedir que se extiends 3 més de

tres instenciss 18 busqueds de 13 conviccibm de la justicis,

Cads vez gue se viole €l derecho, debe tenerse expe-—
¢its ls via procesal, sea substancisal o imﬁugnstiva (dependien
dp del essp) pers €1 ejercicio de lss respectives scciones (en
feneral o de recurrir) que le permitsn 8l particuler llegsr 8
tenér 1o conviceidén de gque hablsmos. Por tsuto, no debe coar-—
tsrse 18 accibn, lé frivolidsed sclemente surge cuando no S€ ~—
tiere derecho 8 recurrir y se reécurre, debiendo las circunstsp
cias del czso quedsr monifiestas, ps8rs considerirsele frivolo
€l recurso interpuesto y no estsr sujete la frivolidasd @ 13 —-
libre spresciscifin del juzgador, pues en este supuestp estaris-—
moS €n presencia de uns restrlcclén ® nuestro-derecho de accibn.
asi e he considerade expresanmnte 13° Suprems Corte de Justi——
¢is 6L cuys tE651S Sefsls: "hRBCUNSOS FRIVULUS O IAPRUCEDENTHS,
APRECIACION DE LOS.- Ls spreciacidn de 1la frivolided o impro--—
czdencis de un recurso, no queds 31 arbitric de los jueces ni
€6 exclusivs del tribursl sentencisdor, sino que debs sparecer
menifiests de las circunstanciss de cads caso.” (Tomo IXVIII -
Sarci Msuricic.- péyg, 2005, Apéndibe al Semsnaric Judicial de
ls Pederscifn), igucl se presents ean ls sccibn en peneral en -
conde ls eguiparscifn 8 ls frivolidsd se 4s cuando sin tener -.
derecho de accibn, se ejercita €sta,

El m2l uso de- 1s 5¢ci6§fde Yecurrir ap €5t8 tanto en
la estructura Jjurfdice éue adopte 18 ley.o.eu 13s nmedidas pars
evitar el abuso, pues cuslesquiers que sean dichas estructuras
y medidas, el desvio y €l uso sbusivo de ls accidn de recurrir
dsepende casi €xclusivamente de La_iqtensi6q de los litigsntes
y dé 12 rectitud de;.jue;,\poique:laiaéc;ﬁn-deftecur:i? tisne
el mismo carfcter que ticne tode recurse o insbtrumento que se
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pone €n lss manos del ser humsne y 35f coie 18s ciencias se o
s8n pars dessrrollsr medicsmentos que sirven » ls vids humsnas
o p8ra dessrrollsar sTm8s & 1instrumentos mortales, as{ también
la accifn de recurrir puede servir pera €l bien o parsz el mal
de los seres humsnos sSeégpin se# 18 intencibn con que se le uti
lice (ETICA PROFESIONAL),

“S8 HA ABUSADO DRI, AMPARO", manifessft el Presidente -~
de ls Suprems Corte de Justicis de 1s Neeibn, cuyss pslsbras -
quedsron recogidas por €l periodists ¥avier Kojes L. en El He-
rgldec de México €l psssdo miercoles 10 de diciembre de 19386 de
18 siguiente forma: "Bl presidente de la Suprems Corte de Jus-—
ticis de la Nacibn, ministro Carlos del Rio Rodrigusz, manifesg
tb ayer que en los (iltimos meses se hs reygistrado un aumento -
desmedido de asuntcs y que sopbre toao Se hs 3abusado del smparo

o

"Debido @ 1o snvexricr, €l Ejecutive estudia unse ini--
cistiva psrs cembisr l& estructura 4de 13 buprema Corte, 1o ——-
cusl, indicb, es uns viejs aspiracibn que le¢ derfs sl Méximo ~
Pribunsl del Pafs el lugsr que le corresponde DSTS Queé G€ je —-
de ser un tribunel de instaancis.

"Sensld el ministro Del Rio que siempre uns €pocs ae
crlslg 1mpllca un sumento de los Juicics R subrayb que existe
un sbuso de 8mpsros, pero por €llo. np Se l¢ van & cerrar las
puertss 8 1as personss que tienen ls reaﬁn y buscsn 1 protec—
«cibn de ls justicis federsl. )

"Al sbundsr sSobre el 2busc del zmpsro di. 7jue, ruches
veces, desgrecisderceute es por perte de ices slogsdons jy sdelan—
t6 que sn su inferme que rendiré el prdxime lunes, s¢ que jord
sobre €l varticulsr.," (pégins 12-%)

Psro €l sndlisis de los cenales o vias,que nuestro -
gistens yreaessl efrece 5 15 8ncibdr de recdrrir se tergn en ——
cucntad fundeienbelumente loz oritsrins esceile~iics gn £5%
sis 8 partir de 15 consideracidn de qué coroo e€n ) casp de
sccibn en genersl, en relecifr cou LDS DrocesDs SuLsisznciz les,
12 sccibdn de recurrir €5 la fuerzs juridicsicue crigd o

procesos imnuznstivos y gue 10s mueve hastis su Tese
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jecucitn finsl.

Fo €l cuse conereto de 1a ac016n Ge rec urrlr 65 im—-—-
nortente eésteblecer €l rrinciyic +e lu firmeze ae lzs reSolu-
ciones dictsdas por les autoridvdes judicisles, pars que ope-
rée con rectitud 3 precisibn el efectv justo de 1l sccibn de -
recurrir, tods vez gue no nabiendo esa firmezs, ve disminuyen
do €l sentido de la impugnacibn hasts el grado de¢ gue si los
Juaces pudieran sroitrsrienente revecar o cambisr fus réesolu-
ciones, desapsrecéris ls necesidsd de los recursos.

Este principic queds establecido eén nuestro sistems
juridieco por les srticulos 84, 135 y 683 del Cbdige de Proce-
dimientos Civiles invocsup, en virtud de que despuds devfirmg.
das las sentenciss, los jueces y triounsles no podrdn variar—-
las ni mopdificerlss., Ademds de que una vez conclufdos los tép
rinros fijsdos pers inpugnar las rescoluciones Jjudicisles se€ =

pierde el derescho que dentro de dichos términos debiﬁ.ejerci—
.'tarse Y los Jueces tienen prohibido expresemenbe revocar sus
propiss sentenciss en el artfculc 683 citsdpy

Sin embsrgo e€stve principic de firmeze que pere las -
sentencias es evidense , B0 results lo mismp pers les sutos'y
decretos de los jueces y tribunsles del Distrito Federal, sten
to-a lo dispuesto por el artfculo 272-G introducido por, la re,
formwe publicads en €l Disrio Oficisl del 10 de eneéro de 1986’
que les concedid & los Jueces y wsgistrados ls faculssd de or
densr, 8Gn fuers as la suciencis# previs y de conciiiacifn, —
gue se subsane tods omisibén en 18 .sustenciscidn del juicio,
pard el sb6lo efecto G6e regularizar el pcoceolmLeuco. nsta nox
me estd ye "dendo; lugar en la prdctics a que 1los aueces con sl -
srgumente Ge regulsriezsr ¢i procediriénto revoguen oficioss——
mente les sutos y decretos que de acuerao cca €l artficuln 133
citsdo ya hsbian sdquirido €l cardcter de resoluciones fir---
mes, introduciendo #si uns inseg surided jurfdics que pueds llg
g8I 8 constltuir una ‘fuence’ grsve de vxolaclones y que sobrs

todo de acuerdo con mi tEQLS de 1la acclén ‘ae recurrxr ‘vo- en -~
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cenbee e la corrénts v justs sdoinicirs tidirn e

Adc e CRSErVeET los PIUCESDS impuenztivos

En i opiridn, ne €8 eorrecte 1d interrretacidin de -

que los Jueces Yy we [istrea s pucdan raveesr aficiosswente sus
autioe © decretos coun fundesmento en €l srovfcuic 272-5G de gue --—

s€ Lrsie, poliiue w1 les revoeseibn ds scuerde crn el artfueuln

685 deue

n
trp herss siguientes & ls nntiz

I3

nicisrse a pevicibe ae nsrve 4

Lire de las veionticus
o re

€
ioweifn uwel

de scusrGo aen €. vonicule 137 sine n5e ¢ erelifs on ece nleryn,
se pierde €1 derecho sl ejercicic ae L2 oo récurrir, rg

ferente a8 15 revoescidn, Lls Lirmess ael &utp ¢ decereto eant=ble
ce 2si ls reguisridsd del procedimiento. L
quivocads del srticulo 272-CG nor L

pretende encontrsr 1s fzculits. e cgibisr un auto o decrstp --—

irterpretscifn e-—

5
cugl 18 sutoridésd Jjudieisl

3]

firme, inphrcocdurce comiolrie 8 €SLo: nes 12 irreguls-

ridaed gue €. propio preceitt prete sy noruue 3deundn

H

1o expressdao, seds resclucibdn icial ror sinrvle
- k] B &

qQuieneés no pu€e--

3
ue ses deverrrins derechos entre 1
c

reivérseles sin ue medie Joi

JLE SE& cumplan 1as

[}
‘(

iidsdes eserncisales el rrccedinis-te de gouerde @ la gE-

H ) ﬁ-a £
I

p
M m

2 estableciga e€r. €l arufculo 14 2¢ l2 Constitucibn, fse -
wincip s rreoiss:i~roe €1

L ofrece & lss nerues
gue puedsa modificsrse el

iudicis: o oror :poe ls i

ou
272-G 2 que se alude provocsa
t8 gerorsis indiviousil.

Con tpad rescevo Sugiers jus €: srticule 272-G €5, i
COrreCTO €n NRESLrp sisters Jjuridice nrocesal, y debiera derc-

H9rse.,

A m&;pr soundarientt puede
puicritud con que el articuls 167 T
principicz nsis el juicio conssisuci

i
ampere sesuird siewmpre o9 ine



CAMPO_ LUGHATIVO

Antes de nosar 8 snaiizar 18s viss guv ofrece nusstr
‘sistewd procefel civil eu el Distrisc Feuersl pere ejercitsr -
18 sceibn de recurrir, denvio de los Jjuicios sbiertos pars el
eierricin de 1las seciones en venersl, trstu bssicsmente el cam
pe impugnative delinido por nuestiov Sistews a€ dcuerdo con el
cusl al)l inicisrse cuslesguiery de los Jjuicios subsgvsncisles -
previstos por 1@ ley processl, pueden derse terbié: cusles——-
quiezs de las resoldcinnes p actus de 1ls suturidsd judicisl -
2ue €s5tdn previscoes en el artfculo 79 del CHdigo sdjetivo y -
gue, conforme 2 esnta norne pusden sSer de seis tipes o clsses
de resolucipnes;: simples determinacivnes de trémise, llsmados

decre tos; resoluciones que se. dicten pars ejecutzrse provisio-
nslmente, 1lsrsdus sutous mrovisicnales; resolucisnes que bten—
gon fuerzs de def

initives € impidan o parslicen deXinitivemen-—
te l# convinuscifnr ael Juicio, llwmsces euses deiimibtivos; re—
scluciones que ordensn, sdmiten o desechan prueuvss, llamsdos -
suUtDS préepsratorriosS, résSplucioneS quéeé recsuelven un incidente,
1. 3radss sentzanciss interlocuboeriss; » por Gltixo las senbsfl=-—
~iss definivives gue resucelven et Inndo del Juicio de que -
s€ trate.

Las reSelucicrnes vntes €Xrressass cocustisuyen e€n sode
Juicip, l& base, lo msteris, €l objetvo, ¢l conpe donde puede -~
oreducirse 18 wecifip iwregnetsive o sccifn ae recursir. Ted
duez ¢jerce su Jurisdieccibn, su poder, su ejercicio judicial,

su autcridsd dnica ¥ exclusivemente & trovés de ‘ss resplucio-
nes expre:adsus ¥y por LU t3LGC €S ctn reélscidn & eilss cumd pug
¢ern lvs psrtes ejercitasr su sccifn de recurrir. Si dsas ls fa-
fipilidw»d humsns de Lcidv Jjuez, ruede ipcurrirse en up EYI'Or ——
gque lesipne los derechios de los interesslos, siea;re ZU€ gl --
J-€2Z se muevs dentry ael preceeso, aebiera existir siemrre una

via o8l slcesuce ue ¢sus inveresados pers Trecurer 1s cerraceifn
de)l error que voluntsriemente o involuntarismente trasciends -

Yy lesione sus dercches, 5l moverse el juez dentrs del proceso.
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Le seusrdo coun Ll excuesce cuas wnt de las resriucin
nes prevista enm €l articuleo P9 de. 26diic de Frocedi

Civilaes, deberis tener expeaits uns vi

-

m @

impuxnasivs que permi
tiera 18 repsrscifn de lug errerves ¥ 7€ lss viovlsciones gue -
en c#ds una de gllss pudiersn ceoreterss, Sir eunbzrzo, dsds 1a
posibilidsd que 2 este respectc nfrecce dichwe CHdizo procesal -
¢on los recursps gue incluaye € su Pivule veciwssegundo, pro-~

pongo la siguiente reclasilicscidn psrs sdecusr lae resolu--
ciopnes 3 dichas posibilideces i

TupneEsives

En bsse & uvicuc srbiculo 79 del claise wdie
resoluciones, psrs efectos del sjercicic e 13 sccifn
rrir, deberfn verse en Los siguienbtes cuwtrc supuestos: Decr
tos, sutos, sertenciss interlocucoriss y sertenciss aefini
vss. T.- Los primeros o Decretos aebern son

meTrs instsrcis contis los cuzles sdioc nrus

efecto'de-

a € cur—
sp de revocacibén con rundazrento en €l xrticulc 684 del C.r.C,
yrlos‘ée segunds iusStencis contrs los cuzies duicazente vrocg
de el recurso de reposicibn (erticule 686 C.r.C.); IIl.- Los -
segundos © sutos barbién se subclasificsrén en los de primers
instaucis conbis los gue s€ funcuenire expedits ls vis impugna
tiva de revocacifin (&84 C.#.C.), apelscibn (en €l
c

volutivo -a3rticulo HSC5 » 507~ 9 en =} gz UEPESiVD ~5T——

t
{cule 723 Frsc. I,III

tfculo 700 fresccidn II-) x 12 quej T
ye vis impugnscive es la

¥y IV); 3 los de segunda insusrn:

reoosicibén (srnfculs 688 CL.r.T.); Iil.—~ Br Gercsr lugdr €s534n

S congra los cusles procede el -
recurso d¢ queid confinrne # lo disvuesto 2a €l articuio 723 -
Frsc. II y €l recurac de 8pelecibn admitvids
to deveolufEivo (695 y 697 C.p.C.) o en el efe
aue. paraliza y pone té€rminc 81 juicins ha:

o

o
s
@
o @
A7

las sentenciss impverlocuseris

va seo en &l ejec
ctou SuUSpensivo —-—
i clerne imnogihls su -

5
continuacidén (P00 Frse, IITI C.r...); § IV.— Por Gltimp 138 —-

€ CLNnicrud & E&5 clesificacibn vis-

G 5
cer eXpenitss jas vis €: sune_scif:n sriinsy

s

a devoiunive (-~
198 C.FP.C) o suspensiva (7C0 Prsc. I C.r.C.) y 1= apeiacién -

extreordlnarlo - — < - =« -~ - 8% Gltime con fundsweuto. e¢n-

lo eststufdo wor €l srifcule 717 &gl .P.0



JUDICIALES

RESOLUCIONES

DECRETOS

AUTOS

SENTENCIAS
INTERLOCU-
TORIAS.

SENTENCIAS
DEFINITI ==
VAS.

{

DE PRIMERA INSTANCIA

DE SEGUNDA INSTANCIA‘

DE PRIMERA INSTANCIA

DE SEGUNDA INSTANCIA {

Apelacidn 4

Que ja, Articulo

Apelscidn

Apelacidn
Extraordinaria,

| Suspensiva. Art,

Revooacilon. Articulo 684 C.P.C.

Reposicidén. Articulo 686 C.P.C.

No paralizen ni -

Reovocacidn,. Devolutive {goriegotgrrg\i%%'?%
uiclio,. . Yy

Apolaciéne paralizan y ponen
tédmino al Jjulcilo
Que ja, Suspensivsa haciendo imposi--
ble su continua--
) eién, Art.700 II.
Reposiocione.
No paraliza ni pone
Devolutiva término al juicio.
Articulo 695 y 697.
Paralliza y pone tér
Suspensiva mino al JuScio hacTen
do imposible su contX
nuacidn, Art. 700 IIT
723 11

Devolutiva, Art, 698 C.P.C.

700 I C.P.Ce.

Articulo 717 . C.P.C.
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ABAL1LTL g Lob moCUHEOL ¥ WMSuICE LE
IMEUSnaCt -

Bstablecides loy criterios processies ;encrales de —

ls imbugnaciﬁn Yy €l upiversn o compe donde ppers, rssa shors
& spulizar bésicsmente las diferentes viss o juicios gue pre—
vee nucstro sistemd processl psra enceuzsr la accifn e recu-
»rir como fuerzs juridice que impulsa a8 ¢stox processs hests

su cenclusifn.

Ahors Dien, bntes 4 iricisr este wnflisis ne periio
to sdvercir que €l Titulo. Decimosegundo, dconde se encuentran
previstos los recurses en €l sisteme preocessl civil del Dis—-—
trito Federal, no es en mi opinibnm €l sdecuado, indepsndiente
mente de que estoy de scueruo eu yue €l prden de presentsac .
ne 2lters su vslidez, poraue conforme 3 ung lfoice lezislati-

ve gue debiers splicsrse & todos los ordensnientos, los recur
sps debieran ofrecerse s 1oz litipentes, al finsl de topdss -—
ias viss generales gque contengs 6l sistema pars €l €jercicio
de ls accibn -y porque 8l eéncontrsr loS recursos em el titulo
decimose sundp desrués del jJuicic prdinsric, de 1os Julcing m——
especisles y sntes de lpos concursos, de los Jjuicios sucsscrios
'y de 18 Jjurisdiccifn voluntsris, as{ como lLos de orden fomi-—
lisr y del arrendsviente inmobi.isrip se rompe la ccnsistsn——~
cis gue d4 12 posibilidsd de que todas estas viss ofrezcan pa
T3 los litigsntes 18 oportunidsd de promecver los prespectives
-TECULSOS .

Por lo tanto, pars cumplir cen €l nrincionio 16gico =
de ordenscibn de que hspi€ snteriormenrte corsidere gue €l lu—
gor més adecusdo psers incorporar el Titule cerrespondiente o
108 recursos del C6digs sdjenive que vnalizo, €s 8l final del
Cédigs inmedistemente sntes del T{tulo Kspecial ds le Justicis
de¢ Paz, en virtud de que e€stos Jjuicics ne den lugsr a2 la inter
vosicida de ningin recurso seghn lo precepsuado por ¢l artfcu—
ip 25 de aicho Tivulo Bspecisl,

Hechs ls cbservaéibn snterior cabe bteibi€n sdvertir

gue les recursos jrccorporzcos e€n €l Titulo Decimessgurdo del
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Cédimo adjetivo, son dnicerernte les recurses nominades, en -
tonto tienen uns desizgnecidn especisl come tsles dentre de di
cho cfdigo, de lps cuzles por otra porte debemos excluir al -
mai llsmsduv recurso ae responssbilidec en tsuto de scuerco --—
con 1os sndlisis heches en ests tesis queds totalmente fuers
de los criterios que distinguen » los Jjuiclos impugnetivos y
cae por otrs parte dentro de lo aque ha considersado comd proeg
sps substsncisles de sentido horizontal. (71)

Jur:ito % los rscurscs nominsdos existen lus recursos
innowinsaovs que idencviiico en €ste estudio eén los incidentes
impugnativos por uns psrte, como por €jemplo el de recusscibn
(articulo 186 €.».C.), la nulidsa de actusciones (articulq 78

C.r.C.), ebc.; y por otres psrte el juicio de smpsro, con las
sclarsciones y salvedades gue posteriormente hsgo pasrs este -
extrsordineziv mediv ce impugnscidn Que por forvuns e€s un pa—
trimonio G€ un VS1lor enormE € inaprécisble en nuestro pais. 72

HECURSOS NOMINALOS.

I.— "BEVOCACIUN" .- Bs el recurso nominsdo mde Senci-
1lv que estzblece el THAigo processl, sGn cusndo por la irpde-
finicifn del campe impugnstivo reépectivo, resulta ser unc de
los més aiificiles de elegir. Bfectivamente dsds le dificultsd
que €n 12 préctic? se encuentre pars distinsuir uo decreto en
donde no se #pligue por €l Jjuez sSu plens Jurisdiccidn, de un
sutc en vionue sf se A€ ests splicacibdn, quedsr los litigentes
normdlmecte ern und dificil situscibn pers slegir la vis impug
nativa corrects. Ests situacifn hs dado lugsr A Jue se inter-
pongs 6StE Tecurso de revocscibrn y 24 csutelam el ae epelacifn,
no obstapte €l disgusto con que los Jjucces enfrentan este pro-
cedirierto.

T2 revocscidr procede d€ scuerdo con €l articulo &34
contra todos los decretes y corb.s los sutos no spelables de-
"bido 5 que copatrs las sentveuciss (sean defipnitives o interleo-—

“_(71) Var Supras p. 165
(72) Ver Infras p. 197
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CUTUILES) AL DIReCas €5 rewun e e mevorsaifn oo osote g1 fo
que  los dicue (srticuls 633 U.r.l.). dictiesn decretos y aate
ne avelables pueden s¢r revotizius v €] Juewm jue les dious
vor €1 gue 10 Bubsiltays eu €@ srubcinlenie aed

disnte l» interpesicidn (8 pezicibn

BE - OO i, TE€--~
ae norse) de ua €scrive

1
que conténgy® los requisitos propins ge

uns demsnds impugnsasi

va (73), dentro ue las veinticucstro horsas siwguientes o 1a

tificacibn, sustancisuiose

e3T¢ recurse de revoc:cidn ceon
cho e€scrito y otro de le parve conbraris, o leos cusles 2
receser dentro del tercer 478 ls resovlucifn el

mite recurso alguno, en virtuc

Juez que oo
ce jyue €l Trecursop de reg;onsSs-~
€l srifculco 38Y no tiene este carécier. —
Sin embsrgo coabs advertir squi gue en €stos ¢8sSos €5 coand
se obre 13 vis del smpadro que ¢
mop TECUrsov inrowinzac vnor lss rezon

bilidsd que comente

aterioridad anoiizsz

s que shi vxcuc expondré,
IT.- "REPUBICILEY .- Fs el recurso ordinsrio gue rro-

cede contra los decretons y 2usovs del Tribunsl Supericr 2dn ae

aqdelxos Que dictsGos en primers insvemcis serfen apelables y

‘ecuys tremivacibn =si.ize los lines:‘z.to0s estsbhlecidos rara &1

procedimicnvo <del recurso de revocscidu sHlu que en €ste

cssn,
su  sustanciscidn se seguiré snte el Tribumsl de segupnds _ins
tanecis , peETe Ge frusl iuris le res.lucifhn prenuncisis €n

este recurso no 3dritée ningdn recurse de Llpos sedsisdos €% €1

C.pP.C, Bl problenz gue surge del snidlicis de ests fiura iz—-
pugnaiivae e€s €l concerniente & 1o

]

augos dictado: dursnie Lz
tramivecibn de este reécursp de reposicibn lameribtsn o no €l rg
curse Qe reposicién?, ipueden en%ernces
de reposicibn subLre reposicifu?
en este supuesto asbido 2 qQue 1ié
prshibici&n slouns queé it

intérynneérse recurSo -
t énp procede uingdn recurso?,
ley po ssfiale expresemente -—

1 zoreif:s ag recurrir, -iece

srse, luego entonces, Que ac e cinsidersrs {rivoio um Tecur

(75) Ver S-J'._:.ra B, 143



we ae repostoifin contes Migcreves y e

rior' dictsdou-s5dn en susternciscidn de

sicifn pues aonwe €l le twlsau: ne diseil (w8, wno no debe d

ive 2in &rlorgn, $8%3 rrfetics ono it de disvosio

€¥press resultseris sltemente viciosea 7 por lou mismp de n

i
ne mweRErn recomendsble en virtud de gue sore ls posibilids
a

M

un prolongede procesSo impugnativp de reposicidbn sobre repp

sicifn.

¥

IIT.—~ "APKLACION",- Fs unp de lce recursss oprdinsrios
concedidos por €l legislader 8l liuvig € 8previado, 8 los bter
cerps gque hayar sslido sl Jjuicio y s enbs interesados o
zuienes perjudique 13 resolucibn judicisl recurrids (srticule
689) psrs gue ¢l superipor confirwme, rnodirique o revogue 15 re,

gsolucibn del infericr {ertfculo 68&), BEste recurso estd dado
813 el sgrsvisdo o parse gue rerdib centrsz lss sentenciss de
finitives o cortrs los autbps gue csusSeEn un Erevaren irrepara-
ble (salvp disposicifn especisl) y lss interlocutuvriss, siem-
cre y cuando fuere spelable tambidn 15 sentencis definitive --
(srtfculo 691 segundo pdrrafo), no pudiendo 2peler Quien obtu-
vo todo lo gue rpiaib; peroc €l vencedor gue ac obtuve ls resti-
tucibn de frutos, 18 indemnizscibn de dsiies y perjuicios o el
raso de custas, podrd spelsr tarbién como en =1 csen del agra
visado (arpiculo 689 sewundo pér;aro) verbslmente en €l scto -
-de nobtificsecibn o ror escrito demtro de cinco dfss improrro--
~8lesS si lo sentencis fuere delinitiva, o de tres dias =i se
tratere de sutos o interlocutoriss, snte el juez que pronun—--—
6i6 la seutecucis (erticulec 691), mss si la perte gue vencid se
sdhiere 8 1s apelacibu interpuesta, entvounces deberd hacerlo al
notificersele la admisibdbn de dichs apelacifn o dertro de las -
veinticuatrp horss siguiertes @ ész notificacitn (erticulo 69C)
En este ceso lz sdhesifn 8l recurso sigue la suerte de éste,
conforme 8l criterio interpretstivo estudisado con anteriori--
dad, (74)

Dicho escrito wambién deberd reunir todos los regui-

{74) Ver Suprs p. 145
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dad de gQue los agrsvios no s€ EXpressrdn er: ashe escrito, si

no en otre posterior dirigside sl trivensl ed guew dernt:u de

los seis dfas siguicntes i@ novi n del suto que edid

& .
tif €l recurso e¢n ests instsncis (e8rciculoe 704 C.p.0.)

Bn le interposicifu a¢ e€ste recur.o €l Litigsnte 4
berd ussr de mnderscibn, avstenifripss de ienoster 21 juen
15 inteligencis de wue ne no cumplir cor ests sctiiud sersd a-

PP PR e e
sanilic dg L ruekzma RITLLOS DRID

creedor & que s8¢ utilics

yue S€ conserve €l respeto devido jtunel ¥ o Que D€ le =

o
multe hasta covn 13 csn:tidad egquivslense de ciemte ochente diss

&
de salario minimc vigente €r el Uistrite Fedesrsl ¥ gue se du~
v

i
plicerd en cesc ae reircidencis (artfcule S92 CL.E.L.D.

Fs irmports:ite gue ¢l Juez, &1l inberpenerse uns srelsg
cifn, ca®litigue €l -radu €n Que L& wduyite, &t €i Cowp A€ JuE
=1 .p héce er dnrcos €fECLUE D €N

fuere procedente, €3press Ar
un sclo efectn, poroue ¢ €llo 1epe~ierd le tresmitscidn del -
(o)
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develubive € ooicién linwoeas un 8flc €fectbon, no £i &Huspe nde

seub=acis, €n €80e ¢85!

1o e jecucitn del suve o ue 1o se nay dos

procedinient s ss,oin Se Trebe UE Uno U LirO, S1 s de Aaubo —-
¢ rewivisrd sl -1iolLnsl testironiov de l¢ ue el
ls5re en ¢l escrito de spelscibn v & el 5e

5

e L8LILE SES

agreizsrén las cons-—
pslcins 1ue 61 cnlitiswnte solicite senmire de tres Afas Sim—-
Zuientes 8 19 vdmisibn del recucso y el

3
sclsrendo nus sunupue €n ¢ srsfculo 2G4

establezca gus el
arelsnte 4ebs secielar 1as constanciss & )

GEL  Ge

o0

ez £stime necesariss,
&

Jirrnio en €l es
cerivp de spelerilin, € resliazd viene tres niss
ritido €l recurso pers
€L

Sespués de ag
nacer este sehslsmiento de scuerdo con
citwdo sruiculo 697; y si e> de sentemcias definitivas se

de jord en el Jjuzgsco, psrs ejecutsrim, corisd certificasds de -
€118 y de 1iws demfs constvncise gue €l Juez €~tipe necesarias

remiviénLose Aesze luego los sutos originsles a8l Irivunal Su-—

apelacifn adeivids en exmtes efectos
eXisten dos situscicnes: uns
finitivss -

perior. Bn €l ceso de 1s

cusnto se Tréts de seutenciss de
en cuyo c&s5o0 s€ suspende L& & jecucifn de 1ls misma -

naste que csuse ejecuboris; y obtres cusrcop se trebe de suto o

sentencis intsriorunoris en cuyl CFS{ Sé suspsnde 4Aesdc lusgo

18 tremitscidn del Juicio hesss gue s¢ dicte rezsolucifn defi~

nisive en la anelsciHin interpuesus ¥ c5tos dos Supuestios -

de ls admisibn de ls spelscidn ern e€i sfecctc suspensivo, se re
mitirén los sutos originsles desde Jue oo 5 1z s8ls correspon-
Ak nie STingnel uurevlor,

aicced Juez pE¥TE Seyuir COﬂPLlEL

" les daesdr el worenbo en que Se sdirits

fenton, {(fir revii,cic

1L€ en DDGET uél juez v g BTE TES
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Lo resle jenersl -ar -enmiis !z oaslificesifo ii oree

dp de un recurso de apelscidn irverpuesto 1s d8 el arsiculp —

€95 del C.z.C. gue considers JueE 2uwenGo LC S€ hoelie prevspido
gue S€ adititen Librsnmeute © €n sntoi efe~soF dederd sdminirss

eTe
sblo €n €l efecte devolucivo le @peisciln
renderd 1o ejecucidn de Lz e&:
ledos (srticulo 698 C.r.C.). &S

gor tanto no se sus
o

CpLoTay Jue ~—
les copias certificedss que Tor-sn el testimonio de ejecucifn
no ceussn €l imruest~ del tiirrs , rorouos rongue este imrueste,

ha sido derogado, 15 mis=ts regls: ~2ueris observsrSe pars todss
138 copiss certificadas

los recursvs » o

cue ¢ expidson en le trsmitscibn de —-

2 5tp Jdel Timore, sinu

e €
de cusdlesquicre s393 7 dercchosS que S& cobran dess-—
C c

Tertunadsuente coen 255 g ienes fiscédles zoron —
lo es 18 ley de Hscierda del Jersrsanents de: vistoito Pede—m——
t 2

ral (75) - por enemulo que avenues 3l principlo esta-

RN

(75> Airtfeulo 58 de ls Ley ‘i€ Haciends del
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blecino €n €l wreiculo 17 cunstituvcivnsl y 8l espiritu bembi€
consistente en este mismo sentido esteblecidp por el srticulo
165 de le Ley ce Amnpero, no results ser grstulto el servicio
de ls justvicias, ni libre de costas judicisles cusndo se impo-
ne @ las partes 18 necesidad de pagdr derechos 8 veces cosbto-
Sps pare integrsr sus testiwronios, sus pruebass, b Su seccifin
ds ejecucibn a3l tramitarse los recursos gue la ley les conce-
de. Cierto €s que e€eu un peis pobre debe buscarse con inteli-~
cencis, er. 13 sdministrscién rablica, Lls obteucidn del finsn-
cismierto que sSe necesita psrs satisiacer el costo de ls sdmi
nistracifn de justicie, pero més cierto €5 Que en un pueblo -
pobre es incispenssble que ess Justicis se le proporcione ab-
sclutamente grotuits snte ls evidencis de gue la imposicién -
de cuwlquier tipc ae costas lp sleje pOr sSu Dobreza necessTig
meénte 4d€ ipE tribunsles y lo lleve & la blsqueds de 18 justi-
cle privada.

Hespecto de las septenciss lntcrlocutorlas con fuer-

 ;3 de_defipitivas que. no perallzau ni ‘ponan térano 8l Jjuicip,
15s cusles sdmiten ls spelecibn en 1 efecte dEVDlULLVD, rue-

de €l apelsrte obtener 1s suspensibdn de sus efectos ¢ incluso
varglizar €l juicic si en un plszo que no excede de 6 4di{8s —--
Tests. Yignzs & sstisfaceibn d=l Juez psrd responder, en Su -
caso, de lss costass, Jadog.y perjuicios que pueds ocAsionsr -
5 ia prarte contraris, BEs importsnte hacer npber que en este
casp los limites ae 1s fispnzs previstos ern €l se gunde pérrafo
del articulo 696 que se€ coments Sco cotuclmente obsolebos § -~
po corresponiden @ ls resalidsd Ae 1ls época, porque dictns llmlﬁ
tes cusndo se redsctd este cddigo preocessl en 19%2, entre mil
¥ cipco mil pesos, corresvendisn & salarios wmipimos que tradu.

cidps o su velor scbusl estdn muy lejos de ser dichas cuntide
de¢s, KBl apslsdp por su parte, respects de €s& wisme spelacitn
en el efecup develobive, pudrd ejecubtsr la sentencis solareuta
Si otorgs fisnzs de 1l prevists en el articuls o9 del ordens—
mxenco“ﬁue ‘se comedta. Pafa 13 spllcaclén de estos preceptos‘
relacionades eon la

iz

snzd d:zTen oo DSL’JEI‘&Z“&.E 13s -al-"L.l‘ﬂ" -
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cLressicpnes:

1.~ Las fisnzss solamente rroceden en 1as spelscip—-
nes cu¢ se copnceden en €! efectn devolutive nrircue las cue se
conceden €n arbos efectos suspensen lv ejeccucifn del sutc o -
sentencis spelesdos rastas que recsius el fslle el superior ¥y
no existe e€n nuestro sistews jurfaice le posipnilidsed d&e obtor-
gar fisnza pars logrér su ejecucibn, tods vez gue se suspende

0

1l jurisdiccibn dei jugz purs sesuilr conocien ae los sutos

vhe oen uE

-h

principsles desce el reme £¢ warite egte tipec e a-

pslaciunes er l@zm que sbio puede crntituszse l& seceifln ae £ js

cucibn en los juicins donde exists para.resolver dnicamente Lo
concerniente & depbsites, cuewnsss, etecs y sdministracién, de
scuexrdo cuvn €l ®rticulo 202 del_céuigo citadn,.
2.~ Ahors bien, lss fisnzss gue solazéute rucden oter
gérse ¢n las spelscicnes del efecuc devolutive sorn de des ti--
ros:
2).,~ L2 obtorgeds por €. v il.zsabe DErs evitar Jue
se €jecute 138 sertencis apelsds prevists €n
artfculec 696; ¥ _
G)e— L& DLOTZE2E 1.0r €1 &peidade pura Log
se €jecute 13 sentencis spslada pre
el arsfcules ~9%, smres cel ChHAigL a
mientecs Civiles del Uistrito Federal,
5.~ A €5te respecto cabe sefielar que solsmente pueden
€jecutsrse iss scnvsncise copraenastories, jpues lfisicsmens: las
sbsolutoriss son inejecutsbless,
: 4.,- ¥ dentre ds este mismo gfnerp de idess, sSoplamente
€l demnandsde puede seT 3pelente en sentenciss condenatoriss —-
porque €l egctor en e€liss fufé quien obtuvo toéo loc que pidid g
por lo tantc conforme & ls regls del segunde pdrrafo 2S¢l srticu
Lo 689 no puede ser 8pelante.
5.- Por lo tante, en €l cssec del srticulo 696 1a fian
2& eS5td concedids (nicsmente psrs el dessudaac & fin de evitar
que: 86 eaecube “1s sentencls condenotorla en 1a apelaclon de vo-.
lutiva que interponga contra 1 misms.
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6.— Y por las nisias rezones, ls fisnza concedida en
el articulo 69C sblo bensficis 8l actor gque podrsd medisnte e-
'lla logrsr 13 ejecucibn de 18 sentencis condenstoris & cargoe
~del denendado y spelsnte en los términos 2e lv trsccibtn LI ds
dicho srtfculo. Por 1o que la frsccifn IIT de este srticulo
€s totslmernte insplicable, pues el decondade en sSentencias ab
solutorisas no puede ser spelante y en sentenciss condenztoriss
no puede ser spelado, en consecuencis es tvtslmente imposible
Que opere uns tisznzs otorgeds por £l para que se ejecute en —
sSu contrz unz sentencis cordenstoris, o vien, péTy¥ QUE uo SE
€jecube 13 scnvercis sbsolutorisa; €l sentidp de 13 fianzs del
dewandado SHlo se produce en los efectos del articulo 696, pe
o nunca pars € jecutsr sinp psra evitar que se ejecute en su
contres uns senténcis condenatoria.

1l efecto juridice del ervio de testimonio en este —
recurso €s de e€sencisl impertarcis poryue conssituye 1s base
orobstoris fundsnentsl pars screditsr su procedencis y su fup
,dementscifn legsl, y» se expresb en puntos anteriores el tér—
miro en que se debe solicitsr diche test1ronio; sin el cusl -
resulte imposible el conocimiento y resolucién de 1s apelscibn
Y congruente con €sta situacibn juridice se deternmine en el —
srticulc 697 que transcurride el térninc, sin haber sclicitae-
de el testimonio se negsré éste y se tendré por firme ls resp
lucibn spelada, pero debe sdvertirse que el apelant{vpuede —
'prererir, esuerer lz remisibdn de ics asutops originsles cuzndo

estén en e€stsdo, psra que se resuelvas 13 e lacibn devolutiva,
seizin también lo express ¢l citsdo artfculo 697, sin ernbsrgo
‘considero que ests Gltims regls €8 uns reminiscancis de 18 apa,
lacibn preventivse -que §br €rTror: “aubsisbe en este precepto y -
que afects de naners copntradictoria a ls apeiscibn devoiutivae,
puesto gue €ste quedsré sin materis al negerse ¢l testimonio
¥ benerse poyr firwme ls resolucifn spelads si transcurrido €l
téroino de tres diss 8. partir de la sdmnisibn de dichp recurso
no se sclicits 1s irtegrecidn del referido testimonmie., Y debe
edvertirse tsubin que el pérosfo finsl del srticulo 697 es5 ~



ot lme nte inpecestrin porgu Qo

nsl que e€n €1 se previene y¢ e€swd entwuvlecide
114 fresceifn TEX Ael wismr erdspsiicnte adjetivo.

Leé srelacifn el srbou efectus rrocenc €i. cussro situg
ciones conforme @ Lo preceptusap per el artfculep 700: 1.- co—-
rrespond€e & GCedos 108 CwibS €L gue 15 18y EXrrensLerte ‘o de—
termipe; 2.~ cuatdr S€ trete ag scntencisas delimitives en los
juicios prdinerips cen excepcibn de los interdictos, alimeén-——
tos, v Siferenciar convupales, en los ruwles ly &rziscidn ser

admitide en €l efectc devolutivo; J.- 108 5uios delinitivos —-
que parslizen o ponen término 81 Juicic hecienao imposible su
centinuacifn, cuslguiers que sea 12 raturaleza cel rrocesc ——
substancisl; 4.~ y por Glvimo 1S Senteucis
gue paralizan o ponen Térrinec al Jjuicio n

8 lnterlocuvcriss

©
o n
o
[0
o
L]

izm; csible su
continuscibn. Fuers cde csnns costs especirices, Lopats leos de-
€

mdc permiten finicemernce 1z apiicsciin de ls T
ses, l& srelscibn en €l efecto devolutivo.

13 GELErBi, D

Fn tpdos los cssecs 8l lleger los 2utos o €l testimp—-
nip 8) tripbunsl surerior sir mées wrdrite » deutre de lecs sehe

diss siguientes dictard preovidernciz psrsdeterminzr scbre la 3d-
misién del recurso y la cslificscidbn del grsdo que hizo ¢l & -~

Sy

quo, €0 €1l cusl ve pu . CITEEENTHYT

€de Pl e= Zus
risible por slguns csusa legal en cuyo caspo
devolverd sin mds trdmite Ins 8utoS &1 Jjuez 8 qQueg .- JUE ——

ls cwliiicecidn nou e€2td ajusitsas & derechs e€n cuyo csso la re-
vocaré y sin més trémite haré ls caslificscidn dsl gradoc cories
. v .

er. €l sdnivird el recursp; 3.- Enccort

corrects
le admisitn § €l gracs hechs por el # quo 8duitird el recursc
vy mandsrd porer s 13 dispesicibn

L

seig silss, et

de l spelante los sutos por —

y reci
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dfas pers
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R of SRS

-

€. le bpelerifin uprgue €5LE rocurs
o XD

pre i%aneuce ron “poyo €n ests expresibn, de tal msuerz ue
s pmisidn produce 2] efecso de gus venga ner desierto el
recorsp cuys deelarsaibon le hece 6l tribunwl saperior sin ne
cesidad de scussr ls rebeldiis del emise. (srtfculc 70%5)

Bn relacitn cen ls fase probatorie de este juicio im
rugnativo que es €l més imporsonte de 1os recursos nominsdos
empigze negde Juvs escritus de tprsvios. BL esve recuras ue o-
p€ lucidn, sdembs de los pruebss que 188 poartes necesitsn ele-—
var al ad quem con los 2utos originales o con los testimonios
extrafdos del Juicio substeucial originsl, pusden cofrecer, ~-
cusndo le spelacidn se€ interprngs coatira sentenciss detiniti-
vas ¥ précissrsubtc en los escrites Ge expresifin de ssravins y
constestacidn, ovures pruebes especificepdo siewmpre 'los puantes
spbre los gue deben Versar, gue nuncs serén extrsios & 18 cues
tifn debstids y siempre y cusndo €l que solicits la pruebs de-
muestre gue nc pudo practicasrse en la primers instsncis por s}
gung causs® no imputsble, o bien gue hubiere peurride algdn\hg
cheo Supervenicente; yue rinds cenfesibn Jjudicisl por uns sols
vez su contraparte sobre hechos que, relscionados con los ——
wunt¢s contrevervicos, no fuerovn objeto de posicicnes en la -
primers instancias y por Gltimo que recibs les documentos de -~
fechs posterior 8 los escritos de demdnds y contestacibn o los
0s Jue no Ltuvo conocimiénto, Dsjo proteste ie

1=

antericres ce
decir verdsd; o bien lo que ns puao adquirir con anterioridad
por ca8usas que no l¢ sean imputables, siempre y cuando demues
tre que cnpriunsmente selicitd copis sutprizada de élios, an-
te 1la autoridsd e srchivo que tiepe los originsles €m los tér
minps de los srticulps 96 y 98 jel C.P.C. (srviculo 7C6, 708

y 709 C.E.C.). Fsta dilscibn prubstoris de segunas instvsencia
gue debe ser sdmitids dentro del tercer dfs conforme 8l srticu
lo 7C7 3 treamitede e cusnie s su csiificsciln y recepcibn en

forms orsl, ea los bérmLuos ae 1log artlculcs 7Ll y 713 del or.
usnam1en§o nrocesal,’ se vincels cen ls carécceristlca de ré-——

(76) Ver Buprs P. 41
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curse ilimitsdo que tiene lo spelscifn, en virtud de 1w intarx
venciftn del suguer cen rlens jurisdiccifn € inclusn substing
yendo &1 jusz 38 guo &l dictar 1a nueva resvlucibn de segunde
instancis, Sin embsrgo is interveucidn que su up al srelade
en aste dilescibn probsvosris, bsuve p3re wnenersne & 1l recep-—

cibn de pruebss en los términos del srticulo 7?10,

corp pars

expressr alerstous dentroc 4e los cinco dies concnes » sipnien
tes @ los escritos de sgrevios y contestwcifin o 8 }la conclu-
sibn de la recepcibn de lss pruebse en Los téruines de]l ————
srtfculpo 712, ticus nn cesrécter cosdyuventce dsl Juer & oo —
51 apoyar coun €Sbtes inGeErvenciones ei bBielelt & ¥ IESv._uciin
recurrjids por virtud de que e€sts parve opvtuvo todo Lc guEe [ i-
dib en los térrmiros del s¢ 30 del
ordensriento citsdo,

Ly express:. en relucidrn zonm &) soticuleo PCO frsaniin
I, se vincula crn lo discp c 7% po
scu6rd0 crn €5td ulbtime <
lae sentenciss definitives dicetsdss en los juici s sgpscisles
dan lugsr 31 recurso de apelscidn en el eiecip devilutivo ~—w
excepto trzténdese de ls serteincie gue niegue €l desahucio, -
en este juicio especisl, la 2url €z spelable en 8nops efectos
de 8cuerdo con €l articulo 495 del cbdizo sdjetivn, uin embaz
®0 €n amboe ©&S0Ss 6 Sustsncie iw srelacifn séle con an efery
to del spelsnbe y spersdo 3 le sentercis jue deoe cictserse ——
dentro del rlezo de ocho dfas o de otres snche df{s: cusnic mu~

che st ‘hubiere de exsrinorse deoumeniUE

Fn stencidn
sentercias delin

8 lo expuesto séleo
1itivose muEnEn
extense snotsds en pérrsfos anver
contrs interlecutorias o subtcs as

sives se Ssubstercisr

los
ls

sumeriomenie €6

lo 715 con un escrito de ca
ts en ocho dflss, adexds de

48 psrbe g
Jue

gr&évios y pars centesterlos se reducen 3
. IV.-~ "AERLACION smmomxmnu"

trscrdinsric Gue concede €l legislador s

los tériin

voluniinoscs.
las speLeciones consr

sustac

o 1=

cisciin

spelaciones

sesn devolutives o susren-

vépriues o articu—

&

i
ue

se

Gz
7

.~ Es.un recurspo ex—-

tode sQuEl gue AQer—
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tro e los ties meses siuientes 8 La nobiricscifn de ls sen.

tencis, interpongs esta vis impugnative, siempre y cusndo se

taxstivamente por el cbdigo adjetivo (arbviculo 717) y que --
son: l.— cusndo e hubiere notificedo el emplszsmiento 8l
rep, por edlictos, y €l Jjuicic se hubiere seguido en rebeldis;
2.- cuandc nr estuvieren represcutsdos legibimsmente ¢l actor
o €1 demsndado, o sieudo incapaces las diligeuncias se hublren
ectendide con ellos, pern si el zotor o €l demsndado cspaces
estuvieron legitimsmeute representsdos en le dewsnds y ceon——
testscibn y dejaron de estarlo poeteriormente, en &ste ultimop
cs50 no podrin intenter ests aspelacibn extrsordinsris (erticu
1o 722) y por obtrs psrte, Si el que ejerce 13 patris potes—-—
ted (padre o tutor) o bien €l remor en su ceso, rotifics lo ——

encuentre en slgunc de los custro Gnicos casos enumersados -

sctusde, Se sobreserd e€i reécurso sin gue nueda oponerse la
parte centraris, (arbticulo P21); 3.- curruo no bhubiere side
emplazade el demandedo conforme 2 18 ley;

y 4.~ cuando el Juj
cio se hubiere seguido sate un jusz incompetente, no siendo
rorrozable ls jurisdicuibn.

Ls misms ley prpcessl que seé coments, sefals tres su
puestos nars el coasp de desechoxzicnto de le spelscién extraor
dinwria, considersndo gue, »odré hacerloe el juez: l.- curndo
resulte de zutos gue el ricursc fué interpuesto fuers de tisnm
r'c; 2.— cusnds €l dem@ndadp haye conteéstads 1s demdnde; o bien
Je~ cuzndo £1 demBndaic se hays hecho expressmente sabeder del
Juicio,

Cuanue nu encuentre €l juez ningunz d4e les csusss
sntes expuestes psrs desectsr 18 srelsciln extraordinaria, de
be inicisr 15 sustencizcifn de este recurso remitidnds inme-

diatomentzs los sutos originsles sl Tricunal Superioer ps —
que ls s3ls correspondieats se inicie en el compcimiseutp del
ssun” ~; sl disponer ests remisién, el Jjuez emplszard s los i
teresados para

[l 14

qQue comverezcon 8 deducir sus derechlios ante €
superior, Cons:dero cue 1s indx acx‘n que hsce €1 artlculo -

718 de que el jusz se zbstendrd -cde cziificer el grsdc €5 ino-




PeElEtLE ¥ debiers cliriners. nr T opuineciis itgtE G TF Bee

pelacibn extraordinssis no existen los x. wdes deveolobivps ¥y

suspensivos que pueden dsree en: 18 arelseifin ordinwria. Otro
€rTol LECMNLCL LUe Getic b SEudlor €+ Laraide = iog »esaltaloss
nbteniunos Qurante este estudio e€s €1 proceniciente sz2dzlsdp —
pera 18 tromitscibtn de le érel?cién extryocrainerie sl disnc——
ner gque Se hsgs ccnlorme & les is5.Losd tréiites del juicio or-
dinsrio ¥y gue sirva de densnde le interpesicibn del recursc -

con los mismos reqnisitos Ael sr<foulc 9:5 qug e rafiews 9
1os reguisitos que teoue craticnds Juajcianl en juirip cubsten-
cis]l débe observsr sl furrulsrss ls densids pespective. Bl e-
TrOr €n QUE S€ ilncurre s €1l toc au €

fiesto, si tomomwos en cuents
que se refiere €l arviculc 25

ticular el cumplirientec de 2

considera tener derecho rer

de condsnar al deuwsndsdo le €xijs co iv

miento de dichss ~restaciones., Ess carsciteristics esencisl de
la horizontalidad de los JFuicire substsncisles explica por gqué
g6 los requisicrs ze le GerLwrds le £acLz pniticn, €1 srsicualo

€
255 exige que se€ precise p
2or otrs pesrite el nombre 4

ciones que €l prig€r PeEvleid a€l &

€

A0 » 2Ll ovbieto Y rregtzeo-
sutat esi oeny los hechos
en que el sctor funde su neticién y los fundsmencos de dere--

chu y°'le clese de acoibn jue £jisreizs € inciusc 6l valor e -

lo demsndsdo si de ello depende 1& coanesencis del Juez.

En caunbio pere el ejercicic de la scrifn de recurrir
en 1es juicics impugestivos no exishe 18 neEcesiasd de ineluair
€n 1s demsnds los requisitos Gel srsiculo 255 porgue dsda ls
versicslidad Qe €550& nrncesoS no 5z etbenlece la 1itis o ocop
troversia entre psrtes crmo vs:uicul":es, Sine ue le cusse—-

r.

tid6n se enderezs e 12 imrua o e auceridsd que

-
Lesione log asrecics e 1z Yy c¢ue Sic<ne pour ob
Jdete s diferencis de 1los JuiCl S suoacancieles la confirmacifbn,
modificacifn o Tevocacibn dgl zeto impugnsde 3 no el cumpli--

miento obligsteriv 3 coercitiveo €S izs LIE€ST=CLiONES QuUE s
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civren en €] Juicio substsnuis!l v 18 vonbirsosrie.

Por 185 razones expresadas €s evidente gl srrur néc-
nico comecide en €l precepto que st copmenta sl darle ¢ un --
proceso. impugnative comn €l de ls apelscibr extrsordineris -

'QUG tiene por objeto ls confirmwscibn, ls moditicacibn o la
revocscibn del procedimiento seguide ror el Juez @ quo segln
108 supuestos Jjurfdicos en que €st¢ recursec grocede, el trémi
te del juicio substsncial por excelencls comu €8 €l juicio or
dinario y obligar #) recurreiate a demsndsr con los requisites
del articuleo 255 ls nulided d&e lss sctusciones del juez @ quo
lp gue results sumamente incorrecto porgus tient Que €Xpre--
Sar Sus agrsvios ern elementos Gsles comc €l obieso u objetos
Que se reclamen con sus sceesorics, como si se los debiera 6l
juez 8 que y ponexr en lugsr el nozbre del demendzdo y sa do-
‘micilio, ¢l del Juez 2 quo 5 €l cus4to & oS hechos y funds~-~
menuL de Aergcho osf{ conr ls elsse 2e s#ceibn, lo coliss 8 jue

incluys sus cenceptos ae sgravio ¥y de viplsceiln incurridos —-
por €l scto reclsnsdo; y por Gltime le fraceiébn VII del sr-<-
tfculo 255 hs de resultar muy dificil cumplirls sapqus detini
tivemente 51 Juez 5 cup ne st le Sererndsd en 1lpos reEcursps cso-
tidad 3lguns.

s

La sentencis dictads €n el recurse ae speleciin extrsr

dinsris €s irrecurrible en el preocedaimientc nominado y ordins
o]

rio y por €llo no gqueds ninguns vis ue la del amrsrp co-
s

mu TECUrsSL psIs revissr la Leba‘ idsa de estos senSsnciss.

V.-"qUBJA" .~ Fs un recursc ordinaric que tiene lugsr
€n los cinco supuestrcs sefelsdos por el erticulo 725 cuys ul=
timd fresccidn permite qQue este Lrecepto no s£3 limitativo pues
pteden hsllarse otros supuestos gue u#r & este recurso
€n diverses srticulos disnersos en €l cddizge citsuo ¥ gue €X-—

1 srtliculo 723 que -

CTesOnE nte couceden esSte dercclho. Sesdn ¢
t €l juez que B€ niegy

s¢ comearns, 1¥ Queje DICCEwe: l.- con
8 sdmitir und® demdnda; 2.~ contrs <1 Ju
ficio 15 personslided de un litigeats »

S~ respectn & las interlocutorisas dicusdss en 1z e jecucidn

]
€z GuUE <desconpce de o—
ntes del emplazsnientos



Qe BenGule Thiig o gm COCLI {8 Q€ e Do 0 et sl

YoCcUuRiLio SE yneiabhles ¥ avre-a ¢) fev it iogtn .

T I H tnrarte pers an ijosr 21 craop
e la dencoeai B el s ol Ol Lier® aoe Teoneerr LY 4 gty

8) .~ cusidipo €n las cunss anglebles se adwiuc e spelacidn €n

=
—

uns grsdo no obstasnte haberse pedide en otro, de donde resul-
12
sds apelscifin en el grade c¢n gue s¢ splicith €l recurso;

ta que procede rers el efecto de que el superior estudie
de ne

,

¥ b).—- cusndo ¢1 juez 2 cup denliesnue und apelecifia por acosi-
dersr qQuE ls CcBusa no €s spe lebie, no cbstante 1o expressde -
en 13 primers psrie del articulo 727 procede €l recurseo 2¢ -~
Que j& rard que el surericr esstudie y dscids si efectivamentis
se trats de uns causs nc ospe lable y confizme le resolucibn ——
del inferior o ror €l contrarioc €s aspelable ¥ revoy
resvlucibn ¢el & guv; ¥ 5.~ por dltimo,
los demss cssos Tijedice por ls le

~a

8),~

4]
s
.

i

contry i0e secretavios rer
genciss en €l desenmnpeno de
te irnciso v en €l
snbe €l
rips.

c).—- con

1Ty roendsf ner snte 2} rurge

rior igmedis

srticulo 723 sie

£€ 5:pue £n nechs cilers
=1

i~ rgclazadio, 3¢ In cuntreri

i
1§ desecnsds 1s guejo por el Trit

de a 1s parie guejosa y v sSu.&bec
mente, uns mul s hasts de cuinee =fas de saiy--



dissiv vigente e &l ol Lred

ue nue jo

que Si-
con copis
€l jJuirs. cenbra quien vz €l rcourse qulier Aentro Je tres
e suE tengu coanciaiente, remitiréd iuforme con Justifi-
if: 8l surericr gue ¥ su ver €ste dentrn de tres dfss deci

1o gue ceprresacondys,

Q.

Copbra lus resciucicnes dictedss eu ls gueja nc ore

ede xrecursop slruno enr virtud 4
ive del articulo 426 frsccide I
os Civiles » solarente jueds la

[

ls interpretscibdn que se de-
IT dsl CHiigo de trrocedimien—
: smparc pars combstir

a3
thh ™
b=
j—

88 se snTtaeatren.

g cue en cusntc 8 ls sdmisidn
de una demsnds improcsdente gue €s ls Situacidn opuests a la
previste en ls frsccibn I del articulo 725, sunque €n princi
pio serfa un acto revecsble en .ps vérmincs del srtfcule 624,

3 Sugrcwe Lorbe ue Cusnticie e. €L HmDELSO [ TOMOVIZO0 ner Locroix

e
stilde visible en el tomo XXI pndgins 986 del spéndice 8l Se-
cnario Judicisl de 1z Fslerscifin h&

o

stablecide €l sisuisnse
siterio: "DdleAnba, ADRILICL U3 LA~ Ei &utC gue aamite ias de-—
2nds e¢n determinads vis, nco censtituve violacifn substsncial

T

les leyes Cel proceciniernto, ¥» JUE Lo Privs de defenss 21

DJDrEl'O"J"‘I"

zmsndado, vue tiene durante €l transcurse del juicio, smrlio
campo pars defenderse.", de dconde results que aln el recurso

<

de revoecscibn sesris de dudosz rrncedencia.

RECURSCS INNOMINADOS.

Cemo yo se dijo €a pérrsfos sntericres (77) sl lsde
de les recurses noeminsdos a:

arterioruente existe en

(77) Ver Suprs p. 180



nioprucendr wivil e

zderecicic de la wceldfn de recurrinr

el cotélogn expruso dé diechs o

-& lggpimente tbrr e las canvtes

sus i en buscs de lo confivrvcibéan, movificecifén ¢ re-
voecseibn e lzs Tesnluciones judicisles gue ae ur

vor ilegules copnculouen sug der.anuse. Por ésto

nado comp réecurscs inpeninsocrs 9 T vise oo

rte ess5dr Hoaos los "IHUIDEIUeS" que, afin

& '+ rewmle menersl delartlieclo

viles, htengen 18s

toroto obsexy

)
Iad

cp el catélrge ds 25 TECUILed pErT rnosutfntisc s

) e

impedimentoe ¥y €¥ousz 16 lus pr-vistas ern ¢
derds conforme al =rifoule 1RG s deécide 3in
$8r5€e cre-hiroriz ante=bllolns Ye Jivie enrire

la sutoridsd Judicial 1en cue deberiinsg €l se

nJE provees . d& reécurrir en

PUyNacivoesa

roer eSos rarse e he permitido inciuair
COmL TECUrso con funaszento ec €l ariiculo Lis s

u
la ey de Ampsrc psrs €1 csco d¢ rssoluciones &n
a

gue hengzn ohTe lad PEersongs o lss coSAS uns e jecu




e e dnpositle rersrecifn., Y e mower

n: la risme ley eitsds, pars €l rs.c
dirssdoer por tribunsles jJuAjeieles o 9dninistrstivos o ceontra
is0do0s ;yronunciseos ror uribupaleés del traveaic por viclacio~—
nes 8 las leyes dsl procedimiento onvmetidas durente le secue-
ls del mismo, siempré que sie¢ctema ls: defensss 4del nuejoso,—
trescendiendo 8l resultsdo del fallo y tur vieolscionss de ga—~
rentias cometidas en lex ~ropiss sernsenciss o laudos, y sblo
rrecaederd €l Jjuicic de ampsro directc cuvntrs sentenciss defini
Tives Ge tiibuneles civiles o g:mwinistrstivos, bo-contrz lsudos

h

¢ wribunsles del trsbejo, cusndp sean copbrsrios 8 la letrs

o1

¢ la ley aplicable 2l caso, @ su incerpretscibn juridics o ——
3 los principios generales del derecho 8 fslts de ley splica-
ble, cuandc compreudan'nersnnas, sccicnes, excepciones o cosas
5ue no hayar sido objeve cel Juicio o cusrnde ne 13s comrrsn-—

dsn todas, or omigibn o negatbivse surresa, Sefislsndc el srticu
lov 185% cuéles circunstsnciss ce consiasran viclaciones 8 las

leyes del procedi cton les defensas del gue joso
nars gue previo sgetemicnto de los recursos legales, pueds in—

'LeTLOREY amparp Girecuo.

Bl smpsve directo en estos casos de procedencis con
iry lentencivs definisivas (78), lvs resclutionss yue s¢ Aic-
Ten ea €1, Tiener efectos pulilicsvorios del scto de sutori——
433 que se combate » los subsectentes que de 61l se deriven, 8

r

sxte <& Juzulcels en Jurisrru-—

Lg AkrhEC, £1 efecto Jurni-

$L: ents o 551, re
irecto, dgrine une
L, estab dp el derecho
excepcid havsn motiva—

ELTTE ILE ctc de clls,
raicsric uc L cusl puedsa
" Tzeis OUS5 del Avéndice al
derscibn. Crrpilscifn de Ju
r. l8C7.
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ivive we 8e vonu

Tioonen.intie deli

enstitucionsl, concedisrdn &l suppre, €y Volver
stouac gue henisn sntes de 1s violacifin g«

cande el seio recizmeno § LS subsscuenits:s |
vern." (tesis 993 del Aufdndice ol Sewsnsric Juaicisl de 13 Fe-
N

ror tsnso, el smpare directc €3 uny vis inyg
cula con €i Ju cio substancisl originsl.

o

dereacibn. lempilexién de Jurisprudencis e 1917 - 1954 p 1%
22

s
P4

istoy 4e soperdo con ilusbres sts 1z

en que €l juicic de awnsco no constituye incor sf pism
o especificn del procediriento judicial civil en el Vistrito

rzdersl, sinc ur mefic de impusnecifn genersl juse se sSustan—-—

cfs en un proceso especisl diferente 8l procese substsncisl ——

G un recur

donde se A4 la violsuifp de gerenvfss ¥y 83
incorporarlo en ri clssificzcifn de recursps ¢rro un PECJdrsc
iansminadac €u porgue desde obtro punte de visss distinue &) oue
Justiricadamente se sostiene en ls doctrinzg 8 gue re refiero,
€l Jjuicio de amparo & través de la gersntfa de legalidad y de
lrg 1z

motlvscibn y fundsmentecifrn 2 qus se r:figred “rs arifc

7 16 censtitucional procuce los misnes €rectos gue 1as demés -
recursos nominades a8l entrasr sl estudic de la legalided de los
2 trsyés  de un verisdere juicio im-

sctogs reclamades 3
cugnecive & 18 misma finslidasd de conrirnsciba, modiiicacién b
revecscibn de 1ps s0tos reclamades como Sucede con squélles ——
sungus €n forne Lipivade en €l css Jel smioero porgue €n ni
n3 situscifn el Jjuez federal substicuys. 8l juez comin.

Bl Ar-sze, ol proceder cusndn rz no existan o8 ningéo

1 ingense solucibn 8 ls sccifn d¢ recurrir, que -~
sistemd jurfdico antes de que se cierre tods pp
enss pace el pasrticulsr ofendido.

i

Pars cceccliuir con las i3¢sz que tie venldoe msne janlic ~-
ursps de ls siguisnt

H

quedsriapor vanic, clssificsdos los

manera:



RECURS30S

1

NOMINADOS

INNOMINADOS

REVOCACION.

REPOSICION.

APELACION.

APELACION EXTRAORDINARIA.

QUEJA «

INCIDENTES IMPUGNATIVOS,

AMPARO.
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"Ho hay inversibn. que pague
mayor interés como 13 del
cononcimiceroo."

FRONKLIN,
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CCHKCLUSICxKES.,

El derecho de recurrir nsra delendsrse de los sctos de ——
uns sutoridad o de un superior que lesiong 18 esfers de ~
intereses fundsmentsles de uwodo ssr humano e€s un derecho
nstural ten sntigzuc como el hombre mismv, del cusl l2 hig
toris deje ver, de vez an cuando,-vescigius en ls siplics
o €l perdbn en algunos sistemds sntiguos rudimenterios.

Comp 18 historia de todas l1as institucionss Jjurfdices, la
del derecho de 18 accifin de recurrir ha evolucionsdo des-
de €l derecho pre-~recmsnp en donde las formss y fSrmulss -
de hecho en 18 defenss de los intereses privedos fueron ¢
volucionande psrs passr 8 lss instituciones mfs elabors--
das con €l reconopcimiecto jurf{dico, hasta irse integrando
en 1ss viss modernsas de 13 sccibn de recurrir.,

Fn todos los sistemss jurfdico mbderpos, incluyendo 21.s8p
viétics y 8l siétem;‘intéfnaciohal, se Teconoce el origeﬁ
nstural de 1s sccibn de recurrir compo el derecho gue Gie=
ne todo hombrs psrs reclsmsr, proteger y perfeccipnsr sus
derechps subjetivos en la coanvivencis secisl y dentro del
sistems ju:idico €n gque vive,

De 1z misga forms comop lo expresé psra 18 sccifn de re-——-—
currir, €l derecho de sccibn en genersi es tan santiguop cgp
mo €1 hombre y i& historis de sus civilizaciopnes, rorqgue
€s natursl que todo individuo que sicnts de slguns manera
afectados sus dereches o sus intereses responds en buscs
del respsto ¥y 18 restitucida de ics mismes.

Nuestra Constituciébén, sc €l arvicule 17, garsntiza a la -
vez que ¢l ejercicio plviice, €l eJercicio privadc de 12
acciﬁq ya gue en'La medids_&en que- no "e sjer=s violencis



(9]

o no S€ pernurve ls paz piulics toac honmbre tiere uereeche

f

de conssituir, nreserver y smpliar su estfers de derechos,
le cusl corsniiuye €l couce normsl » nstursl s ls sceidn
€n general v £6lo en 18 1m:A1d5 €n Jue S€8 necessrio €l e~
jercicio de ls vielencis y & fin ae evitsr perturbacidn -
de la paz plblics, €l srticule 17 constitucionsl otorgs @
los psrticulsres el ejercicio pfiblico de le sccifin anbs -

lps tiirunsles legslncnte esteblecidos y expeditos pora -
1

)
o

sdministre dusgiris tobsluente orovuivs » undg vez oo
cluida 1ls innevvencién Gudicisl ae los tribdunéles, TeIress
-
5

o le ejecucién rorzose al émbite privsde 12 fuerzs na

=

ral del ejercicio de l8 sccibn, donde los psr-iculsres e-
jercen su lirertsd rere cresr con su &ctivided leval sus

niversss esferzs furfiicezs rriva

.

En Hcups leos casps l2 sccibn rarce d: ups incsrbtidumbdre -
en €l derecho, y& ses Trente s uns conbtrepsrt 3%

troversia determins la imprecisidn {(juri n
lesur © SLT i.g L3 i:csr:i’nmbre € 3 [>]
de 18 esferz jurfdics unilstersl, de pcsrsona ffzics » mo-
r31 (jurisaiccién volunitsris)}, para buscsr el esclareci--

rienses r defiricibn Azl dereche,

onoibe el ejercicin Ge ls wccibn ceupe iIs sctuscidn
reas 1ae Juerzg, <nCcopisrsnes ﬁue ly sceifn 3¢ recurriv
fuerzs sscendsnte gue contrsrresta el ziravio cay
» €l Boto ce suteoridsl sl coer é€ste sn l: esfere -
& ael] peruicular, &£ precissmente de Sentido verti
ricntrse que 13 sccibn en genersl que nos rermite lp
ve nues.irc dercechkt s€s risvituidc o trecissdo iren-
orosicifn de obtro psrticular o frénte s 51lgGr mo-
tiveo de indeverzipscibr ern nuestra esfers privsda, er ——-
nuestros derechcs o €n nuesuvros intereses juridicemente -

probegidoe es. de senGido horizontsl.
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rery los elfentne 9¢ €s5be €STuuic pol wrnocdo v Juicio dg
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fuers d€ Juicio, Les msdios

proceden ceonsre aquellos scho Qu
legisletivas o judicisl) emsrsdos de un vrecediriense Tue
ra de juicio y con €1 cual no tienen ninguns rslvcidén -
procesal. Los recursos procedien cortre aquelles actos e
sutorided (ejecutive, lecislativa o judicisl) emsnados —

de un procedimiento dentro de juicio o que ticpen con =1
juicio de prigen uns virzulscifin direcur,

Fl valor del concepto de 3accibn es de tsl ragricu
u€ su ejsrcicip,
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dn s81lo nucr cuz'.ur esr zfictand

acco de sutcriged, Aunguee oL baz dur perehs ¥ consinlos -
todo un procest en seavido herirentzl (sncife en gzg
nersl}, o tier &z senzido versie:tl {(occifn de reo
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ung de estzs accicnes, fime: prepies, 1
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primcrs bubcs declsrer, constitulr, rostituir les
c decretor o ahoelver Ly condene ul porviculor,

sunds buses revoesr, rodifiss» o ronfirase

toriasd,.

12.~- Las accicnes sn gensral son las gue den rsrobhs

los propcesos subsStoucisles mieutret gue l1os
pugnstivos son sque llps que suryen Gel ejeveicipo s 15 sg
cifr @¢ recurrir.

13.~ Ies etapes de un proceso substsncisl =on e£2n
etopa preperavoris o prejudicisl, la e s
de slegstos, 15 resolubiva Yy ls de spremic. Y les evaras
Gue ceonsSsituyen normelmente un Julcic impun=tiv r
etaps iﬁpugnativa o de @asravios, ls ctspa :ro
de alegzatos, ls resolutivs o de seutencia y 1

14 .~ Bn nuestrop sistema Jurfdico processl, esweciflcageut en
€l CHdivo d¢ Yropcediplerntez Civiles wireute €+ el Lissri
te Federsal, se reglsmentan come preceses impugraiivos —-
los sefizlados nominstivemente en €l Titulo Decimcseczundo,
pérp ¢éxisten ctros recursos innerminaddos gue conssitaren

S
verdaderss vias donde ejercitar el derecho de sccifbn
recurrir,

15,~ Cada vez que exists alguns indeterminecibn en el derecho

o que €ste se viole, debe btenerse expedire le viz proce--
s8) sea substsncisl o impugnativa pars el & jercicio de —-
18s respectivas zcciones que le permitan @1 particular —-
lleger 8 tener 13 conviccidn de Que se ha logrado ls sa—-
tisfececibn plens del derccho, y 3dntes de ponerle restric-
ciones a3l derechno pstursl de cue ke nabla, ec preferiblé
que se 8buse de €1, perp nunca limitarlo.
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EEF CONME LYY # CICnHBE B

S¢ recowiends uns invessizacibn especinl sobre ls sceiln
en genersl con €l enfogue sustentsdo en ests Lesis, psra
1'rofundizar en €l estudio de los Juicios substsncisles

como vi{ss procesesles cue permiten el ejercicio de ests -
sccién.

Se recomiends incorporar un articulo %5 bis gue digas: --
"lzs excepciones proceden en Juiciec sungue no se €Xprese
Su nombre, bastandeo con gue se determine con clarided el
hecho en que consiste 1 defenss gue se¢ hace vasler.". Bs
ts recomendacibn se bass en ls importancis que reviste -
€1 tenar un texto expresp er el Cbdigo de Procedimientos
Civiles vigente en el Distrivo Federsl gue norme el caso
conforme a8l criterio definido por 18 Suprems Corte de Jus
ticis de 18 Nacitn, de 12 mismé maners como est8 definido

pars €l casp de 18s sccipnes en 61l artfculo 20 asl cbdige
adjetivo. -

Se recomriends incorporsr €l srticulo 683—A cuye conteni--
de fes el sigulentbe: "Sslvo Que ls ley expresamente deter
mine otro precedimiente, &1 interpomer alguno de los re—-
cursos estsblecidos en el presente cbdigo o cusndo se iri
cie un incidente impugnativo, deberd principisr por deman
da, e€én 1la cusal se expresarén: .
I.,- Nembre y domiciliec del recurrente.
IZ.- Ls autoridsd o subtoridsdes responssbles.
TII.- Bl acto que sSe reclsms de 13 sutoridsd que se
Tecurre.
IV.~ Los agrsvios caussdos cor €l scte recurride.”

Se recomierds incorpersr €l srtficulo 683-B en ¢l Cddigo -
de Prpcedimientos:Civiles del.Distrito Federal Gon el si-
guiente texto: "Psars ser tomedes en consideracitn en el -
momento procesal oporituneo, Gl:BErEViquUGLSE'prrﬁsﬁ an
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‘beréd contenesr ioes Bl

vualesguicrs e los reeuracg tigo, de

Io= Lo sxwpresifiu de 1o L

€18 el un Ierechte ronctilie

en le reselucidn recur:side, por hsabevse aplicano
indepid:mente l¢ ley o por hobevse deledio de a——
plicer 1s que rige €l ce

II.- Lz perte ue Lo peselucifn

III.- Fl precepte lessl violsdo y et

’ ~ Ky .
cuel fuc infrirn
.

Bsty recomendsridén s¢ byre cn 17 imperte-rois qQue reviste

6l tener un texto expreso i€ rrocedinmientces

Civilies del Listrice Federzl gue norme €1 covsn, coniorme
tic

8l criterio daefinido por 1l Su;rens Corte df Justicis en
jurisprudencis. ¥ sl izusl qué 18 recomerdecifin anterion,
nng permiite terner un srifcule 7 ips ~rucesps im
nugnetivos de 15 n.isme pener: ccne &l srsiculo 255 resu-
Ja los procesps substancisles.
Se reccmiends incor_ ovex el rroifog o TR Iy

nte s Se risolvexdn oL DTEEL

principal”

NETIVL T,

g frorc €v €l jFuisin ordinsrie,
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"Oornbre los resoluci

nrocens recurso ol uno e

s ley <de lz materic.",

resclucienes Jodicisles bitcie el cardeter ue un

XFLIIC),

gue €1 Titulo Decinpseun (L4 LUE RICUZ—-
3] d “insl aesl C64i srzntos Tiviles
cementsdo, sntes del Lftule LA JUSPICIA LR -
FAZ), con €l nGmero que le corresponds, e€n virtud de que
les viss impugnetives dében servir & todos los juicing ——
€ je te < 1 e
ica

‘rmusE Lndo

pensebiiidsa ne es urn receuTir cing oo juin
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t8 en los juicios cspecisles prucéasrs €n el,.. "

Se recomiends deroewr lo froccibn ITI del.articulp &0Q
del ordenamiento citsdo en virtud de aque e€s i erante
gque el demandado solicite 1z ejecurifin de uns tent-nciez

que lo condens y tedevia mds gue cvcocr e fisnzs
ello.

Se recomiends deroger el srsicalyo
Frocediiier.osos Civiles del Districo Feuerel, lv exypre——
sibn gue dice: "...2 no ser gque ¢l zpelente prefiers eg
perer ls remisibn de Jos autns eoriginsles cusndo estdn

€n estado.”™, er virtud d4s jue €ste €5 un vestigio de 1la
deseperecids spelascibn preventivs.

"POR MI R#zf aAolArA BL BS:-IRITUTM

Ciudad Univ

réersitaris a 12 de enerc
1 6 8 7
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