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UITRODUCCIOll 

Una de tantae definiciones de matrimonio es ln que­

dice¡ Matrimonio es tn uni6n de un hombre y una mujer P!!. 

ra aoport;;r lo.s cargc.s de la vidn y 3obrc todo, para p~ 

crearse, 

El matrimonio ea una institución socio16gicn-juríd!, 

ca que ha existido desde tiempos inmemorinLee. En Roma 

noe encontramos con le>. figura del "l"atrimonium", miemn 

que era regulada en la Ley de las XII Tablas •. 

Sin embargo, cuando esta instituoidn no funcionaba­

de acuerdo oon sus fines, se disolvía en 1a Roma Antigua 

argumentando el vardn el repudium a su mujer por causa -

grave. 

Bl. divorcio ha sido regulado en diversas 4pocae hi.!, 

tdricaa hasta llegar a 1a modernidad en 1a 1egiel~ción 

mexicana. En &ata, el artículo 283 del Cddigo Civil. de 

1928, el cual permaneci6 invariabl.e hasta el a~o de 1983,. 

decretaba 1ae medidas con respecto a los hijoe para el -

caso de divorcio necesario, atendiendo a un criterio ca­

suíetico. 

Se~alaba este artículo 1os diversos supueetoe f'ct~ 
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cos, de acuerdo a loa cuales, el c6nyu~e culpable se ha­

cía merecedor a la pérdida de la patria potestad. 

aontrario a este sistema la Refonna de 27 de Dicie!!! 

bre de 1983, impone un criterio de discrecionalidad en 

cuanto a las medidas que deben ser tomadas en relación a 

los hijos. 

Estimo que la reforma aludida, no fue d~l todo afo.!:_ 

tunada en Virtud de considerar que el legislador debid -

de haber adoptado un criterio mixto utilizando tanto el­

sistema causal como, se disponía en el artículo anterior, 

para aquellos supuestos graves en que incurra el cdnyuge 

culpable; como un sistema discrecional,. consistente,. en­

establecer los supueetoe f~cticos en loe que el juez no­

deba de decretar la pérdida de la patria potestad. 

En los Capítulce Primero al Cuarto, desarrollo loe­

ant•codontco y el plante:.mionto dol problema a tratar. -

Bn el Capítulo Quinto,. se desarrolla la solución al pro­

blema planteado. 
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"ANALISIS LTUfillllCOS DE r.;, lrnFOJl)lA AL ARTlCUI.o 283 DBL CODlGO CIVIL 

DEL D. F. DE PECHA 27 DE DICI~BRE DE 1983". 

ODJETIVO: Analiz~r la Referm~ al Art!aul• 283 del Cldig•-

CiVil del D. F., en la que se eter¡ro al juez faoultadee -

para resolver tode l• relativo a lea dereohoe y ebligaoi~ 

nes referentes a l• Patria F"test,.d: pérdida, euepenei,n-

e limi taoi.Sn. 

CAJ'lTULADO 

CAPITULO l : "!IATURALEZA JUíUDlCA Di>L DIVORCIO". 

A) Conoept" del Diverci•. 

B) Ola.ses de Div•roie. 

l) El Diveroi• Necesario. 

2) El Diveroio Veluntnrio. Adminietr,.tivo y Judicial. 

C) Efectee que preduce el Divercie. 

CA:H TULO lI : "ANTEC¡¡DENTES DEL Dl VORCIO EN !JI VERSAS LEGIS-

LAClüNES". 

A) En el Derecho Remano. 

B) F.n el Derecho C"-nÓnico. 

C) En el Derecho Prancér<. 

D) En J.a Legislnci6n Espaftola. 

CAFITUr.o lll : "ANTECEDENTES DEI, DIVORCIO E!• MEXICO". 

A) El C~digo CiVil de 1870. 

B) El Cldige Civil de 1884. 

C) La Ley de !!elaciones Familiares de 1917. 
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CAPITUT.O IV : "LA PA'l'RlA FOTESTAD" 

A) Antecedentes Históricos. 

B) El C6dieo Napole6nico. 

C) El. Proyecto de Cédigo Civil Español de García Geyena. 

D) Cédigo Civil de 1870. 

E) Ley de Rel.i.cionea Familinres de 1917. 

CAFlTULC V "EL DI VORClO 3N EL DERECHO N:EXICANO VIGENTE". 

A) Claeee de Divorcio. 

B) Causales del Divorcio. 

CAPITULO VI : "EL DIVORClO Y LA REl'ORMA Af, ARTICUT,C 238 -

DEL CODlGO CIVIL PARA BL D. F. DEL 27 DE DI­

ClE>IBRE DE 1983". 

A) An'lieis de las sanciones al cónyuge culDable en el Di­

V•rcio. 

B) An41.isis de las sanciones al c6nyugP culpable de acuer­

de a la Refonna al Artículo 283 del C6digo Civil del -­

D. F. en relación ~1 Div3rcie Necesario. 

CONCLUSIONES. 
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CAPITULO I : "NATURALEZA JUitlDICA DEL DIVORCIO". 

A) DEPINlClON DEL DIVORCIO. 

La palabra Divorcio, viene del Latín "Divortio", y -

es la institución jurídica que pennite la separación de -

las personas y de los bienes de los cónyu~es y la termin,a 

oi6n de la vida en coml1n, por decreto o sentencia de la -

autoridad competente"~ (1) 

De la anterior definición, se desprende que el divo~ 

oio comprende dos formas: 

LA FRlMKRA se refiere a la disolución del vínculo m.a 

trimonial y LA SEGUNDA, la separación de los cuerpos, de-

jando existente el vínculo matrimonial. 

Esta definición adolece de prec:!.~i6n jurídica, en -

vista de que actualmente, tanto la ley como la doctrina 

han hecho una distinción de los dos aspectos referidos, 

adn cuando sendos supuestos en algunas ocasiones se las 

ha venido denominando Divorcio. 

·Para el jurista francés Marcel Planiol, el divorcio-

• es la ruptura de un matrimonio vdlido en vida de los e_! 

posos, por autoridad de la justicia y por las causas de--

terminadas en la Ley". (2) 

(1) Diccionario UTHBA, reimpreso en 1953 a la Edición de-
1950, ~éxico, pág. 215 Tomo IV. 
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Bonneoase define al Divorcio como "la ruptura de un-

matrimonio válido en vida de loe esposos, por causas dets~ 

minadas y mediante resolución judicial". (3) 

aonsiderando las definiciones, podemos llegar a la 

siguiente definición de Divorcio en el Derecho Mexicano 

DIVORCIO es la disolución del vínculo matrimonial, por al, 

guna de las causas seftaladaa en la Ley y mediante una re-

solución judicial o administrativa de autoridad competen-

te, eegdn el caso de que se trate. 

El Divorcio, como ee asentó ha tenido dos acepciones: 

UNA como simple separación de cuerpos y ~. como di-

solución del vínculo matrimonial, ello se debe al proceso 

histórico que ha tenido 6sta Institución a trav6s del --

tiempo en las distintas legislaciones. Podemos afirmar 

que el divorcio es tan antiguo como el matrimonio, pues a 

pesar <!e las corrientes doctrinarias que han habido en -

contra, se ha visto que el matrimonio no ee contrae por -

toda la vida, aunque esto sea la excepción y no la regla. 

(2) Planiol Mardal, "Tratado Elemental de Derecho Civil"~ 
Traducción de la 12a. Edición Prancesa, pág. 13~ 

(3) Bonnecase Julien, "Elementos de Derecho Civil", 
Tomo I, Editorial José M. Cajica Jr. México, 1959, 
pág. 552. 
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B) CLASES DE DIVORCIO. 

Bl C6digo Civil de 1928, reglamente tanto el divorcio 

necesario o contencioso, como el voluntario o mutuo conse~ 

timiento y este 111.timo en doe formes: Bl ~udicial y El Ad­

ministrativo. 

Eotan dos formes de divorcio lee admite la Leg:l.sle~­

oi6n Mexicana y veamos en que consiste cada una de elles. 

1) EL DIVORCIO NECESARIO, 

El Divorcio Necesario como su nombre lo indica es un 

divorcio forzoso para uno de los c6nyugee, que a pesar de 

aer contra su voluntad, se disuelve el vinculo matrimo~­

nial, pero para que asto se realice, es necesario que ~­

sean 'Probadan en juicio l!l:: c=.usaltie invocadaa y que ea-­

ten ee~aladae en la Ley. 

De lo anotado, observamos que uno de los c6nyugee m~ 

nifieeta su voluntad para obtener el divorcio y si eatd -

fundada y debidamente probada la oaueal invocada y que e.!!_ 

tablece el precepto legal, el juez tendrd que decretar el 

divorcio, ad:n en contra de la voluntad del cdnyuge deman­

dado. 

2) BL DIVORCIO VOLUNTARIO. 

En eeta forma de divorcio como su nombre lo indica,-
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debe existir 1>1 acu<?rdo de voluntades de los cónyuges pa­

ra solicitarlo. Bste tipo de áivorcio es m1fo fácil de efe.2_ 

tuar por na ten<?r causa detenninada, sino b~sta el acuerde 

de loe esposos de expresar su voluntad para divorciarse. 

El legislador mexicanu ha creú<lü 1..1uo siatem~16 difere_!! 

tese por lo que se refiere a estn cl«se de divorcio, que -­

son: 

PRIMF.RO : Divorcio Adminietrativo,. sistema especial.­

sumario, que se tra:ni ta :.ntc :::utoridades -

administrativas. 

SEGUNDO Divorcio Judicial, en este sistema se si~ 

gue un procedimiento civil ante autorida-­

des judiciales. 

Estas dos fonnas para obtener el divorcio,. se encue~ 

tran consignadas en el artículo 272 del miemo ordenamien-

to,. que sef'lala: 

"Cuando ruubos consortes convengan en divorciarse y -

sean mayores de edad, no tengen hijes y de comdn acuerdo­

hubieran liquidado la sociedad conyugnl, si bajo ese rés!, 

men se casaron, se present:.ran persomil:nente ante el Ofi­

cial del Reeistro Civil del lugflr de su domicilio, compr~ 
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bar4n con las copias certificadas r~spectivae que son ca­

sados y mayores de edad y manifeetar~n de una manera ter­

minante y expl!ci ta 8U voluntad de di vorcianie. 

El Oficial del Re~ietro Civil, preVia 1dentificación 

de loe conaortee, levantar4 un acta en que har4 constar -

la eolicitud de divorcio y citar4 a loe cónyuges para que 

se presenten a rwtificarla a lo" quince dias,. Si loe con­

sortes hacen la ratificación, el Oficiw.l del Registro Ci­

vil loe declarar4 divorciados, levantando el acta respec­

tiva y haciendo la anotación correspondiente en el matri­

monio anterior. 

Bl divoroio así obtenido no surti~ efectos legalee­

ei ee comprueba que loe cónyu~ea tienen hijos, son meno~ 

ree de edad y que han liquidado su sociedad conyugal y en 

toncee aquellos eufrir4n las pena" que eotablezca el CÓd~ 

go do la materia. 

Loe consorte" que no se encuentren en el caso previ~ 

to 0n los anteriores p4rrafoe de ecte artículo, pueden di 

vorciarae por mutuo consentimiente, ocurriendo al juez 

competente en loe t~rminos que ordena el Código de Proce­

dimi entoe Civiles para el Distrito Federal. 

De la lectura del artículo 272 del Códiso Civil cita-
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do,. podemos concluir, que se dieron ernndes f:ici lic..i:;:des o 

los c6nyuges que se hall en en l,,s circunstonci~.s espeoin-

1es y que desean divorciarse, o sen, el divorci:> <:<dminis­

trativo y para los cónyuges que se encuentr~n en otros c~ 

s•11 distintos, creó, el divorcio judicial como quedó ono­

tndo. 

cualquiera que sea la fonna 1ue se sie"'• para selic!_ 

tar el divorcio voluntario o mutuo consentimiento, no es­

preciso cemo ~e indica exponer una cnusa por lo que ee d~ 

sea disolver el vínculo nrntrimoniul, esto no quiere decir 

que no exista, lo que sucede es que no está aetenninada -

por la Ley y por le tanto, no es necesario probarla para­

obtener el divorcio. 

!lnrcel Planiol, expresa al resr,ecto: "El consenti--­

miento mutuo es el signo do que el divorcio ea neoesarie­

y no causa de ~ate, hace presumir la existencia de una -­

causa real que los esposos desean mnntener en eecreto y -

debe diapensáreelec de revelarla cubriéndose recíproc&1111e~ 

te la verg(íenzn y el ridículo. (4) 

Pero por lo que toen nl divorcio necesario, el legi.;!_ 

lador mexicano, ha señalado como elementos esenciales, la 

cxistencic: de una cnusal deter:1:inecia nor la Ley para no--

(4) Pli;;nio1 Marcel, Opus cit., p<{e. 24. 
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der fundarlo. Dichns causales da. divorcio se encuentran~ 

establecidas en ~1 artículo 267 del Código Civil del D.F. 

y que en capítulos subsecuentes se examiruirán. 

C) EFECTOS DE Dl\l'ORClO. 

Los ci'ectoe que ;:iroduce el Divorcio, .. los podemos di­

vidir en dos grupos: 

PRlM•:Ro : Loe efectos en cuanto a loe esposos: 

a) En cuanto a su patrimonio. 

b) En cuanto a su persona, y ••• 

SEGUNDO Más importMnt~ aún,. on cuz.nto M. los hijos. 

Ahora bien, en cuanto a lo~ ~sposos, loe efectoa son 

diferentes según la forma en que se hay1>. cnntraído el .. a­

trimonio, si fu~ bajo el régimen de separación de bienes, 

diremos que no se produce ninl'Ún efecto, ya que cada cón­

yuge conserva su patrimonio, pero si fué bajo el rél?,imen­

de sociedad conyugal, sólo se debe liquidar tal sociedad­

ya sea con anterioridad o al mismo tiempo en que ee tram! 

ta el divorcio. P:lrc detenr.irmr los demás efectos que pr.2_ 
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duce el divorcio resnecto de los c6nyUf"<'S, e::' necesario -

amtli!>.Rr en c::.da caso, según hay''· eido el ciivorcio; vollJ!! 

tnrio o necesario, n?-ro en gcnr.ral ·•oJemos decir que los­

et'ectol!I nrinci P"·le<0 son loe sigui <>nt<"s: 

I PonP. fin nl IT?~tri:r:on1o, disolvi end.o el vínculo mE_ 

trimoninl, pues así lo mnnd~ el artículo 266 del Código -

CiVil del D. P., que dice: "El divorcio disuelve el vínc.!:! 

lo matrimonial". 

II Pone t'in e 1 '>B c'.erecl:os y t>bl1r::,·c1onrs rU<ci<los 

con el matrimonio,· como son lns se"l?.lAcl::s en el Título 

Quinto, Capítulo Ill del Clfdigo sustunti vo. 

III Produce un cnmbio ~n el .,stndo ci vi 1 de loe c6eys 

ges, al d<>volverlcs su c:,tado de soltero. 

IV Hny desapar:ici6n del hoRRr con;yugal, o sen que 

se oi erúe ln unida el Jel d1>mici lio n.UP. existe <entre los c.;:_ 

eadoe. 

V El divorcio <le un menor, dejn subsistente la em~.E 

cipnci6n ~ue ?dquirió con motivo c!el watri·nonio, ..,u,..::- ns:! 

lo estirula el art!r.ulo 641 del Código Civil. 

VI Prohibici6n de cas·•rf'e Dor tiempo determirL.'Hlo. 

VII La mujer 8dqui ere nu"vc.men te el c;iellido de sol--

tera.. 
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VllI roor~ dP.r cl~r~c'1o ~. oni:;ión c.limenticié<, artículo 

288 rlel Código Civil. (5) 

Fosn~o& ?l1or: - vrr lo~ afectos que ~roduce ~l divo~ 

cici, en relación coi·, los hijos. En ge\nerrl, 'Odelllos decir 

qut'! loP t?f~ctos del divorcio C".On relacióc.. ~ lor- hij•Ja, ª.2. 

t.'n consienc.dos P.n lon ~.rtículos 283 y 21'5 del Código Ci-

vil que dicen: "Lct sc-ntencin de divorcio fijarñ ln aitua-

ci6n de los hijos confonn~ E las rPp:1.·;· [liruientr.s: 

PRlllERA Cunndo la cRuaa del divorcio estuvier" comprendi 

da en las fraccionec: I, II,. III, IV, V, VIII, XIX y XV -

del artículo 267 del C:&digo Civil, loa hijoe quedar.to ha-

jo la Patria Potestad del cónyuee no culpable. Si loe dos 

fueren oulpablee, quedar.to bajo la Patria Potestad del ª.! 

cendiente que corresponda y si no lo hubi.ere se nombr<<Ñ-

tutor. 

S!füUNDA Cu..'tndo ln cau1rn del divorcio <"!'tuviere oomprend:!:, 

dn en las fracciones IX, X, XI, XII, XIII y XVI del art!-

culo 267, loci hijos <JUP.dnrán bajo la P<·triP Potestad del-

có~mpe inocl'.nte, ne ro n l:'\ :nunrte '"" é: te el cónyu¡;e cu_± 

;:>nble recu¡rnr:o>rá lu Patria Potestad. Si loe dos c6nyu('<ee­

(5) ~5cti('o Civil Tlflra el Di!'trito }'e~ernl; 52a. Edición -
Sdit. Porrll'.~, ~éxico, 1984, 01~.99. 
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fu~ron culpRblcs, se les ::..ur..,.petid~rd en o1_ .:,jercicio óe ln 

Patn°·· i'ot.ect,·d h:•Pt" le mui:-rte ª"' uno cte ellos, r"'cobrtÍ_!! 

dolF. !'!l otro al ac>''!C!'!r ~et;;. ::ntrc te :'to, loé hi.~os que­

darán Lajo li:: PatriP. FotestGd del ascendiente oue corre>.:­

pondc. y si no hay •tuien ln ejerza, se l<>s no:nbr»rá tutor.(.§) 

Ti>Jl;:::;:RA ':n 1c; ~U;cc· '.le 1::,, fruceiones 'II y VII del art_í 

culo 267, loe hijo11 quednr~n en ,,ocJer c't•l cónyuge sano, -

pero el consorte enfermo coneerv.u·á los demJs derechos s~ 

brc l~i persona y bienes de sus hj jos. (7) 

En loe diepoai tivoe anteriores, encontrHmos los efe.!:_ 

to!! d"l divorcio en cuanto e. los hi.1os, en los divorcios-

En los di vorcioe oor mutuo consenti.r:i nn to o volunta­

rio lo::: hijos quedan H la guarda de la p.,rsona c¡ue de co­

mdn acuerdo "" h•.Y"- de:'li@l8clo, sin que nin{".Uno de los CÓ_!:! 

yugaa pierda la Patria Poteeta. 

(6) ldem, p.p. 98-99. 

(7) Idem, p.p. 93-94. 
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CAPITULO 11 "ANTECEDENTES HlSTORJCOS DEL DIVORCIO", 

A) EL DIVORCIO EN EL DERECHO ROMANO. 

El antecedente más i:npori;ante de uue»tro estudio so -

bre el Divorcio es el Derecho Romano, ya que proviene de­

un pueble predestinado, segdn eue convicciones religiosas, 

a hacer el Derecho no sólo para el tiempo de loa grandes -

Juristas Romanos, sino para las gonorncionea que habían ele 

adoptar como baso de eus Legislaciones los sólidos princi­

pios del Derecho Romano. 

La Institución del Divorcio en el Derecho Romano :fue­

conocida y practicada desde los orígenes de Roma, tomó ma­

yor desarrollo en la ápoca del Imperio; tomando caracteres 

alarmantes al e-rado de que áeta situación social, preocupó 

a loe emperadores, no con el objeto de evitarlos absoluta­

mente, pero si tuvieron el deseo de hacerlos máe difíciles, 

la causa fue la relajación de las costumbres primitivas; 

loe motivos no so encontraban relativamente determinadas 

en la Ley, como en las Legislaciones, entre ellas la nues­

tra, sino que existía una verdadera facuJ.tad de re~udia--­

ción que en un principio fue unilateral, lo cual sólo el -
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hombre podía ejercitarla, hasta que fue Derecho Unilateral 

de las dos partes, poeterionnente fue consensual, es decir 

resultante de la voluntad comrtn, de loa ea~osos, cuando el 

Derecho Romano había adquirido un cierto grado de desarro­

llo, apareció una reglamentación positiva del Divorcio, y­

as! la Ley Julia de Adultariie detennin6 las condiciones a 

que debía someterse la repudiación, sin embarpo, la necea! 

dad práctica de que loe tribunales aparecieran, el valor y 

fuerza de lae causas, era áesconocida por el Derecho Roma-

ºº'"' 
Una vez que el Cristianismo había penetrado en el Im­

perio Bomano pregonando en su doctrina la indisclubilidad­

del vínculo matrimonial, siendo una nota que pup:naba con -

las coetumbres y Derecho Romano, y a pesar de la aoepta--­

oión del Crietianiemo por el pu~blo Romano, no abandonó el 

Divorcio, pues hemos Visto que tal institución sólo fue o~ 

jeto de una legislación más restringida de parte de loe e~ 

paradores romanos al grado de que en lae Constituciones Ia 

perialee se sancionara con penas graves al esposo culpable 

que repudiara a eu cónyuge sin causa justa o de hE!.ber dado 

lup.ar al divorcio por sus faltas. 

Justiniano, tratando de penetrar más en la oposición-
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a la existencia del divorcio; 1ntent6 abolir el divorcio­

por mutuo consentimiento, autorizándolo en un e6lo caso -

de que loe dos espoaoe se separaran por motivo de voto de 

Castidad según la Novela 117 1, Capítulo X. Dicha dispoei­

ci6n fue abolida por Justi.ninno II ,. su sucesor en la No­

vela 140. 

B) EL DIVORCIO EN EL DERECHO CANONICO. 

La apar1c16n del Cristianismo ha sido un hecho que -

ha venido a marcar una huella en la Historia, en forma i!!; 

deleble; no sdlo por la dignidad y grandeza de eu funda­

dor, lo cual es suiioiente, sino también por la pureza, 

univerBB.lidad, firmeza de contenido en eus principios y 

doctrina. Bl Cristianismo, ha tra:!do al mundo moderno de.!. 

de los or:!eenes de Roma,. una nueva concepoi 6n del hombre, 

de la sociedad y del matrimonio con las notas eepec:!ficas 

de la unidad y especialmente la indisolubilidad como esfl!! 

cial al mismo; modificando en sus bases las inetitucionee 

el matrimonio de poligámico que era, le dá carácter mono­

gámico, al efiecto citamos las palabras de las Sagradas E.!, 

criturae: 

"Apoyándose en lns Sagradas Escrituras, sosteniendo-
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que Dios mismo instituyó en el paraíso terrenal el matri:­

monio, tal como lo confirma el Génesis, al decir que Dios 

miemo cre6 el cielo y ln tierra y que mediante un proceso 

material fue formando los elementos del universo hasta -­

que sometió a Adán a un profunóo suo~o, extrayéndole una­

ooetilla, aquella que fue eaoada, formó una mujer y le d.!_ 

~o: esto ea hueso de mis huesos y carne de mi carne y se­

llamará hembra, porquedel hombre ha sido sacada, de mane­

ra que el hombre dejará a eu padre y a su madre y eatará­

unido a su mujer y loe dos vendrán a fo:nnar una misma ca!: 

ne, esta expreei6n sirvió más tarde a Jesucristo para pr.!2_ 

b~r ln inateolubilidad del MATRIMONIO". 

Sl Cristianismo admitió el repudio seg>1n consta por­

olte~to del Deuteronomio que al respecto dice: 

"Si un hombre tomó una mujer y después de haber ee-­

tado con ella viAne a ser mal vista de él, por alglin vi-­

cio notable hará una escritura de repudio y la pondrá en­

manos de la mujer y despedirá de su casa, si despuáe de -

haber salido, otro marido y este concibiere averaidn a -­

ella y le diere escritura de repudio y le despidiere de -

su casa o bien, ai él viene a morir, no podrá el primer -

marido tomaI!la por au mujer pues quedó mancillada y abomi 
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nabla delante del Señor". (3) 

De diiooluble el matrimonio el Cristianismo lo con--

vierte en indisoluble, que son loa ejes sobre los cuales-

gira la sociedad y ln familia, c61ula ésta de los estados 

en que se organizan pol!ticrunente loa pueblos civilizados. 

Rn la Iglesia, existe una Legi"lación positiva pro--

pie,. en la que se encuentran los preceptos imperativos --

que ri~en esa institución, ese cuerpo úegl.elntivo es el -

Derecho Canónico, expresión de la voluntad de la Iglesia-

y las ense~anzas de le eterna doctrina de su fundador; --

contiene la indieolubilidad del Matrimonio,. criterio sos-

tenido con ciertas divere~ncilia en cuanto a le interpret~ 

ción de los canonistas, ésto fue ha•te le celebración -­

del Concilio Tridentino, celebrado en 1545, en el que se-

determinó claramente le interpl'etación de lee palabras -

contenidas en los textos eveng4licos, palabras de Jesu~-

cristo,. que vienen a constituir el fundamento de la proh! 

bición del divorcio, ya que loe evangelios consignan le -

prohibición del divorcio en términos distintos, pero de 

contenido absolutamente igual y así tenemos que segdn loa 

(8) Deuteronomio, "La Santa Biblia", Capítulo XXIV, vera! 
cu.los 1, 2 y 3,, Revisada por c. de Valera, M~xico, ~ 
1980. 

·----
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evangelistas: San Lucae y San Marcos coinciden alin en la-

forma de expresarlo •. 

Jesucristo prohibió todo Divorcio en vista del texto 

consa~do, se tiene esta expresión: 

"Todo aquel que deja a su esposa y lleva otra, hn P.! 

cado" .. 

Y el texto de San Mateo en el Cap!tulo XIX, Vere!cu-

lo 9, ee encuentra esta expresión; "As! pues os declaro -

que cualquiera que despidiere a su mujer, sino en caso de 

adulterio. Y alin en este caso, si se casara, comete adul-

terio"". (9) 

Segdn parece, de la expresión del Evangelio de San -

•ateo pennitió al marido repudiar a su mujer sólo y en el 

caso de adulterio. 

La Doctrina de la indisolubilidad absoluta del matr! 

monio, fue defendida por San Agustín no una sino muchas 

veces por loe Concilios hasta lo¡rrar imponerse al menos 

en Occidente. Nada escatimó la Iglesia por hacerla triun-

~ar de la resistencia que le presentaban tanto los hábi~ 

toe y costumbres seculares, como las pasiones de los pr1la 

(9) San Mateo, Opus cit., Capítulo XlX, versículo 9, 
pág. 896. 
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cipes, bástenos recordar por vía de ejemplo en la Histd-­

ria de Francia, el incidente surgido entre el papado y el 

Rey de Francia, 

Bl Derecho Can6oico, admite el divorcio al permitir­

la separación de cuP.rpos, pues distingue entre Divorcio -

Perfecto que ea el verdadero divorcio, consistente en la­

ruptura del vínculo matrimonial, capacitándolos para cel2 

brar nuevas nupcias como ei nunca hubieran contraído ma-­

trimooio, y la iglesia lo admite limitativamonte consiBJl!t 

do en forma expresa en el canon 1120. Bl canon 1120 dice: 

"Bl matrimonio legítimo entre bauti>:ados, aunque )la­

ya sido consumado, ee disuelve a favor de la f6, por el -

privilegio Paulina •. Este privilegio no tiene lugar en el­

matrimonio celebrado entre parte no bautizada con dispen­

sa del impedimento de disparidad de cultos". 

Tambián existe, el Divorcio Imperfecto, que es la -­

eeparacidn de cuerpos en que loB esposos dejan de estar -

obligados a la cohabilitacidn y hecho que puede ser temp2 

ral o perfecta, según la causa, pero en ningilii caso la ~ 

ruptura del vínculo matrimonial y como consecuencia inme-
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diata no recuperan la capacidad para contraer un nuevo m~ 

trimonio y en el eupu.,1to de que contrnipan ulterioree 

nupciae, "ºn nulas por fal't" de uno de los requisitos co­

mo ee la capacidad para el matrimonio,. y aqu! en el caeo­

eon incapacee. Este segundo aspecto se justifica puee la­

igleeia considera que los que ee han unificado por el ma­

trimonio no eon seres perfectos eino por el contrario, ifil 

perfectos. 

r.. dnica causa que disuelve plenamente el vínculo m~ 

trimonial, es el hecho jurídico de la muerte de cualquie­

ra de loe eoposoP, capacitando al supárstite para que pu~ 

da contrRer un nuevo matrimonio: ta1_ ~2.Ueal ¡Jcr su miema­

JU>.turaleza no depende de nuestra voluntad normalmente, 

pues no sabemos la fecha de eu realiznci6n, de ahí que es 

cierta e incierta bajo diferentes aepectoe. 

Ret". Legislaci6n C;;inónica vigente, fue dada por P:Co­

X, Pontífice Miúcimo y ord~nado por mand&to de Uenedicto,­

Papa 'x:oJ y con su autoridad pontit'ici" se promuli:6 el 15 -

de Septiembre de 1917. 

C) EL DIVORCIO EN !';L CUDlr.O ClVlI. 1"RAJ\C.:ES LB 1804. 

La Ley Francesa, sin lu(;ar" duda, ha teniúo eran i,!! 
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:fluencia en nuestras legislacioneo, motivo por el cual es 

importante que hagamos referencia respecto al punto que -

venimos tratando, por lo cual transcribo loe artículos de 

dicha ley, en la parte relativa al divorcio, seg:Wi el C6-

digo Civil de Napoleón, publicado en 1804. 

CAPITULO I 

ARTlCULO 229 : Bl marido podrá pedir el divorcio por 

adulterio de su mujer. 

ARTICULO 230 1 La mujer puede pedir el divorcio por-

oausa de adultsr!o de 9U mRrido ( eeta Ley se di6 el 27 de 

julio de 1884). A\ln cuando el adulterio se cometiera fuera 

del domicilio. 

ARTICULO 231 : Loe esposoo podrán pedir recíprocame~ 

te el divorcio por excesos, seVicia o injurias graveo de -

uno de ellos hacia el otro-

ARTICULO 232 : La condenación de uno de los esposos-

a una pena aflictiva e infamante oerá para el otro una --

causa de divorcio. (10) 

El divorcio por mutuo consentimiento que existía, --

fue derogado en el a~o 1854. 

(10) Suint J'oseph 1 , Anthoine, Códieos Givi les Extranjeros Y 
Código Napoleón, 12a. Edi.,, Edit.Litrerí~ del Consejo 
del Estado,, P1tríe, 1856,. P• 22. 
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D) EL DlVORClO E~ LA LEGlSLAClON ESPANOLA, 

Las Leyes Bspaffalas son uno de los antecedentes de ma­

yor t:re.ecendencia para nuestro es~udio, pues la legielaci~n 

eepaffola ee el más illlllediato antecedente de 111e Legielacio­

n•• Civiles en M&xico, 

Esta legislación, respecto at matrimonio incropor6 -

tos preceptos canónicos, de suerte que ya sea en lo rela­

tivo a la naturaleza de áata institución, cuanto a lo re­

lativo a impedimentos y formalidades, la Legislación Can~ 

nica y la CiVil, prácticamente son la misma coa~, y así -

siguiendo la doctrina de la iglesia: el matrimonio ea ea­

triotamHUtv ;or.o¡;l!.~i~~ e indisoluble, de acuerdo con el -

texto evang,lico en el que habla de la unidad e ind1eolu­

bilidad. 

Beta separación no fue aceptada sin oposición en un­

principio, pero la iglesia logr6 al final imponerse sien­

do plenamente aceptada por las Legislaciones Civiles, las 

Leyes Eepaffolas hicieron suyos estos principios quedando­

consignada ta indisolubilidad del matrimonio en el Fuero­

Real Libro IIl, Título 1, Ley VIII, que dice: 

"Que ninguno sea osado de casar seyendo su mujer ~ 
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va. tane.ún home que d~spués que fuere :>tor(,ado derecha-­

mente por marido con alguna mujer; no sea osado de casar 

con otr" mientras que ella viviere: m1,guer no h&ya toma­

do bendiciones ni o:oraron en uno, eso mi~mo m1utdPmoe de­

la mujer que fuer., otorcada con al/!Ún otro, si defende­

mos que con tRl hoa:d o mu,1er, como dicho es, ninguno de­

elloe no case con ella sabiendo que tal pleyto ha con -­

otra, e quien alguna de estas cosas lo contrurio ficiere,. 

peche cien marved!s, la meytad al Rey e la otra meytad a 

aquel a quien fizo el tuerto; y el pleyto fizo no vala". 

La Ley IX dice:· 

"Como ante la cópula carnal habida, el marido o la­

mujer pueden entrar en religión". 

La Ley X dice: 

"Como el m"'trlmouio <le futuro se deeh~·Ce por al matr! 

moru.o preeente" .. 

La Ley XI dice: 

"Como ninguna mujer puede casar con otro hasta ser -­

certificado de la muerte del otro primero marido". 

La I.ey XII dice: 

"Como ninguno puede casar con la mujer que conoció -

viviendo la suya". 
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La Ley XJII dice: 

"Como la muj•r viud" no puede casar ante!!del arlo". 

Las Siete PartidaA definen deecriptiv:.inr.nta el ma-

trimonio donde se deduce la base candnica y as! dicen: 

"Es ayuntamiento d• marido e mujer hecho con tal -

atencidn de vivir siempre en uno o de non se partir, -­

guard~ndose lealtad cada uno de ellos al otro e non se­

ayuntamiento el amo a otra mujer nin ella a otro vardn­

viviendo ambos a dos". 

Y si la Ley Española, estando coní'orme y fundRmen­

tada en la L•Y Can&nica que sostiene la indisolubilidad 

del matrimonio acepta s&lo el Divorcio Imperfecte que -

Viene a ser la separación de cuerpo~ pero sin disolver­

el vínculo ya que la lhli ca cau"a que puede hacerlo ee -

la muerte de uno de loe c6?1yugee, quedando capacitado -

el que sobreviva para contrRer nuevas nupcias. Esta le­

gislación robuetece el florecimiento de la Vida í'ami--­

liar. 
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CAPITULO III "EL DIVORCIO A LA LUZ DE LA LEGISLACION -

MEXICANA" •. 

A) CODIGO CIVIL DE 1870. 

Al referirnos e lee disposiciones relativas a le m~ 

teria de divorcio en le Legislación de 1870, vemos que -

no admite el divorcio en sentido estricto o perfecto,. ea 

decir dieolviendo el vínculo matrimonial y capacitando a 

loe contrayentes para celebrar un nuevo matrimonio,, sino 

que eólo admite el Divorcio Imperfecto; es decir le. sep~ 

ración de cuerpos, por cauaaa graves pero ain disolver -

e1 vínculo matrimonial y consecuent111m'!lnt~ qued.n.n inoapa-

citadas lee partea para que puedan contraer un ulterior-

matrimonio. 

Lea disposiciones legales quedan comprendidas en ~ 

1oe Artículos: 

ARTICULO 239 : El divorcio no disuelve el vínculo -

de1 matrimonio, euepende sólo a1gunae de lea obligacio--

nea ciVi1ee que ee expresan en 1os artículos relativos -

de ·este código. (11) 

De 1a simple lectura del artículo se desprende, que 

la separación de los cónyuges, es como carácter temporal 

o indefinido, pero sin que disuelva el vínculo, es decir 

(11) Córii1?0 Civil del Lietri ~o FederQl y Territorio de la 
Saja Califo1ni•; ed. oficial, Tipoer~tica de Aguilar 
~ P.i.ioe, r.1éxi<'o, 1879, p. 32. 
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autoriza el Divorcio Imperfecto, en el que no se cnpacita 

a las partes para contraer válidrunente un nuevo matrimo-­

nio. 

El. ARTICULO 240 : Determina taxativamente las causa­

les necesarias y suf"icientee para obtener la separación 

de los cónyuges; tales causales las enumera el artículo 

en la siguiente forma: 

I El adulterio de uno de los cónyuges. 

II La propuesta del marido para prostituir a su mu­

jer, no sólo cuando el miemo marido lo haya he­

cho directamente, sino cuando ee pruebe que ha -

recibido dinero o cualquiera remuneración con el 

objeto expreso de peiiDitir que otro tenga rela-­

oiones ilícitas con eu mujer. 

III La incitación o la violencia hecha por un cónyu­

ge al otro para cometer alg1ln delito, aunque no­

eea incontinencia carnal; 

IV El. conato del marido o de la mujer para corromper 

a los hijos o la connivencia en au corrupción¡ 

V El abandono sin causa justa del domicilio conyu­

gal prolongado por más de dos a~os; 

VI La sevicia del marido con su mujer o de 6sta con-
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aqu41¡ 

VII La aoueación fal13a hecha por un cónyuge al otro .(12) 

ARTICULO 246 : Además eetablece el divorcio por mutuo 

consentimiento con algunas modalidadee espeoialee en el pr~ 

cedimiento, para obtenerlo, se ten:!a que acudir por escrito 

al Juez Competente, adjuntando el convenio tambi~n por ee--

arito que garantice la situación en que iban a quedar loe -

hijos, y la administración de loa bienes patrimoniales, po-

día pedirse teniendo como mínimo dos años y máximo 20 años-

de casados y :finalmente que la mujer no tenga máe de 45 --

años de edad. (13) 

Una vez oue había eido recibida la solicitud, se die--

taba el acuerdo correspondiente, fijándose le fecha y cit'fi!! 

doee a loa aepoaoso para que comparecieran a la primera j"lJ!! 

ta de reconciliaci6n, en caso de que ee lograra, ee daba --

por tezininado el proceso, de lo contrario se aprobaba pro-

Viaionalmente el convenio y se hacía w:m segunda cita con 

la misma finalidad, transcurrido el t'rmino y persistente 

el deseo de loa cónyuges en obtener eu separación, el juez-

hacía una tercera y dltima cita para que tres meses despues 

y por dltimo a promoción de alguna de les partes interesa--

dae, se declaraba aprobado definitivamente el convenio p:r1e-

(12) Idem. P• 32. 
(13) Idern. P• 33. 
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sentado y se procedía a dictar la reaol.uci6n, declarando -

la separación. Loa plazos dentro del ~rocedimiento, te-~ 

n!an la finalidad de que loo esposos pudieran llegar a una 

reconciliación; debemos advertir que estas disposiciones -

legales adoptan plenamente la doctrina que sostiene la -~ 

iglesia respecto a la indisolubilidad del vj'.nculo matrimo-

nial, como ll.na nota esencial al matrimonio y hace la die--

tinción correcta evitando confusiones, entre el. Divorcio -

Perfecto e Imperfecto. Y establece que la muerte as causa-

que disuelve el matrimonio y capacita para contraer un nu~ 

vo matrimonio. 

B) CODIGO CIVIL DE 1884. 

En el CcSdigo CiVil lllexicano del Distrito Federal y --

Territorios de la Ba~a California de 1884~ encontramos en-

el Capítulo V~ que se refiere al divorcio. Y en el artícu-

1.o 226 que dice: "El divorcio no disuelve el vj'.nculo matr!.. 

monial, e6lo suspende algunas de las obligaciones civiles-

que se expresan en loa artículo e relativos de este código. ( 14) 

ARTICULO 227 :· Establece cuales son las causas leg!t! 

mas del divorcio y hace una enumeración de ellas. 

(14) C6digo Civil del Di,.trito 1''~deral y Territorio de la 
Baja Californif<; Ed. oi'id al, Tir. y Lit. La F.urope" ,. 
M'xico, 1884. p..44. 
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Las subsecuentes disposiciones determinan los requi­

sitos que hay que satisfacer para que se pueda pedir el -

divorcio, aegd.n las causas que dieron origen al miB1110, S.!.. 

ffalen el lugar para el d=p6:.i to de la mujer micntrae ee· -

resuelve la protección que ee debe dsr a los hijos., el -

aseguramiento de los alimentos y determina las obligacio­

nes del cónyuge culpable y loe derechos del inoc3nte, as! 

como que lu separación no puede pediree antes de que tratl!. 

curran dos años de hab•ree celebrado el matrimonio. 

Art!culos 228 al 236 del C6digo Civil del Distrito 

Pederal de 1884. (15 l 

Observamos que lae disposiciones legales de este c6-

digo:., de ninguna manera y por ninguna causa que valga, a~ 

mite la disolución del vinculo que une a los cónyuges por 

la celebración del matrimonio, pues sólo suspende determ! 

nadas obligaciones. civiles, lo asentado nos hace pensar -

16gicamente que el divorcio de que habla, no disuelve el­

v!nculo, coneecuentemente .tampoco capacita para contraer­

un nuevo matrimonio; las causas que enumera el código de-

1884, en forma limitativa para obtener la separación de -

los cuerpos, es decir el Divorcio Imperfecto son las ex­

presadas en el Capitulo V que ee refiere al divorcio,, en-

(15) ldem. 1l•P• 45-46. 
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eu artículo 246, hay ~ue notar que &eta legis1aci6n es más 

fecunda en la enumeraci6n de causalea, pues ademiís de con­

tener lae del c6digo de 1870, agregi;i l•s contenidas en las 

fracciones: II ,. VIII, IX,. X,. XI y XII. (16 ¡ 

C) LEY DE RF:LAC!ONES FA!t11LI.\RES DE 1917. 

La Ley de llelaciones Familiares expedida el 17 de -

abril de 1917, bajo el influjo del Gobierno ea Don Venus~ 

tiano Carranza, ~efe del Ej6rcito Constitucionalista, pu­

bliciíndose en el Diario Oficial el día 14 de la miema fe­

cha, la mencionada Ley, radicalmente nueva, al grado de -

que el gobiérno al expedirla crey6 encentrarse en la obl!. 

gaci6n de hacer una expoeici6n de motivos para tratar d~­

juetificar su vigencia, y al hacer la exposici6n reflexi.2. 

n6 sobre las viejas ideas romMnas ~i se quiere; pero cie~ 

t11111ente biísicas a la familia, conservadas por el Derecho­

Can6nico, coneiderandolae personalmente contrarias a las­

ideae modernas sobre la igualdad, defendidas con amplitud 

y con aceptaci6n plena generalmente en todas las institu­

ciones 80cioile15, 

Por otra parte h~bla con escaso conocimiento del pr,2_ 

blema, afirmando que el Derecho Romano coneider6 al matr!, 

(16) ldem. p.p. 44-45. 
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monio como una institución de tipo político; a le vez ne­

gó el iní'lujo directo del cristianismo en la organización 

de la familia, hecho no sólo afirmado eino delenuióo y 

comprobado Plenamente 7 fuera de duda y controversia. 

Y todavía algo más eimple y hasta curioso el eie;uie~ 

te argumento que transcribo li teralrr.ente: ". • y produ-

ciándose, además, el absurdo de que mientras la Constitu­

ción de 1857, establecía en su Artículo 5 la ineficacia -

de cualquier pacto que tuviera por objeto le párdida, me­

noscabo o irrevocable sacrificio de la Libertad del Hom~ 

bre, el Oódigo Civil por el sólo hecho de que le mujer c~ 

labrare un contrato de matrimonio, le incapacitaba por 

completo, hasta el grado de dejarle impedida para cele-~ 

brar el convenio insignificante, pasando por alto el pre­

oepto oategórioo del Art!-=ulo Conati tucional citado"·· 

Be simple el argumento porque lo cierto ee que por 

el Matrimonio Indisoluble del Código Civil de 1884 la mu­

:! er limitaba su libertad, pero en ieual f'orma tambián li­

mitaba la euya el hombre, ambos perdían parte d• su libe~ 

tad al menoe para poder contraer válidamente otro matrim.'?_ 

nio mientras eubeietiera el primero; siendo el matrimonio 

fundamentalmente una mutua cesión de derechos. Sin embar-
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go,. f'ue lE orimer" en traer re:formos eeenciale" en el ma­

trimonio, modificando en sus principios la oreanizaci6n -

de 11>. eocieclad fami li Qr, pues el matrimonio,. había ~stado 

haeta el C6digo Civil de 1370 regido totalmente por lae -

diepoeicienea del Derecho Can6nico, 'eto ea claro y a la­

vez natural, debido a la profunda y esencial transforma~ 

ci6n que el crietian1P3llto oper6 en loe usoe y costumbree 

que reinaban en el mundo pagano; tenía que hacer eentir eu 

influjo en forma eep!!cial en lo que se ref'iere al matrimo­

nio; pueeto que la Ieleei Cat6lica le di6 al matrimonio ~ 

el car~cter de sacramento, dejando d~ eer un eimple Rcuer­

do de voluntades, ea como eo explica que eu regulación pa­

sara a depender exclueivamente del poder ecleei~atico, es-

ta si tuacicSn no fu11t mnm.,nt~nee. ~ino p~r;n;¡¡.;nt• por cigloe .. 

Pero lleg6 el momento en que la autoridad ciVil empe­

z6 a intervenir como la hace caei siempre en todoe loa ~­

bi toe, en lo que haeta entonces habí" estado fuera da eu -

competencia, sin dejar de reconocer que el matrimonio fue­

se w1 eacramento; pero los efectoe civilee, hRata que el -

estado acapar6 todo lo que al matrimonio se refiere,. con--

trariando la tradición mexicana de qUP la eociedad fa~--
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miliar había sido mnteriP. exclusiva de la Ley Canónica, -

pues la iglesia católicn se preocupó en reglamentar el m!!._ 

trimonio, en su naturaleza, formas de contraerlo, requis~ 

toe de validez, impedimentos, etc. 

En 1<'9:r.ice deede la Lcgialnc16n lfopaf!ola y de.,pué .. 

nuestras legislaciones positivae viFentee hasta el aílo de 

1917, la mujer fue considerada y defendida como esposa 

con la indieolubilidad del matrimonio eoetenida en nues~ 

trae leyes. 

Pero había eonado el momento en el que la familia m.! 

xicana, el hogar conyugal recibía el golpe mortal y más 

duro con el fin del aniquilamiento, constituy~ndose una 

amenaza constante e inminente para ln mujer, para los hi­

jos que muchas vecee sin tener culpa eufren lae ccnsecue,a.· 

cias del capricho de los padree y para la sociedad que ~ 

tiene que resolver loe problemae de loe hogares deshechos 

a coneecuencia de la reforma en la legielación al introd~ 

cir el Divorcio Perfecto, que tiene que romper con toda -

una tradición legislativa, creando un eietema qua hnbían­

rechazado con finneza nuestros anteriores legisladores, -

pero ahora accedieron rendirlos ante talee ideae, establ.! 

ciando dicha reglamentación en eu Artículo 75: "Bl divor-
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cie difl'-1.,1.ve el •r!ncu1.o de1. :n"trim0nio y de;ft• a los cóny.!:! 

ges en aptitud de coctraer utra (1.7J, a dif~renci~ de lo-

establecido en el c6uieo anterior en que no se permití~ a 

loe c6nyur:ee el vo1. ver " contr:;er otro mwtrimonio". 

El Artículo siguiente (18), nos dice cuales son las-

causas del divorcio enumerándolas y sei'!a1.6'.naolae. En la -

última fraccióu de este artículo, 6sta leeislación prevoe 

como causal, el divorcio por mutuo consentimiento. 

Diferencias do las Leeislacionee 1870 y 1884 c•n la-

Ley de Relaciones Familiares de 1917 : El Códieo de 1870-

no admito la separ¡;¡_ción de lo" cónyuges por MUTUO CONSEN-

TI~lENTO? el C6di~o de 1884, admite el MUTUO CONSENTIMIE!i 

TO,, com11 causal de di vorci•, pero se ;ala dos juntas de r.!!_ 

conciliaci4n, en tanto que la Ley de Tlelacionoe Familia-

res admite el divorcio por l'r.UTUO CONSENTil<.JENTO, come ca.!:! 

sal de divorcio roro fºijando tr"" ,juntas de reconcilia--

ci4n cen el objeto do que loe esposos tengan tiempo de 

refleXionRr y tomar una resolución definitiva de Si es SU 

voluntad persistente o no, en obtener su separaci4n, pere 

existe una diferencia eet!ncial de 1 a Ley de ReJ.acionee -

Pami liP.rPt1 con lns Lel'i slacione:o que le ¡¡_nt.,ceden; en que 

'sta adoptr el divorcio con disoluci6n del vínculo matri-

monial, y c"mo efecto i nmedint•; reh<'l:>i lita a loe ee9oeoe­

(l 7) Ley Sobre llelaciones Pwniliares, l>d. OficiaJ, Impro.!! 
ta del Gobierno. México 1917, p.27. 

(18) Idem., p.p. 27-28. 



- 37 -· 

para contraer un nuevo matrimonio; aeí vemoe como ha ido­

evolucionando el, concepto del divorcio,. desde loe oríge­

nes del Derecho en la Roma de loe Céearee, haeta que e• -

admitid dafinitivmnent~ por la Ley de Relaciones Familia­

ree con disoll•cidn del víncul:o matrimonial, ee decir,. ad­

mite el Divorcio Perfecto,. y lee oaueales que van aumen~ 

tando en lae legielacionee para obtener la eeparacidn de­

cuerpoe o divorcio imperí'octo on ol qua se disuelve e6lo­

la vid111 conyugal, ya parcialmente en cuanto al t!Ílamo·; ya 

totalmente, en cuanto al lecho y a la cohabitación. 

Y la tercera en el sentido que hemoe dejado asentado 

en loe p.írra1oe que anteceden. 
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CAPITULO IV "LA PATRIA POTESTAD" 

A) AllTECEDENTES HlSTORl COS. 

La institución jurídica de la patria potestad nace -

junto con las primeras manifestaoionea de la vida estatal. 

Cuando el inter's familiar fue superado ~or nl inter6e de 

la comunidad ciudadana, la autoridad judicial y adminie~ 

trativa del padre vino a ser sueti tu.ídn pol' el poder del!. 

gado o conquistado del jefe de la ciudad, 

Cuando desapareció la organización del pueblo hebreo 

y apareció el gobierno teocrltico y la legi~lación moeai-

oa •• •8hoz6 ~ntr~ ellOB l; inBtitución juríaica natural-

de la patria potestad. 

El cuarto mandami•mto del Dec1Ílogo: " Honrarás a tu­

padre y a tu madre "• encierra toda una doctrina correla­

tiva y la de la patria potestad,. en efecto, el mandato de 

la ley presupone la exietencia de deberes que loe padree­

deben cumplir; tanto el padre como la madre puesto que el 

mandamiento para uno y para otra. La educaci6n de loe hi­

joe en la sabiduría divina, en el temor de Dios y en lae­

tradicionee de familia ea coan innata en loe judíoe. 

La Biblia que con frecuencia repite ~ue loe hijos 
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son corona y orgullo del padre, narra que W10 de loe su-­

moa sacerdotes, Samuel fue castigado por Dios por haber -

educado mal a eue hijos. 

La organización natural del patriarcado entre los ~ 

hebreos no sufrió sino un sólo cambio radical. El padre -

perdió la decisión sobre la vida o la muerte del hijo. 

Desde la aparición de la ley mosaica, sólo el pueblo re-­

presentado por loe ancianos tenía tal derecho. 

Como el hebreo, muchos pueblos, de la antigtledad,. 

principalmente arios, conservaron la organización patria~ 

cal con la sola variante de no tener el poder de dar mue~ 

te al hijo. 

in pi;.ür" "iguió "iendo al 1.umo "aoerctote <te la reli.'­

gi.ón familiar y el supremo propietario de loe bienes de -

todos aquelloa que lo rodaabnn. 

La fuente natural de la patria potestad es el matri­

monio o "justae nuptiae", pero puede tener otras fuentes­

oomo la adopción y la legitimación, ésta 111.tima en tiem~· 

pos de los emperadores cristianos. 

Las "justae nuptiee", era el matrimonio establecido­

y sancionado por el derecho civil. 

Sólo aquél que las había contraído po<tía gozar de ~ 
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1oe derechos de 1a patria potestad, puesto que 1os hijoe­

que nacían del matrimonio justo estaban sometidos a su P2 

der, eran " alicni juris". 

Para contraer el matrimonio legal, que como lo define 

llodeetino, "es una unión de hombre y ruuj er que trae conei-­

go la comunicación de vida y de derechou humanos y divinos," 

se necesitaban determinadas condiciones que a continuación 

enumeramos: pubertad de los esposos consentimiento de loe­

mi11111oe, consentimiento de lo" padres y "ccnnubium" •. 

Connubium es poder, como dice Ulpiano, de tomar espo­

sa eegdn el derecho, Bl Connubium •e uno de loe derechos -

eepecia1!eimoe del ciudMdano roma.no; ni lue var•grinoa ni­

loe latinos, ni loe esclavos tienen el derecho, Ello se e~ 

plica porqu' las justas nupcias tienen por fin la oontinU& 

ción de un rito jurídico-religioso creacio especialmente -­

por y para lo" ciudadanos romanos. 

Ae! pues,. hquel que tiene el connubiwn puede contraer 

jlletae nupcias y loe hijos que nazcan de ellos eetaran so­

metidos a la patria potestad. Loe hijos nacidos de cual--­

quiera otra unicSn nacen "eui juris",, es decir 1ibres, y no 

sometidos a la potestad del padre. 

El padre podía abandonar a sus hijos. Tal derecho le-
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concede 1a 1ey "De infantibue exuoeitie", del afto 347. 

're~ e1 poder de dar1oe en "mancipium". Ee decir,. 

der1oe a un tercero para su ~ervicio a cambio de un pre-­

cio por un tiempo determinado, Multitud de leyee y de te~ 

toe noe hab1an de eete derecho y de 1as reetriccionee que 

poco a poco ee 1e fueron imponiendo. 

La poteetad de hacer dar muerte a su hijo tsmbi'n e~ 

taba en manoe de1 padre. 

Bajo e1 imperio ee abueó de ta1 manera de eete poder 

que el pcbiorno euperior hubo de intervenir en el de 1ae­

re1acionee familiaree para poner coto a 1a crue1dad de -~ 

1oe padres. 

Adriano caetigó con 1a expatriación a un je•• de fa­

mi1ia por haber matado a e~ hijo cu1púble de adu1terio 

con su suegra. 

A1 fina1 de1 Imperio Conetantino pub1icó una ley que 

mandaba cae.tigsr como parricida a todo aque1 que hubiera-· 

dado muerte a eu hijo fueren cua1ee fueren 1oe motivos .. 

Consecuencia 1ógica de1 control abeoluto eobre 1a -­

persona, de la absorción de la personalidad del hijo por­

la del padre, es el dominio comp1eto eobre 1oe bienes de­

aquel. 
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Cualquier cosa que adquiera el hijo la adquiere para 

el padre porque no ee eino un instrumento de adquieición; 

cuando hereda el hijo, lo hace a título de "heredee eui" 

es decir, herederos de lo eu,yo. 

En el imperio,. en ésta materia como en atrae muchae,. 

la legislación se dulcificó y permitió nl hijo la libre -

diepoeición de loe bienee por 41 adquiridoe. Podía hacer­

todo con ellos, menos donnciones. Con todo, el peculio s.!_ 

gua siendo del padre y puede retiráreftlo al hijo en el m2 

mento que así lo quiera, 

Nunca perteneció la patria potestad a la mujer, pues 

la esposa eetabn sometida a ella, ee decir, no era sino -

una bija más bajo la autoridad del jefe de la familia, 

B) EL CODIGO NAPOLBONlCO, 

La Legieleción Francesa fue el eep:!ritu sobreealien­

te que animó el Código de 1870. 

El título noveno del ordenamiento napoleónico decre­

tado el tree greminal del año II (24 de marzo de 1803) y­

promul¡mdo el 13 germinal del mismo año (3 de abril) tra­

ta en diecisiete artículoe, del 371 el 387, lo referente­

ª patria potestad, En los trece primeros artículos se tr~ 
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trata del podar, hablando en t&rminos genorales, de los -

padree sobre los hijos; en loe art!culos restantes de loa 

derechos sobre loa bienes de los mil5lllos. 

El art!culo 372 eeñala1 "El hijo permanece bajo la -

autoridad de loe padrae hasta la mayoría d• edad o la ~-

emancipación" •. (19) 

El art!culo 374 señala: "el hijo no puede abandonar-

la casa paterna sin el permiao de au padre". 

Artículo 3751 "El padre que tenga moti vos de de e con-

tanto mey graves por la conducta de eu hijo tendrli loe m~ 

dios de corrección siguientes: 

Pedir encierro hasta de un mee aiempre y cuando el -

menor haya entrado n la edad de 16 años. Pasada 'eta edad 

la podrli pedir hasta por seis mesee.(20) 

Bn loe art!culoe subaecuentea se ocupa el Código de-

Napoleón de loe derechoe que tienen loa padree eobre los-

bienee de loe hijos. 

Art!culo 384: Durante el matrimonio,. el padre tendrá 

derecho al usufructo de loe bienes de sus hijoe haeta que 

&atoe cumplan loa 18 a~oe, o bien haeta que eean emancip~ 

doe, coaa que puede suceder antes de la edad mencionada •. 

(l~) Códigos Civiles Extranjeroa y el Código Napole.Sn, -
op, cit., p, 30. 

(20) ldem, ,, p. 30 •. 
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Disuelto el matrimonio por la muerte, el sobrevivieE: 

te, padre o madre gozará de tal derech0.(21) 

El artículo 385 eeFala las cargas o las obligaciones 

que se imponen al padre o a la madre ee¡;\in sea· uno u otra 

el usufructuario legal, El artículo 385 en la fracci6n I-

dice: "Las cargas serán las misna que lae de los usufruc-

tuarioe ordinarios. (22) 

El ueufructo legal que pertenece al padre o a la ma-

dre, segdn el caso, tendrá todos los cargos de los usu---

fructos a t!tulo universal entre las que eAtán el invent~ 

rio, el pago de las deudas y los gastos de eoetenimiento-

de los bienes". 

"Bl usufructo, dice el ari;!culo 385,. nu .... rá en ben.! 

ficio del padre o la madre en contra del cual se haya di,!! 

tado sentencia de divorcio". Y establece una cauea de ex-

~noión de la patria poteetad en contra exclueiva de la -

ll&dre: "cesan{ de la madre en caso de un segundo matrimo-

nio". 

Lo que quiere decir que el padre puede contraer nue-

vae nupcias sin perde~ la patria potestad; además la sep~ 

ración de cuerpos dictada en contra del marido tampoco 

trae la pérdida de la patria ~oteetad, oorque el texto h~ 

(21) ldem., P• 32 
(22) Idem., p. 32 
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bla de divorcio, ee decir, de rompimiento total del vínc~ 

1o matrimonial, en cambio la separacidn de cuerpee adlo -

produce un relajemiento del misrr.o. ( 23 

C) EL PRGYECTO DE COLlGü Cli'II. ESPAf:OL DE GARClA GOYE1'A. 

En el título Vll, art:!cu'.o 143, trata de la potri" -

potestad, El primer artículo ea id6ntico a aqu61 con que-

empie?,a e. Cddigo ?lapolednico: "Loe hijos,. cualquier!\ que 

eea eu estado, edad y condicidn, deben honrar y respetar-

a eua padree"~ ( 24) 

Los hijoe menores de edad eetán bajo la patria pote~ 

tad de1 padre, dice el artículo 144; puesto en concordan-

cit1 con el 142, que ex-preea: "Las pereonaa de amuoe aexoe 

que no han cumplido 20 aí'ioe, <1on menorc:.. de ed"dn nos da­
( 25) 

la base parn afirmar que la patria potestad, según el Cd-

digo que venimos estudiando 1o<6lo '1lcanza h'leta la edad de 

20 años, pero como en el Código Frano&e, puede acabarse -

antes de osa edad nor la emancipación segdn lo establece-

el artículo 60, fraccidn Il. 

"El padre ee el administrador legal de 1.os bienee de 

eus hijos menores", dice el artículo 150 que sigue 'la tX'!! 

dición romana y espailola'! (26) 
(23) Idem. 
(24) Garcí" Goyena,Florencio;Con"ord.,nciitl!I <lel Cddil.10 Civil 

Eepañol,. Tomo I, lmprentR So~. Tip.Edt. :•'.,drid 1852 P • .154,. 
(25) ldem. p .. 155. 
(26) ldem. !l· J.60. 
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A este reepecto, del artículo 150 al 159, todo el C! 

p!tulo II,. ee trata: "De los efectos de la patria potes--

tad ree!JeCto a loe bi onee del h1 jo. "Entre otra e razone e-

de ser que tiene aete capítulo eetan las ei¡:,uientee: la -

inc•pacidud real del hi ~o pequeño parA la :ed.'llini;¡tr&ción-

de lofl bi .. noe, la i11capacidr-10 r~al o le!"'l del hijo que -

eet' a punto de alcanzar la mayor edad; la conveniencia -

de que el hijo que tiP.ne bienes propios ~ontribuya con ol 

fruto de elloe a sus propios gastos. (27} 

El artículo 152 establece loe bienes que pertenecen-

al hijo en propiedad y usufructo a saber: los bienes man-

dadoe o donados para seguir una carrera; los bienes que -

a<:lqlúere por su tl'l•ba,io independiente del padre o por ---

sueldo devengado en su empleo.(28) 

Bn e, cap!tu1.o 111 habla el códi~o "De loa modos de-

acabarse la patria notestad", tJujo este t..ítulo comnrende-

tambidn loe caeos de pérdidus de patria poteet.ad y euepeE: 

eión de la misma. $e acabe w;turf!.lmento por dos causas: -

mayor edad del hijo y muerte. Se extingue voluntariamente 

por emanci~eción y adopción. ~e pierde por condena priva-

toria de la patria potestad por declaración de culpabili-

rlad en uzw "entencia do divorcio. (29) 
(27) ldem •. p.p. 16ú-170. 
(28) ldem. p 162. 
(29) Idem. P•!'• 170-182. 
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Se suspende la patria potestad por au11encia o por i!!· 

capacidad o por sentencie. 

Como es 16€'ico suponer por Euaencia y por eentencia­

pi erde el padre el usufructo. Se lo concede, ain embargo,. 

la ley en el caso de incapacidad mental. 

Hasta aquí el estudio del proyecto de legislación e~ 

paf\ola que inspiró en parte la redacción de nuaetro Códi­

go Civil. 

No eólo ln tendenciR que :ne.11ifieEta el conjunto de -

normas arriba analizadae, sino hasta la redacción, es le.­

misma de casi todas las lee1.slaciones europeas del pasado 

eiglo. De entonces a la techa no han variado mucho como -

no ha varia.do eu 15eü'i:9ral dal !lar~cho Civil .. 
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D) OODIGO Cl VJ L DE 1870. 

Tree innovaciones en la materiE< que venimos tratando 

consideran haber hecho loa autores del C6dieo Civil de --

1870. 

LA PRI~ERA consiste en conceder la patria potestad a 

la mujer. 

LA SEGUNDA coneiete en qu~ la mujer tiene la libre -

administración de loe bienes del hi~o. Anterionnente est~ 

ba obligada a seguir el consejo de un coneultor noml:rado-

por el padre. 

LA TERCERA innovación consiste en extender la patria 

potestad a loa abuelos y abuelae a loe que concede la fa-

Q\utad de noder renunciar a ella cuando, en bien de sue -

descendientes orean prudente hacerlo. 

El artículo 343 establece clarrunente, que la mujer -

e6lo entrar~ al ejercicio de la patria potestad cUBndo ~ 

por cualquier motivo el padre haya de~ado de ejercerla.(30) 

Loe demás artículos que componen este primer cap!tu-

lo hablan de la obligación del hijo de permanecer en la -

caea del padre ( (
3
\) ). De la facultad del padre para-~ 

co1·refirle meeuradamente ( 346 ) • Del deber de lae autor.!, 
(32) 

(30) 06'di.o:o Civil D. F. y '.l'errit •. B. Cali:f. op •. cit. p. 42. 
(31) ldem. p. 42 
(32) ldem. 
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dades de auxiliar a loe padre!! CUflnd" al loa lo 3olici ten-

( 397 ) • (33) 

g) LEY DE RELACI orrns p AMILI ARES DE 191 7 • 

La Ley de Relaciones Familiares de 1917, sigui6 el -

mi!llllo proerama que lae dos leyes anteriores; transcribió­

tambi'n la mayor:!a de loa artículos, pero introdujo lae -

siguientes modificaciones: 

•ientras que los códie:os de 70 y 84, decretaban que­

la patria poteetad se ejercer:!a 30bre los hijos legítimos 

y sobre los hijos naturales legitimados y reconocidos, la 

Ley de Re1acionee ~am1 1 iaree ,, ee t.u.'u1eca q1..&n a:: :j creeré -

tambi'n eobre la persona de los hijos naturales legitima­

dos o no y de loe hijoo adoptivoa •. 

La patria potestad era ejercida, según las leyes an­

teriore~, poz el padre; en defecto de ~l por la madre; -­

por el abuelo, en defacto da ,1, por la Rbuela, Rn la Ley 

de Relaciones Pemili~res la patriR potestad ee ejerce por 

el padre y la madree, por el abuelo y la abuela. 

La 1ey del 17 1mplant6 un nuevo sistema: "La patria­

potestad se ejercerá sobre l'lS personas de loe hi·joe lee! 

(33) ldem. 
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timol!!,. legi tin:adoe, natural e e y adoptivos". No hace dil!l­

tinción al enunci11r a loe hijos neturale!I, entre aquellos 

que han eido reconocidoe y aquellos que no lo han eido¡ -

ein embargo,, !!le eetablece por la mi"11!a ley,. en artículoe­

anterioree, que cuando el padre y la madre naturalee vi~ 

van separado!!, aquél que reconozc~ pri~ero al hijo tendr~ 

la patria potestad, 

Pero la patria potel!ltad ea ej~rce trunbi6n !!Obre lae­

pereonae de loe hijos adoptivoe •. 

La Ley ha querido aeimilar en todo y por todo la fi­

liación legítima con la adoptiva. 

Esta innovaciór. tiene eu explicación en que la adop­

ción fue introduclda a nueetro derecho por la misma Ley -

de Relaciones Familiare •. 

La s"gunda gran modificación introducida por la Ley­

de Relacionee Familiaree de 1917 coneiete en que lapa~­

tria potestad ee ejercer4 conjuntamente por el padre y la 

madre o por et abuelo y la abuela. 

La traecendencia de tal modificación ee grande, por­

que viene a eer el reconocimiento de loe derechoe de la 

madre eobre el hijo adn en vida del eepoeo. Penl!lar que 

lae madree no castigaban meeuradwnente a eue hijoe, aún 
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en vida del padre, eer:!a no apreciar la verdad.(34) 

P) CODIGO CIVIL 1932. 

Rl. Código Civil de 1932,. admitió lae reformas e inn~. 

vacionee de la Ley de Relaciones Familiares y loe demás 

artículos que dicha ley había copiudo de loe c6dipos de 

84 y 70; pero además de esto introdujo una serie de art!­

culoe que vienen a llenar lagunas dejadae por las anteri.2_ 

res diepoeicionee. 

Loe artículos nuevos que introdujo el Cddigo de 32 -

no tiene otro otjeto quA d~t~:r::in;r clMrfllllente el modo de 

ejercer la patria potestud respecto de las pereonas de 

loe hijos naturalee reconocidoa, y de loe hijos adoptivos. 

Ya hemos visto que la Ley de Relacionee Fami'.U.ares -

disponía que: ejercería la patria potestad sobre loe hi-­

jos naturales aqu.Sl de loe padree que primero loe recono­

ciera, y ei amboe padres los reconoc!an en el mil!!lllo acto~ 

el juez deeie;naría el titular de la patria poteetad. 

El nuevo códi~o,coneiderando que cuando los padres­

naturalee hacen vida conjunta, vida de familia, ee aseme­

jan grandemente a loe padree legítimos, en el artículo -­

(34) Ley Sabre Relaciones Familiares, op. cit.p.p. 238-246. 
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415 lee concedió el ejercicio eimultdneo de la patria po­

testad. (35) 

M~s adelante, en el artículo 417 resuelve la s±tua~ 

cidn planteada por la separación de los padres naturales, 

datenninando que "ejercerá la patria potestad, cu¡¡ndo no-

ee pongan de acuerdo, el progenitor que designe el juez". (36) 

El 418 aclara que para los hijos naturales tambi~n -

rige el artículo 414 que establece que: 1tLa patria potee-

tad sobre loe hijoe de matrimonio se ejerce por el padre­

y la madre, por el abuelo y la abuela paternos, etc.".(37) 

El 419 establece una excepci6n al anterior: "La pa--

tria potestad sobre el hijo adoptivo, l~ ejercer~ única-

mente las que lo adopten". La misma idea estaba ya expre-

sada en el capítulo de adopción donde se decía que los d~ 

rechoe que nacen de ella, así como el parentesco que der! 

va de la miama se limitan al adoptante y al adoptado.(38) 

Cuando, habiendo reconocido al hijo runbos c6nyul'e8 y 

viviendo separados, viene a dejar de ejercer la patria P.!?. 

testad, por cualquier motivo, aqu~l que la ejercía, ent~ 

rl. a ejercerla el otro, por disposición del artículo 416.(39) 

Hasta aquí el estudio del desarrollo de las nonnas 
(35) C6digo Civil pQrQ el D.F., op. cit., p. 120. 
(36) ldem. p. 121 
(37) ldem. 
(38) Idem. 
(39) Idem. 
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que versan sobre loe efectos ue la p~tria potestad sobre­

la persona de los hijos, en capítulos subsP.cuentes, exam:!:_ 

naremos con detalle los efectos de la patria potestad en­

loe casos de disolución del vínculo matrimonial. 
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CAPITULO V "ílL DIVORCIO EN EL CODlGO CIVIL VIGENTE" 

CAUSALES DET, DIVORCIO 

PRIMERA CAUSAL : 

La primera cau,,al que establece nuestra Ley en la -

fracción I, del Artículo 267, dice:(40) 

El adulterio debidamente probado de uno de los cón­

yugee. 

El adulterio es causa de divorcio, cometido indis~ 

tintamente, ya sea por el esposo o por la esposa, siem~ 

pre con requieito de que sea debidamente probado por el­

querellant~, por cenaecuencia debemoe decir que la parte 

ofendida debe rendir las pruebas que la mi311la ley admite 

para comprobar los elementos materiales del objeto de la 

prueba, la Ley Penal tipifica .. 1. P.dulterio como delito -

en dos coeaa: el primero cuando ee cometido en el domi-­

cilio conyugal; el segundo cuando ea cometido con esc~n­

dalo, esto es pal'a que constituya delito, pero en viata­

de que en.este estudio, no pretendemoe analizarlo bajo -

el aspecto penal, sino que decirnos que existe •du1te:rio­

como caueal de divorcio cuando uno de loa cónyuges real! 

ce el acto carnal idóneo con persona que no sea eu 

(40) C6digo Civil para el D.F. op. cit., p.p. 93-94. 
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con:>orte, independientemente de que con>1ti tuya o no deli 

to eancionado por la Ley Fenal, d~ tal man•rn que pued~­

daree la c:..uoa1 sin que necesHrL:rr.cut~ constituya delito, 

Y no al contrario si es delito exist" causal d" divorcio. 

La re¡,_liz:ición de un acto de é:'ltó'. n~.turaleza impli­

ª"° w.l cónyue~ inocente un62 ofenfi¡,,¡ rr:.«ve contr~ el honor, 

produciendo descon:fianza por el quebr-~miento de uno de -

loe princip¡¡lee deberee de los espo,rns, que es el de -­

guardar~" fidelid,;¡d rociprü~~k, au queb!'Mtieuto RcRrrea -

al hogar común consecuencias :fatales: como son los rene.!!_ 

rea, odios, diee:uatoe, que sin duda en muchos caeos par~ 

cer!a ser la Única solución rosible de reparar esa o~en­

ea moral y socialmente el divorcio pero no es neceeario,. 

ya que pueden suependers' algunos derechos y boligacio~ 

nea sin llegar a una disolución total de la sociedad CO_!! 

yugal; la conducta en e! es tan reprobable la del uno C2. 

mo la del otro~ jurídicamente parece ser m~s grave la --­

conducta d" 111 mujer por eue consecutmcias, ya que come­

tiendo el adulterio puede introducir a 111 :familia miem-­

broe .,xtrañoe, o hijos ileg:!'.timoe usurp~ndo derechos que 

no le corresponderían de ninrruna mi.nera como vendrían a­

"ªr loe derechos herecil tarios :¡ :il de obtener lw pensión 

alimenticia, tal cosa no sucede en el supuesto de que el 
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hombre sea quien com~ta el adulterio, pero basta que el­

adulterio sea cometido para oue exista el derecho en fa­

vor del cónyuge inoe<>ot e, p;¡ra pedir la di solución de la 

unión matrimonial. 

¿ Qué causas influirían a que ee diera el Divorcio?, 

para contestar a e3ta pregunta podemos decir que el adU! 

terio puede ser generado por cau~ao de diversa índole, -

ee podr:Can catalogar en: 

CAUSAS DE TIPO ECONO~ICO 

Como la necesidad, la miseria, la ambición desorde­

nada de lujo, que impulsan a la mujer a cometer tales ª.2. 

to• con la ilusión de satisfacer por el momento la nece­

sidad que le aqueja, de salir de eu miseria aunque sea 

en forma pPeajeru, da oeteutarse socialmente con buena 

reputación y apariencia de comodidad. 

CAUSAS DE TIPO SEXUAL 

Como es la insatisfacción de esa tendencia dentro -

del matrimonio,, trat"-lldo de encontrar la solución fuera­

de 41, que la encontrará en realidad transitoriamente,, -

ya que seguirá sintiendo la mi~a inclinación y quizá -­

con mayor vehemencia y en algunos otros caeos el vicio -

de la incontinencia a11n en familias de buenas co~tumbree 
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moralee, de rango aocia1 elPvado, de condición económica 

bien colocada. 

CAUSAS DE Tll-0 l51CúLOGICO: 

Caprichos de un cónyuge hacia una tercera pereona -

por afecto constante, por celos, debemos tener preeente­

que en no pocos caeos eerá muy difícil, por no afirmar -

que imposible, aportar las pruebas conducentes para pro­

bar el hecho, pero sin destacar en otros la poeibilidad­

de aducir pruebas fehacientes con el objeto de comprobar 

loe el""'1entoe materiales del adulterio. 

Dada eeta dificultad prJctica de aportar las prue~ 

b~e nec•a•ri~~ pe..r2 d~mo~trar e1 adulterio, poca$ deman­

das se interpondrán tomando como baee esta causal pero -

sin que pierda su fuerza como causal de divorcio y mucho 

menos dejará de ser una amenaza constante para la vida -

conyugal, pues en loe caeos en que sea posible y se faci 

lite aducirlas, se haga valer con la finalidad de legar­

la disolución del vínculo conyugal, prescindiendo en lo­

absoluto de las consecuencias terribles e irreparables -

que trae consigo este acto. 

SEGUNDA CAUSAL : FRACCION 11. 

El hecho de que la mujer d~ a luz durante el matri­

monio, un hijo concebido antes de celebrarse ese contra-
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to, y que ~udicialmente eea declarado ile¡rltimo.{41) 

De loe t'rminoa del precepto se desprende que para­

que proceda el divorcio, Pn P1 caeo de que ~e trata, ee­

neceeario que el parto se haya verificado dentro del ma­

trimonio, lo cual supone el embarazo anterior al matrim~ 

nio y eea declarado ilegítimo p_or resoluci6n judicial al 

hijo producto de1 parto, de tal manera, que aunque esté­

comprobada la preaez de la mujer desde el momento de la­

celebraci6n del matrimonio, el esposo tendr~ que esperar 

a que ee verif'ique el alumbramiento y obtenga la senten­

cia declarando el estado de ilegitimidad del producto 

del parto, en 'ata causal el cnpoeo tiene ~ue esperar a­

que ee verifiquen las condiciones legales eetablacidas a 

penar de que él tenga pruebao fehacientes eobre el hecho. 

Lo dif!cil est~ en establecer un criterio para de~ 

terminar si la concepción fué anterior o posterior al m~ 

trimonio ya que para investigar este hecho carecemos de­

reglae técnicas y el dnico medio real y legal que nos ~ 

conduce a ello es la presunción y con base a ella nues~ 

tro Código Civil en su Art!culo 324, Fracción I, establ~ 

ce un criterio para determinar si son hijos legítimos o-

(41) ldem. p. 93. 
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no, de ahí que tengamos que atender a la fecha del naca:, 

miento relacionándola con la del matrimonio, ei el naci-

miento se realiza dentro de loe 180 dÍae a partir de la-

celebración dj.matrimonio existe la presunción de eer ~ 

ilegítimo, de lo contrario ee presume que fu~ concebido-

deepu~s de la celebración del matrimonio y por coneecue~ 

cia es hijo legítimo, salvo que la esposa pruebe que el-

marido conocía el estado de embarazo de eu consorte, que 

asistió al acta de nacimiento firmiúldola o declaró no s~ 

ber hacerlo, conforme a lo que dispone el Artículo 328 -

d"l- Cddigo Civil Vigente; el que se den lr.s con<licionee­
(42) 

de1 S\lpUeeto, no debe ser causa de eeparación que disue1 

va el v!nculo ya que la mujer quedaría en el abandono, -

pues el marido debió darse cuenta de la eituación en que 

ee encontraba la mujer al contraer el matrimonio, para -

obligaree pues creo difícil que el hombre contrajera eee 

v!nculo ein tener conocimiento de una circunstancia de -

vital importancia. 

TERCERA CAUSAL 

"La propuesta del marido para prostituir a eu mujer 

no sólo cuando el miemo marido lo haya hecho directamen-

te, sino cuando ee pruebe que ha recibido dinero o cual-

(42) ldem. p. 105. 
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quier remuneración con el objeto expreeo de permitir que 

otro tenga relacionee carn&lee con su mujer". 

Siendo el matrimonio una verdadera eociedud, en la -

que el varón tiene la autoridRd eobre loe miembroe que la 

integran una vez que realicen loe fines del matrimonio 

que ee perpetuación de la especie y eu educación, que vi~ 

ne a constituir los finee primordialeo del matrimonio,.~ 

ademíe el marido debe protección, cuetodia y amparo a la­

eepoea, faltaría a1 cumplimiento de eus deberes, incitan­

do a eu propia mujer a la proetitución, el hombre llega-­

r!a al mllximo de degradación al oonetituiree en autor de-

düGhcn...~ y de cualquier aep"~to qt.>~ "ª con•id•r•; este 

hecho parece eer una verdadera injusticia el obligar a la 

mujer a continuar la vida en comiin con el hombre que no -

edlo abandona eue deberee con una conducta de omisión, e! 

no que con actoe poeitivoe la induce a la corrupción mie­

denigrante que puede haber, el divorcio no reeuelve el ~ 

problema, ya que vendríun otroe mie gravee, loe hijoe 

quedarían en el abandono, al igual qt!e la mujer, para no­

agravar la eituación, la mujer debe pedir la eeparacidn -

de cuerpoe, evitando que siga el mal. 
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CUARTA Ct\USAL : 

"La inci taci6n o 1.a violencis. hecha por una c&nyuge -

al otro, par,. com1'tP.r alp;dn delito, aunque no sea inconti-

nencili carnal". (43) 

~l le¡_rislador h~ tenido l• intención de proterer al -

c6n,yuge virtuosP., ya. que el m:.i.trimonio es la base de la --· 

sociedad en que deben reinar las buenas costumbres, cense~ 

var, fortalecer y acrecentar las virtudes, siendo ee cona~ 

cuencias perjudiciales contra lae buenas costumbres, con~ 

tra la sociedad, de manera que no librar al esposo de las-

acechanzas que tiende su compa~ero perverso para llevarlo-

a cometer crímenee, sería tanto como proteeer el mal en --

forma legal, por tanto, segdn parecer para aleunos el rem,!._ 

die y defensa es el derecho a poder separarse del culpable 

por medio del divorcio, pero me p~rece que es suficiente -

la eeparacidn de cuerpos para evitar é~tw. corrupción en el 

matrimonio .. 

QUI!iTA CAUSAL. 

"Loe actos inmorales ejecutados por el marido o por -· 

1.a mujer con el fin de corromper a los hijos, así como la-

tolerancia en "u corrupción". (44) 

Los i'ines del nia trimonio no se lirr.i tan a la procrea-

(43) ldem. p. 93. 
(44) Idem .. 
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ci6n de los hijos que es el fin pri'.!lario, pero el eecun­

dario, complemento del anterior, consiste en cuidar f\U -

educación que loe padres deben dar a sus hijoe, fin que­

de nineuna manera se lo¡>,rar:!a si loe mismos padree fue~ 

ran los corruptores de sus propios hijos, violando su d~ 

recho natural, ya que no e6lo deben ver ror su desarrollo 

f1eico eino moral e intelectual puee la pereona humana -

ee un compueeto de materia y parte espiritual que eepec! 

f:!ca la naturaleza del hombre como eer racional, pero el 

legislador no se limitó a la conducta dirip;ida a perver­

tir a los hijos, sino que tambi~n a le tolerancia en la-

corrupción de dU~ bijob. 

JU divorcio no eer:!a una medida apta, pues creo que 

le sep¡¡ración de cuerpoe pondría fin a ~eta eituacidn, -

privando al culpable del trato con sus hijos y del ejer­

cicio de la patria potestad •. 

SEXTA CAUSAL : 

"Padecer e:!fili11, tuberculosis o cualquiera otra •!!: 

fermedad crónica o incurable que sea, adem4e, contagiosa 

o hereditaria, y la impotencia incurable que eobrevenga­

de11pude de celebrado el matrimonio" •. {45) 

{45) Idem. 
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Esta cnusli. que el legi>•lador con.,idercS juetifioada­

en un principio cuanto entrcS en vigor la ley, pues en el 

fondo no tiene raz6n de eer, dado que la ciencia ha obt,!. 

nido un desarrollo r~pido logrando aplicaciones totalmea 

te nueve.~ y de:!!conocide~ pare. nu'!'etroe ante~a.eedoe, de -

manera que se coloca la ley en un supuesto que se destr:!:! 

ye y por lo tanto es indtil esa disposición, al jurista-

no le toca decir cuando existe una enfe:nnedad con loe r.!. 

quisitoe que fija la ley, sino al m&dico que viene a ser 

el indicado por su eopecialidad en la ciencia m4dica, ~ 

ra decidir cuando se han llenado el eupueetc; pues la ia 

tsligencia puede conocer lo que no puede hacer, pero nua 

ca pod~ decir haeta donde va a llegar el conocimiento.­

Como causal de divorcio quedaría comprendida en uno de -

loe imoedimentoe para la celebración del matrimonio con­

forme a lo que eetlolblece el "rtículo 156,. del miemo Ol'd.!. 

namiento en eu fracción 'i!t1 y consecuentemente procede­

r!a la nulidad del matrimonio por haber sido celebrado -

faltando un requisito legal y no ~er causal de divorcio; 

pero cuP~1do sea posterior la enfermedad, en este caso el 

'enfermo necesita m~s de cuidado de alguien y esa persona 

sería su consorte y no dejarlo en el abandono por el di­

(46) ldem. p.p. 73-74 
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vorcio; se dice que el cónyuge culpable infiere una ofe~ 

ea grave al otro, nero est~ tiene medioe para evitar que 

contrai!r-' matrimonio en eeae condicionee con loe certif,! 

cadott médicos prenupcialee acerca de 6stae enfermedadee­

y no tener la pena de andar en loe tribunalee deepu'" de 

celebrado su matrimonio para ~olicitar eu eeparación por 

medio del divorcio. 

SEl'TI!.lA CAUSAL 

"Padecer enajenación mental incurable, previa decl!. 

ración de interdicción que ee haga reepecto del c6nyuge­

demente". (47) 

H~ que preciea~, que es requieito indispensable ~ 

ra que proepere el divorcio que previamente ee declare -

judicialmente el estado de interdicción del cónyuge de~ 

mente. 

Reoordemoe que el eetado de interdicción consiste -

en la incapacidad de ciertos sujetos, menores no eujetoa 

a patria poteetad y mayoree de edad privados de inteli~ 

gencia afectados en sus facultades mentales, origiruíndo-

6stae situaciones que el derecho familiar lae regule me­

diante la institución de la tutela. 

(4.7) Idem •. P• 93. 
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De acuerdo a la caueal en comentario, la enajenación 

mental incurable ee refiere al c6nytige privado de inteli-

gencia per afecci6n en sua facultadee racionalee, enferm~ 

dad o padecimiento que hace impoeible qu~ ee cumplan loe-

finee del matrimonio. 

Cabe el comentario que la enajenación incurable ven-

dría a con5tituir un iEpedimento para celebrar el matrim~ 

nio, eegún lo diepone la ley en eu artículo 156,. VIII y -(48) 

no eer caueal de divorcio,, engendrando la acci6n para de-

mandar la nulidad del matrimonio,. pero cuando sobrevenga-

a la celebración del matrimonio,. con el divorcio ee re--

euelve el problema invocando la oaueal en comento. 

O'JTAV !. CAUS..A...L 

"La eeparacidn de la caea conyugal por m~e de eeie -

meeee ein cauea juetificada". (49) 

Una de lae obligacienee de loa eepoeoa ea hacer vida 

en comdn y de ayudaree mutuamente, éeta aeparacidn injus-

tificada eetar!a violando éetos deberee principalmente -

el de la vida en comiln, puee la vida mutua material po--

dría exietir aunque no la moral, con el requisi11Jt indis-

pensable de que debe eer injustificad•, ya que de lo co~ 

(48) ldem. p. 74. 
(49) Idem. p. 9.3. 
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trario, no eetar!amoe en el eupueeto, el plazo de eeie -

meeee que fijó el legielador arbitrariwmente ya que bien 

pudo fijar un plazo mayor o menor ein la mínima traecen­

dencia, en realidad no ee ve alguna juetificaci6n de ee­

ta caueal para obtener la separación definitiva por me~ 

dio del divorcio. 

NOVENA CAUSAL 

"La separación del hogar conyugal originada por una 

cauea que eea bastante para pedir el divorcio, ei ee p~ 

longa por m~e de un aílo ein que el cónyuge que ee separ6 

entable la demanda de divorcio". (50) 

T'ree condiciones deben darse para que e• constitu-

Separación por m~e de un año; 

Debida a cauea grave para pedir el divorcio; 

Que la parte que ee separó no haya pedido el divor-

cio. 

Loe esposos deben hacer vida en coml1n, de tal mane­

ra que eea separación prolongada vendría a quebrantar ~ 

eee deber, y hasta cierto punto olvidarse de lae dem~e -

obligaciones de mayor importancia como serían la educa~ 

ción de los hijoe, la mutua ayuda tanto económica como -

(50) ldem. P•P• 93-94. 
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mor"l y 11i é!'lta fue e e caueaJ de di vor-cio el bu~cr.r en él 

la 11olucidn prooig " resolver 1011 problem:."' º"" acarrea,. 

serí" agr,.var la sitm·ción en lugar de resolver; ya que 

tI"'tar de remediar la11 dificultade11 11urgidas digamoe en­

forma temporal, conv) rtiéndol a11 en dei'ini. ti vamente irre­

eolublee, por tanto el remedio no ~" el divorcio 11ino t~ 

ner un acuerdo o preferir la ee1.1;;roi.ción de cuerpo11, Opi­

no que deberían euprimir11e la3 c1>u .. ales VIII y IX; y 110-

bre todo é11ta tU timw, pue11 de una ela,,ticid"'d tan peli­

gro ea que cualquiera que tenga voluntad de obtener el di 

vorcio tarde o temorano lop.rar4 tener esta cauea para d~ 

mandarle, pue11 depende m~e de la voluntad de loe contra­

y@ntl!!!I rp.1~ ñ11t 1:;,"' cireunst.z.nciaft de la vida r.ea1 .. 

DECllriA CAUSAL : 

"La decl:;;ración Je au~enc1:> l"rr•1.mente hecha, o la­

de presuncidn de muerte, en lo~ casos de exceocidn en -­

que no ee necesita par~ que ·3e hap;w. que proceda la decl~ 

rgci6n de RUEencia".(51) 

L" ley h"ce la decl:;;n1cidn de ausencia en "'PºYº de­

una presuncidn ;!uri" tantum y no en base de ur• hech;i co!!)_ 

probado indubitable de t••.l maner" que aunque ét'ta decll?.­

ración teng¡¡ :.ll¡;unon erectos jurídicos como la sus¡Jen-­

(51) ldem. p. ~4. 
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8i6n ª" detenninRdae oblie"'c1one8 y lP. ndquieición de a_l 

gunoe derechoe, n~ra no eer caueal de divorcio puee ¿que 

eucede:ría ei ee presentRre el preeunto ausente o muerto? 

Me parece que el vínculo anterior eubeiete, pues el cón­

yuge au.,ente ee ha pre,,entRdo teniend•) o rf!cobr4ndo lR -

plenitud de eue der .. cho8; y no hacerlo vícti~R de una 1~ 

jueticia, pr1v~ndolo de los derechoe de familia, semeja~ 

te comentRr-lo ee puede vertir sobre l~ ?redunción de --­

muerte. 

DECIMA PRIMERA CAUSAL : 

"La eevi.cia, las amenazas o lae injurias eravee de­

un cónyuge para el otro". (52) 

Por sevioia debemoe entender los malee tratoa de ~ 

obra que indican crueldad y no compaeión; lilllenazae, c~ 

do con hechos se hace nacer un eentimi en to de temor de -

que le eobrevene-i un mo.l imninente pereonal o patrimo--­

nial ~ 

Injuria, ee acción o expreeión, dicha con el deseo­

de manifestar a otro desprecio o para ofenderlo, sin em­

bargo '"tº" conceptee eon parecido" y eería difícil de~ 

tenninar taxativamente laa caueaa de eeviciaa, ya que 

dentro de 4ate concepto tan amplio y tan imprecieo en la 

(52) Idem. 
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Ley,. dando lugar a que circunetanciae m,ínimae ee lea di.!!, 

ra eee car~cter de eoviciae; de injuriae graves; el cali 

ficativo de gravedad eale eobrando en 'ata dispoeicidn 

pues no existe una criterio fijo para decir cuándo una 

injuria es grave y cu~ndo ee leve, por tanto, injuriae y 

amenazae estar!an eujetLa al criterio del juez especifi­

car en qu& caeoe y bajo qu~ condicionee eon causales de­

clivorcio, el acudir a &l no eoluciona el problem~, puee­

eeguiri'.'1.n lae injuriae y lae amenazas entoncee ei eeri'an 

gravoe; basta con 12 eeparacidn de cuerpoe y caución de­

no ofender o moleetar a eu consorte o a eue hijoe on ca­

so de que perdiera la patria potestad. 

DBCU'A SEGUNDA CAUSAL = 
"La negativa injuetificada de loa c6nyugee a cum-­

plir con lae obligacionee aei'lalad"s en el artículo 164 ,.­

ein que eea neceeario agotar previamente loe procedimie~ 

tos tencli entee a eu cumpli:niento, aeí como el incumpli­

miento, ein jueta cauea, por alguno de los cdnyugee, de-

la sentencia ejecutoriada en ol caeo del artículo 168". (53) 

A) Ea un deber mutuo el daree alimentos en lae con­

dicionoe que establece la ley y eu quebramiento caueari'a 

tr11etornos on la organización y orden de la f'lmi lia pero 

(53) Idet11. 
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mayores serían loe que traería el divorcio, pues se abeo! 

vía definitivamente de cumplir con ese deber para el cón­

yuge necesitado pero parece que no es la solución adecua­

da, ya que aunque se decrete el oivorcio subsiste general 

mente esa obligación con detenninadae limitaciones; es d~ 

cir mientras la divorciada "enga una vida honesta y los -

hijos lleguen a la mayoría de edad, si el divorcio fuera­

la 6nica solución no ~e le oblio:aría a cumplir con el.la y 

así como queda obligado con el divorcio, la eo11tción eet_! 

rj'.a en exigir judicialmente el cumplimiento de eea obli~ 

ción,. a pesar de que no llevasen la vida comiin. 

B} Anteriormente, para que prosperara ln acción de 

divorcio a que se refería ésta causal, no bastaba demoe-­

trar la falta de minie~ción de los alimentos, sino que­

era necesario justificar que no pudieron hacerse efecti-­

voe loe derechos que conceden loe artículo 165 y 166 del­

Código Civil.. 

Bn este caso, la negativa de loe c6nyuges a darse -­

a1imentos, s61o podría motivar 1a diso1uci6n del vínculo,, 

cuando no podían hacer efectivos sus derechos sobre loe -

bienes del cónyuge remiso, era indicpensable antes de pr~ 

mover la demanda de divorcio que se siguieran 1os proced! 
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mientoe de la ley po.ra hncer efectivos loe a1imentoa en-

loe bienee del maride y qu" tal forma de actuar, se com-

probara en :iutoe, para motivar lee;almente el divorcio •. 

Actualmente, con la reforma del 27 de diciembre de-

1983, ya no ee requiere demandar juicio de alimentoe pr~ 

viamente al entablamiento del divorcio, lo cual es una -

medida acertada que permite tr<>mitar de inmediato el di-

vorcio y ponerle de ~eta manera tér:nino ; la eituación -

irregular con respecto a la falta de minietración de al.;!,. 

mento!!i .. 

lgua1.mente, ner lo que hace al incumplimiento de la 

eentencia ejecutoria que reeuelve a quién de ~•e c6nyu--

gee cerreepondo lo concerniente al manejo del higar, a 

la educación de loe hijoe y a la adminietraci'n de loe 

bienee que a éstoe pertenezcnn, eetimarnoe que fué de su-

ma utilidad la reforma de referenci~, ya que no eA nece-

eario arotar orocedimiento previo gl divorcio, Bino que-

loe cónyuges de inmediato pueden ocurrir nl juez de lo 

familiar y ejercitar la acción de divorcio con baee en 

éeta causal. 

DECI~A TERCERA CAUSAL : 

"La acueación calumniosa hecha ror un cónyuge contra 

el otro, por d~li to que merezc>'. pen:n mayor de ª"ª ~ñoB ale 

priei'n". (54) 

(54) ldem •. p. 94 
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En el caeo en que un cónyuge acuee al otro fa1same~ 

te de un h<!!cho pen1<do por más d!! dos a"oe, evidentemente 

que c1<uca trastorr:o<i en el ho~r por los di c·f"uetoe que •. 

natura.lmente vendrían de: es;.. ;.cu~uci6n y:J.. nna ':"lOr mtilyor­

o menor; p!!ro tratPr de disolv~r el vínculo no es so1u­

ci6n adecuada, pues las dificultades siempre las habrá -

en el hoear, hecho de dos '5eree incom;iletos y defectuo­

eos, consecuentemente :ld...'1. en lile ofene-.is graves debe ma­

nifest¡¡rse la mutua correcci6n y eobre todo l" recíproca 

comprensión, trat¡¡ndo de evitar mayores dificultades, -­

siendo imposible la vida común, la eoluci6n propia debe­

sPr obtener la separación de cu~rpos .. 

DECIMA CUARTA CAUSAL 

"Haber cometido uno de 10'5 cónyuge!! un delito que -

no sea político, pero que !lea inf"1Jl¡¡uta, por lo cual te~ 

ga que sufrir una pena d• prieión mayor de de>!! a!\011" .(55) 

La realizaci6n del supuesto de la causal, crear:fa -

una situación difícil en la mutua ayuda y comprensi6n de 

los cónyugee, convirtiendo el hoear en el que debe arder 

ia forma permanente la llama del amor a la e~posa o esp~ 

so y a loe hijoe, un centro de odios, rencore!! y falta.,,. 

haeta llegar a una vida insoportable debido a eea 11itua-

(55) ldem. 
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ción y tratar cie encontrar .. 1 remedio en el divorcio,. ea 

ir en bueca de mayoree problerMu• y traetornos en el ho­

gar, por tanto no ee la eolución adecu~da, debemos ee--­

guir ineiatiendo en obtener la separación de cuerpos ya-

11ea como medida provieional o definitiva, 

DECIMA QUINTA CAUSAL : 

"Lo" h~bi toe de juego o de embri<•guez o el ueo ind.! 

bido y pereietente de drogae enerv~tee, cuando amenazan 

cauear la ruina de la familia, o constituyen un continuo 

motivo de desavenencia conyugal"~ (56) 

Esta caueal en cuanto a la embriaguez y drogas ene.!_ 

vantee quedSlr!an inclu!dae como requisitos para contraer 

matrimonio según lo dispone el Art!oulo 156 en eu frac~ 

ci6n VIII, y podemoe asemejar a ~~tae dos circunet1Utcia11 

lo del juego; pero en caso de que ee eucedan despu~e del 

matrimonio entoncee debe procuraree la enmienda y corres 

cidn de eeoe Vicios perjudiciales al hogar, a la familia, 

pero refugiarse en el divorcio para encnntrar la solución 

dizquo propia y dnica ee ir agravando loe problemas, pa­

ra loe hijos y para la eepoea¡ la eoluci6n atinada en e~ 

te caso es de procurar evitarlos, de no ser poeible en-­

tonce11 solicitar la <!<eparaci6n de cuerpee y de~;1.rlo que-

(56) ldem, 

r 
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mantenga eus vicioe que ha creado, puee no procura ir --

por el camino que conduce a la paz en el hogar,. 

DEClMA SEXTA CAUSAL 

"Co!llet•r un ccSnyuga contra la pereona o los bi1mel'!-

del otro, un acto que eería punible ei ee trataee de pe!:. 

eona extra~a, eiempre que tal acto tenga ee!'ialada en la-

ley una pena que paee de un a!'io de priei6n". (57) 

El. cónyuge que cometa un acto l lemwdo el eupueeto-

de la ley, naturalmente traería dieguetoe, oóioe y con~ 

trariedadee al grado de hacer una vida impoeible dentro-

del hogar, con loe daffoe y perjuicios en loe hijoe, pero 

el acudir al divorcio ee romper el equilibrio conyugal 

definitivamente y hacer a un lado loe finee euperiores y 

11ociale11 con preferencia a lo!'! objetivoe per~onale11, Hay 

que procur""r l"' concordia y la ccmpren:li6n precedida11 de 

la reflexi6n, lo cual har~ que la eituaci6n vuelva a la-

normalidad y 11e eviten e11cándalo11 con mayore11 e irrep&J:"!!. 

blee coneecuenciae. 

DEClMA SEPTIMA CAUSAL : 

nEi mutuo consentimiento". (58) 

El único comentario posible a &eta caueal ee de que-

debería "uprimiree de la Legi eJ.acicSn Po11iti va; puee nun-

(57) ldem. 
(58) ldem. 
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ca llevar4 a tenP.r un mejor entendimiento dentro del ma­

trimonio, porque ya desde antee de que ee celebre este,­

ya tenemos un camino demasiado rácil pera acabar con una 

inetituci6n esencial para la familia, para la eociedad,­

pa:a el fomento de buenas costumbres en perjuicio de la­

otra parte, de la educación de loe hijos. 

DECIMA OCTAVA CAUSAL t 

"La eeparaci6n de loe cónyuges por m.l:e de doll añoe.· 

independientemente del motivo que haya originado la eep~ 

raci6n, lo cual podr4 eer innvocada por cualesquiera de­

elloe". (59) 

Rl comentario que procede en relación con ~eta cau­

eal, ee en el eentido de ~ue la eep~ración de los oónyu­

gee por un lapeo prolongado, m4e de dos añoe, ee una si­

tuación contraria al estado matrimonial que puede impli­

car actoe imputablee a un cónyuge; o no eerlo, pero que­

rompen la vida matrimonial,. de tal modo que al cesar eea 

vida en comlin por cierto tiempo,. se permite el divorcio r 

no obstante que no haya una culpa o hecho imputable a ~ 

uno de loe cónyugee. 

La obligación eeencial de la que derivan otras se~ 

cundariae, en relaci6n con el matrimonio, es le de hacer 

(59) Idem. 
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vida en comiin •. Con una eeparación de m~e de doe affoe co­

mo preve' 'eta cau~al, no se pueden cumplir loe otroe !t_ 

noe n.a.tur~le~ del ~~tri=onio par~ con3tituir la fam11ia­

y en el caeo de haber hijoe, pueda ejerceree convenient!.. 

mente la patria poteetañ por R!llboo p~dree. Para que exi'!. 

ta la ayuda mutua, no e&lo en lo que ee refiere a alim•l,!O 

toe,, eino tambi"n 11< ayuda de card'.cter moral, eepiri tue.l 

que la ley eupone entre loe coneortee. A eu vez,. la obl!_ 

,gaci6n de fidelidad y wl dlbito carnal no ee cumple con­

dicha eeparaoi&n; lo que juetif'ica lo afortunada que :t'ue 

la incluei&n de 6eta oaueal en la ley. 
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CAPITULO VI 1 "EL DIVORCIO Y LA REFORMA AL ARTICULO 238 

IJEL CODIGO CIV.IL PARA EL D. F,. DEL 27 DE 

DICIEMBRE DE 1983", 

Para dil.ucidar lR "ratio iuris" de la refonna del 27 

de diciembre de 1983, en relaci6n con la patria potestad~ 

en caeo de que el jue~ decrato l~ disolución del vinculo­

matrimonial, es pertinente examinar primeramente lo que -

disponía el artículo 283 antes de eufrir la reforma alud! 

da •. 

Establecía el Prtículo en co~ento: 

"La &entencia de divorcio fi;iarii la situacidn de los 

hijos, conforma a las reglas si~entes: 

PRIMERA Cuando la causa del divorcio estuviese com--

prendida en las fracciones I ,. II ,. III, IV, V, VIII,. nV y 

XV, del art:!culo 267, lo" hijos quedaril'.n bajo la patria -

poteetad del cdnyuge no culpable. 51 loe dos fueren culp~ 

blee, quedariin bajo la patria potestad del ascenriiente 

que corresponda, y ei no lo hubiere se nombraril'. tutor. 

SEGUNDA Cuando la causa del divorcio eatuviese com-­

prendida en lal!I fracciones IX, X, XI,, XII, XIII y XVI del 

artículo 267, loe hijos quedaril'.n bajo la patria potestad­

del c6nyuge inocente; pero a la muerte de 'ete el c6nyuge 
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culpab1e recuperará la patria potestad. Si los dos cónyu-· 

ges fueren culpables, ee 1es auependeril: en el ejercicio -

de la patria potestad hasta la muerte de uno de ellos,, 

recobrilndola el otro al acaecer 'sta. Entre tanto, los 

hijos quedarlin bajo 1a patria potestad del ascendiente 

que corresponda, y si no hay quien la ejerza, se le nom--

braní tutor. 

TERCERA En el caso de las fracciones VI y VII del -

artículo 267 ,. loe hijo e quedarán en poder del cónyuge, -

eano, pero el consorte enfermo coneervará loe demáe dere-

cboe sobre la persona y bienes de sue hijoe. ('60) 

En el capítulo anterior, exQJllinamoe <\Ue para efectos 

del divorcio era menester distinguir dos tipos de efectos: 

A) E!ectoe provision~los, 7 

B) Efectos definitivos. 

Eu relacidn con loe primeros, los efectos provieiona-

lea, precis=os que en el div11rcio necesario,. al ,iresen-

taree el demandante ante el juez de lo familiar,. en -

caeoe uf-gentes, puede 1.a autorid"d jurisdiccional tomar--

(6Q Cddigo Civil del D..P., 52 Edición, Editorial Pornia.-­

fl'&xico,, 1984, pofg. 98. 
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providencias para eep~rar a loe cónyuges, depoeitar a la 

mujer, confiar la custodia de loe hijos a uno de loe cÓt:!_ 

yugee, si ee pW!ieren de' acuerdo las partes, o bien,, en­

•~ caso de no haberlo, el juzgador podría detel1llinar ei­

concede la custodia durante el procedimiento a uno de -­

loe cónyuges o a tercera persona. 

A este respecto, recordemos que el dispositivo 282-

del Código Civil del D ~ Y.,, di e pone: 

"Al admitirse la demanda de divorcio,, o antee ei -­

hubiere urgencia, se dictará provieionial:nent'!' y =-610 -­

mientras dure el juicio, las dieposicionee eipuientee: 

I (Derogada) 

¡¡ ProcedAr a la separación de los cónyuges de co~ 

formidad con el Código de Procedimientos Civiles¡ 

XII Se~alar y asegurar loe alimentos qu~ debe dar­

cl deudor alimentario al cónyuge acreedor y a los hijoe~ 

IV Lae que se estimen convenientes p~r~ que loe -­

c6nyugee no ee puedan causar perjuicios en eue respecti­

vos bienee ni en loe de la sociedad conyueal, en casot 

V Dictar,en eu caso, las medidas precautorias que 

la ley establece respecto a la mujer que quede en cinta; 

VI Poner a loe hijos al cuidado de la pereona que-
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de común acuerdo hubieren desi.vnado loe cónyuffee, pud~e~ 

do ser uno de 'etoa. En defecto de ese acuerdo, al cóny~ 

ge que pid:i. el divorcio propondrá la pereona en cuyo po­

der deben quedar p1·ovi!!ionalmente loe hijos. 

El juez, previo "l proc .. dimi,,,,to c¡uc fije el c.Sdigo 

respectivo, resolverá lo conveniente". (6li 

Segiin nuestro código, pri:nt>ro preve~ el eupueeto -­

del acuerdo de ambos cónyuges, para que ee confíe la c~ 

todia de loe hi,jo8 a alguno d~ ello,,, ein 11utorizar la -

ley al juzgador para que pueda confiarla a per8ona die~ 

tinta del cónyuge elegido. 

En defecto de un acuerdo entre loe c&rt1"Uge8 1 el ~ 

juez podrá determinar la per8ona a quien ee confíen 108-

hijoe, otorg;úidole la ley del cónyuge demandante la pre-

ferencia para que 8effale a esa persona. 

Tlllllbi6n se asentó en cu'<ll~O a 108 efectoe del divo~ 

cio, por cuanto hace a loe provieionalee, que en caso de 

que la mujer quede einb'ilrazada, en aplicación d"l art:!cu-

le 1636 del código ciVil, deberá poner 'eta circunetan~ 

cia en conocimiento del juez que conozca del juicio den­

tro del t'rmino de 40 dÍa8 para que lo notifique el mari 

do. 

~J) Código Civil del D. F. , Idem. P•P• 97 Y 96. 
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A los efectoe provisionales del divorcio,, tRJJJbi~n -

se les denomin1> "medidas cautelares", las cuiOles podemos 

diVidirlae en dos el.asee: lae que se refieren a lae per-

11onas de los cbeyue;e11 y de eus hijos, y l:i.e r.,f.,rente11 a 

loe biene11 y obligaciones d• naturaleza patrimonial. 

Por lo que respecta a las primdr .. 6 preve~ el art1c,!! 

lo en comento, la eeparaci&n de loe c6nyugee; y en cuan-

to las segundas, de acuerdo a la fracción III, estQ: "S.!.. 

aalar y asegurar loe alimentos que debe dar el deudor --

alimentario al cónyuge acreedor y a 1011 ~~~e". Otra11 m.!.. 

didae caut:tl.ares de naturaleza económica, estQn: ti:v.r 

el monto de loe alimentos que \DlO d• loe c6nyueee eet4 

obligado a dar al otro; asegurar el pago de lo alimento11. 

Efectuando este repa110 de loe efecto~ proVieion.ales 

que produce el divorcio, en el siguiente eubt!tulo aJlll.l! 

zaremoe loe efectoe definitivos. 

A) EPECTOS DEPINITIVOS DE LA SENTENCIA QUE DECRETA BL 

DIVORCIO SOBRE LOS HIJOS. 

Lo11 efecto11 definitivas qu•! produce la sentencia d• 

divorcio nece11ario, ee refieren a la situación pennanen-

te en que quedar~ loe divorciadoe, sue bijas as! como -

1ius bienes •. 

(62) ldem. p. 93. 
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Kn virtud dP nue el objeto de •et~ tesis c~nsiste en 

el ani:liBi.e de l<i reform•t uel 27 de diciembre de 1983, en 

relación con el "'rtícul o 233 del Códie;o Civil del D. " .... ,,-
-.n.,.li z.;;ir~'T'.C'~ 1 0~ ~.:-f .. cto~ definí ti voe de la sentenci¡,¡ que-

decreta ~1 dovorcio ~obre los hijos, antes de la refonna-

referida para entrar poeter~ormente al análisis lóeice j~ 

rídico del i<rt!culo 205 del C.ódigo Civil. 

ll) A1'AL1S1S DS [,As SAr;croNES AT. CONYUGJ·: CULPABJ,;:; Er; EL DIVORCIO. 

En el artículo ?83 del Código Civil de 1929, que ad-

mite el divorcio vincular, es el de privar al cónyuge cul 

pable de 1a patria potestad sobre loe hijos y concederla-

Ahora bjen, tratá~doee del divorcio decretad• por~ 

alguna enfermedad crónica e incurable, que sea además COE 

tap,ioea o her~d)tar1a, nuestra ley otorga la custodia de-

loe hi ,jo" menore" al cónyuge ""·no y re"trin.o:en el conjun-

to de derecho"' qu" otorga la patria potestad al cónyuee 

enfermo, con el objeto de evitar el posible contagio de 

eue hijos. Sin embargo, en e"t~ caeo como la patria pote.!!. 

tad ee una eu~a de obligaciones y re~ponsabilidadee, ee -

mantienen éstas para el cónyuge enfenno. 

En nuestro sistema jurídico ea un derecho del c6nyu-
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ge inocente que ee le otorgue la patria poteetad sobre -

los hijos, y ee una eanci6n que se le impone al culpable 

para privarlo de la misma, de modo que nunca estará en -

la facultad discrecional del juez, ni en razón de lae -

circunetanciae que considere justificadas, para alterar­

'sta si tuaci6n. 

En nuestro sistema, una vez decretado el divorcio,,.­

foZtna parte de la sentencia el punto referente a la pa-­

tria potestad,. y ya es inmodificable, por que la reeolu­

ci6n ha causado estado •. 

El código ciVil de 1929,, disponía en su artículo -

263: 

"La sentencia de divorcio fijará la situación de loe 

hijos confonne a las reglas e1guientee: 

l Cuando la cauea de divorcio eetuviere comprendida 

en lae fracciones I ,. lI ,. lil ,. IV,, V,. VIIl ,. JO:V y rl del -

art!culo 267, loe hijos quedarán bajo la patria poteetad­

del_ có.nyuge no culpable. Si loe dos fueren culpables, qu~ 

darán bajo la patria potestad del ascendiente que corres­

ponda,. y si no lo hubiere, ee le nombrará tutor". (63) 

De lo anterior se desprende, que no se da la poeibi­

lidad de que el có.nyul"e culpable recobre la patria potee­

(63} ldem. p. 98. 
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tad ante la muert~ del inocente. 

Se explica la sanción impuesta .al cónyu{!e culpable -

de priváreele definitivamente de l~ patria potestad, in-­

clueive ei muriere el cónyuge inocente, en 'iirtud de que­

la cauea óo divorcio implica para los hijoe un peligro ~ 

grave, que impide que el culpable pueda recobrar la po~­

teetad ~obre ellos. 

Pof lo que respecta a la fracción V del artículo 267 

del Código Civil, que eetablece:{64) 

"Son lae caueas de divorcio: • , • los 11ctoe inmora-

lee ejecotadoe por el mari4o o por la mujer con el fin de 

corromper a loe hijoe, ae:! como la toler11ncia en eu corru:it 

ción". Ee justificable, que ee pl:i va d:fini ti vam.,nte de --

la patria poteetad al cónyuge culpable, porque aqu:C ei la 

causa fu~ en función de pervertir " loe hi;ioe,. y por esto. 

aunque muriera el inocente, no podrá e)_ culpable ejercer -

la patria potestad. 

Cuando la causa de divorcio sea J_o previ eta en la -

fracción XV,. del mismo artículo; " loe h'1li toe de juego-

o de embria¡ruez o el uso indebido y persistente de drogae-

enervantes, cuando amenazan causar la ruina de la familia­

º constituyen un cont:!nuo motivo de a~saveniencia ~-

{64) Idem. 93. 
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conyu~l", es igualmente evidente que el padre o la. ma-­
(65) . 

dre no se encuentran en condiciones de ejercer la patria 

potestad, porque el vicio, seE del jue?.o, del lilcohol o-

de las drogas, enajena a tal grado la voluntad del euje-

to, que está impedido para educar lil hijo, 

La causal prevista en la fracción III del artículo-

en comento, preve~:(66) 

"La propuest,. del marido p,;.ra proHti tuir a su mujer,, 

no sólo cuando el miemo marido lo haya hecho directamen-

te sino cuando se pruebe que ha recibido dinero o cual--

quiera remuneración con el objeto expreso de permitir 

que otro tenga relaciones carnales con su mujer". 

Esta causal de divorcio es i l':Ualmente er"v", Y" qu'!! 

la propuesta del marido para prostituir a su mujer, es -

lógico el penear que pudiera h"cer lo mi=o con loe hi-

jos. Existe el peligro latente de que el cónyuge inmoral 

que trata de prostituir a su esposa, pueda hucer eemsjli!! 

te innoralidad con loe hijos. 

Por lo que respecta a la fracción VIII, que dispone: 
(67) 

"La separación de la cauea conyu,iral por más de seis 

meses sin causa •justificada". 

(65) Idem •. p. 94. 
(66) Idem. p. 93. 
(67) ldem. 
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A e'5te re'5pecto, el autor Rojina Ville¡:ae, en su obra -

Derecho Civil ~cxicano, expreea: 

"Se advierte óesde luego que en el caso de acusación -

catumnieea, de amenazae, de injurias ~-raves o de que un CÓE: 

yuge cometa contra el otro un delito que t•>nf'R una pena ma-

yor de un af'lo d., prisidn, exi,,ten la:!! mi~ae razonee que 

lae que tomd en cuenta el legielador en la fracción XIV, p~ 

ra privar definitivamente al cónyuge de la patria pote5tad• 

o "ea, cuando '"' comete un delito contl'a terceros. lfá" aún-

para el e,iercicio de la patrip_ potestad tiene mayor traeceE; 

dencia que el delito ~e cometa de un cónyuge contra el otro 

y no contra terceroe. Desde el punto de vista humano, puede 

eer mejor padr.., o madre par~ educar a eue hijoe, para pro~ 

teeerloe, el que cometió un delito contra terceroe, y no el 

que cometió un delito contra el otro cónyuge. " C6B) 

Con relw.cidn • es'te pur.to, al legisl;i.dor 011.ncion:;i_ al 

cónyuge con la p~rdid11. de la patria poteetad sobre loe hi--

jee, "in ambareo, l:i.e fraccione" del artículo 267, antedi--

chae, no lae ..,etim:i. del todo ['THVee, como para prohibir que 

el culpable tenea la po5il>ilidad de recobrar la pQtria po-

teetad a la muerte del cónyuge inocente. 

(68) Rojina Villegae, Rafael, Der~cho Civil N.ex)cano. -
6a. Edición,_ Edit. Porrúa, ~·~xico, 1983, p.1{". 553~ 
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=:n ésta causal el leEisl0<dor h"ce perder al cónyuge 

culpable la patrik potestad d-. T~n~ra definitiva. El mo­

tivo de la sanción, obedece al hecho de que la separa-­

ci6n del domicilio ein caus" justificada tieja en el to-­

tal abandono tanto rl cónyuge co~o a loe hijoe, incum~­

pliendo con la" obligacionee inherentefl a la patria po-­

testad con respecto a éstos últimoe. 

Los caeos '1Ue ce m~ncionan en lw.n f rw.cciunee. del éil.,!: 

tículo 267 del Código Civil, el legiel¡¡_doe estatuye que­

loe hijos quedariín bajo la patria potestad del c6~•uge -

no culpable. Si amboe eónyuGe~ fueron culpables, queda-­

r4n bajo la patria potestad del ascendiente que corree~ 

ponda y ei no lo hubiere,. ee nombrar4 tutor. L"" caeos -

que se mencionen en l::io fraccion~s trar.scritae, implican 

de pRrte d..,l cónyuge cul pabl.e gr¡¡_n inmoralidad, por lo -

cual el legislador lo despoja de la patria potestad y e~ 

comiendR el cuidado de loe hijos al cónyuee inocente, 

pero como pudiera darse el caso de que los dos c6nyuges­

fueaen culpablee y se dem•n1daran mutuamente el divorcie 1 

la ley ha previsto ésta poeibilidad y para tal caeo, or­

dena que los hijos quedar4n al cuidado del aecendiente -

que en defecto de los padree deba ejercer la patria po~ 
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testad de ascendientee, se les nombrará tutor. 

La fracción sei;unda del artículo 283 del Código Ci­

vi 1 de 1~29, ordena a su vez:(69) 

"Cuando la causa del divorcio estuviere comprendida 

en las fracciones lX, X, JCI,, Xll, XIII, XIV del artículo 

267, los hijos quedarán bajo la patria potestad del cón­

yuge inocente; pero a 1a muerte de éste, e1 cónyuge cu.1.­

nable recupera~ la patria potestad. Si los dos cónyuges 

fueren culpablon,. se le11 euependerá en el ejercicio de -

la patria poteetad hasta la muerte de uno de ellos, rec~ 

brándola el otro al acaecer éeta~ Entre tanto, los hijos 

quedarán bajo la patria potestad del ascftndiente que -­

corre11ponda, y si no hny quien 1a ejerza, se las ncmbr~­

rñ tutor. 

r,as causas de divorcie. pr~vietas en éotk frncci6n,­

&uponen de 11arte del cónyuge culpe.ble una inmorOJlidad m!. 

nor que la implíc1t-. en 1.as fracciones que menciona la -

fr"cción primera. Por ést1C razón, el. l.eg:isllidor quiso -

dQr al cónyuge culpable le posibilidad de volver a ejer­

cer 1a p~·trid. 90testarl despué;; de que muril"ra el cdnyu¡;:e 

inocente. 

Lr.s fr1<ccionc<c 1X 1 X:l 1 Xll,. Xlll 1 y X.'ll del artícu­

(69) Idem. p. 98. 
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lo 267 ,. dispone: (70) 

"Artículo 267 SON CAUSAS DE DlV0RCIO:" 

IX La separ;,.cidn del hcg;:;.r conyugal originada po:r­

una causa que sea bastante pura pedir e) divorcio, ei se 

proloneia por más de un ":'\º ein que el cónyu"e que se ee­

parcS entable la demanda de divorcio; 

X La declarPción cte aueencig leg•lmente hecha, o­

la de muerte, en los casos d~ excepción en que no ee ne­

cesite para que se haga que proceda la declaracidn de a~ 

eenci"-; 

XI La sevicia, las wnenazas o las injurias graves­

de un cónyuge para el otro; 

XII La negativa injustificada de los cdnyuees a CIJ!!! 

plir las obligaciones señaladas en el artÍc;ulo ló4 y el­

incumpliir.innto,. :iin juata cause., ª" la sentencia ejecu-­

toriada por alguno de loe cónyuges en el caso del art!-­

culo 168 •. 

Xlll La acus11.ci&n calumniosa hecha por un cónyuge -

contra el otro, por C.eli to que merezca pena mnyor de dos 

años de prisidn: 

XVI Cometer un cónyu~e contra la pereona o los bie­

nes del otro un E<.cto que ser!!? punible, si ee trat><re de-

(70) Idem, P•P• 93-94. 
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perl!lona extraña, siempre que t:>.l "cto tenga :.e!'lalada en-

la ley una pena que pase de un a!'lo de priei6n. 

La fracción IIl, del articulo 383, eetablece: 

"En el caeo de lae fraccionee VI y Vll del artícuJ.o 

267, lol!I hijoe quedar'n en poder del c6nyuee e:>.no, pero-

el consorte enfenno conservar4 loe demie derechos eobre-

la pereon~ y bienee de eus hijoe. (71) 

Examinemos lo que dil!lponen las i'rli<cGionee Vl ;y VJ:I-

del. artículo 267. (72) 

"SON CAUSAS DE DIVORCIO:" 

VJ: Padecer sífilis, tuberculoeil!I o cualquiera otra 

en.1'ermedad crónio~ v inct:.."'!!b1P, que eea, adem4e contag:l._g, 

aa o hereditaria,. y la impotencia incurable que eobreve,e 

ga del!lpuée de celebrado el matrimonio; 

VII Padecer enajenación mental incurable. 

Lo preVisto en éeta fr~cci6n tercera, ee lógico que 

el. cónyuge enfermo no pierda la patria potestad, pero el 

cuidado de loe hijoe ee reservaní al cónyuge l!lano para -

evitar un contagio posible y en algunos caeoe muy difí-

cil de alejar. 

Si el enfenno continlia con la patria potel!ltad, deb~ 

r4n loe eeposoe ponerse de acuerdo en la manera de ejer-

(71) Idem. p. 115 •. 
(72) ldem. p. 93. 
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cerla, y en caso de que no ee lopre esto último, podrlÍn­

acudir al juez de primera instancia para ~ue en la vía -

eumar!eima, se resuelva lo mll:s co'1veuiente a loe hijoe,­

con fundamento en la fracción VIII de los art:!culoe 430-

y 432. 

El artículo 284 complementa el sistema del código -

en 'eta ma~eria y apunta a lo que pudiera llamaree la iE 

tervención de un conaejo de f¡¡mili¡¡, al establecer: "An­

t.es de que provea dofinitivwnonto 3obro la patria potes­

tad o tutela de los hijos, el juez podr:í acordar, a peti 

ción de loe abuelos, t:!oe o herwimo" mayores, cualquier-­

medida que ee con!!idere ben,fica par¡¡ loe menare" •••. " (73) 

Eete precepto no noe di ce categ6ri.c..mente que el -

juez pueda deaentenderee de la regla imperativa del ar-­

tíaulo 283, para privar al cónyuge inocente de la patria 

poteetad o para incl.ueo llegar a concederla al culpable. 

Sino que, los tribunales podrán acordar a petición de -

loe abuelos, de los t1oe o de los hennanoe mayores. Ee -

pertinente precisar, q.te ~eta facultad no debe lleg-•r al­

grado de modificar loe efectos de la patria poteetad,. -

sino que, sólo concede a los abuelos, a loe tios o a loe 

hermanos mayoree, alguna intervención que contribuya, -­

(73) Jd~m. p.p •. 98-99 
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junto con "l '\U' !',ier"P la patria :'Otes"tad o en su csso -

la tutela, a la m"jor educaci6n y protección del hijo. 

r;s imr;ort.rtnte dest<J..c;;:.r, r¡ue de confcnnidad con el -

artículo 285 del C6digo, se di"'!'one que el. P"-dre y la m~ 

dre qunque pierdan la patria potestad, qU•>dan eujetoe a­

todas lae obligaciones que tienen para con eue hijos. De 

aqu:!, que el perder la patria patestad no quiere decir -

perder la oblieacidn de dar alimentos, ni d~jar de tener 

las responeabilidades inherentes. (74) 

Este diepositivo, debemos entenderlo dirigido sobre 

todo al deber de tipo pat1·imonial para euminietrar 11.li--

mentoe a ioe hijos; ~ 1• obligación jurídica de represeE 

tarlo en todos loe actoe en que conforme a la ley deban­

loe padres 11.eistirlos o repreeentarloe y al ejercicio de 

la.o accionee conducentes para la dei'enea de lo:o derechos 

y loe intereeee patrimoni~lee de loe hijoe, 

Realizando nuestro exdmen de 1os efectos de la sen­

tencia que decreta el divorcio sobre la situación de loe 

hijoe, de conformidad con lo establecido por el artículo 

283 del Código Civi 1, antes de la Reforma del 27. de d:L­

ciembre de 1983 a continuaoi6n y a maner" d!! "ntecedente ,. 

an~li7aremos el concepto de car~c~erí~ticas de 1a figura j~ 

(74) Idem, p. 99 •. 
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r!'dica "patriP potestad" y la relación que guarda con el 

divorcio. Posteriormente, entrar6~oo de lleno al eetudio 

lógico-jur:Cdico de la reforma aludida y eue probablee -

coneecuenciae en el IÍmbito jurídico. 

Para el profeeor Eduardo Palláree en eu Obra DicCi,2 

nario de Derecho Proce,,al Civil,. manifieeta en relación­

ª la patria poteetad: 

"Dominio, poder, juriedlcción o facultad que ee t.i~ 

ne eobre lae pereonae o eobre una coea, y ae! ee dice P~. 

tria poteetad, poteetad marital,. ate ••• Carnelutti defi­

ne la poteetad como la facultad de mandar para la tutela 

de un ínter,,. aj•no. Ineiete en que no debe con:fundiree­

con el Derecho Subjetivo, que ee la facultad otorgada a­

la voluntad para deeenvolver un ínter,,. propio. 

La poteetad puede eer libre, obligada, diecrecional 

o reg\llada. Ee libre cuando eu ejercicio depende de la -

voluntad del que ln tiene. Por ejemplo, el caeo de la -

poteetad marital. Obligada cuando ee impone por la norma 

a quien tiene la obligación de ejercerla, como eucede en 

el caeo de loe juecee y magietrados. Diecrecional, cuan­

do su ejercicio no eeti sometido a ninguna norma Y depe~. 

de de 1a apreciación justa y racional de quien la 11eva-
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a cabo. Hegulad.._ en c•so contNrio". \75) 

·VelÍmoe lo que dispone el CódiFO Civil en rel•ción con 

la patria potest~d: 

Artículo 411 Loe hijoe cualeequiera que eean eu esta-

do, edad y condición, deben honrar y resnetar a eue padree 

y dem~s asc~ndientee.(761 

Artículo 414 La patria poteet11d sobre los hijos de -

matrimonio e~ ejerce: 

l Por el padre y la madre; 

11 Por el abuelo y la abuela paternos; 

111 Por el abuelo y la ~buela maternos.(77) 

Artículo 422 A las personas que tienen al hijo bajo 

eu patria potest-d incumbe la obligación de "ducarlo con~ 

venientemente ••• " {78) 

Y en relación con loe modos de ecilb;ir,,e y suspenderse 

la patria potestad, el GóJigo Civil d~l D. F., dispone: 

Artículo 443 La oatria potestad ne acaba: 

l Con la muerte del que la ejerce, si no hay otra pere~ 

na, en quien recaiga; 

11 Con la emancipación derivaua del :natrimonio; 

111 Por la mayor edad del hijo. (79) 

(75) Palld:rel!I E., Diccionario de Derecho Procesal Civil,--
9 Ed. 1 Edit. Pornia, ~éxico, lY7b, p~gs. b05 y 606. 

(76) C4digo Civil. para el D.Lr op. cit. p. 120. 
(77) ldem. 
(78) Idem. p. 121. {79) ldem. P• 125. 
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Artículo 444 La patria µoteetad ee pierde: 

l Cuando el que la ejerza ee condenado expresamente a-

la pérdida de eee d~recho, o cuando ee condenado doe o -

m~e vecee por delitos gravee, 

11 8n loe casoe de divorcio,. teniendo "n cuenta lo que -

diepone el artículo 283, (80} 

Artículo 447 La patria potestad ee euepende: 

1 Por incapacidad declarada judicialmente-

11 Por la aueencia declarada en forma. 

111 Por sentencia condenatoria que imponga como pena eea 

euepenei6n. (81} 

De lo expreew.cio,. \/eWúa QU.tii •l ;.rt!culo 444,, :fr::tcci6n 

. II, diepone la pérdi'da de la patria potestad en loe 11.ctoe 

de divorcio, do conformidad con el artículo 283 del CÓdi-

go Civil. A e et e respecto,. como quedó acotado supra,, an-

tee de la refo:nna de 27 de diciembre de 1983,, al artículo 

28·3, dispon!a el legislador en forma caeu! .. tica las cau--

eae o motivos, eegÚn el artículo 267 del código, por lo -

que el cónyuge culpable se hacía acreedor a la pérdida de 

la patria potestad sobre loe hijos. Sobre este punto,, el-

autor Rafael Rojina Villegae distinguía: 

"El divorcio ha sido considerado como una eanci ón es-

Idem. 
ldem •. '!'• 126. 
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pecífic"' del derecho fa:ni liar, pero eólo en todo u :.>.quelloe 

casos que eupongan un hecho ilícito entre lo~ cónyuges, en 

relación con los hi.ios o respecto de tercer"s pereon¡,¡s, 

que la ley he tipificado como bastunte para originar la 

ruptur;1 dal v!ucu]o conyugal. ludependi~ntemente de ál!ta -

sanción existe el divorcio ll:amado remedio que se concede­

en los c¡,¡sos de ci~rtal! enfermedades, enajenación mental -

incur .. ble o impotencia, Tomando en cuenta la distinción -­

que antecedo se dietin6uen dos fonnas fundamentalel! de di­

vorcio: A) ~1 divorcio sanción y b) el divorcio remedio, 

Podemos coneiderar que l1<s fracciones 1, V,, VIII a -

XVI del artículo 267, enumeran dietintae caueas en el di ... -

vorcio sanción; en cambio lae fracciones VI y VII se re•­

fieren al divorcio remedio" (82) 

liemos "1'ectuado un exrunen del artículo 283 del códi­

go antes de sufrir la refo:nna y cómo se preveía en nuestra 

legislación, así como en opirúón de la doctrina. Toca aho­

ra analizar el texto de esta dispositivo, conforme a la r~ 

forma multicitada, 

El artículo ~83 del Código Civil vigente, dispone: --

(8:') Rojina Ville¡r'1s, R.,. Opus Cit., p.íg. 116. 
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"La sentencia de divorcio fi;i~ra: la situacicSn de lo" 

hijos,. para lo cual el juez gozarií de la" m..te amplias fa­

cultades para resolver todo lo relativo a los derecho" y 

oblig:Lciones inherente" a la pe.tria pote,.tad, su p~rdida,, 

auspen:::idn, o limi taci6n,, seeún el caso y en especial a 

la custodia y al cuidado de loe hijos,, debiendo obtener 

loe elementos de juicio necesario~ para ello. El juez ob­

cervará 1 as nonnas d~l presentt.? código para loe finee de­

llamar al ejercicio de la patria potestad ~ quien legal­

mente tenga derecho a ello, en caso, o de designar tutor".(83) 

Se desprende de este artículo,, que el 1 egislador es­

tá otoreando al juzg¡>dor lee más amplias facultades para­

resolver todo lo relativo a la pRtrib.POt•atad! p~rdida~­

suepensicSn o limi tg.ci6n, según el caso •. 

De la primera parte del artículo, ª"' tiic;no hacer lu:!! 

signientc::: obserVl•cioneR: el espíritu del leei slador est'a 

otorgando al juzgauor una facultad discreciomü par~. re­

:!!olver t.:ido lo rererente a l'' patria potestad sobre los -

hijos en lo~ casos de divorcie contencioeos o nece:!!arios •. 

Como quedcS asentado con atelacicSn, el cispositivo ~ 

terior 11 la reformo. no autorizaba el ;iuzeador " que reso}. 

vier>L de acuer·do '' su discreto juicio ~obre la pérdida de 

(83) CcSdigo Civil par" ol D. F. op. cit • ., p. 98. 
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la patri<' ;:iotestad, sino que, por el contr;.rio; Lo obli -

gaba a Aneparse " det.,rminadaa hip6t.,sis le¡;:ales ¡mr11 --

que dete:rminaae tal medida, 

Examinémos la dietiuci6n que existe entre :faculta-

dee regladas y :facultede<'! di<Zcreciona1ee, :icgún opinión-

de varios autores •. 

En la Enciclopedia Jurídica Omeba, con respecto a -

loe puntos aqui tratados, expresa: 

"Pacultadee regladas y discrecionalos. Cuando las -

:facultades o poderes de que e"' encuentra :bnveetido el Ó!:. 

gano administrativo se hayan preest1:1blecido en la ley,.-

no edlo entrañando la autoridad competente para obrar, -

::inc t¡¡¡¡¡t.ién su a·o11i;:ación para obrar y cdmo debe de --

obrar,, en :forma que no deja márgen alguno para la opera-

ción del agente sobre l~ circunstancia del acto, decimos 

que nos ha.vamos :fr.,nt.e a :facul tadAt> o poderes totalme-nte 

reglados, vinculados o ligados ll la ley ••.• (84') 

En cambio, cuando el órgano adminietrativo se en--

cuentra investido de :facultades o poderes para obrar o -

no obrar, para obrar en una o en otr11. :form.-, para obrar-

cuando lo crea orortuno, o paraobrar "egdn "tl diHcreto -

lenl saber ;¡ entender paro la mejoz eatis:facción de las-

(84) Enciclopedia Jurídica Omeba, Edi t. BibliogrlÍ:fica 
Argentina, Tomo XI, Buenos Ai?·l"s 1967, pdg. 808~ 
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necesid,.des colecti v .. s que constituyen l" razón de su 

obrQr, por cuanto la ley le otorea cualquiera da asae po 

sibilidades en fonna expresa o tácita, entonces decimos-

que nos h~amos frente al ejercicio de f¡;¡_c:ultades discr.! 

cionales ••• "· (85) 

En este orden de ideas, la refonna en comento incl,!i 

ye como novedad la facultad discrecional que se le dá al 

juzgador p-ra que resuelva: ei se pierde o nó; si se BU,! 

pende o nó se eu~pende; o bien, si se limita o nó ee li-

mita la patria potestad, con la única condición de que -

el juzgador deba obtener loe elementos de juicio neceea-

rioe para ello •. 

La inclusión de la facultad diecrecion"l en el pun-

to en comento, noe induce a pensar en que ei el juez an-

te un hecho determinado que le sea sometido a eu consid,! 

ración, en virtud de la facultad que le otorga el legis-

lador, ""Para obrar ee!jÚn su discreto leal saber y enten-

der".• como establece la doctrina, resuelve el 1<eunto ex-

cediándoee en dicha facultad torn~ndoee ilegal su resol.!:i 

ción a juicio del litigante que pierda la pot~etad sobre 

eue hijos. Nos encontramos ante el siguiente problema: -

(85) Enciclopedia Jurídica Omeba, Edit. BiblioE'Y"áfica -­
Argentina, Tomo XI, duenoe Aires, 1967, pág. 808. 
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¿06mo eabremos Bi el juez está obrando con discreción? -

Procablemente, el legislador haya pr~tendido conte~ 

tar 4eta interroglil1te con la condición previeta en la -­

miema nonn" que pr11vet!: " ••. ~ debiendo obtener loE< elemoa_ 

tos necesarios de juicio para resolver un caso dado. Pe­

ro nos preguntamos en relacidn con lo antedicho~ ¿ En -

qu4 cone1!1ten dichoe elementos de juicio? 

La norma no establece el supuesto o supuestos f~cti 

coe, que deban considerarse como elementos de juicio,. -­

simplemente con la refo:rina, ee le están otorgando al ju~ 

gador poderes o facultades amplias para que en base a su; 

discreción determine loA elem~n~va ouiic1enteo para c¡ue­

decrete la plrdida de la patria potestad, entre otras -­

resoluciones que puede emitir. 

In,.,istiendo sobre el punto que nos ocupa, nabemos -

que el lep;islador otrgg. al juez facultades discreciona­

les parq resolver algÍln caso que ha eido sometido a eu -

consideraci6n para que resuelva en determinad• dirección •. 

Pero la norma no prevet! únic;<mente facultades diecrecio­

nalee, sino que expresa la ley: las más ~~plias faculta­

des. No obstante, que la facult"d diecrecionr.tl debe ee-­

tar debidamente fundada y motivada, adem4s de establecer 
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ciertoe m~rgenee legales que orienten el actuar del juz­

gador. 

De lo anotado, deducimos que ei una facultad diecr~ 

cional se excede puede caer en la arbitra1~edad y ser~ 

conculcatoria de garantías individualee. 

Retoma..~do la no:cma objeto de nueetro análisiB, cabe 

la pregunta: ¿E'n baee a qui criterioe jur!dicoe o nonnae 

va la ¡¡utoridad a reeolver sobre la p!Erdida, euepenei6a­

o limitación de la patria poteeta~7 

Eetiman:oe que el eep!ritu del legielador al refor~ 

mar la nonna en comento, pretendió que el juez con apoyo 

en loe elementoe probatorios que se aporten en el juicio 

y a eu dieo:reto leal eaber y e11tender, califique lo" he­

choe argumentadoe como cauealee de divorcio deede doe ~ 

pardmetroe: 

a) Si loe hechoe baee de la acción de divorcio eon a ~ 

juicio del juez calificados como gravee, decrete ento:a.-­

cee la ptfrdida de la patria poteetad,, 

b) Si loe hechoe baee de la acción, no son a eu juicio­

cali:ficadoe como graves, decrete la p,frdida de la potee­

tad, o bien la euspeneión o limitación de la miema. 

Consideramos que el eep!ritu de la ley, debió de 
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oirounscribir el poder o facultad del juez a un límite -

inferior y a uno superior para que determine las medidas 

inherentes a la patria poteetad en loe r.a"oe de divor~­

cio •. 

Abundando, con la reforma se conceden al juez "las­

m'e 11111plias facultades", significando eeto que la autor! 

dad no tiene limitación legal alguna para emitir una re­

solución. 

Por otra parte, ei bien algunos autoree, como Edua~ 

do Pall~ree al comentar el art!cu1o 283 del cbdigo, ant~ 

rior a la refo:rnia manifeetaba:· 

¿~Debe priv~r~~ "iempre al cónyuge culpable de la P!3. 

tria noteetad? Aunque loe jurisconsuJ.toe CGBsideran que­

hay dos clases de divorcio, y a una de ellas la denomi~ 

na.."1 "divorcio sanción",. porque en la miema ee imponen al 

c6nyuse culpable diversas penas, entre las que fieuran -

la p~rdida de la patria potestad, 6sta no es siempre co~ 

veniente con relación a loe hijos, porque puede suceder, 

y acontece con frecuenci~ que a pesar de que uno de los­

cónyugee haya incurrido en determinada causa de divorcio,. 

sin embargo de ello puede tener la capacidad necesaria 

para ejercer debidamente las facultades que dimannn de 
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1.a patria potestad. Tambi~n eucede y con cierta 1·re--­

cuencia,. que el c6n;ruee inocente, no obet1mte !'IUS virtu­

des, carezca de la capacidad mor;>.l pii.r:o. educar defender­

y quitar a eus hijoe, por lo cual eer~ p~rjudicial a &e­

toe que queden a su cuidado,. ein in~ervencj 6n de ninguna 

otra pereona. 

Teniendo en cuenta, continúa Palldres, las ril.zonee­

anterioree, ee lógico llegar a lae eieuientes conclueio-

nee:· 

a) No dehe establecerse corno rep,1a general obligatoria -

para loe tribunalee la de que, en todo c;>.eo, deber~ per­

der 1~ v•tri~ pct~~tad el CÓll.YUBe cu1pable; 

b) Ee evidente que hay caueae de divorcio como lae men­

cionadas en 1'1e fniccionee IIl ,, IV y V del artículo 267-

del C6digo Civil, que euponen tnl inmoralidad en el cón­

yuge que incurre en ellas, que ee neceearia la pérdida -

de la patria potestad, no sólo impuesta como eanci6n, ei 

no tambi&n para protee;er a los hijos de un ¡iror,enitor 

que se envilece de tal manera. En ~etoe caso~ lo!'I tribu­

nalee están obligados a decretar la pérdida de la patria 

poteeti>d; 

e) En cwnbio, en otros caeos, ee máe provechoso otorgar-
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a loe tribunales un noder diecrecional p:>.r:>. áecretar la-

mencionada eanci6n; 

d) Hay que tener en cuenta también que cuando la causa- -

de divorcio priva al c6n;yuge de su libertad personal, la 

prisi.Sn que "ufre le impide el ejercicio de la p;;.tria 

potestad, por lo cual, en este caso por lo menos debeÑ-

euspend,rsele en el ejercicio de la misma, pero ein per-

darla rorzoeamente" (86) 

Ahora veamos lo que optna otro dietinguido jurieta,. 

el Profr. Rafael Rojina Villegae, en relaci.Sn al tema --

que noe ocupa:· 

"No hay por consiguiente, coneruencia alguna en el-

sistema seguido en nueetra ley para privar definitivame~ 

te de la p~tria potestad al c6nyuge culpable. Por esto -

pensamos que en realidad fuera de los caeos de corrupci6n 

de hijos de intento de prostituir a la esposa, y de vi---

cioe incorregiblee no debe privarse para siempre de la P!. 

tria potestad al c.Snyuge culpable, sino que debe reco---

brarla a la muerte del inocente" (87) 

(8&) Pall•free, E.,. El Divorcio en México,, 4 Ed •. ,, Edit, Porrú.a,. 
M'xico, 1984, págs. 106 y 107. 

(87) Rojina Villeeae,. R.,. Opus Cit.,. pd'.g~ 553~ 
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Hecha ~sta expoeici6n doctrinal, estim"1!los que nue~ 

tro C6digo Civil vigenta, no debi6 refonnaree en el sen­

tido en el que lo hizo el legislador, ya que hubiera si­

do a:fortwu.d"' la refonna, ei en lu¿;ar de baberee creado­

la f"cultad diecr .. cional p11.r ... reeolver t .. m .. ~ tan illpor-­

tantes en el derecho como lo referente a la patria pote~. 

tad,. ee hubiera creado un !'li!•temo. mixto simil"r al que -

rocom1>ndab;;¡ el •utor Edu>trdo Fa lli.lres, inati tuyendo por­

ejemplo los siguientes criterior: 

a) Decretar la pérdida de la patria potestad en caso de­

preeentarse causales del todo graves, Vlsto desde el Pu.!! 

to de vieta bUlllano y moral,, y 

b) Decretar las medidas referentes a la pérdida, eUt!pen­

ei6n y limitaci6n de la patria potestad, en loe casos 

en que se presenten causales que no seil.n graves desde 

loe millllloe puntos de vista. 

Eil este orden de idea.e, el legislador debió de re-­

gul~r el tema objeto de ésta teeie de la siguiente formar 

a) SISTEMA CASUISTICO cuando la causal estuviere compren­

dida en las fraccionee III ,. V? IX,. XII y rl del artículo­

relativo, decretar definitivamente la pérdida de la patria 

potestad,, y ~ •• 
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b) SlSTElllA DISCR~CIONAL; cuando l:n caus;i.l estu·.riere com-

prendida en las fracciones I,. 11 ,, IV,, VII,, VIII,, X,, no -

decretar en ~flto•.• caeo:i 10t pérdida tlefini ti vi.t de la pa-

tria potestad, sino autorizar al juez para que discreci,!!_ 

nalmente resuelva lo conducente, pudiendo reeolver:· pér-

dida, euspenei6n o limitaci6n de la patria potestad. 

Con lo anterior damoe por tenninado el presente a?J! 
lisie, contribuyendo con un grano de arena a la exégeeis 

del Derecho •. 
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CONCLUSl Ql, ES 

1-- in objeto de la presente tesis consistió en efectuar 

un estudio comparativo del artículo 283 del Código -

CiVil de 1929, y 1a refonna a dicho aispoeitivo, de­

fecha 27 de diciembre de 1983. 

2.- In C&digo primeramente aludiuo, disponía loe supues­

tos f'ácticoa en loa cuales, debidamente orobadoa en­

juicio, la P"rte procesal que resultaba condenado,, -

se hacía merecedor entre otras medidas, a la p'rdida 

de 1a patria potestad sobre loe hijos. 

3.- in artícu1o 283 de 1929, disponía: 

"?óa eentencia de divorcio :fijará la situación de J.oe 

hijos, con1·o:nne n 1ae reelaa sigui~ntec: 

FRlliERA 

Cuando la causa del divorcio estuviere comprendida -

en las fr11ccionee I ,. l!, IlI,, IV,. V,, VIII,. XIV y XV del -

artículo 267, loe hijos quedarAn bajo la patria poteatad­

de1 cónyuge no cu1pable. Si loa dos fueren culpablee, qu~ 

darán bajo la patria !lOtestad del ascendiente que corres­

ponda, y si no lo hubiere, se nombrarli tutor. 

SEGIThDA 
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Cuando la cauea del divorcio eetuviere comprendida­

en las :fraccionee IX, X,· XI,. XII, XIII y XVI del artícu­

lo 267, loe hijoe quedarán bajo la patria poteetad del 

cónyuge inocente; pero a la muerte de éste, al c6nyuge 

oulp~ble recuperar' la patria poteetad, Si loe dos cdny~ 

ges fueron culpables, ee lee euependerá en el ejercicio­

de la patria potestad baeta la muerte de uno de elloe, -

recobrlbldola el otro al acaec•r éeta~ 

Klltre tanto, loe bijoe queda.rlln bajo la patria pote~ 

tad del aecendiente que correeponda, y ei no hay quien la 

ejerza, se lee nombran tutor, 

'l'ERCERA 

Bn el caeo de las f~ecojonee Vl y VII del art!culo-

267, loe bijoe quedard.n en poder del cónyuge eano, pero­

el coneorte enfermo conservarií loe demie derechos eobr•­

la perso:ns. y bienee de 11ue hijoe". 

4.- Por eu parte, el artículo 283 r•fonnado eetablece: 

"La eentencia de divorcio :fijari la eituaci6n de ~ 

roe bi~os, para lo cual el juez gozar' de la11 máe amplia11 

facultade11 para reeolver todo lo relativo a loe derechos 

y obligacionee inherentes a la patria potestad, eu pérd! 
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da, euepenei6n o limitaci6n eegún el caeo y en eep.!. 

cial a la cuetodia y al cuidado de loe hijoe, de~­

biendo obtener loe elementoe de juicie neceeariee -

para ello. El juez obsorvar:i lac ncrn:ao del procen­

te c6digo para loe fiuee de llamar al ejercicio de­

la patria potestad a quien legalmente tenga derecho 

a ello, en eu caee, e deeignar tutor". 

5.- Con !e. refonna do fecha 27 de Diciembre do 1983,. el 

legi.elador abandona el eietema caeu!etico euplant~ 

dolo por un eistema diecrecional, en todo lo refe-­

rento a la patria poteetad, en el eupueeto de divo~ 

cio neceeario do loe c6nyugee, tratlÚldoee do loe há. 

joe procreadoe on el matrimonio. 

6.- Por lo exproeado, propongo en la preeente teeie, en 

virtud de que no debo daree al jue7., "l:>.s n::b am-­

pliae facultadee para reeolver todo lo relativo a -

1011 derechee y obligacionee inherentee a la patria­

potoetad ••• "·; eino que por el contrario, el legi.111!!_ 

dor debi6 de dete:r:minar aqu6lloe eupueetoe de tal -

manera gravee en que haya iacurrido el c611,yugo· cul­

ble ,. que ameritaran la p6rdida de la patria petee~ 

tad eobre loe hijoe y por lo que ee refiere a 
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aqu4llos supuestos que el lepiel~dor estimara como­

no graves, darle al juzgador la facultad discrecio­

nal de acuerdo a la reforma, de decretar la p4rdida 

de la patria potestad. 

7.- Propongo que eea reformado nuevamente el art!cu1o -

283 del Cddigo Civil, a efecto de que adopte un ei~ 

tema mixto que pUdiera coneietir en lo siguiente: 

a) SlST&lllA CASUISTICO 

CUando la causal de divorcio estuviere comprendida­

en las fracciones III,. V~ IX y XV del artículo rel~ 

tivo, decr•tar definitivamente la p~rdida de la pa­

tria potestad sobre loe hijos. 

u) SISTll!!A D!SC'RRCIONAL 

Cuando la causal estuviere comprendida en las frac­

oiones 1, II, IV, Vl, VII, VIII y IX del artículo -

que comento, no decretar la p~rdida de la patria P.2. 

testad, sino autorizar al juez para que diacrecio~ 

nalmente resuelva lo conducente, pudi~ndo resolver­

sobre la p4rdida de la patria potestad oomo sigues 

A) P4rdida, B) Suspensidn, 6 C) Limitación •. 


	Portada
	Índice
	Introducción
	Capítulo I. Naturaleza Jurídica del Divorcio
	Capítulo II. Antecedentes Históricos del Divorcio
	Capítulo III. El Divorcio a la luz de la Legislación Mexicana
	Capítulo IV. La Patria Potestad
	Capítulo V. El Divorcio en el Código Civil Vigente
	Capítulo VI. El Divorcio y la Reforma al Artículo 238 del Código Civil para el D.F. del 27 de Diciembre de 1983
	Conclusiones



