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ESTUDIO COMPARATIVO ENTRE DOS ANTIBIOTICOS MACROLIDCS 

UTILIZADOS EN EL AGUA DE BEBIDA PARA POLLOS DE ENGOhDA 

EN EL PERIODO DE RECEPCION. 

JIARCO ANTONIO CERON HERNANDEZ 

Asesor: MVZ José Alberto Rivera Brechu 

RESUMEN 

El presente trabajo se realiz6 en dos gran~aa aT!colas 

dedicadas a la engorda de pollo. 

La priaera se localiza en Jilotepec, Estado de ~xico 

y le segunda en Acatlipa de Morelos, Estado de •oreloa. 

Para el estudio se utilizaron pollos de engorda de un 

die de edad provenientes de diferentes criadoras, la raza 

que ds se :aanej6 fue la tipo vantress. 

Los lotea experimentales fueron alimentados con aliaen­

to comercial de una misma marca. 

La medicaci6n en los animales se realiz6 •l segundo día 

de nacidos y se prolong6 por ?2 horaa más. La medicaci6n en 

la primera granja fue a raz6n de tres gramoe de eritroaicina 

y 1.5 gramos de tilosina por litro de agua de bebida. 

En la segunda granja la aedicaci6n fue de 4 graaos de 

eritromicina y 3 gramos de tilosina por litro de agua. 

En ninguna de laa dos granja• ae valoraron lote• testi­

gos, ya que la Administraci6n de las granjea donde ae reali­

zaron las pruebas, no autorizaron que se quedaran ani••l•a 

sin recibir antibi6tico. 
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Se llevaron cuadros para establecer la comparacipn del 

pollo en cuanto a conversi6n arimenticia, gánancia de peso 

y mortalidad, observándose lo siguiente: 

La mortalidad fue ligeramente superior en las casetas 

medicadas con tilosina. 

El peso promedio fue mayor en los lotes medicados con 

eritromicina. 

En cuanto a conversi6n alimenticia esta se mejora en 

cuanto a que menor cantidad de alimento es requerido por u­

nidad de ganancia. 
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IN T·R o D u e e I o N 

El explosivo aumento de la poblaci6n ha obligado al hom­

bre a desarrollar t~cnicas que le permitan obtener alimento 

en forma rápida ~ al costo más bajo posible. 

Uno de los aedios empleados para mejorar la eficiencia 

alimenticia •• la adici6n de antibi6ticos en el ague. de bebi­

da de los anillale• ya que 6stos inhiben a las bacterias que 

consumen vitamina• o bien que producen toxines ( 5 ) • 

J'ellson "1' colaboradores en 1963 :r.epertaron que los anti­

bi6tico• increaentml el metaboliaao energético de los pollos 

7 que este inc~aento se relaciona con la estimulaci6n del 

desarrollo 7 una baja en el peso intestinal ( 5)). 

Gordon 7 Soaer encontraron que el gro.aor y peso de lap 

paredes i:lt&atinaies es menor en pollos tratados con antibi6-

ticos, por lo cual sugieren que hay aayor capacidad de abaor­

ci6n de los nutrillentos que en loa pollos no tratados, los 

cu.alea tnirren e!ectos drásticos con su microflora intestinal 

( 5 ) ( 30 ). 

La utilización de sntibi6ticos para rscibir al pollo de 

engorda en la g:raztja es una p~ctioa generalizada en la aTi­

cul tura nacional, 7S que se ha observado que con la utiliza­

ci~n de &stos la supervivencia obserrads muestra una marcada 

direrencia en co•paraci6n con animale• controles ( 5 ). 

Lo• aniaale• tratados con antibi6ticos crecen me~or y 

sus crías son aás grandes ( 23 }. 

El dar antibi6ticos en cantidades establecidns mejora -

la conversión alimenticia por lo que menor cantidad de ali-
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ment~ es requerido por unidad de ganancia ( 5 ). 

Esta práctica de recibir al pollo con antibi6ticos en 

el agua de bebida se justifica como un tratamiento a cuadros 

subclínicos, provocados por bacterias oportunistas que espe­

ran una baja de resistencia del animal provocañdo brotes de 

enf'ermedades que implican p&rdidas por diferentes circunstsn-

cis.s. 

Algunos g3rmenes pportunistas que frecuentemente están 

inciuidos; son los g'neros Stapgylococcus, Streptococcus, ~ 

nebacteriua, HaeaoplJ:rlus ( 28 ). 

Una de lss principales enfermedades que afecta a la in­

duatria av!cola es la enfermedad respiratoria cr6nica (E,R,C,). 

Entidad patol6gica que se trasmite principalmente en el pollo 

tipo engorda a triT&a del huevo y que algunos .factores favo­

recen su manitestaci6n clínica como la debilitaci6n prolonga­

da a consecuencia de estado• de tensi6n tales como Tacunacio­

nea, auperpoblaci6n en loa locales, corrientes de aire, calor, 

tr!oexcesiTo, cambios de slo~a•iento, transporte y otros fac­

tores aiWlogos. La pa:rticipaci6n conjunta de estos !'actores 

con hongo•~ bacteria•~ etc~~ oportunistas inf'luyen de manera 

esencial sobre el deaencadenaaiento 7 el curso de la micoplas­

mosia ( 25 ) • 

.Ahora bien coao agente ••uaal ae ha prestado e.epecial -

atenci6n a !;rcoplt!f! gallisepticum, actualmente el grupo de 

M;rcoplaeaa es conaiderable•ente amplio, una característica -

de esto: organismos ea la ausencia de pared r!gida, por esta 

raz6n son extrem.adaaente delicados y t'cilmente deformables. 

Forman parte de la tlora natural de loa tractos respiratc--
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rios, digestivos, urogenital y conjuntiva, además de ser res­

ponnable de diversas infecciones en aves y hombre. 

Son unicelulares e inmóviles, se les designa aún como -

organismos P.P.L.O., pueden tomar morfologia diversa seg6.n el 

medio en que se les cultive, por tanto son pleomorficos ( 15 ). 

Para Melnick y Adelberg las tetraciclinas y las eritro­

micinas son muy eficaces tanto :tn vivo como in vitro y en la 

actualidad son los medicamentos de elecci6n para neumonía 

Bicoplasma, ( 5 ). 

Los antibi6ticos macrolidos incluyen todos aquello• que 

tienen una estructura qu!mica análoga formada por un ndcleo 

macroc!elico lact6nico al cual est&n combinadas en uniones 

g1ucosidicas en I desoxiazucar y I dimetilamino Desoxiazucar 

( desosamina ), ( 15 ). 
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CUADRO I 

CUADRO COMPARATIVO ENTRE L,AS SALES DE LOS ANTIBIOTICOS. 

UTILIZADOS EN EL EXPERI~ENTO. 

ANTIBIOTICO TARTRATO DE TILOSINA f IOCI.ANATO DE ERI-
fieKI6DU.. 

. 
Características Jlacr6lido llacr6lido 

Origen Stre:e. fradiae Strep. erytreus 

Solubilidad mg/nü 

25º o 5 4 

Peso Molecular 90 mu 734 mu 

Pa!a de Origen failandia Filipinas Ci.ala Pana~ 

Absorci6n Intestinal 2 - 8 hrs. 1 - 4 hrs. 

Excreci6n Orina 1/3 parte 2/3 P'artes 

Tieapo de Excreci6n 8 - 24 hrs. 6 - 12 hr.s. 

Sabor Sin sabor Sin aabor 

Estabilidad a PR §cid.o lluy estable Muy estable 

Los antibióticos aacr6lido• inhiben la síntesis proteica 

!'i;J&ndose a la unidad riboa6aica 50 S de lea microorganismo• 

•·•neiblea. 

El objet!vo de eat.e trabajo •• comparar loa resultado• 

obtenido• el am¡>l•ar dos da loa antlbi6tiooa «• me~or uso en 

la avioul tura nacional pa:ra me di car el agua de bebida de loa 

-

¡:··· pollos de engorda en el periodo de recepción. 

Para eato •• analisPron la mortalidad, ganancia de pe.o 

l 
'1' la oonTer•i6n •liaenticia en do• soma arlool•• en oondicio-
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nes diferentes. 
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.IU.TERI.AL Y JIETODO 

11.A.TERIAL: 

- Bebedero• de vidrio con capacidad de 4 litros de agua 
- Charolae de iniciaci6n de p.lastico de 90 em largo 

- Coaederoe definitivos o auto•'tieo• 

- Bebedero• detinitivos o automAticos 

- !inaoo diatribuidor de 500 litro• de capacidad 

-J.liaento cOJ1ercial (!niciador, tinali.zador) elaborado por; 

.Alma.to• hl.ane•adoa la heional 

- Eritroaicinll aoluble en agua {f6rmula comercial) 

- !J"l.u aoluble (1'6raula courcial) 

- 61 .lif.48 pollo• de engorda de un d!a de edad. 

llE!ODOt 

La coaparaci6n .. lleT6 a cabo en do• sonaa aT!colaa con 

diterentea condiciones ambientales. La primera fue en Jilotepec 

d• Koreloa ~t~do de México en donde se recibieron dos lotes, 

el priJler lote de 28 448 aves ~ el segundo de 19 176 aves. 

La ad:ainiatraci6n de loa antioi6ticoa fue directa en loa 

tinacoa diatribuidores localisadoa en la cabecera de las caae­

t•• 7 de aqu! .. llenaron lo• bebederos de cri•tal con capaci­

dad de cuatro litros de agua. 

La dÓaia de lo• aedicaMntoa uaadoa en la prultbll f'ue la 

siguiente: 

Eritroaicina 3 gr. por litro de agua 

~iloaina 1.5 gr. por litro de agua 

L. aedicación pre.,..ntiTa •• inici6 a los do• di•• de na-

.. 
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cido el pollo y se repiti6 durante las setenta y'\ios horas 

siguientes de iniciado el tratamiento como se indica en el cua­

dro siguiente (2). 

Aclarando que se necesitó un tratamiento entre el cu.arpo 

y el octavo día con cloran~e.n..i~ol y .t'ural tadona para tratar 

un cuadro de 8almonellosis ya que los antibi6ticoe usadoa pa­

ra recibir al pollo no actdan contra dicha bacteria. 

CUADRO II 

llEDICJ.CIOlf SEGUID.A EN LA. .lVICOLA. JILOTEPEC 

IEDIO.AllEITO DllS DE TRlT.ülIEliTO CJ.SftJ. 

Tiloaina O - 4 dí.as I-II 

Eritroaicina O - 4 d!a11 III 

eº eui o 

1 
1-r!lnt e 1 

1 
JI. - 8 d!•• 

1 
¡__.¡¡ ... u¡ 

f 

CUADRO III 

OJ.LENDJ.RIO DE V.lCUliACIOB SEGUIDO ER JILOTEPEO 

V.lOUl'A DllS Tli 

lncaatle 12 días Ocular 

Laringe traqueitia 19 - 20 dí.as .... 1 

Bewcaatle 28 dÍIB Ocular 

Iewcaatle 28 días Eaulcionada i.a 

En le son.a del Ea:Mdo de Jloreloa •• recibi•ron do• lo-
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tea de aves, el primer de ellos cónteniendo 6 ?66 pollos ti­

po eXJgorda divididos a su vez en dos sublotes, los cuales iden­

titica•oa con los n'lllteros II y IV .,- les .tue administrada eri­

troaicilla en dosis de cuatro gra11e>s por cada litro de agua. 

El ffgundo lote se recibi6 el mino día 7 .tue de 7058 

avea tipo engorda divididos también en:!.doa aublotes I 7 III, 

el lledic ... nto 11%ilisado en este lote .tue 1a tiloaina a dÓais 

de 3 g.raaoa por cada litro de agu.a. . 

La lledicaci6n ae inici6 al Mg'Undo día de la llegada del 

pollo, 79 que al pribr cl!a ff l• adicion6 al agua de be biela 

ele·c'tnlito• para hidratar a los -i•lea; como •• aprecia en 

•l cu4ro IV. 

C'IU.DBO I'f 

JllDICACIOS smtll»l J:I' GRANAS DB .l.OJ.firlP.A. 

DDIOADl!O DIJ.S DE TlU.TAllIEHO CJ.Sm.l 

Electrolitoa O - 4 díaa I-II-III-IV 

Tilo•ina 2 - 4 díaa I-III 

Rritrmaioina 2 - lf. días II-IT 
--

CU!DB.O V 

OJ.LEID.lBIO DB V.lOUlU.OIOll' SEGUIDJ. Elt J.C.lfi.IP.l 

fJ.CUB.l DI.AS YIJ. 

l'f ewcaatle J 12 d!ae Ocular 
1 

llewcastle 1 28 días Ocul'ir 

Lerinr.o tr•queí~~~o d!•a Nasal 
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De esta parvada se obtuvieron registros semanales de mor­

talidad ganancia de peso y conversi6n alimenticia. 

Con los resultados obtenidos en cada zona y cada caseta 

se realizaron cuadros y gráficas para comparar los tratamien­

tos; 

RESULTADOS 

Los resultados obtenidos en la parvada de la zona de -

Jilotepec, sobre las aves finalizadas en las casetas de expe­

rimentación se presentan en el cu.adro VII y VIII. 

Se obserYa que el peso promedio en los lotea de las ca­

setas II y III en Jilotepec son superiores al lote de la ca­

seta I, lo que coincide con los porcentajes de mortalidad fHw'•;: 

contrados en loa aiS11oe (cuadro VI). 

Se considera que la caseta I obtuvo este J!rO•edio debido 

a que tue la Jlás atectada por la salmonelloais que se preaen­

t6 al cuarto dís de recibido el pollo. 

En general el erecto sobre el incremento de peso, de ~o• 

antibi6ticos utilizados (tilosina ~ eritromicina) en la parYa­

da rue similar, esto •• demoatr6 cuando se pesaron 288 ave• de 

cada caseta, encontr,ndo•• una diferencia de 200 graaoa entre 

la• casetas I, II, III.lo cual no se considera signiricativo 

(cuadroa ll '1 X). 

Loa peaoa proaedioa de la parYada •• consider.tn acepta­

bles dado el probleaa que ae present6 a loa cuatro día• de ha­

berlas recibido. • 

•cor.unit:aci6n pe-rao.raal del M. V .'.l. Susano Medina. 
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CUADRO VI 

PORCENTAJE DE MORTALIDAD EN LA. AVICOLA JILOTEPEC. 

Dicho porcantaje se obtuvo por medio de una regla de tres 

que conai•ti6 en aultiplicar el número de aves muertas por -

cien entre el número de aves recibidas. 

OASET.A. PORCENTAJE DE MORTALIDAD 

I 14 2e4 100~ 

Con tilosina 1 86? 13.13~ 

II 14 224 100~ 

Con ttloaina 1 502 10.57% 

'l"l'T 
,¡.,¡,.1, 19 1?6 100J; 

Con eritrollicina 1 584 s.2s"· 

¡, 

El porcent•él• de mortalidad menor lo obtuYQ la parY"sda 

aedicada con eritroaicina. 
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CUADRO VII 

Aves finalizadas por caseta y peso promedio en las 

casetas I, II medicadas con tilosina en la granja Jilotepec. 

OJ.Sftl. IBIERO I CASETA NUMERO II 

:12 de avea Peso en kg. N~ de aves Peso en kg. 

24-00 4-lf280 kg. ~900 6_,880 kg. 

2886 41680 kg. 1944 3,,44-0 kg. 

4176 6,,.840 kg. 2880 5.100 kg. 

2880 4,900 kg. 40?3 6,,970 kg. 

Total ~342 20..-700 kg. Total 12?97 22,390 kg. . 

11. peso proaeclio a las 9 semana• se obtuvo di'Yidiendo el 

peso tot!ll d•. l•• aTes entr'i.t .el nÚDJero . total de éstas; de lo 

anterior u obtUTieron los siguientes resultados: 

CASETA lf A I 

Peso total 20,700 kg, • Peso proaedio 1.6?? kg. 
' 12,342 •••• 

OASEll IQ II 

Peeo tttal ii•39Q u, • Peao proaedio 1.749 kg. 
12,797 ave• 
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CUADRO VIII 

Aves finalizadas en le caseta III medicadas con eritro­

micina y peso promedio de las mismas. 

CASETA NUMERO III 

N2 de ave-s Peso en kg. 

2076 3,5?0 kg. 
41?6 ?,430 kg. 

2340 4,080 kg. 

41?6 7,030 kg. 

2880 5,100 kg. 

1944 3,230 kg. 

Total 1?592 30,440 kg. 

m. peso proaedio se obtuvo dividiendo el . peso toal de 

laa aves éntre el número de .&stas.· . 

• 

C!SET.l X2 III 

Peso total 30 1440 kg. • Peso proaedio 1.730 kg. 

1?,592 .avea 

¡ 
1 
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'La conversi6n ali-.enticia en la avícola Jilotepec se ob­

tuvo dividiendo el consumo promedio por pollo entre el peso 

prolledio por pollo en kg. 

CASEft.s I y II aediéedas con tilosina 

QoJ!IUl.9 pro•edio por pollo 4.322 kg. • 2 c::.11 1.. 
•,FT ... g. 

Peso proftdio por pollo 1.713 kg. 

Se col1a\tllieron 2.54 kg. de alimento Jlllft producir 1 kg. 
u car.ne. 

a.Slft III uclicada con eri troJli.cina 

Q.2nl)1W> pl"Olledio P9rpollo 3.965 kg. - 2.30 kg. 

S. ccaauaieron 2.)0 kg. da ali•ente_ para producir 1 kg. 
d• ea.me. 
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CUADRO IX 

Mortalidad presentada en cada una de las casetas en la •~ 

v!cola Acatlipa en el Estado de .Moreloe hasta la finalización 

de la parvada. 

TILOSiliA ERITHOMICINA ~o 
DO CASET.1 I G.lSETA III CAS~.A. II CASETA IV 

2o. d!a 24 14 17 13 

1a., ....... 49 55 4'"/ 52 

2a. ae..na 21 20 1·4 28 

)a. aeuna 15 11 11 8 

4&. e en na 11 9 14- 9 

;a. l!Se•ana 30 4 13 2 

6&. J!IAQJl& '2"'1 ~ 7 6 ~· ( 

'1•· •••na 210 5 27 9 

Ba. u una 299 12 31 10 

g.. aeuna 28 5 11 'l 

1'otal 718 142 181 14-'f. 

1 ( l 1 

lfot•: La aortalidad en la ca1eta uno tue auperior, -;ya que 

se contamin6 de ectopa~aitoa. 

1 

J 
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CUADRO X 

RESUL~ADOS DE LA MO~IDAD TOTAL EN AV!COLA ACATLIPA. 

~ DO TILOSINA ERITRO.VICINA. 

2o. dia 38 30 
. 

1a. semana 104 99 

2a. semana 41 42 

3•· semana 26 19 

4a. semana 20 23 

5•· aeaana 34 15 
6a. S8m$D& 38 13 

?a. semana 215 31 

Ba. semana 311 41 
~ .. - o ~~ 18 

Total 860 331 

'1 ._ .._ .:! 

_j 
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CUADRO XI 

Porcentaje de $Ortalidad presentado en cada una de lae 

ca•et.as en la avícola Acatlipa, Estado de Morelos. 

Dicho porcentaje se obtuvo por medio de una ragla de tree 

que consisti6 en multiplicar el número de aves muertas por 

cien, y dividir el resultado entre el número de aTes recibidas. 

OJ.SETJ. FORCENTAJE DE MORTALIDAD 

I 4 049 100% 

Oon tilosina ?18 17.?3% 

II 4 222 100% 

Con eritroaicina 187 4.42~ 

III 3 009 100% 

Con lilo•ina 142 4-.71 % 

TW 2 544 100" .... 
Con eritromieins 144 5.66" 

•otf t La ca1eta 1'52 I arro;f6 una :aortalidad auperior., p que 

se coLtamin6 d~ ectopsriaitoe. 

) 



GANANCIA DEL PESO PROll.EDIO SEMANAL EN LAS CASETAS DE 

ACATLIPA, ESUDO DE JIORELOS. 

La cual se obtuvo de la diferencia del peso promedio en­

tre una y otra semana. 

CU.lDRO XII 

CASETA I MEDICADA OON TILOSIIU. 

PERIODO PESO PROMEDIO GANANCIA PESO 

1a. semaJ'la 110 g. 
120 g. 

2a. semana 230 g. 
220 g. 

3•· seuna 450 g. 
160 g. ...... e emana 610 g • 
230 g. 

5•· .semana 840 g. 
34-0 g. 

6a. seuna 1180 g. 
140 g. 

?•· semana 1320 g. 
.11.':\0 g;. 

1 
-.,-

8a. e emana 1750 g. 
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CUADRO XIII 

CJ.BETJ. II MEDICADA CON ERITROMICIBA 

PERIODO PESO PROMEDIO GANillli PESO 

1a. •-na 110 g. 

230 g. 
120 g. 

2a. ae .. na 

3•· MUna 450 g. 
220 g. 

. 
...... .. ... 610 g • 

160 g. 

5a· •-na 84-0 g. 
230 g. 

' 340 g. 

6a. ·--
1180 g. 

?a ..... na 1320 g. 
140 g. 

a.. ••una 1?50 g. 
430 g. 

OUJ.D:&O ll'f 

<asnJ. III UDI<Wl.l CO. TILOSllC! 

I PXRIODO f PESO P.ilOMEDIO 1 GililCIJ. PESO r 

1a. ·-:na 105 g. 
130 g. 

2a. aeaana 235 g. 

465 g. 
230 5• 

)a. ·-- 255 g. 
4a. • ... na 720 g. 

5•· 940 g. 
220 g. 

aeuna 
J 13~0 g .. 

4-00 g .. 
ba. ••una 

1 7•· 1580 g. 
240 @I;• ••••na 
320 g .. a •• se una 1900 g. 

--- ... 
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CUADRO XV 

CASETA IV MEDICADA CON ERITROMIOINA 

PERIODO PESO PROMEDIO GA.IUNCI.l PESO 

1a. semana 110 g. 
125 g. 

2a. semana 235 g. 
195 g. 

3•· semana 430 g. 
245 g. 

4a. 11e•ana 675 g. 
225 g. 

5•· •emana 900 g. 
400 g. 

6a. e emana 1300 g. 
80 g. 

?a. semana 1380 g. 
500 g. 

aa. semana 1880 g. 
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Ganancia semanal de peso en los lotes medicados con tilo­
aina 7 loa •edicadoa con eritromioina en la granja Aeatlipa. 

CU.ADRO XVI 
LOTES MEDICADOS CON TILOSINA 

CASETA I y III 

PERIODO PESO l?BOMEDIO GAN.AllOIA PESO 

1a. • ... na 107.5 g. 
125 g. 

2a. ....na 232.5 g. 
. 225 g. 

38. .... 457.5 g. 
207.5 g. ...... • ... De 665.0 g • ,. . 890.0 g. 
225.0 g. .... ... 1260.0 g • 
370.0 I• 

....Da 

1•· 14~.o g • 
190.0 g. 

.... u 

182,5.0 g • 
375.0 g. ... . .... 

OOJJJRO XVII 

I.O!l8 BDIC.lDOS CO:I ERI!.ROllICillJ. 
OJ.Sl!J. II 1' IV 

P:aIODO PESO PROMEDIO GililOli PESO 
. , . 

' . 1a • ·-- 107.5 g. 
130 g. 

2a. ...... .327.5 g • 

3•· 420 
1e2.5 ,. ..... C' 

4-. 687 • .5 I• 
267.5 g. ---, .. 890.0 g. 
202.5 g. 

••una 
4 ... " ,n -

¡ 

6a. 

1 
1300.0 g. l 

........ I:)• 

1 ••••na 
?•· ••una 1410.0 g. ! 

110.0 g. 

i 1 ! 430.0 g. 
s •• ••-na )1! 18'1-0.0 g. ¡ 1: 

' 
~ # 

1 

J 
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CUADRO .XVIII 

CONSUMO PROMEDIO DE ALIMENTO POR POLLO EN LA .AVICOLA 

AOATLIPA. 

El promedio de alimento por pollo se obtuvo dividiendo 

los kilogramos de ttlimento eonauido entre el nbero de ani­

males finalizados. 

'ilogramos d9.,ali•ento consumido • 
Consumo proaedio por -

B!»ero de aniaales finalizadas • pollo 

CAS:iT.A OONSUlID PROMEDIO POR POLLO 

I 15 880 kg. -

e 3 331 • .,. •• 
. 1+.761 kg. 

tll 

~ III :11 808 kg • • 4.118 kg. 
E-t 2 867 aves 

t 
II 1§ 600 Es• • 4.114 kg. 

= lf. 035 • .,. •• 
H o 
H 
:111 IV 8 920 kg, • 
~ 3.716 kg. 
H 2 400 • .,. •• 
f!i 

-=-~=· l -
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CUADRO XIX 

CONV.ERSION ALI&'ENTIOIA EN LA AVICOLA ACATLIPA. 

La conversi6n alimenticia se obtuvo dividiendo el con­

sumo promedio por pollo (cuadro XVIII) entre su peso prome-

dio. 

Consumo promedio por pollo • Conversi6n alimenticia 

Peso promedio en kilogramos 

CASETA CONVERSION ALIMENTICIA 

I 4.?67 kg. 2.724 kg • ... 
~ 1.750 kg. 
H 
Ul s III 4.118 kg. 2.16? kg, H = Ef 

1.900 kg. 

~ II 4.114 kg. 2.285 kg • • H o 1.800 kg. H ::e 
~ IV 3.?16 kg. H 
~ • 1.976 kg. ~ 1.800 kg~ 

CASETA. I y III 

Se emplearon 2.724 y 2.167 kg. de alimento, respectiva­

m,ente , para producir 1 kg. de carne. 

CAl:h"TA II y IV 

be e?rplearon 2.285 y 1.9?6 kp;. de alimento,, reapectiva­

aentet p~ra produ:ir 1 k~. de carne. 
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CUADRO XX 

CUADRO GENERAL DE LA AVICOLA ACATLIPA. 

Este se integr6 con los resultados de los cuadros; 9, 10, 

11, 12, 13, 14, 15, 16, 17 y 18. 

ANTIBIOTICO ESTOLATO DE TILOSINA 

CONCEPTO 

Total de animales iniciados 

Total de animales finalizados 

Total de animales muertos 

Porcentaje de mortalidad 

Total de alimento consumido 

Consumo proaedio por pollo 

Peso promedio por pollo 

Conversión alimenticia 

LOTE I 

4 049 

3 331 

718 

17.?% 

1.5,800 kg. 

4,?6? kg. 

1,?50 kg. 

2,?24 kg. 

LOTE III 

3 009 

2 86? 

142 

4.7% 

11,808 kg .. 

4,118 kg. 

1,900 kg. 

2,167 kg. 

ANTIBIOTICO : TIOOIANATO DE ERITROMICINA 

CONCEPro LOTE II 

Total de animales iniciados 4 222 

Total de aniBAles !inalizados 4 035 

Total de animales muertos 18? 

Porcentaje de mortalidad 4.4 % 

Total de ali•ento consumido 16,600 kg. 

Conswao promedio por pollo 4 1114 kg. 

Peso promedio por pollo 1,800 kp:. 

Converai6n alimenticia 2,285 kg. 

LOTE IV 

2 544 

2 400 

144 

5.6% 

a.,920 kg. 

3,?16 kg. 

1,aao kg. 
1,976 kg. 

-----o=r-----------~..L----~-- -~-·~----·--...L 
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DISCUSION 

Se compararon dos de los antibi6ticos más usad9s para 

pollos de engorda en su ~tapa de recepción. (8) 

Los pollos se empezaron a medicar a les 24 horas de ha­

ber nacido 7- ls aedics.ci6n dur6 ?2 horas que es lo ideal. (5,18) 

Los antibi6tieos fueron agregados al agua de bebida a -

una mezcla homog&nea para lograr que todos se medicaran igual. 

(5) 

La ddsis usada de antibi6tico !ue la siguiente: 3 graaos 

de eritromicina por litro de agua ~ 1.5 gramos de tilosine por 

litro de agu.a. (5) 

La mortalidad observada tue la siguiente: 

En la avícola Jilotepec el porcentaje .tue de 11.85 ,S con 

eritroaieina y de 8.26" con tilosina. 

En la avícola Acatlipa el porctiut•je !ue d& 11.22'6 con 

tilosina "r de 10.oa" con eritromicina. Gráfica I 

Loe datos obtenidos en la avícola Jilotepec no se pueden 

tomar coao base para saca~ conclusiones, ya que las pal'"Vadas 

medicadas con eritromicina i"ueron severamente a~ectadas por un 

brctG de ••l•onellosia, por lo anterior, y to'aalldo en cuenta 

a6lo loa datos obtenidos en la avicola Acatlipa •• observa que 

laa aTee medicada• con tilosina, en comparaci6n con laa •edica­

das oon eritroaioina, fueron úa resistentes a la• bacteria• 

que suelen atacarlos en este periodo. 
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GRAFICA I 

PORCENTAJE DE MORTALIDAD TOTAL 

% 15 

14 

13 

12 

11 
+ 

10 H + 
M + 

9 M + 
-a ~ M + 

~ M + 
? ~ M + 

6 ~ H + 

~ H + 
5 ~ H + 

~ M + 
4 ~ " + 

3 ~ ~ + 

~ M + 
2 ~ 

H + 
H + 

1 ~ >e + 
o ~ M + H 

A B e D 

A --- Jilotepec - Eritromicina . 
B --- Jilot8pec - Tilosina 

e --- icatlipa - Eritroaicina 

D --- Acatlipa - Tiloaina 

AVICOLA Y TIPO DE ANTIBIOTICO 

11.85% 

8.26,, 

10.08~ 

11.22" 
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GRA.FICA II 

CONSUMO PROMEDIO DE ALIMENTO l?OR POLLO 

Kg. 1 
8 

? 

~ 
+ + 
* ~ + 

M + 
~ H + 

+ 
M 

M 
+ 

~ + 
M 

+ 
~ + 

+ 
1 M + 
~ 

" 
+ 

M + 
H 

+ 
~ + 

H + 1 + 

~ M + 
+ 

M 
+ 

M + 
+ 

f M + 
~ + 

H + 

~ M + 
+ 

H + 
+ .. 

1 
1 H T' 

+ i ~ + 
I D 

A --- Jilotepec - Eritromicina 

B --- Jilotepec - filoaine 

C --- Acatlipa - Eritromicina 

D --- Aeatlipa - Tilosina 

IVícoLl y TIPO n! lNTIBlOTICO 

3·985 kg. 

4.352 kg. 

3.915 kg. 

4 .. 442 kg. 
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G:RAFICA III 

CONVERSION .A.LIM.EN!flCIA 

Kg. 
8 

? 

6 

5 

3 '1 
>'/ t >'/ >.e + 

2 >1 >C + 
+ 

~ M + 
H + 

~ + 
H 

+ 
1 

M + 

i M 
+ 
+ + 

~ H + 

" 
+ w + 'T + .., M + ºI J B 'C' 'fj IV!CC>tl ! !IPO DE mIB!O!íOO 

J. --- Jilotepec - Eritromicina 

B --- Jilotepec - ~ilo•ina 

O --- Acatlipa - Eritroaicina 

D --- Aeatlipa - Tiloaina 

2.300 kg. 

2.540 kg. 

2.130 ltg. 

2.44; kg. 
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CONCLUSIONES 

Se obtuvieron buenos resultados al administrar anti­

bióticos en el agua de bebida que iba a ser dada a los -­

pollos. ya que éstos se mantuvier6n libres de bacterias -

sensibles a los antibi6ticos usados, que los suelen ata-­

car en esta etapa de crecimiento tales como Staphyloco--­

ccus, Streptococcus, Corynebacterium y Haemophylus. 

Bo obstante el problema de salmonellosis que se pre­

sent6 y la baja de resistencia que ésto provoc6 en los -­

ani aal e•, el haber recibido a los pollos con antibi6ticos 

illpidi6 la implantaci6n de bacterias opo:rjru.nistas, lo que 

a su vez evit6 que se obtuvieran mayor número de pérdidas 

.:tisieas./1', oomo consecuencia, econ6micas. 

lio •• presentar6n sintomaa clínicos de enfermedades. 

eau•da• por gérmenes oportunista• que producen t6xinas y 

oonsuaen Yitaminas esenciales para el desarrollo del pollo 

lo que n.os •rro~6 una mejor converwi6n alimenticia. 

El uso de eritromicina nos report6 menor mortalidad 

7 mejor conversi6n alimenticia, en comparaci6n con los 

resultados obtenidos al uaar ~ilosina. 

Le adici6n de aaborizante• en las marcas comerciales 

de antibi6ticoa nos a;rud6 a que los animales consumieran 

un buen nivel de antibi6tico, además de una buena canti-ttt 

dad de agua que nos •J"Ud6 a evitar deshidrataciones por ~ 

el Jr6.ltipl• unejo que •• presenta en el transporte 1' en 

' 
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la recepci6n del pollo. 

Se recomienda la continuidad de estas iny,estigaciones 

para lograr mejores resultados en el aumento del peso cor­

poral de los pollos, al menor costo y tiempo posible. 
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