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INTRODUCCION

El rompimiento del equilibrio ecolfgico es un problema que en
la actualidad es preocupacién de todo el mundo, muy en especial para
los pafses en que como el nucstro tal situacidn ha representade gra
ves problemas con su medioambiente rural y urbano,lo que aunado ula
creciente explosidn demogrifica, crisis y dependencia econbmica y ali
mentaria ha despertado la inquietud de abordar el estudio de las cau
sas y soluciones del deterioro de los extensos, pero limitados recur-
s0s naturales de nuestro pafs. Tal situacidn ha motivado el interés de
aportar éste modesto estudio sobre el particular, esperando también mo
tive otras investigaciones sobre todo para la agricultura mexicana, ya
que actualmente €sta se encuentra inmersa en una dependencia tecmnolé-
gica que ha ido en detrimento de su ecologia. El presente trabajo,apor
ta elementos primarios que fundamenten la creacién de una metodologia
que contribuya a evaluar las tecnologias, asi come los dafios causados
por Estas sobre la agricultura mexicana; ‘usamos el método materialista
dial€ctico para hacer una fundamentacidn tebrica del problema ecoldpi-
co-tecnolégico en la agricultura mexicana, partimos de la exposicidn
general de la problemiitica medioambiental que ubica las causas de la
transformacién del medio ambiente por el hombre las cuales han  sido
a la vez las mismas causas del problema demogréfico, econfmico y ali
mentario que aqueja, sobre todo a los paises subdesarrollados. Estas
causas que se encuentran y son determinadas por el sistema capitzilig
ta son las responsables -hoy en dia- del deterioro que se presenta
en los.ecosistemas agri-colas‘de México, afectando no sélo los suelos

el agua y el aire, sino la productividad y al mismo hombre ..



Para poder desentrufiar é&sta problemidtica es imprescindible en

contrar la esencia que define la interrelacidn entre la suciedad-tecno
logia-ecologia, nos apoyamos en las herramientas de la economia polfti

ca con las cuales encontramos la principal funcifn de las ciencias na

turales y de la técnica bajo un sistema determinado de produccidn,

Siendo las leyes que rigen bajo el sistema capitalista, quienes deter-

minan las repercusiones y altéraciones ecoldgicas sobre los paises sub

desarrollados.

Es una visién histfrica la que ratifica, que no es el hombre
en sf el destructor del medio ambiente, sino que son las relaciones
socioeconﬁmicas del capitalismo las que, en Gltima instancia, han

agudizado el desequilibrio ecolSgico en aras de satisfacer sus intere

ses de clase. Y estos mbviles del capitalisme los encontramos en la.

histéria de México, que desarrollamos brevemente, encontrando la  inci

dencia de la tecnologia mal empleada sobre la agricultura mexicana y

el cémo el capital transacional ha penetrado y se ha desarrollado en

ella, hasta hacer de MSxico un pafs dependiente en alimentos y tecnolo

gias producidas por éstas empresas.

(Pero cudles han sido las consecuencias por el mal uso de las

tecnologias generadas por el desarrollo de las fuerzas productivas; -

cudles son las caracteristicas de la agricultura capitalista y tradi--

cional; qué perspectivas tienen respecto a su medio ambiente y cuiles

son sus limitantes?. Estas y otras interrogantes se resuelven al desa

rrollar el tema sobre la agricultura capitalista y tradicional en rela
ci6n con su medio ambiente, en donde se exponen los efectos de la des

truccin medicambiental en la agricultura causados por la mecanizacifn

fertilizacién y los plaguicidas entre las principales causas directas.



Finalmente exponemos el surgimicnto y desarrollo del novimien
ta‘ecologista internacional y nacional en su vinculacién con aquellos
acontecimientos que lo determinaron y lo inpulsaron para que €ste tras
cendiera a los pafses subdesarrollados, La carscterizacidn de éstos mo
vimientos en pafses como el nuestro, se hace analizando al ecologismo
internacional y al Movimiento Ecologista Mexicano (MEM), y son las con
cepciones tedricas de sus miembros, que junto con la de los intelectua
les identificados con el problemr v las de la izquierda oficial quie-
nes definen los principios tebricos y pricticos de €ste incipiente mo
vimicnto, Son €stas caracteristicas las que condicionan y definen sus

limitantes y perspectivas bajo la politica del gobierno mexicano.



PLANTEAMIENTO BEL PROBELEMA

Actualmente la poblacidn mandial cuenta con 4,760 millenss
de habitantes y para ¢l afie 2,000 se estirm que alcanzari una cifra
superior a los 6,000 millones de habitantes, mientras que la produc
cidn agricola deberd registrar un incremento del 50 al 60% respecto a

1980 para poder satisfacer laz demanda alimenticia, la cual s¢ agudiza

'
£y

rd mayormente en los paises subdesarrollados ~'. Ante esta problomiti
ca se enfrentan todos los paises del mundo, en especial los no desa
rrollados, en donde ¢l 90% del incremento de iz poblacifn mundial ha
ocury ido en @stos Gltimos; asi nismo, este rorpecabezas demogrifico
1leva consigo un doble agravamiento para el desarrcllo de la humanidad
el alimentario y el ambiental. Ante la solucién de la dificultad demo
griafica se ha incrementado la produccién de alimentos, para lo-.cual se
ha ampliado el mundo de la frontera agricola, se han generado nuevas
tecﬁologias, ante cuyo mal uso, se han generado hoy en dia la destruc-
citn de los recursos naturales, la contaminaciﬁn de los alimentos vy
del medio ambiente. Pero desgraciadamente &ste aparente problema cicli
co no gira en torno unicamente del problema derogrifico, sino, como se
fiala el proyecto de declaraciones de la conferencia mmdial de pobla-
cién z/ , el problema también es debido a las graves consecuencias de
la crisis econfmica internacional en las naciones desarrolladas, las
cuales han dificultado en gran medida el desarrollo ;&;ocial y econfmi-
co general de los paises subdesarrollades; asil como la aplicacién de
medidas eficaces para enfrentar las tendencias demogrificas. Y es en
éstos paises, en donde al in_cren‘gntarse 1a poblaci6n 'se agravan los

problemas medioanbientales, la sobreexplotacién de los recursos natura



les, la erosibn de los suelos, etc.. Problema demogrifico que va deter
minando ¢l problema ecolgico, acompafiando ambos al desarrollo del ca
pitalismo ch el mundo, unidad contradictoria pero inevitable del pro
pio sistema, que preocupado ante tal situacifn, pone en marcha una se
rie de atenuan’tes al problema provocado por ellos mismos.

Pero desafortunadamante nuestro pais no escapa, y forma parte
de ésta problemitica mundial, podemos sefialar que México cuenta en la
actualidad con casi 2/5 partes de su poblacién dedicadas a las activi-
dades primarias; la cxplotacién agricola cuenta con una superficie de
23 millones de Ha. que representan el 11.6 ¢ del territorio nacional.
Si a 6stas tierras le sumamos las dedicadas a pastizales (25 millones
de Ha.) y las silvicolas (20 millones de Ha.), esto representa un to
tal de 34.3% del territorio nacional. Este mismo sector cuenta con un
5.5% en la participacitn del PIB, la cual ha ido disminuyendo a partir
de 1950; a pesar de &sta decreciente participaciéﬁ, el sector primario
ha jugado, durante éste peribdo,un papel inportante en la estabilida& e
conbmica, politica y social del pafs, ya que ha transferido capital a
1a industria proporcionandole materias primas, alimentos y .mano de
obra barata.

Esto nos muestra la importancia que tiene la agricultura, asi
como las tierras dedicadas a la ganaderia y la silvicultura en la par
ticipaci6n econfmica del pais; y del papel que juegan las diferentes
tecnologias empleadas en cada una de ellas, en ¢l proceso de degrada--
cidn de los suclos y del medio ambiente en general, ya que se pucde
asepurar que 8stas actividades cuentan con  tecnologias no convenien
tes a las necesidades que requieren los diferentes ecosistemas regiona -

les, @ste problema tecnoldgico-ecoldgico se presenta tanto en la agri



cultura capitalista como en la de subsitencia, pues de un total de
2,816,000 unidades de produccifn que existian en México en 1976, s6lo
el 7.1% con el 20% de la superficie producfan bajo el "'modelo especia
lizado" el 45% del total de la produccién agricola, en tanto que el
92.9% restante con el 80% de la superficie sélo producia bajo tecnolo
gla tradicional para la autosubsistencia o parcialmente para el merca
do local ’ regional o nacional. Estas temmologias, en mayor o menor
grado han ocasionado el deterioro del medio ambiente, es decir se ha
generado un desequilibrio ecolbgico en sus sistemas de produccidn, con
taminando el suelo (disminuyendo su productividad), agua, aire, alimen
tos, ganado y al mismo hombre. Los siguientes datos no tratan de funda
mentar una posici6n alarmista, sino s6lo queremos mostrar el actual de
sorden ecolfgico que se presenta en la agriwultura mexicana. Asi men
cionaremos que en lo que respecta al suelo, se estima que un 66% de la
superficie del territorio se encuentra fuertemente erosionado; - hasta
1979 se desmontaron aproximadamente 12 millones de Ha. de bosques tem
plados y 5 millones de Ha, de selvas tropicales,las cuales se ocupa--
r;)n en actividades ecolGgicamente menos productivas para prﬁcticas
agropecuarias en terrenos impropios, tala irracional y quemas foresta-
les. |

Cerca del 50% de la superficie dgl territorio nacional, tiene
una erosién moderada o avanzada y un 16% totalmente destruida .., Se
calcula que cerca de 225 mil Ha. anualmente se desertifican por éstas
acciones" -3-’-/. y si a &sto le agregamos las 500 mil Ha., que sc encuen
tran actualmente afectadas por salinidad cada afio -se estima- , se re
duce la superficie arbolada en unas 400 mil Ha., 21,2 millones de con-

sumidores de lefia y carbén (Ia lefia ocupa el cuarto lugar de consumo



en combustible), asi como las pérdidas ocasionadas por plagas, desmon
tes, incendios, etc.

Podemos detectar que ante 8ste caos ecolSgico comprobado, el
Gobierno Mexicano ha comenzado a mostrar sintomas de gran , preocupa
€ibn, pues estd siendo victima de su propio anacronismo en la explota
cifn de los productos naturales, lo cual no s6lo agrava su habitat, si
no que pone en peligro la prosecucidn de sus objetivos de clase en el
poder: su hegemonia polftica, econ@mica y social y claro estd, garanti
zar a la burguesiz nacionsl y transnacional sus elevadas tasas de ga
nancia, lo cual venia haciendo sin preocuparle las causas de una sobre
explotacidn de los recursos naturales y la del hombre. Puesto que esta
degradacién del medio ambiente minimiza sus objetivos e incrementa los
costos tanto econdmico como sociales del pais & , ha adaptado medi
das preventivas y correctivas con la creacidn de la SEDUE (Secretaria
de Desarrollo Urbanc y Ecologia)} asf como la puesta en marcha del
“Programa Nacional de Energfticos 1984-1988 " 5/ .

Conscientes de que &sta problemitica ha despertado la concien
cia de sectores de lé poblacién que se mantenian al mirgen de toda par
ticipacién s protesta, han surgido como "hongos'' -en el mmdo y en
México- , movimientos ecologistas, movimientos que por su canﬁcter
""apolitico" son, en Gltima instancia, aprovechados por el sistema ca
pitalista, ya que sus tebricos distorcionan las causas reales del dete
rioro medicambiental culpando al hombre en sf y no al sistema . .capita

lista com un fentmeno inevitable de su propio desarrollo,



JUSTIFICACION DEL TEMA

"'Ecologia y Progreso TecnolSgico en la Agricultura de México
se emmarca no s6lo en la relacidn del proceso tecnolbgico y el medio
ambiente, sino que también se vincula a las relaciones sociales y eco-
némicas que se presentan en la agricultura de México.

El desarrollo actual de la tecnologia empleada en el sector a
gropecuario ha entrado en una dinfmica de transformacién en el uso del
suclo agricola, que no sdlo esta alterando el medio agricola sino que
cstd contribuyendo a un cambio en sus relaciones econdmicas y sociales
dentro del mismo sector, Este cambio en el uso del suelo se ha dado
marcadamente desde 1950 a favor de la ganaderia, la cual ha. invadido
espacios fundamentalmente forestales, como es el caso del trdpico cdli
do-htmedo. En 1960 s6lo 186, 648 ha. se dedicaban al cultive forrajero
para 1976 eran ya 1' 555, 496 ha,,en tanto que para 1980 sumaban ya 3
millones de ha.que con vocacidii agrifola se utilizaron como dreas gana
deras. En general el avance tecnolfgico en el sector agropecuario ha
ido, en su mayor parte, en perjkuicio de la ecologia de las regiones -
productivas mas explotadas del pais y, por consecuencia en detrimento
de sus relaciones econbmicas y sociales.

A falta de una metodologia que permita evaluar a todas aque
llas tecnologias que directa o indirectamente tengan influencia en 1la
explotacién agricola, asi como el poco inpulso a ia investigacién de
tecnologfas propias a las necesidades socioceconfmicas y medioambienta-
les de nuestra agricultura; se ha adoptado ''ficilmente' por transfe--
rir patrones tecnolbgicos impropios para la agricultura y sus ccosiste

mas. Tales tecnologias al ser intensivas en uso de capital y ahorrado-



ras en mane 4@ obra han provocado un creciente subempleo y desempleo,
agudizando las relaciones sociales de estas zomas. Ante €sto es cviden
te que el "progreso’ tecnolégice de la agricultura mexicana, no sélo
ha limitado, sino que ha frenado e involucionado su propio desarrollo
tecnoldgico, medicambiental y socioecondmico.

Por tal motivo, el presente trabajo pretende primeramente dar
un acercamientc tedrico-demostrativo del problema que representa para
la ccologia ¢l uso de ciertas tecnologias empleadas en la agricultura
mexicana; la interrelacifn que existe entre &stas tecnologias, la so
ciedad y su medio ambiente, asi como la exposicifn de la pol@mica del
movimiento ecologista; concluyendo con algunas posibles alternativas
que coadyuven a 1a solucifn del problema ya sefialado.

Ante tal situacitn hemos seleccionado el presente tema pov
las siguientes razones:

1.- Por la agravante situacifn en que se encuentra nuestra a
gricultura nacional respecto a la dependencia tecnolégica,
la cual ha provocado no s6lo la insuficiencia alimentaria,
la expulsifn masiva de campesinos a las grandes ciudades,
la pBrdida y sustitucitn de tierra con vocacifn agricola
por otras actividades no agricolas, la adopcibn de mod_en
los educativos que fomentan la produccitn por la prqd.u --
cifn y la tecnocracia en los estudiantes, y 1o mds perni-
cioso, estd ocasionando la degradacidn del medio ambientv
agricola y no agricola dismihuyendo 1a ‘productividad_._ de
los suelos, contaminando las tierras, alimentos, animales

y al propio hombre,

9.



2.-

El tema invita a reflexionar a los estudiantes de Ingenig
ria Agricola en sus 3 orientaciones para que durante su
formacion fomenten la generacifn o adaptacidn de tecnolo
gias acordes con las necesidades econdmicas y sociales de
nuestra agricultura, que ya egresado transforme la reali-
dad de agro y no la inmutabilicen, ni mimeticen modelos
tecnolbgicos en aras de eficientismo depredador.

Por formar parte de una problemdtica que aqueja a todos
los paises dependientes, problemfitica que hostiga, divi-
de, demora y flagela su independencia tecnolégica, econd

mica y social.

10.



OBJETIVOS

Contribuir en el esclarecimiento de la importancia que tienc
el desequilibrio existente entre el desarrollo tecnolbgico y'vla ecoig_
gia en la agricultura mexicana.

Dar elementos que ayuden a comprobar que en la agricult_ura me
Xicana son las condiciones socioeconfmicas las que destruyen el medio
ambiente y no el hombre en si.

Ubicar ecol_(igicaniente los polos de la agricultura mexicana,

que nos sirvan para aportar elementos en la busqueda de una metodolo - '

gfa que contribuya a analizar y evaluar desde el punto de vista econB

mico, ecolbgico y social las tecnologias que se usan en el agro nacio

nal.

Servir de base para nuevas investigaciones que sobre el tema

se realicen.
LIMITANTES

Hasta aqixi aspira el presente trabajo, pero ésta primera' eta
pa de la investigacifn s6lo serid el punto de partida para 15 rea»lyiza--
cifn de un segundo trabajo, que en conjunto constitu_ifzin “la- realiza
cidn del proyecto: "Ecologia y Progreso Tecnoldgico en la Agricultura
~de Mgxico", la segunda parte contemplari la recopilacién 'y seleccidn
de las variables indicadoras del problema temolSgico y medidambiéntal

las cuales se aplicarfin y se correboraran con el trabajo de campo en

las dos zonas agricolas ya seleccionadas, y asi seleccionar unz metodo

logfa que permita una evaluacién de las tecnologias y .su incidencia

11,



sobre los ecosistemas agricolas, desde un punto de vista econdmico,
social y medioambiental.

La no profundizacién y mayor desarrollo de &sta primera etapa
esta actualmente limitada por factores fundamentalmente econfmicos los
cuales han retrazado las visitas de campo para una mejor objetiviza
cién de la definicién prictica del problema en las zonas a estudiar,
Por tal motivo sBlo nos avocaremos al procesamiento de la informacién
recopilada, asi como de su andlisis para elaborar la fundamentacifn

tebrica del probléma.

- HIPOTESIS

Si las relaciones capitalistas de produccién tienen como

mévil fundamental 1la obtencién de ganacias, no importando- 1o que

destruya a su alrededor, incluyendo al mismo hombre, entonces son las

condiciones socioeconémicas del capitalismo las que obligan al hombre
a destruir al medio ambiente, existiendo la posibilidad, dentro' del
sistema,de atenuar el problema de la degradacién ecolbgica adecuando
las tecnologias a las necesidades econfmicas, sociales y tecnoldgicés
del agro mexicano: cuya solucidn total se dard si cambian las relacio

nes sociales de produccién, es decir la relacitn hombre-naturaleza.

12.



METODOLOGIA

El métedo empleado es cl materialista dialéctico e histérico
para analizar la realidad del agro mexicano en sus marcos: econdmico,
politico y social en su relacitn con el medio anbiente. Este método se
representa en tres fases principales: la investigacidn, la sistematiza
ci6n y la exposicibn de aquellos procesos objetivos que desentrafian a
las condiciones externas e internas, que gracias a la profundizacién
de los conocimientos adquirides, permitirdn particularizar o generali
zar la problemitica y las soluciones, asi como las causas y los efec
tos que se presentan en la realidad que pretendemos analizar.Citando a
Engels, podemos decir que"... No ¢s posible despreciar a la dialéctica
con impunidad ya que sin pensamiento tedrico es imposible relacionar -
entre sf dos hechos naturales, sin entender el vinculo que existe en
tre ellos y es, precisamente la dialéctica (materialista) el Gnico m€

todo de pensamiento adecuado, el mds alto grado para la etapa contempo

6/

ranea del desarrollo de las ciencias naturales' ~ la sociedad, y
y :a so .

por ende el vinculo metodolbgico para el anilisis de la”relacién ecolo
gia-tecnologia en la agricultura mexicana. La métodologia especificé

del presente trabajo consta, en primer lugar de la revisin bibliogrz‘;:
fica, la cual, consulta no sélo temas afines ,. sino todes aquellos mate
riales que tengan una relacién directa o indirecta con cada uno de losv
temas y subtemas en que se divide el trabajo, dicha bibliografié fué‘
recopilada eh bibiiotecas, seminarios, congresos, reuntanes de ecolo--

gia, centros de investigacién, instituciones ptblicas, perifdicos y re

vistas veferentes a la temitica. Asi mismo para una mayor utilidad del

material consultado, nos auxiliamos de las observaciones y evaluacio--



nes  tedrico-pricticas  del mismo. Por dltimo, con éstn misma matodolo
gia sc¢ seleccionarin aquellas zonas representativas de la agricul
tura  comercial y de subsistencia para la rcalizaciGn de los  estu

dios de caso,

4.



I. UBICACION GENERAL DE LA PROBLEMATICA ECOLOGICA-TECNOLOGICA

El problema del rompimicnto del equilibrio ecolégico es tan
antiguo como la propia divisidn de la sociedad en clases, es decir que
desde que comienza la explotacifn del hombre por el hombre, también co
mienza la explotaciOn irracional de la naturaleza, todo ello para  sa
tisfacer los fines de 1a clase en el poder; problema que ha acampafiado
a estas sociedades a lo largo de su historia, el cual se ha  venido a
gudizando tomando formas catastrdficas con el desarrollo del sistema
de explotacidn capitalista.

Es precisamente la revolucifn industrial la que di6 la pauta
para la acelerada separacidn entre el hombre y su medio ambiente. Este
vertiginoso progreso tecnoldgico abarcd todas las ramas de la produc
cibtn industrial y agricola; ya Carlos Marx opinaba que "..... todo el
progreso de la agricultura capitaiista no es sblo un progreso  en el
arte de esquilmar al obrero, sino a la vez en el arte de esquilmar al
suelo..." —’7—/. EviJ.ocia cBmo el desarrolle industrial del capitalismo
estuvo sustentado por la agricultura, no importando la sobreexplota---
cibn y degradacidn de los recursos de la naturaleza, al respecto conti
nGa Carlos Marx caracterizando al capitalismo al decir que v ..., todo
avance en el acrccentamieﬁto de 1la fertilidad de{los suelos)durante un
lapso dado, {es) un avance en el agotamiento de las fuentes duraderas

de 6sta fertilidad. Este proceso de destrucciln es tanto més ripido ,

cuanto ‘mds tome un pais -es el caso de E.U.A. por ejemplo- a la gran.
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industria como punto de partida y fundamento de su desarrollo, la pro-
duccibn capitalista, con consiguiente, no desarrolla la técnica y 1la
combinaci6n del proceso social de produccién, sino socavando al mismo
tiempo, .los dos manatiales de toda riqueza: la tierra y el trahaj;ador"
8/ Bsto es un antecedente claro de que ante la insaciable sed:de gamun
cia, no le importa al capitalismo la depredacitn y la sobreexplqtacidn
de los recursos naturales y del hombre, ofreciendo a cambio a 165' pug

blos trabajadores condiciones de vida cada vez mis denigrantes, .para

muestra, basta consultar el capitulo XXI punto cinco incisos b, cy f

del tomo I de El Capital, aquf C. Marx exhibe crudamente el medio am- |

biente del obrero y campesino inglés e irlandés.

Pero hoy, después de cien afios todo pareciera indicar que se
ha tamado plena conciencia de Este dafio, pero zpor;qﬁégﬁhastaL-My‘sse ha
adquirido esta conciencia?, se ha tomado porque es precisaﬁxente " en

nuestro tiempo cuando la degradacién del medio ambiente se ha agudiza<

do y se ha logrado un rompimiento ecolbgico en los Gltimos 30 afios que

no se habfa alcanzado en los mas de 300 afios de existencia del capita
lismo, y es precisamente la revoluci&n cientifioo-tédlica la que ha in
crementado los elementos para romper é_ste equilibx_-io ecolégico y - todo
ello bajo condiciones del actual sistema. Pero tal pareciera que con
ésta toma de conciencia el problema resuelto estd, pero desafortunada-
mente 6sta degradaci6n medioambiental se ha recrudecido y revertido
a la propia burguesia y saciedad en general y a f_:sta dificultad se 1 e

suman -hoy en dia- el explosivo crecimiento poblacional, pero como 'se

fiala Olivier S. agenciarle los problemas del deterioro ecoldgico y es

casez alimentaria a la creciente poblaci6n de los paises subdesarrolla

dos, ha sido siempre una alocuci6n vieja por parte del imperialismo,
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Pero Cste incremento de la poblacién mundial no es fortuito, sino que
responde al propio desarrolle de las fuerzas productivas, las cuales
hicieron posible el incremento de la poblacidn, incremento que fué
favorecido por el propio desarrollo del capitalismo, al multiplicar la
necesidad  de mds mano de obra joven y en abundancia o un ejército
industrial de reserva hipertrofiado que en nuestro tiempo -de cri
sis- presiona el descenso de los salarios, encarnizando entre los pro
pics obreros la competencia por el empleo.

Pero ante &stos problemas que aquejan hoy al mundo capitalis-
ta, México al formar parte de &ste sistema, no se escapa de las conse
cuencias de su modo de produccifn, de sus relaciones scciales, de sus
crisis polfticas, ccon6micas, sociales y hoy la amenazante crisis me
dicambiental en todos los campos de la produccibn. $in olvidar .1a in-
terrelacién que existe entre todos los problemas que aquejan al capita
tismo mexicano y €stos como reflejo de una causa comin (el propio mode

lo de produccifn capitalista), nos avocaremos al problema de la degra

dacitn ecolégica o medicambiental en la agricultura, asf como su rela

cién con la tecnologfa y elementos colaterales que intervienen directa
o indirectamen'~ con &sta problenmdtica.

iCémo y por qué el hombre ha utilizado y transformado -su me-
dio ambiente, su naturaleza? Al respecto Marx y Engels nos han legado
w ciencia que da respuesta a 8stas y otras preguntas: L[l materialis-
mo histérico y dialéctico. Como lo sefialaban, el hombre es producto de
la naturaleza, es el cambio. de lo inorginico a lo orngmico y a su vez
es parte orgiinica de la naturaleza. "Bl hecho de que la vida fisica'y

espiritual del hombre esté vinculada con la naturaleza, no tiene nin

gln otro scntido sino que ésta estd  vinculada consigo misma, pucs el



19/ si bign Marx de:

hombre es una parte integrante de la naturaleza"
fine a la naturaleza -el material de la actividad hmmana- como aquello
que no es subjetivo, que no se disuelve en los modos de apropiacibn m
mana, el sistema capitalista ha separado al hombre de la naturaleza o
torgandole no un valor al trabajo del hombre sobre la naturaleza, sino
un valor econfmico a la naturaleza utilizando el trabajo del hombre pa
ra transformar el medio ambiente, su naturaleza, en beneficio de una
sola clase ... la burguesa. Pero el dominio sobre la naturaleza se
di6 gracias al desarrollo de las fuerzas productivas y relaciones so
ciales de produccidn, cristalizandose en el desarrollo de las ciencias
y la tecnologia. Los progresos alcanzados por Estas filtimas, permitie-
ron a la burguesia entrar a la altura del poder, no s6lo para cono
cer sino para dominar hasta las mds remotas consecuencias a la natura
leza a través de las actividades productivas. Sin embargo, el cono
cimiento de &stas capacidades de las ciencias fueron y son usadas para
¢l beneficio del gran capital, es decir, para el dominio de la natura-
leza y de la sociedad. Esta hegemonia tecnolfgica del capitalismo so
bre la naturaleza y la sociedad, se di6 y se sigue dando no por la sa
tisfacci6n de las necesidades de la mmanidad, sino por la avaricia y
codicia de obtener las maximas ganacias, por 1a acwmlacifn del = capi
tal, por la explotacidn del hombre por el hombre por parte de la bur--
guesia de los paises imperialistas y la de los subdesarrollados y, 1lo
mis grave -dijera Trueba D.- 1/ son las banderas de legitimaci6n

con que se cubre, se distorciona y se manipula la conciencia del pue
tlo y desde luego, todo 1o sefialado no se hace en nombre de el acapara
miento, de la destruccifn del medio ambiente, de 1a explotacidn de los

pueblos y de la calidad de-vida o en nombre de la corrupcién e irra
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cional explotacidn de sus recuisos, sino en nombre de la ciencia, del
progreso y del dessrrollo agrfcola del pafs. A estas "victorias™ del

capitalismo bién cabe lo dicho por F. Engels al apuntar que “... cada

triunfo, es verdad, produce ante todo los resultados que esperamos, pe

ro en segundo y tercer lugar provoca efectos distintas, imprevistos,

12/

que muy a menudo anulan al primero” —' | y estos "efectos imprevistos”

se presentan marcadamente en la agricultura mexicana y son el rompi --

miento no s6lo de los ecosistemas agricolas, sino de aquellos que Te
presentan un valor en el desarrollo integral del hombre, es decir, pai

sajes naturales y recreativos que sirven a @ste en su necesaria  vincu

lacidn espiritual entre la naturaleza y su ser social, pues el medio

no s3lo es objeto de la actividad productiva del ser humano, sino que

tamliisn influye, mmterxmpldamente en su desarrollo mtegml 13/ Y

una sociedad al carecer de 6sta armonfa -insustituible- con la natu

raleza, puede generar problemas sociales, El gobernador del Estado de
Puebla Jimenez Mg)mles, mostrd €sta preocupacién al sefialar *,... Que
el problema ambiental es un obstdculo que condiciona las relaciones in
dividuales y socialor, campromete nuestro proyecto social y amenaza la
coexistencia pacifica " li/.

Otro semblante de la problemitica medioambiental lo constitu-
ye ol crecimiento poblacional -del pais que hoy es de 77 millones de ha
bitantes con una tasa de crecimiento anual de 2.8%, mientras que el
crecimiento del subsector agricola es de 1.7% amual y el del PIB menor
al 1% anual 15/ 1—6—’. Esto nos indica que la tasa de crecimiento . del
subsector productor de alimentos, es decir, existe un déficit del cre
cimiento de la agricultura, lo que nos demuestra la actual dependencia

alimentaria hacia él exterior, Para 1982 el déficit de alimentos se
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calculo en 58.7 millones de tons. La importacitn de granos bisicos pa
éﬁvde 9% en 1965 a 80% en 1980 lz!. Esta insuficiencia alimentaria -pen
samos-  se agravard a pesar de augurar por parte del Plan Nacional de
"Desarrollo una recuperacién econdmica para 1985-1988 y un crecimiento
de la gricultura de 4.5% l§/’ ya que la tendencia histérica de ésta ta
sa ha ido a la baja, asi como su participacién en el PIB el cual -esti
man economistas del Colegio de México- tardard mas de 10 afios en alcan
zar st ritwo de crecimiento que tenfan en 1980 de, hasta 8% anual. Si
tuaciin que se agravard en la presente década si se llega a 90 millones
de habitantes para 1990, La actual autosuficiencia alimentaria es solo
una fibula del gobierno,
Actualmente 30.8 millones de personas viven en el medio rural
de las cuales:
1.5 millones son asalariados en el campo,
2,8 millones son campesinos jornaleros,
1.2 millones son productores que viveﬁ en sus explotacioneslg/
{0 que representa casi e1'86.15% de la PEA (datos nara 1980).
Gran parte «. 7sta noblacifn se estd sumando al nfimero de desempleados,
asalariados y jornaleros en el campo, obligando al sector a expulsar ma
no no de obra hacia los centros industriales del nais, incrementandose
¢l ejército industrial de reserva; &ésto ocasiona que en el campo se a
bandonen tierras de cultivo o bien se sobreexnloten ante tal situacién
contribuyendo directa o indirectamente a la erosifn y/o pérdida de 1la
productividad de los sueles, Esta poblacifn emigrante pasa a engrosar
los cinturones de miseria de las grandes urbes contribuyendo a 1a"confg

minacién de 1a pobreza", y éste caos ecolégico hay quienes lo atribuyen

-a la sobre poblacién de los pafses subdesarrollados, para.confimar 1lo
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anterior basta citar a uno de los mfiximos representantes de toda una
generaci6n de bi6logos: Eugene P. Odum (citado por Olivier S., siguien
do a Ehrlich y E., 1970), el cual nos dice que "... las naciones sub-
desarrolladas nunca llegardn a desarrollarse a menos cue el crecimiento
de la poblacién se haga considerablemente mds lemto. Por otra narte,con
tinda Odum, la calidad de vida se ve amenazada en los pafses desarro--
1llados vor un bienesta excesivo que conduce a la contaminacifn, al cri
men a una poblacin creciente de gente 'subdesarrollada' vy miserable
dentro de sus pronias fronteras. Asf pues, debe haber una  estrategia
global simultdnea encaminada a nivelar el crecimiento de la noblacién
en el mundo entero, perb especialmente en el rmundo subdesarrollado.?gg/
Sin lugar a dudas Neomalthusianismo nuro. Pero la realidad es otra, el
problema es producto del anacronismo capitalista, de la creciente e ine
quitativa distribucidn de la ricueza y los salarios, al respecto un in
forme de la FUUAP-ONU menciona que el ingreso medio de un habitante de
cualouiera de los pafses ricos es 220 veces superior al de los paises
mas vobres. v

Esta realidad en la agricultura mexicana no es menos angustian
te, nues al ser parte integrante del sistema canitalista, han acelerado
su transformacién con el uso de tecnologias "altamente productivas",las
cuales responden a esouemas y/o patrones de produccién ajenos a las ne
cesidades propias de nuestras condiciones peogrdficas v socioeconbmicas
1o cual ha acelerado el rompimiento del equilibrio ecolfgico en 1la
agricultura comercial y de subsistencia, pues también ésta dltima no
cuenta con el mejor emleo de tecnologias subsumiendose en los patrones
tradicionalistas sin responder a las necesidades de su tiemmo: y no lo

hace =-claro esta-, nues coexiste con los intereses de la agricultura
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capitalista nacional y transnacional. Se requiere de tecnolegias avanza
das que incrementen la produccién de alimentos que alimenten a la pobla
‘cifn vy gue no sirvan para la exnortacién de los mismos ya aue con el
fin de aumentar ias ganancias los canitalistas emplean estas tecnolo-
gias en detrimento de los ecosistemas agricolas., E1 avance tecnolbgico
debe de resnonder a los interese de los pueblos y de su medio ambiente,
y no a la conveniencia mesquina del capitalismo, pues la adopcién de és
tas tecnologias responden a los intereses del capital c¢n s agricultura
asf como en la produccién industrial, sin considerar su interrelacién
con el medio ambiente. Desde 1a revelucifn industrial hasta la revolu--
¢ifn cientifico-tecnolégica, estos modelos tecnolégicos se han desvincu
lado de su entorno medicambiental y de las necesidades reales de las po
blaciones que habitan los ecosistemas influidos por éstas tecnologias ,
cosa natural si tenemos presente los objetivos del gran capital en 1la
agricultura y para sostemer lo anterior traemos a colacidén la caracteri
zacién que hiciera C, Marx de la agricultura bajo el capitalismo: " la
premisa de que la agricultura ha caido bajo el impefio del régimen capi
talista de produccién, imnlica que domina todas las esferas de la  vro
duccidn y de la sociedad burguesa ¥ que se dan también, en toda su »nle
nitud, las condiciones que la caracterizan, tales como la libre concu--
rrencia de los canitales, la posibilidad de que estos se transfieran de
una rama de la produccién a otra, nivel igual de ganacia media..."” 22/
v la depredacifn rapaz de los recursos naturales, deteriorando los eco
sistemas agricolas, nues su mévil es s6lo econbmico y a nombre de éste
interés ha transformado a la agricultura tanto en forma positiva . pues
reconoscamos aue la burguesia en su tiempo fué revolucionaria al derro-

car al sistema feudal, pero’ éste caracter revolucionario lo perdi6 con
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el surgimiento del imperialisme, ya cue al surgir éste frena el desarro
llo de las relaciones sociales de produccién, chocando éstas con las
fuerzas productivas, haciendo del capitalismo un sistema reaccionario ;
asi como también los ha transformado en forma negativa al contaminar a
los suelos, el agua y productos con el exceso de fertilizantes quimicos
pesticidas, herbicidas, etc.. Ante ésta contaminacién,los pafses desa
rrollados han comenzado desde los afios 70's a contrarrestarla, pero
camo dice Olivier Santiago ''La politica medioambientalista de los paise
capitalistas desarrollados tiene sus consecuencias indirectas sobre los
pafses subdesarrollados. En éste sentido reviste particular importancia
la transferencia de tecnologfas obsoletas (prohibidas en los pafses cen
trales) a los paises subdesarrollados, 4vidos de capitales y que Szeke
ly muy acertadamente ha 1llamado 'transferencia de la contaminaciﬁn"wgé/
Efectivamente ésta transferencia es una transferencia de trastornos a
la ecologia de los paises demendientes, como lo veremos en el capitulo
III, Pero continuemos,la degradacifn de los suelos agricolas tiene su
origen en el uso (abuso)} de fertilizantes fosfatados y carbonatados asi
como de pesticidas, plaguicidas y herbicidas portadores de metdles téxi
cos como el cobre, zinc, arsénico cadmio, plomo y mercurio. Esta conta-
minacién de suelos es especialmente critica en aquellas regiones donde
existe una gran inversién de capital, es decir, en zonas de desarrollo
agroindustrial, tal es el caso del norceste del pais. En ésta zona - se
di una waulatina degradacién de los suelos, nroducto de la sobreutiliza
cién de los insumos ya mencionados. Pero esta sobreutilizacifn no sélo
se presenta en fstas zonas econfmicamente (agricolamente) desarrolladas
sino también, aunaue en menor escala, se presenta no sblo ésta contami-

nacién sino una marcada erosidén por el uso de tecnologfas inadecuadas
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a los requerhﬁientos Fislogrificos v sociales, siendo los estados con
mayores tierras ercsionadas:Qaxaca, tabasco, tlaxcala entre otros.

El1 empleo de €stos pesticidas y fertilizantes se dif desnués
de la Segunda (uerra Mmdial para incrementar la produccidn de alimen-
tos, surgiendo de ahi la RevoluciSn Verde en los 50's,1a cual intensi-
fic6 el uso de los mismos; pero sobre todo con el descubrimiento de el
DDT, se ha gencrado una pemanente introduccidn de compuestos quimicos
los cuales estun al alcance de todo mundo, v auncue no se niega su uso
si se critica el uso excesivo e irrvesponsable de éstos productos, pues

ello responde a intereses econfmicos generados por la irracionalidad

de la panancia, no importando su contraposicidn con las normas de sa

24/

lud y ecoldgicas.-~

Sepln Feder E. el deterioro de los suelos se debe a les si

guientes factoves que radican en el uso de la tierra y malas précticas
de administracién rural, a saber:
a) Pricticas de cultivo cadticas e irracionales, que no se apo
k yan en la investigaci6n agricola ni estan acorpafiadas de €s
tas.
b) Crecimiento sin control de la contaminacién del suelo y su
amenaza a los rendimientos.
. €} Mipracién de cultivos y de toda una industria de una comuni
dad a otra,
d) Capacidad no usada en las instalaciones.
| ¢) la renta de la tierra,
£} Los salarios son bajos,
La esterilxzaciﬁn de lcs suelos es otro factor que tmnen 1os

fungicidas en-¢l tratamiento de los suelos,
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Cabe sefialar que, en la actualidad la mroduccién de nlaguicidas
hu sobre pasado todos los nronosticos, por ejemnlo los E.U.A. han du
plicado en los dltimos 15 aflos 1la nroduccién para la exportacién, es
decir 4 billones de libras ( 91.81 billones de kilogramos), lo que sig
nifica casi medio kiloprSmo de vesticidas vor nersona en el mmndo, v
mis de 20% de la _nréducciGn es exportada a los nafses subdesarrolla-
dos, entre los cuales esta nuestra apgricultura cemo nrincinal consumi
dor, incluso de aquellos nesticidas cuyo uso ha sido nrohibido en E.U,
A =

Ante 8sta problemdtica y refiriendose al nroblema de el suelo,
el Plan Nacional de Desarrollo sefiala la necesidad de '..., revisar vy
actualizar el marco juridico y normativo, con el fin de comnletarlo en
las tres ;qmndes dreas de contaminacién del suelo: Desechos s6lidos ur
banos, desechos s6lides industriales v los provenientes de los herbici
das v los plaguicidas" %/

Con respecto al apua,que es entre todos los recursos naturales

el factor mds importante en la conservacibn y evoluci6n de la vida

{Claudin Joéqui'n) hoy en dfa vemos, que sin embargo, Este liouido es

ta siendo contaminado vor las industrias, las orandes urbes y por la

‘nrooia agriéulfura. Como ejemplo de €sta situacién tenemos que de las
320 cuencas hidrolégicas que existen en el pais, 11 de ellas estan T1e
cibiendo el 54% de descarpas del total de contaminantes industriales,

los cuales estan influyendo sobre unos 20 millones de nersonas oue vi-
wen en el Valle de México v su neriferia. Estas cuencas -las mids con
taminadas del pafs- destacan las del rio lerma, pfnuco y otros  liga
dos al centro del pafs, las cuales cubren el 28% de la superficie del

" territorio nacional y estin habitadas nor el 59% de la noblacidn nacio
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nal, asf mismo; se genera el 77% de la preduccién industrial del pais
y como paradoja, este desarrolle o crecimiento industrial esta contami
nando los rios que alimentan el Altiplano y Valle de México donde  se

2
28/ Pero el desarrollo

concentra mds del 26% de la poblacién total,
urbano no se queda étrés, pues segln declaraciones del lider del comi-
te regional campesino, Gardufio V. mds de dos mil hectdreas de cultivo
han sido esterilizadas por las apuas negras del gran canal del desa-
gue provenienies del D,F,, a consecuencia de ésta contaminacidn se han
visto reducidos los volumenes de produccién en los municipios de Ml
chor Ccampo, Tultepec, Huehuetoca, Teoloyucan, Coyotepec, Jilotepec en
tre los mds contaminados de algunas localidades del Valle de México.
Por Gltimo mencionaremos cue el uso del agua contaminada hace
disminuir la p;odxjccidn de las agroindustrias que las utilizan, asi co
mo la reduccifn de las cosechas por el descenso de la productividad
biolégica de los deb(’isitos, de agua, generando la disminucitn de la fer
tilidad de las tierras regadas, desgaste del equipo hidrfulico y = sus
partes, ademds de prefar a los alimentos agricolas y ganaderos con sus
tancias tdxicas e se incorporan a las cadenas tr6ficas acumulandose
tanto en los tejidos sdiposos de animales y del hombre, tal es el caso

del DDT; verco de éstos dafios abundaremos en el capftulo III,
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RESUMEN

Desde que nace la divisitn de clases nace la incidencia del
hombre sobre la naturaleza, pero es especialmente con el capitalismo
cuando por vez primera la influencia sobre la naturaleza es mfs marca-
da; y son sus saltos cualitativos, es decir el desarrollo cientifico
tecnolgico el que degrada en mayor medida el medio ambiente, por e-
jemplo la revolucidn indusfriﬂl. Ya que €5 precisamente a través del
desarrollo de 1las fuerzas productivas bajo el capitalismo,. . como el
sistema ha adquirido el dominio no sdlo de la naturaleza sino también
el del hombre, que en forma paralela ha explotado. Y son éstas relae
ciones de explotaci6m capitalista las que obligan a que la unidad -
hombre-naturaleza sea una relacién mercantilista, al cenferirvles es
ta relacibn econfmica, se ha generado un desequilibrio ecolégico nun
ca antes visto. Y es & nombre de la ciencia, del progreso tecnolfgi-
co, del desarrollo econmico y del bienestar social,el como este sis
tema, justifica su incidencia sobre la naturaleza en aras de la satis -
facci@n de su principal objetivo: 1a ganancia. Ante esta consecusidn
de objetivos, el capitalismo ha generado un sobre exedente del ejérci
to industrial de reserva el cual ha contribuido a incrementar el pro--
blema poblacional en los pafses subdesarrollados, obligando el sitema
a estos paises a satisfacer su alimentacidn a costa de ampliar su fron
tera agricola, no solo degradando su medio ambiente, sino incluso su
condicién humana ai aumentar el hambre, 1la pobreza y el hacinamiento.
Para intentar salir de esta penuria, los paises subdesarrollados han
caido no solo en la dependencia alimentaria, sino también en la tecno

‘l6gica respecto a los pafses desarrollados. Esta adopcitn de  tecnolo
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fas,al no estar disefiadas ni adecuadas a las condiciones de la agricul
tura mexicana han ocacionado una degradacifn, entre otras cosas, de::

sus suelos, agua, asi como de la salud del propio hombre.
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IT. INTERRELACION ENTPE SCCIEDAD-TECNOLOGIA Y ECOLOGIA,

Esta interrelacién lleva en s{ misma un eslabfn que une o liga
las diversas rartes de esta unidad, la cual se ha presentado v ha carac
terizado a lo largo de la hist6ria a cada una de las sociedades: y es
te eslab6n lo renresenta la produccidn material, mues es, ante todo un
nroceso de interaccién de la sociedad v la naturaleza, nor medio del
cual el hombre obtiene de la misma, de su medic ambiente,los medios de
existencia oue necesita, y consecuentemente el trabajo y la nroduccibn
sirven de base nara que el pronio hombre se forme como ser social, para
cue se destacue de la naturaleza _l/ . foro lo sefalaba Engels en su obra
"El namel del trabajo en la transfommacidn del mono en hombre", el tra

bajo, es la fuerza motriz, la base de la formacifn del hombre.,
. El nroceso de la produccifn, desde el nunto de vista mas gene-
ral, es la accidn de los hombres sobre los objetos ¥ las fuerzas de la
naturaleza con el fin de‘lconseguir y crear los medios que necesita nara

“vivir: alimentos, ropa, vivienda, herramientas, etc.; nero, nor sf so

lo, el trabajo del hombre no transforma a la naturaleza sino aue se au .

xilia de los correspondientes medios de accién, es decir medios e ins
trumentos de produccién, que en conjuncién con la actividad del hombre
influyen activamente en su medio natural durante el proceso de trabajo,
medi ficandolo y adantfindolo a sus necesidades.

Pecanitulando, podemos decir ocue el trabajo humano:

a) Pepresenta una influencia activa del hombre sobre la natura

leza y no una simnle adaptacién a ella, como lo afirman los
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representantes del detemminismo geogrdfico. (Carlos Montesquieu, Eliseo
Reclus y Enrique Buckle entre otros) quienes sostienen, que es el me
dio geagrifico el que determina las relaciones sociales y econémicas
del hombre, E1 determinismo no toma en consideracifn la esencia del
trabajo del hombre y sélo se refiere a los sujetos naturales como con
dicionantes del desarrollo del hombre. En efcto el medio geogrdfico in
fluye, con unos u otyos aspectos suyos en el desarrollo de la sociedad
en Sus difexentes etanas; pero en todo caso, lo que tienc importancia
primordial no es la influenci directa de las condiciones geogrdficas
en la naturaleza del hombre, en su mentalidad (como lo afirma Montes--
quieu), sino la influencia directa a través de las condiciones de pro-
duccisn, de comunicacién v de trabajo objetivo v consciente del hombre
las que marcan el cambie de la naturaleza para satisfacer los fines de
la sociedad, De esta manera 1a7 nvaturaleza que rodea al hombre lleva en
si, la impronta de su actividad, pero a la vez no se niega la influen-
cia de la naturaleza en €1, z/

b) Presupone el uso sistemitico y la fabricacifn de instrumen-

tos de producidn, los cuales serdn los que decidan una determinada

tecnologia que es lo que concierne al comportamiento del hombre en 're

lacifin con la naturaleza dirigiéndose a la produccidn de estos instru-

mentos. 3 -

c‘) Es una actividad consciente del hombre, orientada a un fin
concreto, que en el caso del sistema cabitalista es la obtencidn de la
ganacia, relacién que aparece con el surgimiento de la divisién de la

sociedad en clases,

d). Desde el comienzo mismo tiene cardcter social y es incom-

prensible fuera de la sociedad. i
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Esto nos demuestra que es, el émo y con qué se produce lo que
determina la forma y sus consecuencias de la interrelacifn aque se pre
senta entre sociedad-tecnologia y ecologia en los diferentes modos de
produccidn social y que son las condiciones sociceconGmicas y  politi
cas de un modo de produccifn  determinado,las que influyen scbre el me
dio ambiente y no el hombre en sf el que induce al deterioro de la na
turaleza,

Tero continuando con la fundamentacién de €sta interrelacidn ,
Konstantincv y Rosental nos seflalan que ''.,.la ampliaci6én de la natura
leza y la disminucién de la dependencia respecto de las condiciones na
turales son dos procesos condicionados por el ecresentamiento de la ac
"'cién del hombre sobre la naturaleza, Las condiciones naturalesA cambian
de por si con relativa lentitud; pero bajo la influencia del hombre,su
cambio se acelera, La naturaleza circundante lleva la impronta de la
actividad productiva del hombre n 3/

De esta manera, podemos decir que; 1a accidn del hombre sobre
la naturaleza esti subordinada al nivel de las fuerzas nroductivas,al
carfcter del régimen social, al nivel del desarrollo de la sociedad y
de los propios hombres, Y es en el nroceso de nroducciSn donde los
hombres se hayan en interaccién con la naturaleza y entre si mismos, y
es ésta interaccifn la que constituye dos facetas indisolublemente uni
das entre si dentro de cualquier modo de produccién existente, a saber
las fuerzas productivas y las relaciones sociales de nroducci6én;  son
las primeras, de las que se vale la sociedad para influir en la natura
leza y transformarla. El progreso de estas fuerzas productivas signifi
ca el desarrollo de los medios de trabajo (instrumentos de produccitn)

asi como, de la preparacién cultural, cientifica y tecnolégica del hom
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bré; son éstos instrumentos de produccibn los que -segGn C. Marx- for
man él sistema 6seo y muscular de la produccién y son el exponente mds
importante de la relacién de la sociedad con la naturaleza, del rendi-
miento del trabajo alcanzado nor el hombre y a su vez son una parte de
todo el conjunto técnico. El avance tecnol8gico que emplea una socie--
dad sobre sus recurscs naturales, es el estereotipo del desarrollo vy
empleo de €stos instrumentos de produccidn, €l estilo, el modo y la
finalidad con que son usados, determina el grado de correspondencia
entre el hombre y su medio ambiente, Si esta correspondencia se da
con la finalidad o’propésito de la obtencifn del miximo beneficio para
una clase, entonces gsta relacién conducird a la depredacifn y destruc
ci6én de su naturaleza,

Podemos afimar que el excelso de este desarrollo de las cien-
cias naturales y de la técnica, se alcanza, primeramente, en la prime
ra mitad del siglo XX creando las premisas necesarias para un nuevo y
grandioso salto en las fuerzas productivas Qf: 1la revolucidn cientifi-
éo tétnica, que hoy se manifiesta en el grandioso desarrollo de la. ci
bernética, electidnica y la computacibn, y cuc también Pasdermadjian
H. 1liama la segunda rwevolucifn cietifico-técnica (Tecnos,Madrid 1960)
ésﬁo se logrd gracias al desarrollo de las fuerzas productivas que.
di6é el immerialismo a partir de la década de los 50's impulsando -cen

ello la ciencia y la tecnologia.

;Cufil es la funcién princinal de las ciencias naturales vy . la_

téonica, AL respecto Komstantinov v Posental sefalan que, consiste en
que sirven a la sociedad como conocimientos acerca de la maturaleza. y
de los dispositivos técnicos creados mor el hombre, en que ayudan  a

inventar nuevos medios técnicos. Las distintas clases de la sociedad)
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por cuanto estan interesados en la produccitn y en su desarrollo, uti
lizan de la misma manera las leyes de las ciencias naturales y los es-
quemas tecnoldgicos. De ahf se deduce -contindan explicando- que el
contenido fundamental de estas ciencias no tiene un caricter clasista

y que la lucha de clases marca su sello en las ciencias naturales s6lo
en relaci6n con sus problemas filoséficos y cosmovisivos 2/ Y es el
principio clasista del capitalismo el que marca Estas tecnologfas con
el propGsito fundamental -como ya lo hemos sefialado- de procurar nb
el bienestar de 1la humanidad, sino el de pretender el acrecentamiento

de sus ganacias, poderio econfmico y politico sobre los paises subdesa
rrollados, Tecnologias que s6lo responden a las condiciomes econdmicas

y sociales de su tiempo-y espacio.

&Y cufles son las repercusiones en los paises del Tercer Mmndo.

al mudarse estas tecnologfas? Al respecto Sachs Ignacy nos dice que
"...el crecimiento imitativo basado en la tranferencia masiva de tecng
logia desde los pafses industrializados: aumenta los costbs'mediomnbiet_l

tales, al menos de tres maneras distintas:

a) Obliga a los paisés receptores a llevar a cabo adaptaciones

costosas de los ecosistemas locales a f£in de prepararlos nara tecnolo-
gias ya elaboradas y originalmente destinadas a otros contextos ecold
gicos, econdmicos y sociales;

b} No aprovecha el potencial de recursos de los ecosistemas 19
cales, que podrian ser utilizados con tecnologia adecuada;

¢) Lleva demasiado lejos la sustitucién de trabajo por capital

incrementando asf, el paro y el subempleo y con ello la "contaminacién

de la pobreza w8 Esta problemfitica la podemos apreciar en lo que

fu€ el Plan Chontalpa en Tabasco, el Plan Puebla; el Plan Tenoziaque Ba
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lancam-Tabasco, Plan Chaac-Yucatan, Plan Pujail Coy-S.L.P. 8/ que

,
lejos de beneficiar a las poblaciones regionales, perjudicaron su  si
tuacidn econfmica asi como el deterioro de sus ecosistemas. Pero ¢stos
son s6lo unos casos de ésta adaptacién ''obligada" de las tecnologias
importadas. Pero nos atrevemos a asegurar -sin tratar de ser pesimis-
tas o vaticinistas- oue la mayor parte de las tecnologfas empleadas
en la agricultura mexicana, no responden a las necesidades ecolégicas,
econfmicas y/o sociales, pues mientras las tecnologfas mecanizadas
responden al incremento de la ganacia via preductividad, no garanti
zan el equilibrio de sus ecosistemas ni el bienestar social de sus tra
bajaderes y familias; pues su eficiencia es econfmica mas no ecolégi-
ca. la agricultura que utiliza tecnologfas "‘tradicionales' aunque inci
de en menor grado en sus ecosistemas, econdmicamente no es competitiva
y por tanto no garantiza un adecuado nivel de bienestar para los campe
sinos: no olvidemos que estas dos tecnologias conviven bajo el mismo
sistema de produccién capitalista vy que mientras una genera los pro
blemas otra sufre las consecuencias, incidiendo ambas sobre la natura-
leza o sobre la sociedad,

En cuanto 2 la degradaciin del medio ambiente causada por 1la
divisidn social de clases Sachs sefiala, que ella entrafia "una doble de
gradaci6n', por un lado, la causada por la agricultura capitalista (so
bre-exnlotacién, despilfarro de los recursos, consumismo ostentoso,
etc.), y por otro, la causada por la agricultura tradicional (sobre vy
subexplotacidn de los recursos escasos, excedente de mano ds obra que
emigra a las ciudades dejando parcelas baldias y engrosando los cintu-
roﬁes de miseria o 'patologia de la pobreza” 'J-Q-/, pero ésta ditima for

ma de degradacién ha sido cuestionmada frecuentemente, yiero se debe de
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entender que la causa estd relacionada con el propio sistema pred¢minan
te, pizes la rentabilidad de la agricultura capitalista no responde a in
Utereses‘sociales', sino econdmicos y por tanto los valores de ambas con
cepciones tecnolégicas chocan, pero sin lugar a dudas ambas provecan

la erosit6n de la tierra; y (a qué se debe esta erosifn, desertificacién
y destruccibn del medio ambiente en paises como el nuestro?, para Sachs
estos fendmenos no son debidos *'... ni a factores climiticos inexora =-
bles ni a la explosidn demegrafica. En primer lugar es causada por el
mal desarrollo que se traduce en estructuras territoriales anacrénicas

que impiden el acceso a la tierra y a los recursos a la mayorfa de la
' poblacidn" 3—]-,[ nos preguntanes (qué no la causa es el cardcter de  1a
prepiedad privada de los medios de produccitn, la insaciable scd de ga
nanciz, la anarquia en la producci6n, la creciente desigualdad en la
distribucitn de la riqueza que se presentan en el sistema capitalista?
evidentemente si, pero Sachs sutilmente los oculta mostrando su carac
ter apologista, pues ''sus'' causas no son mas que los efectos de las ver.
daderas causas sefialadas por el marxismo. Asi, el aporte de t&cnicas ge
neralmente mal .daptadas a las condiciones climfticas, ecolbfgicas, eco-
némicas y sociales de nuestra agricultura provocan parte de esta . .erc
si6n y destruccitn del medio ambiente. Pero ;qué hay atrés de toda es
ta destruccién ,médioambienta?, expongamos un efecto que es intrinseco

del desarrollo del capitalismo y que no s6lo origina el deterioro del
medio ambiente en las grandes urbes, en los grandes complejos industria
les o en los campos agropecuarics, solucién que es poco tomada en cuen
ta y la padecen millones de hombres que viven bajo la sombra del  modo
de produccién capitalista, nos referimos a la miseria, a el hambre, &

la desnudez, la promiscuidad provocada por el hacinamiento y a la  insa
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lubridad que padecen campesinos y obreros al vivir en asentamientos hu
manos humancs caracterizados por su insalubridad y creciente degenera-
cibn, Y ICer:o seflala Olivier Santiago ... este tipo de marginacién, es
quizd la peor contaminacién que pueda soportar el ser humano y el me-
.dio ambiente" 12/ » pues el hombre se enfrenta a fuertes agentes conta
minantes prbducidos por la carencia de infraestructura hidrulira, pe
ro mejor refirdmonos a unas cifras que nos indicardn el grado de su
contribucién en la contaminacifn ambiental, asi como el abandono en
que se encuentra gran parte de la poblaci6n nacional:
- El 68,17 % de las viviendas no tienen cuarto de bafio y la ha
bitan 33.1 millones de personas,
- E1 58.48% de las viviendas no tienen drenaje, lo que afecta a
19.8 miliones de habitaxites.
- E141,15% de las viviendas no tienen energia eléctrica y son

habitadas por 28.7 millones de personas. 13/ -

Esta injusticia social es realizada y generada por el capita-

lismo y patentizada por el subdesarrollo de los pafses, que como el

nuestro, se desprenlen los desequilibrios econbmicos y sociales, que

por aftadidura se reflejan en una mayor incidencia sobre la bibsfera.Pe
ro 'la solucifn, no s6lo radica en la utilizacibn de tecnologias sofis-

ticadas para el control de la contaminacifn, sino en tomar en cuenta

alternativas que conlieven a la dignificacifn de la vida humana y quek

contribuyan a liberar de la explotaci6n y de la dependencia de tecnolo
glas impropias tanto a nuestra agricultura como a otros sectores — pro
ductivos del pais.

En cuanto a la destruccibn de la ecologia podemos decir que

la alteracién del equilibrio ecolfgico es tan antigua como’ la propia
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lucha de clases, es decir que a las causas de &sta destruccifn ecol6-
gica se suman las razones histfricas, culturales y socioceconfmicas;
respecto a estos antecedentes histbricos, citemos brevemente ejenplos
manejados por Olivier S., acerca de la antigua Mesopotamia regada por
el Tigris y Pufrates (donde florecieron una de las culturas mas anti
guas de la humanidad, Asiria, Caldea y Babilonia) y las planicies de
immdacifn que se aprovecharon para desarrollar una pujante agricultu-
ra que nacid hace unos 7,000 ahos, ahi existieron sistemas de canales
de riego y diques de contencifn, su alta produccifn hizo florecer ciu
: dades cano Babilonia, pero de manera simultinea las cuencas de drenaje
de los rios comenzaron a ser desmontadas, sobrepastoreadas y por ende
erosionadas, &sto hace mis de 3,000 afios }—U Al respecto Engels F. se
fialaba que los ",.. pueblos que en Mesopotamia, Grecia, Asia Menor ¥y
otros lugares destruyeron los bosques para obtener tierras cultivables,
no pensaban siquiefa, que al eliminar, junto con los bosques, los cen-
tros colectores y recepticulos de humedad .. sentaban las bases para el
actual estado de desolaciln (desertificaci6n)} en esos paises! 15/, Pe
ro la destruccifn del nedio ambiente que se presentaba en la antigue-
dad se daba -como decia Engels- por la ignorancia de los dafios, aun |
que en la actualidad se sigue dando por esa misma ignorancia, la peor

destruccién de la ecologia se da aqui y ahora con todo conocimiento de

causa -en la mayoria de los casos- bajo la tutela del capitalismo.
 Antes de exponer cl desarrollo histérico del problema ecoldgi
co y su relacién con el progreso de las fuerzas productivas y la pro--
duccibn social en la agricultura mexiczma; presentamos un acercamientc»
de la relacitn entre sociedad-tecnologia y ecologia, para ello comence

mos definiendo éstos témminos brevemente:
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Ecologfa.- Del griego oikos que significa "'‘casa' o "lugar don
de vivir" y literalmente es la ciencia o el estu--
dio de los organismos en su'casa' o *medio”,

Haeckel precursor del vocablo Ecologia nos dice que:

"La ecologia, o la ciencia sobre la economia de la naturaleza
representa la parte de la fisiologia que hasta hoy no se ha mencionado
en los libros de estudio, y en ese sentido promete los mds brillantes
e inesperados frutos"

"Como ecologia sobreentendemos wuna ciencia sobre las relacio-
nes del organismo con el medio ambiente, donde incluimos todas las 'con
diciones de existencia' en el sentido mds amplio de la palabra, Una

parte corresponde a la naturaleza orgénica y la otra, ala inorgfnica.
1

E.P.0dum, bi6logo contempordneo define a la ecologia como "el
estudio de la estructura y la funcién de la naturaleza en ¢l bi€nr en
tendido de que el hombre forma parte de &sta"; asi mismo, €l cojncide
con la definici6n del Webster's Unabridged Dictionary, que segin Odum
es la mis apropiada actualmente, a saber: "La totalidad o el tipo de
las relaciones entre los organismos y su medio ambiente® 17/

Segtin E. McFadyen (ec6logo norteamericano) menciona kque ’ "La
ecologia se dedica a estudiar la interrelacifn entre organismos vivos,
tanto vegetales como animales y el medio anmbiente y ticne como objeti-
vo determinar los principios que rigen estas interrelaciones 18/

Otro ecSlogo norteamericano, M, Buckchin, dice que la "..eco
logia es tambifn una ciencia integrativa y reconstructiva y que insis-
tiendo enrel papel crucial de la diversidad se la conduce a una inter-

pretacidn libertaria en la cual aparecen los conceptos de conunidad -
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equil ibrada, democracia cara a cara, tecnologia humanista y socicdad
descentralizada " E-{

Segtin Toledo V.M. consiaera que la ecologia hoy en aia "ofre
ce elementos para cvaluar con todo figor la eficacia o ineficacia de
los procesos productivos (primarios e indistriales) en relacifn con
los componentes, procesos y vritmos naturales" _%Q/

En fin, existen docenas de definiciones sobre ccologia, sien
do la mds usada la definicidn clésica presentada por varias ediciones
cientificas; ... la ecvfogia es la ciencia sobre la interrelacién en
tre los crganismos y el medio ambiente que les rodea’”. Pero hoy,
yulenes poicnizan sobre esta definici6n son, por ejeaplo N, Naumov ( g
cdlogo sovidtico), sefiala que "En principio, es incorrecta la .defini
cifn de la ecologia como una ciencia sobre la interrelacifn entre el
organismo y el medio ambiente ya que todas las ciencias bioldgicas se
dedican al estudio de determinados aspectos de &sta interrelacibn" 2/

No pretendiendo dar la definici6n "més vdlida", s6lo nos ape
gaimes a los conceptos bisicos de la interrelacién entrve lo orgénico y
1o inorginice, 'intci'éctuando en un medio ambiente determinado.

En cuanto a la definicifn de tecnologia daremos las méis usua-
les, sin detenernos a polemizar acerca de las diferentes concepciones
o de su relacidn con la técnica:

il diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafola, nos
define a la tecnologia ﬁ@m: Tekné arte, Logos tratado. "Es el con--
Junteo de kos conocimientos propios de un oficiv o\arte industrial o el
tratado de los términos técnicos".

Albert .Brown, nmenciona que 'La tecnologia es propiedad priva

da que cuesta dinero crear a sus duefios y en algunas formas puede  ser
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comprada y vendida para producir ingresos y ganancias a sus duejios’ <&

Eberhordt, indica que "Tecnologia: es la ciencia de las leyes
naturales y técnicas del lado material técnico de procesos de produc--
c1én completos y su transformacién o transferencia de 1los procesos de
produccion, investiga contextos técnicos y organizativos de la produc-
cidn vy sirve péra la estructuracifn de procesos de produccibn Gptimos;
cada prdgreso cientifico técnico solamente cs praccicabie por via de
la tecnologia y su nivel alcanzado' 2/ .

El Dr. Miller Munfred, seflala que la tecnologia es la ciencia
de creacifn, edificacién y evaluacibn de procesos productivos y de tra
bajo. Es: ia ciencia de las Ieyes naturales y técnicas del aspecto ma
terial tBcnico del proceso productivo y admds el vinculo de formila---
citn fundamentado y del aprovechamiento conciente de los hombres 24/

Teitel Simon, agréga que .., se entiende por tecnologia al
canjunto de la informacion técnica requerida para el disefio de produc-
tos, procesos y plantas industriales, asi como el conocimiento operati
vo (Know-how) necesario paré producir &stos productes, manejar dichos
procesos y operar y construir las plantas... Para el economista, tecno
logia es la descripuidn de la relacisn existente entre los insumos, o
factores de produccidn y el producto™ 25/

Finalmente C. Marx, hace algunas apreciaciones sobre la tecng
logia en El Capital, las cuales sintetiza Nathan Rosemberg de la ..si-
guiente manera: "la tecnologia es el factor mediador entre el hembre
¥ su relacion con el mundo exterior, material, Pero al actuar sobre
ese mundo material, el hombre no stle lo transforma para sus propios

fines Gtiles (esto es, 'los productos de la naturaleza se convierten

directamente en &rganos de la actividad del obrero'), sino que también



realiza, inevitablemente, un acto de autotransformacifn y auterealiza-
cibn. 'Y a la par que de ese modo actua sobre la naturaleza exterior a
&1 y la transforma, transforma su propia naturaieza' " 2/

.Respecto a lo que se entiende por sociedad, no nos enfrascare
mos en las inumerables definiciones que hace la socioclogia burguesa,
nos referiremos s6lo al concepto definido por el materialismo histéri-
co. Es decir que el método dialético aplicado a la sociedad y el méto
do del materialisimo histSrico son, en esencia, conceptos idénticos. El
método dialético se concreta al ser aplicado a la sociedad, esto signi
fica que, como complemento a las categorias filos®Gficas generales, se
conciben otras puramente sociolfgicas: Formacibn socioeconGnica, fuer
zas productivas y relaciones de produccitn, modo de produccidn, base
y superestructura, clases sociales, etc.. En estas categorias se resy
men las mis importantes leyes del ser social y del conocimicnto socio
histdrico, las leyes del desarro.llo ,de la sociedad humana, Fueron Marx
y. Engels los primeros que -como decia Lenin- - transformaron la s$ocio
logfa en una ciencia, ya que dieron la posibilidad de comprobar.la rei
teracitn y 1la justedad en el desarrollo de las relaciones sociales,sin
tetizar los regimenes de distintes pafses en el concepto de formacibn
socigecondmica y descubrir lo general que los une,ks precisamente con
1a creacifn de El Capital, en que el materialismo histoérico pasd a ser
wna teoria sociolbgica cientifica argumentada; es el marxismo quien ha
puesto fin a la concepcidn de la sociedad como un agregado mechnico de
individuos que admite toda clase de cambios por voluntad de los jefes
(0, lo que es lo mismo, por woluntad de la sociedad y del gobierno);

considera a la sociedad camo un organismo vivo, original, sajeto a cam

biocs y subordinado a su existencia y desenvolvimicnto de leyes objeti--
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vas, independientes de la voluntad y de la conciencia de los hombres.
El materialismo hist6rico, arranca de que ¢l ser (la existen-
cia) social es lo primario, y la conciencia social, lo secundario. Es

ta Gltima es un reflejo mas o menos correcto, o desfigurade de la exis

toncia social. No es la conciencia social la que determina el r@gimen |

de vida social y la direccidn del desarrollo de la sociedad, camo supo
nen los idealistas, sino al contrario: El ser social determina en flti
ma instancia la conciencia social, las ideas, aspiraciones y objetivos
de los hombres y de las clases sociales. La categorfa ser social se en
tiende como la vida de la sociedad, su produccidn y reproduccibn. For-
man parte del ser social: la produccifn social y las condiciones nece-
sarias para ella, incluida 1a reproduccifn de los propios hombres; el
sistema de relaciones sociales que bLos, hombres establecen entre s§ en
el proceso de la produccitn de bienes materiales, es decir, las rela--
ciones de produccifn o econfmicas; los aspectos materiales de la vida,
| | 27/
_de las familias, clases y naciones, y otras formas de cammidad humana
Tenindo presentes los anteriores conceptos, diremos que -~ a

nuestro entender- la relacifn se presenta primeramente, en que cada
una de ellas coincide en tener una interrelacién propia; porejemplo,la
ecologia con el medio ambiente orgfnico e inorginico, definido y no de

finido; la tecnologia encuentra su interrelacién con las leyes de la
naturaleza y con los procesos productivos, y naturalemente con el pro-
pio hombre; la sociedad, que mantiene y determina una estrecha rela --
cibn coxi las diferentes relaciones socicecondmicas, fuerzas producti--

vas, modo de produccién, con la tecnolegia y por tanto, con el medio
ambiente, Con éstos conceptos podemos decir que la interrelacitn esti,

en sus aspectos cardinales, definida por los elementos contenidos vy
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determinados por 1la sociedad, és decir que son las relaciones sociales
de produccién definidas por los modos de produccitn, que junto con el
grado de desarrollo que alcanzan las fuerzas productivas y base supe -
restructural, lds que definen, determinan y condicionan la calidad de
la interrelacidn que existe con la tecnologia y la ecologia en un mo--
mente hirtbrico determinado, Puesto que, en el capitalismo las relacio
nes entre los hombres y su naturaleza son relaciones de explotacién,
la interrelacién existente -hoy en dfa- entre socicdad tecnologia y
ccologia se dd enel contexto de la satisfaccitn de los objetivos de
éste sistema  ~la ganancia-, que para cumplirlos explota y sobrexplota
no solo al hombre sino a los recursos naturales valiendose de tecnolo-
gias, que en sumal uso, han conseguido -cada vez mas- agudizar el
rompindunto ecolégico, alternando con ello los procesos productivos,
degenerauﬁo, degradando y envileciendo la vida de los hombres y de su
medio ambiente. |

Ahora trataremos de sintetizar una visi6n hist6rica breve del
surgimiento y desarrolle del problema ecolégico y su relacifn con - el
progreso de las I. 7zas productivas y relaciones sociales de produccitn
en ld agricultura mexicana,

Desarrollar en forma sintética y breve hechos hist8ricos im
portantes, siempre resulta escabroso, pues frecuentemente se cae en el
error de owitir acontecimientos que a juicio del lector resulta cru--
ciales, pero para efectos de la investigacifn resultan ser fruslerias,
Toniawee presonte 8sto, s6lo nos remontaremos a acontecimientos que
nos permitan armar el esquemz de la acunulacitn de capital en México y
su relacitn con el medio ambiente.

A pesar de que desde el inicio del capitalismo en México .se’



presentS desde los primeros y penesos contactos entre América y Lspaiia
a través cie la Conquista, diremos que lo que llegd a América fu€ la su
bordinacidn del capitalismo Europeo.

El capitalismo europeo - su pensamiento burgués temprano-sur
ge en el siglo XVI y en el siglo XVII nace el capitalismo camio sistema
' europeo, paralelamente a ello Espaia se mantenia absolutista, feudal y
‘al llegar a México ( La Nueva Fispafia) trajo consigo csas formas de re-
laciones sociales y de produccién, que al combinarlas con las aqui e~
xistentes, es decir las indigenas con las precapitalistas y feudales,
se di mna simbiosis. Y puesto que la Espafia de los reyes catélicos,
Fernando 11 de M'agén ¢ Isabel I de Castilla, estaba asociada con las
aspiraciones y fines del capitalismo éuré:peo, s¢ dan elementos con &s
to, para que en Furopa surja el nacimiento de la acumulacién origina--
ria de capital, la cu‘all a diferencia de Espafia, se da en Inglaterra;
quedando subsumida en sus relaciones precapitalistas, La acumulacibn
de capital en la Nueva Espafia se inici6.en el siglo XVI y se prolongd
hasta el siglo XIX, ésta surgil, primero, mediante la explotacibn di
recta ¢ indirecta .ie los indigenas y luego, a través de los procesos
productives, Pex;é 'ho olvidemos que st origen principal se generd por
el pillaje directo y despues por la violenta combinacifn de la explota
cién del trabajo, la succitn de tributos y la imposicidn de un desven-
taﬁoso sistema comercial -claro- la mayorfa de ellos incidiendo ya so
bre los rocursos naturales de la Nueva Espafia, sin una marcada altera-
Ccitén ecolbgica. 28/

En el trmzscur56 del siglo XVI, una vez consolidada la con---
quista, se fueror extendiendo las zonas de explotacifn, principalmente
por medio de la mineria, por la extensitn de la ganaderfa y por la re
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novacién y transformaci6n de la agricultura prehispdnica. Cabe sefia-
lar que la principal actividad econémica de la Nueva Espafia fug la mi
neria, en torno a la cual se desarrollaron la ganaderia y la agricultu
ra para alimentar a las poblaciones que se establecian cerca de éstos
centros productives, actividad que constituyé una de las principales
fuentes de la acumulacifn no de México, sino de Espafia y otros paises
de Europa. Podemos afirmar que estos asentzmientos humanos se ubicaron
en regiones que no  presentaban condiciones ecolbgicas para sustentar
el desarrolio tanto de la ganaderia ccmo el de la agricultura, les cua
les lcjos de reubicarse, se fueron desarrcllando hasta constituir lo
que hoy son los importantes ceptros de pcblacifn nacional {(uanajuato
Zacatecas, Pachuca, Guadalajara, Puebla, Taxco, QOaxaca, etc.}, estas
distribuciones poblacionales que respondian a intereses de explotacifn
minera o ganadera, mis tarde representarian los territorios de mayor
sobreexplotacifn o erosibn y que en la Gpoca contemporfinea son lugares
con problemas ecolfgicos.

Este colosal saqueo de los recursos naturales fué llegando a
Espafia en forma de tributps, transferencia de metales preciosos y pro-
ductos agricolas. "Un indicio de la incidencia de €sta carga, es uge
2/3 del ingreso colonial de Espafia era aportado por la Nueva Espaﬁa"—g-g[
Como se puede observar €stos canales caracteristicos de la acumulacién
de capital sustentada en la sustraccibn de valor a costa del trabajo
indfgena -y mestizo-; a pesar de que &sta acumulacién favorecid a EFu-
ropa, fué la forma de la acumulacibn de capital de los que despu€s se
rian los hacendados (y de donde saldria mas trde la incipiente bur--

guesia nacional del siglo XIX).

Sergio de la Pefia menciona que dursnte el periédo de 1855 a B
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1875 se inicilaron grandes cambios agrarios correspendientes al precesc
de expoliaciln caracteristica de la acumulacidn "eriginaria' y que mis
tarde habrian de consolidarse en el porfirismo. Es importante resaltar
que la base de apoyo de toda ésta transformacién capitalista fuf la ha
cienda en el campo, estas haciendas también se transformaron al  ser
las primeras en tecnificarse, sobre todo aquellas que se dedicaban a
la exportacién de sus productos. -719/. Cabe sefialar que la acumulacién
originaria del capital no existié en México, ya que sdlo liho una en
la histéria del capitalismo, y 8sta se dib en Europa; lo que puede se
flalarse es que el capitalismo mexicano tuvo muchas analogias con la
acumulacién originaria del capitalismo mundial, por lo tanto lo expues
to por Sergio de la Pefia, en éste aspecto es cuestionpble,

Otro impulso significativo que tuvo el capitalismo mexicano
fué el que le dib el movimiento liberal,quién fué el primero que prowo
vid el desarrollo capitalista, estimulando la acurulacifn de capital
con toda la violencia que ello implicé: la destruccidn de la propiedad
no privada de bienes raices, esta guerra se did contra los principales
enemigos del estado burgués, el clero y las camunidades indigenas. Bor
ésta causa las leyes de Reforna estén dedicadas principalmente a  de
rrumbar los obsticulos que presentaBan las corporaciones a la hegemo -
nia burguesa; éstas leyes fueron encaminadas a formar la pequeia bur--
guesia rural, consistente en otorgar a tudo el ciudadano el derecho 4
ocupar tierras nacionales hasta por 2,500 Ha, para colonizar. Es preci
samente on el peri6do juarista cuando se di la destruccifn de las tie-
rras comunales y se inicia el capitalismo como sistema.

Al finalizar éste peribdo (1876) se inicib la era porfirista

la cual condujo de lleno al pafs al capitalismo; periddo que'.., vino



a consolidar wa pauta de funcionamiento de la economia ya que se anun
ciaba desde hacfa medio siglo...esta pauta resultaba de la incorpora--
cion plena de MExico a las corrientes internacionales comerciales, fi
nancieras y productivas correspondientes a la acelerada expansién mun-
dial que tuvo ¢l capitalismo en la segunda mitad del siglo pasado y a
la transformacifn de las relaciones de produccidn prevalecientes en el
pais" i y -continua- que esta nueva etapa requerfia de una restruc-
turacin en sus relaciones sociales de produccifn a las que habria de
responder una nueva etapa de acuwnulacién, ahora orientada a sustentar
un capitalismo industrial mis conplejo (Sergio de la Peiia).

La histbria de MSxico nos demostrd lo que significd los tre-
inta y dos afios de gobierno presidencial de Porfirie Diaz para la eco-
nomia del pafs y sobre todo para sus recursos naturales; pues este nue
vo inicio de acumilacién de capital se basd no sblo en la incipiente

“industria, de su escaso desarrollo de las fuerzas productivas, sino
que se apoyé en las concesiones otorgadas a compafifas de . aquellos
paises que iniciaban su pujante desarrollo capitalista, antes de en-
traren su fase superior, el imperialismo; es decir E.U,A., Inglaterra,
Francia y Alenania, grinciapalmente. De €stos paises eran las mis im ¢
portantes compafiias deslindadoras que se apoderaron de miliones de
hectireas de los Estados mis ricos del pafs (Chiapas, tabasco, Vera---
cruz, Campeche, Quintana Roo, Chihuahua, Mayarit, etc.) "Segfin los da
tos existentes en la Secretaria de Fomento, hasta cl afio 1889 se  ha-’
bfan deslindado: 38’244,377 Ha. ... de las cuales 12'693,610 Ha se
habfan adjudicado en pago de honorarios a los deslindadores; 14'618,980
se habian vendido ... y s6lo quedaban a la nacifn 12,3 millones de Ha

De 1889 a 1906 so adjudicaron por pago de honorarios a compafifas des
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lindadoras 16'831,704 Ha.; de 1981 1 1906, se enajenaron... 5'804,801
Ha, " 32/ a 40 centavos y $1.40 1a Ha., asi cowo cuotas de explotacifn
de $1.00 por tonelada de "lefia''; $0.75 por tonelada de guano; J§1.50
por irbol cortado de caoba o cedro cuyo difimetro no fuera menor de 2 m
$0.40 por ton. de sal; $5.00 por ton. de picles de caimin; $1,500.00
anuales por la renta de la Isla Cozumel y § 2,000,900 por toda la explo
tacibn de perlas "desde el 1fmite sur del Distrito Norte de Baja Cali-
fornia hasta la desembocadura del Rio Colorado" y no mencionamos las
facilidades de pago que daba Don Forfirio para no encolerizar al lec--
tor. _

Pero la negativa de la produccitn "feudal” porfirista -segn
Lépez Gallo- no estriba Gnicamente en las extraordinarias extensiones
de sus haciendas, sino en las nefastas consecuencias que €ste tipo de
propicdad ocasionaba a la agricultura, y para ver éstas consecuencias,
baste sblo revisar lo dicho por Don Andrés Molina Enriquez, on donde 2
vista de ferrocarril se mostraba ante los ojos menos perspicaces'. .que
los pequedios centros de poblacifn, donde la produccitn de los cereales
se hace por cultivo casi intensivo, se encuentra en las montafias,donde
ese cultivo se hace a fuerza de trabajo y energia, en tanto que se a
traviezan planicies tras planicies , llanuras tras llenuras, todas 3
bién regadas y acondicionadas para ¢l cultivo, abandonadas y desier%ﬁé"
Sefiala la sobre y subexplotaci6n de las tierras agricolas.

En general quienes sacaron ¢l mayor provecho de &sta situa --
citn, fuer;n los que en aquel entonces habfan desarrollado mis sus
fuerzas productivas, las cuales incidieron mayormente sobre la econo--

mia del pals y sobre sus recursos naturales; es decir el desarrollo ca

~ balgante de las fuerzas productivas del imperialismo norteamgricano y
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europeo, Sin embargo, a cambio de éste hiriente saqueo, couenz -aun-
que tarde- el desarrollo del capitalismo en México, se sientan las ba
ses econdmicas y tecnolfgicas de capital extranjero para el comienzo
de la indugtria en México (150 fibricas textiles, tabaco, azdcar, hene
quén, etc.), asf como en su agricultura, aunque en menor grado. Aunqgue
de escaso desarrollo, sus fuerzas productivas empiezan a perfilarse pa
;*a unt nuevo periddo de desarrollo capitalista del pafs y por ende una
nueva incidencia Mutatis mutandis sobre el medio ambiente, nos referi-
mos a la “edad de oro’ de la economia mexicana, el periédo comprendido
entre 1940 y 1960, 1940 fué el afio en que el impacto de la Segunda
Cuerra Mundial comienza a hacerse sentir, abriendose para México una
oportunidzd inmejorable para iniciar su despegue industrial,

Is importante ver la tasa de crecimiento que tuvo el pafs du
rante ¢l peribdo de 1939-1960, que de acuerdo a los datos publicados
se suéiere una tasa de crecimiento anual de alrededor de 6.5%, con un
incremento poblacional de 2.7% anual, Este crecimiento de ohserva de

manera integral en la grifica de la pAgina siguiente, 34/
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GRAFICA No.1l

Componentes del Producto Interno Bruto, en Términos Reales
(Con Base en los Preciocs de 1950). 1939-1660
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La economiz mexicana durante esta ctapa tuvp variaciones sip-
nificativas, mientras que que la minerfa se estancd en estos 20 afios;
la actividad industrial y la producciSn de energfa electrica y de e
tréleo, iuvieron un papel primordial, pues aumentaron mas de tres  ve
ces en forma efectiva durante esc Iapso, Pero iqué paso con la agricul
tura?.‘Lu produccidn agricola que mayor impulso tuvo hacia la drbita
del capitalismo, fué la agricultura que se dedicaba a la exportacidn
-café,valgodén, hortalizas, entre otros: que crecid mucho mis r@pido
que la produccidn para el mercado interno, la agricultura de temporal
quedé reiativamente estancada despufs del gran impulso que tuvo con Li
zafo Cardenas en 1934-1940,

El crecimiehto se extendif a casi todos los sectores de la e
conomia mexicana, lo cual nos lc demuestran los primeros cuadros, en
elles cabe destacar el impulso significative que tuve la irrigacifn y
las tierras abiértas a Gsta, comparandolas con los otros sectores, 35/
Y se puede corroborar &sta informacibn en el cuadro No.3 presentado

por D. Barkin 36(

e
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. CUADRO Na, 1

IHVERSIONLS DEL SECTOK PUBLICO DY MEXICQ, *1936-1961

(en millones de pasos)

Desarvollo Desarrollo industrial Transportes y Alojamiento
agrfcola FatroTes Comunicaciones. . iy - o;z:ss .
Afio Total irrigacidn Giros  Electricidad y gas Otros Caminos Ferrocarriles Otros n:giialc: OtFon
1939 233 38 1 3 Y] - t51 89 4 22 1
1940 200 36 9 3 57 - 57 89 6 23 i
19ui 387 57 2 4 : 24 - 89 9 6 54 7
1942 LGl 63 2 10 28 - 155 122 23 54 7
1943 568 83 3 i0 26 - 181 175 1 51 8
1944 657 117 1 20 41 2 166 202 20 . n 11
1945 848 140 6 16 . 113 3 184 250 26 91 19
1946 Q999 188 5 38 i1 L 231 275 - 20 106 20
1947 1,310 228 33 . 76 a5 7 235 . 417 22 ig 26
948 1,539 249 7% 99 1668 12 302 339 40 241 18
1949 1,956 260 199 A7 a7 52 33 353 72 263 31
11950 2,872 372 44 362 358 36 364 605 110 256 25
1951 2,836 502 79 263 425 L 632 sS4y 82 3ys 20
1852 3,280 548 14 185 368 143 617 683 78 . 600 43
1863 23,076 | 506 58 © 253 156 53 Sih 661 139 257 148
1954 4,163 604 24 331 901 133 608 ‘728 152 391 311
1955 4,408 602 ) 5 369 1,055 314 591 - 662 169 . . 597 L L]
1956 4,571 588 108 285 860 At 856 807 g 856 27
1957 5,628 641 50 294 1,203 160 788 . 850 389 1,058 124
1958 6,190 4y 56 462 1,327 301 aus -1,029 500 876 47
1959 6,532 697 151 763 996 228 1,043 3,118 513 821 202
1960, 8, a76 535 154 1,462 1,141 191 828 1,360 702 1,810 193
1961 10,162 922 35 ) 2,524 1,451 383 1,107 ,16§ 522 1,823 233

a Las cifras excluyen inversiones de goblernos estatales y locales

b Estac cifras incluyen inversiones en tuberfas para petrflec,

¢ Los datos para 1961 son preeliminares,

fuente: Comunicacién de la Schetaria de la Presidencia, Direceifn de Inveraicnea Plblicas,



CUADRO Fo. 2

Medidas Ilustrativas del Crecimients de la Economia Mexicana

1940 y 1960

1940 1960
Produccidn de acero en brute (000 ton.) 238 1,556
Poduccidn de cemento (000 ton. ) 485 3,086
Caminos pavimentades (000 ton. ) 4,8 25.6
Camiones en operacidn (000 ton. ) 42 301
Carga ferroviaria (billones de ton.-Km.) 5.8 13.4
Tierra irrigada con ayuda del gobierno (000 ha,) 271 2,811
Capacidad eléctrica instalada (000 Kilovatios) 661 2,704
Producto interno bruto (Billones de peses de 1950) 20,7 67.0

Fuentes: Diversas publicaciones oficiales del gobierno mexicano

CUADRO No. 3

La Inversifn P@blica y su DistribuciSn Sectorial: 1940 - 1980

(promedio quinquenal)

Afios Sector Sector Sec. tranap. Otros - TOTAL
agropecuaric industrial y comunicacion sec. (Mlls. pesos)
: 4 Z 4

1940-44 16.4 9.7 61.1 12.8 463
1945-49 -9.7 18.2 46.7 14.4 6,632
1950-54 17.8 27.6 39.7 14,9 3,209
1955-59 13.0 36.0 - 34.1 16.9 5,429
1960~64 10.1 37.5 24,2 18.2 12,166
1065-69 10.6 41,0 23.0 24.4 19,847
1970-74 15.3 36.0 23.5 25.2 39,911
197579 17.4 42.1 15.6 24,9 172,431
1980 16.6 43.6, . 15.2 24,6 424,108

En 1980 la estirzcifn considera dnicamente los datos de un solo afio.

Fuente:

‘ Claborado por el centro de ecodesarrollo con datos de la ''Eco-

nomia Mexicana en Cifras" (Nacional Financiera, S.4.,México,
1978).

Cuadro Informe de Gobierno, Anexo ILI, Inversiones, septiembre,
1980 (Presidencia de la Repiiblica, 1980). '



50.

CUADRO No. 4

Participacifn del Sector Agropecuario, Irrigacifn y los Principales

Estados en la Inversidn Pdblica: 1940~-1980.

Inversién p@blica Sector Irriga- Participacién de 3
Afog total agropecuario cibn 2 Edos.en total riegob
(Mill. $) % %
1940 290 15.5 80.0 n.d.
1945 848 1722 95.8 n.d.
1950 2,672 19.3 72.1 36,2
1955 4,408 13.7 99.2 1.8
1960 8,376 8.0 85.5 33,2
1965 13,049 8.6 98.4 62,9
1970 30,250 ' 13.4 92.5 663
1975 95,767 18.1 76.0. 77.1
1980 424,108 16.6 . s9.2 24,7

a . . . . . ) L
Propercidn del total ejercido en el sector agropecuario.

Es la suma ‘de los recursos captados para riego en:; Sonora,Sinaloa y Tamps.

n.d. No disponibie.

Fuente: Elaborado por el Centro de Ecodesarrollo con datos de "Mexico

Inversién Pdblica Federal 1925-1963" (Secretaria de la Fresiden
cia, México, 1974), para 1964~1%76 se consultd "La Lconomia Me
xicana en Cifras". Nacional Financiera, 5. A., México, 1978,
Cuarto Informe de Gobierﬁo, Anexo IlI, Inversiones, septiembre
1980 (Presidencia de la Repiiblica, 1980) '

Este cuadro nos muestra la distribucifn de la inversifn pGblica, hacia

105 tres estados que mayor impulso tuvieron con respecto a la irrigacibn en

el periodo gefialado, —
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Asi mismo Bstos cuadros nos invitan a reflexionar sobre la
incidencia de éste auge industrial sobre el medio ambiente, pero de e-
1lo nos ocuparemos mis adelante,

Bajo ésta politica era claro que la poblacifn agricola tuvie
se un comportamiento descendiente, pues mientras se descuidaba y desen
tivaba la agricultura de temporal y/o subsistencia, el nlmero de em
pleos en las zonas industriales y sector servicios awnentd mis que
el nimero de habitantes y estos empleos eran los mejor pagados, emn-
pleos ubicados en los grandes centros urbanos, ello -en parte- ocg
siond el &xodo del campo a la ciudad, Por ejenplo, la PEA subif del
53% en 1940 a 59% en 1950 y alrededor del 62% en 196Q, Los trabaja-
dores agricolas -mal pagados- representaban el 64% de la fuerza de
trabajo nacional en 1940 y el 58% en 1950, descendiendo alrededor de
525 en 1960, 2%/ |

La Segunda Guerra Mmndial cred una nueva demanda externa de
exportaciones mexicanas; durante el peri6do de Avila Camacho ésta se
duplic6, en especial de productos manufacturados, por ejemplo produc--
tos textiles que representaron menos del 1% de las exportaciones en
1939, subieron a 20% en 1945, Las exportaciones de alimentos manufactu
rados, bebidas tabacos y sustancias quimicas subieron de menos de 1% a

% en esc mismo periddo,

Esta bonanza cconfmica condujo la inversidn interna y exter-
na hacia los negocios mis lucrativos, y €stos estaban en el sector in
dustrial, lo que no hizo activa a la agricultura para los inversionis-
tas Yy menos aln para la de temporal y de subsistencia, quedandole a
Gsta agricultura el papel de ir subsidiando el desarrollo de la econo-

mia nacional a través de la reproduccién de la fuerza de trabajo -ma-
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no de obra barata- asf como alimentos y materias primas baratas.Estas
inversiones -en especial del sector pdblico- se aprecian en el cua
dro ntmero 1 antes sefialado,

La guerra habfa teminado y en 1946 se iniciaba un nuev. pe--
ridédo con Miguel Alemin; y era ficil detectar nacientes dificultades
que se vislunbraban para la economia mexicana, por ejemplo el creci --
miento econ6nico habfa disminuido su velocidad; las industrias, estimu
ladas por la guerra, estaban a punto de perder sus mercados externos y
se encaninaban a una competencia en los mercados internos. El capital
atraido por la guerra comenzaba a salir del pafs. Pero la politica de
Miguel Alemdn did mayor confianza al capital privado nacional y extran
jero, y por tanto la corriente de inversionistas de E.U,A, empezb . a
crecer y la influencia de los mongpolios.se dejd sentir. con.sus.. inver
sioz'ies tanto en la industria camo en la agricultura, pues antes era
costumbre que capitales interhacionales (en especial de E.U,A.) invir-
ticran para explotar recursos naturales y materias primas, que s6lo sa
caban del pais al mercado externo; con M.Alemin se¢ dd un cambio que
sorprendid : 'os capitalistas nacionales, pues ahora el capital inter
nacional invertia en industrias mexicanas para el mercado interno,

Durante su periddo Miguel Alemin destindé grandes sumas de ca
pital a caminos mralés y obr#s de irrigaci6n; la extensidn de tierras
irrigadas fué mayor que lo que se produjo en los regimenes de Lazaro
Cardenas y de Avila Camacho. Pero /acasc toda €sta infraestructura se
dirigid hoxhogeneamente para todo el agro mexicano? Obviamente que
no, pues su preocupacién fué la de impulsar y/o acentuar el capitalis-
mo en la industria -mayoritariamente- vy por ende a la agricultura der

~ riego; pues para M, Alemdn, los provectos en agricultura significaban
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princivalmente enormes presas v otras obras pfiblicas concentradas en
el norte del pafs; ed decir, en 8reas cercanas a la frontera con E.U.A
donde la agricultura comercial, mas que la de subsistencia, era la re-
gla desarrollarla (Vernon R.). Es éste momento cuande los capita--
les mexicanos que hicieron su fortuna en la industria, retoman confian
za e invierten en el noroeste del pafs; y para proteger éstas inver--
siones, M. Alemin modifica la Reforma Agraria protegiendo a los "peaue
fios' provietarios de tierras aericolas. De ésta manera, se desarrollo
el polo canitalista en la agricultura mexicana. Es vrincinalmente el
noroeste del vais, donde venetran las emnresas transnacionales d.e ma--
auiparia, pesticidas, semillas mejoradas, fertilizantes 1la antesala
de la Revolucidn Verde pues adjunto a toda &sta penetracitn se importa
una nueva forma de ser agricultor, una nueva y "revolucionaria' forma
de incidir sobre los ecosistemas agricolas, una mieva tecnologia; €s
decir, en el campo mexicano -asi cano en la industria- se desarro-:
irrollan las fuerzas productivas y modifican sus relaclones sociales
de produccifn las cuales camienzan a incidir marcadamente sobre el me
dio ambiente, repercusiones que durante estos Z0 ajios no se percibie-
ron o no se tomaron en cuenta, Cabe sehalar que la revolucifn verde,
fue fomentada por los grandes monopolios, con el fin de generar zonas
agricolas para la producéifn de materias primas baratas para los E.U,
A., asi como para abrir un nuevo mercadc a sus exportaciones de maqui-
naria y otros insumos a cambio de la importacifn de los productos ela
borados en 6stas nuevas zonas agricolas; y de ésta manera se favorece
la obtencidn de mayores ganacias y un mayor deminio sobre el mercado
Otro camportamiento- interesante que tuvo la econcmia mexicana

fug el de su balanza de pagos, pues en €stos 20 aflos se incrementaron
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significativamente las exportacicnes de productos agropecuarios (gra--

nos bisicos especialmente) y manufacturas versus importaciones de bie-

nes de capital; nuestra dependencia comienza a agudizarse, camw se
3 . .

mucstra en el cuadro 5 39/ y en el cuadro 6, pues -comw sefala Ver

non R.- ... la dependencia de México dec las importaciones lleg a

ser tan grande, que en esos dos afios (1946-1947) la cantidad de articu
los importados se elevd al- rededor de 1/3 de los productos del pafs,

ciiando la relacidn normal en otros afios fué de 1/4 6 1/5 40/

, ver el
cuadro ndmero 5.

En la década de los 50's, nuevamente el auge llega gracias a
condiciones externas, en 1950-1951 se inicia una nueva bonanza para la
economia mexicana causada por la Guerra de Corea. Pero despus de Este
- peribdo se di: un desplome en la demanda internacional, ima devalua -<
cién en 1954, y hasta el fin de 1a administracién de Rufz Cortinez en
1958,10s .precics internacionales se movieron persistentemente en con-
tra de México; . de 1954 a 1958 los precios de exportacidn descendie
ron alrededor de 11%, mientras los precios de importacifn subfan cerca
del 10%, lo cual va marcando la decadencia en la economfa mexicana du

rante el peribdo 1940-1960.

Pero ya en el perifdo de Lépez Mateos ésta declinacién se agu-

diza con la perturbacién que causé la Revolucitn Cubana, concesiones
que comienza a dar a la izquierda mexicana, asf como declaraciones que
ayudaron a auyentar las inversiones de capitales al exterir, una de
éstas declaraciones fué en el sentido de que su administracién iba a

41/
seguir una politica 'de extrema izquierda dentro de la constitucidn'

Estos 20 afios terminaron -como apunta Vernon- con la fuga de fondos

que se acelerd en 1960-1961, manifestandose en las cuntas de capitai
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CUARRD No,

5

Renglones Significativos en la balanza de Pagos de México, 1939-1961
significa egresos netos)

{er willones de ddlares; "mds" significa ingresos netos y “menos"

T

Exportacioney des Comercio Cambios netos
Total de Toral de turistico y en las reservas
Afo importaciones exportaciones Algodfn Cobre,plomo fronterizo del:Bancoo
Calendario te mercancia de mercancia y café y zine neto de México

1939 128.0 1557 8.0 35.8 +21.7 +0.1
1940 131.9 1471 5.4 30.4 +22.3 +24,2
1941 199.2 148,7 9.8 32.8 +31.5 ~1.3
1942 . 72,1 195.0 8.1 39.6 +23.4 +44.8
1943 2121 234.6 14.1 44,8 +35.3 +140,3
1944 )310.8 238,2 24,4 44.6 +42.5 +40.3
1945 372.3 280,1 21.2 51,5 +50.9 +80,4
1946 600.1 3448 40,4 48.8 +87.3 -121.7
1947 718.2 472.8 74.2 97.9 +82.7 -122.0
1948 597.4 464,1 46.9 . 126.6 +104.0 ~-68.8
1949 519.9 436.4 97.4 118.2 +132.3 +29.3
1950 597.3 533.2 187.4 120.0 +156.1 +172.1
1951 889,2 629.4. 209.2 150.2 +175.2 ~1,0
1952 830.9 676.7 243,35 168,1 +164,7 +2.9

11953 807.5 610.8 232.3 122.8 +162,2 ~26.4
1954 788.7 660,0 252.2 126,8 +163,6 -35.1

- 1955 883.6 808.5 334.0 152.4 +200,2 +200.1
1956 1,071.6 849.9 368,11 174.5 +292.7 +60,5
1957 1,155.1 758.0 279.1 131,2 +348.3 -27.8
1958 1,128.86 7680.3 266.3 85.0 +304.0 ~85.1
1959 1,006.6 756,1 268.3 88.5 +342.4 +51.8

- 196Q 1,186.4 786.8 231.8 88.9 +373.0 -8.6
1961 1,138.6 842.9 236.3 83.4 +385.4 =21.5
a  Inciuye la produccidn de todo el oro y la plata de usp no industrial,

- Fuentes:
( Baltimore: John Hopkins Press 1953); e informes anuales del Banco de México.
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de  la balanza de pagos y en una gran cifra negativa en "errorves y omi
siones' por mds de 200 millones de d6lares en 1961, 42

Podemos sefialar que Este peri6do  -sobre todo Ia década de
los 50’s- constutuyd el parteaguas de la separacién entre el desarro-
1lo tecnolbgico y el medio ambiente no s6lo en la agricultura, sino en
todas las ramas productivas del pais, Pués el desarrollo capitalista
impidi6 ver a futuro, las consecuencias del crecimiento de la economia
mexicana sobre su medio ambiente, asi cono la incidencia de las tecno-
logias cn la agricultura y sobre la sociedad.

Este impetuoso desarrollo fué marcado por &l surgimiento de
la revolucifn cientifico-técnica de los paises imperialistas que, ob
viamente, repercutieron en la tecnificacifin de la industria y agricul-
tura mexicana {como ya lo sefialamos) a partir de la década de 1950, Es
te sorprendente desarrollo de las fuerzas productivas, naturalmente tu
vo su incidencia en la productividad agricola mexicana, cuna de lo que
fué la Revolucién Verde. Pero por desgracia -como menciopa Sachs Igna
cy- "...la Revolucitn Verde ha contribuido a uma creciente polariza--
cign social y a una distribuci6n atin mis desigual de los ingreses en
el campo, Finalmente supone un rasgo ecolSgico debido a la reduccibn
de la variedad gen€tica y a la extensifn de los monocultivos mis vulne
rables a las epidemias de los cultivos mdltiples" ilé/; y no fué fortui

to que &sta Revolucidn Verde se haya dado en el Noroeste del pais,pugs

Gsta region reunia tedas las caracteristicas (buena tierra, riego, ma

quinaria, fertilizantes, plaguicidas y semillas mejoradas) para aumen
tar el rendimiento por hectdrea de 2 a 5 y 10 toneladas por hectérea
de trigo. Tratando de mimetizar éstas técnicas, se propagé su uso . por

agrénomos y campesinos como la panasea de 1a nueva agricultura tras de
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estas grandiosas  immovaciones agiicolas, se perfilaba la penetracifn
de las principales transnacionales en el agro (Bayer, Ciba Geigy, John
Dere y Ford entre otras) y por tanto se sembraba el g&men del futuro
desequil ibrio ecolfgico en la agricultura. Es decir, que las repercu--
siones del desarrollo de las fuerzas productivas representadas por la
revolucion cientifico-técnica(que se logrd gracias a la gran actmula--
cifn de capital por el imperialismo) tuvieron -y tiemen- una gran in
cidencia en la determinacita de la interrelacifn entre sociedad-tecno-
logia y ecologia que se presenta en la agricultura mexicana; cabe sefia
lar -al respecto- - lo dicho por Roiando Cordera, en cuanto aque la
acunulacidn de capital en México, se llevl en tal forma que tuve una
estrecha relacion con los problemas ecoldgicos del pais, aunque de
ello no se percataban los paladines del crecimiento ecomfmico; pues a
costa de 1a depredacién de los recursos nai‘urales, fué posible, en par
te 6sta acunulacibn. Paralelo a &ste desarrollo del capitalismo en Aﬁé—'
xico, se dejaron de explotar, en el pafs, grandes extensiomes de recur
sos naturales; &sta es una contradiccibn del propio sistema, sobre y
subexplotacifn de los recursos naturales a pesar, que de ellps se sus-
tenta el desarrollo de 1a sociedad mexicana, pues intervienen en los
principales procesos de produccidn: agricolas pecuarios, forestales y
pesqueros; asi como en los indistriales, procesos mediente los cuales
el propio sistema produce y reproduce las condiciones de st existencia
social,

En la medida en quc se va acentuande y desarrollande tanto la
acunulacién de capital como el desarrollo de las fuerzas productivaj47
se ha ido acentuando paulatinamente la destrucci6n del medio ambiente,

Y ésta continGa acumulacién del deterioro del medio ambiente, ha trai-
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do pérdidas irreparables desde el punto de vista cientifico, tecnolégi
co, econfmico y mis profundamente, ecolfgice y social; pues en primer
lugar, éstas p€rdidas son el efecto de la continua y acelerada depen--
dencia cientifica y tecnolfgica que se sigue dando en el pais, y es &g
ta Gltima restriccién la que ha limitado la investigacién y capacidad
cientffica-t6cnica acorde con las condiciones y necesidades que presen
ta nuesim agricultura y/o nuestras condiciones ecolfgicas del pais en
cada uno de sus ecosistemas —IE/ Al respecto -apunta M, Toledo- que
como una consecuencia de ¢sta dependencia, ha sido™...la marcada ten--
“dencia que existe actualmente a la mercantilizacifn de la naturaleza,
es decir la tendencia a concebir los recursos que son propiedad origi-
naria de la nacifn como elementos subordinables a los procesos de acu
mulacién de capital de tal forma que, de manera inversa a lo postulado
por la constituci6én, el beneficio privado 'se ha ido imponiendo paulati
namente al interés pﬁbiico".ﬂy
Efecti\famente, las consecuencias de la dependencia han sido
contraproducentes en todos los sentidos para la agricultura, pero (cud
les fueron 1. causas ‘-'—7-/')" sus efectos de ésta dependencia tecnoldgica
en el sector agicola mexicano? Obviando élementos ya antes mencionados
diremos que las causas fundamentales fueron: la llegada tarde de la e-
conomia mexicana a desarrollo del capitalismo mmdial, lo cual no lo
hiz. ser participe del desarrollo tecnolégico que se dit_') en los paises
altamente capitalista, ocasionando que, lejos de ser um ''socio" m;is de
el gran capital, fuera una victima nds del mismo; es decir, México for
md parte de la divisién internacional del trabajo, teniendo camp tarea

fundamental -al igual que otros paises latinoamericanos- la de  ser

portador de fuerza de trabajo, de materias primas y alimentos, asi co
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mo ser comprador no sbio, de mercancias o bienes de capital, sino  de
tecnologias; pues al no tener capacidad econdmica de desarrollo, no tu
vo (ni tiene} capacidad para la generacifin de ciencia y tecnologias
propias, y ante ello s6lo le queda (al igual que otros paises "en desa
rrollo") ser 'el patio trasero" de los paises imperialistas.’

Los cfectos -como ya se ha sefialado- son variados, van des-
de el orden medioambiental hasta el econfmico y social; por ejemplo
cuando la economia mexicana comicnza a entrar en crisis al final de
los aflos 603's y principios de los 70's, es decir cuando la econcmia de
el pafis se perfilaba ya de modo irreversible hacia el agotamiento del
modelo de industrialjzacibn implantado tres dé&cadas atrds, la agricul
tura mexicena también iniciaba su decadencia, pues su participacién en
el PIB descendid del 15% al 9% y su crecimiento anual pas8 de 6,3% 'a
2.9% para el peritdo 1960-1976. 48/

Crecimiento agricola que a partir de la década de los 70's ha
sido menor que el crecimiento de la poblacifn; asi mismo, la interven-
bc_ién del capital extranjero en la agricultura se'dejé sentir en los
cambios de los patrones de los cultjvos, de ser productor de granos bd
sicos < se pasd a ser productor de granos para la alimentacién del  ga
nado -pues el sector ganadero comenz§ a ganar terrencs agricolas- 9/
crecid la exportacién de éstos granos miéntras que crecfa la importa--
ci6n de granos bisicos. Esto se demugstra en los cuadros 6, 7 y ¢n la

grafica 2. 50/
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CUADRO No. ©

México: Importaciones y Exportaciones de Mafz y de Trigo:1940-1980

M A I Z TRIGDO
IMF )RTACIONES EXPORTACIOKES IMPORTACIONES EXPORTACIONES

Aiios Miles % de la Miles tde la Miles % de la Miles % de la

tons, produccidn tons., produccién - tons, produccidn tons. produccidn
1940 8 0.5 + 1 + e .
1941 * + % . 124 28.8
1942 % + & + 120 27.5
1943 32 1.8 * + 2a7 Bi.h
1944 163 7.0 b + 439 117.2
19456 ) g 2.2 312 90.0
1946 io + 1 + 260 76.3
1947 1 + % 4 279  66.1
1948 1 + % + . 287 60.1 L G
1949 15 0.5 % + 251 : 49,9 9 - DT S A
1950 e + : 427 72.7 0 ’ :
1951 118 3.5 378 6U.1
1952 24 0.8 % + 452 88.3
1953 373 10.0 ] 249 ' 37.2
1954 145 3.2 i + 69
1355 1 + 59 1.3 10 1.1 . +
1956 119 2.9 1 + 85 6.8 ' LR R 4
1957 811 18.2 7 + 19 1.4 * : +
1958 810 15.4 % + c.
1959 4.9 0.9 1 + y + 12 0.7
1960 28 0.5 457 8,4 b + # ‘ +
1961 34 0.5 & + 8- 0.5 K +
1962 14 + u + 27 1.9 B PR o+
1963 458 6.7 & + 6 2.7 73 : 4.3
1964 46 0.5 282 3.3 652 2.8 576 - 26.2
1965 12 ¥ 1347 15.1 13 0.6 685 - .31.8
1966 5 + 852 . 9.2 1 + i 48 2.9
1967 5 + 1254 14,6 1 279 S 13.1
1968 6 + 897 9.9 2. + ‘ 3 $
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Continuacidn,

1969 8 + 789 9.4 1 + 252 10.9
1970 71 8.6 g + 1 + L2 1.6
1971 7 + 277 - 2.8 17.8 9,7 86 4.7
1972 24 2.2 433 4,7 641 - 35.4 17 0.9
1973 1147 13.3 31 + 718 Iu .4 23 1.1
1974 1277 16.3 1 + 9717 35.1 20 0.7
1975 2633 31.1 6 + 89 3.2 45 1.6
1976 91u 11.4 4 + 5 0.1 21 0.6
19717 1986 19.6 1 + 456 18.6 25 1.0
1978 - 13ny 12.3 2 + 458 17.3 SRt 0.8
1979 827 9.5 # + 1423 62,6 # 4

1980 4232 3u.2 ¥ + 783 28,1 . +,

% Cifra menor 3 1 000 tons.

+ Porcentaje menor a 0.5

Fuente: Elaborado por el Centro de Ecodesarrolloe Agricola. Consumos Aparentes de . Eroduc

tos Agricolas,1925-1978 (Direccidn General de Economia Agricola,SARH,1979 a)los
datos del periddo 1961-1978 se obtuvieron del Resumen Anual de CONASUFPO, para --

los Gltimos afios se utilizé Conasupo en Cifras (Subdiracclones de operacién de Conasupo, -

Estadisticas de Operaciones,1981 a. 1881 b}, y los listados de importaciones y exportacio- .

nes <del Institutlo Hexicano de Comercioc Exterior.
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CUADRO No. 7 68,

Héxico: Importaciones de Avena, Cebada y Sorgo:1940-1980.

AVENA CEBADA SORGO

Afos Miles % de la Miles % de la Miles % de la

tons. produccién tons. produccién tons. produccién
1340 i + 7 6.8
19413 i + 13 13.6
1942 * + 10 11.4
1943 % + 15 19.1
ig44 1 6.3 12 15,0
1845 2 8,2 14 12.2
1346 11 9.2
1347 * +
1948 8 5.3
1949 u 2.6
1950 3 2.1
1951 # + 21 13.1
1352 2 3.2 5 2.9
1853 4 7.8 5 3.0
1954 2 3.5 13 8.0
1965 3 3.7 8 4.0
19586 4 5.9 24 12.4
1957 g 10.7 23 13.0
1958 6 7.3 35 19.7 4 2.5
1959 3 3.7 a3 18.7 7 3.7
1960 6 9,2 57 31.5 9 4.5
1961 5 6.8 33 19.1 31 io0.8
1962 5 7.3 34 22.6 59 19.8
1963 Y 4.8 13 6.9 138 34.3
1964 4 4.5 39 22.9 27 4.0
1965 12 61.2 87 45,0 34 4,5
1866 11 17.8 3y 15.8 23 1.6
1967 3 5.9 2 1.0 5 2.8
1968 Y4 0.4 4 1.5 61 2.8
1969 7 24 .1 3 1.4 12 0.5
1970 26 50 .8 L 1.6 26 1.0
1971 14 52.6 L 1.5 17 0.7
1972 18 66 .3 5 1.5 253 9.7
1973 ) 10.2 57 i4 .6 i4 +
1374 5 10.0 123 49.3 427 12.2
1875 8 9.5 155 35.3 907 16.2
1976 1 1.9 5 1.0 45 i.1
1977 % + & + 715 156.5
1973 % + 83 16.4 728 17.4
dlury = + 43 11 .4 1174 1.7
1980 Y 2,2 172 28 .2 1340 27.8

# Cifra menor a 1000 tons.
+ Porcentaje menor a 0.5
Fuente: Elaborado por el Centro de Ecodesarrollc con datos de
Econotécnia Agricola, Cansumos Aparentes de Productoes
Agricolas,1925-1978(Direccidn General de Economia Agricola,54RH,
1279 .Eatadistica de Operaciones,1983).
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GRAFICA 2.

RENDIMIENTOS FISICOS DE 10S PRODUCTOS QUE INTEGRAN EL
COMPLEJO DE GRANOS Y DE MAIZ, 1940-1980 (PROMEDIOS MOVILES)
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Y ésta situucién la reconoce el actual gobierno en su Plan Na
cional de Desarrollo 1984-1988, al sefalar que el crecimiento de la
produccién de alimentos agri"col'as durante el sexenio anterior (1976-
1982) se erintd fundamentalmente a la agricultura de riego en perjui--
cio de la de temporal; se subordind la evoluci6n del sector rural a el
crecimiento urbano-industrial transfiriendo los productos baratos, man
teniendo condiciones desiguales de intercambio; y bajo la influencia
de empresas agreindustriales, se facilité el cambio de patrones de cul
tivo v de uso de la tirra en favor del crecimiento de la ganaderfa ex
tensiva, la cunicultura y la porcicultura. 31/

Para enriquecer ééte planteamionto, mencionaremos que cuando
se incrementd la producci6bn durante el sexenio de J.L. Portillo, €sta
se logré a costa del sacrificio de los recursos naturales, pues el SAM
planteaba dos vias para lograr €ste incremento, a saber:

1.- Dltensifiéando el rendimiento por hectfirea con el uso de

fertilizantes y maquinaria. |

2.- Ampliando la frontera agricola la cual se basa en:

aj Reincorporacién. de tierras abandonadas al cultivo.

b} Desmonte,

c) Inéorporacién de tierras ganaderas,

‘ d) Rehabilitacidn de tierras de riego;

y durante el Gltimo informe presidencial (1982) se dijo: "Nuestra fron
tera agricola se ampli6 en la presente administracifn en 3 millenes
350 mil hectdreas; Zmillones 387 de temporal y 905 mil de riego, 1g ma
yor superficie abierta al cultivo durgnte un sexenio en la histdria de
México", |

La Asociacién Mexicana de Profesionales Forestales, informd

-~
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que durante el sexenio, se desmontaron anualmente 200 mil hectéireas de
bosques y selvas para la ampliacibn de la frontera agricola. Y durante
el sexenic (1976-1982) se debieron haber desmontado 1'200,G00 Ha., o
sea que el 50% de la nueva frontera agricola temporalera anunciada por
J.L. Portillo. Es decir, que la via prioritaria fuf el desmonte. Ahora
bién, la SARH informd que en 1980 exist”ian 2'608,00 Ha. abiertas al
cultivo y abandonadas §—2—/, ¢si se hubiesen incorporadoe alicultivo és
tas tierras, habria sido necesario el desmonte?, por lo tanto ila polf
tica del SAM contemplaba los ecosistemas agropecusarios y medioambienta
les?

Desgraciadamente se trasluce una flagrante contradiccifn en
tre las politicas gubernamentales y la creacién de una subsecretaria
del "t-bjofamiento del Ambiente" y los hechos consumados durante los pe
riddos de gobierno. Evidentemente que €stas repercusiones econémicas
contribuyeron a acelerar el desequilibrio de la ecologia en el sector
agricola, desgraciadamente no se cuenta con datos ni con una metodolo-
gia que contribuya a evaluar los dafios ecoldgicos causados por éstas
politicas -mftodos téenicos- sobre el medio ambiente agropecuario
Las repercusiones socialec, naturalmente, son la cristalizacibn de las
dos anteriores (econGmicas y mediambientales): pauperizacidn, desem
pleo, proletarizacidn del campesino, sobreexplotaci6n, emigracidn, des -
nutricidn, etc., todas ellas hicieron posible la lenta, peio segura to
ma de conciencia de algunas capas del sector campesino y crecieron los
movimientos campesinos en casi todo ¢l pafs ( sonora, chiapas, puebla
' huastecas, etc.) 1lo cual obligd a los dos Wiltimos gobiernos s hacer

reformas” a la Reforma Agrerii,
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Ctro de los fenlmenos que actualmente sintetizen -y que con
tienen- 1l doliente histéria del sometimiento econfmico de Mé&xico
por el capital transnacional, lo simboliza la penetracién de las em
presas transnacionales en el sector agricola. Compafifas que domi
nan desde el germoplasma utilizado en la siembra, hasta la disuacitn o
enajenacitn dél consumidor de sus productos,ya sean éstos alimentos
“'chatarra” o tecnologfas. Y ésta "transferencia de tecnclogfa", mis
bién respende al de transferencia de dominacién, pues lejos de consti
tuir elementos para el autodesarrollo de los pafses "campradores", 1la
reproduccifn e imitacitn de &stas tecnologias externas se transforma
en una trampa para éstos palses en desarrollo, pués acuentda las de-

sigualdades de repartici6n de la ganacia, donde se desprende que se

acentfia unz mayor diferenciacitn social, desde aquellos que se dan en

tre la propia burguesia, los ducfios de éstas tecnologias y sus compra
dores, hasta aquellos que se dan entre el propio proletariado: la aris
tocracia obrera que goza de la productividad y el subproletariado obre
ro y rural, asi como el desenpleado,

Pero no s@lo es un perjuicio para los palses como MExico &sta
transferencia de tecnologia, sino igual o mayor riesgosa es la depen -
dencia cultural a que se expone la poblacifn del pals, pues &sta pene
tracidn cultural (la imperialista) "impide a los pueblos camprender la
necesidad de pensar en su propio desarrollo y de buscar tecnologias a-
propiadas que respondan a su contexto econfmico, ecoldgico, social 'y
cultural'. Esta pengtracidn cultural, no s6lo cambia los patrones de
conducta respecto al consumismo del pueblo, sino que incluso ., .enaje
na a los investigadores y técnicos, transformande las universidades y

laboratorios del tercer mundo en simples apéndices de nuestras institu
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ciones de investigaciodn'' 53/ , éstas conductas ‘wmalinchistas' llegan a
rechazar las soluciones naturales de sus problemas cambiandolas por el
"American Way". Pero la tecnologfia "...'mo es ni buena ni mala. Es
su utilizacitn lo que le di un sentido &tico'. Con Gstas palabras Cas
tro J. destaca que si bién cierta tecnologia ha actuado contra los pue
blos del Tercer Mundo, se ha debido al liecho de estar al servicio de
su explotacién. El sistema colonialista o neocclonialista ha generado
grandes problemas ambientales tanto en los asentamientos humanos como
en los ecosistemas naturales y cultivados. Sin embargo resulta improce
dente pretender frenar el desarrollo escaso que han obtenido los palise
del Tercer Mundo, culpando a la moderna tecnologia de los males que i)g
decen. Lo que se requiere es un sentido ético de su aplicaci6n” 54/

Efectivamente, no se puede caer en el razonamiento de algunos
ecologistas que no aceptanel desarrollo tecnolégico, ni caer en su o
tro extremo, es decir la utilizaci®n irracional.de la tecnologia como
1o ha hecho el capitalismo. Hay que centrarse en el usoc racional : ; de
los recursos naturales aplicando racionalmente los avances de .la tecno
logfa, Pero por fortuna &sta prepcupacifn se comienza a cristalizar en
investigaciones hechas por varios paises y lanuestra, sOlo pretende
dar un paso en éste escabroso, pero obligado terreno. Por ¢jemplo " Er-
nest Feder nos demuestra que la dependencia de la agricultura mexicana
{caso fresa) respecto a E.U,A. no se debe sblo z inversiones de capi-
tal, sino a cuatro factores que se suman a este resultado:

a) La transferencia. de capital de E.U.A,

b) La transferencia de Tecnologia de E.U.A.

¢) El control de los canalegs ¢ instituci@nes del mercado, y' '

+

el conocimiento de las condiciones del mismo,
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d) Las relaciones de negocios y personas, establecidas en el
mercado de la fresa (puede ser el caso de otros productos
agricolas) por los capitalistas e intemmediarios de E.U.A.
durante muchos afios de transacciones, lo que constituye en
si, un verdadero monopolio. (Feder E. 1977)
écudles han sido los resultados de Esta dependencia tecnoldgi
ca? Primeramente un informe de el Instituto Nacicnal de Comercio(INCO)
y del Instituto Nacional de Investigacitn Nutricional (ININ ) sefiala
que la "produccitn y la comercializaciSn de la industria alimentaria
de México corresponde en un 60% a las empresas transnacionales, en un

20% al sector privado y el resto (20%) al sector paraestatal® §-S-‘I.

Y
‘otro informe de la SECOFIN ‘indica que ""Durante las Gltimas décadas el
flujo tecnolfgico externe ha sido creciente, a tal punto que represen-
ta ¢1 80% del promedio de la tecnologia inscrita en el Registro Nacio-
nal de Trasferencia de Tecnologfa y el 20% restante corresporde a in-
tercambios que se realizan entre empresas establecjdas en la reptblica
mexicana'. Se afiade que del total de la tecnologia transferida del exs
terior el 52% proviene de E,U,A.; el 43 de la R.F.A,; el 3% de Francia ‘
el 3% de Gran Bretafia; el 2% de Suiza; el 2% de Japbn y el 34% restan-
te de un conjunto de .35 paiscs.

 "por otra parte, datos de 1983 relacionados con el desting de
¢l total de la transferencia de tecnologia adquirida, por rama econdmi
ca, muestra que el 5% se canalizd al 4rea agroindustrial, el 13.5% pa
ra bienes de capital, el 1.5% a insumos estrat€gicos, el 10.5% a bic--
nes duraderos, el 9.6% a bienes no duraderos, el 25,7 a bienes interme’
dios y el 34.2% a las freas considergdas como nb prioritarias". 36/

Para finalizar el presente capitulo, denotaremos algunas - de



las repercusiones que conlleva la penetracifn tecnolégica en la agri--
cultura, y para no descaecer el contenido del siguiente capitulo dare
mos s6lo Aunos €asos,

De acuerdo a la gran dependencia econdmica y tecnolfgica que
tiene E.U.A. sobre algunos cultivos, el gobierno mexicano pierde o re-
duce su capacidad para formular planes agricolas, asi como cualquier
decisifn o injerencia hacia &sta agricultura dominada per las transna-
cionales, capacidad rigurosamente limitada para el gobiernc mexicano,
pues -como es el caso de la fresa- los capitalistas norteamericanos
son los que deciden cantjdad, calidad, tipos de insumos, tierra, traba
jo, maquinaria, plaguicidas, fertilizantes, precios, procesos producti
vos y de mercado, etc.; y tanto el agricultor como las instituciones
del gobierno s6lo les queda acatar o ayudar a cumplir con los objetiv-
ves y/o.interescs de los inversiopistas extranjeros. Y en la nmedida en
que nayor es ¢l dominio del capital transnacional, menor es «l nurgen
de maniobra del gobierno mexicano, 7

Otro caso es el que denuncia el Sindicato Nacional de Trabaja
dores de la Industria de Productos Alimenticios Envasados (SNTIPAEJ que
subraya que la monopolizaci6n ejercida por firmas como Sabritas, Pepsi
co Corp, ¥ Kellog's de México manejan desde hace algunos afios cuatro
de los siete consorcios alimenticios mis grandes asentados en nugstro
pais, 87/

Otra delacidn la hace el PST al sefialar que "alrededor de 25
dbe jaltilyueros estan eh manes de 5 empresas transnacionales en la cos
ta chica del Estado de Guerrero, dedicandose a explotar la pulpa y la

tinta del producto'.Aqud parece haber un contubernio entre el grupo em

presario Monterrey y la paraestatal CQRDH\IEX pues el primero saqued N



el producto gracias a que CORDEMEX no paga un precio de garantfa, lLos
acaparadores llegan a pagar hasta 10 pesos por kilo, cuando el precio
en el mercado se cotiza a razdn de 200 pesos _5_8/ Y como este tipo de
acontesimientos se pueden sefialar cientos.

Terminemos revisando uno de los puntos de vista de la econolo
gia, respecto a cuales han sido las repercusiones del acelerado creci-
miento de la actividad productiva de las ramas de la economia.

_ Estas consecuencias se dieron en el pundo capitalista y se ma-
nifestaron en los afios 60's y 70's como una crisis de energéticeos vy
de materia prima , lo cual ha repercutido enormemente ¢n el plano eco
némico, polftico y social. Pero desgraciadamente ésta crisis producida
-en parte- por la insuficiencia de los recursos naturales, agudizan
la contradiccitn entre la econcmia y la naturaleza y crean por tanto,
la necesida de gastos suplementarios para poder salvar la contradic---
cién. "Al final de cuentas, &stos gastos se convierten en factores que
limitan el crecimiento econdmico", mis aGn, de aquellos paises en don
de Esta incompatibilidad no es atendida.

Estas grandes sumas de capital se dirigen a la conservacién
del medio ambiente y a la regeneracidn de los recursos, en particular,
hacia la instalacidn cie{ dispositivos de purificacitn, de anticontami--
nantes, campaiias de reforestacidn, regeneracidn de suclos crosionados,
etc, "La particularidad de éste tipo de inversiones es que nunca dan
como resultado el crecimiento de la producci6n de las ramas ccondmicas
con las cuales estd relacionado' 33/

Sin lugar a dudas, esta breve informacion nos ha demostrado -
clai‘mxlelltc la dependencia econfmica y por ende. tecnolfgica en que se

encuentra el pais, y el cGmo estd subordinado el progreso tecnolégico
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de la agricultura a los vaivenes de la transferencia tecnolfgicu de E,
U.A.; es decir, que la ecologia y el desarrollo de la tecnologia en la
agricultura es una relacién asincrfnica, sin correspondencia ni reci--

procidad.



RESU MEN

Es la accibn de los hombres sobre los abjetos y las fuerzas
de la naturaleza la que comienza a definir la relaci6n entre 1la ecolo
gfa-tecnologia-sociedad; con el trabajo humano, es como el hombre va
adaptando 1a naturaleza a sus fines a la vez que ésta va incidiendo en
la transformacién. Aunade a’las relaciones sociales y los instrumen--
tos que usa ¢l hombre sobre la naturaleza, asi como el con qué y el
como se produce, es lo que caracteriza a cada uno de los modos de pro
duccidn social y son éstos los que determinan tanto la interrelacibn
entre tecnologia-sociedad-ecologia y 1a incidencia sobre el medio am
biente, y no es el hombre en sf lo que destruye el equilibrio ecol&gi
co.

La incidencia de las tecnologias que importan los paises sub-
desarroilados los obliga a la no optimizacibn de sus ecosistemas, a
crear desempleo, a degradar su medio ambiente y el nivel de vida de
las c'apas.més pobres de &stos paises; problemas que también son causa
dos por la propia divisién de clases, propiedad privada de los medios
de produccién y por la sed de ganancia del capitalismp; dsto, junto
con la finalidad de preservar al sistema como tal,son las principales
causas de la destruccién del medio ambiente.

A 1o largo de la historia de Mxico también se pueden obser--
var las causas de la degradacion medioambiental en su relacifn con la
acumulacién de capital, pues es con la conquista cuando se inicia la

incidencia del capital europeo sobre los recursos naturales, no 5610
de México sino de casi toda Latinoamérica. Es con el periédo de Juirez,

cuando en México el sistema capitalista: inicia coms tal comenzando de
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esta manera a lomar rds legalidad la explotacifn sobre los recursos
naturales y el hombre, esta parte de la historia -de la destruccitn
del equilibrio ecol6gico- se completa con los 32 afios del porfiris-
mo, el cual no dej6 escapar la "oportunidad' de sobrecxplotar al terri
torio nacional a favor de las clases burguesas nacionales y, sobre to
do de las internacionales las cuales obtuvieron el mayor provecho de
aquel colosal saqueo, pues fueron éstas las que desarrollaron en mayor
escala las fuerzas prcductivas, que ya para el siglo XX favorecieron
directamente al naciente imperialismo. MExico al entrar en la Srbita
del imperialismo se le abren nuevas perspectivas para su economia,
mis no asi para sus recursos naturales y medio ambiente; fueron 20
afios {1940-1960) de intenso desarrollo industrial para el pais, espe--
cialmente fug con la Segunda Guerra Mundial en donde se did la pauta
para la bonanza no sélo de México sino también para los paises desa--
rrollados (especialmente con E.U.A.) que impulsaron y renovaron 1a
ciéncia y la tecnologia a favor del gran capital y fué precisamente
durante el peritdo de Miguel Alemin cuando se adoptd este auge tecno
légico en el campo y sobre todo en la industria, la cual a perjuicio
del primero alcanz6 un gran desarrollo, ya que en este peritdo se dié
la mas grande penetracifémn de las empresas transnacionales,

La adopcién de este progreso tecnolfgico se dirigid principal
mente a la agricultura de riego que por cxcelencia gozd de grandes es
tinulos a diferencia de la agricultura de temporal, que sigui6 subsi
diando con alimentos y mano de obra barata al sector secundario de la
economiz.

Este grandioso desarrollo de 1a revolucidn cientifico técnica

trajo con sigo no s6lo ¢l gran desarrollo de las fuecrzas productivas,
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sino tambifn una gran destrucci6n del medio ambiente urbano y rural,
en aras de la consecusifn de los objetivos del gran capital., Pero para
desgracia de México y otros paises subdesarrollados este progreso ge
ner6 1a dependencia no sdlo econdmica sino tecnolbgica y alimentaria,
cuyos efectos se dieron y se siguen dando en perjuicio del eqﬁilibrio
ecolégico, ocasionando hoy en dia para la economia nacional grandes e

rogaciones en la prevencifn y control de la contaminacién.
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II1T. LA AGRICULTURA CAPITALISTA Y TRADICIGNAL EN RELACION CON EL MEDIO
AMBIENTE.

El hombre se relaciona con la naturaleza para satisfacer sus
necesidades, la forma enlque lo hace y los medios que utiliza dependen
_del desarrollo que tengan las fuerzas productivas y el nivel de sus re
laciones sociales de produccién. En el caso del sistema capitalista ba
sado en la propiedad privada de los medios de pfoduccién, explotacién
del trabajo asalariado, anarquia en la produccitn; al igual que en la
industria la agricultura se halla dominada por el régimen capitalista
de produccién, Con &ste tipo de agricultura se funciona bajo la racio-
nalidad de la ganancia y a pesar de que el hombre necesita tanto de la
estabilidad ecol6gica como de la productividad, cn éste sistema se pre
fiere la productividad sacrificando la estabilidad ecolbgica y al res-
‘pecto ya Engels F. mencionaba " jQue le importaba a los plantadores

espaiioles de Cuba que quemaron bosques entros en las laderas de las
montafias y obtuvieron de las cenizas suficientes fertilizantes ‘para
una generaci6én de cafetos muy provechosos; que les importaba que des-
pués, las fuertes lluvias tropicales arrasﬁraran la desprotegida capa
superior del suelo, y dejara detrfis nada mis que la roca desnuda!.

En relacién con la naturaleza comd con la sociedad, el nodo
de produccifn actual se ocupa predominantemente, nada mis que en los
resultados inmediatos mids tangibles', v

Partiendo de lo anterior, podemos entrar a caracterizar a la
agricultura capitalista mexicana, la cual tiene como objctivo fmda:ﬁeg

tal 1la obtencién de la ganacia al menor costo de produccién posible,

quedando ciegos y sordos los capitalistas agricolas ante las repercu -
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siones que se tengan al lograr su objetivo; como pais que llega tarde
al desarrollo capitalista, México se encuentra con un capitalismo
tardfo, con un colonialismo utilitarista que impidi6 el desarrollo de
sus colonias y es a través de la colonizacifn que se realiza una explo
tacidn despiadada de=l pueblo y un despilfarro de sus recursos natura-
les 2/ . Al entrar en la dinfmica capitalista se presenta la necesidad
de desarrollarse con miras en la acunmlacitn del capital y obtener
una organizacibn especifica para la produccitn, quedando la burguesia
nacional obligada a inplementar estrategias productivas y modelos tec
nolégicos no adecuados a las necesidades del pafs, los cuales refuer--
zan las falsas concepciones de indsutrializaci6n que tiene 1a burgue
sia, fomentando la dependencia econfimica y el deterioro de los recur-
s0s naturales. Esta dependencia se refleja en que "México mis - que
otro pafs latinoamericano estd siguijendo el modelo americano en 1la
producci6n, distribucién y consumo de alimentos como resultado «de la
penctracifn transnacional ..." 3 , baja &stos modelos de desarrollo,
se empiezan - a introducif en el campo mexicano los instrumentos de tra
bajo que avudardn a lograr el objetivo capitalista y que rIoledo V. M.
1lama '""ios cin‘co pilares tecnolfgicos sobre los que descansa la moder-
na produccién agricola..., la mecanizacifn, el riego artificial a gran
escala, el mejoramiento genético, la fertilizacién quimica y el - con
trol de plagas por medio de plaguicidas ..." i/’ ademds de &stos apare
cen el control bioldgico de plagas y enfermedades, productos quimicos
naturates; triunfos innegables yue generan imprevistos, pensando en la
1l6gica de Engels.
Con lo que respecta a la mano de obra asalariada, ésta ha si

do usada masivamente s6lo cunado la maquinaria sorficola no puede sus-
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tituirlas y en la medida en que la tecnologfa agricela y la ciencia
a nivel general son desarrolladas, El capital, en sus diversas mani-
festaciones, va penetrando mis y mis en la agricultura mexicana que
a su vez, con éste modelo de desarrollo, requieren menos mmo: de
obra, por la gran productividad que esta alcanza, utilizando - mano
de obra infantil y femenina en la medida de lo posible, por ser mfis
barata, mis ficil de explotar y reprimir, un caso reciente es el men
cionado por José Dolores Lépez, lider de la CIOAC quién denuncia que
en los "ingenios de Veracruz, Puebla, Morelos, Sinaloa y Jalisco se
explota a menores de edad, ya que se les paga menos del salario mini
wo, ademis de asignarles tareas de adultos, las cuales requieren 12
horas o mds de trabajo" §-{
En lo referente a la PEA, tenemos que la participaci§n del
sector primario en ésta ha venido decrcciendo, baste sefialar que pa
Ta 1960, 1970 y 1980 fus de 54.1%, 37,.5% y 32} respectivamente, . 'lo
que nos indica que ha sido transferida, fundamentalmente al sector
servicios, qui€n para el mismo periddo, sufre un incremento, repre--
sentando el 26.9%, el 39.4% y 42% en el orden seflalado -Z-/. Y siaés

to le agregamos que existe millon y medio de asalariados y 2.8 millo

nes que parcialmente trabajan como jornaleros y poco mis de un - mi

llon trabajan por cuenta propia 8/ , nos indica que ademis de que el

sector estd transfiriendo mano de obra, la poca que le queda estd su

friendo un proceso de prolerarizaci6n, éstc nos demuestra la capita
lizacidn en lo que respecta a la mano de obra, sitvacifn que también
se percibe en el cambio que se presenta a partir de 1972 cuando. 1la
poblacién urbana nacional representa ya el 50.92%, quedando resagada

la poblacifn rural .con el 49.08% 9—,/, esty migraci6n ha llegado a
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ser del 87% para el caso del Estado de México ]_Q/; en el campo ésta si

tuacion lo que implica es: el vemplazo de la tecnologia tradicional
por 1a capitalista, un abandono de tierras g , sobreexplotacidn, dete
rioro ambiental;éstas afirmaciones se verdn corroboradas si analizamos
el papel de la maquinaria agricola en el sector. Ante &ésta situaci6n
es necesario aclarar que, nosotros no estamos en contra del avance tec
nolfgico, sino que lo consideramos como un factor necesario, de inten-
sificacifn.

| La maquinaria agricola al formar parte del paquete tecnolfgi--
co de la revolucién verde, penetrS de manera sorprendente en el campo
mexicano, mis sin encambio 8sta habiz hecho su presentacién con anterio
ridad, como ejemplo, mencionamos que en michoacdn los arados de disco,
" vertedera y otros en 1940 eran 10,127; para 1950 sumaban 78,273 12/
posteriormente siguidé incrementandose su nfmero, pero no de manera tan
espectacular; a nivel nacional los arados de disco, vertedera y otros
tipos suman 1'300,617 segin el censo de 1970. Asi, en la medida que el
tiempo avanzaba, la maquinaria agricola iba obteniendo mejoras en su
potencia, ~{imero y variedad de implementos usados y su eficiencia, pe
ro en aquella época no podfan sentirse las repercusiones en el .medio
ambiente como problemas, no se percibian las repercusiones que se tra-
erian con el establecimiento'de; monocultivo, ecosistema ecolégicaﬁ\en-
te simplificado y por lo ténto muy inestable, que sustituye el policul
tivo y/o la rotacidn de'cultivos, generandose nuevas plagas y enferme-
dades, aprovechandose al minimo, desde el punto de vista ecoldgico, el -
potencial productivo; sin embargo en E.U.A. se publict un estudio que
justificaba a éste, mencionando que el dptimo de la produccidn se = al

canzaria con la explotacifn de grandes extensiones que oscilaban entre
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36 y 44 Ha. para frutales 7y 250 Ha. para hortalizas, algoddn, alfalfa
y cebada 12/, los cuales obviamente tenian que ser mecanizados; al in
troducir el tractor y sus implementos las repercusiones inmediatas
eran la formaci6bn de un circulo vicioso: al usar la maquinaria agrico-
la el suelo se compactaba por el peso de €sta, evitando la aereacidn
del suelo, dificultando la penetracidn de la rafz de los cultivos, 1lo
que obligaba a usar la maquinaria para aflojar el terreno; ademis se
presentaba una no correspondencia entre la maquinaria y las zonas eco-
16gicas, &sta no correspondencia existe porque gran parte de la tecno-
logia contenida en la maquinaria agricola, asi como la contenida en la
tecnologia de insumos, no son desarrolladas para beneficiar el campo a
gricola mexicano, sino que es desarrollada para el beneficio de la em
presa capitalista, la cual genera dependencia ya que, forma parte de
sus objetivos y es &sta la explicacifn por la que actualmente depende-
Vnms un 52% de la tecnologfa de E.U.A.

La maquinaria agricola es controlada por 5 transnacionales:
Massey-Ferguson, Ford, Carterpilar, Internationai Harvestef y John Dee
re quién controla el 30% del mercado nacional, en arados el monopclio
1o tiene Kimball S.A. 15/, transnacionales que primero en su pais de
origen saturan el mercado y en la medida en que se requiere de una ma
quinaria mis sofisticada en &stos pafises, se dedican a la exportacién
de la maquinaria agricola y sus patentes que ya no tienen mercado 1o
cal, propiaciando con ésto el control monop6lico, evitando el desarvo-
1lo de la ciencia y 1a tecnologia mexicana,ddndose la competencia en
tre la burguesfa naciocnal e infernacional, razén por la cual &ste tipo
de maquinaria no coincide con las condicicnes ecolégicas del  pais

puesto que no fueron disefiadas y creadas para las necesidades de la a

90



gricultura nacional, abriendose asi cada vez mis, la brecha entre la

tecnologia usada -desechos de otros paises, fundamentalmante E.U.A.-y

las necesidades de la agricultura mexicana, situaci6n que también se -

presenta con los fertilizantes, plaguicidas, semillas certificadas, dé
éstos Gltimos nos ocuparemos mds adelante.

Ahora bién para ser méds expiicitos sobre los dafios causados a
la ecologia, expondremos suscintamente algunos casos y declaraciones
sobre el particular,

Sabemos que ld destruccién del medio ambiente es ocasionado y

se dd en diferentes sectores productivos del pafs, pero s6lo tocaremos

el correspondiente al sector ‘a'gricola y aquellos que esten intimamente
relacionados con é&ste. 18/
Aunque se presenta fuera del pais,no deja de ser interesante

mencionar lo que Jacques Cousteau (oceandgrafo francés) descubrié -des

pués de explorar la zona delamazonas, &l previene contra los dafios eco’ -

16gicos generados por: colonizacién indiscriminada, reduciendo paulati
namente la mayor extensién de tierras virgenes del mundo; la inciden--

cia de proyectos <~ desarrollo tales como la carretera transamazdnica,

g1,

la cual al arrazar grandes zonas de selva induce a los futuros desier- . -

tos; la hidroeléctrica Tucurai que se alimentard de un lago artifi --

cial influyendo en el clima de la regifn, asf como ¢l intensivo uso de
herbicidas para desforestar, etc. Jean Michel Cousteau menciona que é_
proximadanente el 5% {385 mil sz) deAlos 74700 mil sz de la cuenca a

mazénica han sido afectados por los embates de la civilizacién -]E/. LY

‘ésto se di en aras de la poblaci6n brasilefia? obviamente que no, pués

son lus transnacionales las que han penetrado para la explota(fidn dé",

los recursos. Y ésta situaci6n no esta muy lejos de lo que ocurre en -



nuestras selvas -hoy exiguas selvas- del sureste del pais, pues fue
Ton depredudas‘desde principio de éste siglo. 17/

Por otro lado, aunque parezca un sofisma, se han dado declara
ciones como ésta: "ya hasta el agua potable despide olores desagrada--
bles', &ste problema se presentd en el estado de Tlaxcala en donde''por
el acelerado crecimiento industrial...la contaminacién ha llegado a el
limite", a pesar de que el titular de la S.A.R.H. en Tlaxcala ha acep-
tado 6sta situacidn, Hilda Olvera.sefiala que "las dependencias guber
namentales S.A.R.H, SEDUE no hacen algo por parar el problema' y agre
ga que en las regiones afectadas los pequefios ganaderos y ejidatarios
protestan porv la muerte de su ganado y esterilizaci6n del suclo. 18/

Creemos pertinente citar un caso manejado por E. Feder en

cuanto al uso de pesticidas (prohibidos en E.UL.A.} en los campos frese

ros de Zamora michoacin, &ste como un acontecimiento mids que témico,

politico por parte de E.U.A. Ya que con tal de eliminar a las empresas

freseras ejidales, algunos empresarios norteamericanos introdujeron
"'recomendaron" el fungicida Asodrin, producto de la Shell de Méx:ico,
para que fuera usado por mis de 1,095 cultivadores, de los cuales se
encontrd a 234 (ei 214, con 559 Ha. contaminadas) como ''responsables'
de haber entregado fresa coritaminada a E.U.A. Esta guerra quimica a
pesar de que afectl a inteﬁnédiarids ( Brokers) norteamericanos, estu
vo-en lo esencial -sefiala Feder- "dirigida, principalmente contra las
fibricas ejidales... En reswnén, accidentalmente o a vropésito, las
plantas ejidales, de propiedad piblica, y los pequefios productores fug
ron. los mis afectados por la accién de la Food and Dr. Ug Administr .-
tion de E.U.A.. en México", fueron dos las versiones sobre éste aconte-

cimiento: "un experto de Zamora, pensaba que la accifn quimica - pudo
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haber sido dirigida contra la American Foods porque habia 'vendido mis
de lo previsto' ¥, otra de las versiones indica que se debif a . .unas
afirmacicnes del presidente Echeverria A. que no cayeron bién a E,U.AV
Fuera cual fucre el motivo, la guerra entre la burguesia, no contempla
ios efectos que causa a los honbres y/o medio ambiente con tal de so--
bresalir econdmicamente. Esta conducta del imperialismo que traté de e
videnciar Feder E., seis afios nds tarde la confirma -aunque indirecta
mente- Weir D. y Marks en su articulo “El circulo del veneno" durante
el gobierno de Ronald Reagan.

Sintetizando, no es nada casual la politica de Reagan en la

exportacién de productos altamente peligrosos, pués permite que la ex-

portacién de plaguicidas sea incrementada sobre todo a aquellos paises

consumidores de ésta tecnologia de agroquimicos. A los productores nor

teamericanos se les permite 1a produccidn de pesticidas nocivos para --

el ser humano (prohibidos en E,U.A.), siempre y cuando &sta producciéq
sea para la exportaciﬁn, alin sin que &stos productos presenten infor--
mes sobre la salud y la seguridad del plaguicida —1—2/. Hoy en dia, es
tos productores multinacionales, no s6lo p;‘oducen los plaguicidas, si

no que también el equipo para su uso, la promocidn y también. la comer-

cializacién de semillas’modelo', semillas mejoradas que requieren nece
s J q q <

sariamente, de los productos de éstas empresas multinacionales, desde
. . 20/
la siembra hasta su cosecha, =~
Otro de los factores colaterales en el uso de plaguicidas en
1a agricultura, se refiere a los microorganismos terrestres, awnque se
tiene poca investigacifn al respecto, muchas bacterias al ser capaces
de metabolizar los pesticidas han reducido su capacidad. transformado-

Ta, tal es el caso de las bacterias nitrificantes (como son las del g¢&
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nero Rhizobium-Azotobacter, Clostridium, etc.}. Dado que los residuos
de los plaguicidas van a parar a las vias fluviales, a otras tierras
que no son agricolas y asi como el efecto de los herbicidas, tedos tie
nen 'um efecto considerable en la estructura y funcifn del ecosistema
rodificando a las comumnidades vegetales” y animales e incluso a los mi
croorganismos del suelo }Q{

Pero no sdlo 1la destruccién ecoldgica se ocasiona por el uso
{abuso) de plaguicidas, sino que también es originada por el uso indde
cuado de pricticas agricolas que también degradan los suelos producti
vos; un caso lo encontramos en el cultivo de da fresa (Zamora, michoa-
cén) 6sta prictica consiste en inundar los terrenos freseros, lo cual
"...a juicio de los expertos, el agua de riego deposita valiosos nu
trientes en el suelo, pero también fomenta el crecimiento‘gg muchas en
fermedades y es malo para la estructura del suelo". Esta prictica -es
Gnica en el mundo, a excepcidn del cultivo del arroz ZZ[

Otra de las practicas perjudiciales al ecosistema agricola es
el simbolozado por el monocultivo, al respecto Toledo V.M, menciona
que una caracte. (stica de la produccidn del sistema capitalista y que
provoca una alteracién ecolfgica, la representan los monocultivos y la
especializacién de lo agricultura, ganaderfa intensiva, etc. Aqui  se
incluye tumbién la sub y scbreexplotacién de los ecosistemas -produc-
to de la diversidad de la naturaleza- que a su vez se ven domefiados y
adecuados o 1as exigencias uniformizantes de la racionalidad econdmi-
ca del capital; tal cs el caso de la regidn noroeste del pais 25{

Prosiguiendo con 1la destruccién de la ecologia mencionaremos

algunos aspectos secundarios de ésta sobre la agricultura. El continuo

uso de los plaguicidas ha ocasionado wna continua y mayor resistencia
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de 10; insectos a los plaguicidas; por ejemplo un infome de RIPQPT-ONU
sefialz, que-el nimero de especies artrépodas registrado en 1965 fué de
182 v en 1982'ﬁay cuando menos 428 especies -resistentes, especialmente
insectos (dipteros, lepidfpteros y coledpteros). Pero no s6lo se provo
ca la resistencia, sino que a la vez se extermina a organismos que no
son el blanco. Tales efectos incluyen un reducido éxito potencial re
productivo, exceso de mortandad del predator, aumento de mortandad de
los agentes polinizantes, plagas menores que se convierten en plagas
mayores., Ademis es comfin un aumento en el nfimero total de plagas, co
mo resultado de una exterminaci6n predatora. Plagas menores controlasz-
das anteriormente bajo una conducta predatora, pueden transformarse rd
pidamente en plagas mayores dafiando la cosecha mis seriamente que an
tes de usar los plaguicidas zﬂ-{_Al respecto podemos citar hechos ocu--
rridos en las plantaciones de algod6n en Centroamérica, en donde el
30% de los gastos se consumen en el rubro de los pesticidas. Pero tam
bién en México sucede ésto mismo, por ejemplo los gastos realizados en
inscticidas en los municipio de Hermosillo, somora y en San Martin Tex
melucan, puebla, en 1970 fueron: para el primero un total de § 34'785
mil pesos, y para el segundo $ 28,000.00 pesos Eé{; en el mismo estado
de sonora {Caborca y San Luis Rio Colorado) la produccifn de algodén

disminuyd por efecto de resistencia de plagas Zﬁ{ Algunos de los pesti

27/

cidas clorados y fosfatados tienen un poder residual en los sue--
los de10 a 15 afios, su principio activo permanece en la atmbsfera y
en los alimentos (desde 1945 empezaron a usarse en México) 3§!. En el
siguiente cuadro podemos apreciar mejor el poder residual de algunos

plaguicidas.



CUADRO HNo. 1

PERMANENCIA DL ALGUNOS INSECTICIDAS ORGANOCLORADOS EN LL
SUELO (Segfin Edwards, en Hascoct, BIT-569, 1970

Tiempo necesario para
Preducto Dosis Kg/Ha. 1la desaparicién del
95%, en afios.

ALDRIN 1-3 1-6
CLORDANO 1-2 3-5
DD T ‘ 1-2,5 ‘ 4 - 30
DIELDRIN 1-3 5 - 25
HEFTASLORO ‘ 1-3 : 3-5
LINDAN o 1-2,5 3 - 10

Como otro efecto secundario que provoca la destruccibn ecol6-
gica en la agricultura, sefialaremos el desarrollo que ha tenido la ga
naderia sobre todo en el sureste del pais "... por éada hectirea dedi-
cada a producir de 0.5 a 1 cabeza de ganado al aiiv, la nacién pierde
alrededor de 250 especies de plantas\y unas 200 de animales, cuyo po--
tencial forestal, alimenticio, medicinal, industrial, doméstico y por
supuesto forrajero es totalmente desaprovechado. El panorama en el trd
pico cdlido-himedo no puede ser menos desalentador: el 90% de las sel
vas han ido desamareciendo de 1a superficie del pais (J. Rezedowki) en
tanto que la frontera ganadera se expande sobre los fracasados inten--
tos de produccidn agricola a un ritmo de 6% de incremento anual, ejem-
ples palpables, son los estados de Veracruz, Tabasco y sobre todo Chia
pas, en donde la unidad de su territorio es hoy va un enorme potrero"

(Telcdo V.M.); para una mayor claridad se presenta es siguiente cuadro
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,,‘,»‘f;; ’ CUADRC No. 2

TENDENCIAS DE LA 'PRODUCCION MAICERA Y GANADERA EN -
CHIAPAS. 29/

M A I 2 . G A N A D O
% del total % del total  Nimero de
Afios Superficie del Estado Superficie del Estado cabezas
de ganado
1340 124,694 2.7 11232,062 16.6 362,291
1976 QQB,SOO 5.7 3'661,720 49,0 21953,000

Continuando con el tr8pico calido-himedo, otro problema que
se presenta, son los nuevos centros 'de poblacién; politicas de coloni-
zacidn que debe;l de responder paralelamente a los intereses estatales,
a los medioambientales o ecoldgicos de aquellos lugares para colonizar
pues por lo general, las personas que llegan a éstas zonas se encuen--
tran a ecosistemas totalmente diferentes, con formas de explotacién di
versas y en muchas ocasiones discordantes a las necesidades del medio
ocasionando el deterioro ecolé—gico via desmontes, sobreexplotacidn; en
especial el cuidado debe de ser doble en los trdpicos, ya que como se -
fiala Sachs, y es el caso del sureste mexicano "... los métodos ecolSgi
‘camente viables de la valorizacidn de los recursos renovables del trd

- pico, no permiten, en el nivel de nuestros conocimientos- acutuales, u
na densificacién ripida de las poblaciones", a mén05 que se-cuente con
una tecnologia agricola al tenor de las condiciones ecolégicas de el
trépico calido-htGmedo, -

Pero en otro orden de consecuencias i(en qué medida la agncu_l_

tura contribuye a la destruccifn de la ecologia?



Entre los principales dafios tenemos el desmonte, pricticas
agricolas inadecuadas, la deficiente utilizacidn del agua, el  sobre:
pastoreo, reducci6n de la productividad por el uso excesivo de fertili
zantes, plaguicidas v lavads de suelos, compactacién de los suelos por
el uso excesivo de maquinaria, contaminacién de aguas y tierras, sobre
explotacién de tierras, principalmente en el Bajio y noroeste 30/ y la
contaminacién de los alimentos, asi como la del aire atmosférico por
las fumigaciones aereas, éstas son las causas mds comunes. Pero uno de
los casos mas graves lo representa el uso de plaguicidas, ya que tras-
cienden de la agricultura, perjudicando »-paradéjicamente- al prdpio
hombre; por ejemplo, su uso ha afectado a mis devdos millones de perso
nas; de ellas el 2% muere anualmente.y el 75% de €stas muertes ocurre
en paises como ¢l nuestro -3—1-/ Asi mismo estadisticas demuestran, que
en éstos pafses 500,000 perscnas son envenenadas cada afio, de las cua-
les 10,000 mueren a causa de los pesticidas; cada 1.45 minutos muere u
na persona por ésta contaminacitn {segfin la OMS), €sto.sin tomar  en
cuenta los efectos secundarios causados en el ser humano, de ellos ha
blaremos sucintamentc.

Los dafios causados al organismo del hombre son producto, di
rectamente e indirectamente por 21 manejo o ingestién de fertilizantes
y/0 plaguicidas; la mayor parte de los alimentos que consumimos en el
pals estan contaminados en un mayor o menor grado por: ‘

Plapuicidas: leche animal y humana, quesos, frutas y verduras

" Mercurio:y otros metaloides: pescados y meriscos.

Para wma rcferencia mis amplia, ver el cuadro de alimentos

wcontaminados de 1a FAQ §Zf cPero cufiles son los efectos en el ser hﬁ

mano?. Arturo Lomeli sefinla que "...afecta el sistema nervioso central,

98.



a los glébules rojos, al higado; producen nerviosidad. hiperexitabili-
dad, falta de apetito, insuficiencia renal, impotencia, retrazo mental
debilidad muscular, temblores, rdpido descenso de peso; en casos avan-
zados, pardlisis, cenvulsiones crénicas y muerte. También estan aso--
ciados cinceres primarios del higado, leucemia, cirrosis, enfermedades
reundticas, tumores cerebrales, transtornos endocrinolégicos, inmunolo
gia del metabolismo de las vitaminas, y por si fuera poco, hoy se re--

gistran repercusiones genéticas' 33

i

Por otro lado y continuwando con las causas que propician ‘el
deterioro del medio ambiente,en especial del sector agricola, tenemos
a la ocasionada por la mala preparacién de los profesionales y técni--
cos dedicados al campo, pues en su gran mayoria carecen de una adecua-
da formaci6n orientadora para preservar el ecosistema agropecuario
asimismo, existe una estrecha relacién con la tecnologia que ''ciegamen
te" adoptan para la sclucidn del problema agricola del pais, ya que
lu importacién de tecnologias i desviado trigicamente nuestros enfo--
ques hacia la resolucién de problemas de produccidn de alimentos, pues
no es Unicamente la compra de maquinaria "'chatarrs", sino la implanta-
ci6n de modelos inadecuados a condiciones ecoldgicas socioeconémicamen
te diferentes, situacién que empuntana toda posibilidad de revolucién
técnico-cultural. Pero desgraciadamente la “iniculacién” cultural téc-
nica del imperialismo, el “American Way of Life' ha eclipsado a los
hombres de ciencia ...perlas por basura.

De acuerdo por lo seiialado por Toledo V.M., otra causa del
del deterioro ecolégico, se debe a que en México no existe una politi-
ca de planificacién que se dedique a regular la explqtaciﬁn tanto de

los recursos venovables como los no renovables, hajo una perspectiva
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de un '"nacionalismo'. Al respecto, Sachs indica que, peorces dafios son
causados por elementos que acompafian a diversos programas de desarro--
1lo, &stos son: negligencias por falra de experiencias, por convenien
cia o carencia de imaginacién socioldgica, es decir, falta de habili--
dad para entender la interrelacifn de los fuctores naturales y socia--
les -‘7—'3—/

Es necesario hacer una caracterizacién del Sr. Sachs Ignacy,
cuando €ste menciona como causas de la destruccién ecolégica a los si

guientes factores: "Un cuarto de siglo de ripido crecimiento nos ha he

cho tremendamente ricos, pero al mismo tiempo nos ha hecho derrochado-

res al punto de haber un enjambre de crisis y problemas estructurales.

Una es la abusiva tasa de cxplotacién de la naturaleza. Le estamos exi

giendo demasiado, agotando las reservas de recursos no renovables, a

montonando nuestros desechos y malgastando la energia..." 3/ (los sub
rayados son nuestros). Aunque no negamos que Sachs tenga rézén en algu
nas consideraciones, demuestra -en 1o general- claramente su caric--
ter apologista, su miopia politica y su marcado carécter clasisté, ya
que sale en defensa del capitalismo (aunque no abierta:_nente) al hechar
le la culpa a la humanidad y a "'su" ﬁmgreso, de "su'" derroche y de"su"
depredacién sobre el medio ambiente: es la humanidad la culpable de ha -
ber creado "un enjambre de crisis y problemas estruciurales" en el

sistema, lo cual es falso, pues la practica histdérica ha demostrado

que, es el capitalismo -acompafiado de todas sus degeneraciones- el
verdadero culpable, el "tremendamente rico", el derrochador, el prota-
gonista de la crisis, el abusivo y explotador no s6lo de la naturale-
za, sino de la humanidad, de ésta humanidad a la que hoy culpa Sachs

y otros autores.



Antes de profundizar mas en los dafios generados por los pla--
guicidas, nos referimos al punto de vista que con respecto a los dafos
nos di la econclogia y que, seglin Santiago David Pierro, &stos dafios -
representan una erogacién econdmica adicional para el Estado y la po-
blacidn, éstas pérdidas son diversas y pueden apreciarse en ¢l cuadro
No. 3ay 3b. 3¢/

En la agricultura y en la ganaderia se ocasionan pérdidas, ya
sea por plagas o por enfermedades, que se pueden presentar en el caso
de la agricultura en: la fase de crecimiento del cultivo, en su cose--
cha, transporte o almacenamiento; segln la SARH anualmente &stas = son
de 23.4%. Té&cnicamente es ésta la razdn o el argumento por el cual se
usan los plaguicidas en la agricultura, los cuales forman parte del
paquete tecnolfigico usado en la Revoluci6n Verde. En la actualidad -
existen 25 clascs de plaguicidas(clasificados por su naturaleza quimi-
ca), seglin Viel -citado por Calvo M.- dentro de éstos encontramos a

- los derivados clorados de dcidos aromiticos, quinonas, amidas, etc. En
14 clases son clasificados por su fin, por ejemplo: insecticiéas, aca-~
ricidas, nematicidas, etc. datos que nos muestran el desarrollo y la
variedad que hay en éstos plaguicidas. De la misma manexra que con . la
maquinaria agricola, la mayor parte de la industria agroquimica esta
controlada por transnacionales, 24 de 70 empresas tienen un control de
la distribucién y comercializacién de 149 marcas comerciales, que .en

. 1a mayoria de los casos es una misma fSrmula.

Entre las transnacionales més importantes tenemos a: Ciba

Geigy mexicana. Bayer de México, Unidn Carbide mexicana, F.M.C. de M

xico, Shell Rhon and Hass de México, Dow Quimica mexicana, ICT de Méxi

¢o v Dupont. De todas ellas las 2 primeras controlan casi el 50% ‘del :
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CUADRO No. 3 a.

pafos

Calculables cuantitativamente
{monetarios o naturales)

_f/’/,””’

Economicaos

Pérdidas debido a
las bajas de
produccidn
industrial y

agricela

Pérdidas de
maierias primas,
combustible y
otos materiales
arrvjados en los
desechos

Gastos de la
restauracibn y
mantenimiento
del equilibrio de
los ecosistemas

idasg
pido a4 la
minueidn
de 12

producrividad

Gastos para
liquidar las
consecuencias
negativas de la
contaminacién
(en la
induztria, en
el
mantenimiento
urbano,
etcbtera)

Gastos de
amortizacidn
debido al
acortamiento
de la vida til
de edificios y
otras

construccidnes

Pérdidas
originadas por
la

disminucidn
da la
productividad
del trabajo.
debido al
aumento de
las
enfermedades.

Formas y tipos de daios que se van conformande como resultados de cambios

zn el medio natural por la contaminacidn del aire de bido a la actividad

productiva.
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CUADRO No. 3 b

pafios

l

Prdcticamente no es posible
calcularlos cuantitativamente
(cualitativos)

103,

Socio-econémicos ! l Sociales l Ecoldgicos
Gaztos en
conserva-
cidn de los
re vpsos re
creativos
Gastos en salud Aumento de la Dafio estético por
pGblica y mortalidad y de la degradacidn del
asistencia social cambios ' paisaje
debido al aumento patoldgicos en los
de las . organismos
enfermedades humanos
Gastos Pérdidas bafio Destruccidn
suplementarios debido a la psicolégico irreparable de
para el emigracidn debido a la ecosistemas
descanso de | | originado por insatisfacidn Gnicos,
la poblacidn . el deterioro de la extincidn de
de la calidad poblacidn especies,
del ambiente (por la mala dafios
caliadd del genéticos,
medio) etciétera.

Formas y tipos de-dafios que se van conformando como resultade de
cambios en sl medio patural por la contaminacidn del aire debido a la

actividad productiva.



mercado nacional éZ_/ .

En Mbxico, se prodicen 40 de los 80 principales plaguicidas
que existen a nivel mundial §§-{ el volumen fisico de la preduccién ng
cional entre 1960 y.1978 se incrementd en 8 veces, a partir de 1970
FEﬁTILEX préduce 4 insecticidas {DDT, B(H, toxafeno y Partiones) cu
briendo las necesidades nacionales en un 15%.

[a forma en que se agrede al medio ambiente y en consecuencia
41 hombre es: pbr su forma de penetracidn, ya que se integran a varios
eslabones de las cadenas ecoldgicas alterandélas ; cuando estas sustan-
cias son absorvidas por animales domésticos o salvajes, en cantidades
significativas a través de sus alimentos, llegan a provocar la extin-
cién de espeéies; en los arganismos a los que se estd atacando provoca
resistencia, 1o qué implica usar productos mis téxicos,por’ ejemplo’en

‘los insecticidas se deben de encontrar téxicos para mis de 500 espe-
cies de insectos dafiinos, con el agravante de que mds de 270 (54%) han
creado resistenciallt a los productos que existen en el mercado” -33-9—/; se
acunulan en alimentos, organismos y agua, generando en la fauna ac:ﬁéti
ca gran toxiéidad ya que algunos plaguicidas = al incorporarse ai agua
ge degradan y a veces se transforman en productos mids tSxicos. . Cuando
se aplican plag icidas gran parte se piede y cae en el suelo y el que
queda en las hojés es 1levado al suelo por el viento y se acumula en
el suelo entre un 60% y un 100%. Y hay casos como el del dieldrin que

40/

necesita para desaparecer en un 95% de 5 a 25 afios =, Las consecuen--

cias no se hacen esperar y asi en el estado de Sinaloa hay de 2 &« 3

" personas. envenenadas diariamente y cada 2 6'3 dias muere uno de ¢€s

© tas en el campo ﬂ-{ el Dr. Jacobo Finckelman, director del centro pana

mericano de Ecologfa Humana y Salud; expresa que el uso de plaguicidas
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en el algod6n provoca intoxicacifn de los trabajadores, que puede indu-

D
cir a la muerte en 24 horas. a2/

Dentro de los desechos que los paises industriales envian a
nuestra agricultura, encontramos a el GalecrSn, Sanidad Vegetal afirma

que en 1980 se usaron unas 1,578 toneladas en Mexicali de éste pesti-

cida producido en Suiza, pero si en Mexicali se usé el producto de Ci (

ba Geigy cuatro veces por afio, ¢n el sur de Chiapas eran 16 veces, en
ocasiones con el nombre de Lacardn para poderlo introducir con mayor
facilidad, ya que en Suiza fué prohibido; cabe aclarar que en México
no existen leyes que prohiban la importacifn ni la aplicacién de es
te tipo de productos.

Uno de los problemas a que hos enfrentanos en &ste aspecto
es la dependencia tecnolSgica, asf como la dificuiitad del coste y de

la complejidad de las investigaciones al respecto.

En lo referente a los fertilizantes, caracterizados como cata

lizadores del crecimiento, de alta rentabilidad. Se podrfa decir que
‘a nivel mundial surgen en la década de los 40's, a nivel nacional de
manera significativa en los afios 50's con la rewvolucifn verde, aunque

desde 1943 es fundada la paraestatal Guanos y Fertilizantes de M&xico,

que para 1978 cambia a FERTIMEX, ya que el -proceso de fusibn de vérias ,

empresas en torno a GUANOMEX emnieza desde 1968. La producci6n nacio--
nal de fertilizantes en el neriédo 1960/62 fué d= 58.5% vy las impor
taciones el 41,5%; en el peri6do 1976/78 la primera representaba 74.1%
y 25.9% la segunda. Garcia Montes informa que en 1984 FERTIMEX con
el 90% y PEMEX con el 10% mantienen la autosuficiencia en fertilizan-
tes 5—3—/ Las importaciones eran de E,U.A., Japdn, R.F.A.; en el peri6-

do 1960/62 fué de 39% y 747 en el peri6do 1976/78, fundamentalwente de
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fertilizantes nitrogenados, a partir de 197! las importaciones de los
fertilizantes fosfatados fueron ocasionales.

En 1950, 1965y 1978 la superficie cultivada fué de 8.5, 14.7
y 15.5 millones de lla., y la fertilizada 4.8%, 25.5% y 55% respectiva-
mente; para 1979 las tierras de ejido que fueron fertilizadas represen

taban el 78.2% y de la propiedad privada el 84.3% se fertilizd; o sea
44/

que, el 81.1% de la tierra se fertilizé en 1979.—= Si hablamos -~ por

zonas, veremos que la zona que tiene el nivel mis importante de Ha.

fertilizadas con el .89.8% es el Pacifico Norte, que es un porcentaje

45/ -

colosal y contrastante con respecto al 2.3% de la zona sur. (ver mapa)
La forma en que se agrede al medio ambiente, es con el exceso
de fertilizantes y el mal manecjo de éstos, que a través de las lluvias
o riego son acarreados o lixibiados a mantos freéticds, rios, lagos,
etc, y cuando son aplicados con avioneta la pérdida llega a ser hasta
el 75%,
Cuando el Hombre consider6 a la actividad agraria como un pi

las en su existencia, el uso del agua se increment6 llegando a ser un

recurso indispensable en la agricultura capitalista y para muestra te '

nemos la forma tan acelerada en que se desarrolla la infraestructura
necesaria para el riego al descubrirse un nuevo frente. El Valle de
Santo Domingo (BCS), el cual tenia en agosto de 1979, 600 Ha, benefi-
ciadas con el precioso liquido y para agosto de 1980 eran ya 4,500 Ha
irrigadas; para el mismo periédo en La Ampliacidn Las Animas (tamps.),

de cero Ha, pas§ a 6,800 Ha. La superficie total irrigada en el per-

riédo 1979/80 ascendia a 117,974 Ha., de las cuales 47,473 corresponde -

a la gran irrigacibn y dentro del rubro de pequefia irrigaci6n se cuen-

ta con 70,501 Ha., con una capacidad itil de almacenamiento y disponi- -
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bilidad de agua de 45,478,8 millones de n 39{ La acometida del agua,

hacia el medio ambicnte es a través de las alteraciones que ésta sufre
transmitiéndose a los organismos presentes en ella, por ejemplo en la

industria azucarera, al lavar, prensar, purificar jugos o en los verti
dos de regeneracifn, el agua queda cargada de: tierra, azlicares, aming
dcidos y amoniaco; provocando alteraciones ecoldgicas.

Con respecto a las semillas certificadas, quienes sin fertili
zantes, plaguicidas y riego no podrian obtener los resultados planea--
dos, simplemente mencionaremos que la Gltima consecuencia en el mal ma
nejo de éstas semillas puede acarrear la pérdida gendtica de las razas
madres,

La mayoria de las seﬁillas»certificadas usadas, tienen como

fin primario o secundario la ganaderia, la industria aceitera o las

conservas. Asi mientras la soya tuvo una superficie cosechada de = 15,

090 Ha., el frijol, alimento nacional apenas cont6 con 4,598 Ha. ' es

importante sefialar que la semilla importada es en su mayor parte semi-

11a bésica, lo que implica el no desarrollo de tecnologia. propia  del

pais" 47/

La. ompresas mds importantes en el dominio de las semillas
son: Northrup King y Cfa., Asgron mexicana S.A. de C.V;, Pioneer { La
Hacienda S.A. de C.V.) , el Grupo Master, Wac, Oro y ia paraéstatal
PRONASE ( para profundizar mids en el tema recurrir a 1a serie: "El sa
queb del patrimonio vegetal del tercer mundo" publicado a partir de el

26 de marzo de 1984 por el Dia}.

Hasta agui, hemos expuesto los puntos que consideramos elemen -

tales, y que el capitalismo ha tomado para desarrollar en la agricultuy
ra influyendo en el medio ambiente (conjugando la tecnologia, insumos

capital y recursos naturales). Un aspecto que consideramos importante
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y por lo tanto necesaric a desarrollar, es el referente a los dafios e-
coldgicos en los bosques y selvas, que vercmos mis adelante.

Ahora nos es necesario conocer en qué medida la sombra de la
agricultura capitalista, representada por la agricultura tradiciona%g'/
incide sobre el medio ambiente y cuil es su tendencia, para lo cual ex
pondremos la caracterizacién de éste tipo de agricultura tomando en
cuenta cdmo el avance tecnol8gico influye en el medio ambiente y asi
poder obtener elementos de andlisis para la formulacifn de una metodo-
logia de evaluaci6n, con respecto a las repercusiones positivas o nega
tivas sobre el medio ambiente, metodologia que evaluaria desde el pun-
to de vista econdmico, social y politico las causas del deterioro eco-
16gico en la agricultura mexicana. Por lo pronto, respenderemos a las
preguntas: (vale la pena rescatar los métodos tradicionales de cultivo; .
es'nécesario modificarlos; se contrapone en la actualidad a la natura-
leza &ste tipo de agricultura?. ' e

Sabemos que‘dentro de la agricultura tradicional existe un&
gran gama de estratos, pero para los fines que persigue este estudio,
las consideraremos como una unidad que convive y se opone aon la agri-- ’
cultura capitalista.

El eje en lo concerniente a la mano de obra es la familiar y
en la medida que ésta agricultura se va integrando al sistcma dominan-
te, la mano de obra familiar no alcanza a cubrir las necesidades fami
liares, por lo que parcial o totalmente, miembros  de la familia - ‘se’
ven en la necesidad de obtener los medios para subsistir trabajandd
fuera de la parcela familiar, wobligando a los miembros que afn traba- -

jan en ésta a incrementar la jornada o valerse de mano de obra asala---



riada, insumos, traccifn animal o mecidnica.

Originalmente éste tipo de agricultura era una gran consumido,
ra de mano de obra, incluyendo la infantil o femenina ademis de la mas
culina, ya que se tenian que cubrir las necesidades de huerto  fami
liar, parcela y el solar; los cuales contaban con una gran diversidad
de especies, y como el desarrollo de los instrumentos de  trabajo
generaban el uso de capital y desplazaban la mano de obra, éste tipo
de agricultura scguia - y en la actualidad algunos siguen- usando:
la coa, el espeque, el machete, el hacha, la yunta(entre los mis comu
nes}, la hoz, la guadafia, los céntaros, etc,, algunos usan instrumen--
tos de la agricultura moderna como lo son: el tractor, las motobombas,
etc. Las repercusiones econdmicas aparecen, en la medida en que se tie
ne que alquilar algunos de los instrumentos, lo que obliga a vender
parte de la produccién o a trabajar fuera de la parcela familiar; pos
teriommente tenemos las repercusiones ecol6gicas que trae el uso de
- &ste tipo de tecnologfa, que a excepcién de la yunta, el tractor, el
hacha y el machete, tiene implicaciones minimas por no decir nulas; el
machete en si, "o tiene una incidencia significativa , pero cuando es
usado para la roza o junto con el hacha para la tumba, en los tiempos
actuales, modifican el sistema ecoldgico; la yunta compacta el suelo,
pero &sta compactacidn es minima si la comparamos con la que genera el
tractor, del cual ya hablamos anteriormente.

Se han encontrado varios sistemas agricolas = tradicionales,
mencionaremos 12 de ellos clasificados -por zonas ecolégicas ¥ por sus
camcteristiéas por Toledo V.M.:  Huertos familiares, chinampas, cacao

“tales, terrazas, policultivos, cultives de escorrentia(cultivos de tem
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poral), campos drenados -entre los mds conocidos-  y pasto marino,
policultivos sobre dunas, campoe elevados y el marcefio 19-/ Estos a
través del tiempo, han sufrido modificaciones, una de las pricticas a-
gricolas en donde se puede percibir facilmente E&sta modificacidn, es

en la sustitucién de los deshirbes por el uso de herbicidas, proceso

similar han sufrido las semillas criocllas al tracarse por certificadas

a nivel mds general, podemos ver €ste cambio en los datos presentados
por la CEPAL, en el cuadro nlmero 4.

Estos datos, a pesar de ser de los pocos que se presentan con
respecto al sector campesino en México de forma procesada, no nos mué_.g
tran la evolucién de la penetracién capitalista en la agricultura tra
dicional, ni cudl es el nimero de »t::ampesinos que la mantienén, pero si
nos deja ver los porcentajes por estrato, del avance tecnolégico ca
pitalista,

Existe una pran cantidad.de estudios que prééentan a la agri-
cultura tradicional cdrnd superior ‘a la agricultura capitalista en cuax_x_
to al inanejo de los recursos naturales, dentro de &stos destacan - los
realizados sobre la taxdnpmia y la clasificacién de los suelos, dén_trp

de los primeros se menciona a los Tzeltales (chis.) con una clasifica-

cifn de alrededor de 700 especies, los mayés (yuc.) con 909 y los pure -

pechas (mich.) con 300; con respecto a la clasificacién de suelos pre-

sentada. por la FAO-UNESCO, que contiene 16 tipos, los purepechas clasi
50/

" fican 15 de ellos 2 ; situaci6n 1dgica si la concebimos como el resul

tado de la asimilaci6n empfrica inegable, obtenida a través de las ge

- neraciones; &éste conocimiento no se limita a lo mencionado, sino que

'ent_re otras cosas, distinguen las especies Gtiles y comestibles deg :

tro de la flora, o describe el proceso de restitucidn ecoldgica.
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CURNED No. 4

México: Insumos y MNivel de Mecanizacidn , por Tipo de Proeductor
(porcentaijes) . ‘

o Semilla " Usavon Usaron ganado’ Mecanizacidn
Tipo de productor mejorada Fertilizantes Pesticidag tractor  de trabajo alta
Total : 1.9 o2u.8 0.7 214 85.8 . 13.8
CAMPESIHNOS ‘ ' '
Infrasubsistencia . . " 18,1 - 3.6 . 10.3 69.5 5.9
subsistencia 07 o 18.8 8.5 . 17,9 . g6.5 10,5
Estacionarios o ams o o 1.8 25.0 64.5 C1m3
Excedenatrios 22,6 . 8.3 171 . 343 558 . 25.4
Productores S S o : R
transicionales KR 29.2° . 7 us.3 ‘33.5 50.8 501 352
EMPRESARIOS S : ; . S N Ll
CPequénos T w37 - 858 . 55.8 . 78 - 501 623
Medianos S ste 133 65.8 846 45,3 - 705
 Grandes R 59.3 826 - 76.5 8.1 W22 - 89.6

Puenté" CEPAL, sobre la base de un reprocasamiento de V Censo Agri&ola~ganadéro y ejidal, 1970.

‘“a 'Se.defini6 como unidaedes con mecanizacién alta aquellas en’ que ‘al menos tres de las sxgulentes -
operaciones se realizaban por medios mecénicos: preparvacidn de suelos sxembra, ap11c301on de
abonos o meJoradoves y fertllizantes Y cosechas.




113.

Como mencionamos anteriommente, en wno de los lugares en don-
de s'e‘aprecia de manera palpable la destruccién ecoldgica es en los
bosques y selvas, ello por el inadecuado manejo de los recursos en es
tas zonas. Por parte de la agricultura capitalista, tenemos que aunado
a éste se presenta el mal aprovechamiento, reflejado en el abuso de la
explotacién de maderas preciosas, seleccibn producida al cortar los ir
boles mejor conformados genéticamente; los que tienen wun mayor creci-
miente o los que resisten a las plagas y a las enfermedades, ' ca
racteristica genética también; dejando en pie a los drboles de menor ca
lidad, o g2z, a los mal constituidos y sensibles a plagas y enfermeda
des, lo que lmplica una degradacién genética progresiva de la poblacién
forestal, que se manifestard tarde o temprano, puesto que no se reali-
za la reforestacidn; junto con ésto se presentan problemas que inci--

den sobre dstas zonast crecimiento demogrifico, auge petroléro, tenden
51/

cia 3 la ganaderizacién del sector agricola y los ‘desequilibrios
generacdos por la RTQ. Perdiendose entre 200 y 400 Ha. por afio.

Para darmos una idea de c¢fmo se ha ido incrementando la gana-
derizacidn , presencimws el siguiente cuadro que nos muestra el consu-

mo aparente de los insumos agropecuarios, segin su destino, expresado

en rnillones de pesos de 1977, En el cuadro No. 5

Participacidn . %

Destino 1960/62  1964/66 1976/78 1960/62 - 1964/66  1976/78
Agricola 6,500 9,702 17,958 67.0 60.5 35.1

Pecuavio . 3,200 6,333 33,191 37.0 39.5° . 64.9

Asf mismo la creciente ganaderizacién se observa en el incre-
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mento de la superficie cosechada en granos para el consumo animal, como
lo ruestra el cuadro niimero 6 presentado por D. Barkin.
La forma de propiedad de los bosyues -continuando- es aproxi

madamente 75% ejidal y commal, 20% privado y 5 % nacional; el benefi--

cio es para 13 empresas, explotando casi 3 millones de Ha. 34/ , dd

las cuales, empresas camo triplay Palenque S.A. desperdicia el 55% de

la madera que utiliza, dejandola podrirse en los patios por falta de
55/

un  sistema de conglomerados =~ , algmmas empresas tienen concesiones

56/

indefinidas como Papel Tuxtepec y Forestal de Qaxaca > o hasta el .

afio 2002 como la agroindustrial Gonzalez Huzquiz lr’l/

Es necesario prestar atencidn especial a pa préctica agricola
tradicional denominada Roza-Tumba-Quema, ante la cual sc presentan 2

posiciqnes; la primera de ellas la acusa de prictica depredadora, irra

cional y que por culpa de los campesinos ignorantes que la realizan,
los bosques se queman y nos quedamos sin reservas. ecolfgicas; por o=
tro lado tenemos, la defensa a los campesinos argumentando qua “cual k
es la razoh de acusar a la R-T-Q de depredadora sies ua préctlca que
se realiza desde hace miles de- afios y que es tlempo suf1c1ente para
que los bosque_. o selvas hubiesen sido devastadas, cosa que no ha su
cedido. k

| Arbas posicionhes como estan planteadas son erroneas en la
primera de ellas no se alcanza a percibir que &sta es planteada por '
los campesinos, como método de fertilizacién y restitucidn ecoj.tdgicab,.
ni se valora la razén o el por qué se tienc que rozar, tumbar y quemar
tampoco se reconoce que la actividad se realiza en um tiempo ya de an-
temano designado, tomando 1as precausiones ‘necesarias al rcupecto f.L-"'

_nalmente ésta p051c16n se. descubre como apologlsta del sistema caplta



CUADRD Ko. 6

Hixico Superficle Comachada y Parflcipacién dg los Sectoroaxileuo-lgso;

COMPLEJO GRANOS

Superficie Conmumo chsum02 B : . Frutas y Otroa 5
agricola total humano aninal Maiz rrijold Olcuginouaé Legumbres 0u1tivo3
AMon  {miles de has). % : % % % B . %

1940 - © 5,900 13.2 ) ) . 5646 10,7 1.8 , 5.3 12,7
1941 . 6,275 12.5 . ... 65,8 ©10.7 2.6 5,2 13.8
A9u2 6,797 11,7 I 55,3 11,0 “2.7 Salt- 13.9
“19u43 6,062 11,8 : 50.9 11,8 3.0 L 6.2 16.8
1944 6,411 B ¥ W< SE . 52,3 11.4, 3.0 6.0 16.0
. .1945% 6,457 10.3 : : 53.4 11.3 ‘2,7 6.6 15.7
1948 65,27u 98 Cad . 52.8 T11.7 2.7 7.0 16,0
1947 .6,658 10.7 EA T 82,7 11,3 3.3 6.7 16,7
1948 1,006 14,4 L B 11,2 03,2 " 6.6 15.1
1949 7,550 10,9 T e 80,2 Y P2 3,1 6.2 17.9
S 1950 8,600 11.1 o S 10.8 1.3 - 2.2 5.0 18.3
“1951 8,847 ‘11,1 AR -1+ Y + 0.9 . 3.2 6.7 19,1
1952 8,464 1008 - , ug.9 41, b 3.3 5.9 18.9
1953 9,233 ‘10,9 52,9 C10.6 3.0 6.7 17,9
1954 10,040 10.8 B2 34,0 2.5 T 5.3 18.1
1955 10,514 10.7 7 E 5 T § ”;g 3 2.5 5.0 19.4
1956° 10,748 11,8 R 50,8 12,8 2,8 5.8 16.6
4957 10,587 12,1 S . 50,8 10:4 2,6 8.0 18.4
1950 12,008 . 9.8 1,00 o 83,14 1.2 2.4 5% 17.0
1959 11,937 10.6 0.9 53,0 11.8 2.6 §.7 15.4
1660 12,152 B Y- 1.0 u8.,7 10.9 S 2.7 5.1 25.%1
1961 - 12,336 %N 0.9 51.0 13.4 2.9 §.2 17,5
1962 12,473 T 8.2 0.9 51 .1 ‘@3.“ 3.2 5.2 17.9
1363 13,339 8.6 1.4 $2.,2 1z.8 3.1 5.0 16.9
1964 14,4385 7.8 1.9 51.% 4.6 2.9 4.8 16,4
196% 14,78% 7.6 2.1 62,2 in, 2, 2.9 4,7 16,2
1966 15,7%7 6.7 3.6 . 52.6 RPN 3.5 4.7 14,7
1047 14,925 7.2 4,5 51,0 42.9 3.8 5.3 15.6
1964 15,088 L7402 © 5.5 50,0 11,9 3.7 W 16.5

1969 14,380 .. 7.8 8.3 Wo. 4 11,86 L) 5.6 18.2 ",

T8 6.3 49,7 T 14.12 4.3 6.8 4.6 7
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1971 15,371 5.8 6.3 50.0 12.8 5,2 13,8

6.1

1972 15,076 6.3 8.0 48,4 11.2 5.1 6.8 4.2
1973 15,663 S 6.1 8.4 . u8.8 11.9 5.2 6.6 13.2
1974 . 14,836 6.7. 8.8 S n1.9 10.6 5.3 7:1 19.5
1975 15,157 7.4 10.3 44,2 11.6 6.6 6.9 10.0
1975 . 14,745 | 9.0 10,2 40,6 8.9 ; 7.0 14,8
1976 16,490 6.2 C9uh 45,3 9.9 5.9 7.6 15.7
1977 16,490 . 6.2 9.4 45,3 s.8 5.9 7.6 15.7
1978 18,545 - 6.7 - 9.7 43,5 9.5 5.9 7.6 17.4
1979 15,948 5.7 9.0 . 37,1 6.2 LBy 278 25.8 "

‘1980 16.825 6.7 10.7  41.3 ©10.5 4,9 6.7 19.2
NOTAS = Comprende el periédo 1958-1980

1 Se considera avena cebada y trigo
2 Incluye las variedades forrajeras de avena cebada, sorge en grano y forrajero.
-3 Se réfiére al ajonjoli, cartamo y so&a. : '
4 Es la suma de 42 cultivoes como 1a'papa, jitomate fresa cebolla,garbénzb,etc..
5 Considera 22 cultivos entre los que destacan:café, tabaco,algodon entre otros.
Fuente: Elaborado_por el Centro de Ecodesarrollo, comn datos de Econotecnia Agricola, Consu-
moa Aparentes de Productos'Agricolas,1925-1978; para 1979 los détos se .cbtuvieron -
de la Valorizacidén de la Produccidén de Cultivos, datos preliminares a‘nivel nacio-
nal 1979 y de la Valorizacibn de la Produccidn de Frutales, datos preliminares a ni .
vel nacional.1973 (Direccién General de Economfa Agricola, S5ARH,1979a,1978b y 1979c)
jLos datos de;1980 se obtuvieron del resumen del Prdgrama Naciona'Agropecﬁario Y fgf'”
H;,restal>de 1981,asi como. el departamento de Estadisticag-Agrobecuarias de lé Direc—- 'af

cidén general de Economia Agricola.



lista, La segunda posicién es erronea porque no toma en consideracibn
la ubicaci6én en el tiempo, ya que es cierto que es una prictica que
fué realizada durante mucho tiempo sin degradar el ecosistema, pero en

la actualidad la situacifn es otra; en un principio los campesinos no

tenfan la necesidad de regresar cn su vida a 1o que habia sido su par

cela agricola, posteriormente, se vieron obligados a regresar después
de 30 6 35 afios, encontrando nuevamente selva o bosque, en la actuali-

dad ese peribdo de descanso de la tierra se ha reducido a tal grado

que, cuande regresan simplemente encuentran acahual de 4 afios, generin

dose las consecuencias ecoldgicas conocidas.
En el cuadro nmero 7 se presenta un resumen de las caracte--

risticas de ambos tipos de agricultura. Las repercusiones ecol6gicas

han sido mencionadas de manera desglosada en la medida en que se avan

zaba con el tema; de tal manera que solamente plantearemos el proceso

de degradacién llevandolo a sus Gltimas consecuencias, independiente-- -

 mente de que se ‘trate de correglr o no. Asi pues, tenemos que la conta
minacién residual aunada a otros factores ayuda a el abatlnlento del

suelo, el cual emp1eza manifestindose con la baja en la producc16n pre

sentdndose un agotamlento del suelo, durante éste proceso o.poco tiem-

po después se presenta la salinidad para llegar a la erosién —gfya sea

hidrica o e6lica y proseguir el camino hacia la aridez y bor Gltimo se
llega a la desertificacién. La degradacién genética es otro resultado
que se puede obtener tanto en las plantas como en los animales; resul-
tados que se obtendrian en caso de que siga la tendencia hsta ahora ‘

mantenida.

Hasta aqui dejaremos las repercusiones ecolégicas para pasar -

a ver cuales son las perspectivas que encontramos para los dos tipes =
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CUADRO No.7

CARACTERISTICAS DIFERENCIATLES DE LA AGRICULTURA CAPITALISTA Y LA AGRI-~

CULTURA TRADICIONAL.

Ojetivos de la

produccidn

Fuerza de trabaje

empleada

Adompromiso laboral
- del jefe con la

manc de obra

Destino de la

produccidn

Intencidad en el
trabajo

Tecnclogia

Repercuciones en

el medio ambiente.

Utilizacibn del
ecosistema.
Bases que la

sustentan

Necisidad de ma-
no de obra.

CAPITALISTA

Obtencidn de la mixima
ganancia al menor costo
con ac. de capital

Asalariado

Solamente por obliga-

cibn legal
Mercado

La productividad mar-
ginal debe de ser ma-

yor que el salario

Con poco-usc de fuer-

za de trabajo, alta

" intensidad de capital

a través de insumos e
infraestructura, con
respaldo cientifico.
Negativas de su origen

sobreexplotacidn de

© loa recursos.

Ecolégicamente simpli-
ficado:monocultivo.
Educacibn,progamas y

planes agrondmicos,pfi-
blicidad. -

Tendencia decreciente.

TRADICIONAL

Subsistin,

Familiar, vuelta de

mano y asalariada

Completa

Autoconsume y en parte

para el mercado

La productividad margi
nal incluso puede ser

cero,

Con mucho uso de fuer-
za de trabajo, baja in
tensidad de capital, -

con respaldo empirica.

No significativas en
su origen y negativas
actualmente en algunos

cas0s.

Utilizacidn diversifi-

cada:policultivo.
Traduccidn,planes . y.

programas agrondmicos.

Intensivo.
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de agricultura, que se resumen de la siguiente manera:

Si partimos de las bases de conocimiento que las sustentun, te

nemos que aunque la agricultura tradicional se basa en el conocimiento
empirico, €ste ha sido obtenido y transmitido a través de milenios y
el cuidado que ha tenido para con los recursos naturales, fué en un

inicio casual pero en la medida que pasaba el tiempo era ya con cierto

conocimiento de causa; en la medida que el sistema capitalista se vol

via dominante e influia en éste tipo de agricultura, se cambiaban las

condiciones originales en cuanto al cuidade de los recursos naturales

que quedaban ya no (nicamente bajo su proteccién, y asi con el desarro

1lo de las fuerzas productivas del sistema dominate, la agricultura
tradicional se encontraba estancada, en un proceso de empobrecimiento

Durante afios se ha visto marginada y recluida a nicleos pequefios -res

pondiendo a necesidades locales- , marginacitn que se ha ido incremen

tando en la medida que el capitalismo se va desarrollando y que  1la
obliga a no réspoder a las necesidades econbmicas y ecolbgicas actua

les, por lo que no garantiza un resultado positivo a la problemitica

actual: prooervar el medio amblente con el maximo aprovechamiento de .

el avance tecnoldgico; en éstos aspectos vemos que €sta no es la mejor
| alternativa para el desarrollo de las fuerzas productivas y que para »
poder rescatar las partes positivas de la agricultura tradicional, es
necesario que &sta complemente a la agricultura capitalista en las par.
tes que adolece , para aprovechar de manera integral el uso de los ‘re
CUrsQs,

Es necesario aclarar que, las causas que Vmotivan la ignoran--

.cia imputada a los campesinos, asi como la destruccidn ecoldgica -de

"su_s ecosistemas son en esencia un producto de las »rieyes del capitalis-
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mo, las cuales los someten a €stas circunstancias,

Por tal motivo y ante la impronta de los objetivos de explo-
tacién capitalista de aduefiarse de las mejores tierras agricolas que
poselan los campesinos, los ha obligado a entrar en regiones mis inds
pitas, donde es pricticamente imposible desarrollar uma agricultura a
justada a sus necesidades socioeconSmicas y ecoldgicas. Y ante la dis
yuntiva de: morirse de hambre, vender su fuerza de trabajo, o -en és
tas circunstancias- romper el equilibrio ecolégice, en primer lugar
escogeran el mis inmediato: romper el equilibrio ecplégicd de su eco
sistema. Finalmente seflalaremos que ésta agricultura tradicional ac
tualmente es pfoducto del sistema capitalista, es decir, queken éste -
sistema se presenta una asociacifn orgdnica entre las dos agricultu--
ras de un pafs como el nuestro. Pretender hacer creer que existen

ambas agriculturas separadas e independientes, es desviar o disfrasar

la esencia del capitalismo y por ende,la situacifn social real: que

existe en la agricultura mexicana.

Por su parte, la agricultura capitalista tiene a su favoé el
basarse en el conocimiento cientifico que en algunqs casos,’ es éupe-"
rado por el conocimiento empirico milenaric de la agriculturé tradi--
cional, por lo que ésto no quiere decir, que en su to‘calidéd sea posi
tiva; desde su nacimiento el objetivo irrenunciable fué, y Sigue siég
do la obtencidn de la ganéncia, de ahi que a través del tien%po se ie
considera positiva en cuanto a la obtencién de altos beneficios-a ba-

jos costos econdmicos, Situacién que va cambiando y asi, lo - :demues

tran diversos estudios que ponen de manifiesto la autodestruccion eco .

némica ( cuadro ndmero 3) y bildgica del capitalismo, en donde “las 20

nas mis devastadas, 'no hacen mis que-poner delante" de las zonas we-.



nos destruidas ''el espejo de su propio porvenir' en el aspecto eco
16gico, asi los males generados por el mal manejo ecolégico se  van
tornando insoportables para la clase desposeida y tamhién para la
clase poseedora de los medios de produccién, aunque en menor pgrado.
De ésta manera tenemos que el objetivo capitalista no ha cambiado ni
cambiard, sino que para irse adaptando a la realidad, tiene que ser
muy flexible porque la agricultura capitalista aflin es un buen nego-
cio y si en un principio no le importé considerar los aspectos posi-
tivos de la agricultura tradicional, ni el cuidado de los Tecursos
naturales porque corria el riesgo de que disminuyera la ganancia(por
que el ciclo de rotacifn del capital fuera mis largo y la ganancia,
tardara mds en llegar), ahora tiene que empezar a pensar en preocu--
parse §2/para poderlos‘considerar, estd por demis decir, que sin des
cuidar la ganancia.

De acuerdo a la fundamentacién antes expuesta y de acuerdo
con los polos antag&nicbs'de desarrolle econdmico en el caﬁpq mexicg
‘no, creemos conveniente y necesaria la ubicacifn de dos zonas qﬁe se
distinguen vor su caracter. de coﬁfrcntacién en su desarrollo agrico

la en el pais, es decir lus zonas que marcan un desarrollo, un atra

.zo en el uso de tecnologias, capital e insumos; y que de alguna ma

nera estan incidiendo sobre sus ecosistemas. Nos referimos a = los
estados de Sonora y Chiapas, como fieles representantes de una abun-
dancia agricola en peligro de agotamiento, depredacidn, sobreexplota
ci6n y de rompimiento ecolégiéo; es en éstos estados en donde - se

llevardn a cabo estudios de caso para poner en marcha,en una segun-

da fase de investigacién,la elaboracidn de una metodologia de évaluaf

citn de las diferentes tecnologias empleadas y su incidencia en © la-
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agricultura.

El problema del medio ambiente y la explotacitn irracional de
los recursos naturales, debemos tener presente que, sdlo dentro de &s
te sistema social, tendrd soluciones atenuantes, para tratar de minimi
zar la incidencia negativa sobre los recursos naturales. La {nica al
ternativa de solucién al problema ecoldgico, es el cambio de sistema
social, puesto que el problema es estructural, sin pretender declarar
que ¢l capitalismo se encuentra maniatado, pues sus posibilidades afin
no han sido agotadas. Ante &sta situacidn, puede uno preguntarse JQué
es 1o que ha hecho la burguesia mexicana ante el problema? y la res
puesta es que ha elevado el problema a nivel de Secretaria de Estado,
considerandola dentro del Plan Nacional de Desarrollo.

Es conveniente hacer mencién de las diferentes alternativas

que los interesados del equilibrio ecolSgico han elavorado para salvar

o disminuir el problema medioambiental, en la actualidad existe una

" _gran diversidad de estudios y declaraciones, muchas de las cuales es

tan prefiadas de ingenuidad y buenos deseos para resolver el conflicto
que aqueja al sector agricola mexicano. Ante &sto, hemos dividido &s
tas alternativas en grupos, que de acuerdo a sus formas de solucién
responden a actividades como: polfticas, econdmicas, tecnolbgicas y e-
coldgicas:

Politicas.- De acurdo a Sachs I., éstas alternativas se ~ en

cuentran postuladas por la utilizacién de tecnologias que estimulen el.

desarrollo auténomo del pais. Y para hacer wis compatible la relacidn
medio: ambiente y desarrollo, se pretende esencialmente la busqueda' .de
un nuevo modo de desarrollo que se base en tma sana utilizacién de los

recursos, desde el punto de vista medioambiental para la satisfaccidn
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de las necesidades actuales y futuras de la humanidad €sto, segin ¢l
concento de ecodesarrollo.

Otro punto que sefiala el autor, es el impacto ambiental de
los proyectos de desarrollo, ya que ¢l deterioro ecolbgico puede ser
debido a un proyecto mal enfocado, mal dirigido ¢ técnicamente inade--
cuado. Un proyecto que caresca de una visidn sociolégica, que no “.con
temple costunbres poblacionales, puede causar deterioros medioambienta
les, por ejenplo 1z formacién de nuevos centros de poblacin., Ante és
ta problemitica el autor sefiala que, los proyectos de desarrollo deben
de contemplar en su fase de implementacidn o ejecucién, el acumilar co
nocimientos acerca de su impacto ecoldgico, de la compleja interrrela-

cién de los ambientes natural y social, ello para nejorar mStodos de

planificaci6n, sugiriendo medidas para corregir las rupturas ambienta-

les.

El Plan Nacional de Desarrollo, postula que respecto al ‘prov-,—
pio desarrollo regional, se plantea racionalizar e intensificar el uso
de los recursos naturales, sobre todo en el occidente del pais y rg
giones que descienden hacia el golfo, con el objetivo de frenar su des
truccifn y reterer a la poblacién en actividades no agricolas péra bfn_";_

nar el xodo a la ciudad de México. Una vez obtenido ésto, se procede-

vd a la reubicacidn de plantas ya instaladas que han deteriorado el e

quilibrio ecolégico de 1a zona metropolitana. Se consolidardn sistemas

urbanos a escala regional relativamente independientes de la ciudad de

México, logrindose una interrelacién con cada una de las diferentes re

gicnes del pais.‘

Econdmicas. - E1 Plan Nacional de Desarrollo, tambi€én nos indi

va-que mediante el manejo controlado.de las imumdaciones, se establece -

123,



rin condiciones para un desarrollo en gran escala de la acuacultura en
el sureste del pals, incrementédndose los beneficios.

El Dr-. Helmut Janka menciona la necesidad de que ios benefi--
cios econdmicos alcancen verdaderamente a los grupos o individuos loca
les, para hacerlos‘ apreciar correctamente éstos beneficios y hacerlos
rentables para si mismos -6—0-/

José Ddvalos, sefiala que se debe de aprovechar, ademds de 1la
produccién industrial del bosque y selvas, la produccidn de alimentos,
forrajes, medicinas, material para la artesania y pequefia industria ru
ral, que tienen importancia econdmica.

Suchs I. menciona dentro de éstas soluciones, la reduccién de
los costos de acceso a la tecnologia, adopci6n de tecnologia que - use
masivamente mano de obra y no capital, asi como reducir los costos en
divisas causados pér la importacitn de> tecnologias.

Tecnologicas.~ Santiago Fierro, argumenta que se pretende a
largo plazo la implementacién de una tecnologia que i)roduzca vocos de
sechos, basandose en ciclos cerrados de produccidn organizar el aprove
chaniento de los desechos de unas'empresas por otras, asi como utq’.li--
zar los desechos del consumo humano, o sea; realizar la ecologizacién
de la produccién. k

Sachs inica que, hay que utilizar tecnologias que estimulen
el desarrollo cientifico v técniéo del nais; incrementar el caricter
duradero de los bienes elaborados a partir de rccuréos agotables . me~
liante vecicluje y la utilizacién, en la medida de lo posible, de bie-
nes renovz‘lbl.esr en lugar de los no renovables y la transfofmacién de rg

siduos en riqueza.

lomeli A:. por su parte, nos dice que se tiene que genevar-teg
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Vnologié apropiada y elaborada con sentido creador, independiente y so
brektodo, con sentido humano y social.

Olivier S. da una alternativa al monocultivo: el policultivo,
mostrando aspectos fundamentales: aprovechamiento integral de los re
" cursos disponibles para atender a las necesidades basicas de la pobla-
.- ¢i6n local y regional; garantia en la explotacién de los recursos  a
largo plazo, evitando la accién depredadora; reduccién al minimo de im
pactos negativos de la actividad humana sobre el medio ambiente; dise
far tecnologias adecuadas para lograr los objetivos sefialados, con apo
yo técnico y cientifico, que satisfagan las caracteristicas ecolbgicas
y culturales de la regién.

Rodale R. nos habla de la agricultura orginica, regenerativa,
evitando el uso de fertilizantes y de plaguicidas sintéticos, asi, el
agricultor cedera las her}amientas bdsicas de dominacién pasando de la
 1ucha contra la naturaleza a una agricultufé con ehquue ideoldgico,
que dé a 1a humanidad los mayores beneficios con el mehor esfuerzo y

riesgo para el medio ambiente; propone el autor retomar a especies a

.gricolas que hace 10,000 afios el hombre no cultiva, plantas perenes . y '

' anuales que sustituyan a las que hoy consumimos y que tienen ¢l mismo

“valor nutritivo, regenerandose’y enriqueciendose los suelos, incremen-'

tandose los microorganismos y la humedad.
Ecolégicas.- Diezhkin V. nos dice que, con respecto a la ex--

- plotacidn silﬁicola; que - hay que pasar a las talas progresivas, es de

eir, talar drboles aislados o pequefios grupes con edad de madurez eco- .

‘némica, de 6ste modo, se obtiene determinada produccién econémica y se

eleva la;productividad‘de_la comnidad conservando su estabilidad.
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El Dr. lelmut Janka, plantea una forma nueva de integracién
espacial para no liquidar la zona como capital forestal; superar la se
lectividad tradicional, |

Sachs nos dice que, el aspecto ecoldgico debe tender a una
preferencia por los recursos.naturales renovables disponibles localmen
te, a provechando los desechos y reduciendo al minimo los:dafios al me
dio ambiente (para ampliar mfs las alternativas al problema del medio
ambiente,consultar a Julia Carabias, en la "Necesidad de investigacidn
ecol6gica", en donde planiea 5 gﬁms con varias alternativas). 7

Durante la veuniones de ecologia, fueron planteadas diferen-
tes propuestas ecotécnicas como lo son:el COEA y el SIRDO (Ver memoria
de la primera reunifn nacional de ecologia) . »

Ahora bién, en cuanto a las diferentes alternativas plantea-

das para resolver los problemas medioambientales, -icuiles son verdade-

ramente factibles de ejecutar por el gobierno mexicano?. Definitivamen

te aquellas alternativas qué no generen el debilitamiento de su  poder .-

econémico y politico, ya que algunas requieren de graxides erogaciénes

" econdmicas, lo cual ocacionaria una gran desviacic’m en sus objetivos
de desarrollo econ&nico y social del pafs; otras rebresentarian el

\ cambib‘ de estructuras productivas; patrones de-.consumo, estratégias po
liticas,. eié. 1o cual  -sin lugar a dudas- implicaria al aceptarlos,
una autoflagélacién que iria en detrimento del equilibrio no sdlo pro
ductivo y .poli'tico, sino también dél social y quizd el ideoldgico. Por

tal motivo, no pretendiendo subestim'a; 1a capacidad del gobierno - mexi

cano, pensamos que éste afin cuenta con diversos recursos y salidas pa

ra afrontar el problema del rompimiento del cquilibrio é’colég‘ico.' S5i

“bién, muchas de las anteriores altcrnativas pecan de ingenuas, romdnti

126.



127.

cas o radicales, existen otras de mayor objetividad cor plenas capaci-
dades de ser puestas en marcha por el gobierno mexicano, sin que &stas
{a corto o a mediano plazo), representen un peligro para su estabili-
dad econfmica, politica o social; entre algunas de éstas posibilidades

- aungue no coincidimos totalmente con ellas- creemos, se encuentran
las planteadas por la econologia y el ecodesarrollo, las cuales se de
sarrollan en el siguiente capftulo, asi como aquellas que fundamentan
la creacién de una metogologia que evalue objetivamente los dafios cau

sados a 1a agricultura mexicana por el rompimiento ecoldgico.




RESUMEN

Las caracteristicas de la agri;:ultura capitalista como son el
uso de mano de obra asalariada, producci6n a gran escala para el merca
do, alta intensidad de capital a través de infraestructurc e insumos,
se encuentran subordinados al objetivo irremunciable de la sociedad ca
pitalista: la obtencitn de la ganancia. Y para obtenerla los capitalis
tas se valen de diferentes mecanismos, no importando lo absurdos que
estos sean, asi bajo este razonamiento se realiza un despilfarro de’
los recursos naturales aunado a la explotacitn del hombre, a la subor
dinacién de los paises subdesarrollados con respectc a los paises desa
rrollados, entre otras cosas. La base en la que se sustenta la agricul
tura moderna mexicana son la mecanizacidn del ‘proceso productivo, el u
so de semillas mejoradas a través del mejoramiento genético, el riego
en gran escala asi como la fertilizacién quimica y el control de pla--
gas y enfermedades a través de productos quimicos., Podemos decir que
la tecnologia hodema no necesar’imnente’debe destruir el medio ambien
te pero que bajo es'ta dinﬁmica, objetivos y razonamientos S€ generan
efectos negativos secundarios tanto para el medio ambiente como par'a
el propio hombre. |

En situacién similar con respecto a los dafios a los ecosiste-

mas se encuentra la agricultura tradicional, quien tiene caracteristi-

cas que la diferencian de la agricultura capitalista, pero que. en la '

actualidad es producto en Gltima instancia de ésta. Asi pués tenemos

que a pesar de que en la antiguedad logrd mantener el equilibrio la a-.

gricultura tradicional con sus ecosistemas, en la actualidad su condi-

ci6n restringida, de marginacién provoca el deterioro del medio - am-
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biente. Para corroborar el efecto ecolfgico que tienen estas tecnolo--
gias agricolas se escogieron dos zonas rvepresentativas; el noroeste

y el suroeste, polos de desarrcllo-agricola opuestos y los mas repre
sentativos de cada una. Posteriormente vemos que las perspectivas de
resolver el problema ecolSgico por parte de ambos tipos de agricultura
son limitadas, parciales, puesto que se encuentran bajo el régimen so
cial capitalista el cual solamente atenderi el problema por necesidad

de sobrevivencia, dando soluciones parciales ya que en esencia el pro
blema es estructural, es decir que el problema se resolveri en forma
.definitiva cuando exista wma sociedad sin explotacifn, que tenga una

relacién rasonable entre la sociedad y la naturaleza.
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1V. EL MOVIMIENTO ECOLOGISTA.

Antes de dar respueéta a &sta interrogante, consideramos per
tinente comenzar con la definicidn de ciertos conceptos que son usados
(no s6lo en la presente tesis) por aguellos estudiosos de los organis
mos vivos y su medio due les rodea, y/o por aquellos que intentan descu
brir soluciones al pi’bﬁlema que se presenta hoy en dia, entre el progre
50 de la tecnologia, la sociedad y la naturaleza. Nos referimos sblo a
aquellos conceptos qué consideramos bisicos y a 165 que tienen poca di
fusidn o son cauéa de polémicas: es decir, tales como: Medio Ambiente,
Ecosistema, Ecodesarrollo, Econologia, Autovalimiento, entre los mis
significativos para el presente capitulo.

Como 'ya lo sefialabamos en anteriores capitulos, el desarrollo

de las fuerzas productivas trajo censigo el pronic desarrollo de las;

ciencias, las cuales a su vez, dieron lugar al sux;gimiento{de un  campo
de conocimiento especificamente encausado a estudiar la estructura y la
interrrelacidén de la naturaleza: Ld Ecologia..

Sin pretender caer en un dialele o esquematismo, daremos . los
enunciados mis comunes sobre los conceptos “antes sefialados.

iQué se entiende por Medio Ambiente?

"...es todo aquello que rodea al ser humano y que comprende:

- elementos naturales tanto fisicos como biolgicos
- elementos artificiales (tecncestructuras)
- elementos sociales

7 y las interrelaciones de &stos entre si'. g
Es decir, que el medic ambiente contempla una gran diversidad de ¢leinen

: s 2 . N
tos contenidos en la naturaleza,= come la energia solar, el aire, agua,

. tierra-fauna, flora, minerales, espacio y al propio hombre, asi como a~

1335.



la sociedad. Todos ellos interactuando entre si.

Para entender mejor el concepto de Ecosistema, mencionaremos
lo que nos dice S. Olivier en cuanto a que: "Las poblaciones, las comu-
nidades y los ecosistemas, ocupan los niveles de organizaciébn wds avan
zados.Es atributo de la ccologia estudiar esos niveles de organizacidn
L4

Pero estos ecosistemas pueden y no pueden ser tan amplios, ya
que su limitacidn -como sefiala Margalef- es obra de Procusto, pues cada
ecOlogo delimita su propio ecosistema a estudiar, desde un charquito,
producto de una lluvia, hasta las aguas marinas de un litoral,  desde
una planta en laboratorio, hasta las selvas virgenes del amazonas. y = -
como dice S. Olivier, es tan amplio y diverso un ecosistema, que hoy
se conocen ecosistemas producto del trabajo del hombre, como son: los
rurales y los urbanos. Tomando 1o anterior en cuenta, mencionaremos  la
definicién que hace V. Sanchez, al respecto: "Sistema abierto integra-
do por todos los organismos vivos . (incluyendo al hombre)‘y los elemen-

tos no vivientes de un sector ambiental definido en el tiempo y‘en el
espacio, cuyas propiedades globales de funcionamiento y autorregula---
cién derivan de las interrelaciones entre sus componentes,tanto pertene
cientes a los sistemas naturales como aduellos modificados u  orgamiza
dos por el hombre mismo™. 4/

Existen otros términos derivados de la palabra ecosistema, mﬁ
dificado en menor o mayor grado por el hombre, para la utilizacién de
los recursos naturales en los procesos de prqduccién agricola, pecuaria
forestal o de la faunaksilvestre (E.H. Xolocotzi, 1977).

Otra diccidn derivada de la palabra ecologia, es el vocablo:

" Ecodesarrollo, que busca con insistencia en cada ecoregidn, soluciones -

136.



137.

especificas a los problemas particularcs (tales como ecolfgicos,cultu
rales e inmediatos), asi como las necesidades...a largo plazo'., Trata
de hacer armdnico el progreso que lleva consigo con el medio ambiente,
utilizando (adoptando) las tecnologias propias de las necesidades de ca
da regibn o pais, reaccionando contrariamente a la adopcidn de modelos
"maestros o universales". El Ecodesarrollo 'confia en la capacidad de -
las sociedades para identificar sus propios problemas y adoptar solucio
nes originales, inspirandose en las experiencias de los demds" y no
"cbnceder demasiada importancia a la ayuda exterior', promueve la auto
gestidn de todas aquellas actividades encaminadas a satisfacer las nece
sidades de una poblacitn para su desarrollo en amonia con el medio am
biente y el hombre. .

En cuanto a las caracteristicas de ecodesarrollq, Sachs, men-
ciona que:

- Se dirigen esfuerzos al aprovechamiento de los recursos especi-
ficos de cada ecoregifn para la satisfaccvién de las necesidades funda-
mentalés de la poblacidn en materia alimentaria, vivienda, salud y edu
cacién.

- Contribuye a la realizacién del hombre, &ste como el Tecurso
mis valioso.

- Establece una conciencia para elevar los valores e ident:ifica--
cidn del hombre en su naturaleza en forma solidaria, enfrentandose abi
ertamente a todo lo que sea su destruccmn.

- Toma conciencia de que la mayor adopcidn de procedimientos y
formas de organizacitn de 1a produccidn, permitan aprovechzir todos. los
elementos de la misma y utilizar los desperdicios con fines p'roductivosk.:

- Como primera norma aplicada a la energia, lleva a dar demasia-



da importancia a la utilizacién de las fuentes energéticas locales.

- El ecodesarrollo implica un estiloc tecnolBgico particular en el
desarrollo de técnicas adecuadas. Perfecciona las ecotéenias para el me
jor desarrollo, para ello es necesario impulsar un sistema educativo -
nuevo.

- Dentro del cuadro institucional, exige una autoridad horizontal
capas de trascender los particularismos sectoriales, la cual se intere
se por todas las facctus del desarrollo. Dicha autoridad deberd promo
ver la participacidn efectiva de las poblaciones interesadas en la rea
lizacidn de las estrategias del ecodesarrollo...los resultados del eco
desarrollo no se vincularén con los intemediarios y los expoliadores
de los recursos, sean regionales o internacionales. 5/

Para finalizar con este concepto, dardmos otras narticularie-
dades del ecodesarrollo: '

- El ecodesarrollo trata de sensibilizar al planificador en la do
ble dimensidn de la ecologia y‘la antropologia cultural.

| - Antes de adoptar tecnologias’costosas a los ecosistemas, hace
¢studios y andlisis cientificos de las potencialidades del medio natu
ral y humaio. ‘

Fianlmente trata de transformar al medio, en forma creativa
rcon tecnologias ecolégicamente prudentes,prohibir el despilfarro de
los recursos, procurando que se usen en la satisfaccion de las necesida
des reales de la sociedad. 8/

Autovalimiento, es otre goncepto usade por I, Sachs, el ;ual
significa "...autonomia en la toma de decisiones: la habilidad para ve

solver los problemas en forma independiente, imaginacidn para sefialar
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las soluciones adecuadas y determminacidn para llevarlas a cabo... el
autovalimiento se ha convertido en parte de una ética del desarrollo',
que postula la realizacifn del ser humano a través de un proyecto indi-
vidual y colectivo, encaminado a la satisfaccidn de las necesidades bi
sicas de toda la poblacidn. El autovalimiento s6lo toma en cuenta aque
1las tecnologias que establescan una armonizacién con los objetivos sp
ciales, econbmicos y ecol6gicos. Estas nuevas tecnologias sc alejan ra
dicalmente de los enfoques tradicionalistas, '...se sugiere que partan
&stos de el mejor uso posible de los recursos naturales y culturales es
pecificos de cada ecosistema': para este proposito, se propone seleccip
nar las tecnologias importadas asi como su adaptacidn a los requerimien
tos de cada pais.

Este "nuevo modelo" (autovalimiento) es s6lo nommativo y tie-
ne un valor heuristico: contribuye a plantear las preguntas correctas y

a comprender mejor el nexo entre el desarrollo y el medio ambiente. 7

Podemos decir que este concepto tiene una mejor utilidad den

tro del marco de la planificacién, pues continuamente se hacen sefiala
mientos en cuanto a la toma de conciencia del planificador respecto al
medio ambiente y a la metodologia usada por éste en los programas de de
sarrollo. |

Para finalizar con este breve recorrido de conceptos, stlo -

.mencionaremos dos filtimos, que son de reciente utilizacidn, la primera

(usada por I. Sachs) es: ''la economia politica del medio ambiente" en
la cual se deben de incluir todos los efectos laterales de las activida

des econfmicas que han sido descuidadas por los agentes econdmicos.

Sachs plantea que la economia politica del medio ambiente deblera explg

rar las cohsecuen;ias de aislar, por razones de desicidn cconfmica, a
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un subsistema dado, dirigirse exclusivamente a &1, utilizando como mar-
co de referencia de racionalidad econdmica. Se trata de una economia po
litica vulgar, pues marxista no la es, ya que no usa sus categorias pa
ra explicar el fendmeno del problema medioambiental.

El otro concepto es el usado por Toledo V.M.: "Ecologia Poli
tica", que responde a la transformacifn del ecosistema en una lucha po
1itica llevada por los trabajadores en la abolicidn de la explotacién.§/

Por Giltimo, (Qué es la Fconologia?, Fierro S. David nos indi
ca que ''.,1legamos al andlisis de una clase de sistemas en los cuales
klos componentes principales son la economia y el ambiente. A estos sis-
temas se-les puede 1lamar del tipo 'Econémico-Ecolégicos' o bien,siste-
mas Econoldgicos. Estos sitemas pueden ser locales, regionales o globa

les, seglin sea el campo de inter&s tomado como objeto de andlisis . cien

tifico.

"De acuerdo con algunos especialistas la ecologis es 1la cien.

cia que estudia las leyes del funcionamiento, estabiliadad y desarrollo

de los sistemas econfmico-ecolégicos.
"La gran relacibn entre la economia y la ecologia en un sistema econdmi
co-ecoldgico.finico, es sus niveles locales, regionales y globales, cuan
do los recursos naturales son al mism6 tienpo un componente fundamental
tanto para la ecologia como para la economia, y sé conjugan cdh' su
transformacidn y asimilacidn en uno de 1los sistemas, origina un caﬁbio
integral en el estado de la naturaleza y de la economia, y en grado sig
nificativo determina el cardcter de la interrelacién. '
"Sus bases tedricas,se han constituido como vesultado de " 1a
interaccién de la cibernética, el andlisis sistematico, la dirécéién de

programas por objetivos, la economia vregional y la geografia constructi
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"'Los medios de direccidn de los sistemas econémico—ecolégicos
son las palancas econdmicas: evaluacidn econfmica de los recursos natu
rales desde posiciones de la economia macional: ganancias por ziprovechg
miento racional de los recursos naturales de la caliadd del ambiente:
pago vor la contaminacidn y por el deterioro de la calidad del ambiente
y de algunos recurses, asi como por la transgresidn de sus normas de
consumo', 9/

En cuanto a la elaboracidn de una breve resefiz cronoldgica de
de 1a evolucién de la ecologlia y el movimiento ecologista, es decir, ci
tar aquellas obras que fuercn trascendiendo en el pensamiento pristino
y prosente de los ecblogos y que Se caracterizan hoy en movimientos eco
logistas: primeraménte consideramos la sintesis histfrica de la  ecolo
gia que realiza Olivier S.R. -’—Q{ y con el afan de no duplicar 1o ya
existente, s6lo citaremos las obras antes no referidas y/o aquellas -en
las que se apoya el movimiento ecologiét:a asi como el conOciJniento' de
dste, ‘ ‘ -

SINTESIS HISTORICA SOBRE ECOLOGIA:

. 1798. Se publica An essay on the principle of populétion as it effect

the future improvement of society with remarks on . the specula--

tions of Mr. Godwin, Mr. Condorcei and other writers, del sacer

dote y economista inglé&s Thomas R. Malthus (1766—1834), donde

se aventuran las primeras teorias sobre demografia.

1805, - Aparicién de las obras Essai sur la geographie des plantes, del
. naturalista y géégmfc aleman Alejandro De Humboldt '(17694859)

quien sienta las bases de la biogeografia ccoldgica.
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1809,

1842.

1859.

1867.

1869.

1877.

1878,

Publicacién de la Filosophie zoologique de Juan Bautista
Lamarck (1744-1829) naturalista francés padre del transformismo
en la cual expone sus hipdtesis sobre las adaptaciones animales
al medio ambiente.

Se publica The structure and distribution of coral reefs, estu
dio eminentemente ecol6gico del naturalista inglés Charles
Darwin (1809-1882) que juntamente con sus observaciones  sobre
lombrices de tierra y orquideas,adelanta muchos conceptos que
nutriran las ciencias ecolbgicas.

Aparicidn de la obra cumbre del mismo Charles Darwin, El origen
de las especies en la que sientan las bases cientificas de 1a

evolucién y de las modernas ciencias naturales.

'Se publica El Capital de Karl Masrx (1818-1883), fildsofo, socid

klogo y economista alemin, obra bisica del pensamiento  filoséfi-

co que sustenta el socialismo cientifico y en la que se encuen

tran referencias a la esencia de la ecologia social.

"El bidlogo alemin Ernesto Haeckel (1834-1919) introduce en 1la
terminologia cientifica el véablo Oekologie (del gr. oikosééasa)

QUe utiliza para designar el estudio de las relaciones de un or

ganismo con su medio ambiente.. )

El bidlogoe éleménkKafl A. Mobius (1825-1903) define a la bioce
nosis (= commidad) como a un conjunto de organiémos que dispcne
de 1o necesario para su crecimiento y su continuidad, tomandd
coﬁo ejemplo un banco de ostras.

Se publica Anti-Duliring una de las obras mas importantes del.fl

iésbfb y economista alemdn Friedrich Engels (1829-]895)~'en' la
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1880.

1892.

1892,

1912,

1926.

- 1926.

‘que se¢ analizan problemas tebricos de las ciencias naturales

desde el punto de vista del materialismo dialéctico, en los que
sustentan los principios dindmicos y evolutivos de la naturale-
za. Su Dialética de la naturaleza escrita entre los afios 1875
1882, en la que se rafirman estos principios, quedd inconclusa
y fue publicada por primera vez en 1925.

El biflogo dan8s Victoe Hensen (1835-1924) inmicia las investi-
gaciones sobre el plancton marino, como forma de establecer un
balance en la produccidn en los mares, Fn ese mismo afio, Anton

Dohrn (1840-1909), funda la Stazione Zoologica de Nipoles.

Se publica la obra del naturalista inglés H.W. Bates (1825-1892)

The natuealis and the river Amazons, en la que se fundamentan

los principios de la biogeografia evolutiva y conceptos tales

como mimetismo,

Se inicia la publicaci6n de Le Léman: Monographie limnologique

que concluird en 1904, df_:l 1limnélogo suizo Francois A.  Forel

1841-1912) que resulta ser la primera sintesis - ecoldgica . de
un cﬁerpo de agua dulce.

Como resultado de las garndes campafias oceanogféficas del  bu
que de investigaciones inglés "Chalienger",el oceanégrafo'.]ohn
Murray (1841-1914) publica una de las obras cliasicas de la oce
anologfa: The depths of the ocean.

Vito Volterra (1860-1940), matemitico italiano, funda la base

bioestadistica necesaria para la interpretacidn de la dindmica

de las poblaciones.

Viadimir I. Vernadsky (1863- 1945), fundador dc la geoquimica ru.-

sa, pronuncia una serie de°conferencias en las cuales utiliza
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o 1928,

1935.

1935.

1942.

1944

1959,

el término bidsfera para designar la superficie de la Tierra
que ha sido colonizada por la vida.,

Se publica la primera edicidn de Pflanzensociologie ({itosocio-
logia) del botdnico y ecblogo suizo Joasis Braun-Blanquet, naci
do en 1884, Se trata de un texto tefico de gran trascendencia
en el desarrollo en la geoboténica. Su tercera edicién fue pu
blicada en 1964.

Se publica la obra del ecdlogo inglés Charles S. Elton (n, 1900)
Animal ecology, obra que resulta clisica en los conocimientos -
ecolégicos.

El botdnico inglés Arthur G. Tansley (1871-1955), introduce el
término ecosistema en la terminologia cientifica para  definir
las relaciones dinfimicas entre las comunidades y su ambiente.
Aparece 1a cbra The ocean del oceandgrafo y expedicionario ng
rucgo Herald U, Sverdrup {1888-1957) y colaboradores, obra cla-

sica en el estudio ecolégico de los oceanos. Sverdrup era enton

_ces director de la Scripps Institution og oceanography (La Jo-

1la, Calif., Estados Unidos).

El fitosocidlogo ruso Vladimir N. Sukachov (n. 1880) utiliza el
término biogeocenosis para designar a la fitocenosis junto al
mundo animal que las habita y el mundo fisico que las rodea.
Eugene P. Odum (n. 1919), ecélogo‘norteamericano publica la pri
mera ediciéﬁ de Fundamentals of ecology, obra que en sucesivas
édiciones desarrolla y fundamenta los principios de la ecologia

energética.

- Ramon Margalef (n. 1919), limndlogo y cceandlogo espaiiol: da a

conocer su tratado. de. EcologTa, 1a obra mis- importante qge se.
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haya realizado en iditma castellano y que resume los principios
bisicos de lz ecologia moderna a la cual &1 mismo ha contribui-
do con importantes aportes tedricos., Como antecedentes del men-
cionado tratado se destacan del mismo autor Limnosociologia en

1948 y comunidades naturales en 1968,

Podemos ubicar el inicio de la inconformidad del deterioro eco-
16gico, cuando el capitalismo comienza a romper los lazos bucblicos que
unian el romanticismo con las formas precapitalistas de produccién, es
decir, roxn{;e el culte a 1a naturaleza, el cual fue perdiendo legitimi-
dad como forma ideolégica, Asi, citamos la obra de Narxh: 'Man and Natu
re" en ;864 como la primera obra en la que se manifiesta una preocupa--
citn por el deterioro ecblagico por parte de la sociedad.

Posteriomente, y enparticular en los E.U.A., surgieron varios
ecologi tas como F. Cléﬁént‘s en 1920 con "la ciencia sobre las comunida

k‘des", pero fué en 1962 cuando se publica: "Silent Spring' (Primavéra si

lenciosa) de Rachel Carson, obra que conmovid a la poblacidn norteameri

cana, ya que la bidloga alerta sobre los pesticidas quimicos, dirigién-

dose en tono nostflgico y ,rbnﬁntico.

Posteriormente aparece otro bidlogo, Paul Fhrlich, con '"The Po
pulations bomb"en 1968, declarado malthusiano, que ubicaba el problema
en el agotamiento de los recursos y la destruccién del medio ambiente
debido-al crecimiento desmedido de la poblacidn.

Después surge en 1972 D.H Meadows, que através de madelos mate
miticos y con computadoras, prediio el colapso global por sobrepobla--

" ¢1dn y crecimiento econdmico,’ | n

En ese mismo afo, la influencia de éstas publicaciones ( movi-
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micatos) ya habian influenciado a otros paises, y es cuando Fernando
Cesarman, publica en México su libro "Ecocidio' y otras obras mds poste
rionnente,

En 1973 surge un nuevo concepto y tras de si una nueva politica
ambientalista: "Ecodesarmllo"l—y En este mismo afio se completa el pa
norama inquietante sobre el deterioro del medio ambiente con: "Lo peque
fio es hermoso" de F. Schumacher, y con René Dumont: "L' utopie ou la
mort', la cual es una critica a la tecnologia moderna; periddo que du
0 once aflos y que generd el debate sobre esta problemitica,

No pretendiendo extender hasta el infinito estas publicaciones,
diremos que tan s6lo en 1972 en E.U,A, existian mas de 3,000 libros so

12/

bre medio ambiente,—=' ecologia y contaminacidn. Y en la actualidad se
cuentan por miles las publicaciones. sobre el tema. 13/

E1 movimiento ecologista en los foros internacionales, podemos
decir que comienza con las declaraciones delpresidente de E.U.A., R.
Nixon en 1970 alertando al mundo de la creciente contaminacién ambien
tal y de la creciente explositn demogréfica mundial. Declaraciones - que
tuvieron eco, pues un afio mas tarde‘ en 1971; "...dos mil docientos cien
tificos de diferentes paises se dirigieron al secretario general de 1la
0.N.U., advirtiendo sobre la urgente necesidad de tomar medidas de de
fensa de la bifsfera. La 0.N.U. respondid convocando a la conferencia
mundial sobre el medio humano -Estocolmo 1972- ", (Olivier S.R.).Es ‘asi
como los paises capitalistas mas desarrollados del mundo, comenzaron a
tomar conciencia de lo que el deterioro del medio ambiente podria aca
rrear a futuro para su persistente explotacidn de los recursos, de su
carrera armamentista, de su tipo de desarrollo, es decir, que &sta in

quietud preservadora, ha recorrido desde aquellas mentes sentimentales
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de pensamientos altruistas y filantrépicos, hasta aquellas mentalidades
mis avanzadas dé la burguesfa que ven peligrar o fracasar, no sdlo 1la
disminucidn de sus ganancias, sino la reproduccidn y preservacidn de su
régimen social, mentes claras que tratan de proteger la explotacidn del
medio ambiente y sus recursos para su propio beneficio,

Con los antecedentes ya mencionados, en el mes de julio de 1972
en Estocolmo Suecia, se celebré la conferencia de las Naciones Unidas
sobre el medio humano,'con el objetivo de fundamentar el criterio, asi
como principios comunes que ofrescan a los pueblos del mundo  inspira-
¢idn y guia para preservar y mejorar el medio ambiente humano. De aqui
surgi6 la propuesta de establecer el Programa de las Naciones Unidas
para el Mejoramiento del Ambiente (PNUMA), que el 15 de diciembre de
ese afio se constituyﬁ.lifﬁs asi, como se did un impulso a nivel mundial
a el estudio y preccupacitn de &stos temas. Meses después, se di 1la
crisis mundial de energéticos, lo cual -aunado a lo anterior- catalizd
el surgimiento de mumerosas organizaciones sociales y politicas; p. ej.
en E.U.A. y otros paises de Buropa, para 1973 se registraban unas 20000
asociacioncs protectoras del medio ambiente.

En 1974 en Francia, el movimiento ecologista participa en  las
elecciones presidenciales. - )

En 1a medida en que se van agudizando los problemas del desg
rrollo industrial y poblacional de los paises mis capitalizados, comien
za a transformarse -en 8stos paises- la ecologia {a fines de la década
-de los 70's), enfocandose a los probiemas medioambientales; de esta ma
nera, la ccologia, surgida de las ciencias naturales, pasa a tomar una
mayor intcrrélacién con las ciencias sociales.

En la actualidad deambulan por casi todas las grandes ciudades
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de paises desarrollados y subdesarrollados los ecologistas (Francia, Ho
landa, Espafia, RFA, Inglaterra, E.U.A. y México entre otros), la mayo-
ria de ellos, prefiados de ideales rominticos, sentimentales, bucdlicos

y de demandas subjetivas, alarmistas e ingenuas. Para muchos de sus "lu
chadores' estos movimientos son sdlo el pasatiempo de ciercos circulos

zociales de la pequefia y mediana burguesia 'preocupada’, no por el me-
dio ambiente en su forma natural o social, sino por la conservacién de
aquellas especies animales o vegetales de su devocidn; para muestra, so
lo citemos a la Sra. Brigitte Bardot y a el Rey de Holanda, los cuales
se encuentran '"emocionalmente trastornados' o perturbados por el desti
no de las ballenas: y como &stas almas caritativas y piadosas del ecolo
gismo, hay miles.

Como era de esperarse, las medidas tomadas por los paises capi
talistas para la solucidn de este creciente problema, no tuvieron efec
tos favorables, lo cual determind la proliferacién de los movimientos
ecologistas espontdnesos, cuya '...accidn se traduce en denuncias  apa
sionadas contra la contaminacifn ambiental: manifestaciones opuestas a
las instalaciones nucleoeléctricas, problemas antib&licos y conira toda
destruccidn de la naturaleza...".l—s-/ En algunos paises como B.U.A.,. es
tos movimientos no han llegado a concretar una posicién politica firme
y coerente, lo cual los a llevado a degenerar en lo que fueron los movi
micntos '"Hippies'' sin ninguna trascendencja. Y ésta .situgcién ideolégi
ca, se agravaria alin mis eﬁ la década de los 80's -como sefiala Murray
Bookchin- , pues ¢l movimiento ecologista en E.U,A. y Europa, afrontan

una crisis de identidad y de objetivos.

Mntes de analizar las teorias y/o concepciones del ecologismo,.

~cabe preguntarse :Qué pasa con los paises subdesarrol lados? Después: -de
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la cxplosidn de la contaminacidn ambiental, asi como de 1a solucidn que
se le comenzda dar al problema por parte de los paises desarrollados,
llevé a4 que -posteriormente- los paises subdesarrollados también toma
ran conciencia de la explotacidn de sus recursospor parte de los paises
desarrollados, generando en ellos (p. ej. México 16/ ) movimientos que
no revazaban el descontento.

La toma de conciencia sobre la problemitica ecoldgica por parte
de los paises pobres, es tener claridad del rol que juegan en la  divi
sidn internacional del trabajo, enla doble cxplotacitn irracional de
Sus recursos naturales, €sto como prictica comiin del imperialismo, asi
como de la gran parte de los capitalistas mexicanos alineados con los
primeros. Pero a pesar de tomar conciencia de su situacién sociceconomi
ca, politica y cultura,estos paises -como México- siguen bajo los engra
- najes del capitalismo nacional, asi como del imperialismo, paisqs que
no podrin dar una efectiva solucidn al problema medicambiental, - sbélo
parches que mitiguen el dolor que causa su objetive principal:la ganan-
cia, cueste lo que cueste, destrliyase lo que se destruya, llimese hom
bre o naturaleza. Creemos que aunque incipientes, los movimientos eco
logistas y las medidas adoptadas por un sector de la burguesia nacional
(PRI-SEDUE)son el exordio a una toma de conciencia nacional, aumque sea
-por parte de 1a burguesia- con su sello ideolégico, seri un avance ne-
cesario que las condiciones de 1a lucha de clases sabrd aprovechar vy
orientar patra la consecucidn de sus objetivos, es decir,k aprovechar es
tas iniciativasburguesas para preservar lo que, en un futuro, serd pa

trimonio de la humanidad bajo otro esquema social mds avanzado.

Ahora bien , en cuanto a los planteamientos tedricos o concep

ciones que utiliza el ecologismo, partivemos primero de su caracteriza
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cibén y en segundo lﬁgar emprenderemos un andlisis de sus planteamientos
mis generales,

Puesto que el ecologismo no se caracteriza por tener principios
te@ricos uniformizados, cabe hacer una distincién de dos corrientes,una
desarrollada en Europa, principalmente Holanda, Francia, RFA, y Espafia,
la cual se ha despiazado hacia posiciones con mayor trascendencia poli-
tica o, si se quiére, bacia una izquierda muy moderada y conciliadora;
sus principales dirigentes o ideblogos son fildsofos o sociblogos.

En E.U.A. es un movimiento mds moderade y menos politicoe, con
gran ascendencia hacia el proteccionismo y preservacidon de 1la naturale-
za, impulsores de nuevas tecnologias en armonia con lo natural.Sus prin
cipales idedlogos, son hombres de ciencia (biblogos) y hombres de empre
sa. Pero en esencia ambos movimientos carecen de fundamentos cient{fi
cos asi como de principios ideolégicos objetivos y realistas; @éstos,
lejos de criticar o golpear los puntos méds vulnerables o las causas del
sistema capitalistd como protagonista del rompimiento ecoldgico,se dedi

can a "cantar la palmodia', es decir, le hacen el jugo al capitalismo

al tergiversar las verdaderas causas de este mal, ya que -como  dijera -

Toledo V.M.- no pronuncian ni una palabra sobre el caracter histérico y
soci'al‘del conocimiento, de la ciencia y la t&cnica, asi como de su pa
pel -cuando menos- en esta sociedad, nada sobre modificar o transformar
las bases de las estructuras productivas,, mucho menos palabras — sobre
la lucha dé clases y el cardcter de la propiedad privada sobre los  me-
dios de produccitn, -1a explotacion del hombre y la sed de la ganancia ,
son las verdaderas y tnicas causas del deteriorp medioambiental.

Cabe destacar que las banderas que enarbola el ecologismo res-

ponden ,mis que a demandas del proletariado o campesinado, a demandas de
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corte burgués o pequefio burgués, pues gran parte de sus cuadros pertene-
cen a sectores privilegiados de la sociedad, trastocando con demandas
propias de su frustada concepcidn del mundo, es decir, la llamada clase
media (intelectuales, profesionistas,artistas, amas de casa, etc.), que
por regla general, se han mantenido al margen de una participacién poli
tica consecuente; y que hoy, el movimiento ecologista representa  para
ellos una legitima lucha por la supervivencia del "genero humano'',lucha
que refleja el cardcter mutilado de un sector acostumbrado a permanecer
inc6lume ante los embates del capitalismo sobre la masa productiva de
trabajadores, y que al ver amenazada su existencia deciden participar.
Ante tal situacidn, no es extrafio que sus idedlogos manifiesten ideas
tales como llegar a sugerir que los recursos de la tierra son demasiado
escasos como para permitir la industrializacién de todos los paises y
. que, por tanto, dadas estas circunstancias, el tercér mando debiera con
tentarse con un semidesarrollo (conjuntamente con el control de la nata
lidad) en tanto que los paises sobredesarrollados deberian esforzarse
por detener el.desarrollo.lzj

Otros partidarios del Neomalthusianismo, p.ej., E. Odum, D. Fo
- rrester, D. Meadows, Lester R. Brown, consideran que 1a {nica posiblili
dad que tiene la humanidad de salvarse del “colapso ecoldgico" esti en

congelar el crecimiento de la poblacién hasta hoy alcanzado y detener

¢l crecimiento econdmico (Fierro S5.D.).

Murray Bookchin, autor de "Carta abierta al movimiento ecologi-

ta"(1980), proclama la formacién y fortalecimiento de "una sociedad ver

daderamente ecolfgica...Sin cambiar las relaciones mis moleculares de

la sociedad..." ;g/esto y mas persigue la ecologia social (asi entendi-

da por &1); pero mencionamos otras palabras de éste mismo autor  refi-
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riendose a qué los ecologistas Y,..debemos crear una nueva cultura ...
intentar extirpar la orientacidn jerﬁrquicalg/de nuestras psiques... no
debemos ignor‘ar.. .en nuestro proyecto lograr la armonia en nuestra so-
ciedad y armonia en nuestra naturaleza',agrega que para poder lograr el
modelo de 1a sociedad que proponen, implica que "'estamos empefiados  en
disolver el estado, el poder, la autoridad y soberania de una forma in
violable de adquisicidn de poder personal'. Sin duda, este es un ecolo
gismo optimista y utdpico, ya que pretende resolver "existencialmente'
la lucha de clases y eliminar los cimientos estructurales del Estado
burgués con sblo "extirpar la orientacién jerArquica de nuestras - psi-
ques ..." ;7. Sin duda un espiritu marcadamente mesidnico.

Antes de caracterizar el movimiento ecélogista mexicano, sefiale
mos algunos puntos del programa de los 'verdes' en Espafia:

- Renunciar al productivismo por no contribuir mis que a una vida
abierta a nuevas formas y modelos de explotacién del - hombre y
la naturaleza.

- En contra de la estatizacidn de la vida,

- En contra de los modelos de la sociedad patriarcal y de la divi
s5i6n sexista. /

- Fn-contra de cualquier forma de energia y tecnologia,

- En favor del respeto de cualquier forma de vida y de la armonia
con su medio. |

- En contra de ia superpoblacitn del planeta.

- Por la instauracidn inmediata de nuevas formas de vivir, cdnsu-
mir y de producir.

- Esta''nueva opcibn floreciente' termina su convocatoria invitan-

do a objetar “...real y efectivamente el sistema en nosotros mismos ,no
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consumamos mis de lo necesario, clijamos lo pequefio ante lo grande ...
busquémos 1a sintesis de los conocimientos y no la especializacién".zg/
Se uucohombran como una ‘'verdadera alternativa' a la politica, sea Esta
del Estado, de la derecha o de la izquierda, ya que en su acta se dedi-
can a atacar a toda tendencia politica, pues, segn ellos, todos los ca
minos emprendidos por el Estado son caminos agotados. Estos sefiores no
pretenden ser una alternativa politica ya que son "apoliticos',pero éso
si, esperan el congreso de octubre {1984) para decidir si se convierten
o no en el jpartido verde!. Contenido baladi y falsos como una promesa
de trapalén,

Paro...iacaso el movimiento ecologista mexicano salva estos obs
tdculos ideoldgicos? Sinceramente lo dudamos,; y pensamos que lejos de
salvarlos, apenas comienza su embarazo ideoldgico y fatua experiencia.Y
para cerciorarse de ello basta un vistazo al movimiento ecologista mexi
cano (MEM) cuyo presidente, el arquitecto Alfonso Cipres V. declard por
la T.V, gl/que el MEM tiene como primer punto el "...no parecefse a
los demds grupos'™ en el aspecto politico, es decir, es un movimiento a-
politico en el que '"nosotros no buécaﬁos el poder, lo que buscamos es
ser interlocutore. del gobierno'': Estado—s MEM—s Sociedad o Gobierno—
~»MEM —» Sector social. '"Somos nacionalista...no tenemos ningGn deseo
de molestar a las autoridades; estamos desligades totalmente del sector
privado,‘gobierno y partidos polfticos, es un movimiento de la sociedad
civil que no‘busca la posicién politica ni poder', dijo.

Su programa de accidn: -

- Ir a la realidad.

Que el gobierno ¢ industriales se unan en la lucha pbri la. de- -

fensa de la ccologia.



- Que la sociedad participe.

- Realizar protestas,mitines, entre otros puntos.

Actualmente son 50,000 afiliados en la repfiblica, se afilian por:
carta, teléfono, etc., Este movimiento, por vez primera, aparece en ¢l
escenario pGblico el 25 de mayo de 1984 y ""toma" las calles en 30 miti
nes simultineos en 30 ciudades. Su lema:''No te rias, nos estamos murien
do™.

Como vemos, el MEM no difiere mucho de los otros movimientos, salvo
que éste se presenta en un pais suhdesarrollado, Y si para colmo de ma
les a Gste le agregamos las posiciones neomalthusianas del psicoanalis-
ta mexicano Fernando Cesarman Z_Z{ tendrémos 1a 'mancuerna perfecta” pa
ra dirigir el movimiento ecologista mexicano: un arquitecto y un psico-
analista...y listo, estamos ammados para luchar contra...iquién?, pues
contra los -que llama Cesarman- "jdelincuentes ecocidas! " jah! pero

eso si, "no tenemos ningfin deseo de molestar a las autoridades”, dicen.

Respecto a la izquierda mexicana, @sta no ha trascendido significa-

“tivamente dentro del movimiento écologista y'sélo ha abordado el proble
ma. al realizar un encuentro sobre ecologia y recursos naturales, de don
de' se publican en un libro alglinos de los trabajos sobre la problemiti-
ca ambiental y ecoldgica, asi como publicaciones en revistas y periddi
cos, sentando en ellos su posicién ideoldgica. Los escritos mds contro
vertidos son los de Toledo V.M. . Aunque crititican el caracter iluso--
rio y romintico del movimiento ecologista, éstos sdlo parcialmente han

dade una explicacifn marxista del problema, pues a pesar de no darle és

ta orientacidn tebrica-prictica al movimiento, se han dedicado a -cues--

tionar a la teoria marxista, y en ldgica consecuencia abordan el proble .

ma -a nuestro juicio- sesgadamente;p.cj. Toledo V.M. menciona que "como
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fenfmeno politico, las actuales luchas por la naturaleza no tienen solu
cién de continuidad mis que transformando al ecologismo en una verdade-
ra ecologia politica" —Z—é/y para llevar a cabo este cambio plantea  que
los protagonistas deben formarse en una "doble confluencia -tedrica vy
politica-'". Es decir que en el terreno tedrico implica adoptar las '’ mo
dernas teorias ecoldgicas desarrolladas por los cientificos naturales'
y en lo politico, es la adopcidn de la ‘“‘economia politica cldsica" vy
finaliza agregando "reconocer que ya no es suficiente la vieja  opoasi-
cidn entre fuerzas productivas y relaciones de produccidn, como explica
cidn del desarrollo histérico, pues la creciente oposicidén entre  fuer
zas preoductivas y las fuerzas de la naturaleza, por llamarlas de algin
modo, al parecer e¢s también‘un elemento determinante".

En primer lugar, es fAcil arreglar palabras para hacer frsses nove

dosas: "ecologia politica!, ise referiri -en su simil- a una (economia)

ecologia politica burguesa o a una proletaria? Porque si el autor se re

fiere a hacer la relacidn con la "economia politica cl3sica',le diremos
que se refiere, ni mis ni menos, que a la economia politica burguesa y

no a la economia politica proletaria (marxista); y si le agregamos a es

to 1a otra parte de la " confluencia" es decir, ''la moderna teoria eco

16gica desarrollada por los cientificos natufales", tenemos una mezco- -
lanza que huele a revicionismo. Vaya herramientas tedricas con las que
pretende armar a los ecologistas mexicanos: por un lado, la teoria de
los mismisimos cientificos naturalistas (bidlogos) que fueron los pre-
cursores del slammismo, neomalthusianismo y romentisismo ecolbgico que
movid y mueve al movimiento ecologista norteamericano: y por el otro .

lado, pretenden darle un matiz revicionista.

Nos da la impresién de que Toledo V.M. intenta sacar una tetcera op -



cidn, la cual sale de la fusién de las dos corrientes ecolopistas:la Fu
ropea (de "izquierda') y la norvteamericana (la "cientifica").

Por dltimo, queremos dejar claro su caricter revisionista, no =dlo
al cuestionar la "no suficiencia” del materialismo histérico y dialéecti
co para expticar la relacibn entre las fuerzas de la naturaleza y !gs
de la sociedad (fuerzas productivas y las relaciones sociales de produc
cién) en el deterioro ecoldgico sino también cuando 81 plantea el  si-
guiente cucstionamientr.;;: " ...Asi, contraviniendo su original naturale-
za integradcra? el marxismo, se ha vuelto cada vez mids a una forma de
economis ismo al soslayar los conocimientos e informaciones gestados en
las ciencias naturales, ha olvidado que como fuerza productiva intelec-
tual, la cigncia _ﬁmnbién puede entrar en conflicto con las relaciones
de produccic’m"g-y Al respecto s0lo diremos que la ciencia es un reflejo
de desarrollo que han alcanzado las fuerzas productivas, y si &ste desa
rrolle se ha dado en el (o por el) sistema capitalista, naturalmente,&l
utilizard -en 15 priactica- a la ciencia para sus intereses de clase, y
puesto que una de las caracteristicas del capitalismo.es la contradic--
citn entre el desarrollo de las fuerzas productivas y sus relaciones so
ciales de produccifn, tendrd que entrar en conflicto la fuerza produc;_i_
va intelectual (reflejo de la prictica cientifica bajo el capitalismo)
con las relaciones de produccidn. Si &sto es tan obvio,entonces donde
esta el cardcter ' economis ista " del marxisme ?

Antes de finalizar el presente capitulo, démos 1a posicidn del Esta
dn mexieann respecto a 15 problematica ecoldgica.

Naturalmente, por los recursos econdmicos que le brinda su posicida
en el poder, el gobierno -como ya lo hemos indicédo- preocupado por el

avance de la contaminacién (primer lugar en el mundo), decreta la forma
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cibén de la SEDUE,1a cual(ha id6 mis lejos que el moviniento ecologista

y que la izquierda)organizd reuniones regionales sobre ecologia y la
.primera Reunidn Nacional sobre Ecologia. En la reunién de clausura A.
Barcenas, concluyd que " fueron tres los logros fundamentales de la con
ferencia:‘primerd. que la problemitica ecoldgica deberdn encararla to-
dos los sectores porqqe es de esa dimencidn la responsabilidad que im--
plica; segundo,'que el compromiso contraido exige la e§pecificaci6n “de
tiempos, coétos, metas claras y presisas; tercero, que en tal foro se
hab16 con la verdad y se conocid honesta y plblicamente las principales
causas del deterioro ecoldgico". Conclusiones muy pobres, poco novedo--
sas y sin ninguna alternativa. Por su parte Miguel de la Madrid sefal6,
que ya existe conciencia de los problemas ecolégicos, pero que de 8sta
hay que pasar a la responsabilidad *'puesto que todos contribuimos a 1la
mejoria o deterioro ambiental...paéaﬁos a los hechos para combatir el
problema ecoldgico'. 28/ Y un mes después, &stos ' hechos " (buenos dfi
seos) son expuestos por Javelly Girard al demandar que:

- "Se cambien los hdbitos de consumo.

- Se r-mbien los modos de produccidn,

- . Se cambien los procesamientos de materias primasf‘.asi COmo es-
tilos, calidad y contenido de mensajes publicitarios”..gzg/
y tres meses después...nada,

Son ciarosllos principios demagbgicos del gobierno, pues el sector
de 1a burguesia mis concicnte Se enfrenta a otro con una conciencia,
‘més que ecoiégica,‘de rabiﬁa y entre ecstos no sdlo se encuenttan  los
ducﬁoé,dc las mas de 500 fabricas altamente contaminantes que existen
cnel D.F., Sino los propios industriales trasnacionales.

No es el hecho de que la SEDUE sca normativa y no ejecutiva, es el



carficter de clase el que impide que existan contradicciones antagdnicas
entre la propia burguesia y por tanto serdn sdlo paleativos las medidas
gubernamentales, mis no verdaderas soluciones radicales, Y siempre 8s-
tas soluciones estarin dadas dentro de las aspiraciones del propio sis-
tema, encaminadas sdlo a encontrar los medios necesarios que armonicen
sus objetivos sociales y de desarrollo econdmico con el manejo de  los
recursos y del medio ambiente, para que asi se alcance el equilibrio -
ecoldgicamente adecuado, manteniendo manteniendo de ésta manera, el es
tatus quo econdmico, politico, social e ideoldgico. Por tanto, no le pi
damos peras al olmo.

Es Bste el procedimiento que emplea el capitalismo para evitar
-10 que sefialara Fngels F.- otra alternativa que responda a una necesi-
dad de cambio dialético de la sociedad actual, es decir, siguiendo a
éste autor, que &ste nuevo orden ''.,.exige algo mads que un simple cono
cimiento. Exige una revolucifn total en nuestro modo de produccibn so-

cial existente hasta ahora, y al mismo tiempo una revolucidn en todo

~nuestro orden social contemporineo'. 2Tfnte ésta latente alternativa,el

capitalismo esta buscando, en la actualidad, con todos los medios a su
alcance todas las posibles soluciones para frenar o disminuir el proble
ma de la destruccidn ecolégica y mediocambiental.
Terminamos el capitule refiriendonos a _1as limitantes vy pérg._

pectivas del movimiento ecologista mexicano.

| A nuestro parecer,la limitante principal es la ideolbgica, pues
el movimiento ecolfgico mexicano, desagraciadamente esta prefiado, por
un lado, de una ideologia pfofundamente pequefio burguesa, la cual le im
pide analizar 6bjetivamente» la realidad de las verdaderas causas del de

terioro ecolbgico, 'y provoca las peores distor iones, tales como acusar
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mecAnicamente a la industrializacifn y a las tecnologias en si como las
"verdaderamente' culpables de la destruccibn medioambiental, y 1o peor
afin es la imputacién que se lehace al genero mmano (es decir al hom-
bre) como responsable de &ste "caos ecolégico'; por otro lado, el movi
miento estd 'orientado' por una Yizquierda" henchida de reformismo, que
aunque éste los acerca hacia una conciencia mds politizada, los aleja
de las posiciones de la politica proletaria, trasmitiendo al movimiento
sus posiciones eclécticas y conciliadoras.

Sus perspectivas, son m‘iserables mientras no cambien su postura
"apolitica' desligada de los movimientos proletarios y campesinos; mien
tras no tomen como fuente de anilisis al materialismo hist6rico vy dia
léctico; mientras no tengan una educacidn politica forjada &sta en 1la
practica revolucionaria,sirviendo como caja de resonancia de las deman-
das de la clase productiva; mientras no cuente con un partido politico
‘verdaderamente comprometido con la clase explotada del pa’ls; y sblo asi,
al encontrar las verdaderas y Unicas causas, se orientard el movimien-
to-ecologista a luchar contra su finico enemigo: el imperialismo y el ca
pi.talismo nacional, y 5616 &ste camino habrd de llevarlos a encontrar
la solucién a 1a problemitica generada por la destruccién ecoldgica vy

medicambiental .
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RESUMEN

Los antecedentes de la preocupacidn del hombre por el deterio
medioambiental, se remontan desde 1864, pero los aspectos trascendenta
les que se dan para un mayor deterioro ecol6gico se inician prictica -
mente con el nacimiento de -la revolucidn cientifico-tecnolégica. Es en
la década de los 70's cuando erwrge el movimiento ecologista en los
paises desarrollados, son las declaraciones de cientificos, politicos
¢ intelectuales las que comienzan a hacerse sentir en las clases me--
dias de estos paises, iniciandose:con ello las movilizaciones de actos
de protesta contra la contaminacidn y el armamentismo; bast6é una déca
da para que surgieran por doquier estos movimientos, asi como publica
ciones y hombres dedicados al estudio de esta problemitica, afloraron
"nuevas' concepciones sobre el particular, adquiriendo los viejos y
nuevos conceptos una mayor difusién: ecologfa, medio ‘émbiente, ecosis
tema, -ecodesarrollo, econologia, ecotecnia, autovalimiento, ecocidio,
eco eco,.., todas ellas cayendo bajo el romanticismo y cardcter sofia-
dor de sus creadores, pensando en que bajo el sistema actual han dado
la solucifén con estas aportaciones; este caricter utdpico y optimismo
sésgado también ha hecho presa a las corrientes de izquierda oficial,
tanto de los paises desarrollados como de los subdeéarrollados. En la
medida que el sistema capitalista ha sido incapaz de dar una soluciéa
a el problema medioambiental, estos movimientos se han extendido ripi
damente. El movimiento ecologista mexicano nace bajo estas  deforma-
ciones tebricas, el cual no ha tenido ni tendrd mayor trascendencia,
ni representard una alternativa para la solocitn del problema medivam-

biental en la medida que este movimiento se¢ aleje de las clases traba-
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jadoras del pais y no se funda con ellas para forjar una clari-
dad polftica del problema, pues. Solo bajo el andlisis del materialismo
dialéctico e histfrico asf{ conb'una prictica consecuente con sus idea
les, encontrard que el camino para la solucitn de &ste problema se ha-
liard en la lucha por la transformacifn de nuevas relaciones sociales

de produccién, bajo una nueva forma de ﬁda, en un modo de produccidn
en donde exista una relacifn rasonable entre la sociedad y la natutale

Zh.
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CONCLUSIONES

Después de analizar la relacitn que existe entre la sociedad

-tecnologia-ecologia, hemos llegade a las siguientes conclusiones:

1.- La destruccién del medio ambiente bajo las condiciones so

[3%]

" rompimiento ecoldgico, no siendo el hombre en si el culpa

ciales de produccifn capitalista, es causada esencialmen
te por sus propias relaciones sociales de produccifn, gue
junto con el grado de desarrollc que alcanzan -sus foer-
zas productivas y por la satisfaccibén de sus objetivos de

ganancia y predominio sobre las clases desposeidas,  son

las Gnicas y verdaderas engendradoras y ejecutoras del

ble de dicha destruccidn.
La tecmologia moderna que se emplea en la agricultura no

es, en (ltima instancia, la causante de la destruccidn o

‘alteracidn de su medio ambiente, sino que la destruccisn -

“que ella causa se debe a las relaciones socioecon6micas

1

€n que se encuentra inmersa.
Es la agricultura capitalista en su afan de obtener la mi
xima ganancia deteriora el medio ambiente utilizando como

medio i la tecnologia avanzada,
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4. -

Si hién la agricultura tradicional en su momento histori-
co logré mantener el equilibrio ecolégico de sus sistemas
de produccién, en la actualidad esta agricultura al encon
trarse subsumida bajo un ambiente de restriccibn, de mar
ginacién y de sobreexplotacifn causado por el interés del
gran capital, se ve provocada y obligada a romper con el
milenario equilibrio ecolfgico de su agricuitura. Siendo
en Qlyima instancia este deterioro ecolfgico producto de
las relaciones capitalistas de produccidn.

El novimiento ecologista no es ni serd una alternativa al
problema medioambiental pues carece de principios ideols-
gicos claros y definidos que hoy solo representa un medio
de escape para las clases pequefio burguesas que lo inte

gran, movimiento que en lo fundamental no resuelve ni re

“solverd el problema*de la contaminacifn del medio ambien-

te; y solamente serd una alternativa cuando se vincule al
moﬁmiento del proletariado y adquiera los principios po
1iticos e "ideol6gicos del mismo en la lucha por construir
un.nuevo sistema social.

Actualmente si el sistema capitalista se preocupa de solu
cionar el problema medioambiental es por la necesidad pro
pia de seguir sobreviviendo como tal, asi como ver en
ello una nueva fuente de riqueza al comercializar estas
soluciones, por lo que sus soluciones son enfocadas para
mantener un medio ambiente que siga respondiendo a sus o

jetivos, convirtiendo con ello a estas soluciones en par-

* ciales.
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7.- El problema del rompimiento ecolSgico, solamente encontra
ra verdaderas soluciones en condiciones socioeconémicas
en donde no exista la explotacifn irracional de los recur
sos naturales, Es decir el problema llegard a su fin cuan
do se construya una nueva y mas razonable relacidn entre

la sociedad y la naturaleza.
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