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INTRODUCCION,

EL PRESENTE ESTUDIO ANALITICO PRETENDE SOLVENTAR
VARIAS INQUIETUDES DEL SUSTENTANTE EN BASE A LAS GRANDES IN
TERROGANTES QUE EN ESTE TEMA TAN APASIONANTE HAN SURGIDO A-
LO LARGO DEL TIEMPG, O CON MAYOR EXITO DEJAR PRECEDENTE EN-
EL TEMA PROPUESTO.

LA CONEXIDAD DE LA CAUSA QUE EN MI CONCPETO NO -
HA SIDO MATERIA DE UN ANALISIS PROFUNDO QUE PROVOCA EN CON-
SECUENCIA DIVERSIDAD DE CRITERIOS AS[ COMO RESOCLUCIONES CON
TRADICTORIAS, DERIVADAS DE LA FALTA DE UNIDAD DE CRITERIOS-
QUE DEBERAN TRANSCRIBIRSE EN LAS LEYES APLICABLES AL CASO -
CONCRETO, CABE HACER DE MANIFIESTO QUE EL PRESENTE ESTUDIO-
FUE BASADO EN LA PRACTICA FORENSE CONCATENADO CON LA TEOR{A
JURIDICA QUE CONSIDERE PERTINENTE INVOCAR.

FINALIDAD IMPORTANTE DE TODO ESTUDIOSO DEL DERE
CHO, ES DESCUBRIR NUEVOS CONOCIMIENTOS BASADOS EN LA EXPE -
RIENCIA DEL MUNDO JURIDICO Y PODER RENOVAR EN LA MEDIDA DE-
LO POSIBLE EL CARACTER, DE EN EL FUTURO SER PERFECTIBLES -
LOS CONOCIMIENTOS QUE SE VAN OBTENIENDO, POR LO QUE CONSIDE
RO QUE MI TESIS PUEDE TENER TAL ADECUACION EN ATENCION AL -
SURGIMIENTO DE NUEVAS TEOR[AS, SIN QUE ESTO QUIERA DECIR -
QUE NO SE TRATO DE ABORDAR LA MAYOR[A DE ELEMENTOS NECESA -
RI10S PARA LA FUNDAMENTACION QUE EN MI CONCEPTO FUE NECESA -
RIA PARA EL DEBIDO ANALISIS DE LA CONEXIDAD DE LA CAUSA,

ESTO ES A GRANDES RASGOS LO QUE SE PRETENDE AL-
TRATAR ESTE TEMA TAN INTERESANTE Y ESPERO HABER SUFRAGADO -
HASTA LO POSIBLE LOS ELEMENTOS INDISPENSABLES PARA LA OBTEN
CION DE UN ADECUADO ESTUDIO ANALITICO DEL PRESENTE TRABAJO.
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TRILOGIA ESTRUCTURAL DE LA CIENCIA
PROCESAL.



TRILOGIA ESTRUCTURAL DE LA CIENCIA PROCESAL

1. LA ACCION.

QUERER UNIFICAR EL CONCEPTO DE ACCION, NO ES LABO
RAR FACIL, YA QUE A LO LARGO DEL ESTUDIO DEL DERECHO HAN E -
XISTIDO DIVERSOS CONCEPTOS Y ALGUNOS MUY SIMILARES.

CoMo ES DE CONSABIDO DERECHO, LA ACCION ES EL ELE
MENTO IMPORTANTE DE LA TRILOGIA ESTRUCTURAL DE LA CIENCIA -
PROCESAL, ES NECESARIO DEJAR PERFECTAMENTE ESTABLECIDO DICHO
CONCEPTO, PARA LO CUAL PARTIREMOS DEL SIGUIENTE COMO BASE -
FUNDAMENTAL DE LA TESIS QUE EL SUSCRITO MANTIENE:

“ |LA ACCION COMO EL PODER JUR{DICO QUE TIENE TODO
SUJETO DE DERECHO DE ACUDIR A LOS ORGANOS JURISDICCIONALES -
PARA RECLAMARLES LA SATISFACCION DE UNA PRETENSION.

AL RESPECTO ES LO QUE NOS DICE EL CONNOTADC MA-
ESTRO EDUARDO J. COUTURE Y NOS CONTINUA MENCIONANDO, A LO -
LARGO DEL TIEMPO HAN EXISTIDO TRES ACEPCIONES DIVERSAS,

A) CoMO SINONIMO DE DERECHO; CUANDO SE DICE " -
EL ACTOR CARECE DE ACCION”, O SE HACE VALER LA "EXCEPTIO -
SINE ACTIONE AGIL" (EL ACTOR CARECE DE UN DERECHO EFECTIVO -
QUE EL JUICIO DEBA TUTELAR).

B) CoMO SINGNIMO DE PRETENSIGN, ES DECIR, COMO-
"ACCION FUNDADA Y ACCIGN [NFUNDADA" DE “ACCIGN REAL Y ACCION
PERSONAL”, DE "ACCION CIVIL Y ACCION PENAL”, DE "ACCION -
TRIUNFANTE Y ACCION DESHECHADA", EN ESTOS VOCABLOS LA ACCION
ES LA PRETENSION DE QUE SE TIENE UN DERECHO VALIDO Y EN NOM-
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BRE -DEL CUAL SE PROMUEVE LA DEMANDA RESPECTIVA, ACEPTAR AC-
CIGN COMO PRETENSION, SE PROYECTA SOBRE LA DEMANDA EN SENTI
DO SUSTANCIAL PUDIENDO DECIR, INDISTINTAMENTE "DEMANDA FUN
DADA E INFUNDADA”, DEMANDA INCLUYENDO UN DERECHO REAL 0 PER
SONAL.,

Cc) CoMO SINGNIMO DE FACULTAD DE PROVOCAR LA ACTI-
VIDAD DE LA JURISDICCIGN, MAS ADELANTE TRATARE DE DEFINIR -
EL CONCEPTO QUE SE VIERTE EN ESTE CASO, DICIENDO PUES QUE -
SE HABLA ENTONCES, DE UN PODER JURIDICO QUE TIENE TODO INDI
VIDUO COMO TAL,

EL HECHO DE QUE ESTA PRETENSIGN SEA FUNDADA E-
INFUNDADA, NO AFECTA LA NATURALEZA DEL PODER JUR[DICO DE AC
CIONAR,

PODEMOS ENTENDER QUE LA ACCIGN PLANTEADA EN ES
TA FORMA, NO COMO EL DERECHO MATERIAL DEL ACTOR, NI SU PRE-
TENSION O QUE ESTE DERECHO SEA TUTELADO POR LA JURISDICCION,
SINO SU PODER JURIDICO DE ACUDIR ANTE LOS ORGANOS JURISDIC-
CIONALES”, ( 1)

EN EL DERECHO PROCESAL HAN EXISTIDO DIVERSAS -
CORRIENTES Y CON ORIENTACIONES MODERMAS, REFERENTES A LA -
ACCION DE LAS CUALES ME PERMITIRE SENALAR ALGUNAS QUE EH MI
CONCEPTO SON LAS MAS IMPORTANTES Y DE TRASCENDEHCIA PARA -
EL CASO CONCRETO QUE NOS OCUPA.

POR UN LADO, SE MANIFESTO LA CORRIENTE DE -
DOCTRINA, DENOMINADA DEL "DERECHO CONCRETO DE OBRAR”, S0S-
TIENE, QUE LA ACCION (PRETENSION) SOLO COMPETE A LOS QUE -
TIENEN RAZON, LA ACCION NO ES EL DERECHO; PERO NQ HAY AC -
CIGN SIN DERECHO,

EN CONTRAPOSICION A ESTA CORRIENTE, ES LA -

- W M e w e m o e m m s e Em m e e m n m em @ e e va wm mew

( 1) Couture EDUARDO J., FUNDAMENTOS DEL DERECHO PROCESAL
Civit, Epir, NACIONAL. S.A, México 1981. PAGs. 57 v 58,
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QUE NOS DICE QUE LA ACCION CONSTITUYE LO QUE SE DENOMINO
UN DERECHO ABSTRACTO DE OBRAR, ESTA SE HA PROLONGADO HAS
TA NUESTROS DIAS, Y QUE HOY PARECE DENOMINAR EL PROGRAMA
DOCTRINAL, ES DECIR QUE TIENEN ACCION AUN AQUELLOS QUE

PROMUEVEN LA DEMANDA SIN UN DERECHO VALIDO QUE TUTELAR,

LA ACCION SE DICE CON DELIBERADA EXAGERACION, ES EL DERE
CHO DE LOS QUE TIENEN RAZON, Y AUN DE LOS QUE NO LA TIENEN

AL RESPECTO PODEMOS DECIR QUE APLICANDO EL CON-
CEPTO INICIAL QUE ME PERMITI MANIFESTAR AL PRINCIPIO DE ES
TE CAPITULO, LA ACCION ES EL PODER JURIDICO QUE SE TIENE -
PARA SATISFACER UNA PRETENSION, ES OBVIO ENTONCES QUE SE -
DESPRENDE DEL MISMO, QUE ESTA PRETENSION QUE SE HAGA VALER
PUEDE SER JUSTIFICABLE, 0 NUGATORIA, PERO EN EL CASO DE -
CONTROVERSIA, EL JUZGADOR SERA EL QUE DECIDIRA LA PROCEDEN
CIA O IMPROCEDENCIA DE DICHA PRETENSION RECLAMADA, PORQUE-
LA PRETENSION QUE SE PRETENDA HACER VALER, ESTARA EN UN ES
TADO DE SUSPENSION, EN CUANTO A SU PROCEDENCIA, HASTA EN -
TANTO EL JUZGADOR DETERMINE SI SE TIENE LA RAZON EN SENTI-
DO AFIRMATIVO O NEGATIVO,

OTRA CORRIENTE NOS HABLA DE IDEAS QUE CONFIGU
RA LA ACCION COMO UN DERECHO POTESTATIVO. {(CHIOVENDA LA’ -
ACTIONE DEL SISEMA DEIDIRITTI. CIT, INSTITUZICNI, T.I. -
PAGs. 1 v 59 ),

ENTENDIENDOSE AQUELLOS DERECHOS QUE DEPENDEN-
EXCLUSIVAMENTE DE LA VOLUNTAD DE SU TITULAR, SIN QUE CO -
RRESPONDA A ELLOS UNA CORRELATIVA SUJECION DE LA PARTE SO-
BRE QUIEN EJERCE,

DISTINGUE, UNA CORRIENTE QUE CONFIGURA LA AC
CIGN COMO UN SIMPLE HECHO (RECTIUS: COMO UN CONJUNTO DE HE

4,



CHOS), SIN QUE CORRESPONDA ASIGNARLE LA CATEGORIA DE DERECHO

AUNADA DE OTRA PROPUESTA ENTRE DIVERSOS AUTORES. LA LLAMADA-
"UNIDAD DE LA ACCION"; DICHA UNIDAD COMO LA BASE A NO UBICAR
LAS POSICIONES ANTERIORES EN PLANOS IRREDUCTIBLES EN PROCU -
RAR ACENTUAR LOS VINCULOS COMUNES ENTRE LA ACCIGN CIVIL Y LA
ACCION PENAL, Y ENTRE LA ACCION Y EL DERECHO, EN SU GENERALI
DAD,

CONCLUYENDO PODEMOS DECIR QUE TODAS LAS CORRIEN -
TES ANALIZADAS CON ANTELACIGN EN FORMA BREVE Y CONCRETA SON-
APLICABLES EN ALGUNDS CASOS, NO ME ATREVER{A A INDICAR QUE -
TODAS AQUELLAS TIENEN RAZON O QUE CARECEN DE FUNDAMENTO ALGY
NO, SINO QUE MAS BIEN HE ADECUADO EL CONCEPTO INICIAL A DIFE
RENTES POSTURAS Y CORRIENTES, SIN DEJAR DE ADMITIR ESTE DES-
CONCERTANTE FENOMENO QUE HA TENIDO OCUPADO A MUCHOS AUTORES-
Y PENSADORES HASTA LA ACTURALIDAD,

EL MAEsTRO DORANTES TAMAYO, LA ACCION ES: " UN-
DERECHO, PORQUE CORRELATIVAMENTE A ELLA ENCONTRAMOS UNA OBLI
GACION QUE ES LA PRESTACION DE LA ACTIVIDAD JURISDICCIONAL -
POR PARTE DEL ORGANO JUDICIAL.

EN CASO DE QUE ESTA OBLIGACION NO SE CUMPLA, EN
EL DERECHO POSITIVO MEXICANO SE PUEDE INCURRIR EN UN DELITO-
EN LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA O EN ABUSO DE AUTORIDAD., -
EN EFECTO, EL ARTICULO 225 FRACCION [, DEL CODI1GO PENAL DEL
DISTRITO FEDERAL, IMPONE UNA SANCION A LOS FUNCIONARIOS, -
EMPLEADOS O AUXILIARES DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA QUE-
CONOZCAN DE NEGOCIOS PARA LOS CUALES TENGAN IMPEDIMENTO., Y
EL ARTIcuLO 211 FRACCION V, DEL MISMO CODIGO ESTABLECE QUE
COMETE EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD TODO FUNCIONARIO PU
BLICO AGENTE DEL GOBIERNO 0 SUS COMISIONADOS, CUALQUIERA
QUE FUERE SU CATEGORIA, CUANDO ESTANDO ENCARGADO DE ADMINIS~-

5.



TRAR JUSTICIA SE NIEGUE A DESEMPENAR UN NEGOCIO PENDIENTE AN
TE EL, BAJO CUALQUIER PRETEXTO, AUNQUE SEA EL DE OSCURIDAD 0
SILENCIO DE LA LEY.”" (2)

AL RESPECTO; EL SUSCRITO PIENSA EN FORMA CONCOR -
DANTE EN ESTE AUTOR, PERO CABE ACLARAR, QUE LE FALTAR{A AGRE
GAR : " QUE EL DERECHO QUE TIENEN LAS PARTES DE ACUDIR ANTE
UN ORGANO JURISDICCIONAL PARA EXIGIR EL EVENTUAL CUMPLIMIEN-
TO DE UNA PRETENSIGN DETERMINADA", AS{ PUES TENDREMOS QUE LA
FINALIDAD BASICA DEL EJERCICIO DE LA ACCION EN EL PROCESO SE
RA LA RESOLUCION DEL LITIGIO POR MEDIO DE UNA SENTENCIA, PE-
RO YA QUE EL INDIVIDUO EN LOS SISTEMAS JURIDICOS MODERNOS, -
NO PUEDE HACERSE JUSTICIA POR SI MISMO, SINO QUE RENUNCIA A-
ESTE DERECHO PARA PONERLO EN MANOS DEL ESTADO, ESTE TIENE LA
OBLIGACION DE IMPARTIRLE JUSTICIA, AUNQUE SEA SUBJETIVA, PA-
RA A TRAVES DE ELLA OBTENER LA PAZ SOCIAL. ESTO COMO LA FINA
LIDAD INMEDIATA DEL DERECHO DE ACCIGN,

CONCLUYE DORANTES TAMAYO “ ES UN DERECHO ABS -
TRACTO Y AUTONOMO QUE TIENE UNA PERSONA LEGITIMADA PARA CON-
UN JUZGADOR, A FIN DE QUE ESTE RESUELVA UN LITIGIO CON ESPI-
RITUO DE JusTICIA", ( 3)

ES IMPORTANTE ANALIZAR OTRAS TESIS EXISTENTES -
DE GRAN IMPORTANCIA, MISMAS QUE HAN DEJADO PRECEDENTE,

Uco Rocco " CONCEPTO DE ACCION; ES EL DERECHO
DE PRETENDER LA INTERVENCION DEL ESTADO Y LA PRESTACION DE -
LA ACTIVIDAD JURISDICCIONAL, PARA HACER CIERTOS O REALIZAR -
COACTIVAMENTE LOS INTERESES (MATERIALES O PROCESALES) TUTE -
LADOS EN ABSTRACTO POR EL DERECHO OBJETIVO,

= wm e e e wm w e e A W o P W o m o e e e e w e M e e e

( 2) DORANTES TAaMAYO Luls, ELEMENTOS DE LA TEOR{A GENERAL
DEL PROCESO. Epiy,PORRUA, S.A., MExico 1983, PAc. 62,
(3) Op, CiT. PAG, 64,
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ELEMENTOS DE LA ACCION,
UNO ES SUBSTANCIAL Y EL OTRO FORMAL,

EL SUBSTANCIAL ES ~ “ EL INTERES A LA INTERVENCION
DEL ESTADO PARA HACER CIERTOS O REALIZAR COACTIVAMENTE LOS IN
TERESES TUTELADOS POR EL DERECHO OBJETIVO, CUANDO POR INCERTI
DUMBRE O INOBSERVANCIA PERMANECEN INSATISFECH0S".

EL FORMAL ES “"LA POTESTAD DEL PARTICULAR DE PRE -
TENDER LA INTERVENCION DEL ESTADO PARA HACER CIERTOS 0 REALI-
ZAR COACTIVAMENTE LOS INTERESES TUTELADOS POR EL DERECHO OBJE
TIVO,

CARACTERES DEL INTERES. ESTE INTERES, QUE ES EL E-
LEMENTO SUSTANCIAL DE LA ACCION, TIENE LOS SIGUIENTES CARACTE
RES:

ES SECUNDARIO Y DE SEGUNDO GRADO, FRENTE A OTROS -
INTERESES PRIMARIOS Y DE PRIMER GRADO QUE FORMAN EL CONTENIDO
DE LCS VARIOS DERECHOS SUBJETIVOS,

ESTE INTERES SECUNDARIO NO SE CONFUNDE CON LOS IN-
TERESES PRINCIPALES: ESTOS PUEDEN QUEDAR INSATISFECHOS EVEN -
TUALMENTE, AUN SATISFECHO AQUEL { POR EJEMPLO, EN EL CASO DE-
LA EJECUCIGN INFRUCTUOSA DE UNA SENTENCIA),

ES INDEPENDIENTE Y AUTONOMO PUES PARA QUE EXISTA -
EL DERECHO DE ACCION SOLO ES NECESARIO QUE ESTE DIRIGIDO A LA
SATISFACCION DE UN INTERES PRIMARIO TUTELADO EN ABSTRACTO POR
EL DERECHO OBJETIVO, SIN QUE SEA NECESARIO QUE EN EL CASO CON
CRETOC ESTE DERECHO TUTELE, DE HECHO, EL INTERES CUYA CERTEZA-
0 CUYA REALIZACION SE PIDE.

ES ABSTRACTO Y GENERAL, PUESTO QUE TODA PERSONA LO-



TIENE. SE-ABSTRAE COMPLETAMENTE DE LA EXISTENCIA EFECTIVA ~
DEL INTERES PRIMARIO, Y DE SI ESTA O ND FUNDADA LA PRETEN -~
S1ON DE DERECHO SUBSTANCIAL,

ES ONICO E INMUTABLE, TANTO POR SU CONTENIDO QUE-
ES LA ACCION POSITIVA DEL ESTADO, CUANTO POR EL SUJETO AL -
QUE SE DIRIGE: EL ESTADO.

ES NO PATRIMONIAL, SINO INMATERIAL, IDEAL, EN -
CUANTO EL BIEN OBJETO DEL JUICIO ES UNA PRESTACIGN DE DERE
CHO PUBLICO DEL ESTADO.

OBJETO DEL DERECHO DE ACCION, ESTE OBJETO ES LA-
PRESTACION DE LA ACTIVIDAD JURISDICCIONAL DEL ESTADO. Y EL
OBJETO DE ESTA PRESTACION ES LA ACCION POSITIVA DEL ESTA -
DO, DIRIGIDA A HACER CIERTOS 0 A REALIZAR COACTIVAMENTE -~
LOS INTERESES MATERIALES TUTELADOS POR EL. DERECHO OBJET! -
vo." (4)

EN CONCLUSION LA TESIS DE UGO RoCCO SISTIENE E-
SENCIALMENTE LOS SIGUIENTES PUNTOS!

A) CoNceEPTO DE ACCION, ES EL DERECHO OBJETIVO -
PUBLICO INDIVIDUAL DEL CIUDADANO HACIA EL ESTADO, QUE TIE-
NE COMO ELEMENTO SUBSTANCIAL EL INTERES SECUNDARIO Y ABS -
TRACTO DEL PARTICULAR A LA INTERVENCION DEL ESTADO PARA LA
ELIMINACIGN DE LOS OBSTACULOS QUE POR INCERTIDUMBRE O INOB
SERVANCIA SE INTERPONEN A LA ACTUACION DEL DERECHO,

B) OBJETO DE LA ACCION. ES LA PRESTACION POR-
PARTE DEL ESTADO DE SU ACTIVIDAD JURISDICCIONAL, DIRIGIDA-
( 4 ) Uso Rocco, {'AYTARIA DELLA COSA GIUDICATO E [ SUOI-

LIMITI SO GGETTIVI EDIT, ATHENAEUM, RoMA MCMXVIiL1, -
PAg, 36,
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AL FINAL DE HACER CIERTO EL DERECHO INCIERTO, O DE REALIZAR
MEDIANTE EL USO DE SU FUERZA COLECTIVA, LOS INTERESES CUYA-
TUTELA SEA LEGALMENTE HECHA CIERTA.

CONCUERDA COMO PODEMOS VER EN LA MAYORIA CON LO -
QUE EL SUSCRITO SOSTIENE, SI PARTIMOS DE LA ACCION COMO DE-
RECHO QUE TIENE CUALQUIER SUJETO DE ACUDIR ANTE LOS ORGANOS-
JURISDICCIONALES PARA HACER VALER UNA PRETENSION, UNICAMEN-
TE DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA MUY PERSONAL, AGREGAR A LA-
TES1S DEL MAESTRO UGo ROCCO, EL PRETENDER CUMPLIR CON UNA -
PRETENSION Y AS{ OBTENER LA TUTELA A LA QUE HACE ALUSION.

TAMBIEN TENEMOS OTRO AUTOR NiccoLo COVIELLO QUIEN
DEFINE A LA ACCION, " LA ACCION PROCESAL CGMO UN HECHO, To-
MA LA ACCION EN UN SENTIDO MATERIAL Y EN UN SENTIDO FORMAL-
PROCESAL .

A) EN EL SENTIDO MATERIAL, " LA ACCIGN PUEDE DE
FINIRSE DICIENDO QUE ES " LA FACTULTAD DE INVOCAR LA AUTORI
DAD DEL ESTADO PARA LA DEFENSA DE UN DERECHO”.

"CloveLLO: DoCTRINA GENERAL DEL DeRecHo CI -
VIL, TRAD., DE FeLIPE DE J. TENA, UNISN TOPOGRAFICA EDITO -
RIAL HISPANO-AMERICANA, MEXICO, PAG. 554,

LA ACCION CONCEBIDA EN ESTA FORMA, SE DEBE
CONSIDERAR EN DOS ESTADIOS: EN EL DE MERA POTENCIALIDAD Y -
EN EL DE ACTUACION, EN CUALQUIERA DE ELLOS, LA ACCIGN ES U~
NA FUNCIGN DEL DERECHO SUBJETIVO,

1, EN EL ESTADIO POTENCIAL, LA ACCION -
CONSTITUYE UN ELEMENTO DEL DERECHO, FORMA PARTE DE SU CONTE
N1DO,



2, EN EL ESTADIO DE ACTUACION, LA ACCION ES LA MIS
MA FACULTAD ABSTRACTA QUE SE DETERMINA Y CONCRETA., No SE -
PUEDE VER EN ELLA UN NUEVQ DERECHO, PUESTO QUE LA ACCIGN ES-

UN ELEMENTO DEL DERECHO, EXISTE AUNQUE LA LEY NO LO CONCEDA-
EXPRESAMENTE,

B) LA ACCION EN SENTIDO FORMAL O PROCESAL ES UN -
MERO HECHO, SE CONFUNDE CON LA INSTANCIA PROCESAL, No ES NI-
UN HECHO EN SI MISMO NI UN ELEMENTO DEL DERECHO. SE DISTIN -
GUE DE LA ACCION EN SENTIDO MATERIAL, COMO EL EJERCICIQO DEL-
DERECHO SE DISTINGUE DEL DERECHO MISMO.

LA ACCION EN SENTIDO MATERIAL CONSTITUYE EL FUM
DAMENTO DE LA ACCION EN SENTIDO PROCESAL AUNQUE LA PRIMERA -
PUEDE NO EXISTIR, Y LA SEGUNDA sf.” (5)

ESTA TEORIA TIENE ALGUNAS VARIANTES NOTABLES CON
LA .QUE SE SOSTIENE, PARTIREMOS AL DECIR “ QUE LA ACCION TIE~
NE COMO FINALIDAD LA DEFENSA DE UN DERECHO", S1 BIEN HABLA -
MOS DE PRETENSION QUE ES EL TERMINO MAS APROPIADO EN NUESTRO
CONCEPTO, PUESTO QUE A TRAVES DE ELLA OBTENDREMOS EL CUMPLI-
MIENTO DE UN EVENTUAL DERECHO,

(oNCLUREMOS DICIENDO QUE PUEDE EXISTIR UNA CON
FUSIGN ENTRE INSTANCIA PROCESAL CON LA ACCION, PERO SI PARTI
MOS DE LA ACTUACION DEL PRETENSOR PONER EN FUNCION EL ORGANO
JURISDICCIONAL, EN LA INCERTIDUMBRE DE UNA PRETENSION POR -
CUMPLIR, PIENSO QUE NO HABRIA TAL CONFUSION, INDEPENDIENTE
MENTE, DE QUE ESTE AUTOR RENUNCIA A ESTABLECER A LA ACCION
COMO UN DERECHO FACULTATIVO DEL PETICIONARIO Y MENCIONA DE
LA EXISTENCIA DE UN PODER DE HECHO, EL CUAL EN NUESTRO CON

CEPTO NO SE PODR{A DAR UNA ATENCION A LO MANIFESTADO CON AN-
TERIORIDAD,

- e o e e e e m s e e W W e e e e M e W odm e e mn wm em e o e

{ 5) CovieLLo NiccoLo., DocTrRINA GENERAL DEL DERECHO CIVIL,-

TRAD, DE FELIPE DE J. TENA, EDI7.UNION TIPOGRAFICA HIS~
paNO~-AMERICANA, MEXIcO 1949, PAc. 554.

H

i
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0OTRO PUNTO DE VISTA ES EL QUE SOSTIENE CARLOS COR
TES FIGUEROA AL DECIR ” QUE LA PALABRA ACCION SE UTILIZA PA
RA INDICAR EL PROCEDIMIENTO QUE SE FIJA PARA CIERTAS HIPOTE
SIS DE REALIZACION PROCESAL, ES DECIR LO QUE ALGUNAS LEYES~
0 TEXTOS LLAMAN LA VIA; EN OTRAS OCASIONES SE LE CONFUNDE -
PALADINAMENTE CON LA PRETENSION O PRETENSIONES PLANTEADAS -
AL DEMANDAR LA INTERVENCION DEL ORGANO DE JUSTICIA,

As{ POR EJEMPLO, CUANDO EL ART. 3% DEL C.P.C. HA-
BLA DE ACCIONES REALES, EN REALIDAD ESTA HACIENDO REFEREN -
CIA A LAS PRETEMSIONES DERIVADAS DE LOS DERECHOS REALES; -
CUANDO EL ART. Il DEL MIsMo C.P.C, HABLA DE ACCION CONFESO-
RIA, EN PARTE SE REFIERE A PRETENSIONES Y EN PARTE A DERE -
CHOS DE FONDO QUE, POR CIERTO, NO LE CORRESPONDE REGULAR A-
LA LEY PROCESAL; LO MISMO PODRIA DECIRSE DE LoS ARTS. 12, -
13, 15, 16, 17, 19, 20, erc, DEL ci1TADO C.P.C.; LO PROPIO -
CABE DECIR, QUE SE ESTA PENSANDO EN LA VIA PROCEDIMENTAL ADE
CUADA, Y NO EN LA ACCION MISMA, EN LO TOCANTE A LOS ARTS, -
451, 466, 467 Y DEMAS SIMILARES DE ESE CODIGO COMUN DE PRO-
CEDIMIENTOS”., (6 )

PUEDE PERCIBIRSE, QUE SUELE CONFUNDIRSE LA AC =
CION CON LOS DERECHOS DE FONDO O SUSTANTIVOS, O CON LAS PRE
TENSIONES DE TUTELA DE LAS DERIVADAS., LOS DERECHOS DE FONDO
Y LAS FACULTADES JURIDICAS, TENDIENTES A SU PROTECCION, SI-
PUEDEN ESTAR SUJETAS A CADUCIDAD, POR NO ATENDERLOS EFICAZ-
MENTE O EN EL DEBIDO TIEMPO, O EN LA DEBIDA FORMA, 0 DE -
PLANO EXTINGUIRSE POR EL TRANSCURSO DEL TIEMPO, PERO ESTOS-
PORMENORES 0 FENOMENOS LE INCUMBE REGULARLOS, COMO ES LGGI-
CO DE SUPONER, A LAS LEYES DE FONDO O SUSTANTIVAS, MAS NO -
A LAS LEYES PROCESALES, DE AH! QUE, EN ESTRICTA TEOR[A PRO-
CESAL, NOS REHUSAMOS A TRATAR DE “PRESCRIPCION DE LA ACCION"
Y CONVENIMOS, EN CAMBIO Y EN SU DEBIDA OPORTUNIDAD HABLAR -
(6 ) CorTEs FIiGUEROA CARLOS. INTRODUCCION A LA TEORIA GE
NERAL DEL PROCESO.EDIT, CARDENAS, MExico 1974, PAg.ul,
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DE CADUCIDAD, LO QUE DEBE QUEDAR BIEN CLARO ES EL ENTENDER
A LA ACCION APLICABLE BASICAMENTE A LAS LEYES SUSTANTIVAS-
Y EN CUANTO A SU PROCEDER EN JUICIO “SU FORMA” LA LEY ADJE
TIVA CORRESPONDIENTE,

LA OPINION PERSONAL SOBRE EL DERECHO DE ACCION -
DE ARELLANO GARCIA, "SUGIERE DETERMINAR LA NATURALEZA DEL
DERECHO DE ACCION., NO OBSTANTE, AHORA ES PROCEDENTE QUE -
PUNTUAL ICEMOS LOS DATOS QUE JUZGAMOS DE MAYOR RELEVANCIA,-
A SABER:

A) EL DERECHO DE ACCIGN NO ES EL MISMO DERECHO
SUSTANTIVO O MATERIAL EN MOVIMIENTO. SE TRATA DE DOS DERE
CHOS DIFERENTES. LA MEJOR PRUEBA DE QUE SE TRATA DE DERE
CHOS DIFERENTES LA PODEMOS DERIVAR DE QUE HAY ACCION SIN
QUE SE TENGA REALMENTE EL DERECHO SUSTANTIVO O MATERIAL Y-
HAY, EN OCASIONES, DERECHO MATERIAL O SUSTANTIVO AUNQUE NO
SE TENGA DERECHO DE ACCION, O SE HAYA PERDIDO EL DERECHO -
DE ACCIGN.

B) EL DERECHO DE ACCION NO PUEDE PRESCINDIR DEL-
DERECHO MATERIAL O SUSTANTIVO PUES, ES OBJETIVO DE LA AC -
CION PRETENDER, MEDIANTE EL DESEMPENO DE LA FUNCION JURIS-
DICCIONAL, LA OBTENCION DE LA TUTELA DE ESE DERECHO SUSTAN
TIVO 0 MATERIAL. POR SUPUESTO QUE, PARA ELLO EL DERECHO DE
ACCION SE FUNDA EN UN PRESUNTO DERECHO Y EN UNA PRESUNTA -
VIOLACION A ESE DERECHO,
DECIMOS PRESUNTO DERECHO PORQUE PUEDE NO EXISTIR, PUEDE NO
COMPROBARSE, PUEDE SER NEUTRALIZADO, PUEDE QUE NO SE DEBA-
PROTEGER POR HABER SIDO EXTINGUIDO, ETCETERA.
DECIMOS PRESUNTA CONCULCACION PORQUE ES BASE DEL DERECHO DE
ACCION QUE SE PIDA LA INTERVENCION DEL ORGANC JURISDICCIO-
NAL PARA RESOLVER LA CONTROVERSIA EXISTENTE QUE DERIVA DE-
LA PRESUNTA ACTITUD DEL DEMANDADO DE DESCONOCIMIENTO DE -
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LOS DEBERES A SU CARGO.

C) EN EL DERECHO DE ACCION ENCONTRAMOS UNA RELA -
CION JURIDICA COMPLEJA EN LA QUE EL ORGANO JURISDICCIONAL,-
ESTATAL O ARBITRAL, ES UN INTERMEDIARIO CON CIERTOS DEBERES
PERO, LOS FINES ULTIMOS DEL DERECHO DE ACCION ESTAN ENCAUSA
DOS CONTRA EL SUJETO PASIVO DESTINATARIO DE LOS EFECTOS -~
TRASCENDENTES DE LA ACCION, ESTE SUJETO PASIVO, EN FORMA GE
NERICA SE DENOMINA EL DEMANDADO,

D) EL DERECHO DE ACCION LLEVA LA INTENCION DEL AC
TOR A LA RESOLUCION FAVORABLE PERO, EL ACTOR ES SABEDOR DE-
QUE TODA ACCION LLEVA EL RIESGO DE QUE NO SE OBTENGA EL FA-
LLO*CONFORME A SUS PRETENSIONES Y QUE LA DECISION LE SEA AD
VERSA TOTAL O PARCIALMENTE. POR TANTO, EL DERECHO DE ACCION
NO ES LA PRERROGATIVA A LA SENTENCIA FAVORABLE PERO SI, ES-
LA FACULTAD QUE CONDUCE A TODO EL PROCEDIMIENTO JURISDICCIO
NAL HASTA LA STENTENCIA Y AUN, EN SU CASO, HASTA LA EJECU -
CION FORZADA DE LO FALLADO.

E} SI NO EXISTIERA LA INSTITUCION ARBITRAL DIR{A-
MOS QUE EL DERECHO DE ACCION ES UN DERECHO QUE SE EJERCE AN
TE EL ORGANO JURISDICCIONAL ESTATAL, PERO COMO SE ADMITE LA
EXSITENCIA DEL ARBITRAJE PRIVADO, HEMOS DE ADMITIR QUE LA -
ACCIGN SE PUEDE EJERCER ANTE EL ORGANO JURISDICCIONAL ESTA-
TAL O ANTE EL ORGANO JURISDICCIONAL ARBITRAL.

F) EL DERECHO MATERIAL O SUSTANTIVO PRESUNTO QUE-
SIRVE DE FUNDAMENTO A LA ACCION PUEDE SER UN DERECHO DE CA-
RACTER PRIVADO COMO CUANDO UN ARRENDADOR RECLAMA DE SU IN -
QUILINO EL PAGO DE RENTAS PENDIENTES PERO, PUEDE SER UN DE-
RECHO DE CARACTER PUBLICO COMO CUANDO EL ACTOR RECLAMA DE -
LA AUTORIDAD RESPONSABLE UN IMPUESTO ANTE UN TRIBUNAL FIS -
CAL DE LA FEDERACION.
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G6) HEMOS DISTINGUIDO ENTRE EL DERECHO DE ACCION-
QUE TIENE UN TITULAR DEL MISMO, AUNQUE NO LO EJERCITE, DEL-
EJERCICIO DE ESTE DERECHO DE ACCIGN., ToDO DERECHO EXISTE -
AUNQUE NO LLEGUE A EJERCITARSE. EL DERECHO DE ACCION EXISTE
Y TIENE UN TITULAR QUE NO LO EJERCITA, TIENE LA FACULTAD DE
EJERCITARLO O NO EJERCITARLO PERO, SI NO LO EJERCITA PUEDE-
PRESCRIBIR 0 PUEDE CADUCAR. SI NO EXISTIERA ANTES DE SU E -
JERCICIO NO SE CONCEBIRIA QUE SE EXTINGWIERA POR PRESCRIP -
CION.

H) SIN DUDA QUE EL DERECHO DE ACCION ELIMINA LA-
VIOLACION ENTRE PARTICULARES. NADIE PUEDE HACER VIOLENCIA -
PARA RECLAMAR UN DERECHO Y EL PODER PUBLICO ESTA DISPONIBLE
PARA ADMINISTRAR JUSTICIA COMO UN DERECHOC SUBJETIVO PGBLICO
PARA LOS GOBERNADOS.

[) EL DERECHO DE ACCION SE HACE VALER ANTE UN OR-
GANO CON FACULTADES JURISDICCIONALES QUE NO PERTENECE ONICA
Y EXCLUSIVAMENTE AL PODER JUDICIAL PUESTO QUE SE HA EXTENDI
DO LA TENDENCIA A DOTAR A ORGANOS DEL PODER EJECUTIVO Y DEL
PODER LEGISLATIVO DE FACULTADES PARA RESOLVER CUESTIONES -
COANTROVERTIDAS.

F) EL DERECHO DE ACCION TIENDE A LA TUTELA DEL DE
RECHO SUSTANTIVO 0 MATERIAL. UN DERECHO SIN SANCION ES COMO
UNA CAMPANA SIN BADAJO, DECIA EL MAESTRO EDUARDO GARCfA MAY
NEZ. EL DERECHO ES POR NATURALEZA PROPIA COERCIBLE, YA QUE-
EN CASO DE INCUMPLIMIENTO, SE PUEDE OBLIGAR DIRECTA O INDI
RECTAMENTE AL COMPLIMIENTO FORZADO DE LA CONDUCTA DEBIDA.
SI EL SUJETO PASIVO DE LA RELACION JURIDICA NO CUMPLE CON
SU DEBER, EL PRETENSOR TIENE LA PRERROGATIVA DE SOLICITAR
AL ORGANO JURISDICCIONAL QUE DIGA EL DERECHO PARA FORZAR AL
CUMPLIMIENTO DE LA CONDUCTA DEBIDA. POR TANTO ES UNA FORMA-
DE PROTEGER O DE TUTELAR UN DERECHO, ESTAS ASEVERACIONES -
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NO SIGNIFICAN QUE RECHACEMOS LA POSIBILIDAD DE QUE TAL DE-
RECHO NO EXISTA Y SE INTENTE LA ACCION PUES YA HEMOS HABLA
DO DEL PRESUNTO DERECHO Y LA PRESUNTA VIOLACION DEL MiS -~
mo”, (7))

SE ENTIENDE LA IGUALDAD DE OPINIONES EXISTENTES-
ENTRE ESTOS D0OS ULTIMOS AUTORES BASICAMENTE EN LO REFEREN-
TE A LA APLICACION DEL DERECHO SUSTANTIVO O MATERIAL EN MO
VIMIENTO, EN LA ACCION, ESTAMOS DE ACUERDO EN LA INTERVEN-
CION DEL ORGANO JURISDICCIONAL, ESTATAL O ARBITRAL, Y ASI-
MISMO, QUE EL DERECHO DE ACCION ESTE ENCAUSADO CONTRA EL -
SUJETO PASIVO DESTINATARIO DE LOS EFECTOS TRASCENDENTES -~
DE LA ACCION., ES DE SUPONERSE LA EXISTENCIA DEL DERECHO -
SUSTANTIVO PARA LA DEBIDA FUNDAMENTACIGN DE LA ACCION QUE-
SE PRETENDA INVOCAR, CONCORDANTE A LA PRETENSIGN QUE SE HA
GA VALER Y ESTA OLTIMA PUEDA SER TUTELADA DEBIDAMENTE POR-
EL DERECHO,

HEMOS SOSTENIDO QUE EL OBJETO DE LA ACCION ESTA-
CONSTITUIDO POR LA PRETENSION QUE SE LE RECLAMA A LA CON -
TRAPARTE, REFIRIENDONOS A LA SUBORDINACION DE INTERES AJE-
NO AL PROPIO, AS{ PUES PLANTEADO EN EL ARTICULO CITADO SE-
ALUDE EXPRESAMENTE EL INTERES DE EJERCITAR LA ACCIGN, BASA
DA EN UN DERECHO SUSTANTIVO Y SOLICITANDO UNA PRETENSION -
DETERMINADA, CON LA INTERVENCION DE LA AUTORIDAD FACULTADA
PARA ELLO,

CARLOS CORTES FIGUEROA AL RESPECTO, " Es coON -
VENIENTE HABLAR DE LOS ELEMENTOS DE LA ACCION PROCESAL. DE
CONFORMIDAD CON UN SECTOR DOMINANTE DE LA DOCTRINA, SIN -
QUE SEA NECESARIO OCUPARNOS DE LAS TENDENCIAS QUE SE APAR-
TAN DE AQUEL O QUIZA INTRODUCEN SOLO MOTIVOS DE CONFUSIGN-
TALES ELEMENTOS SON: L0OS SUJETOS, EL OBJETO Y LA CAUSA., -
( 7 ) ARELLANO GARCIA CARLOS, TEORIA GENERAL DEL PROCESQ,-

Epi7. PORRUA, MEXx1ico 1980, PAGs, 256 v 257,

15,



LoS SUJETOS SE PUEDEN DISTINGUIR EN ACTIVO Y PASIVO: EL su-
JETO ACTIVO, AL QUE "CORRESPONDE EL PODER DE OBRAR” LO SERA
EL ACTOR, DEMANDANTE, CONSIGNANTE, QUEJOSO; Y EL PASIVO -
"ERENTE AL CUAL CORRESPONDE EL PODER DE OBRAR”, SERA EL DE-
MANDADO, REO, ACUSADO, RESPONSABLE, ETCETERA.

EL OBJUETO DE LA ACCION ES EL EFECTO AL CUAL SE -
TIENDE PROYECTIVAMENTE, EN LA INTELIGENCIA QUE PODEMOS HA -
CER DISTINCION DE OBJETO INMEDIATO Y OBJETO MEDIATO (ACTUA-
CION DE LA LEY) LO SERA EL FALLO, SENTENCIA, DECISION, ETC.
QUE SE PERSIGUE LOGRAR, EL MEDIATO ES EL BIEN DE LA VIDA -~
QUE SE TRATA DE ALCANZAR COMO RESULTADO DE AQUEL FALLO 0 DE
AQUELLA SENTENCIA, ESTO ES, UN PAGO, LA DEVOLUCIOGN DE UN -
PREDIO, EL RECUPERAR LA LIBERTAD DESHACIENDO EL VINCULO CON
YUGAL EN UN DIVORCIO, QUE YA NO NOS MOLESTE MAS EL PERTUR -
BADOR, LA CERTEZA Y TRANQUILIDAD JURIDICA, ETC.

LA CAUSA DE LA ACCION ESTRIBA EN UN ESTADO DE HE-
CHO CONTRARIO A DERECHO SIN IMPORTAR QUE TAL DESACOMODO DE-
LOS HECHOS COTIDIANOS A LAS NORMAS JURIDICAS SEA REAL Y VER
DADERO, PRESUMIBLE, FICTICIO, SIMPLEMENTE APARENTE", ( 8 )

PODEMOS AFIRMAR QUE LA ACCION ES Y HA SIDO UN TE-
MA MUY DISCUTIDO Y QUE SE HAN VERTIDO TEOR{AS, CONCEPTOS Y-
ELEMENTOS, PERO PRETENDO DEJAR ESPECIFICADO UN CONCEPTO Y -
LA APLICACION DE LA TEOR{A QUE CONSIDERO ES LA MAS APLICA -
BLE AL CASO CONCRETO DE LA CONEXIDAD DE LA CAUSA, TOMANDO -
EN CONSIDERACION LOS AUTORES MAS CERCANOS AL CONCEPTO QUE -
PRETENDO DEJAR ESPECIFICADO.

EN EFECTO EL TEMA DE LA ACCIGN SE FACILITA PARA -
REALIZAR UN TRATADO, PERO LO QUE PRETENDO ES ENFOCARLO CO -
MO ELEMENTO DE LA TRILOGIA ESTRUCTURAL DE LA CIENCIA PROCE-
SAL APLICADO A LA EXCEPCION DE LA CONEXIDAD DE LA CAUSA.

- e m e = e m e e m e = e W e s e m e e e W e wm w a = =

( 8 ) CorTés F16u=ROA.CARLOS. Op, CIT. IBIDEM. PAG. U3,
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1.1, LA PRETENSION,

DANDO UN CONCEPTO INTRODUCTIVO AL TEMA DE ESTUDIO, -
DIREMOS QUE LA PRETENSION ALUDE A LO QUE EL SUJETO QUIERE O-
SOLICITA EN RELACION CON UM DERECHO O CON UNA ACCION, NOTESE
LA DIFERENCIACION QUE SE REALIZA AL SEPARAR DERECHO Y ACCION
CONCLUYENDO: LA ACCIGN COMO EL DERECHO QUE TIENE EL PETICIO
NARIO Y EL DERECHO COMO LA FACULTAD Y PROCEDENCIA DE REALI

ZAR DICHO ACTO, EN ESTE ACTO ESPECIFICO EL EJERCICIO DE LA
ACCISN,

ESTE ES UN CONCEPTO MUY IMPORTANTE, YA QUE EN AL
GUNAS OCASIONES SE HA PRESTADO A CONFUSION CON LA ACCION,
DE UNA FORMA BREVE TRATARE DE DAR MI OPINION AL RESPECTO Y
S1 ES POSIBLE, UNIFICAR EN UN PLANO INDIVIDUAL ESTAS DOS FI-
GURAS PROCESALES,

¥

Nos DICE EL MAESTRO EDUARDO J, COUTURE, “ QUE HA-
EXISTIDO UNA LLAMADA SINONIMIA ENTRE ACCION Y PRETENSION, YA
QUE EN ULTIMO TERMINO LA ACCION €S EL PODER JURIDICO DEL AC-
TOR DE HACER VALER LA PRETENSION”, ( 9)

As{ PUES, PODEMOS REFERIRNOS AL RESPECTO CON LO SI
GUIENTE:

I. EL DERECHO;

[T, LA PRETENSION, DE HACERLO EFECTIVO MEDIANTE LA
DEMANDA JUDICIAL; NO QUERIENDO DECIR CON ESTO, QUE LA MISMA-
ES UN DERECHO AUTONOMO SINO COMO UN HECHO TRATADO POR EL QUE
LA HAGA VALER,

I1T. LA ACCION, coMo LO HE ENFATIZADO, SIENDO EL PQ

{ 9) CouTURE Enyarpo J. Ob, CiT:. PAG, 68..
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DER DE ACUDIR A LOS ORGANOS JURISDICCIONALES.

MENCIONANDO ESTAS TRES FIGURAS, EN FORMA SEPARADA Y
QUE NO VAN SIEMPRE REUNIDAS.

AL RESPECTO EL MAESTRO EDUARDO J. COUTURE NOS DICE:-
" INTERROGANDOSE: ¢ QUE ACONTECE ?, SIMPLEMENTE QUE AUN SIN-
DERECHO, LA PRETENSION EXISTE, YA QUE EL ACTOR SE CONSIDERA -

SINCERAMENTE ASISTIDO DE RAZON", ( 10)

SE TRATARA, SIN DUDA, DE UNA PRETENSION INFUNDADA,-
QUE RECHAZARA OPORTUNAMENTE LA SENTENCIA, LA PRETENSION, ES -
PUES, SOLO UN ESTADO DE LA VOLUNTAD JURIDICA; NO ES UN PODER-
JURIDICO,

" ¢ Y LA ACCION ? LA ACCION, COMO PODER JURIDICO -
DE ACUDIR A LA JURISDICCION, EXISTE SIEMPRE; CON DERECHO (MA-
TERIAL) O SIN EL; CON PRETENSION O SIN ELLA, PUES TODO INDIVI
DUO TIENE ESE PODER JURIDICO, AUN ANTES DE QUE NAZCA 5U PRE -
TENSION CONCRETA, EL PODER DE ACCIONAR ES UN PODER JURIDICO,-
DE TODO INDIVIDUO EN CUANTO A TAL; EXISTE AUN CUANDO NO SE E-
JERZA EFECTIVAMENTE". ( 11)

DE LA MISMA MANERA, PODEMOS DECIR QUE TODO INDIVI -
DUO EN CUANTO A TAL; TIENE EL DERECHO DE RECIBIR ASISTENCIA -
DEL ESTADO EN CASO DE NECESIDAD, TIENE TAMBIEN DERECHO DE A -
CUDIR A LOS ORGANOS JURISDICCIONALES.

PLANTEANDO DE ESTA FORMA, PRETENDO ESCLARECER ES -
TAS FIGURAS PROCESALES A FIN DE QUE LAS MISMAS TENGAN UN CON
CEPTO DIFERENTE COMO LO HE VENIDO SUSTENTANDO. ES DECIR; LA-
PRETENSION DEBA CONSIDERARSE COMO EL ACTO DE AFIRMAR UN DERE
( 10 ) Op, C17, AUT. - PAG, 70
( 11 ) Op, Cit. Phes. 71, 72, 73,
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CHO Y EL CUAL DEBE DE CONTINUAR CON EL MERECIMIENTO DE UNA
TUTELA JURIDICA, CON LA IDEA DE QUE ESTA SE HAGA EFECTIVA.
QUEDA PUES CLARO; Y TOMANDO EN CONSIDERACION LO QUE NOS DI
CE EL MAESTRO EDUARDC J. COUTURE, QUE LA PRETENSIGN NO ES-
LA ACCION, Y EN FORMA REPETITIVA, LA ACCION LA DEFINIMOS -
COMO EL PODER JUR{DICO QUE TIENEN LAS PARTES DENTRO DE UN-
PROCESO MEDIANTE EL CUAL SE HARA VALER LA PRETENSION DESEA
DA, TAMBIEN ES FRECUENTE EL EQUIVOCO DE LA ACCION CON EL -
LLAMADO DERECHO A DEMANDAR, Y COMO LO HE MANIFESTADO CON -
ANTELACION, NO DEBE SER DE £STA FORMA, PUESTO QUE ENTRA EL
JUEGO DE PALABRAS, A LO QUE ME REFIERO EN ESTE PUNTO.

ES POR ESO QUE ALGUNOS AUTORES HAN PREFERIDO BO
RRAR DE SU LEXICO EL VOCABLO ACCIGN Y ACUDIR DIRECTAMENTE-
A PRETENSION. ES ESTA UNA ACTITUD MUY LOGICA Y PRUDENTE, -
QUE PODRIA SEGUIRSE SI NO SE MEDIARA LA NECESIDAD DE DAR -
CONTENIDO A UN VOCABLO DE USO SECULAR,

EN CUANTO A LO QUE PIENSA EL AUTOR ANTES INDICA-
DO, COINCIDO EN EL SIGUIENTE ASPECTO:

CUANDO SE INTENTA EJERCITAR ALGUN TIPO DE ACCION,
YA SEA CIVIL, PENAL, MIXTA, O DEL TIPO QUE MARCA LA LEY, =
DEBE IR SIEMPRE APAREJADA CON UNA PRETENSION, ES DECIR, Y-
TOMANDO EN CUENTA EL CONCEPTO QUE DE PRETENSIGN NOS DA EL-
MAESTRO EDUARDO J. COUTURE. LA PRETENSIGN CONSISTE BASICA-
MENTE EN LA SUBORDINACION DEL INTERES AJENO, AL INTERES -
PROPIO. EL SUSTENTANTE AGREGARIA LO SIGUIENTE: DICHA SUBOR
DINACION PUEDE SER EN FORMA FUNDADA O INFUNDADA, Y COMO -
AS{ LO HE INDICADO, LA APLICABILIDAD DE DICHA PRETENSION,-
QUEDARA EN UN ESTADO "SUSPENSIYO" POR DECIRLO AS{, HASTA -
EN TANTO LA CONTROVERSJA DE QUE SE TRATE, SEA DIRIMIDA POR
LOS ORGANOS JURISDICCIONALES,
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- PODEMOS CONCLUfR QUE LA FIGURA PROCESAL DE LA PRE
TENSION NO DEBE CONSIDERARSE, NI TAMPOCO PRETENDO HACERLO -
ASf, COMO UN DERECHO AUTONOMO, UNICAMENTE ME HE REFERIDO A-
QUE NO DEBE DE EXISTIR UNA CONFUSION EN CUANTO A SU CONTENI
DO CON LA ACCION. ES UNA FIGURA VINCULADA [NTIMAMENTE CON -
LA ACCION, EN POCAS PALABRAS, 51 SE DESEA EJERCITAR LA AC -
CIGN, SIEMPRE ESTA DEBERA IR APAREJADA CON UNA AFIRMACIGN,~
SEA ACTOR O DEMANDADO ( EN ESTE ULTIMO, CUANDO SE TRATE DE-
RECONVENCION O DEFIENDA UN DERECHO }, AL CONTESTAR LA AFIR-
MACION DE MERECER LA TUTELA JURIDICA,

INDEPENDIENTEMENTE, DE CONSIDERAR LOS CONCEPTOS -
VERTIDOS EN ESTA TESIS POR EL MAESTRO EDUARDO J. COUTURE, -
SON LOS QUE CONSIDERAMOS EN LA GENERALIDAD Y QUE CONCUERDAN
CON LA TEOR{A QUE EL SUSCRITO SUSTENTA, TENEMOS OTROS PROCE
SALISTAS QUE ACUERDAN EN LA MAYOR[A CON LO EXPUESTO; COMO -
ES EL CASO DE CARLOS ARELLANO GARCIA AL DECIR: “ EN CONCEP
TC NUESTRO, LA PRETENSION ES LA DETERMINACION DE LA RECLAMA
CION 0 EXISTENCIA DE UN SUJETO FRENTE A OTRO QUE HIPOTETICA
MENTE DEBERA DESPLEGAR UNA CONDUCTA PARA SATISFACER TAL RE-
CLAMACION O EXIGENCIA.,

LA PRETENSION NO DEBE CONFUNDIRSE CON EL DERECHO-
SUBJETIVO, PUES YA HEMOS INDICADO QUE ESTE ENTRANA LA FACUL
TAD DERIVADA DE UNA NORMA JURIDICA PARA EXIGIR DEL SUJETO -
OBLIGADO EN LA RELACION JURIDICA UNA CONDUCTA DE DAR, HACER,
NO HACER O TOLERAR, SE ASEMEJA EL DERECHO SUBJETIVO CON LA-
PRETENSION EN QUE HAY DOS SUJETOS: UNO ACTIVQ Y OTRO PASI -
vo, TAMBIEN SON SIMILARES EN QUE PUEDEN HABLARSE DE UNA CON
DUCTA DEL SUJETO PASIVO DE DAR, HACER ABSTENERSE O TOLERAR,
NO OBSTANTE, HAY IMPORTANTES DIFERENCIAS:

A) EN LA PRETENSION YA HAY UNA CONDUCTA DEL SUJETO ACTIVO -
EN LA QUE DELIMITA SU EXIGENCIA;
B) LA PRETENSIGN ES UN HECHO, MIENTRAS QUE EL DERECHO SUBJE
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TIVO ES UN FENOMENO JURIDICO Y NO FACTICO;

€) LA PRETENSION PUEDE SER LA CONSECUENCIA DEL DERECHO PERO,
PUEDE PRODUCIRSE SIN TENER COMO FUNDAMENTO DERECHO ALGU-
NO.

LA PRETENSION NO DEBE CONFUNDIRSE CON LA ACCION, -
EN ESTA SE TIENE EL DERECHO DE ACUDIR AL ORGANO JURISDICCIO-
NAL A SOLICITAR SU INTERVENCIGN PARA SOMETER AL DEMANDADO -
AL CUMPLIMIENTO DE CIERTA CONDUCTA DE DAR, HACER, NO HACER -

. O TOLERAR, EN LA PRETENSION SOLO SE DELIMITA LO QUE ABARCA -

LA RECLAMACION DEL SUJETO QUE EXIGE A OTRO UNA DETERMINADA -
PRESTACION" (12)

DEBEMOS PARTIR ENTONCES COMO PREMISA MAYOR LA DIFE
RENCIA PALPABLE ENTRE ACCIGN Y PRETENSION, EN ATENCION QUE -
EL DERECHO SUBJETIVO QUE DERIVA DE UNA NORMA QUE ES DISTINTA
A LA PRETENSION ES DECIR; "LA SUBORDINACIGN DE INTERES PRO
P10 AL AJENO" Y FINALIZANDO CON LA INTERVENCION DEL ORGANO
JURISDICCIONAL PARA QUE EN SU CASO, TUTELAR POR APLICACION
DEL DERECHO SUBEJTIVO, LA PRETENSIGN SOLICITADA O PEDIDA,

AL EFECTO ME PERMITIRE TRANSCRIBIR LO QUE ESTIPU
LA EL ARTIcuLo 17, DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA
EL DISTRITO FEDERAL., REFIRIENDOSE A LA ACCIGN;
” ART. 17 SOLO PUEDE INICIAR UN PROCEDIMIENTO-
JUDICIAL O INTERVENIR EN EL QUIEN TENGA INTERES EN QUE LA AU
TENTICIDAD JUDICIAL DECLARE O CONSTITUYA UN DERECHO O IMPON-
GA UNA CONDENA Y QUIEN TENGA EL INTERES CONTRARIO. PODRAN -
PROMOVER LOS INTERESADOS, POR S{ 0 POR SUS REPRESENTANTES O-
APODERADOS, EL MINISTERIO PUBLICO Y AQUELLOS CUYA INTERVEN -
CION ESTE AUTORIZADA POR LA LEY EN CASOS ESPECIALES”., ( 13 )
( 12 ) AReLLAND GArcia Cartos, Op. CiT. PAG, 260
( 13 ) CopiGo DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL D.F.,EpIT, Po
RRUA. MEX1cO 1986. PAG. INICIAL.
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SE DESPRENDE DEL NUMERAL ANTES INVOCADO, LA APLI-
CACIGN DE TRES ELEMENTOS, ACCION, PRETENSIGN Y AUTENTICI -
DAD FACULTADA U ORGANO JURISDICCIONAL,

INDEPENDIENTEMENTE DE QUE EL ARTICULO DEBER{A DE-
CIR EN M1 CONCEPTO, PROCESO EN VEZ DE PROCEDIMIENTO, MAS A-
DELANTE SE DARAN LAS JUSTIFICACIONES CORRESPONDIENTES, SE -
MENCIONAN LAS CARACTER{STICAS ESENCIALES DE LA PRETENSION,-
AL EFECTO EL MAESTRO JoSE BECERRA NOS DICE: " LA PRETEN -
SI(M UN NUEVO TEMA—DE DISCUSIONES DERIVADAS DE LA DIFICUL-
TAD MISMA DE DEFINIRLA ¥ DE DELIMITARLA,
EN 'UN PRIMER ENSAYO DE RENOVACION DE LOS ESTUDIOS PERTINEN-
TES,, SE DIJO QUE LA PRETENSION SATISFACE LA NECESIDAD DE EX
PRZSAR LA TENDENCIA DEL DERECHO A SOMETERSE A LA VOLUNTAD -
ABENA; MAs CERCAMENTE, PERO INSPIRADO EN LO ANTERIOR, SE LE
WA DEFINIDO COMO “LA EXIGENCIA DE LA SUBORDINACION DE UN IN
TERES AJENO A UN INTERES PROP10”, SIN QUE POR ELLO DEBA PEN
‘SARSE QUE CORRESPONDA A UN ELEMENTO DEL DERECHO SUBJETIVO -
(POR UNA AMENAZA O UNA VIOLACION), DADO QUE LA PRETENSION -
PUEDA SER SOSTENIDA LO MISMO POR QUIEN TENGA EL DERECHO, €O
MO POR QUIEN NO LO TENGA, PERO LO TRASCENDENTE DE LA PRETEN
SION ESTRIBA EN EL ESTADO AN{MICO O PSICOLOGICO A TRAVES -
DEL CUAL SE ADVIERTA, SINO DE SU PLANTEAMIENTO ANTE EL ORGA
NO DESTINATARIO PARA QUE LA SATISFAGA MEDIANTE UN ACTO DE -
TUTELA, ESTO HACE VER GOMO LA PRETENSION ES LLEVADA AL PRO-
CESO Y DE SER ANTES PRETENSION, SIN MAYOR CALIFICATIVO, -
AHORA DEVIENE PRETENSIGN PROCESAL.

€S FRECUENTE OfR EN LA DOCTRINA, QUE LA PRETEN -
SION PROCESAL ES ALGO QUE SE HACE—PENSANDO QUIZA EN QUE SE
PROPONE—Y NO ALGO QUE SE TENGA, CON LO CUAL NECESARIAMENTE
SURGE LA DESORIENTACION DESDE EL MOMENTO EM QUE, TAMBIEN -
CON SUMA FRECUENCIA, SE AFIRMA QUE LO QUE CARACTERIZA AL LI
TIGIO, COMO CONTENIDO DEL PROCESO, SON LAS PRETENSIONES SOS
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TENIDAS POR LAS PARTES RESPECTIVAMENTE, Y DA LA CASUALIDAD
QUE ESO DE SOSTENER NO ES MAS QUE UN VERBO COMPUESTO PERO-
CUYA RA[Z ES LA MISMA QUE TENER., Y NO SE TRATA DE UN SIM -
PLE JUEGO DE PALABRAS, YA QUE DE ELLO DEPENDE LA CONSIDERA
CION CALIFICATIVA DE SI LA PRETENSION PROCESAL ES UN ACTO-
0 UN SIMPLE HECHO, PUES SI POR SU SIMPLE PLANTEAMIENTO SE-
RIA ESTO OLTIMO, LA CIRCUNSTANCIA DE QUE LLEVA EN SI LA A-
FIRMACION DE UN INTERES HACIA UN DETERMINADO BIEN DE LA VI
DA, ORILLA A AFIRMAR QUE LA PRETENSION PROCESAL ES UN AC -
TO, PORQUE DESDE LA MAS PARVULA EXPLICACION ES ACTO JURIDI
CO TODA MANIFESTACION DE VOLUNTAD QUE TIENE CONSECUENCIAS-
DE DERECHO, Y EL INSTITUTUO QUE AQU{ PREQCUPA TIENE COMO -
CONSECUENCIA EL QUE SE VEA COMO UNA PETICION—INTEGRANTE DE
UNA INSTANCIA=—ANTE UN ORGANO DE JUSTICIA PERO ENCAMINADA-
A SURTIR EFECTOS EN LA ESFERA JURIDICA DEL SUJETO PASIVO -
DE TAL PRETENSION, DE AH[ QUE NO ACABE POR CONVENCER EL -
EMPENO DE CALIFICAR A LA PRETENSION PROCESAL COMO UNA MANI
FESTACION (QUE, CLARG, LO ES), PERO SOSTENIENDO CASI PLEO-
NASTICAMENTE: QUE ES UNA MANIFESTACION, ACTO POR RAZGN MIS
MA QUE CORRESPONDE A UNA DELCARACION DE VOLUNTAD; CON VIS~
TA A ESA ESTRUCTURA QUEDA ESTABLECIDO QUE LA PRETENSION -
PROCESAL " ES UNA DECLARACION DE VOLUNTAD POR LA CUAL UNA-
PERSONA RECLAMA DE OTRA ANTE UN ORGANO SUBORDINADO A AMBAS,
UN BIEN DE LA VIDA, FORMULANDO EN TORNO AL MISMO UNA PETI-
CIGN FUNDADA.” (ES DECIR CON FUNDAMENTOS INVOCADOS).

Lo ANTES DICHO SE LLEVA DE INMEDIATO A DESENTRA-
NAR LOS ELEMENTOS QUE ESTRUCTURAN LA PRETENSION Y ELLOS -
SON: ELEMENTOS SUBJETIVOS, EL ELEMENTO OBJETIVO Y EL ELE -
MENTO DE ACTIVIDAD", ( 14 )

NOS ENCONTRAMQOS QUE CON PARIDAD DE CRITERIOS SE-

( 14 ) BECERRA BAuTISTA José. Op, CiT. PAGS. 59 v 60,
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MANTIENE EL CONCEPTO INICIAL PLANTEADO, " LA SUBORDINACION
JURISDICCIONAL”, AUNQUE CABE ACLARAR QUE EXISTEN CORRIEN -
TES QUE NO BASICAMENTE CONTRADICEN EL CONCEPTO PLANTEADO -
SINC QUE LES FALTAR{A AGREGAR ELEMENTOS BASICOS COMO SON:

A) LOS SUJETOS DE LA PRETENSION
B) EL ELEMENTO OBJETIVO
c) EL ELEMENTO ACTIVIDAD,

ENTIENDASE EL PRIMERO BASICAMENTE ACTOR Y DEMAN-
DADO EN EL PROCESO, EL SEGUNDO LO QUE SE PIDE, LA PRETEN -
SIOGN; SEA UN CUMPLIMIENTG DE PAGO ETC..,.DERIVADO DE LA AC-
CION QUE SE PRETENDE HACER VALER. POR ULTIMO EL ELEMENTO -
CON MAYOR FRECUENCIA SURGE COMO FALTANTE QUE ES EL ELEMEN-
TO ACTIVIDAD, COMPRENDIDA COMO LA INTENCION DEL PRETENDIEN
TE APAREJADO CONSECUENTEMENTE CON LA ACTIVIDAD JURISDICCIO
NAL, DECIDIENDO SOBRE LA PROCEDENCIA DE LO PROPUESTO.

AsisMisMO, EL DERECHO ROMANO CONTEMPLA A LA PRE-
TENSION ADMITIENDO LA INTERVENCION DEL ORGANO JURISDICCIO-
NAL EN LA SIGUIENTE FORMA " PETITIO—ACCION DE PEDIR O RE
CLAMAR ANTE EL MAGISTRADO O DE EJERCITAR UN ACTIO ANTE LA-
JURISDICCION CORRESPONDIENTE”., ( 15)

SE DESPRENDE QUE LA INTERVENCION DEL ORGAND Ju-
RISDICCIONAL ES ELEMENTO BASICO DEL CONCEPTO DE PRETENSION
YA QUE AL DEJARLO FUERA, QUEDARIA INCOMPLETA CUALQUIER DE
FINICION DE LA PRETENSION.

PODEMOS CONCLUIR QUE EL CONCEPTO INICIAL ES EL A
DECUADO DESDE EL PUNTO DE VISTA DE RAZONAMIENTO DEL SUS -
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( 15 ) GUTIERREZ ALVIZ FAUSTINO. DICCIONARIO DE DERECHO -
Romano, EDIT. REus. S.A. MAprip 1976. Pds, 529,
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TENTANTE, AGREGANDO LA INTENCION DE LA PARTE INTERESADA
PARA HACER VALER SU PRETENSION APAREJADA CON LA RESIS -
TENCIA DE OTRA, CON LA INTERVENCION DEL ORGANO JURISDIC
CIONAL, OBTENIENDO UNA RESOLUCIGN QUE, EN PRINCIPIO E -
RA EVENTUAL, ES DECIR TAMBIEN APAREJADA CON LA EXISTEN-
CIA DE LA SUBORDINACION DEL INTERES AJENO AL PROPIO ME-
DIANTE, LA INTERVENCION DEL ORGANO JURISDICCIONAL A -
TRAVES DE SU JURISDICCION,
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1.2, LA DEFERSA

ESTA FIGURA PROCESAL EN CUANTO A SU ESTUDIO LO INI
CI0 CON LO QUE AL RESPECTO NOS INDICA EpuArRno J. COUTURE -
“ UN DERECHO DE DEFENSA GENERICAMENTE ENTENDIDO, CORRESPON -
DE A UN DERECHO DE ACCION GENERICAMENTE ENTENDIDO, NI UNO NI
OTRO PREGUNTAN AL ACTOR, O AL DEMANDADO SI TIENE RAZON EN -
SUS PRETENSIONES, PORQUE ESO SOLO SE PUEDE SABER EL DIA DE -
LA COSA JUZGADA. TAMBIEN LOS DEMANDADOS, PUEDEN SER MALICIO-
SOAS Y TEMERARIOS, PERO SI A PRETEXTO DE QUE SUS DEFENSAS -
SON TEMERARIAS O MALICIOSAS LE SUPRIMIERAMOS SU DERECHO DE -
DEFENDERSE, HABRIAMOS ANULADO, HACIENDO RETROCEDER UN LARGO-
Y GLORIOSO TRAYECTO HISTORICO, UNA DE LAS MAS PRECIOSAS LI -
BERTADES DEL HOMBRE"”. ( 16 ) .

DEBEMOS ACLARAR PRIMERAMENTE QUE LA DEFENSA SE HA-
CE VALER COMO UNA EXCEPCIGN DENTRO DEL PROCESO Y QUE MAS A
DELANTE ANALIZARE, PERO ATACANDO DIRECTAMENTE A LA DEFENSA
PODEMOS DECIR:

1

LA DEFENSA ES UN DERECHO QUE HA TENIDO EL HOMBRE
DESDE SU ORIGEN, CONSIDERO QUE LA MISMA SE HA VENIDO DANDO
EN DIFERENTES FORMAS DEPENDIENDO DE LAS COSTUMBRES Y EPOCAS-
EN NUESTRO MUNDO.

LA DEFENSA COMO UN DERECHO NATO QUE EL HOMBRE TIE-
NE DESDE SU NACIMIENTO, PODEMOS DECIR QUE EL EJERCICIO DE LA
DEFENSA SIEMPRE HA EXISTIDO, Y EN CUANTO A LO QUE SE REFIERE
A LA TESIS PRESENTADA, LA PARTE QUE TIENE DERECHO DE DEFEN -
DERSE, TIENE TAMBIEN LA FACULTAD DE NO HACERLO. LA DEFENSA -
ES UN DERECHO DEL DEMANDADO, COMO LA DEMANDA LO ES DEL AC -
TOR. SE RIGE PUES, POR EL PRINCIPIO LOGICO QUE INSPIRA LA -
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( 16 ) Couture Epuarpo J.. Op, CIT. PAG. 77
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PROPOSICIGN DE UN EJERCICIO DEL DERECHO QUE CREE TENER ALGU
NA DE LAS PARTES, VEMOS QUE EN ESTA FIGURA, PARA PODER TE -
NER UNA TUTELA JURIDICA EN PRIMERA INSTANCIA BASADA POR UNA
PRETENSION, DEBE CONTENERSE UN EJERCICIO DEL DERECHO Y EN -
FORMA CONSECUENTE PODER HACER USO DE LA DEFENSA.

PODEMOS CONCLUfR DICIENDO QUE LA DEFENSA ES AQUEL
ACTO POR MEDIO DEL CUAL UNA DE LAS PARTES DENTRO DE UN PRO-
CESO, YA SEA ACTOR O DEMANDADO TRATARA DE OPONERSE A LOS MA
NIFESTADOS POR SU OPONENTE, HACIENDO USO DEL EJERCICIO DE -
LA DEFENSA QUE PRETENDA HACER VALER.

EL ANALISIS DE ESTA FIGURA PROCESAL ., AUNQUE NO -
MUCHOS AUTORES SE REFIEREN DIRECTAMENTE A ELLA, TIENEN {NTI
MA RELACION CON LAS EXCEPCIONES COMO MEDIOS DE DEFENSA, EN-
SI; LA DEFINE EL MAESTRO CORTES FIGUEROA. “ DESDE LA CoNS
TITUCION FEDERAL Y COMO NORMAS SUPREMAS (v, ARTS. 16 v 20 -
FRACC. III ) HASTA LOS cODIGOS U ORDENAMIENTCS PROCESALES
(v. ART., 327 C.F.P.C.; ART. 752 L,F.T.; ART. 256 C.,P.C, D,
F. ), SE DESPRENDE LA OBLIGATORIEDAD DE DARLE OPORTUNIDAD
DE INVERTIR A LA PERSONA FRENTE A LA CUAL SE DEDUCE LA AC
CION, Y ESTO PROVOCA LA BILATERALIDAD DE PARTES QUE SERA
BILATERALIDAD EN EL PROCESO, PERO ANTES, BILATERALIDAD DE
LA ACCION,

EN EFECTO SI LA ACCIGN PERSIGUE UN PRONUNCIAMIEN-
TO FAVORABLE PARA LOS INTERESES DE QUIEN LA EJERCE, EL SUJE
TO PASIVO PUEDE TRATAR DE QUE SE DICTE UN PRONUNCIAMIENTO -
FAVORABLE A SUS INTERESES Y, POR LO TANTO, NO FAVORABLE PA-
RA QUIEN INICIO EL PROCESO Y QUE RECHACE O DESESTIME LAS
PRETENSIONES PERSEGUIDAS. EN LO ANTERIOR, COMO ES OBVIO,
YA ESTAMOS SUPONIENDO QUE EL SUJETO PASIVO COMPARECE AL
PROCESO Y ALGO HACE EN SU DEFENSA Y EL ORGANO DE JUSTICIA
" PUEDE, DE ESTE MODO, ENCONTRARSE NO SOLAMENTE FRENTE A LA
PETICION DEL ACTOR, SINO, AL MISMO TIEMPO, FRENTE A LA CON-
TRAPROPUESTA FORMULADA POR EL DEMANDADO, QUE LO ESTIMULA A-
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RECHAZAR LA PETICION CONTRARIA" (P.E. FRENTE A UNA DEMANDA -~.
DE DESHAUCIO, EL INQUILINO PUEDE PEDIR QUE SEA DESESTIMADA,-~
ALEGANDO (Y ACREDITANDO) QUE ESTA AL CORRIENTE EN EL PAGO DE
SUS RENTAS; FRENTE A UNA DEMANDA EN QUE SE PIDE QUE SE DECLA
RE LA EXSITENCIA DE UNA SERVIDUMBRE, EL DEMANDADO PUEDE PE -
DIR QUE SE DECLARE QUE NO EXISTE EL GRAVAMEN; FRENTE A LA -
IMPUTACION DE UN DELITO, EL ACUSADO PUEDE PEDIR QUE SE DECLA
RE QUE NO SE COMETIO DELITO Y QUE MENOS LE PUEDE SER IMPUTA-
BLE, ETC.).

EL DERECHO QUE ASISTE AL DEMANDADO DE PEDIR UNA -
SENTENC!A DESESTIMATORIA (DE LO QUE EL ACTOR PERSEGUIA), HA-
SIDO CALIFICADO POR DIVERSOS AUTORES COMO UNA VERDADERA AC -
CION EN MANOS DEL DEMANDADO, Y ES DE TAL TRASCENDENCIA QUE -
AUNQUE EL SUJETO ACTIVO DESISTIERA DE LOS ACTOS DEL JUICIO -
RECIEN INICIADO, EL DEMANDADO PODRIA LOGRAR QUE EL PROCEDI -
MIENTO CONTINUARA HASTA SER DICTADO EL FALLO QUE, CON DECLA-
RACION NEGATIVA (DE QUE EL DEMANDADO NO HA INCUMPLIDO; O QUE
CIERTO MATRIMONIO ESTA VICIADO DE NULIDAD; 0 QUE EL ACTOR NO
TIENE DERECHO ALGUNO DE PROPIEDAD, ETC.), LE BRINDE A E£L (AL
DEMANDADO) LA CERTEZA JURIDICA (RESPECTO A ESTO V. ART. 34 -
DEL C.P.C. D.F. CUANDO HABLA DEL “DESISTIMIENTO DE LA DEMAN
DA"). LO ANTERIOR NO ES APLICABLE AL PROCESO PENAL POR RA -
ZON DE LO DISPUESTO EN EL ARTfcuro 304 peL C,F.P.P,” (17 )

SE DESPRENDE DE LO MANIFESTADO POR EL AUTOR QUE E
XISTEN CONSIDERACIONES, COMO CONSECUENCIA DE COMPARECER EL-
DEMANDADO,

A) PUEDE SER QUE SE LIMITE A NEGAR LOS HECHOS ADU
CIDOS EN LA DEMANDA O LA PROCEDENCIA Y APLICABILIDAD DEL DE
RECHO INVOCADO; OBVIAMENTE PUEDE ACONTECER QUE NIEGUE UNOS-
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( 17 ) Cortés Ficueroa CarLos. Op, CiT, PAGS. 50 v 51
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Y OTROS, AHORA BIEN, UNA ACTITUD MERAMENTE NEGATIWA NO LLE
GA NI A LOS LINDEROS DE LA DEFENSA, SINO QUE SE REDUCE A -
UNA SITUACION DE EXPECTATIVA EN EL SENTIDO DE TENER ESPE -
RANZA— MUY RAQUITICA POR CIERTO— DE OBTENER ASI ALGUNA -
VENTAJA EN EL PROCESO.

B) UNA ACTITUD DIFERENTE DEL DEMANDADO PUEDE CON
SISTIR EN QUE, AL REFERIRSE A LAS CUESTIONES DE FACTO O DE
IURE QUE OBTENGA LA DEMANDADA, SE ATAQUE EL DERECHO PRE -
TENDIDO POR EL ACTOR, ALEGANDO LA EXISTENCIA DE HECHOS O -
CIRCUNSTANCIAS IMPEDITIVAS 0 EXTINTIVAS QUE CONSERVAN LAS-
PRETENSIONES LEL CONTRARIO.

ESTE T1PO DE ACTITUDES ENFOCADAS A LA DEFENSA-
EN EL LITIGIO, ESTRIBANDO EN QUE, INDEPENDIENTEMENTE DE -
QUE EL SUJETO PASIVO NIEGUE, TENDRIA EL DERECHO DE OPONER-
EXCEPCIONES O “DEFENSAS”.

Asf PUES, LAS DEFENSAS QUE SE HAGAN VALER O -
COMO AQUELLAS IMPUGNACIONES QUE SE DENOMINABAN ANTIGUAMEN-
TE " EXCEPCIONES PERENTORIAS ", Y AHORA TRATADAS COMO -
" EXCEPCIONES SUBSTANCIALES" 0 “ DE FONDO “. ENCONTRAMOS-
LA JUSTIFICACION EN CUANTO A LA RELACION DIRECTA ENTRE -
EXCEPCION Y DEFENSA.

LA ALEGACION SERA BASADA EN LA CONSIDERACION -
DEL JUZGADOR, COMPROBANDO LA EXISTENCIA DE HECHOS IMPEDI -
TIVOS O EXTINTIVOS, Y COMO LA CONTESTACION NUGATORIA A LOS
HECHOS CONSTITUTIVOS DE LA CONTRAPARTE, " POR LO CUAL IN -
TERVIENEN FORMAS DE EXTINCION DE LAS OBLIGACIONES:

1. ARTICULO 2062 DEL CODIGO CIVIL.- EL PAGO
2, ARTICULO 2185 v 2186, C.C.~- LA COMPENSACION
3, ARTICULO 2021. C.C.- PERDIDA DE LA CASA
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4, ARTICULO 2206, C.C.- CONFUSION
5. ARTICULO 2213. C.C.- LA NOVACION
6

. ARTICULO 35, FRACC. V. C.P.C. LA FALTA DE CUMPLI
MIENTO.,

7. ARTICULO 1984, 2163, 2225 v 229, LA NULIDAD.

DE AHI CORRESPONDEN A CUESTIONES SUSTANCIALES -
CIERTAMENTE Y EN SU GRAN MAYORIA A FORMAS DE LA EXTINCION DE -
OBLIGACIONES”, ( 18 )

POSTURA QUE SUSTENTA ATINADAMENTE EL MAESTRO RoJ!
NA VILLEGAS, APLICANDO UN PLAN CONSIDERATIVO EN EL PLANO DE LA
TEOR[A GENERAL DE LAS OBLIGACIONES ENTRE LAS PARTES DE UN PRO-
CESO.

FORMAS QUE DEBEN PROHIBIRSE SEGUN ALCALA ZAMORA,-
* CONSIDERA ESTE AUTOR QUE PUEDEN Y DEBEN PROHIBIRSE ALGUNAS -
FORMAS AUTODEFENSIVAS, COMO SON:

A) LOS LLAMADOS TRIBUNALES DE HONOR,

B) EL DUELO., NO DEBE MERECER LAS ATENUACIONES ESTA-
BLECIDAS POR LOS ARTIcuLos 297 vy 308 peL €6DIGO-
PENAL DEL DISTRITO FEDERAL.

C) LAS NUMEROSAS MODALIDADES DE LA AUTODEFENSA LABO
RAL.

FORMAS QUE HABRAN DE SUBSISTIR, SEGUN EL MISMO -
AUTOR—CONSIDERA ESTE QUE SIEMPRE HABRA DE SUBSISTIR;

A) LA LEGITIMA DEFENSA

B) EL ESTADO DE NECESIDAD

C) EN GENERAL, LAS FORMAS QUE HAGAN FRENTE A LAS SI
TUACIONES DE EMERGENCIA.

( 18 ) RoyINA VILLEGAS RAFAEL. COMPENDIO DE DERECHO CIVIL. TEO
RIA GENERAL DE LAS OBLIGACIONES. EDITORIAL PORRUA., MEX!

co 1974, PAcs. 481, 483, 493 v 495,
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TAMBIEN HABRA DE SURGIR O SE DESARROLLARAN OTRAS -
NUEVAS, COMO LAS LABORALES QUE SE ORIGINARON CON MOTIVO DE -~
LA CONCENTRACISN INDUSTRIALY, ( 19)

Es DECIR CONSIDERA EL SUSTENTANTE QUE LA AUTODEFEN
SA NO DEBE EXISTIR, YA QUE ENTRARIAMOS A LA FIGURA DE LA AU-
TOTUTELA, " RESOLVER LAS PARTES EN FORMA UNILATERAL, LAS CON
TROVERSIAS QUE SE SUSCITEN CON LA MERA OBSERVACION DE LA NOR-
MA JURIDICA",

PODEMOS CONCLUIR MENCIONANDO LO QUE EL DERECHO Ro-
MANO CONSIDERABA DE LA DEFENSA” DEFENSOR.- PERSONA QUE SIN-
MANDATO DEL DEMANDADO O INTERVINIENDO COMO GERENTE DE NEGO -
CIOS TOMA A SU CARGO LA DEFENSA DE LOS INTERESES DEL DEMANDA
DO EN UN PROCESO Y QUE SE TRATA JURIDICAMEMTE COMO UN PROCU-
RADOR, (64,48), DEFENSOR EL QUE AMPARA, PROTEGE O DEFIENDE A
ALGD 0 A ALGUIEN". ( 20)
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{ 19 ) ALcaLA ZAMORA Y CASTILLO. CUESTIONES DE TERMINOLOGIA

PROCESAL . EDITORIAL UNAM. México 1972, PAgc. 137,

( 20 ) GUTIERREZ ALv1Z FausTINO. DICCIONARIO DE DERECHO Ro-
MANO, EDITORIAL Reus, S.,A. MADRID 1976. Pic, 183,
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1.3 LA EXCEPCION.

FIGURA PROCESAL QUE INTERVINE EN FORMA DETERMINANTE
DENTRO DEL PROCESO, HECHA VALER EN PRIMERA INSTANCIA POR LA -
PARTE DEMANDADA, COMO SUJETO PASIVO Y POSTERIORMENTE POR LA -
PARTE ACTORA AL SER ESTA RECONVENIDA POR LA DEMANDADA, UNA FI
GURA QUE CONSTRINE CONFUSIONES EN LA PRACTICA FORENSE, MATE -
RIA DE ESTUDIO EN LA TESIS QUE SUSTENTO, EMPEZARE EN CUANTO -
A SU ANALISIS CONCEPTUAL:

EN EL DERECHO ROMANO SE ENTENDIA coMO “ EXCEPTIO,-
EN EL PROCEDIMIENTO PER FORMULAM CONSITUYE UNA DE LAS PARTES-
ACCESORIAS DE LA FORUMULA, POR LO QUE A INSTANCIA DEL DEMAN -
DADO SE HACEN CONSTAR EN LA FORMULA CIRCUNSTANCIAS 0 HECHOS -
CON LO QUE SE SUBORDINA LA CONDENA QUE HABRIA DE PRONUNCIAR -
SE, CONFORME A LAS PRETENSIONES DEL ACTOR, A UNA CONDICION, -
CUAL ES LA DE QUE LOS HECHOS NO SE DEN CONFORME A LO INDICA -
DO, CON LO QUE LA ACCION PUEDE QUEDAR PARALIZADA, TAMBIEN, Y-
EN LO SUCESIVO, SE DA ESTE NOMBRE A TODO MEDIO DE DEFENSA DE-
QUE SE PUEDE HACER USO EL DEMANDADO PARA RECHAZAR TOTAL, PAR-
CIAL, TEMPORAL 0 DEFINITIVAMENTE LA DEMANDADA Y QUE NO CON -
SISTIA EN LA NEGACION PURA Y SIMPLE DE LOS HECHOS O DEL DERE-
CHO INVOCADO, EN EL PROCEDIMIENTO EXTRAORDINARIO TIENE ESTE -
ULTIMO ALCANCE. (T, 4, 115, 125, 1.4,13, D.u4, 1.C, 8.35)ViD-
FORMULA. PARTES FORMULAE. DupLIicaTiO”. (21 )

OBSERVAMOS UNA EXPLICACIGN BASTANTE CONCRETA Y PRE-
CISA, REFORZADA A LO QUE SOSTIENE EL AUTOR EURONE PETIT, AL -
REFERIRSE A LA EXCEPCION EN RoMA coMO ” EN UN PRINCIPIO, EL
JUEZ PUEDE TENER EN CUENTA TODAS LAS ALEGACIONES RELATIVAS A-
LA CUESTION COLOCADA EN LA INTENTIO, PERO NO DE LAS QUE SEAN-
EXTRANAS. SI EL DEMANDADO SE LIMITA A LA CONTRADICCION DIREC-
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(21 ) Ieipem Op, CIT. PAG. 32,
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TA DE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE, EL DEBATE PUEDE EMPARAR-
SE LIBREMENTE, SIN QUE SEA DE UTILIDAD ANADIR NADA A LA FOR-
MULA; OCURRE DE ESTA MANERA, POR EJEMPLO, SI1 EL DEMANDANTE -
RECLAMA X EN VIRTUD DE UNA ESTIPULACIGN Y SI EL DEMANDADO -
NIEGA HABERLO PROMETIDOQ, PERO EL DEMANDADO PUEDE SOSTENERLO,
AUNQUE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE FUESE FUNDADA NADA MAS -
QUE EN UN MOTIVO SACADO DE UNA CONSIDERACION EXTRARA A LA IN
TENTIO, NO DEBIENDO SER CONDENADO; POR EJEMPLO: POR HABER -
PERMITIDO BAJO EL IMPERIO DE LA VIOLENCIA O DEL DOLO, O POR-
QUE EL DEMANDANTE LE HAYA HECHO REMISION DE LA DEUDA POR -
SIMPLE PACTO, ESTO ES UNA ALEGACION AJENA A LA CUESTION COLO
CADA EN LA INTENTIO, QUE ES LA DE SABER 5! HA HABIDO 0 NO ES
TIPULACION, PARA QUE EL JUEZ PUEDA APRECIAR ESTE MODO DE DE-
FENSA, ES NECESARIO QUE LA FORMULA LE AUTORICE A ELLO, EL =~
PRETOR ARADE A LA RECLAMACIGN DEL DEMANDADO UNA PARTE QUE -~
CONCEDE AL JUEZ ESTE PODER, Y SE LLAMA EXCEPCION (1),

LA EXCEPCION SE COLOCA POR REGLA GENERAL SEGUIDA -
DEL INTENTIO, BAJO LA FORMA DE UNA CONDICION NEGATIVA, VEA -
MOS EJEMPLOS: SI IN EA RE NIHIL DOLO MALO AULI AGERII FACTUM
SIT NEGUE FiAL. PARA LA EXCEPCION DE DOLO, SI INTER AULUM -
AGERIUM EL NUMERIUM NEGIDIUM NON CONVENIT NE EA PECUNIA -
PETERETUR, PARA LA EXCEPCION RESULTANTE DE UN PACTO DE REMI-
SIGN (Gayo, IV, 119), Es UNA CONDICION DE MAS PUESTA A LA -~
CONDENA: EL JUEZ NO PUEDE CONDENAR AL DEMANDADG NADA MAS QUE
S1 LA INTENTIO ES JUSTIFICADA Y SI LA EXCEPCION NO LO ESTA.-
PERO, AL CONTRARIO, CUANDO EL DEMANDADO HA HECHO LA PRUEBA -
DE LA EXCEPCION QUE INVOCA DEBE SER ABSUELTO.

LA EXCEPCION PUEDE SER OPUESTA BAJO FORMA DE REPLI
CA, DE DUPLICA Y DE TRIPLICA, LA REPLICA NO ES MAS QUE UNA -
EXCEPCIGN INVOCADA POR EL DEMANDANTE., EL DEMANDADO HA OPUES-
TO A LA CONDICTIO CERTAE CREDITAE PECUNIAE LA EXCEPCION DE -
UN PACTO.
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"SI EL DEMANDANTE SE LIMITA A NEGAR QUE HA HECHO -

REMISIG DE DEUDA, NO HAY NECESIDAD DE NUEVA ADJETIO EN LA -
FORMULA, PERO ST PRETENDE HABER INTERVENIDO UN SEGUNDO PAC-
TO DESTRUYENDO EL PRIMERC, DEBE HAGER INSERTAR UNA SEGUNDA-
EXCEPCION DEL PACTO, PARA QUE EL JUEZ TENGA EL PODER DE A -
PRECIAR ESTA ALEGACIGON., LA EXCEPCIGN OPUESTA DE ESTA MANERA
A LA DEL DEMANDADO ES UNA REPLICA (Gavyo IV, 126)., S1 EL DE-
MANDADO REQUIERE LA INSERCION DE UNA TERCERA EXCEPCION 0 -
PUESTA A LA REPLICA, ES UNA DUPLICA (GAYo, 127 Y FR., VAV.,-
259), PoR ULTIMO Y EN RESPUESTA A UNA DUPLICA , EL DEMANDAN
TE PUEDE RECLMAR LA INSERCIGN DE UNA TRIPLICA (GAYO Iv, -~
128); PERO LOS TEXTOS NO ESTABLECEN NINGUN EJEMPLO", ( 22 )

UNA VEZ MANIFESTADA CONCEPTUALMENTE DICHA FIGURA-
PROCESAL, PASEMOS AL ANALISIS DE NUESTRO DERECHO MODERNO, -
AL RESPECTO EL CONNOTADO PROCESALISTA EDUARDO J. COUTURE --
DICE: " EN SU MAS AMPLIO SIGNIFICADO, LA EXCEPCION ES EL -
PODER JURIDICO DE QUE SE HAYA INVESTIDO EL DEMANDADO, QUE -
LE HABILITA PARA OPONERSE A LA ACCION PROMOVIDA CONTRA EL,~
PUDIENDO ANALIZARLA DESDE TRES PUNTOS DE VISTA;

A) LA ACCION DEL DEMANDADO. ERA ESTE DEL TEXTO -
_CLAs1co Reus IN EXEPTIONE ACTER EST”.

B) ALUDE A SU CARACTER MATERIAL O SUSTANCIAL. SE-
HABLA AS{ POR EJEMPLO, DE EXCEPCION DE PAGO, DE COMPENSA -
CION, DE NULIDAD, DEBE DESTACARSE, TAMBIEN EN ESTE SENTIDO,
QUE TALES EXCEPCIONES, SOLO ALUDEN A LA PRETENSION DEL DE -
MANDADO Y NO A LA EFECTIVIDAD DE SU DERECHO.

c) EXCEPCION ES LA DENOMINACION DADA A CIERTOS -
TIPOS ESPECIF1C0S DE DEFENSAS PROCESALES NO SUSTANCIALES,-

(122 ) PETIT EUGENE. TRATADO ELEMENTAL DE DERECHO ROMANO
EDIT. EDITORA NACIONAL. MEXico 1971, PAGcs. 634 v -
635,
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DILATORIAS, PERENTORIAS O MIXTAS, MEDIANTE LAS CUALES EL DE-
MANDADO PUEDE RECLAMAR DEL JUEZ SU ABSOLUCION DE LA DEMANDA-
DA 0 DE LA LIBERACIGN DE LA CARGA PROCESAL DE CONTESTARLA ”,
(23,

DESDE ESTE PUNTO DE VISTA, QUE EL SUSTENTANTE CON-
SIDERA EL CORRECTO, LA EXCEPCION DE AUNARSE CON LA DEFENSA «
Y DE HECHO AS{ LA CONSIDERO, YA QUE LA MISMA EQUIVALE A UNA-
DEFENSA APAREJADA CON UNA UNIDAD DE ACTOS LEGITIMOS DIRIGI -
DOS A PROTEGER UN DERECHO DETERMINADO., LA EXCEPCION SIEMPRE-
TENDRA EL FIN QUE SERA LA DEFENSA FUNDADA EN DERECHOS PROTE-
GIDOS POR LA TUTELA JURIDICA, PODEMOS DECIR QUE TODO SIGUE -
UNA CADENA, ES DECIR UN ENLACE PROCESAL, CONSIDERADO POR EL -
SUSCRITO, EN PRIMERA INSTANCIA POR UNA ACCION SEGUIDA POR LA
EXISTENCIA DE UNA PRETENSIGN POSIBLEMENTE LA CONSECUCIGN DE-
-UNA DEFENSA 0 EXCEPCION A LA PRETENSION INVOCADA POR EL AC -
TOR 0 POR EL DEMANDADO AL EXISTIR RECONVENCION POR ESTE ULTI
MO,

ES CONVENIENTE TOMAR EN CONSIDERACION LO MANIFESTA
DO POR EL MAESTRO EDUARDO PALLARES " LAS EXCEPCIONES EN SEN
TIDO PROPIO SE CARACTERIZAN POR LAS SIGUIENTES NOTAS:

A) NO PUEDEN SER CONSIDERADAS DE OFICIO POR EL -
JUEZ, SINO QUE ES NECESARIO QUE LAS HAGA VALER EL DEMANDADO-
PARA QUE FORMEN PARTE DE LA LITIS., EN SENTIDO OPUESTO, LAS -
EXCEPCIONES EN SENTIDO IMPROPIO PUEDEN SERLO PORQUE ESTAN -
PROBANDO POR S{ MISMAS, CUANDO HAY PRUEBA SUFICIENTE DE E -
LLAS EN LOS AUTOS, QUE EL ACTOR NO HA DEMOSTRADO LA EXISTEN-
CIA DE LOS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DE LA ACCION EJERCITADA.-
POR EJEMPLO: SI EL PAGO DE LA DEUDA O SU ILICITUD CONSTAN =
EN AUTOS, EL JUEZ DEBE ABSOLVER AL REO AUNQUE NO HAYA OPUES-
TO LAS EXCEPCIONES CORRELATIVAS, LO CONTRARIO SUCEDE SI SE -
TRATA DE EXCEPCIONES COMO LAS DE NULIDAD DE LA OBLIGACION CY

{ 23 ) Couture Epuarbo J. Op. CIT: pPAG. 89,
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YO CUMPLIMIENTO SE DEMANDA, DERIVADA DE VICIOS EN EL CONSENTI
MIENTO. EN ESTE CASO, ES PRECISO QUE EL DEMANDADO HAGA VALER-
DICHA NULIDAD O PARA SER MAS EXACTO, LA ANULABILIDAD DE LA 0-
BLIGACiON,

B) EL SEGUNDO CARACTER DE LAS EXCEPCIONES EN SENTI-
DO PROPIO, RADICA EN QUE CONSTITUYE UN DERECHO DE IMPUGANCION
DE LA DEMANDA, MEDIANTE EL CUAL EL DEMANDADO DESTRUYE O NULI-
FICA LA ACCION, POR ENCONTRARSE TAL DERECHO EN EL PATRIMONIO-~
DEL DEMANDADO COMO UN BIEN JUR{DICO DEL CUAL PUEDE DISPONER 0
EJERCITAR LIBREMENTE, SE INFIERE QUE EL JUEZ NO ESTA FACULTA-
DO PARA CONSIDERARLO COMO CUESTION LITIGIOSA DE MANERA OFICIO
SA SI EL INTERESADO NO LO HACE VALER. AS{ LO EXIGE EL PRINCI-
PIO DISPOSITIVO, SEGUN EL CUAL EL LLAMADO MATERIAL DEL PLEITO
(CUESTIONES LITIGIOSAS), UNICAMENTE LO ELABORAN LAS PARTES Y-
Ne EL JUEZ;

C) LA TERCERA NOTA ES QUE LAS EXCEPCIONES EN SENTI-
DO PROPIO PRESUPONEN AL HACERSE VALER LA EXISTENCIA DE LA AC-
CIGN EJERCITADA EN EL JUICIO A LA QUE IMPUGNAN Y PRETENDEN -
NULIFICAR O DESTRUIR. LOS AUTORES CLASICOS SOSTUVIERON QUE TO
DA EXCEPCION IMPLICA EL RECONOCIMIENTO TACITO O EXPRESO DEL -
DERECHO QUE HACE VALER EN EL JUICIO EL DEMANDANTE, EN EL SEN-
TIDO DE QUE ADMITEN SU EXISTENCIA PASADA O PRESENTE, SEGUN -
LOS CASOS, PERO LO IMPUGNAN PARA INTENTAR SU DESTRUCCIGN,

RESPECTO A ESTO ULTIMO, CABE DECIR QUE ATENTO A -
LO DISPUESTO EN EL ART. 31 DEL C6D1G0 DE PROCEDIMIENTOS CIVI~
LES, LA LEGISLACION MEXICANA NO HACE ECUACION CON LA MENCIONA
DA DOCTRINA, PORQUE SI LOS JUECES NO QUIEREN VIOLAR EL PRIN -
CIPIO DE CONGRUENCIA, HAN DE SENTENCIAR UNICAMENTE RESPECTO -
DE LAS CUESTIONES QUE LAS PARTES SOMETIERON A SU CONOCIMIENTO
Y DECISION. COMO EN EL CASO SUPUESTO, EL DEMANDADO NO OPUSO -
LA DEL PAGO, EL JUEZ ESTA OBLIGADO A RESPETAR DICHO PRINCIPIO
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Y A NO TENERLA EN CONSIDERACION, Tt e e
ESTE PUNTO DE VISTA SE VERA MAS CLARO QUE EN EL CASO EN QUE
APAREZCA DE AUTOS QUE HA CORRIDO EL TIEMPO NECESARIO PARA -
LA CONSUMACION DE LA PRESCRIPCION NEGATIVA,

No POCOS JURISCONSULTOS SOSTIENEN QUE LA EXCEP -
CION QUE DIMANA DE LA PRESCRIPCIGN, PUEDE SER CONSIDERADA -
DE OFICIO POR EL JUEZ. CONTRA ESTA AFIRMACION CABEN DOS AR-
GUMENTOS: UNO CONSISTE EN QUE SE VIOLO LA GARANT{A DE LA AU
DIENCIA JUDICIAL, S1 SE DECLARA PRESCRITA LA DEUDA SIN HA -
BER 0fDO AL ACTOR SOBRE ESTE PUNTO, LO QUE PUDIERA SIGNIFI -
CAR DEJARLO SIN DEFENSA DE MATERIA TAN IMPORTANTE, DE HABER
SELE 0{D0O, PUDO EL ACTOR RENDIR PRUEBAS SOBRE ALGUN ACTO -
INTERRUPTIVO DE LA PRESCRIPCION, LO QUE OBLIGAR{A AL JUEZ A
DECLARAR LA INEXISTENCIA DE ELLA, POR OTRA PARTE, SE VIOLA-
RIA TAMBIEN EL MENCIONADO PRINCIPIO DE CONGRUENCIA,

LA EXCEPCION EN SENTIDO PROPIO, O EXCEPCION MATE-
RIAL, CONSISTE SEGUN LA DOCTRINA MODERNA, EN UN DERECHO QUE
EL DEMANDADCG TIENE EN CONTRA DEL ACTOR Y QUE PUEDE HACER VA
LER EN EL JUICIO DONDE ES DEMANDADO, OPONIENDOLO COMO EXCEP
CION, O EN JUICIO DIVERSO. SU NOTA ESENCIAL CONSISTE EN QUE
MEDIANTE EL SE DESTRUYE LA ACCION, PRECISAMENTE POR CONSIS-
TIR EM UN DERECHO SUBJETIVO DEL CUAL ES TITULAR LA PARTE DE
MANDADA, ESTA SUJETO AL LLAMADO PRINCIPIO DISPOSITIVO QUE -
SUSTANCIALMENTE CONSISTE EN QUE NADIE PUEDE SER OBL1GADO A-
EJERICTAR UNA ACCION 0 HACER VALER EN JUICIO UN DERECHO, SI
NO ES POR ACTO DE SU PROPIA VOLUNTAD, SALVO LAS EXCEPCIO -
NES QUE LIMITATIVAMENTE DETERMINA LA LEY"., ( 24)

NO PODEMOS DEJAR DE RESALTAR ESTE PARALELISMO -

( 24 ) PALLARES EpuarDO, DEREcHO PROCESAL CIVIL. EDITORIAL
PORRUA. MEx1co 1981, PAecs., 291 v 292,
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QUE EXISTE ENTRE LA ACCION Y LA EXCEPCION, PERO ESTO SE DEBE
SEGUIR DENTRO DL UN PROCESO, ATARE A LAS PARTES EN SU PERSO-
NA O PATRIMONIO, APAREJADO CON EL ACTO DE UNA DEFENSA POS! -
BLEMENTE FUNDADA O INFUNDADA Y HASTA LLEGAR A PRODUCIR UNA -
ACCIGN COMO SUS PRETENSIONES DESEADAS CONTRA EL MISMO ACTOR.
ES DECIR LA EXCEPCION COMO EL PODER DE OPONERSE A UNA DEMAN-
DA QUE NO SE NECESITA, TENER RAZON, . AS{ LAS COSAS EN UN ES-
TADO DE “SUSPENSION”. HASTA LA OBTENCION DE UNA SENTENCIA -
Y SEA DE ESTA FORMA VALORIZADA LA SITUACION JURIDICA PLAN -
TEADA POR LAS PARTES EN UN Julclo, ASIMISMO, PODEMOS HABLAR-
DE LA IMPUGNACION DE UNA PRETENSION RECLAMADA A TRAVES DEL -
USO DE LA EXCEPCION, COMO UN DERECHO DE DEFENSA QUE TODO SuU-
JETO TIENE DERECHO DE HACER VALER,

FINALIZAMOS MANIFESTANDO QUE UNA VEZ REALIZADA LA-
PETICION (DERECHO DE PETICION ARTICULO CONSTITUCIONAL) O RE-
CLAMO A LA AUTORIDAD JURISDICCIONAL (ACCION PRETENSION) ESTE
AFECTARA LA ESFERA JURIDICA DE UN SEGUNDO AGENTE O BIEN A -
UNA TERCERA PERSONA Y EN CASO DE ADMITIRSE DICHA AFECTACION-
POR LA AUTORIDAD, PODRA EXISTIR EL REGRESAR {RECONVENCION) ©
JUSTIFICAR A SU FAVOR LA 0 LAS PRETENSIONES RECLAMADAS,

CHIOVENDA EXPLICANDO LO ANTERIOR DICE: “ LA EXCEP
CIGN EN SENTIDO PROPIO ES, PUES UN CONTRA DERECHO FRENTE A -
LA ACCION, Y PRECISAMENTE POR ESTO, UN DERECHO DE IMPUGNA -
CION, ES DECIR UN DERECHO POTESTATIVO DIRIGIDO A LA ANULA -
CIGN DE LA ACCION...MIENTRAS QUE CUANDO NO EXISTE UN HECHO -
CONSTITUTIVO Y NORMALMENTE CUANDO EXISTE UN HECHO IMPEDITIVO
0 EXTINTIVO LA ACCION NO EXISTE Y, POR LO TANTO, LA DEMANDA-
ES INFUNDADA, POR EL CONTRARIO EN LOS CASOS DE EXCEPCIONES -
EN SENTIDO PROPEQ, LA ACCION PUEDE EXISTIR O NO EXISTIR, SE-
GUN QUE EL DEMANDADO HAGA USO 0 NO DE SU CONTRA DERECHO"., -~
(25),
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( 25 ) CHIOVENDA JoSE, PRINCIP10S DE DERECHO PROCESAL CIVii~
EDITORIAL CARDENAS, Tomo I. MExico 1980, PAc. 137.
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1.y, EL  DESISTIMIENTO.

EMPEZARE POR VACIAR CONCEPTOS DE DIVERSOS AUTORES -
EN CUANTO A ESTE PUNTO A TRATAR, FINALIZANDO EN LAS CONSIDE -
RACIONES PERTINENTES DEL SUSTENTANTE.

ALcALA ZAMORA NOS DICE: “ A) EL DESITIMIENTO COMO-
TAL DEBE ENTENDERSE LA RENUNCIA A LA PRETENSIGN LITIGIOSA DEDU
CIDA POR LA PARTE ATACANTE, Y EN CASO DE HABER PROMOVIDO EL -
PROCESO, LA RENUNCIA DE LA PRETENSION FORMULADA POR EL ACTOR-
EN SU DEMANDA O POR EL DEMANDADO EN SU RECONVENCION, EL DESIS-
TIMIENTO PUEDE SER EXPRESO O TACITO, O MAS BIEN FICTO, CUANDO
EL ACTOR NO COMPARECE POSTERIORMENTE A LA DEMANDA EN EL PROCE
SO cIviL”., (26

ESTE PROCESALISTA ACLARA QUE NO SE DEBE HABLAR DE -
DESISTIMIENTO DEL DERECHO, SINO SOLO DE LA PRETENSION, Y QUE-
ESTE ULTIMO NO SE DEBE CONFUNDIR CON EL DE LA INSTANCIA EN LO
CUAL COINCIDE EL SUSTENTANTE.

GOMEZ LARA ENFOCA EL DESISTIMIENTO COMO TRES TIPOS:
LA DEMANDA, DE LA INSTANCIA Y DE LA ACCION:

“ 1, EL DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA EL ACTOR RET!
RA SU DEMANDA, ANTES DE QUE ESTE HAYA S1DO NOTIFICADO AL DE -
MANDADO, EN ESTE CASO, LA RELACIGN JURIDICA PROCESAL AUN NO -
HA SURGIDO,

2, EN EL DESISTIMIENTO DE LA INSTANCIA EL DEMAN-
DADO YA FUE NOTIFICADO, Y SE REQUIERE SU CONSENTIMIENTO EXPRE
S0 PARA QUE SURTA EFECTOS ESTE DESISTIMIENTOQ.

"3, EN EL DE LA ACCION SE RENUNCIA EN REALIDAD AL~
( 26 ) ALcaLA ZaMora Y CASTILLO, NiceTo. PROCESO AUTO COMPOSI-
CION Y AUTO DEFENSA. EDITORIAL UNAM, 2a, Ep., MExico -~

1970, PAc. 83,




DERECHO MATERIAL O LA PRETENSION Y NO SE REQUIERE EL CONSEN-
TIMIENTO DEL DEMANDADO", ( 27 )

ESTE ULTIMO DESISTIMIENTO CONSIDERO QUE ES EL UNI-
CO QUE PUEDE CONSIDERARSE COMO FIGURA AUTOCOMPOSITIVA, PUES-
TO QUE EL ACTOR RENUNCIA A LA "PRETENSION”, Y SIN ESTO NO -
PUEDE SUBSISTIR EL PROCESO NI PUEDE INICIARSE OTRO CON EL -
MISMO OBJETO Y CONTRA EL MISMO DEMANDADO.

LAS OTRAS DOS FORMAS DE DESISTIMIENTO NO SON, EN -
RIGOR, AUTOCOMPOSITIVAS, PERO EN EL DE LA DEMANDADA NO SE -~
COMPONE LITIGIO, Y POR LO TANTO, EL ACTOR PUEDE VOLVER A DE-
MANDAR AL DEMANDADO LAS MISMAS PRESTACIONES; TAMPOCO SE COM-
PONE EN EL DE LA INSTANCIA.

EN CUANTO A LA AUTOCOMPOSICION, TEMA TOCADO LIGERA
MENTE CON ANTELACION DORANTES TAMAYO “ QUE MIRADA LA AUTO
COMPOSICION DESDE FUERA, APARECE COMO UNA EXPRESION ALTURIS-
TA DE RENUNCIA A UN DERECHO O DE RECONOCIMIENTO DE UNA OBLI~
GACION. PERO MIRADO DESDE DENTRO, LOS MOVILES PUEDEN SER VA-
RIABLES, E INCLUSIVE PUEDE FALTAR LA ESPONTANEIDAD QUE DEBE-
SER REQUISITO ESENCIAL DE TODA FORMA AUTOCOMPOSITIVA, ENTRE-
DICHOS MOVILES TENEMOS LA DESIGUALDAD DE RESISTENCIA ECONOMI
CA DE LOS LITIGANTES, LA LENTITUD Y CARESTIA DEL PROCEDIMIEN
TO, LAS MALAS ARTES O LAS INFLUENCIAS DE UNA DE LAS PARTES 0
DE SU PATROCINADOR, LA DESACERTADA CONDUCCION DEL JUIcClO, -
ETC. PARA LO CUAL APLICA EL SIGUIENTE CUADRO", ( 28 )

( 27 ) GoMez Lara CiPRIANO, TEOR[A GENERAL DEL PROCESO. EDI-
TORIAL UNAM. MExico 1980. PAcs. 29 v 30

( 28 ) DoranTES TaMAvo Luts, Op, CiT. PAGcs, 190 v 200.
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A) DESISTIMIENTO
1, FORMAS GENUINAS B) AISLAMIENTG =

c) TRANSACCION

IT, FIGURAS AFINES Y A) RETRACCION
DUDOSAS B) DESISTIMIENTO DE LA TEN
TATIVA Y ARREPENTIMIEN=-
TO ACTIVO,
c) CONSENTIMIENTO DE LA -
VICTIMA.
D) CONFESION
E) CONSIGNACION
F) RENUNCIA
G) CADUCIDAD
H) CONFUSIGN DE DERECHOS
1) MUERTE
J) AMNISTIAS £ INDULTOS
K) REFORMAS LEGISLATIVAS,

DEBEMOS ENFATIZAR QUE CONSIDERC ADECUADA LA AUTOCOMPO
SICIGN EN ATENCIGN A SUS FORMAS GENUINAS, CONFORME A LO ANTES -
MANIFESTADO, DESDE EL PUNTO DE VISTA DEL PROCESAL1STA EDUARDO -
PALLARES.

" 1)  DESISTIMIENTO ES EL ACTO DE DESISTIRSE. DESIS-
TIRSE A SU VEZ, SIGNIFICA APARTARSE DE ALGUNA ACTIVIDAD QUE SE-
ESTA REALIZANDO, RENUNCIAR A ELLA, DEJAR DE HACERLA,

2} EN EL DERECHO PROCESAL EL DESISTIMIENTO PUEDE-
REFERIRSE A LA ACCION, A LA DEMANDA, A UNA PRUEBA, A UN RECURSO,
A UN INCIDENTE, ETCETERA,

3) EL CO6DIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES CONSIDERA-

ESPECIALMENTE EL DESISTIMIENTO DE LA ACCION Y EL DE LA DEMANDA-
DA, SE REFIERE A ELLOS EN EL ART{cuLO 34,
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4) FL DESISTIMIENTO PROCESAL ES UNA DECLARACION -
QUE CONTIENE UN ACTO DE VOLUNTAD POR VIRTUD DEL CUAL, LA PER-
SONA QUE LOHACE SE APARTA DELEJERCICIO DE UNA DEMANDADA, DE -
UNA ACCIGN, DE UN RECURSO, Y AS[ SUCESIVAMENTE.

5) Tobo DESISTIMIENTO IMPLICA LA RENUNCIA DE LOS DE
RECHOS Y BENEFICIOS QUE A FAVOR DEL QUE SE DESISTE, PRODUCIRA
0 PUEDIERA PRODUCIR LA ACTIVIDAD PROCESAL DEL CUAL SE DESISTE,

6) PARA QUE EL DESISTIMIENTO SEA VALIDO, ES NECESA-
RI0 QUE SE LLENEN LOS SIGUIENTES REQUISITOS:

A) QUE SE HAGA EN FORMA LEGAL,

B) QUE LA PERSONA QUE SE DESISTE TENGA FACULTADES -
BASTANTES PARA ELLO.

€) QUE LA ACCION O EL DERECHO MATERIA DEL DESISTI ~
MIENTO SEA RENUNCIABLE, O LO QUE ES IGUAL QUE LA PARTE QUE SE
DESISTA TENGA RESPECTO DE LA MATERIA DEL DESISTIMIENTO,

D) QUE EL DESISTIMIENTO NO ESTE SUJETO A CONDICION,
ESTO ES, QUE SEA PURD Y SIMPLE,

E) QUE LA VOLUNTAD DE DESISTIRSE NO ESTE VICIADA -~
POR VIOLENCIA, FRAUDE O ERROR. CONTRARIAMENTE A LO QUE SE -
PRACTICA EN LOS TRIBUNALES, NO ES INDISPENSABLE QUE SE RATIFI
QUE £1 DESISTIMIENTO ANTE LA AUTORIDAD JUDICIAL. ESA PRACTICA
NO TIENE EN LA LEY NINGUN APOYO.

7) EL DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA SOLO PRUDECE LA-
PERDIDA DE LA INSTANCIA Y LA OBLIGACION A CARGO DE QUIEN SE -
DESISTE DE PAGAR LAS COSTAS CAUSADAS Y LOS DAROS Y PERJUICIOS
PRODUCIDOS AL CO-LITIGANTE POR LA INICIACION Y TRAMITACION -
DEL JUICIO,

8) LA PERDIDA DE LA INSTANCIA CONSISTE EN QUE SE -
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PIERDEN PARA QUIEN SE DESISTE, TODUS LOS EFECTOS, TANTO DE DE
RECHO PROCESAL COMO DERECHO CIVIL QUE PRODUCEN LA PRESENTA -
CION DE LA DEMANDA, EL EMPLAZAMIENTO DEL DEMANDADO, LAS PRUE-
BAS RENDIDAS, LAS SENTENCIAS FAVORABLES AL ACTOR Y AS{ SUCE -
SIVAMENTE.,

9) EL DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA EXIGE EL CONSEN-
TIMIENTO DEL DEMANDADO PORQUE DEJA A SALVQ LOS DEREHCOS DEL -
ACTOR, QUE PODRA EJERCITARLOS MAS TARDE EN JuICIO DIVERSO. No
SER{A JUSTO QUE POR LA SOLA VOLUNTAD DEL DEMANDANTE QUEDARA -
PENDIENTE LA RESOLUCION DE LAS CUESTIONES CONTROVERTIDAS CON-
LA AMENAZA DE UN NUEVO JUICIO, YA QUE ES EVIDENTE QUE EL DE -
MANDADO TIENE INTERES O PUEDE TENERLO EN QUE EL PROCESO LLE -
GUE A SU TERMINACIGON NORMAL Y SE PONGA FIN PARA SIEMPRE AL LI
TIGIO.

10) EN SENTIDO OPUESTO, EL DESISTIMIENTO DE LA AC-
CION NO REQUIERE EL CONSENTIMIENTO DEL DEMANDADO PORQUE NO SO
LO PRODUCE LA PERDIDA DE LA INSTANCIA, SINO LA RENUNCIA DE -
LOS DERECHOS QUE EL ACTOR HIZO VALER CONTRA EL DEMANDADO, RE-
NUNCIA DEFINITIVA E IRREVOCABLE,

11) EL DESISTIMIENTO DE LA ACCIGN OBLIGA COMO EL -
DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA A PAGAR LAS COSTAS Y LOS DANOS Y-
PERJUICIOS PRODUCIDOS POR EL JUICIO.

12) LA NULIDAD DEL DESISTIMIENTO POR VICIOS EN EL-
CONSENTIMIENTO EN QUE SE FUNDE, PUEDE HACERSE VALER EN EL MIS
MO JUICIO, MEDIANTE INCIDENTE O EN JUICIO DIVERSO, SIEMPRE QUE
NO HAYA AUTORIDAD DE COSA JUZGADA QUE LO IMPIDA.

13) EL paco DE LoS DAfos Y PERJUICIOS PRODUCIDOS -
POR EL DESISTIMIENTO PUEDE EXIGIRSE EN EL MISMO JUICIO O EN -
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JUIcio DIVERSO"., ( 29 )

PUEDE EXISTIR PARALIDAD ENTRE DESISTIMIENTO Y PEREN
CION ESTE ULTIMO APLICABLE A LA INSTANCIA, PERO EXISTEN DIFE-
RENCIAS COMO SON: EL DESISTIMIENTO DE LA INSTANCIA, CONSISTE-
EN LO QUE UNO HACE, MIENTRAS QUE LA CADUCIDAD (PERENCION) SE-
PRODUCE POR UN NO HACER, QUE ES LA INACTIVIDAD DE LAS PARTES;
EL DESISTIMIENTO DE LA INSTANCIA ES SIEMPRE UN ACTO DE LA VO-
LUNTAD DEL ACTOR, LA PERENCION PRODUCE DEL NO HACER DE LAS -
PARTES, DIFERENCIAS QUE CONSIDERO HACER NOTAR PARA EL DEBIDO-
ENTENDIMIENTO DE ESTE TEMA,

ConcLuimMos conN L MaesTrRo CorTEs Figueroa: “ EL -
DESISTIMIENTO DE LA PRETENSION O PRETENSIONES SOSTENIDAS, PUE
DE ACARREAR LA FINALIZACION ANORMAL DEL PROCESO, CUANDO DICHO
DESISTIMIENTO ES PLANTEADO DE ACUERDO CON LOS LINEAMIENTOS LE
GALES CORRESPONDIENTES, CON UNA SIGNIFICACION COMON Y CORRIEN-
TE, SE DICE QUE EL DESISTIMIENTO ESTRIBA EN ABDICAR DE UN DE
RECHO G EN ABANDONAR UNA ACCION QUE ESTA EN SU BILATERALIDAD-
Y PROYECTIVIDAD, ES EL NERVIO MOTOR DEL CONJUNTO DE INSTAN -
CIAS PETICIONARIAS REQUERIDAS 0 NECESARIAS”, ( 30)

QUEDA LA HIPGTESIS DEL DESISTIMIENTO DE LA PRETEN -
SION 0 DE LAS PRETENSIONES SOSTENIDAS, PUES AL SIGNIFICAR UNA
RENUNCIA A LA ACTUACION Y TUTELA DEL DERECHO DE FONDO INVOCA-
DO, NO REQUIERE EN LO ABSOLUTO DE LA CONFORMIDAD O CONSENTI ~
MIENTO DE LA CONTRAPARTE PUES ES BASTANTE LA UNILATERAL MANI-
FESTACION DEL RENUNCIANTE.

PARA EL EFECTO ENTENDIBLE DE LO ANTERIOR CON LA -~
TRANSCRIPCION DE LOS ARTIcuLos 34 v 512 pe Los CODI1GOS DE PRO
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}  PaLLares Epuarpo. Op. CiT, PAcs, 112, 113 v 114,
) CorTEs FIGueroA CarLos. Op, CiT, PAg, 291
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CEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL Y ESTADO DE MEXI
€O RESPECTIVAMENTE,

" ArticuLo 34 C.P,C, EL DESISTIMIENTO DE LA DEMAN-
DA SOLO IMPORTA LA PERDIDA DE LA INSTANCIA Y REQUIERE CONSEN-
TIMIENTO DEL DEMANDADO., EL DESISTIMIENTO DE LA ACCION EXTIN -
GUE ESTE AUN SIN CONSENTIRLO EL REQ”, ( 31 )

" ARTfcuLO 512, INTENTADA LA ACCION Y CONTESTADA-
LA DEMANDA, NO PODRA MODIFICARSE NI ALTERARSE, SALVO EN LOS -
CASOS EN QUE LA LEY LO PERMITA. EL DESISTIMIENTO DE LA ACCION
EXTINGUE ESTA"., ( 32)

1 ) C6pico PrRoceDIMIENTOS CIVILES, Op, CIT. PG, 17
2 ) (6p160o DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE ME-
x1C0, EpiT.CAstcA, PUEBLA, Pue. 4: Epicion 1983,

(3
(3
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1.5, EL  ALLANAMIENTO.

FIGURA PROCESAL QUE TIENE [NTIMA RELACION COM EL DE
SISTIMIENTO Y EN ALGUNAS OCASIONES CONFUNDIDA AL RESPECTO.

EL MAESTRO DORANTES TAMAYO “ EL ALLANAMIENTO, PODE
MOS DEFINIRLO COMO EL RECONOCIMIENTO Y SUMISIGN DE LA PARTE A
TACADA A LA PRETENSION LITIGIOSA CONTRA ELLA DIRIGIDA". ( 33 )

ENCUADRANDOLO ESTE AUTOR DENTRO DE LAS FORMAS GENUI
NAS DE LA AUTOCOMPOSICIGN, LO CONSIDERA EL SUSTENTANTE COMO -
UN MEDIO TOTAL PARA DAR POR TERMINADO UN LITIGIO, YA QUE EL A
CEPTAR EL DEMANDADO O RECONVENIDO SEGUN SEA EL CASO LAS PRE -
TENSIONES ALUDIDAS, SIN MAS TRAMITE SE DARA POR FINALIZADO A-
PLICANDO EN TODOS SUS ALCANCES LO PEDIDO, AUTORIZADO POR EL -
ORGANO JURISDICCIONAL APLICANDO LAS NORMAS SUSTANTIVAS Y ADJE-
TIVAS APLICABLES AL CASO CONCRETO.

PUDIENDO SER UN ACTO UNILATERAL YA QUE SE REALIZA
POR UNA SOLA PERSONA (PARTE): LA ATACANTE, EN EL DESISTIMIEN
TO O RENUNCIA; Y LA ATACADA, EN EL ALLANAMIENTO O RECONOCI] -
MIENTO, NOS ENCONTRAMOS QUE NO ES UN TEMA DE GRAN EXTENSION-
POR LAS LIMITATIVAS TAJANTES QUE PRESENTA Y QUE NO DAN LUGAR
A DUDAS, SIEMPRE Y CUANDO SE CONSIDERE DESDE EL PUNTO DE VIS
TA EN QUE SE HA MANIFESTADO, Y SU DIFERENCIA CON EL DESISTI-
MIENTO, NO CONSIDERO ADECUADO PENETRAR EN EL DERECHO PENAL -
QUE TIENE MAS ESPECIFICACIONES CON EL ALLANAMIENTO Y DESVIAR
ME DE LA VERDADERA INTENCIGN DE LA PRESENTE TESIS, ESPERAN-
DO QUE CON ESTA BREVE PERO CONCRETA Y SUSTANCIAL EXPLICACIGN
QUEDE ENTENDIDO, :

FINALIZANDO CON EL CONCEPTO DE JoSE OVALLE FABELA,
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( 33 ) DoraNTES TaMavo Luis, Op, CiT. PAG, 192,
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" ALLANAMIENTO O SUMISION DEL DEMANDADO SE ALLANA A
LAS PRETENSIONES DE LA PARTE ACTORA Y SE SUPRIMEN LAS ETAPAS-
DE PRUEBAS Y DE ALEGATOS Y EL JUZGADOR PROCEDE A CITAR PARA -
SENTENCIA., PODR{A PENSARSE QUE EL ALLANAMIENTO NO ES UN MODO-
EXTRAORDINARIO DE TERMINAR EL PROCESO, YA QUE NO EXCLUYE LA =
SENTENCIA, SINO QUE LA PROPICIA, SUPRIMIENDO SOLO LAS FASES -
PROBATORIA Y DE ALEGATOS, PERO DEBE TENERSE EN CUENTA QUE, -
COMO HA PRECISADO BRISENO SIERRA, LA DECISION QUE EL JUZGADOR
DICTE COMO CONSECUENCIA DEL ALLANAMIENTO NO ES UN SENTIDO ES-
TRICTO, UNA SENTENCIA, ES DECIR UNA DECISION SOBRE PRETENSIO-
NES CONTRAPUESTAS, SINO UNA HOMOLOGACION DE LA ACTITUD COMPO-
SITIVA DE LA PARTE QUE SE HAYA ALLANADO", ( 34 )

- e e e e e e e e m e e e o e m em m o e am em e e e we g ==

{ 34 ) OvaLLE FABELA JOSE. DERECHO PROCESAL CIvIL, EDITORIAL-
HARLA, MExico 1980. PAGs. 148 vy 149,
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2, EL PRUCESO.

CONSIDERO IMPORTANTE ANTES DE ENTRAR DE LLENO EN ESTE
APASTONANTE TEMA QUE NOS OCUPA, DAR UNA DEFINICION CONCEPTUAL-
DEL PROCESO, AUNADO CON LA QUE EXISTE DE DIVERSOS AUTORES. AL-
RESPECTO EDUARDO J. COUTURE " EN SU ACEPCION COMUN EL VOCABLO
"PROCESO"” SIGNIFICA PROGRESO, TRANSCURSO DEL TIEMPO, ACCION DE
IR HACIA ADELANTE, DESENVOLVIMIENTO EN SI MISMO, TODO PROCESO-
ES UNA SECUENCIA. DESDE ESTE PUNTO DE VISTA, EL PROCESO JUR[ -
DICO ES UN CUMULO DE ACTOS, SU ORDEN TEMPORAL, SU DINAMICA, LA
FORMA DE DESENVOLVERSE. EL HECHO DE QUE £S0S LIGAMENES Y VINCU
LOS SEAN MUCHOS, NO OBSTA A QUE EL PROCESO SEA EN Sf MISMO, U-
NA UNIDAD, UNA RELACION JURIDICA, POR LA MISMA RAZON POR LA -
CUAL EL TESTAMENTO, LA NOTIFICACION O EL INVENTARIO SEAN EN S
MISMOS UN ACTO COMPUESTO A SU VEZ EN UNA SERIE DE ACTOS MENO -
RES, NADA OBSTA A QUE EL PROCESO SE CONCIBA COMO UNA RELACION-
JURIDICA, UNITARIA, ORGANICA, CONSTITU{DA POR UN CONJUNTO DE -
RELACIONES JURIDICAS DE MENOR EXTENSION”, ( 35)

DE Lo ANTERIOR PODEMOS DECIR QUE ENTONCES SE PUEDE-
DEFINIR EL PROCESO COMO UNA SECUECIA O SERIE DE ACTOS QUE TIE-
NEN UN DESARROLLO PROGRESIVO CON EL OBJETO DE OBTENER UNA RE -
SOLUCION, ESTE ULTIMO SERA NUESTRA META, EL FIN DEL CAMINO EM-
PEZADO, ACLARANDO QUE EL EXISTIR UNA SECUENCIA NO PODREMOS LLA
MAR PROCESO SINO PROCEDIMIENTO, DEBEN DE ESTAR UNIDOS ESTOS AC
TOS PROCESALES PARA QUE CONSTITUYAN EL PROCESO, EL PUNTO CARAC
TERISTICO DEL MISMO ES EL FIN; SU FIN, LA DECISION DEL CONFLIC
TO MEDIANTE UN FALLO QUE ADQUIERE AUTORIDAD DE COSA JUZGADA, =
EN ESTE SENTIDO, PROCESO EQUIVALE A CAUSA, PLEITO, LITIGIO, -~
JUICIO,

OTRO PROCESALISTA EDUARDO PALLARES MANIFIESTA: -
“ EL PROCESO JURIDICO, EN GENERAL PUEDE DEFINIRSE COMO UNA SE-
RIE DE ACTOS JURIDICOS VINCULADOS ENTRE S{ POR EL FIN QUE SE -
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( 35 ) Couture EDpuarDo J.. Op. CiT. PAGS. 121 v 122,
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QUIERE OBTENER MEDIANTE ELLOS Y REGULADOS POR LAS NORMAS LEGA
LES, TODO PROCESO SE DESENVUELVE A TRAVES DEL TIEMPO, Y EVO -
LUCTONA A UN FIN DETERMINADO POR VIRTUD DEL CUAL LOS ACTOS EN
QUE EL PROCESO CONSISTE, SON SOLIDARIOS LOS UNOS DE LOS OTROS
Y LOS POSTERIORES NO PUEDEN EXISTIR VALIDAMENTE SIN LOS ANTE-
RIORES, EN LOS QUE TIENEN SU BASE Y RAZON DE SER.

HAY DIVERSAS CLASES DE PROCESOS JURIDICOS, COMO -
SON EL ADMINISTRATIVO, EL LEGISLATIVO, EL FISCAL, Y AS SUCE-
SIVAMENTE, PERO EL QUE TIENE MAS IMPORTANCIA ES EL LLAMADO -
PROCESO JURISDICCIONAL MATERIA DEL DERECHO PROCESAL. SE LLEVA
A CABO ANTE LOS ORGANOS JURISDICCIONALES QUE SON LOS ENCARGA-
DOS DE ADMINISTRAR JUSTICIA. SU IMPORTANCIA ES TAN GRANDE, -
QUE CARNELUTTI NO VACILA EN LLAMARLO PROCESO POR ANTONOMASIA,
SE HAN FORMADO MUCHAS DEFINICIONES DEL PROCESG JURISDICCIONAL
“ |A PALABRA PROCESO, DICE MELENDEZ VIDAL, VIENE DEL DERECHO-
CANGNICO Y SE DERIVA DE “PROCEDO, TERMINO EGQUIVALENTE A AVAN
ZAR” . AGREGA QUE "ES LA COORDINADA SUCESIOGN DE ACT0S JURIDI-
COS DERIVADOS DEL EJERCICIO DE LA ACCION PROCESAL”, JAIME -
GUASP LO DEFINE COMO “ LA SERIE O SUCESIGN DE ACTOS QUE TIEN-
DEN A LA ACTUACIGN DE UNA PRETENSION MEDIANTE LA INTERVENCION
DE LOS ORGANOS DEL ESTADO INSTITUIDOS ESPECIALMENTE PARA ELLO,

CHIOVENDA DICE: “ EL PROCESO CIVIL ES EL CONJUNTO-
DE ACTOS COORDINADOS PARA LA FINALIDAD DE LA ACTUACIGN DE LA-
VOLUNTAD CONCRETA DE LA LEY ( EN RELACION A UN BIEN QUE SE -
PRESENTA COMO GARANTIZADO POR ELLA), POR PARTE DE LOS ORGANOS
DE LA JURISDICCION ORDINARIA”., EN ESTA DEFINICIGN CABE OBSER-
VAR QUE LA FRASE * ACTUACION DE LA VOLUNTAD DE LA LEY", QUIE
RE DECUR APLICACION DE LA LEY. ADEMAS LA DEFINICION ES OBSCU-
RA Y TIENE EL DEFECTO DE NO CONSIDERAR COMO PROCESO CIVIL EL-
QUE SE REALIZA ANTE UNA JURISDICCION EXTRAORDINARIA, LO QUE -
NO ES VERDAD.

CARNELUTTI LO DEFINE DE DIVERSAS MANERAS. DICE AL-
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GUNAS VECES QUE EL PROCESO ES ” EL CONJUNTO DE TODOS LOS ACTOS
QUE SE REALIZAN PARA LA SOLUCION DE UN LITIGIO". TAMBIEN AFIR-
MA QUE EL "PROCESO COMO PROCEDIMIENTO, INDICA UNA SERIE DE CA-
DENA DE ACTOS COORDINADOS PARA EL LOGRO DE UNA FINALIDADY, EN-
EL PROCESO JURISDICCIONAL, ESTA FINALIDAD CONSISTE EN "LA COM=-
POSICIGN DEL LITIGIO",

PARA M1, LA ESENCIA DEL PROCESO JURISDICCIONAL CON -
SISTE EN QUE MEDIANTE EL SE REALIZA LA ACTIVIDAD JURISDICCIO -
NAL, SEA POR ALGUN ORGANO DEL ESTADO O TAMBIEN POR PARTICULA -
RES CUANDO LA LEY LO PERMITE COMO ACONTECE EN LOS JUICIOS ARBI’
TRALES, DE 1O QUE SE INFIERE QUE NO ES POSIBLE TENER CONOCI -
MIENTO CABAL DEL PROCESO JURISDICCIONAL SIN PENETRAR ANTES EN-
EL CONCEPTO DE JURISDICCIGON, PERO PUEDE ANTICIPARSE LA IDEA DE
QUE, MEDIANTE ELLA, EL ESTADO IMPARTA JusTIcIA”, ( 36)

NATURALEZA JURIDICA DEL PROCESO—LOS JURISCONSULTOS -
SE HAN PREGUNTADO CUAL ES LA NATURALEZA JURIDICA DEL PROCESO,-
FORMULANDO DIVERSAS TEORIAS AL RESPECTO. LOS AUTORES CLASICOS-
REFERTAN ESTE PROBLEMA AL JUICIO, IDENTIFICANDOLO CON EL PROCE
SO, L0 QUE ERA UN ERROR.

LAS DOCTRINAS, QUE SOBRE EL PARTICULAR HAN EXISTIDO,
SON LAS SIGUIENTES:

A) LA CONTRACTUAL, 0 PRIVATISTICA,

B) LA DE LA RELACION JURIDICA UNICA.

¢) LA QUE AFIRMA QUE EL PROCESO CONSISTE EN MULTIPLES-
RELACIONES JURIDICAS,

D) LA QUE VE EN EL PROCESO UNA MERA SITUACIGN JURIDICA,

E) LA QUE CONSIDERA AL PROCESO COMO UNA INSTITUCION PA-
RA EL CONOCIMIENTO Y COMPOSICION DE LAS PRETENCIONES
OPUESTAS DE LOS LITIGANTES,
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( 36 ) PaLLares Epuarpo. Op. CiT, PAGS., 94 v 95,
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PARA MANUEL PLAZA " EL PROCESO ES UNA INSTITUCIGN
LEGAL QUE COMPRENDE DIVERSAS MANERAS DE PROCEDER, DIVERSAS -
FORMAS DE JUICIO,

EL PROCESO ES UNA INSTITUCION ESTABLECIDA PARA REA
LIZAR MEDIANTE ELLA LA FUNCIGN DE ADMINISTRAR JUSTICIA, MIEN
TRAS QUE EL PROCEDIMIENTO ES EL CONJUNTO DE FORMAS O MANERAS
COMO SE EFECTUA ESA FUNCION., UNAS VECES, EN FORMA ESTRICTA,-
OTRAS VERBALMENTE, EN LA VIA AMPLIA DILATADA, QUE SE LLAMA -
ORDINARIA O EN LA BREVE Y EXPEDITA QUE TIENE EL NOMBRE DE -
SUMARIA; EN OCASIONES, EL PROCESO SE INICIA MEDIANTE UN EM -
BARGO LO QUE TIENE LUGAR EN LOS JUICIOS EJECUTIVOS, Y DE ES~-
TA MANERA EL PROCEDIMIENTO CAMBIA SEGUN LAS CIRCUNSTANCIAS -
Y ORIGINA EL PROCESO COMO UN TODO ORGANICO, PUES AQUEL ES LA
MANERA COMO SE TRAMITA ESTE ULTIMO". ( 37 )

EL MAESTRO EDUARDO PALLARES MANIFIESTA EN FORMA EN
FATICA LITIGIO, PROCESO Y JUICIO ” YA QUE QUEDA DEFINIDO EL-
LITIGIO, COMO EL CONFLICTO DE INTERESES SOBRE UN BIEN DETER-
MINADO, SIEMPRE QUE EL CONFLICTO SEA DE NATURALEZA JURIDICA-
Y SE MANIFIESTE POR LAS PRETENSIONES OPUESTAS QUE HAGAN VA -
LER LAS PERSONAS INTERESADAS EN DICHO BIEN. DE ACUERDO CON -
ESTA DEFINICION, PUEDE HABER CONFLICTO DE INTERESES QUE, POR
NO MANIFESTARSE A TRAVES DE DICHAS PRETENSIONES OPUESTAS, NO
LLEGUE A CONVERTIRSE EN UN LITIGIO PORQUE ESTE QUEDE EN ESTA
DO LATENTE. MENOS AUN PODRA IDENTIFICARSE CON EL JUICIO POR-
QUE SEGUN LA DEFINICION FORMULADA POR CARNELUTT! Y ADOPTADA-
POR EL AUTOR, EL LITIGIO UNICAMENTE SE TRANSFORMA EN JUICIO-
CUANDO LOS INTERESADOS LO PONEN EN CONOCIMIENTO DEL JUEZ PA-
RA QUE ESTE DECIDA EN JUSTICIA CUAL DE LOS DOS LITIGANTES -
TIENE RAZON Y DEBE SER PROTEGIDO POR EL ESTADO., ESTO ULTIMO-
SE LOGRA POR MEDIO DEL PROCESO QUE YA FUE DEFINIDO, COMO UNA
SERIE DE ACTOS JURISDICCIONALES, DEBIDAMENTE COORDINADOS, Y-
SOLIDARIOS LOS UNOS DE LOS OTROS PARA ALCANZAR EL FIN DE PO-
( 37 ) PLAZA ManueL. DERECHO PROCESAL CiviL.EDIT. PORRUA. ME

X1co 1979, Pis. 100
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NER TERMINO AL LITIGIO MEDIANTE LA SENTENCIA DEFINITIVA Y su
EJECUCION, POR TANTO EL JUICIO NO ES SINO EL LITIGIO DENTRO-
DEL PROCESO.

PUEDE HABER LITIGIO SIN JUICIO PORQUE LOS LITIGAN-
TES NO SE DIRIJAN AL ORGANO JURISDICCIONAL PARA QUE LE PON -
GAN FIN, TAMBIEN PUEDE HABER PROCESO SIN JUICIO NI LITIGIO.-
SI NG HAY CUESTIGN ENTRE PARTES, COMO ACONTECE EN LOS LLAMA-
DOS ACTOS DE JURISDICCION VOLUNTARIA, QUE PARTICIPAN MAS BIEN
DE LA NATURALEZA DE LOS ADMINISTRATIVOS”, ( 38)

AL RESPECTO PODEMOS DECIR QUE LA INICIACION DEL -
JUICIO HASTA OBTENER UNA DECISION AFIRMATIVA O NEGATIVA POR-
PARTE DEL ORGANO JURISDICCIONAL APAREJADO CON EL CUMULO DE -
ACTOS PROCESALES, SIENDO ESTOS UNITARIOS ESTAREMOS DENTRO DE
LO QUE LLAMO PROCESO, MAS NO EL HABLAR, POR EJEMPLO: DE LA -
ETAPA PROBATORIA EN JUICIO, SERA EL PROCEDIMIENTO QUE LAS -
PARTES HACEN VALER, MAS ADELANTE PRETENDERE DEJAR CLARO LA -
DEFINICION DE PROCEDIMIENTO, Y CON ELLO DEJAR PERFECTAMENTE-
ESTABLECIDO LO PLANTEADO.

EXISTEN DIVERSAS ACEPCIONES DEL TERMINO PROCESO -
ENTRE ELLAS TENEMOS; A LO QUE NOS DICE QUE SE LLAMA PROCESO-
AL EXPEDIENTE JUDICIAL, AL DECIR A LOS PAPELES ESCRITOS QUE-
CONSIGNAN LOS ACTOS JUDICIALES DE LAS PARTES Y DE LOS ORGA -
NOS DE LA AUTORIDAD, PODEMOS DECIR QUE EXISTEN ESTAS TRES -
ACEPCIONES:

A) COMO UNA SECUENCIA DE ACTOS, ACCIGN QUE SE PRO-
YECTA EN EL TIEMPO,

B) COMO RELACION JURIDICA, FENOMENO INTEMPORAL E -
INESPACIAL

c) COMO EXPEDIENTE O CONJUNTO DE DOCUMENTOS, OBJE-
TO FISICO, UNA COSA EN EL MUNDO MATERIAL,
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( 38 ) PALLARES EDUARDO, Op. CiT. PAG. 100
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OBSERVANDO ESTOS TRES CONCEPTOS Y QUE SON LOS MAS -
FRECUENTES QUE SE APLICAN AL CASO CONCRETO, CONSIDERO QUE DE-
BE APLICARSE EL SIGUIENTE CONCEPTO EN FORMA DISYUNTIVA CON EL
PROCEDIMIENTO AL DECIR; EL PROCESO COMO LA TOTALIDAD, LA UNI~
DAD., EL PROCEDIMIENTO ES LA SUCESION DE LOS ACTOS (LOS PAS0S);
EJEMPLO: UN INCIDENTE ETC...POR LO QUE PUEDO AFIRMAR QUE LOS-
ACTOS PROCESALES, TOMANDO EL EJEMPLO ANTERIOR, EN S{ MISMOS -
SON PROCEDIMIENTO Y NO PROCESO, ES DECIR, EL PROCEDIMIENTO ES
UNA SUCESION DE ACTOS, EL PROCESO ES LA SUCESIGN DE ESTOS AC-
TOS, EL DESCUBRIMIENTO SUCESIVO DE LOS MISMOS, ENFOCADOS A -
UNA META A LA OBTENCION DE UNA RESOLUCION (SENTENCIA),

ENTIENDO POR LO CONSIGUIENTE OTRO ELEMENTO AL HA -
BLAR DE LA UNION DE ESOS ACTOS EN UNA SOLA FASE DE PROCESO, -
QUE SE INICIA ANTE EL MISMO JUEZ, DEFINIENDOLO COMO LA INSTAN
CIA QUE EXISTE EN TODO JUICIO,

ENTRANDO DE LLENO A LA NATURALEZA JURIDICA DEL PRO
CESO EN DISTINTAS PROPOSICIONES TENDIENTES DE LAS MISMAS, CO-
MO SON:

A) EL PROCESO COMO CONTRATO

B) EL PROCESO COMO CUASICONTRATO

C) EL PROCESO COMO RELACION JURIDICA

D) EL PROCESO COMO SITUACIGN JURIDICA

E) EL PROCESO COMO ENTIDAD JURIDICA COMPLEJA
F) PROCESO COMO INSTITUCION,

A) EL PROCESQO COMO CONTRATO, ESTA CORRIENTE PRETEN-
DE EN PRIMERA INSTANCIA SUS ANTECEDENTES DEL DERECHO ROMANO,
QUE ACTUALMENTE TODAVIA SON DE APLICACION ES DECIR SOBREVIVI
RAN AL RESPECTO NOS DICE J. COUTURE,
” AL COMIENZO DEL PROCESO SE DESENVUELVE COMO
UNA DELIBERACION MAS QUE COMO UN DEBATE. LAS PARTES EXPONEN
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SU DERECHO ANTE EL PRETOR, HABLANDO LIBREMENTE, TANTO ENTRE -
sf coMO CON EL MAGISTRADO., DE ESTAS CIRCUNSTANCIAS, Y DEL CA-
RACTER DE LA FORMULA, SE INFIERE QUE DURANTE ESTA ETAPA DEL -
DERECHO ROMANO, NO PUEDE EXISTIR LITIS CONTESTATIO SI LAS PAR
TES DE COMUN ACUERDO NO LO QUIEREN, MAS QUE UN JuUlClO, ESTE ~-
FENOMENO DEBE CONSIDERARSE COMO UN ARBITRAJE ANTE EL PRETOR”.
(39),

SE PRESENTA LA INAPLICABILIDAD DE ESTA CORRIENTE, -
EN VIRTUD DE QUE SE DEBER{A TOMAR DICHA CIRCUNSTANCIA EXISTEN
TE COMO UN ARBITRAJE, Y NO COMO UNA RELACION CONTRACTUAL, YA-
QUE EXISTE LA LIBERTAD DE EXPONER EL DERECHO ANTE EL PRETOR -
COMO ENTRE S{, NO EXISTE, POR LO CONSIGUIENTE, NINGUN ELEMEN-
TO DE OBLIGATORIEDAD ALGUNO Y QUE CONSTITUYE AL CONTRATO BASI
CAMENTE.

LA DOCTRINA FRANCESA DE LOS SIGLOS XVIII vy XIX con-
TINUG CONSIDERANDO GQUE EL JUICIO SUPONIA LA EXISTENCIA DE UNA
CONVENCION ENTRE PARTES, ESTO ES, EL ACUERDO DE PARTES LLAMA-
DO “CONTRATO JUDICIAL”, POR EL CUAL AMBAS PARTES SOMETEN EL -
CONFLICTO EXISTENTE AL JUEZ PARA QUE EL MISMO LO DERIMA A SU-
LEAL SABER Y ENTENDER.

LLEGANDOSE HASTA ESTABLECER EL PARALELO EXISTENTE -
ENTRE EL CONTRATO JUDICIAL Y LOS CONTRATOS DEL DERECHO CIVIL,
INDICANDO LA ASIMILACION DE SUS ELEMENTOS ESENCIALES,

LA CRITICA DE ESTA CONCEPCION PUEDE HACERSE EN PO -
CAS PALABRAS, SOLO SUBVIRTIENDO LA NATURALEZA DE LAS COSAS -
ES POSIBLE VER EN EL PROCESO, SITUACION COACTIVA, EN LA CUAL-
UN LITIGANTE EL ACTOR, CONMINA A SU ADVERSARIO, AUN EN CON -
TRA DE SUS NATURALES DESEOS, A CONTESTAR SUS RECLAMACIONES, -
EL FRUTO DE UN ACUERDO DE VOLUNTADES.

( 39 ) Couture Epuarpo J, OP. CiT. PAc. 126
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oMo SE HA VISTO, NI AGN HISTORICAMENTE LAS COSAS -
HAN SUCEDIDO BAJO EL ASPECTO DE UN CONTRATO, LA PRIMITIVA CON
CEPCION ROMANA DE LA LITIS CONTESTARIO NO RES-ONDfA EXACTAMEN
TE A UN PROCEDIMIENTO JUDICIAL, SINO ARBITRAL, CUYO ASPECTO -
CONTRACTUAL EXISTE EN BUENA PARTE EN EL DERECHO MODERNO.

LA IDEA DE DARLE AL PROCESO UNA IDENTIFICACION CON-
EL CONTRATO, VIVE DESDE EL SiGLO XVIII coMO HEMOS NOTADO, DAN
DOLES A LOS CONTRATOS DIVERSAS FORMAS DEL ORDEN SOCIAL. EL AC
TO EN VIRTUD DEL CUAL LOS INDIVIDUOS RENUNCIAN A SU VOLUNTAD-
PARTICULAR Y TRASPASAN CADA UNO SU VOLUNTAD AL SOBERANG, CON-
LA CONDICION DE QUE LOS DEMAS HAGAN LO MISMO,

No DEBE, SIN EMBARGO PERDERSE DE VISTA QUE AUN DEN-
TRO DE SU ERROR, LA CONCEPCIGN CONTRACTUALISTA DEL PROCESO -
CONSTITUYG UN INTENTO DE SISTEMATIZACIGN. ALGUNOS ESCRITORES-
ANTIGUOS ENTREVIERON INTUITIVAMENTE A TRAVES DEL CONTRATO, EL
FENGMENO DE LA RELACION PROCESAL, DANDO A SUS CONSTRUCCIONES-
UN VALOR NO DESPRECIABLE ACTUALMENTE,

PERO FUERA DE ESTE VALOR PURAMENTE HISTORICO LA -
CONCEPCION DEL PROCESO COMO CONTRATO HA PERDIDO EN EL DERECHO
MODERNO TODA SIGNIFICACION,

B) EL PROCESO COMO CUASICONTRATO.

" LA NOTohIA DEBILIDAD DE LA CONCEPCION CONTRACTUAL-
DEL PROCESO PROPENDIO A QUE, COMO CONCEPTO SUBSIDIARIO Y EN -
MAS DE UN CASO SOLIDARIO, SE HABLARA DE UN CUASICONTRATO JUDI-
CIAL,

EDUARDO J. COUTURE QUIERE DECIR, QUE LA CONCEPCION-

DE JUICIO, COMO CUASICONTRATO PROCEDE POR ELIMINACIGN, PARTIEN
DO DE LA BASE DE QUE EL JUICIO NO ES CONTRATO, NI DELITO, NI -
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CUASIDELITO, ANALIZADAS LAS FUENTES DE LAS OBLIGACIONES, SE -
ACEPTA, POR ELIMINACION LA MENOS IMPERFECTA". (40 )

LA CORRIENTE FRANCESA IMPERA COMO: EN EL PROCESO CO
MO CONTRATO, EN PERMA SEGREGADA COMO CUASICONTRATO, MANIFES -
TANDO QUE ES NECESARIO OBSERVAR LA LITIS CONTESTATIO, ACTO BI
LATERAL EN SU FORMA, EL HECHO GENERADOR DE UNA OBLIGACION BI-
LATERAL EN SI MISMA., COMO ELLA NO PRESENTA NI EL CARACTER DE-
CONTRATO, PUESTO QUE EL CONSENTIMIENTO DE LAS PARTES NO ES -
ENTERAMENTE LIBRE, NI EL DE UN DELITO O UN CUASIDELITO, PUES-
TO QUE ALGUNA DE LAS PARTES NO HA HECHO MAS QUE USAR SU DERE-
CHO., LEJOS DE VIOLAR LOS DE OTROS.

TAMBIEN EL PROCESO SE HA ENFOCADO COMO UN CUASICON-
TRATO SINALINGISTICO PERFECTO, PENSAMIENTO FRANCES QUE LO ES-
GRIMIR{TA AL MANIFESTAR LA EXISTENCIA DE QUE LAS FUENTES DE -
LAS OBLIGACIONES AUN EN EL CODIGO FRANCES (NAPOLEONICO), SE -
CONSTITUYEN POR CINCO. TCMAR EN CONSIDERACION A LA LEY, LA -~
LEY COMO LA QUE CREA LAS SUPUESTAS OBLIGACIONES QUE LA DOC -
TRINA CUASICONTRACTUAL ESTABA BUSCANDO, EL PROCESO ES UNA RE-
LACION JURIDICA ESPECIFICA, REGIDA POR LA LEY,

¢) EL PROCESO COMO RELACION JURIDICA.

PREDOMINAN DENTRO DE ESTA CORRIENTE DE RELACION
JURIDICA, YA QUE EL PROCESO ES LA RELACION JUR[DICA, SE DICE-
A CUANTOS VARIOS SUJETOS, INVESTIDOS DE PODERES DETERMINADOS-
POR LA LEY, ACTUAN EN VISTA DE LA OBTENCION DE UN FIN,

PODR{AMOS CONTRADECIRLA EN LOS SIGUIENTES TERMI
NOS, ES VERDAD QUE LA RESOLUCION OBTENIDA EN JUICIO O COSA -
JUZGADA, SEA LA FINALIDAD DEL PROCESO, AS{ COMO TAMBIEN LA E-
FICACIA QUE EXISTE DE LA SENTENCIA, ALTERNANDO LAS RELACIO -

e m a w e e o m e e s e e e T owe W W W e e e e o e o Ee e

( 40 ) IBIDEM, PAG. 130,
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NES JURIDICAS, PERO OPINO QUE &N -VEZ DE DECIR QUE LOS ACTOS -
PROCESALES TIENEN LA CALIDAD DE RELACIONES JURIDICAS, SER{A-
MAS CORRECTO Y DE APLICACION JUR{DICA DENOMINARLOS COMO NE -
Goclos Juripicos, EpuarDo J. COUTURE NOS DICE: " EL HECHO-
JURIDICO NO PRODUCE UNA RELACIGN JURIDICA NO ES, POR ESA SO-
LA CIRCUNSTANCIA, UNA RELACION JURIDICA MI SIQUIERA LATENTE.
CLARO ES QUE EL PROCESO NO DEBE CONSIDERARSE COMO UNA SERIE -
DE ACTOS AISLADOS. PERO UN COMPLEJG DE ACTOS ENCAMINADOS A -
UN MISMO FIN, AUN CUANDO HAYA VARIOS SUJETOS, NO LLEGA A SER.
POR ESO, UNA RELACION JURIDICA, A NO SER QUE ESE TERMINO AD-
QUIERA UNA ACEPCION TOTALMENTE NUEVA, " UN REBARO NO CONSTI-
TUYE UNA RELACION PORQUE SEA UN COMPLEJO JURIDICO DE COSAS -
UNIDAS”, (41)

PODEMOS DECIR QUE EN LA GENERALIDAD SE ADMITE AL ~
PROCESO COMO UNA RELACION JURIDICAMENTE DESDE EL PUNTO DE -
VISTA, EN UN SENTIDO APUNTADO DE ORDENACIGN DE LA CONDUCTA -
DE LOS SUJETOS DEL PROCESO EN SUS CONEXIOMES. RECfPROCAS, AL
CUMULO DE PODERES Y FACULTADES EN QUE SE HAYAN UNOS RESPECTO
A OTROS,

AHORA BIEN EN LO QUE EXISTE DIVERSIDAD DE CRITE -
RIOS ES EN LA RELACION CON LA FORMA EN QUE ESTAN ORDENADOS -
TALES PODERES Y LIGAMENES ENTRE LOS DIVERSOS SUJETOS DEL PRO
CESO, LA DOCTRINA HA DIVIDIDO AQU{ SUS PUNTOS DE VISTA.

PARA TAL EFECTO MENCIONARE BREVEMENTE LAS TRES CO-
RRIENTES QUE HABLAN AL RESPECTO Y QUE SON LAS SIGUIENTES:

“ 1., LA PRIMERA CORRIENTE PROPIA DEL AUTOR KOHLER
QUE CONCIBE ESTA RELACION, ANTES PLANTEADA, COMO DOS LINEAS-

( 41 ) IBIDEM, PAc., 132.

57,



PARALELAS .QUE CORREN DEL ACTOR AL DEMANDADO Y DEL DEMANDADO
AL ACTOR ES DECIR:

ACTOR DEMANDADO

2. Lo QUE SOSTIENE HELLWIG, EXPRESANDO TALES
VINCULOS NO PUEDE EXPRESAR CON LINEAS PARARELAS, SINO EN
FORMA DE ANGULO, EN LA RELACIO DEBE COMPRENDERSE AL JUEZ,
QUE ES UN SUJETO NECESARIO DE ELLO Y HACIA EL CUAL SE DIRI
GEN LAS PARTES. PUEDE ENTENDERSE QUE NO EXISTE NEXO CAUSAL,
DIRECTO ENTRE LAS PARTES SINO QUE ESTAS SE UNEN SOLO A TRA-
VES DEL JUEZ.

ES DECIR:

JUEZ
ACTOR DEMANDADO

3. POR ULTIMO TENEMOS UMA TERCERA TEOR[A SOSTE-
NIDA POR WACH. EL CUAL CONSIDERA A LA RELACION PROCESAL EN-
FORMA TRIANGULAR. AQul VARIA EN EL SIGUIENTE ASPECTO, NO =
EXISTEN NEXUS O LIGAMENES ENTRE LAS PARTES, SINO QUE EXISTEN
RELACIONES DE PARTES A JUEZ Y DE JUEZ A PARTES. ESTOS vitCu-
LOS ENTRE LAS PARTES QUE VIENENM, ENCIERTO MODO A CONLUIR EL-
TRIANGULO MANIFESTADO POR HELLUIRG REPRESENTARLO SER[A:

JUEZ
ACTOR DEMANDADOQ
ESTOS SIGNOS GRAF1COS NOS DICE J. COUTURE MUES
TRAN, A SU VEZ QUE EL HECHO DE QUE EL PROCESO SEA UNA RELA -

CION JURIDICA, NO OBSTA A QUE EN SU UNIDAD, SE HALLE CCOMPUES
TO DE UN CONJUNTO DE RELACIONES JUR{DICAS, TAL CO0M0 SE DICE-
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EN LA PAGINA _INICIAL DE ESTE LIBRO", ( 42-)

PUDIERA DECIR QUE LA UNIDAD DE € AS RELACIONES Ju
RIDICAS SEAN INTRINSICAMENTE UNA PLURALIDAD DcSDE ESTE PUNTO -
DE VISTA ESTAMOS DE ACUERDO CON J, COUTURE DL ACEPTAR ESTA LA-
PROPOSICION CORRECTA, TODA VEZ QUE LA FIGURA TRIANGULAR PROPO-
NE LA NO EXISTENCIA DE NEXUS O LIGAMENES, ENTRE LAS PARTES QUE
CONFORMA LA RESPONSABILIDAD, SINO POR LO CONTRARIO, EXISTE UNA
UNION ENTRE LAS PARTES, COMPLEMENTADA CON LOS ORGANOS DE LA -
JURISDICCION, APLICANDO LO ANTES MANIFESTADO DE QUE TODA UNI -
DAD ES INTRINSICAMENTE UNA PLURALIDAD”,

D) EL PROCESO COMO SITUACION JURIDICA,

CoMO PODEMOS DARNOS CUENTA LAS CORRIENTES ANALI-
ZADAS HASTA CIERTO PUNTO SON UNA CONTINUACION, QUERIENDO EN AL
GUNOS CASOS CUBRIR LOS ERRORES DE LO ANTERIOR, PUES BIEN, SO -
BRE LA DOCTRINA ANALIZADA, SURGE LA SITUACIGN JURIDICA COMO =
PROCESO, " ESTE CONCEPTO DE SITUACION JURIDICA HABIA SIDO YA~
DESARROLLADO CON ANTERIORIDAD PARA TODO EL DERECHO PRIVADO, -
PERO LA DOCTRINA PROCESAL, SOSTIENE QUE ESE CONCEPTO NO ES SI-
NO ESPECIFICAMENTE RELATIVO AL Julclo”,

ES NECESARIO DECIR QUE ESTA CORRIENTE SE HA CA-
LIFICADO DE CASI PERFECTA, PERO ENTRE LOS AUTORES DE LATINOAME
RICA ES CONSIDERADA COMO TAL, AL RESPECTO PRIETO CASTRO NOS DI
CE. " SE HA REPROCHADO QUE NO DESCRIBE EL PROCESO TAL COMO DE-
BE SER TECNICAMENTE, SINO TAL COMO RESULTA DE SUS DEFORMACIO -
NES EN LA REALIDAD, QUE NO PUEDE HABLARSE DE UNA SITUACION SI-
NO DE UN CONJUNTO DE SITUACIOMES, QUE SUBESTIMA LA CONDICION -
( 42 ) Butow, DIE. LIBRE VON PROZESSEINREDEN, CI1T, CASTIGLION,
REDACCION PROCESAL, EN REv, D.P.” P 173; CHIOVENDA -
INSTITUZIONI CIT., FERRARA LA NOZIONE DEL RAPPORTO -
PROCESSUALE, EN SAGG'DI DIRITTO PROCESSUALE, 1914 KoHLER
DER PROZESS ALS RECHTS VERHALTHIS, 1888; SiLvAa MELESO, -
CONTRIBUCION AL ESTUDIO DE LA RELACION PROCESAL. EN “REY
GENERAL DE LA LEGISLACTON Y LA JURTSPRUDENCIA." T.S. PAG.



DEL JUEZ, EL"QUE PIERDE EN LA DOCTRINA LA CONDICION QUE REAL
MENTE LE CORRESPONDE". ( 43 )

PUEDO AFIRMAR QUE ESTA CORRIENTE SUSTRAE UNA POSI-
CION EMPIRICA Y NO UNA PROPOSICION CON FINES INMEDIATOS, SI-
NO TODO LO CONTRARIO, ES DECIR LLEGAR A LA SENTENCIA, FINALI
DAD BASICA DEL PROCESO Y NO UNA DETERMINACION DE SUS FINES -
REMOTOS, EN EL SENTIDO DE LA PERMANENCIA O AUSENCIA DEL PRI-
MITIVO DERECHO SUSTANCIAL LUEGO DEL PROCESO.

E) EL PROCESO COMO ENTIDAD JURIDICA COMPLEJA

ESTA IDEA UN TANTO RECIENTE, CONFIGURA AL PROCES30
COMO UNA ENTIDAD JURIDICA DE CARACTER UNITARIO Y COMPLEJO LA
PARTICULARIDAD MAS CARACTERISTICA DEL PROCESO, SE DICE ES LA
PLURALIDAD DE SUS ELEMENTOS, ESTRECHAMENTE COORDINADOS ENTRE
sf,

ESTA TENDENCIA ADVIERTE QUE LA PLURALIDAD DE LOS-
ELEMENTOS PUEDE EXAMINARSE DESDE UN PUNTO DE VISTA NORMATIVO,
EN TAL SENTIDO EL PROCESO ES UNA RELACION JURIDICA COMPLEJA-
Y PUEDE POR ULTIMO SER EXAMINADO DESDE EL PUNTO DE VISTA DI-
NAMICO, POR CUYA RAZOGN SE CONFIGURA COMO UN ACTO JURIDICO
COMPLEJO,

EL SUSCRITO OPINA QUE SI ADMITIMOS DE PLANO ESTA
DOCTRINA DE LA ENTIDAD COMPLEJA, ATARABLE AL PROCESO IR[A
EN CONTRA DE LOS CONCEPTOS INICIALES YA MANIFESTADOS, PARA
LO CUAL, CONSIDERO SE DEBE TOMAR EN CUENTA AL PROCESO COMO-
LA SERIE DE ACTOS PROCESALES QUE MEDIAN ENTRE LA DEMANDA Y-
LA SENTENCIA, PORQUE NO DEBE EXISTIR DICHA COMPLEJIDAD, PA-
RA PODER DETERMINAR LA FUNCIGN DE CADA UNOG DE ELLOS, ASI €O
MO SUS FINES EN UNA FORMA RECONSTRUCTIVA SIN QUE ESTO QUIE-
RA DECIR QUE SEA EN UNA FORMA AUTGONOMA,
( 43 ) Pr1ETO CASTRO. SOBRE EL CONCEPTO Y DEL{MITACION DEL-
DERECHO PRoOCESAL CIviL, EN "Rev. D.P. 1947. PAc. 549
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F} EL PROCESO COMO INSTITUCION.

DEBE ENTENDERSE EN PRIMERA INSTANCIA LA APLICACIGN
DEL SIGNIFICADO "INSTITUCION" Y AS{ PODER DAR EL SUSTENTANTE
SU PUNTO DE VISTA, PARA LO CUAL ME PERMITO MENCIOMAR LO QUE-
AL RESPECTO NOS DICE EL PROFESOR HAMILTON “ LA INSTITUCIGN
ES UN SIMBOLO VERBAL USADO PARA UNA MEJOR DESCRIPCION DE -
CIERTOS GRUPOS DE USOS SOCIALES. DICTA UNA MANERA DE PENSAR-
0 UNA FORMA DE ACCION RELEVANTE Y PERMANENTE INCRUSTADA EN -
LOS HABITOS DE UN GRUPO O EN LAS COSTUMBRES DE UN PUEBLO, -
EN EL LENGUAJE ORDINARIO SIGNIFICA PROCEDIMIENTO, CONVENCION
0 ARREGLO; EN EL LENGUAJE ERUDITO ES EL SINGULAR DE COSTUM -
BRES O USOS SOCIALES, HAMILATON, INSTITUTION, EN ENCYCLOPE-
DIA OF SOCIAL, SCIENCIES, NEW York, 1950 7.8, PAG. 84.

LAS INSTITUCIONES FIJAN LOS CONFINES Y LAS FORMAS-
DE LAS ACTIVIDADES DE LOS SERES HUMANOS", (44 )

PODEMOS AFIRMAR QUE EL PROCESO ES UNA "INSTITUCION",
TODA VEZ QUE COMO YO LO HE MENCIONADO ANTERIORMENTE, CONTIE-
NE UNA SERIE DE ACTOS COMPLEJOS, UNA FORMA, UN PROCEDIMIENTO,
UNA ACCION QUE SE ENCUENTRA ORDENADA DE TAL FORMA PARA OBTE-
NER EL FIN DESEADO Y QUE ES LA SENTENCIA. AL RESPECTO GUASP-
NOS DICE: " LA FUNDAMENTACIGN PRIMERA DE LA TESIS DEL PROCE
50 COMO INSTITUCION SUBRAYADA, EN LO SUSTANCIAL, LOS SIGUIEN
TES CONCEPTOS:

A) QUE EL PROCESO ES UNA REALIDAD JURIDICA PERMA -
NENTE, YA QUE PUEDEN NACER Y EXTINGUIRSE PROCESOS CONCRETOS,
PERO LA IDEA DE UNA ACTUACION SIGUE SIEMPRE A PIE.

B) EL PROCESO TIENE CARACTER OBJETIVO YA QUE SU REA

( 44 ) HamILTON [NSTITUTION, EN ENCYCLOPEDIA OF SOCIAL -

SCIENCLES NEw York. 1950, Tomo ViI1 PAG. 84. TRADUC -

CION BAJO LA MAS ESTRICTA RESPONSABILIDAD DE VicToR 1.
DoMINGUEZ CHAVEZ,




LIDAD QUEDA TERMINADA MAS ALLA DE LAS VOLUNTADES INDIVIDUALES,

¢) EL PROCESO SE SITUfA EN UN PLANO DE DESIGUALDAD O-
SUBQRDINACIGN JERARQUICA,

D) EL PROCESO NO ES MODIFICABLE EN SU CONTENIDO POR
LA VOLUNTAD DE LOS SUJETOS PROCESALES,

£) EL PROCESO ES ADAPTABLE A LAS NECESIDADES DE CA
DA MOMENTO", (45 )

CONCLUYENDO PUEDO AFIRMAR QUE LOS COMCEPTOS VER
TIDOS SON CORRECTOS, CLARO TENIENDO FALLAS Y POSIBLMENTE EN
ALGUNOS CASOS FALTA DE FUNDAMENTACION, PERO PRETENDO DEJAR ES-
TABLECIDA LA ACEPCION DEL PROCESO COMO INSTITUCION, HASTA CIER
TO PUNTO, TODA VEZ QUE NO EXCLUYE LA CONCEPCION DEL PROCESO CO
MO RELACION JURIDICA Y QUE LA INSTITUCION SOLO SE DEBE APLICAR
CUANDO SEA COMUN Y GENERICA, CARACTER{STICAS PRINCIPALES DEL -
PROCESO,

UNA INSTANCIA ADMINISTRATIVA PUEDE SER, EFECT! -
VAMENTE UN PROCESO CON TODAS LAS GARANTIAS QUE PARA EL INSTITU
YE LA CONSTITUCION.

PUEDO AFIRMAR EN FORMA CATEGORICA QUE A LA NO-
EXISTENCIA DE DICHAS GARANTIAS COMO ES LA REVISION JUDICIAL,-
CONSTITUYE EL MINIMO DE GARANTI[A DERIVADO DE LA TUTELA CONSTI
TUCIONAL DEL PROCESO. APLICABLE EN MEXICO EN MUCHOS CASOS CO-
MO RECURSO ADMINISTRATIVO, CIVIL, PENAL, ADMINISTRATIVO, ETC.
MOTIVO POR EL CUAL NOS ABSTENEMOS DE MENCIONAR OTROS CON RELA
CION A LO TRATADO.

{U45) GuLSP JAIME . PROBLEMAS FUNDAMENTALES DEL DERECHO PROCESAL, -
EN REVISTA DE LA FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS SOCIA-
LES DE LA UNIVERSIDAD DE BUENOS AIREs, 1954, PAe. 1325,
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- -AUNADAS- TENEMOS:

LA, 1) INCONSTITUCIONALIDAD POR FALTA DE ACTUACION.
11) INCONSTITUCIONALIDAD POR FALTA DE EMPLAZA -
MIENTO. :
[TI) INCONSTITUCIONALIDAD POR PRIVACIGN DE AUDIEN
CIAS,
1V) INCONSTITUCIONALIDAD POR PRIVACIGN DE PRUEBA.
V) INCONSTITUCIONALIDAD POR PRIVACIGN DE RECUR -
$0S.
VI) INCONSITUCIONALIDAD POR INIDEONIDAD DEL JUEZ,

VEMOS PUES QUE EL PROCESO AL ESTAR CONSTiTU{-
DO POR UNA LUCHA JUR{DICA, ESTA DEBE ESTAR PERFECTAMENTE ELA-
BORADO EN CUANTO AL FONDO Y FORMA APLICABLE POR LAS PARTES, -
PROCLAMANDO QUE SOLO UN SISTEMA APLIO DE VERIFICACION JURIS-~
DICCIONAL DE LA ACCION ADMINISTRATIVA, CORRESPONDE A LA CON -
CEPCION TUTELAR DE NUESTRO GOBIERNO Y LA MULTICITADA TUTELA -
DE LOS INDIVIDUOS FRENTE AL ORDEN JURI[DICO QUE FUNDAMENTA SU-
VIDA.

ASIMISMO, EL PROCESALISTA ARELLANO GARCIA DE
FINE AL PROCESO COMO " CONCEPTO QUE SE PROPONE—EL ANALISIS -
PRECEDENTE, POR SUPUESTO QUE NO EXAHUSTIVO DE CRITERIOS DOC-
TRINALES DIVERSOS, HA ORIENTADO NUESTRO PENSAMIENTO A LA DE-
TERMINACION DE UN CONCEPTO DE PROCESO JURISDICCIONAL. POR -
TANTO, ENTENDEMOS POR PROCESO JURISDICCIONAL EL CUMULO DE AC
TOS, REGULADOS MORMATIVAMENTE, DE LOS SUJETOS QUE INTERVIE -
NEN ANTE UN ORGANO DEL ESTADO, CON FACULTADES JURISDICCIONA-
LES, PARA QUE SE APLIQUEN LAS NORMAS JURIDICAS A LA SOLUCION
DE LAS CONTROVERSIAS PLANTEADAS”. ( 46 )

0TROS PROCESALISTAS ENTRE ELLOS DORANTES TA

e e e m o o e e e o m S e e e o e m wm e M em e W m e

{ 46 ) CARLOS ARELLANG GARCIA. GENERAL DE PROCESO. EDITORIAL
PorrUA. MExico 1980. PAc. 12.
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MAYO LO DEFINE: "DEBEMOS PRECISAR QUE SE DEBE ENTENDER POR
PROCESO DESDE EL PUNTO DE VISTA JURISDICCIONAL, Y DIFEREN -
CIARLO DE OTROS VOCABLOSxQUE; SI1 BIEN EN EL LENGUAJE COMUN-
Y CORRIENTE, Y EN EL FORENSE, SUELEN UTILIZAR COMO SINONI -
MOS, SIN EMBARGO EXISTEN DIFERENCIAS ENTRE ELLOS QUE IMPI -
DEN SU CONFUSIGN, DERIVA DE PRECEDERE QUE SIGNIFICA EN UNA-
DE SUS ACEPCIONES, AVANZAR CAMING A RECORRER TRAYECTORIA A-
SEGUIR HACIA UN FIN PROPUESTO O DETERMINADO". (u47)

PRETENDO CON ESTO HABER DEJADO PERFECTAMENTE
ENTENDIBLE AL PROCESO, EN SU CONCEPTO, CORRE EN SUS ALCAN
CES DENTRO DE LO JURIDICO, APLICANDO EL CONCEPTO INICIAL
VERTIDO CON LOS DIFERENTES AUTORES QUE EN LA MAYOR{A CON
CUERDAN CON EL SUSCRITO AL HACER HINCAPIE A LA NO CONFUSION
. QUE DA EL LIGERO ESTUDIO DE ESTE CONCEPTO AHORA ANALIZADO ~
EN FORMA CONCRETA Y PRECISA. .

!
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{ 47 ) Tamavo DoranTes luis. Op, CIT. PAc. 178
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2.1 EL  PROCEDINIENTO.

PARA PRINCIPAR POR EL ANALISIS DEL PROCEDIMIENTO
SIENDO ESTE UN ACTO PROCESAL, DEBEMOS DEFINIRLO COMO TAL: POR
ACTO PROCESAL SE ENTIENDE; EL ACTO JUR[DICO EMANADO DE LAS -
PARTES, DE LOS AGENTES DE LA JURISDICCION 0 AUN DE LOS TERCE-
ROS LIGADOS AL PROCESO, SUSCEPTIBLE DE CREAR, MODIFICAR 0 EX-
TINGUIR EFECTOS PROCESALES,

PODEMOS DECIR QUE EL ACTO PROCESAL ES UNA FORMA-
DENTRO DEL GENERO DEL ACTC JURIDICO. SIENDO ESTE PIEZA FUNDA-
MENTAL CON RESPECTO DEL EFECTO QUE EMANA DEL MISMO, REFIRIEN-
DOSE BASICAMENTE AL PROCESO,

PASANDO A NUESTRO TEMA INICIAL CITANDO A EDUAR-
Do J. COUTURE. " SIENDO LA INSTANCIA COMO EL PROCESO MISMO, -
UNA RELACION JURIDICA CONTINUATIVA: DINAMICA QUE SE DESENVUEL
VE A LO LARGO DEL TIEMPO, ES LA SUCESIOGN DE SUS ACTOS LO QUE
ASEGURA LA CONTINUIDAD", ( 48 )

SE HABLA DE INSTANCIA COMO UNA PARTE DEL TODO,-
SE ANAL1Z6 EL PROCEDIMIENTO EN LA PARTE INICIAL, YA QUE ES DE
INTIMA RELACION CON EL PROCESO, DE NUEVA CUENTA Yy ENTENDIENDO
DE QUEDAR PERFECTAMENTE ESTABLECIDO EL PENSAR DEL SUSTENTANTE.

EL PROCESO COMO EL TODO, LA TOTALIDAD, EL CON -
JUNTO, LA UNIDAD, EL PROCEDIMIENTO ES LA SUCESION DE LOS AC -
TOS EXISTENTES DENTRO DE ESA UNMIDAD, LOS ACTOS PROCESALES -
EN S[ MISMOS SON PROCEDIMIENTO Y NO PROCESO, NOS MANIFIESTA -
Ebuarpo J. COUTURE . “ EL PROCEDIMIENTO ES UNA SUCESION DE AC
TOS; EL PROCESO ES LA SUCESION DE ESOS ACTOS APUNTADO HACIA -
EL FIN DE LA COSA JUZGADA. LA INSTANCIA ES EL GRUPO DE LOS -
MISMOS ACTOS UNIDOS EN UN FRAGMENTO DE PROCESO, QUE SE DESA -

RROLLA ANTE UN MIsMO Juez"., (49 )
( 48 ) COUTURE EDUARDO J. O0p, CIT. PAG., 200
( 49 ) IBIDEM, PAc. 202,

65,



PENSAR LO ANTES CITADO; PERO QUE COINCIDE CON EL
DEL SUSCRITO, PORQUE?, EL PROCESO ES LA DEMANDA, LAS CON-
SECUENCIAS DE LA MISMA, HASTA LLEGAR A LA SENTENCIA, EL -
PROCEDIMIENTO, LA ETAPA QUE PUEDA EXISTIR ENTRE EL INTER-
DEMANDADO—SENTENCIA, INCIDENTES, PRUEBAS, RECURSO, ETC.

TERMINAREMOS ANALIZANDO EL LLAMDO IMPULSO PROCE
SAL, DE IMPORTANCIA EM EL PROCESO Y PROCEDIMIENTO,

EL IMPULSO PROCESAL MEDIA POR LOS CARGOS IMPUES-
TOS A LAS PARTES, EDUARDO J. CouTuRE " CoN EL SOLO RECUER
DO DE LOS ENUNCIADOS QUE SON APENAS LOS MAS IMPORTANTES -
(CARGO DE LA CONTESTACION, CARGO DE LA PRUEBA, CARGO DE LA
CONLUSION, CARGO DE CONCURRIR AL TRIBUNAL A NOTIFICARSE),-
SE PERCIBE QUE LA LEY INSTA A LA PARTE A REALIZAR LOS ACTOS
BAJO LA CONMINACION DE SEGUIR ADELANTE EN CASQO DE OMISION,
LA CARGA FUNCIONA IMPELIENDO A COMPARECER, CONTESTAR, PRO-
BAR, CONCLUIR ASISTIR BAJO LA AMENAZA DE NO SER ESCUCHADO-
Y DE SEGUIR ADELANTE”, ( 50 )

EL ESTADO TIENE FACULTAD COACTIVA DE LA REALI-
ZACION DE DIVERSOS ACTOS PERO EN CIERTOS MOMENTOS NO PUE -~
DE ACTUAR DE OFICIO SINO COMO LO MARQUE LA LEY, ASI PUES,-
SE NECESITA ESE IMPULSO PROCESAL DE LAS PARTES PARA QUE EL
JUZGADOR PASE A PROVEER SOBRE UNA SITUACION JURIDICA DETER
MINADA, SI NO ES REALIZADO ESE IMPULSO LA LEY MARCA CLARA-
MENTE LOS PASOS A SEGUIR, POR EJEMPLO; EN CASO DE LA CONTU
MACIA, EL PROCEDIMIENTO DE PRUEBAS, ETC., PODEMOS CONCLUIR
QUE ESTAS AMENAZAS NO CONFIGURAN UN DERECHO DEL ADVERSARIO,
LA OMISION DEL ADVERSARIO PODRA “INDIRECTAMENTE” BENEFICIAR
LA CONDICION DEL ACTOR, PERO NINGUN DERECHO DE OTROGAR.

( 50 ) IBIDEM. PAG, 203
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AL RESPECTO DORANTES TaMAYO “ AUNQUE ESTE VOCABLO TIE
NE LA MISMA RA[Z ETIMOLOGICA QUE EL TERMINO PROCESO, SU SIGNI-
FICADO ES MAS AMPLIO QUE EL DE ESTE: TODO PROCESO IMPLICA UN -
PROCEDIMIENTO, PERO NO TODO PROCEDIMIENTO ES UN PROCESO. PODE-
MOS DECIR QUE EL PROCEDIMIENTO EN GENERAL ES UN CONJUNTO DE AC
TO RELACIONADO ENTRE SI, QUE TIENDEN A LA REALIZACION DE UN -
FIN DETERMINADGY, ( 51 )

COINCIDENTEMENTE EL PROCESALISTA CARLOS CORTES FIGUEROA
“ LA PALABRA PROCEDIMIENTO, EN CAMBIO, SIGNIFICA UN QUE HA -
CER LO CUAL SIEMPRE OCUPARA ESPACIO Y TIEMPO. EN CONSECUENCIA
CUANDO SE USA LA VOZ “ PROCESO ” PERO EN FORMA PARTICULARIZA-
DA, 0 AGREGANDOLE UN ADJETIVO 0 UNA FRASE COMPLEMENTARIA, ES-
QUE SE ESTA UTILIZANDO COMO SINGNIMO DE JUICIQ O COMO SINGNI-
MO DE PROCEDIMIENTO"., ( 52 )

PODEMOS CONCLUIR; HABLAR DE PROCESO ES CONTEMPLAR
PANORAMICO—Y QUIZA ESTATICAMENTE—LOS ACTOS QUE SE CUMPLEN -
0 QUE PUEDEN CUMPLIRSE PARA QUE, SUMADOS, DEN JUSTIFICACION -
A LAS INSTITUCIONES QUE SON LAS “PIEZAS" DE ESTA MAQUINARIA -
DE LA JUSTICIA, REFERIRSE AL PROCEDIMIENTO ORILLA A HACER =~
MENCION A ESA "REALIZACION" DE ACTOS.

( 51 ) DoranTES TaMavo, Op. CiT. PdG., 179

(52 ) CorTés FIGUEROA CARLOS. Op., CiT., PAG., 220
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2.2, oS  JUICIOS

DEFINIENDO INICIALMENTE LA PALABRA JUICIO SE ENTIEN
DE SUPONER UNA RAZON IDONEA. LA RAZON SE TUERCE FRENTE AQUE-
LLAS CIRCUNSTANCIAS QUE, COMO EL INTERES O EL AMOR PROPIO, -
SON FRECUENTEMENTE MAS FUERTE QUE EL PROPIO SENTIMIENTO DEL-
DEBER,

EL JUICIO EN CAUSA PROPIA PUEDE SER UN JUICIO CIER
TO, PERO EL DERECHO, POR TRADICION INMEMORIAL NO QUIERE QUE~
SE EMITA ESE JUICIO, NI AUNQUE ES CIERTO, EDUARDO J. COUTURE
DICE: " EL PROCESO SE DECIDE POR ACTO.DE JUICIO, SIN JUICIO
EN SENTIDO L6GICO ES DECIR, S! LA ASERCION DE QUE A TAL OBJE
TO CONVIENE TAL O CUAL DETERMINACION, NO HAY JUICIO EN SENTI
DO JURIDICO, ES DECIR, ATRIBUCION DE UN DERECHO O IMPOSICION
DE UN DEBER A UNO O MAS SuJETOS”, ( 53)

EN M1 CONCEPTO LA DEFNINICION DEL JUICIO VA INTI-
MAMENTE LIGADO CON EL PROCESO, PUES SI ES CIERTO QUE EL PRO-
CESO ES UNA TOTALIDAD, UNA UNIDAD, EL JUICIO ES EL QUE CON -
TIENE LA SUCESION DE ACTOS PROCESALES QUE SE DAN EN EL PROCE
SO €S DECIR ESTGS ACTOS COMO EL PROCEDIMIENTO.

EL Juicio PARA EDUARDO PALLARES “ LA PALABRA JUl
Cl10 DERIVA DEL LATIN JUDICIUM, QUE A SU VEZ VIENE DEL VERBO-
JUDICARE, COMPUESTO DE JUS, DERECHO Y DICARE DARE QUE SIGNI-
FICA DAR, DECLARAR 0 APLICAR EL DERECHO EN CONCRETO”., ( 54)

ALcaLA ZamorA SERALA ” LA DIFERENCIA DEL PROCESO-

CON EL JUICIO, SE ENTIENDE YA QUE EL PROCESO TIENDE EVIDEN ~
( 53 ) CouTurRe Epirpo J. OP. CIT.  PAG., 235, : .

( 54 ) PaLLARes EDuARrDo, DiccloNarlo DE DEReEcHO PROCESAL Ci-
ViL., 4A, EDICION.EDiTa PorROA MEXICO 1963, PAc. 419,
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TEMENTE A OBTENER UN JUICIO SOBRE EL LITIGIO, PERO EL JUICIO ™=
SE CIRCUNSCRIBE A ESE SOLO Y DECISIVO MOMENTO O ACTIVIDAD", -
(55)

Y PoR OLTIMO DORANTES TAMAYO “ EL JUICIO ES LA OPE-
RACION MENTAL.QUE REALIZA EL JUEZ PARA CONOCER PREVIAMENTE EL-
ASUNTO QUE VA A FALLAP EN CUANTO AL FONDO, Y QUE HA SIDO OBJE-
TO DEL PROCESO. TIENE EL MISMO SIGNIFICADO QUE EL JUICIO LOG!
€o. DE AHI QUE SE DIGA, QUE LA SENTENCIA ES UN ACTO DE INTELI-
GENCIA DE RACIOCINIO, DEL JUEZ Y QUE IMPLICA UN SILOGISMO", -
(56 )

DEBEMOS ENTONCES ANALIZAR Y DEJAR CLARA LA DIFEREN-
CIA ENTRE JUICIO Y PROCESO, FIGURAS PARECIDAS PERO NO CON EL -
MISMO SIGNIFICADO, JUICIO DONDE LA RAZON SE TUERCE FRENTE AQUE
LLAS CIRCUNSTANCIAS, DECISION DE UNA TERCERA PERSONA QUE ES EL
ORGANO JURISDICCIONAL, ES DECIR EL MOMENTO DE ACTIVIDAD DEL -~
JUICIO SON LOS ELEMENTOS BASICOS DE DIFERENCIACION EN MI CON -
CEPTO.

( 55 ) ALCALA ZaMORA Y CASTILLO, DERECHO PRoCESAL PENAL, EDITO
RIAL, CIT. Tomo 1. PAG. 18.

( 56 ) DoranTES Tamavo, Op, CIT, PAGc. 180.
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2,3, L0S  INCIDENTES.

EL INCIDENTE LO DEFINIMOS COMO EL ACTO PROCESAL QUE -
SURGE AL EXISTIR UN CONFLICTO DE INTERESES DENTRO DE UN MIS-
MO JUICIO, TANTO QUE EN LA PRACTICA FORENSE, EL INCIDENTE SE
LLEVA POR CUERDA SEPARADA, AS[ PUES LAS SENTENCIAS INTERLO-~
CUTORIAS,, QUE MAS ADELANTE ANALIZAREMOS, SON AQUELLAS QUE -
DECIDEN LOS INCIDENTES SURGIDOS CON OCASION DEL JUICIO; POR-
EJEMPLO LAS CUESTIONES REFERENTES A LAS EXCEPCIONES DILATO -
RIAS EN GENERAL, A LA CONDICION DEL JUEZ (RECUSACIGN), LA AD
MISION Y RECHAZO DE LOS MEDIOS DE PRUEBA, A LA DISCIPLINA -
DEL JUICIO, ETC., SE DECIDEN POR INTERLOCUTORIAS. ESTAS RESO
LUCIONES, PROFERIDAS ENMEDIO DEL DEBATE, VAN DEPURANDO EL -
JUICIO DE TODAS LAS CUESTIONES ACCESORIAS, QUE SE PROMOVER(AN
EN EL JUICIO COMO INCIDENTES, DEPENDIENDO EL CASO INDIVIDUAL
DE QUE SE TRATE, DESEMBARZANDOLO DE OBSTACULOS QUE IMPIDIE -
RON UNA SENTENCIA SOBRE EL FONDO.

INTIMA RELACION CON LA EXCEPCION DILATORIA DE LA CO-
NEXIDAD, MATERIA DE LA TESIS DEL SUSTENTANTE, ENTENDIENDO AL
INCIDENTE COMO PARTE DEL TODO QUE SE RESOLVERA EN PRIMERA -
INSTANCIA, PARA TOMARSE EN CUENTA EN LA RESOLUCION DEFINITI-
VA QUE DICTE EL ORGANO JURISDICCIONAL.

" ALGUNAS LEGISLACIONES COMO LA ESPANOLA EN SUS ARTS,
791, 794 Yy 745, HAN REGULADO SI1 BIEN DESDIBUJADAMENTE EL IN-
CIDENTE DIRIGIDO A OBTENER LA INVALIDACION DE LOS ACTOS PRO-
CESALES, DANDOLE A VECES EL ASPECTO DE UN RECURSO Y OTRAS EL
DE UN INCIDENTE EXTRAORDINARIO. ACUDIENDO A UNA METAFORMA, -
ALGUNOS DE SUS INTERPRETES HAN DICHO SE TRATA DE UN REMEDIO,
PERO ESTA ACEPCION HA SIDO REFUTADA"., ( 57 )
( 57 ) CouTure EDuARDO J. . ELEMENTOS D¢ DERECHO PROCESAL -

Civit, Op. Ci1, PAG, 385,
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DENTRO DE NUESTRO DERECHO, REMEDIO SON, VIRTUALMENTE, TODOS
LOS MEDIOS IDONEOS PARA REPARAR LOS ACTOS PROCESALES DESVIA
DOS DE LOS MEDIOS. SERALADOS EN LA LEY,

- EN NUESTRO SISTEMA LEGAL, EL INCIDENTE DE ANU-
LACION PROCEDE, COMO SE ACABA DE EXPONER, EN CASOS EXCEPCIO
NALES, CUANDO LA EXTINCIGN DE LOS PLAZOS DE RECURSO PRIVA A
LAS PARTES DE SUS NORMALES MEDIOS DE IMPUGNACION.

OTRO EJEMPLO, QUE PUEDE DARSE A LA APLICACION-
DE UN INCIDENTE, ES EL EXISTIR SENTENCIAS ININTELIGIBLES 0~
CONTRADICTORIAS, 0 IMPOSIBLES DE EJECUTAR, SON EJEMPLOS QUE
CON MUY POCA FRECUENCIA SE DAN EN LA VIDA, TODO ESO NO SIG-
NIFICA QUE NO PUEDAN CONVALIDARSE POR EL CONSENTIMIENTO.

EN NUESTRA LEGISLACION SE ESTABLECE LA SUBSTAN
CIACIGN COMO INCIDENTES A LAS EXCEPCIONES DE FALTA DE PERSO
NALIDAD Y CAPACIDAD. ART. 43. C.P.C. D.F.

AUNQUE CABE ACLARAR QUE OTRAS EXCEPCIONES COMO
LA CONEXIDAD, TENDRAN LOS ELEMENTOS DEL INCIDENTE COMO ES -
LA SOLUCION DE LA MISMA, A TRAVES DE UNA SENTENCIA INTERLO-
CUTORIA, HACIENDOSE VALER COMO EXCEPCION POR V{A INCIDENTAL
(REFORMAS ARTS. C.P.C. ARTfcuLo 4O FRACCION II, ART. 35 vy -
272 A, NO FORMANDO ESPECIAL PRONUNCIONAMIENTO ALGUNO.)

ES IMPORTANTE DEJAR ESPECIFICADO LAS REFORMAS
MAS RECIENTES QUE SE HAN REALIZADO AL CODIGO DE PROCEDIMIEN
TOoS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL, EN CUANTO A LOS INCI -
DENTES Y EXCEPCIONES EXISTENTES,

-

ARTICULOS ANTERIORES SIN REFORMAS C,P.C. D.F.
1982
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ARTICULO 36

ARTICULO 37

ARTICULO 38

ARTICULO 39

EN LOS JUICIOS SOLO FORMARAN ART{CULO DE PRE

VIO Y ESPECIAL PRONUNCIONAMIENTO Y POR ELLO,
IMPIDEN EL CURSO DEL JUICIO, LA INCOMPETEN -
CIA, LA LITISPENDENCIA, LA CONEXIDAD Y LA -
FALTA DE PERSONALIDAD DEL ACTOR.

LA INCOMPETENCIA PUEDE PROMOVERSE POR DECLI-
NATORIA O POR INHIBITORIA QUE SE SUBSTANCIA-
RA cONFORME AL Capfrturo III, Tivvio III.

LA EXCEPCION DE LITISPENDENCIA PROCEDE CUAN~
DO UN JUEZ CONOCE YA DEL MISMO NEGOCIO SOBRE
EL CUAL ES DEMANDADO EL REQ, EL QUE LA OPON-
GA DEBE SENALAR PRECISAMENTE EL JUZGADO DON
DE SE TRAMITA EL PRIMER JUICIO. ‘

DEL ESCRITO EN QUE SE OPONGA SE DARA TRASLA-
DO POR TRES DIAS A LO CONTRARIC Y EL JUEZ -
DICTARA RESCLUCION DENTRO DE LAS VEINTICUA -
TRO HORAS SIGUIENTES, PUDIENDO PREVIAMENTE -
MANDAR INSPECCIONAR EL PRIMER JulCiO, SI SE-
DECLARA PROCEDENTE, SE REMITIRAN LOS AUTOS -
AL JUZGADO QUE PRIMERO CONOCIO DEL NEGOCIO -
CUANDO AMBOS JUECES SE ENCUENTREN DENTRO DE~
LA JURISDICCIOM DEL MISMO TRIBUNAL DE APELA-~
CION, DARA PCR CONCLUIDO EL PROCEDIMIENTO S!
EL PRIMER JUICIO SE TRAMITA EN JUZGADO QUE -

NO PERTENEZCA A LA MISMA JURISDICCIGN DE APE
LACION,

LA EXCEPCION DE CONEXIDAD TIENE POR OBJETO -
LA REMISION DE LOS AUTOS EN QUE SE OPONE AL~
JUZGADO QUE PRIMERAMENTE PREVINO EN EL CONO-
CIMIENTO DE LA CAUSA CONEXA,
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ARTICULO 39

ARTICULO 4l

ARTICULO 42

ARTICULO 43

ARTICULO 36
ARTICULO 37
ARTICULO 38

N . T T ™

HAY CONEXIDAD DE CAUSAS -CUANDO HAY -IDENTI -
DAD DE PERSONAS Y ACCIONES, AUNQUE LAS CO -
SAS SEAN DISTINTAS, Y CUANDO LAS ACCIONES =~
PROVENGAN DE UNA MISMA CAUSA.

LA PARTE QUE OPONGA LA EXCEPCIGN DE CONEXI-
DAD ACOMPANARA CON SU ESCRITO COPIA AUTORI-
ZADA DE LA DEMANDA Y CONTESTACION DE LA PAR
TE CONTRARIA, QUE PRODUCIRA DENTRO DEL TER-
CER DIA, EL JUEZ FALLARA DENTRO DE LAS VEIN
TICUATRO HORAS SIGUIENTES.

EN LAS EXCEPCIONES DE LITISPENDENCIA Y €O -
NEXIDAD, LA INSPECCION DE LOS AUTOS SERA -~
TAMBIEN PRUEBA BASTANTE PARA SU PROCEDENCIA.

PROCEDENTE LA EXCEPCION DE CONEXIDAD, SE
MANDARAN ACUMULAR LOS AUTOS DEL JUICIO AL
MAS ANTIGUO PARA QUE, AUNQUE SE SIGA POR
CUERDA SEPARADA, SE RESUELVA EN UMNA MISMA
SENTENCIA,

]

LAS EXCEPCIONES DE FALTA DE PERSONALIDAD
Y CAPACIDAD SE SUBSTANCIARAN COMO INCIDEN-
TES., (58 ).

ARTICULOS ACTUALES CON REFORMAS C.P.C, D.F.
1986

(DEROGADQ)

Sin REFORMA, CIT, ANT,

LA EXCEPCIGN DE LITISPENDENCIA PROCEDE -
CUANDO UN JUEZ CONOCE YA DEL MISMO NEGO -

( 58 ) C6p1Go DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1984, EDiT, Porwmiie

PAGs. 15 v 16
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CI0 SOBRE EL CUAL EL PROCESADO ES EL MISMO DEMANDADO, EL QUE
LO OPONGA DEBE SERALAR PRECISAMENTE EL JUZGADO DONDE SE TRA-
MITE EL PRIMER JUICIO. SI SE DECLARA PROCEDENTE, SE REMITI -
RAN LOS AUTOS AL JUZGADO QUE PRIMERO CONOCIO DEL NEGOCIO -
CUANDO AMBOS JUECES SE ENCUENTREN DENTRO DE LA JURISDICCION-
DEL MISMO TRIBUNAL DE APELACION., SE DARA POR CONCLUIDO EL -~
PROCEDIMIENTO SI EL PRIMER JUICIO SE TRAMITA A JUZGADO QUE -
NO PERTENEZCA A LA MISMA JURISDICCION DE APELACIGN.

ARTICULO 39 LA EXCEPCION DE CONEXIDAD TIENE POR OBJETO LA -
REMISION DE LOS AUTOS EN QUE SE OPONE, AL JUZGA
DO QUE PREVINO EN EL CONOCIMIENTO DE LA CAUSA -
CONEXA. HAY CONEXIDAD DE CAUSAS CUANDO HAY IDEN
TIDAD DE PERSONAS Y ACCIONES AUNQUE LAS COSAS -
SEAN DISTINTAS, Y CUANDO LAS ACCIONES PROVENGAN
DE UNA MISMA CAUSA,

ARTICULO 41 LA PARTE QUE OPONGA LA EXCEPCION DE COMEXIDAD -
ACOMPARARA CON SU ESCRITO COPIA AUTORIZADA DE -
LA DEMANDA Y CONTESTACIGN QUE INICIARON EL JUI-
CIO CONEXO.
St SE DECLARA PROCEDENTE LA EXCEPCION DE CONEXI
DAD, SE MANDARAN ACUMULAR LOS AUTOS DEL JUICIO-
AL MAS ANTIGUO PARA QUE, AUNQUE SE SIGAN POR A-
CUERDO SEPARADO, SE RESUELVA EN LA MISMA SENTEN
CIA,

ARTICULO 42 EN LAS EXCEPCIONES DE LITISPENDENCIA, CONEXIDAD
Y CAUSA JUZGADA, LA INSPECCION DE LOS AUTOS SE-
RA TAMBIEN PRUEBA BASTANTE PARA SU PROCEDENCIA,
(59),

MOoTIVO POR EL CUAL CONSIDERE INVOCAR LOS MUME -
RALES CITADOS, EN CUANTO A SUS REFORMAS APLICABLES AL CASO -
CONCRETO. EL MAESTRO EDUARDO PALLARES., DEFINE RESPECTO A LOS
INCIDENTES "INCIDENTES Y SUS DIVERSAS CLASES, SE ENTIENDE -
POR INCIDENTES, LAS CUESTIONES QUE SURGEN DURANTE EL Julclo-
Y QUE TIENEN RELACION CON LA CUESTION LITIGIOSA PRINCIPAL,

{ 59 ) CoDpico PrRoCEDIMIENTOS CI1VI S,%g%%_EL~DJSIBlID_EED£ -
RAL. EDITORIAL PORRUA, MEXICO . PAGs. 17 v 18.
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0 CON EL PROCEDIMIENTO, POR SU MISMA DEFINICIOM HAY DOS CLA -
SES DE INCIDENTES, LOS SUBSTANTIVOS O MATERIALES O LOS PROCE-
SALES. ADEMAS DE ESTA DIVISION SE CLASIFICAN EN INCIDENTES O-
ARTfcCULCS DE PREVIO Y ESPECIAL PRONUNCIAMIENTO QUE PARALIZAN-
EL CURSO DEL JUICIO Y, NATURALMENTE, DEBEN RESOLVERSE ANTES -
DE QUE SE PRONUNCIE LA SENTENCIA DEFINITIVA Y LOS QUE NoO TIE-
NEN TAL CARACTER SE SUSTANCIA CONJUNTAMENTE CON EL Juicio. EN
LOS JUICIOS ORDINARIOS SON INCIDENTES DE ESPECIAL PRONUNCIA -
MIENTO, EL DE INCOMPETENCIA, NULIDAD DE ACTUACIONES POR FALTA
DE EMPLAZAMIENTO Y EN LOS DEMAS CASOS PREVISTOS POR EL ART{CU
Lo 78 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES,

EN L0S JUICIOS SUMARIOS LA LITISPENDENCIA Y LA CONEXIDAD DE
LAS CAUSAS AS[ COMO LA FALTA DE PERSONALIDAD, NO SUSPENDIAN
EL CURSO DEL uuiclo,

TAMBIEN SE DIVIDEN LOS INCIDENTES CIVILES Y PENALES, SEGUN

SEA LA CUESTION QUE EN ELLOS SE PROPONGA CIVIL 0O PENAL. EL

PROGRAMA DE LA FACULTAD DE DERECHO DE LA UNAM. SE REFIERE =~
TAMBIEN A LOS INCIDENTES CUATELARES O SEA A LAS PROVIDENCIAS-
PRECAUTORIAS Y AL DEPGSITO DE LAS PERSONAS TEMAS QUE SE ANA -
L1ZAN POR SEPARADO.

SE PRETENDE QUE EL ALUMNO EXPLIQUE LOS INCIDENTES DE SUSTAN -
CIACION PARALELA AL PROCESO.

DicHO PROGRAMA SE REFIERE A LOS QUE MENCIONA LA FRACCION PRI-
MERA DEL ARrTIcuLo 430 vy EL 440 peL C6DIGO DE PROCEDIMIENTOS -
CIVILES, SEGUN LOS CUALES, LGS INCIDENTES EN LOS JUICIOS ORDI
MARIOS SE TRAMITAN SUMARIAMENTE Y EN LOS JUICIOS SUMARIOS, SE
RESUELVE EN LA AUDIENCIA DE PRUEBAS. EN LOS DEMAS Juiclos -
CUALQUIERA QUE SEA SU NATURALEZA CON UN ESCRITO EN CADA PAR -
TE Y TRES DfAS PARA RESOLVER. SI SE PROMUEVE PRUEBA DEBERA -
OFRECERSE EN LOS ESCRITOS RESPECTIVOS, FIJANDO LOS PUNTOS SO-
BRE QUE VERSE Y SE CITARA PARA AUDIENCIA INDIFERIBLE EN QUE -
SE RECIBAN, SE OIRAN BREVEMENTE LOS ALEGATOS Y SE DICTARA RE-
SOLUCION,
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INCIDENTES CUYA RESOLUCION SE RESERVA PARA LA DEFINITIVA -
ENTRE OTROS, CABE MENCIONAR LOS SIGUIENTES:

1, INCIDENTE DE TACHAS ( ART. 371 )

2. INCIDENTE DE NULIDAD DE LA CONFESION -

( ART. 408 )

INCIDENTES QUE SE TRAMITAN AL MISMO TIEMPO QUE EL JUICIO, -
ESTO ES, QUE NO LO PARALIZAN; INCIDENTE DE TACHAS, INCIDEN-
TE DE PRUEBA, SUPERVENIENTE. INCIDENTE DE NULIDAD DE LA CON
FESION; INCIDENTE DE COSTAS, INCIDENTE DE SENTENCIAS EJECU-
TORIAS Y, EN GENERAL, TODOS LOS QUE NO CONCIERNAM A LOS PRE
SUPUESTOS DEL PROCESO NI A LA NULIDAD DE ACTUACIONES,
EL PROGRAMA EXIGE ADEMAS, QUE SE MENCIONEN LGOS INCIDENTES -
DE TRAMITACIGN INDETERMINADA,PERO NO LOS HAY, PORQUE TODOS-
LO TIENEN CONFORME LO DISPONEN LOS ARTIcuLos 430 Fracc, [ -
y 440", (60 )

LOS INCIDENTES ELEMENTO IMPORTANTE DEL PROCESG,
APLICABLE DENTRC DEL PROCEDIMIENTC DE UN JUICIO DETERMINA -
DO CON RELACION A LAS EXCEPCIONES YA CITADAS Y EN ALGUNOS -
CASOS FORMANDO ARTICULO DE PREVIO Y ESPECIAL PRONUNCIAMIEN-
TO, EN ALGUNOS CASOS ESPEC{FICOS Y DE ACUERDO A LAS REFOR -
MAS A LA LEY PLANTEADAS, OTROS NO QUE EXISTA EL PARALIZA ~
MIENTO MOMENTANEQ DEL Julclo,

( 60 ) PALLARES EDUARDO. Op, CIT, PAGS, 104 v 105,
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2.4, LAS ~  PARTES,

INICIARE ESTE TEMA RESPECTO A LO QUE NOS DICE EL
MAESTRO EUGENE PETIT. COMO ANTECEDENTE EN ROMA 734 “ COMPARE-
CENCIA DE LAS PARTES.- ES SIEMPRE NECESARIOC QUE LAS DOS PAR -
TES COMPAREZCAN DELANTE DEL MAGISTRADO. PARA QUE LA INSTANCIA
PUEDA ORGANIZARSE, LA INJUS VOCATIO HA PERDIDO SU RIGOR PRI -
MITIVO Y ES AUN EL DEMANDANTE QUIEN INVITA AL DEMANDADO A SE~
GUIRLE INJUS, EL DEMANDADO DEBE OBEDECER O SUMINISTRAR UN VIN =
DEX. DE LO CONTRARIO, EL PRETOR DA UNA ACCION CONTRA EL, QUE-
LLEVA CONSIGO LA CONDENA O UNA MULTA (1), HABIENDO UN VINDEX~
SU MISION ERA ASEGURAR LA COMPARECENCIA DEL DEMANDADO PARA EL
DIA FIJADO. SI FALTABA A ESTO, EL PRETOR DABA TAMBIEN CONTRA-
EL UNA ACCIOGN IN FACTUM (uLpP1ANO, L.S. 7 5,D., Qul SATISD., -
11, 8). DESDE MARCO AURELIO SE PERMITIO AL DEMANDANTE DIRIGIR
PRIMERO A SU ADVERSARIO LA DENUTIATIO LITIS, ES DECIR, UNA -~
NOTIFICACIGN ESCRITO DEL OBJETO DE SU DEMANDA Y DEL DA FIJA-
DO PARA COMPARECER,
735, DE LOS COGNITORES Y PROCURATORES.- LAS PARTES NO ESTABAN
OBL1GADAS A COMPARECER EN PERSOMNA, COMO ERA REGLA BAJO LAS AC
CIONES DE LA LEY. POD{AN DESDE ENTONCES HACERSE REEMPLAZAR EN
JUSTICIA POR MANDATARIOS (GAYo, IV, 7 82)
LA FORMULA ENTONCES DEBIA MODIFICARSE, LA INTENTIO, QUE CON -
TIENE LA PRETENSION DEL DEMAMDANTE, QUEDA SIEMPRE CONCEBIDA -
AL NOMBRE DEL MANDANTE QUE INVOCA EL DERECHO OBJETO DEL PRO -
CESQ. PERO COMO LA LITIS-CONTESTATIO HAC{A NACER ENTRE LAS --
PERSONAS QUE HABIAN ACEPTADO LA FORMULA UNA NUEVA OBLIGACIGM,
EL MANDATARIO SE HACIA ENTONCES EL AMO DEL PROCESO, DOMINUS ~
LITIS, Y, POR TANTO, LA CONDENA DEBIA PRONUNCIARSE A SU FA -
VOR, CUANDO FIGURASE EN NOMBRE DEL DEMANDANTE; O CONTRA E£L, -
SI ESTABA ENCARGADO DE LOS INTERESES DEL DEMANDADO, POR CONSI
GUIENTE, LA CONDEMNATIO DE LA FORMULA, EN LUGAR DE ESTAR CON-
CEBIDA A NOMBRE DFL MANDANTE, DEBIA SERLO A NOMBRE DEL MANDA-
TARIO (GAYo IV, 88 86 Y 87). OCURR{A SIEMPRE AS{, CUALQUIERA-
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QUE FUESE LA MANERA EN QUE HUBIESE SIDO CONSTITU{DO EL MANDA-
To. ERA TAMBIEN UNA REGLA GENERAL QUE TODO DEMANDADO POR OTRO
DEBIA DAR LA CAUCION JUIDICATUM SOLVI. PERO POR OTRA PARTE HA
BfA QUE DISTINGUIR ENTRE LAS DIVERSAS CLASES DE MANDATARIOS -
EN JUSTICIA, A SABER: EL COGNITOR, EL PROCURATOR Y LOS TUTO~
RES 0 CURADORES,

EL COGNITOR ERA CONSTITU{DO EN TERMINOS SOLEMNES Y EN PRESEN
CIA DEL ADVERSARIO {(Gavo, 1V 7 82), ESTA SOLEMINIDAD DABA AL
MANDATO DEL QUE ESTABA INVESTIDO UN CARACTER ABSOLUTO DE CER
TIDUMBRE., POR CONSIGUIENTE, LA ACCION JUDICATI, DABA EN EJE-
CUCION DE LA SENTENCIA, SE ACORDABA POR EL LA ACCION JUDICA-
T!1, DADA EN EJECUCION DE LA SENTENCIA, SE ACORDABA POR EL -
PRETOR, AL MANDATE O CONTRA EL, PERO, COGNITA CAUSA A T{TU -
LO DE ACCION UTIL., EL PROCURATOR, AL CONTRARIO, ERA COMSTITU
[DO SIN NINGUNA SOLEMNIDAD DE PALABRAS, EN AUSENCIA E IGNO -
RANCIA DEL ADVERSARIO. SU MANDATO NO TENTA LA MISMA CERTIDUM
BRE, Y ERA DE TEMER QUE LA PERSONA QUE EJERCIA UNA ACCION CO
MO PROCURATOR NO OBRASE SIN MANDATO, Y QUE LA PERSONA INTERE
SADA NO EMPEZASE ENSEGUIDA EL PROCESO POR SU PROPIA CUENTA.-
DE MANERA QUE EL ADVERSARIO TEM{A EL DERECHO DE EXIGIR AL -
PROCURATOR LA CAUCIGN RATAM REM DOMINUM HABITURUM, ES DECIR,
LA PROMESA, GARANT1ZADA POR LOS FIADORES, DE QUE LA PERSONA-
DE LA QUE SE DECIA MANDATARIO RATIFICAR[A EL RESULTADO DEL -
PROCESO {GAvo, 1V, &8 97 v 98)., ADEMAS LA ACCION JUDICATI NO
ES DADA AL MANDATE NI CONTRA EL (FR, VAT., & 317). Los TuTO-
RES O CURADORES ERAN LOS MANDATARIOS LEGALES DE LOS PUPILOS-
Y DE LOS INCAPACES, QUE POR SU EDAD O ENFERMEDADES LES IMPE-
DIAN FIGURAR A ELLOS MISMOS EN JUSTICIA. ESTABAN ASIMILADOS-
A LOS PROCURATORES, PERO, POR REGLA GENERAL, SE LES HACIA RE
MISION DE LA cAuclion (Uipino, L. 23, D,, DE ADM., ET PER, TUT,
XXVI, 7); Y ANTONIO EL PIADOSO DECIDIS QUE EN CASO DE JUICIO
PRONUNCIADO PARA O CONTRA EL TUTOR, LA ACCION JUDICATI SER{A-
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DADA AL PUPILO, O CONTRA EL (L,2,PR.,D,,EOD,) " ( 61)

LAS DIFICULTADES QUE PRESENTABA LA CONSTITUCION -
DEL COGNITOR HICIERON ADMITIR HACIA EL FIN DEL SIGLo !l QuE EL
PROCURATOR ESCOGIDO EN PRESEMCIA DEL ADVERSARIO, PERO SIN PA-
LABRAS SOLEMNES, SERIA TRATADO COMO UN COGNITOR: ESTE FUE EL-
PROCURATOR PRAESENTIS., LAS REGLAS APLICABLES AL PROCURATOR -
FUERON DESDE ENTONCES RESTRINGIDAS AL PROCURATOR ABSENTIS -
CONSTITUIDO EN AUSENCIA DEL ADVERSARIO (FR.VAT., 88 331 vy -
332), ESTA REFORMA CONTRIBUYS AL DESUSO DEL COGNITOR,

EN NUESTRO DERECHO MODERNO SE CONTEMPLA; DICE-
EDUARDO PALLARES “ CONCEPTO DE PARTE— POR PARTE NO DEBE ENTEH
DERSE LA PERSONA 0 PERSONAS DE LOS LITIGANTES, SINO LA POSI -
CION NO PUEDE SER OTRA QUE LA DEL QUE ATACA O SEA LA DEL QUE E
JERCITA LA ACCION Y LA DE AQUEL RESPECTO DE LA CUAL O FRENTE -
AL CUAL SE EJERCITA, POR ESO NO HAY MAS QUE DOS PARTES: ACTOR-
ES QUIEN EJERCITA LA ACCION , Y DEMANDADO, RESPECTO DEL CUAL
SE EJERCITA LA ACCION .
NO IMPORTA QUE LOS ACTORES SEAN VARIOS O LOS DEMANDADOS TAM
BIEN SEAN DOS O MAS PERSONAS, SIEMPRE HABRA DOS PARTES UNICA
MENTE, LAS QUE ATACAN Y LAS QUE SON ATACADAS MEDIANTE LA AC
CION,
NO SON PARTES EL JUEZ NI LOS ABOGADOS. EL MINISTERIO PUBLICO
PUEDE SERLO CUANDO EJERCITA ACCIONES CIVILES EN NOMBRE DEL ES-
TADO O DE LA SOCIEDAD COMO EN LOS CASOS DE NULIDAD DE MATRIMO-
N10 0 EN REPRESENTACION DE LOS INTERESES PECUNIARIOS DEL ESTA-
Do,
L0oS TUTORES, PROCURADORES JUDICIALES, ALBACEAS, SINDICOS, SON-
PARTES EN EL SENTIDO FORMAL, COMO SE EXPLICA ENSEGUIDA,
DIVERSAS CLASES DE PARTES.-DEBIDO A LA AUTORIDAD DE CARNELUTTI,
LOS PROCESALISTAS DISTINGUEN DOS CLASES DE PARTES, LAS QUE SOLA

( 61 ) EugeNe PETIT. Op, CIT., PAGS. 628 v 629.
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MEMTE TIENEN ESE CARACTER DESDE EL PUNTO DE VISTA FORMAL, Y
LAS QUE LO TIENEM DESDE EL PUNTO DE VISTA MATERIAL O SUSTAN
CIAL. LAS PRIMERAS SON AQUELLAS QUE ACTUAN EN LOS TRIBUNA -
LES HACIENDO LAS PROMOCIONES NECESARIAS PARA EL DESARROLLO-
DEL PROCESO Y DEFENSA DE LOS INTERESES QUE REPRESENTA. DE -
BEN INCLUIRSE EN ESTA CATEGOR{A LOS TUTORES, LAS ALBACEAS,-
L0S SINDICOS, LOS ASCENDIENTES SI REPRESENTAN A SUS DESCEN-
DIENTES EN EL JUICIO Y AS{ SUCESIVAMENTE. LA NOTA ESENCIAL-
QUE LOS DISTINGUE DE LAS PARTES EN EL SENTIDO MATERIAL, -~
CONSISTE EN QUE NO ACTUAN POR SU PROPIO DERECHO NI LES AFEC
TA EN SU INTERES Y PATRIMONIO LA SENTENCIA QUE SE PRONUNCIA
EN EL JuIClO, LAS PARTES EN SENTIDO MATERIAL SON AQUELLAS -
CUYOS DERECHOS CONSTITUYEN LA CUESTIOMN LITIGIOSA, LA MATE -
RIA PROPIA DEL JulClo. PUEDEN ACTUAR POR SU PROPIO DERECHO-
CUANDO TIENEN CAPACIDAD PROCESAL PARA ELLO, PERO NECESITAN-
SER REPRESENTADAS LEGALMENTE, EN CASO CONTRARIO, AS[ ACON -
TECE CON LOS MENORES DE EDAD, LOS INTERDICTOS, LOS PATRIMO-
NIOS AUTONOMOS, LOS AUSENTES O IGNORADOS, EL CONCEBIDO Y NO
NACIDO, ETC, LAS RESOLUCIONES Y LA SENTENCIA QUE SE PRONUN-
CIEN EN EL PROCESO, LOS AFECTAN, NO OBSTANTE QUE NO INTER -.
VENGAN PERSONALMENTE EN SU PROPIA DEFENSA. PUEDE SUCEDER =~
TAMBIEN QUE EN UNA MISMA PERSONA SE REUNAN LAS DOS CALIDA -
DES: LA DE PARTE EN SENTIDO FORMAL Y LA DE PARTE EN SENTIDO
MATERIAL, CUANDO EL SUJETO QUE TIENE CAPACIDAD PROCESAL, AC
TUA PERSONALMENTE EN EL Julcio”, ( 62)

DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA SE ESTA DE ACUERDO
DE PLANTEAR A LAS PARTES COMO SUJETOS DEL PROCESO, SIENDO -
LAS PERSONAS JURIDICAS QUE FIGURAN EN LA RELACION PROCESAL-
QUE SE CONSTITUYE NORMALMENTE ENTRE LOS ORGANOS JURISDIC -
CIONALES, EL ACTOR, EL DEMANDADO, Y LOS TERCEROS INTERVIE -
NIENTES, DANDO UNA CLASIFICACION EN LA SIGUIENTE FORMA:!
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{ 62 ) PALLAREs Ebuarbo, Op. Cit. PAGS. 131 v 132
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"PARTE EN SENTIDO FORMAL 1. PERSONAS EN EL QUE EL
RESULTADO DEL LITIGIO,
NO AFECTAN SU ESFERA -
JURIDICA,

PARTE EN SENTIDO MATERIAL I. PERSONAS EN EL QUE EL~-
RESULTADO DEL LITIGIO-
AFECTARON DIRECTAMENTE
SU ESFERA JURIDICA,

ASIMISMO, FINALIZAMOS QUE DURANTE EL JUICIO, LAS PARTES SE -
COMUNICAN ENTRE Sf E INMEDIATAMENTE, CAMBIANDOSE DIRECTAMEN-
TE LOS ESCRITOS EN LA AUDIENCIA 0 MEDIANTE NOTIFICACION, PUE
DE SUCEDER EXCEPCIONALMENTE QUE UNA RESOLUCION SE PIDA DIREC
TAMENTE AL JUEZ, SIN COMUNICAR LA PETICION AL ADVERSARIO, PE
RO NOTIFICANDOLE LA RESOLUCION OBTENIDA.
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2,5 OBJETO DEt  PROCESO.

CoMo HEMOS VENIDO SOSTENIENDO EL PROCESO COMO "EL -
TODO” EN FORMA GENERICA, Y AL TRATARSE DE UNA CUESTION DE DERE
CHO DONDE INTERVIENEN SUJETOS DE DERECHO, TIENE EN S, LOGICA-
MENTE UNA FINALIDAD PROPIA ES DECIR EL SER DE SU EXISTENCIA. -
AL RESPECTO EL OBJETO DEL PROCESO LO DEFINIMOS COMO LA OBTEN -
CION DE UNA SENTENCIA DEFINITIVA, QUE EN PRINCIPIO ES EVENTUAL
DE ACUERDO A LAS PRETENSIONES DE LA PARTE ACTORA Y EXCEPCIONES
DE LA DEMANDA Y POSIBLE RECONVENCION QUE SE HAYA HECHO VALER.

AHORA BIEN CARNELUTTI DICE: " BASTA ESTE PLANTEA -
MIENTO DEL PROBLEMA PARA DEMOSTRAR EL VICIO LOGICO DE LA PROPO
SICIGN QUE COLOCA EN LA REALIZACION, Y ESPECIALMENTE EN EL A ~
CERTAMIENTO DEL DERECHO, LA FINALIDAD DEL PROCESO, DE ESTE Mo-
DO, SE HACE DEL PROCESO EL FIN DE S{ MISMO, PUESTO QUE LA REA-
LIZACION DEL DERECHO ES LA EXPRESION DE LOS ACTOS QUE LOS CONS
TITUYEN: CUANDO EL JUEZ DICTA SENTENCIA. O CUANDO EL OFICIAL -
JUDICIAL TOMA AL DEUDOR LA COSA DEBIDA, LO QUE UNO Y OTRO HA -
CEN ES PRECISAMENTE REALIZAR EL DERECHO. POR CONSIGUIENTE, -
ESE NO PUEDE SER EL FIN DEL PROCESO COMO NO PUEDE SER LA CREA-
CION DEL DERECHO EL FIN DE LA LEGISLACION", (sIsTEMA 1,254), -
ESTA OBJECION SERA EXAMINADA MAS ADELANTE.

SEGUN CARNELUTTI EL FIN DEL PROCESO ES TUTELAR EL
INTERES EXTERNO IMPLICITO EN EL PROPIO PROCESO. EXISTEN EN ES-
TE DOS CLASES DE INTERESES, EL YA MENCIONADO Y EL INTERNO", -
( 63)

EN MI OPINION EXISTE UNA PORCION DE VERDAD, EN -
LAS DIVERSAS DOCTRINAS QUE EN BREVE SE RESUME, EN EFECTO NO -~
ES POSIBLE NEGAR AL ANALIZAR LA DOCTRINA DEL DERECHO SUBJETIVO
QUE LOS PARTICULARES ACUDEN A LOS TRIBUNALES PARA HACER EFECTI
VO LO QUE ELLOS ESTIMAN SUS DERECHOS SUBJETIVOS,0 SEA EN DEMAN
DA DE JUSTICIA.
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( 63 ) CarneLuTT:, DERECHO PROCESAL Clviy, Op.CiT. PAe. 106,
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CoMo DIRIIA CHIOVENDA “ LA VOLUNTAD DE LA LEY EN -
OTRAS PALABRAS, EL LEGISLADOR HA ESTABLECIDO EL PROCESO COMO-
UN ORGANISMO JURIDICO QUE TIENDE A OBTENER UNA SENTENCIA EN -
LA QUE SE APLIQUE Y HAGA EFECTIVO EL DERECHO OBJETIVO".( 64 )

EN RESUMEN PODEMOS MANIFESTAR:

A) EL PROCESO REALIZA VARIOS FINES QUE NO SON IN -
COMPATIBLES ENTRE ST,

B) HAY QUE DISTINGUIR SU FIN PROXIMO O INMEDIATO -
DE SU FINALIDAD REMOTA,

€) MEDIANTE EL PRIMERO, SE CONCLUYEN LOS LITIGIOS,
(SENTENCIA), SE DISCUTEN LAS PRETENSIONES OPUES
TAS DE LAS PARTES Y SE DESHECHARAN SUS DERECHOS
SI LOS HAY AL APLICAR EL DERECHO Y OBTENER LA -
SENTENCIA DEFINITIVA QUE EN PRINCIPIO ERA EVEN-
TUAL .

{ 64 ) (HioveENDA Jost, DERecHO Procesat Civit, Tomo I, EbITO
RIAL CARDENAS. MExico 1980, PAc. 197,
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3, LA JURISDICCION.

TERCER ELEMENTO QUE SE PROPONE DENTRO DE LA TRILO
GIA ESTRUCTURAL DE LA CIENCIA PROCESAL, AS{ EXPUESTO EL PROCE
SALISTA D. ONOFORIO. “ DEBEMOS NECESARIAMENTE ANTICIPAR UNA-
IDEA SOBRE EL CONCEPTO DE JURISDICCION, PARA ACLARARLO DES -
PUES, AQU{ SOLO DIREMOS QUE POR JURISDICCIGN SE ENTIENDE AQUE
LLA FUNCION MERCED A LA CUAL SE DECLARA O SE ACTUA UNA NORMA-
JURIDICA CON EFICACIA OBLIGATORIA, RESPECTO A DOS O MAS SUJE
TOS DE DERECHO”, ( 65)

CONSIDERANDO ESTA DEFINICION UN POCO FALTA DE -
PROFUNDIDAD JURIDICA, INCLUYENDO AGREGAR OTROS ELEMENTOS QUE-
MAS ADELANTE SE ESPECIFICARAN EN ATENCION A LA OPINION DE O -
TRO PROCESALISTA.

Raraer HERNANDEZ, " ETIMOLOGICAMENTE SIGNIFICA
DECIR O DECLARAR DERECHO, LAS MAS DIVERSAS OPINIONES SE SUS -
TENTAN POR LA DOCTRINA SOBRE SU SIGNIFICADO TECNICO, EL SIGNI
FICADO CON QUE SE USA ESTA PALABRA EN NUESTRO ORDENAMIENTO JU
RIDICO ES EL SIGUIENTE: POTESTAD O FACULTAD DE APLICAR LAS LE
YES EN LOS SIGUIENTES JUICIOS CIVILES Y CRIMINALES: JUZGANDOC-
Y HACIENDO EJECUTAR O JUZGADO". ( 66 )

EN FORMA MAS PRACTICA PROCESAL JOSE BECERRA -

BAUSTISTA “TODO JUEZ, EN CONSECUENCIA, TIENE JURISDICCION, ES

DECIR FACULTAD DE DECIDIR CON FUERZA VINCULATIVA PARA LAS PAR

TES, UNA DETERMINADA SITUACION JURIDICA CONTROVERTIDA, EL -

JUEZ DEBE "DECIR EL DERECHO", Y PARA ELLO DEBE TENER FACULTA-

( 65 ) D, OnoFric PaoLO. DERECHO PROCESAL CiviL, EDITORIAL -
Jus. MExico 1945, PAGc. 23.

( 66) HERNANDEZ CotON RAFAEL. MANUAL DE DERECHO PRoCESAL Cl-
YIiL. EQuITY DE PUERTO Rico, INC. HATO REY, PUERTO RIiCO
OrFORD. NEW HaMPSHIRE E.U.A., 1981, PAc, 37.
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DES QUE DERIVEN DE SU VINCULACION AL ESTADO, DEL QUE- FORMA PAR
TE”". (67 )

EL ESTADO DEBE NOMBRAR, POR UN ACTO DE SOBERANIA -
A LAS PERSONAS QUE EJERCEN JURISDICCION Y DEBE LIMITARSE ESA -
JURISDICCION PARA HACER POSIBLE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA,

EL SUMMUM JUS, SUMMA INJURIA DEBE SER UN APOTEGMA-
QUE NUNCA DEBE OLVIDAR EL JUEZ,
' ME PERMITO ENFOCAR LA FORMA CONCEPTUAL Y APLICA -
CION DE LA JURISDICCIGN, YA QUE ACTUALMENTE PUEDE PRESENTAR -~
CONFUSIONES CON LA COMPETENCIA Y CAER EN UN GRAVE ERROR.

EL PROCESAL1STA CHIOVENDA LA JURISDICCIGN ES " LA-
FUNCION DEL ESTADO QUE TIENE POR FIN LA ACTUACION DE LA VOLUN-
TAD CONCRETA DE LA LEY MEDIANTE LA SUSTITUCIGON POR LA ACTIVI -
DAD DE LOS ORGANOS PUBLICOS DE LA ACTIVIDAD DE LOS PARTICULA -
RES Y DE OTROS ORGANCS PUBLICOS., SEA AL AFIRMAR LA EXISTENCIA-
DE LA VOLUNTAD DE LA LEY, SEA AL HACERLA PRACTICAMENTE EFECTI-
va", (68 )

AHORA BIEN ESTA SUSTITUCIGN SE REALIZA EN DOS -
FORMAS QUE CORRESPONDEN A LOS ESTADIOS DE CONOCIMIENTC, ES DE
CIR PLANTEANDO ESTE AUTOR LA SUSTITUCION DE UNA ACTIVIDAD PO -
BLICA, A UNA ACTIVIDAD AJENA, ESTADIOS DE CONOCIMIENTOS Y EJE-
CUCIGN DEL PROCESO COMUN,

1) EL DE CONOCIMIENTO. CONSISTE EN LA SUSTITUCION
OBLIGATORIA DE LA ACTIVIDAD INTELECTIVA DEL -
JUEZ,
2) EL DE LA EJECUCIGN. LA ACTIVIDAD DEFINITIVA DE
LA ACTIVIDAD DECLARADA.
( 67 ) BECERRA BAuTISTA JoSE. INTRODUCCION AL ESTUDIQ DEL DERE
CHO PROCESAL. CARDENAS EDITOR. 3A. EDIcION. MExico 1977
PAG. U3,
( 68 ) CHIOVENDA, PRINCIPIOS DE DERECHO PROCESAL CIVIL. CARDE-
NAS EDITOR., Meéxico 1979. Tomo 1. PAc. 3ub,

85,



CONSIDERO DESPRENDIENDO EL CONOCIMIENTO DE CHIOVENDA QUE EL -
JUEZ NO SUSTITUYE A NADIE, SINO QUE ACTUA A NOMBRE DEL ESTA -
DO, QUIEN VIERTE SU POTESTAD EN EL,

TOMANDO DE LAS IDEAS PRECEDENTEMENTE EXPUESTAS, LOS
ELEMENTOS INHERENTES A LA FORMA, CONTENIDO Y FUNCIGN DEL ACTO
JURISDICCIONAL, SERfA POSIBLE DEFINIR LA JURISDICCION Y ESTAN
DO DE ACUERDO CON EL MAESTRO EDuaArDO J. COUTURE EK L33 5I -
GUIENTES TERMINOS "FUNCION PUBLICA REALIZADA POR ORGANOS COM
PETENTES DEL ESTADO, CON LAS FORMAS REQUERIDAS POR LA LEY, EN
VIRTUD DE LA CUAL, POR ACTO DE JUICIO, SE DETERMINA EL DERE -
CHO DE LAS PARTES, CON EL OBJETO DE DIRIMIR SUS CONFLICTOS Y-
CONTROVERSIAS DE RELEVANCIA JURIDICA, MEDIANTE DECISICHES COMN-
ANTERIORIDAD DE COSA JUZGADA, EVENTUALMENTE FACTIBLZS DE EJE-
cucion”, ( 69)

CONCLUYENDO QUE EL OBJETO PROPIO DE LA JURI3DIC -
CIGN ES LA COSA JUZGADA, ESTE CONTENIDO NO PERTENECZ %N: A LA-
FUNCIGN LEGISLATIVA NI A LA FUNCIGN ADMINISTRATIVA, L: COSA -
JUZGADA ES, EN ESTE ORDEN, LA PIEDRA DE TOQUE DEL ACTC JURIS-
DICCIONAL, EXTISTIENDG COSA JUZGADA EXISTE FUNCIGN JURISDIC -
CIONAL, LA JURISDICCIGN POR LA JURISDICCIGN NO EXISTE, SOLO -
EXISTE COMO MEDIO DE LOGRAR UN FIN. IDEA TELEOLOGICA =7+l €L -~
PROCESO DE LA JURISDICCION,

( 69 ) Coutuge EDuARDO J. 0P, CIT. PAG. 40
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3.1 LA COMPETENCIA

FIGURA PROCESAL IMPORTANTE Y ENCUADRADA EN CONTINUACION
A LA JURISDICCION, YA QUE DESEO PERFECTAMENTE DEJAR EXPLICADOS-
ESTOS TEMAS, SIN QUE QUEDE DUDA ALGUMA EN CUANTO A SUS CONCEP -
TOS,

EDUARDO PALLARES LA DEFINE: “OBJETIVAMENTE LA COMPETEN
CIA ES EL CONJUNTO DE NORMAS QUE DETERMINAN, TANTO EL PODER DE-
BER QUE SE ATRIBUYE A LOS TRIBUNALES EN LA FORMA DICHA COMO CON
JUNTO DE JUECES O NEGOCIOS DE QUE PUEDA CONOCER UN JUEZ O TRIBU
NAL COMPETENTE,

LO ANTERIOR SIRVE DE BASE PARA COMPRENDER LA SIGUIEN-
TE DEFINICION: LA COMPETENCIA ES LA PORCIGN DE JURISDICCION QUE
LA LEY ATRIBUYE A LOS ORGANOS JURISDICCIONALES PARA CONOCER DE-
DETERMINADOS JUICI0S., DE ELLA DERIVAN LOS DERECHOS Y LAS OBLIGA
CIONES DE LAS PARTES QUE SE HA HECHO MERITO,

LA COMPETENCIA PRESUPONE LA JURISDICCIGN: DONDE NO -
HAY ESTA NO PUEDE HABER AQUELLA, YA QUE UNA NO ES SINO PORCION
DE LA JURISDICCIGN,
LA COMPETENCIA TIENE SU PRIMER ORIGEN EN LA CONSTITUCIGN GENE-
RAL DE LA REPUBLICA Y POSTERIORMENTE EN UNA LEY QUE RESPETE LOS
PRECEPTOS DE LA FUNDAMENTAL, SI LA COMPETENCIA SE APOYA EN PRE-
CEPTOS CONSTITUCIONALES, ESTA JUSTIFICADO LLAMARLA COMPETENCIA~
CONSTITUCIONAL, TIENE ESTE CARACTER EN EL DERECHO MEXICANO, LA-
QUE NUESTRA CARTA MAGNA PRESCIRBE RESPECTO DE LOS JUZGADOS DE -
DIsTRITO, TRIBUNALES DE CIRCUITO Y SUPREMA CORTE DE JUSTICIA",=-
(70)

- e o @ e m e m e e W™ o E w m oa S @ W oW W W W o w m W e

( 70 ) PaLLARES EpuARDO. Op. CIT. PAGS. 82 v 83,
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DIFERENCIAS BASICAS ENTRE COMPETENCIA Y
JURISDICCION,

LA COMPETENCIA ES LA PORCION DE JURISDICCION QUE LA LEY ATRIBU
YE A LOS ORGANOS JURISDICCIONALES PARA CONGCER DE DETERMINADOS
JUICIOS 0 NEGOCIOS, SEGUN QUEDA EXPUESTO. PUEDE EXISTIR JURIS-
DICCION SIN EXISTIR COMPETENCIA, PERO EN CAMBIO LA COMPETENCIA
PRESUPONE SIEMPRE LA JURISDICCION,

LA JURISDICCIGN NO PUEDE SER MODIFICADA POR CONVENIO DE LOS PAR
TICULARES NI RENUNCIA LA QUE FIJA LA LEY. SIEMPRE ES DE ORDEN -
PUBLICO, NO SUCEDE LO MISMO CON L/ COMPETENCIA QUE EN ALGUNOS CA
S0S ES LEGALMENTE OBJETO DE UN CONVENIO ENTRE PARTICULARES Y -
TAMBIEN PUEDE SER RENUNCIADA, TAL ACONTECE POR QUE LA JURISDIC-
CION SIEMPRE ES DE ORDEN PUBLICO, MIENTRAS QUE LA COMPETENCIA -
NO LO ES SIEMPRE.

LA JURISDICCION ES UN ATRIBUTO DE LA SOBERAN[A Y SE DETERMINA -
POR MOTIVOS DE ORDEN CONSTITUCIONAL, POLITICOS, INTERNACIOMALES
0 ECONGMICOS DE GRAN IMPORTANCIA, NO ACONTECE AS{ CON LA COMPE=-
TENCIA CUYAS CAUSAS SON DE MENOR CUANTIA.

LA JURISDICCIGN NUNCA ES PRODUCTO DE LA VOLUNTAD DE
LOS PARTICULARES, SINO QUE DIMANA DIRECTAMENTE DE LA LEY POR -~
SER ATRIBUTO DE LA SOBERANIA POLITICA. SUCEDE LO CONTRARIO EN =~
LA COMPETENCIA POR RAZON DEL DOMICILIO, Y EN LOS CASOS DE SUMI-
SION EXPRESA 0 TACITA.

PUEDE EXISTIR COMPETENCIA;
1) EN RAZON DE LA FUNCION
2) POR LA RAZON DE LA CUANTIA
3) Por RAZON DEL TERRITORIO

Y ACCESIORIAMENTE, POR RAZON A LAS PERSONAS: A LA
ACUMULACION DE LA DISTRIBUCION DE NEGOCIOS, DE LA PREVENCION,

DADA LA CONSIDERACION DEL SUSTENTANTE DE NO -
SER INDISPENSABLE CON CONCEPTO A CADA UNA DE LAS CLASES DE cOM-
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PETENCIA EN ATENCION DE QUE EL TRABAJO PRESENTADO NO ES PARA
LEGOS EN LA MATERIA, CONTINUARE CON ESTE TEMA TAM INTERESAN-
TE,. '

Comc SE INDICG LA COMPETENCIA SE CONFUDIA CON LA
JURISDICCIGN Y AUN ACTUALMENTE NOS PERCATAMOS DE ESTE HECHO,
YA QUE HASTA EL S16LO XIX LOS CONCEPTOS APARECEN COMO SINGNI
MOS, INDISTINTAMENTE SE ALUDE A LA FALTA DE JURISDICCION CO-
MO FALTA DE COMPETENCIA EN SENTIDO MATERIAL, O EN SENTIDO TE
RRITORIAL, O AUN PARA REFERIRSE A LA FUNCION., PLEONASTICAMEN
TE SE LLEGA A HABLAR DE INCOMPETENCIA DE JURISDICCION; AL -
RESPECTO J. COUTURE MANIFIESTA:"“l.A COMPETENCIA ES UNA MEDIDA
DE JURISDICCION., TODOS LOS JUECES TIENEM JURISDICCION; PERO-
NO TODOS TIENEN COMPETENCIA PARA CONOCER EN UM DETERMINADO -
ASUNTO", (71)

LA RELACION ENTRE LA JURISDICCION Y LA COMPETEN
CIA ES LA RELACION QUE EXISTE ENTRE EL TODO Y LA PARTE, LA -
JURISDICCION ES EL TODO; LA COMPETENCIA ES LA PARTE; UM FRAG-
MENTO DE JURISDICCION., LA COMPETENCIA ES LA PROTESTAD DE LA-
JURISDICCION PARA UNA PARTE DEL SECTOR JURIDICO. SITUACION -
SIMILAR ENTRE LO QUE PASA ENTRE EL PROCESO Y EL PROCEDIMIEN-
10,

ConcLufMOS AGREGANDO A LO MANIFESTADO CON AN -
TELACION CON LO QUE NOS DICE EL MAESTRO CORTES FIGUEROA " SE
LLAMA COMPETENCIA DE UN TRIBUNAL O DE UN ORGANO JURISDICCIO-
NAL EL CONJUNTO DE LAS CASUAS (PROCESO Y PROCEDIMIENTO) =N =
QUE PUEDA EJERCER, SEGUN LA LEY SU JURISDICCION, ES DECIR, -
SUS FACULTADES CONSIDERADAS DENTRO DE LOS LIMITES EN QUE LE-
SON CONFERIDOS". (72
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( 71 ) Couture .Epuagpo J.  Op. CiT. PAc, 29

( 72 ) CortEs FigueroA CarLOS. Op. CiT, PAG. 121
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3.2, 1OS ACTOS DE  RESOLUCION,

EN PRIMERA INSTANCIA TENDREMOS QUE MANIFESTAR DE -
QUIEN EMANAN ESTE TIPO DE ACTOS Y ESENCIALMENTE DEPENDEN DE-~
LOS ACTOS DEL TRIBUNAL; POR TALES SE ENTIENDEN TODOS AQUE -~
LLOS ACTOS EMANADOS DE LOS AGENTES DE LA JURISDICCIGN ENTEN-
DIENDO POR TALES NO SOLO A LOS JUECES, SINO TAMBIEN A SUS CO
LABORADORES (SECRETARIOS DE ACUERDOS, PROYECTISTAS). LA IM -
PORTANCIA DE ESTOS ACTOS RADICA EN QUE CONSTITUYEN NORMALMEN
TE UNA MANIFESTACION DE LA FUNCIGN PUBLICA Y SE HAYAN DENOMI
NADOS COMO ACTOS DE RESOLUCIOGN,

CONSIDERO COMO ELEMENTO ANGULAR DE LOS ACTOS DE -
RESOLUCION “ LA DECISION “, OBVIAMENTE ESTA DECISION SERA -
ESTIMATORIA O DESESTIMATORIA DE LA DEMANDA, PORQUE EN OLTI -
MO TERMINO EL JUEZ DEBE RESOLVER S! LA DEMANDADA DEBE SER A~
COGIDA 0 DEBE SER RECHAZADA.

EDUARDO J. COUTURE MENCIONA: “ EL SENTIDO DECI -
SORIG, HA DIVIDIDO A LA DOCTRINA, MIENTRAS POR UN LADO SE DI
CE QUE EL ESQUEMA MENTAL DEL ACTO DE RESOLUCION NO ES SINO -
EL DEL SILOGISMO, CONSTITU{DO POR UNA PREMISA MAYOR, UNA PRE
MISA MENOR Y UNA CONCLUSION", ( 73 )

[0S ACTOS DE RESOLUCION SERA LA DECISION QUE UN-
JUZGADOR EN EJERCICIO DE JURISDICCION RESOLVERA SOBRE LO QUE
LAS PARTES LE PROPORCIONEN EN CUESTIONES INCIDENTALES O DEFI
NITIVAS DURANTE EL JUICIO, DECIDIENDO SOBRE LA TUTELA DEL DE
RECHO A LA ACCION PRETENDIDA Y APLICABILIDAD DE LAS PRETEN -
SIONES HECHAS VALER,

LUEGO DE CUANTO HEMOS DICHO, MO PARECE DIFICIL -
ADMITIR QUE EL ACTO DE RESOLUCION NO SE AGOTA EN UNA OPERA -
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( 73 ) IBIDEM, ANT. PAG., 287,
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CION LOGICA. LA VALORACIGN DE LA PRUEBA RECLAMA ADEMAS ‘DEL ES
FUERZO LOGICO, LA COWTRIBUCIGN DE LAS MAXIMAS DE EXPERIENCIA,
APOYADAS EN EL CONOCIMIENTO QUE EL JUEZ TIENE DE LAS COSAS, -
ENTONCES AUNQUE ESTE NO ES UN TEMA MUY EXTENSO, PRETENDO DE -
JAR ESCLARECIDO EN Si, QUE ES UN ACTO DE RESOLUCIGH, FINALL -
ZANDO SI EL ACTO DE RESOLUCION ES UN ACTO DE LA MENTE O DE LA
VOLUNTAD, CUANDO UNA SOLUCION ES JUSTA DECIA UN MAGISTRADO, -
RARAMENTE FALTAN LOS ARGUMENTOS JURIDICOS QUE LA PUEDEN MOTI-

VAR, " EL BUEN JUEZ SIEMPRE ENCUENTRA EL BUEN DERECHO PARA -
HACER JUSTICIA.”

CoNCLUIMOS MANIFESTANDO COMO ACTOS DE RESOLU -
CION LOS SIGUIENTES!

A) L0S DECRETOS

B) L0S AUTOS PROVISIONALES

¢) LOS AUTOS DEFINITIVOS

D) LOS AUTOS PREPARATORIOS

E) LAS SENTENCIAS INTERLOCUTORIAS
D) LAS SFNTENCIAS DEFINITIVAS

1 0S CUALES EXPLICAREMOS EN LOS PUNTOS CONSE -
CUENTES DEL PRESENTE TRABAJO.
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3.2.1. L0S  DECRETOS : e

ACTO DE RESOLUCION TIPIFICADO EN NUESTRA LEGIS
LACION ¥ CONTEMPLADO EN HOMA CcoMo: “ DECIETUM MANDATO U ORDEN-
EMANADO DE UN MAGISTRADO CUM IMPERIUM PRECEPTUANDO LA RELACION
DE UNA DETERMINADA ACTUACION POR PARTE DE UN SUJETO QUE ANTE -
EL ACUDE, O AUTORIZANDO LA REALIZACION DE UN DETERMINADO NEGO-
CI10 JURIDICO; ASI FUk £JEMPLO, ORDENANDD UNA MISSIOC IN POSSE -
SSIONEM, TAMBIEN CONSIDERADO A LA DECISIGN O SENTENCIA POR LA-
QUE EL EMPERADOR RESUELVE UN PLEITO O PROCESO QUE LLEVA ANTE -
SU JURISDICCION EN PRIMERA INSTANCIA O EN APELACION Y SIN ATE~
NERSE EN SU RESOLUCION A LAS REGLAS DEL PROCEDIMIENTO ORIDINA-
RIO, ORDO JUDICIORUM PRIVATORUM. CON ESTA DENOMINACION SE DE -
SIGNA TAMBIEN LA PROVIDENCIA DICTADA POR EL EMPERADCR DE PLA -
NO SIN ENTRAR EN EL CONOCIMIENTO PREVIO DEL ASUNTO, COGNITA -
cAausa”, (74)

AHORA BIEN ACTUALMENTE EL DECRETO SE CZUSIDE~
RA SEGUN CHIOVENDA “ RESOLUCIGN DE LA AUTORIDAD JUDICIAL DICTA
DA A INSTANCIA DE UNA PARTE SIN CITACION DE LA OTRA, SUS CARA-
CTER{STICAS EXTERNAS SON, ADEMAS, LA DE ESTAR ESCRITO SL FINAL
DEL RECURSO Y ENTREGADO EN SU ORIGINAL A LAS PARTES Y ESTAR =
FIRMADO SOLAMENTE POR EL PRESIDENTE Y EL CANCILLER", ( 75)

DOCTRINALMENTE EL DECRETO ES UNA RESOLUCION -
DE LA AUTORIDAD JUDICIAL, EN EL EJERCICIO DE FUNCIONES ADMINS-
TRATIVAS; DE AQUI DERIVA EL CARACTER PROPIO DEL DECRETO DE SER
PRODUCIDO SIN CONTRADICCION.

PODEMOS ACLARAR QUE AL LADG DE LA SENTENCIA-
QUE EN MI CONCEPTO LA RESOLUCION JUDICIAL PRINCIPAL, EXISTEN -
OTRAS CLASES DE RESOLUCIONES. As{ PUES EL ARTfcuLo 79 De C.P.-
C. D.F./ DISTINGUE LAS SIGUIENTES CLASES DE RESOLUCIONES JUDI
CIALES,

w w m e m W wm e e e m m e e W e e am e e s m m m = o e

44 ) OUTIERREZ ALvIiZz  FausTINO., . Op, CIT. PAG. 179
5 ) Jost CHiovenpa, T, 11. Op. CiT., PAG. 307

92,



“ 1) LoS DECRETOS, O “SIMPLES DETERMINACIONES DE ~
TRAMITE",
2) Los AUTOS PROVISTONALES: “DETERMINACIONES QUE
SE EJECUTAN PROVISIONALMENTE"
3) Los AUTOS DEFINITIVOS
4) Los AUTOS PREPARATOR!IOS
5) LAS SENTENCIAS INTERLOCUTORIAS
6) LAS SENTENCIAS DEFINITIVAS”, (76 )

EL DECRETO DE SER UNA SIMPLE DETERMIMACION DE-
TRAMITE COMO SE SOSTIENE PUEDE SER IMPUGNADO DENTRO DEL PROCESO
COMO OTRAS RESOLUCIONES, POR MEDIO DEL RECURSO DE REVOCACIGN, =
SEGON SEAN DICTADOS EN PRIMERA O EN SEGUNDA INSTANCIA.

ASIMISMO, RAFAEL DE PINA Y LARRAFAGA " DECRE-
TOS AUNQUE EL CODIGO CITADO DECLARA QUE SON SIMPLES DETERMINA -
CIONES DE TRAMITE, SU TEXTO HA SIDO INTERPRETADO AMPLIAMENTE, -
ENTENDIENDOSE QUE SUS DECRETOS, ADEMAS DE LAS RESOLUCIONES COM-
PRENDIDAS EN LA FRACCION | DEL ARTICULO 79, SE AFIRMA QUE CON ~
FORME AL CODIGO ANTERIOR ERAN CALIFICADOS COMO AUTOS, EN EL AC-
TUAL DEBEN REPUTARSE COMO DECRETus", (77 )

CONCLUIMOS EXTERIORIZANDO A LOS DECRETOS AC-
TUALMENTE SON AS{ LLAMADOS AL SER RESOLUCIONES DE ESCASA IMPOR-
TANCIA EN EL PROCESO, Y A LAS QUE LAS LEYES ANTERIORES LLAMABAN
AUTOS, TALES COMO LOS QUE MANDAN UNIR A LOS AUTOS, ALGUN DOCU -
MENTO ESCRITO, O HACER SABER UM COMPUTO PARA OFRECER PRUEBAS, -
PERO CONSIDERO QUE SON RESOLUCIONES TAN IMPORTANTES COMO LA QUE
DAN ENTRADA A LAS PRETENSIONES EN UN DETERMINADO JUICIO.

( 76 ) (C6piGo DE ProceDIMIENTOS CIVILES PARA EL D.F. MExico -
1986, Op, CIT. PAG, 27

( 77 ) RAFAEL DE PINA, JOSE CASTILLO LARRANAGA. DERECHO PROCE-
SAL CiviL. EDITORIAL PORRUA, MExico 1982. PAG, 337,




3,2.2, LOS  AUTOS,

TIPO DE RESOLUCION POR PARTE DEL JUZGADOR EN LA CUAL
SE PONE FIN CON CARACTER DE NO DEFINITIVIDAD, YA QUE ESTE PUE-
DE SER IMPUGNADO EN FORMA GENERALIZADA LO PODEMOS DEFINIR COMO-
AQUELLAS RESOLUCIONES QUE RECAEN A LAS PROMOCIONES DE LAS PAR -
TES EN JUICIO, DEBIENDO SER ENTERADAS ESTAS A TRAVES DEL BOLE -
TIN JUDICIAL, ESTRADOS DEL JUZGADO, EDICTOS O NOTIFICACION PER-
SONAL .

AL EFECTO EL TRIBUNAL GENERAL DE JUSTICIA DE PUER-
To RICO DEFINE:"REGLA 53,5 OPOSICIGN A QUE SE EXPIDA EL AUTO, -
LAS PARTES PODRAN DENTRO DE DIEZ (10) DfAS DE HABERLE NOTIFICA-
DO LA SOLICITUD DE REVISIGN O DE CERTIFICACION O DENTRO DEL TER
MINO ADICIONAL QUE EL TRIBUAL SUPREMO LES CONCEDA, RABPICAR SU -
0POSICION A QUE SE EXPIDA EL AuTO", (78)

PODEMOS ENTONCES DISTINGUIR DOS CIRCUNSTANCIAS, -
LA REALIZACION DE UNA CERTIFICACION EN EL PROCEDIMIENTO, O LA -
OPOSICIGN A LA MISMA 0 EL AUTO, ES DECIR SE ENFOCA ESTA FIGURA-
COMO EL ACTO QUE REALIZA EL JUZGADOR A LA PETICION DEL ACTOR O-
DEMANDADO Y SOBRE ESA REOSLUCION DEL AUTO PODRAN ADHERIRSE A E-
LLAS 0 NO LAS PARTES.

“ A SUS AUTOS EL ESCRITO DE CUENTA, SE TIENE POR -
DESAHOGADA LA PREVENCION ORDENADA EN EL PRESENTE EXPEDIENTE EN-
LOS TERMINOS DEL ARTIcuLo 257 DEL CODIGO CIVIL APLICABLE. NoTI-
FIQUESE. Lo PROVEYO Y FIRMA EL C., JUEz”.

CoN ESTE SENCILLO EJEMPLO PODEMOS CONCLUIR LA
EXPLICACION A LOS AUTOS EN CUANTO A SU PROYECCION Y FORMULIS -~
MO Y EN ATENCION A LO MANIFESTADO CON ANTELACION CONCLUYENDO -
{78 ) REGLAS DE_PROCEDIMIENTO CIVIL PARA_EL TRIBUNAL GENERAL
DE_JusTicIA., 1979, Eaquity DE PuerTo Rico. INC. HATO Rey-

PUERTO Rico. ORFORD, NEw HAMPSHIRE, PAc. 135.
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‘QUE’ EXISTEN AUTOS QUE:
o ‘ A) QUE PONEN TERMINO O PARALIZAN EL JulcClO,
HACIENDO IMPOSIBLE SU' CONTINUACION,
B) L0S QUE RESUELVEN UNA PARTE SUSTANCIAL
DEL PROCESO,
c) LOS QUE NO PUEDEN SER MODIFICADOS POR -
SENTENCIA DEFINITIVA.
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3.2.2.1. LOS AUTOS  PROVISIOMALES., - "

INTIMA RELACION CON LA DEFINICION VACIADA CON ANTERIORI
DAD DE LOS AUTOS, AHORA CONSTITUIDO CON OTRO ELEMENTO QUE ES -
LA "PROVISIONALIDAD" QUE EN EFECTO SE DIFERENCTA DE LOS AUTOS-
SIMPLES O NORMALES; CONSIDERADOS DE TAL FORMA POR EL SUSTENTAN
TE, AL RESPECTO JoSE OVALLE NOS DICE: " EL ART{cutLo 79 pEL CO
DIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL, DIS -
TINGUE A LOS AUTOS PROVISIONALES COMO DETERMINACIONES, QUE SE-
EJECUTAN PROVISIONALMENTE”, (79 )

ASIMISMO, EN FORMA EJEMPLIFICATIVA UN AUTO PROVISIO -
NAL LO CONSIDERO COMO AQUEL QUE RECAE A LA PETICION DE ALGUNA-
DE LAS PARTES SOBRE UNA MEDIDA PROVISIONAL EN JUICIO DE CONTRO
VERSTAS DEL ORDEN FAMILIAR; ALIMENTOS, DIVORCIO NECESARIQ Y DI-
VERSOS,

 CoN APOYO EN LO DISPUESTO EN LOS ARTIcULOS 941, -
943 peL COD1GO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES, SE DECRETA LA GUAR =
DA Y CUSTODIA PROVISIONAL DE LOS MENORES GUADALUPE ENGRACIA Y-
MONICA DE APELLIDOS GRESS SANDOVAL, A FAVOR DE SU SEflORA MADRE,
ASIMISMO, SE CONCEDE EL DEPGSITO DE SU PERSONA PROVISIONALMEN-
TE CON SUS MENORES H1JOS EN EL DOMICILIO JUE SE INDICA EN AC-
TUACIONES”, ( 80 ) ‘

LA PARTE GLTIMA DEL AUTO TRANSCRITO MAS BIEN CORRES
PONDER{A A UNA MEDIDA PRECAUTORIA PARA EVITAR EL DARNO MORAL Y -
FISICO DE LAS PARTES, PERO ENTENDEMOS QUE ESTA SE DICTA TAMBIEN
CON CARACTER DE PROVISIONALIDAD EN ATENCION A SUS ALCANCES IN -
MEDIATOS QUE TIENE.
) OvALLE FABELA Jost, Op, CIT. PAG. 146
) JUICIO DE CONTROVERSIA DEL ORDEMN FAMILIAR. TRAMITADO EN-
EL JUZGADO SEXTO DE LO FAMILIAR EN EL D,F. Exp. No, -
377186, FoJas 3 v 4,
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3.2,2,2, 10S AUTOS PREPARATCRIOS,

MODAL IDAD EXISTENTE DE LOS AUTOS SON LOS LLAMADOS -
PREPARATORIOS; ENTENDIDOS COMO AQUELLOS QUE VAN A DAR LA PAU-
TA PARA LA PREPARACION DE UN LITIGIO, ES DECIR AQUELLOS DICTA
DOS PARA LA PREPARACIGN DE LA PRESENTACION DE PRUEBAS O DEMAN
DA INICIAL, AL EFECTO EL ARTICULO 194 peL C6DIco DE PROCEDI -
MIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL " AL PEDIRSE LA DI-
LIGENCIA PREPARATORIA DEBE EXPRESARSE EL MOTIVO PORQUE SE -
SOLICITA Y EL LITIGIO QUE SE TRATA DE SEGUIR O QUE SE TEME".-
(81)

UN AUTO PREPARATORIO DEBERA CONTENER LA PRETENSION-
DE DESPEJAR ALGUNA DUDA, REMOVER UN OBSTACULO 0 SUBSANAR UNA-
DEFICIENCIA ANTES DE INICIAR UN PROCESO Y UNA VEZ CERCIORADO-
EL JUEZ DE ESTOS EXTREMOS, DEBE DECRETAR EL AUTO PREPARATORIO
EN ATENCIGN A LA MEDIDA SOLICITADA, CON AUDIENCIA DE LA CON -
TRAPARTE. (ART, 198. (.P.C. D.F.)

EL PROCESAL!STA JOSE OVALLE FABELA NOS DICE CON RE
LACION AL ArTIcuLo 79 per C,P.C. D.F. "LOS AUTOS PREPARATO -
RI0S RESOLUCIONES QUE PREPARAN EL CONOCIMIENTO Y DECISION DEL
NEGOCIO, ORDENADO, ADMITIENDO 0 DESHECHANDO PRUEBAS. ES CLA -
RO QUE EL JUZGADOR NO SOLO EMITE UNA RESOLUCION CUANDO DECIDE
EL FONDO DE LA CONTROVERSIA SINO TAMBIEN CUANDO ADMITE UNA DE
MANDA Y ORDENA EL EMPLAZAMIENTO DEL DEMANDADO; CUANDO TIENE -
POR CONTESTADA LA DEMANDA, CUANDO ADMITE O RECHAZA PRUEBAS.
(82) '

EL INTERESADO DEL DECRETO DE UN AUTO PREPARATORIO
PUEDE SOLICITARLO AL JUZGADOR:

) C.P.C., D.F. 1986. Op. CiT. PAG, 57
) OVALLE FaBeLA José, Op, CIT., PAG. 146,
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A) PIDIENDO EXAMEN DE TESTIGOS, PARA PROBAR ALGU

NA EXCEPCION, '

B) PIDIENDO DECLARACIGN BAJO PROTESTA DE DECIR -
VERDAD, :

¢) Etc. .. (ART. 193 C.P.C. D.F.)

VPUEDEN EXISTIR AUTOS PREPARATORIOS A JUICIO E -
JECUTIVO MERCANTIL, ESPECIAL DE DESHAUCIO, JUICIO ARBITRAL Y -
DEMAS QUE CONTEMPLE Y PERMITA LA LEY,
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3.2,2.,3, AUTOS DEFINITIVOS )

VARIEDAD EXISTENTE DE RESOLUCIONES PERO ESTA EN -
PARTICULARIDAD CONTIENE EL ELEMENTO DE "“DEFINITIVIDAD” EN SI -
SE DESPRENDE SU CONCEPTO, COMO AUTOS FIJOS Y ESTABLES QUE PO-
NEN .FIN A LA PARTE SUSTANCIAL A QUE SE REFIERE EN EL PROCESO.

EN CUANTO A SU IMPUGNACION EL MAESTRO BECERRA BAU
TISTA " SON APELABLES, DE ACUERDO A LO SIGUIENTE:

1) Los AUTOS QUE PONEN TERMINO O PARALIZAN EL Jul
CI0, HACIENDO IMPOSIBLE SU CONTINUACION,

2) LOS QUE RESUELVEN UNA PARTE SUSTANCIAL DEL PRO-
CESO,

3) L0S QUE NO PUEDEN SER NOTIFICADOS POR SENTENCIA
DEFINTIVIA", ( 83 )

CORTES FIGUEROA MANIFIESTA: "LA FINALIDAD Y NATU
RALEZA DE LOS AUTOS, Y A VIRTUD DE LAS CONSECUENCIAS MISMAS, -
REQUIEREN DE UN FUNDAMENTO LEGAL EXPRESO QUE SEA SU APOYO Y -~
UNA MOTIVACION YA SEA AMPLIA O MUY BREVE"., ( 84 )

PODEMOS ANALIZAR DE LO EXPUESTO CON ANTELACION -
QUE EL AUTO DEFINITIVO DEBE ESTAR APOYADO LEGALMENTE HABLANDO-
Y DADA SU NATURALEZA CONTIENE ELEMENTOS DE LA SENTENCIA DEFI -
NITIVA QUE SON CONGRUENCIA, EXAHUSTIVIDAD Y MOTIVACION, ES DE-
CIR ESTE TIPO DE AUTOS ES LA DECISIGN DEL ORGANO JURISDIctIO -
NAL, FINAL EN LO EXPUESTO POR LAS PARTES., CLARO PUDIENDO SER -
IMPUGNADO MEDIANTE LOS RECURSOS PREVIAMENTE ESTABLECIDOS, ESTA
DEFINITIVIDAD DEL AUTO ACONTECE A LA CONSIDERACIGN DE LO EX -~
PUESTO EN JUICIO, TENIENDO UNA RESOLUCION ABSOLUTA CON LAS VA-
RIANTES ANTES INDICADAS.
3 ) BECERRA Bautista, Op, CIT, PAG. 157
4 ) CorTes FiGuEroa., Op. CiT. PAG. 233
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3.2.3 LAS  SENTENCIAS.

CONCEPTUALMENTE SENTENCIA LA DEFINE CHIOVENDA, “ES
PRONUNCIAMIENTO SOBRE LA DEMANDA DE FONDO, Y MAS EXACTAMENTE,
LA RESOLUCION DEL JUEZ QUE AFIRMA EXISTENTE O INEXISTENTE LA-
VOLUNTAD CONCRETA DE LA LEY DEDUCIDA EN EL PLEITO"”., ( 85)

EN POCAS PALABRAS LA SENTENCIA ES LA RESOLUCION -
JUDICIAL QUE PONE FIN AL PROCESO Y QUE CONTIENE ELEMENTOS DE-
FUNDAMENTACION LEGAL, EXPOSICIGN DE MOTIVOS, EXHAUSTISIDAD, -
CONGRUENCIA Y PUNTOS RESOLUTIVOS. EL JUZGADOR PARTE DE UN ANA
LISIS COMPLETO DEL EXPEDIENTE, LO QUE ACONTENCIG Y LA ADECUA-
CION DE LOS PRECEPTOS LEGALES INVOCADOS CON RELACIONES A LAS-
PRETENSIONES SOLICITADAS Y EXCEPCIONES HECHAS VALER, DICTANDO
UNA SENTENCIA COMO DECISION AL PRUDENTE ARBITRIO DEL ORGANO -
JURISDICCIONAL Y CON APEGO A LA LEY.
BECERRA BAUTISTA "ES LA RESOLUCION FORMAL VINCU
LATIVA PARA LAS PARTES QUE PROHUNCIA UN TRIBUNAL DE PRIMER -
GRADO, AL AGOTARSE EL PROCEDIMIENTO, DIRIMIENDO LOS PROBLEMAS
ADJETIVOS Y SUSTANTIVOS POR ELLOS CONTROVERTIDOS”, ( 86 )

FINALIZAMOS MENCIONANDO LOS REQUISITOS QUE EN -
MI CONCEPTO DEBE TENER UNA SENTENCIA:

FORMA DE A) Por ESCRITO (ART. 56 C.P.C.D.F.)

B) EN IDIOMA CASTELLANO

¢} CERTIDUMBRE EN SU REDACCION

D) UBICACIGN CRONOLOGICA

£) LUGAR DE DICTADO (ARTS. 86,121, FRACCION-
11T CONSTITUCIONALES)

5 ) CHIOVENDA JosEé, T, Il, Op, CiT. PAG. 301

6 ) BECERRA BAUTIGTA, IBIDEM.PAc, 191 v 192,

LA SENTENCIA
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F) JUEZ DEL TRIBUNAL QUE LA PROMUEVA

H) NOMBRE DE LAS PARTES Y CARACTER CON QUE LITIGAN
1) OBJETO DEL PLEITO

J) FIRMA (ART. 80 C.P.C. D.F.)

REQUISITOS DE
FONDO A) IDONEIDAD DEL JUZGADOR
B) ESTUDIO DE LAS CONSTANCIAS DE AUTOS
C) FUNDAMENTACION
D) MoTIVACION
E) EXHAUSTIVIDAD
F) CONGRUENCIA,
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3,2,2,1, SENTENCIAS  INTERLOCUTORIAS

UNA VEZ EXPLICADA LA SENTENCIA CONCEPTUALMENTE CO
MO EN SU FORMA Y ALCANCES JURIDICOS, VEREMOS UNA VARIACION -
QUE ES LA SENTENCIA INTERLOCUTORIA, AL RESPECTO CHIOVENDA " -
SON AQUELLOS QUE NO PONEN FINA LA RELACION PROCESAL, SINO QUE
RESUELVEN DURANTE SU CURSC UNA DEMANDA O UNA EXCEPCION, PERO-
COMO ESTAS DEMANDAS QUE PUEDAN DAR LUGAR A UNA SENTENCIA AUTO
NOMA DURANTE EL CURSO DEL PLEITO SON MUY DIVERSAS, LA DOCTRI-
NA HACE UNA SUBDISTINCION DE LAS SENTENCIAS INTERLOCUTORIAS -
EN:

A) SENTENCIAS INCIDENTALES
B) SENTENCIAS PREPARATORIAS
C) SENTENCIAS INTERLOCUTORIAS”. ( 87 )

EN UNA FORMA UN TANTO DISCORDANTE CON ESTOS -
TRES PUNTOS Y REALIZANDO UNA GLOSA EL MAESTRO EpuArDpO J. Cou-
TURE: " LAS SENTENCIAS INTERLOCUTORIAS SON AQUELLAS QUE DECI
DEN LOS INCIDENTES SURGIDOS EN OCASION AL Juiclo., LAS CUESTIO
NES REFERENTES A LAS EXCEPCIONES DILATORIAS EN GENERAL, A LA-
CONDICION DEL JUEZ, A LA ADMISION O RECHAZO DE LOS MEDIOS DE-
PRUEBA NORMALMENTE LA INTERLOCUTORIA ES SENTENCIA SOBRE EL . -
PROCESO Y SOBRE EL DERECHO, DIRIME CONTROVERSIAS ACCESORIAS,-
QUE SURGEN CON OCASION DE LO PRINCIPALY, ( 88)

ULTIMA DEFINICION CON LA CUAL ESTAMOS TOTAL -
MENTE DE ACUERDO, EN CUANTO A LA RESOLUCION QUE TENDRA LA SEN
TENCIA INTERLOCUTORIA EN ESTE TIPO DE EXCEPCIONES, COMO ES LA
QUE SE VERSA DE LA PRESENTE TESIS “ LA CONEXIDAD DE LA CAUSA",
ES DECIR CUESTION ACCESORIA MOMENTANEA Y DECRETADA COMO DEF1-
NITIVA AL FINAL DEL PROCESO. DE AQuf PARTE DE LA DIFERENCIA -
7 ) CH1ovENDA JosE., IBIDEM. PAG, 301
8 ) Couture Epuarbo J. Op. Cit, PAGcs. 301 v 302
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TAJANTE CON OTRAS SENTENCIAS PERO EN FORMA REPETITIVA, TENIEN
DO IMPORTANCIA PARA QUE EL JUZGADOR SE BASE CASI EN LA MAYO -
RIA DE LAS SENTENCIAS INTERLOCUTORIAS PARA DICTAR LA SENTEN -
CIA DEFINITIVA,
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5.2,3.2, LAS SENTENCIAS  DEFINTTIVAS -

TEMA MENCIONADO AL FINAL DEL TEMA TRATADO .CON AN -
TELACION, EDUARDO J, COUTURE DICE' " LAS SENTENCIAS DEFINITI -
VAS SON LAS QUE EL JUEZ DICTA PARA DECIDIR EL FONDO MISMO. DEL-
LITIGIO QUE LE HA SIDO SOMETIDO 'EN ELLA, DEPURADAS Y ELIMINA-
DAS TODAS LAS CUESTIONES PROCESALES, SE FALLA-EL. CONFLICTO QUE
HA DADO OCASION AL JUICIO, ESTE . CRITERIO, - AUNQUE GENERAL NO ES
ABSOLUTO CUANDO EL JUEZ DECIDE EL ASUNTO A EXPENSAS DE LA AU -
SENCIA DE UN PRESUPUESTO PROCESAL"., ( 89 )

PODEMOS DECIR, SIN DUDA QUE SE TRATA DE CASOS DE-
COSA JUZGADA FORMAL EN LOS CUALES EL PRONUNCIAMIENTO EMITIDO -
CON RELACION A UN JUICIO DETERMINADO LIMITA SUS EFECTOS A LAS-
CONDICIONES QUE SE TUVIERON PRESENTES PARA DECIDIRLO, LA SEN -
TENCIA DEFINITIVA CONCLUYE ESTIMANDO O DESESTIMANDO LA DEMANDA
Y PROPUESTOS LEGALES COMO EXCEPCIONES HECHAS VALER, CLARO CON-
EL CONTENIDO FORMAL Y DE FONDO TRATADO EN TEMA ANTERIOR.

EDUARDO PALLARES MANIFIESTA: " ES EL ACTO JURIS-
DICCIONAL POR MEDIO DEL CUAL EL JUEZ RESUELVE LAS CUESTIONES -
PRINCIPALES MATERIA DEL JUICIO O LAS INCIDENTALES QUE HAYAN -
SURGIDO DURANTE EL PROCESO” , ( 90 )

( 83 ) IsIDem, PAc. 302 v 303

( 90 ) PALLARES EpuarDo, Op, CIT. PAG. 327
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CAPITULO I

LA EXCEPCION DE
CONEXIDAD
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I1. LA EXCEPCION DE  CONEXIDAD,

I.  ANTECEDENTES HISTORICOS.

EN CUANTO A ESTE PUNTO DEBEMOS PARTIR COMO
PREMISA MAYOR QUE EN ROMA ES EL PRINCIPAL ASENTAMIENTO DE
ORIGEN DE LA CONEXIDAD DE LA CAUSA. ENCONTRANDGC QUE DICHO-
CONCEPTO TUVO VARTIACIONES EN LAS DIVERSAS CORRIENTES EXIS
TENTES EN LA HISTORIA DEL MUNDO JUR[DICO EN LAS CUALES A-
TENDIERON A DIVERSAS Y ESPECIFICAS CIRCUNSTANCIAS,

, TAMBIEN DICHAS VARIACIONES A LA EXISTEN -
CIA DE DIVERSAS DOCTRINAS ATENDIENDO AL TIEMPO Y PENSA -
MIENTO JURIDICO DE ESA EPOCA., UNICAMENTE PARA QUE EL TRA-
BAJO DEL SUSTENTANTE TENGA CONSIDERACIONES REALES EN BA -
~ SE A LAS MISMAS DE DIVERSOS PA{SES, TOMANDO LAS MAS SOBRE
SALIENTES AL RESPECTO.,
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12, R_O0_ M __A

LA MAYORfA DE LAS "EXCEPCIONES" ERAN DE ACCION PRE
TORIA, AUNQUE CONOCEMOS CASOS DE EXCEPCIONES CIVILES COMO EN
EL DERECHO MODERNO, LOS ROMANOS DISTINGUIAN LAS EXCEPCIONES-
PERENTORIAS DE LAS DILATORIAS, GUILLERMO MARGADANT AL RESPEC
TO ” LA EXCEPCION DILATORIA ERA MAS PELIGROSA PARA EL ACTOR
ROMANO QUE PARA EL MODERNO, POR EL EFECTO NOVATORIO DE LA -
LITIS CONTESTATIO. EN CASO DE OPGNER EL DEMANDADO UNA EXCEP-
CION DILATORIA FUNDADA, TODO EL INTERES DEL ACTOR CONSISTIA-
EN RETIRARSE, SIN PEDIR QUE EL PRETOR EXPIDIERA UNA FORMULA-
A FIN DE QUE SU DERECHO SUSTANTIVO NO SE CONSUMIERA PARA =
SIEMPRE EN UN LITIGIO SIN PERSPECTIVA”, ( 91)

PODEMOS ENTENDER QUE LA EXCEPTIO PODIA SERVIR EN-
CASOS EN LOS QUE LA ACTIO YA NO DARIA RESULTADO, ES DECIR SI
SE COMPROBABA LA CONEXIDAD DE‘LA CAUSA “ EXCEPTIO QUOD METUS
CAUSA" SE RETIRAR{A LA ACCION IMNTENTADA Y POR LO CONSIGUIEN-
TE LAS PRETENSIONES HECHAS VALER, CONSECUENTEMENTE NO EXIS -
T{A LA ACUMULACION EN VIRTUD DE LOS RAZONAMIENTOS SENALADOS -
CON ANTERIORIDAD,

SE DA EL SIGNIFICADO Y EXISTENCIA DE DIFERENTES -
EXCEPCIONES EN ROMA APLICABLES A LA CONEXIDAD DE LA CAUSA,

{ 91 ) FLoR!S FARGADANT S. GUILLERMO. DERECHO ROMANO PRIVADO
I1° EpIcI6N. EDITORIAL ESFINGE. MExico 1982, PhAe. 160,
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“ EXCEPTIO LEGIS PLAETORIA , EXCEPCION PRETORIA DERI
VADA DURANTE EL PROCEDIMIENTO PER FORMULAM DE LA ACCIGN ANTE -
RIOR CREADA PARA HACER EFECTIVA LA PROTECCION CONFERIDA POR LA
LEX PLAETORIA AL MENOR DE VEINTICINCO ANOS CONTRA LAS MANIO -
BRAS DOLOSAS Y, EN CUYA VIRTUD PODfA RECHAZAR LA ACCION CONTRA
EL DIRIGIDA EN DEMANDA DE CUMPLIMIENTO DEL ACTO O NEGOCIO JUR[-
DICO CELEBRADA BAJO TALES SUPUESTOS”. ( 92 )

RELACION CONSIDERADA PARA EL SUSTENTANTE REFEREN
TE AL JUICIO DE CONTROVERSIAS DEL ORDEN FAMILIAR AL PEDIR LA -
APLICACIGN DE LA CONEXIDAD DE LA CAUSA, AL JUICIO DE DIVOR -~
CIO NECESARIO, PUDIENDO EXISTIR EN ESA EPOCA EL RECHAZO DE LA-
ACCION UNA VEZ DEMOSTRADA DICHA CONEXIDAD,

FINALIZAMOS CON EL ANTECEDENTE QUE SE APEGA MAS
A LA CONEXIDAD PLANTEADO, INTERPRETADO POR EL SUSCRITO

" EXCEPTIO METUS 0 EXCEPTIO QUOS METUS CAUSA, =
EXCEPCION CONCEDIDA FRENTE A LA ACCION DE CUALQUIERA QUE QUIE-
RA EXIGIR EL CUMPLIMIENTO DE UN ACTO O NEGOCIO JUR{DICO POR EL
QUE SE HALLARE LIGADO AL DEMANDADO Y QUE HUBIERE SIDO REALIZA-
DO POR MIEDO" ( YA EXPLICADA EN CUANTO A SU ALCANCE JURIDICO -
ANTERIOR EN TEMA DESCRITO AL INICIO” ), ( 93)

EN EL TRANSCURSO DEL PRESENTE ESTUDIO ANALITI

(192 ) GUTIERREZ ALVIZ FAUSTINO, op. CIT, PAG. 234
( 93 ) IBIDEM PAGs. 234 v 236,
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CO, NOS ENCONTRAMOS CON LA PROBLEMATICA DE ESPECIFICAR LOS AN
TECEDENTES HISTORICOS DE LA CONEXIDAD DE LA CAUSA EN FRANCIA,
EsPARA, ALEMANIA Y MEXICO, PREVIO EL ESTUDIO REALIZADO TENE -
MOS QUE EL PRINCIPAL ANTECEDENTE HISTORICO- DE LA CONEXIDAD -
EMANA EL DERECHO ROMANO, MIENTRAS QUE EN LOS DEMAS PAISES SE-
HABLA DE LA EXISTENCIA DE LA EXCEPCIGN DILATORIA, HASTA LA -
INSTITUCION DE LA CONEXIDAD EN FORMA ESPEC{FICA POR LO CUAL -
OMITO REFERIRME A LOS PUNTOS INDICADOS, PENSANDO QUE ESTO NO-
"DESVAR{A DE LO SUSTENTADO Y EN CUANTO AL CARACTER DILATORIO-
DE ESTA EXCEPCION QUE SERA ANALIZADA MAS ADELANTE.
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2, LA CONEXIDAD DE LAS PERSONAS,

NUESTRO DERECHO ESTABLECE EN EL ARTfcuLo 39 DEL CéDI1GO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES ESTE PUNTO AL DECIR: " HAY CONEXI-
DAD DE CAUSAS CUANDO HAY IDENTIDAD DE PERSONAS'''”

ES DECIR; LA CONEXIDAD DE LAS PERSONAS SE RIGE POR LA

EXISTENCIA DEL MISMO ACTOR Y DEMANDADC NO IMPORTANDO EL OR
DEN EN QUE SE ENCUENTREN, CON RELACION AL JUICIO CONEXO DE
QUE SE TRATE, REFIRIENDONOS A LA INQUIETUD PLANTEADA EN LA
PRESENTE TESIS, NO ENCONTRAMOS PROBLEMA ALGUNO EN CUANTO A
LA PROCEDIBILIDAD DE LA EXCEPCION DILATORIA PLANTEADA, PODE-

MOS PALPAR ESTE SENTIDO EN LA PARTE CONSIDERATIVA QUE REALI-
ZA EL C, JUEZ DECIMO OCTAVO DE LO FAMILIAR EN EL DISTRITO FE
DERAL (VER ANEXO UNO)

«o.” Y SI BIEN ES CIERTO QUE SON LAS MISMAS PERSO
NAS..." (94

CONCIBIENDO LA IDENTIDAD DE PERSONAS Y CONSECUENTE-
MENTE LA CONEXIDAD. ES CONVENIENTE VERTIR EL CONCEPTO DE PER
SONA, AL RESPECTO CARLOS LGPEZ DE HARO DICE: " PERSONA ES TO
DO SUJETO DE DERECHO Y SE ENTIENDE SERLO EN SUS DOS CARACTE~
RES ACTIVO Y PASIVO”, (85)

- W R A o s bm B e w M BE M dm W MR e e e B mr e e m e e

( 94 ) SENTENCIA INTERLOCUTORIA RESPECTO A EXCEPCIGN DE CONE-
XIDAD DE CAUSA, JUICIO ORD., CIVIL DE DIVORCIO NECESA -
R10., EXP, 601/83, PRIMERA SECRETAR{A, JUZGADO 187 Fami
LIAR. D,F,

( 95 ) L6rez DE HARO CARLOS..DICCIONARIO DE REGLAS Y AFORISMOS
PRINCIPALES DE DERECHO. 47 ED. EDITORIAL REUS, S.A, MA
DRID 1975. Phe. 172,
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EL MAESTRO CHIOVENDA HACE REFERENCIA A LAS PERSONAS DESDE
EL SENTIDO DE PARTE MATERIAL ” ES PARTE EL QUE DEMANDA EN -
NOMBRE PROPIA UNA ACTUACION DE LEY, Y AQUEL FRENTE AL CUAL -
ESTA ES LA DEMANDADA, PUEDE HABER PARTES ADVERSARIAS EN UN -
PLEITO". ( 96 )

HAN EXISTIDO PROBLEMAS, DESDE EL PUNTO DE VISTA TEORICO--
EL PROBLEMA DE LA PERSONALIDAD EN EL DERECHO ES UNO DE LOS -
MAS DISCUTIDOS Y SOBRE EL, AUN SE SIGUEN ELABORANDO TEOR[AS,
SIN QUE LOS JURISCONSULTOS TANTO DEL DERECHO PRIVADO, COMO -
PUBLICO SE HAYAN PUESTO DE ACUERDO. ES UN PROBLEMA QUE INCUM
BE AL DERECHO PUBLICO Y AL PRIVADO, TANTO PARA DETERMINAR LA
PERSONALIDAD COMO SU CARACTER, COMO LA DE LOS ENTES JURID! -
COS CREADOS EN EL DERECHO PRIVADO, PERO CREO QUE HA QUEDADO-
PERFECTAMENTE CLARO QUIENES SON LAS PERSONAS EN CUANTO A SU-
ACTIVIDAD, NO SOLO HAN TRATADO EN ESTE TEMA, SINO EN EL ANTE
RIOR, PODEMOS PUES DEJAR ESTABLECIDA EN QUE CONSISTE LA CO -
NEXIDAD DE PERSONAS EN LOS PROCESQS MATERIA DEL PRESENTE TRA
BAJO, PLANTEADO CON ANTELACION.

EL MAESTRO JoSE OvALLE, ” CONFORME AL ART{cuLo 39 C.P.
C.D.F., HAY CONEXIDAD DE CAUSAS CUANDO HAY IDENTIDAD DE PER-
SONAS. EN EL PRIMER CASO, LA CONEXIDAD DE LOS LITIGIOS SE DA
ESPECIALMENTE POR LA IDENTIDAD DE LAS PERSONAS Y LAS PRETEN-
SIONES, EN ESTE SUPUESTO SER{A EL CASO EN EL CUAL EL MISMO -
ACTOR DEMANDARA”, ( 97 )

CON LO CUAL CREQ QUE QUEDA ENTENDIDA LA INTENCION -
PLANTEADA POR EL SUSTENTANTE A ESTE RESPECTO.

6 ) CHIOVENDA José, Op. CIT. PAc. 27
7 )} OvaLLe FaBeLa Josgé. Op, CIT, PAc. 79,
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3. LA CONEXIDAD DE LA CAUSA.

TEMA BASTANTE DISCUTIDO Y QUE PRETENDERE DEJAR ESTRUCTU-
RADO CON REFERENCIA A LA TESIS PROPUESTA. '

OVALLE FABELA "SERfA EL CASO EN EL CUAL EN UN JUICIO SE
DEMANDARA LA NULIDAD DE UN CONTRATO DE COMPRAVENTA Y EN OTRO -~
JUICIO SE PIDIERA LA RESCISION DEL MISMO CONTRATO. EN ESTE CA-
SO SI BIEN HAY DIVERSIDAD DE PRETENSIONES PROVENDRIAN DE UNA -
MISMA CAuSA ", ( 98)

CONSIDERO ESTABLECER QUE ES LA CAUSA., LOPEZ DE HARO -
¥ PRIMUM IN ORDINE INTENTIONIS ES ULTIMUM IN ORDINE EXECUTIONIS
LA INTENCION ES CAUSA Y COMPARTE LA AFECTACION DE LO QUE ELLO-
IMPLIQUE EN DERECHO. Y TODAS LAS COSAS NACEN DE CAUSAS Y POR -
LAS MISMAS SE RESUELVEN", ( 99 )

REGRESANDC A LOS JUICIOS TRATADOS EN ESTE TRABAJO CON-
SIDERO QUE AL EXISTIR UN PROBLEMA INHERENTE A LA FAMILIA, SIEN-
DO EL CASO DEL JUICIO DE ALIMENTOS Y EL JUICIO DE DIVORCIO NE -
CESARIO PROVIENEN DE UNA MISMA CAUSA, LA RESOLUCIGN DEL PROBLE-
MA FAMILIAR EN LO QUE RESPECTA A:

A) SEPARACION DE CUERPOS

B) PENSION ALIMENTICIA

C) GUARDA Y CUSTODIA

D) APERCIBIMIENTOS PARA LAS PARTES

E) Y DEMAS MEDIDAS TENDIENTES A LA PRETENSION DE-
LOS CONYUGES.

SE DESPRENDER{A LOGICAMENTE LA UNICA DIFERENCIA ENTRE-
ESTOS JUICIOS, QUE ES LA DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL QUE-

( 98 ) IBipEM Ops. CIiT. PAG. 78,.
( 99 ) L6rez DE HArRo CARLOS. Op, CiT, PAG. 36,
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COMPARTE DIRECTAMENTE A LA SENTENCIA DEFINITIVA DEL JUICIO ORDI
NARIO CIVIL DE DIVORCIO NECESARIO QUE SERA ANALIZADO CON DETENI
MIENTO EN LA PARTE CONSIDERATIVA DE DICHO TEMA.

LA CONEXIDAD DE LA CAUSA SE DERIVA EN DOS SITUACIO
NES PARA QUE SE ACREDITE DICHA CALSA CONEXA,

A) IDENTIDAD DE PERSONAS
B) IDENTIDAD DE ACCIONES

, EN CUANTO AL INCISO B) SERA DE ANALISIS DETALLADO-
EN ATENCION QUE DE LA MISMA SE DERIVA PARTE SUSTANCIAL DE LA -
PRESENTE TESIS, PERO PODEMOS MOMENTANEAMENTE ESTRUCTURAR LA CO-
NEXIDAD DE LAS CAUSAS EN ESTA FORMA TRANSCRITA,

DE PINA Y LARRARAGA NOS DICEN: “ CONEXIDAD DE LA~
CAUSA ., ESTA EXCEPCION (FORMULA VIGENTE PARA OBTENER LA ACUMU -
LACION DE AUTOS) TIENE POR OBJETO LA REMISIGN DE LOS AUTOS EN -
QUE SE OPONE AL JUZGADO QUE PRIMERAMENTE PREVINO EH EL CONOC! -
MIENTO DE LA CAUSA CONEXA”, ( 100 )

PODEMOS ENTENDER ESTO EN FORMA EJEMPLIFICATIVA -
EN LA SENTENCIA INTERLOCUTORIA DICTADA AL RESPECTO EN UN JUICIO
VER{DICO, EN LA PARTE PRIMERA DE UNIcCO CONSIDERATIVO (VER A -
NEXO ) ( 101)

EN TANTO EL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA EN -
FORMA COMPLEMENTARIA A RESUELTO.

“S UMARTIO:

CONEXIDAD DE LA CAUSA, EXCEPCION DE— PARA DETERMINAR EL JUZGA-
DO QUE PRIMERAMENTE PREVINO EN EL CONOCIMIEN

( 100 ) DE PinAa v LARRARNAGA Op. CIT. PAs. 191
( 101 ) SENTENCIA INTERLOCUTORIA No. (91)
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TO DE LA CAUSA CONEXA, NO DEBE TOMARSE EN
CUENTA LA FECHA DE LA PRESENTACION DE LA-
DEMANDA, SINO LA DEL EMPLAZAMIENTO, QUE -
ES EL MOMENTO PROCESAL EN QUE UN JUEZ PRE
VIENE RESPECTO DE UN JUICIO, ANTE LA FAL-
TA DE EMPLAZAMIENTO. EN EL PROCEDIMIENTO-
QUE SE SIGUE ANTE EL JUEZ DEcIMO CUARTO -
DE Lo CIVIL DE ESTA CIUDAD, NO SE PUEDE -
AFIRMAR QUE DICHA AUTORIDAD HUBIESE PREVE
NIDO EN EL CONGCIMIENTO DEL JUICIO, PUES-
TO QUE “ LA PRIORIDAD SE DETERMINA, NO -
POR LA FECHA DE LA PRESENTACION DE LA DE-
MANDA, SINO POR LA DE SU NOTIFICACIGN, -
PORQUE ES EN ESE MOMENTO CUANDO SE TRABA-~
LA RELACIGN PROCESAL,..” (VEASE TRATADO -
TEGRICO PRACTICO DE DERECHO PROCESAL CI -
VIL Y COMERCIAL DE HuGO ALSINA, SEGUNDA -
EDICION, BUENOS AIRES, ARGENTINA, 1963, -
Tomo I, PAG. 561, CapftuLo VI-14), DicHa-
CONSIDERACIGN ENCUENTRA APOYO LEGAL EN LA
FRAcC. 1 DEL ART. 259 DEL CODIGO DE PROCE
DIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDE -
RAL, PUES ES EN DICHO DISPOSITIVO EN DON-
DE LA LEY ADJETIVA ESTABLECE EL MOMENTO -
PROCESAL EN QUE UN JUEZ PREVIENE RESPECTO
DE UN JUICIO, ESTO ES, EL MOMENTO EN QUE-
SE PRACTICA EL EMPLAZAMIENTO, PUES ES UNO
DE LOS EFECTOS QUE PRODUCE DICHA ACTUA -
CION JUDICIAL,

Mexico, DiSTRITO FEDERAL, A PRIMERO DE JuU
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NI10 DE MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y
TrRes”, (102 )

( 102 ) ANALES DE LA JURISPRUDENCIA, TRIBUNAL SUPERIOR DE-
JusTIcIA DEL D,F. PUBLICACION DE LA LEY ORGANICA -
DE LO0S TRIBUNALES. Tomo 188~ Afo 50, JuLio, AGosTO
SEPTIEMBRE 1983, PAGs, 13 v 14,
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b, COMEXIDAD DE LAS  ACCIONES.

DEBEMOS PARTIR DEL CONCEPTO DE ACCIGN YA ANTES EXPLI
CADO PARA PODER VERTIR MI OPINIGN, ENTENDIENDOSE A LA ACCIGN -
COMO "EL PODER JURIDICO DE LAS PARTES DE ACUDIR A LOS ORGANOS-
JURISDICCIONALES PARA RECLAMARLES LA SATISFACCIGN DE UNA PRE -
TENSION,” S1 BIEN ES CIERTO PARA QUE EXISTA CONEXIDAD DE CAU
SA DEBE EXISTIR:

A) IDENTIDAD DE PERSONAS
B) IDENTIDAD DE ACCIONES

EL PRIMER SUPUESTO YA ANTES EXPLICADO, EN CUANTO -
AL SEGUNDO SUPUESTO Y PARTIENDO DEL CONCEPTO DE ACCIGN, DEBE -
R{A SER UNA CONEXIDAD DE CAUSA EN ATENCION A LA IDENTIDAD DE -
PRETENSIONES, PUESTO QUE EL LEGISLADOR LE PRETENDIG DAR. SIEN-
DO QUE LA PRETENSIGN “ ES LA DETERMINACION DE LA RECLAMACION 0
DE LA EXISTENCIA DE UN SUJETO FRENTE A OTRO QUE HIPOTETICAMEN-
TE DEBERA DESPLEGAR UNA CONDUCTA PARA SATISFACER TAL RECLAMA -
CION 0 EXIGENCIA”,

POR LO CONSIGUIENTE LA IDENTIDAD DE ACCION SER{A-
UN TANTO CUAL DECIR, ” LA IDENTIDAD DE ACUDIR A LOS ORGANOS -
JURISDICCIONALES PARA RECLAMARLES LA SATISFACCION DE UNA PRE -
TENSIGN” LO CUAL POR LO ANTES EXPUESTO ES EQU{VOCO Y FALTO DE-
ANALISIS PROFUNDO EN RELACION A LA ACCION Y PRETENSION, CON AN
TERIORIDAD ESTUDIADO,

DE PINA Y LARRANAGA AL RESPECTO MANIFIESTAN : " -
HAY CONEXIDAD DE CAUSA CUANDO HAY IDENTIDAD DE PERSONAS Y AC -
CIONES, AUNQUE LAS COSAS SEAN DISTINTAS, Y CUANDO LAS ACCIONES
PROVENGAN DE UNA MISMA CAusA”, ( 103)

( 103 ) De PInA Y LARRARAGA Op, CIT. PAc, 191,
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SITUACION CON LA CUAL NO ESTAMOS DE ACUERDO, DEBIENDO
MANIFESTAR “ CUANDO HAY IDENTIDAD DE PERSONAS Y PRETENSIONES,
AUNQUE LAS COSAS SEAN DISTINTAS Y CUANDO LAS PRETENSIONES PRO
VENGAN DE UNA MISMA CAUSA",

ESTA SITUACIGN HA CAfDO EN QUE LOS JUZGADORES SE BA-
SAN A NEGAR LA EXISTENCIA DE LA CONEXIDAD DE LA CAUSA ENTRE -
EL JUICIQ DE ALIMENTOS Y EL ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO NECE-
SARIO EN EL DISTRITO FEDERAL, EN ATENCION A LA INEXACTA APLI-
CACIOH DEL CONCEPTO ACCIGN AL DECIR; QUE SON DISTINTAS ACCIO-
NES.

EN APLICACION DE LOS ARTIcuLos 40 Fraccidon II v 41 -
DEL COp1GO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES, (ESTOS ACTUALMENTE DERO
GADO Y REFORMADO RESPECTIVAMENTE), HECHO QUE ACREDITARE EN EL
ULTIMO CAPITULO CORRESPONDIENTE A ESTA TESIS QUE SE SOSTIENE,
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5. CLASIFICACION DE LAS EXCEPCIONES,

" TEMA IMPORTANTE DE ANALISIS EN ATENCION A LO QUE SE
PRETENDE DEJAR PRECEDENTE CON MAYOR EXITO,

EL PROCESALISTA D. ONOFORIO DICE: “ EN SENTIDO MAS
RESTRINGIDO, PODEMOS LLAMAR EXCEPCION, A CUALQUIER DEDUCCION
HECHA POR EL DEMANDADO QUE CONTRAPONGA UN ACTO IMPEDITIVO O-
EXTINTIVO, IDONEO A EXCLUIR LA DEMANDA DEL ACTO, LAS EXCEP -
CIONES SE CALISIFICAN BAJO DIVERSOS ASPECTOS: AS{ PUEDE SER-
DE RITO Y DE MERITO”, ( 104 )

PODEMOS ENTENDER QUE LAS EXCEPCIONES DE RITO LLA
MADAS AST POR EL AUTOR SON AQUELLAS LLAMADAS PERENTORIAS Y -
LAS DE MERITO DILATORIAS. LA EXCEPCIGN DE RITO NIEGA LA POSI
BILIDAD DE QUE SE APLIQUE LA PROTESTA JURISDICCIONAL, Y LAS-
DE MERITO ELIMINA UNA CONDICION SUBSTANCIAL QUE NIEGA,

CONCEPTO UN TANTO ANTIGUO, PERO INTERESENTE EN -
CUANTO A SU APLICACION ACTUALMENTE., EDUARDO PALLARES ” HAS-

TA CIERTO PUNTO SE IDENTIFICA LA ACCION CON LA EXCEPCION -~

CON LA UNICA DIFERENCIA QUE EL TITULAR DE AQUELLA ATACA Y TO
MA LA INICIATIVA, MIENTRAS QUE EL TITULAR DE LA EXCEPCION -
SOLO PUEDE ACTUAR CON TAL CARACTER, CUANDO ES ATACADO EN UN
JUICIO QUE YA INICIS ", ( 105)

LA DOCTRINA JUR[DICA HA ESTABLECIDO UN NUMERO-
CONSIDERABLE DE CLASES DE EXCEPCIONES. POR LA FINALIDAD DI -
DACTICA QUE SE PERSIGUE, A CONTINUACION MENCIONO LAS MAS IM-
PORTANTES,
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( 104 ) D, OnorFRIO PaoLo. Op. CiT, PAGs, 81 vy 82
( 105 ) PALLARES EDUARDO, Op. CIT. PAG., 296
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A) EXCEPCIONES PROCESALES
B) EXCEPCIONES MATERIALES O SUSTANTIVAS,

LAS ANTERIORES EXCEPCIONES TANTO PROCESALES COMO MATE
RIALES PUEDEN A SU VEZ SER PERENTORIAS O DILATORIAS Y TAM -
BIEN FORMAN ARTICULO DE PREVIO Y ESPECIAL PRONUNCIAMIENTO, -
ACTUALMENTE CIRCUNSTANCIA LIMITADA AL EXISTIR REFORMAS AL RES
PECTO,

EN CUANTO A LA APLICACION Y EXPLICACION DE CADA UNA-
DE ELLAS LO HAREMOS A CONTINUACION, ENTENDIENDO ESTO MANIFES-
TADO COMO LA FREMISA MAYOR PARA LLEGAR A UN ANALISIS CORREC -
70,
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5.1, DILATORIAS Y  PERENTORIAS.

, EL MAESTRO Ross GAMEZ “ LAS DILATORIAS, SON AQUELLAS
QUE MEDIANTE LAS CUALES, NO SE NIEGA EL DERECHO QUE SE HACE VA-
LER EN EL JUICIO EL ACTOR UNICAMENTE SE PRETENDE DILATAR SU E
JERCICIO, OPONER OBSTACULOS A LA TRAMITACION DEL PROCESO,

PERENTORIAS LAS QUE TIENDEN A DESTRUIR LA AccION”, - ( 106 )

CONCEPTO EN EL CUAL CONCORDAMOS, ACLARANDO QUE EN
CUANTO A LAS PERENTORIAS PODR{AMOS DECIR “ LAS QUE TIEMDE A
DESTRUIR LA PRETENSION QUE SE PRETENDE HACER VALER"”. Y ESTAS
EN ROMA SE POD{AN OPONER EN CUALQUIER TIEMPO. DENTRO DE ESTA
CLASIFICACION DE EXCEPCIONES DILATORIAS, PODEMOS ENCONTRARLAS
DE PREVIO Y ESPECIAL PRONUNCIAMIENTO Y LAS LLAMADAS SIMPLEMENTE
DILATORIAS,

AL RESPECTO EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL-
D.F., RECIENTEMENTE REFORMADO EN SU ARTfcuLo 35, “SALVO LA IN-
COMPETENCIA DEL ORGANO JURISDICCIONAL LAS DEMAS OBJECIONES ADU-
CIDAS RESPECTO DE LOS PRESUPUESTOS PROCESALES Y LAS EXCEPCIONES
DILATORIAS SE RESOLVERAN EN LA AUDIENCIA A QUE SE REFIERE EL -
ARTIcuLo 272-a". (107 )

MODAL IDAD RECIENTE Y UNICAMENTE PERMITIENDO EL AR -
TICULO DE PREVIO Y ESPECIAL PRONUNCIAMIENTO EN EL CASO DE LA -
INCOMPETENCIA Y AUNQUE NO SE INDICA EN EL NUMERAL INVOCADO TAM-
BIEN, SE APLICARA EN EL CASO DE NULIDAD DE ACTUACIONES POR DE -
FINICIGN CONCILIATORIA Y DE NO SER AS{ EL JUEZ DE INMEDIATO RE~
SOLVER{A EN ATENCIGN A LO PLANTEADO.

( 106 ) Ross GAmez FRANCISCO., DERECHO PROCESAL DEL TRABAJO, DE-
RECHOS RESERVADOS A LA CONVENCION DE BUENOS AIRES DE -
1919, 1A, Epici6onN . México 1978, PAg. 165.

(107 ) C.P.C, D.F, 1986. Op., CiT. PAG, 17,
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PODEMOS CONCLUIR CON LA DEFINICION QUE AL RESPECTO -
NOS DA EL MAESTRO EDUARDO J. COUTURE Y QUE CONCORDAMOS CON EL-
EN AMPLITUD " CONSTITUYEN, COMO SE HA DICHO UNA ESPECIE DE-
ELIMINACION PREVIA DE CIERTAS CUESTIONES QUE EMBARAZARI{AN EN -
LO FUTURO EL DESARROLLO DEL PRGCESO. TIENEN U N CARACTER ACEN-
TUADAMENTE PREVENTIVO EN CUANTO TIENDEN A ECONOMIZAR ESFUERZOS
INOTILES. SE DECIDEN PREVIAMENTE A TODA OTRA CUESTIGN". ( 108 )

LAS EXCEPCIONES DILATORIAS, TAL COMO SE HAYAN LE~-
GISLADAS EN NUESTRO DERECHO, CORRESPONDEN AL CONCEPTO DE -
EXCEPCIONES PROCESALES EXISTENTES EN EL DERECHO COMUN EUROPED
ANTES DEL C6DIGO FRANCES Y DERIVADOS DEL DERECHO ROMANO,

EN CUANTO A LAS PERENTORIAS EL AUTOR INDICADO DI
CE: " A DIFERENIA DE LAS DILATORIAS, SU ENUMERACIGN NO ES -
TAXATIVA. NORMALMENTE NO APARECEN ENUNCIADAS. NO SE DECIDEN -
IN LIMINE LITIS, NI SUSPENDEN LA MARCHA DEL PROCEDIMIENTO, YA
QUE SU RESOLUCIOGN SE POSTERGA EN TODO CASO PARA LA SETENCIA -
DEFINITIVAY, ( 109 )

ESTAS EXCEPCIONES DESCANSAN SOBRE CIRCUNSTANCIAS

DE HECHO O SOBRE CIRCUNSTANCIAS DE DERECHO, (EXCEPTIO FACTI,-
EXCEPTIO JURE),
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{ 108 ) CouTure Epuarpo J, Op. CIT. Phes. 115 v 116

( 109 ) IBIDEM ANT. PAGS. 116 v 117.
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5.2, PREVIAS Y DE  FONDO.

EN FORMA BASICAMENTE CONCEPTUAL Y NO ENFGCADA A
LA CUESTION TEGRICA PUESTO QUE YA FUE TRATADA CON ANTELA -
CIGN, EN MI CONCEPTO PODEMOS DECIR QUE:

PREVIAS: SON AQUELLAS QUE SUSPENDEN EL PROCED}
MIENTO FORMANDO ARTICULO DE PREVIC Y ESPECIAL PRONUNCIA
MIENTO.

A) LA INCOMPETENCIA

B) LA NULIDAD DE ACTUACIONES POR DEFICIEN
CIA EN EL EMPLAZAMIENTO,

¢) DEMAS OBJECIONES ADUCIDAS, RESPECTO DE
LOS PRESUPUESTOS PROCESALES,

DE FONDO: SON AQUELLOS QUE SIN SUSPENDER EL PRO
CEDIMIENTO DEBEN DE FALLARSE EN LA SENTENCIA DEFINITIVA,

A) PAGO

B) PRESCRIPCION
¢) DACION DE PAGOD ETC.
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5.3, ' SUSTANCIALES Y PROCESALES.

EN LOS MISMOS TERMINOS DE LAS ANTERIORES MENCIONA -
DAS.

SUSTANCIALES: LAS SUSTANCIALES PODEMOS DECIR QUE CA
S! TODAS SON DE TIPO PERENTORIO, PERO POR LO MENOS EXISTE UNA -
QUE NO ES SUSTANCIAL, LA COSA JUZGADA.

PROCESALES: SoN LAS QUE SE OPONEN EN CONTRA DEL E-
JERCICIO DE LA ACCION, EN ESTA CIRCUNSTANCIA ES POR ESO QUE LA-
COSA JUZGADA NO ES SUSTANCIAL SINC MAS BIEN PROCESAL.

TAMBIEN SE PUEDEN CONSIDERAR COMO:

PROCESALES: SON AQUELLAS QUE SE FUNDAN EN UN VICIO-
DEL PROCESO, COMO EJEMPLO TENEMOS:

A) LA INCOMPETENCIA

'B) LA FALTA DE CAPACIDAD DEL ACTOR 0 DEL DEMANDADO.

c) LA NULIDAD DE ACTUACIONES POR DEFECTO EN EL EMPLA
ZAMIENTO EN ALGUNOS CASOS.

CONSIDERO QUE ESTA BREVE PERO CONCRETA EXPLICA -
CI6N DE LOS PUNTOS 5.2 Y 5.3 ES SUFICIENTE PARA SU ENTENDIMIEN
TO AUNQUE BASICAMENTE DE CARACTER CONCEPTUAL DEL SUSCRITO, EN -
ATENCION A LA EXPLICACION AMPLIA SOBRE LA EXCEPCION EN PARTICU-
LAR QUE SE HA VERTIDO EN ESTA TESIS.

123



5.4,  SUBSTANCIACION DE LA EXCEPCION DE CONEXIDAD.

LA CONEXIDAD DE LA CAUSA HA TENIDO RECIENTEMENTE REFOR
MAS PROCESALES EN CUANTO A QUE NO FORMA ART{CULO DE PREVIO Y ES
PECIAL PRONUNCIAMIENTO, Y ANTES AS{ SE CONTEMPLABA, COMO UNA -
EXCEPCION PREVIA DILATORIA, ENCONTRANDONOS QUE ACTUALMENTE ESTE
HA SIDO REFORMADO EN LOS TERMINOS ANTES EXPUESTOS.

ESTA "OBJECION"DILATORIA AL HACERSE VALER Y DADO QUE -
TIENE POR OBJETO LA REMISION DE LOS AUTOS EN QUE SE OPONE AL -
JUZGADO QUE PREVINO EN EL CONOCIMIENTO DE LA PRETENSION CONEXA.
DEBER{A MANIFESTARSE CON COPIA AUTORIZADA DE LA DEMANDA Y CON -
TESTACION QUE INICIARON EL JUICIO CONEXO,

~ OBVIAMENTE DEBERA SEGURISE POR CUERDA SEPARADA ANEXAN
DOSE AL EXPEDIENTE PRINCIPAL, EL JUEZ DEBERA CERCIORARSE DE LOS-
ELEMENTOS NECESARIOS QUE ALUDEN LAS PARTES Y AS[ PODER RESOLVER-
EN “SENTENCIA INTERLOCUTORIA”, SIENDO NECESARIO EN ALGUNOS CASOS
LA REALIZACION DE UNA INSPECCIGN JUDICIAL, -REALIZANDOSE LA CERT!
FICACION CORRESPONDIENTE. UNA VEZ DECLARADA PROCEDENTE LA EXCEP-
CIGN DE CONEXIDAD, SE MANDARAN ACUMULAR LOS AUTOS DEL JUICIO AL-
MAS ANTIGUO Y AS{ EVITAR SENTENCIAS CONTRADICTORIAS, ANTES DEL -
DICTADO DE LA INTERLOCUTORIA SE PROCEDERA A LO DISPUESTO POR EL-
ARTIcULO 271-A DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS LIVILES PARA EL DIs
TRITO FEDERAL, MISMO QUE SE ENCUENTRA VACIADO EN EL INCISO CO -
RRESPONDIENTE A LOS PREVISTOS.

EN GENERAL EN CUANTO A LA SUBSTANCIACION DE ESTA -
EXCEPCION ANALIZADA SE REALIZO EN FORMA PRACTICA JURIDICA OBSER-
VANDO LOS LINEAMIENTOS QUE LA LEY ADJETIVA APLICABLE AL CASO CON
CRETO DISPONE,
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5.4.1, PREVISTOS

SE REGIRAN LOS MISMOS DE ACUERDO A LOS SIGUIENTES
ARTIcuLos DEL C.P.C, D.F. ANALIZADOS CON ANTERIORIDAD,

" DE LAS EXCEPCIOMES ART. 35, SALVO DE LAS INCOM-
PETENCIAS DEL ORGANO JURISDICCIONAL, LAS DEMAS OBJECIONES A-
DUCIDAS RESPECTO DE LOS PRESUPUESTOS PROCESALES Y LAS EXCEP-
CIONES DILATORIAS SE RESOLVERAN EN LA AUDIENCIA A QUE SE RE-
FIERE EL ARTiCULO 272-a,
ART. 36, (DEROGADO)
ART. 37, LA INCOMPETENCIA PUEDE PROMOVERSE -
POR DECLINATGRIA O POR INHIBITORIA QUE SE SUBSTANCIARA CON -
FORME AL CAapfTuLo I[II, TftuLo 111,

ART. 38, LA EXCEPCION DE LITISPENDENCIA PROCEDE
CUANDO UN JUEZ CONOCE YA DEL MISMO NEGOCIO SOBRE EL CUAL EL-
PROCESADO ES EL MISMO DEMANDADO, EL QUE LA OPONGA DEBE SENA-
LAR PRECISAMENTE EL JUZGADO DONDE SE TRAMITA EL PRIMER JUI -
Cl0, SI SE DECLARA PROCEDENTE, SE REMITIRAN LOS AUTOS AL JUZ
GADO QUE PRIMERO CONOCIO DEL NEGOCIO CUANDO AMBOS JUECES SE-
ENCUENTREN DENTRO DE LA JURISDICCION DEL MISMO TRIBUNAL DE A
PELACION, SE DARA POR cONCLUIDO EL PROCEDIMIENTO SI EL PRI -
MER JUICIO SE TRAMITA EN JUZGADO QUE NO PERTENEZCA A LA MIS-
MA JURISDICCION DE APELACION,

ART. 39, LA EXCEPCION DE CONEXIDAD TIENE POR -
OBJETO LA REMISION DE LOS AUTOS EN QUE SE OPONE, AL JUZGADO-
QUE PREVINO EN EL CONOCIMIENTG DE LA CAUSA CONEXA, HAY CONE-
XIDAD DE CAUSAS CUANDO HAY IDENTIDAD DE PERSONAS Y ACCIONES,
AUNQUE LAS COSAS SEAN DISTINTAS, Y CUANDO LAS ACCIONES PRO
VENGAN DE UNA MISMA CAUSA.

ART, 40, No PRECEDE LA EXCEPCION DE CONEXIDAD;
I. CUANDO LOS PLEITOS ESTAN EN DIVER
SAS INSTANCIAS,
11, ( DEROGADA )
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IIT, CUANDO LOS JUZGADOS QUE CONOZCAN RESPECTIVA
MENTE DE LOS JUICIOS PERTENEZCAN A TRIBUNA-
LES DE ALZADA DIFERENTE.

ART., 41, LA PARTE QUE OPONGA LA EXCEPCION DE CONEX!I
DAD ACOMPARARA CON SU ESCRITO COPIA AUTORIZADA DE LA DEMANDA
Y CONTESTACION QUE INICIARON EL JUICIO CONEXO..

S1 SE DECLARA PROCEDENTE LA EXCEPCIGN DE -
CONEXIDAD, SE MANDARAN ACUMULAR LOS AUTOS DEL JUICIO AL MAS-
ANTIGUO PARA QUE, AUNQUE SE SIGAN POR CUERDA SEPARADA, SE RE
SUELVA EN UNA MISMA SENTENCIA.
ART. 42. EN LAS EXCEPCIONES DE LITISPENDENCIA, CO-
NEXIDAD Y COSA JUZGADA, LA INSPECCION DE LOS AUTOS SERA TAM-
BIEN PRUEBA BASTANTE PARA SU PROCEDENCIA.

ArT., 43, (DErRoOGADC ) " ( 110)

( 110 ) C.P.C. D.F. 1986. Op, CIT. PAGcs, 17 v 18,
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54,2, PROCEDIRMRIENTOS,

EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL DE LAS EXCEPCIONES AS{
COMO EL DE LA CONEXIDAD, (TEMA DE DISCUSION) HA SUFRIDO RE -
CIENTEMENTE REFORMAS EN CUANTO A SU RESOLUCION Y FORMA, LO -
CUAL SE HA MANIFESTADO CON AHINCO, PARA LO CUAL ME PERMITO -
TRANSCRIBIR LO QUE AL RESPECTO, ES DE APLICACION ADJETIVA AC
TUAL. MANIFESTANDO QUE ESTAS REFORMAS SON TENDIENTES A LO -
GRAR LA CELEBRIDAD Y PRONTITUD QUE DEBEN TENER NUESTRAS LE -
YES.

ART, 272-A., " UNA VEZ CONTESTADA LA DEMANDA, DE-
CLARADA LA REBELDIA O CONTESTADA LA RECONVENCION, EL JUEZ SE
RALARA DE INMEDIATO FECHA Y HORA PARA LA CELEBRACION DE UNA-
AUDIENCIA PREVIA Y DE CONCILIACION DENTRO DE L0S DIEZ Dfas -
SIGUIENTES, DANDO VISTA A LA PARTE QUE CORRESPONDA, CON LAS-
EXCEPCIONES QUE SE HUBIERA OPUESTO EN SU CONTRA, POR EL TER-
MINO DE TRES DIAS,

SI UNA DE LAS PARTES NO CONCURRE SIN CAUSA JUS -
TIFICADA, EL JUEZ LA SANCIOMARA CON MULTA HASTA POR LOS MON-
TOS ESTABLECIDOS EN LA Fraccion 11 DEL ArTfcuLo 62, DE ESTE
COp1Go. SI DEJAREN DE CONCURRIR AMBAS PARTES SIN JUSTIFICA =
CION, EL JUZGADOR LAS SANCIONARA DE IGUAL MANERA, EN AMBOS -
CASOS EL JUEZ SE LIMITARA A EXAMINAR LAS CUESTIONES RELATI -
VAS A LA DEPURACION DEL JulcCio.

SI ASISTIEREN LAS DOS PARTES, EL JUEZ EXAMINARIA
LAS CUESTIONES RELATIVAS A LA LEGITIMACION PROCESAL Y LUEGO-
SE PROCEDERA A PROCURAR LA CONCILIACION QUE ESTARA A CARGO -
DEL CONCILIADOR ADSCRITO AL JUZGADO. EL CONCILIADOR PREPARA-
RA Y PROPONDRA A LAS PARTES, ALTERNATIVA DE SOLUCION AL LITI
6lo,

SI LOS INTERESADOS LLEGAN A UM CONVENIO, EL JUEZ
LO APROBARA DE PLANO S1 PROCEDE LEGALMENTE Y DICHO PACTO -
TENDRA FUERZA DE COSA JUZGADA,
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EN CASO DE DESACUERDO ENTRE LOS LITIGANTES LA AUDIENCIA PROSE
GUIRA Y EL JuEZ, QUE DISPONDRA DE AMPLIAS FACULTADES DE DIREC
CION PROCESAL, EXAMINIARA, EN SU CASO LA REGULARIDAD DE LA DE
MANDA Y DE LA CONTESTACION, LA CONEXIDAD, LS LITISPENDENCIA Y

LA COSA JUZGADA, CON EL FIN DE DEPURAR EL PROCEDIMIENTO".
(111 )

- e er m o m m M & @ m G A % m W e e M % m wm w= wm

( 111 ) IBIDEM, PAcs, 71 v 72
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CAAPITUL O I

LOS PROCEDIMIENTOS ORDINARIO CIVIL
Y CONTROVERSIAS DEL ORDEN FAMILIAR.
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ITT,  LOS PROCEDIMIENTOS ORDINARIO CIVIL
Y CONTROVERSIAS DEL ORDEN FAMILIAR,

I, EL PROCEDIMIENTO ORDIRARIO CIVIL.

ESTE TIPO DE PRQCEDIMIENTO BASICAMENTE CONTIENE UNA
SERIE DE CARACTER{STICAS ESPECIALES EN RELACIGN CON OTROS -
JUICIOS, PUESTO QUE DEBE MANIFESTARSE AL INICIO EL TIPO DE-
JUICIO QUE SE PRETENDE HACER VALER.,

AL ResPECTO EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES -
PARA EL DISTRITO FEDERAL NOS DICE:

ART, 27 " LA ACCION PROCEDE EN JUICIO, AUN CUAN-
DO NO SE EXPRESE SU NOMBRE, CON TAL DE QUE SE DETERMINE -
CON CLARIDAD LA CLASE DE PRESTACION QUE SE EXIGE DEL DEMAN
DADO Y EL TITULO O CAUSA DE LA ACCION". ( 112)

CONSIDERO QUE EL PROCEDIMIENTO ORDINARICQ CIVIL=-
ES AQUEL QUE VA A SERVIR COMO PREMISA MAYOR PARA QUE DE EL
MISMO SE DERIVEN LA APLICACION DE JUICIOS ESPECIALES, NO -
OBSTANTE, CABE ACLARAR QUE LA LEY ADJETIVA APLICABLE AL CA
SO CONCRETO ESTABLECE EN SU GENERALIDAD ESA FORMA PRECISA.
LAS SIGUIENTES ETAPAS PROCESALES SON LAS QUE SE REPRESEN -
TAN EN ESTE TIPO DE JUICIOS:

A) PRESENTACION DE DEMANDA

B) PERSONALIDAD DE LAS PARTES

c) ESPECIFICACION DE LA VIA QUE SE PRETENDE -
INTENTAR, ACOMPARADA DE LAS PRETENSIONES -
CORRESPONDIENTES.

D) PREVENSIONES QUE PUEDAN SURGIR DEL ACTO DE
PRESENTACION DE DEMANDA.

E) TERMINO DE NUEVE DIAS HABILES PARA QUE EL-
DEMANDADO PRODUZCA SU CONTESTACION

F) TERMINO DE DIEZ DIAS POR OFRECIMIENTO PROBA -

- m e o wr w m m w  w o am m s e o an e e e e v e e e o e

( 112 ) IsIDEM, PAc. 9



6)

H)

1)

J)

K)

L)

RELACION DE TODAS Y CADA UNA DE LAS PRUEBAS
QUE SE OFREZCAN CON LOS HECHOS CONTROVERTI-
DOS,

CITACION PARA AUDIENCIA DE LEY CON LOS APER
CIBIMIENTOS LEGALES RESPECTIVOS, ESTA SE -
REALIZARA UNA VEZ QUE HAYAN SIDO OFRECIDAS-
Y ADMITIDAS TODAS LAS PROBANZAS EN JUICIO.
ETAPA DE ALEGATOS, DONDE LAS PARTES EN JUI-
CI0O MANIFESTARAN LO QUE A SU INTERES CONVEN
GA,

TERMINO DE 3 DIAS PARA PODER PRESENTAR -
CONCLUSIONES POR CADA UNA DE LAS PARTES.
CITACION DE LAS PARTES PARA QIR SENTENCIA -
DEFINITIVA, :

TERMINO DE CINCO DIAS PARA DECRETAR QUE LA-
SENTENCIA HA CAUSADO EJECUTORIA.

CoMO ES DE NOTARSE Y EN FORMA ESQUEMATICA -

-SE PRETENDE DEJAR ASENTADO LA FORMA Y TERMINOS DEL JUICIO-
ORDINARIO CIVIL, ACLARANDO QUE ESTO ES DE ACUERDO A LO QUE
LA LEY ADJETIVA ESTIPULA, COMO VEREMOS MAS ADELANTE EXIS -
TEN DIFERENCIAS TAJANTES ENTRE ESTE TIPO DE JUICIO Y LOS -
LLAMADOS ESPECIALES (JUICIO DE CONTROVERSIAS DEL ORDEN FA-
MILIAR), CONSISTENTES BASICAMENTE EN LOS TERMINOS PROCESA-
LES QUE TIENEN LAS PARTES COMO ES EL CASO DE LA DILACION -
PROBATORIA, TIEMPO DE PRESENTARSE LAS PRUEBA Y APLICACION-
DE MEDIDAS PROVISIONALES QUE SURTEN SUS EFECTOS EN FORMA -

INMEDIATA.

CON LO QUE QUEDA EN MI CONCEPTO ESPECIFI -

CADO EL JUICIO ORDINARIO CIVIL EN FORMA PRACTICA-FORENSE.
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1.1, CARACTERISTICAS SUSTANCIALES.

EN CUANTO A LAS CARACTERISTICAS DE TIPO SUSTANCIAL
AS{ NOMBRADAS POR EL SUSCRITO, CONSISTEN EN LA APLICACIGN -
DE LOS ART{CULOS CORRESPONDIENTES DEL Copico CIvIL DEL Dis-
TRITO FEDERAL, Y EN EL CASO QUE NOS OCUPA DEL JUICIO DE DI-
VORCIO NECESARIO TENEMOS LO SIGUIENTE:

ART. 266: " CUANDO UN CONYUGE HAYA PEDIDO EL DI -
VORCIO O NULIDAD DEL MATRIMONIO POR CAUSAS QUE NO HAYA JUS-
TIFICADO SE HUBIERE DESISTIDO DE LA DEMANDA O DE LA ACCION-
SIN LA CONFORMIDAD DEL DEMANDADO, ESTE TIENE A SU VEZ EL DE
RECHO DE PEDIR EL DIVORCIO, PERO NO PODRA HACERLO SINO PA -
SADOS TRES MESES DE LA NOTIFICACION DE LA ULTIMA SENTENCIA-
0 DEL AUTO QUE RECAYS AL DESISTIMIENTO. DURANTE ESTOS TRES-
MESES LOS CONYUGES NO ESTAN OBLIGADOS A VIVIR JUNTOS",
( 113 )

LAS CARACTERISTICAS SUSTANCIALES REFIEREN AL -
FONDO QUE DEBE DE TENER CUALQUIER JUICIO ORDINARIO, A MANE-
RA DE EJEMPLO, EL JUICIO ORDINARIO MERCANTIL VA A SEGUIR -~
LAS FORMALIDADES ESTABECIDAS EN EL CODIGO DE COMERCIO Y POR
TRATARSE DE JUICIO ORDINARIO NO TENDRA LOS MISMOS EFECTOS -
JUR{DICOS QUE UN JUICIO EJECUTIVO, SPORQUE? DEBIDO A LA NO-
EXISTENCIA DE LOS ELEMENTOS SUSTANCIALES QUE ESPECIFICAN EN
CUANTO AL FONDO LA LEY APLICABLE, QUE PODRIAN SER LA PRES -
CRIPCION PARA EJERCITAR EL JUICIO ESPECIAL O EJECUTIVO, HA-
BERSE AGOTADO LOS RECURSOS PARA SOLICITAR EL EMBARGO Y EN -
ESTE CASO ESPEC{FICO SE TENDRA QUE PROMOVER UN JUICIO ORDI]-
NARIO DE PAGO DE PESOS,

- o m m e Em e m m m m e e m m e e e e e e o e

( 113 ) C6pIgo CIVIL PARA EL D.F, EDIT, PoRrUA MEXxIco 1986,
PAG. 60 v 61,
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QUEDA PUES ENTENDIDO QUE AL HABLAR DE LAS CARACTE
RISTICAS SUSTANCIALES DEL JUICIO ORDINARIO CIVIL, SON AQUE
LLAS QUE DEBEN CONTENER LAS PRETENSIONES INVOCADAS ANTE EL
JUZGADOR Y QUE SE DERIVAN DEL FONDO DEL PROCEDIMIENTO, ES-
DECIR, LA APLICACION Y TERMINOS LEGALES QUE ESTIPULA LA -

LEY SUSTANTIVA APLICABLE AL CASO CONCRETO , CONCATENAMDOSE
CON LA FORMA QUE SE DEBE APIL.ICAR EN DICHO JUICIO MISMA QUE
€S DE ESTUDIO DEL SIGUIENTE PUNTO.
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1.2, CARACTERISTICAS FORMALES.

ES DE IMPORTANCIA DEJAR ESTABLECIDO QUE LAS CA -
RACTER{STICAS FORMALES DEL JUICIO ORDINARIO CIVIL QUE DE FOR-
MA REPETITIVA, SON AQUELLAS QUE SE VAN DERIVANDO DE LA EXAC-
TA APLICACION DE LA LEY ADJETIVA APLICABLE, COMO PUEDE SER:

A) ELEMENTOS QUE DEBE CONTENER LA DEMANDA

B) LA ACCION QUE SE PRETENDA INTENTAR

C) LOS TERMINOS PROCESALES DE NUEVE DfAS PARA -

CONTESTAR DEMANDA Y DIEZ DfAS PARA DILACION-
PROBATORIA,
D) FORMA Y TIEMPO DE REPRODUCIR ALEGATOS Y CON-
CLUSIONES,
E) ELEMENTOS QUE DEBE TENER LA SENTENCIA DEFINI
- TIVA
| F) ACTITUDES DEL ACTOR Y DEMANDADO ANTE LA RE-
SOLUCION DEFINITIVA,

ESTA FORMALIDAD DEL PROCEDIMIENTO LA PODEMOS
ENTENDER COMO LOS PASOS A SEGUIR DENTRO DEL JUICIO ORDINARIO
CIVIL, DE ACUERDO A L0 QUE ESTIPULE €L CODIGO DE PROCEDIMIEN
TOS CIVILES CORRESPONDIENTE.

A MANERA DE EXPLICACIGN CONSIDERE IMPORTAN-
TE DEJAR ESTABLECIDO LO ANTERIOR PUESTO QUE UNA COSA ES LA -
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SUSTANCIAL DE UN PROCEDIMIENTO Y OTRA ES LA FORMALIDAD, -
QUE EN UN PRINCIPIO SE ENCUENTRAN SEPARADAS, PERO DEBERAN
" IRSE ADHIRIENDO EN EL TRASCURSO DEL PROCEDIMIENTO Y Asf -
OBTENER UNA SENTENCIA CONFORME A DERECHO Y EVITAR DISCRE-
PANCIAS ENTRE EL PRUDENTE ARBITRIO DEL JUZGADOR Y LAS LE-
YES APLICABLES AL CASO CONCRETO. CONSECUENTEMENTE SE DE -
EL PRINCIPIO GENERAL DE DERECHO “DE IGUALDAD PROCESAL EN-
TRE LAS PARTES” Y EVITAR ANALIZAR CUESTIONES SUBJETIVAS -
QUE ALGUNAS DE LAS PARTES PUEDE HACER MANIFESTAR DENTRO -
DEL JUICIO, NO LOGRANDO LA TRANQUILIDAD SOCIAL, DERIVADA-
DE UN ERROR COMETIDO POR EL JUZGADOR AL NO APLICAR LAS -
CARACTER{STICAS ENUNCIADAS EN FORMA ESCUETA DE LOS DOS -~
PUNTOS ANTERIORES.
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2. EL PROCEDIRIENTO DE CONTROVERSIAS DEL ORDEN FAMILIAR

ESTE TIPO DE JUICIOS DENTRO DE SUS CARACTERISTICAS ESPE -
CIALES SE DERIVAN BASICAMENTE DE LA INTENCION QUE EL LEGISLADOR-
APLICO, POR TRATARSE DE PROBLEMAS INHERENTES A LA FAMILIA NECESI
TANDO DE RESOLUCIONES INMEDIATAS PARA LA PROTECCION DE LOS CONYU
GES Y LOS HI1JOS HABIDOS EN MATRIMONIO, ACLARANDO QUE TAMBIEN SE-
DERIVA DE EVITAR ESTE ABANDONO SOCIAL Y JURIDICO DE LOS HIJOS NA
CIDOS FUERA DE MATRIMONIO, EN ESTE CASO DEBERAN HABER SIDO DEBI-
DAMENTE RECONOCIDOS POR LOS PADRES,

AL RESPECTO EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL-
DISTRITO FEDERAL ESTABLECE:

ART, 940: " ToDOS LOS PROBLEMAS INHERENTES A LA FAMILIA SE CON-
SIDERAN DE ORDEN PUBLICO, POR CONSTITU{R AQUELLA BASE
DE LA INTEGRACIGN DE LA SOCIEDAD",
ART., S41: " EL JUEZ DE LO FAMILIAR ESTARA FACULTADO PARA INTER-
VENIR DE OFICIO EN LOS ASUNTOS QUE AFECTEN A LA FAMI-
LIA ESPECIALMENTE TRATANDOSE DE MENORES Y DE ALIMEN -
TOS, DECRETANDO LAS MEDIDAS QUE TIENDAN A PRESERVAR -
LA Y A PROTEGER A SUS MIEMBROS"., ( 114 )
DE LOS NUMERALES ANTES INVOCADOS SE DESPRENDE BASICAMEN-
TE LA INTENCION SOCIAL QUE ATANE A ESTE TIPO DE PROCEDIMIENTO
DERIVANDOSE DE LA PROTECCION A LA FAMILIA, DADO QUE ES LA BASE
DE LA SOCIEDAD Y EN CUANTO A LOS MENORES HABIDOS FUERA DE MATRI
MONIO SIENDO DEBIDAMENTE RECONOCIDOS DEBE DE EXISTIR LA OBLIGA
CION DE DAR ALIMENTOS, CONGRUOS Y NECESARIOS, COMO: EDUCACION,
HABITACION, VESTIDO, ETC., PARA QUE EL ESTADO PUEDA DISMINUIR
HASTA CIERTO PUNTO SU OBLIGACION DE CONSTITU{R UN PAIS DE CIUDA-
DANOS DE PROVECHO,

i

QUEDA PUES ENTENDIDO A GRANDES RASGOS LA FINALIDAD Y EL
PORQUE DE EXISTIR, ESTE TIPO DE JUICIO ANALIZADO, CONSIDERANDO -
QUE SE DERIVO DEL JUICIO ORDINARIO CIVIL Y EN ATENCION A LA EXPE
RIENCIA Y NECESIDADES QUE TIENE LA SOCIEDAD MEXICANA,
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( 114 C.P.C. D.F, Op., CiT. PAG. 219.
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2.1, CARACTERISTICAS ~ SUSTANCIALES.

EL JUICIODE CONTROVERSIAS DEL ORDEN FAMILIAR DEBE DE
CONTENER EN MI CONCEPTO LAS CARACTER{STICAS QUE SE ENUNCIAN,-
YA GUE SE DESPRENDEN DE LA APLICACION DIRECTA DE LA LEY SUS -
TANTIBLE APLICABLE.

PODR{AMOS DECIR QUE AL HABLAR DE SUSTANCIALIDAD SE -
PREFIERE A LA ESENCIA MISMA DE ESTE JUICIO CONSISTENTE EN:

A) PROTECCION A LOS CONYUGES
B) PROTECCION A LOS H1JOS HABIDOS DENTRO Y FUERA DEL-
MATRIMONIO,

AL TRATARSE DE UN JUICIO ESPECIAL EXISTE LA POSIBI-
LIDA) DE ACUDIR EN FORMA ORAL ANTE EL JUZGADOR EXPONIENDO DE -
MANERA BREVE Y CONCISA LOS HECHOS DE QUE SE TRATE EL PROBLEMA-
EXISTENTE, LO CUAL NO SE DA EN ESTA FORMA CON LA MAYORIA DE -
LOS CASOS SIENDO EXPLICADO DEBIDAMENTE DENTRO DE LAS FORMALIDA
DES DE ESTE PROCEDIMIENTO.

EN CUANTO A LAS CARACTERI{STICAS MANIFESTADAS CON -
ANTELACION PODEMOS DECIR QUE EN CUANTO A LA PRDTECCION DE LOS-
CONYUGES CONSISTIRA EN:

1) EVITAR CUALQUIER TIPU DE DAfOS FISICOS Y MORA -
LES ENTRE LOS MISMOS PUDIENDO DECRETAR:
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A) LA SEPARACION DE CUERPOS
B) EL DEPGSITO DE PERSONA DISTINTO AL DOMICILIO

CONYUGAL

C) APERDIBIMIENTO LEGAL DE ABSTENCION EN CAUSAR
DANO EN SU PERSONA COMO EN. SUS OBJETOS Y PRO
PIEDADES,

2, LA PROTECCIGN FISICA Y MORAL DE LOS MENORES - HABI
DOS DENTRO .Y FUERA DEL MATRIMONIO.

A) OTORGAR PENSION ALIMENTICIA PROVISIONAL EN FA-
VOR DE LOS MENORES, ‘ '

B) OTORGAR GUARDIA Y CUSTODIA PROVISIONAL DE LOS-
MENORES EN FAVOR DEL QUE INTENTA LAS PRETENSIO
NES INVOCADAS EN JulC!oO,

¢) DEPGSITO DE LOS MENORES EN LUGAR DISTINTO AL -
DOMICILIO CONYUGAL O DONDE RESIDA LA FAMILIA,
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2.2, CARACTERISTICAS FORMALES.

EN CUANTO A ESTE TIPO DE CARACTERISTICAS SON DERI
VADAS DE LA APLICACION FORMAL DE LA LEY ADJETIVA DE APLICA -
CION,

1

AL RESPECTO EL PROCESALISTA CARLOS ARELLANO GAR
Cc{A NOS DICE: "REFIRIENDOSE A UNA TESIS JURISPRUDENCIAL LO
SIGUIENTE: " ALIMENTOS NECESIDAD DEL PAGO DE CARGA DE LA
PRUEBA.

EL MARIDO TIENE OBLIGACION DE ALIMENTAR A LA MU
JER Y A LOS HIJOS, QUIENES TIENEN A SU FAVOR LA PRESUNCION
DE NECESITAR LOS ALIMENTOS, SALVO PRUEBA EN CONTRARIO. LA O-
BLIGACION CESA CUANDO LOS ACREEDORES YA NO TIENEN NECESIDAD-
DE ELLOS, PERO LA CARGA DE LA PRUEBA CORRESPONDE EN ESTOS CA
SOS AL DEUDOR” ( 115)

AUNQUE ES DE ESTUDIO DETALLADO LAS FORMALIDADES -
DE -ESTE JUICIO EN ESPECIAL, UNICAMENTE COMO UNA INTRODUCCION
Y EN FORMA GENERAL TRANSCRIBO EL ARTfcuLo 943 peL CODIGO DE-
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL QUE A LA LE-
TRA DICE!
PODRA ACUDIRSE AL JUEZ DE LO FAMILIAR POR ESCRITO
0 POR COMPARECENCIA PERSONAL EN LOS CASOS URGEN -
TES A QUE SE REFIERE EL ARTI{CULO ANTERIOR, EXPO -
NIENDO DE MANERA BREVE Y CONCISA LOS HECHOS DE -
QUE SE TRATE. CON LAS COPIAS RESPECTIVAS DE ESA -
COMPARECENCIA Y DE LOS DOCUMENTOS QUE EN SU CASO-
SE PRESENTEN SE CORRERA TRASLADO A LA PARTE DEMAN
DADA LA QUE DEBERA COMPARECER, EN LA MISMA FORMA-
Y DENTRO DEL TERMINO DE NUEVE DfAS., EN TALES COM-
PARECENCIAS LAS PARTES DEBERAN OFRECER LAS PRUE -
BAS RESPECTIVAS. AL ORDENARSE ESE TRASLADO EL -
JUEZ DEBERA SENALAR D{A Y HORA PARA LA CELEBRA -~
( 115 ) AReLLANO GARCIA CARLOS. PRACTICA FORENSE CIVIL Y Fa -
MILIAR. EDITORIAL PORRUA. MEXICO 198b. PAGS. 60 Y Bl
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CION DE LA AUDIENCIA RESPECTIVA., TRATANDOSE
DE ALIMENTOS, YA SEAN PROVISIONALES 0 LOS -
QUE SE DEBAN POR CONTRATO, POR TESTAMENTO -
0 POR DISPOSICION DE LA LEY, EL JUEZ FIJARA
A PETICION DEL ACREEDOR, SIN AUDIENCIA® DEL-
DEUDOR, Y MEDIANTE LA INFORMACION QUE ESTI-
ME NECESARIA, UNA PENSION ALIMENTICIA PROVI
SIONAL, MIENTRAS SE RESUELVE EL JUICIO,

SERA OPTATIVO PARA LAS PARTES ACUDIR ASESORADAS, Y -
EN ESTE SUPUESTO, LOS ASESORES NECESARIAMENTE DEBERAN SER LI~
CENCIADOS EN DERECHO, CON CEDULA PROFESIONAL. EN CASO DE QUE-
UNA DE LAS PARTES SE ENCUENTRE ASESORADA Y LA OTRA NO, SE SO-
LICITARAN DE INMEDIATO LOS SERVICIOS DE UN DEFENSOR DE OFICIO
EL QUE DEBERA ACUDIR DESDE LUEGO, A ENTERARSE DEL ASUNTO, DIS
FRUTANDO DE UN TERMINO QUE NO PODRA EXCEDER DE TRES DfAS PARA
HACERLO, POR CUYA RAZON SE DIFERIRA LA AUDIENCIA DE UN TERMI-
NO fGUAL"”, ( 116 )

HA QUEDADO EN MI CONCEPTO ESTRUCTURADA EN UNA FOR-
MA GENERICA LAS FORMALIDADES APLICABLES A ESTE TI1PO DE JUICIO
Y EN CUANTO A LA FORMA DE ACUDIR ANTE EL JUZGADOR, OFRECER -
PRUEBAS, Y DEMAS SITUACIONES QUE ACONTECEN DURANTE EL PROCE -
DIMIENTO, SERAN MATERIA DE ESTUDIO EN EL PUNTO CORRESPONDIEN-
TE.

( 116)) c.p.C. D.,F. Op. CiT, 219,
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3,  EL PROCEDIMIENTO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO NECESARIO

ESTE TIPO DE JUICIO QUE SE ANALIZA, AL TENER RELACION
DIRECTA CON LA TESIS QUE SE SUSTENTA ES PROCEDENTE HACER EL
SIGUIENTE TIPO DE CONSIDERACIONES,

EL MAESTRO CARLOS ARELLANO GARCIA, CITANDO LA TESIS-
JURISPRUDENCIAL CIENTO CINCUENTA Y UNO NoS DIDE: “ DIVOR-
CI0 CAUSALES DE NECESIDAD DE EXPRESAR LOS HECHOS QUE LA -
CONSTITUYEN,

NINGUNA DEMANDA DE DIVORCIO PUEDE PROSPERAR SI-
EN ELLA NO SE EXPRESAN LOS HECHOS CONSTITUTIVOS DE LAS CAU-
SALES INVOCADAS, A EFECTO DE QUE LA DEMANDA PUEDA PREPARAR-
SU DEFENSA Y NO QUEDE INAUDITA, CON NOTORIA CONCULCACIGN -
DEL ARTICULO 14 cONSTITUCIONAL", ( 117)

ES OBVIO QUE AL INATENTAR EL JUICIO DE DIVOR =~
Cl10 NECESARIO DEBERA ESTAR BASADO EN LAS CAUSALES QUE EL C0
DIGO CIVIL ESTABLECE, ACLARANDO QUE ACTUALMENTE*LAS MISMAS-
HAN SIDO MATERIA DE REFORMAS QUE SERAN DEBIDAMENTE PRESEN -
TADAS EN ESTE TRABAJG AL TRANSCRIBIR LAS NORMAS SUSTANTI -
VAS DE APLICACION.

PARA CALAMANDRE! " LA ESTRUCTURA ESPECIAL -
DEL PROCESO SOBRE LAS RELACIONES FAMILIARES Y EL ESTADO Ci-
VIL DE LAS PERSONAS, NO ES MAS QUE UNA CONSECUENCIA DE LA -
NATURALEZA ESPECIAL DE LA RELACION SUSTANCIAL SOMETIDA AL -
Juez", (118 )
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( 117 ) Cartos ARELLANO GARC{A., Op, CIT, PAG., U418,

( 118 ) CALAMANDREI PIERO, LINEAS FUNDAMENTALES DEL PROCESO

CiviL INQUISITORIO, EDET. BIBLIGRAF{A., ARGENTINA BUE~
NOS AIRES, ARGENTINA, 1961, PAG. 235.
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EL ESTADO, TOMANDO EN CUENTA LA TRASCENDENCIA SOCIAL
DE LAS RELACIONES FAMILIARES TIENE ESPECIAL INTERES EN NO -
PERMITIR SU MODIFICACIGN SINO A TRAVES DE UNA DECLARACION -
JUDICIAL DE CERTEZA, LA MODIFICACION O ALTERACION DE ESTAS -
RELACIONES JUR{DICAS FAMILIARES, CONSIDERA EL SUSCRITO, QUE-
POR ESTE MOTIVO DE LA LIBERTAD CONTRACTUAL DE LOS CONYUGES
ES NECESARIA LA INTERVENCION DE LOS ORGANOS JURISDICCIONA
LES DEL ESTADO, ENCARGADOS DE VERIFICAR QUE TAL MODIFICA
CION SE PRODUZCA CUANDO SE CUMPLAN EFECTIVAMENTE LOS SUPUES
TOS Y LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS EN LA LEY.

PODEMOS MANIFESTAR LAS SIGUIENTES CARACTERISTICAS
QUE SE DERIVAN DE ESTE JUICIO:

A) AcCION E INTERVENCION DEL MINISTERIO PUBLICO
B) PODERES DE INICIATIVA DEL JUEZ
¢} PRUEBAS ORDENADAS DE OFICIO

L} DE LA CONFESIGN FICTA EN SENTIDO NEGATIVO,
E) PROHIBICION DEL ARBITRAJE,

CoNCLUTMOS MANIFESTANDO QUE LAS CAUSAS DE DIVOR-
CI0 SON DE CARACTER LIMITATIVO Y NO EJEMPLIFICATIVO, POR LO-
QUE CADA CAUSA TIENE CARACTER AUTONOMO Y NO PUEDEN INVOLU -
CRARSE UNAS EN OTRAS, NI AMPLIARSE POR ANALOG{A NI POR MAYO- -
RIA DE RAZON, SEGUN LA TESIS SENTADA POR LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA CITADA CON ANTELACION,
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3,1 NORMS SUSTANTIVAS APLICABLES.

LAS CAUSAS QUE ENUMERA EL ARTIcuLo 267 DEL CdpiGo
CiviL PARa EL DISTRITO FEDERAL PROCESADAS EN FORMA SINTETICA
SON LAS SIGUIENTES, NO TEXTUAL:

A) EL ADULTERIO DE UNO DE LOS CONYUGES
B) EL HECHO DE QUE LA MUJER DE A LUZ UN HIJO CON-

CEBIDO ANTES DEL MATRIMONIO Y QUE SEA DESCONO-

CIDO LEGALMENTE POR SU MARIDO.
¢) LA PROPUESTA DEL MARIDO PARA PROSTITUIR A SU -

MUJER,

D) LA INCITACION O VIOLENCIA PARA COMETER UN DELI

E)
F)

G)
H)

1)

J)
K)
L)
M

N)

TO HECHA POR UN CONYUGE AL OTRO.

Los ACTOS INMORALES CON RESPECTO A LOS HIJOS

CIERTAS ENFERMEDADES LESIVAS PARA LA SALUD -

DEL CONYUGE SANO O DE LOS HIJOS, Y LA IMPOTEN
CIA SOBREVENIDA.

LA ENAJENACION MENTAL INCURABLE.

LA SEPRACION INJUSTIFICADA DEL HOGAR CONYUGAL
POR MAS DE SEIS MESES, ,
LA SEPARACION POR CAUSA JUSTA SI SE PROLONGA-
POR MAS DE UN ARO SIN DEMANDAR EL QUE -ABANDO-
NA, EL DIVORCIO.

LA DECLARACION DE AUSENCIA O LA DE PRESUNCION
DE MUERTE.

LA SEVICIA, LAS AMENAZAS Y LAS INJURIAS GRA -
VES.

EL INCUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES DERIVA-
DAS' DEL MATRIMONIO,

LA ACUSACIGN CALUMNIOSA DE DELITO PENADO CON-
MAS DE DOS AROS DE PRISION

LA COMISION DE UN DELITO INFAMANTE CON PENALI
DAD MAYOR DE DOS AROS.
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f) EL JUEGO, LA EMBRIAGUEZ O LA DOGRADICCION

0) COMETER DARO ‘UN .CONYUGE CONTRA LA PERSONA O LOS
BIENES DEL OTRO.

P) EL MUTUO CONSENTIMIENTO

@) LA SEPARACION DE CUERPOS POR MAS DE DOS A-
f0S SIN IMPORTAR EL MOTIVO QUE LOS HAYA O-
RIGINADO, '

EN CUANTO AL ESTABLECIMIENTO DE UN CRITERIO UNI -
FORME QUE EVITE LA DISCREPANCIA ENTRE EL ARTICULO 267, FRAC -~
cion XI1, vy EN ESTE TRABAJO INCISO ”L" DEBIA REGULARSE EN CUAN-
TO AL FIJAMIENTO DE UNA PENSION ALIMENTICIA Y DE HECHO AS{ LO -
ES, PERO DEJA PAUTA ABIERTA A QUE DICHA PENSION SE PUEDA TRAMI-
TAR A TRVES DE UN JUICIO ESPECIAL, COMO ES EL CASO DEL DE CON -
TROVERSIAS DEEL ORDEN FAMILIAR Y CONSECUENTEMENTE PRESENTANDOSE-
EL PROBLEMA DE LA CONEXIDAD DE LA CAUSA, ASIMISMO, EL ARTICULO-
288 pEL COp160 CIVIL ESTABLECE QUE PODRA EXISTIR, DEPENDIENDO -
DE LAS CIRCUNSTANCIAS DEL ASQO, SENTENCIARA AL CULPABLE AL PAGO
DE ALIMENTOS EN -FAVOR DEL INOCENTE (ART. NO CITADO EN FORMA TEX
TuaL). COMO PODEMOS APRECIAR DICHO NUMERAL AUTORIZA AL JUZGA -
DOR A DICTAR SENTENCIA SOBRE ALIMENTOS PERO NO PREVIENE LA CIR-
CUNSTANCIA DE QUE EXISTIERA UN JUICIO ESPECIAL Y POR LO TANTO -
SE OBTENDRAN EN MI CONCEPTO SENTENCIAS CONTRADICTORIAS DICTADAS
POR DOS CRITERIOS DISTINTOS, DERIVANDOSE DE ESTE HECHO LA APLI-
CACION DE LA CONEXIDAD DE LA CAUSA ENTRE EL JUICIO ORDINARIO Cl
VIL Y EL JUICIO DE CONTROVERSIAS DEL ORDEN FAMILIAR,

REFERENTE A LAS DEMAS NORMAS SUSTANTIVAS APLICA-
BLES ‘A ESTE JUICIO TENEMOS LAS SIGUIENTES DEL COD1GO CiVIL PARA
EL. DISTRITO FEDERAL:

ART, 266: ¥ EL DIVORClO DISUELVE EL VINCULO DEL
MATRIMONIO Y DEJA A LOS CONYUGES EN APTITUDES DE CONTRAER OTRO"

ART, 267: "YA ANTES CITADO",
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ARTICULOS 268, 269 270, 272, 273. ( DESPUES DE SESEN
TA DIAS MODIFIcO LA FRACCION Il Y EL PARRAFO I.)

ArTfcuLos 274, 275, 276, 277, 278, 279, 280, 281, 282
(ACTUALMENTE REFORMADO Y DEROGADO EN SU FRACCIGN 1),

ART{cuLos 283, 284, 285, 286, 287, 288, 289, 290, 291,
Y DEMAS RELATIVOS Y APLICABLES DEL CODIGO CIVIL CITADO.

SE CONSIDERG PERTINENTE UNICAMENTE LA CITACIGN EJEMPLI
FICATIVA DE LOS ART{CULOS ANTES CITADOS, EN VIRTUD DE QUE NO -
TIENE OBJETO SU TRANSCRIPCION SXACTA Y QUE EL PRESENTE TRABAJO-
SE DESPRENDE DE UN ESTUDIO ANAL{TICO DE ESTE TIPO DE JulIClo, -
PERO ES IMPORTANTE MANIFESTAR QUE COMO NORMAS SUSTANTIVAS DE -
APLICACION SE DERIVAN TODAS AQUELLAS QUE TIENEN CONCULCACION -
CON EL PARENTESCO, ALIMENTOS, LA PATRIA POTESTAD, LA TUTELA, -
LA EMANCIPACION DE MAYOR DE EDAD, DE LOS AUSENTES E I1GNORADOS,
DE LOS BIENES, DE LAS SUCESIONES E INCLUSIVE DE LOS TESTAMEN -
TOS Y OBLIGACIONES QUE ESTABLECE EL CODIGO CIVIL ENTRE LOS CON
YUGES,

PIENSO QUE EN UNA FORMA UN TANTO ESCUETA HA QUEDADO-
ANLIZADO EL FONDO DE- LA TESIS QUE SE SUSTENTA Y LA RELACION DI
RECTA QUE SE DESPRENDE DE CADA UNO DE LOS NUMERALES INVOCADOS-
Y REFORMAS DE ACTUALIDAD,
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3.2, NORHAS ADJETIVAS APLICABLES.

EN CUANTO A ESTE TIPO DE NORMAS Y COMO HA QUE
DADO ESTABLECIDO SE DERIVAN DE SU APLICACION EXACTA Y PRUDEN
TE ARBITRIO DEL JUZGADOR, EN CUANTO AL CODIGO DE PROCEDIMIEN
ToS CIVILES PARA EL DISTRITO Y QUE SON LOS SIGUIENTES:

“ TODAS LAS DISPOSICIONES CONTENIDAS EN EL TI
TuLo SEXTO CAP{TULOS:

CAPITULO I. DE LA DEMANDA, CONTESTACION Y -
FIJACION DE LA CUESTION,

CAPITULO II. DE LA PRUEBA REGLAS GENERALES

CAPITULO IIl, DEL OFRECIMIENTO Y ADMISION DE
PRUEBAS .

CAPITULO IV. DE LAS PRUEBAS EN PARTICULAR

SECCION I. DE su RECEPCIGN Y PRACTICA

SECCION II. DE LA CONFESION

SECCION III., DE LA PRUEBA INSTRUMENTAL

SECCION IV, PRUEBA PERICIAL

SECCION V. DEL RECONOCIMIENTO O INSPECCION
JubICIAL,

SECCION IV, PRUEBA TESTIMONIAL

SECCION VII., FOTOGRAFIA, COPIAS FOTQSTATICAS-
Y DEMAS ELEMENTOS,

SECCION VIII. DE LA FAMA PUBLICA

SECCION  IX. DE LAS PRESUNCIONES

SECCION X, DE LA AUDIENCIA

CAPITULDO VII, DEL VALOR DE LAS PRUEBAS
CAPITULO VIII, DEROGADO
CAPITULO IX, DE LA SENTENCIA EJECUTADA", (119)

(119) C.P.C. 1986. Op. CiT. PAG. 334,
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CoMO ES DE CONSTARSE SIGUE LOS LINEAMIENTOS DEL
JUICIO ORDINARIO POR TENER ESTAS CARACTERISTICAS. DEBIEN-
DO ACLARAR QUE SE TOMARAN EN CUENTA POR LAS CUESTIONES IN
CIDENTALES QUE PUEDAN SURGIR AS[ COMO INCONFORMIDAD A LAS
RESOLUCIONES QUE SE DICTEN EN FORMA ENUNCIANTE SON:

A) TITULO PRIMERO, DE LAS ACCIONES Y EXCEP
| CIONES,

B) TITULO SEGUNDO: REGLAS GENERALES, CAPA-
CIDAD, PRESENTACION, EXHORTOS,
TERMINOS, ETC.

€) TITULO TERCERO: DE LA COMPETENCIA

D) TITULO CUARTO : DE LOS IMPEDIMENTOS, RE -
CUSACIONES,

E) TITULO QUINTO : ACTOS PERJUDICIALES,

F) TITULO DECIMO-SEGUNDO: DE LOS RECURSOS.

DICHOS NUMERALES SERAN LOS QUE DARAN EL PASO -
A SEGUIR DENTRO DEL PROCEDIMIENTO DE DIVORCIO NECESARIO CO-
MO LA FORMA APLICABLE AL CASO CONCRETO. COTEJANDO LAS VICI-
SITUDES QUE PUEDAN SURGIR MISMAS QUE SERAN DE ANALISIS EN -
CUANTO A SU SUBSTANCIACION,
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3.3, SUBSTANCIACION DEL PROCEDINTENTO

EN FORMA BREVE PERO SUSTANCIOSA Y TODA VEZ QUE EL
PRESENTE TRABAJO ES ENFOCADO A INDICAR REFORMAS APLICABLES -
Y ESTUDIOSAS DEL DERECHO, ME PERMITIRE VERSAR LAS CARACTER(S
TICAS ESPECIFICAS DE LA SUSTANCIACION DEL JUICIO DE DIVORCIO
NECESARIO: ‘

A) DEBERA INICIARSE CON LA DEMANDA CORRESPON -
DIENTE, DEBIENDO CONTENER LOS ELEMENTOS NE-
CESARIOS ORDENADOS POR LAS LEYES SUSTANTI -
VAS Y ADJETIVAS APLICABLES AL CASO CONCRETO,

B) ACTO SEGUIDO EL JUZGADOR TENDRA TRES TIPOS-
DE ACTITUDES QUE SON:

1, ADMITIR LA DEMANDA

2., PREVENIR LA DEMANDA., POR NO CONTENER ELE -
MENTOS NECESARIOS O SER OSCURA O IRREGULAR,

3. RECHAZAR LA DEMANDA.

DICHAS ACTITUDES SERAN AL PRUDENTE ARBI -~
TR10 DEL JUZGADOR CON APLICACION DIRECTA Y TAXATIVA DE LA -
LEY APLICABLE.
c) CoMO ACTITUD DEL DEMANDADO. AL HABERSELE-
CORRIDO TRASLADO CORRESPONDIENTE PARA PRO
DUCIR SU CONTESTACION DENTRO DEL TERMINO-
DE NUEVE DI[AS, ACONTECERA ESTA CIRCUNSTAN
CIA, HACIENDO VALER EXCEPCIONES Y DEFENSAS
QUE CONSIDERE PERTINENTES.
D) ACTITUD DEL JUZGADOR. TENIENDO POR CONTES
TADA LA DEMANDA EN TIEMPO Y FORMA.

E) ACTO SEGUIDO, DECLARACION JUDICIAL ORDE -

NANDO ABIERTO EL OFRECIMIENTO ' DE PRUEBAS D4
RANTE EL TERMINO DE DIEZ DIAS,

148,



F)
G)

H)

N

J)

LAS PARTES OFRECERAN PRUEBAS DENTRO DEL TERMINO
ANTES INDICADO PARA DEMOSTRAR SU ACCION Y COM -
PROBAR SUS EXCEPCIOMES HECHAS VALER,

EL JUZGADOR DICTARA AUTO DE ADMISION DE PRUEBAS
SIEMPRE Y CUANDO NO SEAN CONTRARIAS AL DERECHO,
A LA MORAL Y BUENAS COSTUMBRES,

CELEBRACION DE LAS AUDIENCIAS RESPECTIVAS CON -
CITACION DE LAS PARTES FINALIZANDO CON LA ETA -
PA DE ALEGATOS, EN LA QUE SE ALEGARA LO QUE A -
LAS PARTES CONVIENE.,

A DIFERENCIA DE OTRAS LEGISLACIONES DE ESTADOS-
DE LA FEDERACION, EN EL DISTRITO FEDERAL: TERML
NO DE 3 DIAS CONTADOS A PARTIR DE QUE SURTAN -
SUS EFECTOS LA ULTIMA AUDIENCIA CELEBRADA, PARA
FORMULAR ESCRITO DE CONCLUSIONES,

DICTADO DE SENTENCIA DEFINITIVA POR EL JUZGA -
DOR CONCEDIENDO O NEGANDO EL DIVORCIO O EN SU -
CASO ABSOLVIENDO LAS PARTES DE LA ACCIGN INTEN-
TADA, (PARIDAD).

CUESTIONES INCIDENTALES

A) EN CUANTO AL EXISTIR EXCEPCIONES Y DE -
FENSAS DEBERAN TRAMITARSE EN ALGUNOS CA
SOS COMO YA SE HA ANALI1ZADO, POR CUERDA
SEPARADA Y MEDIANTE RESOLUCIGN EN SEN -
TENCIA INTERLOCUTORIA.

B) DEMAS CUESTIONES QUE SE REFIEREN A LOS-
VICIOS EN EL PROCEDIMIENTO QUE DEBERAN-
SER  RESUELTOS CON  ANTERIORIDAD -
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A LA SENTENCIA DEFINITIVA PARA Asf -
EVITAR DISCREPANCIAS EN LA FINALIZA-
CIGN DEL JUICIO CORRESPONDIENTE.

C} RESOLUCION DE MEDIDAS PRECAUTORIAS -
EN EL JUICIO, CON EL CARACTER DE PRO
VISIONALIDAD, EN ATENCION DE SER UN-
PROBLEMA INHERENTE A LA FAMILIA, -~
RESOLVIENDOSE EN FORMA DEFINITIVA AL
TERMINO DEL PROCESO.

EL PROCEDIMIENTO DE ESTUDIO FUE ANALIZADO EN -
FORMA GENERICA Y RESALTANDO LAS PRINCIPALES CUESTIONES QUE-
PUEDAN SURGIR, PERO SIN DEJAR DE MANIFESTAR QUE ESTE PUEDA-
VARIAR EN ATENCION A LAS CIRCUNSTANCIAS QUE PREVALEZCAN Y -
A LOS POSIBLES IMPEDIMENTOS QUE MARQUE LA LEY PARA LA REALI
ZACION DE LOS ACTOS PROCESALES VERTIDOS CON ANTERIORIDAD.
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4. EL PROCEDIMIENTO DE CONTROVERSIAS DEL ORDEN FAMILIAR.

EL PROCESALISTA OVALLE FABELA AL RESPECTO MANI -

FIESTA: " EL CARACTER ESPECIAL DE ESTE JUICIO ES EVIDENTE SI-
SE TOMA EN CUENTA QUE, POR UNA PARTE, PLANTEA MODALIDADES ES -
PEC{FICAS FRENTE AL JUICIO ORDINARIO CIVIL Y, POR LA OTRA, HA-
SIDO DISENADO PARA SUSTANCIAR EXCLUSIVAMENTE ALGUNOS LITIGIOS-
FAMILIARES Y NO, COMO PARECE INDICARLO EL NOMBRE DEL CAPfTULO-
UNICO, PARA SUSTANCIAR TODAS O AL MENOS LA GENERALIDAD DE LAS-
CONTROVERSIAS SOBRE LAS RELACIONES FAMILIARES Y EL EsTtADO CI -
viL”,  (120)

SE DESPRENDE EL ASPECTO ACTIVO DE LA OBLIGACION-
ALIMENTARIA O SEA EL DERECHO A PERCIBIRLOS, PRESENTA TAMBIEN -
CARACTER{STICAS ALGUNAS TOTALMENTE SEMEJANTES A LAS DE LA OBLI
GACION, As! Es RECIPROCO, SUCESIVO, DIVISIBLE, PERSONAL E IN -
TRANSFERIBLE, INDETERMINADO Y VARIABLE, EN LAS MISMAS CONDICIO
NES QUE LO ES LA OBLIGACION RESPECTIVA,

EL DERECHO A PERCIBIR ALIMENTOS PRESENTA ADEMAS
OTRAS CARACTER[{STICAS PROPIAS, SIENDO ESTAS, EL DE SER IMBARGA
BLE, IRRENUNCIABLE, INTRANSIGIBLE, NO SUSCEPTIBLE DE COMPENSA-
CION, DE ESTE, PODEMOS DECIR QUE SE DERIVA LA PROCEDIBILIDAD -
HASTA CIERTO PUNTO DE ESTE JUICIO ESPECIAL, POR TRATARSE DE -
CIRCUNSTANCIAS DE INDOLE FAMILIAR Y QUE REQUIEREN DE RESOLUCIO
NES RAPIDAS QUE SERIAN DE MAYOR EFICACIA PROCESAL.,

EL FUNDAMENTO DE ESTE JUICIO SE DESPRENDE DE -
LO MANIFESTADO CON ANTELACIGN Y EN RELACION DIRECTA DE LOS AR-
TicuLos:

( 120 ) OvaLLE FABELA, Op, CiT. PhG. 277.
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ARTICULO 940,

ARTICULO 941,

ToDOS LOS PROBLEMAS INHERENTES A LA FAMILIA
SE CONSIDERARAN DE ORDEN PUBLICO POR CONSTI
TU{R AQUELLA LA BASE DE LA INTEGRACION DE -
LA SOCIEDAD,

EL JUEZ DE LO FAMILIAR ESTARA FACULTADO PA-
RA INTERVENIR DE OFICIO EN LOS ASUNTOS QUE-
AFECTEN A LA FAMILIA, ESPECIALMENTE TRATAN-
DOSE DE MENORES Y DE ALIMENTOS, DECRETANDO-
LAS MEDIDAS QUE TIENDAN A PRESERVARLO Y A -
PROTEGER A SUS MIEMBROS”. ( 121)

EXISTIENDO LA POSIBILLIDAD DE COMPARECER EN-

FORMA ORAL, EXPONIENDO LAS CIRCUNSTANCIAS PREVALECIENTES, -
FORMALIDAD QUE SE ENCUENTRA UN TANTO EN DESUSO, POR LA MAYO
R{A, OPTANDO POR LA FORMA ESCRITA DEMANDA, POR SER DE MA -~
YOR ASIMILACION POR EL JUZGADOR,

PODEMOS DECIR QUE LAS CUESTIONES FAMILIARES

QUE PUEDEN TRAMITARSE A TRAVES DEL JUICIO ESPECIAL PREVISTO
EN T{TULO DECIMO-SEXTO, SON FUNDAMENTALMENTE LAS SIGUIENTES:

1) Los LITIGIOS SOBRE ALIMENTOS

2) LA CALIFICACION DE IMPEDIMENTOS PARA -~
CONTRAER MATRIMONIO.

3) LAS DIFERENCIAS ENTRE LOS CONYUGES SOBRE
LA ADMINISTRACION DE LOS BIENES COMUNES-
Y LA EDUCACION DE LOS HIJOS.

4) LAS OPOSICIONES DE MARIDOS, PADRES Y Tu-
TORES,

(121)

ClPlCl

D.F. 1986. Op. CiIT. PAG. 218,
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5) TODAS LAS CUESTIONES FAMILIARES SIMI
LARES QUE RECLAMEN LA INTERVENCIGN -
JUDICIAL,

ACLARANDO QUE CON ANTERIORIDAD A LA REFORMA, -
LOS LITIGIOS SOBRE ALIMENTOS SE TRAMITABAN A TRAVES DEL -
JUICIO “SUMARIO"” Y TODAS LAS DEMAS CUESTIONES SE SUSTANCIA
BAN A TRAVES DE UN JUICIO TODAVIA MAS BREVE, EL QUE SE DE-
NOMINABA "SUMAR[SIMO” 0 "ULTRARAPIDO”. SITUACION NO PRE -
VALECIENTE, EN ATENCION A SU UNION EN EL JUICIO DE CONTRO-
VERSIAS DEL ORDEN FAMILIAR.
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4,1,  NORMAS  SUSTANTIVAS  APLICABLES.

SE DISTINGUEN POR SER AQUELLAS QUE DEPENDEN DEL
{6D160 CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL, COMO LEY SUSTANTIVA
APLICABLE AL CASO CONCRETO. BASICAMENTE ENFOCADAS AL TITUuLO
SEXTO, CAPITULO Il REFERENTE A LOS ALIMENTOS AL TRATAR DEL
PRESENTE TEMA DE TESIS, OBVIAMENTE PODRAN ENTRAR EN APLICA
CION LOS ARTICULOS QUE SE PUEDAN REFERIR A

1) LAS PERSONAS

2) EL MATRIMONIO

-3) PATERNIDAD

) INTERVENCION JUDICIAL EN CUESTIONES FAMILIA
RES.

5) Y DEMAS CUESTIONES INDICADAS CON ANTELACION
EN EL PUNTO 4.

AHORA BIEN EN CUANTO A LAS NORMAS APLICABLES TRA -
TADAS EN EL PRESENTE TRAJO Y EN FORMA ENUNCIATIVA Y NO LIMITA-
TIVA SON: “ ArRTfcuLos 302, 303, 308, 311, 313, 315, 321, 323,
Y DEMAS RELATIVOS Y APLICABLES DEL COplGco Civit”, ( 122)

CITANDO LOS SIGUIENTES COMO FUNDATARIOS DE LA PRE
TENSIGN QUE SE INTENTE:

ArT{cuLo 301, LA OBLIGACIGON DE DAR ALIMENTOS ES RE
CfPROCA, EL QUE LOS DA TIENE A SU VEZ
EL DERECHO DE PEDIRLOS.,

ARTIcuLO 302. Los CONYUGES DEBEN DARSE ALIMENTOS;-
LA LEY DETERMINARA CUANDO QUEDA SUB-
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( 122 ) Cépico CrviL 1986. Op. CIT. PAgs. 69, 70, 71.
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SISTENTE ESTA OBLIGACION EN LOS CASOS DE -
DIVORCIO Y OTROS QUE LA MISMA LEY SERALE,-
LOS. CONCUBINOS ESTAN OBLIGADOS EN IGUAL -
FORMA, A DARSE ALIMENTOS SI SE SATISFACEN-
LOS REQUISITOS SERALADOS POR EL ARTICULO -
1635,

ART{CcuLo 315, TIENEN ACCION DE PEDIR ALIMENTOS:
- I) EL ACREEDOR ALIMENTICIO
I1) EL ASCENDIENTE QUE LE TENGA BAJO SU PATRIA
POTESTAD. ' '
[11) EL TUTOR
IV) LoS HERMANOS Y PARIENTES
Y) EL MINISTERIO PUBLICO

SIN DEJAR DE HACER MENCION AL ARTICULO =
267 FRACCION XII (REFERENTE A LOS ALIMENTOS) CON RELACION EL
288 AMBOS DE CONTROVERSIAS DEL ORDEN FAMILIAR., BASANDOSE UNI-
CAMENTE AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO NECESARIO, PRO=-
VOCATORIO DE LA EXISTENCIA DE SENTENCIAS CONTRADICTORIAS. CON
SECUENTEMENTE DANDO PAUTA A LA CONEXIDAD DE LA CAUSA POR -
IDENTIDAD DE PRETENSIONES EN LOS JUICIOS DE REFERENCIA, Y DE-
MAS ELEMENTOS DE DICHA EXCEPCION DILATORIA, TRATADOS EN EL -
TRANSCURSO DE ESTA TESIS.
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4.2, NORMAS  ADJETIVAS  APLICABLES.

/ DESDE ESTE PUNTO DE VISTA SON AQUELLAS QUE SE
DESPRENDEN DE LA APLICACION DIRECTA DE LA LEY ADJETIVA, ES DE
CIR, EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FE-
DERAL.

AL RESPECTO EL PROCESALISTA ARELLANO GARCIA -
MANIFIESTA CITANDD JURISPRUDENCIA UNO DE LOS TANTOS CASOS ~
QUE SE DERIVAN DE LA APLICACION DE LA LEY RESPECTIVA.

" ALIMENTOS. INCORPORACION DEL ACREEDOR AL -
SENO DE LA FAMILIA DEL DEUDOR.

- EL DERECHO DE INCORPORAR AL ACREEDOR AL IMEN
TARIO AL DOMICILIO DEL DEUDOR, SE ENCUENTRA
SUBORDINADO A LA DOBLE CONDICION DE QUE EL-
DEUDOR TENGA CASA O DOMICILIO PROPIO Y DE -
QUE NO EXISTA ESTORBO LEGAL 0 MORAL PARA -
QUE EL ACREEDOR SEA TRASLADADO A ELLA Y PUE
DA OBTENER AS{ EL CONJUNTO DE VENTAJAS NA -
TURALES Y CIVILES QUE SE COMPRENDEN EN LA -
ACEPTACIGN JURIDICA DE LA PALABRA ALIMENTOS
PUES FALTANDO CUALQUIERA DE ESTAS CONDICIO-
NES LA OPCION DEL DEUDOR SE HACE !MPOSIBLE-
Y EL PAGO DE ALIMENTOS TIENE QUE CUMPLIRSE-
NECESARIAMENTE EN FORMA DISTINTA DE LA IN -
CORPORACION", (123 )

PARA QUE ESTAS CONDICIONES ASENTADAS SE DEN,

DERIVARAN LOGICAMENTE DE LA ADECUACION DE LAS PRETENSIONES HE

CHAS VALER EN JuIClo, CON LOS ARTICULDS QUE A “CONTINUACION-

SE INDICAN (NO TEXTUAL) Y EN FORMA ENUNCIATIVA MAS NO LIMITA-

( 123 ) PrAcTICA FORENSE CiviL FAMILIAR. Op, CiT, PAcs., 450 v
451, :
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TIVA, DEL C6DIGO DE PROCEDIMIENTOS ‘CIVILES PARA EL DISTRITO FE
DERAL,

TITULO DECIMO SEXTO
LAS CONTROVERSIAS- DEL. ORDEN FAMILIAR

ARTIcuLos 940, 941, 942, 943, 94k, 945, 9uG, 947, -
948, 949, 950, 951, 952, 953, 954, 955, 956 Y DEMAS RELATIVOS-
Y APLICABLES DEL CGDIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES", (124 )

ALGUNOS CITADOS CON ANTELACION EN FORMA TEXTUAL EN-
SU ANALISIS RESPECTIVO,

ASIMISMO, SERAN DE APLICACION PARA EL DESAHOGO DE -
CUESTIONES DE PROCEDIMIENTO: ( NO TEXTUAL )

ToDOS AQUELLOS ARTICULOS QUE SE REFIEREN A LAS PRUE-
BAS EN GENERAL Y PARTICULAR, PERSONALIDAD, RECURSOS, IMPEDIMEN-
T0S, RECUSACIONES, DEMANDA, FORMALIDADES, ETC...

OBTENIENDO LA CONJUNCIGN NECESARIA Y EL JUZGADOR
DICTE SENTENCIA CONFORME A DERECHO.

" EL ARTIcuLo 343 C,P.C. D.F. FACULTA AL JUEZ DE
LO FAMILIAR PARA QUE EN LOS JUICIOS SOBRE ALIMENTOS FIJE: "
A PETICION DEL ACREEDOR, SIN AUDIENCIA DEL DEUDOR Y MEDIANTE
LA INFORMACIGN QUE ESTIME NECESARIA, UNA PENSION ALIMENTICIA
PROVISIONAL MIENTRAS SE RESUELVE EL JUICIO "CONTINUA DICIENDO
OVALLE FABELA QUE ESTE PRECEPTO PLANTEA GRAVES PROBLEMAS TEGRI
COS Y PRACTICOS. POR UN LADO LA REDACCION DEL ARTICULO PARECE-
INDICAR QUE SE TRATA DE HACER EFECTIVO UN CREDITO ALIMENTICIO-
PLENAMENTE DEMOSTRADO, PUES ALUDE AL "ACREEDOR Y AL "DEUDOR" .-
(125)
C.p.C. 1986, Op, CiT. PAgs. 218, 219, 220, 221 v 222,
OVALLE FABELA., Op, CiT. PAG., 279,

—t
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‘ /_EUANDO EN REALIDAD SE TRATA DE ACTOR Y DEMANDADO
QUE CONTROVIERTEN SOBRE LA EXISTENCIA Y LA CUANTIFICA -
CION DE UN CREDITO ALIMENTICIO, PREJUZGANDO QUE EL ACTOR-
SIEMPRE SERA, EFECTIVAMENTE ACREEDOR Y EL DEMANDADOIEL -
DEUDOR, LO CUAL SERA GBJETO, INDUDABLEMENTE DE PRUEBA EN-
EL JUICIO RESPECTIVO,
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4,3, SUBSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO.

PRIMORDIALMENTE A LA BREVE EXPLICACION QUE EN FORMA -
SUSTANCIAL Y CONCRETA DEBEMOS MANIFESTAR DE LOS PRINCIPIOS QUE-
FIJAN AL PROCESO FAMILIAR SON:

A) INQUISITORIO

( 941 C.P.C))

B) SE CONSIDERAN DE ORDEN PUsLico (ART, 940 C.P.C.)
C) NEGACIGN FICTA, EN REBELDfA (ART. 271 PARRAFO 4°)
D) ASENTAMIENTO NECESARIO DE ABOGADO (ART. 943 PARRA

Fo 2°)

£) REVISIGN DE OFICIO EN JUICIOS DE RECTIFICACION DE
ACTAS DEL ESTADO CIVIL Y NULIDAD DE MATRIMONIO,

PASANDO DIRECTAMENTE A LA SUBSTANCIACION Y EN -
FORMA PRACTICA Y ANALITICA EL MAESTRO JORGE A. ZORRILLA R. MA-

NIFIESTA:

“ LITIGIOS OBJETO DEL
JUICIO ESPECIAL DE-
CONTROVERSIAS DEL -
ORDEN FAMILIAR .
ART. (942)

A) ALIMENTOS

B) CALIFICACIGN DE IMPEDIMENTOS-
PARA CONTRAER MATRIMONIO.

C) DIFERENCIAS ENTRE CONYUGES SO
BRE LA ADMINISTRACION DE BIE-
NES COMUNES Y EDUCACION DE -
LOS HIJOS.,

D) OPOSICIONES DE MARIDO, PADRES
0 TUTORES.

E) TODAS LAS CUESTIONES SIMILARES,

Nos CONTINUA DICIENDO QUE EN CUANTO A LAS ETAPAS DEL
JUICIO DE CONTROVERSIAS DEL ORDEN FAMILIAR Y SUBSTANCIACION SON:

A) DEMANDA
(ART, 943)

1) ORAL O ESCRITA
2) CON OFRECIMIENTO DE PRUE-
BAS,
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1) CoN FECHA DE AUDIENCIA DE
PRUEBAS Y ALEGATOS.

2) TERMINO DE 9 DfAS PARA -
CONTESTAR EN SU CASO PEN-
SION ALIMENTICIA PROVISIO
NAL.

B) AUTO DE ADMISION

¢) CONTESTACION 1) ORAL 0 ESCRITA
2) CoN OFRECIMIENTO DE PRUEBAS

D) AUDIENCIA DE PRUEBAS 1) ASESORAMIENTO
Y ALEGATOS
(ART. 943 AL 948 C,P.C.) 2) POSIBILIDAD DE SENALAR NUE-
VA FECHA,
€) SENTENCIA 1) AL TERMINO DE LA AUDIENCIA -

DENTRO DE LOS OCHO DIAS 1
GUIENTES A LA AUDIENCIA”.
(126 )

CONTINUANDO CON EL PUNTO A TRATAR PODEMOS ESPECIFI
CAR QUE LA DEMANDA INICIAL DEBERA CONTENER:

1. DEBE FUNDARSE CONFORME A DERECHO EXPLICANDO EN
FORMA CONCISA LA SITUACION PREVALECIENTE,

2, EN SU CASO DEBERA SOLICITARSE PENSION ALIMENTICIA
PROVISIONAL CON INFORME AL LUGAR DONDE DESEMPEfIA SUS LABORES EL-
DEMANDADO REQUIRIENDO EL MONTO TOTAL DE SUS PRESTACIONES.

: 3, LoS HECHOS DEBERAN SER RELACIONADOS CON LAS PRUE-
BAS OFRECIDAS.

U, ES INDISPENSABLE QUE EN EL MISMO ACTO DE PRESEN -
TACION DE DEMANDA SE OFREZCAN TODAS Y CADA UNA DE LAS PRUEBAS -
QUE EN EL JUICIO SE TENDRAN QUE DESAHOGAR, EN CASO CONTRARIO, EL
JUZGADOR HARA USO DE LAS ACTITUDES ANTE LA DEMANDA SERALADA EN -
PUNTOS ANTERIORES,
{ 126 ) ZorRILLA R.JORGE ALBERTO J. APUNTES DE DERECHO PRQCESAL-
CIVIL. APLICADOS A SU CATEDRA DE DERECHO PRoOCESAL CIviL-
E.N.E.P, AcATLAN 1886, PAGc. 27.




POSTERIORMENTE SE PODRA PROCEDER AL DESCUENTO DE PENSION ALIMEN
TICIA ANTES DE QUE EL DEMANDADO PRODUZCA SU CONTESTACION, SIEM-
PRE Y CUANDO HAYA SIDO EMPLAZADO DEBIDAMENTE, AL REALIZAR EL DE
MANDADO SU CONTESTACION PODRA HACER VALER LAS EXCEPCIONES Y DE-
FENSAS QUE CONSIDERE PERTINENTES INCLUSO SOLICITANDO LA DISMINU
CION DE LA PENSION ALIMENTICIA PROVISIONAL QUE HAYA DECRETADO -
EL. JUZGADOR, CONSECUENTEMENTE EL JUZGADOR EN SU AUTO INICIAL DE
ADMISION DE DEMNDA DEBERA TENER POR OFRECIDAS LAS PROBANZAS Y -
SENALARA FECHA DE AUDIENCIA PARA EL DESAHOGO DE LAS MISMAS, EN-
LOS TERMINOS QUE ESTABLECE LA LEY ADJETIVA APLICABLE,

SI POR CAUSAS AJENAS A LAS PARTES NO TUVIERA VERI-
FICATIVO LA AUDIENCIA ANTES SENALADA, PODRA SOLICITARSE QUE SE-
SENALE NUEVA FECHA DENTRO DEL TERMINO DE OCHO DIAS SIGUIENTES -
(ART. 948 C,P,C.), UNA VEZ DESAHOGADAS LAS PROBANZAS SE PASARA-
A LA ETAPA DE ALEGATOS EN FORMA BREVE, CITANDOSE A LAS PARTES -
PARA OfR SENTENCIA DEFINITIVA Y EN ESPECIFICO A ESTE JUICIO, LA
MISMA DEBERA VERSAR EN LO SIGUIENTE:

1, GUARDA Y CUSTODIA DEFINITIVA

2, PENSION ALIMENTICIA DEFINITIVA CON LOS AU
MENTOS POSIBLES QUE LA LEY ESTIPULA,

3. Y DEMAS CUESTIONES ALUDIDAS EN LA DEMANDA
INICIAL,

CIRCUNSTANCIAS QUE SURTIRAN SUS EFECTOS EN FORMA
DEFINITIVA, AL MOMENTO DE CAUSAR EJECUTORIA LA SENTENCIA DICTA-
DA EN AUTOS, OBVIAMENTE DEJANDO SIN EFECTOS LAS MEDIDAS QUE CON
CARACTER PROVISIONAL FUERON DECRETADAS EN PRIMER MOMENTO.
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CAPITULO 1V

LA EXCEPCION DE CONEXIDAD ENTRE LA PRETENSION
DE ALIMENTOS Y DE DIVORCIO NECESARIO
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V. LA EXCEPCION DE CONEXIDAD ENTRE LA PRETENSION DE ALIMENTOS
Y DE DIVORCIO NECESARIO.

1. LA EXCEPCION DE LA COMEXIDAD POR LA IDENTIDAD
DE LA CAUSA.

UINO DE LOS TEMAS FUNDAMENTALES DE LA PRESENTE -
TESIS QUE SE SUSTENTA, ES LA EXISTENCIA DE LA CAUSA CONEXA EN-
TRE EL JUICIO ORDIMARIO CIVIL DE DIVORCIO NECESARIO Y EL ESPE-
CIAL DE CONTROVERSIAS DEL ORDEN FAMILIAR ALIMENTOS, PARA LO -
CUAL -DEBEMOS MANIFESTAR QUE EN MI CONCEPTO DEBE DE EXISTIR PA-
RA QUE SE APLIQUE TAL:

1. LA IDENTIDAD DE PERSONAS.
2. LA IDENTIDAD DE PRETENSIONES.

- COMPRENDIENDO QUE ESTA EXCEPCION POR CAUSA, TEN
DRA LA FINALIDAD DE LA REMISION DE LOS AUTOS EN QUE SE OPONE -
AL JUZGADO EL DERECHO ROMANO LA CAUSA SE ENTENDERIA COMO “CAU -
SA DE UN NEGOCIO JURIDICO; FINALIDAD PRACTICA, QUERIDA Y PERSE
GUIDA POR LA VOLUNTAD OBJETIVO, DE TAL MANERA QUE POR ESTE CON
TROVERTIDA EN ELEMENTO DETERMINANTE DE LOS EFECTOS CONCORDES -
COM LA APETENCIA DE LA VOLUNTAD PRIVADA. ES, POR LO TANTO, UN-
ELEMENTO AL QUE EL DERECHO SUBORDINA LA ADQUISICION, MODIFICA-
CION 0 EXTINCION DE LOS DERECHOS SUBJETIVOS DERIVADOS DEL NE -
GOC10. LA CAUSA DEL NEGOCIO NO DEBE CONFUNDIRSE CON EL OBJETO-
DEL MISMO NI CON LOS MOTIVOS DE LAS PARTES QUE EN EL INTERVIE-
NEHN. EN ATENCION A LA CAUSA, LOS NEGOCIOS JURIDICOS SE CLASIFI
CAN EN CAUSALES Y ABSTRACTOS. LA CAUSA PUEDE DIFERENCIARSE EN-
NNEROSA, LUCRATIVA, CREDENDI, SOLVENDI, DONANDI, ETC. VID, -
fusTa CAUSA. NEGOCIOS JURIDICOS CAUSALES". ( 127 )

o m am a4 am mm e me e e e s e e me am e e e ma e s e e m e am em aeem

{ 127 ) GUTIERREZ ALviZ FausTINo, Op. CiT. PAG. 96.
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AL HABLAR DE LOS MOTIVOS EN ESPECIFICO A ESTOS DOS TIPOS DE
JUICIOS, SE DERIVAN DE LAS PRETENSIONES DE LAS PARTES, ES -
DECIR UN PROBLEMA INMERENTE A LA FAMILIA Y EN ESPECIF1CO;

A) GUARDA Y CUSTODIA
B) DEPGSITO DE PERSONAS
C) PENSION ALIMENTICIA,

SERTA ERRONEO EW MI CONCEPTO LA IMPROCEDENCIA DE LA CONEXI-
DAD ENTRE LA PRETENSION ANTES INDICADA EN AMBOS JUICIOS, TO
DA VEZ QUE EN TODO CASO SE CONFUNDIRIA EL OBJETO CON LOS MO
TIVSS DE LAS PARTES, AUNADO CON LA VOLUNTAD DE LAS PARTES,-
TRADUCIDA A LA PRETENSION DESEADA.

A FORMA EJEMPLIFICATIVA TENEMOS LA RESOLU-
C10N DICTADA CON FECHA NUEVE DE SEPTIEMBRRE DE MIL NOVECIEN-
TOS OCHENTA Y TRES DEL ARCHIVO DEL SUSTENTANTE POR EL C, =~
Juez DEcIMO OCTAVO DE LO FAMILIAR DEL DiIsTRITO FEDERAL, VIS
TNS PARA DICTAR SENTENCIA INTERLOCUTCRIA RESPECTO A L4 EXCEP
CI1GN DE CONEXIDAD DE CAUSA, HECHA VALER EN EL JUICIO ORDINA
R10 CIVIL DE DIVORCIO NECESARIO, AL EFECTO EN SU PARTE CON-
SIDERATIVA CONCUERDA EN LO RELATIVO A LA PROCEDENCIA DE LA-
CONEXIDAD DE LA CAUSA EN CUANTO A QUE EXISTE IDENTIDAD DE -
ESTAS PRETENSIONES HECHAS VALER, AUNQUE RESOLYIENDC EN FOR-
A NUGATORIA EN CUANTO A LOS DEMAS ELEMENTOS DE EXCEPCION,-
QuE SERAN DE ANALISIS CRITICO EN LOS SIGUIENTES PUNTOS, PE-
RO S! CONSIDERO QUE SE DEMUESTRA CON ESTE INTENTO LA PROCE~
DIBILIDAD DE LA CONEXIDAD POR IDENTIDAD DE CAUSAS, EN ATEN-
CION A LO VERTIDO CON ANTERIORIDAD, (VER ANEX0 1., PARTE CON
"SIDERATIVA, SENTENCIA INTERLOCUTORIA.
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2., LA EXCEPCION DE CONEXIDAD POR LA IDENTIDAD DE LAS
PERSONAS.

EN CUANTO ESTE TEMA A TRATAR Y COMO SE ENCUENTRA LO
ESPECIFICADO EN EL ARTICULO 39 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS Ci-
VILES ~ "HAY CONEXIDAD DE CAUSAS CUANDO EXISTE IDENTIDAD DE PER
SONAS" SUPUESTO, DE LOS EXISTENTES PARA LA PROCEDEMCIA DE DICHA
EXCEPCION DILATORIA,

LAS PERSONAS SERAN AQUELLAS QUE INTERVIENEN EN AM-
BOS JUICIOS CONEX0S, ES DECIR, RECORDANDO EL PUNTO REFERENTE A-
LAS PARTES QUE INTERVIENEN DENTRO DEL PROCESO EN SEMTIDO MATE -
RIAL "ACTOR Y DEMANDADO”, ESTE CONCEPTO INVOCADO ESTABLECE EL-
SUPUESTO DE QUE EN EL CASO EN QUE LAS PARTES Y LAS PRETENSIONES
SEAN LAS MISMAS, AUNQUE LOS BIENES DISPUTADOS SEAN DISTINTOS -
PROCEDERA LA CONEXIDAD DE LA CAUSA,

UN EJEMPLO DE ESTE SUPUESTO SER{A EL CASO EN EL -
CUAL, EL MISMO ACTOR EN UN JUICIO ESPECIAL DE CONTROVERSIAS DEL
ORDEN FAMILIAR ALIMENTOS, SE ENCONTRAR{A COMO DEMANDADO EN UN -
JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO NECESARIOC POR LA MISMA PERSO
NA A LA CUAL DEMANDO IMICIALMENTE, PUDIENDOSE PEDIR A TRAVES DE
LA DENOMINADA EXCEPCION DE CONEXIDAD, LA ACUMULACION DEL SEGUN-
DO JUICIO AL PRIMERQ,

DEBERA ENTENDERSE A LA PERSONA COMO TODO SUJETO-
DE DERECHO Y SE ENTIENDE SERLO EN SUS DGS CARACTERES ACTIVO Y -
PASIVO,

CONSIDERO QUE EN ESTE SENTIDO DE EXPGSICION DE-
MOTHV0S, NO SC ENCUENTRA °ROBLEMATICA PARA QUE EL JUZGADO, DECLA-
RE LA CONEXIDAD DE CAUSA PLANTEADA AL EXISTIR UN ARTI[CULO QUE -
NOS DA PAUTA A MALAS INTERPRETEACIONES EN CUANTO A LA IDENTIDAD
DE PERSONAS.
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POR LO CUAL QUEDA DEMOSTRADA LA RESOLUCIGN DICTADA
PoR EL C. JUEZ DECIMO OCTAVO FAMILIAR ANTES CITADO Y AGREGA
DA COMO ANEXO A ESTA TESIS, EN CUANTO A QUE EN LA PARTE CON
SIDERATIVA MANIFIESTA “TIENE RAZOM DE QUE EL C. JUEZ VIGE~
SIMO TERCERO DE LO FAMILIAR, CONOCIO PRIMERO DEL JUICIO DE-
ALIMENTOS, NO ES EL CASO A ESTUDIO PARA DETERMINAR LA EXCEP
CION PLANTEADA PUESTO QUE MIENTRAS ESTE JUICIO INDICADO....
Y SI BIEN ES CIERTO QUE SON LAS MISMAS PERSONAS". ( 128 )

DESPRENDIENDOSE POR ESTA RESCLUCION LA IDENTIDAD
DE PERSONAS DENTRO DE LOS PROCESOS SENALADOS Y COMSECUENTE-
MENTE ADEUCANDOSE AL SUPUESTO ESTIPULADO EN EL ARTICULO 39-
DEL C6D1G0 DE PROCEDIMIENTOS PARA EL DISTRITO FEDERAL.

( 128 ) SENTENCIA INTERLOCUTORIA. Op. CIT. PAG. 1.
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3. LA EXCEPCION DE CONEXIDAD POR LA IDENTIDAD DE LAS
ACCIONES.

UNA DE LAS PARTES MEDULARES DEL PRESENTE ESTUDIO ANAL{
TICO DEBIENDO PARTIR ANALIZANDO EL TERCER SUPUESTO PARA LA PRO-
CEDENCIA DE LA EXCEPCIGN DE CONEXIDAD DE LA CAUSA, “LA IDENTI -
DAD DE ACCIONES”,

AL RESPECTO " EN ESTE GLTIMO SUPUESTO, LA EXPRESION-
"CAUSA DE LA ACCION" DEBE ENTENDERSE COMO LA RELACION JURIDICA
SUSTANCIAL INVOCADA POR EL ACTOR PARA FORMULAR SU PRETENSION,
{ 129 )

RECORDANDO QUE EL CONCEPTO SOSTENIDO DE ACCION Y PRE
TENSION SON: AcciON. EL PODER JURIDICO QUE TIENE TODO SUJETO -
DE DERECHO DE ACUDIR A LOS ORGANOS JURISDICCIONALES PARA RECLA
MARLES LA SATISFACCION DE UNA PRETENSION, PRETENSION., LA SUBOR
DINACION DEL INTERES AJENO AL PROPIO MEDIANTE LA INTERVENCION-
DEL ORGANO JURISDICCIONAL.

DEBEMOS ENTENDER QUE LA PRETENSION NO ES LA ACCION,
LA ACCION ES EL PODER JURIDICO DE HACER VALER LA PRETENSION, E
SE PODER EXISTENTE EN EL INDIVIDUO, AUN CUANDO LA PRETENSION -
SEA INFUNDADA, PLANTEADO DE ESTA FORMA, QUE EN MI CONCEPTO ES-
EL CORRECTO AUNQUE EXISTEN INTERESES QUE HAN PREFERIDO BORRAR-
DE SU LEXICO EL EQU{VOCO VOCABLO DE ACCION Y ACUDIR DIRECTAMEN
TE A PRETENSION, POR LO QUE ES TAMBIEN EQUIVOCO HABLAR DE 