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En el laooratcrio de diagn6stico de Villsne:mosa, r~~ ...• , 

dependiente de la Oirecti6n General ce ·san!dad Animal, se estuC:iaron 7~~ -­

sueros de bovinos, mediante las pruebas de aglutinaci6n r5pid~ en placa 

(Huddlesson) a las diluciones 1:100 (positivos) y 1:50 (sospechoscs), y a lü 

prueba de tarjeta (Card test). 

En el mismo lapso se estudiaron mediante la prueba de H~;E 

lesson 68 sueros de personas relacionadas con trabajo pecuario, esta p:ueJa 

fu~ realizada en los labprator ios de los Centros de Salu.d de la Secretar!~­

. de Salubridad y Asistencia de cada municipio. 

Los sueros de bovinos fueron obtenidos en 40 ranchos pert! 

necientes a los siguientes municipios: Jalpa de M~ndez,Paratso, Comalcalco, 

Cunduac~n y Nacajuca, que estan ubicados en el ~rea que corresponde al Dis­

trito de Temporal II del e9tado de Tabasco. 

De los 734 sueros de bovinos estudiados, 39 (5.31%) reacci~ 

naron a la prueba de Huddlesson en la diluci6n 1:50, que es considerada pa­

ra sospechosos y 39 sueros (5.311), reaccionaron en la misma prueba en la -

diluc16n 1:100 que es considerada para positivos. A los mismos sueros se -

les efectú6 la prueba de tarjeta (Card test), esta detect6 como positivos -

68 sueros (9.26%). 

Los porcentajes totales de reactores en general a la prue­

ba de Huddlesson, presenten variaciones con respecto al total de reactores­

ª la prueba de tarjeta (Carz:l_1est), confirmando la ventaja de utilizar ambas 

pruebas, con el fin de lograr una mayor confiabilidad respecte a los anima­

les encontrados como sospechosos (diluci6n 1:50) de la prueba de Hud~lesson. 

Huddlesson 

Card test 

Sospechosos 

5.31% 

Positivos 

5.3~1 

9.26% 

Total 

. 10.623 

9.26'.\'. 

Pera obtener una mayor confiabilidad en los resultados de-
2 

las pruebas efec~uadas, se reali26 la prueba de Xi y en base a ella se de-

termin6 Que no existe varieci6n significativa entre los resultados y se ce!! 

firm6 la existencia de homogeneidad entre ambas ~ruebas. 

En le relativo a seres humanos, se cncontr6 la presencia·· 

de brucelosis en 21 4.L1o/. resultado que indica la necesidad de Que en el -­

oersonal relar.ionad~ con trabajo pecuario se efect6en diagn6sticos peri6di-

ces. 



.., 
~· 

ESTUDIO DE LA PRESENCIA DE BRUCELOSIS EN BOVINOS V PERSONAL RELACIONADO cor· 
TRABAJO PECUARIO EN LOS MUNICIPIOS: JALPA DE MENDEZ, CUNDUACAN, COMALCALCO, 

·PARAISO V NACAJUCA DEL ESTADO DE TABASCO. 

ANTECEDENTES• 

En toda explotaci6n pecuario, eiempre uno de los factores­

º considerar como prioritario, es el mantener un nivel de productividad a-­

ceptable, esto se logre manteniendo e los animales en un buen estado de sa­

lud, en base sl control de las enfermedades que pudieran llegar e presenta!, 

se en el hato. La producci6n de un becerro por ano, eerla algo ideal pare -

obtener buenos beneficios econ6micos, pero para esto ea necesario tener un­

elevado porcentaje de fertilidad, lo cual, se puede ver afectado por enfer­

medades como¡ brucelosia, vibriosis, tricomoniasis, leptospirosia, etcetero. 

Les enfermedades que provocan abortos en bovinos causan -­

pérdidas econ6micas que se han calculado conservedoramente en 260 millones 

de pesos anuales (Arellano, 1980), entre estas enfermedades se encuer.~ra-­

como una de las principales a la brucelosis, datos .reportados por la Camp,!!_ 

ña Nacional C:ontre la Brucelosis en 1975, indican una pérdida de S 315,360, 

162.50 en bovinos productores de leche y en bovinos productores de cerne de 

$55,010,380.00 (Ciprian, 1978). 

En el Distrito de Temporal II del Estado de Tabasco que es 

al que pertenecen los municipios en estudio, no se conoce con certeza el gr! 

do de afecci6n de los bovinos con respecto o la brucelosis, esto enfermedad 

fu~ reportada en 1977 por la Csmpefia Nacional Contra la Brucelosia como pr.!:. 

sente en el Estado de Tabasco con una cantidad estimada de 9,900 de cada --

100,000 animales, con una prevalencia del 5% (Del R1o, 1978). En el Dintrito 

de Temporal II del Eatado de Tabasco, segGn encuestas realizadas, ae mencio­

n6 le presencia de le brucelosis en un 5.62% (Instituto Nacional de Investi­

gacionee Pecuarias, INIP, 1982). En 1963, Ram1rez al muestrear 250 animales 

procedentes del Estado de Tabasco, en~ontr6 como positiva el J.58% del to-­

tal. 

La brucelosis es una de las enfermedades infecciosos m5s -

diseminadas en M~xico. En algunos Estados del pe1s la enfermedad se encuen­

tra afectando hasta el 20% de los bovinos (Del Ria, 1978). 

Uno de los motivos por los que no ae conoce con certeza el 

grado de presentaci6n de le brucelosis en esta reg16n es que los ganaderos-· 

que se interesan en hacer pruebas de diegn6stica es un n(nnero bajo, el INIP 

en 1982 report6 que solo' el 32% habla utilizado alguna vez loa servicios del 

laboratorio y esto en su mayor:io pare exftmenes coproparasitasc6plr.r:·'. 
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La brucelosis puede aer cor5iderade desde diferen~e~ as~~~ 

t.os; el primero es por la afecci6n directa del animal, en virtud ce la enfer 

meded 4ue sufre y por -la pArdida ·de becerros en el caso de preoentaree abo! 

tos y por las ~ecuelas de infertilidad y/o esterilidad que puede llegar a -

padecer el ganado afectado. Tambi~n afecta por el mal aprovechamiento de -

los alimentos, pues el ganado enfermo baja au producci6n y retarda su desa­

rrollo. De igual manera, ee puede observar desde el punto de viste de sa-­

lud póblica, puesto que·es una afecci6n que puede aer transmitida al ser h,!! 

mano, en el que provoca periodos de fiebre y puede ocaaionar alteraciones -

m~s severas (Schwalbe, 1958, Blood !!_.!!.!,, 1976, Jubb ,!;! .!!.!.• ~976, Runnells­

~ !!• 1977, EsperlSn y Paredes, 1982. 

L~~ dificultades para su tratamiento, el largo tiempo de -

inhab1litaci6n para el trabajo y otros factores hacen que la brucelosis en-
' humanos sea digna de tornarse en cuenta (ValdAz, 1938, Ferreras ~ el,1978). 

Les pArdidas en la producc16n ocasionadas por e$ta enferme 

dad, son debidas princip31"ente a la baJa en la producci6n l~ctea, lo que -

puede ser hasta en un 20');'. en cada vaca afectada (Loeza,196E, Schwalbe,1968, 

81ood !l ~. 1976). Otra pérdida es ocasionada pcr los ebcrtos, -ya que m~s 

del f!!Yt~ de las hernt:ras gestantés abortan al adquirir le infacci6n y-tiay i;na 

r.otable disminuci6n en la producci6n l~ctea (Loeza,1968). También se orig,! 

nen pérdidas por la infertilidad que so llega e presentar como secuela y -­

que aumenta el periodo interpartc, que puede prolongarse du~ante varios me­

ses, existe tambi~n · gra·n cantidad de pérdidas de becerros y dificultad para 

llevar a cabe los planea de crianza. La infertilidad da origen a la eliml 

na::i6n de vacas val losas y e algunas muertes c_omo consecuencia de metritis­

aguda despuf!s de r~tenci6n placentaria, si le madre padece le 1nfecc16n pe­

ro no aborta, la cr1a nace dAbil y el animal reci~n nacido sufre neumonie y 

enteritis, lo que r~trasa seriamente su desarrollo (Jubb et al,1576, Blood 
. --

.!!l.!!!.·· 1976, Runnells .!l .!!.b 1977, Hern~ndez, 1978, Rodríguez, 1976). 

INTRDDUCC ION. 

La brucelosis, también llamada enfermedad de 8ang o abor­

to in_feccioao, es ocasionada en bovinos en forma principal por 6rucelle -­

abortus, este es una bacteria grammnegativa, con forma de vida intercelu-­

lar, es moderadamente sensible al calor, ficidos y pasteuriznci6n (Vald6z, 

1938, Jawets !.!_ !!_, 1975, Blood .!l .!!.!.• 1976). Es de distribuc16n ·mundial, 

las especies de este gAnero, son petogenas pera el hombre,almloe,bovtnos, 

caprlnos,suinos, y en menor grado equlnos,cnninoa y aves (Valdéz,1938,Blood 

,!!l.!!.!,. 1976). En el medio'ambiente se le puede lpcalizar en huesos, nutri­

mertos y carne contaminada,secreciones de animales o reatos de placentas de 



animales afectados, as1 como tombi~n en ol9unos enimeles silvcstres,se c~-­

racterize por provocar aborto el final de le gestaci6n y cifras elevadas de· 

infertilidad, provoca elte mortalidad en fetos y en reci~n nacidos (Rem1rez, 

1963, Schwalbe, 1968, Blood ,!;.!. al, 19761 Hern6ndez, 19781 Rodr1guez, 1978,­

Sufirez !.l.!!!.• 1978, Eeper6n y Paredes, 1982). 

Ee de preeentec16n m6e frecuente en 6reae de ganader1e in­

tensiva (fragoso, 1974). 

Le infecci6n por Brucelle abortos ee presento en animales 

de cualquier edad pero la infecci6n persiste solamente en ánimeles maduros 

sexualmente. 

·La enfermedad se puede transmitir par ingesti6n, penetre...:. 

ci6n de la conjuntiva y piel indemne, o bien por contamineci6n de lo ubre -

durante el ordeño (Blood ,!;.!. .!!.!• 1976 1 Runnells !! &• 1977 • fraire !! & 1 -

1982). La transmisi6n se ve facilitado por la falte de higiene, hacinamiento 

e intercambio de ganado de diferentes hatee {Rem1rez, 1963). Schwelbe, en -

1968, menciona que incluso las moscas pueden llegar a actuar como vectores 

mec6nicos. En los animales afectados, la concentraci6n ~s elevada se obser­

va en el contenido del 6tero gestante, en fetos y membranas fetales, siendo 

éstas las fuentes m6s importantes de infecci6n (Jubb ,!!! el, 19761 Blood.!l~ 

al, 1976, Runnells .!:!, .!!!• 1977, ferreras .!:! ,!!lr 1978, Hernfindez, 1978, Ci-­

prian, 1.~78, figueroa, 1979, fraire _!:.l.!!.!,, 1982). 

Cuando se presente el aborto ~ste suele sobrevenir hacia • 

los 6ltimos tres meses de gestaci6n, siendo el per1odo de incubaci6n inver­

samente proporcional e la etapa de desarrollo del feto en el.momento de la 

infecci6n (Blood .!:l!!.!.• 1976). 

El aborto dcapu~s: del quinto mes de gestaci6n es un signo 

cl1nico cardinal de este padecimiento, son secuelas frecuentes del aborto le 

retenc16n placentaria y la metritis que puede ser aguda y complicarse con ª 
septicemia y llevar al animal a la muerte o bien cr6nica y conducir a esterl 

lided. En vacas con brucelosis, se presente mastitis en el 30 a 50% de los 

casos (Jubb !.!. !!!,. 1976, Runnells ~ !.!.!• 1977 1 Su~rez !! !!,1 1978). 

En' los machos la Brucella abortos, se localiza en test1cu­

los y gl6ndules sexuales masculinas accesorias, ganglios linféticos, cépsu­

las articulares y bolsos sinoviales. En infecciones naturales la .!!• abortus 

se multiplica en ganglios pr6ximos a la v1a de entrada, produciendo poste-­

riormente una bacteremia y el establecimiento del germen en diferentes 6rg~ 

nos, en donde permanece en forme transitoria (Blood ~.!!!.• 1976 Runnella !! 
.!!.!. 1977, fraire .!:l· !!k. 1982). 

El toro puede presentar orqultie y /o epididimitis pudle~ 

do estar afectado solo uno o ambos sacos escrotales. Los test1culos pueden-
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llegar a preeentsr necroeie por licuefecci6n y loe toros enfermos suelen -­

quedar. eatAriles cuando le orquitio ea 'aguda, pero pueden llegar e recuperar 

su fecundidad normal a1 aolemente se halle afectado un teet!culo (Blood .!:.!.­
.!!!.• 1976, Jubb !;,l .!!!,1 1976, Runnelle !!,l ~· 1977). 

Lo brucelooie reviete gren importencie deede el punto de -

viste de eelud p~blica, puee el agente caueal puede provocer eerioe trasto!. 

nos en el eer humano, que la contrae por lo general el consumir leche crudo 

o productos lActeos conteminadoo, o bien el cortar carnee de ganado enfermo, 

o al ae1stir sin precauci6n partos de vacas y manipular fetos o placentas -

contaminadas, pues loe organiemoe pueden penetrar a travAo de pequeñas her.!, 

das o abrasiones en le piel. Otra forma de adquirirle puede aer en los labo 

retorios al preparar cultivos o vacunas sin la debida precauci6n (ValdAz, -

1938, Schwalbe, 1968, Fragooo, 1974, Jubb !l.!!!• 1976, Blood !;! .!!!• 1976, -

Hern~ndez, 1978, Farreras ~ !!,!. 1978, Krupp .!!,i !!!.• 1981, Esper6n y Paredes, 

1982). 

Existen reportes que indican como posible le trsnsmisl6n 

por inhelaci6n , puea han sido aisladas brucelea del aire de un matadero y 

en laboratorio se han infectado animales por medio de aerosoles {Cecil .!:.!.!!!• 
1971). La trensmiai6n de hombre e hombre ae presenta s6lo en raras ocacio-­

nes (Harrison !_i !!!.• 1971). 

La mortalidad en el humano por cause de la brucelosis, se 

considere menor del 2% y las personas enfermas se rscuperan en un plazo de 

5 a 6 meses (Cecil !J:. !!• 1971, Harriaon il !!!,, 1971) 

El per1odo de incubaci6n varia entre 5 y 21 d1aa a~n cuan­

do suelen tranecurrir muchos meees entre le infecci6n y la aparici6n de los 

signos (Cecil il .!!!·· 1971, Harrison !!,l !!.!• 1971). 

En s1, la enfermedad en el hombre es esporAdice pero de ca­

r~cter grave,en ocacione~' provoca complicacionea esquelAtices y articulares, 

principalmente en hombros y codos, se pueden encontrar lesiones 6seas en co­

lumna lumbar o articulaciones aacroil1acae, pudiendo llegar a presentarse -

fusi6n en las articulaciones de la espine dorsal (Schwalbe, 1968, Farreras 

!:_! !!!,1 1978, Krupp !!,l ~. 1981). 

Le enfermedad inicia con una fase septic~mica aguda, en la 

que la persona afectada va a presentar laxitud, cefalea, inapetencia, fiebre, 

que tiene la caracter1stica de ser ondulante a menudo hay audoraci6n copiosa 

y pueden lle~ar a presentarse artralgiaa e irritabilidad, es1 como debilidad, 

insomnio> constipeci6n dolor en la columna vertebral y dolorimiento genera­

lizado, con menos frecuencia puede manifestarse por escalofr1os, fiebre el.!!_ 

veda y pastraci6n (Cecil ,!:.t _g!, 1971 1 Herrison .e..t.. ·.D.l., 1971 1 Jawets gJ_ 2.L -
1975, Cann .:.!:, ~· 1977, Farreras !l !!l:" 1978, Krupp !l !!.!.• 1981). 



En algunos casos hay aumento de volumen de los ganglios lir. 

faticoa (m6a en loa de la regi6n cervical). Loa caeos m6s graves auelen ~re­

aentar esplenomegalia doloroso e le palpaci6n. Existe dolor a la presi6n en 

las v6rtebres y en el trayecto de loa nervios per1f6ricos, principalmente -

en el ciAtico. Posteriormente aparece orquitis, que ae ecompofta de escalc-­

fr1os, fiebre elevado y aumento de tamaño en loa teat1culos, los cuales son 

dolorosos a le palpaci6n (Herrison ~ ,2!, 1971). 

En ocociones lao articulaciones se encuentran doloroaoa y -

tumefactas (Cecil ,!!j: .!!J:., 1971, Harrison fil¡ fil, 1971). 

Son complicaciones de le brucelosia roras pero graves, le 

meningoencefalitio 1 espondilitis, endocarditis, orquitla, pencitopenia, ne­

fritis, supuraci6n hopdtica y espl6nica, calecistitio, artritis y uveitis -

(Cecil fil .!!.J,, 1971). 

En forma cr6nica se pueden alternar lapsos afebriles con -

lapsos agudos, presentAdose tembi~n inestabilidad emocional, irr i t.abilL,:!d, 

p~rdida de peso, baja de desarrollo, debilidad, fatiga, depresi6n mental, -

dolorimentos vagos y puede presentarse fiebre intermitente (Cecil .!:.!, .!!.!.• --
1971, Harrison .!!!. .!!!_, 1971, Jawets !;! !!.!,1 1975, Conn .!:.!, .!!!• 1977 1 Farreras 

~ !!!• 1978, Krupp .!:.!, !!!• 1981) 

Es de considerable importancia en casos cr6nicos el in~es­

tigar loa posibles sitios de supurac16n cr6nica, manifestados por 6reas ca.!_ 

cificadas y caseosas en h1gado y bazo {Harrison !! al, 1971). 

La brucelosis es considerada una enfermedad de cat6cter oc_!! 

pacianal, pues se observa con m6s frecuencia en; M~dicos Veterinarios, carn.!, 

ceras, trabajadores de rastro, etcetera. (Vald~z, 19381 Ram1rez 1 1963, Schw,!?_ 

lbe, 19681 Fragoso, 1974, Blaad !! .2!,, 1976, Farreres ~ !!.!:.• 1978, Krupp ,!;! 

.!!!_, 1981, Esper6n y Paredes, 1982). 

La importancia social de la bruceloaia radica en que i~va­

lida durante varios meses (3 a 8) e la persona que afecta y parque es causa 

de grandes p6rdidas econ6micos en bovinoo 1 sobre todo al ocacionar el abor­

to epizo6tico una p~rdido anual constante (Ferraras ~ ,!!!, 1978). 

Eaper6n y Paredes, en 1982, mencionan a varios autores que 

han determinado el porcentaje de brucelosis en humanos en diferentes fechas 

y lugares del pais, entre estos est6n: Gut16rrez Villegas, que en 1937 rea­

liz6 encuestas serol6gicas entre los trabajadores del rastro de M~xica, en­

contrancta como positivo el 32.5%, Ruiz Castafteda, en 1955 en el D.F. d~tec• 

t6 como positivo un 33.8%, Le6n y Le6n, en 1963 en ocho comunidades y ln ~ 

ciudad de M6xico, encontraron como positiva el 26%. 
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Mwíloz et el, en 1976 (ci:ado por Eapcr6n ~ Parecac, 1~62) 

m~nciona como las zonas de mayor prevalencia de brucelos1s en Héxicc le zona 

Golfo, con el 3.6%, la zona Noroeste, con ei 2.6% y le zona Norte con el --

2.4%. En 1982, Esper6n y Paredes, en una encuesta serol6gica e 30 M~dicos­

Veterinarios del estada de Quer~tero, encontraran el 6.7'll\ corno paeitivo. En 

el estada de Tabasco, datos reportadas par la Secretaria de Salubridad y 

Asistencia en 1982, indican que en los años de 1977 e 1980, con reepecto a­

la brucelosis en seres humanos, la tasa existente fu~ de 1.4S y 3.02 de ca­

da 100,000 habitantes_, registrlindose un brote en 1981 con 81 caeos y una t.!!, 

se de 6.98%, reportando también que en cuatro años se han registrado 144 c~ 

sos con un promedio anuel de 36. 

En persones afectadas, la brucelosis en forma aguda se d! 

be diferenciar de: Influenza y otras enfermedades de vias respiratorias,fi! 

bre tifoidea, paludismo, mononucleosis infecciosa, tularernia y fiebre Q. 

En forma cr6nica se debe diferenciar de psicaneurosis, estados de ansiedad• 

y agotamiento nervioso cr6nico (Cecil ,!;! ~,1971, Harrison !l.!!l• 1971, Fra 

gasa 1974, Farreras ,!;! .!!..!• 1978, Krupp !l.!!..!• 1981). 

La importancia de la enfermedad en el hombre justifica ~­

ampliamente la erradicaci6n v el mayor conocimiento posible de la brucel~-­

sis en esta regi6n. 

El ccn~rol de la bru:elcsis en bovinos se oaoa En la.hi9i.!:_ 

ne,vacunacl6n (entre 6 y S meses de edad),pruebas peri6dicas de labcretorio­

y eli~inaci~n de ree::tores positivos. 

flores E.:S.!!1• ~n 197g,~enciona la ef!ca=~e ~E =ealizar l~ 

vacunaci6n de vacas adultao con_dosio reducida ce ::e~a 1~ ce e:~=all~ .!!E..9..:.-
1!:!.:!. cr,1·.::. apoyo en !aE ca::i¡:iañas de c:rradica::Hin. 

En lo5 prngraffiOS ~e =~~t:=l n~ inc!u~c~ != des::~~=!~r; ~E 

::j: rc;ic:ict ==::nt'1:;1inndas, de i~L;CJl ~a~c=a cv!tur la é.'1:ra=~ j::: t:!ni:7:a:e:s e:,;. 

~t:h~s=c ~e ~adccer le infe:=!~n. Tn~~!~n ce ~ue~c re~l!zGr !~~-~~!=a:!~r -

~=!~=tiva y cuc;E~:e~~, se debe controlar la ~~an=i5~ al n.~~s~t~ de! :e:~~-

b;t;ct:·!c~in (Sc:hwt:?:~u.:, 1':'(!:, f':agor.::, '!')7t., Elc:J~ ~ El,,1~76, r:c! ~!:.,1~ ... 5,· 

~ic::n~:~:Jc::, 1~-:'E, ?.:1=r1g~c;:, 1';78). 
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preaentoree le!!.• ebartuo vacunal en el semen (Bload .!:,! ~. 1976). 

Existen varios mAtodoa pare el diogn6ot1co de bruceloeio, e!!. 

tre loe que eet6n: Prueba de radioinmunaenoeya, pruebe de f1jeci6n de com-­

plemento, pruebe de hemoaglutineci6n indirecta, pruebe de inmun1difuci6n r! 

dial, pruebo de rivenol, pruebe de mercaptoetancl, pruebe lenta en tubo, 

prueba de aglutinaci6n rAplde en pleca (Huddleaocn) y pruebo de ant1genc 

tempanado o de tarjeta (Card test). 

Como m6todc de d1egn6stlco de brucelooie, la pruebe de eglu­

tinoci6n r§pide en place (Huddleoaon), ~e valioso ya que por lo regular dá­

reaultadoo e1gn1f1cetivos y cuando el suero ea eaapechoso a le enfermedad,­

la pruebe de tarjeta (Cerd teot), lo confirma en forma definitiva (Veld~z,-

1938, Ram1rez, 1963, Fragoso, 1974, Blocd ~ .!!!_, 1976, Hern§ndez, 1978, Te­

nor ic .!:.!:, .!!!,k 1982). 

El m6tadc de oglutineci6n r~pide en placo (Huddlesson) ea -­

usado en gran eocole come m6tadc de rutina, ee utiliza e6lo o en conjunto -

can otra prueba, su emplee ea muy títil, incluso en zonas e regiones librea­

da brucelosio, pare le certificaci6n de rebeHos libres. 

Este m~tcdo ofrece la ventaja de ser r6pidc y oencillo, la -

que permite aplicarlo en escale maoiva en les campefies de control y erradi­

ceci!5n, o ,bi.en en muestreos pera establecer la prevalencia de le enfermedad. 

En esta prueba el factor humano tiene una importancia significativa, por lo 

que el t6cn1co encargada de su ejecuc16n puede cometer errores de manipule­

c16n V leer les reacciones de distinto manera. 

En climas c§lidos o tropicales y en ambientes favorables a le 

desh1drateci6n, lee reacciones se aceleran y pueden dar t1tulos. m6s eleva­

das que cuando se realizan en condiciones adecuadas. 

El mAtoda se aglutinaci6n r§pida en placa ejecutado seg~n -­

las condiciones pertinentes da resultados comparables a las de la prueba en 

tubo. 

La prueba de tarjeta, rosa de bengala o del ant1geno tempana­

do, es un procedimiento cualitativo r~pida de eglutinaci6n microsc6pica, se 

efectOa can une sola diluci6n, detecta en forma principal anticuerpos IgG. 

Se emplea un ant1gena coloreada con rasa de bengala, tempanada e un pH 3.65 

y con un cancentra'docelular del 8%. 

Ea una prueba utilizada coma tamiz o descarte y tambi~n coma 

complementaria o alternativa de otras pruebas bAsices. Se puede aplicar e.e. 

mo m~tado de vigilancia BIT Arcea libres de brucelosis y para descubrir reb!!, 

nas infectadon, asi como animales en estada cr6nica·de la enfermedad. 
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Es una prueba de gran utilidad en áreas en que no se emplca­

la vacunoci6n, en rebaftoa con elevado prevalencia y en los lugares que es-­

t6n en etapa de erradicaci6n. En los animales vacunados entre los 3 a 8 me 

ses de edad, esta prueba ae hace negativa r6pidamente frente a los anticue! 

Poo vacunoles, evit6ndoae con esto diagn6oticos fslsoa positivoa uno vez ~­

que los animalea aobrepasan los 24 meses de edad. 
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OBJETIVO: El objetivo del presente trabajo, fue el de determinar el grado 

de presentaci6n de la brucelosie en bovinos y personal relacio­

nado con trabajo pecuario en los municipios: Jalpa de M~ndez, -

Necajuca, CunduacAn, Comalcalco y Para1so del estado de Tabasco. 
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MATERIAL V METODOS. 

El presente estudio se reeliz6 durante 1963 y se trabej6 con­

un total de 734 sueros de bovinos sin antecedentes de vecuneci6n contra bru­

celosis y con 68 sueros de pereonaa relacionadas con trabajo pecuario. 

Los bovinos pertenec1an a 40 ranchos de los siguientes munici­

pios del estado de Tabasco: Jalpa de M~ndez, Para!so, Comelcalco, CunduacAn­

y Nscajuca, todos localizados en el Areo correepondiente al Distrito II de -

Temporal del estado de Tabasco. Los datos relativos a cl1mstolog1a, como • 

precipitaci6n pluvial, temperatura y altura sobre el nivel del mar eatAn ex­

presados en el Cuadro 1 y la localizac16n se puede observar en las figuras 1 

y 2. 

La obtenci6n de la muestra se realiz6 en el corral de manejo­

de cada rancho por medio de punc16n e la vena yugular o bien en algunos ca-­

sos por punc16n a la vena cocc1gea utilizando agujas y tubos ªvacutainer•. 

En la mayor1a de los casos se proced1a a la 1dentificaci6n del ganado al mo­

mento de hacer el sangrado, pues en esta zona no existe casi en su totalidad 

la identificaci6n individual de los bovinos por medio del propietario, esto­

debido primordialmente a que el tipo de gansder1e existente es extensiva. 

La .cantidad colectada de sangre por animal, fue de aproxima­

damente 5 ,ml y esta era depositada en tubos que se manten1an en un lugar pr.2. 

tegido de los rayos solares y ligeramente inclinados para la mejor obtenc16n 

del suero, con el que serian corridas las pruebas de aglutineci6n!_5pide en -

pleca (Huddlesson) y le prueba de Tarjeta (Cerd test). 

La cantidad rle animales utilizada para este estudio correspo_!! 

de al .6% del total de animales del Distrito y fue determinada en base a un­

muestreo simple poblacional, utilizando la siguiente f6rmula: 

donde: Z· corresponde al nivel de confianza (probabilidad de que sea v5lida 

la generalizaci6n de n hacia N (95-99%). 

pq- variabilidad del fen6meno (puede ser le varianza en nOme.ros sbsol,!;!. 

tos). 

E- precisi6n con que se generalizar~n los resultados (nivel de preci­

si6n). 

Fueron utilizadas las tablas de nivel de confianza pera 95% -

que es igual a 1.96. 
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Este es un tipo de muestreo no probabil1stico y en el que le 

representatividad se gane incrementando el n~mero de acuerdo a los recursos, 

una gran ventaja de este tipo de muestreo ea la econom1e. Lea condicionea­

pera utilizar este muestreo son lea eiguientee: le pobleci6n debe ser gran­

de y el nOmero de variables reducido, (Positivos, Sospechosos, Negativos). 

La cantidad de bovinos eetimeds para cede municipio en estudio fue la si--­

guiente: Gunduac6n, 230; Jelpe, 146; Necajuce, 91; Pere1so, 101 y Comelcal­

co, 164. 

Los ranchos fueron eeleccionadoa completamente al azar y ee­

obtuvieron de les listas de las asociaciones ganaderas. En el rancho los -

animales a sangrar tambi~n eran obtenidos completamente el azar, teniendo -

como m6ximo 30 animales en cada rancho. 

Una vez en el laboratorio, con el suero obtenido se realiza­

ron les siguientee pruebas: Pruebe de eglutineci6n r6pide en place (Huddle­

seon), que fue utilizada como pruebe b6sice y le pruebe de tarjeta o rose -

de bengala (Cerd test), que se utiliz6 como t~cnica complementario. 

Le metodologle empleada pero les pruebas antes mencionadas -

es la siguiente: 

Prueba de aglutinec16n r6pide en place (Huddleeson). Pare -

esta prueba ae emplearon pipetas de 1 ml graduadas una 16mina de vidrio CU!!, 

driculeda de 3 cm por lado, una fuente de iluminaci6n, aplicadores de made­

ra, ent1geno de Brucelle ebortus(pruebe en pleca), elaborado por le Produc­

tora Nacional de Biol6gicos Veterinarios (PRONABIVE), utilizando un paquete 

celular de Brucelle ebortua cepa 1119-3, concentrada e inectivada pór calor 

y conservando eu especificidad pera la prueba de aglut1naci6n en placa,que­

se enfrentaba con el suero sospechoso. 

Esta prueba fue trebejada solo a las diluciones 1:50 (consi­

derando o loe reactores a esta diluci6n como sospec~osoe) y 1:100 (conside­

rando e los que reaccionaban e esto diluci6n como positivos). Eeto debido­

ª que es le forma en que trebeja a.l p~blico el Laboratorio de Sanidad Ani-­

mal, que fue el lugar en que ee realizaron lee pruebas. La confiabilidad -

de esta prueba ee considera del 90%. 

T~cnice: Eata prueba es realizada a temperatura de laboreto• 

rio, colocando en una placa de cristal 0.04 ml de suero en una diviei6n y -

0.02 ml en otra diviei6n, a cada une de estas cantidades ae le agrega una -

gota de ant1geno de Huddleason de 0.03 ml y es1 se obtienen las diluc!ones-

1; 50 y 1:100. El suero y el ent1geno se mezclan utilizando loe eplicadoree 

de madero, uno pare cede muestra y partiendo aiempre de la diluc16n mAs al-
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ta, una vez hecho eato ae de un movimiento rotetorio e la pleca, durante JO · 

e 40 aegundoa y ae procede a le lectura (Veld~z, 1938, Aom!rez, 1963, Freg~ 

so' 1974). 

Pruebe de tarjeta, roee de bengala (Cerd test). Eete ea un­

m~todo cuelitetivo y nos indice ~nicemente eueroe positivos o negetivos,fue 

utilizado como pruebe complementarle, el material necesario pera esta prue­

ba ea el siguiente: une pleca de vidrio cuadriculada de 3 cm por ledo con -

un fondo de contraste (espejo), pipetas de 1 ml graduedao, ént!geno colore!!. 

do con rose de Bengala, tempanado e un pH de 3.65 elaborado por PAONABIVE,­

con cepa 1119-3, concentrada e inectivide por calor conservando su especif.!., 

cidad para la prueba de eglutinaci6n en Tarjeta, as! como auero sospechoso. 

Esta prueba brinde una confiabilidad del 90%. 

T~cnica: Sobre le place de vidrio (espejo), se colocan 0.03-

ml de ant1yeno, se mezclan cuidadosamente y se imprime un movimiento de val 

v~n o balanceo durante 4 minutos y se procede a hacer la lectura, de acuer­

do a la ausencia o presencia ~e aglutinaci6n (Veld~z, 1938, Ram!rez, 1963,­

Fregoso, 1974). 

Tanto este prueba como la ar,terior se realizaron en el Labo!.'! 

torio de Sanidad Animal de Villuhermosa, Tabasco, con el auxilio del M.v.z. 
Jos~ Luis P~rez Vera. Los criterios utilizados fueran los siguientes: Pru!:_ 

be de Huddlesson, diluci6n 1:50 1 que se consider6 a loa reactores como sos­

pechosos; diluci6n 1:100, considerando a los reactores como positivos. 

Prueba de Tarjeta (Card test), positivos y negativos. 

En lo correspondiente a personal relacionado con trabajo pe­

cuario, se proced16 a tomar una muestra sangu!nee de los empleados de la -­

S.A.A.H. que laboran en el 6rea del Distrito II de Temporal del estado de -

Tabasco, la cantidad de sueros obtenida fue de 68, de éstos 1~ corresponden 

a Cunduac6n, 10 a Huimanguillo, 11 a Comalcalco, 8 a Jalpa, 7 o Nocajuca y-

18 a C6rdenas (de estos 14 corresponden a PRDDERITH (a)). 

Va con los suerOll en el laboratorio se efectuaba la prueba -

de Huddlesson, utilizando ant1geno de Brucella abortus del paquete de ant!­

genos febriles de Laboratorios Bioclin. Las pruebas fueron efectuadas en -

Laboratorios de los Centros de Salud de la Secretarla de Salub;·idad y Asis­

tencia en cada municipio. 

El método seguido fue el siguiente: agitar lentamente los an­

t1genos antes de efectuar la prueba, que para su realizoc16n requiere de -­

una l~mina de vidria marcado con pequenos cuadros en eeries de 5 y utiliza!! 

(a) Programa para el Desarrollo Rural Integrado dP.l Tr6pico HGmedo. 
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do uno pipeta aerol6gica de 0.2 ml dividida en mil~simos. 

Paro efectuar la prueba, se deposita en loo cuadros de codo­

serie: o.aa, 0.04, 0.02, 0.01 y o.oas, de i.zquierda a derecha de cada uno -

de los sueros aospechooos, a continuaci6n se deposita una gota de ont!geno­

de Brucella abortus y se mezclan con un aplicador, comenzando por la dilu-­

ci6n de le derecha y siguiendo coó las restantes de . cada serie. A cont1-­

nuaci6n se agita lentamente en una forma suave, la placa en forma rotatorla 

durante 2 6 3 minutos. La lectura se hace con una fuente de luz indirecta, 

observando la ausencia o presencia de aglutinaci6n, el c~iterio seguido fue 

considerando como positivos loa que aglutinaban a partir de le diluci6n 

1:80. El grado de confiabilidad de esta prueba, si el antigeno cuenta con­

buen manejo, llega a ser hasta del 95%. 

Para la realizac16n de esta prueba se cont6 con la ayuda de 

los t~cnicos: Saul Alamilla, MoioAs Ochoa y Antolin Lera, de la Secreta:!~­

de Salubridad y Asistencia. 



CUADRO 1 15. 

EXTENSION TERRITORIAL, CLIHATOLOGIA V ALT~A SOBRE EL NIVEL DEL MAR DE CADA 

UNO·DE LOS MUNICIPIOS ESTUDIADOS DEL ESTADO DE TABASCO. 

Localizaci6n Extensi6n km2 o T,M,A. C !/ P.P.M.A.mm ~/ 

PARA ISO 577~55 26.5 1, 760.0 

COMALCALCO 426.78 26.7 2,260.9 

CUNDUACAN 1,017.11 26.0 2,300.0 

JALPA 375.67 26.7 1,470.0 

NACAJUCA 452.33 26.7 1, sao.o 

Fuente: Gobierno del Estado de Tabasco, 1982. 

!1 Temperatura Medie Anual ºc. 
~/ PrEcipitaci6n Pluvial Medie Anual mm. 

~/ Altura sobre el Nivel del Mar. 

A. S. N. M. El 

3 

5 

23 

12 

17 
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ncs ectu~ia~cc, el 5.31~ (39) resultar~~ c~spechoscc a !a presencia ds anti­

cuerpos contra brucelosis (agl~tinaci6n º' la diluci6n 1:50, prueba de Hudd· 

losson), el 5.31t (39) tuvo reacci6n positiva (diluc16n 1:100, prueba de Hu• 

ddlesson) y en cuanto a la prueba de tarjeta (Card test), ~l 9.26% (68), 

brind6 resultados positivos. (CuadrJ 2, gr~fice 1). 

Los p:r:entajes de roactoreE sospechosos e l~ p=ueba de Hudd· 

lec~Jn (diluci6n 1:50), por rnur.ici~!s cr.:u~ie~:, so ~ncontraron ePtre los -­

rangcs 2% y 11%, de la si¡;uiente mane:a: Pora!sc, 5.94%; CJc:alcalcc, 4.26%; 

Cundue:~n, 5.é5%¡ Jolpa, 2.02',.; y ~Jacoju:e, 1'.:!.'?E!~~. (Cuadro 3, gr6fica 2). 

Los sueroc reactorDs posi:iucs a lo p~uc~a de Huddlocson (di­

luc~fr. 1:100), de los ~unicipios mencicnadcs, se hallaren con variacicnes -­

en:re !es rangJs 13 y 10%,co~c sigue: Pora!so, 5.94%; Ccr.elcalcc, 9,14%;Cun­

duec~n, 5.65; Jalpa, 1.35% y Nacajuca, 3.29%. (Cuadro 3, gr~fica 3). 

Frente a la prueba de tarjeta (Card test), la varieci6n en -­

porcentajes se ubic5 entre lo5 rangos 3% y 13%, correspondiendc a cada nuni­

cipio el siguiente: Par&1so, 10.89%; Comalcalco, 12.80%; Cunduac6n, 11.73%;­

Jalpa, 3.37% y Necajuca, 4.39%. (Cuadro 3, grlifica 4). 

El n~mero final de animales reactores por cada uno de los mu­

nicipios, se encontr6 entre los rangos 3 a 13, en la pruebo de Huddlesson, d.!_ 

luci6n 1:50, les datos son los siguientes: Para1so, 6 animales; Comalcalco, 

7; Cunduac6n, 13; Jalpa, 3 y Nacajuca, 10 animales. En cuanto a la diluci5n 

1:10Q fue de la siguiente manera: Para1so, 6 animales; Comalcalco, 15; Cun­

duac6n, 13; Jalpa, 2 y Nacajuca, 3 onimales. La prue?o de tarjeta (Card -­

test) tuvo variaciones en cuanto a animales positivos entre 4 y 27, corres-­

pendiendo a Para1so, 11 animales; Comalcalcc, 21; Cunduac~n, 27; Jalpa, 5 y 

~acajuca, 4 animales. (Cuadro 3, gr6f1ca 5). 

Al analizar los resultadoo obtenidos, de acuerdo a la reacci5n 

de los sueros ante las pruebas de tarjeta (Card test) y la pruebe de Huddle­

sson (aglutinaci6n en pleca), en le.relativo al sexo, se puede observar que­

del total de hembras (712), el porcentaje de reactores positivos a la pruebe 

de tarjeta (Card test}, fue de 9.55% (68 sueros), en cuanto a la prue~a de -

Huddlesson, reaccion5 a lo diluci6n 1:50 el 5.33~ (38 sueros) estos fueron -

considerados como sospechosos y a la diluci6~ 1:100 que es la considerada P,!! 

ra positivos, reaccion6 el 5.47X (39 sueros). En lo concerniente al total -

de machos en estudio (22), reaccion6 como sospechoso (diluci5n 1:50) un sue­

ro, que corresponde a el 4.5~% del total de machos y no ae present6 en ning~ 

no de estos reacc15n e la diluci6n 1:100. (Cuadro 4) 



Resultadas en ouerao de humanas: En lo relativo a la presencia de brucelo­

sis en ocres humanos, de los sueros estudiados (68), el 4.41% (J), resulta­

ran con reacci6n, uno a la diluci6n 1:80, otro a la diluc16n 1:160 y el te::_ 

cero e la d1luci6n 1:320, por consiguiente se consideraron como positivos a 

lo prueba de Huddleoson, que fue la ~nice efectuada en humanos, todos los -

reactores positivos se localizaron en el municipio de CArdenas, Tabasco y -

pertenecen al Programa para el Desarrollo Rural Integrado del Tr6pico H~e­

do CPRODERITH). Es importante mencionar que ninguno de ellas ten1a antece­

dentes o sospechas de padecer o haber padecido la enfermedad, los datos ca!! 

cernientes a sexo y resultados obtenidos, asi como porcentajes respecto al­

total se encuentran contenidos en el Cuadro 5. 

Cabe hacer menci6n de que entre loo porcentajes de positivos 

en animales a la pruebo de Huddlesson 1 diluci6n 1:100 y a humanos, reacto-­

res positivos a la misma prueba, d1luc16n 1:80 o superior, se observan da-­

tos muy semejantes, con una variaci6n del 1% (S.J1% en bovinos y 4.41% en -

humanos). Esto se puede apreciar en la gr~fica 6. 
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CUADRO 2 

PORCENTAJES TOTALES DE SUEROS DE BOVINOS REACTORES A LAS DILUCIONES 1:50 Y 

1:100 DE LA PRUEBA DE HUDDLESSON V REACTORES POSITIVOS A l,.A PRUEBA DE TARJf. 

TA (CARO TEST), EN LOS MUNICIPIOS ESTUDIADOS DEL ESTADO DE TABASCO. 

DILUCION No. SUEROS 

1: 50 39 5.31 

1: 100 39 5.31 

Card test (+) 68 9.26 

Total 146 19.89 

B6ez Ruiz A. 1983 



CUADRO 3 

POílCErlTAJES DE SUEíl05 DE aovrnas REACTORES A LAS DILUCIONES 1: 50 V 1: 100 DE LA PRUEBA DE HUDDLESS(]N 

V A LA PRUEBA DE TARJETA (CARO TEST) EN CADA UNO DE LOS MUNICIPIOS ESTUDIADOS DEL ESTADO DE TABAS• 

C:D. 

HUDDLESSON CARO TEST 

SUEROS 

PROBADOS 

Negativos(~) Sospechosos (b) Poaitlvoa (c) Negativos Poaitlvoe 

LOCALIZAC:ION No. ~ No. % No, % No. % No. % 

PARA ISO 101 89 88.11 6 5.94 6 5,91, 90 89.10 11 10.89 

C:OMALCALC:O 161+ 11+2 Mi. 58 7 l+.26 15 9,11+ 11,3 87,19 21 12.ea 

C:UNDUACArJ 230 2or. 08.61+ 13 5.65 13 5.65 203 88.26 27 11. 73 

JALPA 148 11+3 96.62 3 2.02 2 1.35 143 96.62 5 3.37 

NAC:AJUCA 91 78 85. 71 10 10.98 3 3.29 87 95.60 4 l+.39 

TOTAL 7311 656 89.37 39 5.31 39 5,31 666 90.73 GB 9.26 

86ez Ruiz A. 1983 

(a) Se consideran negativos loa sueros con titules infr.riores A 1:50 

(b) Se nnnnlderan naspechoaas los suerrs con titulas de 1:50 

(r:) SP. cnnsldr.ron pnsl tivnn ln!l a1ir.raa can t1tulns 11 parl:ir de 1:100 

N -· . 



CUADRO 4 

PORCENTAJES TOTALES DE BOVINOS MACHOS V HEMBRAS CON REACCION A LAS OlLUrI~ 

rJES EMPLEADAS EN LA PRUEBA DE HUDOLESSON (1: 50 V 1: 100) V A LA PRUEBA OE • 

TARJETA (CARO TEST); EN LOS MUNICIPIOS ESTUDIADOS DEL ESTADO DE TABASCO. 

SEXO No.SUEROS 

MACHOS 22 

HEMBRAS 712 

TOTAL 734 

HUDDLESSON 
1:50 1:100 

No. % No. % 

1 "· 54 

38 s.:n 39 5.47 

39 5.31 39 5.31 

C A R D T E S T 
(+) 

No. % 

68 9'. 55" 

68 9.26 

BAez Ruiz A. 1983 



CUADíl!:..! 5 

PpRCENTAJE Fll\IAL DE REACTORES POSITIVOS A ERUCELOSIS EN SERES HUMA~OS CPR~EBA 

DE HUDDLESSON), EN LOS MUNICIPIOS ESTUDIAúCS DEL E5TADO OE TABASCO. 

No. de R E 5 U L T AD O S 
Personas Positivos !_/ Negativos 

LOCAL IZAC IOrl M .!!/ f E./ M f ,., f 

curJDUACAN 11 J 11 J 

!:OMALCALCO 11 11 

JALPA 6 2 6 2 

NACAJUCA ? : 

HUIMArJGUILLO 10 10 

CARDE NAS 11l J 15 

TOTAL 63 5 J 60 5 

% TOTAL 92,64 7.36 l;.41 - a&.2.3 7.35 

Mez Ruiz A. 1st:; 

'f!I Se consiaeran como positivas· los suC!ros que reac::ionan a partir de la 

diluc:lin 1: 80. 

~/ ::asculino 
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DlSCUSION. 

Como se puede ver en el Cuadro 2, de 734 sueros de bovinos es­

tudiados, en 30 (5.31%), se present6 reacci6n de aglutinaci6n a la diluc16n -

1:50 de la prueba de Huddleeson, as! tambi~n ae puede notar que un nOmero se­

mejante 39 (5.31%), reaccion6 en forma positiva a la diluci6n 1:100 de la mi.!!, 

ma prueba. Lo que concuerda con lo reportado por Del R{o, en 1978 y se asem,! 

ja a la cantidad determinada por Ram!rez, en 1963. 

Es digno de hacer menci6n que de los 76 sue,ros de bovinos 

(10.62%) que reaccionaron a la prueba de Huddleseon en .ambas diluciones: 1:50 

y 1:100, no todos presentaron reacc16n a la prueba de tarjeta, a la que reacc,!_o 

naron 66 sueros (9.26%). En vista de lo anterior oe hizo necesario realizar­

una prueba de x12 , con objeto de determinar ai exiet1a homogeneidad entre los 

resultados de ambas pruebas y determinar el grado de confiabilidad de los re­

sultados obtenidos. Le f6rmula utilizada fue la siguiente: 

xi2 
.. E<oi - EJ> 

2 

Ej 

Donde: Oic Frecuencias observadas. 

Eja Frecuencias esperadas. 

Suceso 

F. Obs. P.Huddlesson 

F. Esp. P. Tarjeta 

Total 

Positivos 

78 

68 

1lt6 

(Daniel, 1980, Murray, 1978) 

Negativos 

656 

666 

1322 

Total 

734 

731, 

1468 

El resultado obtenido fue de 1.62. Buscando en la tabla de --
2 percent1les pare Xi , se encuentra que el valor pare 99% de confiabilidad con 

un grado de libertad es de 6.63, ·pare 95% es de 3.84, de donde se concluye --
2 que: Xi a 1.62 es menor q• 3.84 (valor de la tabla para 95%), por lo ~ante se 

confirma que los resultados obtenidos no presenten verisc16n significativa y­

que el grado de confiabilidad de loa mismoa puede llegar a ser hasta del 

95-99%. De esto manera se compruebe que las pruebao oon homog~neas y que los 

resultados obtenidos en ambas tienen validez significativa. 

La cantidad de sueroa de ceda uno de loo municipios· es variable, 

esto es debido a que esta cantidad fue obtenido de acuerdo el nGmero total de 

animaleG por municipio. En el Cuadro 3, se puede aprcci~r la cantidad de BU,!!. 

roa utilizados para cada municipio, as! como tembi~n los resultados obtenidos, 

en ~l se puede notar que en Para!eo, de 101 sueros, reaccionaron a lo prueba­

de Huddlesson 6 (5. 94%) e.n cada d1luci6n, lo que da un total de 12 sueroa, lo 

que no concuerda con la cantidad de reactores a la prueba de tarjeta que fue­

de 11 ( 10.89%). En Comalcalco de 164 sueros oe obtuvo una mayor cantidad 1:c-
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reactores positivos o la diluci6n 1:100 de la prueba de Huddlcsson, en la -

que reaccionaron 15 sueros(9.14%), mientras que para la misma prueba a la -

diluci6n 1:50, reaccionaron 7 oueros (4.26%), lo que da un total de 22 sue­

ros, lo que no coincide con le cantidad de reactores a la prueba de tarje-­

ta, que fue de 21 sueros (12.80%). En Cunduec6n, de 230 oueros estudiados, 

13 (5.65%) reaccionaron e la diluci6n 1:50 y la mismo cantidad ae obtuvo­

en la diluci6n 1:100, dando un total de 26 sueros, lo que indice un suero -

menos de los que reaccionaron a la prueba de tarjeta (Card teet), que fue -

de 27 (11.73%). Jelpe fue el municipio en que se encontraron menoe sueros­

reactores e embao pruebao, pues de 148 oueroo, 3 (2.02%), reoccionoron a le 

pruebe de Huddlesson, diluci6n 1:50 y 2 (1.35%) reaccionaron o lo diluci6n-

1: 100 de lo mioma prueba, este fue igualmente el Gnico municipio en que le­

cantidad de animales reactores a la prueba de Huddlesson (5), fue la misma­

que la de los animeleo que reaccionaron a la prueba de tarjeta (Card teet)­

que fue tembi6n de 5 animales (3.3?%). En Nacajuca por el contrario, se -­

present6 la mayar variaci6n entre ambas.e,ruebas, pues de 91 sueros estudie-­

dos 10 (10.98%), reaccionaron e la diluci6n 1:50 de la prueba de Huddleason, 

en la mismo prueba pero e la diluci6n 1:100 reaccionaron 3 sueros (3.29%),­

lo que da un total de 13 sueros, cantidad muy superior a la obtenida en ba­

se a la prueba de tarjeta (Card test), en la que solo reaccionaron 4 sueros 

(4.39%). 

Esta varieci6n entre loa resultados indica la necesidad de • 

realizar siempre la prueba de tarjeta (Cerd test) como pruebe complementa-­

ria pues no todos los que resultaron como sospechosos (diluc16n 1:50) de -

la prueba de Huddlesson, resultaban positivos a la prueba de tarjeta. En -

dos sueros que reaccionaron a ls diluci6n 1:100 de la prueba de Huddlesaon, 

no se present6 reacci6n frente a la pruebe de tarjeta (Card test), pudiendo 

deberse esto el factor humano, que es de gran importancia en ambas pruebas, 

o bien a alguna falla en la obtenci6n y/o conservaci6n del suero. 

En el Cuadro 4, se puede observar que del total de machos e.!!. 

tudiados (22), solo uno (4.54%), reaccion6 como sospechoso a la prueba de -

Huddlesson y fue negativo e la prueba de terjeta, al igual que los demAn y­

de la misma forma no ae present6 ning~n positivo entre los machos estudia-­

dos. Entre las hembras estudiadas (712), se present6 rr.acci6n a la prueba­

de Huddlesson diluci6n 1:50, en 38 animales (5.33%), mientras que en la di­

luci6n 1:100, la cantidad de reactores fue de 39 (5.47%), o la pruebe de 

tarjeta (Cerd test) la ca~tidad de rea~tores positivos entre las hembree 

fue de 68 (9.55%). Estos datos confirman lo mencionado por Schwalbe, en 
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.. ". 

19LJB y Blood !1, .!!..!.• 1976, respecto a que la trensm1si6n ven~rea aunque es -

posible es poco comGn, 

En lo relacionado con le presencie de brucelosis en personal 

relacionado con trabajo pecuario, ~sta qued6 confirmada, pues 3 (4.41%), de 

un total de 68 aueros eotudiados fue encontrado como positivo, a las sigui­

entes diluciones: 1:80 (un suero), 1:160 (un suero) y 1:320 (un suero), es­

to se puede apreciar en el Cuadro 5 y confirma lo mencionado por Vald~z en 

1938 y por Ram1rez en 1963, en lo relativo a que la enfermedad en el hombre 

es muy probable, aunque el nGmero de casos reportados aea bajo. Tambi~n -­

los resultados se aproximan a lo encontrado por Esper6n y Paredes en 1982 -

en el estado de Quer~taro, donde encontr6 como positivo el 6.7%. 

Es digno mencionar que el personal con rP.ecc16n positiva a -

brucelosis no tenia la menor idea de padecer o haber padecido la enfermedad, 

1 0 que confirme la necesidad de realizar un buen disgnOstico diferencial 

con otras enfermedades que pudieran tener una sintomatolog1a semejante. 
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CONCLUSIONES. 

1.- Se encontr6 un 5.31% de sueros de bovinoo con la presen­

cia de anticuerpos aglutinantea a la diluc16n 1:50 de la prueba d~ Huddle-­

sson y un 5.31% en le miema prueba a la diluci6n 1:100, lo cual da como to­

tal de reactores a la prueba de Huddleeson un 10.62%, porcentaje que no CD!!, 

cuerda con loe datoe arrojados por la prueba de tarjeta (Card test) que in­

dica como positivoa a eglutinaci6n un 9.26%, eeto sugiere le necesidad de -

realizar ambas pruebas a cada suero en forma rutinaria, pare poder confir-­

mar loa resultados encontrados como sospechosos (diluci6n 1:50) y poder de­

igual manera disminuir la probabilidad de encontrar animales falsos positi­

vos o falsos negativne para es1 poder brindar un diagn6st1co m6a certero. 

2.- El bajo porcentaje encontrado, tomando en cuenta el mal­

manejo del ganado, as1 como la ausencia de vacunac16n, indica que puede ser 

debido al tipo de ganader1a existente que es extensiva. 

3.- Le presencia de la brucelosis en los municipios estudia• 

dos qued6 confirmada, pues, en ninguno se encontr6 ausencia de anticuerpos­

contra le misma. 

4.- La cantidad de machos con reecci6n a ambas pruebas, en-. 

relaci6n e los resultados encontrados en las hembras es muy variable, lo que 

sugiere la necesidad de ampliar el nCnnero de machos en estudio para aá1 po­

der determinar le probabilidad de le transmisi6n en forma ven~rea. 

5.- Qued6 confirmada la presencia de bruceloais en personal­

relacionado con trebejo pecuario, pues de 68 eueroa 3 (4.41%), se encontr6-

con resultados positivos. 

6.- Es necesario realizar pruebas peri6dicas en bovinos, pa­

re no permitir que el porcentaje de animales con brucelosio aumente, pero -

es tambi~n importante que el peroonel pecuario se haga pruebas de diagn5at.!, 

ca per16dicaa respecto a le brucelosis, puer, esta es una enfermedad que pu!:_ 

de oer confundida f6cilmente con otras de diferente etiolog1a. 

7.- Para un mejor control de los animales con respecto a la­

brucelosia y a otras enfermedades, ea necesario elaborar un registro indiv.!, 

dual, para pod~r localizar en forma r6p1da y precise aquAl o aquellos posi­

tivos e cualquier enfermedad diagnosticada. 
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