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INTRODUCCTON




"La actumlidad de una filosoffa c¢s unn cualidad
positiva que depende de su oportunidad histdraca,
o sea del suave enlace que establezca con las
filosofias anteriores, dp su prestezn en planteat
¥y resolver los problemas que éstas dejoron
pendientes, de la agudeza y comprensidn que muestrn
en seialar y abarcar los carncteres principnles
de la vida en su tieapo, en fin, de su tino on
representar, indirecta pero eminentemente, ose
tiempo $Suyo con 5u propia creacidn de pensamiento”

Eduardo Nicol

En 1a notn nueve del cuanderno 16 de la circel, Antonio Gramsci

seiinla que ¢l morxismo, la filesofias de la praxis, es una parte

de la culturs moderms y como tal influye an ln misma. Lo que ha
sucedido con 1a filosoffa de la praxis -escribe ¢l pepsador ica
liano- es que ha sufrido la rvendencia de padecer en su perjuicio
ciertas combinaciones, ha sufrido uns "dobdble revisibn", ha sido
integrada en una doble combinacidn filosdfica: algunus de sus
partes fueron absorbidas por el idealismo con el propbdsito de
combatirla, y fue reducida por los marxistas ortodoxos a un ma--

terialismo metafisico y mec8nico. Ante esta situacién, Gramsci

se propone y propone desarrollar al marxismo por el lado de su



maestro Antonio Labriola, es decir, concebir sl marxismo como

una filosofia abierta,

no cerradn cn si misma, y que, sin alte

rar su original centribucidn, puecde desarrollarse y ampliarse

con_otras preovcupacioncs: "La filesoffia de

la praxis es una fi-

losof{a independiente v oraginal, que ticne e¢n si misma los cle-

mentos de un desarcollo ulterfor que le permite transformarse, de

interpretacion de la historia en {1losofin general”. Mds adelan-

te, Gramsci agrega que cl marxismo es igual a cultura (no soélo

como filosofia) como concepcidn del mundo, como Weltouschaunng.

Su contenido reanl es doble: combate contra las filosofios whs

reaccionarias y procura un acercamiento con el movimiento obrero.

Diche contenido real implica ls claboracidn de intelectuales pro

pios a la nueva clase. Lo filosoffa de la proxis €8s, en conse~

cuencia, una f{ilosoffa que es historia y una filosoffia que es

politica.

-
El pasaje referido es sin duda excepcional. Es posible

reconocer en ¢sta nota una suerte de "programo" de los Cuadernos

de la carcel (Quaderni).

Gramsci sinteviza en c¢lla el conjunto
de sus preocupaciones tedricas y prficticas en lo que a sSu obra

carcelaria se refiere. Los asuntos s cxaminar y la monera deem

prenderlo se avisoran con claridad. Es un intento de diagnbstico

de la crisis del marxzismo y de las vicisitudes del moyimianto

obrero.

iDe qué manera el marxismo, como concepcidn del mundo,

puede devenir historia concreta, realidad prGcetica? Pareciera



ser csta la interrogante esencial que Gramsci tiene en mente.
El marxisme habla sido "vulgarizado™ y "revisado", habia sido
reducido 2 un "cconomicismo" e integrado m otros discursos para
combatirlo, en suma, ¢] marxismo habia sido despojado de su pri-
mordial condicibn emancipadora. Habfa por lo tanto que "refun-
dar"” el marx:smo, revolorar su "teorin general”, su original
contribucidn y posibilidad de desnrrollos ulteriores, teoria ge~
neral del marxismo diversa a la erroncamente plantenda por los
“ortodoxos" y a la desapercibida por los idealistes, propicin-
dores ambos de 1a asi calificada por GCramsct "doble revisidn™

del marxismo. éCGmo operar la "refundacibn® filosdfica de la

filosofin de la praxis? Gramsci es definitivo: pprraque el marxis—

mo se realice pricticamente e3 snccesario replantear la relacibn

entre marxismoe y cultura {1losdficu moderna. Las implicaciones

de este imperativo son mayores de lo que o primera visva pudie~
ra suponerse. Estaria indicando el le¢it motiv que orienta lare

flexidn gramsciana de la clrcel ¥ que, en consecuencias,explica
la construccién de su discurso. Producto y materializacibdn con-
creta de la confrontacibn que Granmsci replantea entre un marxismo
“abjierto” y l1la cultura filosb6fica de¢ la época, es lo que nuestro
autor denomind "historicismo absoluto", es decir, la refundacibn
gramsciana de la filosoffa de la praxis con el objetivo de que

pueda alcanzar el resultado al que 1llegb con Lenin: una prictica

concreta, historia en acto.

El "historicismo absoluto" es entonces el punto mas

alto de un debate filos&fico; pretende ser sintesis y superacidn



de todos los saberes filesoficos de 1a

revaloracidn del marxismo; pretende "traducirc" al

Epeea,

actualizacion y

materialismo histdrico lo mis vivo v perdurable de 1

ciones de)l mundo con las que dialoga pa

quecer al maraxismo. El "historicismo absoluto”

do no s56lo una nueve concepcidn de la hisitor:ia,

forma de entender el papel y la posicii

El "historicismo absoluto” es tdentidad
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La confrontacidn entre Gramsel y Croce es la parte vi
sible de una confrontacién mucho mas compleja de lo que pudiera
imaginarse. Estamos en presencia de un debate filosé(icoen'mﬁi
tiples direcciones. Kl interlocutor inmediato es Croce, pero a
través de &1 también es Wilhelm Dilthey y toda la tradicibénhig
toricista alemnns, también es ¢l neokantismo y el neohegelianis
uo.‘tanbién es el positivismo contra el cual reacciona el histo
‘ricismo alemiin, otcéteran. Unnp somera revisidn de la naturaleza
de las precocupaciones de los interlocutores mediatos e inmedia-
tos del historicismo absocluto explica el hecho de que buena pagr

te de la confrontacidn se haya dado en el terreno de lo filosofia

de la histortia.

En la presente investigacidn se ha querido examinar la

confrontacidbn entre Gramsci y los historicismos como orfgen de

la refundacidén filosdficn de la {ilosofia de la praxis, comoorl

gen del historicismp phsoluto, La aspirncidn es situar y estimar
a la filosoffa de la proxis en su justa significacién, es valorar
el historicismo absoluto asf{ originado en un horizonte amplio, en’
el horizonte de la filosof{a de la historia, de las miitiples re
flexiones modernas de la historia. Habria que ver st Gramsci logra

consecuentemente sus objetivos: si el historicismo absoluto, 1la

filosoffa de la praxis por &1 refundada, efectivamente rompe con
tradiciones de pensamiento e indica una nueva forma de entender
a la propia filosoffa: si el historicismo absoluto sintetiza, me

diante 1a confrontacidn y el didlogo, buena parte de la cultura



filosdfica de la &poca, mds concretanente. si ia f£ilosofin de la

praoxis "traduce"” a su lengunie lo mis significative de los hisg-

toricismos habidos: y si el marzismo., en relaciGncon o antervior,

supera obstdculos e inercias y abre caminos para su actuacidn.

1

Una lectura del historscismo absotuto Ia larz d- una comparacion

1Y

con los historicismos que le precediecron v loas gque le fueron con

teapordneos, puede ser unn clave de 1nterpretactidn que oes orien
te en esta direccidn.,

El hecho de que ¢l pensamiento de Antonio Gramsci siga
constituyends —-a cincucents afies del fallecimiento del pensador
italiano- una sugestiva fuente de interpretacion de Ia realtidad,
justifica un estudio come ¢l que se propone, pues indico una lec-

tura posible de Gransci, uns Jectura que lo coloca en el centreo

Tismo de un debnte {ilogdfico de extraordinarias i1mplicaciones,
debate que en mids de un sentido explicn su pensamiento; tndiecn,
en suma, una via para acceder a la comprensidn de un pensamiento

rico y complejo y profundamente actual cowmo es vl de Gramsci.

Sobrao decir que la presente e¢3 una investigacibn ted-
rica, un cjegcicio interpretativo y de comparacidn que incursio-
na en 1a renlidad pensada por los autores en cuestibn, como en la
propia realidad histdrica, limite de su actuar y pensar. Lo que
no estd por deméds sehnalar es el por qué de un tema que dice rela
cidn con ta filosoffa de la ciencia, mds concretamente, con lo fi
losofia de la historias, para el caso de una tesis en ciencla po-

1ftica. En realidad hay mads de una buena razdn para ello: a) EL
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ambito reflexivo de la politica es el tadblado de 1ls historia, de

Sy construccidn, de su representncidn conceptual; la historiaes
dimensidn privilegiada en todas las disciplinas humanisticas, por

eso debe ser bosquejado ¢l campo de su movimicnte, desmenuzar sus
dimensiones: b) Toda disciplina cientifica traboja con ciertos es
tatutos tedricos, no es mern especulacidn desprovista de realidad,
sino unn reflexidn critica acerca de la misman. Para desarrollarse,

la ciencia polftica debe volver sobre sf mismn, es decir,debe rede

finir las estructuras conceptuales claboradas, debe fundarseon la

acecptacidbn de ciertos estatutes tedricos, tal ¢s el caso de lateo

ria de 1o historin, que contribuyan s ordenar rigurosamente la res

lidaed; ¢) Gramsci trabnjn en tres niveles interrelacionsdos: filo

softa, historia y polfitica. La refundactdn filosbfica de la filo-
sofia de 1a proxis es en cesencia polirica. Gramsci la desarrolla
con vistas s la realizacidn histdrico~-priictica del marxismo. El

historicismo absoluto e¢s ciencia de la histortn y cliencia de la

politica,.

En cuanto a ls estructura del trabajo, para facilitar
su comprensién se ha dividido en dos partes fundamentales desagre
gndas e¢n siete capitulos. En la primera parte se hace un deslinde
tedrico e histbrico de los diversos paradigmas historicistas hasta
antes de Gramsci. Se delimitan tedricamente los problemas que son
objeto de discusibn y Qe hace una tipologia de los diversos his-
toricismos. Posteriormente se analizan los origenes del histori-

cismo en el Romanticismo alemédn, en Hegel y en Marx, y se examinan



con cierta profundidad el historicismo alemdn contemporaneo y el

historicismo idcalista de Croce. Por lo que toca a la parte se-

gunda, comienza con un andlisis del historicismo marxista + 1t au
tores como Lukadcs y Xorsch., paso seguido se reconstruye el his-

toricismo absoluto de Gromsci para derivar de ahi la confronta-~

cidbn entre Gramsci ¥y los historicismos. El trabaso

¢ Ccirerra caoan

un apéndice en el gue se analiza Is suerte del historicismomarcis .

- ta en 1ln discusidn postgramsciang.

Seguramente que lo i1nvestigacidn realizadadejaabiertos
algunos problenss que exigen de mayores profundirzactones y preclisio—
nes. Aqui tan s6l0 se han tndicado pars apovar la argumentacidn von=

tral., Entodo caso, se abre un camino por »1 que pucde cont inuarae.,

Una muy remota versadn de algunas de las partes de os-
te trabajo fueron discutidas con nmotiveo del seminario "Le trans-

formazioni politiche dell'America Latinua: la presenza di Gramsci

nella cultura latinoamericann™ organizado por el Instizute Granms
ci de Roma en la c¢d, de Ferrnra, Italia, enseptiembre de 1985,
La ocasibn fue muy valiosa pues me permitid recibir las opiniones

vy sugerencins de renombrados especialistas: Nicola Badaloni (cu-

yas tesis comento en el apéndice de este trabajo), Caclos Nelson

Coutinho, Leonardo Paggi, Juan Carlos Portanticro y José Aricd,

entre otros. A todos ellos mi mds profundo agradecimiento, al
fgual que a la Universidad Autdnoma de Puebdla y al Dr. Carlos Sir
vent, Director de la fFacultad de Ciencias Politicas y Sociales

de la UNAM, gque, con su apovo, hicieron posible mi participacibn
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en dicho evento.

f.a ascsorin siempre oportuna del Mrro. Luis Alberto deo
la Garza, mds que una asesorin fue ¢l apovo incondicional de un
amigo. apoyo profundnmente opreciado por mi, pues las condicio-
nes que en un principio cleg! pnra emprender la investigacidn
distaron de ser las b6prtimos. Lo dosis necennrin de pasidbn para
inicianr la tarea y que en un principio fue cgofstamente soslaya
da, con Luis Alberto pude reencontrarla y canalizarla adecuada-—

mente.

Quisicera agradecer tambiénm a la Dra. Dora Kanoussi y
al Mtro, Joavier Mena, amigos y compafnceros de trabajo, con quie-
nes desde hace algunos afios comparto la vocacidn por el estudio
de la obrs de Antonio Gramsci. Ambos me aporraron una vigibn de
conjunto de la obra carcelnria del célebre marxista iraliano,

visibébn que en todo momento guid mi investvigacidn.

No puedo dejar de nombrar tambi&én al DPr, Francisco Pi
fibén, entradable amigo v colega cn el Centro de Estudios Sociales
Antonio Gramsci, quien, a través de uno de sus articulos, me per
mitid discurrir sobre las maneras posibles, y de entre ellas la
mAs pertinente, de acercamiento al pensamiento de Gramsci. Espe-

ro haber reflejado sus ensefianzas.

Sin el apoyo y comprensidn de todos y cada uno de mis
compafieros en el ahora Centro de Investigacitn y Docencia en

Ciencias Polfticas de la Universidad Autbdnoma de Puebla, cste
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trabajo dificilmente hubiera sido conclufdo felizmente. Supice-

ron apoyarme y presionarme en los momentos justos. Espero no ha

berlos defraudado.

Otros agradecimicntos. Al Consejon Nacional de Ciencia
y Tecnologia cuyo apoyo financicero me permitid concluir la in-
vestigacidn. A mis amigos Marcela Bravo, Homero Salealamacchiay
Victor Alarchn, quienevs sienmpre @ce brindaran parte de su tieampo

para comentar mis ideoas.

Por Gltimo, el testimonio de mi gratitud mbs profunda
a Teresas Mira Hatch. Sin su compadian, su opoyo ¥ su belleoza este

traobajo jamds hubiera llegado a su fin.

César Ricurdo Cansino Ortiz

M&xico, D.F., Harzo de 1987



primera parte

UN DESLINDE TEORICO




capitulo [

LOS PROBLENAS TEORICOS DEL HISTORICISMO



Una primera ufirmocibn: en su sentido mhs general (sembntico,
pudieramos decir) la expresibn "historicismo" hace 2lusibn a
"ia hisctoria misma, a lo que e histdricoe, a lo qQque simple y

llanamente Es. Como expresidn, "historicismo™ enlaza realidad
e historta, ser y tiempo.

En efecto, el ser por el mismo hecho de ser gghlstorlmb
El anterior, lejos de constituir un planteamiento novedoso,

constituve un canon implicito en nuestros modernos modos de

ver v entender la realidad, en particular, lo realidad humana‘.

'or extensidn, el historicismo es pues, un modo deo-

terminado de ver v entender l1a realidad humana. Modo que presu

-
pone la historicidad de lo humano™; ontologla -antropologlin,



. 3
en sentido estricio’ - que presupone espucio y tiempo. Lo realj

dad humana es5 historias v sdlo historizflindela

ey posible caprarla.

Por otra parte, el historicismo asi concebido es uyn

modo determinado de ver y entender

I1an realidad humana, no sdlo
porque es una interpretacidn que procede de otras y coexiste
con otras, sino tasbién porque s61o ha logrodo constituirse como
tal en un momento dererminado de la historin universal. En el
momento en ¢l que el ser del hoabre os concebido en si mismo,

en Su circunstancia, en su voluntad y acclidn propias. Pues sdlo

entonces el ser (inmanente) pucde cfectivamente, en el terreno

de su nytocomprensidn, enlanzarse a su ticempo, o sSu hisvoria:

historicismo,

Atrapado cn una sucrte de metafisica de su existvencias
inmerso en una historia de ls que se sabe participe, pero pre-

destinado., guiando: soportando en sus espaldas rodo el peso del

trascendentalismo teolbgico dominante; ¢l hopbre medieval (y
aln antes el de la Antigiuedad) carecid de una visibn historicis
ta de si mismo. Ideoldgicamente, no podia haber un "en s{ mismo"™

per _se., sin referencias a la Providencia.

S6lo una reforma intelectual y moral profunda, anun-
ciadora y catalizadora de cambios estructurales definitivos,
podi; transformar conciencias y dogmas arraigados., S6lo volvien
do los ojos al hombre como medida y centro de todas las cosas,
el hombre mismo repararias por fin en su historia, en la tempora

lidad de sus propiams acciones, en su autorrealizacibn conscliente.



Reencuentro consigo mismo, accidn de autoposcsidn: Renacimiento.

Desde o1l Renacimiento, poco & poco la historia va a
adquirir para los hombres un sentido inmanmente, y su personaje
con frecuencia sera 1s humanidad. Presupuestos ambos de todae

reflexién historicista, Primer encuentro entre ¢l ser y el tiempo.

Paro el historicismo es mucho =ds de lo que esta prime
ra acepcibn pudieras sugerirnos (como ¢5 el ¢nso de su determina

cidén histdrica en tanto canon).El historicismo es filomoffa, vale

decir, reflexidn 3istem5ticab en torno de lan historicidad de 1la
realidad humana y de la forms de conocerla. El historicismo es
filosofla de la historio. M8s aGn, ¢] historicismo inaugura Iia
filosoffia de la historin. Reflexibdn gnoscolbgica de la historia,
como preocupacidn central, pero apoyada necesariamente en una
fundamentacidn ontoldgica de lo histbricos. En sintesis, el

historicismo es reflexibn gnosecoldpica ¥ ontoldgica de la histo-

ria como disciplina y de la historia como objeto, respectivamen-

ggb (véase esquems 1).

Por Gltimo, dentro del terreno gnoscolfdgico de su re-—

flexidn, el historicismo es propuesta metodolbgica para abordar

el egstudio de la historia humana. Es, en el mayor de los casos,
pretensidn cientifica, impulso motriz de una ciencia de la his-

toria o una historia como ciencia7 (véase esquema 1).



Esquema 1

‘Historicismo en sentido amplio

Historicismo = Filosofis de
Ia Histortia

am

ONTOLOGIA de GNOSEOLOGIA
la Historia-objeto + la Historian-disciplina
{antropologia)

Epistemologia Metodologla
{veoria del + (pretensidn
conocimiento) cientifica)




Es precisamente esta segunda ncepcién del histericismo ¢l punto
de partida de la presente investigacion. X¥o dudo que a los ojos
del lector acucioso, la pretension puede parecer excesiva st
identificasenos sin mas ol historicismo con lo que hoy conoce-
mos como -para utilizar el término de Pietro Rossi- "historicis
mo alemin canLcmporénen"B. He reficro obviamente a la corriente
filosbflcug que tiene en Dilthey, Spengler., Troeltach y Meinecke
a algunos de sus ndximos represencantes. Identificacibdn que,por
lo demds, no es ajena de sentido, yo que ¢S precisamente esca
corriente de pensamiento la que por primera vcz ¥y en térmsinos

estrictos asume motu proprio el adjerivo historicismo.

Sin ecmbarge. para efectos de la presente investigoacidn,
definir al historicisms a partir de¢ lo que exclusivamente ha
significado el historicismo nlemdn contemporfneo (¥.gr. su
concepcifn relativista y antilegalista de la historia, su posi
cidn esencislisra de lo humano con respecto o la naturaleza, et
céterulo) limita la posibilidad de contrastacibn entre éste y
otros muchos parudislasll que con sus especificas variantes tam
bién se reconocen (implicita o caplicitamente) cn el historicig
mo. El procedimiento debe ser exactamente inverso. Revisar tanto
al historicismo alemlin contemporéneo como a los demls paradigmas
historicistas a partir de lo que les es comin: los ejes proble-
miticos que resultan de tdentificar historicismo con filosofla

de 1la historinlz

Llegados a este punto conviene hacer algunas precisio

nes. Como filosofia de la historia, el historicismoc posee un



desarrollo propio. Me estoy refiriendo a la, permitiseme aquiel

jucgo de palabras, ﬁistoria de 1a firiosoffa de la historia.

Este moderno cnnon de interpretocidbn o de pensar His~

tdrico al que alude ¢l histroricismo en su sentido mas gencral,
ha sido desde sus origenes objero de reflexidn tedrica de muchos
¥y muy diversos pensadores y {ildsofos. Sus 1ntenciones (sociales,
culturales ¥y personoales) asi comn sus nterpretactones pudicron
haber sjido de nmuy diversa naturalesa (han dado lugnr, por asi
decirlo, a distintos historicismos, a distintos paradigmas his-
toricisctas), pero cA todos elloy prevalece un ndcleo de preacu-
pociones comunes, Preocupaciones, e¢soe 81, que se fueron comple-
jizando y enrigqueciendo en sy planteamiento conforme ln acumulp
cidn tedbrico-filaosbfica generaba nuevas inrterrogantes lo mismo

que el contexto soccial.

Deducir los ejes problemAtices del historicismo a par
tir de los cvales es posible el estudio (an&lisis y confronne—
cibén) de los diversos paradigmas historicistas, obliga entonces
a reconstruir, aunque sea a grandes rasgos, la historia de la
filosof§{a de la historia. Ir a la historia pars después -previa
reconstruccidn tedrica de los ejes problemldticos y de los 1imi-
tes de todo historicismo- volver a ella. Ese y no otro ha de ser
el camino por recorrer en lo inmediato. El camino que puede con-
ducirnos a una caractertzacidn global e incluso tipollgica del

historicismo.



151

iQué es la historia? y équidn hace la hisceria? son, as!i plantea

‘dos,las interrogantes gue zaltnn en el trasfondo de todareflexidn
de lo histdrico. Obviamente, no ¢8 producto del humanismo renacen
tista su plantesmiento primero. ya que su reflexibn es inherente
al hombre desde 8Bsus orfigenes. Pero el hacer conciliar la histo-
ria con los hombres concretos, el subrayar el caracter humano de
1la histeria, si caracteriza al Renacimiento e inmugura la moder-—
nidad. El camino futuro del pensamiento occidental quedaba desde

entonces, por asi decirlo, deslindado.

El siglo XVII ve apareder los inicios del Racionalismo,
Con su planteamiento "Pienso, luego existo™, Descartes subordina

vl ser a la razdén. La fdrmula inquietard a todoel pensamiento de la
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Tlustracidn que en filosofia desplaza el centro de interds de la

metafisica hacia la epistemologia. Tendencia que seguird viva
durance todo el siglo XVIII. Paralclamente con cllo, el inverés
creciente por el estudio de la constitucidn de la materin y de
la vida, y los nucvos descubrimientos arrojados, cristalizan en
doctrinas empiristas, criticistas ¥ materialistas, en contraste

con las de signo idealista que subordinan la materina o la iden.
En sintesis, lo JTlustracibn propicin unas rtevisidn a In luz de la

razén y de la experiencip de 1n concepcién del mundo y del hombre.

Es en este asbigarrado ambiente de discusida que la his
toria comicnza a reflexionarse de @mancra sistemdvica, en sentido
historicista, Lo historian comienza, propiamente dicho, a filoso-
farse y, en consecuencia, o delimitar o su i1nterior 108 niveles

(ontoldgico y gnoseoldgico) de su reflexiln.

El Racionalismo, sunque no exclusivamente, propicialn
reflexiébn profundas de 1o histbrico desde lo epistémico: icdmo se

conoce la realidad histbrica?, icuydles sonlos limites de ese

conocimiento?, ies realmente posjible e)l conocimiento de la rea-

lidad histbrica? Por otra parte, pero estrechamente ligado a lo
anterior, la aparicibn de conceptos tales como: "ley natural”,
"evidencia eapirica”, etcétera, rebasaria pronto sus or{genes
cientifico-neturalistas. Para .los jusnaturalistas ilustrados,
por ejemplo, 1a historias es un proceso natural, se rige por le-
yes aunque de alguna manera distintas a las presentes en la naty

raleza. E1l planteamiento de aparente sencillez encerraba, sin



embargo, ni m&s ni menos que loes principales problemas tedricos

del historicismo. En ¢l nivel ontoldgico: igqué tipo de reanlidad

es 1a realidad histSrica? y ien que se distingue la realidand his-—

térica de la _realidad natural? En el nivel xnuneol6§}co: les el

conocimiento histdrico un conocimiento de leves? y (son _esas le=

yes historicas distintas o no de las leves naturales?

La distincidbn, por una poarte, y la no distincidén, por
la otra, centre historia natural ¢ historta humana descmbocaria
cn corrientes dismetralamente opuestas. E1l Romanticismo y poste-
riormente el Idcalismo alemdnes fundan su reflexidn en la distin
cién. Mientras que, desde el otro lado, la no distinci16n da lu-

gar o una historia positiva,

Por otra parte, el problema de 1ln legnliformidad de lo
histdrico genera otro tipo de iniarrogun:es que no s¢ agotan en
1o distincitn referida, Sc¢ conectan, m48 bien, con la pretensidn

cientifica de la historia cémo disciplina y desde whi{ propicia

nuevas interrogantes. Las preguntas: fLexisten leyes universales

en la historia?, é¢es el conocimicnto histdrico un conocimiento

de leyes? y igué tipo de leyes son las histbricas?, también ge-

neran solucjiones encontradas y en algunos casos conciliadoras.
Los pensadores que comulgan con el Romanticismo aleamsn, a partir
de la distincibn entre historia y naturaleza, postulan que sdlo
lo singular, lo individual, los acontecimientos concretos expli-
can la historia, por ende, el conocimtento histérico -sehalan-

no s un conocimiento de leyes universales. Por otra parte, Hegel,



cabeza del Idealismo alemin, también -al igual que los rominvi-

cos— parte de la distincidn entre historia v naturaleza, pevo
prevalece en sSu concepcidn un intento de conciliar lo singular
y lo universal: los acontectmientos histdricos singulares, on
tanto tales, est8n dirigidos a un fin Oltime ¥ unRiversal: la con
solidacidn progresiva de la razdn histdraica. el devenir del Esg-
piritu Absoluro en Espiritu Objetivo. Ademis, como sabemos, He-—

gel postula a Ia dralfcrica como ley supreza del movimiento,

Ideca central de todo el sistema hegeliano,

En la mismna linea abierta por e] Romantictsmo, el his
toricismo alemiin contemporineo plantenrd afos mds tarde que nin
gGn proyecto que asuma una socifedad puede suponcrse fuera del
cContexto que lo propicid, fuern del Ambito que vié6 la luz. El
historicismo alemfinenfrenta el mecanicismo v ¢! naturnlismo im-
plicites en el positivismo y, por otra parte, # partir de unneo
criticismo basado en hant, enfrenta ¢l teclougismo de 1la razdn

hegeliana.

Comeo consecuencia de dicho enfrentamicnto, se vuelve
necesario diferenciar tajantemente entse cienclas de la naturale
za y ciencias del espiritu (o de la cultura). La distincibm, tam
bién necesariamente, implica fundamentacidn y la fundamentacibn,

pretensibn ciencifica: icuf] es el objeto susceprible de estudio

de la historia como disciplina? y icufil es el mérodo propicio

para el estudio de dicho objeto?




- 29 -

Pero el siglo XIX ve aparecer también un enfoque nove

doso en torno de 1o higtdrico que vendria a modificar sustancial

mente el panorama prevaleciente: ¢l materinlismo histérico.

Con Marx, el problemn de la lcguliio}midnd de lao his-
toria, p?rn referirnos tan s6lo s uno de los muchos problemas
tedricos afrontndos por el matericlismo histdrico, adquiere nue
vas dimensiones. Yo no es posible ignorar la importancia de las
leyes teondenciples de la cconomfua, de lo "estrugtyral', en la
cxplicacidn hisedrica. Son la fuente Gltimo de explicacibn de
las contradicciones nmateriasles. Las clases sociales son ¢l sufe

to vy su enfrentamiento el motor de la historia. Ln dialécrica

explica la contradiccibn y explicn la historia.

Marx no tuvo oportunidad de dialogar con el historicis
mo alemdn en germen. El diflogo entre ¢l materislismo histdrico
y el historicismo se realizaria varins décandas después. El itn-
liano Antonio Grilsct. entre otros marxistas cuyos temas de re-
flexidn fueron ya los de 1la modernidad capitaliste de nuestro
siglo, plantecar8 la necesidad de recuperar el car8cter histori-
cista del warxismo, en tanto Heltsuschaung. en tanto concepcibn
del mundo, para devenir historis: sarsismo como filosofia de la
prazis. El historicismo alemfin y su traduccibn en Italia con tip
tes'protundnleute idesliastas a cargo de Benedetto Croce eran
conservadores por naturaleza. Su teoria filosbfica no pasaba de
ser una propuesta gnoseolbgica nmlés para la comprensibn de lo his

térico, aunque contribuia implfcitamente 8 la legitimacidn de un
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estado de cosas. Con CGramsci, el marxismo, la filosofia de la

praxis, es propuesta gnoseoldrica, pero ecs tambidén v sobre todo

historia, "historicismo nbsolute”,.

La riquezan del plantcamiento exigia uni revisidn pro-

funda y la revisidn daesencadennria la polémica nmis importante

hasta nucstros dias en el interior del marxismo: historicismo

versus estructuralisso.

Pero, més alla del "campus”™ marxista, el estructura-
lismo. que surge cd;o propucsta metodoldgica de algunas disci-
plinas cientificas (linguistica, semibtica y antropologla) ¥
que desemboca en toda una concepeidn del mundo, cuestiona el
relativismo histdrico al que irremisiblementedegencra el hisgo-
ricismo alemin . La polémica es entonces, simplificando las co-
sas a su exiremo, entre estructura e historia, en tanto fucntes

de explicacidn metodoldgrica de la realidad humana,

Hasta aqui este recuento histdrico de la filosofla de
1la historia. Recuento por necesidad generanl y apenas sugestivo,
pues nuestro ir a ls historia, rccordemos, lejos de pretender
detenerse en ella, procuraba tan sblo recorrer algunos de los
momentos m&s significativos en la construccidn tedrica de la

problemAtica propia del historicismo.



Los ejes problemliticos que pueden deducirse de Ia hisvoria de

la filosoflis de la historia, ¢uyos principales desasrrollos se
han esbozndo en ¢l apartado anterior, pueden plantearse de la

siguiente maneras
1) La realidad histdrica (lo que es y cbmo se¢ conoce)
2) Distincidn entre ciencias naturales e historia a poartir de

las realidades que respectivomente explican (historia natu-

ra)l e historia humansa)
3) Problemas de la reguloaridad de la historia (singularidad, uni
versalidad v legaltdad de lo histdrico)

4) Objeto y método de la historia como disciplina (explicacidn

cientifica de la historia)

5) La relacibn entre filosofia e historia (la realizacidbn histd



rico-practica de la filosofia)

La distincidn, hay que seialarlo, es tan s6lo metodo-
16gicn, pretende ser un punto de partida poara analizar el histo
ricismo, vale decair, para ir nuevamente a la historia. En 1la
realidad, cowmo yvya 1o hemos viste, leg discusidn tedrica de los
historicismos se presenta en niltiples sentidos. Los problcemas
no siempre se delimitan a_prieri, simplemente s¢ reflexionan.
La tares es entonces sistematizoar la discusidn. Dar sentido n
partir de un eje conductor n la mulztiplicidad de sentidos. La
aspiracidn no puede ser otra: contribulr sl esclarecimiento de
un proceso, ni ohs ni ménos que a uno de lo m8s arduos y azarg

sos, ¢l del pensamiento histbrico.

Si examinomos con cierto detalle los problemas tedri-
cos delimitados, saltan o ln vists cuando menos cuatro condicig
nes inmanentes a los mismos. A saber, su generslidud, su duali-

dad ontolédgico~-gnoseoldgica, su interrelacidén y su progresivi-~-

dad.

Con respecto a la primera de las condiciones, es cla-
ro que varios de los ejes problemdticos delimitados son aln, en
su planteamiento, muy generales, incluyen a su vezr otros proble
mas.de no menor importancia a los que es oportuno hacer referen

cia.

Asi, por ejemplo, el problema de la realidad histbricas

(problema uneo) incluye, ademids de -la reflexidn ontolbgica y ano



seoldnica de lo gue ecs v de cdmo se conoce la realidad histderi-

ca, respectivamente, el andlisis de lo que es, con todas la com-

plejidad quu el asunto hs representado para el pensamicnto, el
sujeto de la historia. No es posible reflexionar en torno de la
realidad histdrica s5in preguntarse por el sujeto histdrico. La

reflexidn o5 en este terreno mutusamente complementaria.

El problema de la regularidad ¢n la historia (proble_
ma tres), por su parte, aunque no se hace explicito, incluye no

s610 1o reflexidn sobre la legaliformidad de lo hisrérico, sino

que, al preguntarse por los fines de la historias, da cuenta tam

bién de las diversas concepciones del proceso histdrico (v.gr.:

lincsl, ciclico, progresivo, etcéteran).

El problemn de la distincidn entre historia humanas e
historia de la naturasleza, por su particular aignificacibn con

‘respecto o los demis problemas tebricos, se abordarf en detalle

mis adelante.

AdemBs de¢ los sefinlados, es posible distinguir algunos
otros problemas que deliberadamente no se han mencionado debido
a que en la presente investigacidn sélo se abordardn tungencial
mente, vY.gr. el problema de la vinculacibn del ser y el tiempo
(vénpe nota 1) v el problema de 1la totalidad histdrica, Estos:.

problemas han merecido la atencidn de otros inveutigadores‘a

Al referirme a la dualidad ontolbdgico-gnoseoldgica de

los problemas tebricos del historicismo (secgunda condicién), la
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intencion es subrayar que voda reflexidn historicista se concer

ta en dos niveles interrelacionados: el ontoldgico

vy el gnesco-

16g1¢co. Si revisamos ruevamente los ejes problematicos, la con-
dicidén aludida salta a la vista.

Al preguntarse por 1o realidad hrstdérica, se inquicre
scerca de¢ lo _que e¢n {(nivel ecntoldgico) ¥ pour o! ¢r&mo se conoce

(nivel gnoseoldgico). Los niveles sc¢ interrelacionan no sélo de

bido a un preceso ldgico-concepruasl del pensaciento sistepmitico,

sino porquc la naturalezo de lo histdrico, en muchos sentidos

abstracta, obliga o e¢stablecer las cundiciones concretas de su
P 14

aprehensidn al pensamientro’ . Lo mizxmo puede decirse de los de-~

mis problemss tedricos propios del historicismo.

Debido a esta interrelacidbn ontolbgico-gnoseoldygica,
hablar de una tipologia del historicismo en términos de "histo-
ricismo ontoldgica” e "historicismo gnoscolbgico” a la manera de
algunos uutoresls. no pasa de ser un ejercicio especulativo sin
fundamento. A lo sumo, mertodoldgicamente hablando. es vAlido
distinguir los niveles (ontoldgico y gnosealdgico) de¢ la re-
flexidén historicista, como eso precisamente, como niveles incly
dibles de reflexibébn. Por ende, una tipologia del historicismo,
como veremos m3s adelante, sblo puede elaborarse a partir de
las especificas soluciones entregadas por los distintos paradig

mas historicistas a cada uno de los problemas tedricos en debate.
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Tomando en cuenta lo anterior, =j al esquema ! agre-
gamos ahora los problemas tedricos del histericismo de acuerdo
a sus niveles de ref{lexibn, obtendremos el esquoma de la pagina

suiguionte:
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El esquema anterior ofrece la posibilidad de explicar
las dos condiciones restantes de los problemas tedricos del his

toricismo: su interrelacidn v su progrestvidad.

En la discusidén propia del historicismo, todos los
problemas tedricos se interrelacionan. Las soluclones a los prg

blemns varfan, no asi lo esencial de los misnmnos.,

El problems de la distincidn entre historim y ciencias
naturales constituye ¢l problema central del historicismo. Alum
bra la discusién y a partir de &1 sec laterrelacionan los demds
problemas.,

La distincidn entre historias y cienciaos naturales obli
88 a unn fundamentacién ya sea gnoscoldgica (el conocimiento
procede distinto en una y otras disciplinas) y/o ya sca ontold-
gicn (la reslidad histdrico humann ¢s ontoldgicamente distinta
a la historia de lns dembs especies de la naturaleza). En conse
cuencia, como principio de distincidn o no distincibn, se vuelve
imprescindible reparar en los problemas de la regularidad hiscd
rica y en las caracteristicas de la historia como realidad ontgo

‘16gica y como disciplina,

En otras palabras, el problema central del historicismo
y qJe determina a los demfs es el de discernir si la distincibn
que en el terreno gnoseoldgico pudiera estableccrse entre cien-
cias de la historia (humana) y ciencias de la naturaleza (que

tambi&n tiene uno historia, pero propia) es anlloga a una distin



cién ontoldgica entre sociedad ¥ naturaleza. De entrada, es po-—
sible aventurar que aguellas solucioncs histortcistas que funda
mentan la primera cn funcidon de la escisidon de la sexunda caen

en suposiciones de frdgal! sustentacidn, porgue, =i bien os cler=
to que existen diferenciras entre historia natusal o historia ha-
mana, no debemos olvidar que, comoe ya lo dige Marxy en La _ideolo-

gia alemana: "{...] desde que existen los hombres, la historia

de la naturaleza vy la historia de los hombres se condicionan re-

ciprocamente."16

Ahora bien, cuarita condicidon, los prohlemusdcixmitados
aqui{ se han ido sumando preyresivancnte a la discusidon histori-
cista. De val manera que c¢s postble exstablecer a partircr de ese
criterio distintos nmomentosx del histortcismo. En principio, udlo
cuando se incorporan a la discusidn los primeroy custro problemas
de reflexidn (el quinte., la relacidon entre filosoffa ¢ hisvoria,
es introducido al ambito de la discusidn poer Antonio Gramsci en
réplica a Benedetto Croce y 3010 desdde centonces adqulere carta
Ae naturalizacidn). es posible hasblar, propiamente dicho, de
historicismo. Yo que es entonces cuondo el terreno tedrico de-

marca con precisidn sus limites.

Es posible avenuurar entonces la siguiente hipdresis:
;on hisvoricistas, en sentido estricto, todos aquellos paradigmas
o corrientes de pensamiento que directa o indirectamente discu-
rren en torno de v plantean soluciones a los problemas de la rea-

lidad histdrica, de la distincidén enctre historia humana e histo-
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ria natural, de la regularidad en la hisvoriao v del ohjeto v

método de la historia-disciplina.,

A partir de esta jdeca,dcebemos conscatir =aunque ya coen
Marx e incluso con Hegel se dejan cntrever dichos Limites- que
el histericismo logra definirse del todo con el movimiento his-
toricists alemdn de finales del siglo pasade vy principios del

actual,

De esta suerte, antes del historicismo alemin contoem-
porfneo sblo exn posibleshabdblnvy de los origenes del historicismo.
Mientras que, cuando Gramsci introduce al Ambito propio de la
discusibn el problesa de la relancibdn entre filosoffa e historin
{la realizacibén histdrico-pracrica de la filosofia), se inaugura
un nuevo momento del historicismo que rebasa las pretensiones
tebdricas del hilstoricizmo sleméin, 51 ademls de ecsta condicidn
se ubican cronolbgicamente ¥y en su tiempo histbdrico concrero a
los diversos paradignmas historicistas, e¢s posible discinguir,
con fines puramente c¢xpositivos y explicorivos, cuatro momentos .
histbdrica y conceptualmente diferenciables del historicismo,
Momentos en los que, a su vez, es posible distinguir varias fa-

ses 0 matices. ConsiGltese para ello el siguiente esquema:
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Con este Gltimo esquema, sunado 4 los precedentes, la
matriz de analisis esth plantcada. En lo subsecuente se recupe-
raran sus directrices. La idea es cxaminar los diversos histordi
cismo en s! mismos, para despuls establecer las confrontaciones
¥ corrclaciones pertinentes., pero fundamentalmente nquellas que
caran implicitas de manera compleja en el planteamiento de

“Granmsci ¥ los historiciswmos”.




capitulo 11

EL HISTORICISMO EN SUS ORIGENRES




El primer momento del historicismo abarca un largo proceso a través
del cual se fueron prefigurando los limites tedricos propiosde

la discusidn.

Si bien es cierto que el historicismo en sentido és-
tricto, como ya vimos, es un producto del siglo XX, de finales
dei siglo XIX para ser mlds exactos, buscoar sus origenes implica
rastrear buena parte, cuando menos cuatro centurias, de la hia-
toria de las ideasl7. en particular las ideas histdrico~-filoso-

ficas.

Desde Maquiavelo hasta Maorx el pensamiento histdrico
se desarrolla en miltiples y muy variadas direcciones. El integ

to de reconstruir la evolucidn del pensamiento histdrico implica,
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por ello, un esfuerzo desmesurndo. Ahora bien, si la pretensi6n,
mas modesta., es resaltar en dicho proceso leos foses determinan-
tes tanto en la construccion Lcéricp de los e¢jes problematicos
del historicismo, como en sus mfis significativos esfuerzos por
conferir sentido a los mispos, es posible centrar el andlisis en
cuatro momentos concretos. A saber: a) los antecedentes filosd-
ficos: Maquiavelo, Vico y Kant; b) la eclosidn del historicismo:
Herder, Goethe, Raonke y Fichte; ¢) cl historicismo idecalista de

Hegel y d) el historicismo moterinliscts de Marx.



w

Las obras de Maquisvele, Vico y Kant contiencn los primeros vy
mhs significativos aporrves filoséficos pars el pensar historicis
tnle.

Para empezar con Maquipsvelo, la sSuyd e¢s un é&poca de
profundas transformaciones en todos los érdenes; época de tran-
sicibén, a veces lenta, a veces violenta, pero irreversible; épo
ca de ruptura con enquilosadas cosmovisiones; reencuentro con
el hombre; futuro diffcilmente predecible entonces para una Eu-

rbpa que emergeri ciertamente distinta,

El florentino Maquiavelo, acorde con el sentir mds re-

volucionario de su siglo, el siglo XVI, es de los primeros pen—‘

sadores de la modernidad19 en plantear,de una manera inteligible
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a nuestros ojos, pero seguramente ecscandalosa para su época”

el cardcter profundamente humano de la historia. De slguna mane

ra, con Maquiavelo se afirms la terrenalidad del hombre, y la

.
historia empicza a concebirse como historia naturnl, no dirigida

por Dios, sino por leves nnlurulcszl.

Es csta mds que cunlquier otrn la aportacidn de Maquia
velo sl pensar historicista. El florentinu tuvo la genialidad de
sintetizar, con los limitaciones naturales de su tiempo (no rup-
tura total con la Providencia sino sutil evasiva), lo que en ger

men constitula unatransformacidn intelectual y moral profunda.

En su obra cumbre, El principe, Maquisvelo ensedla una
clara visidn del futuro. La necesidad de 1ln unificucibdn del Esta
do-nacibdn italiano en la Europa en transicidn del siglo XVI. A
los hombres se les descubre nsf la potenclialidad de su accidn pa
ra incidir en el !u:urozz.

La obra y figura de Maquiavelo han sido objeto de mil-
tiples interpretacioncSZB. Desde sicmpre han llamado la atencidn
de los historiadores de las ideas. Pero ea cunsi Lodas las inter-
pretaciones se repara en lo que aquil brevemente sc ha npuntado.
GCramsci mismo, como sabemos, mantuvo un, por asi decirlo, difilogo
permanente con Maquiavelo. La influencia de éste en los conceptos
gramscianos tales como "hegemonfa”, "partido politico"”, etcétera,

fue decisian‘.

En la génesis del historicismo, Juan Bautista Vico



constituye otro momento importante. En su maxima obra, Princi-

pios de una nuevn ciencia acerca de la naturalezs comln de las
naciones, Vico sedaln haber descubierto una "nueva ciencia™, la

filosofia de la historia. En esto rodica la trascendencia y pog

terjior influencia de Vica en el historiclsmo25.

Vico reaccionns contra el excesivo racionalismo de sus
tiempos. Aquella {den d¢ Descartes de que 8b6lo el conocimiento
proveniente de las disciplinas fisicas y naturales arroja ideas
claras a la razdn, es el centro de refutacidbn de Vico. Para el
napolitano cxisty mayor certidumbre en ln historia que en las
ciencias experimcnlnlesf vya que sSi lun naturaleza ho sido hecha
por Dios, la historia humana o¢s obra de los hombres y es natural

que los hoamhres comprendan mejor lo que ellos mismos han hecho.

La explicacidn de 1 historia en Vico es profundamen-—
te universalista. A su parecer s6lo una explicacién ideal de las

leyes naturales de la historia es lo que confiere de sentido a

la mismo. En el intento, Vico formula sus ideas de la evolucibn

ciclica y renovada de la humanidad (el corsi y ricorsi) y de la

historia de los pueblos como algo semefante al conocimiento humano.

La ley central de la historia es, plantea Vico, la ley
de avance y retorno de las civilizaciones. La historia al igual
que el conocimiento evoluciona de la barbarie a la razbébn. Pero,
al terminar un ciclo de desarrollo y al hacerse cada vez mds ra
cionales, las civilizaciones acaban por sucumbir, pero al mismo

tiempo renacen de sus cenizas,
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En sfntests, con Vico, muy de acuerdo con el clima de
discusidn y reflexidn propio de lo que vendrfa a ser la Ilustra
cidén, la historia comienza a teorizarse sistemiticamente. Pero,
lo més importante, ya desde Vico se dejan entrever los que cong
vituir8n los principales problemas tedSricos dol historicismo:
la distincidén entre ciencias naturasles e historia as{ como cl

problems de la regularidad en la historia.

Desde los orfgenes aismos de la Ilustracibn, Vico es
un ejemplo de ello., las preguntas estaban sugeridas. Los filéso-
fos de la Ilustracibn tenfan la conviccidn de la existencia de

principios universales huc permiten la comprensiébn del caos que

es la historia humana. Existen leyey generales a las que se so

meten los sucesos singulares. El principio de las ciencias naty
rales fue trasladado a la historia. El sentido de lo hiastbérico
consiste en la articulacién de doa tipos de leyes: las materia-—
les v las espirituales. Las primeras determinan pero el hombre
puede conducirlas para sobrevivir. El problema es entonces defi
nir c5mo se conjugan la legalidad causal del mundo social (enteg
dida como ordenamiento jurfidico no como regularidad de fendmencs)
con la configuracién de ese mundo por la voluntad humana (la 1dea.

de qﬁe los hombres hacen la historia).

Las leyes de los hombres. argumentarén al respecto
los ju-n.turallltnl26. son distintas de las leyes fisicaas, pero,
debido a la ides de progreso y perfeccionamiento caracteriatica

de la Ilustracién (recuérdeae el contexto histdérico que la pro-
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picia y en el cual pretende incidir), la distincibn es sélo de

forma: el perfeccionamiento de la voluntad humana tiende a cons
truir un orden legal (~jurfdico) que sea compatible en seguridad
al de la naturaleza (regularidad en la natursleza similar a regu

e ]
laridad en el bien coméGn social)‘7

Los verdaderos origenes del problema de la distincidn
razonada entre historin de la especiec humana ¢ historin de las
demds especies (a partir de las posibilidades y las limitaclones
del conocimiento humapno de anbas realidudes) los encontramos en

el fildsofo aleman Eomaonuel Kant.

Kant, a partir del reconocimicnto de que tanto la his
toria como ¢! pensamicento constituyen siatemns defintdos, se
muestra preocupado por explicar la posibilidad de ststematizar
en una unidad (lp historia) dicho objeto de estudio. Para Xant,
los acontecimientos histbricos que hay que sistematizar son ac-
ciones (principio de la distincibn entre ¢l hombre y las demés
especies y objeto de ¢studio propio de lo historia humana que la
diferencia de la historin de las demis especies). Las acciones
humanas no son puramente instintivas y no poseen un fin comin

acordado a priori.

Ahora bien,si esto caracteriza al accionar humano, sos

tiene Xant en La crfitica de la razbn pura, la sistematizacidn de

la historia humana no puede ser causal (de acuerdo al método de
las ciencias naturales) ni teleolégica (el fin Gltimo). La resg

lucidn del problema en Kant, sin embargo, lo lleva a un “"natura-



lismo gnoscoldgice” que termina por devorar la historia, va que

afirma que la sistematizacida debe veparar en un objeto ditimo

determinante independiente Jde las i1atenciones subjetivas de los

hombres, una especic de intencion natural de caricter moral. Es

este éent1do fltimo de las acctenes humanas 1a hipdtesis nocesa=
aa

N - . o
ria gque pasibilita o la rasdn la comprensidn g la hisvtoria

29 .
humana . Kant Jo cxpresd de 1o migutedite manora:

El medio de que Se sirve lo naturaleza para lograr el desarrollo
de todas sus'dxspCSICxonus es ] antagonismo de las mismas en so-
ciedad, en la medida en que ete attnronismo se convierte a lapog
tre en la caousns de un orden legal de aquéllas. Entiendo en este

caso por antagonismo la insovctable soctabilidad de los hombres, es

decir, su inclinncidn a formar soc:redad que,sin embargo, va unida
a una resistencla GONSLAaRte que adichiaza perpetuamente con disol-
verla. Zstn disposicion rex:ide, o las clarau, en la aaturalezo del

hombre. El1 hombre tiene una inclinscidn a entrar en socicdad: por

. que en tal estado se siente mhs como hombre, es decir, que siente
0o
cl desarrollo de sus disposiciwnes nuLurnles.j'
Desde lo puramente cpistemoldgico, la importancia de

Kant, como sabemos, consiste en haber superado tanto e¢l exceso de

racionalismo como de empirismo. En La critico de la razdn purn,

después de realizar una tipologla de los juicios humanos, Kant
plantea que al pensar necesitsmos un material que podemos llanmar
experiencia o fenbmeno y, por otra parte, uyna seriec de intuicio-
nes y categorias que localizan el fendmeno y le dan forma. Cono-
cer es construir., La esperiencia pura, sin ideas, serfia ciega,

- . ) 31
cadtiva ¥ ¢! pensamiento sin cxperiencia serfa vacio .




El perfodo que va de Kant a8 Marx es un perfodo muy rico de pro-

duccidn en Alemnnia. Dominaban el poanoramn diversas tendencias:

Romanticismo, Idealismo y Misticismo, entre otras.

Los historicistas Ernst Cassirer (El problema del cono-

ciutbnto)sz v Friedrich Meinecke (El historicismo y su nénesls)33

encuentran los orf{genes del historicismo alemdn precisamente en-

el Romanticismo y en el Idealismo. A decir de ambos, los prime-

ros pensadores que ya apuntaban hacia lo que serfia el historicis

®mo germano son, entre otros, Herder, Goethe, Ranke y Fichte., Es-

tos pensadores representan lo que pudiéramos llamar -conjuntamepn

te con Cassirer~ la "eclosibdn del historicismo". Surgen entre

finales del siglo XVIII v principios del siglo x1x3“
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Y e5 que el Romanticismo alemdn, al igual que el Ro-

manticismo ¢n otros paises (surgido de los frncasos précticos
~la aparente derrota de la Revolucidn Francesa- del Iluminismo),

proponia una nueva forma de interpretar lo historia, menos prag

mitica y mas contemplativa. Frente o la crudezn realista de 1la

Tlustracidn, cl Romanticismo proponia un retorno sentimental y

nostalgico del pasado. Frente a 1a idea de progreso que sometia

la historia o valores trascendentales que la juzgaban, reivindi
caban la sutonomia de la historia. La historia sblo puede expli-
carse en s1 misma.

Pese o todo, el Romanticismo slemfin ern profundamente

pragmitico. Los pensudores rombnticos, al plaontear la necesidad

de resaltar 1a historia nacional {(en este cnso de la dividida
Alemania de su tiempo) tenlan como objetivo propiciar la unifi-

cacidn de su poals entendida ésta como una neccesidad histdrica

imposcergable.' :

En esta pretensidn de ressltar lo nacional-cultural,
y al sejialar que sblo teniendo acceso al conocimiento de los
acontecimientos histbricos singulares que han dado lugar al pue
blo alemdn es como puede entenderse y valorarse su individuali

dad respecto de otros pueblos y naciones, el Romanticismo ale-

m&n apunta un presupuesto que serd recuperado con nuevos matices,

afios mhs tarde, por el historicismo aleméin: la singularidad, m&s

2118 de tods legalidad trascendente (nbtese en este punto laopo

sicién del Romanticismo a los postulados de la [lustracidan), de
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o histdrico. Para el historicismo roméntico, ademfis,la indivi-
dualidad ¥y la sultiplicidad de los fenbmenos histdéricos relacio
nados orginicamente determinan el hecho de que si existe un prin
cipto absoluto o universal en la historia, €ste no puede ser- -mis
que dc naturaleza irracional. En tode caso, la coincidencia en-—
tre individual y universal ¢s para ¢l Romanticismo tan sdélo una
base intuitiva para aprehender la fuerzs inmanente -~no trascen

dente—- de los fenbdmenos hxsubricos35.



Con el Idealismo alenfin, el historicismo adquiric8 un giro dis-

tinto y novedoso. Hegel, miximo representante del Ideali#nosé.
parte de lo idea fundamental de que la historis es un proceso
racional, por lo cual puede y debe ser explicada IGgicunente.Lu
hisctoria es el resultado del proceso generado por esa logica,

que no es otra cossa que la dialécticn37.

Lo anterior, como se puede apreclar, separa a Hegel de
los rom@nticos. En lo que 8§ coincide (no s8lo con los roml&nti-
cos sino incluso con Kant) es en el hecho de partir de la distin
cidn ontolbgica y gnoseolbgica de la historia y la naturaleza.
sin embargo, las soluciones aportadas al problema lo separan de

ambos caminos.
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En principio, pnra Hegel ln historia es un proceso que
no se repite, mientras que la nu:ﬁrnlcza es un proceso cfclico.
La diferencia (ontoldgica) exige vias distintas de conccimiento.
La historia, que c¢n Hegel ¢s clevada a una potencia superior, no
pucde ser simplemente comprobada como hechos (empiricos), sino
comprendida por aprehensidn de las razones por las cuales acon-

teciecron los hechos, hechos que no son otra coss que lan expre~-

516n_externa del pensanmiento (objeto de estudio de la historia).,

En consecuencia, dirh Hegel: "La razbn rige al mundo y, por lo

tanto, la historta universal ha transcurrido rucionaluentc"as.

Con esto Hegel, en contraposicidbn con Kant para quien
el gentido de la historia va mAs allh de la voluntad individual
en tanto que depende de un plan natural, postula una volv 'tad
traoscendental: la ro2dn hiastbdrica, pero que no es abstracta o

trascendente a la voluntusd individual, es la razbébn humana.

Ahora bien, la consideracibn de la historia como un pro
ceso racional que puede ser e¢xplicado lb6gicamente, dialécticamen
te, contradice al Romanticismo en tanto que éste negaba la re-
duccibn de lo histérico a principios generales accesibles aprio

ri de la razdn.

. En sintesis, Hegel concilia la voluntad individual y

singular (Romanticismo) con una voluntad trascendental (Kant)

aunque, en ambos casos, de distinto orden en la resolucifn hege

liana.




Hoy sabemos que la resolucidn idealista de Hege! lo
llevd a un "teologismo de la razon">?: los seres humonos ecxis~
ten para que el Espfiritu asabsoluto (concilfiacidn de razdn, ser y
ciempoao) llegara o la conciencia de su propia libertad. Lahis
toria es un progreso en Ia conciencia de la libertad, habia di-
cho Hegel, ¥y por tanto en la libertad efectiva. Las ctapas de Lla
historia se cstablecen por la gradacidn de esta marcha progresdt
va. Pero también sabemos que ¢! plantear a "Ja raabn como sobe-
rana del mundo” implicabns en Hegel la idea de la necesidad de la
historia, que, en rgrainos pricticos, aignificaba la necesidad
de la unificacidén de¢ Alemanis. Plantenmiento &¢stce gque propiciard
una réplica, un "usalto a la raz6s"” como bien lo dijo Lukhcs‘l.

en tanto que contravenia a una burguesia alemanas decadente que

claudica de su proyecto histbdrico.

£l historiciasmo idealista de Hegel suscits, aunque
constituyd un refercente obligado y muchas veces recuperado en
parte., encontradas oposiciones: de Feuerbach y de Marx, del exis
tencialismo kierkegaardiano, del positivismo y del historicisme
alem8n contempordénco. Con todos ellos el sistema especulativo

hegeliano entra en crlsisaz.



Refiriéndose al marxismo y & sSu cardcter historicista, ¢l inves

tigador Pierre Vilar hassefialnsdo atinsdamente:

Pensar todo histdracamente, he ahi el marxismo. que sea o no
después de ésto, um "historicismo" es querella de palabras

{...], la historia se piensa en el espacio como en el tiempoﬁj

Esta cita es propicia para introducir dos aspectos cen
trales del carlcter historicista de¢l marxismo (pensado y desarro

tlado por Marx) que desde ahora hay que puntualizar.

En primer lugar, la discusidn con respecro al carbcter
historicista del marxismo va mds alll del propio Marx. Es uma dis

cuxidn a posteriori de Marx, propia de nuestro siglc y preocupa-
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cidn de¢ ya varias generaciones y corrientes dentro del marxismo.
Los origenes nxplicitos de dicha reflexidn los encontramos, cues

tion que veremos en su momento, en Antonio Gramsci.

En scgundo lugar, Marx desarrolla, eso s, una nueva
forma dec pensar la historia y de analizar 1a realidad socisl,
Desorrollo que es sintesis. y revaloracidn de las filosoflias de

Su ticmpo, pero, principalmente, del idealismo hegeliano.

Mucho se ha debatido en torno de la "inversidn" hege-~
liana en Marx y no es ashora el momento de entrar en clln‘é. Baste
sedalur que Marx fecupera en sentido metodolbgico més que onto-
légico (debido al principio de perfeccibn o conclusidn hegeliana
irreconciliable con el pensamiento materialista) 1la dialéctica
hegeliana. Poarn Marx todo se encuentrn en movimiento. No sélo se
aprehende la historia dialécticamente (donde los conceptos cam-
bian, devicnen y desaparecen progresivamente), sino que la histe

:
ria misma no conoce estados fijos. Tode es historia, todo e¢s dia

léctica.

Ahors bien, Si para el marxismo todo es dialécclca.
iquiere esto decir que en Marx no hay una distincidn explicita
(para centrar el andlisis en el principal problema tedrico del

historicismo) entre historia husana e historia natural?

Para acercarnos & una respuesta es menester diferenciar
entre la fundamentacibdn marxiana ontolbgica y gnoselbgica del

probléma. Al respecto Marx escribib-en La ideologia alemana:
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losotros conocemos una sols ciencin: 1a ciencia de la historia,
La historia considerada desde dos aspectos puede dividirsce en
historia de la naturaleza ¢ historia de la humanidad. Sin embargo,
estos dos aspectos no deben ser separados; desde que existen los
hombres, la historin de la naturaleza v la historia de los

5 hom-
bres se condicionan roclprccumontc"s

Como se pucde deducir, ontoldgicamente hadlando ls

distincidn no existe en Marx. Tanto la naturalezn como la reali-

dad humana. la realidad social, constituyen en 81 mismas proce-

sos en movimiento y transformacidn permanente. El ser humano real

esth constitufdo por la totalidad de sus relaciones sociales. Es

un ser histdrico, en el sentido de que sc formo o si mismo por

la sccibn. Pero, a la vex, forma y transforma la realidad natural

que se ofrece como campo de esa actividad suya, y nunca pierde

-

ni puede perder el contacto y la dependencia de ellnés.

Perq Marx ha dicho tswbién ecn La ideologia alemana en
:

respuesta a Hegel que "el ser determina la conciencia y no la

conciencia al ser”. Es decir que para Marx el ser del hoasbre no

consiste en la conciencia, como para Hegel; sino que la precede

Yy condiciona en su existencia histbrica. La conciencia es un fe

némeno histbrico derivado: sblo se forma y desarrolla con el ip

cremento del poder prlctico sobre la npturaleza‘7

Pese a esta coincidencia ontol&gica, el método dislécti

co no puede ser ampliado meclnicamente al conocimiento de la natura-

leznba. ya que para Marx (al menos, no hace explicito lo contrario)

8510 1a sociedad es susceprible de conocimiento dialécrico. Lukécs
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lo ha interpretado de manera precisa, aunque amerita unamavor discy

5idn si efectivamente &ste es el caso de Marx:

f...] las determinaciones decisivas de la disléclica —interaccidn
de sujeto y objetro, unidad de teoria y prictico, trassformacidn
histdérica del sustrato de las categorias como fundamento de sy
transformacidn en el pensamiento, etc.- no se dan en el conoci-

. 49
nmiento de la naturaleza .

Adenis de 1a resolucidn en este acntitdo, Marxs ofrece
soluciones novedosos o los demds problemas tedricos del histori-
cismo, soluciones que por su significacibdbn y riqueza explicotiva
ya no scerB posible ignorar. Vefimos, por ecjemplo, algunos de sus
planteamientos c¢con respecto al problemn de la regularidad de lo

histdrico.

Paro Marx, como sabemos, los fnctores fundamentales de
la historia son: la relacidén del hombre con la naturaleza y su
relacidn con los demis hombres. L1 hechc cconbmico aparece como
el condicionante originario de toda relacibn gocial, Existen le-
yes econdmicas que es necesario descubrir para descubdrir al hom-
bre, para desenajenarlo. Pero no son ya lasrlcyes trascendentcs
de los elabdborados sistemas filosdficos precedentes, son leyes
ante todo necesarias a un proceso, tendencialmente regulares ba-
jo ciertas condiciones, son leyes histbricamente determinadas. El
conocimiento de la realidad social, de este todo articulado, debe
suponér dichas determinaciones para conferir significado a lacon_
cresibébn histdrica analizada. Esta es la realidad que debe estudiar

%e, en ella aparecen unos hombres concreros y reales, determina-—
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dos, con unas relaciones de produccidbn determinadas, de las cua-

les surgen unas relaciones sociales v politicas también determi
X N 50

nadas histdéricamente . De alguna manera, dado que Marx tiende

a la concresibn (son 1as contradicciones materiales, lasg rela-

ciones de produccidn, las fuerzas productivas, las clases socia

les y su enfrentamiento, no la Idea o el Espirirtu, el motor de

la historia) pars la cxplicacidn, ¢l historicismo materionlista

en Marx se traslada del plano metafisico 8l plano positivo.

Por otra parte, al plantear que la historia es un pro
ceso dinléctico (en el que pucden apreciarse grandes etapas de
desarrollo surgidas de las contradicciones histéricas) que cons
tituye al hombre y medianante el cunl va a alcunzar finalmente su
libertad en la sociedad sin cluses, prevanlece en Marx, al igunl
que en Hegel, una i{dens de progreso y un idenl de libertad futura
del hombre. Pe}o. icomo hace conciliar Marx la determinacidn his

térica con la ‘voluntad préictica?

Para Marx, la conciencia de un futuro de libertad, de
un fururo socialista, permite incidir prAcricamente en la histo-
}in pese a sus determinaciones. Es la conciencis histSrica, la
conciencia de clase, en este caso del proletariado, la quec posi-

bilita su anticipacidn.

El historicismo marxista es por todo ello no sblo mate

rislista, sino también —~para utilizar la expresibn de Nicol-

w51

"profundamente pragmitico La historia también en Marx tiene,

hasta que se demuestre lo contrnriosz, un fin que clausura la



historia. la parsliza.Aunque cste fin sea profundamente moral,
1a libertad del hombre (moralidad que con sus variantes también

estaba presente en Hegwel v en Kant),

Para concluir este capftulo, deba scthalar que, pese
a sus diferencins profundas, Hegel y Mars (v afin antes Kant)
crean los sistemas histérico-fi1losGficos que pretiguran los Hi-
mites tedricos del historicismo. El siglo XIX en sus Gltimas
décadas verd aparecer nuevos dessrrollos del historicismo, con
nuevas inquietudcs'y nuevas soluctones a los problemas plantea-
dos. Pero Kant, Hegel ¥y Marx usparccerfin siempre justo en la ver

tiente de la discusidn posterior.

Otro factor en cscena tambidén serd determinance: la
concepcidn positivista de la historia. Concepcidbn contra la cual
reaccionard enérgicamente el historicismo alemfln contempordneo:
la ciencia de lan historia, las ciencias de la cultura o del es-
piritu, no pueden equipararse meclinicamente a las de la natura-
leza. De lo contrario, la historia humana sec convierte en un

hecho, siendo gque es, ante todo, vida.




capitulo 111

DILTHEY Y EL HISTORICISMO ALEMAN




Si sSe observa en el esquema tres del primer capitulo lo que, con
_fines expositivos, aqui se ha denominndo el “segundo momento"

del historicismo, ¢3 sobresasaliente la diversidad de autores y

escuelas que lo conforman, as! como su amplisimo Ambito de in-

fluencia.

No es casual ni pretensioso que Friedrich Meinecke se
‘haya referido al historicismo de este momento como "la més gran-

de revolucibn espiritual del mundo occidental"SB. £s pertinente,

por lo-mismo, detenernos en el exdmen de las implicaciones de

dicho movimiento histdrico-filosdfico.

En primer lugar, hay que secialar que los principios

del historicismo, que se autodefine como un intento de superactbn



- 65 -

del mecanicismo y del naturalismo implicitos en el positivismo
socio-histdérico, se cncuentran en la Alemania de mediados del

siglo XIX de donde se traslada a otros pafses.

De esta suerte, el historicismo es producto del eleva
do nivel alcanzado por la filosoffia alemana, nsf como del ambien
te propicio de discusidn prevaleciente en lan épocusa. Centremos
pues el anadlisis de este scgundo momento del historicismo en el

historicismo alemdn, y destaquemos de &€l a su figura més repre

sentativa: Wilhelm Dilthey.

El historicismo alemln ha llamado la atenci6n dediver

"
s0s 1nvostigudoresJ5. pero es quizh el estudio realizado por

56

Pietro Rossi el mhs exhaustivo y completo de todos.

Rossi{ encuentra los or!genesvdel historicismo alemén
contemporfinco e; el nuevo clima filoséfico, a partir de 1840,
propicinado por %®l,derrumbe de la impostacidn filosbfica hegclig.
ns qQue, s s5u vyez, implicaba la visibébn romféintica de la historia.
Sus referencias fundsmentales son, mds que la concepcidn histd~
rica roméntica, el movimiento positivista y la tendencia que co

mienza a delinearse en 1860 de retorno a Kunt57

El 6énfasis puesto ¢n ello permite a Rossi superar otra
1tnea’de interpretacidén, la de Carlo Antoni, que sostiene queel
historicismo roméntico es referencial del historiciamo aleménen
tanto que é&ste es una degeneracibn de aqué&l en direccibén de la

sociologiass. Dicha postura secuencial puede ser aceptada, con-
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traargumenta Rossi, si por historicismo se piensa, como parecce
ser el caso de Antoni., en Benedetts Croce (éﬁximo representante
del historicismo ideslista italiano), y no en los representantes
del historicismo ulenﬁnSQ.

En realidad, si consentimos con Rossi, entre el histo-
ricismo romfAntico y el historicimo ulemin media in crisis especy
lativa del idealismo hegeliasno vy de sus concesiones romidnticas
(propiciasda por Feuerbach, Marx y Kiergegnard). Proceso que va
de 1840 a 1B850. Son pocss las concestones que hard el higtoricis
mo alemén al historicismo romAntico. Por el contrarto, el primero
es un "historicismo alternativo”™, un "esfucrzo de liberacidn pro
gresiva dec la herenciae ronénz;cn"ﬁo. El hastorictsmo alemin com-
bate contra el Idealismo postkantiasno ya que ahi s¢ deforma la
problemAtica kantiana. A la afirmacidn hegeliana del carlctrer ipn
trinsecamente racional de la historta, el historicismo alemén
contrapone el reconocimiento de la finitud del hombre y de sus
relaciones inter-humanas en las cuales el desarrollo histdrico

tiene su propia base. El reconocimiento de lo irracional estéd

presente en cada momento:

[...). E!l historicismo romfintico ha representado {...], la ten-

tativa de interpretar la historia como la realizacibn de un prin
cipio absoluto, reconociendo en cada una de sus fases la coinci-
dencia de individual y de universal: su crisis constituyd la de-
mostracibn del error de esta :entativaol. El historiciamo alemfin
contemporineo ha representado, por el contrario, la teatativa de
considerar 2 la historia como el producto de la obra finita de

los hombres, interpretando la historicidad como el horizonte
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temporal en el que el hombre vive y procede a la construccidn del

propio mundo de relaciones 2

A lo sumo, concluimos con Rossi. el historicismo alemén
concede al Roman‘ticisno prehegeliano el énfasis (y s6lo ¢l &nfo-
sis) gRnoseoldpico dado por éste 8 lo stndividual en 1a explicacidn
histérica. Ya que incluso la distincidn histortcista alemnnuen;
tre ciencias naturales y ciencias humanoas (o espirituales o gcul-
turales) no ¢s uno concesidn de la distincidén andAlora en los ro-
ménticos o en Hegel. -Ahors el interlocutor e¢s ¢! positivismo, no

el racionpalismo ilustrado.




Como sabemos, el posftivismo socionlbgico, como hoy se le conoce
a dicha corrlcqte de pensamiento, surge como reaccibn contra el
raclonalismo y en muchos sentidos contra el i1dealismo hegeliano.
Sus origenes los'cncontrn-os en 1la Revolucidn Francesa y en el
"optimismo cientifico™ propiciado por la revolucidm industrial.
Las ligas del positivismo, en tanto postura ideolSgica, con los
intereses de una clase me¢dia en ascenso han sido estudiados en

reiteradas ocasiones63. Lo que debe interesarnos en nuestro caso

son las implicaciones gnoseolbégicas de dicho movimiento.

En su célebre Curso de filosoffa positiva, Augusto Cosms

te, fundador y m8ximo representante del positivismo, sintetiza
los postulados de lo que vendria a ser la filosofia de este movi

miento. Entre otros muchos planteamientos, se defiende la necesidad
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del equilibrio social ("orden vy progreso”); la fe en los hechos

positiveos, en la ciencia y su conocimiento ¥Y; la equiparacidénde

ciencias naturales con ciencias sociales por consideranr qne el

conocimiento en unas y otras procede de igual manera®”

La fe en el! heche positivo influencid determinantemen-

te el desarrollo de las disciplinas cientificns, soctales (por

ejemplo, la economin politica burguesin, @ismn que constituyd uno

de los parlmetros de referencia de Marx v de donde éste herede

sus rasgos posttivos), humenistas e, incluso, artisticas,

A principios del siglo XIX surge una nucva manera de

interpretar la historia: la historia pos{tiva o ln

vista de la historsuﬁs. Acorde con los postuladon del positivisamo,

visidn posity

la historia positiva incorpora métodos similares o los empleandos

en las ciencias naoturales, asimismo, se inclina por la bGsgueda

de _leyes generales y proclama que 5310 lc observable e¢s suscepti

ble de conocimiento. Los ejemplos de historiografia positiva no

fueren del! todo aforrtunados.Ls naturalezn pret&rita y por ende no
observable de los hechos histdricos derivd en historiograffas de
tipo monogrédfico basadas exclusivamente en la, por citar um ejem
plo, comprobacidén de la fidelidad de los testimonios del pasado.
Peor aflin, la dificultad de encontrar leyes del pasado hizo que

el positivismo concibiera a la historia como una disciplina "sud
desarrollada™ y sblo "auxiliar®™ de la sociologfin gque, a su vez,

no puede ser considerada una disciplina histdrica.
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En sintesis, con el positivismo la ciencia social se

volvid naturalista. Se equiparaban ontolégica y gnoseoldgicamen-

te naturaleza y sociedadéb.

56lo una resolucidn cxtrcma como ésta, con sus implica
ciones ahistorticistas, podio propiciar una respuesta también ex-
trema: ¢l historicismo. Frente al "noturalismo" se impone un

"esencialismo™, frente al "materialismo” se impone un "espiritua

lismo". ’

El debate entre positivisso ¢ historicismo en laAlenma
nis decimondbnica ha sido pbaordado por varios nuLor0367. El inves
tigador J. Hernfindez, por ejemplo, centra cl debate a partir de
1840 y hasta fines del siglo XIX. Sedala que correspondid a la
Escuela Histdrica Alemana y ol sovimiento ftlos6fico neokantiano
(cuyas posturas-encuentran Su mayor expresidn en los sistemas
hist&rico—fi!osﬁficos de Dilthey, Troeltsch, Meinecke y en la

'

socliologias comprensiva de Max ¥eber) desarrollar y finiquirar la

polémica en torno al caradcter del conocimiento cientifico de la

realidad socinlbs.

El grupo de cconomistas, juristas e historiadores sle-
manes conocido como la "Escuela histbricu"69 surge en opoaicibn
a las. concepciones mecanicistas o fisicalistas de la:ciencia so-
cial, tal y como ellas se manifestaron en la economias politica
clésica o en la sociologias positiviata. Entre otras ideas bhsicas,.
justifican lo imposible de ciertas leyes "naturalea™ de la activi

dad econbmica; postulan, en marcada concordancia con las razones
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histdricas que propiciaron el movimiento romdntico alemén, el
desenvolvimento de la actividad econbmicn en relacibn con el de-~
sarrollo de las formss juridicas, politicas, religlosas y cultu-
rales de cada nacidn; lejos de todo determinismo, rechazan un

"homo econowicus"70quc procede con basc eh normos idénticas en todo

tiempo y lugar;: lo pertinente es investigar el proceso histbrico
particular de las naciones por separado y captar el desarrollo
del espiritu peculiar de cada pueblo., sin aspirar al estableci-
miento de leyes universales de validez dudosa; lo que persiguen
los estudios ccondmicos (y mis ampliamente socinles) es la "indi

vidualizacibdn™ y no 1la "genernlizncién"7l.

Después de la Escuela Histdrica, la polémica pasd a
manos de los £i{1530fos historicistas por excelencia, como Dilthey

y Troeltsch.

Wilhelm Dilthey, a reserve de analizar st pensamiento
en detalle -&sragelnnte. fundamenta gnoscoldgicamente ladistin-
cibn entre ciencias espiritunles o humanas y ciencias naturales
para romper con la tesis de identidad positivista. Para Dilthey
el objeto de las primeras es vida, es experiencia vivida y puede
comprenderse, el objeto de las segundas, por el contrario, noes
experiencia vivida y a lo sumo puede explicarse. Las ciencias del
espiiitu persiguen individualidades particulares e irrepetibles,
mientras que las ciencias naturales buscen generalidades, causs

lidades de los fenbmenos. La experiencia vivida no es fenoménicas.



El Gltimo de los actores que esxcenifican la polémica
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es el movimiento filosdfico necokantiana (ncokantismo del cual,

como se verd mas adelante, no es ajeno ei propio Dilthey).
Los neokantianos desconfian de los cstilos especuluty

vos en filosofin, propiciadores tanto de los complejos sistemns

posthegelinnos de derecha, centro ¢ tzaguierda, como de los inge-

niosas estructuras positivistas comtianas o spencerianas.Windel-

band y Rickert se preocupsn por ofrecer una intepretacidn crityi

cista de las ciencias humanas. A partir de Xont, Windelband ini-

cia una fundumentacion deo las ciencias del espiritu, continuada

por Rickert, particularmente distinia a lo de Dilthey. La distin

cidn no se baso cen lo fenoménico sino en los o priori categoria-

les. que modelan la cexperiencia. Los o priori de la naturalezn se

basan en regularidades y los o priori de lo humano son los "valg

res"” culturales. Por ello, lss ciencifuas fque tnvestigan la reali-~

dad desde este nspecto pucde llamArseles ciencins culturales o

de 1a cultura, mejor gue ciencias del "espirltu“73.

De las caracteristicas propias del debate entre histo-~
ricismo y positivismo, ¢l investigador J. Herndndez llega a una
conclusibn que, por esclarecedors del asunto, me permito citar

pese a su amplitud:

{...], en conjunto, la escuela histbérica, la reflexidén diltheyana
y el neokantismo de Baden persiguieron un objetivo: fundamentary
desarrollar una concepcidn de la ciencia social esencialmente no
legnlista, no orientada, como en el caso de la ciencia natural, al

establecimiento de leyves, sino a la produccibn de conceptos ade-
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cuados a la naturaleza de fendmenos "culturales” o, mis amplia-
mente, sociales. (...]Las ciencias naturales reivindican el esque
ma legalista de la ciencia y el conocimiento, y como algunas pro
puestas en ciencia social quieren seguir precisamente ese modelo,
a ellas puede convenir el nombre de naturalistas, toda vez que
conciben la realidad social como un conjunto de hechos o fendae—
nos sometidos a leyes. Esencialismo, o mhs cabalmente historicis—
mo, serf{a respectivamente la concepcidn de la realidad social
[...] que reivindica para las ciencias sociales un modelo esencia
lista de conocimiento cientifico. Historicismwo, en oposicién ana
turalismo, porque concibe la realidad socinl como conjunto de en-
tidades irrepetibles en la historia de la cultura humana. {...],
el propdsito de la escucla histdrica, 1a intervencidn de Dilthey
y el neokantismo axiol&gico, fue justificar un historicismo fren
te al naturalismo de la ciencia social heredera del iluminismo.
Lo polémica del historicismo no e3 s6lo contra el positivismo, no
es sblo contra Comte o Spencer, sino, mAs alld, contra ¢l natura-—
lismo (en todo caso el naturalismo del positiviamo): contra Smith ,
Ricardo y quizd Marx, y todavia mAs alls contra Newron y el propio
Kant. {...] El interlocutor legitimo del historicismo era [el na-
turolifno...]. cualesquiera que fuesen sus filiaciones epistesold
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gicas, empiristms, racionalimtas o criticistas' .

Para concluir esta aproximacibn inicial al debate entre

historicismo y positivismo. restarfia argumentar en torno de doa

los avances suatanciales del historicismo respecto del

positivismo (dejemos para después la evaluacibn del historicismo

en si mismo) as! como el trasfondo ideolbgico del enfrentamiento.

Con respecto al primero de los aspectos se puede decir

brevemente que el historicismo intentd encontrar un sentido al

quehacer histérico, y ofrecid nuevos aportes a la interpretacidn
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de la historia que le permitieron superar el triste destino al
que la habion confinado el positivismo. El esencialismo propio del
historicismo, por otra parte, permitid acentuar el cardcter espe
cificamente histdrico del mundo humano, a pesar de su solucidn
idenlista. Por 4ltimo, contribuyd en su momento a conferir legi-

timidad a la historia y a su método de conoc&mionto75.

Con relacibn al segundo aspecto, hay quien afirma, con
cretamente el historiador ruso 1.5, Kon, que ¢l csencialismo hig
toricista "burgués”™ en el fondo constituyd un instrumento de lucha
contra el "determinismo” y la comprensin materialista de la histo-
ria como proceso histbrico natural. De ahf sus amidlitiples intencos,
80 pretexto de precisar ¢l "carfcter cspecifico” del conocimiento
histdrico en gencral, de apartar c¢l conocinivntode las ciencias
naturales del de los ciencias sociales y desacreditar la aplicacién
de los m&todos cientificos en estas Gltimas. El historicismo es

—-dir8 Xon- en esencia antimnrliscu76.

Debemos observar esta apreciacidn, sin eabargo, con mar
cadas reservas debido a las siguientes consideraciones. En primer
lugar, aceptarla implica concebir al marxismo, por lo que éste
tiene de rasgos positivos, como un positivismo aultranza, igual
o similar al comtiano, como una concepcién que se basa en lo fun-
damental en encontrar leyes histSrico-sociales, siendo que en rea
lidad., como lo dijo el propio Marx en el epilogo a la segunda edi-
¢ion de El capital, es menester mostrar la necesidad de los fend

menos histéricos concretos, a partir de leyes que rigen la trang
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formacidn de las formaciones sociales, y no simplcmente especi-—

ficar tales leyes pnra detenerse en c11ns77. Kon parece olvidar
que, por el contrario, el marxismo ¢s ante todo, aunque de dis-
tinto tipo que el slem8in, un historicismo, si se gquiere un histo
ricismo materialista, dialéctico, que va de lo concreto a lo gene~
ral y viceversa, y que sc funda en lo distincidn gnoseoldgica
entre naturaleza y sociedad, pero historicismo al f1n7a.Enjagug
do lugar, plantesr sSin cortapisas que el historicismo alemfin re-
presenta a la burguesia parasitoria de transicibn al imperjalismo,
y evidencfa la "crisis del pensamiento histbrico burgués de 1la
épocn"7q. c¢s demasiado otrevido y no parece fdcil de probar. A
fin de cuentas, las clases sociales no nombran a determinados
tedricos como representantes suyos ch ¢l wundo de las ideas. So
mos nosSotros guienes creemos percibir algdn tipo de relacibn
(representacidn) entre pensamiento o interls, Con elementos esen
cialmente de nuestra rozbn lo més que podemos esclarecer es la
liquidacibn de las formas en ese momento progresivas de raciona
lidad -el determinismo mecanicista- en el 8mbito de la anen:;ga-
cidn histbérico-social, Decir que el historicismo surge como una
necesidad fundamentalmente idolégica de 1} burguesia imperialista
frente al marxismo, lo més que puede significar es que a dicha
burguesia le vienen bien las ciencias del espiritu no que los

historicistas alemanes escriban de acuerdo a 10 que la clase en

cuestidn les ordene.



Wilhelm Dilthey es3 sin duda ¢l representante mids importante del
historicismo alemn. A partir de &1 se delined el movimiento, y
sus plantecamientos constituyeron siemprcol referentechligade de

las elaboraciones historicistas posteriores.

En Dilthey se sintetizan adcmés, las caracter{sticas

del historicismo como movimiento que reacciona contra cierto tipo
de positivismo en ciencias sociales y contra el teologismo de la

razbn hegeliana, a partir de una recuperacidn kantiana.

De esta suerte, el eximen del pensamiento de Dilthey
permite esclarecer las caracteristicas dcl historicismo alcemén
(considerado como un paradigma historicista mls, con elementos

que 1o distinguen ¥ lo alejan de otros paradigmas anflogos, tal
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y como se ha convenido en los lineamientos tebdricos de la pre-

sente investigacidn) asi como sus implicacionesy repercusiones.

Las primeras influencias en Dilthey debemos buscarlas
en ls cultura de la burguesia media del protestantismo aleman
de la Gltima parte del siglo XIX: en los pensadores de la Escuela

histdérica alemana. De Droysen (Grundriss der Historik), Dilthey

recupera la distincidn de los métodos filoséfico (conocer-crke-
hnen), cientifico (explicar-erklaren) e histdrico (comprender-
verstehen). De Roscher, Niehuhr y Schleirmacher, entre otros.
recupers la idea de unahistoria suténoma opuesta a la bGsqueda
positiva de leyes causalés aplicables n un tiempo a la naturale

za y a la historiuso.

La fundamentaciédn diltheyana (gnoscolbégica mds que on-
tolbégica, como ,vomnos a ver) de la distincidn entre ciencias de
la naturaleza y ciencias del espiritu (conceprto acufindo por el
propio Dilthey) ;s. sin embargo, eminentemente kantiana, A partir
de la antinomia postulada por Kant entre voluntad y causalidad
gue convierte en inteligibles los fenbmenos sociales a través de

81

procedimientos proplos de las ciencias naturales , Dilthey sefia

la en su Introduccidn a las ciencias del espiritu que:

Los hechos sociales nos son comprensibles desde el interior, los
podemos reproducir hasta cierto punto en nosotros, sobre la base

de la observacién de nuestros propios estudoa'[...l. La naturale=-.
z2a, en cambio, e3 muda para nosotros [...). La naturaleza nos es
extrafia. Ella es para nosotros algo exterior, no interior. la so-
ciedad es nuestro mundo [...], todo esto imprime al estudio de la
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sociedad ciertos caracteres gue los distinguen radicolmente del de
la noturaleza. Las regularidades que se pueden establecer en la
csfera de la socicdad son muy infertores en nmero, importancia y
precisidn formasl a las leyes gue bhan podide formularse acerca de
la naturaleza {...]. Y. si1i embargo, todo quedn miis compensado por
el hecho de que yo mismo, que vivo ¥y me conozco desde dentro de mi,
s0y un elemento de ese cuerpo social, v de que lous demids elementos
son anilogos o =i y. por consiguivate, 1gualmente comprensibles pa-
-
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ra mi en su tnterioridad —.

En otro de sus escritos, El sundo histdrico, Dilthney

ides anterior:

En la naturalezn exterior ponemos, mediante el enloce de concepros
abstractos, una conexidn debajo de los fendmenos. Por el contra—
rio, en ¢l mundo del espirity, la conesion vs vividas y comprendi-
da., La conexidn de la naturalera es abstracta pero la condicidn
animica y lu histdrica son vivas, suturadas de vida. Las ciencias
de 1n naturaleza completun los fendmenos medinnte In interpola-
cibn de pensamientos {...). Las ciencias del espiritu  por el con
trario, ponen orden sientras sc¢ ocupan principalmente en retro-
troer la realidad histdérico-sociunl~humana exterior a la vida espi
ritual de 1a que brotd. As! como en las ciencins de lanoaturaleza
se buscan para la "individuacidn" razones explicativas hipoté&ti—
cas, en las ciencias del espiritu se cxperimentan las causas de la

. 83
misma en vive .

Las citas anteriores permiten deducir que Dilthey no

parte de una distincibén ontolbdgica entre realidad del espirituy

realtidad de la matcrlas"', hasta cierto punto concede al naturalis

mo e}l acierto de considerar la existencia de una sola realidad.
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La distincidn Dilthey la establece, por el contrario (cuestidn

en la que, v dicho esto de¢ manera externamente deducida, Dilthey

se acerca al historicismo marxista alejdndose del hegeliano),en

el terreno gnoseoldgico: la realidad del espiritu en tanto expe-

riencia interna y la renlidad de la materia fundamcntalmente ex-—

terna a 1la cxpericencia, exigen formas de conocimiento irreducti-

bles entre si.

Refiriéndose o la distincidn, DPilthey agrega otro ele-

mento fmportante:

En el mundo histdrico no existe ninguna cnusalidad clentifico-
natural porque causa, en ¢l sentido de estn causalidad, implica
que provoque efcctos necesariamente con arreglo a leves: la histo

ria sabe Unicamente de relaciones de hacer y padecer; de accidbny
rcacctﬁnss

"En sintesis, para Dilthey la realidad del espiritu (ex-
périenciu 1ntcrnQ).ae caracteriza, a diferencia de la realidad
materisl (experiencia externa), en lo que s su forma de conoci-
miento se refiere por: 1la realidad histbrico-social (en tanto ma
nifestacidn del espiritu) se aprehende ¢n lo que ticne de singular
o de individual (Dilthey habrfia dicho: "elevar la comprensidn de
lo singular a un plano de objetividad"86): 1as manifestaciones
del espiritu expresan intenciones, motivos (complejos y cambiantes)
donde el orden de las causas eficientes operantes en el conocimien
to de lo natural no procede; sdlo lo interno en tanto humanc pue-

de comprenderse, loexterno sblo puede explicarse.
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Como hemos visto, la influencia kantiana en Dilthey es
determinante, sin embargo algunos autores han establecido una
relacion interesante, independientemente de la ¢ritica explicita
que Dilthey hace a ls raz=én historica hegc]innaay, catre Hegel y
Dilthey a partir de un concepto clave en las ciencias del espiritu:
comprensidn (verstehen). Mientras que poara Kant las acciones hu
manas (lo externo) son susceptibles de comprenderse naturalised
camente, para Hegel y poara Dilthey lo susceptibie de comprenderse
es lo interno al hombre, los razones y lou motivos, respectivamen
tcse .

Hustn estn porte se ha establecido que para Dilthey el
conocimiento histdrico procede distinto que ol conocimiento en

ciencias naturales. Profundicemos ahora, en lo especifico, enel

método propio de la historin: ¢l método hermengatico.,

Para Dilrvhey ¢l mEtodo de la historia cs lacomprensidn
hermeneiGtica del pasado, método que consiste en recuperar mental
mente los pensamientos de los hombres a partir de sus legados.
Comprender consiste en "revivir"”, para utilizar la conocida expre
sién de Dilthey. La tarea del historiador consiste, por extensién,

en un acto de comprensidén de la vivencia ("unidad estructural de
llag

actitud y contenido ): reconstruir el significado objetivo del
mundo espiritwal en lo particular; hallar el sentido causal in-
terno. Con ello Dilthey interrelaciona vivencia con "vida psiqui

ca" (la cual posec rasgos comunes en todos los hombres en tanto

que existe un sistema de normas e ideales,"valores" para Dilthey)
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que le confiere sentido al conjunto de los fenémenos de la vida.
De alguna manera, el "teologismo naturalista" de Kant es ahora
sustituido por un teologismo de log valores humanos, un "teolo-

gismo mornl"oo.

En su anflisis del pensamiento de Dilthey, el investiga
dor Eduardo Nicol ha sefinlado que el empefio diltheyano por fundar

la clencia histbrica, es el intento de originar una ciencia rigu-

rosa de lo individual, siendo que lo individusl, en tanto plural,

es tradicionalmente trracional: de lo individual, advierte inte -
91

ligentcmente Nicol, no hay ciencia

Probablemente por e¢llo, el intento diltheyano de com-—
plementar lo cientifico y lo vital, la teoria y la préctica, la
ciencia del espiritu y la filosofia de la vida, no pudn realizar.
ce sin una clard influencia positiva (influencia que scrl adverci
da y criticada gﬁ?s mis tarde por historicistas radicales como
Benedetto Croce). Asf{ por ejemplo, Dilthey concibe a la totnlldn!
viviente como un todo ordenado y estructurado en movisiento, tota

lidad cuyo estudio revela la naturaleza esencial del homdre, en

la medida en que en ella se despliega la totalidad de la expe-
riencia humans. En el método de Dilthey converge de alguna manera
lo empirico (la experiencia humana) con lo trascendental {(la naty

raleza esencial del hombre).



De Dilthey a Meinecke el camino seguido por el historicismo alemdn
estd lejos de poder considersrse homogéneo. Pietro Rossi ha ana-
lizado con profusidn este largo recorrido del historicismo alemfin.
En su estudio me baso para apuntar brevemente algunas de estas

Lendencinsgz.

Windelband y Rickert, fieles a su herencin neocriticista,
se preocuparon por precisar y legitimar la autononmia del conoci-
-1enfo histdrico: se esforzaron por desarrollar y ampliar en lo
tedrico la filosoffa de los valores iniciada por Dilthey. George
Simmel, por su parte, realizd los primeros intentos por vincular
1a nueva filosofia de 1la vida (el historicismo como vitalismo)

con la sociologfa. Sin embargo, no fue sino hasta con Max Weber
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que la metodologia de la historia se vincula de manera fundamentada
con elanilisis social de la relacidn del hombre con los valores .
Después de estos desarrollos el historicismo comenzd a resque-
brajarse en su parte mads fragil: su relativismo histérico. Ante
ello, Spengler tratd de legitimar el relativismo o partir de un
retorno a la concesidn romantica. Mientras que Troeltsch y Meine-
cke afirmaron la absolutizacidn de los volores en concordancia
can el relativismo histdrico. Con ellos ¢l historicismo se magni-
fica en lo que tiene de resclucibdn ideslista. Sin embargo, los
fntentos insuficientes por sl 80103 entraron en criasis. Meinecke
fue probnblcacnte‘el Gltjmo de los grandes historicistas alemé-
nes. A decir de Rossi, con &l se prescnta el fin del historicismo

alemén,

M&s alls de los fronteras de Alcmania, fueron varios
los pcnsndores.que recuperaron en lo esencial la ruta iniciada
por los historicistas alemdnes. En Espaia, Ortega y Gasset desa-
rrolld una filosoffa vitalista profundamente historicista. En
Inglaterra, Collingwood llevd el historicismo hasta sus Gltimas
consecuencias al grado de que subordindé el conocimiento de lo na
iural al conocimiento histbérico, fuente de todo saber y compren-
der. En Francia y en Italia el movimiento también trascendib. Los
filbsofos franceses Bergson y Lachelier, entre otros, crearon la
corriente filosbfica del pragmatismo con influencias historicis-
tas. Log filésofos italianos Gentille y Croce, por su parte, in-

fluyearon determinantemente en la cultura italiana de su &poca.

Plantearon un historicismo profundamente idealista y con una clara
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tendencia de retorno a Hegel. Croce se convertirid en el centro

de refutacidn gramsciana y orfigen del "historicismo absolute”.

Para concluir (que bnlance se puede obtener a la distan

cia de este importante movimiento histérico-filogbfico de tantas

repercusiones?

Si partimos de la base de que. en efecto, todos lous
acontecimientos histbdricos son individuales ¢ irrecursibles, de-
bemos consentir en la propiedad de un método hiscérico tndividua
lizante ¢ irracional (es decir, opuesto a toda legalidad trascen
dente o inmancnte) o la monern del historicista, opuesto adenmls
a los métodos generalizadores, legales vy abstracrvos que observan
regularidades y causnlidades. A &sto puede llamirsecle, si se quie

re, relntivisnogB.

Si por el contrario, partimos dc la base de que la his-
toria se desarrolla, ante todo ,de acuerdo n una legalidad y regu
laridad inmanente (o trascendente) y que c¢s precisamente ¢l des-
cubrir dicha legalidad y universalidad de lo histérico a partir
.de un método generalizador (a la mancra de las ciencias naturales)
la tarea de la historia, estaremos rechazando del todo el histo-
ricismo para aceptar un naturalismo. Pero esto implica también

olvidar la complejidad y multiplicidad de las pr&cticas humanas

y perder de vista su peculiaridad histérica.

LOS extremos en este caso no pueden ser las soluciones

Gltimas al problema de lo histdrico. Con respecto al problema de
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la lecgalidad en lo histé6rico, Umberto Cerroni ha planteado ati-
nadamente que del hecho de que el nivel humano no pueda ser re-
ducido al nivel natural no puede concluirse que en el primero no
aparezca ningin tipo de legalidad, En realidad, en 1la historia
aparecen leyes tanto como en el mundo fiIsico. Si bien se trata
de una regularidad de los fendmenos en un nivel distinto y espe-
cifico. El carficter irrepetidble de 108 hechos concretos no niega
la existencia de leyes histdrico~naturales cn el decurso humano.
Los hechos histbricos irrepetibles y Gnicos se dan dentro de cier
tos marcos, condiciones, determinaciones repetibles que se produ
cen y reproducen. Ln histeoria no puede ser unoa blsqueda irracio-

nn196.

Es en este punto precisamente, rompamos un tanto la ri
gidéz secuencial de ls presente investrigacidbn, gue el historicis
mo gramsciano d;snrrollnrﬁ avances sustanciales y una sintesis
afortunada. No Gbmstante ello, el historiciamo con el cual Gramaci
dialoga no es el alemdin, sino el idealista de Croce o, dicho me-—
jor aGn, el interlocutor directo ea Croce, pero a través de &1
también es Dilchey (y todo el hintoricls;o alea&n), también es
Hegel e incluso Kant. Se impone pues, como una fase imprescindi-

ble del anklisis, repasar el hiatoricismo idealista de Croce.



capitulo IV

URA REVALORACION IDEALISTA DEL HISTORICISMO: 8, CROCE




El antipositivismo o, m8s propiamente, ¢! antinaturallismo (como

principio sustentador de una disciplina de lo histérico~social)
‘que caracterizd al pensamiento historicista desde las primeras
manifestaciones del neokantismo alemfn alcanzbé en Iltalia, con el
filédsofo e historiador Benedetrto Croce, una fundsmentacidn idea-
lista (la Idea o el Espiritu por sobre el hecho positivo en la
explicacidn histérica) y, aunque en el discurso Croce mantenia
una posicidbn contraria, subjetivista (el pensamiento y el entor-
no vivencial del historiador como premisa de todo conocimiento

95
historico ) extrema,

El retorno a Kant proclamado por el historicismo alemdn

llend de significado gnoseoldgico la distincidn entre ciencias
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deot ospiritu y ciencias de la naturaleza, vyperrmit1id oponer una
nocion de “irracionalidad™ histdrica a la nocidn de racionalidad
apuntada en cste mismo sentido por Hegel. £n el casa de Croce, el
retorno a4 Hegel {(retorne que hay que observer con cuidado puesto
que Croce objetaba o ta falosefia de Hegel su manera de concebir
el arte y la relig1dn v rechazaba la concepcrdn hegeliana de 1la
historiay como un proceds que terminn, asimismo, le reprochaba el
haber mantenido un c¢lemento trascendente, ¢ incluso se permitid
replantear 1a nocidn hegeliana de diulécticnoa) se plantcaba ahora
-no sin ly consecuentc ruplurn en vorias cuestiones caon el nceokan
tismo alemlin- como un intento, no stumpre afortunado, ae volver a
conferir de significado roacional o la historian. Racionalidad, c¢so
sf. en muchos sentidos diversa a la plonteada por Hegel. Ya no,
como veremos, una racionalidsd fundada en la necestidad y, en con=-
secuencin, en la Iden mervafisicn o trascendental, sino una racto-
nalidad fundsda en la libertad, fundada en ls actividad y en el

N s
desenvolvimiento de la fuerzoa humana.

Antes de profundizar en algunas de las ideas centrales
del historicismo crociano, argumentcmos brevemente sobre la impor
tancia del fildsofo italiano en el contexto de nuestra investiga-
cibn, sobre la ubicacidn de Croce dentro de los diversos paradig-
mas historicistas y sobre la diversidad y relevancia de su obra

en el conrexto italiano y europeo.

El pensamiento historicista de Croce nos interesa por

cuanto constituyd ni mhs ni menos que el centro de refutacibn
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gramsciana, por cuanto logrd constitulirse, como diria el propio

Gramsci, en la concepcidn burguecsa del mundo mAs acsbada y desa-

rrollada de su tiempo en Italia:

[...], del mismo modo que la filosofia dec lo praxis ha sido la
traduccidn del hegelianismo al lenguaje historicista, ia filoso-
fia de Croce es, en medida considernbilisima, la retraduccién al
lengunfe especulativo del historicismo realista de la filosofia
de la proxis. |...) asi como el hegelianismo ha sido la premisa
de la filosofia de la praxis en el siglo XIX, en el origen de la
civilizacidn contemporfiinens, del miswmo modo Ia filosofia de Croce
podia ser la premisn de una renovacidn de la filosofia de la

praxis en nucstros dias, parn nuestras gcncrucloneag7

Ciertamente, Gramscei dedicd a la critica de la filoso-

fia de Croce una de sus obras mds importantes: El materialismo

histdrico v 1a filosofia de Benedetro Croccos. Poero a &sto que

constituye una parte central de la presente investigacibn volve-

Temos en su mBomenLo.

Al historicismo idealista de Croce es necesario ubicar
lo en el segundo momento del historicismo (véase esquesa tres).
En efecto, son maés los lugares comunes entre Croce y los histori
cistas alcmanes que sus dl(erencias. Croce comparte con el pensa
miento historicista de la é&poca su acento antinaturalista, anti-
mecanicista y antideterminista. La pretensidn de legitimar la
disciplina histbérica a partir de un sustrato ldégico—conceptual
especifico, asf como el privilegiar el espiritu, la recalidad pen

sada y subjetiva de los hombres en el hecho cultural o histdrico,
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Croce lo hereda de la revolucidn historicista de su tiempo.

Sin embargo, 2 Croce s6lo s posible entenderlo si se

le ubica en la compleja reolidad ftaliana, asi como en la arena

intelectual de su tiempo a la que., oen mas de un sentido. contri

buyd 8 conformar.

En efecto, a Croce no dedbe considerirscle tan sdlo co-

mo el introductor sl Ambito italiano de los aires culturales que

inquietaran a varidos filésofos e 1ntelivctuales alemancs, sino co
mo un pensador profundo que desarrolla un sistemn filosbfico pro

pio de gran imaginacidn ¥y, lo mAs importante, de constderable

influencio tedrica y prhctica en Italia,

Como lider del neohegelianismoe ituliano, Croce disien-
te con el historicismo alemdn no sb6loe, como ya se apuntd, en ol
hecho de conferir de racionalidad y progresividad sl proceso his
tdrico, sino también porque s8¢ niegan u reducir el problema de la
historia a una metodologia formal basada en lo particular. Por
el contrario, Croce proclama una i1dentidad entre lo general y lo

particular, as{ como una identidad cntre la historia y la filoso

fla. Problemas ambos que tienen su origen en Hegel.

Una lectura de Croce a truvés de Gramsci, cuestibn que
veremos mfis adelante, nos permite descubrir, sin embargo, que di-
chas pretensiones en sentido idealista no siempre fueron logradas

o planteadas sin problemas serios de sustentacidn coherente:



-91-

[...] no es posible admitir que [Croce] haya logrado realizar
sus propdsitos consecuentemente. Lo filosofia de Croce sigue

giendo uns filosofia "especulativa™ [...) openns libroda de las
99

formas mis groserns de hojarasca mitolbgica

iQue representa Croce dentro de la cultura itnliana?
El marxista italiano Salinari ha seialado que Croce fue un pensa
dor de gran populoaridad arritbuidle al hecho de que se ocupaba con
v

"agudez" y "sereno optimismo” de los problemas =mAs candentes de

100

su tiempo Su influencia no s6lo se di6 entre los intelectua

les italianos sino también sobre los de Europa Occidental., En sus
inicios mostrd una.tendengin progresista, incluso coqueted con el
morxismo n través de Labriola, pero finalmente se convirtid al
liberalismo italiano. La relacidn compleja de Croce con el fas-—
cismo ha sido analizada por diversos uutoreslox. Independiente~
mente de las interpretaciones al respecto, el hecho es que Croce
en un primer momento inspirbd y saludb efusivamente la llegandan del
fascismo, asunque d;spués se haya mantenido cn la oposicidén. En
sus primeras obras, Croce se fue perfilando como padre espiri-
tual del revisionismo (Bernstein y Sorel son en muchos sentidos
continuadores de Croce). Pero, a medida que Croce evolucionaba

politicamente hacia la derecha, sus ataques hacia el marxismo se

volvian mAs encarnizados.

Debido a la oscilante evolucidn de los ideas de Croce,
acercarse a su obra es un ejercicio sumamente complejo. La tarea
ha sido emprendida con anterjoridad por mGltiples estudiososloz.

Para nuestros fines, tan sdlo procuraremos resaltar algunas
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constantes de su pensamiento que nos permitan caracterizar su

filosofia historicista,




»

Practicattiente todos aquellos que se han ocupads dc la filosofia
d¢ Croce, han tomado como punto de partida paras su andlisis el

célebre ensayo La historin desde el punro de vista del arte
)103

(1863 . Y es gque, en cfecvo, desde esta primern incursidn en
los problemas del quehacer histdrico, el [ildésofio italiano apun-
ta conclusiones capitales. Para nuestros objetivos, es precisa-

mente aquf donde podemos empezar a caracterizar el paradigma his-

" toricista de Croce.

¢La historia debe ser una ciencia o un arte? Este es
¢l punto de partida de Croce. Su respuesta le permite hacer una
primera distincidn entre historia y ciencia (natural). Problema

central, segiin se ha convenido, del historicismo.




Para Croce e! arte no os una actividad de las emocio-~

nes, sino una actividad cognoscitiva: es conocimiento de lo in=-

dividual. Por el contrario. la ciencia es conocimiento de lo ge

neral. Su tarea es construir conceptos generales y establecer las

relaciones entre ellos. Ahora bien, la historis se ocupa total-

meate con hechos individuales concretos. Historia y arte son en

consccuencia idénticos : sntuicibn y representacidn de lo indivi-

dual, Entre la produccidn historiogrdfica y lans demlis produccio

nes artisticas prevnlece, no obstante, aolguna distincibn. La

historia se¢ ocupna con lo histéricomente interesante, "es decir,

no con lo que ¢s posible, sino con lo gue renlmente ha acaecido”.

Su relpcidn con ¢) complejo de ln produccidn del arte es como la

de uns parte al todo: "como 18 representacidn de-lo realmente

acsecido a la de lo posidble”. Lo conclusibn de Croce es que la

historia aunquae se¢ digtingue del arte vn sentido estricto, queda

subsumida bajo el concepto general del arce.

Pl hecho de considerar @ la historia como arte signifi

cb un aporte sustancial en los propbsirtos del hiscoricismo de

romper con ¢l naturalismo, pues, como nos lo ha hecho saber el

més importante de los seguidores de Croce, el fildsofo inglés

Collingwood:

|...}], esta primern teorta de Croce marca yn un avance sobre la
posicibn alemana a la que tanto se asemeja. Coda una de ellas
echa-mano de 1a distincibdn entre lo individual y lo universal a
manera de clave para la distincibn entre historia y ciencia.

Cada una de ellas se queda con problemas no resueltos en la mano.



- 9% -

Pero la diferencia estd en que los slemanes se contentaban con

seguir llamando ciencia a la historia, sin respender a la cues

tidn de coHmo es posible una ciencia de lo individunl,

Yy el re-
sultado fue que concebinn la ciencia histérica y la ciencia na—~
tural como dos cspecies de ciencia, concepcidn que dejabn Ian
puerta abierta al naturalismo, que se re-filtraba en la idea de
la historin por la vin de las asocinciones tradicionales de la
paslabra "ciencia". Croce, al negar que lo historia fuera una
cicncis, se npartd de golpe del naturalisme y volvid 1la cara

hacia una idea de 1a historio como algo radicnimente distinto de
1a nulurulcznlca.

En 1902, Croce escribe su primera gran odbra filosbfi-
ca, Estétricao,

en la cuullreitcrn su posicibdn original ante la

historia. Asimismo, enfatiza ln distincibn entre historia y cien

cin con nuevos argumentos:

La historia no busca leyes ni formn conceptos: no induce ni de-

duce; narra, no demuecstra; no construye universales y abstraccio-
nes, 5ino que pone intu
B

iciones, Su dominio e¢s el de lo individual,
105

como lo es el arte

Se menciond con anterioridad que Croce, n diferencia
de los ncokantianos alemanes y debido a su influencia hegeliana,
proclamaba una identidad entre lo universal y lo individual, en-

tre la filosoffa y la historia. Veamos de que manera.

En su libro Logica (1909), Croce argumenta que lo indi
vidual 85lo se determina a través de lo genérico y extrae la con
clusidn de que no es posible oponer la filosofia a la historia
como si fueran dos mundos distintos. Croce las une en un todo
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finico, en un "juicio individual” en el cual ¢l sujeto es jndivi-

dual y el predicado es general. Es asi que la filosofia aparecce

como parte de la historia. Para Crocce todoe realidad es historiay

todo conocimiento es conocimiento histdrico., La filosofia ne os

mAs que cl elemento universalista en ¢l penssmicnto, asi como el

elemento concreto es individual. Todo juicio es5 ! juicio de un

hecho: vy como un hecho no es otra cosa que la historin de 1la rea
lidad pasada y sctual, todo juicio es un juicio histdrico. Cichs
de otra manera, para Croce 1n renlidad consiste en conceptos o

universales encarnados en hechos particulares, siendo loparticy

lar no otra cosa que la encarnncidn de lo universal:

Asi como todos los caracteres que sc asignsn o la filosofla son
variantes verbales del Gnico cardcter de ellu, que es el concepto
puro, os§ todos los carncteres de ln hisroria [...] se reducen a
la definicidn e identificacibn de la historia con el juicio indi
vidual., Y en cuanto juicio individual, la historia es sintesis

de sujeto y predicado, de represcentacidbn y concepto: el elemento.
106

intuitivo y el elemento l6gico son en &1 inseparables

Si no es posible historia sin ¢l clemento 16gico, o sea, £ilosd-

fico, no es posible filosoffa ain el elemento intuitivo, o sea,

hist6r1c0‘07,

Asi las cosas Croce se¢ perfila hacia una interpretacidn
novedosa de 1la nocidn de historia en contraste y en corresponden
cia con la de naturaleza. Interpretacibn que logra su mAs acaba-

da formulacién en las obras: Teoria e historia de la historiogra-
X 108

fia (1915) vy La historia como pensamiento y comoc accibn (1938)
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A diferencia de los ncokantianos. muchos de los cuales

oponian hechos y valores, nnturnleza y espiritu, para argumentar

la distincién entre naturaleza ¢ historin, Croce se propone su

perar este dualismo con una vuelta ol idesnlismo absoluto de corte

hegclianolog. Es por ello que Croce llama a su filosoflia "histo-

ricismo absoluto”:

"Nistoricigmo” {...] en ln acepcidn cientifica del término, es

1a afirmacidén de que 1o vida ¥ la realidad son historia y nada
s que historia. {...] es lo negacidn de la tecoria que considera
1a realidad dividida en super-historia e historia, en un mundo
de ideas o de valores, y en un bajo uundo que lo refleja, o los
hn reflejado hastAa aqui, de modo fugaz e imperfecto, al que serd
conveniente imponerlos de una vez, haclendo que a la historia

imperfecta o a lo historia sin oAs suceda una realidad racional

y perfcctullo.

Volvereamos despuls o csta cita. Rescatemos por el mo-
mento que pars ~Croce la realidad (y, e¢en consccucncia, también la
historia) no es otra cosa que ¢l espiritu eterno en su autodesa
rrollo., Dicho mejor aGn, si para Croce la historia (humana) es
el devenir del espiritu (de la "idea", si se quiere, para hscer
mis nitido el contraste con la "materia™) y toda la realidad
(obviamente la naturaleza) es historia, ergo toda la realidad,
naturalezs e historia, es espiritu en devenir: espiritualismoad
solugo, historicismo absoluto. Como es evidente, Hegel respira
en este planteamiento. Croce mismo reconoce su influencia pero

ademas seiala sus insuficiencias:
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Hegel, que asentd en términns claraes el gran principio de que
"todo lo real es racional v 1o que es racional es real’, sintid

no sé qué temor, ante csa frase misma, diclada por sy genin, has

ta embrollarse v perdersce, v vino a distinguir, volviendo atras,

un racional gue s verdaderamente raciomial v necesario de unn

reanlidad que _e¢s mala v accidental: y por otra parte, redujo o

tiempo, en épocas histdricas, las cateporias do su 1ogica meta-

fisica. v si no concibid 1a historia [...] corzo perpetun repoeti—
cidén de un ciclo de epocas, ln llevd a pararse en una &poca defy
nitiva, encerrando enh sistemsn le poasado v ewluyendo lo porventr:

v dejd [...) un dualismo entre historia y nuxurnlozulll.

En suma, Croce ¢riticn a Hegel ol haber quedado atrapa
do en un preconcepto "metafisicoreligiosno”™, ¢! haber mantenido un
clemento trascendente en ia historia lo cunl  abria la posibiii-
dad de una historio verdadera y unn histoeria trracional. No obs-
tante ello, el "espiritunlismo absoluto” crociano, pese a que se
opone a toda idea metafisica o religiosa de un Dies trascendente
por encima de 12 higtoris, no puede renunciar, cn tantoe espiritua
lismo, & 1a preeminencia del "espiritu” o la "idea™, y en tanto
absoluto, o un "espiritu” o 2 una "idea” que también es Dios, s0lo
que en forma de "concepto critico”. Al igual que en Hegel, el esg
pfricty en Croce se desarrolla progresivamente en ¢l momento de la
"Jibertad™, pero no en el sentido que tenfa para aquél quien daba
poca validez al pasado; para Croce cada momento desde si mismo
tiene un valor propio, puesto que estd referido a una meta final.
ta libertad es entendida por Croce como un ideal moral de la hu-
manidad y una fuerza creadora de la historia, pero lo mlAs ilmpor-

tante, es una elaboracidn conceptual que contribuye a defenderla
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o justificarla précticamente. Para que aquel ideal encontrase
correspondencia y sosten en uno filosoffa hacia falta la negacibn
de lo trascendente y que la "filosoffia” sc concibiera como un ab
soluto inmanentismo: un inmanentismeo del espiritu y, por lo tanto,

. . 112
no naturalismo o materialisme .

Volviendo a la relacidn entre historisw v naturaleza,
cierramente Croce supera el dualismo, pero doesde el idealismo fi
los6fico. 5u objetivo, schala acertadamente Olgiatit al respecto,

es:

{...) la supresidn de la barrera entre la historia del hombre
y la historin de ln nsturaleza, pero no nediante la subording-
cién de la primera {...] ol determinismo y al mecanicismo, que
contribuyeron a falsificar ln historia de la naturalezs, zino

mediante la clevacidn de ésta o la espiritualidad de 1a historia
113

humena

De esta suerte, la reclacidén entre hisctoria y anaturaleza
recorre en Croce caminos no andados. Si para Croce en el terreno
ontoldgico no existe diferencia entre historia y naturaleza, ya
que la totalidad de lo existente es historia, cspiritu en deve-
nir (no-distincién, por lo demiis,ya planteada con otros argumen
tos por Dilthey y alin antes por Marx), la si-distincidn, obliga
do para la fundacidn de una disciplina histdrica y de lo indivi-
dual, por necesidad "antinaturalista™, Croce la argumentard, al .
igual que Dilthey, en el orden gnoseoldgico. pero de manera nove

dosa.



Ya Croce, primera novedad, habfa ecmparentado a la hisg
toria ¢on el arte en contraposicidn con la ciencia. La segunda
novedad consiste en -correspondientemente con su argumento de
una sola realidad, argumento que finalmente condiciona todo el
discurso crocianc- plantenr una distincidn gnoseolSgica entre hig
toris y noturaleza en plonos similes y disimiles simultdneamente,
uns distincidn contingentesente condicionada. Finalmente para
Croce, la superacidn del dualismo no le dejd otro camino, tanto
la historia (humana) comoe la naturalezs pueden ser abordadas hig

tdrica como cientificanmente.

Detallemos. Para Croce la ciencia nntural no es conoci
miento sino accidn. Mientras que los conceptos de la filosofia
son funciones del pensamtento, universales y necesarias, los con
ceptos de la ciencia son construcciones arbitrarias, no necesitan
pensarse, son mas bien "scudo-conceptus”,. El valor de los scudo-
conceptos es un valor préctico. Al hacerlos manipulamos, en mane—
ras Gtiles pars nosotros, renlidudes que no por cso comprendemos
mejor, pero que por eso Se vuelven mis manejables para nuestros
propbsitosllé. Para Croce la realidad que convertimos en natura
leza nl aplicarle seudo-conceptos e¢s en si misma historia, secuen
cia de hechos que acontecen realmente y son cognoscibles para
nuestro pensamiento histdrico tal como son en realidad. Lamisma
naturaleza es, para Croce, real e irreal al mismo tiempo. Es real
81 por naturaleza entendemos acontecimientos singulares, que ocuy
rren 'y son observados, pero en este sentido la naturaleza no es

mis que una parte de la historia. Es irreal si por naturaleza se



entiende un sistema de leyes generanles abstractas, pues estas
leyes no son mas que scuvdoconceptus, con los cuales se ordenan

los hechos observadosllS.

Por e¢llo, para Croce, a diferencia de los neokantianos,

la historia va no es, ¢n ningun sentido especial. conocimiento

de lo numano _e¢n cuanto opuesto al mundo natural. simplemente

cl conocimiento de los hechos o acontecimivntos tal como suceden
en realidad, en su individuslidad concreta ¥ lejos de toda gene-
ralizacidn (ciencian). La dtferencia entre la historia y la cien-
cia nastural consiste, n su mado de¢ ver, cn que ¢l método histdri-
co se basa en la captacidbn de fendmenos dnicos mediante la inte-
riorizacifn, un revivir la vivencia como 84 fuera propia, mien-

tras que el método de la cfencia se basa en el andlisis y clasi

ficactidn de los fendmenos desde el exterior,

De la siguzente cita puede¢ deducirse gque para Croce,
en teorfia, también la naturaleza puede adbordarse histébricamente.
Digo en teorfo porque, simultdncamente con ello, Croce argumenta

las dificultades implicitas en dicho anflisis:

tQueréis comprender la verdadera historia de un ligurio o sicilia
no neolitico? Tr&tese, si es posible, de convertiros en vuestra
mente en ligurio o siciliano neolitico. Si no podeis conseguirlo
o no os interesa, contentaos con describir y disponer en serie
los crlncos, los implementos y los dibujos que se han encontrado,
pertenecientes a estos pueblos neoliticos. (Deseafs comprender

la verdadera historia de una hoja de hierba? Tratad de converti-
ros en una hoja de hierba; y si no podels conseguirlo contentaos
con analizar sus partes, y hasta con disponerlas en unua especicde

historia ideal o imaginariullb.
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Ciertamente, al igual que la realidad humana, la naty
ralezs tambis- es5 espirdtualidad histérien. Por ello, plantea
Croce, la naturaleza no puede no tener conciencia, a su modo, de
1o que hace. es decir, conciencia de su historia. Ahora bien, los

seres naturales (y en este punto Croce recupera de alguna menera

A Vico) saben de esa historia de cllos, porque son ellos los que
Ia han hecho y la estdn haciendo. Por lo mismo., ¢l conoccimiento
cabal de dicha hWistoria le estd vedads a los hombres, no son
ellos los que ln han hecho. De estn suerte, la nncu;ulczn por

1o general sc aborda mis que histdrico, cientificamente, vale de

cir, préctrticamente, externamente.

Si bien es clerto que Croce dejs entrever una doble
opcibn metodoldgica, la histérica y la cientifica, también es
cierto su eapefio en subrayar la putonomia de la historia con

respecto de la ciencia. Autononmia que en mas de un sentido impli

ca preeminencia.’

Ya vimos de que manera Croce vindica a la historia con
respecto de 1a filosoffa. La filosoffa vendria a ser tan sflo una
parte de la historia, la "wmetodologia de la historia", para de-
cirlo con sus propias palabras. De manera semejante, Croce vindi
ca a la historia con respecto de la ciencia. Se asegura la histo
ria contra las intrusiones de la ciencia no porque contenga ya
ciencia como elemento propio (como en el caso de la filosofila),
sino porque debe estar completa antes de que la ciencia empiece.

La ciencia es un cortar y redisponer materiales que hay que darle
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desde el principio, y estos materianles son hechos hiscéricos.

Cuando ¢l hwundre de ciencaia dice que sus teorfas se basan en he-—

chos -observeaciocnes y cxperimentos—~, quiere decir que se basan en

la historia, porque la ideca de hecho y la idea de historin son

sindnimag. En consecuencin, la historia es necesaria. Con respec-

to de la filosofia es necesarin por cuanto constituye ¢l pensa-
miento concreto del cual lo filosofia no »s mas que el momento
mcetodeolbgico. Con respecto de la ciencia,es necesaria por cuanto

constituye la fuente de todos los "hechos clcnt!flcos"ll7.

Ademis de éstos, Croce cmples oLros argumentos para
subrayar la relevancia d¢ la historia. As{ por ejemplo, para el
filbdsofo italiano, la historia, como res gestae, ComO proceso vi
viente., es contemporlnen. La historin es, de esta suerte, el auto-
conocimiento de la mente viva. Porque, alin cuando los anconteci-
mientos que csthdla el historiudor son acontecimientos que ocu-
rrieron en ¢l pasamado discante, la condicidn de su ger histdrica-

mente conocidos es que tienen que "vibrar en la mentedel historia

dor™:

La exigencia prfictica que ¢s la base del juicio histbérico comunica
a cualquier historia un cardcter de "historia contemporinea”,
porque, por muy alejados cronoldgicamente que parezcan los hechos
vinculados a ella, la historia estA siempre dirigida hacia las

exigencias y la situacibn en la cual estos hechos auestran sus
118

fluctuaciones .
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La disciplina histérica libera o los hombres del po-
der del pasado, les permite elevarse por encima de &1, v enaesto
radica su enorme importancia prictica. Para Croce, en suma, la
historia no estd contenida en lihros y testimonios; s6lo vive,
como interés y ocupacidn, en la mente del historfador cuando éste
critica e interpreta esos documentos, y al hacerlo revive los es

tados de mente en los cuales hurga.

Croce nicga coteglricomente la posibilidad de crear
una "historia objetiva", basada en ¢l estudio de las fuentes his
téricas. Lo historia se¢ contrapone o lo crénica. La historia es
la actividad cternamente viviente del capiritu, mientras que la
crénica es el documento muerto. Propismente hablando, los docu-
mentos que no interessn a nadie tampoce existen, "porque los ob
jetos exteriores que estdn fuera del espiritu no existen”. Tan
s6lo el espiritu del historiador vivifica la cr&nica muerta. La

tesis principel de Croce es:

El espiritu mismo es la historia. En todo momento crea la histo-
rin y es a la vez resultado de toda la historia precedente. Es
as{ que el e¢spliritu contiene en si toda su historia, que coincide

con &1 mismoll .

Este espiritu se individualiza eternamente, y la disci
plina histérice desempefia nada mis que un papel auxilior en la
ocasién. El espirfitu mismo es capaz de revivificar su propia his
toria sin fuentes y documentos exteriores, pero &l mismo los ha

creado a fin de facilitarse la tnrcalzo.
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Las implicaciones de la {iltima de lns citas son contun

dentes. Se ligan con 18 concepcidn crociana de la historia como

desenvolvimiento del espiritu. Conviene detenernos en ella ya

que es justaosenic aquf, en ¢l momento de vincular 1o individual

con lo universnl, donde¢ se percibe con cluridad el idealismo cro

ciano.

Para Croce, cono velnmos, todo ¢s historia o hay his-

toria en todo. Asi c¢s porque todo c¢s espiritu. Todo significa

aqui aquello que hoy en la experiencia, E)l espiritu acta, funcio-

na, en cl arte, en ¢l conocimiento lé6gico, en la prActicn econd-

aica y en la prlcrica ética. Lo vida del espiritu es actividad

teorética y pricrica.

Para el historicismo de Croce no hsy ninguna reaslidad
fuera de la historis, que es inmanencina absoluta. El historicis
mo atribuye sob;csalicntc significado ol conocimiento de lo indi
vidual. Pero s; trata de lo individual racionalizado, calificado
por una mediacibn necesarin de lo universal, innacible por el vie
jo racionalismo que habias scpsrado lo individual de 1o universal.
Para el "racionalismo concreto o historicismo” de Croce, la fuer
za individualizadora es una fuerza ldgica de universalidad: 1lo

universal palpita en la realidad de la palpitacibn misma de lo

individuall?l,

De igual manera, en la historia no hay ni puede haber
nada irracional, puesto que es hecha por el espiritu, tiene un

sentido inmanente y en eclla todo es necesario, no puede no serlo.
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La historia es el espiritu universal que se realiza en los hechos
individuales., hechos histdricos que o1 historiador capta légica-
mente en tanto sinte’ iza a4 priori concepto ¢ intuicidn, lo univer
sal y 1o particular, Treer on la racionalidad de la historia no
significa admitir que cella sea Ya obra de una Intcligencia o Pro
videncia trascendente. La racionalidad dv la hinroria esta condu
cida por una Providencia que se¢ realiza en los srdividuos y actiza,
no sobre la historta, sino en lo historia. El espiritu "ha sacado
Yy saca en todo momento ¢l coxmos del coaos: hao creado y crea modos
de vida cada vez mis clevados. La obra del cspiritu no estd ter-

: s 122
minada y no termina jrmbhs™ .

S{ bien entendemos, para Croce el hombre no serfa el
creador de la historia, =sino un representante y un simbolo de la
acciobn; los hombres ne serfan los sutores, sino los simbolos de
sus propios actos. La personalidad histdrica o3 una siaple mani-
festacidn del espiritu absoluto, estd desprovista de cualquier pa
pel autdénomo, y la misma historia se convierte en la historia del

espiritu universal. Croce es mucho mAs elocuente:

El Gnico actor de la historia es ¢l espiritu universal, que va

creando a su paso actos particulares, pero sin utilizar a los in
dividuos en condicidn de apoderados o asistentes. Los individuos
pueden ser realmente identificados con los actos particulares rea
lizados por ellos, y fuera de estos actos no son mas que sombras

de hombres, vacios, personalidades apnrenteslzs'
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Si esto es asi, lo conclusidn que ¢s posible obtener
es obvia. Por mucho que cuestione al] trascendentalismo y al de-
terminismo en la historia (tendencias identificadas con 1a "vig

124

ja filosofia de la historia’ }, Croce no puede superarlos.
Cuando habla de la marcha racionasl y progresiva d¢ la historia,
y cuande habls de un espiritu objetivo que s inmancnte o toda

la realidnd, cspiritu que cren las formas que aparccen en la no-

turale=o y en el alma de los hombres o que son idénticas a ambos,

Croce no hace mls que presentar en otra forma los viejos counceptos
teoldgicos de los que ya nos hemes referido. Pero dejemos para
més adelante ¢l andlisis ¢rftico del historicismo croclano; antes
veamos un par de¢ aspectos miis que serfin centroles en lo réplica
gramsciana: la historia "8tico-politica" vy ls dialéetica como

"dialéctica de las diferencias™.




”
En sus escritos propiamente htstoriogrﬁiicosl's. es decir, aque—

1llos en lo que ll'a atencifn se concentra en el ecstudio del propio
proceso hist6rico, Croce distingue cuatro géneros de historia co—
rrespondientes a otras tantas formas de actividad humana: la his
toria del arte, la del pensamiento, la de las acciones &ticas, y
1a de la accidn econbmica (que incluye lo que suele llamarse "his

toris polftica”).Dentro de estas formas de historia, la "historias

‘dtico-politica” vendria a ser la esencia de todas ellas.

Para Croce la historia &tico-politica es:

La historia de la razén humana y sus ideales, en la medida en que
éstos se reflejan de las teorias y las obras de arte, en las accio

nes morales y pricticas. Consideradn esencialmente como accibn
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moral y pridctica, ests historia es un relato sobre el "ethos"

humano, al cual yo llamo "&tico-politico” a fin de que resulte
claro que, 4 diferencia de la simple historia de las ideas mora—
les, incluye la politica. la cconomia y todas las otras formas
de actividad prﬁcticulZB

De esta suerte, en ¢l primer plano de la historia éri

co-politica se encuentra la historia de las ideas, en ¢l segundo

la del Estado y s86lo en tercer lugar estd ls historia econBmica.

Al afirmar esto, Croce se vanaglorinba -no debe olvidarse su revi

sionismo~ de haber superndo ln "unilateralidnd” del marxismo. No

obstante ello, como veremos mhs adelante, Gramsci demostrd que

las ideas historiogr&(icés de Croce, quc ciertamente representan

una renccidn contra el "ecconomicismo” y el mecanicismo fatalista

en la historia, son completamente inoperantes en relacidn con el

marxismo, que no niega de ningin modo ol papel de las ldeas y los

fenbmenos de la superestructura (el aspecto "ético-polfitico" en
1a terminologia de Croce) nl mismo tiempo que subraya la iaporvan

cia objetivn de las condiciones econdmicas.

El mejor ejemplo de este proceder 1o ofrece Croce en su

Historia de Italia dec 1871 a 1915,

En esta investigacibn histbri

ca, las ideas sociales aparecen coso una fuerza que se bastaa sf

misma, una fuerza decisiva del proceso social. De esta suerte,

para Croce la crisis del liberalismo y la agudizacibn de la gue-

rra de clases provienen exclusivamente de 1la debilidad de las

ideas liberales, que no han podido soportar el ataque del positi-

vismo y del irracionalismo. A consecuencia del debilitamientodel
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'

"idealismo sano” se difundieron las ideas :aperialistas, naciona

listas y sindicalistas, v esto, en f:in de cuentas., lleva a la gue
rra vy o la dictadura. La itdeas de vincular la guerra ldeoldgica en

Italia con la lucha de clases, y a través de esta dGltima con la

cconomia, no era bandera que Croce enarbolara.

Para finalizar vsta exposicion de slguias de las carac
teristicas del historicismo de Croce, veremos el sentido que éste
confiere o la dialécticn, aspecto que sintetiza las no siempre ni
tidnss relaciones de Croce con Hegel y, simultdnecamente, punto de
partida para reconstruir la polémico de Croce con e}l marxismo,

cuestidn esta Gltima que debe merccer nuestra atencidn.

Como yn hemos visto, para Croce el acto cognoscitivo es
un octo de pensamiento donde el conceprto dn forma a la represen-
tacidn de hecho. En ¢l cnso de no identificar lu realidad con el
desarrollo del concepto. la filosoffa de la historia se veria des
provista de cficacin cognoscitiva. El fi1d830fo de la historia comnk-

truve en la mente la historia, la dispone segln un orden 1&6gico~

abstrocto hasta verla como manifestacidén de c¢se abstracto. el dis
curso crociano se muestra preocupado por acreditar el conocimiento
(filosbfico-histbrico o histbrico en cuanto fllosdfico y filosbd—
fico en cuanto histbrico) fundado sobre el juicio individual, o

bien sobre la sintesis a priori de concepto e intuicibn.

Es en orden a esta preocupacidn epistemoldgica que Cro-~
ce critica la tesis hegeliana de que la historia en su transicidn

de una época a otra, estd sostenida por un desarrollo opositivo-
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dialéctico, donde lo que es contiene en si n su contrario y el

ser es el no ser al mismo tiempo, se nicegan e inventan en un nue

vo setr., Para Croce, por el contrario, el desarrollo histérico no
es contradictorio, s1no conservativo-innovativo, sc fiundn sobre
la unidad-continuidad-diversidad, mds que una 26gica de los
opuestos, 1a dialdéctica es unas 1d8gica de los distintos. En el
fondo , Croce intvata con este argumento salvoguardar la outono
mia cognoscitiva de las formas del espirftu,

ninguna de las cuales

puede adjudicarse derechos de prioridad sobre las otras:

[...] importa marcar aquella falsa extensibn de la dinlécrica que
tiende a resolverse en si y por esto a destruir los conceptos dis
tintos, tratfindolos como opuestos. Los distintos como tales son

distintos y no opuestos;: y opuestos no pucden ser porque contie-
nen en s§ mismos la oposicibn {...]. Concebido como real, lo opues

to no puede ser un no distinto, pero lo opuesto es irreal en lo
127

renl, 9 no ya forma o grado de renlidad .

La critica de la filosofia de la historia en funcibn
antihegeliana exigid paras Croce valorizar un conocimiento basado
en la unidad sintéticn de intelecto e intuicidn: (o de filosoffa
e historia), asi como demostrar lo insostenible de 1la categoria
‘hegelinna de la "necesidad"”.como fundadora del desarrollo histd
rico. Para Croce,por el contrario, es la libertad la fuerza crea
dora de la historia. En el fondo, Croce combate, independiente~
mente de lo contradictorio de algunos de sus argumentos, tanto
contra las filosoffias de la historia fundadas en la Idea metaff
sico-religiosa, y en ese sentido "teoldgicas", como contra el

128
“"naturalismo dianléctico"” propic del marxismo .



Como schalamous al principioc de este capitulo, las rela
ciones de Croce con e! marxismo fueran siempre oscilantes. En

nuestro caso debe interesarnus el Croce "revisionista", el Croce
que Gramsci se propusc traducir al lenguaje de la filosuflia de
la praxis en tanto que aqudl, previamente, habip -~evisado al

marxfismo para combatvirlo.

En su obro Materialismo histdrico v ecconomiamarxista,

Croce sostiene que el materinlismo histdrico no e¢s y no puede ser
una nueva filosoffa de la historfa., nd un m&todo nuevo, sineg que
es ¥y debe ser una suma de datos nuevos, de nuevas experiencias
que penetran en la conciencia del histeriador., De igual manera,
la dialéctica del marxismo es tan s86)lo una simple generalizacibn
del proceso histérico concebible a posteriori y proyectada hacia

el futuro como ley de tcndcnciulzq.

La principal critica que Croce dirige al marxismo estri
ba en la pretensibn de &ste de querer explicar toda la hiastoria
como resultado de lu-apcién de factores econbémicos y el derivado
de la lucha de clases, que, segln Croce, ey una generalizacibén no
justificada. En lo que se refiere al aspecto econbmico de la vida,
para Croce habrfa por un lado filosofia de la economia y, por otro
‘lado, ciencia econdmica. FilosofIa de lo economfa era la que &1
exponfa como parte de su sistema al discurrir sobre el momento de
‘la utilidad en la actividad prictica. La ciencia econfmica, a su
turno, era empfrica v, a juicio de Croce.\atribuia sin razdén valor

universal a conceptos inferidos de la observacién de los hechos a
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los que dabn una forma abstracta. Para Croce una filosofia que
.

se relacions con la ciencia econdmica se caracteriza por "la

transmutacidn en realidad efcctiva de esquemas cuantitativos”,

cuyo origen "artificial”™ &l mismo cree haber demostrndolso.



Seguramente no 38 dificil advertir, una vez que se han axpﬁesto
algunas conatanfcs del pensamicento historicista de Croce, tanto
las insuficienc{;s*:eéricas de su sistems, como aquelios aspectos
que serfn, desde el marxismo, objeto de critica por parte - de

Gramsci. En realidad no hay mucho que decir, el hiastoricismo de
Croce es un historicismo plano, especulativo y con frccuencilcoaf%
tradictorio. Asi por ejemplo, Croce proclama la identidsd entre
filosofla e historia, entre teorfia y prictica, a partir de su

formulacibn de los "juicios individuales”. Sin embargo, sus -o~»‘:
luciones idealiatas ispidieron que el vinculo argumentado fuese
.pleno. pues como Gramsci lo seflald: "la identidad de la ht-toriof *
y la filosoffa 8blo es inherente al materialismo histérico". La

filosofia es historia no s6lo por sus rafces, sino porque ella



misma, en la medida en que se apodera de las masas humanas,se

convierte en una fuerza histdrica:

La filosofia de una época dada no es la filosoffa de este o aquel
filésofo, de este o aquel grupo de intelectuales, de esta o aque~
1la parte importante de las masas populares: es la combinacidn de
todos estos clementos. que toman unu direcciédn determinada y,en
Gltimo anllisis, se convierten en la norma de un comportamiento

colectivo, es decir, se convicrten en “"historia” plena yconcrelal31

Por otra parte, Croce hizo todos los esfuerzos posi-
bles por resucitar lo filosoffn idealista, por librarla de la
teologia, la mitologin y el trascendentulismo. Pero este intento
estaba inevitablemente condenado al fracaso, Como Croce no des~
linda la rcalidad objctiva de su reflejo en la conciencia humana,
y reduce la historia a la historin de las ideas, la historia "eti
co-polftica”, su explicacién del procese histbrico resulta super

. ficial y unilateral.

Croce invierte la disléctica del desarrollo hiatbrico,
disolviendo el proceso histdrico real en el "espiritu" abstracto.
Identifica la Idea hegeliana absoluta con la conciencia indivi-
dual con lo cual introduce una increible confusidén en la disci-
plina histbrica. De igual manera, la f&érmula de Hegel: "todo lo
real ‘es racional y todo lo racional es real"” es interpretada por
Croce en forma conservadora, en el sentido de que se debe justi-—
ficar todo lo que existe. En la historia todo es racional y nece-

sario por cuanto todo en ella es obra del espiritu. Al reempla-
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zar el principio de la dialéctica hegelinna de 13 lucha de los
contrarios por la propia "dialéctica de las diferencias”, Croce
despojoé a los conflictos sociales de toda agudeza y profundidad.
Por filtimo, Croce retoma la tesis hegeliana de que toda la histo
ria es la historia del desarrollo de la libertad, pero su concep
to de libertad se convierte en un principio filosbéfico formal, en
un principio ético, desprovisto de todo contenido real, en con-

traste con la concepcién marxista anfloga.

En suma, al reducir la historia de la humanidad a 1la
higstoria del espiritu, Croce despoja de su contenido objetrivo al
proceso histédrico, empodbtreciéndolo y limit&ndolo en forma

extresa.

Xo obstante lo anterior, es justo admitir que el pensa
miento siempre polémico de Croce fue determinante en Italia. Sus
esfuerzos por d;ucallttcur desde el idealismo (con todo y aus re
percusiones te6r1&nn y politicas asi como con sus insalvables con
tradicciones fmplfcivas) tanto al positivismo mecanicista como al
teoclogismo trascendentalista, influyeron en la formacidn de una

nueva conciencia histbrica en Italia,

La siguiente cita de Gramaci con respecto a esto Gltimo
puede ser un buen- pretexto para comenzar a reconstruir la confron
tacidn entre ambos pensadores italianos, Gramsci y Croce, y de

esa manera ligarnos a la segunda parte de esta investigacidn:
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Es necesario reconocer que Croce se esforzd por acercar la filoso
fia idealista a la realidad, y como contribucibn positiva al desa
rrollo de la ciencia hay que citar su lucha contra el trascenden-—
talismo y la teologfa en las formas caracteristicas del pensamien
to religioso confesional, pero no es posible admitir que hays lo-
grado realizar su propbdsito consecuentemente: la filosfia deCroce
sigue siendo una filosofina "especulativa" [...] apenas liberada

de las formas mis groseras de hojarasca nitolbgica‘az




gegunda parte

EL “ISTORICISHO EN GRANSCT



capituloV

EL HISTORICISMO MARXISTA: LUKACS, KORSCH Y GRAMSCI



Benedetto Croce, como vimos en el capitulo anterior, vino aocupar
en la cultura italiana un lugar d¢ privilegic. se constituyS en
un punto de referenéta obligado. Desde su épocs de formacidn, Antgo
nio Gramsci recibe su influencia, y ya en su época madura, en la

época de los Quaderni, fundamenta su historiciseo marxista ("his-

toricismo absoluto”) en oposicibén al historicismo idealista y es-
peculativo crociano. "Historicismo absoluto" el de Gramsci que le-
jos de ser solamente, como a primera vista pudiera suponerse, una
expresidn casi coyuntural (en respuests a Croce), es una expresién
sintetizadora de la concepcibn gramsciana del marxismo. Desde ahora
es posible decir que el "historicismo absoluto"” de Gramsci es la
asunc1dn consciente de una posicidn concreta. Posicidn que en mas

de un sentido explica su pensamiento. Permea en cada momento su
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concepcidn de la filosoffa de la praxis. Posicidn que convierte
en inseparables la teoria y la practica; la filosoffas y 1la histo '
ria; la historia y la politica; en suma, mds que una expresidn
coyuntural, el "historicismo absoluto”™ ¢s en Gramsci una posicién
claramente definidnlBs. No es mi desco cometer el caro error, por
lo demds frecuente en las interpretaciones del pensasiento grams
ciano, de privilegiar un aspecto de su reflexidn y hacer depender
de &1 rodo 1lo de-5513‘. M{ {nquietud, conviene subrayarlo, va en
otro sentido. E1 "historicismo absoluto” es tan s8lo uno de los mu
chos aspectos que permiten acercarnos a la cosprensidn del pensa
dor italiano, pero su relevancia es tal que subestimarlo o sosla

gsarlo volveria coja toda interpretacidn.

No obstante 1la aludida relacifn secuencial de continui
dad/superacidn que en este particular se¢ establece entre Gramsci
y Croce ea necesarioc ampliar el panorama. Ezplicar el historicis
mo marxista de Cramsci en referencia exclusiva al historicismo de
Croce serfia a todas luces limitado y unidireccional. Si Gramsci
lleva hasta sus Gltimas consecuencias el anticrocismo (Ql0 de 1la
clircel) es para, por decirlo de alguna manera, fortalecer, enri-
quece; y actyalizar la filosoffa de la prazis y con ello revalo-
rar sy necesaria e implicita condicibn politica. E]l marzissmo co-
mo concepcibn del mundo y como praxis constituye el parésetro de
ls reilcxibn gramsciana. Es precisamente aquil, en ls evoluciba
del pensamiento marxista y en las exigencias politicas de trans-
formacidn revolucionaria de la é&poca, que debemos ubicar aGrams

ci. Es en este terrenoc donde cobra sentido el intento gramsciasno
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por privilegiar la historicidad del marxismo (sus bases dialéc-
ticas) en contra de aquellas interpretaciones mecanicistas y po
sitivistas de la época que lo habfan parcializado y vulgarizado,

¥ lo habfan despojado de su original condicibn politico-transfor

madora de la sociedad.

Afortunadamente, el de Gramsci no fue el Gnico intento

por revalorar en sentido historicista ol marxismo. En otros Amby

tos, otros pensadores compartian la misma preocupacibén y de mane

ra ankloga s Gramsci (aunque sin unn relacidn directa entre si)

derivaron sus esfurzos. De entre éstos destacan los nombres de

LukBcs y Xorsch.
A continuacibn veremos en qué sentido {y en qué sentido
no) es posible emparentar en una linea de continuidad ("histori-

cismo marxista”™) a los tres pensadores: Luk&cs, Xorsch y Gramsci.

Se procurard examinar lo sedular de sus preocupaciones con refe-—

rencia al marxismo de su tiempo, asfi como sus propuesctas pricti-—

cas. La pretensidn es, ¢en primer lugar, establecer una inicial

1fnea referencial del historicismo gramscianc, en este caso enel
seno del propio marxismo, para posteriormente extenderla anks alll
de los ifmites de éste. En segundo lugar, se preleﬁde. por viade
1a exégesis, superar la unidireccionalidad de un estudio textua-

lista-hermeneiitico que se limite a la interpretacidn discursiva

de los Quaderntlgs.



Georg Luk8cs, Karl Korasch y Antonio Gramsci, cada uno a su manera,
desarrollaron vgllosoa aportes al sarxzismo de su tiempo. En tanto
intelectuales revolucionsrios, los tres autcres compartieron 1a
preccupacidn de vincular estrechamente la'teoria y la prazis.La
revolucibn de Octubre as{ como la convulsionada vida politica de
la Europa de los afios veintes serd determinante en au actividad
te8rica y préctica y, de la misma menera, marcard sus diforcnt..

orieut.cione5136.

Pese a sus diferencias, que son muchas y en las cuales
nos detendremos tan 85lo en lo general, es posible emparentar a
Luk&cs, Korsch y Graasci en una miama tendencia dentro del marxig

-ol37 caracterizada por su rechazo y oposicidén razonada al dogma



tismo de la ortodoxia marxista de la época. Probablemente el hacho
de compartir esta misma inquietud no sea un argumento suficiente
para denominar "historicistas morxistas” a nuestrosn autores. La
expresidn no esté ajena de errores de precisidn Yy c¢onceptualiza-
cidn, més ain si reconocemos las diferencins sustanciales entre
ellos. Sin embargo., asumo los riesgos pues creo que si al inte-
rior del marxismo hubo gquienes se¢ prcocuparon por recuperar las
bases dialécticas del pensamiento de Marxz y por valorar la histo

ricidad del msarxismo, fueron precisamente Lukécs, Korsch y Gramsci.

Como sabemos, sin constituir un objetivo profundizar
aqui en el por qué de ellolss. el pensamionto marxistade finales
del siglo pasado y principios del actual se caracterizd por un
paulatino abandono de la dialéctica, paraleclamente a su tranasfor
macibn -del marxismo- en una ciencia contemplativa de marcadoca
rcter positivista. Progresivamente, salvo cxcepciones, el interés
histbrico se ccntr&l m8s que en la dindmica de los procesos revo
- lucionarios, en el funcionamiento interno del capitalismo con lo

cual la teoria se convertia en un objeto académico desvinculado

de la pr&ctica politica, un mero canon de interpretacidn.

Ciertamente, en la Gltima fase del siglo XIX la situa-
cidn histbrica real del proletariado no correspondid a las espec
tativas que desde el marxiswo se tenfian. Quiz& por ello muchos
socialistas se refugiaron en la "verdad cientfifica” como viaibn
finalista, con lo que la ciencia derivd en producto de fe entre

los voceros de la Segunda Internacional. En suma, se abandonaron
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las bases dial&cticas del pensamiento de Marx, y el marxismo dege
nerd en una suerte de determinismo econbémico y cientificismo mis

tico.

Al respecto ha escrito Carlos Nelson -Coutinho para el

caso del Partido Socialista Italiano:

As{, ero dominante ecntre los dirigentes socialistas una concep~
cidn positivistaevolucionista del marxismo; y esa concepcibn que
daba a la medida para justificar ideolégicamente la prictica po
lftica inmovilista, fatalista, que predominaba entonces en laa
corrientes en que se dividia la mayoria del PSI. Tal como Kautsky,
{...), los principales ideblogos del PSI entendian la revolucibn
proletarin como el resultado de una inexorable ley del demarrollo
econdaico: el progreso de las fuerzas productivas, al agudizar la
polarizacidn de clase y conducir a crisis de tipo catastrbfico,
llevaria fatslmente, en un momsento dado, a un colapso del capits
lismo, con la consiguiente irrupcifn dec la insurreccibn proleta-
ria. Bn cuanto a esmo, tocaba al proletariado fortalecer sl mhzximo
sus orgsnizaciones y esperar el "gran dia”"; a la intransigencis
doctrinaria se sumaba una posicidn objetivamente pasiva, de expec
tativa inmovilista. El marxisao se interpretaba como una defemss
de los hechos contra la voluntad, de la objetividad "natural” con
tra la subjetividad cre.doralsg. ’

Salta a la vista lo contradictorio que a lo, principios
dialécticos formulados por Marx resultaba esta orientacifn. Lejos
de ser uns suma de conocimientos que la priActica es capur de apli
car a la realidad contingente, la teoria tiene que ver para Mar:
con la préctica transformadora y consciente. Préctica consciente

donde la conciencia es lo decisivo, la condicibédn previa de toda



transformaciénlbo.

Rota la unidad dialéctica entre teorfa y préctica, el

pensamiento de Mnrx quedaba convertido en una doctrina objetiva

y cientifica de las leyes de evolucidn de lo sociedad. El socia
lismo mads que proyecto por construir, se hacia depender de 1a
marcha inexorable de la historia, mientros que el marxismo sc 13

mitaba a la tarea de descubrir dichas leyes objetivas y universa-—

les. Concepcidn implficita de la historia que, recordemos lodicho
en el inciso dedicado al historicismo de Marx, también contrave

nia lo planteado por el propio pensador aleméAn.

La ortodoxin marxista de ls Secgunda Invernacional vol-
vid antihistdrica y evolucionista la esencia revolucionaria del
marxismo. Se dejaba de lado la voluntad social de cambio y trans
formacibn; se dejaba de lado el elemento consciente, la voluntad
husana. lo subjerivo, la praxis. El viejo dilema kantiano no re-

suelto: la antinomia entre voluntad y causalidad.

Likbcs, Korsch y Gramsci, desde distintas perspectivas
y preocupaciones temSticas, se opondrén precisamente a esta ten-

dencia dentro del marxismo,

Un factor en escena seri determinante para que ello fue
ra posible: la Revolucibén Rusa. En efecto, la Revolucibn de Octu-
bre. on tanto proyecto politico socialista materializado, ponia
en entredicho a todas las interpretaciones evolucionistas y meca

nicisrtas del marxismo., En 1917, la praxis rebasd la tecoria. La
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voluntad (subjetiva) y la conciencia transformadora fueron mAs

elocuentes que la legalidad histbérica de naturaleza rigida y pre
tendida objetividad postulada por la ortodoxia. La historia real
se convierte 8s{ para nuestros autores en el mejor argumento pa
ra cuestionar al marxismo prevaleciente. Veamos, en lo especifi-

co, de qué mancra.



Del historicismo de Gramsci, tema central de la presente investi
gacidn, nos ocuparemos en su momento. Baste decir por ahora que,
al calor del enfrentamiento, Cramsci revalora la nocibn de cultu-

ra (voluntad social e interrelacidn de hombres que se comprenden
141

y desarrollan a través de sus contactos reciprocox ), como ele
mento determinante en la historia. Desdesus escritos de juventud,
Gramsci defiende esta idea. El momento de la praxis es insepara-

ble del de la teorfa. Después, en el Gramsci maduro, en el Gramsci

de los Quaderni, lo medular de este plantecamiento se conserva:

[...] la existencia de las condiciones objetivas, o posibilidad

o libertad no es todavia suficiente: hay que "conocerlas” o saber
servirse de ellas. El hombre, en este sentido, es voluntad concre~
ta, o sea aplicacion efectiva del abstracto querer o impulso vital

a los medios concretos que realizan tal voluntadl42
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Asimismo, Gramsci plantea que la voluntad transformado-
ra, al ser consciente, estd justo en la vertiente de la catarsis,
es decir, el momento del saltc del reino de la necesidad al reino
de la lxber:adlk3. La crfitica y superacidn del economicismo,Grams
ci la desarrolla a partir de destacar la relevaﬁclu de lo superes
tructural, de lo ideoldgico, lugar de la dominacidén y la direcciédn,
pero también lugar donde los hombres adquieren conciencia de las
contradicciones materiales. Por ello, lo superestructural, para

Gramsci, no puede explicarse a la manera del narzia-o."vulsnr'

como mero reflejo de la base econbmica.

Luk&cs y Korsch'tendr&n preocupsciones anklogas a las
de Gramsci (los problemas y caracteristicas de la transicidn; el
papel de lo subjetivo, de la voluntad, de la conciencias; la rela
cidn entre estructura y superestructura) aunque sus soluciones
sean distintas. 30 esta suerte, es necesario estudiarlos por sepa
rado; en el contexgo de la Alemania de los allos veintes, contexto

en muchos sentidos peculiar.

En el occaso del siglo pasado y el nacimiento del actusl
confluyeron en la ciudad alemana de Heildelberg las teoriss y pos
turas filoabdficas que constituian lo mi&s tipico del patrimonio ger
masno de la &poca. El dillogo entre précticamente todas las posturas
ideolégicas y filosSficas existentes era extraordinaria. WVeber,
Simmel, Troelsch, Windelband, Lask., Blbch, entre otros ‘suchos, mag
caron el tono de las discusiones. Es en este ambiente que se rea-

liza una critica a fondo, y desde dentro, de toda la cultura bur-
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guesa alemana, remontandose hasta Kant, Hegel y Marx.

De este prolifico caldo de cultivo espiritual surgié,
a fines de la segunda década de nuestro siglo, una nueva orienta
cibn tedrica entre los herederos del pensamiento de Marx. 6ricncg
cidn que florecid entre las dos guerras mundisles y que algunos
nlbé

autores denominan la corricnte "dialéctico-marxinna alemana

y en 1la cual podemos uvbicar a Luk&cs v a Korach,

En e¢sa &pocs se opera un significativo corte en la asfi
llamada filosoffa marxista; por el cual, a la naciente ortodosia
y a la esclerosada social-democracia se opone una corriente reng
vada y cuestionante, que se lanza por los riesgosos caminos de la

heterodoxialas.

Mientras que en el comunismo soviérico la praxis poli-
tico-institucional acapanraba casi toda la atencidn partidaria ey
ropea, en Austria y'Alenuntn se replanteaban con notable agudeza
importantes cuestiones tedricas, La renovocidn se produjo mediante
la confrontacidn entre 2! marxismo, por un lado, y el kantismo,
el historicismo, la filosoffa de la vida, el hegelianismo y el
freudismo, por el otro. Pero de todas estas corrientes, la que ac

tud como reactivo decisorio fue la hegeliana.

En efecro, con la recuperacidn teérica de la dial&ctica
hegeliana, estigmarizada por el positivismo y el reformismo dela
social-democracia, se abrieron insospechados horizontes a la com

prensidén histérica del marxismo. La reactualizacibén de lo vivo y
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perdurable en éste del aporte hegelianoe, choed simultineamente
con las posturas cristalizadas y claudicantes de la social-demo
cracia, por una parte., Yy con el creciente endurecimiento del pen
samiento soviético, por la otra. Pero permitid superar tebrica-
mente el mecanicismo y ¢l materislismo vulgar que afectabana am
bos. Frente a ellos, el pensamiento disléctico marxiano plantes
explicitamente la Algida cuestidn (ntn hoy abierta) de las rela-
ciones entre Marx y Hegel. De 1la actitud que se tome con respecto

a éste dependerS el giro que se¢ dé o la interpretacidn de aquél.

Asimismo, csta cuestidbn llevaba implicita otra de gran
significacibn para la teoria y la praxis socialista: la de los
vinculos entre filosofia y marzxismo. Durante afios se habia afir-
mado la mutua exclusiébn de ambos. La filosoffn académica subesti
mabn a) marxismo, y &ste, a su vez desestimaba ¢l valor, no sblo
de aquells, ai;; hasta el de sus propios aspectos filosbficos.
Esta era una actdtud comOGn entre los tedricos de la Segunda In-
ternacional. Sé consideraba que el marxismo habia "supersdo-anulg
do" definitivamente toda disquisiciébn filosbfica. No s6lo la dig
léctica, sino el tratamiento de los problemas filoséficos en ge-
neral, habian sido peligrosamente dejados de lado. Reacci&nando
contra esta posicidrn surgen diversos intentos en el pensamiento
marxista de proveer al marxismo de una filosofia explicita, con
elementos tomados de la cultura filosbéfica de la &poca. Pero, al
replantearse sobre estas bases el problema de las relaciones entre
Marx y Hegel, se logrd, al mismo tiempo, una nueva visidn del con

tenido filoséfico que forma parte integrante doc la herencia marxidna.



Se hizo claro entonces que no ¢ra necesario ir a buscar fuera

de ella los principios filosdficos que articulen sus analisis
tedricos. La recuperacidn de la dialéctica condujo, asi, a reno
var cuestiones filoséficas tales como la concepcidn cestructural
del proceso histdrico, las relaciones vntre teorfa y praxis, et
cértera. Lukidcs y Korsch pertenecen a4 esta &época ¥y o cste movi-

miencolaﬁ.

Georg Luki@ics, aunque hingaro, frecuenta las universi-
dades alemanas y adquiere contacto con los principales fil&soios
alemanes de la é&poca asi como con las principales corrientes ted
ricas. En 1923, jpublica uns obrs hoy consideradn cldésica: Histo-

rin y concicncins de clase., Estudios sobre dinlécrica marxista.

En esta obrasa, LukAcs define a la diallctica comu el "nervio vi-
tal™ del método descubierto por Marx para "cl conocimiento de

la sociedad y de lao historio"167

Su propdsito, sostienc Lukélcs,
es confrontar el Qétodo de Marx con 1o que recuperna fsve del mé
todo hegeliano. En este orden de ideas, Luklicy sostiene una con
cepcidn de la verdad muy similar a ls dejadas por la herencia heg
geliana al antenderla como totalidad deviniente en la que "lo
falso” es al mismo tiempo como "falao" y como "no-falso" un mo

mento de lo "verdadero",aaz

precisa la nocidn de "totalidad dia
léctica”, de acuerdo a la cual "la referencin al todo se convier
te en la determinacidén que determina la forma de objetividad de
todo obj?to de conocimiento” ¥y "t;da alteracibébn esencial y relg
vante para el conocimiento se expresa como transformacidn de 1la

forma misma de objctividad"lbgz sefiala la importancia de la “"redi
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ficacidn”™ en los procesos de la "alienacidn’; niega la existen-—
cia de una "dinlé&ctica de la naturaleza”, afirmada por En.elslso;
concibe el proceso dialécrtico a la luz de la categoria de "tota
1idad concreta™ y desarrolla la dialéctica sujeto-ocbjeto y su
degradacibdn reificada; pone de relieve la unidad dialéctica del

sujeto actuante y del mundo actuado en cuanto actuado, constitu

yendo una especie de personalizacidn dial&éctica del sujeto hias~-

tbdrico.

Como podemos observar, en Luk&cs, al igual que en
Gramsci, el marzismo deja de ser presentado como una ciencia po
sitiva y contemplativa, y deviene en método critico y revolucio
nario, llamado no tan s6lo a interpretar el mundo sino a trans-
formarlo. Al concebir sl marxzismo comso conciencia de una praxis

Tevolucionaria, el método de Marx es camino hacia el conocimien

to, pero principalmente objeto de transformacibn.

Hoy sabemos que las tesis de Lukfcs, brevemente expues
tas aqui, fueron objeto de duras criticas por parte de la direc
cibdn de 1la Internacional Comunista a través de Bujarin y Zino-
viev. En 1934, de manera sorpresiva, Lukfcs escribe su autocri~
tica y reconoce hadber equivocado el camino debido a un excesivo

voluntarismo tedrico.

Por lo que reapecta a Karl Korsch, quien publice su

mixima obra, Marxismo y filosofia, el mismo aflo en que se publi

caba Historia y conciencia de clase, compartia muchas de las

preocupaciones de Luk&cs.
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En Marxismo y filosofia, KNorsch

intenta replantear el

problema de las relaciones entre marxismo y filosofia “aplican

do la concepcidn moterialista de la historia n ellan misma")s‘

De e¢sta wodo, piensa Korsch, puedec scr pdecuadamente presentada

1a naturalezo propia de la filosoffn marxistn v su significactién

dentro del desarrollo general de las i1deas filos6ficns en ¢l cug

so del siglo XIXISZ. Karsch apcla a un profundizamicnto de las

rafces filosdficas dinsléctico~hegelinnns del penssmiento marxia

no, a ffn de restituirle su fondo filosdfico olvidado.

En opinidn de Korsch, la tarea v vl mérito de Maraz,

consistieron cn haber traducido e¢n conceptos las representacio-

nes "nasturales" del proletariado, sistematizindolas en proposi-

ciones tedricos que lleven "la clase llamada s actuar a la con-

ciencia de las condiciones y de la naturaleza de su propia ac—
cibn"153

La elaboracidn cientifica y sistemfitica de las “"repre

sentaciones naturales” -que preexisten en estodo bruto dentro

de la conciencia del proletariando- fuc lograda por Marx, sostie

ne lofsch. merced a, y unicamente por, la aplicaciénaellasdel

"método dialécrico”. Esto constituye "el nuevo método de lacien
cia proleturta"lsb. el Gnico mediante el cual pudo hallar "el
nuevo contenido de las ideas proletarias, nacidas de la lucha

de clases, la expresién tebrica y cienctifica,
wi353

correspondiente a
sy real esencia La forma cientifica del socialismo elabora

da por Morx descansa, segln Korsch, sobre lanueva dialéctice
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proletaria, de modo tal que "sblo la aplicacibn consciente del
método dial&ctico pudo conducir a la real comprensibn, positiva
y negativa, es decir, conscientcmente revolucionaria, del proce

s0 histérico social de denurrollo"l56.

Como en el caso de Luk&cs, este nuevo intento de volver
a las fuentes metddico~filosdficas del marxismo fue enérgicamente
rechazado por la socialdemocracia y el cosunismo, A diferencis
de Lukbcs, Korsch no aceptd, a pesar de la condena, hacer suay
tocritica. Por el contrario, en 1930 pasa o la anticritica ypu
blica una nueva e€dicibébn, revisada y aumentnda, de Marzismo y fi-

losofia.

Dent}o de la misma corriente que aqui se ha denomina-
do "dialéctico-marxianna alemana”, ademds de Luk&cs y Korsch, se
pueden -encionft los nombres de otros pensadores que también fue
ron relevantes: aunque sus preccupaciones fueron de distinto
orden; caso conc;eco: Walter Benjamin, Ernst Bloch y Wilhelm

Reich.

Llegados a este pynto, y una vez que se ha expuesto lo
medular de los planteamientos deGramsci, Lukéics y Korsch conres
pecto a su concepcibn del marxismo, ¢(que conclusiones podemos
obteyer?. ien Que se caracteriza su historicisso marxista en
cuanto paradigma?, ien que sentido es poasible emparentarlos?,

éque soluciones ofrecen a los problemas tedricos del historicismo?



En primer lugar hay que sedalar que 1la relacibdn que de hecho exis
te entre Lukics y Yorsch no se da de igual mancra entre éstos

y Gramsci. Al parecer las tesis de Historia vy conciencia de cla-

me y de Marxismo y filosofia no influyeron en el Gramsci reclui-
do en la cércel y privado, por ende, de la produccidn tebrica
‘IIrliltl de la época. De cualquier manera, en su critica a Buja-
rvin, Gramsci demuestra extraordinarias coincidencias con las po
siciones de Lukéics y Korsch, fundamentalmente en lo que se refie
.rc a la orientacibn mecanicista-evolucionista que habia asumido

el -arxis-olS7.

En consecuencia, los tres pensadores que aqui se han
ezaminado, compartieron la intencibén manifiesta de enfrentar di-

cha orientacidn dentro del marxismo. El camino seguido para ello,
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Yy es en este punto que podemos denominar "historicistas marxis~
tas™ a nuestros autores, asume dorroteros comunes. Ante el marxis
mo de corte positivista (que privilegin la teoria por sobre la
praxis transformadoro: que hace depender la historia a determina
d.u leyes de evolucidn y que subordina meclnicamente lo superes
tructural a lo econdmico) oponen una interpretacién historicisca

del marxismo Qque recupera sus bases dialé&cticas.

Ya el historicismo que surge como reaccibn ol positi-
vismo (segundo momento del historicisso) habia puesto en entre—
dicho la posturs positivists de la historia en lo que &ata tiene
de mecanicismo y naturalis-o. N4 Luk&cs, ni Korsch, ni Gramsscti
desaperciben esta critica. Antes bien, hacen dialogar ol marzis-
mo con ella. Luk&cs y Korsch con el historicismo alemén y Gramsci
con el de Croce. El 3810 contacto con esta corriente les confiere
una atgniiicntfv. base comfin que ya no es posible ignorar, Evi-=
dentemente el higtortcismo marxista, precisament> en tanto marxis
ta, vale decir, en tanto materialista histdérico, no puede acep-
tar las caracteristicas idealistas y esencialistas, ni las solu-
ciones relativistas y, para nuestroa autores, "especulativas™
del historicismo alemdn o del historicismo croéiuno. Antes bien,
1o critican y lo enfrentan , hay que "traducirlo®” dirf{a Gressci.
Luk&cs, por ejemplo, subraya el carBcter irracional y relativo
de sus soluciones precisamente por oponerse a la razbn en 10h1=
térico planteada por Hegel. No obstante ello, las dos interprets
‘ciones historicistas, la marxista y la idealista (para distinguir

las de alguna manera) comparten su acento antipositivista, aunque
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sus intenciones sean diametralmentc opuestas: revalorar al marxis

mo 8 partir de sus principios dialdécticos, y fundomentar una cien

cia histdrica de lo individual, respectivamente.

La revaloracibn historicista.{en este Gliimo sentide

antipositivista) del marxismo no podia desarrollarse mis que de

una mancra: rescatando sus besca dialécrticas, ¢s decir, 1o autén

tica contribucidn hegelinnas al marxismo. Habia que recuperar a
Hegel (olvidado y estigmatizodo por la ortodoxia marxista) con-

trastfindolo de nueva cuenta con Marx y con el marxismo.

Lukdcs, Korasch y Gramsci ast lo entendieron. En el ca
s0 de Gramsci fue de Croce y alin antes de Labriola de quicenes
adquiere.lu preocupncidn por estudiar y revalorar la filosofian

hegeliana.

La revaloracidn de las bases dialécticaa del marxismo

{ser~conciencia, treorfa-praxis, estructurs-superestructura) sdlo

podfa hacer ecvidente una cosa ~como de hecho ocurrid conrn la expg

riencios de 1917-, el morxismo lejos de ser solemente un canon de

interprecacidbn, lejos de ser una teorfia que se¢ concrets a dar
cuenta de las leyes universales e inexorables de la historia, es
una concepcibn del mundo vinculada dialécricamente con la précti

ca humana transformadora, es ~diria Cramsci- una filosofia que

es historia, es decir, polftica en acto.

£l enfrentamiento con la ortodoxia marxista llevs neccg

sariamente a nuestros sutores a replantear lo que en la presente
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investigacidén hemos llamado los ejes problemAiticos del histori-—
cismo. Era neccesario ofrecer una concepcidn alternativa de la
historia fundada en una interpretacibdn disléctica de la origi~-
nalmente plantcoda por Marx. En un sentido, el historicismomarxis
ta mAs que un nuevo paradigma historicista, es el intento de
Tescatar las tesis originales de Marx, vulgarizadas y parciali-
zadas a posteriori. Anblogamente, la recuperacibn permitid actua
lizar al marxismo en un Nuevo cohte¢xto A través de un ajuste y
enrtiquecimicnto de sus categorias esenciales. Todo ello llevd

a4 Lukécs, Korsch y Gramsci a convertirse en el centro ineludible

del debate posterior. '

Se dijo anteriormente que tanto LukScs y Korsch como
Gramsci dialogan con el historicismo idcalista. También se dijo
que mientras Luk8cs y Korsch desarrollan una critica del wmiswmo,
Cramsci se proﬁone "traducirlo”". Esta distincién en nmpariencia
irrelevante no~16 es tanto. Marca distancinas entre unos y otro.
Ciertamente, Gramsci se propone explicitamente "traducir”™ al len
guaje del materialismo histérico el historicismo crociano, es
decir, Gramsci no s38lo critica, sino que enfrenta, dialoga yre
cupera. E1l historicismo en Gramsci va mAs allfA que el de Luklcs
y Korsch., Para Gramsci la filosoffa de la praxis concebida como
"hissxoricismo absoluto”™ ha incorporado y debe incorporar en su
seno elewentos de otras concepciones del mundo, caso concreto
la filosofia de Croce, para salir fortalecida. Basado en Labrigo
la, padre del marxismo italiano, Gramsci concibe al marxismo

como una parte de la cultura, como una concepcidén del mundo que
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se enfrenta y dialoga con otras. Reconocerlo es reconccer la im-
portancia que adquiere lo politico, © 3i se quicre lo subjetivo,

en el proceso en que una filosofia se convierte en historia, en

158

practica. Pero esto ya corresponde al siguiente capitulo




capitulo VI

‘FILOSOFIA DE LA PRAXIS COMO HISTORICISMO ABSOLUTO




Para Antonio Gramsci “"historicismo absoluro” es, en su sentido
" m&s general, el reconocimiento de que toda filosofia orglnica o
una época tiende por necesidad (en tanto expresibn de un grupo

social) a_ devenir en historia misma, en scto, en polfrtica, en

movimiento. La filosofia es la autoconciencia de la historia.

La filosoffis de la praxis, el marxismo para Gramsci, es
un historicismo absoluto porque es un producto higtdrico necesario
y perecedero, desaparecerd cuando, previa instauracidbn préctica,

desaparezcan las condiciones que lo propiciaron,

Las filosofia de la praxis es un hisgtoricismo absoluto
porque es sintesis orgdnica de las concepciones del mundo ante-

riores, es la heredera de toda la tradicibn del pensamiento mo-
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derno, de toda la cultura moderns burguesa, y porque es la ex-
presibén de un nuevo protagonismo de una nucva voluntad colectiva

que funda una nueva época histédérica, época que puede durar cen—

tenas de a3fios.

La fi)losofia de la praxis es un higtoricismo absoluto
porque se explica por la historia misma, extrac del mundo su pro
pia expliconcibn del mismo. Para la filosofia de la prazxis ys no

hay sujeto trascendente sino inmanente.

La filosofia de la praxis es un historicismo absoluto
porque es la Gnica filodofin consciente de su historicidad y que
ademés se proclama polfrica, siempre ha pretendido devenir una
politica. Es historicismo absoluto porque e¢s ciencia de la hia-

toria y ciencia de la polictica.

LDe quf manera llegs Cramsci a tal interpretacidn del
marxismo?, Lquéhes fueron sus interlocutores?, icuBles son las
implicaciones y los alcances de un marsismo asi planteado?, ies
la interpretacibn gramsciana de la filosofia de ls praxis una
filosofia de la historia?, ien qué sentido? A intentar resclver

estas y otras interrogantes se abocardn las siguientes lineas.

En alguna parte se seiiald que el interlocutor inmedia
to d;l historicisso de Gramaci es Croce, pero a través de &l tam
bién es Dilthey (y toda la tradicibén historicista alemana), tam—
bién es Hegel e incluso Kant. En el capftulo anterior obaervasos

también que COramsci critica s Bujarin, en tanto representante
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tipico de una interpretacidn positivizada del marxismo propia
de la Scgunda Internacional. Gramsci sSe propone contrustar las
ideas originales dec Marx con las de algunos de sus exégetas, en
diche enfrentamicnto cobran sentido las tdeas, tan caras aGramg

ci, de Antonio Labriola, padre del marxismo con ltalia.

Reconstruyamos pues este marco de miltiples influen-
cias en vari{as dirccciones para hacer emerger de aht ia propues
ta historicista de Gramsci. No hay que desapercidir tampoco al-
gunos de los rasgos fdeoldgicos de la época recuperasdos y promo
vidos por el fascismo italinno en formacidbn y que tambié&n son

determinantes en la reconstruccidn que se propone.

Antes de c¢llo deben merecer nuestra atencidn algunos
aspectos caracteristicos de lao vida y ¢l contexto de Gramsci, asi

como de su legado escrito, fundamentalmente, los Cuadernos de la

chrcel.



Como sabemos, Antonio Gramsci ¢s uno dec los tebdricos marxistas

mis importantes en Occidente. El ex8men critico y la recupera-

cidn de su pensamiento desde hace ticmpo ha traspasade las fron

teras de Italia. Hoy por hoy £1 pensamiento de Gramaci es una de

las ads sblidas fuentes del marxismo contesmporéineo.

Desde su juventud Gramsci se constituyd en un dirigen
te del movimiento obrero italiano y en un incansable protagonis—=:
te de 1as luchas coetfneas con la fundacibdn del Partido Cosunisca
Italiano, gran figura de la Tercera Internacional antes de suen
carcelamiento en las prisiones fascistas de las que s8blo salid
159

para morir en 1937 De sus aflos de prisidn data su mAxima obra,

su aporte innegable al marxismo y a la transformacibn socialiata:
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los asi llamados Cuadernos de la cArcel (Quaderni). Como ya se

ha sefialado, Gramsci combate -y en este punto puede estoblecer-

se un paraslelismo con Lukfcs y Korsch- contra el revisionismo de
la Segunda Internacional y su expresidbn tedrica, el mociologismo.
Pero su intencidn viene acoapaiada dec una agudn capacidad de anf

lisis dc las situaciones concretas, de shf su admiracidn por Le-

nin no sblo como autor del resurgir del materialismo histbrico
sino por su aptitud para comprender su coyunturs s partir de la

problemftica conceptual del -arx&s-olbo. Micntras que Lukfcs se

fia del concepto de "reificacidn” para presentar uns reevaluacibn

de la dialéctica marxista, lo que le conduce A un mismo tiempoa

afrontar 1la discusidn filosbdfica en el terreno impuesto por la

filosoffa cl8sica y a reducirla meclnicamente a 1a prlctica so-

cial, Grassci comienza no por interpretar el sentido Gltimo del
marzismo, como -lo hace LukBcs, sino por volver a captar su niicleo

metodolbgico de gaber histbrico. A partir de esta ides, Gramsci

renueva el estudio de lo que la tradicifn denomina como superes
tructuras: politica (aparato de Estado y aparato de consentimien

to, con los partidos, las iglesias, la escuela) e ideollgica (pro

bleans de los intelectuales , de la hegemonia "cultural®). Enel

seno de ls refundacibn gramsciana hay por ello una critica radi

cal de la forma degenersda del marxisso, 1la que presenta por

ejemplo Bujarin con su Teoria del materialismo hist8rico. Para

Gramsci hay en el marxismo tal revolucidbn in nuce que sblo puede

ser concebido como filosofia de la praxis (novedad tebrica ypric

tica del marxismso).
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En los Quaderni encontramos entonces lo méds fértil del
pensamiento maduro de Gramsci. Lejos de poder considerar los Qua-
derni como notas inconexas sin ninguna relacidn entre si, la ver
8i6n critica publicada en italianno por primera vez en 1975 permi
te observar una coherencia interna de lo que conatituyd el con-
junvo de las preoccupaciones gromscionas, coherencia que no podia
percibirse en la primera versibn, en la versisn te-&tlca‘bl.be
esta manerns, enhcontramos que ¢n la totalidad de »su opru carcela
ria, Gramsci trabajm cn tres niveles interrelacionados: filoso-—
fia, politica e historia. Los tres niveles son partes constituti
vas de su reflexidn, som tres tipos do fuentcs de las cuales abre-
'.162. En este orden de ideas. del total de los Quaderni, el Q10
y el Q11 constituyen los cuadernos filoabficos y centrales. En
ellos Gramsci fundamenta la necesidad, previo anflisis de las
particularidades del marxismo de su tiempo, de revalorar la filo
sofia de la praxis en sentido historicista, con viatas a su rea

lizacibn pr&ctica, historis en acto.

En el Ql0 Gramsci entabla uns discusibén con Croce (lo
m8s "elevado” del pensamiento burgués de su tiempo) en la cual
sale fortalecida la filosofia de la proxis. Es aquil donde pueds
istablecerse 1a identidad entre filosoffa e historia. En el Ql1,
por su parte, las discusidn es con Bujarin y con la interpreta-
cibn sociologizante del materialismo histSrico. También es aqui

donde se fundamenta la identided entre filosoffia y politica.

El Q12 y el Q13 constituyen los cuadernos centralmente



politicos. En el primero de ellos Cramsci desarrolla su teorfa

de los intelectuales, micntrasd que en ¢l segundo plantea sy teo
ria de la politica. Se desarrollan aquf{ importantes conceprLos
gramscianos: "hegenon{a"”, "moderno principe”, Tpartido politicae",

etcétera,

E1 Q19 y ¢l Q22 son centralmente histéricos. En el pri
mero de ellos Gramsci estudis e)l surgimtento del Estado italiano
moderno, mientras que en el segundo, analiza las principales ten
dencias del capitalismo avanzade. En eatos cuadernos se ejempli
fica historicamente lacntegoria gramsciana clave de "revolucibn
pasiva” al mismo tiempo que sc llenande significado los conceptos
de Tamericanismo™ y “"fordismo”. Es en extos cuadernos donde Grams
ci aplica el mérodo histdrico de onflisins defendido tebricamente

con anterioridad.

Tomando en cuentaestas consideraciones, es decir, los
tres niveles de reflexidn gramsciana y la relacidn que entre ellos
se establece en los Quaderni, es que se emprende ¢l andlisisdel
historicismo gramsciano. Si bien son el Q10 y ¢l Ql1, los cuader
nos filosbdficos centrales, la mejor fuente para reconstruir la
problemirics en cuestibdn, la recurrencis a los otros cuadernos
es imprescindible para captar la coherencia interna de las preg
cupaciones gramscianas. De la misma manera, ya en varios de sus
escritos de juventud Gramsci apunta conclusiones capitales que

en los Quaderni son recupecadas y revaloradas.
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Existe ademfs, dentro del conjunto de

los Quaderni,

una nota, la nota nueve del Ql6, en 1la que Gramsci sintetizade

manera contundente el conjunto de sus preocupaciones tedricasy

précticas, esta nota eSS una suerte de "programa" de los Quaderni,
en ella los asuntos a examinar y la sancra de hacerlo se nvisoran
con claridad. Hay en esta note un intento de diagnéstico de 1la
crisis del marzismo y de las vicisitudes del movimiento obrero.
Es pues esta nota el mejor punto de partida para comenzara recons

truir el historicismo absoluto de Gramsci: la intepretacibn grams

cisna de 1la filosoffa de 1a praxis.

Por m&todo se resumirin a continuacidn algunas de las
ideas que Gramsci desarrolla en esta nota y en los cuadernos 10

y 11 y de ahf se desprenderh ¢l anflisis.

En l# nota nueve del Ql6 Gramsci sostiene que el marzis
mO en tanto filquo,fia de la praxzis (término inventado por Crocey
utilizado con distinta connotacibn por Gramsici) es tan &51lo una
parte de la cultura moderna y como tal influye en la wissa. Lo
que ha sucedido con el marzismo es8 que ha sufrido la tendencia de
padecer en su perjuicio ciertas combinaciones (Gramsci estd pen~

sando en el idealismo crociano y en la visibn positiviamds del

marxzisso):

Ha ocurrido lo que sigue: la filosofis de la praxis ha sufrido
realmente una doble revisibn, esto es, ha sido integreds en une
doble combinacidn £iloséfica. Por una parte, algunos da sus ele-

mentos, de manera explicita o implicita, fueron abaorbidos o in



corporados en algunas corrientes idealistas [...}; por otra
parte, los llamados ortodoxos., preocupados por hallar una £i
losofia que, segiin su estrechisimo punto deo vista, fuese mis
adecuada para una "simple” interpretocidn de la historia, han
crefdo mostrarse ortodoxos identificlndola fundomentalmente

con el materialismo Lr:n:licionnllb3

Ante esta situacidn, Gramsci se propone y propone de

sarrollar ¢l anrxismo por ¢l lado de¢ Labriolo, eos decir,

bir al marxismo como una filosoffa abierta, no cerrada en si

conce

misma, y que puede desarrollarse y ampliarse con otras preocuy
paciones. En otras palabras, ¢l marxismo no es algo cerrado
s51n0 que es parte de lan cultura moderna y de la historia y por

lo tanto estd en desarrollo y puede ser desarrollado:

Labriola se digstingue de los unos y de los otros por su afir-

macidn [...] de que la filosofia de lu praxis es una filousofia

independivnte y original, que tiene en si misma los elementos

de un desarrollo ulterior que le permite transformarse, de in-
64

terpretacidn de la historias en {ilosoffia genernll

El marxismo -dirbl CGramsci- es igual a cultura (no sd
lo como filosoffa) como concepcibn del mundo, como Weltauschaung.
Su contenido rea)l en el momento ¢n el que Gramsci reflexiona es
doble: combate contra las filosofius mds reaccionarias y procura
un acercamiento con el movimiento obrero. Dicho contenido real
implica la elaboracidn de intelectuales propios a la nuevacla
se. De esta manera, al analizar al marxismo Gramsci establece

la identidaod entre filosoffa, historia y politica:
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La filosofia de la praxis tenim dos objetivos: combatir las ideo
logias modernas ensu forma whs refinada, para poder constituir
su propio grupc de intelectuales independientes, y educar a las
masas populares. {...] 1a nueva filosofia habis nacido para su
perar la m8s alta manifestacidn cultural de su tiempo, la filo—
sofia clfsics alemana, y para crear un grupo de intelectunles

propio del nuevo grupo social cuyas concepcidn del oundo represen—
165
taba

Gramsci desnrrolia quizA el primer intento (intento historicisea)
de relacionar una filosoffs (el marxzismo) con su realidad histd
rica (la ¢lase). Intenta entender la nueva clase ¢n relacibn a
1s primera higtbricamente. Dec ahf qgue pora Gramsci prevalece lap
idea de una relacidn entre filosofia ¢ historia real que e3 igual

a 1a relacifin entre teorf{a y pricticas.

zada en todos los Quaderni:

Cuestidn &sta que e5 anali

La filosofia de la praxis [...)] es unz filosofin que también es
uns pbl!!icn. y una politica que es tambifin una filosoffa [...];
es la concepcibn de un grupo subalterno |...)] que se amplfa con-
tinua pero inorghnicamente y sin poder superar cierto grado cus-
litativo que ae halla mAs achk de la posesidbn del Estado, del ejer
cicio real de la hegemonis sobre la sociedad entern‘ﬁb

Hasta aquf la nota nueve del Ql16. En los cuadernos 10
y 11 Gramsci desarrolla tres cuestiones (filosoffia, historia y

politica) de un mismo problema y que en conjunto explicam el

marxismo de Gramsci.

En reiteradas ocasiones Gramsci plantea dos presupues



tos fundamentales a8 constiderar: a) la filosofSa es siempre la

filosoff{a de una é&poca y por lo tanto de las clases socioles ¥

b) la filosoffa siempre deviene

politica. De esta suerte es in

separable para Gramsci 1o relacibn cntre una concepcibn del mundo

y una historia concreta. Para devenir realidad, lo filosofia de-

be convertirse en prdctica, cn politica, on "religidn"” (norma

de copnducta, parafrascondo a Croce):

La filosofia de una &poca no es la filosoffa de uno u otro £il%
sofo, de uno u otro grupo de intelectuales, de una u otra gran
seccidn de las mosng populares: es uns combinacibn de todos es-
tos eclementos que culmins en una determinada direccidn, en la
que gu culminar se convierte en normn de accidn colectiva, o sea
qQue sc¢ convierte en "historia” concretn y completa (integral).
Lo filosofia de una época histbrica no e, pues, mds que la "his

toria” dc ess oisma época {...]: historia y filosofia son ines-
. 167
cindibles en este sentido

Hasta esta parte es posible distinguir un primer aig-

nificado del historicismo pars Gramsci: concebir al marxismo co

mo parte de la culturs moderna, como un devenir, como una filo-

soffa ligada a una clase, como polftica, como algo en desarrollo,

algo no acabado y que ailin no ha cumplido sus grandes tareas. La
creacifn de intelectusles orgdnicos es impostergable para con-

vertir esta filosoffa en gentido comGn, religidn paran las masas,

creacidn de una nueva cultura. Filosofia de la praxis es igual a

historicismo, es igual a ciencia de la historiay la polftica.
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Pero continuemos con nuestro resumen. El ex&men de la
filosofia de la praxis debe considerar sus fuentes, mismas que
han sido "traducidas" al lenguaje de materinlismo histérico. En
este sentido, el marxismo, sostiene Gramsci, surge en el desarro
l1lo mximo de la cultura moderna del siglo XIX y tiene sus ori-
genes en la filosofia alemanan, la economin clasica inglesa y la
politica prlctices francesa (Revolucibn de 1789). Los tres produ
cen una "nueva inmanencia”, ecs decir, una sintesis dg los orige
nes del marxismo. Cada uno explica una parte de la metodologia
del marxzismo. Hiﬁntrus que Hegel aporta al marxiswo: lacuestidn
de la dialéctica (como "hecho gnoseoldgico”), la cueatidn de la
relacién enctre la filosoffa y la historin (historicidad de la fi
losoffa) y la cuestibdn de lan relacidn entre teorla y préctica,
Ricardo aporta la nocibn de "valor" reformulada e¢n 1la critica a
la economia buTguesa de Marx, asimismo aporta la cuestibn de la
"ley :endencio&"'o.lo que es 10 mismo, la ley de la regularidad
0o necesidad del desarrollo histdrico, planteamiento que aporta
a Marx el hecho gnoseolbgico de las tendencias del capitalisso.
El marxismo absorbe la forma mis vital tento del hegelianismo
como de Ricardo, invirtiéndolos y cuestionBndolos, tarea que debe
ser persanente del marxismo. En suma, més que reunibn de elemen~
tos, el marxismo es una sintesis dialéctica de los mismonm. Entre
los éle-entos del marxismo hay una "traduccidén reciproca”, uno
est8 implicito en el otro y viceversa. Antes de que Marx pusiera
"sobre los pies al hombre” los movimientos estaban separados. Lo

importante del marxismoc es que con &1 nace una nueva concepcibn
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del mundo que tiende a devenir filosoffa de las masas. La filo-
sofia de la praxis es el resultado de la historia hasta cse mo-—

nentoléa.

El gran aporte inmortal de Hegel al marxismo es sudia
lé&ctica, la unidad de los opucstos es importante para entender
la realidad como devenir, como vida, de 2hf su valor “"gnosceold~-
gico". De una manera, Hegel es el fundader del "fnmanentismo"
(obrar y pensar, tcorfa y préctica). Sin emborgo.noessino husta
la concepcibn de la famosa tesis 11 de Feuerbach cuando se csta-~
blece por primera vecz la unidad real entre teorfa y prdctica, cuan
do la filosoffa puede ser entendida como "religidn" (Croce),como
"fe", obrar consecuente. La {nmancncia es pues la afirmacién de
la historicidad de 1la filosofin. de la unidad tendencial y nece-
saria de teorfa y praxis. La filosoffa de la praxis tiene en su
seno normas de conducta universales, aspira a8 ser una concepcidn
de las masas. Si bien Hegel, dentro de su concepcidn idealista,
ya habfa planteado que la filosoffia se convierte en historia
("todo lo real es racional y todo lo racionasl es real"), Marx
agregns que la filosofia es historis cuando se convierte en una
préctica, cuando se liga a algo realmente existentey no puramen
te ideal, Si la filosoflIa es la historia de la filosoffa como
decia Hegel, Marx agrega que es claro que trabajando précticamen
te para hacer historia se hace filosoffa. El marxismo es la supe
racidén del hegelianismo, pero Hegel fue el primero en ver la dua

169

lidad entre filosoffa e historia Para el idealismo especulati

vo (piensa Gramsci en Croce) la relacidn entre fillosoffa e hisroria
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(identidad) tiene quec ver con el espiritu y su desarrolle, pars
el marxismo, por el contrario, entre filoscfla e historia hay
una unidad tendencinl gque tiene que ver no §$6lo con el espiritu

sino con los hechos reales tamdién. Toda filosofia (espiritu si

se quiere) pars ser tal tienc que vincularse a ls realidad, deve
nir prhctics. Es por cllo, segunds consideroncibn sobre el histo
ricismo absoluto., que la firlosoffa de ln praxis es un historicismo
absoluto, en tanto que S¢ considera a 3§ misma como elemento de

contradiccibdn de 16 historie. Es expresién consciecnte de las con

tradicciones y de lo histbrico en el sentido de porecedcr&7°.

x

Como se¢ sehald antes, en los cuadernos 10 y 11 Grumsci
propone, mediante la confrontacifn y el di&logo con otras concep
ciones del nundo, restablecer al marxiusmo. Para ello Gramsci sog

ticne, retomando a Labriocla, la "autosuficiencia” del marzismo.

Autosuficiencis entendida como cnpacidad de desarrollos ulterig

res, propios. En el fondo 1lo que prevalece esuna criticans Croce
quien, como ya lo vimos en svu momento, sostiene precisamente lo

contrario, la no autosuficiencia del marxismo.

¥&hs atn, Croce

niega su clentificidad, tiene un proyecto parsn destruirlo:

{...] lo mia significativo de Croce es que &1 sigue conasiderdndo
se ¢l lider intelectual de los revisionistas {...}: el quiere
llegar a la liquidacibn del marerialismo histbrico, pero quiere

que esta evoluclin se produzca de modo que se identifique conun
movimiento cultural europeo”1




~ 1% -

En su critica a Croce. Gramsci desarrolla, entre otras

cosas, el método del marxismo. De Croce llama 1a atenciédn a Grams

ci lo siguiente: a) su preocupacidn porque los intelectunles pno

se rebajen al nivel de las masas ("deberian ser goberpantes y no

gonernados™): b) el que sen lider intelectual del revisionismo;

c) el pretender elaborar una nueva teoria de la historia thisto

ria "ético-~politica™) a través de la cual buscaba seguir siendo

jefe del revisionismo: d¢) ¢l que se¢ convierta en uno de los ince

lectuales mis importantes de Europa y que despuds de la guerra

comience 8 desarrollar su teorfa de la historia con vistas a la

aniquilacidn de 1la filosofia de la proaxis (fin de su &poca revi

sionista); e) el que su pensomiento tenga tanta influencia en

ltalia seguramente porque planteaba una historia que debe resol
ver problemas presentes (su pensamiento ~dice Gramsci- es de lo

mls terrensl pese » sy idealismo); () el que, pese a su postura

idealista, concibas a la filosoffan como concepcidn del =mundo en

cuanto deviene fel72.

Mas importnnte que todo ello, a Gramscl le interesa de
Croce el que haya hecho renacer la teoris idoalista de la histo-
ria en ltalia pese a que su hegelianismo es un "hegelianismo mu-
tilado". Su hegelianismo, dirA Gramsci, deriva de su temor a las

intervenciones de las masas populares (defiende las revoluciones

burguesas sin masas, "revolucidn sin revolucidén"). Croce mutila

a Hegel y su dialéctica es moderada. El error filosb6fico de Crgo

ce que es de origen prActico consiste en observar el proceso
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dialéctico presuponiendo mecanicamente que la tesis debe ser con
servada por la antitesis. En la realidad, dice Gramsci, la anti
tesis tiende a superar la tesis, por lo que el resultado de la
dialdéctica no e¢3 un conjunto de procesos parciales e innumerables.
Tal mancra de concebir a la dialécrica, refariéndose a Croce, es
propio de intelectuales mediadores de la lucha, lucha que comien
za en el terreno cvconbmico y termina en to "dtico-politico™; pro
ceso que ¢llos pretenden manipular a su antejo. Lo historiografia
de¢ Croce es la historis pasive de todo lo que en realidad suce-
did. Croce decjo fucra precisanmente las luchas de los hombres y
se centra en lo "Gtico-polftico”. Este hecho es en Croce tenden-
cioso: tiene razones politicas inmedintas. Su finalidad escreor
un movimicento ideolbgico (revolucidn~restauracidn). La forma de
hacer historia de Croce no es mls que uns "hipbstasis"” del momen

to de hcgenon!i‘73.

Tnub}éﬂ es objeto de réplica por parte de Gramaci la
critica que Croce realiza del marxismo, Con respecto al concep-
to de estructura de¢ Marx, Croce sefiala en términos peyorativos
que no es otra cosa que ¢}l "Dios oculto" que lo explica todo.
Gramsci, en contra de esta posicién, senala que el concepto de
estructura implics un conjunto de relaciones socliales que deben
ser estudiadas con los métodos de las ciencias sociales. La filo
sofia de la praxis actia en Croce como catalizador para obtener
un nuevo producto. Asf como la filosofia de la praxis es la inver

sién del hegelianismo, la filosoffa de Croce es una traduccibn
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en Lérminos cspeculotivos de la filosofia de la praxis. Ast co-

mo Hegel es la premisa del marxismo, la filosofia de Croce podrin

ser la premisa para restoblecer la filosoffn de la praxis on nues

tros dfas y para nuestras generaciones. Para Croce ¢l marxismo ser

via sb6lo como historia econdmice por lo que se atribuye el mérito

de haber crendo 1a historia “&tico-pellitica™. Dicha cuestidn, pe-

s¢ o todo, merece scer valorada con cuidndo por la filescfia de ln

praxis:

{...) 1n concepcihn MastoriogrAfica de Croce de la hiatoria como
historia €tico-poulitica no debde ser juzgadoa como una futilidad
que haya que rechazar sin =ix., Por el contrario, hay que estable
cer con gran enersia gque el pensamiento histortogrifico deCroace,
{...). debe ser estudiade y seditado con la shixinn atenciGn, Re
presenta esencialmente unn reoccidn frente sl “economicismo™ y

sl mecanicismo fatulista, aunque s¢ presente Como Superacibn des

tructiva de la {ilosofia de la praxis, {...). Para la filosofia

de la prazis el misweo abtodo especulativo no es futilidad, sino
que ha sido fecundo en valores "instrumentales” del penssmiento

en el desarrollo de la cultura, valores instrumentales que la fi

losofis de !n praxis se ha incorporado (la diallctica, por cjem
plo). El pensamiento de Croce debe pues, por lo menos, ser apre=-
ciado como valor instrumental, y asi pucede decirse que ha arraldo
enérgicamente lan atencidn sobre la imporrtancia de los hechos de
cultura y de pensamiento e¢n el desarrullo de¢ la histeria, sobre
la funcidn de los grandes inteluctuales en la vida organica de
la sociedad civil y del Estado, sobre el momento de la hegemonfa

y del consenso como formu necesaria del blogque histérico concrcl:ol <
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Hasta aquf este resumen de ninguns manera exhaustivo
sino tan 86lo sugestivo de nlgunos de los planteamientos que
Gramsci desarroclla en aquellos cuadernos y notas que para el

efecto de nuestro anflisis son centrales. La pretensidn no ha

sido otra mhs que contar con un marco de¢ referencia general y

un punto de partida.



Una lectura artenta de los Quaderni y tuy especialmente del Q1O
y del Q!1, los cuadernos filosbficos centrales, asi como de la
nota nueve del Ql6, mismos que aqul se han rcéunldo, si hace evj
dente algo es la profun&a inquietud de Cramsci de replantear
("refuhdnr" en términos gramscianos) en lo general al marxismo
en tanto ciencia de la historia y ciencia de la politica (de la
praxis creadora de una nueva hegemonfa cultural). Refundacidn
del marxismo con el objeto de que pueda alcanzar el resultado al
que llegd con Lenin, es decir, una préctica politica. Para ello

175_

-Gramsci asi lo evidencid en reiteradas ocasiones habia que

empezar por reabrir el problema de la relacidn entre el marxis-

mo y la cultura filosdfica moderna, g) dihlogo entre el marxis-

~mo, por una parte, y el idecalismo, el materialismo, la versiébn
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positivizada de¢l marxismo, por la otra, constitufa entonces una
tarea impostergable, mls ;Gn, constitufa para Gramsci la fase his
tdrica dcl marxismo en cse momento, en el momento en cl que &1

reflexionul76. Contra la tradicién de la Segunda Internacional,

Gramsci enfatiza que el marxismo es ante todo un instrumento in

terpretativo del proceso de desarrollo de la revolucibn proleta-

ris, es no ablo sociologfs (Bujarin), sinoc ciencia de la politica
y de la historis. Es una filosof{a, una concepcibn del mundo, que
a diferencia de otras precedentes y de otras que le son contempo
rfneas (y en relacifn con ellas) indics la necesidad de una res-~

tauracidn de todo ¢l modo da ser del saber filoabftcol77.

Del conjunto de estas ideas subrayemos una que consti

tuye nuestra hipbtesis de trabajo, el punto de partida que, a mi

entender, justifica un an&lisis comparativo y de contrastacidn

como el que seAha propuesto, y justifica el largo recorrido em~

prendido hasta a'quf: pars gue el marzismo se realice practicamen-
pars ¢ 30 cansa

te, sostiene Gramsci, es necesario replantear la relacibn_entre

marxismo y cultura filosdfica moderna o, lo que es lo miamo (tra
ducido a nuestros fines): “Gramsci y los historicismos™. La con-
frontacibn es fundamental para Gramsci, pues da lugar a una "re
fundacién”™ de 1la "teorfa general” del marxismo, diverssa lserr8
neamente planteada por los marxistas ortodoxos y a la desapercyi
bida por los idealistas, proplciadoroa ambos de la, asicaslifica

da por Gramsci, "doble revisidn” del marxismo.



Para Gramsci otra muydistinta debin ser la teoria ge-
neral del marxismo que la "16gica del completamiento” entre ma
terialismo histdrico (ciencia econdmico e historia) ymaterialis
mo dialéctico (filosofia~ldgicn de la contradiccidnm en cuanto
l6gica del nmovimiento) defendida, entre otros represcntanes de
1a Segunda Internacionnl. por Pleyanov ¥ BuJur!ni7B. Parn Crams
ci el materialismo histdrico ¢s ante todo revolucionario. tiene

una utilidad polStica y no s8lo cicntffica. Ante la tentativa

cientificista de corte positivista del marxismo, Cramscti selala

que hay que buscsar el nficlec filosbfico del marxismo que impida

concebir a la historia como un "organismo natural”™. El noxo entre
materialismo histdrico y materianlismo disléctico y 1la nueva mang
ra de concebir la "teoria general™ del morxismo, CGramsci lo es-
tablece a través de la estricta conmplementaricdad entre lacriti
ca del materialismo en filosofia y la del cconomicismo en la leg

tyra del materialismo hxst6r1c0179.

El marxis=so es una filosofia que es también concepcibn
del mundo porque, con respecto 8 otras concepciones del mundo,

indica una nueva forma de entender a l1la propia filosofia, mis que

una nueva filosoffa, el marxismo implica una reestructuracidn

de todo el modo de ser del saber filosbfico:

Tebdricamente la filosofi{a de la praxis no se reduce a ninguna fi
losofi{a: esta es no sbdlo original porque supera las filosoffas
precedentes, 5ino especialmente porque abre un camino completn-
sente nuevo, es decir renueva de arriba abajo la manera de con
cebir 1a filosoiialso
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Al igual que toda filosoffa, la filosoffia marxista se
vincula a la realidad (identidad entrc hiscoria y filosofia),pe
ro ademds {y aqui radica su diferencia con respecto a otras fi-

losofias), sc constituvye en el an8lisis de su diferencino practi-

ca con las filosofias existentes, se comprende como un clemento

en curso, abierto, objetivo y clemento de lo dial&crica histdri
ca miszma. Es fdentidodentre 1a historia y la filosofia, pero iden
tidad radicalmente inmpanente que al mismo tiempo incluye una "pre

vigibn histdrica de una fase fulurn“iel.

La filosoffa marxista (que Gramsci llaman filosofia de
la proxis pars poner de manifiesto su peculinridad con respecto
a 1las tradiciones constituldas) os original porque no se reduce
8 ninguna filosoff{n, porque supern las filosoffias precedentesy
porque abre un camino completamente nuevo con respecto a la mane

ra de concebir s 1a filosofia.

Las filosofin de la praxis es identidad entre historia
y filosoflia y al mismo tiempo se define (shorr&ndose 1la 1ilusidn

especulativa) como historicismo absoluto, liberado de cualquier

residuo de trascendencia y de tcologia. Se comprende como con-

cepcibn del mundo propia de la clase hegelbnica\futurn (opuesta
a8 la concepcibn del mundo de la clase actualmente dominante), se
comprende como elemento de un proceso contradictorio, como ele-

mento de_la contradiccidn, se presenta como fuerza y elemento pa

ra elevar lan contradiccidn al rango de un principio deconocimien-

to y accidédn. A la filosofia de la praxis le corresponde aclarar
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las tarcas estratégicas (las necesidades del momento econdmico-
corporativo se traducen en necesidades politicas), dar los medios
para la hegemon{n cultural, permitiendo criticar ¢l sentido co-

- 182
min actual y reeaplazarlo .

La filosoffa de la proxis no ex tanto una nueva {ilo-
soffa sino un nucvo modo de practicor la filosofia que ngume ex

plicitamente su relacibn con una clase gsocial y quicre ser un

nuevo sSentido comin c¢ritico sin renuciar, no obistante, a su nGcleo
183

tedrico: la dialéctics como doctrinan del conocimiento

Retomando algunas idcas de Lnbriolnlah.Granscldefzeg

de, como ya lo vimos, la originalidad y sutonomfa de In filosofia
de la praxis. Con la filosofin de la praxis nunace una nueva con-
cepcidbn de 1n filosofia en la medida gque supera, absorbiendo los
clementos mAs vitalens de los mismos, ranto al idealismo como al

materialismo traditionales. Por ello es imposible concebir este

nuevo modo de filosofar subordindndolo a otra filosoffa. Lafilo
soffa de la praxis ﬁo es solamente original porque supers a todas

las filosoffas, sino porque abre una via completamente nueva

("renueva de arriba abajo"

dir8 Cramsci) la manerade concebir
a la filosoffia misma. Esta es la razén de que sea preferible in
sistir en su historicismo absoluto: es el "pensaumiento que se
vuelve absolutamente mundano y terrenal, humanismo absoluto de

1a historia"lss.

La filosofia de la praxis se concibe como realidad s

la vez teérica y politica, como un momento de la teoria que ela
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-
bora la concepcidn del mundo propin de las nuevas limitaciones
de la estructura, es por lo tanto intrinsecamente politica, esn

filosofia de partido cn la medida que ¢35 unibn de la teorimy de

la préctica.

La originalidad de 1a filosoffa de ln praxis ha sido
desapercibida tanto por los =marxistay "ortodores” que ne refu-
giaron en el positivismo como por los revisionistas desde el idea
lismo. El primer error en la adhesidn al viejo matesrialismo por
parte de los ortodoxos consiste en identificar ¢l nfcleo filosd
fico del marxismo a partir de categorfas propias de la historia
pasada de la filosofla ; en no pensar en nuevos términos el con
tenido original. Los ortodoxos caei cn la trampa al subordinar

el marxismso a una teorian generanl materialisntn, mientras que los

idealistas lo han “"revisado", desde el idealismo especulativo,

-

para combatirlo.

'

La nota nueve del Ql6 insistc en ¢llo, pero ademdsplapn
tes como disyuntiva impostergable el que la filosofia marxistare
cupere su necesario retraso, su desfase. La filosoffa marzista
debe extraer de s misma los elementos de su ulterior demsarrollo,
en vistas de transformarse de teoris de la historia (materialisso
histérico) en filosofia general, filosof{a de la prazim ¢n su sen
tido més elevado. El materiaslismo histdrico no puede, aapecto en
el que profundizaremos después, reducirse a una ciencis matural
de la historia relacionada ya sea con el materialismo como teo-—

r{a general, ya sea con un nuevo fundamento (Kant y lsa &tica). El
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marxismo como filosofia no se definird ni como un idecalismo (Cro

ce) ni como un materinlismso (Bujarin).

Siendo este el objetive central, Gromsci rescatard el
nlicleo filosdfico del marxismo. su originnlidad y Ia base dedge
sarrollos ulteriores, a partir de rcovalorar c¢l concepto de rela-

., 1
ciones socianles de produccidn 8°.Lus relaciones socinles de prg

duccibn son ante todo "relaciones précticas”. La praxis cs la
fundacidn omnrxista de la socialidad del mundo humano., Avanzar en
esta direccidén equivale a defender y replantear la cientificidad
del marxismo frente a otras formans ideolbgicas de acercamientoa
lo historia. La filosoffa marxista posce un carlcter inmanente
(teorfia-prhcricn) respecto de las cosas que reflexiona y esto es

lo que 1a distingue de cunslquier vipo de filogsoffia precedcnte187.

Llegndos a este punto cobra sentido una idea planteada,

a manera de hipdresis, con anterforidad: la concepcibdndel marxia-

mo como filosofia de 1a praxis, como historicismo absoluto, impli-

ca para Cramsci la asuncibn consciente de una posicibn concretan

través de la cual sc defiende la idea de gue el marxismo es el

punto de llegada y de no retorno de todo el modo precedente de

entender la posicibén y el mismo papel de la filosofia. El histo-

ricismo absoluto de Gramsci no e¢s entonces toan s6lo una expresidn
coyuntural con referencis a determinadas filosofias, v.gr. el
historicismo idealista. Lejos de ello, es una peculiar forma de
entender la filosofia (del marxismo). Una filosofio que es cien

cia de la historia y ciencia de la politica. Con pleno derecho
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hay en Gramsci, quien lo duda, una f£ilosoffnde 1la historis (una
reflexidn gnoseolbégica y ontoldgicade 1a historin como disciplina
y de 1la historin como objeto, respectivamente). El suyo es un
historicismo peculiar que surge de la inquietud por revalorar
el marxismo de su ticmpo, mds concretamente, revalorar su nGecleo
filoséfico original y ¢l centro mismo de suultertor desarrollo.
Es ademis un historicismo que sintetiza, "traduce”, lo més vital
de los historicismos precedentes y de los gque le son conteaporf
neos. Es, 3l mismo tiempo, un historicismo irreductible, un his-
toricismo que rompc con los historicisamos tradicionales. M&s im
portante que todo ello, es un historicismo, una filosoffa de la
historia, que es historias misan y que se¢ sabe hisvoria y dirige
sus esfuerzos a lograrlo de mancra plena. Es un hiatoricismo abso
luto. Pero é&sta es una afirmacibn que exige ser confirsmda enel
terreno mismo del debate. Habris que ver si Gramsci alcanza con
secuentemente sus'objetlvon: habria que ver en qué puntos y en
qué direcciones el historicismo absoluto concurre con los histgo
ricismos habidos y si pucde hablarse, a partir de ah{, de unhis
toricismo absoluto que efectivamente romspe con tradiciones de
pensamiento indicando una nueva forma de entender la posicidn y
el mismo papel de 1la filosoffa; habria que ver, por Gltimo, si el
historicismo absoluto de esta manera originado, puede considerar
se 1a.bnse misma de la refundacibn filosbfica del marxismo gque

Gramsci opera con vistas a la realizacibn préctica del mismo.

Como todo historicismo, el de Gramsci (planteado como

una fase histbrica del propio marxismo, fase que consiste en
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desnudar los "revisionismos"™) da respuesta 8 lo que aqui se ha

denominado los problemns telricos del histericismo (1o rcalidad
histdrica, distincidn entre ciencias naturnles ¢ historin,rcgg

laridad en la historia, la historia como disciplina) pero adends
inaugura —=nuque ya hnbia sido sugerido por los sistemas idealls

tas anteriores~ un nuevo problema: el de las vinculacionen efec

tivas, no sblotedricas, entre historin y filosoflia. A recons-

truir las soluciones que a dichos problemns plantes ¢l histori

cismo groamsciano se abocan lns sigutentes lincas. Hecho esto,el

paso inmedinto consitirf en establecer lau relaciones implica-

dns de manera complejn en el plantcamicnto de "Gramaci y los hig

toricismos™, en otras palabras, la pretensidbn es valorar la f£i-

losoffa de ls praxis refundada por Gramsci, ¢l historicismo ab-

soluto, en un horizonte amplio, e¢n el hortzonte de¢ la hiatoria

de la filosoffia de la historia.



i{Que es5 la rea}idad histdrica para Gramsci?, lquien es el sujero
de la historia? A la expresidn hisvoricismo absoluto Gramsci
agrega la de "Bulanisno absolute”. Lus dos cipresionoes sinteti-
zan la maners en la que nuestro autor encara la refundacidn filg

abfica del marxisso, l&éase ls originalidad de la filosofia de 1la

praxis.

En contra del historicismo idealista (Croce), el hisa-
toricismo absoluto de Gramsci plantes la necesidad de transforsar
ls iﬁcetrogacibn sobre la esencia de la naturalera humana intro-
duciendo el nuevoe concepto de relaciones sociales de produccibn
y su antsgonismo entre clases, de igual manera, sostiene Gramncit,

es necesario transformar la interrogacibdn metafisica o idealisca
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de la historia que no proceda de la identificacidn del concepto
de historia con el de relaciones soctales de produccidn y que no
identifique el "devenir” con el desarrollo antagb6nicode esas mis
mas relaciones. En suma, Gramsci ploantea la necesidad de evitar

la indeterminacibn, cosa que ha sido propia del historicismo

idealista, de un concepto de historia no precisado, E! historicls
mo idecalista y lo filosoffa burguess ¢n guneral separa la filo-
sofia de las relaciones sociales existentes, utiliza conceptos
independientemente de su significado social objetivo. Para Grams=-
ci, a la inversa, es el concepto de relaciones sociales de pro-
duccibn lo que le d& a la reflexibn f{losbfica una nueva concien
cia de los limites que le son intrfnseccos., los limiresde loexis
tente (las relacliones sociales de produccibdn), lugar donde las
transformaciones objerivas cobran sentido. De esta suerte, el
concepto de relaciones sociales antugbnicas de produccidn tiene
un valor filosbfico gque funda una teoria general de la historia
en la que se resuelven y reformulan todos los problemas de la fi

losofla pasudnlea.

Las preguntas por el hombre, la filosoffas de la praxis
renuncia a reslizarlas en forwma especulativa o.gencrul (iquéf es
el hombre?, iqué# es la "naturaleza humana™?). La filosoffa de la
praxis se pregunta por sujetos concretos en relaciones scciales
de produccidn concretas: s6lo asi se garantiza la historicidad
del hombre. Para la filosofia de la praxis los verdaderos suje-
tos de la historia son los grupos sociales, las clases que se

e¢enfrentan vy definen en la confrontacidn, Divisidn de clases que
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86lo desaparecerd con la lucha. Todo discurso que insista en la
historicidad de la "noturaleza humana™ y no ¢n la historicidad
de las clases sociales, serd un discurso metafi{sico y apologéti

co del orden existente:

Que la "naturaleza humana™ sea "el conjunto de las reluciones so
cisles” es 1la respuests mAs sntisfactorin, porque incluye ln iden
de devenir: el hombre deviene, muta continuamente con la muta-
cibn de las relaciones sociales y porque niega al "hombre en ge
neral": efectivamente las relaciones sociales son expresadas por
diferentes grupos de hombres que se presuponen, cuya unidad es

dialéctica, no formal. El hoambre es aristocritico en cuanto es
. 189
ba

siervo de la gle

Por extensibn, la filosoffs de la praxis concibe a 1la
historia como "devenir”™ que no parte de la unidad de los hombres
sino de sus comtradicciones y que tienen en s8{ mismos las razones
de una posible unidad. Al contrario de las filosofias metafisicas
que afirman lnid;ntidsd entre la hisctoria p la naturaleza del
hombre (Croce), la filosofia de la praxis es un verdadero huma-
nisso, un humanismo absoluto, porque identifica el concepto de
historia no con una naturaleza humana abastracta sino con los con
ceptos de relaciones sociales de produccibn y del "devenir”™ con

el desarrollo antagdnico de esas aismas relaciones.

El segundo problema s tratar es el de la distincidn
entre historis yciencias naturales asf como el de la distincibn
anfloga (por Gramsci cuestionada) entre las respectivas realida

des que son objeto de su reflexibén. Distincibn que parael caso
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de nuestro autor deberd plantearse cntre filosofiade la praxis y
ciencias naturales. Lo resolucidn en este punto va ligada a un
tercer problema, el de loregularidad en la historia ¥ su apre-—
hensidn al pensamicnto. La tarea de reconstrucecibn extge un rodeo

asf como de recuperar algunas ideas ya formuladas.

Lejos de pretender una nucva identificacibn posftiva
(como el mismo Engels guien espera la solucidn de los problemas
tradicionales de la filosoffa en el desarrollo de las ciencias
positivas) del contenido filosb8fico del marxismo, la definicibn
gramsciana del aismo, al concebirlo como historicismo, indica
la necesidad de cxperimentar una prlctica completamente nucva de
lo filosoffa . De esta suerte, Gramsci advierte del peligro de
sna reabsorcidén filoséfica del marxtismo o lua nanera del viejo
materialismo, reabsorcibn que picrda de vista la tarea especifi
ca de la filosofia de la praxis: indicar los modos y las formas
en gque el concept; de relnaciones sociales de produccidn puede
ser pensado. Por otra parte, critica al historiciasmo especulati
vo crociano porque en &1 sc margina ¢l elemento de clase como
fundante del desarrollo histdrico y porque adopta un concepto in
determinado de historim. Contra este historicismo idealista,
Gramssci propone una alternativo que se funda en la identifica-
cidn de historia y polfitica. La polfitica que se ha realizado y
se realiza, la politica como significado Gltimo del desarrollo
de las fuerzas productivasy el conjunto de las relaciones socia
les. El historicismo absoluto de Gramsci plantea entonces la po

liticidad de la filosofia que es andloga a la politicidad del



mundo de la producci6n190.

Por esto Gltimo, la manera pertinente de reconstruir
los problemas en cuestidn, la distincidn entre filosofia de la
praxis y ciencias naturales y la recgularidad de la historia, de
be pasar entonces por la reconstruccidn anfloga de la doble con
frontacibn que Gramsci establece entre ¢l marxismo, desde un la
do, y el idealismo ecspeculativo (Croce) y el marxismo posttivi-

zado (Bujarin), desde el otro (Ql0 y Ql] respectivamentc).

Del dillogo con ¢l historicismo crociano y de la con
frontacibn con 1; interpretacibén bujariana del marximo, Gramsci
refundar& la filosofia de la praxis, superar8 la nocibn tradicio
nal de marxismo como materialismo histbrico, pnra entenderloco

mo ciencia de la historia y cicencia de la politica (prolectaria).

Para Gramsci, Lenin hace resurgir un concepto que con
fiere a la filosbffa marzista su real novedad, la posibilidad de
dessrrollos ulteriores, un concepto olvidado por los ortodoxos
lo cual los llevd a convertir el materialismo histbrico en canon
de investigacibn (economicismo) y no en un instrumento de anfli
sis de los procesos polirticos en acto, ese concepto es el de
prazxis. En el concepto de praxis reside la tranasicibdn que Grams
ci opera dentro del marxismo, pues implica -como ya vimos— con
ferir un valor filosbfico al concepto de relaciones sociales an
tagbnicas de produccibn capaz de fundar una teoria general del
marxismo en su real novedad, y con respecto a las formas prece

dentes de filosofia. En este sentido, la posibilidad de trasla
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dar el materialismo histdrico del pasado al presente osth dada
por el descubrimicento de la subjetividad de los grupos soctiales,
contrapuestos, de la “accidn revolucionaria de masas"™ que da del
presente la imagen de un compo de fuerzas contrastantes. "E}
marxismo es teorfia de la accidn™, la teorizacidon del hacer huoa

no, la proxis, El marxismo es una direccidn polfitica do clasclgl.

Al sostener esto Gltimo, Gramsci esth contraponiendo
la filosoffa de la praxis al idealismo crociono. La nocién de
subjerividad, a diferencia de 1o nocibn andloga crociana, Grams_
ci la entiende ahora como la "forms dc un contenido concreto so
cial y ¢l modo de conducir e¢] conjunto de la sociedad a forjar-
se una unidad moral"’%>. Es el reconocimiento de esta subjetivi
dad social y del resultade nl que necesnrtamente llega lo que le
permite al materinlismo histbrico concebirse como ciencia polf-
tica y no caer en el Lmbito tradicional de la teoria pura. De
igunl manera, el ;ﬁcleo filosbfico del marxiswo 38lo puede uni-
ficarse si da razdn del proceso histdrico en au totalidad. Por

esto la filosofias d¢ la praxis puede definirse como una metodo

logfa de la historin, una ciencia de la hisvorin. Filosofin de

la praxis como ciencia de 1la historia y cilencia de la politica.

Y asi llegamos, 8 través del concepto de relaciones so
cisles antagbnicas de produccidbn, a la concepcidn de la filoso—
fia marxista como teoria de la historia. Pero para Gramsci -y es
aquf{ el punto de enfrentamiento con la visién positivizads del

marxismo asi como el punto de partida para reconstruir los pro-~
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blemas propuestns~ la filosoffa de la praxis no es una ciencia

positiva de 1a historia v no cs tampoco el complemento materia-
193.

lista de esta cicncia

En el Qil, el cuaderno en ¢l que Gramsci se cnfrenta
a Bujorin, ;bprcscntanlc tfpico del revisionismo marxistas, el
pensador sardo sostienc que hacer del materinlismo, aunque sea
dialéctico , la teorfa gencral de¢ todas las ciencinms, ifanclulda
la ciencia marzists de la historia., e8 seguir permancciendo en
¢l terrcno de las oposicioncs cllésicas (materianlismo/idenlismo).
La separacids entre ciencias de la historia y {ilosofin materia
lista repite 14 tajente sepnrncidn realizada por los idealistas
entre metodologia histbrica ¢ historicismo especulntivo, Reducir
el materislismo histérico a una soctologia (Bujarin) fundamenta
da en un materjnlisso equivale a permanecer ¢n el terrcno de la
filosoffa positivistan de las cfencias, a definirse eén relactidn
con una cierta répresentacibn y concepcibn de laa clencias domi
nada por la ides de que tods ciencin tiene como canon las clen-—
cias naturales. Lejos de e¢llo, afirma Gramsci, la filosoffa de

la praxis no es una ciencin positiva de la hlstorialgé.

Referirse a la cientificidad del marxisemo sin precisar
en qué se diferencia &ste de una ciencia social, del género de
las 4ue desarrolla la clase burguesa, conduce a asimilar marsxis
m0 y ciencias sociasles. Ahora bien, &stas se encuentran domina-

das por una mola filosoffa, el positivismo evolucionista, terre

no de su constitucidbn. ldentificar el marxismo como ciencia sg
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cial o sociologia sin sefnalar sus di1ferencias conduce o su degra
dacién y a su amsimilacidn por la misma sociologia burguesa. Aho
ra bien, la sociologin.cn un intento -proveocado indirectasente
por el marxismo y la lucha de¢ clases~- de crear una ciencia his
térico-politica en funcibn de un Sistema ya rladborado. el pasy
tivismo evolucionista, mlentras que ol matrrtalismo estdiuntdoy
pone en prhctica una nueva fflosoffan. Se debe craticar a la so=~
ciologfa porque se ha convertido en la "fileosofia de los no fi-

156s50fos"”, intento de descripcidbn y clastficacidn construlido de

195
acuerdo con ¢l modelo de las ciencias naturales

En un marsxismo as! concebido, como uha nociologia, la
accibn politica se hace impensable, debide s un uso ecxcesnivo de
las leyes estadisricas. Lau leves s6lo abarcan grandes cantidn-
des y pruesuponen que las masay pergmanaccen sieapre pastvas. En la
filosoffn de 1ln praxis., por ¢l contrario, la accidn polizica
tiene como objetivo reemplazar la pasividad, lo espontancidady
l1a normalizacibdn por unaaccidn crictics, y no repetir los hechos
observados ponié&ndoles simplemente noabres nuevos. Todavia mas,
hay que criticar, sehala Gramsci, el concepto mismo de clencia,
propio de las ciencias naturales, como s3i &stas fueran la Gnica
ciencia. Para Gramsci estasg ciencias no pueden plantear el pro-
blema de 1a previsibilidad ods que en nombre de una ideologfa
de la previsidédn perfecta. El materialismo histérico, por el con
trario, no es bisqueda de leyes y de regularidades por contem-
plar, causas primeras por sistemati:urlgb. no puede "prever®” de

esta manera la evolucidn de los procesos sociales, no puede pre
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ver m&s que 1la lucha, no sus momentos concretos en el proceso
de las rclaciones sociales a la mancra en que las ciencias natu
rales abstraen cuslquier proceso. Lo objetividad propia del ma-
terialismo histdrico se encuentrao unida 8 la nceldn: sb6lo se
preve de manerna thctica, como voluntad prlctica, La previsién
no es tanto el acto cientifico de conociziento como la expresibn

concreta de una voluntad pricrica:

[...] Es absurdo pensar cn una previsidn puramente “objetiva®.
quien hace la previaidn en realidnd tiene un "programa™ para ha
cer triunfar y 1a previsibn es de hecho un elesento de tal triun
fo. [...] Estn vd contra ¢l modo comiin de considerar la cuestida.
Generalmente sc piensa que todo acto de previsidn presupone la
determinacidn de leyes de regularidad del tipo de la ciencia ns
tural. Pero dado quec estas leyes no existen e¢n sentido absoluto
(o mechnicos) que se les supone, no se tiene en cuenta 1o volun
tad sena y no sc “preve” su aplicacifin. Por lo tanto se constru

ye sobre una hipdtesis arbitraria y no sobre ln realidnd‘97

De ahi que, y en esto Gramscl es contundente, el mate
rialismo (aunquc ses dialéctico) no es el complemonto de la so-
ciologia marxista y que hace las veces de au filosoffa goneral.
Li filosoffa de 1a praxis no puede admitir la “teorlia del comple
mento” bujariano, dado que en la medida que el materialisso se
encuentra ligado a las ciencias de la naturaleza, sufre la cri
tica del concepto de ciencia construldo de acuerdo al patrdn de
las ciencias naturales, en el seno del evolucionismo vulgar. El
punto de discriminacibn entre materialismo histdbrico y sociolo-

gia, Gramsci lo establece ¢n la objerividad propia deln ciencia
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de la historia que ¢s inaccesible a los criterios naturalistas:
objetividad que implica subjcetividad: tcorfa-prlctica, politica-

accidn:

La cuestifn de la "objectividad™ del conocimiento, scyGn la filo
soffa de la praxis, puede scr claborads particndo de la proposi

cibn {contenida en ¢l Frefacio a4 1a Critica de la Feonomin Poli-

tica) seghn la cual "los hombres sc tornan conscientes (del con
flicto con las fucraas materiales de produccisn) en el terreno
ideolégico” de las formas juridicas, politicas, religiosas, artis
ticas, filosbficas. i{Pero tal conciencis ests limitada ol conflic
to entrelas fuerzas materiales doe produccidn y las relaciones de
produccidn o se refiere n tode cunocimiento consaciente? fute es
el punto que debe claborarse y que puede serlo ¢con tode el con-
junto de la doctrins f1los8fica sobre el valor de las superes—
tructuras. Que significard, en tal canoe, el tdérmino "monismo™?
¥o por cierto lo materialista nt lo tdeslista, sino la identidad
de los contrarios en el scto histhrico concreto; st o3, acti-
vidad humana (historia-espiritu) en concrero. conectada indisoly
blemente a una clerta "materia’ oryganizada {(historizada) con la
noturaleza transformada del hombre. Filosoffa del acro (praxis,
desarrollo) pero no del acto "puro”, mis bien propio del scto

“impurc", recal en c¢l sentido maAs profano y mundano de lo pulabra198

Por esto Glrtimo, tanto la s&ciolog!u como el economi-
cismo determinista comparten la misma concepclidn ifideoldgica de
la objetividad de lo real, como lo dnico y lo externo al sujeto.
Para Gramsci. por el contrario, lo real no se agota en algo ob-
jetivo que exista en y por si. Hay scguramente algo real, pero
10 que nosotros conocemos 8b6lo se rrata de nogotros mismos, nueg

tras necesidades, nuestros intereses, La cosa en s{ tiene como
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limite un conocimtento fenoménico en acto. Mis alls de nuestros
conocimientos se encuentira necesarfiamente no un ndumeno metnfi-
sico, un Dios desconocido, sino algo real siempre determinado y
siewmpre por conocer, siempre en curso de ser conocido. Lo real

objetivo se define como correlato de la construccibn de la vida
ecconbmica v de la necesidad de encontrar un orden del mundo, ne

cesidad ligadas a intereses urﬁcttcos‘qg.

$i se divide al marxismo cn teoria de la historia y
de la politica, v filosofis materialisea, &sta s6lo puede ser,
sefiala Gramsci, cl waterialismo mecanicista y mctafisico (que;pre
supone un Ser divino en ;(). Incluso 81 se dice que el materia-
lismo es dialéctico, no sc¢ elimina con ello el vicjo materinlis
M0 que presupone una verdad estrahistdrics, absrracta, al margen
del tiempo y del espacio. En efecto, como posicidn filosbficay
pese a sus variantes, el asaterialismo no puede justificar lapre
eminencia de l; sateria m&s que concibiéndola como el Gltimo re
siduo de Dios o como la "sustancia™ original, etcétera,dependien
do del discurso. Ahora bien , objeta Gramsci, suponiendo que exis
ta una objetividad mis alld del hombre, se silencia que 88lo co
nocemos la realidad por su relacibn con el hombre, es decir, por
su relacién con el devenir histbdrico. El idealismo clésico ha sa
bido.criticar la metafi{sica materialista, pero su tesis sblo co
bra sentido en el interior de la concepcidn de las superestructy
ras, bajo pena de reducirse a pura fantasfia. La filosoff{a de 1la
praxis, como historicismo absoluto, une realidad objetiva e his

toria. Lo objetivo -sostiene Gramsci- es humanamente objetivo,
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histéricamente subjetivo. £E1 rcalismo del materialismo. la filo-
sofia de la praxis lo profundiza en funcibn histdrico-social en
vias de realizacifn. La filosofia de la praxis no hipostasin la
materia, sino que la concidbe como el conjunto de los contcnidos
social ¢ histbdricamente organizoados, es decir, como una catcgo-

ria histérica:

Es evidente, que en la filosofin de la praxis la "anteria™ no
debe ser entendida con el significado que tiene en las cilenciuss
naturales (fis{cs, quimica, mechnica, otc.) (Y estos significa-
dos deben ser registrados y ecstudiados en su desarrollo histdri
co) ni con los significados que tienen cn las diversas setafist
cas materinlistas. Las diversns propiedades fisicas (quimicas,
mecdnicas, ctc.) de la materia, que en su conjunto constituyen
la materis misma (5 oenos que se recaiga en una concepcibn del
noGmeno kantiano). son consideradas, pero sblo en cuanto devig
nen clemento ccondmico productivo. Por lo tanto la sateria node
be considerarse como tal, 3ino como social y econdmicamente or-
ganizada por lne prOduccibnzoo

padss

Gramsci, como vemos, va mds lejos todavia: de alguna
msnera, las materiss estudiadas por las ciencias de la naturale
za deben comprenderse desde el punto de vista de esta materia so
cial e histdricamente orgoanizado: las cieancias naturales son "su
perestructuras™, son producidas en y por la historia en funcidn
de los intereses de la sociedad y de las clases socioles. Lana
turaleza no es tanto un hecho preexistente, una materia dada en
s{. como una "creacidn”, una produccibén de las ciencias de lana,

turaleza. elementos a su vez delanateria social en devenir, reg
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he ]
lidades o relaciones his:érlcns"OI.

Dicho de otra manera, el pro
blema del valor de la ciencia debe encuadrarse cn el proceso de
organizacidn de la cultura en estrecha dependencia con la situas
cidn histbdrica real, tal como es determinada por las fuerzas agc

tunnteszoz .

Si para Gramsci -para de esta manera comenzar a8 recons
truir el problema de la relacibn hosdbre-naturaleza, todas vez que
ya se ha especificado la distincién gnoseolbgica entre filosoflia
de la praxis y cienciss de la naturaleza (positivistamente enten
didas)- no es aceptable la pomicibébn asumidn por el idealismo con
respecto de la ciencia (;ecuérdeae que Croce distinguimacntrecien
cia y filosoffa, cuestibn que la filosoffa de la praxis no puede
aceptar pues ambas, sostiene Gramsci, deben encuadrarse en una
visién total dg la realidad correspondiente a formas ideolbgicas

y culturales, inte todo histbricas, detcrutnad53203

), tampoco de
ben aceptarse 3&& posiciones del positivismo y cientificismo dect
mondnico, es decir, las concepciones de un materislismo dogmiditico
que funda la relacidn hombre-naturaleza no‘en funcitbén de la prazis
humanas tresnsformadora de su medio natural a fin de modificarloy

dominarlo, sino a partir de la aceptacidén de la teoria evolucio-

nista, entendida en su sentido mecédnico y determinista.

Si bien el historicismo idealistas, aunque especulativa
mente, tuvo el mérito de afirmar el carfcter central del hombdre
ante la realidad de la naturaleza, no debe aceptarse su punto de

vista para rechazar el fetichismo cientifico y el materialismo



determinista. Antes bicn, sosticne Gramsci, debe reconocerse que
al historicismo mistificado le sucede un auténtico historicismo.
el marxista, por el cual la ciencia de la naturaleza adquicre su
verdadero valor, puesto que estid ligada ol proceso de la historia,
ideoclogia ella miswma, que se desarrolla en funcidnde lareclactibdn
efectiva que el hombre concreto pone medianie Su ambiente natu-

ral y 50:131206.

Para Gramsci, la relacidn hombre-naturaleza no puede
ser explicada desde el punto de vista del idecalismo, que,escier
to,congsidera esa relacién en funcibn del carhcter central del hom
bre entendido como "espiritu abstracto™, de m0do que determina
una escisidbn entre filosofin ¥ ciencia, que reduce los conceprtos
cientificos a seudoconceptos y excluye la historia de la ciencia
del proceso mismo de la historia en cuanto desarrollo del espi-
ritu, excluye la ciencin de ln historia en el sentido que no se
concibe la cienctuAnlsnn como instrumonto para otorgar alhonbre.
el real dominio sobre la naturaleza, para rcoalizar su integra -
cidn indispensable para la consolidacidn de una mejor sociedad

y, de esta manera, liberar 1ls humanidad de todn suvmisidn.

Para Cramsci, ls ciencia, en sSu aspecto marxista, es un
proceso histbrico én que todas las fases y posiciones son compren
didas y valoradas de manera realista e histdrica, procura apro-

piarse de la diallctica de lo real, tal como viene histéricamen

te por nosotros perfeccionada desde el punto de vista cognosci-

tivo, e introducirnos en su seno para transformar esa realidad
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al unir la separacidn entre teorfa vy précttcazos.hsl.luciencia

es devuelta a la actividad del hombre, es reconocido el valor
"humanc” de 1a ciencia, se reconoce la centralidad del hombre con
respecto de la naturaleza, centralidad humana que las filoscflas
"subjerivistas” de tipo idealista le reconacen en un plano pura
mente espirjtual sin considerar la interaccibn hoabre-mediodesde
un punto de vista mctivo y concreto. No obstante, ndvierte Gramsei,
la ciencf{a no puede existir alll donde ¢l homdbreno haya desarro-
l1lado los instrumentos iddneos pars llevar a cabo su dominio sobre
la realidad nutur,l: la ciencia vendrd a aser entonces un factor

de liberacidn del hombre - a partir de un conocimiento real del mundo:

Para la filosofia de ln praxis el ser no puede ser oeparado del
pensar, el hombre de la naturaleza, la actividad de 1la materin,
el sujeto del objeto, si se hace esta separacibn, se cae en una
de lugozantas formas de la religién o de la abstraccién sin sen
tido.

En suma, para Gramsci, asfi coao para Marx, el hombre ¥y
la naturaleza no estdn unidos sblo en forms verbal como para los
historicistas idealistas {dondc la naturaleza es concebidas como
extrafacidn de la autoconciencias o producto de la idea), sino que

el hombre mismo es naturaleza.

Recapitulando, Gramsci recupera la unidad ontolbgica
(hombre-naturaleza) de lo real planteada originalmente por Marx.
Ahora bien, gnoseolSgicamente hablando, el pensador italianotie

ne claro lo irreconciliables que resultan las cienctus Jde la na-
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turaleza (positivistamente cntendidus) y la filosofia de la praxis.
Entre ambas no puede haber punto de contacto. Mientras que en las
primeras ¢s 1la realidad objctiva dnda ¢l principio y el fin del
conocimiento, en la segunda, el conocimicnto de 1o real tiene un
principio activo, que convierte lo objectivo en humanamente obfe-
tivo, es decir, subdbjertivo. Es por c¢llo que Gramsci propone una
concepcibn alternativa, una concepcidu historicista, de clencia:z
es un proceso histérico, tdeologia ellu migmn, que debe procurar
apropiarse de la dialéctica de lo real dec manera activa y transg
formadora. Al plantear esto Gltimo, Granmsci se ve forzado a des
mantelar también la concepcidn idenlista de cirencia (concepcibn
opuesta a la planteadn por el positivisso) tendiente o descoliti-
carla o subestimarla con respecteo s la filosofin 0o a la discipli
na histdérica misma., El prodblema no ¢s ~interptetande o Gramsci-
que 13 realidad (hombre y naturaleza o, =85 bien, la reloacibn
hombre-naturaleza) puedn conocerse ya sea cientifica o histdri-
camente, sino que pueda conocerse tanto cientifica como histdri
camente, vale decir, objetiva-subjetivamente, tedrica-pricticamen

te, dialécticamente.

Pero en esta Oltimn argumentacidn existen elementos que
exigen ser precisados. La filosofin de la praxis, como se ha mencio

nado ya en varias ocasiones, esunaciencia de 1a historia y de la

politica: que extre de si misma su nlcleo tedrico-filosdficoori
ginal (el concepto de relaciones sociales antagbnicas de produc-
cidén v con &ste la revaloracidn de la “subjetividad social"” enel

momento de la praxis transformoadora) y a través del cual se opera
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su diferenciacidn con respecto de todas las formas precedcntes
de filosofar. Pero, para (Graamasci éten Qque consiste la cientifici-
dad del marxismo?, wds precisamente (que e3 lo que le da cienti

ficidad al an&lisis de lo histbrico-social?

La superacidbn de la reduccidn del materialismo hiscd-
rico & canon comienza & ser realizada por Gramsci en la medidan
en la que ¢s capaz de dar no 8619 una justificacibn, siempre ne
cesaria a posteriori{, de un suceso o conjunto de Aaucesos, sino
sobre todo una representacidn critica que los ubique como resul
tado de una lucha entre.Iucrzns sociales conLrapuentaa207. Es
precisamente en la ponderncibn de los antagonismos en la repre
sentacidén crictica donde cobra sentido la refundacidn gramasciana
decl concepte de dial&ctica, concepto despojado précticamente dn
toda utilidad gognoscitiva por Croce, y que parn Cramsci deter-

mina ni mds n{ nenos que la objetividad y cientificidad del marxismo,

De las innumerables notas en las que Gramsci desbroza
el significado de la dialéctica es de notarse cierto &nfasis en
concebirla como un instrumento a tavés del cual la multiplici-
dad de factores se resite nuevamente y se subordina al modo de
aéf especifico de las fuerzaa fundamentales en lucha ¢ indica,
primordialmsente, el modo en el que, a través de la eaclusidn de
otr.; alternativas objetivamente posibles, se lograun resultado
determinado?08 Pero, mks allls de emplear el concepto sdlamente
como forma objetiva del mismo desarrollo socio-hiastérico, Grams

ci conferfa a la dialéctica un valor "gnoseoldgico" fundamental,
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en cste sentido vendria o ser un instrumento con el que se

realiza ¢l conocimiento de 1lnyuynidad, de la especificidad, del

cardcter concreto del fenbmeno social, colocando

en relaci1én

orgénico de reciproca implicacidén sus singulares partes cons-

titutivas, de otra fornma destinndas o permanecer separadas. La
dialéctica vendria o ser cntonces la principal tormn de fepropo
sicifn, y de verificacidn capirica., del concepto estructurado de

historia que es propio del]l marsiamo. En sumam, la dialéctico, el
propio Gramsci asi lo schala, es la "suatancia medular de lahis

toria®™ y de la ciencia polfticn, eu una parte constitutiva de la

filosof{a del mnrxismo, clemento constitutivo del conocimiento

cientf{fico concrecto, aplicado, de los procesos histbricos, es un
hed

método de conocimicnto'oq.nﬁa ndelante podrh observarse cbmo, en

el an8lisis concrero, Gramact traduce la dialéctica de lo real

al concepto clave de revolucidn pasiva,

No estd por dembs sefalar que en su concepcidn de la
dialéctica (sustancia medular de la historia y de la ciencia po
l1ftica), Gramsci ve un instrumento mhs, quizd el mfis completo,
para atscar no s8lo al materialismo filosbfico sino también al

210

economicismo .Y es que., en efecto, si 1la dial&ctica viene a

ser considersda, en su sentido mis hegeliano, como la lb6gica de

las _vinculaciones y las mediaciones (donde la "l&gica de los dis
tintos" planteada por Croce vendrfa a ser un sinsentido), y si

ndemds recordamos que, cuestidn & la que volveremos después, con
Cramsct la "lev de causalidad” de las ciencias naturales ha sido

depurada de su mecanicismo a? identificarla con la dialéctica a
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través de los conceptos de "mercado deterainado” y "ley tenden
cial", no es posible admitir,como lo hace el cconomicismo, una
derivacidbn lineal de los proccsos histdrico—politicos a partir
de una determinada base cconbmica, antes bien, cuestibn que yn

velamos en una notn pero gue convicne reiterar:

El conjunto complejo, contradictorio y &1scorde de las superes-
tructuras e3 el reflejo del conjunto de laa relacliones sociales
de produccidn. En la reciprocidad de estructura y superestructy
ra [bloque histérico] esth el proceso dialéctico rooIZl‘

Ahora bien, el reconocimiento justo de este hecho, el
abandono del principio de causalidad lineal a parctir de conceblir
a la dial&ctica como el instrumento esencial para afirmar la
unidad especifica del fenbmeno social, lleva neceanriamente a
Graasci a revalorar el elemento ético-politico, ¢l momento de la
hegemonfa (zozento que 3l ser subosrdinado a la cconbmico por 1la
tradicidbn nur;}sia de la &poca, & partir de la dicotomia estruc

tura-supereatructura, no podia sino ser mecAnicamente interpretado).

Con la incorporacibn gramsciana del clemento &tico-po
1fvico en la filosofia de la praxis, se reforza la idea de con-
cebir al materialismo histdrico como ciencia politica, pues dicho
elemento (que en el pensador marxista adquiere una connotacida
crlt;cn. sntipoda de aquellaotra interpretacidn crociana)le per
mite contrastar al marzismo c¢on los demds sadbercs de su &poca,
as! como redondear la critica a aquellas interpretaciones gue

hacfan del materialismo histérico tan s6lo un canon historiogrd
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fico, y restaurar el concepto de relaciones socialesde produc~

212

cidn como cje filosbfico del marxisso

En primer lugar hay que seidalar que para Gramsci{ la
historia &tico-polftica debia concebirse como una sintesis de

conceptos:

Elementos de historia ético-poelivica en la filosoffia dc la praxis:
concepto de hegemonia, revaloracién del frente filosbfico, estu-
dio sistenfitico de la funcidn de los {ntelectunles en la vida
estatal e histbrica, doctrina del partido polfitico como vanguar—
dia de todo movimiento histSrico progrcsivozlj

La elaboracibn del elemento &tico-politico vendrd a
ser para Gramsci el punto de partida de la filosoff{ade la praxis,
pues permite observar la unidod (rota por la dicotomia economi-
cllt;) de lo que c¢n realidad es un Gnico procese socinl, Lo ela
boracién del elemento &tico-polfitico constituye la "fifncidn del

i 214
momento catirtico"” 1

, @l pasaje de lu economfa a la politica,
de la necesidad a la libertad., camino para actuar el marziamo.
Como sabemos, Gramsci desprende dec aquf, de revalorar el momento
de la hegemonia, su teorfa de la polftica, es decir, su teorfa de
los intelectuales y del partido polfitico; mspectoscentralmente
desarrollados en el Q12 y en el Ql13, respectivamente, y cuyo ani
lisis, aunque fundamental, rebasa los limitados objetivos de la

presente anestigucianIS.

Para nuestros fines, reconstruir los ejes problemlti-

cos en e! historicismo de CGramsci, nos es suficiente subrayar
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que con la revaloracidn de la historia @tico-politica, Gramscti

pretende depurar el materialismo histdérico de todo ecconomicismo

pars slcanzar de esta manera ¢l snilisis justo de las fuerzas
Que operan en 1la historia de un detersinado perfiodo, asf como
determinar sus rel-ctone3216.

Ahora bdien, e)l reconocizmiento de cste hecho parte en

Gramsci de una interpretacidn novedosa (contrariaa la realizada
en sentido mecsnicista por la ortodoxia) de dos tesis de Marx

sustentadas en sucklebre Prélogo de 1859:

1) los hombres adquie

ren conciencis do'los conflictos de la estructura as{ como lange

v

cesidad de resolverlos en ¢l nivel de las ideclogias y 2) una so
ciedad no dessparece antes de haber agotado todaas sus posibilida
des de desarrollo y ninguna nueva formaciln surge ain que exrisrtan

2
ya las condiciones materiales de su exiutencia‘l7.

A tr-v{s de la priwera de estup tesis, Grasaci procurs
enfatizar que las formas concretas de desarrollo devienen simul
:tlne.-cnre con 1-.categor£n (filosofin) que las expresa. La filo
s0ffa deviene realmente politica si se convierte en concepcidn
del smundo, donde se revela la unidad dialécrtica entre ser—-penssr,

1ibertad-necesidad, estructura-superestructursa. Por lo que respec—

ts & la segundas tesis, Gramsci derivs de ahf el plantesmiento de
que sobre 1la base de una determinada estructura se construye un
campo de posibilidades que las fuerzas relativamente permanentes,

y contrapuestas, utilizan,

218

en la medidas de su capacidad polltica,

en sentido opuesto
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Al reconstruir en estas piginas la definicién grams
ciana de dialécrica, asf como sus implicaciones gnoseolbgicas
en la comprensidn de lo histbrico real (sintesis de ser Y pensar,
de teoria y préctica, de conocer y hacer, donde historia es co-
nocimiento del pasado en funcidn decl presente n la vez que cres
cién de nueva historias, “"historia en acto"”, politica) se han di
rigido algunas flechas hacis lo que constituye el problema del
objeto y mftodo de la historian como disciplina (fi1loscfia de 1a
praxis, para Gramsci), problemn gque constituye, seglin se ha cop
venido, uno de los wjes de discunidbn del hiastoricismo. No obstan
te, hay un aspecto no ezaninado alnenel que todos estos problemas
se resuelven, se trats de uns categoria de andlisis mediante la

cual el discurso gramscinno se completay logra una circularidad

e interconexidn extroordinarias: la categoria de revolucidn pa-

sivnzxq.

La categoria de revolucidn pasiva podriacalificarse
de fundamental dentro de la teorin de la historia gramssciana.
Es. una categoris que adquiere dimecnsiones cientificas en laela
boracibén de los Quaderni, hasta convertirse en rcsumen de la
teoria de la historia y de la polftica gramsciana. Tebricamente,
se (?ndnuentn en el QlO ¥ en el Ql! asi como en la multicitada
nots nueve del Ql6., y es aplicada, metodolbgicamente hablando,

en el Q19 y en el Q22.

La categor{a de revolucibén pasiva responde a la "dia

léctica de los distintos"” crociana y se equiparacon la teoria
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de la hegemonia que hace las veces de antftesis de la historia
"&tico-politica”, tambi&n de Crocc. Cabe seflalor que csta catego
ris dice relecidn con los problemas de la vinculscibn dialéctica
entre estructura y superestructura, por io que hay que ubicarla

en el Ambito de lom principios del Prdlogo de 1859 anteriormente

citados. Su aplicacidén metodoldgica pretende explicar, alejada
de cualquier residuo de mecanicismo o voluntarismo, larelacibn
dialéctica entre estructura y superestructura, la estructura de
fuerzas y el paso de -segln velamos en una cita- lo objetivo a
lo subjetivo, de }a necesidad a 1ls lidertad, ecn situaciones his

téricamente determinadas:

La categorf{a de revolucidn pasiva le permite a Gramsci
analizar el movimiento histbrico en términos de "conservacibn-
innovacibn™ y de relacibén de fuerzas donde unas pugnan por nacer
y otras no se fernlnan de agotar. Gramascl convierte en clnones
de lnterpretncibﬁ histbrica los principios del Prefacio y dedu-
ce de ellos la dialéctica misma del movimiento histérico: la
revoluciébn pasiva: lo que sucede en la estructura qu; oscilaen
tre lo viejo que no quiere morir y lo nuevo que pugna por surgir;
revolucibén~restauraciébn por una parte y "catarsis” (momento de
la toma de conciencia) por la otra. Es por ello una categoria

-de anfilisis tanto histdbrica como politica al mismo tiempo. Con
la categorfa de revolucibn pasiva, Gramsci caracteriza las trans
formaciones que suceden en dos &pocaas distintas: el ascensoyla

declinacidn de la burgueslia, Explica la hegemonis y construccibn

del Estado burgués pero también su crisis y la construccibn de
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la hegemonia proletariuzzo. El analisis de ia Revolucién Franceg
Ba bajo eata dptica conficre de valor ghoseoldglco cleve a la

2
categoria de revolucidn pnaivn‘“'.uxcho sndilisis le permite a

Gramsci encontrar elementos de la historia real que tienen un

carficter de repeticibdn y regulortdad, de necesidad histbrica,y

que por ello son elementos tendenciales a trovés de los cuales
se puede interpretar la historia nactonal (cabe schalar que pa
ra Gramsci el andlisis dec la historta nacional, en 8u caso, la
historin de Italia, deb{a reparar en la higstoris total y uni-
versal, en cuanto tendencia del desarrollo social global que ad
quiere formas concretads nacionalmente o, 10 que es lo mismo,

traduciendo metafbricamente a Hegel: "el espiritu del mundo se

222

encarna en distintas naciones” ) en cuanto historia de lo for

223. Entre otros elementos regulares,

macidén del Estado burgués
Gramwsci encuentra los siguientoz: ¢l "revformismo atemperado” de
los grupos dirigentes sate la presién de las masas, reformas do
sificadas para l#ntener el poder del Esrado: constitneiédn de un
Estado por encima de las clases por convenir a sus intereses he
gemSnicos; "transformismo” o incorporacibn al Estado de intelec
tuales aislados para mantener lo hegemonfa ideolégica a partir

del reformismo; transformismo que permite ol Estado de unaclase
d6bil excluir a las masas y aliarse a las viejas clases para de
224

esta manera llegar al poder y conservarlo Existen otros

muchos ejemplos que se desprenden de este andlisis, pero creo
que con estos puede quedar claro céwo el modelo de anélisis

gRramsciano de los fenémenos sociales se compenctra en tres nive
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les: histdrico, f1losbfico y politico. En efecto, la revolucibn

pasiva, que permite asimilar dialécticamente las fuerzas actuan
tes en la constitucibdn del Estado y de lo social, es uncriterio
de {nterpretacidn sumamente rico en posibilidades en cuanto ago
ta todos los aspectos de una investigncidn de la realidad y uni

fica anklisis histdrico con andlisis pal!ticozzs.

Conviene precisar -ya que se menciond la naturaleza

implicitamente dialdctica del andlistis gramsciano- Que, a dife
tencia de Croce quien concibe al movimiento histbrico como pro
casc de repetlci&n del gasa&o. proceno reformista, conservador,
o como desarrollo molecular de la antitesis que con;ervn el pa
sado tan sblo reforméndolo, Gramsci sostiene que la sintesises
en efecto negacidn de la negacidn que supone un movimiento de

conservacidn—innovacidén, pero esto indica que en ol presente.en
la innovacibn.-qucda 1z parte s vital del pasado., se conserva
aguello que s; reveld vivo, expansivo ¥y gue por lo tanto merece
sobrevivir siempre que hays pasado por la prueba de las realesn

luchas histéricas de los ho-bre3226.

En sums, la revolucidédn pasiva, como forma concreta de
anflisis, permite captar cfmo surge el movimiento histérico dada
uns Fe:er-indn estructura, c85moc se allian las clases economsica-
mente dominantes para conmervarse, cbémo el Estado burgués refor
ma sin cambiar nads, "revolucibn asin revolucién”. En la culmina
cién mAxima de este andlisis, cuestidn que se comentar8 despuén,

Gramsci concebia al "americanismo"”, es decir, las transformacio
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nes del capitalismo avanzado gue dicen relacién con 1a crisis

estrﬁcturnl del capital que se hace evidente con la gran depre

sib6 del 29', y con el modelo politico-econbmico que de ahf

cmerge (modelo posteriormente calificado por laciencin politvica

como el "Welfare State” o Estodo keynecstano) como cjemplo tipico
4a

de revolucidn pasiva del capitalismo avanzndo r.

Parns concluir nuestro acercamiento s los problenmas ted
ricos del historicismo en lo que ¢s8 la concepecidn gramscianao de
la filosoffa de ln proaxis, volvamos ahora a un punto que a 1la
luz de estas Gltimas idens renueva su significado o cuando menos
lo redondes: el problesa de la regulartdad y legaliformtdnd de
la historias, principio de distincidn entre ta filosoffo de la

praxis y las ciencias naturales positivistamente entendidas.

La cuestidn de las leyes tendenclales dice relacibn
con la esencia gn;seolbgica de 1a filosoffan de la praxis. Grams
ci piensa la cuestidn de las leyes a partir del principio 16gi
co-forsal de la ley tendencial fnaugurado por Ricardo y traduci

do por Marx en su Crfrvica de la economia politica. A decir de

Gramsci, la posibilidad de definicidn cientifica de los agentes
fundamentales de la economia capitalistas y por tanto de las re
laciones sociales de produccidén que les son inherentes ("el homo

oeconomicus” y el '

‘mercado determinado”) se debe precisamente al
descubrimiento de la ley tendencial y &sta, a su vez, es resul-
tado de que Ricardo supo darse cuenta de las condiciones creadas

por el nuevo mercado mundial de la burguesia como clase univer-
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sal, cuyvo contenido esth constituldo por "movimientos complejos
de los que se puede aislar y estudiar leyes de regularidad nece
saria™, o sea leyes de tendencia., que son leyes no en un sentido
naturalista o del determinismo cspeculativo, sino en un sentido
historicista en cuanto se vorifica el mercado deteroinado, o sea
un ambiente orglnicacente viv¥o y conexe ¢n sus movimicntos de

desarrollo. S6lo un mercado "determinado” (relaciones de produc
cibn histdricamente determinadas) puede hacer pouible la existen
cia objetiva de leyes tendenciales, naodos @83 que estas; leyes

- que en ln Critica de 1an cconomin polfitica se conciben, adiferen

cia de }a economia “purs”, como histbricas y no naturnles nicter

"35226' Cambia asi sustancialmente ¢] saignificado de ley o regula

ridad y “"automatismo” de los hechos histdricos. ¥Ya no son penspdos
de manera metafisicns ni determinista o partir do una causalidad
que opera como lecy general. Reguluridod y necosidad pierden su
carfcter especulativo por ests "inversidn" que sufren no «dlo
Hegel sino también Ricardo, y se convierten en base deexpllcnct?n
de la racionalidond -y también de la irracionalidad-en lahistoria.
Asl el paso de la necesidad s la libertad no puede ser, sefala
Gramsci, obra del espiritu, sino de cierta cantidad, materia, es
tructura o naturaleza que deviene calidnd, conciencia, ideologia
y politica. La necesidad como premisa de la libertad no puede

ser sino considerada por Cramsci como las condiciones materiales
"necesarias y suficientes” para que se materialice 1la voluntad
colectiva. El mercado determinado y el hombre cconbmico ricardia

nos se conciben ahora no sbdlo como abstracciones, sino como abs
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tracciones histdricamente determinadas: devienen formas de sociedad

precisas, ¢ conjunto de actividades eccondmicas concretas:

[...] revelaocibn cientifica es que determinadas fucrzns deciai-
vas y persanentes han aparecido histbéricamente, fuerzas cuyo ope
rar se pPresenta <on uf cierto automatismso, que perxmite cierta
mcdida dc previsilén y de certeza para el futuro de las iniciati-
vas individuales que a tales fuerzas peraite, después de haberlas
intuido o revelado cient{ficamente [...] equivale por tanto a
decir determinadas relacioncs de fuerza sociasles en una deterstnn
da estructura del aparato de produccidn, relacidn garantizada o
scea, hecha permanente, por una determinada superestructura jurfi-
dica, politica, msoral. Después de haber revelado estas fuerzas
decisivas y permanentes y su espontinec autosatismo. O sea su
relativa independencia [...] el cienti{fico convierte en hipbtesis
absoluta el automarisso mismo, aisla los hechos meramente ccond
micos de las combinaciones mAs o nenos importantes en que se pre
sentan reslmente, establese relaciones de causa y efecto, de pre
misa ¥ consecuencin y asi de un esquema abstracto de una detersi~
nada sociedad cconé=tc5229

Al hacer estos planteamientos, Gramsc: preparaunacri
tica md3s a4 Croce quien, como se seflald en 3y mosmento, concibe al
marxis®o como "cconomicismo metafisico™ que convierte a laestrug
tura en “"Dios oculto” omniexplicativo. El mejor ejemplo del error
interpretativo de Croce radica, a decir de Gramsci, en una lectu-
rs maniquea de El Capital de Marx, en el sentido de concebirais
ladamente a 1la "ley de la tasa decreciente de la ganancia”™ que,
en términos prBcticos conduce a la crisis del sistema, siendo
que esta ley, refuts Gramsci, en tanto histbricamente derterming

da, no es absoluta y s56lo se explica en funcidn de condiciones
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concretas: progreso técnico, generacidn de plusvalor, trabajo
socialmente necesario, ctcétera. Mis aflin, lejos dc toda interpre
tacién catastrofista o automatista, Gramsci desprende de la loy
de ls tasa decreciente de la ganancia la explicacidn misoma de
las tendencias y contratendencias histéricas del capitalismo mo
derno, modernidad que ya Lenin habfa advertido califichndola de
Imperialismo y que Gramaci denominarf americanismo. En cfecto,
la crisis misma del capital, como tendencia, propicia estrate-
gias alternativas o contratendencias; todo ello lleva a Gramsci
a definir ollncr{cnntano como una revolucidn pasivade la burgue—
sfia. El smericanismo implica una nueva racionaslidad que al ser
introducids en la produccién se extiende adecuadsmente al conjun
to de la sociecdad permeando toda la vida del Estado y desembocan
do en cambjos en la hegemonia. La nueva racionalidad o restau-
racidn del capltal es base material, concluye cstos temas Gramsci,
de la filosofia %rocllnu y de las filoacffas irracionalistas de

la burguesia de la época, es decir, elhiatorlcis.oldanliatlzao.



En el inciso anterior se reconstruyeron las soluciones gramscia
nas & los principales problesas tedricos del historicismo: con
cepcidn de ia historia, distincién entre cienciasa naturales e
historia, problemas de la regularidad de 1la historia, objeto y
método de la historia como disciplina y la relacidn entre filo
sofia e historia, La reconstruccidn de estas soluciones con base
en la reconstruccibn anlloga de la concepcibn gramsciana del
marxismo asi como del panorama filosbfico dominante, era necesa
ria por cuanto el de Gremsci es un pensamiento complejo que adlo
cobrs sentido a la luz de su propbsito original, la refundaciébdn
de la filosofia de 1a prazis como historicismo absoluto, y por
cuanto hay en el pensador italiano 1la pretengibn explicita de

cimentar la rcfundacién filos6fica del marxismo a través de un
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permanente didlogo y confrontacibn con los saberes filosbficos

de la época.

El historicismo absoluto de Gramsci, sin eabargo, no
siempre ha sido intepretado de la manera como nquf se ha hecho,
es decir, como una poascidn determinedas que concibe a la filo-
soffu de 1a praxis como un punto de llegada y de no retorno de
todo el modo precedente de entender la posicibn .el sismo pa~
pel de la filosofla; como un historicisso que sintetiza ("tra-
duce™) lo mAs vital de los historicismos preccdentes y de los
Qque le son contewpordneos; como un historicismo o filosofia do
la historia que se suba.historia y dirige sus esfuerzos s lograr

lo de sanera plena, historia on acto, politica.

Estf a discusidbn 3i Gromsci logrd consecuentemente
estos objetives, si la filosofSa de la praxis por &1 refundada
rompe Yy sinteklz} tradiciones, supera obstaculos y abre caminos
parsaser actuada. Al respecto hay quien ha invalidado al historji
cismo 'ru-uciunoipor considerar que nunca superd la concepcibn
nechegeliana de Croce y de Gentile, cuestibn que se revels sn
une imprecisa diatincibn gnoseolbgica entre ciencia e ideologia,
entre conocimiento objerivo y falsa conciencia que lleva a trans
formar todo conocimiento humano en expresibn subjetiva de clese
ne‘;ndo toda objetivacibn histdbrico-social, e incluso natural.
De igual manera, se ha criticado al historicisso absoluto un

"exceso de voluntarismo™ negador de la cientificidad propia del

marxismo. Independientemente de las opiniones que el asunto ha
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suscitado (cuesatidn que se analiza en un apéndice 8 la prescnte
investigacibn y que lleva por titulo "El histori{icismo marxista
en la discusidén postgramsciana”) creo que, de haberse scgutido
1a 16gica de 1a exposicidn, es diffcil objetar quec las solucio_
nes historicistas gramscinnas significoaron un riquisimo aporte

a la discusidn prevaleciente.

La filosofia. como sabemos. es un terreno de posicio-
nes y de opciones nunca definitivas, la filosofia de ln historia
no es la excopcibn. Tomar posiciones entre las opciones histori
cistas es pues alcccionador. A mi parecer Gramsci rescata =-para
decirlo con sus propias palabras- un nuovo sentido comiGn de la
historia perdido por el debdbate historicista wn mibltiples direc
ciones. Mientras que el‘poulltviano disecciond y matd el sentido
comlin de la historia, el historicismo fdealista, que e85 la nega
ci16n del positivismo, relativiz8 todo lo histdrico. Gramsci supo
dialogar desde ¢!l marxismo con estns y otras posiclones, supo
"traducirlas”™ y sintetizarlas paras rg[uﬂdur la filosofla de la
praxis, este renovado sentido comGn de la histortia. La virtud
de Gramsci, en este mismo sentido, consistid en ubicarse cn el
horizonte intelectual de su ticmpo. Supo defender sus posicio-
nes rescatando lo miés vivo y original de otras. La leccidn de
Gramsci, imitada por las mejores tradiciones del marxismo que
le continuaron, fue precisamente ésta. Las fdeas -parafraseando
a sSu maestro Laobriola- no bajan del cielo, se construyen perma
nentemente desde abajo, lugar de las contradicciones y base ma

terial de toda confrontacidn filosdfica. Lo filosoffia es histo



ria y tambié&n terreno estratégico de confrontacidbn.

Elementos de sfntesis. Cramsci propone tener presente

la totalidad histdrica pero sin dejar de wmirarnos a nosotros

mismos: iquienes sowmos?, ique somos?, ide donde rvrcnimos? €1

historicismo de Gramsci subrnys ¢l papel de los sujctos porque

simple y sencillamente son importantes. El historicismo abaolu-

to sirve para unir teoria y prictica, filosofia e hisrortia, f£ilo

sofis y politica y confugarles en sujetos concretos, pucs ablo

as! hay filosofia de ls prazis, 8blo asf hay marxismo. El histo

ticismo de Gramsci sirve pare luchar en lo académico y en lo po

1{tico contra el posicivismo, contra e)] ecconomicliamo, contra el

materialismo mecnico y contra el historicismo relativista. Tra

duciendo a Croce y a Hegel, el historicismo de Gramsci nos reve-

la c¢ae nuevo sentido de la historia: la necesidad de mirarnos

en la histaris como sujertos activos. La vinculacidn de filosofia

e historia es 1a‘posibilidad de vincular el marxismo con las ma

sas, con ¢l cambio, Serk tarea del prdximo capitulo afinar estas

conclusiones iniciales y fundamentar las posiciones aquf asumi
das.



capitulo VIT

GRAMSCI Y LOS HISTORICISHMOS




Se ha abierto un problema a discusiln: el de si Gramsci logrd
consecuentemente sus objetivos: si el himtoriciamo absoluto, la
filosoffis de le graxis por él refundada, efectivamente rompe con
tradiciones de pensasiento e indica una nueva forma de entender
a la propia lilonéil-: si el historicismo absoluto aintetiza, mse-
disnte la confrontacibn y el dislogo, buena parte de la cultura
filosbfica de la &poca, mhs concretamente, si 1la filosoffade la
praxzis "traduce™ & su lenguaje lo mks significativo de los his-
toricismos habidos y; si el marxzismo, en relacidn con lo amterior,
lup.;. obstaculos e inerctns y abre caminos para su actuacibn,.
Si bien puede extraerse de ls exposiciln reslizads una posicildn
sobre estos temas, conviene examinar de nueva cuenta algunas ob
servaciones desarrolladas y evidenciar sejor sus conexiones re-

ciprocas.



Sugiero partir del esgquemna de la siguiente pigina en
el Qque de manera resumida Yy seguramente incompleta, se apuntnn‘
algunas de las caracteristicas que definen a los diversos para-—
digmas historicistas. En ¢l mismo se ha inclufdo al positivismo
como elemento de contrastacidn pues sSus soluciones ahistortcistas
propiciaron el "escncialismo” del historicismo 1dealista. Cabe
hacer una defensa del esquema: en tanto sintesis apretoda de lo
que hasta aquf se ha expuesto, su comprensidn cabdal =86lo puede

lograrse n la luz de los desarrollos anteriores.

Seguir la ecvolucibn misma de la teorfa, la multiplict
dad de sentidos que lo histédrico adguiere en -dependiendo del
caso- el discurso filosdfico o e¢n lu investigacidn aplicada, pue
de ser uns clave de interpretacidn (mds no la Gnica pues muchas
otras cuestiones abordadas por Cramsci admiten un andlisis como
éste) que nos permita detectar ctupluras y <onstantes, negaciones
y sfantesis. Habris que confrontar soluciones: de Gramsci a Croce,
de Croce a Dilthey y de &ste a Kant; de Hegel a Marx y de éstos
a Croce vy a Gramsci; etcétera. Aunque aquf se prescinaas deello,
pues ya se ha expuesto, retengamos en la mente ia genealogia y
la evolucidn de las ideas, el texto y el contexto, pues olvidar-
1o volverfa un sinsentido nuestro andlisis., Dejemos que losejes
problenSticos del historicismo que nos han guiado hssta aqul

sean también los ejes de nuestrs reflexifn en puerta.
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La renlidad himtbrica (lo que es y cbmo se conoce). De Hegel a
Marx y de Cro:.e" a Gramscli ¢l camino es, con las distancias guar
dedas. semcjanter de la abstracta derterminacién a la determina-
cidn ontolbgica de la historia, de la “naturaleza humana™ s las
clases sociales, del Espiritu adbsoluto a las relaciones sociales
de produccibn, del devenir de la Idea al devenir de los hoabres,
de la historia trascendente a la historis inmanente. Gramsci
traduce a Croce en el mismo mentido en que Marx lohizocon Hegel.
La tares ~sefiala nuemtro autor- debe ser permanente del marxzis-
s0. El concepto de historia de Gramsci no sdlo se nutre del hig
toricismo y del husanismo de Marx, sino que lo enriguece, pues

1a filosofia de ls historia habia complejizado en unas cuantas

décadas su horizonte problemlitico, horizonte que Gramsci revalorn
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¥y, de alguna manera,incorpora 8 su discurso. La tarea inmensa

que Kant realiz8 en la Criticade larazbn pura al definir los 1%

mites, en cuanto s suvs fines y objetivos, de la filosofia, se
trasladabns ashoras a la filosoffa de la histroria. La operacibdndel
historicismo, independientemente de su atgne, no podin ser sino
"kantiana" y por cllo inmensa. MAs aln, el historicismo debid
navegar, por asl decirlo, contra la corriente, contra el "natura
lismo social”™ cuyns implicaciones mecaniclstas y devterministas
influyeron negativomente en ¢l propio marxiamo de principios de

siglo.

Este e% cl horizonte filosbfico, complejo y diverso,
que Grassci tiene sante sf. El marxismo, como una parte de lacul
tura moderna, como Xeltasuschaung que se liga a la realidad y as
pira a ser historis concreta y universal, debin encararlo. Con-
tra el historicismo idealimta y espoculntivo y contra el mecani
clsmo determinista 5y las tlaplicaciancs 1deoldgicas da aambdbos,
Gramsuci confiere de una segura y ontoldgica rcalidad a la hiscoria,
la que se verifica en cusnto pasanda. la que se act(ia en.cuanto ac-
tusl, la que se preve en cuanto futura. La refundaciébn gramscia
na es en los objetivos eminentemente kantiana: explora nuevamente
y redefine, en el interlor del marxismo, los fines de la filoso-
fia y sus limites reales (las relaciones sociales de produccibn).
Lan filosoffa de la prazis es un historicismo "absoluto" porque,
aunque Gramsci no lo eszpresara de esta manera, tiene en mente a
todas las filosoffas, a todas las formas precedentes de filoso-

far (en particular a la historia) y las sintetiza superfndolaso



"invirtiéndolas", las "traduce" incorporando en su seno lo m&s
vivo de las mismas, La operscidn no es eclécticn, sino dial&c-
tica: recuperacidn, negacidn y sintesis: al igual que no s&lo

es filosb6fica, sino profundamente politica: desnudar los revi-
sionismos para asegurar la actuacibn préctica del marxismo, su

devenir historin concreta.

La sintesis gramsciana se revela nitide en los concep
tos de hombre y de historia, E1 howbre no existc en abstracto
al margen de la historia. De consentir con una "naturaleza hu-
mana”™ (obsesién de las filosoffas idealistas) ésta c¢s el conjun
to de relaciones sociales histdSricamente determinadas, hecho
histdrico verificable cientificamente, no ablo "intuitivameate”.
EL hombre es afntesis de estas relaciones, resumen del pasado
todo, El hombre se relacions con otros hombres y con la natura
leza, y estas relaciones no pueden concebirse pasivas, dadas pa
ra siewpre e {ndévendienzeu de la voluantad de los actores. El
homdre transforma la naturaleza porque 1a necesidad lo obliga
pero también porque es consciente de ests necesidad, su contacto
con ls naturaleza no sdlo es técnica, pino activa, volitiva y
dialéctica: el hombre deviene, cambia continuamente con la modi
ficacibn de las relaciones sociales; la realidad es aplicacibn
efectiva de la voluntad humana, la realidad es humanamente obje
tiva, vale decir, subjetiva. En tanto que el hombre se realize
en relaciones, y dado que para transformarse a s{ misso debe
transformar el mundo externo de relaciones generales, el hombre

es eminentemente politico. La filosofia deviene politica y 1la
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Ginica filosofia e¢s la historia en nccidn, e8 decir, la vidao ais
ma. La historia toda es politica, es "ético-politica" pues es el
proceso que transformn lop objetivo en sudjetivo, la necesiduad en
libertad. La historia no es un "organis#o notural™ que se rige

por leyes invariables, es, por el contrario. un proceso dtaléc-
tico que refleja cl desarrollo de las relaciones socinles de pro
duccibn, es un devenir de fuerzas en pugns Que actlan en el mundo,
en el pasado, en ¢l prescnte vy en ¢! futuro. Ni "noturalisme 80
cisl™, ni "espirituaslismo absoluto™, la historin ¢s movimientoy

accibn, ideas y voluntades, teoria y préictica, ser y conciencio.

Epistemolbgicamente hablando, la filosofinde la praxis
no puede oceptar -como en el caso del determiniasmo al que Gramsct
cuestiona- una renlxdndAhistbri:n en 3{ aisma, una renlidad fuera
e independiente del hombre. En efecto, mientras que en el deter
minismo la historia humana se reduce a un simple episodio de la
historia natural, vy tiene como condictdn la supuesta posibilidad
de conocer esa historias como up hacho objectivro, independiente deo
la voluntad de los hombres y de los hombres mismos, la filosofia
de la praxis concibe al conocimiento como una relacibn entre lo
conocido y lo cognoscente, relacibn que al gestarse se transfor
me con respecto a Su situacidn previa, el conocimiento es siempre
una relacibdn activa (praxis) que ocurre desde el hoambre. En con
secuencia, el conocimiento es siempre subjetivo. La objerividad
de 10 conocido no es mAs que su aceptacidbn compartida: intersub-
jerividad. Ovjeto~sujeto, teoria-praxis, conocimiento~accién, he

ahl las determinaciones dialécticas del conocimiento. Lo reasl
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objetivo es correlato de 1la conatruccidn de la vida econdmica y

de la necesidad de cencontrar unorden del amundo, necesidad 1igada

a interepes pricricos.

Con esta interpretacidn, la refundacidén filoadfica del
marxismo operada por Gramsci abre caminos para su actuacibn: la
hiscoria no debe contemplarse conmo inexorable, como meclnicameate
determinada, como el desarrollo de estructuras econbmicas deter-
minantes que suponen sujetos pasivos. La historia, por el contra

rio, se conoce dialécticamente, lo que nosotros conocemos sblo

se rrata de¢ nosotros mismos, nuestras necoesidades, nuestros in-

tereses. La filosofia as historia, es politica en acto, producto

de 1la realidad e intervencidn activa en ells.



(8]

La relacidn hopbre-noturale=zn y la distincidn ontre historia vy

ciencias naturanleas. Problemafundamental de}l historicismo, Grams
¢l lo resuelve con uns propuesta Orizinal aungue ya implficitn
en Marx. Entre el hombre y la natursleza no hay una distincibn
ontolbgica o, m8s bien, no hay motivo para argumentarla: ni dua
lismo, ni "naturalismo msocial™, ni "esplrl:utlssno absoluto”,
simplements unidad dialécrica. El hombrec entra en relacibn con
la naturaleza por ser &l wismo naturaleza y porque actia en ella.
Tanto la naturaleza como la realidad humana constituyen en sl
mismas procesos en sovimiento y transformacidn permanente. Ambas
se interrelacionan dialécticamente. Gramsaci{ asume esta posiciden
singular con respecto a las posiciones prevalecientes, porque

reconocer un duslismo ontolS8gico entre hombre y naturaleza im -
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plicaba escindir ambas reslidades en el terreno de au conocimien
to, implicaba asumir una distincibn gnoseoldgica entre las res
pectivas disciplinas encargadass de su estudio y permanecer en
una coAcepctbn de las cicncias propia del esencialismo del his
toriciemo idealtists que de entrnda rechazaba: ciencias del ospf
ritu vy ciencias de la naturaleza. Més afin, cnbe recordnr gque
Gramsci ponias en duds ls aftreacidn lukacsiana, afirmacidn por
lo demfs fundamentada en el propio Marx., de que 88lo se puede '
hablar de dialéctica para lea historia de los hosbres y no para
la naturaleza, pues presuponer tal duslismo implica afirmar -cri
tica Gramsci- una concepeibn de la naturaleza propia del histo-
ricismo 1deslists que 86lo comsigue unificar y relacionar al hoa
bre con la naturaleza en foras verbal. Lejos de ello. propone
Cramsci, la historia humana debe concebirse también como histo
ria de la natufalezs (taabidn a través de la historia de lacten
cia), 88lo de !l(f manera puede evitarse el separar ladialécti-

ca de ls naturaleza.

Por otrs parte, reconocer unm “naturalisso socisl” que
se fundaments en ls equiparaci8n mecénica de hombre y naturaless,
implicabs definirse en relacidn con una cierta representacidn y
concepcidn de las ciencias dominada por la idea de que todacien
cia tiene como canon lasciencias naturales. Del miseo modo, re
conocer un "espirituvalisso absoluto™ & la manera de Croce que
si bien observs la relacidn hosbre-naturalezs en funcidn del ca
rfcter central del hosbre entendido como "espiritu abstracto™,

también detersinaba une escisidn entre filosoffa y ciencia redy
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ciendo los conceptos clentificos a "scudoconceptos™ y excluyendo
la historia de la ciencia del proceso mismo de la historia en
cuanto desarrollo del espfritu., excluyendo de 1la historia a la
ciencis dado quc no la concibe como instruamacnto para otorgar al
hombre el real dominio sobre la naturaleza, para recalizar su in
tegracidn indispensable para la consolidacidn dec una mejor socie

dad.

Pars 1a filosoffia de la praxis, a diferencia del his
toricismo idealista, el problénu no cs #{ el hombre se conoce
histiricamente y la naturaleza cientificamente, o s! el conoci
miento hiatdrico puede llegar a ser cientffico al igual que el
conocimiento de las cicyclna aaturalcs, o 31 cntre ambas formas
de conocimiento no hay punto de contacto, el problema es -sefala
Gramsci— redefinir, al interior del marxismo, el propio concep
to de cienciasa y establecer filosbfica y précticamente sus limites.
Partir de la unidad dialécrica entre hombre y naturalezs, reco-
nocer que el hombre se relaciona activamente con la natursleza
y 58lo de esta manera la conoce y la transforma, implica conce-
bir a la ciencia como una actividad concreta del hombdre (on alglin
sentido, de ninguna msanera absoluto, la propia naturaleza es una
“creacidn” de las ciencias), como un proceso histbrico que pro
cura apropiarse de la dialéctica rcal e introducirnos en su seno
paras transformar la realidad. Csbe recordar que para Gramsci las
ciencias en general son producidas en y por la historia en fun-
cibn de los intereses de la sociedad y de las clases sociales,

son elementos, superestructuras Si se quiere, de lamateria social



en devenir. El valor de la ciencia debe encuadrarse en el proceso
de organizaci1dn de la cultura en estrecha dependencia con la si
tuacidn histdrica rveal, tal coemo eas determinada por las fuerzas

actuantes.

En suma, es posible concluir, con Gramsci ls ciencia
es devuelta a la actividad del hombre, ¢s reconocido su valor
"humano", ln centralidad decl hombre con respecto de la natura-
lezn yn no desde un punto de vista puramente espiritual como en
el historicismo idealista, sino desde un punto de viats activo
y concreto. La ciencias es un factor de liberacidén del hombre a

partir del conocimiento real del mundo.

Fundamentar e] marxismo a partir de este concepto de
ciencia permitfa., ahora sf{, axtrapolar lsa filosoffa de la prazis
(ciencis de la historia y de 1a polftica y no exclusivamente,
como para e]l eceonomicismo, canon de interpretacidn) y las cien-
cias positivistamente entendidas: s) la filosofia de la praxis
no es unas ciencia positiva de la historia, b) la cientificidad
propis del marxismo no corresponde con la cientificidad argumen

tada para las ciencias de la naturaleza.

Con respecto a la afirmacién (a)., Gramscl argumentca,
entre otras varias cosas, que la filosoffia de la praxis no es
bGsqueda de leyes y regularidades por conteamplar, causus'prtno—
ras por sistematizar, no es tampoco pura descripcidny clasifica
cidn de hechos, no puede "prever"” la evolucidn de los procesos

sociales, no puede prever oés que las lucha, no sus momsentos



concretos en el proceso de relactones sociales a la manera cen
que los clencias naturales abstraen cualguier proceso. La obje
tividad propia de la filosoffa de la praxis se encuentra unida

a la accidn.

Por lo que respecta a la afirmaciédn (b)), Gramsci Aargy
menta que el marxismo en cuanto cicencia tiene la Gnice funcidn
de indicar todo lo gue e§ posible antes o independientemente de
cada hecho o conjunto de hechos, independicentemente de toda ve-
rificacibn, Mientrns la tarea de la ciencia es la de establecer
leyes sobre la base de un conjunto de hechos yo existentes, el
warxzismo, en cuanto tecoria de lanm contradicciones, tiene como
tarea establecer s6lo las postbilidades. La clencia, segln eal
modelo naturslista, es cilencra de los hechon., La f£ilosofia, la
critica, hace transparente los hechos y huce'cutrever detrés,
=83 alls de los mismos, la posibilidad de un nuevo conjunto de
hechos. La ctentificidad del marxismo consiste entonces en indi
viduasliznr como posible aquello de lo que la ciencia delos he-

chos no sospechs siquiera su existencia.

Desde un punto de vista, con ¢stos y otros planteamien
tos, Gramsci opera la refundacién filosbéfica del maraismo resca
tando su original contribucidn desapercibida por el economicismo
crentificista. Gramsc: logra redescubrir todo el espacio que debe
dejarse a la "praxis” en cuanto actuacidn de la posibilidad ob-
jetiva de modificar no cadns uno de los hechos del mundo, sino el

.

mismo limite Jdel mundo (gue scn 1os limites de laproptafilosofia),



logra restablecer los limites de la "previsidn" tedrica, logra
redescubrir el rol de la subjetividad. Con todo ello, Graamsci
colma. en el plano del anélisis, ese vacio dejado por una inter
pretacidn economicista del matertalismo histbrico, que partia

de una (nterpetacidn cientificista de 1lan previsidbn de Marx.

Sin embargo, desade otro punto de vista, quizd monos
relacionado con la confrontacidn entre 103 marxismos, Gramsci
deja abiertos slgunos problemas para la filosoffa, mis concre-
tanmente, pars ls epistemclogia, problemas que para algunos cong
tituyen dificultades del historicismo absoluto. Examincmos algu

.

nos de ellos.

Si partimos de la definicibn tradicional de conocimien
to clentffico, €8 decir aquél conocimiento cuya tarea esencial
consiste en refle]nr 1a realidad y sus alternativas del modo mids
objetivo posibie, o sea, evitando cualquier proyeccidén de "bro
tes extrafios” (Engels) del sujeto que conoce en lan realidad que
quiere conocer; y si admitiésemos que del hecho de que laciencia
(inclusive la social) debe ser desantropomorfizadora, o sea, de
be esforzarse por captar el objeto sin proyectar en 61 elemen-
tos propios del sujeto que conoce, no significa, de ningln meodo,
que el propio sujeto no forme parte -ontoldgicamente- de ls
cltréctur. objetiva del ser social que la ciencia trata de re-
producir; si consentimsos, en sums, con ello, es claro que el
saterialismo mecanicistas deja de lado el segundo aspecto de la

cuestidn: generalizando para el sujeto ontoldgico (el que actiia)



algo vAlido Gnicamente pars el sujeto gnoseolbgico (el que cong
ce), termina por eliminar ¢l papel anctivo del sujecto en general
en la construccidn de 1o vido social, afirmando que el hoabre

se limita n reflejar y registrar uns realidad jque se procesa in
dependicntemente de su voluntad. S(guicendo con esta l6gica, Grams
¢ci caeria en uno unilateralidad opucsta dndo qQque sostiene una
vinculeci®n indisoluble cntre conocimiento ¥ praxis, condiciona
miento histbrico necesario de todo conocimiento, dado que termina

por identificar conocimiento en genernl con ideologfa. negando

1a posibilidad de uno representacidn ohjettva (cientifica) de lo

real: a1 ¢l homabre forma parte del proceso objetivo de lareali-
dad sociaml, todo conocimicnto acerca de csa realidad -podrila in
terpretarse a Gramsci~ 'serd necesariansnte tdeolbgico, o sen,
refloajard no tanto algo que existe fuera de la conciencia y de
ls voluntad del Bujeto que conoce, sino las aspiraciones y los

proyectos del sujcelo gue actla.

Desde unn perspectiva, como podria ser la de Luk#&cs,
no hay ninguna incompatibilidad entre la posibilidad de la cien
cia (del conocimtento objetivo) y la reaslidad cmnipresente de
1a preazxis (del actuar teleoldgico). Al contrario: la necesidad
del conocimiento cientifico, de un conocimiento que revele los
nexos causales (objetivos) sobre los cunles va a operar la teo-
logim (la iniciativa del sujeto).resulta de, y es seguida por,
1la propia naturaleza de la praxis., En los hechos ecsto glgni[tca
que l1a ciencia (el conocimiento objetivo) sirve, en todo caso,

de base para la construccidm de una ideologfia, de una concepcidn
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del mundo, de una praxis politica. Desde csta &ptica, suponer
como Gramaci que todo conocimiento objetive e¢s humanamente obje
tivo, histSricamente subjetivo, y suponer que la filosofia de la
praxis es una ideologia que media su acercamiento con la reali~-
dad, es negar al marxismo la capncidad de producir conocimientos
cientificos y objetivos. En filtimas, por ejemplo. del hecho de
que los resultadoes tedricos obtenidos por Marx nec conrviertan

posterjormente en ideologia, en concepcibn del mundo, en priced

ca politica, no anulas el carficrer objetivo y cicntificode tales

resultados.

.

La discusibn sobre esta problesStica rebasa no sélo
las pretensiones de las presente inventigacidbn, gsino también las
capacidades de su autor, No obstante, considero que la critico
implicita al historicismo absoluto pucde ser vAlida en el terre
no del discurso filoshfico sobre la ciencia o de la filosoflia
de la ciencis. Elértanentc. hay argumentos en Gramsci que adai-
ten una interpretacidn como la referids, todavia siks si dichos
sargumsentos son descontextualizados. Sin exbargo, en otro terreno,
en el del andlisis concreto de la realidad que Gramsci dessrro-
1l1a sobre bases cientificas, la critica se relativiza. Admitamos
que Gramsci lleva hasta sus Gltimas consecuencias la critica al
cientificisso, 1o cual lo lleva, & su vez, 8 redefinir cuestio-
nes tan importantes como la cientificided propis del marxzismo,

las determinaciones dialécticas del conocimiento: sujeto-objeto,

ser—pensar, teorlia-praxis, etcétera. La refundacibn filosbfice



del marxismo sobre estas bases era necessria por cuanto asgte ha
bfa sido revisado y vulgartzado. Politicamente, vale decir, con
vistas a la realizacibdn practica del nnrxlsn;. la solucidn groms
ciana era 1a acertada. No es8 casual que muchos de los aportes
de GCramsci al marxismo se den precisemente en el plano de la
politica, es decir de¢ la praxis posible del mnrxismo: teoria
del Esvado, del poartido polftico, del intelecrual orglinico, de
la lucha de hegemonias, de la revolucidn., ctcétera. Ahora bien,
este resultado 16gico del quehuacer tebdrico de Gramsci no podisa
sino rcaltzarse sobre 36lidas boses cientIficas. No es que el
terreno del anflisis concrero sobre bascs cientificas, si se
quiere objetivas, contradiga lo que en ¢l terreno filosdfico
Cramsci defiende y cuestiona, sino que lo coaplewmenta. Explique

oos.

La filosoffa de la praxis es una concepcidn del mundo,
una ideoclogia., pero rtambién es ciencia de la historia y ciencia
de 1a politica. El problema de la objetivldad—qubjetlvidnd.cieg
tificidad o no cientificidad del marxismo, Gramsci lo replantea
con vistas a derivar del conocimiento un principio de accibn, Si
Cramsci sostiene que lo objetivo es histdricamente subjetivo no
es para desconocer la objerividad del conocimiento, sino para
reconocer la objetividad de la praxis, de lo subjetivo. Dicho de
otra manera, la filosofia de la praxis no niega lu posibilidad
de una representacidn objertiva (cientifica) de lo real, sino que
af:rma -cuestidn que ya sSe ha sedlalado-~ la posibilidad objetiva

de la praxis. Grawmsci dirige sus esfuerzos a lo segundo sin nece
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sidad de sacrificar lo primero. En Gltimas, si este no fuerael
caso, con justa razdén podria cuestionarse la cientificidad y edb
Jetividad de las conclusiones que Gramsci obtiene en el terreno
del an&lisis concreto de la realidad, conclusiones que para ya
varias generaciones de investigadores siguen considerédndose

. acertadas amén de reveladoras. Opinidn que comparto plenamente.
¢No serS& entonces -cuestibn que precisa una mayor discusidén y
que aquf me limito a sugerir- que la féraula gramscianas del co
nocimiento tiene parn el morxisamo aayores alcances que la con-~
cepcidn tradicional del mismo, puea procura anticipar la practi
cabilidad del conocimiento y no sdlo la objerividad del aismo,

objetividad que por sf sola seria contingente pars la praxis?



Problemas de la regularidad do la hisrorio (singularidad, uni-

versalidnad v legnlidad de lo histbrico). Si en el tratamiento

de algunc de los §roble=nu del historicismo sc revela fértil en
posibilidades la sintesis que para Gramsaci estarfa indicando el
historicismo absoluto, es precisawente en é€ste. El historicisamo
absoluto se mueve cntre dos posiciones antagbnicas (a) y (b) y
un fundamento marxista (c): a) el positivismo quec sostiene que

la historia se desarralla de acuerdo a una legnlidad y reguln-

ridad invariable en el sentido de la fisica o la biologfa, por

lo que 1an tarea de la historia serfa el descubrir dicha legali-
dad y universalidad de lo histérico a partir de un método gene-—
ralizador, a la manera de las ciencias naturales; b) el hiitorl

cismo idealista que parte de la base de que todos los acontecl-



mientos histbricos son individuales e irrccursibles por lo que

proponce un método histdrico individualizante ¢ irracional, es

decir. opucsto n todn legnlidad trascendente o inmancnte. vpues

to 8 los nétodos genernlizadores gue ohservan regularidades Y

causalidades: c¢) e¢)] materialismo dinlécrico que recupera, invar
ti&ndola, a 1a dialéctica hegelinna v que considera a la histo
ria como un proceso dinléctico, un proceso de tesis y antftesis,

de cternas controdiccionus.

Gremsci, como yn se ha scfialado, no puede aceptar,

pPOor sus implicaciones mecanicistas y deterministas, ¢l “natura

lismo social™. Cabe recordar que la concepcidn gramsciana de la
historin &tico-politicn conatituye unag renccidn nl cconomiciamo
y al mecanicismo fatalists de! marxzismo ortodoxo: la historia

no se reduce a la "necesidad”. En todo caso, la historia supone
factores fundamentales (estructuras) y factores derivados (su-
perestructuras), de elementos dominantes (hegemonfias) y subyn-
centes (subalternos), sujetos a constante evolucidn, susceptli~
bles de transformarse por In voluntadconsctento del sujeto co-
lectivo. El concepto de "ley" en la historia utilizado por Marx,
sybrayns Gramsci, es5t8 desprovisto de cualquier contenido deter-
minista, no se trata de descubrir una ley metnfisica de "deter-
minismo" y vampoco de establecer una ley "general™ de causali-
dad, se trata de comprender cdémo en el desenvolvimiento histédri
co se constituven fuerzas relativamente permanentes que obran

con cierta regularidad y aytomatismo, tal es el caso de la ley

de correspondencia entre las fuerzas productivas y las relaciones



de produccidn. En el fondo lo que Gramsci{ rechaza es toda inter
pretacidn que sostengo que en la historin operen de manera siste
mitica fuerzas capnces de aftirmarse, como decfia Marx, "a espal
daa"” de la voluntad humana, pues la filosofia de la praxis -que
es ante todo exfimen e invencidbn de las formas de intervencidn
en la historia- sostiene que la estructura puede dejar de ser
fuerza exterior que aplasta al hombre, que lo asimila y lo hace
pasivo, para convertirse cn medio de libertad, en instrumento
capar dc creor nuevas fuerzas étlico-polfiticas, en orfigen de va
rims iniciativas., De ah§ que Gramsci, siguiendo 8 su maestro La
briola, defendiera una concepcibn antifinalista (no teol&gica)
del desarrollo histbérico: el desarrollio sf va al socialismo pe
ro ichmo? y ipor qué?; de la lucha politica depende la difusidn
del marxismo.

Ahora bien, con respecto al historicismo idealista,
tampoco pueden aceptarse sus soluciones relativistas, Gramsci
de ningGn modo {ntenta decir que la historia sec repita, pero s
que los hechos histb8ricos "elementales” son conceptualizables,
representan la reproduccibn de situaciones reconocibles mésalls
de 3u ropaje contingente. La filosofia de la prazxis debe esta-
blecer 1o que haya de reconocible y constante detrfs de la varie
dad de las apariencias, no por amor de las constantes, sino co-
mo premisa necesaria de todo intento de cambiar 1o existente.
Cierto es -agregs Gramsci- que la filosofla de la praxis se rea
liza en el estudio concreto de la historias pasada y en la acti-

vidad actual de creacién de nueva historia, pero se puede hacer

H



1a teorfia de la historin y de la polftica, ya que si los hechos
son siempre identificados y mutables en el flujo de]l movimiento
histbébrico, los conceptos pueden ser tcorizados: de otro modo no
se podria saber qué es el movimiento o lu dinlécrica. En este
sentido, el marxismo como teorfa ha sabido descubrir de una ma
nera especifica Ian historicidnd del sisteaa voonbmico capita-~
liava (su caducidod o diferencia de los cconomistas burguescs
que pretendian ver su permanencia)., Gramsci presupone que;l sig
tems ccondmico capitalistn estd constitufdo internamente por le-
yes de regularidad necesaria, esto es por leyes tendencinles,
leyes de cardcter historicista en cuanto que corresponden aun
ambiente orglnicaomente vivo y articulado en los movimientos de
su desarrollo. En todo camo, las lecyes econbmicns hay que estu-
diarlas desde un punto de vista historicista, no s8blo econémico,
no s8lo en su expresidbn cusntitativa, sino también cualictativa,
pues en ello reside el establecer 1o relacidn dtal&ctica entre
cantidad y colidad, necesidad y libertad: "subversidn de la

prazis”.

Desde el marxismo, Gramsci junta dos posiciones que
parecian irreconciliables. La sintesisgramsciana enriquece al
marxismo y asienta un presupucsto que s juicio de varios histg
riadores marxzistas y no marxistas debe guiar todo acercamiento
a la historia: del hecho de que el nivel humano no pueda ser
reducido al nivel natural no puede conclufirse que en el primero
no exista ningln tipo de legalidad. En realidad, e¢n la historia

aparecen leyes tanto como en el mundo fisico, si bten se trata



de una regularidad de los fendmenos cen un nivel distinto y espe-
v cifico. El carficter irrepectible de los hechos concretos no nie
g€a la existencia de leyes histdricos y tendencinles en el decur

so humano.lLos hechos histbricos irrcpetibies y finicos se dan

dentro de ciertos marcos, condiciones, determinacioncs repeci-

bles que se producen ¥y reproducen y que pueden ser teorizados,

La historia no puede ser una bGsqueda irracional.




Objeto v mérodo de la historian como discipline {explicacibn clen—

tifica de 1s hestoriam).

R

La filosoffa de ln praxis es ciencim de

1a historia y clencia de la politica. Ya en sus escritos filos§
ficos Gramssci a;unta algunas caracteristicas de lo que el esty
dio concreto de la historia implicaba: snflisis y representacibn
critica de procesos histdricos concretos con sus mGltiples y re
ciprocas implicaciones, resultado de una lucha entre fuerzas aso
ciales contrapuestas; anllisis de formwaciones soclales histori-
camente determinadas (bloques histbricos) con sus particularida
des culturales y sin desapercibir las tendencias globales de na
turalezas mls permanente y epocal (del capitalismo, por ejemplo)

en el que dichas formaciones socisles estdn insertas; etchtera.

Es también en este fmbiro de la reflexidn gramsciana donde se



fundamenta la condicidn de ser cient{fico del anflisis histbri-
co, condicibn garantizadus por 1o dialéctica en cuanto instirumen
to con el que se rcalirza el conocimiento de la unidad, de la es~-
pecificidad, del carfdcter concreto del fenhmeno social, colocan
do en relncidn organica de reciproca implicacidn aus stngulares
partes conslitutivas, de otra mancras destinadas a permanecer se

paradas.

Eapero, no es sino hasta los escritonen los que Gramsct
expone los resultados de sus investigaciones histdricas, donde
lo defendido en el plano de In reorla we complementa: la dialéc-
tica de lo real traducida a categorfa crirtcna, revolucidn pasny
va, y é€sta, vuelta a la realidad, cvasclarvciéndola. No voy a re-~
petir aqui la moncra en lu que Cramact aprehende lo realidad so
bre Ia base de estos indicadores. Bebenos ocuparnos, por el con
trario,de las implicaciones de este proceder en el sentido gque

nos hemos prefijado.

En el tratamiento del problema de 1ln expllcacibncien
tifica de la historia, se hace transparente la l6gica del histo
ricismo absoluto que aqui se hatratasdo de argumentar: confron-
tacidn con los historicismos existentes que "traducidos" al len
guaje de lan filosoffa de la praxis la enriquecen y complementan,
confiriéndole de una renovada sustentacidn, base mismade lacrf
tica al economicismo y mecanicismo, base misma de lo que aqul
se ha denominado superacién de los obstdculos y creacibn de al-

ternativas para la realizacidn pr8ctica del marxismo.
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LLos aspectos que estarfan indicando esta légica son:

a) 1a revaloracidn de ls nocibn de dialfctica en su sentido mas

hegeliano, b) la revalorncién del clemento "érico-polftico"

la historia, c) inm

on

“canonizacida” de los principlos sustentados

por Marx en su célebre Prélogo de 1859 y d) la invencibn de 1a

categoria de revolucidn pasiva como alintenis de la dinléctica

real ¥ principio de ezxplicacidn histbdrica.

a) En su concepcidn de la dialéctica, Gramaci ve unh tnstrumento

mhks, quizh el nks completo, parn cuestionar no adlo al materian-~

lismo filosdéfico, wino tambié&n al cconomicismso, y e3 gue en efec

to, 51 la disléctics viene a ser consideradn, en su sentido més
hegeliano, como la 15gfcn de las vinculaciones ¥y las wmwediaciones

{(donde 1ln "l6gicm de los distintos” plsntends por Croce vendria

a ser un sinsentido), no es poaible admitir, como lo hace el ecg

nomicismo, una derivacidn linenl de los procesas histSrico-poll

ticos a parcir dc¢ una detercinada bhase econémica, antes bten, en

la reciprocidad de esatructurs y superestructura (blogue hisedry

co) estd el proceso dialéctico real, la dialéctica es el instry

mento esencial para afirmar la unidad especifica dol fendmeno
social.

a) Plantesda originalmente por Croce, sustento mismo de su his~
torléxa-o idealists, 1a nocién de historis “"&tico-polltica”™ es

traducida por Gramsci sl lenguaje de la filosofis de la praxis.
E]l mbandono del principio de csusalidad lineal a parctir de con-

cebir a 1a dialéctica como el instrumento esancial para afirmar



l1a unidad especifica del fenbGmeno socionl, lleva necesariamente

a Gramsci n revalorar el eclemento ético-polfitico, el momento de
la hegemonfa (momento que nl ser subordinado a lo econdmico por
el e¢conomicismo, a partir de la dicotomfa cstructura-superestruc
tura. no podia sino Ser mecinicamente interpretaodo). En conse-~
cuencia, la cladboracidn del clemento &ticou-politico vendrd a ser
para Cramsci el punto de partida de 1a filosoffn de la praxis,
pues permite observar la unidad (rota por la dicotomfa cconomi-
cista) de lo que en realidad es un Gnico proceso social, permite
alcanzar, asimismo, el anblisis justo de¢ la fuerzas que operan en
la historis de un determinado periodo, a8l como determinar sus
relaciones. Por otra parte, la elaboracidn del vlemento &tico-
politico constituye la “fijacibén de)l momento catéirtico”™, el pa-
ssje de la economisa a la polivica, de la necesidada la libertad,
camino para octuar el marxismo, Cucstidn que sc sustenta en los

principios del Priloge de 1850,

c) Gramsci convierte en canones de interpretacidbn los principios

-ya referidos en otro momento- del Prélogo de 1859. Cramsci res

cata dichos principios con el objetivo de enfatizar que las for
mas concretas de desarrollo devienen simultineamente con la catge
gorfa (filosofia) que las expresa., La filosoffa deviene rcalmen
te politica si se convierte en concepcibn del mundo, donde se
revela la unidad dial&ctica entre scr-pensar, libertad-necesi
.d.d. estructua-superestructura. De igual manera, Gramsci derivd
de estos principios el planteamiento de que sabre la base de una

determinada estructura se construye un campo de posibilidades
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que lag fuyerzcs relativamente permanentes y contrapuestas uti-

lizan, en la medida de su capacidad politica, en sentido opuesto.

d) Producto mis acabado de la confrontacidn, resumen de 1a teo-—
rfa de la historia y de 1a politica gramsciana, cs la categoria
de revolucibn pasiva, categoria que dice relacib6n con los pro-
blemas de la vinculacibn dilaléctics entre estructura y supecies
tructura, con la ponderanci®n de la cstructuras de {uer=zas y, ¢n
consecuencia, del paso dc la cantidad a 1la calidad, de la mece-
sidad a la Iibertad, cl momento de la catarsis. La categoria de
revolucibn pasiva le permite a Cramsci analizar ¢} movisiento
hist8rico en térainos de “"conservacibn-innovaci6tn™ y de. Tela -
cidn de fuerzas donde unas pugnan por nacer y otras no .se terai
nan de agotar. E3s una categoris dec andliais rtanto histbdrica co~
m0 policica nlgulzéncn-entu. cxplica la hogemonin y c&ns:ruccibn
del Estado burgués pero tanbién su crimis y la construncecldn de

la hegemonfa proletaria.



La relacibn entrc filosoffa o historin (l1a realizacibpn histbdri-

co-pr&ctica de lan filosoffa). He aqul el problema central del

"historicismo sbsoluto”, el problems que distingue al histori-
cismo maorxista de todo historictsmo preccdente, el problema que
en Gramsci estarfia indicando ni nhs ni menos que la clave de la
refundacidn filosbfica del marxismo, y, lo m8s importante, pro
bxenn que revela 1la originalidad de 1a filosofla de ls praxis,
la posibilidad miuma de desarrollos ulteriores, originalidad que
.en los hechos significa una ruptyra con todas las formss prece-

dentes de filosofar.

Las filosoffas son la expresidn de condiciones histd

ricas objetivas. A diferencia de las otras filosoffias que se



plantean "neutrales”™ (cuestibén que Gransci se encarga de desmen
tir) y niegan sSu relacidn con las relaciones sociales y preten
den presentarse por encima de la vida real, ln filosoffa de 1n
praxis es ln Gnica filosofis que asume su responsabdilidad his-
tdrica de transformar el osundo y su pretensidn de constitulrse
en Medio de cmancipacidn del proletarindo. £3 la Gnico filoso-
fis que sSe plantea como plenamente historicista o comoel "mlxi
mo historicismo”. La filosoffa dc lo praxis -sehals Gramsci- no
88lo pretcnde ecxplicar y justificar todo el pssado, sino expli-—
car y justificarse histbdbricamente 2 81 misma. La filosoffa de
la prazis e3 un historiclamo asbuoluto porque es la conciencia
plena de las contrsdiciones a través de las cuales el fil&sofo,
entendido individunlmente o como Brupo social entero, no sadlo
comprende las contradicciones, sino que s¢ coloca a s atsamo
como clemento de la contradiccidn, elevns este clemento a prin
cipio de conociniento y, por lo tanto, de accibn. La filosoffa
de la praxis es un hiatoricismo anbsoluto porque sc considera a
8! sisaan como pasajers, superable con la superacibn de las con
tradicciones del mundo objetivo. La filosofia de la prazis es
un historicismo absoluto porque no acepta ningln sujeto trascen
dente a 1la historia: la filosofias de la praxis deriva ciertamen
te de la concepcibn inmanentista de 1la realidad, poro en cuanto
desp;jada de todo aroma especulativo y reducida a pura historia
o historicidad. La filosoffa de la praxis es, por fin, un his-
toricismo absoluto porque manifiestna abiertamente su vocacidn

polftica y se proclama como una nucva concepcilin del mundo de
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una nueva clase social, que lueha por 1la liberncibn de la humn-
nidad. En tanto miaximo historicismo. la filosofia de la praxis
constituye 1la base de una ciencian, Es auténticn filosotia s no
pura ideologfa. Al mismo tiempo. es "humanismo puro” dotado de

alea capacidad de subversibn de la praxis.

En sumn, toda filomof$a orgdnica a una &poca -piensa
Gramsci- tiende, en tanto cxpresidn de un grupo social, adeve-
nir en historia mismn, en politica. Ln filosoflia de la praxis
es expresidn de un nuevo protagonismo que funda una nueva &poca
higebricn; se explicas por ls historia misama, es conscientoe de 3u
historicidad, se proclama polftica, sc¢ sobe aleoemento de las con
tradicciones histbricas y exprenidn congsciente de las mismas.

La f£filosoffn e3 historin cunndo se ligno a algo real,

En mt opinibn, a partir de Gramuci vya no os posible
pensar al marxismo de¢ otrn manera a riesgo de desestimar su na-
turaleza politica, su esencia eaancipadora, a riesgo de conver
tirlo ¢n un puro instrumento académico, en un cientificismo des
vinculado de la praxis, tendencia ests Gltisa por la que se 4in

~clinaron filbdsofos como Althusser y discipulos y cuyas conse-—
cuencias para el marxismo conocemos. Todavia m8s, me atreverla

a decir que ¢l "historicismo absoluto” no s56lc enriquece al
marxismo sino que viene a integrarse conu:itutivamentu}xsu cuer
po tedrico, es decir al conjunto de principios fundamentales
que, pese a la msultiplicidad de interpetaciones y orientaciones,

lo distinguen de otras concepciones del mundo. Esto dicho no
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86lo porque el historicismo absoluto sintetiza buena parte de

la cultura filoséfica de la &poca, sintesis gque Marx reualizd en
su tiempo dando lugar al matertialismo histdrico, y que en el caso
de Gramsci garantizabu la actualizacibén histdrica del wmismo,

sino porque pone de relieve cuestiones Qque nunca debicron sosla
yarse. La relacibn teorfa-praxis conjugndas c sujctos concretos
es igual a ls vinculacidn entre filosoffa ¢ historin, poasibilj

dad de vincular al =marxismo con las masas, con el cambio.

Es posible tambiln que muchos de los aportes de Groms
¢i al marxiswmo sean particularmente novedosos con respecto de
éste. Se ha llegado incluso a decir que nés que sarxista, Gramss
ci es Gramsci, con lo que trata de usignificarse su originalidad.
En todo caso, el propio Gramsci lo seflald, el marxtsmo no as algo
cerrado sino que ¢85 parte de la cultura moderun y de la histo-
ria y por lo tanto est8 en desarrollo y puede s¢r desarrollado,
8e construye p;riunentcmen:e con vistas s su realizocidn préced

ca, comhate y dinlégu con otras concapciones del mundo y procu-~

ra un acercamiento real con el morvrimiento obrero.

Esta es una enselanza que en nuestros tiempos no de-
biera soslayarse. La crisis general de nuestras sociedades (rokpn
litarisamos, arsamentiamo, deshumanizacidn, represidn, desigual-
dade;; son, entre otros muchos, sus sintomas) obliga a buacar
desde un marxismo abierto nuevas alternativas tedrico~peoliticas
con la pretensidn de una préctica politica mds cficaz y acorde

8 nuestra realidad y dotsda de un fhumanismo que habria faltado

a las prbhcticas revolucionarias asnteriores.



A HANRERA DE CONCLUSIOX



"Desde ahors anunciamos nubarrones con

cloros psisajes y promotemos archipiélagos™

Ortega y Casset

Seguramente eue el historicismo absoluto sugierc nuevos proble-
mas e implica otros no resueltos‘cn su scno. Cuestidn que debe
ser analizada en detalle. Seguramente tambi&n que en el pensamie
to de Gramsci subyscen otras muchos propuestas cuya formulacidn,
al igusl que en el caso de lus aqui exnminadas, procedid de una
16gica de sintesis y andlisis, de dillogo filosbfico y confronta
cidn tedrico-politica. De cualquier manera, es posible finalizar

el presente estudio confirmando las ideas que lo motivaron:

@® MAs que una expresibn coyuntural surgida en respuecsta a deter-—
minadas filosoffas, como es el caso del historicismo idealista

de Croce. "historicismo absoluto"” es una expresidn que bien pug
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de ser sintctizadora de la concepcidn gramsciana del marxismo.
Historicismo absoluto es la asuncidn consciente de una posi-
cidn concreta, posicidn que en mbs de un sentido explica el
pensamiento de Cramsci, permena on cada momento lan refundacidn
de la filosoffa de la praxzis, posicibn que convierte en inse-
parables la tcoria y la prlctica, la filosoffa y la historia,

la historia y la politica.

@®E]l historicismo absoluto es loa mpterializacibdn de un imperati
vo advertido por Gramsci: para que ¢l marxismo se realice prac

ticamente es necesoario, replantear ls relacidn entre marxismoy

culrura filosdfica moderna.

@®El historicismo absoluro, como resultado de la confrontacidn
entre el oarxismo y la cultura filosbfica de la &poca (lo que
aqui se ho d;nominudo "Cramsci y los historicismos"), da lugar
a una "refundacidn™ de la teoria general del marxismo, unare-
cuperacibn de su nicleo tedrico-~filosédfico originml, posibili-
dad misma de desarrollos ulreriores (el concepto de relaciones
sociales antagbnicas de produccidn y con éste la revaloracibn

de la "subjetividad social" e¢n el momento de la praxis trans-
formadora). Refundacidn de 1la filosofia de la praxis que con-
Crgstada y enfrentada al mecanicismo y determinismo propios de
l1a interpretacién cientificistea del marxismo, contribuye tanto
a super@r obstdculos como a abrir caminos para su realizacibn

pricrica.
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@®El historicismo absoluto o la refundacién gramscianade la fi-
losofia de la praxis indica una nueva forma de entender el pa
pel y la posicidbn de la propia filosoffa, indica, en conse-
cuencia, una ruptura con (y una superacidn de) todas las formas
precedentes de filosofar. La filosofia de la praxis c¢s identi
dad entre historin y filosofia. Se comprende como concepcidn
del mundo propin de la clase que tenderd a ser hegemonica.Se comprende
como elemento de un proceso contradictorio, sc presenta como
fuerza y elemento para elevar la contradiccidn al rango de un
principio de conocimiento y sccidn. Lo filosofin de la praxis
se concibe como rcalidad a ls vez tebrica y politica, como
ciencia de la historia y cicncia de la politicn, como un momen
to de la teorfa que elaborn la concepcibn del mundo propia de
l1as nuevas limitaciones de la estructura, e¢s por lo tanto in-—
trinsecamente politica, es filosoffn de pnrtido en la medida

que &8 unidbn de la veorfa y de la prictica.

@®E]1 historicismo absoluto es la culminaciédn de un movimiento

histSrico~-cultural, pero constituye también una fase histdrica
del propio marxismo, fase que cunsiste cn desmantelar los re-
visionismos y ligarse de manern mas c¢strecha con la transfor-

macibn revolucionarisa,

@®En la tentativa de respuesta a los problemas tebricos del his-
toricismo, asf como en las propias soluciones gramscianas, se
trasluce la 15gica de construccidn del historicismo absoluto:

Confrontacibn con los historicismos existentes que al ser "tra
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ducidos™ e¢n sus aspectos mAs significativos al lenguajedel sa
terialismo histdérico, a) son sintctizados y superados y b) en-
riquccen y complementan a la filosofia de la praxis pues le con
. fieren de una renovada sustentacidn tedrica, basce miswa de la
critica al economicismo y mecanicismo, base de lo que mqul se
ha denominado, la superacidn de los obsthculos vy la creacibn
de opcionces para la realizacibn préctica del sarxismo. His
toricismo absoluto como resultado de unn dialéctica del discur
80 filosbfico: recuperacidbn, negacidn y sintesis. Historicismo
absoluto como alternativas acndésica y politica para luchar con
tra el positivismo, contra el economicismo y contra el materia
l1ism0 mechnico. Elementos de sintesis: el Historicismo absolutro
rescata un nuevo sentido comiin de la historim perdido por el de
bate historicista en siiltiples direcciones, sentido comln que
congiste en {u necesidad de mirarnos en 1a historia como suje—
cos activos; ni: "intuitiva” ni objetivamente (en el sentido po
sltiv}ata). la historia s8e conocec activa y dialécticamente; ni
bisquedas de regularidades invariables, ni bGsqueda irracional,
los hechos histbricos regulares pueden ser conceptualizados,las
leyes as! abstraidas dedben considerarse como tendenciales, como
historicistas; la historia se cxplica en sus miltiples determ}i
n.qtonei dialéccicas, ni historia de las ideas, ni historia de
les estructuras, sino unidad dialé&ctica del fenbmeno social.
Nuevos caminos: el historicismo absoluto sirve para unir teoria

y prictica, filosoffa e historia, filosofia y politicu y conju

garlos en sujetos concretos pues s6lo asi hav filosofla de la
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praxis; la vinculacibn de filosoff{a e historia es la posibili

dad de vincular el smarxismo con las masaos, con el cambio.

De consentir con estos resultados, creo que el estudio
realizado vendrfa a ser significantivo en cualesquiera de las dos

direcciones sigulentes:

a) Indica una lectura posible de Gramuci, una lectura que lo co-—
loca en el centro aismo de un debate filosSfico de extraordinarias
implicaciones, debate que en mids de un sentido cxplica su pensa-—
micnto. Indica, en suma, una v$a para acceder a la comprensibnde

un pensamiento rico y compluejo como el de Gramaci

b) El historicismo absoluto estaria indicando una -cuestidén que
asi planteada requiere de un cstudio mucho mAs especianlizado que
el realizado~ particular 185gica de construcci6n tebrica, una dia
léctica del discurso filoséfico, que se¢ revela riea en posibili-
dades. Quiz4 sea Eate el camino para sctuanlizar el marxismo y pa -
ra impulsar su realizacibn préctica en nuestras sociedades y para
nuestras generaciones, Un marxismo abierto que dialogue y se con—
fronte con la culturs filoséfica de nuestro tiempo en sus mGlti-
plea direcciones, con ¢l objetivo de que emerja enriquecidoy for
talecido. Es &ste.,invariablemente, un reto y una tarea paraelin

telectual orgénico.

La riqueza de posibilidades de este proceder estaria
confirmada por la historia misma. Las propuestas tedSrico-pol{ti=-

cas que Gramsci desprende a partir de ahf, siguen constgtuyendo.
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a cincuenta afios del fallecimiento del pensador italiano, una su
gestiva fuente de interpretacidon de 1a rcalidad. Paraddjicamente,
Gramsci "refunda” la filosofia de la praxis pensando en su tiempo,
pensando y creando las posibilidades para su devenir historiacon
creta en Italia. De alguna mancra, la reolidad concurrid con la
rteoria. Serfia injusto, por ejemple, desconocer Ia importanciaque
las idcas de CGramsci tuvieron en la consolidacibébn de uno dF los
partidos comunistas mis ilmportantes del mundo, el italiano. Es
por todo cllo que aquella frase surgidn de la pluma del celebre
filbsofo Jean Panul Sartre pudiera aplicarse a la perfeccidnenel

caso de Gramsci:

"No nos haremos cternos corriende tras la inmortalidad; no
seremos absolutos por haber reflejado en nuestras obras
slgunos principios lo suficientemente vacios y nulos para
pasar de un siglo s otro, sino por haber combatido
apasionadamente en nuestra &poca, por haberla amado con

pasidn y haber aceptado morir totalmente con ella”



NOTAS




1

Sin embargo, desde un punto de vistn eminentemente filoséfico,

la afirmacidn referida constituye uno de los problewmas més com-
plejos y obsesivos del pensamiento. La vinculacibn gnoseollgica
-m8s que ontoldRica (en tanto evidente a la experiencia, en tanto
canon)- del ser y del tiempo es probableacnte el meollo central
de la filosoiin-y; en consecuencia, de toda filosoffa de la his-
toria. En una profunda investigacidn (Nicol, E. Historicismo y
existencialismo, Mézico: FCE, 1981), el filbésofo Eduardo Nicol
parece advertir lo anterior, yas que es precisamente a partir de

ahf que evalGa al historicismo en tanto filosofla de la historia,
A decir de Nicol, el logos humano (por un proceso l8gico-concep-
tual del pensamicento) tiende a la unidad del ser a través de con
ceptos y categorias, siendo que ¢l ser se le presenta al hombre
como pluralidad en constante cambio (p.23). El eje problemético
implicito de toda filosoff{a de la historia, sefiala Nicol, no
puede ser otro: vincular unidad gnoseolbgica del ser con plura-
lidad ontolbgica del ser (vdlgase la redundancia), vincular uni
dad y pluralidad, ser y tiempo (pp.22-23). Dentro de los paréme-—
tros apuntados, para Nicol la caracteristica esencial del histo-
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ricismo (refiriéndose en este caso al historicismo que como co-
rriente al interior de 1a filosoffa de la historia surgiera en

Alemanio a finales del siglo pasado) es cl concepto de tempora-

lidad. Las asi llamadas "ciencias del espiritu™ postulan que

"la historicidad de todo lo humano se explica por la estructura

temporal del ser del hombre mismo” (p.15). En consecuencia, lo
ontoldgico (lo especificamente humano si tomamos en cuenta que
para la escuela historicista lo ontolbgico se circunscribe a lo
antropoldgico, como principio de distincidbn entre cicncias del
espiritu y ciencins de la naturaleza ~véasc ¢l inciso correspon
diente al historiciswmo alemén en ls presente Ilnvestigaciébn) dedbe
estudiarse a partir de dicha estructura. El historicismo, sin
embargo, acusa Nicol, no puede hncer conciliar del todo el ser
y el ticmpo. Si bdien el ﬁistoricisno pone énfasis en el tiempo
y por ello ¢n la pluralidad, su preocupscidn por eladborar una
teoria del conocimiento humano lo llevd a interesarse en la his

toricidad de vodo lo humano, en las manifestaciones del espiricu

y no en ¢l ser humano en si mismo. El fundamento ontoldgico se
desvanece con lo que ¢l vinculo entre ser y tiempo no es pleno
(pp. 15-17). D; acuerdo con Nicol, los obstliculos a la pretendi-
da vinculacibn. se repiten unn y otra vez a lo largo de la histo-
ria de la iilosoéla. Y es que, en efecto, desde 1o ontolbgico
puro, el problema del ser no tienc solucidn. Si adeitimos con
Kant que el tiempo es el "horizonte”™ de la comgrensibn del ser,
todas explicacibn del ser (tal y como se ha desarrollado desde la
Antiguedad) que rebasc sus limites temporales inmanentes (!;‘_.
explicaciones del ser a partir de su "origen”, de su “"esencia”,
de lo "trascendente”, del "fin" o de lo "divino") en tanto que
deberia de partir del no-ser para su cabal explicacibn, cae eon
un callején sin salida. Toda explicacibn de esta naturaleza en-
tra en el terreno de la metafisica ontolbgica. Ante la compleji-
dad del problema, Nicol propone una salida afortunada -con la
cual podemos o no estar de acuerdo, pero cuya eruducibn es inob-
jetable. Nicol sefiala que si desde lo ontolbdgico el problema del

ser no tiene solucibdn, hay que buscarla desde lo epistémico: si
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concebimos al ser epistémico como ser éntico también y sobre to~-

das las cosas (el conocimiento parte del ser y llega al ser, es

parte del conocimiento y se transforma con &1) es posible una

explicacibén ontolbgica del ser que repare ademés en su condicidn
histdérica, en su condicibdn espacio-temporal: "El hombre forma y
reforma y transforms su individualidad histdoricamente. Xo es como
un mecanismo organizado temporalmente, que va fabricando produc-—
tos histbéricos distlntos sin alterarse &1 mismo, sino un ser tem
poral que cambia ¢n Su ser mismo con el cambio de sus crcaciones
[...1" (p.24).

2

Independientemente de sus propdsitos anhliticos (encontrar las
rozones profundas de lo que &1 llama la crisis del historicismo
de la primern postguerra), Heussi precisa, entre otrosS, un stg—
nificado del historicismo que coincide de alguna manera con la
aqui apuntada: "{...] proceso de historizacibn fundamental de
todo nuestro pensamiento acerca del hombre, sSu cultura y sus
valores (capacidad purn'comprcndcr 1s dimensibn histbérica de los

fenbdmenos)”. Heussi, X. Die Krisis des Historismus, Tubingen,

1932, p.21., De consentir con estn definicidén, ¢l historicismo es
no 86lo un modo deterninado de ver y entender la realidad humana,
sino tembi&én ~hoy que agregnr— una capacidad propia de nuestro
pensamiento.

3

Por ontologia (salvo excepciones facilmente distinguibles como

la presente en la que se analoga ontologia con el ser en si mis
mo) Se asume su sentido habitual, es decir, estudio del ser. Por

reflexidn ontoldgica en contraste con reflexidn gnoseoldbgica en-—

tiendo reflexidn del ser (realidad histérica. hombre, sociedad,
etcétera) en nf mismo, mAs que reflexibn y aprehensidn del ser
por via del pensamiento, y viceversa. Por lo general, entre gno-
seologia y epistemologia (teoria del conocimiento) no existe una
distincidén semdntica. Sin embargo, para fines expositivos, en el
contexto de la presente investigacidn se confiere mayor alcance

al primero de los términos, de tal manera que la epistemologia
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mAs la metodologia (mé&todo de conocimiento) quedan englobados en

la gnoseologia. El té&rmino antropologia (estudio del hombre) sélo

se utilizard para subrayar el cardcrter humano de
en contraste con el ser abstracto.
4

lo ontoldgico,

Parto de la base dc que la reflexidn histaricista,

en tanto filag
s6fica, es sistemdtlica,

no 86lo porque exige un

tratamtento 1§
gico~-conceptual, sino también

porque parte includiblencante de un

cimulo tedrico-filosdfico refercncial. Heussi ha dicho basindose
en una afirmacidn del propio Dalrhey

que ol historicismo (alemdn)
es una "{...]}

forma de pensamiento opucsta al

'peasamiento sis-~
Que sostiene un total relativismo histbrico en ¢l Am-—

bito del conocimiento y moral” (Heussi. Op.clt., p.21).
distinguir, sz:n cmdbargo,

temAtico’

Hay que
entre reflexidn {ilosbfica
rico ~en este case del hisrtoricismo

tivo de la reflexidn.

de lo histd-
alemdn- y producro proposi~

El primero, en tunto {ilosbfico,

indepen-
dientemente de sus resultados,

tienc necesarinsmente que contem-
plar ciceria sistematicidad poarn ser tal, El que se resuclva eon
un “relativismo histbérico” que
temdtzico.

5

Se pone énfasis en ello porque,

lo hagas suponer poco o nada sis-
no invalida su propiedad filosdlica.

an sin hacerlo explicito o pre
tendidamente conclusivo, algunos autores parecen sugerir lo cop
por ejemplo, subraya la ausencia de una

fundamentacidn ontoldgica en el historicismo

trario. Eduardo Nicol,

alemln, entendida
ésta como una ausencia de explicacaidn del ser por concentrarse

en una explicacidn de Ia temporalidad del scer o de las manjifes~

taciones del ser (Nicol, E. Op.citr., nota introductoria). Manuel

al distinguir entre
e "historicismo gnoseolbgico™

Cruz, por su parte, “"historicismo ontolbégico”

deja abierta la posibilidad, o al

de la existrencia de un histori-
cismo gnoseoldgico que no repara en lo ontolbgico y
(Cruz, M. E]l historicismo. Barcelona:

menos asf puede interpretarse,

viceversa

Montesinos, 1981, pp.9-15).

que independientemente de la
potencialidad explicativa de la fundamentacida ontoldgicn o del

Aguf se sostiene, por el contrario,
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origen de 1o misma, toda reflexidn historicista para ser tal
parte de alguna nocidn de lo ontoldgico, entendido no como el
ser, en términos filos6éficos estrictos, sino, con mayor ampli-
tud, como lo humano, como lo histdérico-social,

6

“"Conviene {...], distinguir la historia, cntendida como la su-
cesidn de los acontecimientos (res gestae), de la disciplina que
estudia esta sucesibn (studium Terum gestarum). Una misma pala-

bra designa la ciencia y su objeto [...}. Aunque quiz& la ambi-
guedad de que una @isma palabra designe ¢l conjunto de aconte-
cimientos histbricos y el conjunto de enunciados histbricos sea
A veces una ventaja: ciertos conceptos se rcfieren tanto a la
historfa como a sSu ciencis y a los relaciones entre ambas."Cruz,
M. Op.cit., pp.10-11

7

Distinguir entre ciencis de la historia y filosoffa de la his-
torisa o entre teorfa cientf{fica de la historins y teorfa filo-—
sbfica de la historia no es tareca sencilla, No es justo, por
ejemplo, independientemente de los argumentos, privilegiar al

marxismo como la Gnica teoria cientfifica de la historia (cfr.:

Gonz&lez Rojo, E. Teoria cientIficas de la hiscroria. Mézico: Di§
genes, 1982; Be;trand. M, E] marxismo v la historia. México:

Nuestro tiempo, 1981; S&nchez Vazquez, A. Filosoffa de laprazis.
Mé&xico: Grijalbo, 1980) y desacreditar a las dewés. A mi parecer,
la reflexibn de la historia {(cuyo desarrollo en ese sentido es
anflogo al de otras disciplinas sociales) la realizan prisero

los filésofos (no necesariamente historiadores) quienes se inte
resan por delinear en lo general las caracteristicas de dicha
disciplina. Después, conforme 1a historis-disciplina se profe-
sionmaliza y especializa corresponde a los propios historiadores
reflexionar sobre su quehacer para conferirle validez y riguro-
sidad cientificas. Sin embargo, en el caso particular de la hig
toria, la teoria que le corresponde se alimenta simulténeamente,
si atendemos a la naturaleza de sus preguntas y soluciones,tanto
de 1a reflexidn filosbfica como de la reflexidn cientffica. Es
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por ello que se planten un historicismo que es filosoffa y tam-—
bién pretensidbn cientifica. De cualquier manera, en la defini-
cidn aqui aportads se privilegia ¢l momento de la reflexibn his
tdrico-filos6fica (incluso del cordcter cientffico de la histo-
ria) mds que el momento de la praszxis concreta del historiador
sobre bases cientfficas.

8

Rossi, P. Lo storicismo tedesco contemporaneo. Torino: Einaudi,
1979,

9

Por corriente filosb6fica adopto la definicidén de Bochenski:"mo-

vimientos filosb6ficos diferenciables por su determinacidn histd
rica y por sus propbsitos y postuladoa”. Bochenski, I.M. La fi-
losoffa actual. México: FCE, 1977 (Breviarios num. 16), p.33.
10 '

Véase Rossi, P. Op.cit., introduccidn.

11

Recupero en parte el significado acufiado por Kuhn para quien
un paradigma define una etapa o un estadio de una ciencia,mismo
que, B través de una revolucidn cienti{fica, puede dar lugoar a

un nuevo parad{gma. Un paradigma viene n ser cntonces un conjunto
:

particular de ideas filosbficas, teorfas cicntfficas y normas me

todolégicas que predominan en un estadio de una ciencia y que lo

distingue de¢ otros (Kuhn, S. La estructura de las revoluciones

cientfficas. Mexico: FCE, 1971). En este orden de ideas, convie
ne precisar aqul que el historicisso mAs que una corriente o
escuela histdrico-filosbfica fAcilmente ubicable en el espacio y
en el tiempo, dedbe ser considerado como un cGmulo de teorfas, ca
tegorfas y conceptos surgidos de formas peculiares de interpre~
tar, cstudiar y analizar la realidad hist8rica, que s&lo tienen
en comiGn el hecho de poseer un nficleo semejante de preocupacio-
nes. En consecuencia, no hay un 86lo historicismo ni como corries

te ni como paradigma tedrico.
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12

Se aspira con ello a definir el historicismo por sus objetos

de reflexidn (problemas tedricos) mds que por sus soluciones

y/o propuestas tedricas, pues de no ser asi cdmo seria posible
analogizar sin problemas serios de sustentacidn a corrientes y
pensadores tan disfmiles cntre si como es el caso de Marx, Dil-
they, Croce, Gramsci, etcétern. Pensadores todos cllos a los que
frecuentemente se¢ relaciona con ¢l historicismo o se les califi
ca como "historicistas™. Por ello, i1dentificar historicismo con
filosofia de 1p histor{a segin lo convenido, crno esclarece en
algin sentide, por la generalidad de 1a definicibn, Ln confusibn
que prevalece con respecto a la validez o no de conferir la "eti
queta”™ de historicists a tal o cual tecorfia histdrico-filoséfica.
Confusidn ésta que tiene su orfigen en una confusidn anfiloga en
la delimitocidn referencial del concepto mismo de historictsmo.
Véase por ejemplo lo que ol respecto han opinado: Schaff, A,
Historia v verdad. México: Grijalbo, 1981, pp. 223-225; Xon,I.S.

El idenlismo filosdfico vy la crisis en ¢l pensamiento histdrico.

México: ed. Cultura Popular, 1978, pp.7-9; Ferrater Mora, Diccio-
nario de filosoffa de bolsillo., Madrid: Alianza, 1983 (tomo 1),

pp. 370-371; Cruz, M. Op.cit., p.l1l.

13

El problema de la vinculacidn del ser y el tiempo cs un problema
de carfcter cminentemente filosbfico cuyo andlisis exige un tra-
tumiento individual especislizado. Adem#s, su reflexién rebasa,
en la mayoria de los casos, los limites explicitos de la discu-
3i6n propia del historicismo. Su exBmen, por lo mismo, sblo puede
ser externamente deducido mds gue determinado por la misma discuy
cién. Al lector interesado en dicho problema en particular lo
remito a la excelente i{nvestigacibn ya citada del fil6sofo Eduar~-
do Nicol quien analiza el historicismo bajo esta 4ptica. El1 pro
blema de la totalidad en la historia, por su parte, si bien impor
tante, también ha sido objeto de miGltiples andlisis y largas

discusiones. ConsGltese por ejemplo: BagiG., S, Tiempo, realidad

social v conocimiento, México: $ XXI, 1980,
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14

El proceso cntendido ~aunque no en todos los casos el pensamien
to obra de esta manera o con la misma rigidez- a la manera de

K. Kosik, es decir un proceso dialéctico del pensamiento: "[...]
la dialéctica es el pensamiento critico que quiere comprender

la 'cosa misma' y se pregunta simultdneamente cbmo es posible
llegar a la comprensiédn de la reaslidad.”™ Kosik, X. Dinl&ctica

de lo concreto. México: Grijalbo, 1982, p.32.

15
Véase por ecjemplo: Cruz, M. Op.cit. pp.l11-13
16

Marx y Engels. La ideologfa nlemana. México: Grijalbo, 1970
(tercera edicibn), p.676

17 ‘

Como se seifald en la introduccidén, 1a metodologi{n de la histo-
ria de las ideas asumida en la presente investigacibébn pretende
ser, independientemente de la mucha o poca fortuna Slcnnzadaen
el intento, una concertacldn del método hemendutico-historicis
tas (apropiarse del significado de los textos de los autores en
cuestibn.centrér la atencidn en la realidad pensada que ha pre
tendido comprender el tiempo y los hombres) con el método exe-
gético (el pensador en su contexto, en su momento histérico) pa
ra superar con ello sus respectivas y complementarias insuficien
cias. Para mayores referencias véase Bautista, D, "Consideracio
nes sobre metodologf{s en la historia de las ideas politicas™ en
Politica, Caracas, vol. 5, 1976. No en todos los autores, sinem
bargo, se recurrid a una lectura deeste tipo. En ocasiones fue-
ron fuentes de segunda mano las que se privilegiaron. Esto debido
a que nuestra investigacidn se concibe introductoria a la pro-
blemitica en cuestién. En otro momento se podrs emprender la ta-

rea con mayores alcances y rigurosidad.

18
Cfr. Nicol, E. Op.cit., p.17
19

Segiin Leo Strauss, la modernidad comienza con Maguiavelo, quien por primera
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vez desata la controversia sobre la filosofia especulativa. Al proceder asfi,
argumenta al mismo tiempo a favor de la razdén como instrumento al servicio
de los intereses de la humanidad. Maquiavelo intenta abolir la escisidn entre
filosofia y existencia, entre razén y realidad.

20

Véase Berlin., I. Contra la corriente. Mé&xico: FCE, 1983, pp.85-88
21

El concepto de ley natural jugard desde este momento un papel sig
nifjcativo. En el problema de In legalidad de lo histérico se ba
sar&n en lo sucesivo las distinciones o, por el contrario, las
equlpnraciones'entrc historia humana e historia nstural. Problema
central del historicismo.

22

Eduardo Nicol lo hn expresado de la siguicente manera: con Maquia
velo "[{...]. Se proclamsa la sutonomia de lo humanc respecto de
todos los demBs Srdenes de la renlidnd. Y lo especifico de la con
dicidn humana consiste precispmente en la accidn, en su capaci-
dad de obrar, en su carfcter dinémico y tempornl, o sea histéri
co.”" Nicol, E. Op.cit., p,32

23

Destacan , entre otras muchas, las de: Berlin, I. Op.cit.; Cheva
lier. J. Los grandes textos politricos. Modrid: Aguilar, 1979;

Sheldon. Polfitica y perspectiva. Buenos Aires: Amorrortu, 1973.
24

Vid. infra. p. 188
25

Adends de la obra'citada de Vico, recupersmos aqui algunos ele-

mentos de la siguiente investigacibn: Canedo, A, Un estudio so-

bre las dos versiones de la "Ciencia Nueva™ de J. B. Vico. México:
UNAM, 1981.

26

Consiltese, por ejemplo:El contrato social de Rousseau, Ensayo
sobre las costumbres y el espiritu de las naciones de Voltairey

El espiritu de las leyes de Montesquieu.
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27

Mayores referencias sobre la concepcidn de la historia en la Ilus
tracidn pueden encontrarse en mi artfculeo "Relevancia y trascen
dencin de la nocidn de historis en la filosofia de la Ilustra-
cién” en Trama, revista del colegio de historia de la FFyL dela
UNAM, num. 2 Primavera de 1987.

28

Es este un concepto clave en los ulteriores desarrollos del his-
toricismo, conviene por c¢llo subrayarlo. Dilthey fundamenté las
cienclos del espiritu en contraposicidn con las ciencias naturales
precisamente a partir de este concepto, Influldo por Kant,Dilthey,
como vercmos mis adelante, sosticne que las ciencias del espiritu
se basan en la comprensidn, mientras que las ciencias de la natu

raleza, en la explicacibn.

29
Véase Cruz, M. Op.cit., pp.19-20
30

Tomado de Cruz, M, Op.cit., p.17 (no hay mayor referencia)
31

Cfr. Cruz, M. Op.cit.,pp.19-20

32

Cassirer, E. El1 problema del conocimiento en la filosofia y en
las ciencias modernas. México: FCE, 1980, vol. IV, pp.265-268.
33

Meinecke, F. El historicismo y su génesis., México: FCE, 1982

34

Cassirer, E. Op.cit., p.265

35
Véase Rossi, P. Op.cit., pp.XIV-XV
36 .

"Si bien Hegel va mhs allh del Romanticismo, no le es ajeno de
ninguna manera y por lo tanto, para su comprensidn es necesario
ubicarle dentro de su propio proceso histdSrico. Hegel es conside-
rado como el gran sintetizador del perfodo Roméntico. La importan

cia de su obra radica principalmente en que resuclve el problema
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de 1a raz6n histdricaque se habia suscitado cntre dos posiciones
que coexistieron en el periodo Romantico que a saber fueron: la
teorfia expresivista: por la que se inclinaba Herder y que negaba
l1a reduccidbn de lo histdrico a principios generales accesibles
a priori de la razdn; y la lidertnd moral radical: instigada por
Kant, que congiderabs por ¢l contrario, la idea de un sistema de
la historia a priori.” Dominguez, Rafael, Julio Hubard, et.al.
Introduccidn a 1ls filosoffia de Hegel. México: FFylL, UNAM, edicio~-
nes populares, 1983, p.3

37

Eduardo Nicol lo ha expresado mejor que yo: "El reloj hegeliano
se detiene en la contradicciédn, ¥y hecha o andar de nuevo cuando
&ésta se supera, en la sfntesis de los contrarios. Asi, pues, esta
dialéctica [...): €8 ¢l primer intento [...}] por llegor modernon-—
mente a una comprensidon del ser en ¢l horizonte del ticmpo.”™
Kicol, E. Op.cit., p.138

38

Hegel, G. W. Ilntroduccibdbn a 1a historia de lo filosoffan de la his-

torin. Madrid: ed. de la Revista de Qcutdente, p.6H2
39
Cfr, Cruz, M. Op.cit., .26

40
Cfr, Nicol, E. Op.cit.., p.45
41

Vénse Lukacs, G. El asalto n 1la razbén. México: Grijalbo, 1984

42

V&ase Rossi, P. Op.cit., pp.XV-XVII

43

Citado por Hervitz, Noemf y L. A De la Garza. “Pensar histdrica-~
mente” en Revista de 1la Universidad de México. M&xico: UNAM,
vol. XXXIV, num. 11, agosto de 1980, p.31. De Pierre Vilar puede

consultarse su magnifico trabajo "Marxismo e historia en el desa

rrollo de las ciencias humanas™ en Vilar, P. Crecimiento y desa-

rrollo. Barcelona: Ariel-historia, 1982, pp.347-381, asi como su

enssvo "EY mérodo histdrico " en Vilar, P. y B, Fraenkel, Althusger ,

método histbrico ¢ historicismo. Barcelona:Anagrama, 1972, pp.7-40
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44
Véase por ejemplo Colletti, Lucio y Valentino Guerratana. El

marxismo y Hegel. México: UAP, 1977

45
Marx y Engels. Op.cit., p.676
46

“la moral, la religibén, la metafisica, y cualquier otra ideologia
y las formas de la conciencia que a ella corresponden [...] no
tiencen su propia historia ni Su propio desarrollo, sino que los
hombres que desarrollan su produccién anterial cambian también,

al cambiar esta rcalidad., su pensamiento y los productos de este

pensamiento”. Marx y Engels. La idelogfa aslemana. Mé&xico: Cultura
Popular, 1974, p.26
47

"Esta concepcibn revela duc la historia no termina disolviéndose
en la 'autoconciencia', como el ‘'espiritu del espiritu', sino
que en cada una de sus fases Sc encuentra un resultado material,
uba suma de fuerzas de produccidn, una relacidén hisebricamente
creada con la naturaleza y entre unos y otros individuos, que ca
da generacibn transfiere a la que le sigue, unn masa de fuerzas
productivas, capitales y circunstanciales, que, aunque de una
parte secan modificados por la nueva genceracidén, dictam a éata,
de otra parte, sus propias condiciones de vida y le imprimen un
determinado desarrollo, un carficter especial; de que, por tanto,
las circunstancias hacen al hombre en la missa medida en que éste
hace a las circunstancias™. Marx y Engels. La fdeologia alemana.
México: Cultura Popular, 1974, pp.40-41

48

De acuerdo con Giuseppe Prestipino, Federico Engels determind,
muy a pesar de Marx, cierta interpretacién del marzismo que acen
tuaba sus rasgos positivos. Para Engels, por ejemplo, el método
dialéctico era omnicomprensivo, podia aplicarse al estudio de la
realidad natural, no s5lo humana. Todavia mas, Engels esperaba
la solucidn de los problemas filosb5ficos en el desarrollo miaso
de la ciencia, finico camino hacia la objetividad. Vé&ase Prestipi
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no, G. El pensamiento filosdfico de Engels. México: Siglo XXI, 1977
49

Lukédcs, G. Historia y conciencia de clase. México: Grijalbo, 1969,
pP.5
50

Marx y Engels. La _ideologim alemana. México: Grijalbo, 1970
pPp.675~677

51
Nicol, E. Op.cit., p.&5
52

Cfr. Kon, I.S. Qp.cit., (conclusiones) quien en este punto reali
za una defenss a ultranza de la concepcidn marxista de la histo-
ria que le hoce perder de vista la condicidn aludida.

53

Meinecke, F. Op.cit., p.13

s4

Consltese Schumpeter, J. Historia vy andlisis econdmico., México:

FCE, 1971, pp. 53-65 y Gil, M. C. Max Weber. México: Edicol, 1978,
pp. 4B-51

55

Podemos mencionar entre otros u: Antoni, C. Dallo storicismoalla
sociologin. Firenze: Sausari, 1973; Xon, I. S. Op.cit.: Lukécs, .

G. El asalto... Op.cit.

56 ’

Rossi, P. Op.cit.

57

Ibid., p.X1V

58

Véase Antoni, C., Op.cit. (introduccibn). Dentro de esta lines de
interpretacibn debemos incluir también a Meinecke guien estable-

ce una linea de continuidad entre romanticismo e historicismo.

59
Rossi, P, Op.cit. nota al pie de la pégina XIII
60




61

Sin embargo, no es del todo clara en Rossi la distincidén eantre

historicismo romidntico e historicismo idealista. A mi parecer,

cosa que vimos anteriormente, Hegel no es como usualmente se sedis
la "el Gltimo de los romhnticos y el primero de los grandes idea
1istas". Lo segundo condiciond en todo momento los elementos ro

nénticos de su sistema. AsL por cjemplo, el combate del histori-

cismo alem8n contra Hegel es contra la razdn histdrica desde una

postura irracional, y cn cata Gltima el romanticismo prehegelia-

no algo tenia en comGn con el historicismo alemfin.
62

Rossi, P. Op.cit., pp.XIX~XX (traduccidn mia).
63

Véasce por ejemplo: Cassirer, E. Op.cit., pp.295-308
64

Los investigadores J. M. Mardones y N. Ursto (Eillosgfiq de lgs
ciencias humanns y socisles, México: Fontamara, 1985, pp.21-22)

han caracterizado al positivismo en orden a cuatro criterios:

a)el monismo metodolbgico . Los objetos abordados por la inves-
tigacibn cient{fica pueden ser, y son de hecho,
hay,

diversos, pero
como dirfa Comte, unidad de¢ mé&rodo y homogeneidad doctrinal.
Es decir, s8lo se, puede entender de una Gnics forma aquello que
se considere como una auténtica explicacidn cientifica; b) el
modelo o canon de las ciencias narurales exactas. Para Comste,la
unidad de método, cl llamado método positivo,

tenis un canon o
ideal metodoldgico frente al que se confrontaban el grado de de
sarrollo y perfeccibn de todas las demds ciencias. Este baremo
lo constitula la ciencia fisico-matemfitica. Por &1 vendria medi
da la cientificidad de las ciencias del hombre; c) la explicacidn
causal o Erklaren comso caracterfstica de 1a explicacibncientifica,

La ciencis trata de responder a la pregunta "por qué"™ ha sucedido
un hecho, es decir, responde a la cuestidn acerca‘delns causas o
motivos fundamentales. Las explicaciones cientificas son, por con
siguiente, causalistas, sunque sea en un sentido muy amplio. Si

nos remitimos a Comte, tal explicacidn de carficter causal viene
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expresada también en la biisqueda de leycs generales hipotéticas
de la naturaleza qQque subsuman los casos o hechos individuales;

d)el interés dominador del conocimiento positivista. Comte pone

énfasis en la prediccién de los fenémenos. El coatrol y dominio
de la naturnleza constituye cl objetivo de dicho interés. La ame
naza que le ronda es cosificar, reducir a objeto todo, hasta el
hombre miswo. Por su parte Michael Lowy ("Objetividad y punto de
vristade clase cn las clencias sociales™ on Sobre ol método marxista.

Mé&xico: Grijalbo, 1974, p.11) encuentra dos plantcamicentos fun
damentales del positivismo: a) la sociedad puede ser epistemold
gicamente asimilada a 1a naturaleza ("naturalisaeo positivisca™),
en la vida social reiwma una armonia natural Yy; ) 1a sociecdad
esth regida por leyes naturales, es decir, por leyes invariables,
independientes de la voluntad y de la nccidn humana.

65

Dos de los principales historiadores postitivistas fueron: Tomas

Buckle (Historia de Ia civilizncibm en Inglaterra) e Hipbdlito

Tanine (Ensanyo sobre Tito Livio y Los origenes de la Francia -con-
temporinea).

66

Las inpllcuciones'gnosealégicas de dicha postura ham sido exami
nadas por muchos investigadores., nsi por ejemplo, Mamuel Castells
y Emilio De Ipola, rcfiriéndose ol divorcio entre teoria y ecapi
ria , han definido al empiriseo propio del positivismo como el

"obsticulo epistemoldgico dominante” cem las ciencisas mociales:

"[...} contra lo que el empirismo sostiene. la teoria noc es una
instancia accesoria ni cubordinada s las operaciones de registro
de datos [...); es, al contrario, un medio de produccibdn de he-
chos cientfficos que no es posible divorciar de los ‘'datos' (ni
subordinarlon ellos) sin falsear al mismo tiempo la concepcidn

de las etapas y de las reglas de la investigacidn.” Castells, M.

y E. De Ipola. Epistemologia y ciencias sociales. México: UAM Iz

tapalapa. 1983, p.15
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67
Consiiltese por ejemplo: Kon, I.S. Op.cit.; Schaftr, A. Op.cit.;
Rossi, P. Op.cit.; Herndndez, J. Acerca del dcbate entre positi-

vismo e historicismo en la Alemania del siglo XIX, Dicieambre,
1984 (4inédito)

68
Hernfindez, J. Op.cit., p.2
69

Entre algunos de sus miembros podemos mencionar los nombres de:
Roscher, Hildebrand, Knies, Brentano, Bucher, Knapp y Schmoller.
70

Presumiblemente, ¢l interlocutor en este punto es Marx para
quien, como vimos ' anteriormente, 1la historia poaie una legali-
formidad delimttnda en 16 fundamental por lo econdmico.

71

Hernfndez, J. Op.cit., p.5
72

Algunas lecturas introductorias al nceokantismo pueden hallarse

en: Gil, M.C. Op.cit.. pp.52-54; Rickert, E. Ciencia culturaly
ciencia natural. Madrid: Espasa Calpe, 1965, coleccidn Austral,

num. 347, pp.13-98; Rossi, P. Op.cit., pp.14-16; Vera y Cuspi-~

nera, M. "Retorno al idealismo. Neokantismo y Neohegelianismo”

en La filosoffa. México: UNAM, 1979 (coleccidn Las humanidades

en el siglo XX, num. 5), pp. 37-57; Vleeschauwer, H. La filoso-
fia alemana de Leibniz a Hegel. México: Siglo XXI, 1980 (colec-
cién Historia de la filosoffa, vol. 7), pp.225-237

73

Hérnandez, J. Op.cit., p.13

74

Ibid., p.16

75

Sobre estos temas consGltese: Hervitz, Noemf y L.A. De la Garza

"Del historicismo y los historicistas" en Revista de la Univer-
gsidad de México. México:UNAM, mayo 1980, pp.28-30
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76

Kon, 1.5. Neopositivismo y materialismo histbdrico. México: Cultu-
ra popular, 1976, pp. 15-16

77

Véase Marx, C. "Epflogo a la segunda edicién™, en El capital. Mé-
xico: Siglo XXI, 1978, tomo 1, vol. 1, pp.17-29. Sobre este mis
mo tema, Mao Tse-Tung escribid: "la filosofim marxistas estima que
lo esencial no es comprender laos leyes del mundo objetivo para
estar en condiciones de explicarlo, sino utilizar el conocimiento
de esas leyes paras transformar activamente el mundo” Mao Tse-Tung
"De la practique”™ en Ecrits choisis en trois volumes. Paris:
pero, p.180, apud. Castells, Ipola. Op.cit. pp.59-60

78

Vid supra p. 59

Mas-

79

Véase Xon, 1.5. El idealismo... Op.cit., pp.7-15
80

Vénse Hernbndez, J. OE.ckt.. p.8

81

Vid supra p.49

82

Dilehey, W. Introduccidn a las ciencias del espiritu. Madrid:
Alianza, 1980, p.83

83

Dilthey, W. El mundo hist8rico. México: FCE, 1982, p.l4l

84

Cfr. Nicol, E, Op.cit.,, p.16y Cruz, M. Op.cir., p.37

85

Dilthey, W. El mundo... Op.cit., p.92

86

Dilthey, W. Introduccidn a las... Op.cit., p.87
87

Cfr. Cruz, M. Op.cit., pp.39-40

88

"La operacibén de la verstehen consiste en lo esencial en esa re-
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creacidn del "dentro" de las acciones histbricas que son los mo-—
tivos, las intenciones, los pensamientos (el "fuera”™ [...], es

Su apariencia de mero acontecimiento)" Idem.

89

Dilthey, W. El mundo... Op.cit. , p. 31
90

Cfr. Cruz, M. Op.cit., p.4&0

91

Nicol, E. Op. cit., p.23

92

Rosai, P. Op.cit.

93

Castells y de Ipola hacen un buen resumen de las implicaciones

gnoseolbgicas del historicismo. En primer lugar, lo conciben co-
mo un "modelo formalista® que en oposicidn al modelo positivis-
ta "[...] tiende a climinar, o on todo caso a subordinar, el pro
ceso de produccibn efectiva (comstruccibn+demostracibébn) del co~

nocimiento de hechos y coyunturas reales." "La tendencia forma-

lista en las 'ciencias socinles' se manifiesta en regla general
bajo la forma 8e la afirmacidtn explicita o implicita del primado
absoluto de la construcciébn tedrica (y metatebrica)”. De ests
suerte, "Las condecuencias concretas de ese [...] historicismo
sobre la prhctica cientifica son el condenarla a la crbnica des-
criptiva y al relativismo, con ¢l doble resultado siguiente:

1) en el planoc tebrico, se obliga a una perpetua oscilacibn entre
el subjetivismo y el cientificismo; 2) en el plano polftico, ds
do que los anilimis no pueden hacerse sino por interpretscibn de
situaciones ya creadas —-puesto que se desconocen las leyes es-
tructurales y coyunturales—- se carece de instrumentos para ac-
tuar. sobre las tendencias estructuralmentedoainantes en el sen-
tido de su transformacibn " Castells y De Ipola. Op.cit., p.59
94

Cerroni, U, Metodologias y ciencias sociales. Barcclona: Martines
Roca, 1971, pp.43-44
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95

Precisamente por esta Gltima peculiaridad, Adam Schaff califica

a Croce como el padre del presentismo cuya caracteristica esen-

cial consiste en: "[...] el conocimiento histérico como reflejo

fiel de los hechos del pasado [no es posible]”, "[...] el presen
tismo, variante actualmente mds en boga del relativismo subjeti-
vista, {...] considera l1a historia como una proyecccibn del pensa
miento y de los intercses presentes sobre ¢l pasado.” Schaff, A.

Op.cit., p.118
96

Sobre la interpretacidn crociana de Hegel puede consultarse: Cera,
G. Materianlismo ¢ filosofia della storia. Bari: DeDonato, 1976

{(capitulo dedicado a Croce)

97

Gramsci, Antonio. Cuadernos de 1o clrcel  Edicidn critica del Ing
tituto Gramsci a cargo de V. Guerratana. Tomo 4. México: Era, 1986,
p.133 (Q10 p.133)

98

.De acuerdos la primera versidnde laobra carcelaria de Gramsci, la

versidn temfitica, escon este nombre con el que se conoce al conjun-—
to de notas que conforman al cuaderno 10de la clircel (versiéncrici
ca) mAs otras de otros cuadernos en los que también se aborda el tema
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Este planteamiento lleva implicito el de la relacién entre la his
toria y la historiografia: si ¢l espiritu crea la historia, cdmo

los hombres pueden llegar a conocerla. En la tentativa de respues

ta a este problemn se produce una divergencia {nteresante entre
Croce y otro neohegeliuﬁo italiano, Giovanni Gentile Como hemos
visto, para Hegel la historia es el autodesarrollo del espiritu
absoluto y la historiografia es la autoconciencia de esate eapiri
tu. A partir de esta idea, Gentile identifica historia e histo-
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piritu del mundo, y la segundas es la conciencia humana indfvidual,
conciencia profundamente préctica y actual, la historiografis 1i-
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P. La pol&mica entre Croce v Gentile. Un diflogo filosbfico, México:

Colmex, 1979
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G. Cera néstiene una hijbtesis intercsante sSobre las implicacig
nes ldnolbgicué y' pticticas del pensamiento crociano. A decir de
Cera, la reduccidn de la "necesidad” a modo de ser de la historia
pasada y a categoria del conocimiento historiogréfico, y la reag
lucibn del desarrollo histbérico entre los tejidos abiertos y va-~
riados de la libre iniciativa humana, reciben una ulterior con-
firmacién por parte de Croce cuando trata el problema de la rela
cidn entre Hegel y Marx. Croce junta a unocon oLro por tener una
misma visidn necesaristica y dialéctica de la historia (umo fun-
déndola en la Idea en cuanto principio metafisico, y el otro en
la materia, por la metafisidad). En este Gltimo sentido, sostiene
Cera, la construccibn de la filosofia historicista-espiritualis
ta crociana sigue a una obra de desmantelamiento y de critica del
sarxismo, de su l6gica dialéctica, de su materinlismso y "natura-

lismo”, de su intencionalidad critica antiburguesa. Con el marxis
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mo, Croce critica a la clase proletaria que en &1 se reconoce y
que en &l viene representada en el plano tedrico. Y tal critica
cae en una fase particular de la historia del capitalismo, fase
que requiere una instrumentacidn tedrico-ideoldgica adecuada o
ella. La sustitucidén de¢ lo légica de los contrarios por la 16gica
de los distintos expresa bien, a decir de Cera, e! momento del
crecimiento, en Italjia como en el resto de Europa, del movimiento
obrero Que no puede ser ya ignorado en cuanto no se le puede tener
con cierta razbn, sino respetado como polo de confrontacibébn y de
"colaboracibn-oposicidn”™. Pero el rol de colaboracibn-oposicibdn
el proletariado lo puede mantener 86lo en las instituciones jurl
dicas y polfticas, mls que econbmicas, burguesas. Cuando Croce

ve la historia triunfalmente dirigidn hacia ¢l mejor, el filésofo
iraliano se vuelve garante de 1ln revolucidn proletarin e identi-
fica, por esto, la historia (esto es, ¢l dominio burgués) con la
encarnacibn misma de la libertad. Que esta libertad (tal es la
suerte de la historia) no resida mds en la razén hegeliana, sino
en la actividad y en el desenvolvimiento de la fuerza humana, se
explica con el ocaso de la seguridad absoluta que a la burguesia
derivaba del crecimiento de la negacidn concreta y activamente
representadas por el proletariado. La tilosoflia de la historia
(Hegel). esto es, la visibn objetivamente necesaria del desarro
1llo histdérico, se va disolviendo o superando ya porque no es un
poder burgués absoluteamente garantizado, ya por evitar que, puesto
(como es pedido por 1la filosoffa de la historia) el carlcter nece
sario del desarrollo hisctdrico, las instituciones y los intereses
burgueses sean considerados como necesariamente destinados al oca
so. Croce paga, en verdad, concluye Cera, un tributo a la filosgo
fia de la historia en cuanto asigna a la historia (por sostener
1a sctividad y la iniciativa de la burguesfia en funcibn defensiva
contra el ascenso proletario) una segura, ontoldgica, progresivn
racionalidad. Esta racionalidad de hecho coincide con la historia
real, explica la fundamental Indole cognoscitiva e historiografi
ca de 18 filosofias crociana. Cera, G. Op.cit., pp-100-119
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aser,-Badaloni, Bobbio, et .al. Actualidad del pensasiento de Grams-
ci. Espafia: Grijalbo, 1977 (teorfa y realidad 13) pp.280-306

134
Al respecto ha comentado Francisco Pii6n: "otro Gremsci que con-
viene tener presente: aquel que tratan de sistematizar a toda cos

ta, dividir, diseccionar, parcializar. Aquel que tratan de ence-



- 267 -

rrar en alguna palabra o concepto (sociedad civil, bloque his-
tbrico, hegemonfa) y de ahi partir a lo que ellos creen lo csen
cial en Gramsci o elaborar o discutir el marxismo del mismo con
todos los ribetes de ortodoxtia o heterodoxta" Pifibn, F. "tras
la huella de la filosoffa de CGramsci” en Critica de ln cconomia
politica nim. 18/19, México, enero-junio 1981, p.217
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Asumimos implicitamente la propuesta al respecto planteada por

Francisco PiAbén: "creemos que un autor, para ser interpretado,
hasta prueba contraria, debe leerse ast ton siample, su texto ¥y
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Armando Cassigoli y Carlos Villagrdn en la introduccidn a algu-
nos trabajos de .Lukfics, Korsch y Gramsci, sefialan algunas dife-—
rencias y seaejanzas entre ellos: “{en ¢l caso] d¢ Gramsci, su
produccidbn tebrica se va a transformar en el centro de interés
intelectual fundamental en los (ltimos sios tanto en Europa como
en los Estados Unidos, probablemente debido a su importanciaes
tratégica para los .proyectos politicos de cambio en las socieda
des capitalistas avanzadas. La obru de Gramsci constituye en la
actuslidad un verdadero catalizador de la confrontacibn de inter
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co: Marcha editores, 1982, pp.193-194
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Q10 p.125. A partir de eate momento las referencias s los Cua~
dernos de 1la cércel se harfn con base en las versibn critica
citada con anterioridad (traduccibn al castellano de editorial
ERA). Con la letra Q de Quaderni seguida de un nimero, se in-
dica el cuaderno de donde se extrajo la cita. Para el caso de
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aquellos cuadernos cuya traducciédn al castellano ain no existe

en la versidn critica (cuadernos del 13 al 29) las citas corres
pondientes provienen de 13 versidn temBtica (traducida al caste
lleno en seis voliimenes por 1a editorial Juan Pablos de México,
1978) de acuerdo a la siguiente clasificacibn: Los intelectuales

y la organizacibn de la cultura (I); Literaturn y vida nacional

(LVN):; E) materiaslismo histbSrico y la filosofia de Benedetto Cro-

ce (MS): Pasado y presente (PP): El risorgimento (R). De ser es-—

te el caso se indicar8 en corchetes. Se ha optado por utilizar
las traducciones nccesibdbles al lector de habla espafola para fa-
cilitar la tarea de contrastacidn y reconstruccibdn.
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Ql0 p.142
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Cfr. Ardiles, 0. "El pensamiento diallctico-marxiano en la Ale-
mania de los afios veintes™ en Stromata. Universidad del Salvador,
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Véase ibid.., p.450
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Mayores referencias sobre el contexto histbdrico alemén en tiem-
pos de Luk8cs y Xorsch pueden encontrarse en: Aguilar, Luls. "Max
Weber la politica después de las ilusiones” en Nexos. México,
afio. 1V, enero 1981, num. 38, pp.3~12
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LukBcs, G. Historia y conciencia de clase. México: Grijalbo, 1969,
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Ibid., p.12
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Ya en otras ocasiones nos hemos referido a la posicibén en extre
mo cientificista de Engels, ﬁbsici&n que influyd en alghn sentido
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en la interpretacidn positiva del marxismo dominante a princi-
pios de nuestro siglo. Al respecto véase Prestipino,cl El pen-
samiento filos5fico de Engels. México: S.XXI, 1977

151

Korsch, K. Op.cit., p.34
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Ibid., p.69
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Ibid.. p.166
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Ibid., p.167
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Idesm.
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Ibid., p.180
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Los pocos comentarios que Gramaci hace de Lukdcs en los Quaderni

revelan que sus referencias del marxista hiingaro eran escasasy

no siceapre documentandas. Hay un pusaje, por ejemplo, en el que
Gramsci aborda el problema de la distincién hombre—naturaleza en
el materialismo histSrico y en el que cita a Luk&cs pero no atre
viéndose a hacer afirmaciones definitivas. Conviene citar este
pasaje no sblo para ejemplificar este hecho, sino porque en &1
se aborda un problema que sec cxawminar8 mis adelante: "Es de es—
tudiarse la posicidbn del profesor Luykdcs hacia la filosofia de
1a praxis. Parece que Luklcs afirma que se puede hablar de dia-
léctica s38lo pars la historia de los hombres y no para la natu-
raleza. Puede estar equivocado y puede tener razdn. Si su afir—
macibn presupone un dualisso entre l'a nsturaleza y el hombre, esth
equi%ocado. porque cae en una concepcidbn de la naturaleza propias
de la religibn y de la filosofia greco—cristiana: y también pro
pia del idealismo, el cual, realmente, sblo consigue unificar y
relacionar el hombre con la naturaleza, en forma verbal. Pero si
la historia humana debe concebirse también como historia de 1la

naturaleza (también a través de la historia de la ciencia), lLcbdmo



puede la dialéctica ser separada de la naturaleza? Quizd por reac

¢cidn ante las teorfias barrocas del Ensnyo popular, Lukics ha

cafido en el error opuesto, e¢n una forma de idealismo."Ql1) p.303
158

Una Gltima cuestidn. La relaciédn que entre marxismo ¢ historicis
mo se ha establecido para el caso de Lukécs., KXorsch y Gramsci
abre, por la especifica naturaleza de sus preocupaciones. un nue-—
vo momento del historicismo, de la historia de la filosofia de
la historia, diametralmente distinto a los historicismos que le
precedieron. Sin embargo, 1a relacidn entre marxismo ¢ histori-
cismo no siempre fue entendida a la manera de Lukfcs, Korsch y
Gramsci. AsS por ejemplo el filbsofo Karl R. Popper, desde una
posicidn neopositivista, dedicd parte de sus esfuerzos a descali
ficar tanto o uno como a otro, 8l historicismo y al marxismo, a
partir de una muy particularinterpretaci6bn dc ambos, interpreta
cibn de ninguna manera ajena de errores y criticas. Conviene se
fialarlo para contar con una referencin mAs de una peculiarvisibn
del historicismo, visidn en la que no podrcmos detenernos aqui.
Consiltese al respecto los siguientes titulos: Popper, K. La mi-
seria de)l historicismo. Madrid: Alianza, 1973; Mayorga, R. "E}

racionalismo critco y 1la sociedad abierta (comentarios en torno
a la polémica de Karl Popper contra el marxzismo)” en Revista Me-
xicana de Sociologia. México, ano XLII, vol. XLII, num. 2, abril-
junio 1980, ép.865-882: Kon, 1. S. Neopositivismo y materialismo
histbrico. Mexico: Ed. de Cultura Popular, 1976.

159

Si se desea profundizar en la vida de Antonio Gramsci se recomien

dan las siguientes lecturas: Fiori, G. Vida de Antonio Gramsci.

Barcelona: Peninsula, 1976; "Cronologia de la vida de Antonio
Gramsci” en Gramsci, A. Cuadernos de la c8ircel. Edicidon criticaa

cargo de Valentino Guerratana del Instituto Gru-sci.Héxtco:ERA.
1981, tomo 1, pp.37-67,.

160

Desde Palmiro Togliatti, el estudio de las relaciones entre Grams

ci y Lenin ha dado lugar a miltiples interpretaciones. ¢EsGramsci
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un leninists o el leninista {taliano?, ies un leninista puroc o
se separa de la linea de Lenin para ofrecernos un camino diferen
te hacia el socialismo? En un artfculo citado con anterioridad,
Francisco Pifidén reconstruye esta problemfitica y llega,a la conclu
8idén -con la cual consiento- dc Wue—nG-€% posible considerar a
Gramsci como un mero slumno aplicado de Lenin, como si Gramsci
nada mAs se haya concentrado a seguir sus huellas y las haya,
tan ablo, italianizado. Sin negar que Lenin ciertamente inspira
algunns propuestas tedrico-politicas en Gramsci, no se puede, a
priori, reducir el pensamiento dc este (iltimo a si es o no orto
doxo con respecto al leninismo, pues equivaldria a asumir una
determinada posicibn no siempre contextualizada. Véase Pifién, F.
Op.cit., pp.209-211 :

161

Al respecto Francisco Piiién ha comentado: "El destino de las 'in

terpretaciones' sobre Gramaci es, manifiestamente [...], un sig

t

no de contradiccidn. Y no es para menos. Podemos afirmar que,
por lo menos en buena parte, la multiplicidad de interpretacio-
nes sobre su pensamiento se han debido, en =1 pasado, a que no
conthbamos, antes de 1975, con una edicibn criticade los Quadernd
que nosmostrara ¢l orden gend&tico de los escritos gramscianos de
la cArcel y, por consiguiente, su evolucidn intelectusl”. Pi14bn,
F. Op.cic., p.219

162

Esta idea que aqui recupero constituye una hipbStesisinterprets
tiva de los Quaderni que Dora Kanoussi y Javier Mena sostienen
en su libro: La revolucibn pasiva: una lecturas a los Cuadernos
de la Cércel. México: UAP, 1985 (coleccidn Ciencia Polfitica 1)
163

Q16 [MS p.86]
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Q16 [MS p.87)]
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Q16 [MS p.89)
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Ql6 [MS pp.91-92]
167

Q1o p.151
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Véase la nota nueve decl Q10 ("Introduccibn nl estudio de la fi~
losofia. lnmanencis especulativa ¢ inmanencia historicista o
realista™), pp.l4d-165

169

Véasec la nota cuatro del Q10 ("Croce y Hegel"), p.140

170

V&ase la nota treinta y uno del QI0 ("Puntos de referencia para
un ensayo sobre Croce 1%), pp.161-167 -

171

Ql0 p.119

172

Véase la parte I del Q10 ("Puntos de referencis para un ensayo
sobre Benedetto Croce”™), pp.113-137

173

Véase Q10 pp. 125-127

174 )

Q10 pp.134-135. A propdsito de esta cita, conviene retener aquf
que para GCramsci no hay dudas de que s8lo un concepto asbstracto,
pobre en determinaciones, puede sostener que las instituciones
privadss de la sociedad civil conforman la direccidn hegembnica
mientras gue el aparato estatal se impone por coercibn. La rea-
l1idad histdrica muyestra que este reparto dicotémico es insoste-
nible. Por ello se opone Gramsci a la disociacibn lidberal de so
ciedad civil y mociedad politica y dedica sus mejores esfuerzos
a estudiar sus relaciones reciprocas. No hay separacibn orghnica
entre consenso y fuerza. Nadie antes de Gramsci reflexionb desde
una perspectiva revolucionaria sobre los efectos de 1os fenbmenos
culturales en el desarrollo de la historia, sobre lao tarea de
los intelectuales en la estructuracidn orgénica de 1la sociedad

civil y el Estado, sobre los aspectos de la hegemonia y el con-
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sentimiento como componentes del bloque histérico. Un estudio in
teresante sobre estos temas gramscianos puede encontrarse en:
Pereyra, C. "Gramsci: Estado y sociedad civil" en Cuadernocs Polf-
ticos.México: ERA, num. 2], julio-septieambre 1979, p.71

175

"La identificncién de los conceptos que la filosoff{ade lapraxis

ha 'cedido' a las filosoffas tradicionales, y n través de las
cuales éstas han hallado un momento de rejuvenecimiento, debe
ser hecha con mucha cautela critica, Todo ello significa, ni més
ni menos,., que hacer la historia de la culturo moderna posterior
a la asctividad de los fundamentos de la filosofia de la praxis”
Ql6 [{MS p.B8]

176

véase Q16 [MS pp.86-94}
177

Véase Q16 [MS p.93)

178

S{ se desea recurrir a las fuentes directas, pueden consultarse
l1as siguientes obras: Pleyanov, J. Las cuestiones fundamentales
del marxzismo. ﬁéx!co: Roca, 1974, pp.5~25; Bujarin, N. La teoria
del materinlismo histdrico. Mé&xico: S.XXI, 1981 (Cuadernos de Pa
sado y Presente ;L-.SA)

179

Véase Q11! pp.281-285

180

Qll p.293

181

"{...] 1o que pilantea la filosoffa de la praxis [...] mueatra c§
mo el prejuicio especulativo lo ciega y desvia. La filosofias de

1a praxis se deriva ciertamente de la concepcibn inmanentista de

la realidad, pero de ésta en cuanto depurada de todo aroma espes-—
culativo y reducida a pura historia o historicidad o a puro humsa
nismo [...i. No sblo la filosocfia de la praxis estd conectada con
el inmanentismo. sino también con la concepcidn subjetiva de la

realidad,precisamente en cuanto que la pone de cabeza, explicn—-



- 275 -

dola como hecho histdérico, como 'subjetividad histérica de
grupoc social’, como hecho real,

de 'especulacidn’

un
que se presenta como fendmeno

filos6fica y es simplemente un acto prhctico,
la forma de un contenido concreto socinl y el modo de conductr

el conjunto de la socicdad pars forjarse una unidad wmoral.™ Q10
pPp.127-128
182

"La afirmacidn de que la filosoffia de 1la praxis es

una concep-
cidn nueva, independiente, original, asunque sea

un momento del

desarrollo histdrico mundial, es5 lo ofirmancidn de la independen—

cia y originalidad ‘de una nueva cultura en incubacién, que sede

sarrollar8 con la evolucidn de las relaciones sociales.” Qlo
{MS p.93)

183

V&ase Q1! pp. 291-203

184

Convienc deotenernos un momento en ¢l pensamiento de Antonio La-
briola ysa que fue determinante pora GCramsci. Conviene examinar
las relaciones entre ombos marxistas italianos y ligarnos, con
este pretexto, al exanen somero de la realidad italiana de la
&época. realidad italians de las primeras décadas del siglo cuyas
carscteristicas culturales flustran las mids vivas preocupacio-—
nes tanto de Labriola como de Gramsci. Antonio Labriola recibde
sys principales influencias de 1s Escucla Histdricn de Ndpoles
y de la Escuela de la Paicologia de los Pueblos, de ambas here-
da el interés por el estudio de la historia. Lo que le importa
a Labriola es interpretar la vida por los propios hechos socia-
les y econdmicos, los hechos se deben explicar por los hechos
msismos, hay que "ir a 1a real novedad del mundo”. Desde sus pri

meros escritos hasta sus célebres Ensayos sobre la concepcibn

materialista de la historia, Labriola se interesd por la discu-

si6n sobre el "marxismo abierto”, sobre las influencias de la
filosoffa hegeliana y sobre teoria del conocimiento y teoria de
la historia. Labriola y Gramsci viven el primer momento del fas

cismo, el de su progresiva consolidacibén. El fascismo reivindicd
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para sI (cosa desapercibida y por ende desaprovechada por el
socialismo) los movimientos culturales "futurista” y "naciona~
lista”™ dominantes en la &poca. El primero de estos movimientos

sostenia que la historia es obra de j{Svenes y se hace "aqui y

ahora", su lema clave,una vez adoptado por el fascismo, fué:
“jévenes, creatividad y guerra” (algunas intepretaciones sos~
tienen que si Gramsci fue criticado por "voluntarista” o "berg-
soniano”™ fue precisasente porque Gramsci respird estos aires
culturales dominantes en Italia que retvindicaban para los suje
tos la transformacién del mundo, de cualquier manera, de aer
este el origen de sus rasges subjetivistas, Gramsci englobd
esta visidn en su concepcidn materialimca histbrica). Por lo que
respecta al 'nnc;onalis-o". este movimiento implicitamente rei
vindicaba, como una necesidad "nacional™, el gobierno de l1la bur
guesia; el nacionalismo que s86lo pucde consolidarse imperislis-
ticamente (guerra) estd sl margen de las clases y de los sindi-
catos: "Italia somos todos", "el Estado es lo que nos unifica”
(como es l6gico, Gramscl se opuso a esta visién y sostuvo la
necesidad de crear una nueva cultura a través de una reformsain
telectual y moral, €l Estoedo es en realidad ~dird Grassci- lo
que nos divide). Labriola, vy a través de &1 Gramsci, heredan de
estos movimientos culturales sus rasgos "subjetivoa™ y de "vo-
luntarismo”. Y Hegel vino 8 ser el complemento tedrico de ello.
Labriola se propusc aplicar la filosofia hegelisna a los proble
mes concretos y nacionales de Italia, hadia que recuperar ladia-
l&ctica real y el énfasis hegelianc a lo nacional. Pars Labriols
el Espiritu Absoluto de Hegel deviene, y ai deviene es el mismo
mundo el que deviene en una fase, es una manifestacidn (no degra
dacibén) del Espfritu Absoluto, pero este Espiritu Absoluto moes
ya el Dios trascendente del cristianisso, el Dios de Hegel o3 el
hombre, todo es divino, todo es natural y todo tiene valor en sl.
Ligando a Hegel con el marxismo, Labriola plantea que lo Ganico
que existe es la historia que deviene hacia el comuniamo, pero

al marxismo hay que develarlo. Si bien el hombre es Dios porque
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en €1 se conjuga alma y cuerpo, es un ente natural. Las ideas
no bajan del cielo., en la base de las ideas estan los factores
sociales. Mientras que Hegel vino a darle a la historia (cosas
que se van haciendo), a partir de equiparar la historia (univel
sal) con el progreso de la conciencia de la libertad y que se
reconoce en su necesidad, un sentido de totalidnd, organicidad
y concatenacidn, Marx concibid los grados de autorcalizacidn
concreta del hombre. Al vincular de esta manera s Hegel con
Marx, Labriola pretende rehuir cualquier intepretaciébn tanto
mecanicista o determinista como especulativa o abstracta. Esast
que Labriocla concluye que la historia es una tendencia ("las
fideas no bajan del cielo™), la historia no puede encerrarse en
patrones legalfisticos, debe entenderse cn una actitud hacia la
objetividad teniendo en cuenta los hechos de cultura y el sen-
tido de la historin (marxiasta), teniendo en cuenta al sujeto
(concreto), rehuyendo del fatalismo, el determinismo o el teolo
gismo; hay que rehuir las explicacioncs extrewmas del ecconomicis
mo y del idealismo, hay que recuperar el producto todo del es-
piritu humanoc (que no son puras ilusiones) y ademds las ilusio-
nea, No es diffcil, por lo que aquf se ha dicho, advertir los
lugares comunes entre las ideas sugestivas de lLabriola y las
adoptadas por Gramsci: 1) Ambos pensadores se preocupan por la

fusibén entre tecorfa y movimiento. 2) Sostienen que el desarro-

llo histérico (el propio capitalismo) plantes a cada momento pro
blemas nuevos que exigen ser abordados con nuevas ideas. 3) Plan
tean una forma distinta de abordar la cuestidn de los intelec-
tuales en relacibn con la clase obrera y el parctido, relacién
que pasa por los saberes contempordncos (cultura): intelectuales—
cultura-movimiento obrero. 4) De la relacidn entre partido-inte
lectuales derivan (todavia mi&s en el caso de Gramsci) de manera
directa al problema del Estado. S) Afirman una concepcién anti-
finalista (no teolégica) del desarrollo histdrico: el desarrollo
s1 va al socialismo pero icomo? y é(por que?; de la lucha politi

ca depende la difusidn del marxismo. El materialismo histdrico
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vincula el conocimiento y s¢ historia (de 1a sociedad) con el
desarrollo social (parte de este desarrollo) y, por otra parte.
une lﬁ historia de la ciencia con la del trabajo. Dado que el
marxismo es la conciencia de la historia en cuanto filosofia,
lo Gnico que puede hacer es prever wmorfolbdégicamente en lo que
ve y s6lo si se convierte en arma espiritual de una préctica,
ablo en este sentido puede prever, de ahi que el socialismo co-—
mo movimiento y filosoffas es un proceso Gnico que persigue la
realizacibn integral del gobierno de los productores, y que im
plica la educacibn democritica del proletariado a través de los
partidos. No es el "fin Gltimo" lo que asegura la identidad de
l1a lucha del movimiento obrero. Puede haber unidad entre teorfia
Yy movimiento, pero no fusibn per se entrc materialismo histdri-
co y movimiento obrero. El msarxismo seria autosuficiente y ca-
paz de ulteriores desarrollos porque siendo una concepcibn del
mundo puede integrar a otras (reconoce la existencia de estas
otras) y es Gnica porque es propia de una clase social. El ma-
terialismo histdrico tiene una progresividad {limitada (no exis
ten limites cognoscitivos). Es la forma unitsris de comprensidn
del desarrollo'histbrico al que tienden, las disciplinas parti-
culares. 6) Albos’sostienen la historicidad de las categorias.
El conocimiento tiene que adecuarse s lo que sucede. Asi por
ejemplo, las leyes del desarrollo histbérico no pueden ser sino
"tendenciales” porque el desarrollo mismo es tendencial y asblo
la actividad politica lo puede trastocar. Mayores elementos ao-
bre lo Qque en esta nota se ha examinado pueden encontrarse en:
Paggi. L. Op.cit., pp.13-19; Vacca, C. Op.cit.., pp.9-13, 45-64,
129-156; Labriola,A. La concepcibn materialista de la historia.
México: edicinnes E1 Caballito, 1973; Labriola, A. Pedagogis, his~
toria  y sociedad. Salawmanca: Slsueie. 1975

185

Ql1l p.293

186

En wmi opinibn, la refundacifn gramsciana de la filosofia de la



praxis opera en estrcechna relacidn con la revaloracidn del con-
cepto de relaciones sociales de produccidn., Asf lo ha entendi-
do también lLeonardo Paggt quien afirma que pora Gromsci la fi-
losoffa de la praxis "{...] tiende a evidenciar, con referen-
cia 8 un especifico texto de Marx, cbmo s6lo el concepto de re
laciones socinsles de produccidn puede ofrecer la fundacidn de
1a misma nocidn de politica, €sta Gltima entendida como subje—_
tividad de un grupo social”, Paggi, L. Op.cit., p.30

187

Al respecto Paggi ha comentado: "[...] la intencién de Cramsci
no es la de encaminar la elaboraciédn positiva de una filosoffa
marzista, sino ~mucho mAs simplemente~ la de recuperar su con-
cepto fundamental a través de la critica de las aporias {nsitas
tanto en algunas de las filosofias postmarxistas como en algu-
nos desarrollos interpretativos del propio marxismo. $i por una
parte la definicibn de historicismo absoluto lleva esenclalnen-‘
te a la sustancia de las mistificaciones de la filosoff{e crocia
na, por otra parte la de filosoffa de la praxis tiene la tarea
de restablecer las connotaciones esencinles de la ‘real conquis
ta del mundo histdrico' que se verificb con Marx. El 8mbito de
su eficacia es la interpretacibn del materialismo histdrico; lo
que estd en juego con la identificacidn del nGecleo filosbéfico
del marzismo es la posibilidad o no de comprender el alcance

resl del nuevo concepto de historia." Paggi, L. Op.cit., p.30
188 i

Véase Q10 pp.219-222

189

Ql0 [MS p.40)

190

Desde 1920 Gramsci sostiene que todo elemento que interese al
desarrollo de las fuerzas productivas debe desnudarse de toda
apariencia técnica y debe valorarse en su significado politico,
justamente en cuanto forma parte de una mis amplia unidad orgé

nicea dada por el conjunto de las relaciones sociales. Gramsci,
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A. "Produzione e politica"™, en L'Ordine nuovo, 24-31 de enero
de 1920, afio 1, num. 35, citado por Paggi, L. Op.cit., p.29
191

Q10 p.128

192

Ql0 pp.127-128

193

La critica a la concepcidn positivizadh del materialismo hiasté-
rico, en particular la critica a Bujarin, realizada por Grassci
en el Qll, ha sido examinada por varios autores. En la presente
investigacidn se recuperan algunas ideas de los siguientes tex
tos: Paggi, L. Op.cit., pp.15-30; Vacca, G. "La teorfa del..."
Op.cit., pp.53-l[2; Saltalamacchias, H, Gramsct y el economicismo.

inédito, mimeo, 35pp.; Pizzorno, A. "Sobre el wétodo..." Op.cit.,
pp.41-064

194

Véase Qll pp.247-258
195

V&ase Q11 p.289

196

Cabe sefialar que‘la critica gramsciana al concepto de ley de
Bujarin no significa de ninguna maners una vanificaci8n de la
objetividad del proceso histbérico, sino que insiste sobre laim
posibilidad de confundir la teorfa con el método de las genera-
lizaciones sucesivas: "[...] la ley de causalidad, la blsqueds
de la regularidad, normalidad, uniformidad se sustituyen a ls
dialéctica histbrica. i(Pero cémo de ese modo de concebir puede
deducirse ls superacibn, la 'inversidn' de la praxzis? El efecto
mecinicamente no puede jamds superar la causa o el asistema de
causa, en consecuencia no puede haber otro desarrollo més que
aquel plano y vulgar del evolucionismo.” Q11 pp.286- 291

197

Qll pp.266-267
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198

Q1! pp.336-337

199

En un breve pero interesante e¢studio ya citado de Saltalamacchia
se analiza la relacidén objetividad-subjetividad en Gramsci, vin
culindola con los pares conceptuales estructura-superestructura
y fuerzas productivas-relaciones sociales de produccibdn. Adectir
de Saltalamacchia, en el determinismo la historias humana se re-
duce a un simple episodio de la historia noatyral ¥y tiene como
condicitén la supuesta posibilidad de conocer esa historia como
un hecho objetivo, independiente de la voluntad de los hombres
y de los hombres mismos., Gramsci se opone a esta concepcidhn ob~-
jerivista a partir de concebir al conocimiento como una relacidn
entre lo conocido y 10 cognoscente, relacidn que al gestarse se
transforma con respecto a su situacidn previa, el conocimiento
es siempre una relacidn activa (praxis) que ocurre desde el hom
bre. En consecuencia, el conocimicento ¢s siempre subjertivo. La
objetividad de lo conocido no e3 @mds que 3u aceptacidbn comparti
da: intersubjetividad. El conocimientec y transformacidn de 1lo
natural es siempre c¢lemento de un proceso de relacliones interhy
manas, y cuando 1as relaciones socfales san conflictivas, anta-
gbnicas, ese conocimiento es siempre efecto y parte de una rela

ci8n de fuerzas; aparece en e¢llas como un recurso de poder. Las

fuerzas productivas, efecto del conocimiento y apropiacidn de
las relaciones de fuerza natural, son también ellas parte de las
relaciones de fuerza caracteristicas en cada una de las etapas
de 1a historia humana. Es en el interior de estas relaciones de
fuerza que Gramsci delimita los conceptos de "regularidad” yde
"necesidad™. Conviene citar aquf al propio Gramsci: "Conceptoy
hecho de 'mercado determinado’; esto es, revelacibn cientifica
de que determinadas fuerzas decisivas y permanentes han apareci
do histbricamente, cuyo obrar se presenta tal vez con cierto
‘automatismo’, que consiente una cierta medida de predictidbili-~
dad y de certeza para el futuro de las iniciativas individuales

que contribuyen con tales fuerzas luego de haberlas intuldo o
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revelado cientificamente. 'Mercado determinado' equivale por lo
tanto a decir 'determinada relacibn de fuerzas sociales en una
determinada estructura del aparato productive', relacibén de fuer
zas garantizada (esto es hecho permanente) por una determinada
superestructura politica, moral, jurfdica.” (Q11l p.325 La inter
pretacidn que Saltalamacchin hace de esta cita consiste enafip
mar que Gramsci asegura cbjetividad a la estructura porque supo
ne la permanencia, en lineas generales, de una determinada rela
cidn de fuerzas mientras exista una estructura cpocal. Es ess
permanencia lo que otribuye a lo econbdémico un carficter de dato
“"objetivao™ en relacibn o los diversos enfrentamientos politicos
coyunturales. Para Gramsci, ¢l momento de la "estructura” no es
pues ajeno a la relacibdn de fuerzas entre las clases, como lo

es en el determinismo. Pgru GCramsci, siguiendo con esta inter-
pretacidn, la estructura de relaciones debe ser vista comso per
wanente durante un perfodo y que, por e¢so, durante ese periodo
toma las caracteristicas de lo "objetivo"”, anklogns al del “au-
tomatisso de las ciencias naturales”. Durante este periodo la
estructura es "objetiva”™ (previsible, etcétera) desde la pers -
pectiva de 1au.ucciones huaanan coyunturales y parciales, deter
mina el marco de_posibilldad de las acciones husanas. Llegado a
este punto de su.nrgu.entaclﬁn, Saltalamacchia se pregunta: Lthas
ta donde permanecen asociados en Gramsci {(bloque histbdrico) 1lo
econbmico=estructural=objetivo y lo ideolbgico y politico=super
estructuralesubjetivo? A diferencia del economicismo, responde
Saltalamacchia, con el uso de la dicotomia estructura/superes-
tructura Gramsci se refiere mis que & una linea de determinacio
nes, a 1a relacibn entre lo "permanente” y lo "transitorio®, as
pectos que se determinan por su nivel de abdbstraccibn. La luchs
de clases recorre ambos momentos y encuentra en cada uno de ellos
recursos de poder singulares. La distincibn estructura/superes-
tructura estarla sefialando aspectos diferentes de todo aconteci
miento social (econbmicos por un lado e ideolbgicos o politicos
por el otro). Todos manteniendo un aspecto material (=estructura)
y un aspecto ideoldgico y/o politico (esto es, superestructural).



Para Gramsci habris aspectos superestructurales en la conforma

cidn de la actividad econdmica (produccidn, distribucidén, cam

bio y consumo) y habria aspectos estructurales en la nctividad
politica o ideolbpica. Contribuyendo todos cllos a explicar la

dinAmica de las relaciones sociales: del conflicto entre las

clases en una determinada formaocidn social. Aunque a mi juicio

acertada, la de Snltalomncchia no es 1l

infca interpretacidn
sobre estos temas. Oura

1inea de interpretacidn afirma que Gramg
ct es un tedrico del "voluntarismo economicista”, en

guirfia manteniendo la distincibn encre

tanto se-
lo cconbmico (=objetivo

¢ independiente de 1la voluntad) y lo supercstructural (=subjeti
vo, voluntario y consciente). De cunlquier manera esta discusibn
rebasa las pretensiones de este trabojo, me conformo con apuntar
algunas de sus vertientes para que el
200

Qll p.2¢7

201

lector juzgue por s{ mismo.

Esta Gltima cuesuidn ha suscitado diversas interprecaciones y

m5s de una critica a Gramsci. Dentrn del conjunto deestas in-

terpretaciones meinclino por 1a de G. Voacca, A decir de este autor,

el niicleo epistemolbgico del marxismo consiste para Gramsci en

la historizacibn de todas las abstracciones dererminadas. Y es

esto precisamente lo gue distingue la forma cientifica del marxis
mo de cualguier otra ciencia. A decir de Vacca,

Gramsci rechaza
1a idea de que de las diversas ciencias se pueda destacar un mé&
todo ctentifico vBlido en 51 y aplicable mecihnicamente. En todo
caso lo que existe es una "metodologla genérica y universal”co
wo patrlnoﬁio acumulado y tranamisible de experiencias y té&cni-

cas, espor lo tanto un dato histdrico ¥ no un método abstracto

de ciencias abstractas. Y como dato histdérico tiene que ver con
el Ambito que conecta la historia de las ciencias a la historia
de la sociedad. De ahf que para Gramsci también el problemaepis
tenblégico de la ciencia demanda ser encuadrado en forma histd-

rica. Siguiendo con la interpretaciédn de Vacca, para Gramsci el



desarrollo de las ciencias es constitutivo del capitalismo y a
sus pretensiones. El materialismo histbdrico se relaciona con
ellas de manera continua. Las cicncias han producido 1la unifica-
cibn de los cientificos que representan el méximo desarrollo de
las fyerzas productivas (ciencia=fuerza productiva) y han pro-
ducido el método quec posibilita su unificacibn. La ciencia ha
sido un elemento de conocimiento que ha contribuldo a unificar
el "espiritu”, a volverlo m&s universal. Pero para que pueda lle
var a téermino s5u oficio debe ser incorporada en el proceso de
unifjicacibdn hiseS8rica y politica del género humano,
ocupan el movimiento obrero y el marxismo.

del cual se
Mientras que lascien
cias naturales examinan parcialmente la materia, en relacidn a
sus particularidades, el materialiswo histérico considera las
propiedades de ln msteria como producto de la actividad concre-
ta de las ciencias. Es u; dato histdrico no separable de las
pr8cricas cientificas. El materialismo histdrico considera esas
propiedades s5lo en cuanto se vuelven "elemento econbmsico pro-
ductivo". La materis no se debe considerar como tal sino como
social e histdricamente organizada para la produccibn, por lo
miszo, la ciencia natural debe ser considerads como unms Catego
ria esencialmente histbrica. Vacca concluye su interpretacibn
sefialando que ln'cr!ticn gramsciana a la sociologfa lo lleva a
afirmar la autonomia del marxismo, en el sentido de que las copn
diciones de posibilidad del conocimiento de las relaciones so-
ciales antagdnicas de produccidn que a través de las luchas po-
11ticas y de clase propiciarian el sslto de la "cantidad a la
calidad”™ son ante todo condiciones polfticas de tal posibilidad,
o como el mismo Gramsci lo dijo: "Es cierto que la filosofia de
la prglil se realiza en el estudio concreto de la historia pes-
sada -y en la actividad actual de creacibn de nueva historis. Sin .
embargo es posible hacer la teorfa de la historia y de la poli-
tica [autosuficiencia y nicleo epistemolbgico del marzismo}l, ya
que si los hechos son siempre particularizados y msutables en el
flujo del movimiento histdrico, los conceptos pueden mer teori-

zados: de otro modo no se podria ni siquiera saber qué ea el mgo
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vimiento y la dialéctica, y sc caeria en una nueva forma de no
minalismo.”™ (Q11 p.299).Ensuma, concluye Vncca: "La produccién
de un propio método de conocimiento es, pues, en primer lugar,
un problems politico. Es un problema que toma

y al mismo tiempo implicas la formacidn de los

la forma-partido

‘intelectuates or
gAnicos' de la clase obrera, justo con el proceso de formacién
de una realidad econdmica y productiva, en 1la cunl sen posible
recomponer unjitariamente teorfia y préctica, de acuerdo al pos-
tulado politico-esencinl del marxismo." (Vacca,G. "La teoria
del..." Op.cit., pp.85-112). He querido resumir aqui la inter-
pretacibn de Vacca por considerarla acertada con respecto al pro
blema tratado, y porque se liga con otras cuestiones importan-—

tes que no serd posible abordar aqul. pero que habria que consi
derar.

202

El problema de la distincibn cntre filosofin de lo praxis ycien
cias naturales en Gransci taamabi&én ha sido snnlizado por Leonar-—
do Paggi. Exponer algunas de sus observaciones nos permitird te
ner una visidén mfs completa de lo que se ha querido decir aquf.
Paggi sostiene que en la critica a los revisionismos Gramsci se
esfuerza por delinear los limites dec lao filosofin marxista, que
no significa ni mucho menos delinear los nuevos lisites del mun
do v dar una conciencis tedrica mAls complets de las contradic-
ciones que actlan en el mismo. La (nica funcidn de la filosofta
marzista es la de hacer las contradicciones existentes lo més
evidentes posible, no puede agregar ni quitar nada. En este senti
do, as{ como la economia clasica did lugar a una "critica de 1a
economia polftica™, esta critica no implicaba una nueva ciencia
pues nuevo no ers el conjunto de hechos econdmicos que critica-
ba, a lo sumo nueva era la forma de encaralos. Reconocer sus 1%
mites es evitar cualquier malinterpretacibn, Para Paggi hay en
Gramsci una clarisima distincidn entre el contenido de cientifi-
cidad reivindicado por el marxismo y el concepto naturalista de
ciencia. E1l marxzismo en cuanto ciencia tiene la Gnica funcibdn de

indicar todo lo que es posible antes o independientemente de ca
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da hecho o conjunto de hechos. independientemente de toda ve-
rificacibdn. Mientras la tarea de la ciencia es la de establecer
leyes sobre la base de un conjunto de hechos ya existentes, ¢l
marxismo, en cuanto teorfa de las contradicciones, tiene como
tarea establecer a86lo las posibilidades. La ciencia, segln el
modelo naturalista, es ciencia de los hechos. La filosofia, la
critica, hace transparente los hechos y hace entrever detras,
ms alld de los migsmos, la posibilidad, pero s51o la posibili=-
dad, de un nuevo conjunto de hechos y se puede prever sblo en
la medida en la que se actfila y se nctila s8lo en ln medida en
que se modifica el conjunto de los hechos existentes: los ais
mos que hacen posfble con su "relativa permancncia” el estable
cimiento de leyes de causa y efecto y ¢l hacer previsiones. Re-—
descubrir los lfaites de la filosoflin como limite del mundo sig
nifica entonces redescubrir todo el capacio que debe dejarse a
1a "praxis”™ en cusnto actuscidn de lo posibilidad objetiva de
msodificar no cada uno de los hechos del mundo, sino el mismo 1%
mite del mundo. La filosofifa de la praxis deucubre el rol de la
subjecividad., La cientificidad del marxzismo consiste entonces
en individualizar como posible agquello de lo que la ciencia de
los hechos no sospecha siquiera su existcncia. En el fondo lo
que Gramsci est& haciendo ~concluye Taggi~ es restablecer lana
turaleza y los limites de la "previsidn" tebrica,lo que signifi
ca no sblo descubrir nuevamente el papel decisivo de la voluntad
(el ser en la historia) sino en el planc del andlisis, colmar
ese vaclo dejado por una interpretacidn cconomicista del materia
1ismo histbrico, que partia de una interpretacidn cientificiasca
de la previsibn de Marx. Paggi, L. Op.cit., pp.58-81

203

En la nota titulada "La ciencia y la cultura” y en otras cerca-
nas recogidas en el voliGwen Los intelectuales y la organizacidn

de la cultura, Gramsci advierte que el problema de una ciencia
de la naturaleza debe plantearse como el problema de la unidnen
tre ciencis y filosofia. En la sociedad burguesa, sostiene, la

disidencia entre ciencia y filosoffa &6e basa en las limitaciones
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mismas de la cultura burguesa cn tanto expresiédn de una socie-
dad dividida en clases. Para la filosoffa de la praxis, por el
contrario, no puede haber tal disidencia por cuanto la filosoffa
y la ciencia se encuadran en una visién "total” de la rcalidad,
que corresponde a unha forma de cultura Que no e¢s ya expresibn
ideoldégica de los intereses de una determinada ¢clase social, si-
no de toda la humanidad, y que ha supersdo el presupuesto cla-
sista de la soctedad burguesa. Conviene citar al propio Gramsci:
“Las corrientes fi1losbficas idenlistas (Croce y Gentile) han de
terminado un primer proceso de aislamiento de los intelectuales
(en las ciencias naturales o exactas) del mundo de la cultura.
La filosoffa y la ciencia se han scparado y los cientfficos han
perdido msucho de su prestigio. Otro proceso de aislamiento se
ha dibido al nuevo prestigio adquirido por el catolicissmo y por
la formacidn del centro ;eoescolbstlco. De modo que encontréndo
se los cientf{ficos "laicos™ contra la religidn y con la filoso-
fia mbs difusa, no pueden sustraerse s su proplo embotamicentoy
a una "desnutricibén” de la actividad cientfifica que no puede de
sarrollarse aislada del mundo de la cultura general.” Q1S5 [I pp.
56-57)

2C4

Qll pp.266-269

205

Hay implicito en estas Gltimas argumentaciones un problema que
no escapa a Gramaci: ¢Por qué en un determinado momento el pen
samiento marxista se 1igd con la concepcidn mecanicists y posi
tivista de la ciencia? Gramaci sostiene que este hecho coincide
con un perfodo de la lucha social, en que el proletariado no hs
bia asumido afin una funcibn hegemdnica en la sociedad de la &poca,
y la‘ideoclogia msarxista reencontraba, por lo tanto, en el deter
minismo cientifico, el instrumento para justificar su fe en la
inevitabilidad del progreso que deberfa haber determinado natu-
ralmente un cambio de las relaciones sociales. No obstante, agrse
ga Gramsci, el actual es un perfodo en que, por razonesopuestas,
la actitud del marxismo y de las filosoflas burguessas coinciden
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respecto al valor que se le asigna 8 la ciencia. El fetichismo
cientifico positivista, aceptado por ciertosscctores del pensa
miento marxista del siglo pasado, es compartido por la burgue-
sia de la &poca, la cual, en el determinismo mecanicista de 1la
ciencia positiva, encuentra la manera de elevarse como fuerza
natural, como orden constitufdo. Para Gramsci, cl determinismo
mecanicista del positivismo representa la ideologfia cultural de
la burguesia, ¢l acmé de la potencia politica y econbmica, en-
tre la primera y la segunda mitad del siglo pasado, a tal punto
que ella estd totalmente interesadas en la afirmaciédn del dominio
del hombre sobre la naturaleza, mediante la potencia técnica y
1a organizacibn industrial en un momento en que, convertir la
ciencia en el fundamento escncial de toda la visibn de la realt
dad significaba Jponerse'al superfluo y vacfo espiritualismo de
l1a &poca de la Restauracibdbn y afirmar, por consiguiente, una nue
va Weltanschauung més coherente con los intereses de la nueva
clase industrial y comercial. Pero no pasa mucho tiempo que la
cultyra burguesa reniega las concepciones positivistas y se re-
tira hacia posiciones totalmente distintas. El empiriocriticia~-
mo y e]) ldeali;ao cxpresan este cambio de actitud, por el cual
el fetichismo de‘ln ciencia del perliodo positivista, la cultura
burguesa o, al menos, gran parte de clla, lo ha asuatitufdo con
el escepticismo frente al valor objetivo de la conciencia cien-
tiftca., Esto se ezxplica por el cambio producido en la estructu-
ra econbmica y social. La burguesia imperialista de la primers
mitad del siglo XX ha repudiado el fetichismo cientifico susten
tado por la cultura burguesa liberal del siglo anterior para reg
tirarse hacia las ideologfas culturales m8s convenientes a la
nueva posicidn reaccionaria y conservadora por ella asumida con
relacibn al proletariado. Pero, precisamente por esto, precisa-
mente porque el proletariado ha asumido, a pesar de las dictadu
ras fascistas, en este siglo XX, una funcidn revolucionaria mu
cho més importante y decisiva para el curso de la historta de la
que &1 ha tenido en el siglo anterior, el marxismo -concluye
Gramsci~ debe repudiar el mecanicismo cientifico. M&s referencias



sobre las implicaciones histéricas quc en la argumentacidn grams
ciana explican la posicidn del marxismo ante la ciencia, pueden
encontrarse en: Sabetti, A. "La relacidn hombre-naturaleza en el
pensamiento de Gramsci y la fundacidn de la ciencia” en Toglia-
tti, Luporini, et.al. Op.cit., pp.226-235

206

Qll p.309

207

Cfr., Paggi. L. Op.cit., p.39

208

Véase por cjemplo Qll pp.283-284

209

Qll p.284

210

Cfr. Paggi, l. Op.cit., pp.40-41 y Bobbio, N. "Notas sobre la dia
léctica en Gromsci™ en Togliatti, Luporini, et.al. Op.cit., pp.
129~-141

211

Q24 [MS p.48]

212

Cfr. Paggi, L. Op.cit., pp.49-50

213

Ql0 p.135

214

"Se puede emplear el término catarsis para indicar el paso del
momento meramente econdmico (o egoista-pasional) al momento &ti
co~polftico, o sea la elaboracibn superior de la estructura en
superestructurs en la conciencia de los hombres. Esto signhifica
también el paso de lo 'objetivo a lo subjetivo', y de la necesi
dad a la libertad. La estructura de fuerza exterior gque reduce
al hoabre, lo asimila en sf, lo hace pasivo, se transforma en me
dio de libertad, en instrumento para crear una nueva forma &tico~
polftica, en origen de nuevas iniciativas, La fijacidn del momen
to 'catlrtico’ deviene ami, me parece, en punto de partida para

toda la filosoffa de 1la praxis; el proceso catfirtico coincide con



la cadena de sintesis que son resultado del desarrollo dialéctri-
co [...]" QIO p.142

215

Sobre estos temas pueden consultarse los siguientes trabajos:
Althusser, Badaloni, Bobbio. et.al. Op.cit.: Vacca, G. El marzims-
mo v... Op.cit.; Togliatti, Luyporini,ct.al. Op.cit,

216

Con esta interpretacidn, la idea de regularidad en la historia en

el sentido que es entendida por Gramsci logra su mAs acabada for
mulacidn. No se trats, para Gramsci, de descubrir una ley meta-
fisica de "determinismo” y tampoco de establecer una ley general
de causnlidod, se trata de evidenciar c8mo en el desarrollo hia-
t8rico se constituyen fuerzas relativasente persancntes que ac-—
tGan con una cierta regularidad y un cierto automatiasmo. De igual
manera, esta interpretaciébn de las relaciones de fuerza tenden-—
cialmente regulares bajo ciertas condiciones, deriva al problema
politico del marxismo, plantea la historicidad de]l] marzismso en
tanto ligado con la perspectiva de una sociedad en transicién.
Véase la nota "Libertad y 'automatismo' [o racionalidad]™ Q10
pp.143-144

217 -,

"El punto fundamental: cbdmo nace el movimiento histérico sobre
la base de 1la estructura [...] éste es el punto crucial de todas
las cuestiones nacidas en torno a la filosofia de la prazie, ¥
sin haberlo resuelto no se puede resolver el otro de las relacig
nes entre la sociedad y la naturaleza [...}. Las propoaictiones
del Prefacio a la critica de la economia polfitica [...] deberfian

ser analizadas en toda su magnitud y consecuencia. Solamente so

bre este terreno puede ser eliminado todo mecanicismo y toda hue
11a de milagro supersticioso, debe ser planteado el problemsa del
formarse de los grupos politicos activos y, en idltimo andlists,

también el problema de la funcibn de las grandes personeslidades

de 1a historia™.Qll) pp.336-337
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218
Los investigadores Dora Kanoussi y Javier Mena han estudiado con
profusidon la importancia que adquieren en Gramsci las tesis

marxistas del Prdlogo de 1859. Es de aqui de donde Gramsci de-

riva a una original teoria del intelectual y de 1o hegemonia,

0o lo que seris en terminos leninistas de lo revolucidn: teoria
del Estado y de 1la organizacibdn. Peroc también deduce de ellos
una dialéctica que forma el contenido real del "movimiento his-
térico: la revolucién posiva., Kanoussi, Dora y Javier Mena. Op.
ctt., pp.77-79

219

LLa categoria de revolucibn pasiva ha sido objeto de una exhaus-
tiva investigacidn por parte de Dora Konoussi y Javier Mena. En
tre otras conclusiones, subrayan la centralidad de dicha catego
ria en el conjunto de la obra carcelaria de Gramsci, as{ como
sus repercusiones en la teor{a de la historia y de la politica:
“{...] la revolucidn pasiva es la clave para lo comprensidn del
pensamiento gramsciano. Hay identificacidn entre el significado
de la revolucidn pasiva y el contenido global de los Cuadernos

de la cdrcel. Y por ~l1lo insistimos en que ¢s imposible enten-

der al Gramsaci de los cuadernos sin tomar en cucnta esta cate-

goria clave. Lo que es mhs, ella permite probar en lo concreto

el ritmo, la traductibilidad de sus conceptos en los tres nive-
les: la revolucidn pasiva es una categoria histdrico~politica que
no tiene sentido sino se entiendec su carficter filosdfico. Pecu-
liar relacibn entre historia y 16gica, entre estructura y super
estructura, la revolucidn pasiva se constituye en el centro, la
caracteristica m&s sobresaliente del marxismo gramsciano parael
que el historicismo 'absoluto' consiste en que la teoria del Es
tado es teorfa de la historia y de la politica.” Kanoussi, Dora

v Javier Mena. Op.cit.. pp.79-80
220

Véase ibid., pp.74-110
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"[...) para Gramsci ¢l modo clésico de formacidn del Estado bur—
gués es el proceso revolucionario francés de 1789. Este es 'cla-
sico' y universal en el sentido de que constituye una ruptura, un
partesguas en la historia de Occidente, que la divide en dos &po
cas distintas. Es también cldsico porgque "ha crcado una mentalidad’,
porque se ha constitufdo en una nueva concepcibn del mundo que
inaugura una nueva civilizacidn. Ademds e¢s cldsico por el radica-
lismo fint¢co de los jacobinos que no ha sido superado por ninguna
otra historia nacional.” "El valor histbrico de los jacobinos
‘fundadores del nuevo Estado' y ‘encoarnacidn del PrincipedeMaquia
velo', estd dado por haber sido capaces de dar fisonomia estatal
a 1a burguesia: de que ésta pudiera rebasar los intereses 'corpo
rativos' haciendo su ecxzpansién lo de la sociedad en su conjunto;
elevando a la masas de la nacibn a un grodo mhAs alto de civiliza-
cidn y cultura, acorde con las exigencias de las nuevas fuerzas
productivas. La clasicidad dec 1la Revolucidn Francesa, en cuanto
que 'cred una mentalidad' consiste, para Gramsci, en la fundacidn

de un nuevo Estado con la participacibn de las masas. Esta clasi-

cidad encontrar8 una verificacibdn, a un nivel m&s alto, emn oatro
espacio histdrico, .con los bolcheviques, quienes con justa razdn

se reclaman los herederos histdricos de los jacobines. [...}] el
'modelo’ jacobino no fue rtal. Creb, siI, una mentalidad pero no
fue repetido en la historia nacional de los demés pa{ses europeos.
Estos siguieron pautas que si bien fueron determinadas por &1, tu
vieron otro carfcter. La formacidén del Estado burgués en todos los
demAs casos sigue caminos distintos al jacobino, aunque conserva
los mismos fines. Estos 'distintos caminos' por su esencisl repe-
tibilidad constituyen el ‘'modelo' de formacibén del Estado burgués,
que Gramsci llamard la revolucibn pasiva o revolucibn-restaura-
cib6n”, Ibid., pp.87-90

222

Véase la nota "la historia como biografianacional” ¢n Ql9 [R pp.96-98]
223

Xanoussi, Dora y Javier Mena. Op.cit., p.95



224

Ademés del Q19, el desarrocllo
en la nota 61 del Q10 "Puntos
dos Historias de Croce: la de

de estos temas pucde encontrarse
para un ensayo critico sobre las
Italia vy la de Europa", pp.231-234
asi como en las notas "La concepcidn del Estndo segin la produc

tividad (funcidn) de las clases sociales™ y "Relacidn histdrica

nacido de 1o revolucidn y los
otros Estados modernos™ ambas del Q1. pp.188-189 y 189-190res
pectivamente. ’

entre el Estado moderno francés

225
Kanoussi, Dora y Javier Mena. Op.cit.. p.103
226

"Si es cierto que ¢l progreso es dialéctica de¢ copservacidn e in
novacidén y 1a innovacidn conserva ¢l pasodo superlndolo, es
tambifn cierto que el pasado es cosa complejn, un complejo de
vida y muerte, donde la eleccibdbn no pucde ser hechaarbitraria-
mente, a priori, por un individuo o corriente polftica." Q1O
p.130

227

Gramsci desarrolla estos temas en el Q22 mismo que afin no ha
sido traducido al castellano en la versibn critica, pero cuyo
contenido, al menos la mayor parte,puede¢e encontrarse en el vo-
l1Gmen uno de 1a versidn temitico: Notas sobre Magquiavelo,
politica y sobre el Estado moderno.

sobre

228
Q10 pp.lbL-145
229
Q11 pp.305-306
230

Estos temas han sido tratados magistralmente por: Giovanni, Bia-
gio De. La teorfa politica de las clases en "El Capital”, México:
S.XXI, 1984 (en especial el apéndice titulado "Forma de lacri-

sis y teoria de la hegemonfa”™) y Felice, Franco De. Introduccibn

a: Gramsci, A. Americanismo e fordismo (Q22). Torino: Einaudi,
1978, pp.VII-XXXIV
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EL HISTORICISMO MARXISTA EN LA DISCUSION POSTGRAMSCIANA.

(Breves notas sobre un debate filosdfico)

1. La refundacibn filosbfica del marxtsmo operada por Gramsci,
el as{ llamado "historicismo absoluto"™, directa o indirectamente,
inspird los problemas s partir de los cuales se conformd el marxis-
mo italiano en las Gltimas trel.décadusl. La relacidn Hegel-Marx,
la dialéctica y la realidad objetiva de 1a contradiceidn, la re-
lacidn estructura-suyperestructura, son tan s6lo algunos de los
temas que, inicislmente esbozados por Gromsci, definieronno sblo
al marxismo italiano, sino a buena parte del marxismo occidental,.
Seguir la evolucibn del hisctoricismo absoluto, la recuperacidn de
sus propuestas, la critica de sus soluciones, la incorporacibn de
su discurso, en la discusibn postgramscians es por ello una tarea
ardua y compleja, supone un seguimiento cauteloso de diversos au-
tores y corrientes dentro del marzismo. Por si s6lo, el tema bien
podria ser objeto de una investigacibn de tesis. De cualquier ma

nera, hecha esta consideracibn, juzgo isportante referir aquf,



- 196 -

aunque sea de manera indiceativa, algunas de los mds significa—-

tivas direcciones del debate. La reconstruccidn del mismo debe

permitirnos valorar con mayores clementos la contribucidn RTOWS

ciana al marxismo actusl. De ser el caso, la critica o la criti

ca estaria tndicnndo que lejos de agotarse, el debate continia

abierto.

2. En el seno del marxismo sc le han dirigido al histrorictamo
marxista importantes ataques.

nera singular el francés Louls Althusser2

En este empefio ha destacado de ma

. Como sabemos, para

Althusser, la teorfa morxista contience dos dtaciplinas tebricas

diferentes: una ciencia (designadn por su teorla gencral: el ma~

terialismo histdrico) y una filoscfia (designada por el término
materialismo dialéctico y que para Althusser cenuncia la cienti~-
ficidad del materislismo histbrico). Lo que define la obramarsxia

na es la crescibn de esa ciencia de la hxatorlas. La comprensiln

de la obra cientifica de Marx exige, por lo tanto, la aplicacibn

de los mismos conceptos epistemolSgicos e hiatbdricos que les-apli

cariamos a ellos. Para Althusser, los elementos constitutives de
]

una ciencia son: un objeto materialmente existente, una teoriay

un método. La ciencia, sin eabargo, debe fundamentarse en los af

guientes puntosk. 1) Lo real existe independientemente ae su cg
nocimiento, es decir, exisre un mundo exterior que la ciencis in
tenta conocer y que proporciona a la ciencia su verdadero ocbjeto.

2) Lo real sélo es cognoscible por una préctica tedrico-cienti-
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fica, lo que equivale a afirmar que lo que la ciencia estudiano

es lsa realidad exterior, tal como aparcce en la percepcibdn sen~

sual cotidiana, sino un objeto tebricamente definido, por medio

del cual pretende captar el mundo resl. Hay que aceptar la exis

tencia de una verdadera rupturs entre el conocimiento sensible y

el conocimiento cientffico. 3) Lo nparicibn de¢ una nueva ciencia

significa, sobre todo, el descudbrimtento-produccidn de un nuevo

sistema de conceptos que definen un objcto de investigaciédn sis

temltica, sin el cusl no puede haber conocimicento cientifico. &)

Una diferencia bisica entre ciencin e ideologi{n cs que la primera
consiste en un sistema abierto de preguntas sobre su objero, cu-

yas respuestas no estldn prejuzgadas, en tanto que la segunda se

caracteriza por ser la expresidn de fnterescs, la traduccibn de

neccsidades en psceudo-conocimiento. S6lo la clancia ¢conoce (=pro

duce), la ideologia reconoce (=descubre). 5) No puede darse nin
guna prueba exterior de la verdad de una ciencia, Laverificacidn
de las proposiciones cientificas es parte de la prlctica cienti-

fica. Si el conocimiento es produccidn no puede ser "revelacién".

Esbozado este inicial marco referencial, cobra sentido

el ataque que Althusser dirige al historicismo marxista. Parael

fil6s0fo estructuralista, el marxismo no tiene nada que ver con

el historicisnos. Su ataque se va a dirigir, precisamente, contra

quienes han pretendido convertirlo en un historicismo. En suopi-

nidn, dicha lectura historicista se apoya en una errbnea inter-

pretacibn de detersminados textos marxianos, aquéllos en los que
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la influencia hegeliana era marcada. Es deudora de Hegel, por
ejemplo, aquells idea de que para conseguir un conocimiento ob-
jetivo en el terreno de la, historia la "conciencia de s1" de un
presente debe criticarse y, de este modo, alcanzar la "ciencia
de 3f". En este caso -argumenta Althusser~ el presente posee el
privilegio histbérico de producir su propia critica, su propia
ciencia, en el seno de la propia conciencia de siI. El plantea-
miento lleva a definir al marxismo como la misma Historia que
toma conciencia de si. Este ¢s -afirma Althusser- el caso del
“"historicismo absoluto”. Gromsci no s6lo considera, con Hegel,
que existe un primado eaiste-olégico y ontoldgico, totalmente
legitimo, del presente sobre el pasado, sino que también aubra
ya el papel pr&ctico de la teorian marxista en la historia real.
El marxismo posee la conciencia de la penetracibén en las “"con-
cepciones del mundo™ en la vida préictica de todos los hombres,
y no s8lo en l; 8e los filbsofos, porque incluye en la teorfia
misma 1a reflexidn sobre su incidencis en la historis. Althu-
sser advierte que homogeneizar de esta manera las concepciones
del mundo y el marxismo lleva a 1la reduccibén de amboa a ideolo-~
gias. He ahi el problema, pues para Althusser la identificacibn
de la ciencia de la historia con 1la historia real significa re-
ducir el objerto (tedrico) de la ciencia de la historia a lahis
toria real, lo cual equivale a confundir el objeto de conoci-
miento con el objeto real, lo que da lugar a una suerte de “em—
piricismo ideolégico": 1a identificacidén de préctica histbrica

y préctica tedrica no corresponde a la realidad de la ciencia



moderna sino a una cierta ideologia de la misma. El historicts-—
mo absoluto repite en sentido inverso el determinismo economi-—
cista: ahora es a la estructura a la que se le cargan los atri
butos de la superestructura. En suma, concluye Althusser, el
historicismo absoluto deviene ideologia, su lectura es inocente,
es la lectura inmediaste de la esencia en la existencia. Para Al
thusser, por el contrario, la relacién histbrica de un resultado
con sus condiciones debe concebirse como una relacibn de produc-
cibn y no de cxpresidn. N{ el mundo ni la historia son libros
abiertos por los que baste con dejar resbalar la mirada. Verlo
asi es asumir una concepcidn empirisista del conocimiento, un
mero juego ideolbgico de palabras sobre 1o real. Al historicismo
se le combate con ciencia, =88 concretamente, con la ciencia de

la historia.

Otra critica que Althusser dirige al historicismo
marxista tiene que ver con el componente humanista de éste. Pa-
ra Althusser,la forma correcta de plantear la cuestiédn del suje-
to de la historia serfa afirmando que los hombres concretos son
necesariamente sujetos en la historia, pero no son los sujetos
de 1a historia. Es decir, que los hombres (en plural) son acti-
vos en la historia, como agentes de diferentes pr8cticas, sin
que ello signifique que sean los "sujetos”, en el sentido de "1i
bres”, "constituyentes" o "fundantes" de nada, porque, a fin de
cuentas, ellos actGan dependiendo deunas relaciones de produccién

y de reproduccidn que les conforman asf{. Reducir, como lo hace el
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historicismo absoluto, las relaciones de produccibn a simples re—
laciones humanas, permite sostener que los "actores” de la his-—
toria son los autores de su texto, los sujetos de su produccida.
Para Althusser, por ¢l contrario, la historia no tiene, en el sen
tido filosbfico del término, un Sujeto, sino un motor: la lucha
de claaesﬁ. Lo que constituye s los individuos son sus comndicio
nes wmaterisles estructursles. Reducir todo a voluntades es un
sinsentido, pues por definicidn &stms son cambiantes, libres e
irrepetibles. Cuestidn que conduce a la desracionalizacibn de las
historia. Ls alternativa -piensa Althusser~ c¢s reivindicar el co

nocimiento cientifico de 1o histbrico-social.

Probablemente, cuestidn que veremos después, la criti-
ca de Althusser al historicismo absoluto parte de una lecturs no
siempre exacta’de Gramsci. La de Althusser es una interpretacibe
que no esth llbrg de imputaciones. Independientemente de ello, lo
significativo de su intervencidn constistid en prefigurar los po-~-
los opuestos de uﬁ debate que subsiste hasta la fecha. Estamos en
presencia de dos concepciones del marxismo, vale decir, de dos marxis
m08: uno que reivindica su actuacidn, su devenir politicas, el hig
toricismo absoluto, y otro que justifica su cientificidad, el es
t}ucturalts-o: uno que pone el acento en el sujeto activo, yotro
que ;centﬁa el sujeto cognoscente; uno que parte de la historia
que Se realiza conscientemente, y otro que subordina el accionar

humano al desarrollo de las estructuras detcrninnntes7
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3. En el caso de Italia, la suerte del historicismo marxista
fue particularmente interesante. Tras un desarrollo importante,
se observa su crisis derivada de una reanudacidn del materialis
mo dialéctico (diamat) adoptada por ln escuela ;oviética. El
marxismo italiano de los scaentas centra la discusidén en la pro-
blemética de Gramsci relativa a los intelectuales, a lacultura
y a la filosofia de la praxis. Ma&s que por intecreses tedricosy
cientificos, se inclinbé por intereses histdricos y criticos. La
filosoffa marxista no se concebia como un materialismo dialéc-
tico, sino como historicismo y teorfa politica. Por otra parte,
el problema de las relaciones Marx-Hegel ocupo un lugar prepon-
derante en el debate. Si de definir la especificidad del marxis

mo Se tratase deben cxaminarse dichas relaciones.

Uno de los marxistas italianos mis importantes de eate
primer momento es -sin duda Galvano Della Volpce. En sus primeros
escritos, Della Volpe busca concretar una l16gica histSrica capaz
de resolver la relacidn racional-real sin anular uno de los dos
términos. En la tentativa, Della Volpe radicaliza el historicis
mo absoluto de Gramsci, pues sostiene que Marz, antes que cual-
quier otrs cosa, fundamenta la doble identidad historia—ciencia
y ciencis-historia, lo que presupone la reduccibn de toda cien-
cias al estatuto de superestructura. La abstraccifn determinada
o cientifica se produce al mismo tiempo como relacibn social hu

mana, que €5, 8 su vez, relacidn entre la sociedad y la natura-

lezs. En este sentido, ya que la relacidn social del hombre con



el hombre es el principio fundamental de la tecoria, la ciencia
de la légica se constituye en la misma relacién de unidad-dis-
tincidn que une entre 51 a la conciencia y al ser social; lal8
gica cae, pues, en la ciencia de la historia, porque la ciencia
de 1a historia se reduce a la historia real seglin el postulado
historicista. Althusser, cowo vimos, cuestiona de esta orjenta-—
cidn su imposibilidad de pensar la préctica cientifica en gene-—

ral, vy en particular la del marxismo mismo.

Otro desarrollo significativo en esta misms orienta-
cibn es 1s del fi1l&8smofo,italiano A. Banfi{. En su lidbro Principi

d4i una teoraa della rqgioneg. Banfi examina, reevaluandolo, el

racionaliseo. La razbn no es un absoluto, sino un instrumento
que hace problemStica cualquier dogmatizacidn de la esperiencis,
que resuclye en sf misma, como parcial, cualquier sistema forms
do, cualquier metafisica: no se trata de ofrecer una sistemati-
zacidn exh.usti;n de la realidad y del saber, sinc uns sistema-
tizacibn racional del saber que no es ni una clasificacibn esque
mhtica ni una reduccibn unitaria, sino una explicacidm hietori-
camente exacta y racionaslmsente convincente que vuelve a comducir
a una matriz comiGn a todas las distinciones y diferenciaciones
entre ciencia y filosofia. La filosofis no es superciencis ai ss
ber absoluto, sino que es conciencia de la relatividad de ls pro
blematicidad, de 1a dialéctica viva de lo real: filosofisycien
cia se piensan como dos momentos del saber, ocupando la prisera
el polo racional y la segunda el de la experiencia: el saber

cientifico es irreemplazable y necesario
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En la misma linea abierta por Della Volpe y ya teniendo
presente la intervencidn althusseriana, el filb6sofo italiano Lu

cio Colletrd 10

ofrecera una de las mls sugestivas interpreta-
ciones de la relacidén Hegel~Marx y el problema de la dialé&ctica.
En su opinién, el marxismo entran en conflicto con ln ciencia en
dos sentidos: a) porque pretende que 1lan realidad es internamente
contradictoria, es decir, constituye una unidad de "ser” y "no
ser”: todas las cosas incluyen su propia contradiccibn; b) por-
que como consecuencia de ello, pretende también que -al estar la
realidad as! constitulfda- s8lo la dialécrica, es decir, la 16agd
ca de la contradiccion, estl en condiciones de entenderla (mien
tras que 1la l8gica no contradictoria, en la medida que excluye
la contradiccibdn, proporcionaria una falsa imagen de 1la realidad).
En ambos casos, el conflicto con la ciencia es total., Efectiva-
sente, la ciencia no sblo ignora la 16gica dialécrica. sino que
considera que 1as.con:radicc10nes ~lejos de ser una caracteristi
ca positiva de la realidad- constituyen un indicio claro de la
ezistencia de errores subjetivos, e¢s decir, de la influencia de
las hipbdtesis tebSricas adoptadas: hipbtesis que, al entrar en
contradiccidén con los hechos, son reformadas o abandonadas. Co-
l1letti advierte una diferencia fundamental entre "contradiccién
dialéctica™ y "oposicibn real”™. Marx pensd su anilisis como una
obra cientffica, aunque para llevarlo a cabo hiciese uso de la
dialéctica. No se hace ciencia de la dialéctica, en el caso de
Marx sucede lo contrario porque su concepto de ciencia es‘hege—

liano: ciencia como saber "esencial". El marxismo nacib como mp
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terialismo histbrico. Introducir el materianlismo en la historia
significa introducir el principio de ;cnusn" y expulsar el fina
lismo y la teleologia de la historia, rechazar toda concepcibn
proyectiva del curso de la historia. Ahora bicn, advierte Colle
tri, Marx hereda la teoria dc¢ la alienacibédn de Hegel, teorfis que
implica finalismo y dimléctica, por lo que es incompatible comn
la exigencia de la cxplicacidn causal y cientificn. Esto signi-
ca que hay en Marx dos clesentos mutuamente fncompatibles: cien
cia y dialéctica. clencina y slienacibdn., explicacifn causal-cien
tifica y escatologismo histdrico. Con respecto de Althusser,Co-—
lletti sednla que, uunqhe por un lado ecfectivamente repudia co-
mo "ideoldgico®™ el tema del humanismo y elimina todo elemento de
finalismo histdrico, hasta el punto de atribuir a Marx una con-
cepcibn de la historin como "proceso sin sujeto", por otro lado,
continGa conai&crando esencial en la obru de Marx la dialéctica
como ciencia de bdas.contradicciones. Colletti comparte con Al-
thusser el que ue‘objete que en Marx realmente se encuentra una
concepcibn dialéctica, y el que se considere que pars Marsz la
lucha de clases no se trata de una "oposicibn real” de fuerzas
contrarias enfrentadas, sino de fuerzas vinculadas entre af por
un conflicto de tal modo que, en ese misso conflicto, lejos de
destruirse o anularse mutuamente (como ocurriria si se tratase
de una "oposicibn real”™) se repreoducen constantewmente en sy misms
conflictividad; y el que en esa lucha hay unidad en la divisibn
y divisibébn en la unidad, que la unidad y la divisidn son una

misea cosa. Lo que debe cuestionarse a Althusser es su posicidn
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contradictoria: dice ser enemigo de la alienacién porque cs'cng
migo del finalismo; ¥ dice ser enemigo de ambos porque conoce
bien su incompatibilidad con 1a ciencia. Sin embargo acepta la
dial&ctica de Marx. De lo cual sc deduce -concluye Colletti-
que Althusser no se da cuenta de que la teorfa de la dialéctica
Yy la teorfia de la alienacibén son la misma coss y que adoptar una

creyendo eliminar la otra es una empresa contradictorin y vana.

Todos estos desarrollos tedricos inspirados en el his
toricismo marxista declinaron al borde de los scsentas. Cuestidn
que se explica por una paulatina recuperacidn y nceptacibn en el
seno del marxismo italiano de algunas de las tesis de Althusser.
Tal es el caso de Cesare Luporlnilx. Procedente del idealismo
kantiano y del existenciaslismo heideggeriano, Luporini ha reco-
nocido la importancia dcl movimiento del materiolismo dialé&ctico
reivindicado por Althusser y ha clegido situarse no en la linea
del antropologismo historicista, sino ¢n la que niegan una funda
mentacidn al materialismo histbrico diferente del materialismo

dialéctico maismo, el cual no fundamenta tanto como defiende. ilus

tra e interpreta.

4. El debate, empero, no concluye ahf. Varios marxistas italia-
nos como Rino Dal Sasso, Nicola Badaloni, Luciano Gruppi y el

propio GCalvano Della Volpe, desarrollaron una fundamentada cri-~
tica a las posiciones althusserianas con lo gque, indirectamente,

revaloraban al historicismo marxista de Gramsci.
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En respuesta a una carta de Althusserlz. Rino Dal Sassol3

criticabs a éste el haber construido su critica al historicismo
marxista a partir de una {inexacta y descontextualizada lectura

de Gramsci. Dal Sasso cuestiona a Althusser su pretensidbn de re-
ducir el adjetivo "absoluto”, con el que Gramsci define "su” "his
toricismo™, a un expediente para cvitar el relativismo. En reali
dad. refuta Dal Sasso, ese adjetivo nacid en Gramsci =6lo en rels
cibn a Croce: "historicismo especulativo™ el de Croce, hiatoricis
mo absoluto (o cientifico) el marxista. Althusser parece ignorar
que los textos de Gramsci significan un permanente acoso al his-—
toricismo especulativo y'que ninguna formulacidn de Gramsci es
nunca reductible perfectamente al crocismo, mucho menos su pre-
tendido caracter relativista, S61o0 una lectura atenta de Gramsci
permite descubrir gque pars &stec la articulacidn de las ciencias,
no puede sino derivar de una visién dialéctica del mundo, donde
el momento de las ciencias encuentra autonomia y al miamo tiempo
sus limites, como autcnomia y lizitecs encontrard tambi&n el mo-

sento de la politica. Pero esto permanece oculto pars Althusser.

De los miltiples escritos del importante marxzista ita-
liano Nicola Badaloni schre leos temas en debntel‘ es posible des
tacar las siguientes ideas. Para Badaloni la racionalidad dominan
te en las ciencias en un cierto perfodo no puede ser fijada como
una esencia, como una calidad, sino que, desde el punto de vista
de la filosofia, debe entenderse como un sist?lu de tensiones ope

rantes en forma dialé&ctica que afecta a las concepciones del mun



- 307 -

do existentes. Ls determinacidn de estas tensiones crea el pro
blema de una relacidn entre la racionalidad dominante en las
ciencias y las tensiones précticos que le corresponden. Althu-
sser desatiende este momento dialéctico y s8b6lo se ocupa de 1la
racionalidad dominante en las ciencias. Esta unilateralidad le
impulsa por un lado a la tentacibén de construir. usando la teo~-
ri{a, una verdadera setahistorin de conceptos puros, y por el
otro lado, a acentuar de modo paradojal el principio de que la
conciencia que una &poca tiene de sf misma es enteramente falsa.
A diferencia de Althusser (para quien lo reloacidbn de la filoso-
fia con la politica es una relacién con concepciones del mundo,
mientras que la relacibn con la ciencis e8 una relacidn con la
racionalidnad cientifica), para Badaloni, en correspondencia con
1as ideas de Gramsci, el problema de la vinculacibén con la polf
tica también afecta, desde el punto de vista de 1o filosofia, a
1s racionalidad ci;nti£1cu. Althusser no lo ve de¢ estn manera
porque define como cientifico todo contexto en el que es dejada
de lado la intencionalidad humana y subjetiva, de ahi su anti-
husanismo y su antihistoricismo. Empero, desde el punto de vis
ta de la filosofia, la racionalidad cientifica impone reestruc-—
turar la dimensidén de la subjetividad en una direccidn revolucigo
naria y El capital de Marx, debido justamente a su cientificidad,
eastablece una determinada tensidn con la politica. La conciencia
revolucionaria se enriquece con la racionalidad cientifica y hace
de &sta un modo de fracturar la estructura capitalista. La cri-

tica de Althusser a Gramsci se vuelve insustancial: si la cient}i
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ficidad fuera exclusiva, vale decir, sino mediara en 1la relacibn
con la praxis, ‘entonces la determinacidn en el interior de una
cierta formacibén social serfa absoluta, lo que equivale a defen-

der —critica Badaloni~ 1a muerte mismn del hombre.

Un tercer autor que interviene en ¢l debate, es el fi-
lossfo italiano Luyciane Gruppils. Para CGruppi, en el modo en que
Gramsci considera el problcas de la objetividad y de la naturale
za existen inflexiones idealistas, pero ecllas son superadas por
cbmo se despliega concretamente su pensomiento, por ls critica
a la que somete el historicismo crociano, por su permanente re-—
ferencia a la base de clase, ecconbmica, de la himtoria, de la
sociedad y de la cultura. Debido a como Gramsci vinculalascien
cias a la técnica, 8l trabajo, a la prazxis humana, coloca su vi
asifn epistemolbdgica en un sarco materialiata. Es cierto —concede
Gruppi a Althusser~ que en Gramsci ls reflexibn sobre larelacibn
entre ciencta~y'superestructura es un tanto apresurada,pues es
de apreciarse una asimilacidn de la primera a la segunds (cues-
tidn inaceptable pues las adquisicliones cientificas son vilidas
en tanto superan las poasiciones de clase), pero es igualmente
cierto -cuestifn en la que Gruppi se aleja de Althusser- que las
ciencias no pueden ser comprendidas si se prescinde de su rela-
cibn con la estructura y con la superestructura. Las relaciones
de produccibdn, en efecto, dan impulso a ciertas investigaciones.
cient!ficas‘y a otras no; se establece también una relacién di-
recta entre fuerzas productivas y ciencias, Ademéisa, la superes-—

tructura —-las ideologias dominantes~ condicionan a su vez el de
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sarrollo cientifico. En este sentido, piensa Gruppi, la rela-

cibn ciencias-naturnleza y filosofia-ciencias puede ser plantean
da correctamente alli donde la filosoffa es concebida como una
visidn de conjunto de la relacidn hombre-sociedad-naturaleza y
como capacidad de ubicar en esta relacibn la funcidn de las ciep

cias. El momento unificador esth dado por la praxis. Para Althu-

sser, no ¢s el caso de Gramaci, esta unidad se rompe: se produce
una escisidn estre la relacidn filosoffia~ciencias y la relacidn

filosofia-politica. La filosofSa se reduce a cpistemologia y no

es concepcibn del mundo. La concepcidbn del mundo estsd en relacibn
con la politica (praxis), pero no con lo filosofis y las ciencias,
En Althusser se pierde la nocibn revolucionaria de praxis: dela

praxis que es revolucionaria, transformadora, en la medida en que
es cientificamente vAlida y capaz de probar su propia validez en

su propis capacidad transformadora.

La revaloracibdn del historicismo marxista operada en

estos y otros autores se ligd con un verdadero rcsurgir del pen-

samiento de Antonio Gramsci. E]l motivo: la publicacibdn en 1975

de la versibn critica de los Quaderni a cargo de V., Gerratana.
La nueva publicacidn permitid descudbrir cuestiones hasta enton-
ces desapercibidas. Resultan particularmente reveladores en este

sentido los trabajos de Leonardo Paggi y de Giuseppe Vaécalb
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5. El1 historicismo marxista en la discusiédn postgramsciana, cu-
yos mAs significativos desarrollos se han indicado aqui, pone de
manifiesto cuando menos tres cuestiones. En primer lugar, revela
que la trascendencia de Gramsci en e¢l marxismo contemporfneo fue
determinante. El marxismo italiano de los mesentas y los seten~
tas se constituye sobre la base de varius de las problemhiticas
sugeridas por el historicismo absoluto. En segundo lugar. de nipn
guna manera se advierte consenso en las interpretaciones que 80 .
bre el historicismo marxista se han realizado. Aunque han habido
acercamientos pertinentes, prevalece una gran confusibn sobre el
significado Glrtimo que Gramsci conferia al término. Por Gleimo,
el historiciamo marxista se ha convertido en uno de dos polos de
un debate filosbfico en el seno del msarzismo, debate que si bien
logrb6 sus méximos desarrollos a finales de loas sesentas y prin-
cipios de los ;e:entas. dists mucho de haberse agotado. En los
Gltimos afios,las:ciencias sociales se han visto fuertesente in-
fluidas por el enfoque estructuralista, ya sea o no marxzista.

En el camo del historicismo marsista, sus propuestas también han
sido incorporadas en las ciencias sociales, aunque su sis signi-
ficativa recuperacibn se ha dado en el terreno politico, como

clave para la praxis concreta.

Resultaria una taresa excesiva, por el momento lejana
de mis objetivos, juzgar la pertinencis de las diversas inter-
vensiones en el debate., A lo sumo, podria agregar otros elemen-
tos a la discusidn, precisamente aquéllos que se desprenden de

la investigacibn realizada,.
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