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INTRODUCCTION.

Desde las primeras formas de vida del hombre en
sociedad, éste se percatd de la necesidad de instaurar un
orden que pudiera regular las diversas conductas del mismo
€on respecto a los demds, para evitar de esta manera,

injusticias y abusos.

Asi, transcurriendo‘ el tiempo y <cuando estas
organizaciones sociales se fueron transformando mas
complejas, surge el Derecho como una pauta para establecer
una vida en sociedad justa vy equitativa, paralela al

surgimiento de los valores religiosos, &ticos y morales.

Ahora, el Derecho Penal sobre el cual est4 fundada
nuestra exposicién, estd conformado por una serie de normas
juridicas creadas por el Estado, mismas gue estén enfocadas
a regular aguellas conductas consideradas delictuocsas, esto
es, nocivas y perjudiciales para la coexistencia pacifica
Y armoniosa de una socjiedad civilizada; y sobre la base del
principio constitucional de que no hay delito ni pena, sin
ley previa, el Derecho Penal ha descrito en sus diversos
textos, una gran variedad de conductas juridico-penalmente
relevantes seflalande sus caracteristicas, para que en el
caso de que acaezcan las mismas, integradas con todos sus

elementos constitutivos que las hagan ser delictuosas y que




Son a saber: la propia conducta, su descripcién en la ley,
el ser contraria al orden juridico y ser digna de un
reproche, resulte ser, bajo estas condiciones, conminada
COn una pena o una medida de seguridad para restablecer el
or&en juridico y prevenir, a través de este Derecho
Coercitivo, la alteracién de una Estado de Derecho en

relacién al cual, la sociedad se halla inmersa.

En secuencia de lo anterior, el Derecho Penal es una
rama del Derecho Plblico Interno, pues la potestad punitiva
compete solamente al Estado al estarle conferida a &ste la
salvaguarda de una gama de bienes juridicos considerados
como fundamentales como lo es, en el presente estudio, la
seguridad piblica de la sociedad que, desgraciadamente, se
ve ceolocada frente a un peligro o un evidente dafio debido
a la introduccién de armamento al interior del territorio
mexicano, fuera de todo estricto registro, contrel vy
vigilancia de la autoridad competente gue es la Secretaria
de la Defensa Nacional, convirtiéndola verdaderamente
intolerable para mantener una sociedad en constante paz vy
equilibrio, sin contar con otra cantidad de factores que

también la afectan.

Pero también, ;qué sucede cuando ese Derecho Penal
Interno gue se confiere al Estado para regular estas

conductas ilicitas, se encuentra fuera de su control por la




desbordante ingerencia de una delincuencia organizada que
se maneja a un nivel gue va mas alld de nuestras
fronteras?. Es evidente que la solucién de este problema
debe estar en manos de un consensoc a nivel mundial, puesto
que en el presente case, la introduccidn furtiva de
material bélico por toneladas al interior del pais, es un

problema a gran escala.

Asi, nosotros hemos de observar gque este delito
federal especial, ha tenido un campo propicio para su mejor
desarrcllo, dada la creciente explosién demografica vy
¢risis en todos los aspectos como el educativo, econdmico,
laboral, entre otros, que han auspiciado el surgimiento de

un mundo de violencia, corrupcién e impunidad.

Es por ellc que nuestros marcos legales y mas
tratandose del Derecho Penal, deben ser estrictos, para que
los juzgaderes investides de una verdadera imagen de
respeto, dignidad, sabiduria e imparcialidad, previa
comprobacién fehaciente de gque la conducta del agente
infractor se ajuste a lo tipicamente reglamentado en la ley
Y Sea ademds antijuridica y culpable, es decir, digna de un
reproche, le finque una responsabilidad penal que tenga
como consecuencia légica, la aplicaciém de una pena,
responsabilidad aquella gue en ningin caso ¥ bajo ninguna

circunstancia, podré ser rebasada por ésta, por lo que las




conminaciones penales deben constar en preceptos claros en
la ley, susceptibles de ser comprendides por la mayoria de
los hombres, teniendo en cuenta siempre y en cada momento,
la 6ptima aplicacién de una prevencién general y especial
para evitar la comisién de innumerables Yy nuevos ilicitos,
asl como la facilidad que permita a los transgresores de la
ley, reincorporarse a una vida digna y productiva de una

manera pronta y efectiva.

Ahora bien, en cuanto a los ilicitos materia del
presente trabajo, es evidente gque debido a su comisién,
aunada a muchos otros factores que también los rodean, 1la
sociedad mexicana viva en zozobra, arrinconada ante el
clamor de que se ejerza una accidn firme y decidida contra
esta clase de infracciones, asi como se ponga un alto a la

sombra de impunidad que deja nuestra justicia.

Este panorama, es la base que nos motivd a realizar un
estudio dogmatico del precepto legal que prevé y sanciona
la introduccidn clandestina de armamento al interior del
territorio nacional mexicano, aportando de esta forma, uno
de los tantos recursos con que podria contar el Poder del
Estado para combatir los ilicitos federales especiales que
agqul se exponen, consistiendo éste en una debida
reglamentacién en el cuerpo legal correspondiente que es la

Ley Federal de Armas de Fuego Yy Explosivos y su Reglamento




respectivo, puesto que después de haber observado en
nuestro mundo real; la repercusioén que acarrea la comisién
de estos hechos peligrosos o lesivos para la sociedad, nos
remitimos a su configuracién tipica y nos encontramos ante
una serie de términos incorrectos, formas gramaticales mal
estructuradas, contradicciones en cuanto a la forma de
aparicién de estos ilicitos en el wmundo factico, falta de
consideracién respecto a la verdadera intencién del agente
infractor, asi como una serie de puntos que ha provocado
que la aplicacién de las penas previstas en el precepto
84., fracecién I, primero Y segundo parrafos de la Ley
Federal de la Materia, resulten ser muy vioclentas .en
algunas ocasiones Y en otros casos extremos, verdaderamente
débiles, situacién que nos impide aplicar una sancién
justa, equitativa y eficaz que nos ayude a solucionar parte
de este problema consistente en la falta de seguridad
piblica en el pais, misma que nos agueja a todos los
mexicanos, por lo gue después de la exposicién de esta
aportacién, se somete la misma a consideracién, como una
via para poder recuperar de alguna manera, la disposicién
que de este bien Jjuridico tiene la sociedad Y que
representa de hecho, un derechoc inherente a cada uno de

nosotros.
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CAPITULO PRIMERO.

ANTECEDENTES LEGISLATIVOS.

Comenzaremos este trabaje dando una semblanéé‘ del
origen y surgimiento de la Ley Federal de Armas de Fuego ¥y
Explosives, asi como de sus reformas y adiciones en
relacién al Art. B4o., fraccién I, primero y segundo
parrafos de la precitada ley. De esta fb%ma,
desarrcllaremos brevemente cuatro apartados, el primero de
ellos, acerca de los dict&menes correspondientes a la
primera y sequnda lectura de la Ley Federal de la Materia.
El segundo y tercero, acerca de los decretos por 105 que se
reformé y adiciond el Art. 84o., en la parte que interesa,
¥ el Wdltime apartado, acerca de la fGltima reforma al
numeral de referencia, en la parte gue concierne a esta

exposicidn.




I. DICTAMENES CORRESPONDIENTES A LA PRIMERA
Y SEGUNDA LECTURA DE LA LEY FEDERAL DE ARMAS
DE FUEGO Y EXPLOSIVOS, PUBLICADOS EN LOS DIARIOS
DE LOS DEBATES LOS DIAS VEINTE Y VEINTIDOS DE
DICIEMBRE DE MIL NOVECIENTOS SETENTA
¥ UNO, RESPECTIVAMENTE.

El Dictamen a la Primera Lectura de la Ley Federal de
Armas de Fuego y Explosivos, fue aprobado por la Cémara de
Senadores del Congreso de los Estados Unidos Mexicanos Yy
publicado en el Diaric de los Debates, Afo II, Periodo

ordinario, XLVIII Legislatura, Tomo II, NUM 31, el Lunes

veinte de diciembre de mil novecientos setenta y uno.

Esta Ley Federal, tiene como fundamento el Art. 10o0.

constitucional, gue a la letra dice:

nprt. 10.- Los habitantes de los Estados Unidoes
Mexicanos tienen derecho a poseer armas en Ssu domicilie,
para su seguridad y legitima defensa, con excepcién de las
prehibidas por la ley federal y de las reservadas para el
uso exclusivo del Ejército, Armada, Fuer:za Aérea y Guardia
Nacional. La ley federal determinaréd los casocs,
condiciones, requisitos y lugares en gue se podra autorizar
a los habitantes la portacidén de armas'’'.

constitucifn Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
editorial Porrda. 1l7a. ed.. México, 19%7. Pag. 13.
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De  acuerdo al ©precepto <constitucional arriba
transcrito, se concede a los habitantes del pais el derecho
a poseer en sus domicilios armas de las no prohibidas,
sefialadas en el Art. 13o. de la Ley Federal de Armas de
Fuego y Explosivos, asi como de las no reservadas al
Ejército, Armada, Fuerza BAérea y Guardia Nacional,
sefialadas en los Arts. %o. y 10o0. de la Ley Federal antes
invocada, debido a gue la inseguridad tanteo a la vida como
a los derechos e intereses de los particulares, se vio
vulnerada en virtud de 1los tiempos revolucionarios

acaecidos en el siglo pasado y principios del actual.

Como lo sefialamos, el Art. 13o0., primer parrafo, de la

Ley Federal sujeta a estudio, se refiere a lo siguiente:

"Art. 13.- No se considerar&n com¢ armas prohibidas
los utensilios, herramientas o instrumentos para labores de
campo o de cualquier oficio, arte, profesién o deporte que
tengan aplicacién conocida como tales, pero su uso se
limitard al local o sitio en que se trabaje o practique el
deporte"{

El Art. 160o., primer parrafo, del Cdédigo Punitivo,

Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos. Editorial
Porriia. 24a. ed.. México, 1997. Pag. 14. Apoyada en las {dltimas
reformas y adiciones publicadas en el Diario Oficial de la
Federacidn, el Jueves veintiuno de diciembre de mil novecientos

noventa y cinco.
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nos hace referencia en su Capitulo III, a las armas

prohibidas de acuerdo a lo siguiente:

"Art. 160.- A quien porte, fabrique, importe © acopie
sin un fin licito instrumentos gque sdlo puedan ser
utilizados para agredir, y que no tengan una aplicacidn en
actividades laborales o recreativas, . . .".

El referido Art. 160o. del Cdédigo Represivo, en su
pirrafo segundo, también autoriza la portacién de armas a
servidores piiblicos, debiendo sujetarse esta autorizacién
a determinadas circunstancias y requisitos como es el
contar con las licencias especiales para portar las mismas
expedidas por parte de la autoridad competente, que en el
casc de expedicién de licencias particulares, lo es la
Secretaria de la Defensa Nacional, con conocimiento a la
Secretaria de Gobernacién; y, en los casos de expedicién de
licencias oficiales, la realiza la Secretaria de

Gobernaciédn, con avise a la Secretaria de la Defensa

Nacional.

sin embargo, a pesar de los numerales supra
indicados, el problema de la ineficiente seguridad pablica

gue se vive actualmente en el pais, es uno de los problemas

Cédigo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero
Comiin y para toda la Repiblica en materia del Fuero Federal.
Editorial PorrGa. S4a. ed.. México, 1996. Pag. 37 y 38.
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mAs graves que agueja al mismo, el cual va en aumento al
acentuarse la crisis econdmica, peolitica, social, cultural
Yy laboral de la Nacién, aunindose a ésta los altos {ndices
de corrupcidén, explosidn demografica y criminalidad del

pais.

Agui, haremos un pequefic paréntesis en cuanto a la

criminalidad se refiere.

Luis Rodriguez Manzanera, nos dice que ésta:

uEs el conjunto de las conductas antisociales que se producen en un tiempo
y lugar determinados. Para poder estudiar la criminalided, es necesarta la Psicologia
social, la Estadistica, etc.. Se trala pues de un andlisic global del fendmeno. La
criminologia estudia la conducta antisocial en tres niveles distintos: El crimen, el
criminal y la criminalidad. El crimen es la conducta antisocial propiamente dicha,
es el episodio que tiene en principio un desarrolfo y un fin. En este nivel se analizan
todos los factores y causas que concurrieron para la produccién del evento. Los
aspectos bioldgicos, psicolégicos, antropolégicos, que llevaron al ‘paso al acto’.
Criminal es el autor del crimen, es el sujeto individual, acto principal del drama
antisociel. En el momento actual, ef concepto de ‘criminal’ o sujeto antisocial es muy
amplio y no s¢ limita al infractor de la ley penal. Pensando que los términos
‘criminal’ y ‘antisocial’ pueden ser estigmatizantes y valorativos, se ha propuesio en
su lugar wtilizar el concepto 'desviado’, gue puede ser mds descriptivo, sin embargo,

es necesario sefialar que no todo desviado es antisocial, y por lo tanto criminal™ .

El mismo autor continfGa sefalandc que:

RODRIGUEZ MANZANERA, Luis. Criminologia. Editorial Porria.
7a. ed.. México, 1991. Pag. 25 y 26. ' ’
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" . etimoldgicamente la palabra criminologia deriva del latin crimen -
criminis, y del griego logos, tratado y es concebida como ciencia sintética, tanto
natural como social y no juridica, con una finalidad preventiva, a la que se llega por

medio del estudio del crimen y del criminal, con un método de observacién y

experimentacion,

Manzanera alude gque la criminologia tiene una
finalidad preventiva en virtud de que no nada mas tiene por
objetoc el estudio del delincuente y las causas gque lo han
orillado a delinguir, sino tiene también una finalidad que
es la prevencidén de estas conductas perniciosas para la
sociedad, a través de la implantacién de técnicas, métodos
y tratamientos para la reintegracién del ser humano en

sociedad.

Volviendo a las normas tanto constituciconales como de
la Ley Federal Especial a estudio, en el mismo orden de
ideas, al aludir en todo 1o anteriormente expuesto a
taérminos como lo son, el respeto a la vida, a la libertad
y a los derechos de los ciudadanos, el reiterade Art. 100.
de nuestra Constitucién Politica, fundamento de la Ley
Federal de Armas de Fueqo Y Explosivos, también se
encuentra relacionado con los articules l4o0. y 16o0. de la
misma, dado que los principios de éstos Gltimos dgue

constituyen garantias individuales, son igualmente

Ibidem. Pag. 4.

8
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importantes para 1la aplicacién del Derecho Penal en
relacién a _ios delitos de introduccién clandestina de
material bélico al interior del pais que se manejaran en el
presente trabajo. Y dado que aqui los veremos desde un
punto de vista dogmitico, grosso modo expondremos en

seguida estas garantias.

El1  Art. 140. constitucional, parrafo segundo,
establece la garantia de audiencia, que textualmente

aparece como sique:

“"Art. 14.- . . . .

Nadie podr& ser privado de la vida, de la libertad o
de sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante
juicio seguido ante los tribunales previamente
establecidos, en el gque se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento y conforme a 1las leyes
expedidas con anterioridad al hecho"®.

Este numeral habla primeramente, de los derechos que
el Estado protege, mismos que vienen siendo la vida, la
libertad, las propiedades, posesiones o derechos de los
ciudadanos; ¥y en sequndo lugar, nos habla del referido
derecho de audiencia, de acuerdo al cual, nadie podr& ser
privado de los multicitados derechos (lato sensu), salvo a

través de un juicio seguido ante tribunales previamente

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Op.
Cit.. Pag. l4.
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establecidos, cumpliéndose las formalidades esenciales del
procedimiento de acuerdo a las leyes expedidas con
anticipacién al hecho. Aqui, en esta filtima parte, también

hay gue observar que se noOS habla del principio de

irretroactividad de la ley.

Per su parte, el Art. 1léo. de nuestra Carta Magna, en

su primer parrafo, enuncia a la letra lo siguiente:

vart. 16.- Nadie puede ser molestado en su persona,
familia, domiecilio, papeles o posesiones, sino en virtud de
pandaniento escrite de la autoridad competente, gque funde
y motive la causa legal del procedimiento'’.

aqui, en este diverso precepto constitucional, en
primer orden, sSe nos habla del respeto a la integridad
corporal, a la familia, a la seguridad del domicilio y a la
seguridad que en relacién a las posesiones y papeles se
refiere, con la salvedad de que esta molestia, sélo podrd
ser a través de una orden girada a través de un juez
competente, misma que debera estar fundada y motivada para
evitar arbitrariedades o abusos por parte de una autoridad
determinada y salvaguardar asi, la paz Yy la estabilidad del

pais. En segundo orden, el domicilie, es un lugar

Idem.

I
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circunscrito dentro del cual, los habitantes del pais
tienen dereche a una tranquilidad gue no podra ser vioclada,
sino en los casos que autorice la ley, por ejemplo: con una
previa orden de cateo gque pude ser con fines juridicos o
bien fiscales, 1llevandose a cabo la pré&ctica del catec
correspondiente a esta Gltima finalidad, en un domicilio
fiscal, es decir, en aguel donde el contribuyente tenga
toda su documentacidén que lo acredite estar al corriente de
sus ejercicios fiscales, siendo este domicilio, en varias

ocasiones, diverso al domicilio particular.

Retomando nuevamente el Art. 10o. constitucional: el
derecho gque nuestra Carta Magna les ha concedido a los
habitantes del pais en relacidn a la posesidn de armas en
el domicilio y, bajo ciertos casos, condiciones vy
requisitos, la portacién de las mismas, y ambos derechos
elevados a la categoria de garantlias constitucionales, han
ido evolucionando de acuerdo al desarrollo del pais, yva que
si bien anteriormente en é&pocas revolucionarias y de
vandalismo reinaba la inseguridad y la violencia, en los
tiempos actuales, esta violencia generalmente se origina
entre delincuencia y policia. Esta delincuencia, de una
manera cada vez mas reiterada, comete actos mas violentos
con la wutilizacidén de armas mas potentes, incluso

procedentes de un trafico ilegal, trayendo como
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consecuencia el que los cuerpos policiacos se alleguen de
medios mas ofensivos o defensivos, de lo gque ilustran los
reportes estadisticos de la viclencia que son cada vez mas
elevados y trayendo, consecuentemente, el que "la violencia

genere ain mis violencia®.

Asi las cosas, fue a partir de mil ochocientos
cincuenta y siete, cuando se comenzd a regular la posesidn
y portacién de armas, tal y como se desprende de los textos

anteriores al actual Art. 1l0o. constitucional:

"rodo hombre tiene derecho de poseer y portar armas
para su seguridad y legitima defensa. La Ley sefialaré
cudles son las grohibiciones y la pena en gque incurren los
gue las porten”t.

Posteriormente, en mil ochocientos noventa y seis, se

sefialaba:

nPodo hombre tiene derecho de poseer y portar armas
para su seguridad y legitima defensa. El ejercicio de este
dereche queda sujete a los reglamentos que expida la

autoridad"’.

Diario de los Debates de la Camara de Senadores del Congreso
de los Estados Unidos Mexicancs. México, D.F.. Lunes 20 de
diciembre de 1971. Ado II, Periodo Ordinaric, XLVIII Legislatura.

Tomo II. NOm 31. Pag. 4.

Idem.
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De acuerdo a la lectura de este texto, se pude
advertir que tanto la posesién como la portacidn de armas,
gquedaron sujetas a los reglamentos expedidos por la
autoridad, situacién ésta totalmente falsa, puesto que este
derecho, quedd subordinado a un reglamento administrativo,
aspecto que se manifestd de igual forma en la reforma
constitucional de mil novecientos diecisiete, al someterse
el multicitado derecho a los reglamentos de policia, tal y

como a continuacién se sefiala:

“"LLos habitantes de los Estados Unidos Mexicanos,
tienen libertad de poseer armas de cualgquier clase para su
seqguridad y legitima defensa, hecha excepcién de las
prohibidas expresamente por la ley y de las gue la Nacién
reserve para el uso exclusivo del Ejército, Armada y
Guardia Nacional; pero ne podrd portarlas en las
poblaciones sin sujetarse a los reglamentos de policia"'’

Y no es sino hasta la préxima reforma al Art. 10o.
constitucional, correspondiente al afio de mil novecientos
setenta y uno, dende al surgir la Ley Federal de Armas de
Fuego y Explosivos se sujeta el multicitado derecho de
portacién de estas armas a la ley de carédcter federal en
sus articulos 8o0. y 90.; y el derecho a la posesidn de las
mismas dentro del demicilio, a nuestra Carta Magna, en su

Art. 10o. como a continuacién se sefiala:

Ibidem. Pag. 4 y 5.
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vart. 10.- Los habitantes de los Estados Unidos
Mexicanos, tienen derecho a poseer armas en su domicilio,
para su seguridad y legitima defensa, con excepcidn de las
prohibidas por la ley y de las reservadas para el uso
exclusivo del Ejército, Armada, Fuerza Aérea y Guardia
Nacional. La Ley Federal determinara los casos,
condiciones, reguisitos y lugares en que se podréa autorizar
a los habitantes la portacién de armas".

El desarrollo del pais y su continuo crecimiento
poblacional, ha ocasionado que los indices de delincuencia
aumenten de una manera acelerada a través del tiempo, por
lo que se llegé a la necesidad de controlar el vandalismo,
el pistolerismo, asi como la posesidén y portacién de armas
de acuerdo a las exigencias de paz y seguridad pdblica gue
demandaba la sociedad, teniendo que reformarse en diversas
ocasiones el numeral 10c. de nuestro Ordenamiento Supremo,
y surgiendo de igual forma, la necesidad de crear la Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos para la salvaguarda
y defensa no solamente de los derechos del individuo en
particular, sino de toda la colectividad, en relacidn a la
posesién, portacién, fabricacién, comercioc, importacion,
exportacién, transporte, almacenamiento, control ¥
vigilancia de todo el material bélico, resultando ser esta

ley, por tanto, de interés pliblico.

Idem.
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De esta manera, durante la elaboracién de la Ley
Federal de la Materia, se adiciond el Art. llo. a la misma,
en donde se enumeraron las armas, municiones y material en
general de uso reservado a las Fuerzas Armadas, para gue de
acuerdo al principic de que lo que no estuviera prohibido
por la ley, resultara estar permitido por la misma,
entonces, todas aquellas armas, municiones y materiales
bélicos que no correspondieran al calibre, velocidad y
potencia de las descritas en la norma supra indicada, esto
es, de las sefialadas en los Arts. 90. ¥y 10o0. de la misma
ley, se entendieran no reservadas al Ejército, Armada vy
Fuerza Aérea y por lo tanto, al alcance de los particulares
y/o deportistas bajo ciertos requisitos previamente

establecidos.

Ahora bien, ya entrando a lo que se refiere el tema
del presente trabajo, gue es a saber la introduccidn
clandestina de armamento al pais contemplada en la
iniciativa de ley correspondiente al Dictamen a la Primera
Lectura de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos,
publicada en el Diario de los Debates de fecha 20 de
diciembre de 1971, se estaklecid un Capitulo Unico de
Sanciones dentro del Titulo Cuarto, en el gue se impuso
criginalmente, una sancién de uno a guince afios de prisién,

asi como una multa de $100.00 a $100,000.00 viejos pesos,
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al gque introdujera a la Repiblica en forma clandestina
armas, municiones, explosivos y materiales de uso exclusivo

a las Fuerzas Armadas o sujetos a control.

pel mismo modo, al entrar en vigencia el Art. 10o0.
constitucional reformade, de su contenido se observé la
necesidad de hacer unos cambios en la Ley Federal sujeta a
estudio y el Art. 84c., gue pasé a ocupar el sitio que le
correspondia al Art. 83o. de la iniciativa de ley antes
aludida, gquedé en su fraccién I, con la misma pena
privativa de libertad y pecuniaria, agregéndose al final de
la misma, la participacién delictuosa en la introduccién

ilegal de armamento.

A priori, se sometid a la consideracién de 1la
Honorable Asamblea, el Proyecto de la Ley Federal de Armas
de Fuego y Explosivos, quedando el Art. B84o., en la parte
que interesa, que es la fraccién I, como a continuacidn se
sefiala:

" . de uno a guince afios de prisién y multa de

$100.00 a $100,000.00 al que introduzca en la

Repiblica, en forma c¢landestina, armas, municiocnes,
explosivos y materiales de uso exclusivo de las
fuerzas armadas o sujetos a control, Y al que

F17 &Y

fy
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participe en la introduccién MOCE

Finalmente, cuando se realizé la Segunda Lectura del
primer Dictamen que contenia el proyecto de la Ley Federal
de Armas de Fuego y Explosivos, quedd aprobada la misma en

el Diario de los Debates de veintidés de diciembre de mil

novecientos setenta y uno, publicindose en el Diario

-0ficial de la Federacién el dia Martes 11 de enero de 1972,

Tomo CCCX. No. 8 y entrando en vigor quince dias después de

su publicacién.

II. DECRETO PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL
DE LA FEDERACION, EL OCHO DE FEBRERO
DE  MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y CINCO,

POR EL QUE SE REFORMO EL ART. 84o.,
DE LA LEY FEDERAL DE ARMAS
DE FUEGQO Y EXPLOSIVOS.

Mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacidn de fecha ocho de febrero de mil novecientos
ochenta y cinco, Tomo CCCLXXXVIII, No. 27, se reformd el
Art. 840. de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos,
para quedar en cuanto a su penalidad como sigue:

"Articulo 84.- Se impondrd de uno a quince afios de
prisién y de dos a quinientos dias multa:

I.- Al que introduzca en la Repliblica en forma
clandestina, armas, municiones, explosivos y materiales de

Ibidem. Pag. 11.
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uso exclusivo de las fuerzas armadas o sujetos a control,
de acuerdo con esta ley; asimismo al que participe en la
introduccién.

Tt.- Al funcionario o empleado plblico, que estando
obligado por sus funciones a impedir esa introduccidn, no
lo haga. Se le impondra, ademds, la destitucidén del empleo
o carge e inhabilitacidn de dos a seis afios.

III.- A quien adguiera los objetos a que se refiere la
fraccién I para fines mercantiles" .

Al respecto, el Art. 2%o. del Cédigo Penal Federal,
nos sefiala lo referente al término "multa", de acuerdo a lo

siguiente:

"Art. 29.- . . .

La multa consiste en el pago de una cantidad de dinero
al Estado que se fijara por dias multa, los cuales no
podran exceder de guinientos, salvo los casos gue la propia
ley sefiale. El dia multa equivale a la percepcién neta
diaria del sentenciado en el momento de consumar el delito,
tomando en cuenta todos sus ingresos.

Para los efectos de este Cédigo, el limite inferior
del dia multa ser& el eguivalente al salario minimo diaﬁ%o

n

vigente en el lugar donde se consumd el delito. .

Anteriormente la multa, como igualmente veremos mas
adelante cuande hablemes de la misma como una Sanciodn
Pecuniaria, se consideraba un medio punitivo muchas veces

injusto, debido a que mientras que para aquellos dotados de

13

Diario Oficial de la Federacidn. México, D.F., Viernes B de

febrero de 19B85. Tomo CCCLXXXVIIIL. No. 27. Pag. 5.

cédige Penal para el Distrite Federal en materia del Fuero
ComGn y para toda la Repiiblica en materia del Fuero Federal. Op.

Ccit.. P&g. 10.

f
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recursos econdmicos, podria no mermar sSu estabilidad
financiera, para otros que careciar de dichos recursos en
cambio, si representaba un dafic grave, incluso para la
supervivencia del infractor de la ley y de su familia, por
lo que después de un debate originado a raiz de 1la
devaluacidn gue sufrié nuestroe pais en mil novecientos
ochenta y dos, se sustituyé esta medida pecuniaria de
acuerdo al salario minimo general vigente en el lugar donde
el infractor realizara la conducta ilicita, es decir,
contempldndose esta pena pecuniaria de acuerde a las
percepciones diarias del multade, de manera que fuera mas
justa ¥ equitativa esta afectacidn patrimonial,
sustituyéndose entonces el término multa, por el de dia

multa.

IIXI. DECRETO PUBLICADO EN EL DIARIO
OFICIAL DE LA FEDERACION, EL TRES DE ENERO
DE MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y NUEVE, POR EL
QUE SE REFORMO Y ADICIONO EL ART. 840., DE LA LEY
FEDERAL DE ARMAS DE FUEGO Y EXPLOSIVOS, EN LA
PARTE QUE INTERESA.

A través del decreto publicado en el Diario Oficial de
la Federacién de fecha tres de enero de mil novecientos
ochenta y nueve, Tomo CDXXIV, No. 2, en su Articulo
Tercero, se reformdé y adiciond nuevamente el Art. 84o. de

la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos para que
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guedara como sigue:

VARTICULO TERCERO.- Se reforma el primer parrafo y se
adicionan los pdrrafos segundo y tercero al articulo 84 de
la Ley Federal de Armas de Fuego Y Explosives, para guedar
como sigue:

ARTICULO 84.~ Se impondr& de cinco a treinta afies de
prisién y de veinte a quinientos dias multa:

I.- Al gue introduzca en la Repiblica en forma
clandestina, armas, municiones, explosivos y materiales de
uso exclusivo de las fuerzas armadas o sujetos a control,
de acuerdo con esta ley; asimismo al que participe en la
introduccién.

II.- . . .

IIz.- . . .

Al que introduzca a la Repiblica en forma clandestina
armas de fuego de las gue no estdn reservadas para el uso
exclusivo del Ejército, Armada y Fuerza Aérea, se le
impondra deﬁgos a ocho afios de prisién.

"

Asi, se advierte gue aumentd la pena de prisién y los
dias multa en relacién a la fraccién que interesa y se
agregaron dos parrafos a la fraccién IIT. En el primeroc de
ellos, que es el que nos ocupa, se previé la introduccién
clandestina a la Repiblica de armas no reservadas al
Ejército, Armada y Fuer:za Aérea, conducta ésta acreedora a
una penalidad menor. En este tipo penal adicionado a la Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos, hay que hacer notar
gque no se describe en éste la conducta de introducir en

forma clandestina municiones de uso no exclusivo a las

15

Diario Oficial de la Federacién. México, D.F.. Martes 3 de
enero de 1989, Tomo CDXXIV. No. 2. Pag. 8.
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Fuerzas Armadas a la Repilblica y en la préactica, se
presentan casos en gue se incriminan a sujetos gque llevan
a cabo la intreduccidn clandestina al pais de las referidas
municiones come si al igual que en la fraccién I, del Art.
840., se hablara de la introduccidn clandestina de armas y
municiones de uso no exclusivo al Ejército, Armada y Fuerza
Aérea a Territorio Nacional y el juez federal a la hora de
dictar el auto de término constitucional, éste resulta ser
en muchas ocasiones, la Formal Prisién, abarcando esta pena
privativa de libertad, tanto el delito de introduccién
clandestina de arma no reservada, como el supuesto ilicito
de introduccidén furtiva al pais de municiones ajenas a esta
exclusividad Yy sanciondndose este delito putativo de
introduccidn oculta de municiones no reservadas de las
Fuerzas Armas, con la penalidad equivalente de dos a ocho
afios de prisién. Sin embargo, muchos de estos sujetos,
recurren el referide auto de Formal Prisién via Amparo
Penal y se les concede el mismo por no estar 1la
introduccién clandestina de municiones ajenas a las Fuerzas
Armadas, prevista y sancionada por la Ley Federal de la
Materia. Lo gque nos lleva a concluir gue, si bien es cierto
no estd contemplada la referida conducta en esta Ley
Federal Especial, si resulta poner en riesgo la seguridad
piblica a la dque la sociedad tiene derecho, ya gque aln

siendo estas municiones ajenas al usoc reservado del
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Ejército, Armada y Fuerza Aérea, su introduccién furtiva
acarrea ciertas consecuencias como es, privar de la vida a
un ser humano, muerte ésta derivada, evidentemente, de un
trafico ilegal de armamento de uso no reservado que seri
analizado con mas detalle en el Capitule Segundo, cuando
hablemos del "Tipo Penal", pretendiendo nosotros propaner
una reforma a este tipo penal para que se contemple esta
conducta y evitar asi, en lo sucesivo, arbitrariedades por

parte de la autoridad judicial.

IV. NUEVA LEY FEDERAL DE ARMAS DE FUEGO
PUBLICADA EN EL DIARIC OFICIAL DE LA
FEDERACION EL VEINTIUNO DE DICIEMBRE DE
MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y CINCO.

Finalmente, en la dltima reforma al Art. 84o.,
fraccién I, en los parrafos gue nos conciernen, publicada
en el Diario Oficial de la Federacidn el veintiuno de
diciembre de mil novecientos noventa y cinco, solamente se
trasladaron los Gltimos dos pirrafos de la fraccién III a
la fraccién I, contemplandose de esta forma en esta altima,
todo el trafico ilegal de armamento, como a continuaciodn se

sefala:

WARTICULO 84.- Se impondrd de cinco a treinta afios de
prisién y de veinte a guinientos dias multa:

I. Al que introduzca en la Republica, en forma
clandestina, armas, municiones, explosivos y materiales de
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uso exclusivo de las fuerzas armadas o sujetos a control,
de acuerdo con esta Ley, asimismo al que participe en 1la
introduccidn.
Al que introduzca a la Repiblica en forma clandestina
armas de fuego de las gque no estadn reservadas para el uso

exclusive del Ejército, Armada y Fuerza Aérea, se le
impondra de dos a ocho afios de prisién.

II. . . .

III. . ."%,

Hablandonos el dltimo pArrafo de la fraccién I, del
articule supra indicado, de la comisién de los delitos

comprendidos en este articulo, por servidores piblicos

pertenecientes a corporaciones policiacas.

También aqui, hay que hacer la observacién de que atn
cuando en la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos,
correspondiente al presente afio y que se maneja en este
trabajo, no se contempla la adicién de estos dos parrafos
en comento a la fraccién I, del numeral 84o0., si se muestra
esta modificacién en el Diarie Oficial de la Federacién

publicado el Jueves veintiuno de diciembre de mil

novecientos noventa y cinco, por lo que debe ser
obligatoric que las reformas y adiciones que se hagan a los
diversos dispositivos legales, en cualquier rama del

Derecho, se realicen materialmente en las nuevas edicjones

Ley Federal de Armas de Fuege y Explosives. Op. Cit.. Pag.
35. Diario Oficial de la Federacién del dia Jueves 21 de
diciembre de 1995.
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de las leyes, cddigos o reglamentos que correspondan, Ya
que en el presente caso, las reformas que se realizaron a
la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, es
inadmisible que no se encuentren contempladas en la Ley
Federal de la Materia de este dltime afio, ocasiondndose con
ésto, el dgque muchos estudiosos del Derecho puedan
adquirir una concepcidn  distinta de las cosas,
provocandoles posteriormente problemas y confusiones en sus
conocimientoes, debiéndose entonces, corregir las
deficiencias de los editores y de quienes tienen la
obligacidn de supervisar que las alteraciones a la ley sean
debidamente acatadas en los textos escritos para poder asli,

ser exigibles en el mundo factico.

En otro orden de ideas y en cuanto a los problemas de
criminalidad que se presentan en nuestro pais, Luis

Rodriguez Manzanera expresa gue:

" no existe en México un plan de Politica Criminoldgica a nivel nacional,
ya que cada estado formula su propio programa independiente. Es de seralarse la
actividad del Instituto Nacional de Ciencias Penales, que estd constriyendo las bases
para wn Mejor conocimiento de la realidad criminoldgica de México y para la
elaboracion de una Politica Criminoldgica en bases clentificas™'" .

RODRIGUEZ MANZANERA, Luis. Op. Cit.. Pig. 502-505.

N AN
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Varios estudiosos de esta materia de la criminclogia,
consideran que la criminalidad no desaparece sino que
ciertamente se transforma, pues esta estd en constante
evolucién al convertirse el mundo mds complejo y surgiendo
del mismo modeo, actividades ilicitas gque ni siquiera se

pensaba que fueran a presentarse hoy en nuestros dias.

En la actualidad, los problemas de la criminalidad, ya
no s6lo deben ser tratados con politicas a nivel nacional,
sino también con el consense de las politicas de otros
paises para que a través de diversas estrategias gue
incluso puedan ir con un paso mas allad de la propia
delincuencia, se pueda combatir esta ¢riminalidad, ya que
delitos como lo son, no nada mAs el trafico ilegal de
armas, sino también el de drogas, el de infantes, el de
drganos, etcétera, estdn rebasando muchas de las politicas
de las que se dispone actualmente y que ab absurdo,

resultan ya ser ineficaces.
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CAPITULO SEGUNDO.

LA TEORIA DEL DELITO.

CONDUCTA Y TIPICIDAD,

I. GENERALIDADES.

El desarrollo y perfeccionamiento del material bélico,
ha tralido, entre otras consecuencias, un mayor indice
delictivo aparejado a la inseguridad que se vive no sélo en
nuestre pais, sino en todo el mundo, al estar estos
artefactos fuera del contreol y registro de la autoridad

competente.

Asi, a través de la historia, el hombre ha venido
participando en diversas conflagraciones y el armamento en
general se ha ido perfeccionando al paso de los siglos con
el fin de ser un medio de defensa y combate, pero
precisamente al ir mejorando su mecanismo y funcionamiento
con otro innovador, el anterior se ha ido desechando y por
lo tanto, dande lugar a lo gque se conoce como el trafico
ilegal de armamento, gque al ir creciende de una manera
acelerada ha propiciado la pérdida estricta de su registro

y contrel, originandose asi un negocic fructifero de miles
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de millones de délares. Pero no solamente el material
b&lico de desecho ha sido motivo de un comercio ilegal,
sino también lo ha sido el material de guerra innovador que
al ser introducido a territorio nacional sin un minucioso
control, su uso ha traido graves consecuencias, ya que éste

ha representado a través de los siglos fuerza y poder.

De esta manera, seri necesarie establecer algunos
conceptos fundamentales antes de entrar al estudio
dogmatico de los delitos materia del presente trabajo,
aunque algunos términos como lo son en su conjunto, el
nintroducir a la Repiblica en forma clandestina. . .",
seridn retomades nuevamente mas adelante, ya due su
an&lisis, es un punto de suma importancia para esclarecer
el texto del Art. 84o., fraccidn I, primero y segundo
parrafos de la Ley Federal de Armas de Fuego ¥ Explosivos,
por lo que, en lugar de utilizar el concepto “Replblica",
emplearemos el gue alude a "territorio nacional", aungque
por las consideraciones que también abordaremos en sSu
momento, tampoco serd muy correcto tener por definitiva y
Gnicamente aprobado este Gltimo término en los tipes que se

analizaridn maAs adelante.

De este modo y de acuerdo a varios diccionarios,

daremos un pegquefio concepto de los términos siguientes:

FivR
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Intreduccién. - Esta palabra viene del latin
introductio, que significa la accién y el efecto de
introducir, es decir, meter o hacer entrar o penetrar una
cosa en otra. Disposicidn, preparacién o lo gque es propio

para llegar al fin propuestoc.

Repiblica.- Esta vocablo viene del latin res, que
significa cosa, y plblica, que significa de interés
piblico. Es una forma de gobierno representativo en que el
poder reside en el pueblo, personificado este dltimo por un

presidente elegido por la nacién o sus representantes.

Clandestino.- Viene del latin clandestinus, de clan,
en secreto, en forma encubierta. Este término se refiere a
hacer algoe en forma oculta por temor a la ley o para

eludirla.

César Augusto Osorio y Nieto expone que el término
"clandestino”, previsto en los ilicitos contemplados en el

Art. 84o0. de la Ley Federal de Armas de Fuego Yy

Explosivos, aluden a:’

.. lo oculto, furtivo, encubierto, ya sea por la hora, el fugar ¢ forma de
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*introducir™ .

Hay gque hacer resaltar desde un principio que en el
Art. B4o., fraccidn I, primero y segundo parrafos de la Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos, se habla de dos
delitos independientes: a) introduccidén clandestina a
territorio nacional de material de uso reservado al
Ejército, Armada y Fuerza Aérea o sujeto a control y, b)
introduccién clandestina a la Repdblica de armas ajenas a

esta exclusividad.

En cuanto a los materiales que se introducen de manera
{licita a territorio nacional, como bien lo apunta el
numeral supra indicado, son a saber las armas, municiones,
explosivos y en general aguellos materiales de uso
exclusivo de las Fuerzas Armadas o sujetos a control,
contemplados en la fraccién I, primer parrafo, de la Ley
Federal de la Materia, asi como las armas no reservadas a
las Fuerzas Armadas contempladas en la misma fraccidn pero

en su segundo parrafo de la precitada ley.

QSORIO Y NIETO, César Augusto. Delitos Federales.

BEditorial Porraa. la. ed.. México, 1994. Pag. B83.

e

.
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Comenzaremos a hablar acerca de la pélvora y su

origen, como el elemento esencial de estos materiales.

La invencién de la pélvora la atribuyen algunos a los
chinos, otros a los hindGes, otros a los &rabes, algunos

otros, al inglés ".. Roger Bacon (1214-1292}, otros a Marcus Grecus (fines
del siglo VIII} y otros al monje alemdn Berioldo Schwarz (1320)"2, sin
embargo, ‘“Visdeldn afirma que el wso del salitre ¢n la mezcla de carbon
combustible y azufre, principié a usarse ;zn China en el siglo X de nuestra era™,
As{, “..la pdlvora, fue utilizada empiricamente en el siglo X1V para propulsar los
cohetes y lanzar los proyectiles™, pero lo m&s comprobado es que su

introduccién a Europa, ya sea a través de Espafia o de

Italia fue debido a los sarracenos.

Se dice gque la aparicién de la pdlvora mis que a la
ciencia o a la iﬁvestigacién se debidé a los conocimientos
de varios pueblos acumulados durante muchos siglos, pero la

fecha precisa en que se comenzd a utilizar este material en

MAS Y ZALDUA, D. Leoncio. Lecciones de Quimica e Industria

Militar. PbSlvoras ¥ Explosivos. Imprenta del Cuerpo
Artilleria. Tome II. 2a. ed.. Madrid, 1900. Pag. 68.

GARCIA RAMIREZ, Efrain. Armas. Andlisis Juridico de los

Delitos Contemplados en la Ley Federal de Armas de Fuego
Explosivos. Editorial Sista. S/E.. México. Pag. 37.

Idem.
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armas de fuego no la sabemos con precisidn, sbélo presumimos
que se comenzd a utilizar en las armas portdtiles, pasando

después a la artilleria.

A mediados del presente siglo, las pbélvoras eran una
mezcla de un elemento oxidante como el nitrato o clorato
con una o varias sustancias combustibles como el carbdn, el
azufre, el azdcar. Pero gracias a los adelantos quimicos,
se pudieron‘ utilizar otros compuestos mucho mds potentes
como la nitroglicerina, la nitrocelulosa, el &cido picrice,
surgiendo de esta forma los explosivés, siendo importante
sefialar que éstos Gltimos precedieron a las armas de fuego
y gque una de éstas no es concebible sin su correspondiente
explosivo, atribuyéndoseles el nombre de explosivos de
constitucién quimica o simplemente explosivos gquimices a
1os mas modernos y distinguiéndose de las antigquas pélvoras
en que cada molécula de estos modernos explosivos contiene
los elementos necesarios para que al momento de la
explosién, contengan las mismas, toda la fuerza Y
propiedades, tales como su reaccién y violencia, situacidn
ésta gue nunca ocurrira en las p6lvoras antiguas por nejor

integradas gue estén éstas.

De esta forma y de manera progresiva, los explosivos

son ".. todas las mezclas o combinaciones de sustancias, que ‘por efecto de las

(7
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reacciones quimicas que se verifican entre sus clementos constitutivos bajo ciertas
influencias como calor, luz, electricidad, choques, o rozamientos, son capaces de
producir una gran cantidad de gases a elevada temperatura, encerrados en un espacio

insuficiente para contener la presion ordinaria™.

Ahora, Rafael Moreno Gonzdlez, nos dice gue por

municién o cartucho, se entiende:

"... la pieza completa con que se carga toda arma de fuego. Por otra parte, la
Real Academia de la Lengua Espaiola los define de la siguiente manera: 'Carga de
polvora y municiones, o de pdlvora sola, correspondiente a cada tiro de alguna arma
de fuego, envuelta en papel o lienzo, o encerrado en un wbo metélico, para cargar
de una vez’. Habitualmente se reserva ef nombre de cartucho para el correspondiente
al proyectil tinico o bala. La variedad de los cartuchos depende de los nuiltiples tipos
de armas y de las modalidades propias de fabricacion que tiene cada industria. Sin
embargo, en términos generales el cartucho estd compuesio de las siguientes paries:
vainilla o casquete, cdpsula fulminante o estopin, carga de proyeccion y finalmente,
proyectil 0 bala. La vainilla o casguete generalmente de metal, aloja y contiene los
demds elementos del cartucho. La cdpsula fulminante o estopin contiene en su
interior el explosivo destinado a dar fuego a fa carga de proyeccién y explota por
percusién. La carga de proyeccitn, fundamentalmente, esté compuesta de pdlvora.
En virtud de estar en contacto con la parte abierta de la cdpsula filminante, al
producirse la explosion, recibe directamente el fuego. El proyectil, generalmente
metdlico, varia en forma, dimensiones y peso, segtin el arma que lo dispara vy la
fdbrica gue lo produce"s.

MAS Y ZALDUA, D.. Leoncio., Cp. Cit.. Pag. 24.

MORENQ GONZALEZ, L. Rafael. Balistica Forense. Editorial
Porria, Ta. ed.. México, 1993. P&g. 25-27.
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En secuencia de lo anterior, la bala es el elemento
mis activo del cartucho, misma gue a partir del disparo se
le denomina proyectil. La bala es una masa generalmente
metdlica, misma que al ser disparada se incrusta en el
rayado del cafién del arma con sus movimientos de rotacién
y traslacién y salta a la atmésfera recorriendo un trayecto
para posteriormente incidir en el blanco con toda su

energia.

Un proyectil es el nombre genérico aplicado a
cualquier cuerpo sélido gque debido a la fuerza con que es
lanzado adquiere una velocidad con la gue puede alcanzar su
objetivo y producir sus efectos, mientras que las balas,

son los proyectiles de las armas de fuego.

En el mismo orden de ideas, los dafos que puede
alcanzar un proyectil dependen de su peso, de su forma, de
la carga y del tipo de proyeccién. Asi, la estructura del
cuerpo del proyectil causard dafios dependiendo del material
empleado, yendo desde el cartén, primer material utilizado

en estos elementos, hasta el ma&s actual que es el cobre.

También es de vital importancia la forma de los
cartuches en cuanto a su punta o nariz del proyectil, ya

que de ésto dependerd su efecto al momento del impacto. Asi

fae.

.-
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tenemcs que la nariz o punta del proyectil puede ser
redonda, suave, hueca, hueca ranurada, estrellada, hueca
con soporte medio, suave con semifunda de cobre y las de
punta indeformable, proyectiles é&stos dltimos los gque
tienen un mayor poder perforante, teniendo como finalidad
la anterior variedad y perfeccionamiento de puntas, el
eliminar o incapacitar al enemigo. Del mismo modo, hay que
hacer notar que la bala hueca es expansiva, es decir, que
al momento del impacto se puede fragmentar, en tanto que
las balas sélidas y muchas veces con camisa, aungque tienen
mayor poder de penetracion, pueden ser ihclusc menos
peligrosas que las expansivas, puesto gue éstas dltimas, al
penetrar en un cuerpo, se fragmentan en su interior

causando mayor destruccién.

Efrain Garcla Ramirez nos dice que:

"La teorin balistica nos explica que a velocidades inicinles dadas,
corresponden pesos de balas sensiblemente iguales a los diferentes calibres. Ahora
bien, de estas balas del mismo peso, aquelfas que tienen y de calibre mds pequefo,
poseen mavor ‘cocficiente balistico', lo que es lo mismo, conservan mejor su
velocidad, la trayectoria es mds tendida v su alcance es mavor, pero tal reduccion de
calibre s6lo se timita por la dificultad de Jabricar cariones de muy pequeno didmetro
¥ porque el ‘poder de contencion’ de los provectiles chicos, es suficiente para poner
instantdneamente fuera de combate a un adversario™ .

GARCIA RAMIREZ, Efrain. Op. Cit.. P&g. 40 y 41.
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En cuanto a las armas, este vocabklo viene del latin
arma que se refiere a un instrumento, medio o maquina para
ofender o defenderse. En el tema materia de tesis, nos
referiremos a los siguientes tipos de armas: Las armas
automiticas, es decir, aquellas que descargan mecinicamente
y con rapidez después del primer disparo, una serie de
proyectiles; las armas de fuego, que Son aguellas cargadas
con pélvora; las armas de chispa, es decir, las de fuego
cuyo cebo se inflama con las chispas que saltan del
rastrillo al ser herido por el pedernal; las armas de
percusién que son las de fuegeo, cebada con mixto
fulminante, cuya explosidén es producida por golpe; Y las
armas de precisién gque son las de fuego con tiro mis

certero que las ordinarias, entre otras.

- También est&n 1los revdlveres, gque son pistolas
semiautomaticas provistas de un cilindro giratorio que
después de cada disparo coloca otro cartucho en el eje del

cahén.

Los fusiles, también son armas de fuego portéatiles con
un cafén de hierro o de acero, <on un mecanismo con que se
dispara y con una caja a que éste y aquel van unidos. Entre
estos mismos: los fusiles ametralladores gque pueden

montarse sobre un peguefio tripié; los fusiles automaticos

B N
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que se recargan y disparan por si soles; y los fusiles de
repeticién que utilizan un cargador con varios cartuchos

que se disparan sucesivamente.

El mismo autor nos ilustra diciendo gue:

"El primer fusil de retrocarga fue el fusil prusiano Dreyse de 1844, mismo que
constitula por sus condiciones balisticas vy velocidad de tiro, uno de los
acontecimientos mds sensacionales de la evolucion en el armamento de infanterfa"® .

Posteriormente también surgid el fusil Chassepot en la
guerra franco-alemana (1870-1871)}, cuya bala era de 25

gramos y su alcance maximo era de 1,700 metros.

Entre las armas mds modernas de las que podemos hacer

mencién estdn, como Efralin Garcia Ramirez nos lo ha hecho

saber, las:

“... AK 47, conocidas comiinmente bajo el nombre de 'Cuernos de Chivo', que
disparan 600 bulas por mimuo, con un alcance de varios miles de metros a una
velocidad de 666 kilémetros por segundo; también estd la Usi Larga que dispara
1,200 balas por minuto, con un alcance de 600 metros a una velocidad de 360
melros por segundo; la Beretta Automdtica con una capacidad de 14 tiros, con un
alcance de 300 metros a una velocidad de 360 metros por segundo; la Escopela

Recortada; y la Metralleta [ngrand'®.

Ibidem. Pag. 40.

Ibidem. P&g. 125.




35
También se incluyen las armas de gas y los cafiones

industriales.

Ahora bien, al hablar el Art. 84o., fraccién I, primer
parrafo de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos,
de material de uso exclusivo a las Fuerzas Armadas, se
raefiere a todo el material de guerra de uso reservado. El
Art. llo. de la misma Ley Federal, nos enumera este tipo de
material, entre el gque podemos sefialar el siguiente:
pistolas, revdlveres, fusiles, mosquetones, carabinas,
tercerolas, escopetas, ametralladoras, cafiones, bayonetas,

navios, aercnaves, etcétera.

Igualmente, el mismo precepto, en la parte gue estamos
tratando, al hablar de material sujeto a control, hace
referencia a aguel de uso industrial que debe estar sujeto
a control, vigilancia y registro, tal como el sefialado en
el Art. 4lo. de la Ley Federal de Armas de Fuego Y
Explosivos, en su fraccién III, misma gque comprende las
wpblvoras y Explosivos"™ como lo son el Acido picrico, la
nitroglicerina, la nitrocelulosa, el fulminato de mercurio
entre otros; los sefalados en su fraccién 1v,
correspondientes a los uparvificios", tales como los
pirotécnicos o los detonadores; asi como los sefialados en

su fraccién V, correspondientes a las ngustancias Quimicas
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relacionadas con Explosivos", tales como el sodio met&ilico

Y los cloratos, entre otras sustancias.

Por dltimo, ei numeral 84o. de la Ley Federal Especial
sujeta a estudio, fraccién I, pero en su segundo pArrafo,
nos habla de las armas gue no estin reservadas para el uso
exclusivo a '1as Fuerzas Armadas, mismas gque estan
igualmente sefialadas en los Arts., 9o. y 100. de 1la

precitada Ley.

En otro orden de ideas y en virtud de que el tema
central de nuestro trabajo de tesis es el estudio dogmitico
del Art. 84o., fréccién I, primero y segunde pArrafos de la
Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, es decir, de la
aplicacién de la Teoria General del Delito a dicho precepto
legal, en seguida, empezaremos a conceptualizar qgué es un

dogma.

La palabra dogma, viene del latin degma que significa
el fundamento capital de todo sistema, ciencia, doctrina o
religién. De modo que la dogmitica es un método de
conocimiento cuyo mérito se le atribuye a Rudolf Von
Jhering, y consiste en la descomposicién de un texto en
cada uno de sus elementos para su mejor andlisis, asi como

en la recomposicidén de los mismos, de tal forma que nos dé
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como resultado, un texto légice y coherente.

En este orden, Eugenio Rail zaffaroni nos dice que:

" g Teoria del Delito es una construccion dogmdtica que nos proporciona
el camino logico para averiguar si hay delito en cada caso concreto"®.

Fsto es, gue la Teoria del Delito, es aguella gue se
avoca a explicar qué es el delito, asi como los diversos
elementos que lo integran, para poder ser considerado como

tal.

En cuanto al significadc de la palabra delito y de
acuerdo a varios diccionarios, esta palabra viene del
latin, delictum o delinquire que significa la accién u
omisién voluntaria castigada por la ley con pena grave; ©
bien, abandonar, apartarse del buen camino, alejarse del

sendero sefialado por la ley.

La doctrina nos sefala dos sistemas o concepciones
sobre el estudio juridice sustancial del delito, siendo

éstas:

10

ZAFFARONI, Eugenio Radl. Manual de Derecho Penal. Parte
General. Editorial Cirdenas Editor y Distribuidor. México, 1986.
Pag. 334.

A
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a) La Concepcidn Totalizadora o Unitaria; y
b) La Concepcidn Atomizadora o Analitica, llamada
por Bettiol: método de la consideracién

analitica o parcial.

Celestino Porte Petit Candaudap expone que:

“a) Los unitarios consideran al delito como un *blogue monolitico’. Es decir,
el delito es un todo orgdnico, es una especie de blogue monolftico, ef cual puede
presentar aspectos diversos, pero no es en algtin modo fraccionable y su verdadera
esencia, la realidad del delito no estd en cada uno de sus componentes del mismo
Y tampoco en su suma, sino en ¢l todo y en su intrinseca unidad: solo mirando el
delito bajo este perfil, es posible comprender su verdadero significado, no debiéndose
olvidar que el delito constituye una entidad esencialmente unitaria y orgdnicamente
homogénea.

b} La concepcidn analltica, estudia al delito desintegrdndolo en sus propios
elementos pero considerdndolos en conexidn fntima al existir una vinculacion
indisoluble entre eflos, en razén de la unidad del defito"" .

Siendo que para poder estudiar el delito, no se
requiere que este estudio radigque en unir todos los
elementos constitutivos del mismos de una forma indisoluble
de tal manera que nos impida su estudio profundo, sino en
desintegrarilo en cada una de sus partes o elementecs, puesto

que de cada uno de ellos es indispensable un analisis

PORTE PETIT CANDAUDAP, Celestino. Apuntes de la Parte
General del Derechc Penal. Editorial Porriia. l2a. ed..
México, 1989. Pig. 196 y 197.
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minucioso para comprobar una conducta delictuosa, ya que el
delito no se integra con uno, dos © tres de estos elementos
esenciales, sino con la concurrencia de todos ellos, por lo
que se dice ciertamente, gque el delito es un todo

homogéneo.

Asi las cosas, el Cédigo Penal para el Distrito
Federal en materia del Fuerc Comin y para toda la Reptblica
en materia del Fuero Federal, en su Art. 70., primer
parrafo, nos da una definicién juridica de lo que es el

delito, mismo que a la letra dice:

wart. 70.- Delito es el acto u omisién gque sancionan
las leyes penales. Lu??

Los juristas siguientes exponen su particular punto de

vista al respecto:

Edmundo Mezger dice que el delito es:

3

", la accién tipicamente antijuridica y cuipable”".

12
cddigo Penal para el Distrite Federal en materia del Fueroc
Comain y para toda la Repiblica en materia del Fuero Federal. Op.
cit.. P&g. 2.

MEZGER, Edmundo. Tratado de Derecho Penal. Tomo I. Trad.
José Arturo Rodriguez Mufioz. Editorial Revista de Derecho Privado.
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Eugenio Cuello Caldén nos dice que el delito:

“.. es la accidn humana antijuridica, tipica, culpable y punible"*,

Por su parte, Luis Jiménez de Asita lo define como:

“... el acto tipicamente antijuridico, imputable al hombre culpable, sometido

a veces a condiciones objetivas de penalidad y que se halla conminado con una
pena, en ciertos casos, con deierminada medida de sequridad en reemplazo de

ella™?,

Francisco Mufioz Conde sefala al delito como:

".. la accién u omisién tipica, antijuridica, culpable y punible™®.

Para Reinahart Maurach, el delito:

t4

Madrid, 1995. Pag. 161.

CUELLO CALON, Eugenio. Derecho Penal. Parte General. Tomo
I. Vvol. I. Bosch, Casa Editorial. 18a. ed.. Barcelona, 1980,
Pag. 299.

JIMENEZ DE ASUA, Luis. Tratado de Derecho Penal. E1
pelito. Tomo III. Editorial Losada. 3a. ed.. Buenos ARires,
Argentina, 1965, Pdg. 63.

MUNQZ CONDE, Francisco. Tecoria General del Delito.
Editorial Temis. Bogotd, Colombia, 1990. Pag. 5.
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" .. es una accidn tipice, antijuridica y atribuible"? .

Por lo que para nosotros, los elementos esenciales del

delito seréan:

I. La Conducta;
II. La Tipicidad;
III. La Antijuridicidad; y

IV. La Culpabilidad,

mismos que iremos desarrollando y adecuando a la conducta
materia de este trabajo, ya que como veremos mas adelante,
la imputabilidad es un presupuesto de la culpabilidad, mas
no un elemento esencial del delito; la punibilidad es una
consecuencia del hecho delictueso; y, las condiciones
objetivas de punibilidad, son consideraciones peculiares

que toma en cuenta el juzgador para la imposicidén de la

pena.

Ahora bien, los delitos a estudic son delitos
Federales Especiales, derividndose el términe Federal del

concepto "Federalismo", mismo que engloba un sistema

17

REINAHART, Maurach. Tratado de Derecho Penal. Trad. Juan
Ccérdoba Roda. Editorial Ariel. Barcelona, Espafia, 1962. Pag. 189.

a
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politico compuesto por estados libres, soberanos y con
leyes propias, de acuerdo al Art. 40o. constitucional, pero
sujetos en ciertas circunstancias, a las decisiones de un

gokierno central.

Osorio y Nieto nos dice que:

.. la Federacion es la asociacion, la vinculacion de entidades awtdonomas en
lo interior -libres v soberanas- que sin perder sus caracteristicas locales, forman un
solo Estado con intereses y finalidades comunes, estructurado conforme a normativas
de orden constitucional™® .

El Federalismo implica un espiritu de cooperacién
mutua para el buen equilibrio de su riqueza, por lo que
debe haber un claro entendimiento entre las diversas
entidades federativas para la proteccién de sus intereses
comunes y cuando estos intereses se vean violados, es
entonces cuando intervendrd la Federacién a través de la
aplicacién de la Ley Penal para prevenir y sancionar dichas
conductas que afecten la seguridad y el buen funcionamiento

de la Federacibn.

El Art. 2o0., fraccién I, del Cédigo Punitive, nos

establece, una forma en que un delitc es de carécter

18
OSORIO Y NIETO, César Augusto. Op. Cit. Pag. 15.
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federal, aludiendo a que se trata de agquel gue se inicia en
el extranjero pero que tiene sus efectos en el territorio
nacional comc lo son los delitos a estudio, en los que si
bien se consigue el material bélico en el extranjero, al
introducirse el mismo de manera ilegal a nuestro palis, es

cuando surten sus efectos los delitos federales en comento.

Asimismo, el Art. Slo., fraccién I, de la Ley Orgéanica
del Poder Judicial de la Federacidn, en su inciso e), nos
establece que scn delitos del orden federal aguellos en gue
la Federacién sea el sujeto pasivo, afectdndosele su
patrimonio, funcionamiento e intereses al ponerse en riesgo
el orden interior del propio Estado, su desarrollo
pacifico y armenioso, asi como su estabilidad social,
econémica y politica ejercida a través de sus organismos y
estructuras. Por lo gue podemos decir, gue la introduccién

clandestina de armamento al pais es un delito de carécter

federal.

En el mismo orden de ideas, se dice gue los delitos a
estudio son delitos especiales, debido a que estén
sancionados por un cuerpo legal diverso al Cddigo Penal

Federal, en virtud de sus particularidades especiales.

A
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Incluse Miguel Angel Garcia Dominguez al respecto,

define a los delitos especiales como:

.. aquiellas normas extravagantes en relacion al Codigo Penal, las cuales
constituyen un complejo heterogéneo™?

y cita a Carlos Martinez Pérez, mismo que tambi&n expone
gue muchas normas contempladas en las leyes federales, sdlo
duplican las del Cédigo Penal, o bien, se trata de tipos

que:

"... ho contienen ninguna caracierlstica especial ¢ excepcional™®®,

IT1. CLASIFICACION DE LOS DELITOS.

1. POR 5U RESULTADO.

Por su resultado, los delitos se clasifican en:

a) Delitos Formales.- Que son aguellos gue no

requieren una mutacién en el mundo exterior, es decir, son

GARCIA DOMINGUEZ, Miguel Angel. Los Delitos Especiales
Federales. Editorial Trillas. México, 1987. Pag. 30.

20
Citado por GARCIA DOMINGUEZ, Miguel Angel. Idem.
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agquellos que sdélo presentan un resultado meramente tipico;

yl

b) Delitos Materiales.=- Que son aquellos gue requieren
para su existencia de un resultado material, esto es, no
s6lo requieren de un resultado tipico, sino también de uno

material y por lo tanto, de un nexo de causalidad.

Los delitos sujetos a estudio, se consideran en cuanto
a su resultado, como delitos formales, haciendo 1la
observaci6én de que si bien son delitos meramente tipicos
gue no requieren de un resultado material, veremos mas
adelante, que éste si se presenta aunque sea de una manera

ligera e imperceptible.

2. POR SU DURACION.

por su duracién, los delitos se clasifican en:
-~
a) Delitos Instantdneos.- Los cuales se consuman en un
solo momento y pueden realizarse por una accidn compuesta

por varios movimientos, como el delito de homicidio o el

delito de robo.

.y

A

a2
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El Art. 7¢. del Cédigo Represivo lo define asi:

“"Art. 70..- . . .

El delito es:

I. Instantineo, cuando la consumacidédn se agota en el
mismo momento en que se han realizado todos sus elementos
constitutivos;"?',

Algunos autores, para determinar si un delito es
instantidnec o no, toman en cuenta tante la consumacién,
come la naturaleza del bien juridico protegido, es decir,
si éste es destructible o disminuible, expresando Guiseppe

Bettiol que:

"... el cardcter instantdneo del delito no se determina por la instantaneidad o
no del proceso ejecutivo, sino por la de la consumacion"®.

b} Delitos Instantineos con Efectos Permanentes.- Son
aquellos que se agotan en el momento de su consumacién pero

sus efectos siguen perdurando, como el delito de lesiones.

Vicenzo Cavallo lo define como:

21

cédigo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero
Comiin y para toda la Repiblica en materia del Fuero Federal. Op.
cit.. Pag. 2 y 3.

22

citado por PORTE PETIT CANDAUDAP, Celestino. Op. Cit.. Pag.
298.
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".. aquel en el cual el bien juridico destructible revela la consumacion
instantdnea del delito, pero permaneciendo las consecuencias nocivas de éste"®,

c) Delitos Permanentes o Continucs.- Son aquellos
cuya actividad criminal es un tanto amplia y por lo tanto

su consumacién se prolonga, como el delito de rapto.

El precepto penal antes invocado nos lo define de la

siguiente manera:

"Art. 70..- . . .
El delito es:

I. . e .

II. Permanente o continuo, cuando la consumacién se
prolonga en el tiempo,. . ."%.

d) Delitos Continuados.- Son aquellos gque son

continuos en la conciencia y discontinuos en la ejecucién.

DAndonos el Art. 7o0. del multicitado Ordenamiento, la

siguiente definicién:

3

Citado por PORTE PETIT CANDAUDAP, Celestine., Op. Cit.. Pag.

301.

24

cédigo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero
Comiin y para toda la Repiblica en materia del Fuero Federal. Op.
cit., P&g. 2 y 3.

T
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"Art. 70..- . . .
El delito es:
I. - Ir. . .
III. Continuado, cuando c¢on unidad de propédsito
delictivo y pluralidad de conductas se viola el mismo
precepto legal®®.

Asi, podemos decir gqgue cada uno de los ilicitos a
estudio es un delito instantaneo con efectos permanentes,
puesto que es evidente que el efecto de poner en peligro a
la seguridad pablica con motivo de esta introduccidn ilegal
de armamento seguird persistiendo hasta en tanto el sujeto
activo no sea detenido por agentes aduanales, fiscales,
judiciales e incluso militares, pudiéndose entonces
desencadenar otro tipo de infracciones igualmente
contrarias a Derecho como podria ser, por ejemplo, el
delite de homicidio, constituyéndose asi entonces, un

concurso real o material de delitos.

Ahora, también estos tipos pueden constituir un delito
continuado, ya que con una pluralidad de conductas
traducidas cada una de ellas y de manera independiente en
la introduccién ciandestina de armamento, se podria seguir
violando reiteradamente el mismo numeral gue la preceptda

y sanciona. Pero este tipo de delito, lo veremos mas

25
Idem.
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ampliamente, cuando hablemos de las Formas de Aparicidén de

los Delitos, dada su peculiar importancia.
3, POR EL DANO QUE CAUSAN.
Por el dafio que causan, los delitos se clasifican en:

a) Delitos de lesién.- Que son aquellos en que hay un

dafio directo y efectivo; vy,

b) Delitos de peligro.=- Que son aquellos en los que se

pone en riesgo el bien juridicamente tutelado por la norma.

Por lo que los ilicitos a estudio, se clasifican en
razén del dafio que causan, en delitos de peligro, al
ponerse solamente en riesgo la seguridad piblica derivada
de una introduccién ilegal de armamento, teniendo en
consideracién que los efectos gque se deriven de la misma,
si pueden, en un momento determinado, causar una®lesién en
el mundo factice. Pero en este caso, Ya estaremos hablando
'como lo-explicamos_anteriormente, de un tipo diverso, como
lo es el delito de homicidio, mismo gque aunado al de la

introduccién furtiva de material bélico, daria origen a un

concurso material de delitos.
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4. POR S8U ESTRUCTURA O COMPCSICION.

Por su estructura o composicidn, los delitos se

clasifican en:

a) Delitos Simples.- Que son aguellos en gue se viola
un solo precepto legal, es decir, se comete una sola
infraccidén punitiva; y

b) Delitos Complejos.- Que son agquellos en los que se
viclan a 1la vez varios preceptos gue por si mismos
configuran un delito independiente, pero que unidos todos
ellos, forman una sola figura delictiva resultando &sta aidn

mAs grave.

Los delitos a estudio son delitos simples porque en
cada uno de ellos, se viola un solo precepto legal
consistente en introducir de manera furtiva a territorio
nacional, material de guerra reservado a las Fuerzas
Armadas o sujeto a control, o aquel no comprendido dentro
de esta exclusividad. Sin embargo, si se introducen a la
vez estas dos clases de armamento, no estariamos hablando
de un delito complejo sino de un concurso ideal de delitos
que Veremos en el Cuarto Capitulo, cuando hablemos de las

Formas de Aparicién de los Delitos.
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S. POR LA FORMA DE SU PERSECUCION.

Por la forma de su persecucidn, 1los delitos se

clasifican en:

a) Delitos perseguibles por querella.- Que son
aguellos que se persiguen a peticidén de la parte ofendida,
siendo ésta los particulares, quienes pueden conceder su

perdén al agresor; Y,

b) Delitos perseguibles de oficio.- Que son aquellos
en gue la autoridad o la sociedad en su conjunto, es la
interesada en gque una determinada conducta antijuridica
sea sancionada, independientemente de la voluntad del
ofendido. En esta clase de delitos, no procede el perdén
por parte del agraviado, sino que se sigue la prosecucidn
del delito por teodas sus etapas, hasta llegar a sus fltimas

consecuencias.

Las conductas ilicitas a estudio, son delitos gue se
persiguen de oficio, puesto gue la Federacidén, es la que
funge como sujeto pasivo del delito, al afectarsele su
dominio sobre la relacidn de disponibilidad gque tiene la
sociedad en cuanto a su seguridad pdblica, como un derecho

inherente a la misma, tema gue abordaremos, cuando tratemos
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el tema del bien juridicamente tutelado por la ley.

En estas condiciones, iniciaremos el anflisis de cada
uno de los elementos de los delitos que nos ocupan,

comenzando con el primero de ellos que es la conducta.

IIT. LLA CONDUCTA.

Los delitos sdlo pueden ser cometidos por actos
humanos. El acto se refiere a un hacer y el acto humano a
un acto del hombre, de la perscna, por lo que los actos
cometidos por animales nc pueden, ni ser consideradocs
delites, ni mucho menos merecer consecuentemente una pena,
ya que el ser humano, si cuenta con sus facultades mentales
sanas a la hora de la comisién del ilicite, es el lGnico que
tiene el poder de conocimiento, raciocinio y reflexidn para
poder llevar al mundo exterior, de una manera consciente su

.- conducta, ya sea positiva o.negativa. . - - .

Pero hay que tomar en cuenta que existe otra
diversidad de actos humanos gue son movidos por un
funcionamiento biolégico, o© bien, por una reaccién
nerviosa. Esta lltima serie de actos no estan considerados
como delitos, ya gque carecen de las caracteristicas que

conforman los tipos dolosos o bien, leos tipos culposos.
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En el mismo orden de ideas, el acto humano, visto
desde el punto de vista juridico-penal, es aquel que el
ordenamiento legal ha considerado que puede ser
antijuridico, esto es, contrario a derecho. Por lo gue no
sélo se requiere que haya un acte humano c¢onsciente Y
voluntario que se exteriorice, sino ademis se necesita, que
este actc vulnere un bien juridico tutelado por la ley,
contraviniendo al mismo tiempo un orden normative vy

mereciendo, por lo tanto, una sancién punitiva.

Asi, diremos que el Derecho Penal regula los actos
humanos que llevan consigo un elemento muy importante que
es la voluntad, transformando estos actos en conductas,
mismas gque al ser consideradas por el legislader como
malas, las desvalora, sin pretender alterar al ser nismo,

sino su actuar, su proceder, a través de una conminacidn

penal.

Eugenio Radl zaffaroni, en cuanto a este elemento
importante de la conducta que es la voluntad, hos dice que

ésta se hace consistir en:

“.. un querer actuar, el querer que cambia algo. El que quiere, tiene voluniad,
se mueve hacia el resultado. El acto de voluntad es ¢l que se dirige al objeto

Y
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alteréndolo"®

Esta conducta voluntaria, tiene gue perseguir un fin
determinado. Hans Welzel, a esta actividad humana o
conducta voluntaria final, la dencomina "ACCION", misma que

trataremos en el apartado correspondiente.

Ahora, en cuanto al concepto de conducta, algunos

autores nos ilustran con lo siguiente:

Para Castellanos Tena, la conducta es:

"... el comportamiento humano, volunitario, positivo o negativo, encaminado
a un proposito"®’.

Pavén Vasconcelos nos dice gque:

"... la conducta consiste en el peculiar comportaniiento de un hombre que se

-t traduce exteriormente en una actividad o inactividad voluntaria. Tanto el actuar
como el omitir, el hacer como el no hacer, tignen intima conexion con un factor de

cardcier psiguico gue se identifica con la voluntad de ejecutar la accidn o de no

26
ZAFFARONI, Eugenio Radl. Op. Cit.. Pag. 360.

27

CASTELLANOS TENA, Fernando. Lineamientos Elementales de
Derecho Penal. Parte General, Editorial Porrda, 32a. ed..
México, 1993. Pag. 149.
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realizar la actividad esperada®®®.

Para Mariano Jiménez Huerta, habréa:

°  una conducta penalmente relevante, siempre que la realizacién del
comportamiento tipico dependa de un acto de voluntad del agente"®.

Algunos juristas, independientemente del término
conducta, son partidarios del término "hecho', en razén de
que establecen que la conducta no es por si sola el
elemento material del delito, sino que también lo es el
hecho, dando lugar asi a los delitos de mera conducta y a
los delitos de resultado material, sefialando entre é&stos a
celestino Porte Petit Candaudap, quien nos establece que

los elementos del hecho son los siguientes:

a) Una conducta;
b) Un resultado material; y

c) Una relacién causal entre la conducta y la

28
PAVON VASCONCELOS, Francisco. Manual de
Derecho Penal Mexicano. Editorial Porrga. 7a.
ed.. México, 1985. Pag. 186.

29

JIMENEZ HUERTA, Mariano. pDerecho Penal Mexicano.
Introduccién al estudic de las figuras tipicas. Tomo I.

Editorial Porrida. Sa. ed.. Méxice, 1985. Pag. 105.
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muetacidn en el mundo exterior.

LLa palabra hecho, de acuerdo a varios diccionarios
tiene entre otros, los siguientes significados: suceso,
acontecimienta, accién, acto, acaecimiento, caso sobre el

que se liga o que da motivo a la causa.

Ahora bien, estamos de acuerdo en que la palabra
"hecho", puede comprender dos tipos de hechos, Por un lado,
un hecho del hombre, producto de un pensamiento
exteriorizado a través de un movimiento corporal; o, por
otro lado, un hecho de 1la naturaleza; pudiéndoseles
atribuir a ambos hechos el término "fortuito", ya que
ambos, tanto el del hombre, como el de la naturaleza,

pueden ser casuales o inesperadcs.

Asi, Jiménez de Asida, expone su particular punto de

vista en cuanto al términe heche, aludiendo que:

“No decimos hecho porque es demasiado genérico, ya que, como Binding
sefiald, con esta palabra se designa todo acontecimiento, nazca de la mano o de la
mente del hombre o acaczca por caso fortuito™",

5in embargo, s6lo los hechos del hombre y sbélo

30
JIMENEZ DE ASUA, Luis. Op. Cit.. Pag. 332.
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aquellos que la ley los tenga tipificados en una ley ©
cédigo de carécter penal, como antijuridicos y culpables,
pueden ser considerades como delitos, por lo que al
‘establecer Porte Petit una distincidn entre una conducta y
un hecho, es que de acuerde a este jurista, la primera seré
un mero acto, tan solo una accidn, sin una mutacidn en el
mundo factico, dando ésto cabida a los llamados delitos de
mera conducta; mientras gque el hecho, serd aquel que parta,
como se definié anteriormente, de una conducta gue traiga
como consecuencia no nada mas una accisdn, sino un

resultado, una mutacidén en el mundo exterior.

zaffaroni establece que:

"... los hechos pueden ser humanos o de la naturaleza. Los que nos inieresan
son los hechos humanos, pero no todo hecho en que participa el hombre es una
conducta, porque no es conducta el hecho humano en gue el hombre toma parle
como una mera masa mecdnica. Los hechos humanos se subdividen, pues, en
voluntarios e involuntarios, y los hechos voluntarios, son precisamente, las
conductas™" .

Para Edmundoc Mezger:

", el hecho punible es la conducta humana la cual presenta un aspecto
objetivo v otro subjetivo; toda vez que el hombre tiene una doble naturaleza material
y psiquica, por lo que su conducta en la convivencia humana, presenta siempre, por

31
ZAFFARONI, Eugenio Rail . Op. Cit.. Pag. 360.
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consiguicnte, un aspecto externo, perceplible fisicamente y otro interno y psiquico™?,

Por su parte, Rall Carrancad y Trujillo nos dice que,
la conducta:

. es un hecho material exterior, positivo o negative, producide por el
hombre; si es positivo consistird en un movimiento comporal producior de un
resultado como efecto, siendo ese resultado un cambio o un peligro de cambio en el

mundo exterior, flsico o psiquico; y si es negativo, consistird en la ausencia voluntaria

del movimiento corporal esperado, lo que también causard el resultado™®,

De 1la definicidn antes expuesta por Carrancd vy
Trujilleo se desprende que, cuando la conducta es un hecho
positivo, se presentard a través de un movimiento corporal,
mismo que a la hora de manifestarse materialmente,
acarreard un resultado que ponga en peligro o lesione un
bien juridicamente tutelado por la norma. Del mismo modo,
cuando el Dr. Carrancd nos dice que la conducta también
puede consistir en un hecho negativo, es decir, en la
ausencia voluntaria de un movimiento corporal, ésto
significa gue el sujeto deja de hacer voluntariamente algo

prescrito por la ley, algo gue la ley le observaba que

32
MEZGER, Edmundo. Op. Cit.. Pig. 160.

33

CARRANCA Y TRUJILLO, Rall. Derecho Penal Mexicano. Parte
General. Tomoc I. Editorial Porriaa. l6a. ed.. México, 1988,
Pag. 275.
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hiciera, ocasionando igualmente un resultado, ya sea
meramente tipico, o bien, tipico y material, lesionando o
poniendo en peligro de igual forma, un bien juridico
amparado por un determinado precepto legal, hablandonos
Carrancd y Trujillo en su definicidn anterior, de la
clasificacién del delito en orden a la conducta, gque puede
ser mediante accién o bien, mediante omisién, misma gque

veremos mas adelante.

Ahora bien, en virtud de gue Porte Petit nos ha
establecido que el hecho estd constituido por una conducta,
un resultado material y un nexo causal entre la conducta y
la mutacién en el mundo exterior, pasaremos a analizar
&stos dos fltimos elementos gue son, el resultado y el nexo

causal.

Para este mismo autor, el resultado es:

"Una mutacion en el mundo exterior de naturaleza fisica, anatomica,
filoséfica, psiquica o econdmica, descrita por el tipo">.

Por su parte, Ignacio Villalobos nos dice gue:

34
PORTE PETIT CANDAUDAP, Celestina. Op. Cit.. Pag. 260.
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"El resultado no forma parte def acto propiamente, sino como su efecto o su
consecuencia, integrdndose con ambos ‘el hecho' delictuoso, cuando se trata de un
delito de resultado material"® .

En cuanto a la relacién causal, Porte Petit nos dice
que é&sta consiste:

en un nexo entre el elemento del propio hecho (conducta) y una
consecuencia de la misma (resultado material), que viene a ser igualmente un
elemento del hecho™.

Silvio Ranieri nos dice que:

"Nexo causal es ia relacion que media entre la conducta y el resuliado y que
hace posible la atribucion material de éste a aquella como a su causa™’,

Zaffaroni, nos hace una distincién entre lo gue es la
previsién de 1la causalidad y lo que es el nexo de

causalidad, aludiendo que:

¥

35
VILLALOBOS, Ignacio. Derecho Penal Mexicano. Parte General.
Editorial Porra. 5a. ed.. México, 19%0. PAg. 233 y 234,
36
PORTE PETIT CANDAUDAP, Celestino. Op. Cit.. PA&g. 264.

37

RANIERI, Silvio. Manual de Derecho Penal. Parte General. E1

Derecho Penal Objetivo. E1 Delito. Tomo 1. Versidn castellana

Jorge Guerrero. Editorial Temis. 4a. ed.. Bogota, 1975. PA&g.
329.
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"La prevision de la causalidad pertenece a la conducta y no puede separarse
de ella, porque sobre ella se monta la finalidad. La prevision se refiere aqul a una
causalidad futura, imaginada por el autor. En lugar, el nexo de causalidad es algo
pasado, histérico, que el Juez comprueba después del hecho, al momento de juzgar.

Conforme a esta distincion, la prevision de la causalidad pertenece a la
conducta, pero el nexo de causalidad y el resultado se hallan fuera de la conducta.

Sin embargo, a toda accién corresponde un resultado y ambos estdn unidos
por un nexo de causalidad. Nexo de cawsalidad y resultado, si bien no forman parte

de la conducta, la acompafian como una sombra™®,

En secuencia de lo anotado en parrafos anteriores,

Guiseppe Maggiore manifiesta que:

"Cuando decimos que la accién consiste en un hacer o0 en un no hacer, que
produce un cambio en el mundo exterior, sugerimos al mismo liempo fa idea de una
relacion existente entre la conducta (positiva o negativa) y el resultado. Y no una
relacion estdtica, sino dindmica y productiva. No tenemos de un lado la accion y del
otro el resultado, sino la accion que produce al resultado, la accién que debe catsar

el efecto. Estamos pues, ante una refacién causal. La accién obra como causa"®.

Por Gltimo, en cuanto a la conducta se refiere,

Zaffaroni nos dice que:

k1]
ZAFFARONI, Eugenio RaGl. Op. Cit.. PAg. 360 y 361.

39

MAGGIORE, Guiseppe. Derecho Penal. El Delito. Vol. I. Trad.
por el padre José J. Ortega Torres. Editorial Temis. Sa. ed..
Bogot&, Colombia, 1989. Pag. 321 y 322.
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"Para que haya una conducta es menesier que la misma sea voluntaria. La
voluntad necesariamente implica finalidad™.

De todo lo anteriormente expuesto podemos establecer
que la conducta es un actoe voluntario dirigide a una
finalidad que se traduce en una accién positiva o negativa,
proveniente del hombre, quien en condiciones normales,
tiene la capacidad de prevenir las consecuencias de su
actuar, pudiendo dicha accién manifestarse a través de un

resultado meramente tipico o bien, uno tipico y material.

En cuanto a los ilicitos sujetos a anédlisis, se
considerard que, si bien son delitos de mera conducta y no
hechos gque requieran una mutacién en el mundo exterior,
veremos que su comisién si provoca un cambio en el mundo
factico por las consideraciones gque expondremos mis
adelante cuando los analicemos como delitos de caréicter
dolosos. Sin embargo, hasta gue no lleguemos a ese punto,
consideraremos los ilicitos de referencia, originalmente

como delitos de mera conducta.

40

ZAFFARONI, Eugenio Rail. Tratado de Derecho Penal. Parte
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Pig. B0 y 61.




63

Ademds, hay gque hacer notar que en estos delitos, no
basta la sola conducta de introducir los materiales bélicos
a territorio nacional, para gue éstos estén considerados
como delitos de mera conducta, sino gue se abarca otro
término inherente a la introduccién, que de acuerdo a los
tipos legales a estudio, es: "la clandestinidad". Como
cbservamos en la parte de los conceptos de esta tesis, la
clandestinidad significa lo oculto, lo furtive, en este
caso, el burlar a la autoridad para introducir de manera
ilegal al pais los materiales bélicos reservados a las
Fuerza Armadas o sujetos a control, © aguellos ajenos a
esta exclusividad, es decir, gue esta introduccidn deberé
afectar primeramente a una autoridad revestida de potestad,
misma que es la Gnica facultada para evitar la ejecucién de
estas conductas delictuosas, por lo gque no hablaremos
solamente en el transcurso de esta exposicién de una
introduccién en forma lisa y 1llana, sino de wuna
vintroduccién clandestina", a reserva de que este término“
referente a lo ‘"clandestino", lo analizaremos més
profundamente en "Las Referencias de Mcdo",
correspondientes a “Las Modalidades de la Conducta", dada

su peculiar importancia.
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1. CLASIFICACION DEL DELITO EN ORDEN

A LA CONDUCTA.

Ahora bien, de nuestro concepto de conducta se
desprende gue la misma consiste en un actuar humano,
voluntario, gque se traduce en una accién positiva o
negativa, esto es, en las dos formas de manifestacién de la

conducta que son la accidén y la omisién.

Explicaremos cada una de ellas:

A} LA ACCION.

La accidén para Cuello cCalén, en sentido estricto

exige:

"a) un acto de voluniad; y b} una actividad corporal dirigida a la produccion

de un hecho que origine una modificacion en el mundo exterior o el peligro de que

ésta se produzea®' .

Hans Welzel, quien es el jurista gue introduce en el
nuevo continente el finalisme dentro de la Teoria General

del Delito, establece que:

41
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"La accién es, por eso acontecer “final, no solamente ‘causal’. La 'finalidad’
o el cardcter final de la accidn se basa en que el hombre, gracias a su saber causal,
puede prever dentro de ciertos limites, las consecucncias posibles de su actividad,
ponerse, por tanio, fines diversos y dirigir su actividad, conforme a su plan, a la
consecucion de estos fines. En virtud de su saber causal previo, puede dirigir los
distinios actos de su actividad de tal modo que oriente el acontecer causal exterior
a un fin y asi lo sobredetermine finalmente. Actividad final, es un obrar orientado
conscientementie desde el fin, mientras que el acontecer causal no esté dirigido desde
el fin, sino que es la resultanie causal de los componentes causales existentes en cada
caso.

Por eso, la finalidad es -dicho en forma grdfica- vidente”; la causalidad
'ciega’. '

Dado que la finalidad se basa sobre la capacidad de la voluntad de prever,
dentro de ciertos limites las consecuencias del engranaje de la intervencion causal y
merced a ello dirigirla de acuerdo a un plan a la consecucion de un fin, e la
voluntad consciente de un fin, que rige el acontecer causal, la columna vertebral de
la accion final. Ella es ef factor de direccién que sobredetermina el aconiecer causal
exterior y en virtud de ésio lo convierle en una accion dirigida finalmente. Sin ella,
la accion quedaria destruida en su estructura material y rebajada a un proceso causal
ciego. La voluntad final pertenece, por ello, a la accién como factor inlegranie, ya

que, y en la medida en que, configura objetivamente el acontecer exterior"? .

La accién, desde un punto de vista finalista y dentro
de la Teoria General del Delito, va dirigida a un
propbésito, a la obtencién de un fin de manera consciente y
voluntaria, ya que una accidn sin finalidad tantoc en un
tipo culposo como en un tipo doloso, no constituiria delito
alguno, por lo due s6lo ser&n enmarcados dentro del
derecho punitivo, agquelleos hechos humanos manifestados a

través de una conducta voluntaria y consciente dirigida a

42

WELZEL, Hans. Derecho Penal Aleman. Trad. Juan Bustos
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una finalidad, ya sea de accidn o de omisién.

En traténdose de los ilicites a estudio, éstos son
delitos de accidén, mismos que se presentan como
acertadamente lo han sefialade los autores anteriores, a
través de un movimiento humano y voluntario, perc este
movimiento tiene forzosamente que producir un resultado
aungue sea muy ligero e imperceptible, ya que como veremas
en el tema de "El1 Resultado", al considerar estos delitos
como doloseos, cuando un bien juridico se pone en peligro,
sI implica esta situacién un cambio en el mundo féctico ¥y
real, por las valoraciones que posteriormente expondremos

en el apartado de referencia.

B} LA OMISION.

Dijimos 1lineas arriba gque una conducta legalmente
tipificada, también puede consistir en una omisién, esto
es, en dejar de hacer de manera voluntaria, algo que la ley
observa que uno haga, siendo la omisién la forma negativa
de 1la accién y un aspecto igualmente positivo de los
elementos esenciales del delito integrado en la conducta,
al conformar esta omisidn una forma de manifestacién del

ilicito penal.
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Los juristas siguientes, al respecto, nos exponen la
definicién gque tienen en cuante al vérmino "omisidn".

cuello Calén nos dice que la omisién consiste en:

" lg inactividad voluntaria cuando la norma penal impone el deber de
ejecutar un hecho determinado"*®,

Soler sefala gue la omisidén es cuando:

» el delincuente puede violar la ey sin que un solo miisculo de st cuerpo
se coniraiga, por medio de la omision o ahstencion"*.

Francisco Mufioz Conde apunta que:

" . la omisién penalmente relevante, a nivel de tipo de injusto del delito, es
la omisién de la accion esperada™.

También hay tomar en cuenta que esta omisién, es
decir, esta manifestacidn de la conducta, considerada por

la ley misma como un ilicito, debe ser atribuible a un ser

43
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F o



.

68
humano con capacidad tanto fisica como mental suficiente
para poderle ser reprochada, ya que de lo contrario,
estaremos en presencia de una inculpabilidad, tema gque
también serd tratado mis adelante en el Capituloc Tercero,

cuando hablemos de "La Culpabilidad".

Por lo pronto, Bacigalupo nos dice que los tipos

omisivos son aquellos:

“... en los cuales la realizacion del tipo no consiste en hacer algo positivo, sino
en no hacer algo ordenado por la ley™® .

Castellanos Tena nos dice que:

“.. en la omisidn, existe una manifestacion de voluntad que se traduce en un

no actuar™’,

La doctrina expone dos formas de delitos producidos

por omisiédn. Estos son:

(3]
BACIGALUPO, Enrique. Lineamientos de la Teoria del Delito.
Editorial Astreada. Alfredo y Ricardo de Palma. Buenos Aires,
Argentina, 1978. Pag. 147.
L7

CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit.., Pag. 155.
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a) Los delitos de omisidn propia, pura o simple; Y,
b) Los delitos de omisién impropia o de comisién px

omisién.

a) Delitos de omisién propia, pura-o simple.- Los
primeros consisten en dejar de hacer de manera voluntaria,
algo gue la ley nos observa que hagamos, no produciendo un
resultado material, sino uno meramente formal o tipico, es
decir, esta clase de ilicitos se da en los delitos de mera

actividad.

Porte Petit nos sefiala que los elementos de la omisién

propia son los siguientes:

*a} Voluntad o culpa.

b) Inactividad o no hacer.

¢} Deber juridico de obrar; y,
¢) Resuliado tipico™®.

Hay gque poner claro gue Porte Petit, analiza la Teoria
General del Delito Penal, desde un punto de vista
causalista y no finalista como el que agqui exponemos, por
1o que nosotros ubicaremos al dolo y a la culpa, dentro del

tipo penal y no dentro de la culpabilidad, ya que si

&8
PORTE PETIT CANDAUDAP, Celestino. Op. Cit.. Pag. 240.
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nosotros hablamos de la voluntad, ésta se encuentra tanto
en el tipo doloso como en el tipo culposo y si hablamos de
la culpa dentro del tipc culposo, ésta clase de tipo,
carecerd del elementc fundamental del dolo que caracteriza

a los tipos dolosos.

b} Delitos de omisién impropia o de comisién por
omisidn.~ Son aquellos en los gque de manera voluntaria se
deja de hacer algo que la ley nos observa gue hagamos,
trayendo como consecuencia un resultado material prohibido.
En este tipo de delitos, no se establece en el tipo él
comportamiento omisive sino que se describe un

comportamiento activo.

El mismo autor, nos sefiala gue los elementos de los

delitos de comisién por omisién son a saber:

"a) Voluntad o culpa.
b) Inactividad.
c) Deber de obrar (una accion esperada y exigida ) y deber de
abstenerse; y
d) Resultado tipico v materiaf"*?,

El Art. 7o0. del Cddigo Penal para el Distrito Federal

en materia del Fuero ComGn y para toda la Repiblica en

4“9
Ibidem., PAag. 244.
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materia del Materia Federal, de acuerdo a la altima reforma
del trece de mayo de mil novecientos noventa vy seis,

establece lo siguiente en su segundo parrafo:

"Art. 7Jo0.- . . .

En los delitos de resultado material, también sera
atribuible el resultado tipico producideo al que omita
impedirlo, si éste tenia el deber juridico de evitarlo. En
estos casos se considerari que el resultado es consecuencia
de una conducta omisiva, cuando se determine gque el que
omite impedirleo tenia el deber de actuar para ello derivado
de una le¥, de un contrato o de su propio actuar
precedente"’?.

De aqui se desprende dque un delito de comisidn por
omisién, también puede ser originado por un sujeto gue haya
tenido el deber juridico de evitarlo, denomindndose a esta
situaciédn "posicién de garante", esto es, que debiendo
tener un sujeto la aptitud para evitar un resultado a
través de un actuar positivo, omite este actuar,

presentandose el resultado prohibido.

Este precepto establece tres formas de posicidén de
garante, siendo éstas: la ley, el contrato o bien, el

propio actuar precedente.

S0
Cédigo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero
Comiin y para toda la Repiblica en materia del Fuero Federal. Op.
cit.. Pag. 3.
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Textualmente, Mufioz Conde al respecto nos expone lo

siguiente:

"Es preciso ademds, que este sujeto tenga la obligacién de tratar de impedir
la produccién del reswliado en virtud de determinados deberes cuyo cumplimiento ha
asumido o le incumben en razén de su cargo o profesion. Esta obligacién especial,
convierte al sujeto en garante de que el resultado producido no se realice™' .

Como ejemple, citamos el delito contemplado en el Art.
323 del Coédigo Punitivo que alude al homicidio en razén del
parentesco o relacidn, en el supuesto de que se tratara de
una madre que omitiera dar alimente a su hijo recién
nacido, puesto que ella seria por légica, la directamente
responsable de este deber que tanto la naturaleza como la
ley se lo exigen, va que el bien juridicamente tutelado por
el derecho en este caso, es la vida de la criatura Y al ser
la madre la directamente vinculada con este bien, seria
consecuentemente, la responsable del ilicito, gue si bien
no estd expresamente descrito como tal en el Cédigo
Represivo, la légica juridica lo asocia con la accién de
matar. Y lo mismo sucede con un profesionista o un perito
en determinada materia, que dada su preparacién o
experiencia, esté obligado a evitar ilicitos que puedan

traer un resultado tipico o bien, unco tipico Y material.

51
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En cuanto a los ilicitos a estudio se refiere, la
omisién es imposible gue se presente, ya gue se necesita
forzosamente de un actuar voluntario y positivo para lograr
la introduccién de los elementos bélicos provenientes del
exterior del pais, estoc es, gque no se puede lograr
introducirlos dejando de llevar a cabo este tipo de acto,
puesto que la ley en este precepto, no esta observando de
ninguna manera, hacer algo gue la misma estd prohibiendo,
por lo que la configuracidn delictual de las conductas gque
agqui se analizan, se lleva a cabo solamente por medic de un
acto humano voluntario manifestado a través de una accién

final.

c) EL NUMERO DE ACTOS EN LA CONDUCTA.

otra clasificacién del delito gque nos sefiala la
doctrina en cuanto a la conducta, es aguella gque esta

dirigida al nimero de actos.

Asi, ésta clasificacidn se divide en:

a) Delitos unisubsistentes.- Cuando éstos se consuman
con la realizacién de un sclo acto; Y.
b) Delitos plurisubsistentes.- cuando la consumacién

de los mismos, se da a través de varios actos.

N
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Los ilicitos de introduccién clandestina al pais gde
material reservado del Ejército, Armada Y Fuerza Aérea o-
sujeto a control o de arma ne reservada a las Fuer:zas
Armadas, son delitos unisubsistentes, porgque la citada
introduccién se da a través de un solo acto, en el momento
en que los delincuentes logran evadir a 1la autoridad
inspectora encargada de evitar 1la introduccién ilegal de

estos materiales.

IV. LA AUSENCIA DE CONDUCTA.

En el estudio dogmatico de un supuesto ilicite, si no
se presenta el primer elemento esencial de é&ste que es la
conducta, manifestindose Ya sea mediante una acciédn o una
omisién, el delito no se configura, esto es, se niega su
existencia, ya que el primer elementc constitutive de un
delito lo integra la conducta humana provista de voluntad,

finalidad y conciencia.
Pavén Vasconcelos nos expresa que:

‘o v ansencia de conducts coando la accion v omision son imvoluntarias,
cuando el movimiento corporal o la inactividad no pueden wiribuirse al sujeto, no
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son “suvos’, por faltar en ellos la voluniad™?,
Y

Por su parte, Castellanos Tena apunta que:

“ o ausencia de conducta es uno de los aspectos negainvos, 0 mejor dicho,
dmpeditivos de la formacién de la figura delictiva, por ser la actuacion humana,
positiva o negativa, la base indispensable del delito como de 1odo problema
L%

juridico
El Art. 15o. del Cédigo Represivo, en su fraccidén I,

nos sefiala la ausencia de conducta de la siguiente manera:

waArt. 15.- El delito se excluye cuando:
I. El hecho se realice sin intervencién de la voluntad

del aqente"s" .

varios autores consideran los siguientes aspectos,

como casos de ausencia de conducta.

A) La Vis Absoluta o fuerza fisica exterior,

irresistible.- Que proviene de la naturaleza © de un

52
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tercero gque opera sobre el hombre mismo, haciéndole
intervenir como una mera masa mecdnica. Porte Petit nos

sefiala que los elementos integrantes de la Vis Absoluta son

los siguientes:

“a) Una Fuerza;
b) Fisica;

¢} Humanu; e,
d} frresistible"ss ;

. |
B) La Vis Mayor.- Que es producto de una fuerza de la

naturaleza, una fuerza subhumana. El mismo jurista

supraindicado, nos sefiala que los elementos constitutivos

de este aspecto negativo de la conducta son a saber:

“u) Una Fuerza;

h) Subhumanu;

c) Fisica: ¢,

d) Inresistible®; y

€) Los movimiento reflejos.- Al respecto, José Antdn

Oneca nos dice que:

" dos movimicntos reflejos son agtiellos mavismientos muscudures, gue son

55
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reacciones inmediatas e involuntariay a un estimulo exierno o interno, sin
intervencion de la conciencia™? .

Algunos autores Ccomo Francisco Pavdén Vasconcelos,
consideran ciertos aspectos dentro de este apartado de la
augsencia de conducta, gque si bien desencadenan en
movimientos corporales, éstos estan carentes de un elemento
muy importante gque es la voluntad, debido al grado de
inconsciencia que se presenta en ellos. Estos aspectos son
el suefio, el sonambulismo y el hipnotismo, mismes que

iremos explicando a continuacidn.
El Suefio.

La palabra suefio, viene de 1los términos latinos

"somnus y somnium que significa acto de dormir"3®,

Asi, algunos penalistas como Radl Carrancad y Trujillo,
consideran que el suefio es un estado de inconsciencia cuyo

origen:

57
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. s¢ atribuye a la subconsciencia, que estd ‘dutante la ‘vigilia® sometida a
poderosas inhibiciones, pero que durante el suefio se liberta de ellas y aflora con su
acervo de incompletas voliciones; también en este caso se sostiene que hay
inimputabilidad, pues como dice Alimena, no puede decirse quee existan acciones allf
donde hay involuntariedad en ef sujeto™ .

De lo anterior se desprende que, Carrancéa Yy Trujillo
considera que el suefio es un aspecto neqgativo de la
conducta por carecer del elemento de la voluntad, esto es,

que el sujeto carece de conciencia en su actuar.

Pero cuando un sujeto, adn con plenc conocimiento
consciente del movimiento corporal que puede realizar al
entrar en este grado de inconsciencia, no prevé un
acontecimiento due puede ser peligrosc e incluso lesivo,
como el ejemplo de la madre que coloca a su hijo recién
nacido a su lado a la hora de acostarse y adn consciente de
que puede prever que tiene un suefic sumamente pesado, lo
aplasta con su cuerpo y le provoca la muerte al realizar un
movimiento corporal al cambiar de postura, entonces, esta
situacién no se considera como ausencia de conducta, sino
todo lo contrario, puesto que la mujer se situd
conscientemente, esto es voluntariamente, en esta situacién

de colocar a su hijo recién nacido junto a ella a la hora

59
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de acostarse a pesar de saber que su suefic era pesado Y
totalmente inconsciente, teniendo que responder penalmente
de su actuar por haber podido prever el hecho o la conducta
cometida, siendo responsable, consecuentemente, de un
delito de homicidio en razén del parentesco o relacidn de

tipo culposo.

E1l sonambulismo.

ahora, respecto al sonambulismo, "se dice sonambulo a
la persona que ejecuta durante el suefio algunos actos
correspondientes a la vida de relacién exterior, como

levantarse, caminar y hablar™®.

El sonambulismo, siempre va precedido del suefio, pero
en este caso, el sujeto deambula dormido. $in embargo, COmO
en el caso del suefio, dejard de haber ausencia de conducta,
cuando el sujeto se cologue en esta situacién, a pesar de
ser consciente de tener la capacidad de poder colocarse en
este grade de inconsciencia y el resultado que arroje el
ilicito realizado si es que éste llega a producirse, sera
a titulo culposo, ya gque el sujeto puedo haberlo previsto

y por lo tanto evitado.

40
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El hipnotismo.

La palabra hipnetismo viene del griego hypnos, que
significa "estado de suefic o de algo semejante, susceptible
de ser provocado por varios medios, en el que se exalta el
grado de sugestibilidad o la aptitud a ser influido por una
idea, sugestién o mandato, influencia que puede subsistir

atn después del trance"?,

Carrancd y Trujillo nos dice que:

"Durante of suciio hipndtico, ef sujeto, animado de vide ufena obra por
mandaio del hipnotizador, Puede ocurriy que también abre por sugestion pose-
lipndtica, v va en estudo de vigilin"®?

Aqui, la diferencia que hay entre el suefio y el
sonambulismo en relacién con el hipnotismo como lo sefala
Carrancad y Trujillo, es de que en este Gltimo estado, se
puede colocar un sujeto involuntariamente, ya sea bajo el
influjo del suefo-hipnétice, o bien, bajo el influjo de una
post-hipnosis en gue el sujeto Ya despierto, actla bajo una

sugestidén igualmente involuntaria adquirida a través de un
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mandato impuesto por el hipnotizador. En cafnbi.o, en el
suefio y el sonambulismo, el sujeto actda bajo la influencia
total del suefo ya sea deambulando ¢ no deambulando, segdn

el supuesto.

Ahora bien, si en la hipnosis se presenta el mismo
aspecto sefalado en el suefio y en el sonambulismo, se le
dara el mismo tratamiento, esto es, en cuantc a gue si el
sujeto a sabiendas de su capacidad de poder colocarse
voluntariamente en este estado de inconsciencia, lo hace
sin tomar las precauciones debidas y ademas, proveoca un
resultado que si bien pudo haber previsto y evitado, sera

igualmente respeonsable del mismo a titulo culposo.

Es importante hacer notar que en este aspecto de la
conciencia o inconsciencia que se tocan tanto en el suefio,
el sonambulismo y el hipnotismo, Z2affaroni tiene su

particular punto de vista al respecto, aludiendo que:

"La conciencia es el resultado de la actividad de las funciones mentales. No
se trata de una facultad del psiquismo  humano, sino  del resuliado  del
Juncionamiento de todas cllas.

La conciencia puede estar perturbada y cuando ésto sucede, no hay ausencia
de conducta porgue no desaparece la voluntad del sujeto. En lugar, cuando la
conciencia no existe, porque estd transitoria o permanentemente suprimida, no puede
hablarse de voluntad v desaparecerd la conducta. Hay inconsciencia cuando en el
hecho no intervienen tos centros altos del cerebro o cuando fo hacen en forma
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altamente discontinua o incoherente"3

Esto gulere decir, que para hablarse de una ausencia
de conducta, no se necesita que la conciencia esté
perturbada, es decir, gque con el motivo de esta
perturbacién se trastorne el orden y el concierto de las
cosas sin desaparecer ni la voluntad del sujeto ni su
conciencia, sino se necesita que ésta esté transitoria o
permanentemente suprimida, es decir gue no exista la misma
por completo, no habiendo consecuentemente, ni voluntad ni
conciencia por parte del sujeto para evitar un hecho
peligrose o lesive bajo la influencia de cualguiera de
estos tres aspectos: el suefio, el sonambulismc o© el

hipnotismo.

En los delitos a estudic, las formas de ausencia de
conducta como el suefo y el sonambulismo son imposibles que
se presenten y el hipnotismo, es muy dificil que se
manifieste, si no es que su aparicién también resulta ser
imposible, dado que la hipnosis requiere, como

anteriormente lo sefialé Carrancéd y Trujillo, de un muy alto

63
ZAFFARONI, Eugenio RaGl. Manual. Op. Cit.. P&ag. 383-385,
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grado de sugestiodn, midxime gue sin entrar a la
participacién, si es un solo sujeto el que realiza todos
los actos necesarios para lograr su objetivo, como lo son
la adquisicién fuera del pais de los materiales bélicos
reservados o no reservados a las Fuerzas Armadas o sujetos
a control, el transportarlos hasta la linea fronteriza y el
introducirlos en forma clandestina a territorie nacional a
través de las garitas aduanales o recintos fiscales,
consideramos que se necesita como lo dice Zaffaroni, del
funcionamiento, valga 1la redundancia, de todas las
funciones mentales, habléandose asi de un delito meramente
doloso, ya que de lo contraric, si se presentara la
hipnosis, ain cuando hubiese una finalidad, ésta-careceria
de voluntad, intencidén y conciencia, presentandose entonces
una ausencia de conducta y por lo tanto una inexistencia
del delito. Pero en tratdndose de gue uno o varios sujetos
actuaran bajo la influencia de la hipnosis s6lo para
intreducir los materiales de guerra, si bien faltaria en
primer orden el dole gque contiene el término de 1la
clandestinidad como caracteristica esencial de la misma,
serian casos muy excepcionales en donde se pudiera
comprobar la ausencia de conducta por la sugestién de una

post-hipnosis, ya explicada en el apartado del hipnotismo.
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V. LA TIPICIDAD.

Para poder abordar el segundo elemento esencial del
delito que es la tipicidad, tendremos que hablar acerca del
tipo penal, ya que &ste es el aspecto general y aquella el

especial.

Sin embargo, debemos de abrir un pequefio paréntesis
referente a que desde tiempos muy lejanos y a través de la
vida cotidiana, el hombre ha realizado conductas gque han
lesicnado o puesto en peligre a sus semejantes, por 1o que
quizd desde los pueblos primitivos y sedentarios, se
comenzaron a catalogar los actos que eran considerados como
nocivos o injustos para la comunidad, dando ésto origen a

las leyes que coanocemos hoy en dia.

Actualmente, el legislador es el encargado de elaborar
estas leyes, trasladando los comportamientos antisociales
a un texto escrito y formulande asi, figuras prohibitivas
u obligatorias de ejecucidn, a las cuales, en el caso de
efectuarse o dejarse de realizar, se les liga una pena o
uha medida de seguridad, configurandose de esta manera los
delitos; mas no toda conducta, ya sea de accién o de
omisién es un delite, sino lo seran sélo aguellas a las gue

el legislador les atribuya una relevancia juridico-penal,
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ademas de que esa conducta, aparte de estar descrita en la
ley y ser tipica, tiene que ser antijuridica.y culpable,
dos tltimos elementos esenciales de los delitos que veremos

en el Capitulo Tercero de este trabajo.

1. EL TIPQ PENAL Y SU AUSENCIA.

EL TIPO PENAL.

La fraslacién de comportamientos a un texto escrito,
debe hacerse de ﬁna manera descriptiva tal, que abarque
todas las caracteristicas propias de su manifestacidn,
siendo ésto lo que denominamos "el tipo penal”, en el cual,
comc ya lo mencionamos, debe estar contemplada una sancién
punitiva para prevenir y sancionar este tipo de conductas
que pueden atentar contra la estabilidad social del pais,
asi como contra la firmeza de sus instituciones encargadas
de proteger los intereses fundamentales de la Nacién contra
cualquier agresién ya sea interna o externa, por lo que al
representar la introduccién clandestina de material bélico
a territoric nacional, reservado © no reservado a las
Fuerzas Armadas o sujeto a control, un peligro para el
orden y la seguridad interior del pais, el legislador se
dio a la tarea de tratar de describir estas conductas a
estudio en un cuerpo legal de la manera mds clara y exacta,

ya gue en tratandose del derecho penal, éste tiene gue ser
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aplicado de la forma m&s apegada a la letra, para evitar

caer en injusticias gue den pie a un desequilibrio social.

Ahora bien, del paArrafo anterior se desprende el
término "definir", mismo gque viene del latin "definiere",
que significa "fijar con precisién, claridad Yy exactitud la
significacién de una palabra o la naturaleza de una cosa"%,

por lo gque en el ambito juridico-penal, para la descripcién

de las conductas antijuridicas, se tendran gue tomar en

cuenta varias reglas gramaticales, para que sin error, se
puedan sancionar y prevenir conductas ilicitas a través de
la aplicacién de medidas de correccién adecuadas gue no

sobrepasen la responsabilidad del agente.

En cuanto al "tipo" se refiere, antiguamente en
Alemania, este término fue considerado como el conjunto de
todos los elementos del delito, tanto los objetivos como
los subjetivos. Hacia 1758, Beccaria, tuvo el interés de
reprimir la funcién de los jueces a través de una serie de
leyes que contenian expresamente hechos delictuosos, mismos
que los preveia de una sancién punitiva para evitar desde
entonces, aplicar sin freno alguneo, penas gue no estuvieran

establecidas previamente en una ley. Pe agui Feuerbach cred

64
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el principio latino: "nullum crimen, sine poena, nulla

poena sine lege'.

El concepto 'lege", traducido al espafiol, va referido
a la posibilidad legal de gue se priven bienes o derechos
al sujeto gue realice conductas antisociales para
garantizar la salvaguarda de los bienes juridicos que el

Estado considera dignos de proteccién juridica.

Mufioz Conde nos sehala gque:

% Por imperativo del principio de legalidad en su veriente del nullum erimen
sine lege, sélo los hechos tpificados en la lev penal como defitos pueden ser
considerados como @l

Ya en 1906, Beling, padre de 1la doctrina de la
tipicidad, <¢reé la dencminada teoria de la ‘"pura
coordinacién", en la gue se concebia el tipo de una forma
meramente descriptiva. Hacia 1911, el maestro Negler traté
de explicar el tipo atribuyéndole aspectos psicolégicos al
actuar del sujeto, mismos gque eran producto de su
inteligencia, ya que con el solo elemento objetivo no se
podia reprochar 1la conducta al autor. Posteriormente, en

1915, Max Ernest Meyer formulé la "tesis de indicio",

&5
MUKOZ CONDE, Francisco. Op. Cit.. Pag. 139.
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censiderando al tipo no s8lo de una forma descriptiva sino
indiciaria de 1a antijuridicidad, esto es, que toda
conducta tipica es indicio de antijuridicidad. Después
Edmundo Mazger, modifica el concepto, argumentando que el
tipo no era descripcién de una conducta antijuridica, sino

su esencia o fundamento. Para este Gltimo autor:

"Es punible solo ¢l que acuia tipicamente. Todo hecho punible es, por
consiguiente, un infusto tipico. Pero una accion tipica es un infusta, siempre que no
cxista ninguna causa de exclusion del injiest"®

A continuacién, daremos el concepto que varios

tratadistas tienen acerca del "tipo".
Asi, Hans Welzel refiere que:

"o el tipo ex la descripeion objetiva v material de la conducta jroftibida, que
ha de realizarse con especial cuidadio en of derecho ponal®?

Para Celestino Porte Petit, el tipo penal:

“ex una conducta o hecho descritos por la norma, o en ocasiones, esa merd

b6
MEZGER, Edmundo. Derechc Penal. Parte General. Libro de
estudio. Cirdenas, Editor y Ristribuidor. 6a. ed.. Munich, 1985,
Pag. 143.
&7

WELZEL, Hans. Op. Cit.. Pag. 75.
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descripcion material, conteniendo ademds segiin ¢l caso, elementos normatives o
subjetivos 0 ambos"®8, -

La Suprema Corte de Justicia de la Nacidén nos dice

que:

".. ol tipo delictivo de acuerdo con la doctrina, puede definirse como el
conjunto de todos los presupuestos a cuya existencia se liga una consectiencia
Juridica que es la pena®®.

Villalobos nos dice que:

“El tipo es, pues, unat forma tegal de determinacion de o antijuridico punible,
supuesias condiciones normales en la conducta que se describe'™.

Y Enrigque Bacigalupo nos dice que:

"El tipo penal, en sentido estricto es la descripeion de la conducta prohibida

por ta norma"™

68
PORTE PETIT CANDAUDAP, Celestino. Op. Cit.. Pag. 335.
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Idem.
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VILLALOBOS, Ignacio. Op. Cit.. Pag. 267.
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De tal forma que el tipo, es la descrchién de una
conducta nociva y con relevancia juridico-penal en un texto
escrite. Es el crear leyes en virtud de la atribucién que

el Estado le confiere al Poder Legislativo, de acuerdo al

"Art. 73o. constitucional, fraccién XXI, pudiendo contener

los diversos tipos, elementos tanto objetivos como
subjetivos o ambos, tomando en cuenta gque la conducta
delictuosa existe, previamente a su descripcién en el
propio tipo penal que el legislador formule en la norma,
apagdndose rigurosamente a las reglas de nuestra gramatica.

LA AUSENCIA DEL TIPO PENAL.

En otro orden de ideas, la ausencia de tipo es el
aspecto negativo del tipo Y Se presenta cuando de una
manera deliberada o inadvertida, el legislador no ha
descrito una conducta adn cuando ciertos sujetos la puedan

considerar antijuridica.

Jiménez de Asda nos dice que:

"Huy verduderos hechos antijuridicos Y cudpables que por malu téenica del
legistador. o por creer éste que no deben recibir los intereses violados la endrgica
proteceidn del Derecho penal, los descuida o no los fija y define en fornndas legales.
Puester quee no hay crimen sin lev que lo defina, no podrd incriminarse wn acto Gquie
ey esté en ba ey definido como defin 2

7z
JIMENEZ DE ASUR, Luis. Op. Cit.. Pig. 946 y 950.
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La ausencia de tipo da lugar al aforismo "nullum
crimen sine tipo", ésto es, que no puede existir wuna
conducta o hecho delictuosc, si éste no estd descrito en

los ordenamientos punitivos.

Ahora, una vez analizado el tipo, asi como el aspecto
negativo del mismo, pasaremos a clasificar los delitos

materia de andlisis en orden al tipo.

2. CLASIFICACION DE LOS DELITOS

EN ORDEN AL TIPO.

En cuanto al primer ilicito contemplado en el Art.
840., fraccion I, primer parrafo de la Ley Federal de Armas

de Fuego y Explosivos, mismo que a la letra dice:

"Art. 84.- Se Iimpondrd de cinco a treinta afos de
prisién y de veinte a quinientos dias multa:

I. Al que intreduzca en la Replblica, en forma
clandestina, armas, municiones, explosives y materiales de
uso exclusivo de las fuerzas armadas o sujetos a control,
de acuerdo con la ley; asimismo al que participe en la
introduccién"’,

se clasifica en cuanto al tipo, de la siguiente manera:

Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos. Op. Cit.. Pag.
15 en relacién con el Diaric Oficial de la Federacidéa de 21
de diciembre de 1995.

Ty
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A) Tipo Especial Cualificado.- Debido a que se forma
auténomamente, agregando ademds al mismo tipo, una
circunstancia que hace que la pena se agrave, come es el
que se trate de la introduccidén clandestina al pais de
material de guerra de uso reservado al Ejército, Armada y

Fuerza Aérea o sujeto a control.

B} Tipo Independiente o Autdnomo.- Porque tiene

existencia por si mismo.

C) Tipo de Formulacién Casuistica, Vvinculado o de
Medios Legalmente Limitados.- Primeramente este tipo de
delito, es aguel en el que se seflala la causa productora
del resultado configurado en 1la ley, por ejemplo, en el
delito de estupro, sefialadoc en el Art. 262 del Cédigo
Represivo, mismo que sefiala: "Art. 262.- Al que tenga
cbpula con persona mayor de doce afios y menor de dieciocho,
obteniendo su consentimiento por medio del engafno . . .".
Agul la causa de configuracién de esta figura delictiva,
estriba en que el acto tipico de estupro,
independientemente de que no se realiza con cualquier
persona, sino con la que tenga una edad comprendida entre
las descritas, debe realizarse por medio del engafo, medio

legalmente indispensable para que se configure este delito.
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Asi las cosas, al primer delito sujeto a estudio, se
le atribuye esta clasificacidén en virtud de que no se
sefiala en este tipo otra forma de introduccién de armamento
al pais gue no sea aguella realizada en forma clandestina,
oculta, furtiva, encubierta, ya que si por el contrario, se
tratara de una introduccién a territoric nacional de
materiales bélicos en forma abierta, é&sta obviamente, ni
siquiera se consideraria delictuosa, aungue Ccomo VvVeremos
m&s adelante, no porgue se realice la multicitada
introduccién de una manera abierta, guiera decir ésto gue
la misma esté ajustada a derecho, ya que esta conducta

tendrd <gque contar «con varias caracteristicas que

expondremos mas adelante, cuando hablemos de "La
Clandestinidad", para gque pueda considerarse legalmente
licita.

D) Tipo de Formulacién Casuistica, Acumulativamente
Formado.- En estos tipos, se reguiere del concurso de todas
y cada una de las hipdétesis, como se exigia en el ahora
derogado Art. 255, del referido Cédigo, mismo gque
tipificaba la vagancia y la malvivencia, atribuyéndose este
delito al sujeto que no se dedicase a un trabajo honesto,
sin causa Jjustificada y ademas, gue tuviese malos

antecedentes.
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En este primer ilicitoc a estudic, es importante
seftalar que si todas las hipétesis son fundamentales para
la configuracidén del mismo, come son el introducir a la
Replblica en forma c¢landestina, armas, municiones,
explosivos y materiales de usc reservado a las fuerzas
armadas, digamosleo asi por el momento, es evidente gue no
se requiere de la introduccién clandestina de uno solo de
estos elementos bélicos al pais, sino que, de acuerdo a la
letra del texto, es necesaria la introduccién furtiva de
todos ellos, puesto que lo que se describe en este tipo, es
la introduccién en forma oculta del total de los elementos
que se sehalan, ya que la conjuncién copulativa "y", gue se
observa en el contexto del precepto sujeto a anidlisis, nos
indica gue todas estas conductas, como lo son el introducir
clandestinamente armas, el introducir clandestinamente
municicnes, el introducir clandestinamente explosiveos y el
introducir clandestinamente en general cualguier material
reservado al Ejército, Armada y Fuerza Aérea al interior
del territorio nacional, estan ligadas a través de esta
conjuncién de tal forma, que se exige gue se manifiesten en
un mismo acto, ademas de que todas estas acciones, estan
unidas por el signo de puntuacién de la coma "(,1", lo que
quiere decir gque estdn previstas de una forma acumulativa
en la ley. Ceoncluyendo que si nos apegamos al contenido

literal del texto inserto en este precepto legal, no puede
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considerarse una conducta como delictuosa en este caso,
hasta entonces no se cumplan en un solo momento y en un

solo acto, tedas las hipdétesis previstas en el tipo penal.

E) Tipo Alternativamente Formade por Accicnes.~ Como
ejemplo de esta clase de tipo, estd el sefialado en la
fraccién III, del Art. 124 del C&digo Represivo, mismo gue
establece: "Art. 124.- Se aplicard la pena de prisién de
. . al mexicano gue: III. Acepte del invasor un empleo,

carge o comisién. . . ™.

En otro fragmentc del Art. 84o0., fraccidén I, primer

parrafo, se nos configura lo siguiente:

", . . materiales de usc reservado de las fuerzas
armadas o sujetos a control. . . .".

Aqui, sl se podria suponer gque se trata de acciones

diferentes, una de ellas seria:

a) Introducir a la Republica en forma clandestina,
armas, municiones, explosivos y materiales de uso reservade

a las fuerzas armadas;

F/ Y

e
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Y otra seria:

b} Introducir a 1la Repiblica en forma clandestina,
armas, municiones, explosivos y materiales sujetos a

control.

Como se puede observar, se podria considerar el
ilicito alternativamente formado por acciones, debido a que

del texto literal se desprende la conjuncién disyuntiva

"o“ .

En el lenguaje corriente la conjuncién disyuntiva “ov
se usa tanto en sentido inclusive como exclusive. Sin
embargo, gquien toma en este contexto la citada conjuncién
en sentido inclusive, no sdlo se estd refiriendo a gue en
la introduccién c¢landestina de las armas, municiones,
explosivos y materiales de uso reservado a las Fuerzas
Armadas, se requiera que se haga en un solo momento, como
lo explicamos al considerar este delito un tipo de
formulacién casulstica acumulativamente formado, sino
también tendrian gque incluirse los materiales sujetos a
control, siendo esta interpretacién por consiguiente, mas
extensiva de punibilidad. En tanto éue guienes entienden en
este texte la conjuncién disyuntiva ‘'o", comoe una

conjuncidén en sentido exclusivo, esta interpretacién es mas
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restrictiva de punibilidad. ¥ como no hay base en el
derecho gue racionalmente nos obligue a la interpretacién
mas extensiva de punibilidad, nos inclinaremos por la més

restrictiva.

Asl entonces, si tomamos la conjuncién disyuntiva "o",
comc la interpretacidén mas restrictiva de punibilidad,
ciertamente Edmundo Mezger nes ‘dice que éstas
modificaciones del tipo, tienen gue ser de "igual valor",
habiendo la posibilidad de que éstas sean permutables entre
si, postura también apoyada por Luis Jiménez de AsGa, ya
que las conductas u objetos, reguieren ser del mismo grado
de aptitud, para poder ser permutables y merecer la misma
sancién punitiva, como en el ejemplo que sefalamos en el
delito alternativamente formado por acciones, previsto en
el Art. 124, fraccién III, del Céddigo Punitivo de la
Materia, donde todos los sustantivos comunes como lo Son un
emplec, un cargo o0 una comisién, tienen el mismo
significade que va dirigido a la accién de ocuparse en una
actividad de un mismo grado de dificultad. Concluyendo asi
de que al hablar de introducir un arma, una municidén, un
explosivo, un material en general de uso exclusive a las
Fuerzas Armadas o uno sujeto a control, si bien es cierto,
el peligre en que se coloca a la seguridad pdblica resulta

ser el mismo, se estd hablande de artefactos que no tienen
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un mismo valor o grado de aptitud, porque no es lo mismo
introducir por ejemplo, una municién, gque introducir un
tanque de guerra o introducir un elemento sujete a control
como la nitroglicerina, elemento éste considerado como un
material explosivo, o de igual forma, introducir una de
las armas AK 47, llamadas cominmente "Cuernos de Chivo",
por lo gque la conclusidn al respecto la anotaremos al final

de la clasificacién de este primer ilicito.

F}) Tipo de Ofensa Simple.- En esta clase de tipos

penales, se lesiona un solo bien juridico.

En el caso de los delitos a estudio, el dnico bien
juridico al gue la ley le otorga una proteccidn penal, es
a la seguridad piblica, aungque comoc veremos mas adelante en
"El Bien Juridico", no es propiamente la sequridad piblica
la gque es digna de esta proteccién penal, sino la

disposicién que se tenga en relacidn a la misma.

G} Tipo Anormal.- Es aquel gque estd compuesto por una
descripcién objetiva y una valoracién de tipo cultural o

juridica.

El primer delito gque se analiza en este espacio,

encuadra en este tipo, ya que es indispensable tomar en
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cuenta el nivel académico, social, cultural y eccndémico de
cada sujeto para determinar que en el ilicito pudo haberse
presentadoe un error de tipo, © bien, wun error de
prohibicién, correspondiendc este dltime error, a la

culpabilidad.

Pero también habremos de hacer notar gque bastard la
introduccién clandestina al pais de uno solo de estos
materiales de la misma especie, como por ejemplo, en
tratdndose de explosivos, la introduccién de tan scolo unc
de ellos, para gue dicha conducta se encuentre ajustada a
lo descritoc en el tipo penal, puesto gue con la sola
introduccién de uno de los mencionados elementos, se pone
en peligro la seguridad pablica a la cual la sociedad tiene
derecho, habiendo incluso jurisprudencia en cuanto al
namero de armas introducidas clandestinamente al pais,

misma que se transcribe enseguida:

"+ ARMAS, INTRODUCCION DELICTUOSA AL PAIS.~ La
'fraccién 1 del articulo 84 de la Ley Federal de
'*Armas de Fuego vy Explosivos, no hace ninguna
'‘distincién respecto al nimero de armas de dicho
'‘tipo que deban introducirse al pais en forma
‘clandestina para gue se configure el delito gue
‘tipifica ese precepto, por 1lo que la introduccidn

'de una sola es suficiente, si se toma en
'cuenta gque el citade hecho se sanciona por
‘el peligro gque entrafia la existencia de armas
'y explosivos fuera del control de las

'autoridades, que lo mismo se actualiza tratdndose

.
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‘de una gue de muchas,

Séptima Epoca, Segunda Parte: Vols. 133-138, Pag. 13.
A.D. 4657/76, Alfredo Canti. 5 votos"™.

Asi, después de la clasificacién en orden al tipo de
este primer delito, se sugiere una reforma al mismoe, tanto
por el valor potencial de cada unoe de los materiales
bélicos, come por la estructura gramatical del tipo, va que
se deberia de realizar primeramente en el Reglamento de la
Ley Federal de Armas de Fuege y FExplosives, una
clasificacién minuciosa de todo el material de gquerra de
usc reservado, dependiendo de su alcance, peder, precisién
y fuerza y atribuirle a cada bloque de esta clasificacién,
una pena determinada, misma que en relacidén a ia de otros
bloques, fuera ascendiendo ) descendiendec segan
correspendiera, teniendo en consideracién de que si se
introdujeran al pais en forma oculta materiales de diverso
grado de aptitud, la pena correspondiente al bloque de
armamento mas potente, absorberia consecuentemente a la
del bloque de menor potencia, punto que veremos en nuestro
Capitulo Cuarto, cuandeo expongamos las Formas de Aparicién

de los Delitos.
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En sequndo orden, los legisladores deben tener muy en
cuenta las reglas de nuestra gramitica a la hora de
describir una conducta que tanto ellos como la sociedad
consideran dafiina, ya gue con la utilizacién correcta de
estas reglas, si consideramos gue la aplicacién del derecho
penal es conforme a la letra de la ley, los textos legales
deben ser totalmente légicos y coherentes, situacidn que
también se puede lograr con unas buenas bases de
puntuacién, redaccién y un correcto orden de ideas, ya que
éstas (ltimas deben ser expresadas de la forma mds clara y
precisa a través de este lenguaje tan rico que es el

lenguaje escrito.

Consecuentemente, Se propohe gue tanto la conjuncién
copulativa "y", comoc la conjuncidén disyuntiva "o" gue
presenta el texto del Art. 84o., fraccidén I, primer parrafo
de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, sean
eliminadas, dado gue tante los materiales de guerra en
general de uso reservado, como aquellos sujetos a control,
deben estar, como ya lo expusimos anteriormente, sujetos a
una previa clasificacién por grupos, de acuerdo a su valor,
su grado de aptitud asequible, su alcance, su precisién y
su fuerza, yva gue si se presentara el supuesto, por poner
un ejemplo, de que se introdujeran clandestinamente al pais

y en un solo acto municiones reservadas, asi como armas de

e
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las denominadas 'Cuernos de Chivo", la pena por la
introduccién ilegal de estas dltimas, eliminaria
evidentemente la pena correspondiente a las municiones
reservadas, pena aquella gue tendria gue resultar adn més
grave gue 1a segunda. Agregande gue bastaria la
introduccidén furtiva a territorio nacional de uno solo de
estos elementos para gue esta conducta delictuosa
correspondiera al ilicite de introduccién de armamento en
general de uso reservado a las Fuerzas Armadas o sujeto a
control en forma clandestina al pais, ya que lo mismo pone
en peligro el derecho a la sequridad piblica que tiene 1la
sociedad, la multicitada introduccién oculta de unoc de
estos materiales correspondientes a una clase determinada
de armamento, gue la introduccién ilegal de dos o mas de

éstos de la misma especie.

Finalmente, tanto en este primer ilicito comoc también
en el segundo gue analizaremos en sequida, hay que tomar en
cuenta que entre varios sujetos y en forma separada, suelen
desarmar armas de fuego completas, para introducir sus
partes de una wanera independiente al interior del pais y
posteriormente, ya en territorieo nacional reunirse y volver
a integrar todas las piezas de esas armas hasta tenerlas
nuevamente completas y funcionales para la comisién de

otros ilicitos, burlando de esa manera la vigilancia y la
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prohibicién de introducir furtivamente armas completas a
territorio nacicnal o bien, alegando gue al feferirse la
Ley Federal en el Art. 84o., a una introduccién clandestina
al pais de armas, de acuerdo al texto, se exige que éstas
estén debidamente integradas, ya que la Ley Espécial en el
precepto gue nos ocupa, se entiende que no alude a partes
de armas, sino a armas completas. S5in embarge, el Art.
410., inciso d), de la misma Ley Federal, seflala que por
armas, también deben considerarse las partes constitutivas
de las armas de fuego sefialadas en las Arts. 9o0. y 10o. de
la precitada ley, abarcando incluso las partes de las armas
de gas, asi como las de los caficnes industriales, pero
ademas, a nuestra consideracién, deben estimarse por otro
lado también, laé partes integrantes de las armas de fuego
de uso reservado a las Fuerzas Armadas, esto es, de las
sefialadas en el Art. 110. de la Ley Federal de Armas de
Fuego y Explosivos, por lo gque también se propondria la
creacidén de una medida mas clara y determinante que
contemplara esta situacién, gue de igual forma, pone en
riesgo el derecho a la seguridad piblica gque tiene la
sociedad, es decir, se debe de contemplar en la
clasificacidén que se ubique dentro del Reglamento de la Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosives, las partes sueltas
de armas completas o de cualquier otro élemento

constitutivo de un artefacto de guerra tanto reservado como

IR
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no reservado al Ejército, Armada y Fuerza Aérea, para que
también, al momento de su introduccién ilegal, la autoridad
no se vea imposibilitada para poder sancionar esta clase de
conductas, ya gque como lo mencionamos, la introduccidn
furtiva dentro del territorio nacional de las partes
sueltas de material bélico, pude dar lugar a gque éstas se
integren ya dentro del mismo, haciéndolas funcionales y por
lo tanto peligrosas, libr&ndose consecuentemente los
sujetos realizadores de estas conductas, del ejercicio de
la accién de la justicia, debiéndoseles entonces aplicar,
por el contrario, a estos sujetos que las realicen, una
sancién que pueda ir desde una medida de seguridad, hasta
una privacidn de‘la libertad, dependiendo de la naturaleza
Y quantum de estas partes sueltas gque si bien por si
mismas podrian no representar algin peligre para 1la
seguridad, ya integradas con sus respectivas partes
constitutivas y activadas éstas, si podrian acarrear graves

consecuencias como la alteracién de la paz, la seguridad

pablica y la estabilidad social del pais.
En otro orden de ideas, la conducta humana descrita en
el Art. 84o., fraccién I, pero en su segunde parrafo de la

Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, dice:

"Art. 84.-
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I. . . .
Al gque introduzca a la Repiblica en forma clandestina

armas de fuego de las gque no estan reservadas para el uso
exclusive del Ejército, Armada y Fuerza Aérea, se le
impondr4 de dos a ocho afios de prisién"’™.

Este tipo, se clasifica en:

A) Tipo Especial Privilegiado.- Debido a que se forma
independientemente y ademis se le agrega al mismo tipo una
clrcunstancia gque hace que la pena disminuya o se
aminorice, como es el que se trate de la introduccién
clandestina al pais de armas de fuego de uso no exclusivo

al Ejército, Armada y Fuerza Aérea.

B) Tipo Independiente ¢ Auténomo.- Porgue tiene

existencia por si mismo.

C) Tipo de Formulacién Casuistica, Vinculado, o de
Medios Legalmente Limitados.- Porque la introduccién de
las armas de fuego de uso no exclusivo a las Fuerzas
Armadas, debe ser en forma clandestina para considerarse

delictuosa.

D) Tipo de Ofensa Simple.- Porgue el dnico bien

75

Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos. Op. Cit.. Pag.

35. Diario Oficial de la Federacidn de 21 de diciembre de 1995.
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juridico protegide por 1la ley, es 1la relacién de
disponibilidad que tiene la sociedad en relacién a la
seguridad publica, como un derecho inherente a la misma,
siendo el Estado, como sujeto pasivo de la relacién, al que
le estd conferida su custodia y cuidado, haciendo aqui la
observacién de gque se trata del mismo bien juridico

tutelado en el primer tipo penal gue analizamos; y,

E) Tipo Anormal.- Por las mismas razones asentadas en

el ilicito penal expuesto con antelacién.

Aqui hay que hacer la observacién de que si dentro de
este precepto punitivo no se nos habla de la introduccién
clandestina de otros materiales de uso no reservado, es
simplemente porque como ya lo hemos mencionado con
antelacidén, el legislador no 1les ha atribuido una
relevancia juridico-penal suficiente para que la
introduccién a territorio nacional de estos materiales
bélicds ajenos a la exclusividad de las Fuerza Armadas, adn
siendo clandestina, pueda estar considerada como
delictuosa. Pero hay gque tener presente que si bien no se
considera como delictuosa la conducta de introducir al pais
en forma oculta otro material de uso nho reservado gue no
sean armas de fuego, este "otro material”, si puede

contribuir a la formacién de grupos armados que si bien es
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cierto, tal vez no puedan contar con armas tan sofisticadas
ni tan potentes como las de uso exclusivoe al Ejército,
Armada y Fuerza Aérea, con la utilizacién de los materiales
bélicos no reservados, si se podria llegar a poner en
peligro o lesionar otros kienes juridicos tutelados por la
ley. Por lo que consideramos, es necesario preceptuar en la
Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, asi como en la
clasificaciédn de armamento gue proponemos en su Reglamento
respective, la introduccién clandestina de material de
guerra ajeno a la exclusividad del Ejército Armada y Fuerza
Aérea, independientemente de las armas de uso no reservado
gue ya se encuentran contempladas dentro de la misma,
puesto que si pien es cierto, son materiales gue muchos de
ellos vya estan en desuso o descontinuados o se les
considera de poca potencia al haber sido superados por otro
innovador, representando por lo tanto un material de
desecho, no menos cierto es gque este material puede ser
reactivado nuevamente para fines ilicitos y ocasionarse con
el mismo, delitos que incluso, puedan estar considerados
come graves por nuestros Ordenamientos Penales, debiéndose
insertar en nuestra legilacién tecdos estos artefactos cuya
falta de descripcién y tenencia fuera de todo requisito
legal, si pueden resultar nocivos para poder conservar la

paz y la seguridad piblica del pais.
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3. LA TIPICIDAD.

Primeramente haremos una clara diferencia entre lo que
es el tipo y lo que es la tipicidad para gue en seguida,
entremos al estudio del tipo dolose, al cual corresponden

los delitos que se analizan en este trabajo.

Zaffaroni nos hace una distincién entre 1lo gue es el

A laall

tipo y lo gque es la tipicidad en la siguiente

transcripcién:

"Nedebe confundirse el tipy con lu tipicidad. Ei tipe es e formula que
pertenece a la lev, en tanto que la tipicidad pertenece a la conducta, La tipicidad ey
la caracteristica que tiene una condicta en razin de estar udecuada @ wn tiper penal,
es decir, individualizada como prohibida por un tipo penal.

a) Tipica es la conducta que presenta la caracteristica especifica de tipicidad
(utipica lu que no lo presenia); by tipicidud ey e adecacion de la conducta a un
tipo: v. ¢) tipo, ex la formula legal que permire averiguar o tipicidud de Ty

conducia"’®,

Pavén Vasconcelos apunta:

"o entendemos por tipicidad, dado ef presupuesio del iipo, gue define en
forma general v abstracta in comportanicnto hunane, fa advecuacion de la condueta

76
ZAFFARONT, Eugenio Radl. Manual. Op. Cit.. Pag. 393.
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o del hecho a la hipitesis fegislativa"™.

Para Castellanos Tena:

"La tipicidad es el enciadramiento de la conducta con lu deseripeion en la
ley, la coincidencia del comportamiento con ¢l descrito por el legislador. Es en suma,
la acuiiacion o adecuacion de un hecho a la hipétesis legislativa"™®

Jiménez de Asia dice gue:

", la tipicidad en cuanto cardeter del delito, se emplea aqui como, fa exivida
correspondencia entre ¢l hecheo real v la imagen rectora expresada en la ley en cada
especie de infraccion. Como caracteristica cognoscitiva la tipicidud supone la

adecuacion objetive que concreta o sefiala wt injusto™

Para la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

“La tipicidad consisie en que el comportamienio del acusiido se encuenira
adecrade ol tipo que describe ta ley penal™.

77

PAVON VASCONCELOS, Francisco, Op. Cit.. Pag. 289.
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CASTELLAROS TENA, Fernando. Op. Cit.. Pag., 168.
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JIMENEZ DE ASUR, Luis. Op. Cit.. Pag. 746 y 780.
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PORTE PETIT CANDAUDAP, Celestino. Op. Cit.. Pidg. 332.
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Por lo que podemos decir gque 1la tipic}dad, es 1la
adecuacién de las caracteristicas de una conducta
considerada como dafiina y perjudicial tanto para el Estado
come para la Sociedad, a una descripcién previamente
establecida por el legislador, es decir, a un tipe,
debiendo estar esta conducta conminada a una sancién penal,
para mantener de esta forma, la paz, la estabilidad Yy la
convivencia humana de una manera armoniosa y pacifica, por
requerir la Sociedad de un Estade de Derecho mis justo y

equitativeo.

VI. ELEMENTOS QUE SE CONSIDERAN PARA
CALIFICAR LAS CONDUCTAS A ESTUDIO,

COMO DELITOS DE TIPO DOLOSO.

A continuacién, hay que observar que los tipos a

estudio, son eminentemente de caracter doloso.

Asi, el Art. 9o0. del Cédigo Penal para el Distrito
Federal en materia del Fuero Comiin y para toda la Republica
en materia del Fuero Federal, nos preceptia lo siguiente en

sSu primer parrafo:

) "Art. 9.- Obra dolosamente, el que conrociendo los
elementos del tipo o previendo como posible el resultado
tipico, quiere o acepta la realizacién del hecho descrito
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por la ley, Y . LU

1. ASPECTO OBJETIVO.

Al hablar del aspecto objetivo del tipo doloso, si
bien, nos estamos refiriendo a la manifestacidn de la
voluntad en el mundo exterior o fisico, estos tipes no
pueden ser concebides sin el factor de la voluntad gue los

motiva a su exteriorizacién. Como nos dice Hans Welzel:

"EL tipo objetivo no ex objetivo en el sentido de ujeno a lo subjetive, sino en
el yentido de to objetivado. Comprende aguetlo del tipo gue ticne que encontrarse
objetivado en el mundo exterior®

A) EL BIEN JURIDICO TUTELADO.

Primeramente, hablaremos del Bien Juridico Tutelado,
en virtud de la importancia de su conceptualizacidn, para
no caer en confusiones durante el desarrollo de esta

exposicién.

81

Cédigo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero
Comin y para toda ia Repiblica en materia del! Fuero Federal. Op.
Cit.. Pag. 3.

a2
WELZEL, Hans. Op. Cit.. Pag. 95.
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Asi, Zaffaroni nos dice gue:

"... el bien juridico penalmente tutelado, es la relacidn de disponibilidad de un
individuo con el objeto, protegida por el Estado, que revela su interds, mediante la
tipificacién penal de conductas que le afectan™3

Por su parte, Muhoz Conde sehala que el bien juridico,

es:

el valor al gque la lev quiere proteger de las acclones que puedan danarlo,
Este valor es una cualided positiva gue ol legislador atribuve a determinados
intereses. La cualidad de bien juridico es por lo tanto, algo que crea ta lev v no algo
precxisiente"

El bien juridico tutelado, es un elemente importante
para la tipicidad, ya que sin la lesién o puesta en peligro
de ese bien, no habrd una conducta penalmente relevante
digna de un reproche y por lo tantoc de una sancién

punitiva.

En cuanto a 1la clasificacién de estos bienes, el
Coédigo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero

Comdn y para toda 1la Repliblica en Materia del Fuero

a3
ZAFFARONI, Eugenio RalGl. Manual. Op. Cit.. P&g. 41i0.
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Federal, nos establece en su Libro Segundo, una extensa
gama de bienes juridicamente protegides por la ley, misma
gue se clasifica en XXIV Titulos. Entre ellos estan los
Delitos contra la Seguridad de la Nacién, 1los Delitos
contra el Derecho Internacional, los Delitos contra 1la
Humanidad y seguidamente, en el Titulo IV, se establecen
los Delitos contra la Seguridad Pablica, en cuyo Capitulo
ITII, especificamente nos habla acerca de las Armas
Prohibidas, por 1lo que nuestros delites a estudio se

clasificaran dentro de este Titulo IV.

Asimismo, la Ley Federal de Armas de Fuego Yy
Explosivos nos sefiala que corresponde al Ejecutivo de 1la
Unién por conaucto de las Secretarias de Gobernacién y de
la Defensa Naclional, de acuerdo a su Art. 4¢., el control
de todas las armas en el pais, a través de un Registro
Federal de Armas. El control y vigilancia de las
actividades operacionales industriales y comerciales de
armamento reservadc © no reservado al Ejército, Armada y
Fuerza Aérea, serda a cargo de la Secretaria de la Defensa
Nacional con conocimiento de la Secretaria de Gobernacién,
tal como lo prevé su Art. 37o., parrafo segundo. Tratandose
de que estas operaciones se realicen con armamento
exclusivo a la Armada de México, estas actividades se

sujetaran a las disposiciones de la Secretaria de Marina,
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tal y como lo contempla su Art. 40o0.. Y finalmente,
tratandose de 1la exportacién de material bélico, los
interesados deberdn acreditar ante la Secretarfa de la
Defensa Nacional, que ya cuentan con el permiso de
importacién del gobierno del pais a donde se destine el

mismo, de acuerdo a su Art. 56o0..

Concluyendo que hay que poner bien claro que el bien
juridico tutelado en el presente estudio, no es propiamente
la seguridad ptiblica, es decir, el objeto en si mismo como
bien lo sefiala Zaffaroni y aungue en el presente caso este
bien es inpalpable o intengible, é&ste consiste en 1a
relacidén de disponibilidad gue hay entre la sociedad y la
seguridad plblica como un derecho inherente a 1la misma,
bien juridice éste que el Estado debe proteger contra
cualquier agresién, como lo es contra la introduccién
clandestina de armamento al pais, gue trae como
consecuencia el que su registro y control estén fuera del
dominio de la Secretaria de la Defensa Nacional, asi como

el gque la sociedad pierda su paz y equilibrio.

B} OBJETO MATERIAL.

De igual forma, estableceremos lo gue es el Objeto

Material, ya que de acuerdo al concepto que del Bien
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Juridico se establecié lineas arriba, veremos gue &ste no
corresponde a lo gque es el Objeto Material por lo

siguiente:

El Objeto Material es la cosa o sujeto sobre el que se
realiza el ilfcito. Es quien sufre el daho o peligro por

una conducta antisocial.

Ahora también, no hay gue confundir el objeto material
con el cuerpo del delito, ya que éste altimo se identifica
con la tipicidad o descripcidn factica lograda por el
legislador en la figura tipica. El objeto material esté
contenido en el cuerpo del delito, pero el cuerpo del
delito no es el objeto material Gnicamente. No siempre la
figura tipica incluye el objeto material, ya que s6lo lo
hace cuando su presencia es necesaria para calificar lo
reprochable de la accién o 1la omigién efectuada por el

autor, y en ésta complementa al verbo.

En los ilicitos que s=se analizan, el obijeto
material es la sociedad misma, ya gue es ésta la gue esta
expuesta al peligroe gue entrafia la introcduccién al pais de

material de querra sin ningtn estricto control y registro.



116

C) LAS MODALIDADES DE LA CONDUCTA.

Hay tipos gque individualizan acciones que pueden
llevarse a cabo bajo cualquier contexto y hay otros que si
necesitan de ciertas modalidades especiales como las de
tiempo, las de lugar, las de modo, asi como de ciertos

medios especiales para su configuracién.

Veremos a continuacién, cudles son esas modalidades.

a) LAS REFERENCIAS TEMPORALES.- Aquil es
cuando el tipo requiere gue una conducta determinada
presente alguna o algunas referencias en cuanto al tiempo
se refiere, mismas gue de no presentarse en la misma, es
decir, de darse esa conducta en un tiempo diverso, no se
encuadrard a la descrita por la ley, como por ejemplo, la
conducta ilicita contemplada en el Art. 248 del C&digo
Punitivo, misma que establece lo siguiente: "Art. 248.- El
testigo, perito o intérprete que retracte espontdneamente
sus falsas declaraciones rendidas ante cualquier autoridad
administrativa o de la judicial antes de que se pronuncie
sentencia en la instancia en gque las diere sélo pagara de

30 a 180 dias multa . . .".

asi, en cuanto a la valoracién que de esta referencia
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temporal se hace en los delitos a estudieo, si estamos
hablande de tiempos de paz, la introduccién clandestina de
armamento a territorioc nacional se considera delictuosa al
poner ésta en peligro el derecho a la seguridad publica que
tiene la sociedad. Incluso, el Art. 1lo. constitucional,
otorga a todo hombre el derecho de entrar o salir de la
Repiblica libremente, estando mas sin embargo este derecho,
subordinade a la facultad de la autoridad administrativa o
judicial ya sea en los casos de responsabilidad civil, o
criminal. Y si hablamos de tiempos de guerra, en gue el
Presidente de la Replblica Mexicana es el dnico que con
acuerdo de los titulares de otras instituciones, puede
hacer uso de la facultad gue le confiere el Art. 290. de la
Carta Magnha, suspendiendoc 1la garantia constitucienal
asentada lineas arriba, é&sta introduccidén 1ilegal de
material bélico a territorio nacional, seguiria
considerdandose delictuosa, ya gque esta situacidén, no sélo
pondria en peligro el derecho a la seguridad pGblica que
tiene la sociedad, sino gue incluso la lesionaria, siendo
aiun mas dificil lograr nuevamente la estabilidad y la
tranquilidad de la misma de una manera répida y eficaz.
Concluyende asi que estos tipos previstos por el numeral
84o., fraccién I, primero y segundo pérrafos.de la Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos, no reguieren una

referencia temporal delimitada para que estas conductas
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dejen de ser consideradas ilicitas aGn en tiempos de guerra

Y por lo tanto acreedoras a una sancién penal.

b} LAS REFERENCIAS ESPACIALES.- Aqui, es
cuando el tipo requiere una referencia de lugar, ya que si
la conducta se realiza en sitio diverso, no podra darse la
referencia sefialada por el tipo y por lo tanto, no podréa
adecuarse la misma al precepto legal descrite por el
legislador, referencia espacial que si requiere el Art. 286
del Ordenamiento Represivo citadeo, al expresar 1o
siguiente: "Art. 286.- Al gue en despoblado o en paraje

solitario haga usc de violencia sobre una perscna . . .".

Antes de analizar la presencia de esta referencia
espacial en los tipos materia del presente trabajo, vamos
a referirnos a ciertos aspectos importantisimos, tales como
el estabklecer una clara diferenciacién entre lo que es un
limite territorial y lo que es una zona fronteriza, asi
como dejar ligualmente claro que el concepto "Republica,
tal y como se describe en el texto del precepto a estudio,
no es sinénimo de territoric nacional, por lo que pasaremos

a exponer la primera de las premisas sefaladas.
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- EL, LIMITE TERRITORIAL Y LA ZONA FRONTQRIZA.

Hay que hacer una distincién entre lo que es un
"iimite territorial® y lo qgue es una "zona fronteriza". El
término "limite” alude, de acuerdo a varios diccionarios,
a una raya, linde, borde, tope, extremo, linea, periferia,
separacién, entre otros significados. Los limites
territoriales fueron establecidos para la conformacién
fisica del territorio y son linderos que separan dos
territorios, mismos que ejercen soberanias distintas.
Mientras gque el término "zona fronteriza" hace referencia
a un sector, superficie, area, terreno, parte o regién que

separa un territorio de otro, pero a nivel terrestre.

mAncel un tratadista de fronteras, mantiene que e “fimite” resulta de presiones
ejercidus por ambos lados v considera la linca divisorie comao un equilibrio entre dos
fuerzas.

Ratzel, Lapradelfe v Ancel establecicron claramenie que el limite es el lugar
de encreniro de estados autonomaos, va que sus politicas, actitudes v acciones
determinan ¢ aleance de si la zona fromeriza es pacifica 0 problemdtica™® .

Y en cuantc al concepto “frontera", el propio César

Septilveda nos dice gue ésta:

" es desde luego una zona de transicion, bien diferenciada, en medio de la

a5

Citados por SEPULVEDA, César. La Frontera Norte
Mé&xico. Editorial PorrGa. 2a. ed.. Mé&xico, 1983. Pag. 172.

de
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cual yace el fimite, "

y cita a Lapradelle diciendo que éste la consideraba:

- unomilien de transformation” | o sea, como un ambiente de cambio, v a
la cual lama también “tervitorio limitrofe’ o sea, territorio vecino o adyacente a la
divisorin"®

- EL CONCEPTO DE REPUBLICA MEXICANA NO ES

SINONIMO DE TERRITORIO NACIONAL.

A partir- de 1la estructuracidn de este Segundo
Capitulo, establecimos que ibamos a utilizar el término
"territorio nacional" en lugar del de "Repiiblica" por las
consideraciones que se veran en este apartado, las cuales

son las siguientes:

Cuando expusimos algunos conceptos relacionados con
los tipos a estudio, mencionamos gue la palabra "Repiblica"
se refiere a una forma de gobierno representativo en el que

el poder reside en el pueblo, personificado este nltimo,

85
Ibidem. Pag. 173.
a7
Citado por SEPULVEDA, César. Idem.
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por un presidente elegido por la nacién o sus

representantes.

Por otro lado, diremos que el territoric fue concebido
en su origen como un elemento de seguridad entre los
puekblos, posteriormente a gste se le atribuyd otro fin que
seria el de ejercer una jurisdiccidn, es decir, el
territorio serfa aquel en el que se ejerceria poder o
autoridad para gobernar, ejecutar leyes Y aplicarlas ante
los tribunales, traduciéndose ésto igualmente en una

soberania territorial.

Hay gue hacer la clara cbservacidn de que el concepte
juridico-penal de territoric, no ceincide con el concepto
geografico del mismo. Como mencionamos anteriormente, al
ser en su origen el territorio un elemento de geguridad,
geografica y topograficamente habklando, fue un elemento de
defensa que tenia fines meramente bélicos. En cambio, el
concepto de territerio, desde el punto de vista juridico-
penal, es aquel en donde el Estado extiende su soberania,
para poder aplicar el ordenamiento juridice a todos los
niveles, ya sea terrestre, aéreo ¢ maritimo, para
garantizar la salvaguarda Yy defensa de los bienes
juridicamente protegidos por la ley y asi lograr de esta

manera una convivencia social armenliosa.
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Por su parte, Castellanos Tena al respecto nos dice

que:

"Arin cuandeo etimoldgicamente lu pulibre territorio’ significa wlgo relativo a
la tierra, tratindose del Estado, su tervitorio ne esti formade dnicamente por el
suelo, sino wmbidn por el subsueto, le wimasfera, una fuja de mar o o lareo de fos
costas v la plataforma contineral, Se fama territorio del Extudo u todo ef espacio
sobre el cual éste ejerce nonnalmente su poder™®

Asi, apoyandonos también en el libro de Polaino
Navarrete titulado "Derecho Penal. Parte General, Tomo I",
podemos decir, como &! expone, peroc en relacidén al

territorio mexicano que:

el territorio terrestre aleanza la extension de terreno contenida dentreo de lay
Jronteras del Extado que es comprensiva de la platafornu weresire . ., incluidus por
suptiesto fuy sedes fivicas de lus embujudus v representaciones diplomdticas o
constlares v lus buses miitares extranjeras en nuestro pais. L territorio maritimo |
- aharea en sentido juridico-penal la soberania del Extado, que se extiende sobre lu
colimna de agua, ef lecho, el subsuclo v los recirsoy del mar ierritorial advacente a
fus costas. EL tervitorio aéreo extd constitiido por el espacio sinuade sobre ef territorieo
terrestie v el tervitorto martiimo. Consecuentemente, fu fijacion de le amplitud del
nismo viene o ser dependiente de o aleanzada, como presupuesto de la

. . - |
determinacion de su propio marce de exiension™?

CASTELLANOS TEUA, Fernands. Op. Cit.. Pag. 97.
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Ahora bien, nuestra Carta Magna, en su Art. 42o0., nos
habla de las partes integrantes de la Federacién y del

Territoric Nacional, mismo gue a la letra dice:

"art., 42.- El territorio nacional comprende:

I. El de las partes integrantes de
la Federacidn;

II. El de las islas, incluyendo los arrecifes ¥y
cayos en los mares adyacentes;

ITT. El de las islas de Guadalupe y las de
Revillagigede situadas en el Océano Pacifico;

IV. La plataforma continental y 1los zdécalos
submarinos de las islas, cayos y arrecifes;

V. Las aguas de los mares territoriales en la
extensién y términos que fije el Derecho Internacional y
las maritimas interiocres; ¥y

Vvi. El espacio situado sobre el territorio
nacional, con la extensién y modalidades gue establezca el
propio derecho internacional"®.

Al hablar el Art. 42o0. constitucional, en su fraccidn
I, de gue el territorio nacicnal lo comprenden las partes
integrantes de 1la Federacién, al hablar del término
"integrantes", nos hace pensar gue todas ellas tienen
derecho sobre su propio territorio y que todas estas partes
al integrarse forman un solo cuerpo, siendo en realidad que
el territorio nacional es una sola estructura sin
divisiones y gue pertenece a todos los mexicanos como
personas fisicas e individuales y que cada Estado tiene su

propia jurisdiccidn, es decir, poder propio de autoridad

0

Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Op.
Cit.. Pag. 47 y 48.
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para gobernar y llevar a la practica un orden normativo.

La fraccién II, nos habla de islas, cayos y arrecifes.
Una isla es un escollo, un farallén, un islote; un cayo es
el nombre genérico de la mayoria de los islotes raros de
las Antillas y del Golfo de México, particularmente de las
Bahamas; y los arrecifes son acantilados, aperos riscoscs,

desiguales y guebrados.

La fraccién III, comprende las islas de Guadalupe y
Revillagigedo, mismas gque se consideraron al hallarse ya

cerca de las costas de México.

Las fracciones IV, Vv y VI, fueron adicionadas debido
a los avances en el derecho del mar a nivel internacional
para la exploracidén vy explotacidén de los recursos

naturales.

Asi, la fraccidon IV, nos habla de 1la plataforma
continental, siendo ésta "“una superficie submarina poco
profunda, de anchura variable y pendiente escasa, que se
extiende desde la linea de costa hasta una profundidad que
varia entre 130-180 metros, donde se inicia un cambio
brusco de pendiente gque marca el comienzo del talud

continental. La plataforma, es considerada como la
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continuidad del continente y su desarrollo en anchura es
variable; en general, suele ser de unos 30 a 40 kilémetros
a partir de la linea de costa, pero en algunos puntos es
practicamente inexistente"®'. El z6calo submarino se refiere
a una zona plana o ligeramente ondulada de una extensidn

considerable.

La fraccién Vv, hace referencia al mar territorial y a
las aguas maritimas interiores, estando situadas éstas
altimas en el interior de la linea base del mar
territorial, incluyendo desembocaduras de rios, bahias vy

puertoes.

¥ finalmente, la fraccién VI, nos habla del espacio

aéreo sujeto a disposiciones internacicnales.

De esta forma, el precepto constitucional antes
transcrito, nos sefiala gue el territorio nacional no nada
mas abarca la parte terrestre, es decir, la superficie de
tierra firme sobre la gque habitamos, sino también 1lo
integra el subsuelo, las aguas circundantes y el espacio

aéreo.
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En el mismo orden de ideas, el Art. 43o0. de 1la
Constitucién de 1917, nos habla de las partes integrantes
de la Federacidén, siendo que los estados que tienen como
frontera los Estados Unidos de Norteamérica, son: Baja
California Norte, Sonora, Chihuahua, Cecahuila, Nuevo Leén
y Tamaulipas; los que tienen como frontera América Central,
son Chiapas, Tabasco, Campeche y Quintana Roo. Asimismo,
los gue colindan con costas mexicanas hacia el Océano
Pacifico, son: Baja California Horte y Sur, Sonora,
Sinaloa, HNayarit, Jalisce, Colima, Michoacan, Guerrero,
Oaxaca y Chiapas; y, hacia el Golfo de México, Tamaulipas,

Veracruz, Tabasco, Campeche, Yucatdn y Quintana Roo.

En cuante a la referencia de lugar gue se analiza en
relacién a los ilicitos materia de la presente exposicién,
si tomamos en cuenta como esta referencia, lo textualmente
preceptuado por el Art. 840. de la Ley Federal de Armas de
Fuego y Explosives, cuande alude a lo siguiente: " al
que introduzca en la Repiblica . . .", si tomamos la
palabra “RepUblica"™ erréneamente como sindnimo de lo gue es
el territorio nacicnal, en la inteligencia de que
ciertamente éste dltimo es el asiento de aquella, mismo gque
comienza a partir del limite territerial en donde el Estado
ejerce su soberania en toda su extensidén, entendiéndose por

limite territorial como igualmente ya lo apuntamos con
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antelacién, a un lindero gue separa dos tergitorios que
ejercen soberanias distintas y entendiéndose por territoric
nacional 1lo comprendido y preceptuadc por los Arts. 42o.
y 430. constitucionales; en consecuencia, si consideramos
gque la introduccién clandestina al pais de los materiales
de guerra sujetos a estudio, se da por cualquiera de los
limites que separan al territorio naciocnal con el de otros
diversos, estimariamos entonces esta introduccién vya
consumada, sea a nivel terrestre, maritimo o aéreo, por lo
gue, tanto el término: "RepGblica", como el de simplemente:
“territorio nacional", no seran los adecuados para
considerar una introduccién clandestina ya consumada por
las consideraciones gue realizaremos mas adelante en el
Capitulo Cuarto, cuando hablemos de la "Consumacidén", pues
este delito se debe considerar consumado, cuando se logren
introducir en forma clandestina dentre del territorio
nacional a través de las garitas aduanales o recintos

fiscales, los materiales bélicos sujetos a analisis.

c) LAS REFERENCIAS DE MODO.- Agqui es cuando
el tipo exige que el delito se lleve a cabo de un modo
determinado, ya gue de cmitirse éste, el delito no estaria
configurado. Por ejemplo, en los tipos a estudio, cuya raiz

estructural establece:
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"Art. 84.- . . .

I.- Al qgue introduzca en la Republica, en forma
clandestina, . .

Al gque introduzca en la Replblica en forma
clandestina, . . ."%

advirtiéndose la clandestinidad en este precepto, como
la dnica referencia de modo a considerar para gque la
introduccién de armamento al interior del pais, sea

valorada como delictuosa.
- LA CLANDESTINIDAD.

Es evidente gue si la introduccidén al pais de estos
materiales bélicos se realiza en forma abierta y no oculta
como vya lo mencionamos, estas conductas resultan ser
atipicas, puesto gue lo gque se requiere en estos tipos es
gue la introduccién sea de un modo clandestino, furtive,
oculto, encubierto, con la finalidad de evadir o burlar a
la autoridad facultada para ihpedir esta introduccién, lo
que corresponde a considerar estas conductas tipicamente
dolosas. Ya que si por el contrario, como lo apuntamos
lineas arriba, la introduccién se presenta de una forma
abierta, por ejemplo, cuando alguien llega a la garita

aduanpal o recinteo fiscal a declarar que lleva consigo un

92

Ley Federal de Armas de fuego y Explosives. Op. Cit.. Pag.
35, apoyada en las reformas y adiciones publicadas en el Diario
Oficial de la Federacién en 21 de diciembre de 1995.



129
arma, si ésta, en primer términc, no pertenece a un arma de
caceria, misma que en virtud de cenvenios internacionales
se autorice su legal introduccién al pais y en segundo
término, no se trate propiamente de un deportista cuya
ocupacifén sea la caceria, quien ademds no tenga su licencia
como particular para portar arma dentro del pais expedida
bajo los requisitos gue impone la Secretaria de la Defensa
Nacional, que no sea miembro de un c¢lub o asociacion
registrados para este tipo de actividades deportivas y no
acredite su calidad de inmigrado, entences, el sujeto
pierde su arma, misma que es decomisada por la Secretaria
de la Defensa Nacional para su destruccidén, (decomisc éste
que se considera como una pena de acuerdo al Art. 24o0. del
coédige Penal gque trataremos en el Capitule de la
Punibilidad), salvo gue se trate de las de uso exclusivo al
Ejército Armada y Fuerza Aérea que serdn destinadas a
dichas instituciones o se trate de armas de valor
histérico, —cultural, cientifico o artistico que se
destinaran al Museo de Armas de la misma Secretaria, o
bien, se trate de materiales sujetos a contrel gue se
aplicarédn a obras de beneficio sccial, tal y como lo
preceptia el Art. 880. de la Ley Federal de la Materia.
Entonces, s6lo si el sujeto cubre los regquisitos arriba
seftalados, podra pasar al pais sin ser detenido por esta

conducta, misma que ademaés de carecer de la furtividad,

F s
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calificativo esencial de las que se analizan en este

estudio, estaria contrariamente, apegada a derecho.

Por lo tanto, no se puede calificar una introduccién
de "clandestina", hasta que quede totalmente acreditada la
verdadera intencién del agente al introducir estos
materiales, puesto gue nosotres consideraremos que la misma
debera evaluarse como oculta, a partir del momento en que
los delincuentes logren evadir a las autoridades encargadas
de llevar a cabo la inspeccién fiscal de la mercancia gue
entra y sale del pais, pudiéndose entonces considerar una
introduccién en forma "clandestina™, siempre y cuando este
ocultamiento sea ante una autoridad revestida de potestad
de revisidn y poder de oposicidén en relacidén a dicha

introduccian.

d} EXIGENCIA EN CUANTO A LOS MEDIOS
EMPLEADOS.~ Es cuando el tipo ewxige la utilizacién de
determinados medios, para ser considerada la conducta como
delictuosa, acorde al tipo descrito. Edmundo Mezger,

exXpresa que:

“Par delites con medios fegalmente determinados, debemos entender agiellos
tipos de delitoy en los que la tipicidad de fa accion seoprodice, no medianie
cualquicr realizacion del resultado dhime, sino seilo crandir éste se ha conseguidao en
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la forma que la lev expresamente determina™®

Y en cuanto a los medios empleados, los tipos a
estudio no los exigen, puesto gque para la ley, son
irrelevantes los medios gue se utilicen para llevar a cabo
la introduccidn de armamento a territorio nacional en forma
clandestina, sean estos medios el transporte terrestre,
maritimo o aéreo, ya que lo gue la ley sanciona en los
preceptos a estudio, no es propiamente los medios que se
utilicen para la transportacién de los materiales bhélicos
de cualquier parte del munde al interior del territorio
nacional, sino su introduccidn de manera furtiva, misma que
como ya lo expusimos debe considerarse a partir del momento
en gue los sujetos activos de la relacidn, logren evadir a
la autoridad inspectora, no importandoe asi los medios

utilizades para el pretendido logro de esta finalidad.

D) ELEMENTOS DESCRIPTIVOS.

Estos son los siguientes:

a) ELEMENTOS TIPICOS OBJETIVOS.- Como lo son

la cosa mueble misma o el suceso, como el dar un golpe o

?* MEZGER, Edmundo. Op. Cit.. Pag. 369.
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causar una lesién. Son elementos del mundo sensible
externo.

+3] ELEMENTOS TIPICOS SUBJETIVOS. - Son
aquellos que se encuentran en el alma del autor como lo son
las intenciones, leos deseos, el &nimo, asi como la parte
psiquica ¢ animica de otras personas, gue no eas
precisamente la del autor; y

¢} ELEMENTOS TIPICOS MATERIALES.- Que estdan
constituidos por la conducta o el hecho, dando origen a los
delitos de mera conducta o a los delitos de resultado

material.

En los i}icitos gque se analizan, el elemento
descriptivo tipico objetivo lo conforma en ambos delitos,
el suceso de introducir furtivamente los artefactos bélicos
sefialados en el Art. 840. de la Ley Federal de la Materia
al interior del territorio nacional; el elemento
descriptive tipico subjetivo, si estd situado en el alma
del autor o autores, consiste en la intencidn, en el deseo
© en el 4nimo de estos sujetos de llevar a cabo la comisién
de los 1ilicitos supra indicados y si este elemento
descriptive tipico subjetivo estd situado en el alma de
otras personas, éste recaeri en la Sociedad misma, al ser
ésta la gque estd directamente expuesta al peligre que

entrafia la introduccién de material de guerra al pais, sin
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un estricto control y registro; y el elemento descriptivo
tipico material, es la conducta misma de ambos ilicitos gque
en cada caso en particular, da origen a que sean delitos de
mera conducta, aungue como veremos mis adelante, si
provocan un resultado, aungue éste sea de una manera ligera

e imperceptible que no se refleje en el mundo factico.

E) ELEMENTOS NORMATIVOS.

Son agquellos gue el juzgador toma en cuenta para hacer
una valoracidn no sdlo en cuanto al contenido descriptivo
de la 1ley, sino que va, en un Jjuicio ulterior, los
considera para ligar el hecho descrito en la legislacién
con el hecho realizado y asi tomar una determinacidn. Estos

elementos a saber son los siguientes:

aj) ELEMENTCS TIPICOS DE VALORACION
JURIDICA.~ Que son aquellos aspectos especificos que el
juez estima para poder encuadrar la conducta a un tipo
especifico, como en el caso del delito de robo, mismo
que en el Art. 367 del ¢ddigo Punitivo establece lo
siguiente: "Art. 367.- Comete el delito de robo: el que se
apodera de una cosa ajena mueble, sin dereche y sin
consentimiento de la persona que puede disponer de ella con

arreglo a la ley".

S
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b) ELEMENTOS TIPICOS CULTURALES. - Son
agquellos que adquieren una dimensién en cuante a la
educacidén y cultura del agente como el delito de abuso
sexual, contemplado en el Art. 260 del mismo Cédigo gque
dice: "Art. 260.- Al gque sin el consentimiento de una
persona y sin el propdsitc de llegar a la cépula, ejecute

en ella un acto sexual o la oblique a ejecutarlo . . .".

2si las cosas, los tipos a estudio si presentan
elementos normativos de valoracién juridica, ya que éstos
consisten en ese aspecto especifico de introducir
clandestinamente el material de guerra a que se ha hecho
alusién a lo largo de este trabajo, al interior del pais,
es decir, gue este elemento se encuentra ya integrado
dentro de la descripcién legal del tipo; y en cuanto a los
elementos normativos de valoracién cultural, también se
pueden llegar a considerar, ya que si los tipos gue se
analizan pueden presentar un error de tipe o un error de
prohibicidn, se podria llegar a suponer gque los agentes
infractores pudieron carecer de educacién y/o cultura, en
el momento de la comisién de leos ilicitos sujetos a
estudio, originandeo esta situacién una atipicidad o una

inculpabilidad, temas gue desarrollaremos mas adelante.

S8in embargo, esta valoracién de tipo cultural
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resultaria irrelevante si no se comprobara la presencia de
cualquiera de lous errores antes expuestos en ei agente, ya
que si consideramos que los tipos a estudio son
eminentemente de caracter doloso, el sujeto activo, con
educacidén y con cultura o sin ella, pero con el elemento
esencial del dolo, estaria cometiendo de cualquier forma
una conducta delictuosa, misma gue al ser valorada por un
juez al momento de resolver, descartaria tomar en cuenta
cualesquier elemento tipico de valeracién cultural respecto

a los sujetos activos relacionados con las conductas

materia de tesis.

F) RESULTADO O MUTACION FISICA.

El legislador individualiza conductas, ya sea
exigiendo un resultado o una mutacidén en el mundo externc
como en el delite de homicidio, donde se priva de la vida
a un determinado sujeto; © bien, en otras ocasiones, el
legislador las individualiza exigiendo sdlo un resultado
meramente tipico, formal o de pura actividad como en los
ilicitos gue nos ocupan, al clasificarse los mismos, de

acuerdo al dafio gque causan, en delitos de peligro.

Pero todos los delitos, ya sean de lesién o de

peligro, como ya lo vimos con antelacidn con Zaffaroni,

"
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desencadenan en un resultado determinado, pugsto gue las
ceosas o las situaciones siempre resultaran tener un estado
diferente al gque tenian antes de cometerse los mismos,
pergque en los gque nos ocupan, no podemos deljar de
considerar gque el poner en peligro la sequridad piblica a
la que la sociedad tiene derecho con motive de 1la
introduccién clandestina de 1los materiales bélicos,
equivalga a como si no se le pusiera en peligro; o que la
presencia en el pais de material bélico fuera del control
y vigilancia de la Secretaria de la Defensa Nacional,
equivalga a como si no la hubiera; puesto que en el primer
supuesto, tan sélo el hecho de exponer a la sociedad al
riesgo de gue pierda su derecho a una seguridad pdblica, es
ahi donde radica el cambio, consiste en la posible pérdida
del multicitado derecho, derivada de un trafico ilegal de
armamento, ya gue aungue este resultado sea ligero o quiza
imperceptible y no origine una mutacién en el mundo de los
hechos, s1I corresponde a un sentimiento inpalpable e
intangible que debe ser protegido por el Estado; y en el
segundo supuesto, no se puede valorar de la misma forma el
que haya dentro del territorio nacional un contrabando de
armas, que el gque no lo haya, mdxime si esta presencia de
armamento ilegal dentro del pais, atn cuande no se
manifeste a través de una mutacién en el mundo de los

hechos, no se puede ignorar su presencia que representa por
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si misma, un peligro latente, una bomba de tiempo qgue en
cualquier momento, se puede activar para alterar la
seguridad pablica como un derecho inherente a cada uno

de nosctros que conformamos una sociedad.

G) NEXO DE CAUSALIDAD.

Zaffaroni nos dice:

"Cualguicr movimiento de nuestro cuerpo tiene un restltado en el mundo
fico. Este resultado o mutacion del nundo estd wido a nuestro movimienio por
el nexo de cawsalidad: el movimiento ha sido la canse de ese resultado. Esta
cavsalidud no puede concebirse si no es ambién en sentido fisico™"

Este mismo autor nos sefiala que:

" b relevanciu de tu causalidad se halla limitada, dentro de la misia teoria
del tipo, por ¢l tipo subjetivo, es decir, por el guerer del resultade®

Enrigue Bacigalupo expresa gue:

" 8olo es relevanie la cavsalidad marerinl divigida por la volunad de acuerdo
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a un fin"%,

En los ilicitos materia del presente trabajo, al
desencadenar los mismos en un ligero resultado, si hay un
nexo de causalidad entre la conducta y agquel por las
siguientes razones: la conducta, corresponde a la
introduccidn clandestina a territorioc nacional de material
bélico reservado y/o no reservado a las Fuerzas Armadas y/o
de aguel material sujeto a control a través de las garitas
aduanales o recintos fiscales, ya situados dentro del
territorio naciomnal. Seguidamente, el resultado es la
posible alteracidén de la seguridad, paz y estabilidad
puablica de la sociedad, derivada de una introduccidn
clandestina de armamento. Y finalmente, el nexoc de
causalidad estriba en el peligro que entrafia tanto para la
sociedad como para la Federacién, el existir dentro del
pais un contrabando de armamento, es decir, una falta de
extricto control y registro del mismo en el momento en gue
estos materiales entran o salen del interior del territorio

nacional.

Sin embargo, este nexo causal, como elemento objetivo

de los tipos dolasos gue se estudian, no es suficiente para

9t
Citado por Zaffareni. Op. Cit.. Manual. Pag. 420.
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acreditar la responsabilidad penal del inculpado sinc que
también, es indispensable el aspecto subjetivo, come lo
sefalaron los autores anteriéres, consistente en dirigir la
voluntad del agente a la finalidad de introducir los
materiales bélicos a territorio nacional a través de las
garitas aduanales o recintos fiscales de una forma furtiva,
para qgue estos delitos si sean considerados meramente

dolosos.
H) SUJETO ACTIVO.
Es el que, como lo apunta Celestino Porte Petit:
" interviene en la realizacion del delito como awtor, coawtor o complice™”’

0 como lo sefiala Zaffaroni:

" es el autor de e conducta tpica™8.

a) CLASIFICACION DEL SUJETO ACTIVO DE

ACUERDO A SU CALIDAD.- El sujeto activo, se clasifica de

$7

PORTE PETIT CANDAUDAP, Celestino. Op. Cit.. Pag. 346.
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acuerdo a la calidad del mismo, en tipos "deligta comunia"

Yy tipos "delicta propia”.

a') Tipos "delicta comunia™.- En estos
tipos, las conductas pueden ser cometidas por cualquier
persona, independientemente de gque con posterioridad se
acredite la responsabilidad del agente de acuerdo a una
serie de consideraciones; y

b') Tipos "delicta propia".- En estos
otros, las conductas si exigen una calidad determinada en
el sujeto activo, como en el delito de Trafico de
influencias, sefialadeo en la fraccién I, del Art. 221 del
Cédigo Punitivo, al sefialar el mismo: "Art. 221.- Comete el
delito de trafico de influencias: I. El servidor puiblico
que . . . promueva. . . la tramitacidén . . . 1ilicita de
negocios pablicos ajencos a las responsabilidades inherentes

a su empleoc . . .".

En consecuencia, los tipos sometidos a andlisis, son
tipos "delicta comunia", ya que la ley no exige en éstos
una calidad determinada en el sujeto activo para que 1los
mismos puedan ser integrados, esto es gue estas conductas
delictivas puedan ser cometidas por cualguier persona.
Incluso, la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos,

estd dirigida tanto a militares como a civiles, por lo que
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la comisién de cualquiera de los ilicitos previstos en este
trabajo, pueden ser llevados a cabo por cualquiera de estos
sujetos. Pero, en traténdose de militares, estos delitos
serdn de competencia militar y, en tratdndose de civiles,

éstos serén de competencia federal civil.

En secuencia a lo referente al sujeto activo, el Art.
840. fraccidén I, primero y segundo parrafos de la Ley

Federal de la Materia, establece:

"Art. 84.- . . .

I.- Al gue intreduzca en la Replblica, en forma
clandestina. . .

Al gque introduzeca en la Repiblica, en forma
clandestina . . e,

En estos tipos, si bien nos hablan de un sujeto al
cual no se le exige una calidad determinada, hay que tomar
en cuenta gque cuando un sujeto arriba a territorio nacional
con la intencién de introducir armamento en forma
clandestina y si de una manera premeditada o fortuita el
citado armamento llega a través de un medio de transporte
diverso al en gque arribdé el delincuente, hemos de advertir
gue aln cuando pertenezca el mismo a un sujeto determinado,

hay una atipicidad y por lo tanto, una ausencia de delito

¥

Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos. Op. Cit..

PAg. 35.
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en virtud de que si el tipo establece: "Al que introduzeca
-« ", y si el material bélico por cualquier razén, ya se
hallase ante los sitios de inspeccién fiscal pero sin el
sujeto que materialmente estuviera tratande de intreoducir
dichos artefactos, aparentemente, persona alguna estaria
intentando fisicamente introducir los mismos de una manera
furtiva, lo que podria dar origen, como va lc mencionamos,
a una atipicidad, por lo gque también se sugiere una reforma
al texto de ios tipos sujetes a andlisis, puesto que en
este caso, si se llegara a detener al sujeto active del
delito y se le comprobara fehacientemente su intencién
dolosa en cuanto a introducir de una manera clandestina
alguna especie de armamento, es evidente que é1 habria side
el gque hubkiera intentado de una manera "indirecta"
introducir furtivamente el material de guerra al interior
del pais, debiendo guedar estos tipos en la parte relativa,
de la siguiente manera: "Al que introduzca de manera

directa o indirecta . . .".

b) CLASIFICACION DEL SUJETO ACTIVO DE

ACUERDC A SU NUMERO.- Ahora bien, de acuerde al nimero de
sujetos activos que intervienen en 1la comisién de wun
ilicito, el sujeto activo se clasifica en unisubjetivo,
monosubjetivo o individual; ¢ bien, plurisubjetivo,

colectivo o de concurse necesario, mismos gue explicaremos
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en seguida:

a') Tipos unisubjetivos, monosubjetivos
o individuales.- Son aquellos que sdlo pueden ser cometidos
por una sola perscna, © bien, pueden aceptar que sean
cometidos por dos o mds sujetos actives sin que asi 1lo
exija la ley, como en el ilicito previsto y sancionado por
el Art. 332 del Cdédigoc Represivo, mismo que establece lo
siguiente: "Art. 332.- Se impondra de sels meses a un afo
de prisién a la madre gue voluntariamente procure su aborto
o consienta en gue otro la haga abortar. . .".

b') Tipos plurisubjetivos, colectivos
o de concurso necesario.- Son los que deben ser cometidos
forzosamente por varias personas como el delito de
asociacién delictuosa, previsto y sancionado por el Art,
164 del Cédigo de referencia, mismo que sefala: "Art. 164.-
Al que forme parte de una asociacién o banda de tres o mas

personas con propdsito de delinquir, se le impondra. . ."

con lo cual, podemos concluir gque los ilicites a
estudioc son delitos unisubjetiveos, monesubjetives o
individuales, ya dque basta la intervencidén de un solo
sujeto active en la comisién de los mismos para que &stos
puedan estar debidamente integrados, aunque puede aceptarse

la intervencién de m&s sujetos infractores en su comisidn,
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sin asi exigirlo propiamente la ley.
I) SUJETO PASIVO,.
Zaffaroni nos dice que el:

"Swjeto pasivo es el titular del bien jurfdico u

Guiseppe Bettiol considera que:

telado" '8,

"... en todo delito existen dos sufetos pasivos: Uno constante, esto es, el Estado
Administracidon, que se halla presente en todo delito por cuanto todo delito es
violacidn de un interés piiblico estatal; y uno eventual, dado por el tindar del interés
concreto violado por la infraccion y que se toma especialmente en consideracion con
motivo del caso del consentimiento del derechohabiente de la querella, y de la accidn
civil que pueda hacerse valer en el curso del procedirmiento penal”®',

Villalobos nos dice gque:

. el sufeto pasivo de un delito es siempre Iq
bienes juridicos instituidos para la vida ordenada,

Sociedad cuando se afectan
pacifica y progresiva de sus

componentes 0 de la comunidad misma; 0 el Estado tomado como forma politica,

100
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y a través de ese Estado la Sociedad misma"1%.

En los delitos a estudio, el sujeto pasivo es la
Federacion, puesto gque la sociedad representa la
integracién de otro sujeto que, como veremos mas adelante,
no resulta ser el sujeto pasivo en los presentes delitos

gque estamos tratando.

Hablaremos un poco en torno a este concepto, antes de

entrar a la clasificacién del sujeto pasivo.

César Augusto Osorio y Nieto establece que:

" a Federacién es la asociacion, la vinculacion de entidades auténomas en
lo interior, libres v soberanas, que sin perder sus caracteristicas locales, forman un
solo Estado con intereses y finalidades comunes, estructurado conforme a normativas
de orden constitucional"'®3.

En esta Federacién, se asienta un sistema politico que
es el Federalismo, mismo gue representa un equilibrio
geografico de poblacién y de rigueza. Este sistema politico
se ejerce entre los distintos estados del territorio

nacional, gue si bien son libres y soberanos en su interior

102
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de acuerdo al Art. 40Co. constitucional, éstos est&n unidos
por una Federacién, una coordinacién administrativa Y una
comunidad de intereses como lo son 1la estructura, 1la
organizacién, el funcicnamiento, 1la seguridad y el
patrimonio de la Federacién y cuando estos intereses se ven
afectados, es precisamente 1a Federacién, como sujeto
pasivo, la que actia determinantemente, incluso a través de
medidas penales para prevenir Y reprimir las conductas que
puedan ser nocivas para la salvaguarda de los referidos

intereses a que se ha hecho alusién.

a) CLASIFICACION DEL SUJETO PASYVO EN CUANTO

A SU CALIDAD.-

El delito se puede clasificar de acuerdo a la calidad

del sujeto pasivo, en:

a') Delito personal.- Es aquel que
exige una cierta calidad en el sujeto pasiveo.
b') Delito impersonal.~ Es aquel en que

el sujeto pasivo puede ser cualquier persona.

Asil también, de acuerdo a la calidad del sujeto
pasivo, los ilicitos sujetos a analisis son delitos

personales, va que la Federacién, ademas de ser una persona
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moral gue tiene a su cargo la proteccién de la relacién de
disponibilidad que posee la sociedad con respecto a su
sequridad ptblica estatal, reguiere satisfacer ciertas
caracteristicas como las sefialadas por Osorio y Nieto,
mismas qgue recordando, son: el gque sea una asocliacién de
entidades auténomas en lo interior, libres y soberanas que
formen un solo Estado con intereses y finalidades comunes,

por lo que la Federacién como sujeto pasivo, si exige

cierta calidad, no pudiendo entonces ser cualguier persona.

b) CLASIFICACION DEL SUJETO PASIVO EN CUANTO

A SU NUMERO. -

El delito, de acuerdo al numero de sujetos pasivos, se

clasifica en:

a') Delito cometido contra sujeto
pasive individual, monosubjetive o de sujeto dnico.- Es
aquel ilicito que basta gue esté perpetrado contra un solo
sujeto pasivo para gue esté integrado, independientemente
de que los sujetos pasivos puedan ser dos o mas.

b') Delito c¢ometido contra sujetos
pasivos colectivos, plurisubjetivo, de concurse necesario
o pluripersonal.- Es aquel cometido forzosamente en contra

de dos o mas sujetos pasiveos, para que el ilicito esté
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integrado.

En el mismo orden de ideas, en los delitos a estudio
se presenta el sujeto pasive en forma individual,
monosubjetivo o de sujetd Gnico, refiriéndonos a que el
sujeto pasivo en esta ¢lase de delitos es evidentemente la
Federacidén misma, que si bien est& conformada por varios
Estados y é&stos a su vez estan integrados por una
peblacidn, la Federacidn es una unidad, un tado homogéneo
a la gque se le viola su potestad de tener a su cargo la
proteccidn de la relacién de disponibilidad que tiene 1la
sociedad con respecto a su seguridad publica, debido a la
ingerencia de un trafico ilegal de armamento al interior

del pais.

En este esguema del sujeto pasivo, hablaremos de otros
sujetos que si bien son importantes, muchas veces no
corresponden a la misma figura del sujeto pasivo, éstos son

el ofendido y la victima.
c) EL OFENDIDG.
El ofendido o perjudicado es el gque sufre el dafio o

perjuicio proveniente del delito. La palabra ofendido,

viene del latin "offendere", gque se refiere a la persona
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que ha recibido 1la ofensa proveniente del delito.
Generalmente hay ceincidencia entre el ofendido y el sujeto
pasivo, pero en otras, se trata de sujetos diferentes como
en el delito de homicidio, donde mientras el sujeto pasivo
es la persona a la que se le ha privado de la vida, los

ofendidos resultan ser sus famillares.

En los delitos materia del presente trabajo, el
ofendide es la Sociedad, al exponersele su seguridad
piblica, como un derecho inherente a la misma, a un peligro
derivado de una falta de control y registro de armamento
por parte de la autoridad competente que es la Secretaria
de la Defensa Nacional, en el momento de su intreduccién al
pais a través de las garitas aduanales o recintos fiscales,
colocandose a la sociedad en el riesgo de perder su
seguridad pblica a la cual tiene derecho y quiza después,
situandola frente a un evidente dafio, al lesiondrsele este
bien juridico con el surgimiento de nuevos ilicitos
derivados de un contrabando de armamento, que si pueden

desembocar en un resultado en el mundo de los hechos.

d} LA VICTIMA.

La palabra victima, viene "del latin 'victima',

que se refiere a la persona gue se expone a un grave riesgo
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en obsequio de otra. Es la persona gque padece el dafio o

culpa ajena o fortuitamente"'®,

La victima es la persona sobre la gque recae
directamente la accién c¢rimincsa y en algunas ocasiones,
estd incluida en la descripcién del hecho tipico, cuando
ésta es indispensable para calificar el ﬁechc del autor del

ilicito.

Exponiendo lo anterior, los tipos a estudieo, no exigen
una victima, ya gue de lo contrario, estariamos ante la
presencia de delitos de lesién en los que si se exigiria un
resultade material que de manera efectiva, trajera como
consecuencia una mutacién en el mundo exterior, al
lesionarse otro u otros bienes juridiceos tutelados por 1la
ley, como serian por ejemplo, la vida de las personas o su
integridad fisica, con motive de la utilizaciénm de un
armamento proveniente de un trafico ilicite. Por lo que ya
estariamos hablando de delitos diversos, como lo son, por
ejemplo, el delito de homicidio o el de lesicnes y no de
ilicitos de peligro, de mera accién come los que agqui se

contemplan, en los gue lo gue se sancicna es la

§04

Diccionario para Juristas. Op. Cit.. Pag.
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material sujeto a control al territorio nacional a través
de las garitas aduanales o recintos ficales, y lo gque la
ley protege, es el derecho a una seguridad piblica
inherente a la Sociedad en su conjunto y nc en este caso la
vida o la integridad corporal en particular de cada uno de

sus integrantes.

2. ASPECTO SUBJETIVO.

El aspecto subjetivo del tipo doloso, se refiere a las
circunstancias internas y psiquicas del autor del ilicito,
es la voluntad, el guerer realizar una conducta lesiva o
peligrosa sobre un bien juridico tutelado por la ley.

A) EL DOLO.

zaffaroni nos dice gue:

" el dolo es una voluntad determinada que, como cualquier voluntad,
presupone wi conocimiento determinado™%

Por su parte, Enrigue Bacigalupo nos expresa que:

103
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"La realizacion del tipo es dolosa cuando el awtor ha sabido de ella y la ha
querido. El dolo, por tanto, es el conocimiento y la voluntad de la realizacidn del
tipo. En otras palabras, el dolo es la actitud subjetiva de decidirse por la ejecucion
de una accién lesiva de un bien juridico, es decir, una accién que realiza un tipo
penal"'%,

El dolo comprende dos aspectos:

a) El conocimiento o aspecto cognoscitivo del dolo; y

b) El querer o aspecto conativo del dolo.
a) EL ASPECTO COGNOSCITIVO DEL DOLO.-
Hans Welzel afirma que:

"La parte intelectual comprende el conocimiento actual de todas las
circunstancias objetivas del hecho del tipo legal. No es suficiente que el autor
conociera potencialmente las circunstancias del hecho, es decir, que pudiera hacerlas
aflorar en su conciencia. Mucho mds ha debido tener realmente conciencia de ellas
en ¢l instante de su hecho, habérselas representado, haberlas percibido, haber
pensado en ellas, siendo, eso si, diferente la intensidad de la conciencia, segiin si se
trate del fin de los medios o de una circunstancia concomitanie.” 7,

Este aspecto cognoscitive del delo en los delitos a

estudio, implica el conocimiento efectivo del sujeto active

106
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de representarse en el momento de la comisién de los hechos
delictuosos, todas las circunstancias objetivas de estos
tipo penales, esto es, gue en el momento de la realizacidn

de los mismos, tenga el aéente conciencia de todas ellas.

b) EL ASPECTOQ CONATIVC O VOLITIVO DEL DCLO. -

E]l mismo autor nos sefala que:

"La parte volitiva del dolo es la voluntad incondicionada de realizar el tipo,
(voluniad de realizacion)" %,

En el Derecho Penal, se habla en los tipos dolosos de
un gquerer realizar, esto es, de una voluntad de
realizacién del tipo, siendo la finalidad de esta voluntad,
incierta para el autor al poder ¢guedar su actuar en grado
de tentativa o bien, consumade (en aguellos ilicitos gue la
admitan). Esto es gque, un resultado como seguro o posible
para el autor es irrelevante en este punto, dado gque lo
gque agqui es trascendente es la intencidén del sujeto en
gquerer realizar el ilicito incluso, con la utilizacién de
los medios adecuados para el desenvolvimientoc de esta

intencién, que de igual forma, estdn comprendidos dentro de

108
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la voluntad del agente infractor de la ley para la

realizacitn de estos tipos delosos.

En los ilicitos sujetos a andlisis, habrd el elemento
volitivo, cuando ademids de presentarse el cognoscitivo,
haya en el sujeto activo la intenci6n positiva de que
quiera realizar los tipos dolosamente, esto es que si a
pesar de gque el sujeto sepa que la introduccién de
armamento en forma clandestina al pais pueda gquedar en
grado tentade o consumada, la gquiera realizar con toda la

intencién.

Cuando surge el elemento volitiveo del dolo, esto es,
la intencién positiva de querer realizar la conducta
delictuosa, este dolo se puede configurar en tres diversas

especies gue son las siguientes:

a'} DOLO DIRECTO.-

Mufioz Conde sefiala que:

"En el dolo directo, el autor gquiere realizar precisamente el resultado
prohibido en el tipo penal (en los delitos de resultado), o la accidn tipica (en los
delitos de simple actividad)™®?,

109
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En este tipo de dole directo, el autor guiere
directamente el resultadoc gue se ha representado y tiene la

seguridad de que éste se produciri con motivo de su actuar.
b') DOLO INDIRECTO.-

Enrique Bacigalupo expone que el dole indirecto o dolo

de consecuencias necesarias, se presenta cuando el autor:

~... sabe que alcanzar la meta de su accidén importa necesariamente la
produccién de otro resultado, que inclusive puede serle indiferente o no desear™'®.

De igual forma, Zaffaroni denomina a este tipo de
dolo, como dolo directo de segundo grado, teniendo el mismo
significado que contiene el dole indirecto expuesto por

Bacigalupo.

En este tipo de dolo, el sujeto no desea o le es
indiferente un resultado anexo al resultado principal, perc
lo considera necesario para la consecucién de su fin
propuesto, puesto que sabe que si se presenta este

resultado concomitante, el mismo ser& inevitable.

1o
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c') DOLO EVENTUAL.~ Zaffaroni nos dice
que en este tipo de dolo:

.. o hay una aceptacién del resultado como tal, sino su aceptacion como
posibilidad""?,

Este resultado del cual nos habla Zaffaroni, es de un
resultado concomitante o concomitantes al resultado
principal y final que si desea realizar el autor y se
presenta cuande el sujeto, conociendo con certeza la
existencia de los elementos requeridos por un tipo objetivo
anexo o consecuenteé al tipo penal que si se propone
realizar, actia aceptando aguel o aquellos resultados
concomitantes como de posible produccién en su voluntad
realizadora, por ejemplo, en el caso de un suj;to que duda
de la existencia de los elementos tipicos de un resultado
anexc © consecuente al resultado tipico gque sI desea
cometer y no obstante esa duda, actda admitiendo el
resultado concomitante como posible o probable dentro de su
voluntad realizadora, actla con un dolo eventual en

relacién a esos resultados concomitantes.

En los tipos a estudio, parecen poder presentarse los

"' ZAFFARONI, Eugenio Ratl., Manual. Op. Cit.. P4g. 445.
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tres tipos de dolo. $i decimos que se pude presentar el
dolo directo, es porgue el resultado que se representa el
sujeto activo en su mente lo gquiere y sabe gque éste se
produciré al lograr introducir al pais en forma clandestina
cualesquiera de los materiales bélicos o sujetos a control
cefialados en el Art. 840. de la Ley Federal de Armas de
Fuego y Explosivos. S§i decimos que se puede presentar el
dolo indirecto, es en el supuesto de que el sujeto activo,
dispuesto a introducir furtivamente los materiales
indicados a territorio nacional, sabe que necesariamente se
presentar& otro resultado quizd indiferente o no deseado,
como el de lesiones o el de homicidio, derivado de su
actuar ilicito que serS& inevitable. Y finalmente, podemos
decir gue podré présentarse el dolo eventual, cuando el
sujeto activo acepte dentro de su voluntad realizadora y
anexa a la introduccién clandestina de armamento, la
manifestacién de otros resultados concornitantes como pueden
ser las mismas lesiones, o el homicidic, u otros como de

posible produccién.

B) ASPECTOS BUBJETIVOS DEL TIPQ DISTINTOS

DEL DOLO.

Hay otros tipos dolosos que exigen algo més que la

simple realizacién del tipo cbjetivo-subjetivo, puesto gue
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tienen elementos o reguerimientos subjetivos que exceden
del dolo. En estos tipos, se necesita que el autor haya
realizado el hecho tipice con una determinada intencién,
motivacién o impulso, como por ejemplo, el sujeto que
realiza el delito de homicidio en razén del parentesco o
relacién, tiene gque tener conocimiento de la relacién que
lo une a &1 con el sujetc pasive para qgue se pueda

considerar este aspecto.
o

En los ilicitos a estudio no se exigen &stos elementos
subjetivos del tipo distintos del dolo, ya que basta querer
realizar la introduccién de armamento en forma clandestina
al pals, para gque estos tipos estén integrados, no
requiriéndose por tanto, de ninguna intencién, motivacién
© impulso en especial por parte del sujeto activo, ya que
si de origen se supone que la intencién del agente para
introducir este material bélico en forma clandestina, es
meramente dolosa como para peder provocar, por ejemplo, un
movimientc armade en el pais o privar de la vida a una
persona determinada, entonces, cualquier otra intencién
para introducir este armamento, resultaria irrelevante,
salvo que se presentara, un error de tipo, o bien, un error

de prohibicién, mismos que veremos mis adelante.
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VIII. LA ATIPICIDAD.

La atipicidad, es el aspecto negativo de la tipicidad.

Hay que hacer una clara distincién entre 1o que es la
ausencia-de tipc y lo que es la atipicidad. El primero de
los conceptos alude a que una conducta o hecho no estén
descritos en la ley aGn cuando sea considerada por la
mayoria de la colectividad como contraria a derecho y el
segundo de los conceptos alude a la falta de adecuacién de
la conducta a un tipo penal, es decir que el tipo existe,
pero debido a que a la conducta real le falta uno de los
elementos gque exige el tipo, ésta no puede considerarse
jlicita, dando éstc lugar a una de las causas de exclusidn
del delito que es la sefialada en la fraccién II, del Art.

150. del Cédigo Represive, misma que apunta lo siguiente:

“Art. 15.- El delito se excluye cuando:

I1. Falte algunc de_ los elementos del tipo penal del
delito de que se trate"',

Castellanos Tena nos dice que:

nz

C6digo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero
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"La atipicidad es la ausencia de adecuacion de la conducta al tipo: Si la
conducia no es tipica, jamds podrd ser deliciiosa™ 3,

Bellvé:

"... considera que hay atipicidad v, consiguientemente, carencia de hecho
punible, cuando no hay actos de realizacion del niicleo del tipo, o sea, del tipo

propiamente dicho™ 4,

Para Jiménez de Asda:

"Hua de afirmarse, pues que exisie ausencia de tipicidad: en estos dos
supuestos: a) Cuundo no concurren en un hecho concreto todos los elemenios del
tipo descrito en cl Codigo Penal o en las leves penales especiales v puesto que son
varias las relaciones v elementos de los tipos, distintas son tambidn las hipdiesis que
pueden concebirse (atipicidad propiamente dicha); v, b) Cuando lu lev penal no ha
descrito I conducta que en realidad se nos presenta con caracteristica antijuridica
(ausencia de tipicidad, en sentido estricto)™3,

Asi entonces, habré atipicidad cuande la conducta no
presente alguno de los elementes tanto objetivos como
subjetivos o ambos requeridos por el tipo penal, o bien,

cuando simpiemente no exista el tipo penal, atn cuando haya
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una conducta considerada por la mayoria de la colectividad

como contraria a derecho.

Porte Petit, nos hakla de las consecuencias de una

atipicidad, siendo éstas:

a) La no integracién del tipo; o

b} La existencia de otro delito; o

c) La existencia de un delito imposible.- Esto es,
cuando falte el objeto juridice, como por ejemplo, el
pretender privar de la vida a una persona que previamente
ya esté muerta, ya gue el bien juridico protegido es la
vida misma; o bien,_cuando falte el objeto material, como
por ejemplo, el que se dispare sobre un mufieco, creyendo

gue es un nific de verdad.

La atipicidad en 1les tipos dolosos, también se
presenta, cuando el autor se encuentra en un error
invencible de tipo, es decir, que hay tipicidad objetiva
pero no hay tipicidad subjetiva, porque falta el dolo,
error de tipo éste, gque abordaremos mas ampliamenté en

seguida.

.
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1. ERROR DE TIPO.

Zaffaroni nos dice que:

*El error de tipo es el fendmeno que determina la ausencia de dolo cuando,
habiendo una tipicidad objetiva, falta o es falso el conocimiento de los elementos
requeridos por ¢l tipo objetivo*'"8,

El error de tipo, como lo expone el autor supra
indicado, se presenta cuando no hay la veluntad de realizar
el tipo objetivo, es decir, no hay tipicidad subjetiva y

por lo tanto, tampoco hay dolo.
Zaffaroni nos expone lo siguiente:

*a) El error de tipo afecta al dolo.
b) El error de tipo se da cuando vulgarmenie 'el hombre no sabe lo que
hace'’; y,
¢} El emor de tipo elimina la tipicidad dolosa™"?,

No hay que confundir el error de tipo con el error de
prochibicién, tema este Gltimo que ser& tratade en el

préximo capitulo bajo el cuarto elemento esencial del

e

TAFFARONI, Eugenio Rafil. Manual. Op. cit.. Plg. 436.
"z

Ibidem. Pig. 437.
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delito que es "La Culpabilidad".

Cuando hablamos del error de tipec, nos referimos a un
término juridico que abarca dos fendmenos, gue aungue
psicolégicamente pueden diferenciarse, juridico-penalmente
acarrean los mismos efectos, éstos son el error y la
ignorancia, mismos gue expondremos claramente a

continuacién:

El error, es cuando se tiene un falso conocimiento en
relacién a alge, no sabiéndose entonces lo que se esté
haciendo. Come ejemplo, podemos sefialar al pasajero gque
arriba a la ciudad de México y aidn sin llegar al recinto
fiscal, entabla una comunicacién telefdnica en una caseta
ubicada dentro del Aeropuerto Internacional de esta misma
ciudad y no se percata de que le cambian su portafelio que
contiene documentos, por uno gque lleva un arma reservada y
al momento de cruzar el referido recinto, es detenido como
presunto responsable de introducir a territorio nacional en
forma furtiva, un arma de fuego de uso reservado de las

Fuerzas Armadas.

La ignorancia en cambioc, es la total falta de
conocimiento, es decir, el sujeto act@ia sin ni siquiera

imaginar que adn consciente, pueda estar causando una
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infraccién a la ley. Esto es que la ignorancia no radica en
la conciencia o inconsciencia que el sujetc tenga de su
actuar, sino en su total falta de nivel acadé&mico, social,
cultural y econdmico en que se encuentre, como para estar
totalmente carente del conocimiento necesario de gque su
actuar es ilicito. Como ejemplo de la ignorancia, podemos
mencionar a un humilde campesino que dado su bajo nivel de
instruccién, ignore que la introduccién en forma oculta de
dos © cinco municiones reservadas, a través de una garita
aduanal, ubicada dentro de una de las carreteras de) pais,
constituya un delito gue incluso esté considerado como
grave, tema gue abordaremos en el Capitulo Quinto y Gltimo
de este trabajo de tesis, cuando hablemos de "La

Punibilidad".

También agui hay que hacer una clara distincién entre
lo que es un error de derecho y lo que es un error de

hecho.

El error de derecho corresponde al error de tipo, por
recaer sobre elementos normativos del tipo objetivo. Como
bien lo apunta Zaffaroni, si el derecho se maneja dentro de

un marco de lo preohibido y lo no prohibido:

".. el que no sabe que algo esid prohibido, es porque cree que no estd
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prohibido, es decir, que no se trata de una falia de conocimienio, sino de un
conocimiento falso, que es un error"™.

En cambic, el error de hecho corresponde a la
ignorancia, porque é&sta siempre serid de hecho, ya que si

fuera de derecho, seria un error de tipo.

Asi las cosas, el error, es decir, aquel falso
conccimiento que se tiene de las cosas, se clasifica en
error de tipo vencible o evitable y en error de tipo

invencible o inevitable.
a} EL ERRCOR DE TIPQ VENCIBLE O EVITABLE.-

Este error se presenta cuando alGn aplicdndose la
diligencia debida en la realizacién de una conducta, se cae
en el error, por un falso conocimiento de alge, habiendo

tenido la posibilidad de salir del misnmo.

Por ejemplo, el cazador a gquien se le exige la
diligencia y el cuidado debido en el manejo de un arma de
fuego para cacerla, dispara contra otro cazador gue se

halla entre la maleza, pensando que es un oso, siendo por

18
Ibidem. Pig. 442.
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lo tanto, falso el conocimiento que tuvo en el momento del
error, de gque a quien estaba disparande no era a un oso,
sino a su compafiero de caceria. En este marco, podemos
poner el mismo ejemplo del sefior del ﬁortatollo en el
Aeropuerto, en donde si este portapapeles que le cambian,
era mids grande, e incluso de un diverso modele y color, el
error claramente pudo haber sido vencible por el pasajero,
presentiindose un error de tipo, que si bien pudo haber sido
vencible, faltd el elemento esencial del dolo, que es la
voluntad de gquerer realizar una conducta delictucsa
determinada y dirigirla en direccién a una finalidad

especifica.

b} EL ERRCR DE TIPO INVENCIBLE O
INEVITABLE. -

La segunda clase de error, que es el error de tipo
invencible o inevitable, se presenta cuando el sujetc, aln
teniendo la diligencia debida en la realizaclén de ﬁna
conducta y siendo igualmente falso el conocimiento que

tiene de algo, no hubiese podido salir del error.
Mufioz Conde, sefiala que:

"El error invencible, es decir, aquel que el autor no hubiera podido superar
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ni atin empleando una gran diligencia, excliwve la responsabilidad tanto a tido de
dolo como de imprudencia™™,

Este tipo de error, se considera como otra causa de
exclusioén del delito contemplado en el Art., 15o0., fraccién

VIII, en su incisos A), mismo gque a la letra dice:

YArt. 15.- El delito se excluye cuando:

VIII. Se realice la accién o la omisién bajo un error
invencible;

A) Sobre alguno de 1los elementos esenciales que
integran el tipoc penal;"'?¥,

Asi, este error se presenta cuando por ejemplo, a un
sefior gque se le encomienda bajar de un camidn, bultos
rotulados bajo la etiqueta de "AZUCAR" y éste, sin el menor
cuidade, los avienta al suelo sin percatarse dé que dentro
uno de ellos, se encuentra un explosivo, saco éste gue al
ser lanzado al suelo, estalla lesionando a varias personas
del lugar. En este caso, es evidente que el sujete, aGn
teniendo la plena certeza de gue lo gue estaba lanzando al
suelc eran bultos de azdcar, Jjamds se hubiera podido

imaginar por lo tanto que, dentro de uno de ellos vendria

19
MUNOZ CONDE, Francisco. Op. Cit.. Pig. 62.

120

Cédigo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero
Comin y para toda la Repiiblica en materia del Fuero Federal. Op.
cit.. Pag. 6.
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un explosivoe gue provocaria el resultado mencionado.
También podemos tomar el ejempleo del pasajerco en el
Aeropuerto, a guien le cambian su portafolio antes de
llegar al recinto fiscal, pero por unc exactamente igual y
del mismo peso a aguel que contenfa sus documentos, siendo
detenido por agentes aduanales, militares o policiacos en
el referido recinto, como probable responsable del delito
de introducciédn clandestina al pais de arma reservada. En
este caso, es obvio de que fue un error de tipo inveﬁcible,
porgue lejos de no saber el sujeto lo que estaba haciendo,
la misma identidad tanto fisica como de densidad de su
portafolio y de aquel que le habian sustituido, le impedia
por completo percibir gque lo gue presentaba en el recinto
fiscal, no era su portafolio con documentog, sino uno que
contenia un arma de fuego reservada al Ejército, Armada y
Fuerza Aérea y aungue en ese momento, hubiera sido detenido
como autor del ilicito de introduccidén clandestina de arma
de uso reservade al las Fuerzas Armadas al pals, con
posterjoridad, a la hora de enfrentar el juicio, peodria
demostrar su incocencia debiendo ser liberado de toda
responsabilidad penal, dado gque esta clase de error, no
sblo elimina la tipicidad deolosa, sino también cualguier

otro tipo de tipicidad penal.
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CAPITULO TERCERO.

LA ANTIJURIDICIDAD Y LA CULPABILIDAD.

Como vimos anteriormente, 1la conducta hunana,
voluntaria, dirigida a una finalidad, es el primgr elemento
esencial de todo delito (presupuesto general del delito
para otros}) y la tipicidad, es 1la adecuacién de esa
conducta a un tipo legal, considerada ésta Gltima como el
segundo elemento esencial del mismo. Pero para la
integracidén de un illicito, no s&loc se requiere de una
conducta tipica, sino que ésta sea ademds, antijuridica y
culpable, dos Gltimos elementos esenclales que

desarrollaremos a lo largo de este tercer capitulo.

I. LA ANTIJURIDICIDAD,.

Antes de entrar a conceptualizarla, hablaremos de.lo
que es la antinormatividad come un aspecto importante para

plantear este elemento.

El legislador crea un tipo penal y lo eleva a la
categorfia de bien juridico d&ndole a conocer a través de
una norma. Asi, si una conducta se adecua a un tipo

penal, esto guiere decir que es contraria a la norma
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previamente plasmada en un tipo penal, afectando de igual
modo, un bien juridico determinado que la ley ampara. De
agqui entonces, cabe deducirse que si esa conducta es
penalmente tipica, se presupohe gue también es

antinormativa.
zaffaroni nos explica que:

"... la antijuridicidad no se comprueba con la sola adecuacién de la conducta
al tipo legal, sino que se requiere una investigacion del alcance de la norma que estd
antepuesta v que ha dado origen al tipo legal, ¥ una investigacion sobre la afectacion
del bien juridico. Esta investigacion es una etapa posterior del juicio de tipicidad que,
una vez comprobada la tipicidad legal, obliga a indagar sobre la aniinormatividad,
v recién cuando se ha comprobado dsta, podemos concluir en la tipicidad penal de

la conducta".

Debemos hacer la observacién de que la antijuridicidad
no surge del Deracho Penal, sino de un orden juridico

unitario vilido para cualguier rama del derecho sea penal,

civil, laboral, etcétera. Entonces, la antijuridicidad, no -

es exclusiva del Derecho Penal.

En el mismo orden de ideas, haremos primeramente una
distincidn entre lo que es la antijuridicidad y lo que es

el injusto, para no caer en confusiones, vya gque estoes dos

ZAFFARONI, Eugenio Ra(il. Manual Op. Cit.. Pég. 404.

rae



171

conceptos no son equivalentes.

Al respecto, Mufioz Conde nos dice gque:

"La antijuridicidad es el predicado de la accidn, el atributo con el que se
califica una accidn para denotar que es contraria al ordenamiento jurtdico. El o lo
injusto es el sustantivo que se emplea para denominar la accién misma calificada ya
como antijurtdica; lo injusto es, por lo tanto, la conducta antijuridica misma"?.

Por otro lado, Francisco José Ferreira, también nos da
su punto de vista en cuanto a la antijuridicidad se refiere

Y nos dice que:

- conocer el delito, implica descomponerio en partes y analizar sus
componentes, para después reintegrarlos a un todo vivo y real. En esta composicion,
lo antijuridico es un elemento valorativo que Io califica, porgue encuentra el hecho
tipico, contrario al derecho uaelado por la ley penal. De modo que la antijuridicidad
del hecho resulta del choque entre el hecho y el derecho, pero se encuentra despuds
de un proceso valorativo o cerebral que realiza el juez cuando enfrenta el uno al otro;
los hallard en contradiccion y calificard al hecho de antijurtdico, porque viola la ley
que protege el derecho y contraria el ejercicio que de ese hace su titular. Por esto el
delito es una contrariedad con el orden jurtdico™,

Ya el jurista Francesco Antolisei decia que:

“... la antijuridicidad, considerada en su esencia, no es otra cosa gue un juicio

MUNOZ CONDE, Francisco. Op. Cit.. P&g. 84.

FERREIRA D., Francisco Joeé. Teoria General del Delito.
Editorial Temis. Bodot&, Colombia, 1988. Pig. 236.
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v concretamente un juicio de relacion. En efecto. cuando se habla de antijuridicidad,
se emite un juicio acerca de un hecho; se hace una valoracion, reconociendo que el
frecho es contrario a wn precepto del ordenamienio juridico. Este juicio lo realiza sin
duda el juez, pero éste no hace mds que reproducir la valoracidn del ordenamiento

furidico, el cual, al prohibir el hecho, le ha dado fa impronta de la reprobacion,

considerdndolo contrario a los fines del Estedo™ .

También se nos habla de una antijuridicidad formal y

de una antijuridicidad material.

Cuello Caldédn dice que:

".. la antijuridicidad presenta pues un doble aspecio, un aspecto formal
constituido por la conducia opuesta a la norma v otro materiad integrado por la
lesién o peligro para bienes juridicos. Los hechos dufiosos o perjudiciales para la
coleciividad (antijuridicidad material) no previstos por la norma penal, sole serdn
antjuridicos cuando una lev los sancione. La antijwidicidad material sin
aniijuridicidad formal no tiene trascendencia penal™® .

Por lo gque podemos decir gque las conductas de
introducir clandestinamente a territorio nacional armamento
reservado o no reservade a las Fuerzas Armadas o sujeto a
control a través de las garitas aduanales o recintos
fiscales, son conductas antijuridicas, en primer orden,

porgque se presupone su antinormatividad, dada la existencia

ANTOLISEI, Francesco, Manual de Derecho Penal. Parte
General. Editorial Temis. 8a. ed.. Bogotd, Colombia, 1988. Pig.
136.

CUELLO CALON, Eugenic. Op. Cit.. P&g. 165.
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previa de un tipo penal; en segundo orden, porgue esas
acciones ponen en peligro la sequridad piblica a la gque la
sociedad tiene derecho, como bien juridico tutelado por la
ley, es decir, que hay un desvalor en la conducta que se
desarrolla, (antijuridicidad material); en tercer orden,
porque son contrarias al ordenamiente juridico en su
conjunto, como una unidad, habiendo un efectivo desvalor de
la accién misma, recordando que antijuridica es 1la
calificativa o caracteristica que se 1le atribuye a una
accién por las consideraciones antes sefialadas Yy lo
injuste, es 1la accién valorada en s{ misma como
antijuridica, comprobaAndose de esta forma el injusto penal;
Y finalmente, serdn antijuridicas, cuando no estén
amparadas por una causa de justificacién, _las cuales

trataremos en seguida para reforzar este Gltimo aspecto.

II. LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION, COMO EL ASPECTO

NEGATIVO DE LA ANTIJURIDICIDAD.
No toda conducta tipica, tiene forzosamente que ser
antijuridica, es decir, contraria al orden juridico, por lo

que Porte Petit nos dice que: -

"Una conducta o un hecho son antijuridicos, cuando siendo tipicos no estén
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protegidos por una caisa de justificacion™.

Esto es que, si una conducta afin siendo tipica, esta
amparada en una de estas causas, entonces, desapareceré la

antijuridicidad de la conducta y por lo tanto, el delito.

De esta forma, el orden juridico no sdlo estd
integrado por normas prohibitivas, sino también por
preceptos permisivos los cuales se configuran cuando existe
previamente una norma prohibitiva, ya gue la 1&gica
juridica nos hace percatarnos de que no tiene caso permitir
una conducta gue no ha sido prohibida, por lo que a través
de estos preceptos permisivos, una conducta tipica puede a

todas luces, no ser contraria al orden juridico.

En cuanto al fundamentc de los tipoes permisives,

Zaffaroni nos explica que es dificil sefialarlo:

- ".. aungue la teorfa del 'fin' puede ser quizd un indicador, el fin de co-
existencia demandada que en ciertas situaciones conflictivas se concedan derechos
a realizar conductas antinormativas, las gue tienen por limite el propio fin de que

7
emergen”’,

PORTE PETIT CANDAUDAP, Celeestino. Programa de Derecho
Paenal. Parte General. Editorial Trillas. Ja. ed.. México, 1958.
P&g. 285.

ZAFFARONI, Euhenio RaGl. Manual. Op. Cit.. Pig. 51% y 520.

[
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Por su parte, Hans Welzel nos dice gue:

“.. la concurrencia de una caisal de justificacion ne afecta ni elimina la
tipicidad de la conducta, sino solo elimina la antijuridicidad de la realizacidn
tpica™®.

Con lo anterior, podemos decir gque las causas de
justificacién son causas que excluyen la antijuridicidad de
un hecho tipico, convirtiéndolo en un heche que, aungue
mantiene este cardcter, resulta ser licito y acorde al
ordenamiento juridico, ademis de que en presencia de una
causa de justificacién seria irrelevante entrar a 1la
comprobacién del Gltimo elemento esencial del delito que es
la culpabilidad, puesto que é&sta se analizar4i, cuando
guede penalmente comprobada la antijuridicidad de 1a

conducta tipica, realizada por el sujeto activo.

Antes de entrar a enumerar las causas de justificacién
que sefiala nuestro Cddigo de la Materia, haremos  la
cbservacién de gque é&stas tienen elementos tanto objetivos

como subjetivos.

Los elementos cbjetivos, consisten en estar

materialmente en wuna situacién justificante; y, los

WELZEL, Hans.*Op. Cit., Pag. 96.
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elementos subjetivos, consisten en la voluntad del gue esta
en esa situacién justificante, es decir que el autor tiene
gue conocer esa situacién para actuar subjetivamente, para
que su accién quede justificada, autorizada y juridicanente

permitida.

Muficz Conde nos da un ejemplo de lo anterior con la
legitima defensa, aludiendo que no actfia bajo esta causa de

justificacién:

".. quien mate por venganza a oiro sin saber que la victima lo estaba
esperando precisamente para matarlo; la exclusién de la legliima defensa en este caso

no se debe @ que se maie por venganza, sino a que el awlor no sabla subjetivamente

gue estaba defendiéndose de la agresién de la victima™ .

De acuerdo con é&sto, se hace patente que es
imprescindible la conciencia en el sujeto, de que actGa a

sabiendas de gue responde a un supuesto de defensa.

Sin embargo, si sblo se presentan los elementos
objetivos y no los subjetivos o viceversa en una causa de
justificacién, no habrd una causa de justificacién
completa que excluya la antijuridicidad, sinc que habréa una

causa de justificacién incompleta que sélo dard origen a

MUROZ CONDE, Francisco. Op. Cit.. Plg, 94 y 95.
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una atenuacién de la pena, vya gque si bien la
antijuridicidad admite grados, en cuanto a la gravedad de
la conducta, por ejemple, el homicidio simple respecto al
homicidio calificado, en las causas de justificacidn no se
admiten, pues se tienen que dar tanto los elementos
objetivoes come los subjetivos en las causas de
justificacién para que la antijuridicidad gquede eliminada
e incluso la culpabilidad; ya que si por ejemplo se actGa
con una justificacién incompleta, ésta atenuari el juicio
de antijuridicidad sobre el hecho y ademis, el juicio de
reproche que pertenece a la culpabilidad, ya qgue bajo esta
dltima premisa, si una persona mata a otra creyendo
erréneamente que estid defendiendo su vida, aquf estamos
ante un error de prohibicidn en su especie de error de
conocimiento indirecto, que a su vez, seri el supuesto que
se refiere a una justificacién putativa, lo que elimina la
culpabilidad. 0 bien, bajo esta misma premisa del juicio de
reproche relativo a la culpabilidad, si un sujeto se excede
en una causa de justificacién ya sea por miedo o arrebato,
estaremcs ante la no exigibilidad de una conducta de
acuerdo a la ley, que también eliminarid la culpabilidad.
Temas &stos, tanto el error de prohibicién, como la no
exigibilidad de ﬁna conducta, que veremos mis ampliamente

cuando abordemos "La Culpabilidad®.
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Ahora bien, las causas de justificacidn deben estar
contempladas expresamente en la ley para poder ser
consideradas como tales, esto es, que ho se admitirsn
excluyentes supralegales, es decir, aquellas que estén muy
por encima de la ley, fuera de ella, ya que las causas de
justificacién legalmente aceptadas, son aguellas que
derivan precisamente de un ordenamienteo legal, aguellas gque
estan expresamente establecidas en el nisme. Concretizando
gue un precepto legalmente prohibitive no puede llegar a
ser eliminado, sino mediante una declaracién formalmente

legal, que vienen siendo los preceptos permisivos.

Como bien lo anota Villalobos:

".. la excluvente de antijuridicidad, en cambio, s6lo se integra por la
declaracién o el reconocimiento hecho por la legislacion, por ser éste el dnico medio
de neutralizar la antijuridicidad formal a que da vida una declaracidn legal. . o,

Procedamos entonces a exponer las causas de
justificacién que sefiala nuestro cédigo Represivo en su
Art. 150., mismo que las enuncia bajo el rubro general de
"causas de Exclusién del Delito", en tanto gque en &l se

comprenden otras.

VILLALOBOS, I§ynacio. Op. Cit. P&g. 249.
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Asi, una causa de exclusidn del injusto penal, es la
sefialada en la fraceciédn III, misma gue nos habla del

consentimiento de acuerdo a lo siguiente:

"Art. 15.- El delito se excluye cuando:

IIT. Se actfie con el consentimiento del titular del
bien Jjurfdico afectado, siempre gue se llenen los
siguientes requisitos:

a) Que el bien juridico sea disponible.

b) Que el titular del bien juridico tenga la capacidad
juridica para disponer libremente del mismo; vy,

€) Que el consentimiento sea expreso o técito y sin
que medie algun vicio; o bien, que el hecho se realice en
circunstancias tales que permitan fundadamente presumir
que, de haberse consultado al titular, éste hublese
otorgado el mismo"'.

Como observamos, aqui el consentimiento podrs ser
expreso o tacito; el bien juridico, tiene que ser
disponible de tal forma, que gquien consciente en que
alguien disponga de &1, tiene gque estar pleno en todas sus
capacidades mentales. De igual forma, este consentimiento
dado por el titular, no debe estar viciado por algGn error,
engafic 0 coaccibn, adends de que &ste se debera presupofer
antes de la comisién del heche lo que permitird al agente

ampararse bajo esta justificante.

Welzel dice que:

Cédigo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero
Comin y para toda la Repiiblica en materia del Fuego Federal. Op.
Ccit.. Pag. 5. '
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" . la razén primaria justificante no es la renuncia general def interés por parie

del ofendido (es decir, su consentimiento), sino el actuar positivo en su interés™'?,

Esta justificante no es posible que se presente en los
delitos sujetos a analisis, ya que si la Federacidn es la
titular del bien juridico que la ley tutela, ésta no puede
consentir en que el derechoc a la seguridad ptGblica que
tiene la sociedad, el cual esti encomendado a su cargo, sea
expuesto a un peligro gue provogque la desestabilizacién de
la paz social del pais, ya que si aceptamos lo contrario
resultaria absurdo, puesto gue ante este supuesto,
estariamos simplemente carentes de un Estado de Derecho en
gue a la PFederacidn no se le atribuiria la guarda Yy
custodia de un derecho inherente a la sociedad como lo es

la seguridad pGblica.

En segundo orden, tenemos la legitima defensa,
sefialada en la fraccién IV, del mismo ordenamiento

punitivo:

"Art, 15.- El delito se excluye cuando:

IV.- Se repele una agresién real, actual o inminente,
y sin derecho, en proteccidn e bienes juridicos propios o
ajenos, siempre que exista necesidad de la defensa Yy
racionalidad de los medios empleados y gque no medie
provocacidn dolosa suficiente e inmediata por parte del

12
WELZEL, Hans. Op. Cit.. Pig. 1l1l1.
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agredido o de la persona a quien se defiende"'?,

Jiménez de AslGa define la legitima defensa cono:

"... la repulsa de la agresién antijuridica, actual e inminente por el atacado
o tercera persona, conira el agresor, sin traspasar la necesidad de la defensa y dentro
de la racional proporcionalidad de los medios"* .

Johannes Wessels nos dice gue:

“... la accidn de defensa es ‘necesaria’, cuando puede esperarse con seguridad
la conclusion inmediata del ataque v garantiza de la mejor manera la eliminacién
definitiva del peligro™s,

El fundamento de esta excluyente se basa en el
principio de que nadie pueda ser obligado a 'soportar lo

injusto.

Los requisitos de la legitima defensa son a saber:

13

Cédigo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero

Comin y para toda la Repiblica en materia del Fuero Federal. Op.
Cit.. Pag. 5.

JIMENEZ DE RSUA, Luie. La Ley y el Delito.
Editorial Sudamericana. 12a. ed.. Buenos Airas,

Argentina, 1981. Pég. 363.
15

WESSELS, Johannee. Derecho Penal. Parte General. Editorial
Depalma. Buenos Aires, Argentina, 1980. Traduccidn de la 6a. ed.

alemana de 1976, por el Dr. Conrado A. Finzi. P&g. 95.
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a) Una agresidn ilegitima necesariamente dolosa, ya
gque si se trata de una lesidn © puesta en peligro
imprudente, no cabe la legitima defensa. Ademds esta
agresién debe ser real, puesto que nadie puede alegar una
legitima defensa contra una agresién que s6lo existe en su
imaginacién, pero si puede alegar la inculpabilidad
derivada de un error de prohibicién, tema que abordaremos

en el apartado respectivo.

b) Debe haber una necesidad real del medio empleado
para impedir o repeler la agresién. La legitima defensa, en
primer orden, debe ser posterior a la agresidn misma y debe
persistir mientras‘ la agresién no ceda; y, en segundo
orden, debe haber una proporcionalidad entre los medios
empleados para repeler la agresién y la agresién nisma ya
que de lo contrario, estaremos ante un exceso €n la

legitima defensa o una legitima defensa incompleta.

c) Que no haya provocacisn suficiente por parte del
que se defiende. Es decir que, s6lo cuando la agresién sea
la reaccién normal a la provacacién de gque es objeto el

agresor, se puede alegar la legitima defensa.

En los ilicitos que analizamos en este estudio, no se

presenta esta causa de justificacién, ya que si se
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pretenden introducir armas de manera ilegal al pals para
repeler una supuesta agresién gue tendrla que ser también
a través de un medio armade para gque existiera
proporcionalidad en relacién a los medios, esta agresidén
tendria que ser, en primer orden, real, actual o inminente,
requisitos sin los cuales, es imposible gque se trate de
alegar esta causa para justificar la introducecién
clandestina de armamento. Tambi&n, en el caso de que la
legitima defensa se presente con sus caracteristicas en el
momente mismo en gque se pretendiera introducir de manera
ilicita el armamento al pais, repeliéndose una agresién con
la utilizacién de un artefacto bélico, el resultado de esta
justificante se valoraria de manera independiente, sin
dejar de sancionarse la introduccién <clandestina de

armamento.

En el caso de una venganza, tampocc estarlamos en
presencia de una defensa legitima, ya que si por un
sentimiento de odio y resentimiento, se consiguiera un arma
fuera del pais y se introdujera ilegalmente al mismo para
lesionar © ultimar a uno o varios sujetos dentro del
territorio mexicano, independientemente de que lejos de la
verdadera finalidad del sujeto activo que es, privar de ja
vida a una perscna, lo que precisamente se sanciona en este

precepto punitivo a estudio, es la introduccién furtiva de
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armamento, esto es, una introduccién de armamento en forma
dolosa y no, el &nimo de venganza del sujeto active con
respecto al homicidio perpetrade, quien de poder lograr su
objetivo, no podria alegar la legitima defensa como un
motivo para justificar, ni la introduccién clandestina de
material de guerra, ni el homicidio realizado, sino serian
calificadas ambas de sus conductas, como totalmente

contrarias al ordenamiento juridico establecido.

La fraccién ¥V, nos habla del estado de necesidad como

otra causa de exclusién del delito, gque dice:

"art, 15.~ El delito se excluye cuando:

i. - IV.

V.- Se obre por la necesidad de salvaguardar un bien
juridico propic o ajenc, de un peligro real, actual,
inminente, no ocasionadoe dolosamente por el agente,
lesionando otro bien de menor o igual valor que el
salvaguardado, siempre que el peligro no sea evitable por
otros medios y el agente no tuviere el deber juridico de
afrontarlo"'é,

Pavén Vasconcelos, se refiere al estado de necesidad

COmo 2

.. una colisibn de intereses pertenecientes a distintos titulares; es una
situacién de peligro cierto y grave, cuya superacion, para el amenazado, hace

Cédigo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero
Comiin y para toda la Repiblica en materia del Fuero Federal. Op.
cit.. P&g. 6.
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imprescindible el sacrificio del interés ajeno como iéinico medio para salvaguardar el
"7

propio"'".
Por su parte, Wessels nos dice que:

"... por estado de necesidad se entiende una situacién de peligro actual para
intereses protegidos juridicamente, cuya evitacidn sélo es posible a costa de intereses
ajenas™®,

Los requisitos de esta excluyente son:

a) Que el mal que se hace al bien que se sacrifica, no
sea mayor que el mal que se pretende evitar al bien que se
pretende salvaguardar.

Al respecto, Mufioz Conde alude que:

... el estado de necesidad tendrd efecto justificante, si el hecho realizado a su
amparo, era el medio adecuado para evitar el peligro™® .

b) Que el sujeto que se ampara en esta justificante de

17
PAVON VASCONCELOS, Francisco, Op. Cit.. Pag. 327.

18
WESSELS, Johannes. Op. Cit.. P&g. 86.
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MUNOZ CONDE, Francisco. Op. Cit.. Pa&g.
109.
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él mismo.

¢) Que el sujeto que se ampara en esta justificante de
~estado de necesidad, no tenga la obligacién de

sacrificarse.

El mismo autor nes dice gue:

n... los limites de exigencia de sacrificio, deben coincidir con los lmites legales
o sociales del ejercicio de su profesion. Mds alld de ellos, no se puede exigir a nadie
un comportamiento herdico o virtuoso™®,

En los ilicitos a estudio, tampoco podria llegar a
alegarse esta justificante, ya gque en ésta se habla del
sacrificio de un interés menor © igual a aguel gue se
pretende salvaguardar, al igual de gue como en la legitima
defensa, se tiene que dar este sacrificio ante un peligro
real, actual o inminente, ademds de que esos dos © mas
bienes, tienen gque estar expuestos al mismo peligro, por lo
gue no se puede pensar que a través de una introduccién
¢clandestina o furtiva de armamento, se pretenda
salvaguardar la seguridad de los que pretenden introducir
de manera ilegal el material bélice, gue serlan unos

cuantos, en relacidén a la seguridad pablica del resto de la

20
Ibidem. Pag. 110.
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sociedad o viceversa, puesﬁo gue lo que se sanciona en
estos tipos a estudio, es la introduccidén furtiva de
armamento y no sus consecuencias posteriores, como
resultaria ser por ejemplo un homicidio, en donde
tratadndose de elementos bélicos, no cabria el estado de
necesidad, sino posiblemente la legitima defensa para la

salvaguarda de bienes propios o ajenos.

La fraccidén VI, nos habla de 1la excluyente que se
refiere al cumplimiento de un deber o al ejercicio de un

derecho, misma que a la letra dice:

"Art. 15.- El delito se excluye cuando:

VI. La accién o la omisién se realicen en cumplimiento
de un deber juridico o en ejercicio de un derecho, siempre
que exista necesidad racional del medio empleado para
cumplir el deber o ejercer el derecho, y que este Gltimo no
se realice con el solo propésito de perjudicar a otro™?.

En estas justificantes, tanto en el cumplimiento de un
deber como en el ejercicio de un derecho, es importagte
que, para que se puedan alegar, no haya viclencia en exceso
por parte de quien cumple con su deber o ejerce su derecho,
Ya que de lo contrario, si podria este exceso de violencia

dar origen a un ilicito determinado, como en el primer

21

Cédigo Panal para el Distrito Federal en materia del Fuero
Comin y para toda la Repiblica en materia del Fuero Federal. op.
Cit.. Plg. 6.
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caso, algin delito cometido por servidores piblicos como lo
es el Abuso de Autoridad o en el segundo casc, algin delito
en contra de la vida y la integridad corperal; por lo que
siempre se deben de tomar en cuenta ciertos limites en
relacién a estas justificantes, aungue como bien lo seflala
Zaffaroni, esto surge claramente del principio

constitucional de reserva, gue alude a la circunstancia de

que:

"Ningiin habitante de la Nacién serd obligado a hacer lo que no manda la

ley, ni privado de lo que ella no prohibe"®,

En los ilicitos a estudie, si la introduccidn de
armamente se hace en cumplimiento de un deber, esta
introduccién dejaria de ser clandestina, ya qQue se contaria
con una autorizaciém por parte de la Secretaria de la
Defensa Nacional. para su legal introduccién, cumpliéndose
asi con un deber ordenado por el Ejército, Armada y Fuer:za
Aérea; perc si no se contara con esta autorizacién, es
decir, si la introduccién de armamentoc se realizara en
forma oculta y por lo tanto, sin permiso alguno, no se
podria alegar esta Jjustificante, aungue CORO veremos

posteriormente, si se podria llegar a presentar un error de

22
ZAFFARONI, Eugenioc RaGl. Manual. Op. Cit.. PAg. 536.
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prohibicién en su especie de error de conocimiento
indirecto, mism¢ que veremos cuando hablemos de "La
Inculpabilidad” o una autoria mediata, ambas situaciones
que tendrian gue ser legalmente comprobadas; y, por lo que
hace al ejercicio de un derecho, &ste tampoco podria
presentarse en el caso de los ilicitos a estudio, ya que
seria inadmisible pensar que alguien, tratando de burlar a
la autoridad introduciendoc de maner; ilegal armamento al
interior del pals, pudiera estar a su vez ejerciendo un
derecho gue le permitiera introducirle aungque, como en el
caso anterior, podria presentarse un error de prohibicién
en su especie de error de conocimiento indirecte o una
autoria mediata, supuestos que tendrian gue ser legalmente
comprobados, ya que de ser asi, en el primer supuesto no
estariamos ante una causa de justificacién, sino ante de

una causa de Inculpabilidad.

Respecto a la Obediencia Jer&rquica, antes de que se
realizaran las reformas al Art. 15o0. del C&édigo Penal, la
fraccidén VII del mismo la establecia como una causa de
justificacién, aludiendo gue &sta se manifestaba al
obedecer a un superior legitimo en el orden jer&rquico, aln
cuando su mandato constituyera delito, si esta
circunstancia no era notoria ni se probara gue el acusado

la conocia. De esta forma, si la orden se consideraba
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ilicita y conociendo o no su ilicitud el inferior, éste
tenia la obkligacién de cumplirla, es decir que sin tener el
inferior poder de inspeccidn, resultaba ser la Obediencia
Jerdrquica una causa de justificacién para el mismo, quien

era el que podfa ampararse bajo esta eximiente.

Sin embargo, después se consider6 gue si la orden era
ilicita y el inferior la llevaba a cabo creyendo ser
licita, éste actuar del inferior resultaba ser un error
invencible y por lo tanteo, una causa de inculpabilidad. ©
kien, en el supuesto de que al inferior no se le pudiera
exigir una conducta distinta a la gue hablia realizado,
también pasaba la Obediencia Jerarquica a ser una causa de
inclupabilidad. Es decir gque, como nos lo observa Pavbén

Vasconcelos:

"... la falia de notoriedad’ del cardcter ilicito de la orden v la “ignorancia del
sujero’ que fa cumplimenia son los ingredicnies que configuran el error invencible,
recogiendo la citada fraccién en una cawsa de inculpabilidad"®,

i
%

por lo que cuando abordemos el aspecto negativo de la
Culpabilidad, haremos una breve referencia a la Obediencia

Jerdrquica.

23
PAVON VASCONCELOS, Francisco. Manual. Qp. Cit.. Pdg. 35%5.
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Ahora bien, después de haber analizade cada una de las
causas de justificacidn, es de concluirse que este aspecto
negativo del delito, no se presenta en los ilicitos a
estudio debido a que independientemente de que si ests
reglamentada tantc en la Ley Federal de Armas de Fuego ¥y
Explosivos como en su respectivo Reglamento, la importacién
y exportacién de estos artefactos en su capitulo Tercero,
los tipos penales gue se analizan en esta exposicién, no
contemplan la existencia de una norma permisiva expresa en
la misma ley que vaya referida a que la introducciédn en
forma clandestina al interior del pais de armamento o de
material sujeto a contrel, pueda ser licita a través de un
precepto permisivo, mixime gue la introduccién del material
bélico que se tipifica en el precepto 840. de la Ley
Federal de la Materia se describe en forma clandestina,
oculta, encubierta, furtiva, lo gue presupone forzosamente

que tendrd gue ser contraria al ordenamiento juridico.

Por lo que debemos afirmar gue los tipos a estudio son
antijuridicos, puesto que en ningin casoc y bajo ninguna
circunstancia, el agente infractor puede alegar una causa
de justificacién como un motive para amparar su conducta
delictucsa, consistente en introducir de manera oculta al

pais, armamento proveniente de actos ilicitos.
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III. LA CULPABILIDAD.

La integracién de un delitc, no se da s6lo con una
conducta tipica y antijuridica, sino que hace falta un
Gltimo elemento esencial del mismo que es la culpabilidad,
esto es, gue el sujeto no motive la realizacién de su
conducta en una norma, siéndole exigible esta motivacién
dadas sus circunstancias y condiciones tanto fisicas como

pslguicas al momento de efectuarla.

Hay que establecer desde un principio que los términcs
culpa y culpabilidad no son sinénimos, ya que la primera,
se refiere a los tipos culposos que nos los prevé el Art.
90. del C6digo Penal para el Distrito Federal en materia
del Fuero Comin y para toda la Repiblica en materia del
Fuero Federal, segundo parrafo, de acuerdo a lo siguiente:

"Art. 9.- .

Obra culposamente el que produce el resultado tipigo,
que no previd siendo previsible o previé confiando en gque
no se produciria, en virtud de la violacién a un deber de

cujdado, que debia y se podifa observar segin las
circunstancias y condiciones personales".

¥ la culpabilidad, como veremos durante el desarrollo

2

cédigo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero
Comin y para toda la Repliblica en materia del Fuero Federal. Op.
Ccit.. P&g. 3 ‘.
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de esta exposicién, abarca dos aspecto de suma importancia
que son la imputabilidad y el juicio de reproche, es decir
que cuando un sujeto tenga la aptitud de entender el
alcance de su conducta ilicita y sea per lo tanto acreedor
a4 un juicic de reproche, estos dos aspectos seran
determinantes para estructurar este cuarto y dltimo
elemento esencial del delito tanto en los tipos dolosos
como los tipos culposos, para poder atribuirle al agente

infractor, la responsabilidad penal que le corresponda.

Asi Maggiore, desde otra vertiente nos dice que:

“La cudpabitidad comprende en st misma fa accion v fa antijuridicadad, mds
un agregado, gue es el conocimicnio o conciencia de estas dos cosas"®,

Mientras que Mufioz Conde considera que:

“.. la culpabilidad no es una cualidad de la accién, sino una caracteristica
que se le atribuye para poder impuadrsela a alguicn como su autor ¥ hacerle
responder por ella. Es, pues, la sociedad, o mejor, su Estado representante, prodicto
de la correlacidn de fuerzas sociales existentes en un momento historico determinado,
quden define los limites de lo culpable y de lo incidpable, de la libertad ¥ de la no-
libertad"?

Fi3
MAGGIORE, Guiseppe. Op. Cit.. Pig. 451,

26
MUROZ CONDE. Francisco. Op. Cit.. Padg. 131.
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1. LA TEORIA DE LA CULPABILIDAD.

La teorfa de la culpabilidad ha tenido una evolucibn

que se concentra en tres diversas posturas que son a gaber:

a. La Teoria Psicolégica de la Culpabilidad;
b. La Teoria Compleja de la Culpabilidad; v,

¢. La Teorfa Normativa de la Culpabilidad,

a. Teoria Psicolégica de la Culpabilidad.- En 1la
primera teoria, cuando se realiza la primera estructura del
delito, se colocan de un lado todos los elementos
considerados.objeti\_ros y del otro, todos aquellos valorados
come subjetivos, conformande la culpabilidad en este
segundo aspecto, la relacién psicolégica entre la conducta
y el resultado, mientras gue la relacisdn fisica estaba
representada por la causalidad, lo que daba lugar a que, de
acuerdo a esta teoria, con la concurrencia de ambos
aspectos se producia el resultado. En esta teoria, la
culpabilidad era la sola relacién psicolégica sin ningGn

contenido normativo. Como lo apunta Eugenio RatGl Zaffaroni:

"Esta teorfa, llamada culpabilidad a lo que nosoirus Hlamamos aspecto
subjetivo del tipo, desapareciendo de la teorfa del delito todo lo normative en cuanio
al reproche al auior . . . porque para nada aparece dentro de esta teorfa la cuestion
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de la autodeterminacion del sujeto"?"

b. Teoria cCompleja de la Culpabilidad.- Ante las
deficiencias de la teoria psicolégica, se considerd con
posterioridad a la culpabilidad como un carficter normativo
de la tecria del delito, es decir, como una reprochabilidad
del injusto. De esta forma Reinahard Frank, en 1907, traté
de explicar la teoria de 1la culpabilidad bajo esta
concepcién, pero manteniendo el dolo Yy la culpa dentro de
la culpabilidad, resultando 1la misma, tener un contenido
heterogéneo: por un lado, el dolo Y la culpa; y por otro,
el reproche al autor; no logr&ndose poner los autores de

acuerdo en cuanto al funcionamiento de estos elementos.

¢. Tecria Normativa de 1la cCulpabilidad.- En esta
Gltima teoria, el dolo y la culpa pasan a ubicarse en el

tipo; y la culpabilidad, queda limitada a la
reprochabilidad.

2.~ LA REPROCHABILIDAD.

Zaffaroni nos dice que:

27
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".. la culpabilidad o reprochabilidad se funda en la disposicién inlerna
contraria a fa norma quee revela el individuo. puesio quie, pesc a haberse podido
conducir de modo adecuado a la norma v motivado en ella, no lo hizo. Cuanto
mavor sea la posibilidad de motivarse conforme a lo prescrito por la norma, mayor
serd lu posibilidad que tiene de decidirse en forma adecuada a derecho, o sea que
tendrd un mavor dmbito de autonomia de decisisn. Este dmbito de autonomia de
decisiones proporcionard ef grado de reprochabilidad, pero hay un limite por debajo
del cual la conducta adecvada al derecho no es exigible. Luego fa reprochabilidad
de la conducta tipica v antijuridica realizada, comienza con la exigibilidad de una
conducta adecuada al derecho v atumenta en razon directa con ésta"28

Asi, podemos decir gque la reprochabilidad consiste en
el reproche gque se le hace al autor de una conducta
ilfcita, porque habiendo tenido la posibilidad para
motivarse de acuerdo a la norma establecida por el Estado
en el momento de la comisién del ilicito, no lo hizo,

siéndole ésta exigible, puesto que podia autodeterminarse.

Johannes Wessels nos dice que:

" el objeto del reproche de culpabilidad, es la actitud errénea def autor frente
a las exigencias de conducta del ordenamiento juridico, manifestada en el hecho
antijurtdico.

En consecuencia 'culpabilidad’ significa reprochabilidad del hecho con
respecto al sentimiento juridicamente reprobable revelado en 81",

Por su parte, Hans Welzel nos dice que, el reproche

2]
ZAFFARONI, Eugenio Radl. Tratado. Op. Cit.. Pag. 73.

WESSELS, Johannes. Op. Cit.. Pag. 110.
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tiene dos premisas:

"la. Que el autor es capaz, atendidas sus fuerzas psiquicas, de motivarse de
acuerdo a la norma (los presupuestos existeciales de Ia reprochabilidad: la
imprutabilidad’); y,

2a. Que ¢l estd en sitwacion de motivarse de acuerdo a la norma en virtud
de la comprension posible de la antijuridicidad de su propdsito concreto (los
pre.\‘upues;os especiales de la reprochabilidad: la posibilidad de comprensién de lo
injusto)"0,

Asi, para que una conducta zea reprochada a un autor,
es determinante gue cuente tanto con una capacidad de
comprender la antijuridicidad, como con una capacidad de
autodeterminarse de acuerds a esa comprensién y las
conductas ilfcitas a estudio, resultan ser culpables cuando
siendo tipicas y antijuridicas se han comprobado las
capacidades arriba seflaladas. El sujeto debe no sélo
conocer la antijuridicidad de un hecho, sino comprender su
alcance, motivando su actuar no en base a lo ilicito o
prohibido, sino en lo permitido, absteniéndose, en el caso
concreto, de introducir armamento o material sujeto a
control a territoric nacional, sin una previa autorizacién

por parte de la Secretaria de la Defensa Nacional.

Pasaremos en seguida al anilisis de los elementos de

30
WELZEL, Hans. Op. Cit.., P&g. 170.
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la culpabilidad, para determinar en qué momento se puede
considerar a un sujeto penalmente culpable por la comisién
de los ilicitos materia del presente trabajo, haciendo la
advertencia de gue durante el desarrollo de la misma,
iremos abordando a la vez, su aspecto negative que es la
inculpabilidad, para que vayamos exponiendo nuestro punto
de vista al respecto, dada su correlatividad con su aspecto

positivo.
3, LOS ELEMENTOS8 DE LA CULPABILIDAD.

A) LA IMPUTABILIDAD O CAPACIDAD DE CULPABILIDAD;

B} LA POSIBILIDAD DE CONOCER LA ANTIJURIDICIDAD
DEL HECHO.COMETIDO; Y

C) LA EXIGIBILIDAD DE UN COMPORTAMIENTO CONFORME

A LA LEY.

A) LA IMPUTABILIDAD O CAPACIDAD DE CULPABILIDAD.

En primer orden, Alfonso Reyes Echandia nos dice que,

imputar:

"

en el plano juridico implica atribuir a una persona como Suyo

ys
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determinado comportamiento que le acarreard consecuencias jurfdicas"' .

El mismc autor expone que:

"... para los finalistas impiabiidad es tanto como capacidad de culpabilidad,
entendida como capacidad del awtor, a) para comprender lo injusto del hecho, y b)
para determinar su voluntad conforme a esa comprension™?

Antolisei sostiene desde otro Ambito que:

"La capacidad de entender no es la mera apiitud del sujeto para conocer lo
que ocurre en derredor de él, sino la capacidad de darse cuenta del valor social del
acte que se realiza. No es necesario que el individuo esté en condiciones de juzgar
que Su accion es contraria a la ley: basta que pueda comprender en general que estd
en contra de las exigencias de la vida en comiin,

Por otra parte, capacidad de querer significa aptitud de la persona para
determinarse auténomamente resistiendo a los impulsos, y mds concretamente
facultad de querer lo que se considera que se debe hacer. En efecto, hay individuos
que saben discernir el bien del mal, pero que no estdn en condiciones de
determinarse consecuentemente, es decir de conformidad con el propio juicio. Estos
son los casos en que fulta la capacidad de querer"®,

Por su parte, Hans Welzel expone que:

"La capacidad de cuipabilidad tiene un momento cognoscitivo (intelectual)

H
REYES ECHANDIA, Alfonso. Op. Cit.. Pig. 3.
32
Ibidem. P&g. 20.
33
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y uno de voluntad (volitivo), la capacidad de comprension de lo injusio y de
determinacion de la voluntad (conforme a sentido). Solo ambos momentos
conjuntamente constituyen la capacidad de culpabilidad. Cuando a causa de falta
de madurez de un joven 0 a consecuencia de estados meniales anormales, no se da
aunque sea s6lo alguno de estos momentos, el aitor no es capaz de culpabilidad.
Para el momento intelectual es decisiva la capacidad de comprensién de lo
'injusto’ del hecho. En todo caso se trata de la capacidad de comprensién del injusto
material. No es necesario que el autor pueda reconocer el hecho como contrario a
la ley o, en general, como punible, ni es suficiente la conciencia de perpetrar una
simple inmoralidad, sino que el autor tiene que poder reconocer que su hecho es una
transgresién de aquellas normas sociales que son indispensables para la vida en
comtin. Si no se da esta capacidad, entonces se excluye también la posibilidad
concreta de comprension del injusto. De ahf la culpabilidad se excluya por
desconocimiento inevitable de la antijuridicidad (error de prohibicion inevitable)*™ .

Por lo tanto, se necesitard la concurrencia de ambas
capacidades, capacidad de comprender y capacidad de querer,
para gque se pueda decir gue hay imputabilidad, ya que la

falta de una de ellas, dard lugar a una inimputabilidad.

En este mismo rubro, Muficz Conde nos da el fundamento
de la culpabilidad sefialando que es la funcidn motivadora

de la norma penal y nos dice gue:

"La norma penal se dirige e individuos capaces de motivarse en su
comportamienio por los mandatos normativos. Lo importante no es gue el individuo
pueda elegir entre varios haceres posibles; lo importante es que la norma penal le
motive con sus mandatos y prohibiciones para que se abstenga de realizar uno de
esos varios haceres posibles que es precisamente el que la norma prohibe con la
amenaza de una pena. A partir de un determinado desarrollo mental, biolSgico y
cultural del individuo, se espera que éste pueda motivarse por los mandatos

WELZEL, Hans.*Op. Cit.. Pig. 182 y 183.

M
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normativos. La ‘motividad’, la capacidad de reaccionar frense a las exigencias
normativas. es, segin creo. la facultad homana fundamenial que, unida a otras
(inteligencia, afectividad, etcétera), permite la atribucion de una accion a un sujero
Y. ent consecuencia, la exigencia de responsubilidad por la accion por &l cometida"s

De acuerdo a lo expuesto por el autor anterior,
entendemos que el fundamento de la culpabilidad se basa en
la capacidad del sujeto de asimilar el contenido de 1la
horma, para que de esta manera, pueda motivar su
comportamiento hacia abstenerse o realizar lo prohibido u
ordenado per la misma, es decir gque para determinar gue un
sujeto sea culpable, se tienen que tomar en cuenta varios
factores gue conforman la capacidad antes mencionada entre
los gque podemos sefialar ciertamente, un desarrello mental
equilibrado, un estado de salud éptimo para que pueda en un
momento dado contreolar el sujeto sus funciones fisicas, un
aceptable nivel cultural e inclusc académico Yy un adecuado
ambiente para su formacién ética Yy moral, entre otros
factores, para que de acuerdo a estes elementos, comprenda
el alcance de la norma Y motive de acuerdo a dicha
capacidad de comprensién su actuar positivo o negatiyo,
evitando de esta forma, ser acreedor a una respensabilidad

penal determinada.

35
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Reyes Echandia manifiesta gque:

. en términos muy generales, podria decirse que la imputabilidad es un
modo de ser de la persona, que influye en su comportamiento y del cual se derivan
determinadas consecuencias juridicas. Pero ese modo de ser estd revestido de
elementos socioldgicos, biolégicos, psiquidtricos, culturales y sociales™.

Y por (iltimo, Maggiore por su parte, nos dice que:

... el hombre no podré ser liamado culpable si antes no es imputable, es
decir, si no estd en posesion de un minimo de condiciones pslquicas (y fisicas) en
virtud de las cuales puede atribulrsele el delito. La culpabilidad lleva implicito un

juicio de reprobacion; pero no se puede reprobar ni castigar a quien no sea capaz de

reprobacién y de castigo™T.

Por todo lo anteriormente expuesto y en relacién a los
jlicitos sujetos a analisis, podemos decir que, quien
introduce de forma ilicita al interior del pais armamento
reservado o no reservado a las Fuerzas Armadas o sujeto a
control, serd imputable cuando en primer orden, tenga la
capacidad de comprender el cardcter ilicito del hecho
realizade, esto es, cuando esté consciente de que con haber

introducido de una manera oculta el material bélice a

REYES ECHANDIA, Alfonso, Op. Cit.. P&g. 6.

114
MAGGIORE, Guiseppe. Op. Cit.. P&g. 479.
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territoric nacional, ha vioiado de una manera intencional
el orden juridico establecido; Y en segqundo orden, cuando
de acuerdo a dicha comprensién, tenga la capacidad de
autodeterminarse, es decir, la aptitud de dirigir su actuar

hacia la realizacién o abstencién de su proceder ilicito.
- LA IMPUTABILIDAD DISMINUIDA -

Antes de abordar todos los casos en que un sujeto
puede ser considerado como un inimputable, Zaffaroni nos
expone lo gue es una imputabilidad disminuida, ya gque en

nuestros delitos a estudio, &sta también podra presentarse.

Asi, el autor supra indicado nos apunta que, la

imputabilidad disminuida es aquella:

"... en que la exigibilidad de la comprension de la antifuridicidad no se hatla
totalmente excluida, aunque estd sensiblemente disminuida en el Sujeto. Son casos
de menor culpabilidad por menor reprochabilidad de Ia conducta™®.

= LA INIMPUTABILIDAD -

Ahora bien, contrariamente a 1la imputabilidad, 1la

bersona que carece totalmente de capacidad de culpabilidad,

38
ZAFFARONI, Eugenio Rail, Manual. Op. Cit.. PAg. 574.
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ya sea por falta de madurez o por alteraciones psiquicas,
no puede ser declarado culpable y por lo tanto, tampoco
responsable de sus actos aln cuandoe é&stos sean tipicos vy
antijuridicos, es decir, que el sujeto serd considerado

inimputable.

Para Reyes Echandia:

“Ef inimputable no es capa: de delinquir o, mds exactamente de actuar
culpablemente, es la de que presenta fallas de cardcter psicosomatico o sociocultural
que le impiden valorar adecuadamente lo juridicidad o antjuridicidad de sus
acciones v regular su conducta de conformidad con tal valoracion. Estas faflas se
evidencian en desarrollo mental deficitario, inmaduro o senil, en (rastornos
biopslguicos permancntes o transitorios, en diflcultades de  acomodamiento
sociocultural ¢ en obnubilacién de la conciencia™ .

zaffaroni sefiala que la inimputabilidad se puede dar
por dos vias, La primera, por una incapacidad de
comprensién de la antijuridicidad que elimina 1la
culpabilidad porgque cancela la posibilidad exigible de
comprensién de la antijuridicidad, por ejemplo una

psicosis; y la segunda, por incapacidad para

3%
REYES ECHANDIA, Rlfonso. Op. Cit.. PAg. 41.
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autodeterminarse conforme a 1la comprensién de la
antijuridicidad, eliminando la culpabilidad porque estrecha
el dmbito de autodeterminacién del sujeto, por ejemplo las

fobias o las histerias.

Aludiremos entonces a los sujetos inimputables de
acuerdo a como nos los clasifica Alfonso Reyes Echandia,
mismos que iremos explicando Y aportando nuestro particular
punto de vista en relacién a los ilfcitos sujetos a

estudio. Asf tenemos a:

A) Los Menores de Edad;

B) Los Enfermos Mentales;

C) Los Sordomudos;

D) Les Indigenas;

E) El caso de la Ebriedad; y finalmente,

F) El1 caso de la Inconsciencia.

A) Los Menores de Edad.-

Carrara observa gue:

"... para los penalistas clisicos. la edad se subdivide en cuatro periodos:
PRIMER PERIODO.- Infancia (desde el nacimiento hasta los 7 afos) e impubertad
proxime a la infancia (desde los siete hasta los doce anos). En ambas partes de este
memmmzwh@nmwmMWMWMMﬁmwaMLﬂmdﬂmwﬂmmm
presuncion juris et de jure de que no exisie en el agente discernimiento suficiente para
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merecer las censuras de la justicia. SEGUNDO PERIIDO.- Impubertad préxima a
la minoridad (de los doce a los catorce afios); y minoridad (de los catorce a los
dieciocho afios cumplidos). Se tiene una presuncion juris tantum de capacidad para
delinguir. Por ello, en este perfodo el hombre estd obligado a dar cuenta de sus acios,
pero corresponde al juez examinar si obré o no con suficiente discernimiento. Si no
encuentra discernimiento, debe absolver y si halla que obré con discernimiento, debe
imputarle el acto, pero en un grado menor que el establecido por la ley para el mayor
de edad. Y es por tal razén por la que yo denomino a este perfodo de responsabilidad
‘condicionada y menos plena’. TERCER PERIODO.- Mayor edad.- (desde los
dieciocho afios cumplidos en adelante). Este es el perfodo en el cual se aplica el
grado ordinario de la imputacion, con arreglo a las condiciones especiales del hecho.
En este perfodo de inteligencia ha alcanzado su madurez, y si oiras circunsiancias
no le deparan alguna causa que aminore la imputacién, el agente que se enctienira
en él no puede esperar que los afios le proporcionen ninguna minorante. CUARTO
PERIODO.- Vejez. El perfodo de la vejez y de la decrepitud, en Jormas diversas
determinado por los fisiblogos en la vida humana, segiin el parecer de algunos
criminalistas, debe constituir una minorante’ "*°.

Reyes Echandia dice que:

".. s6lo a parir del perfodo de la adolescencia, la conducta del joven
comienza a tener importancia jurldico-penal, porque es cuando empieza a emitir
juicios de valor en el dmbito de lo social™'.

Mufioz Conde alude gue:

" . s6lo a partir de una determinada edad se puede responder y no antes,
aungue en el caso concreto se pudiera demosirar que el menor de esa edad tiene la

&0

CARRARA, Francesco. Programa de Derecho Criminal. Parte

General. Vol. I. Editorial Temis. Bogot&, 1977. PAg. 160-166.
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REYES ECHANDIA, Alfoneo. Op. Cit.. P&g. 45.
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capacidad de culpabilidad suficiente™2,

En nuestro ordenamiento juridice, la mayorfa de edad
se considera a partir de los dieciocho afios, por lo que los
sujetos comprendidos por debajo de &sta, serin

considerados menores de edad.

Asi, la Ley para el Tratamiento de Menores Infractores
para el Distrito Federal en Materia Com@n Y para toda la
RepGblica en Materia Federal, regula todoe lo concerniente
a los menores de edad. En ella se prevé un diagnéstico para
conocer la etiologia de la conducta del menor Y asi
elaborar un dictamen para establecer las medidas
Pertinentes para la adaptacién social del mismo. En los
Centros de Diagnéstico, se clasifican y se internan a los
mencres de acuerdo a sus rasgos de personalidad, sexo,
edad, estado de salud, gravedad de la infraccién, ademas de
otras caracteristicas. Pero en el casoc de la aplicacién de
las medidas de tratamiento interno y externo, el Art. 118

de la misma ley, nos prevé lo siguiente:

"Art. 118.- La unidad administrativa encargada de la
prevencién y tratamiento de menores deberi contar con
establecimientos especiales para la aplicacién de un

42
MUROZ CONDE, Prancisco. Op. Cit.. PAg. 141.
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tratamiento intensive y prolongado respecto a los jdvenes

gue revelen alta inadaptacidén y prondstico negativo.
Las caracteristicas fundamentales a considerar en

estos casos serén:

I. cravedad de la infraccién cometida.

II. Alta agresividad.

III. Elevada posibilidad de reincidencia.

IV. Alteraciones importantes del comportamiento previo
a la comisién de la conducta infractora.

V. Falta de apoyec familiar, y

VI. Ambiente social criminelégico!

1“3,

Ahora bien, el Acuerdo por el que se emiten las Normas
para el Funcionamiento de los Centros de Diagnéstico ¥y
Tratamiento para Menores, establece de igual forma, wuna
serie de disposiciones encaminadas a encausar a los menores
hacia el respeto a los derechos humanos, para dque al
momento de gue sean reintegrados a la sociedad, cuenten con
un proyecto de vida creativo, digno y productivo evitéandose
de esta forma la aplicacién de una pena y fomentandose por
el contrario, otras medidas que lejos de convertir al menor
en un agente m&s violento, fomenten en &l la esperanza de
llevar una vida ordenada y apegada al Estado de Derecho del

cual también elleos son parte.

En el mismo orden de ideas, nosotros sabemos que

muchos menores de edad carecen de una familia o de un lugar

43
Ley para el Tratamiento de Menores Infractores para el
Distrito Federal en Materia Comiin y para toda la Repiblica en
Materia Federal. Editorial Porrda. 57a. ed.. México, 1996. P&g.
173.
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donde puedan wvivir después de su tratamiento, perc en estos
supuestos, a través del mencionado Acuerdo se establece que
se cuenta con el apoyo de instituciones asistenciales tanto
del sector pablice come del sector privade para 1la
subsistencia del menor, para su educacién e incluso, para

la propercién de un hogar sustituto.

Respecto a la forma y capacitacidn de los menores, se
les fomenta la realizacidn de diversas actividades para
fomentarles buencs hibitos como son la formacidn escolar,
la elaboracién de productos que pueden comercijalizar,
destinande el 50% del importe de la venta a la recuperacién
de la materia prima y el otro 50% al depbsito en una cuenta
de ahorro individual, saldo del que podradn disponer una vez
terminadec su tratamiento. También se les fomenta el
deporte, la practica en algin oficio e incluso el acceso a
la informitica bdsica y a bibliotecas con obras

cientificas, literarias y legislativas, entre otros rubros.

Ahora, si nuestros tipos a estudio, son delitos
considerados como graves a nivel federal, es en virtud de
que ademds de gue atentan contra la seguridad piblica del
pais, son delitos en los cuales, de comprobarse la
intensién dolosa del agente, se presupcne la total

conciencia del sujeto de saber que su conducta es ilegal,
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ademas de que sabria gue logrando lz introduccién de dichos
materiales en forma ilicita, podria producir un delito no
s5lo contra la seguridad pGblica, sino contra la vida y la
integridad corporal de las personas al ser activados éstos.
Pero si estos delitos son llevados a cabo por menores de
edad, debemos de considerar gque algunos de ellos podrian
contar, al momento de la realizacién de los mismos, con el
grado de conciencia requerido para comprender que su actuar
seria ilicito y el poder de autodeterminacién para dirigir
su conducta de acuerdc con dicha comprensién, es decir que
algunos, podrian tener la capacidad de culpabilidad
suficiente; o bien, también habremos de considerar dgue
estos menores, tampién podrian haber carecido por completo

de esta capacidad al momento de realizar su conducta.

Pero en ambos supuestos, los menores serdn sometidos
de igual forma a la Ley antes aludida, aplicéndoseles en
cada caso, concreto el tratamiento a seguir, siendo en el
primer caso, un tratamiento muy especifico y competente,
tomindose todas las medidas de seguridad suficientes dentro
de un establecimiento especial, esto es, en internaciébn,
dado que los menores gque intervienen con t;da la capaéidgd
de comprensién suficiente en la comisién de estos ilicitqé,

son por lo regular integrantes de una delincuencia

organizada, en la gue si los menores introducen
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furtivamente armamento a territorio nacional, deben de
haberlo adquirido a través de sujetos mayores de edad que
son los que habran pagado un valor evidentemente elevado
por la adquisici6én del mismo, tenjendo este caso gue ser
tratado de una manera mis cuidadosa para crear conciencia
en el menor de gue su conducta habria causado posiblemente
un dafo irreversible, y convencerlo a través de terapias
tanto de rehabilitacién fisica, como psicolégica y afectiva
de llevar una vida mis ordenada, alejindose por lo tanto de
estos grupos criminclégicos, dado que debemos de estar
conscientes de que los menores de edad que cometan esta
clase de delitos dentro de una delincuencia organizada ¥ no
sean readaptados a la sociedad de una manera pronta y
efectiva, serén los-que constituyan esta macrocriminalidad

el dla de mafiana.

Ahora, si una delincuencia organizada se valiera de un
menor de edad para actuar ilicitamente haciendo que éste,
a través del niedo o las amenazas, introdujera el material
bélico de manera furtiva a territorio nacional, estariamos
ante la no exigibilidad de otra conducta, porque atn
teniendo el menor la capacidad de comprender la ilicitud de
su hecho, no habria podido actuar de manera distinta a como
lo hizo, elemento éste de la exigibilidad de una conducta

conforme a derecho que también se tendria que considerar
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para la integracién de 1la culpabilidad. $in embargo, en
este caso, si bien es cierto al menor de edad se le
considerarfia exento de responsabilidad penal, no estaria
excluido de ser sujeto a la Ley para el Tratamiento de
Menores Infractores para la aplicacidn de un tratamiento en
libertad, ya que la formacién de los menocres de edad, es un
punto de sumo interés tanto para el Estado como para la
sociedad, al ser é&stos los dirigentes del pais'el dia de

mafiana.

Y por Gltimo, en este apartado veremos también el caso
en el gue el menor, aGn no siendo integrante de esta
delincuencia organizada, si podria llevar a cabo cualquiera
de los ilicitos sometidos a anilisis en forma
independiente, sin tener la capacidad sufiéiente para
comprender el caracter ilicito de su actuar, ni contar con
la aptitud de poder determinarse de acuerde a dicha
comprensién en razdn de su corta edad. Entonces, en este
caso, también serfia sometido el mismo a la ley relativa a
los menores de edad, aplicéndosele un tratamiento para
inimputables posiblemente también en libertad, a través de
una medida de seguridad que podria consistir en una terapia
psicolégica que encausara su nente hacia la comprensién de
que lo que hize, era un acto penado por nuestro

ordenamiento legal y si este tratamiento se hiciera estando
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en libertad el menor, el Art. 68c. del Cédigo Penal nos
establece lo siguiente bajo el rubro de “"Tratamiento de
inimputables y de quienes tengan el hibito o la necesidad
de consumir estupefacientes o psicotrépicos en

internamiento o en libertad":

"Art. 68.- Las perscnas inimputables podran ser
entregadas por la auteoridad judicial o ejecutora, en su
caso, a quienes legalmente corresponda hacerse cargo de
ellos, siempre que se obliguen a tomar las medidas
adecuadas para su tratamientoc y vigilancia, garantizando,
por cualquier medic y a satisfaccién de las mencionadas
autoridades el cumplimiente de las obligaciones contraidas.

La autoridad ejecutora podrd resolver sobre la
medificacién o conclusién de 1la medida, en forma
provisional o definitiva, considerando las necesidades del
tratamiento, las que acreditaridn mediante revisiones
periédicas, con la frecuencia y caracteristicas del caso"*,

Por lo que podemos observar que, en el caso de que los
menores de edad cometieran estos ilicitos sujetos a
analisis o cualquiera otros estando carentes de comprender
el caricter ilicito de su actuar y de autodeterminarse de
acuerdo a dicha comprensién dada su corta edad, serfan
considerados inimputables y por lo tanto exentos de
responsabilidad penal alguna. S$in embargo, estarian
sometidos a un tratamientc en libertad especifico que lo

determinaria la ley a que hemos hecho alusidn a lo large

(24
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del desarrollc de esta clase de inimputabilidad, ¥y
custodiados por persona legalmente autorizada, misma a la
gue se le encomendaria la vigilancia del tratamiento

correspondiente hasta su total conclusién.

B} Los Enfermos Mentales.-

Maggiore nos dice que la enfermedad mental, es un:

" desorden de la actividad intelectiva o volitiva de la psiquis, congénito o
adquirido, pcrmanente o iransitorio, dependiente de enfermedad flsica o psiquica o
de alteracion cerebral anatomica o solamente funcional™3. :

Para Reyes Echandia:

“ . el concepto de enfermedad menial no es de cardcter jurfdico sino
psiguidtrico; corresponde a esta ciencia derivada de la psicologia y de la medicina,
describir la sintomatologia de las enfermedades meniales, clasificarlas y precisar en
cada caso la especie de anomalia mental que padece una persona; a la psiquiatria
forense le corresponde examinar al presunio delincuente para determinar si sufre de
alguna anormalidad psicosomdtica y si ella ha influido o no en la comisién del delito
que se le imputa; al juez compete por su parte, estudiar la peritacién psiquidmf:a y
decidir si de allf se desprende la conclusién de que el sindicado es inimputable™® .

zaffaroni apunta que:

45
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"... fa incapacidad psiquica para comprender fa antijuridicidad, tiene como
base necesaria fa perturbacion de la conciencia™ .

El Art. 150., fraccién VII del cbdigo Represivo, nos

habla de las enfermedades mentales de la siguiente manera:

"Art. 15.- El delito se excluye cuando:

I, - VI.

VII. Al momento de realizar el hecho tipico, el agente
no tenga la capacidad de comprender el carfcter ilicito de
aquel o de conducirse de acuerdo con esa comprensidn, en
virtud de padecer trastorno mental o desarrollo intelectual
retardado. . "8,

A la limitacién de la capacidad de culpabilidad de

cardcter patoldgico, se le denomina inimputabilidad real.

Es evidente de gue a nuestrc Derecho Penal no le
interesa ni la nosologia psiquidtrica ni el diagnéstico de
los siguientes padecimientos patol&gicos mentales, sino los
efectos que sobre la conducta humana tiene una calificacién
clinica determinada. Sin enmbargo, dada la gran gama *de
trastornos mentales que se pueden presentar en un sujeto,

asi como su interesante estudio desde un punto de vista

47
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médico, expondremos un somero andlisis de los mismos.

Asi, hay varias clases de enfermedades mentales. Estas

son:

I. Las Psicosis;
II. Las Psicopatlas; y,

III. Las Neurosis.

I. Las Psicosis.

Reyes Echandia, nos cita a Nerio Rojas, quien en su

obra titulada "Medicina Legal", nes dice gue por el nombre

de Psicosis:

“.. se conoce el trastorno  general v persistente de las funciones psiquicas,
civas causas patolégicas son ignoradas o mal interpretadas por el enfermo
impidiéndole su adapiacion l6gica o activa a las normas del medio ambiente sin
provecho para si mismo ni para los demds. . . R

Por su parte, Reyes Echandia manifiesta que:

“.. se trata, pues, de una pertrbacion general del psiquismo que afecta con
mavor o menor inensidad. las esferas intelectiva, volitiva v afectiva de la

9
Citado por REYES ECHANDIA, Rlfonso. Op. Cit.. Pig. 47.
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personalidad™®

Haremos una somera exposicién de las diversas Psicosis

con algunas de sus caracteri{sticas.

1) En primer orden estén las Oligofrenias.- Donde hay

un retardo o detencién del desarrollo mental.
Agqui se comprenden a:

1. Los Idiotas.- Que son sujetos oligofrénices tardos
en la percepcién, incapaces de atencién; su memoria es
precaria, su lengquaje es pobre ¥y sus movimientos lerdos;
hay incapacidad de abstraccién.

2. Los Imbéciles.- Estos sujetos cligofrénicos
presentan mener alteracién de la deficiencia mental.
Aceptan facilmente las sugestiones ajenas sin distinguir
entre lo légico y lo absurdo y por lo tanto son crédulos.

3. Los Débiles de Mente.- Las funcicnes psiquicas
elementales de estos sujetos oligofrénicos, estan
normalmente desarrolladas pero las superiores presentan
deficiencia en juicie y raciocinio. Entre estos se

distinguen:

50
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a) Los eréticos.- Que ¢&on débiles mentales
agresivos.

b) Los apiticos.- Que son débiles mentales
tranguiles.

2) En segundo orden est& la Psicosis Epiléptica.- En
donde se presentan disturbios, a veces convulsivos, con

perturbacifn mis o menos profunda de la conciencia.

Esta puede ser:

1. Epiléptica.- Que se manifiesta a través de una
alteracisdn de la conciencia, agresividad, alucinaciones y
delirios, de breve duracién.

2. Permanente.- Que se manifiesta a través de una

disminucién de la memoria y propensién a la protesta.

Las formas comunes de la Epilepcia son:

a) El Pequefio Mal Epiléptico.- Donde hay suspensién
momentinea de la conciencia, el sujeto epiléptico ejecuta
movimientos automiticos, recobra su estado anterior y no
recuerda nada;

b) El Gran Mal Epiléptico.~ Donde el sujeto epiléptico
presenta accesos convulsivos. Aqui se distinguen:

a') La Ténica.- Donde el sujeto manifiesta
movimientos musculares  amplios y

s
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fuertes; o,
b'} La Clénica.- Donde el suijeto manifiesta
movimientos de conrraccién mds ritmicos.
Estos ataques tiene una duracién de uno a tres minutos
y dejan amnesia en el paciente; o,
e¢) La Epilepcia Jacksoniana o Parcial.- Aqui el
epiléptico presenta confusién mental, desorientacién
temporoespacial. En esta enfermedad se presenta la

"agitaciébn psicomotora" que se traduce en una agresividad

incontrolable.

3) En tercer orden tenemos la Esquizofrenia.- Donde
hay una ruptura entre la vida interior del paciente y el
mundo gue lo rodea. También se le llama "demencia precoz"
por atacar generalmente a personas jovenes. Esta enfermedad

presenta incoherencia mental; descoordinacion de las

esferas intelectiva, afectiva y volitiva; delirios
fantéasticos; pasividad, indolencia o agresividad
inmotivada.

En esta patologia se distingue:

1. La Heberfrénica.- Donde el paciente presenta
disociacién entre el pensamiento, la afectividad y la
conducta.

2. La Cataténica.- Donde el enfermo manifiesta graves
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disturbios de la voluntad y de la conducta que van desde la
pasividad absoluta, hasta el negativismo; vy,
3. La Esquizofrenia Paranoide.- Donde el sujeto
esquizofrénico presenta delirios sostenidos por

alucinaciones e ilusiones,

Reyes Echandia nos dice que:

“... el esquizofrénico es el enfermo mental mds peligroso; cualquier accion,
atin la mds absurda, es posible para él; y esa peligrosidad es tanto mayor cuanio que
en el curso de su enfermedad suelen alterarse perfodos de incoherencia grave con

fases de comportamiento casi normal. Es el tinico sujeto capaz de cometer delitos sin

ninguna motivacion"®'.

4) En cuarto orden tenemos la Parancia.- Los sujetos

que la padecen, presentan delirios sistematizados.

Entre &stos podemos sefialar los siguientes:

1. Los Delirios de Grandeza.- Aqui, el enfermo sufre
delirio de tener un elevado y orgullosoc concepto de su
propia persona.

2. Los Delirios de Persecucién.- Agui, el sujeto
presenta desconfianza hacia los dem&s gue lo lleva a ver

por todas partes complots, amenazas y persecuciones.

31
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3. Los Delirios de Querella o Querulomania.- Aqui, el
enfermo gue los padece, reacciona por via legal contra sus
enemigos, complica los procesos judiciales en los que
interviene, estudia y conoce las leyes que utiliza para su
propia conveniencia.

4. Los Delirios Celotipicos.- El enfermo que los
padece, ve por doguier signos inequivocos de traicién del
ser gquerido, llevandolo a cometer delitos contra la vida ¥
la integridad corporal.

5. Los Delirios Eréticos.- Aqui, el enfermo presenta
un amor tenaz, casto y romdntico pero unilateral peorgue no
es correspondido o muchas veces ni siquiera este amor es
conocido por la persona a quien va dirigido.

6. Los Delirios Misticos o Religiosos.- Los enfermos
que los padecen, sienten la necesidad de reformar las

corruptas costumbres imperantes.

S} En guinto orden est& la Psicosis Maniacodepresiva.-

Reyes Echandia establece que:

".. esta psicosis presenta episodios de excitacion maniacal y de depresion
melancélica que se suceden con frecuencia mds o menos regular y a los que siguen
perfodos de normalidad™? .

52
Ibidem. Pag. 52.
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El jurista anterior cita a Julio Romero Soto, guien en
_su obra "Psicologia Judicial y Psiquiatria Forense", dice

respecto a esta psicosis que:

“Durante un ruptus melancélico, el enfermo puede dar muerte a sus seres
queridos y suicidarse luego, como iinica solucién al conflicto que padece™.

6) En sexto orden estd la Psicosis Téxica.-

Argumentando Reyes Echandia, gque ésta:

".. es ocasionada por la ingestién sistemdtica de sustancias toxicas y se

manifiesta por sensibles alteraciones de la personalidad en sus planos intelectivo y

volitivo"®

Entre esta psicosis esta:

1. La ingestidn de alcohol.- Donde hay debilitamiento
progresivo de atencién, memoria y voluntad; para conseguir
alcohol, el enfermo se vale de cualquier medio, hasta del
delictivo, para conseguirlo. El enfermc  presenta
alucinaciones, desorientacién y delirios confusionales; y,

2. La ingestién de sustancias téxicas.- Como lo son

53
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el opic y sus derivados, la morfina y la heroina, la

cocalna etcétera.

La ingestién de sustancias téxicas, puede tener dos

fases:

a) Fase eufdrica.- Que puede presentar
relajamiento a los frenos inhibitorioes,
resistencia a la fatiga y sensacién de poder;
Y.

b) Fase depresiva.- Donde hay aniquilamiento de la
voluntad, ausencia de sentimientos éticos y
cuando el enferme no consigue su droga, se

angustia y tiene muestras de agresividad.

7) En séptimo orden estd la Psicosis Luética.- Que

presenta dos clases de sintomas:

1. Los Sintomas Psiquicos.- Cuyas manifestaciones
iniciales consisten en debilitamiento de la atencidn, la
memoria y la ideacidén. El1 enfermo puede presentar una
euforia despreocupada o una depresién e irritabilidad.

2. Los Sintomas Neurolégicos.- Esta enfermedad puede

manifestarse de diversas formas:
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a) La Depresiva.- Donde el paciente presenta
melancolfia y disminucién de 1la capacidad de
trabajo intelectual.

b) La Expansiva ¥ Paranoide.~ Donde el enfermo
presenta euforia exhuberante Yy actividad
incansable; vy,

c) La Demencial Simple.- En la gue el enfermo

mental manifiesta decaimiento mental
progresivo.
8) En octavo sitio esté la Demencia

Arterioesclerdtica.- Donde el sujeto padece una pérdida de
la memoria e incapacidad para concentrar su atencion. El
paciente no es capaz de comprender lo que se habla ni de
exponer légicamente sus ideas. Sin embargo, su capacidad de
enjuiciamiento no se altera, por lo que se da cuenta de su

situacién y se irrita.

9) Finalmente, dentro de esta clasificacién de
psicosis, tenemos la Demencia senil.- En donde la atencién
del paciente se debilita y la memoria de fijacidn pierde
consistencia. Se altera la ideacién, el juicio ¥y el
razocinioc, se disminuye la capacidad de comprensién y quien
la padece, puede pasar de la pasividad a la agresividad. El
sujeto cree ser victima de atentados que lc llevan a
cometer delitos culposos o atentados contra el pudor

sexual.

Reyes Echandia nos dice que:
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".. suclen darse, en efecto, casos en los que un examen biopsiquico del viefo,
permite concluir que en el momento de cometer un delito, no estuba en condiciones
de valorar su ilicitud en razén de las deficiencias fisioldgicas y psicolégicas ajenas a
su edad, aungue no muestre la sintomatologia caracteristica de una demencia senil,
en tales hipdiesis nos parece justo reconocer situacion de inimputabilidad"® ,

Ya Carrara afirmaba:

"... la edad senil por sl misma no puede aminorar la responsabilidad de las
acciones cometidas por el anciano, pues, en cambio, la sociedad tiene derecho de
exigirle en razén de su experiencia y del apaciguamiento de las pasiones, mayor
respeto a la ley; y los afios, que no le arrebataron el conocimiento del bien y del mal,
fe imponen tal vez deberes mayores mds atin, desde el punto de vista del dario
mediato, el delito del hombre senil presenta en su fuerza moral objetiva, por el
aspecto del mal ejemplo, una intensidad mayor que la que ofrece el delito del joven.
En sentido moral proclama esta verdad a la mente de todos™5 .

Reyes Echandia, cita a Gallino Yanzi, quien dice que:

» .. la ancianidad no influye sobre la imputabilidad, a menos que el estado
senil degenere en enfermedad, porque la sola vejez no quita la capacidad de
comprender la criminalidad de las propias acciones y dirigirlas hacia la comisién de

hechos delictivos™ .

Y por iltime, en esta clase de psicosis, el mismo

Reyes Echandia nos cita a José Rafael Mendoza Troconis,
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quien piensa que:

*... el anciano no es capaz de delinguir, atngue opina que por un sentimiento
de humanidad y habide consideracidn de su debilidad fisica, debe mitigarse en su
favor el ordinario rigor punitivo por el delito que cometa"8.

Este supuesto anterior que nos lo observa Mendoza
Troconis, lo prevé nuestro Cédigo Penal en su Art. 550.,
dentro del rubro "Aplicacién de Sanciones", pudiéndose
tomar este caso de la senilidad, c¢omo una excusa

absolutoria de acuerdo a lo gque a continuacién se indica:

"Art. 55.- Cuando por haber sufrido el sujeto activo
consecuencias graves en su persona o por su senilidad o su
precario estado de salud, fuere notoriamente innecesaria e
irracional la imposicién de una pena privativa de libertad,
el juez, de oficio o a peticién de parte motivando su
resolucién, podré prescindir de ella o substituirla por una
medida de seguridad. En los casos de senilidad o precario
estado de salud, el juez se apoyaré siempre en dictémenes
de peritos"®,

Ahora bien, es de considerarse gque respecto a la
introduccidn clandestina de armamento al interior del pais,
este primer tipo de enfermedad mental gque corresponde a las

psicosis, es dificil gque se presente en el mnomento de
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comisidn de dicha conducta, puesto gque como ya lo
desarrollamos, é&sta presenta un sinnfimero de trastornos
psiquicos, afectivos y volitives tales como la falta o
pérdida de la memoria, 1la agresividad, las alucinaciones,
la desorientacién temporoespacial, la depresién Y la
alteracién de la ideacién, juicio y raciocinio entre otras,
de una manera transitoria o permanente, que le impiden al
paciente que los padece, tener una capacidad cierta frente
a las exigencias de las normas sociales Yy legales que se le
impongan aunque, por poner un ejemplo, un sujeto que
introduce armamentc en forma ilficita al pais, podria
padecer wuna parancia traducida en un delirio de
persecucién, o bien, presentar una sensacién de poder para
introducir dicho armamento debido a una psicosis téxica,
perc tanto estos casos, como los restantes, evidentemente,
tendrian que estar plenamente comprobados para alegar una

inimputabilidad en el sujeto activo.

¥ por lo gque hace a la demencia senil, nosotros
apoyamos la postura de Gallino Yanzi, en cuanto a que la
ancianidad no se debe de tomar por completo como una forma
de inimputabilidad mientras que el anciano no presente, ya
sea, una enfermedad que le impida dirigir correcta ¥y
voluntariamente sus movimientos fisicos o bien, una

enfermedad psiquica qgue en definitiva le impida comprender



228
la ilicitud de su proceder, ya gue un anciano, de no
padecer cualguiera de los dos padecimientes antes
sefialados, si podria ser considerado totalmente imputable
para responder penalmente por sus actos, resultando en este
caso, proceder de acuerdo a 1lo previsto por el Art. 550.
antes transcrito, puesto que tratdndose de un anciano gue
lleve a cabo la comisién de un ilicito determinado como los
aqu{ son materia de esta exposicién, el juzgador, previa la
rendicién de dictamenes periciales, es el que deberd
decidir si prescindiera en un momento dado de la imposicidn
de una pena privativa de libertad al sujeto activo, o la
sustituyera por una medida de seguridad, temas éstos que
abordaremos cuando desarrollemos nuestro Quinto y dltimo
Capitulo referente a "La Punibilidad", debido a que en el
apartado que ahora nos ocupa gque es la inimpdtabilidad Yy
especificamente el caso de la demencia senil como una
especie de psicosis comprendida dentro de este rubro, lo
que a nosotros nos interesa es ver cémo nuestra legislacidn
prevé esta situacién para que como lo establece Troconis,
se pueda prescindir de la aplicacién de la pena de prisisén,
mixime que como veremos también en nuestro referido
Capituleo Quinto, el delito de introduccidn clandestina de
armamento al interior de territorio nacional, es
considerado hasta este momento como un delito grave y por

lo tanto sin derecho a la libertad provisional bajo fianza.
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Pero finalmente, hemos de considerar gque si
supusiéramos gue un anciand fuera e) gue introdujera de
manera oculta cualquier elemento bélico reservado o no
reservado a las Fuerza Armadas o sujeto a control al
interior del pais de una manera occulta Y por 1lo tanto
dolosa, seria poco probable que se presentara este caso, ya
que como lo hemos desarrollado, una persona gque llega a la
senilidad estd, por la misma razén, muy debilitada su
atencidn, memoria, reflejos, razonamiento e inclusec sus
funciones fisicas al tener menor facilidad de movimiento,
de desplazamiento, menor fuerza Y por leo tantoc, mayor
fatiga para llevar a cabo todos estos movimiento musculares
Y si nosotros hemos aludido a que estos tipos penales
sujetos a estudio, pueden ser cometidos por una
delincuencia organizada o bien, de manera individual, en el
primer caso, seria casi imposible pensar que un anciano,
aiin con por lo menos sus funciones psiquicas correctas,
pudiera ser integrante de esta clase de organizaciones
céﬁminales debido a la falta de fortaleza tanto en su salud
fisica como mental; Y por el contrario, si el delito lo
cometiera un ancianoc en forma aislada o individual, en este
€aso, © se le considerarfa un inimputable en razén de su
debilitamiente tanto fisice como psiquico a consecuencia de
su avanzada edad, con apoyc en la rendicién de dictimenes

periciales; o bien, se le aplicarfa una medida de seguridad
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al comprobarse tambi&n, mediante un peritaje médico, que
independientemente de su debilitamiento fisico, si hubiera
tenido al momento de realizar el hecho, la capacidad de
comprender el cardcter ilicito de su actuar y la aptitud de
autodeterminarse de acuerdo a dicha comprensién,
connmuténdosele entonces, la pena privativa de libertad por
una medida de seguridad, pero sélo en razén de un
sentimients de humanidad y no solamente por parte del
juzgador, sino por parte de cualquier ser humano que debido
a la edad avanzada del agente, sabria que serla no sblo
inhumano sino irracional hacer caer sobre estos sujetos
todo el peso y rigor de la ley porque simple vy

sencillamente, no lo soportarian.

1I., Las Psicopatias.

La segunda clase de enfermedad mental, es la
Psicopatfa. Reyes Echandia cita a Carlo Ferrio, quien en su

obra "Psichiatria Clinica e Ferense. Vol. I" nos dice que:

. con el nombre de personalidades psicépatas condcense aquellas que
presentan disturbios mds o menos leves, localizados preferencialmente en la esfera de
los sentimientos v de la voluniad: se wrata, por lo regular, de anomalias del cardcter,
sentidas por el sujeta, v que. por lo mismo, lo hacen sufrir, es frecuente en ellas la
desproporcién entre estimulo v respuesia, la intemperancia y, en general, la
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inadaptabilidad social"®.

El mismo jurista, también nos cita a Benigno Di
Tullieo, guien en su cbra "Principio di ¢Criminolegia Clinica

e Psichiatria Forense. Vol I" sefiala gue:

" . las personalidades psicépatas, caracterizadas por la presencia de estados
impulsivo-obsesivos, son probablemente las que ofrecen mayor interés criminolégico;
se trata de individuos en los que una idea fija se impone a la conciencia y los impele
con fuerza iresistible a la realizacién de hechos frecuentemente delictivos, los
esfuerzos que hacen para detener el impulso lejos de contrarrestarlo, aumentan su
contenido energético y ocasionan disturbios psicomotores de tal magnitud que solo
la ejecucidn de la conducta hacia la cual se orienta la impulsion les proporciona el
" necesario equilibrio emocional y les devuelve la tranquilidad; el sujelo cxperimenta,
en efecto, después de consumado el hecho, una sensacion de alivio y de
liberacion™®* .

Por su parte, Reyes Echandia nos dice gque:

"La inimputabilidad de estas personas no depende de la incapacidad para
comprender la ilicitud de su comportamiento, pues la Psicopatia no elimina esa
capacidad de comprension, sino de la imposibilidad de autodeterminarse libremente;
un individuo normal, no solamente estd en condiciones de distinguir lo licito de lo
delictivo, sino que ante la disyuntiva de comportarse antijuridica y culpablemente, o
de actuar conforme a derecho, estd en condiciones de inclinarse por una cualguiera
de las dos soluciones; el Psicpata, en cambio, sélo puede actuar en la direccion que
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le traza su impulso anormal"*?,

Esta clase de enfermedad mental, es dudosa gque pueda
presentase en un sujeto gue pretenda intreducir
clandestinamente armamento a territorio nacicnal, dado que
ésta se manifiesta a través de disturbios que alteran los
sentimientos y la voluntad del sujeto, ponié&ndeloc en un
estado impulsivo-obsesivo que se refleja por una fuerza
irresistible en su interior, misma gque no le permite
autodeterminarse libremente y gque si bien, este tipo de
enfermedad no elimina en el sujeto su capacidad de
comprender la ilicitud de su proceder, es un impulso tal,
que llevaria al agente a cometer un delito de lesiones y no

solamente un delito de peligro como los agui expuestos.

III. Las Neurosis.

Y finalmente, la dltima categoria de enfermedades

mentales es la Neurosis. El jurista supra indicado nos dice

que:

“... con el nombre de Psiconeivrosis se conocen ciertas formas patolégicas de
conflictos interiores que se desarrollan en individuos constitucionalmente
predispuestos. Dudas, incertidumbres, incapacidades de afrontar y resolver problemas

52
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en razon de inhibiciones de cardcter moral, crean un estado de angustia, de
sufrimiento y de ansiedad, si a esta se agrega un ambiente complicado y conflictivo
y una constitucién débil, tendremos el terreno psicoldgico adecuado para este
trastorno mental" .

Esta enfermedad se manifiesta de dos formas:

1. Psiconeurosis Obsesiva.- Entre las caracteristicas
de esta modalidad, estan las ideas de contenide morboso que

terminan por imponerse aln en contra de la voluntad del

paciente.
2. Psiconeurosis Histérica.- En esta modalidad, el
paciente presenta excesiva emocionabilidad Y

sugestionabilidad, es el centro de atencién ajena, exagera
su sufrimiento y va del llanto a la risa.

En esta Gltima forma de neurosis, el paciente se cree
victima de males como la pardlisis, la ceguera, recurriendo
a la mentira, la simulacién, el fingimiento y dramatiza la
situacidn con gran teatralidad. Quiere atraer la atencién
de los gue lo rodean a cualguier precio y se muestra

furiosc e incontenible.

La Neurosis, como otro tipo de enfermedad mental,

también es poco probable gue se presente en un sujeto al

63
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momento gque pretenda éste introducir en forma oculta
armamento reservado o no reservado a las Fuerzas Armadas o
sujeto a control a territorio nacional, a través de las
garitas aduanales o recintos fiscales, vya dgque de 1lo
contrario, se requeriria que el sujeto sufriera de una
angustia y sufrimiento en su interior de tal magnitud que
le impidiera mantener el equilibrio y la calma emocional
para poder ejecutar su conducta ilicita, aunque podria
presentarse el caso de gque el sujeto padeciera una
psiconeurosis histérica en que, a través de la comisién de
estos hechos delictuosos, tratara sélo de llamar la
atencidén de los que lo rodean sin pensar siquiera en sus
consecuencias penalmente Jjuridicas. Por 1lo que de
comprobarse este tipe de patologia en un agente gue
pretendiera 1llevar a «cabo los ilicitos a estudio,
ciertamente, deberd de considerarsele, previo peritaje
médico, inimputable Yy por lo tanto exento de
responsabilidad penal alguna, pero el juzgador en este
caso, tomard las medidas necesarias para poner en
tratamiento psicolégico o psiquidtrico a esta clase de

inimputables.

C) Los Sordomudos.-

Reyes Echandia, explica que se llama:
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"

- sordomudo a la persona que por alguna lesién congénita o adquirida,
periférica o interna del sistema auditivo, no puede ofr ni hablar. La sordomudez, por
sl misma. no es una enfermedad mental, aunque en algunos casos -oligofrenias-
pueede ser la consecuencia de una anomalia psicosomdiica.

El sordomudo estd en condiciones de relativa inadaptabilidad a la vida de
relacién. La sordomudez puede ser innata o adquirida. Hay sordomudos que se
pueden dar a entender por escrito o por signos, pero hay otros que carecen de
cualquier medio de comunicacion.

El sordomudo puede ser considerado como imputable o inimputable e incluso
con imputabilidad disminuida, segiin que su sinwacion personal le impida a no
discernir entre lo licito y lo ilicito 0 que su capacidad de discernimiento esté
sensiblemente atrofiada. Por esa razon, bien puede decirse que esta de la sordomudez
es una causal refativa de inimputabilidad'® .

Como bien lo sefiala Reyes Echandia, la sordomudez es
una causa relativa de inimputabilidad, dependiendo de las
condiciones y circunstancias personales de los sujetos gue
la padecen, va gue se tendrd gque tomar en cuenta, adn con
su padecimiento, qué tan capaces serian para comprender la
ilicitud de su actuar para ser considerados imputables o
inimputables y por lo tanto, culpables o no del hecho

ilicito por ellos cometido.

De esta forma, el Art., S5lo. del Cédigo Represive, en

su primera parte, nos sefala lo siguiente:

"Art. 51.- Dentro de los limites fijados por la ley,
los jueces y tribunales aplicaran las sanciones
establecidas para cada deliteo, teniende en cuenta las

Ibidem. Pig. 58 y 59,
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circunstancias exteriores de ejecucidn y las peculiares del
delincuente. . . "%,

De igual manera, el Art. 520., del mismo ordenamiento

punitivo, en su fraccién VII, nos prevé:

"Art. 52.- El1 juez fijarad las penas Yy medidas de
seguridad que estime justas y procedentes dentro de los
1imites sefalados para cada delito, con base en la gravedad
del ilicito y el grade de culpabilidad del agente, teniendo
en cuenta:

ViI. Las demds condiciones especiales y personales en
gue se encontraba el agente en el momento de la comisién
del delito, siempre y cuande sean relevantes para
determinar la posibilidad de haber ajustado su conducta a
las exigencias de la ncrma"®.

Y por Gltimo también se tomard en cuenta lo previsto
en el Art. 550. del mismo cuerpo legal invocade, el cual ya

hemos hecho referencia con antelacién.

Ahora, en cuante a nuestros ilicitos a estudio se
refiere, debemos decir gue la sordomudez podrd ser tanto
una causa de inimputabilidad como podré contrariamente no
serla, en razdén de determinar, a través de dictdmenes

periciales, la capacidad del sordomudo para comprender la

&5
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Ibidem. Pag. 17.
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ilicitud de su hecho y de autodirigirse de acuerdo a dicha
comprensidn, casc éste gue de resultar positivo, se tendria
que presuponer gue aldn cuando el sujete padeciera de 1la
facultad de oir y hablar, si habria adquirido anteriormente
a la comisién del ilicito, un nmétodo para poder comunicarse
con sus semejantes, estableciéndose, como  ya 1o
mencionamos, a través de dictimenes periciales, su
imputabilidad y por lo tanto su culpabilidad, ya que en
este caso, no se trataria de que el sujeto no pudiera
dominar sus movimiento fisicos o gque ne tuviera la
capacidad de comprender la magnitud de su ilicito, sino que
simplemente, serfa un sujeto que sin perder sus denmis
facultades fisicas y psiquicas, podria solamente no
comunicarse con los demds como lo hace la mayoria, peroc
pudiendo entender perfectamente todo 1lo éue se le
transmitiera, asi como podér comunicarse con los demis y
sin ningln problema, a través de signos, sefias u otro tipo
de lenguaje como el escrito o algin otro propio de estos
sujetos, situacién que lo haria totalmente imputable del

hecho cometide.

Sin embargo, tratandose de sujetes cuya sordomudez si
les causara cierta alteracién en su psiquis ya sea de una
manera parcial o total, como nos lo dice Reyes Echandia, si

serian considerades estos sujetos con una imputabkilidad
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disminuida (que tratamos anteriormante}, © con una total
inimputabilidad, apoyindose siempre el Jjuzgador en
dictamenes médicos para ser sujeto el sordomudo, a un
determinado tratamiento en internamiento o en libertad, tal
y cono nos lo establece el Art. 67o0. del C&digo Penal, en
su primer parrafo, gue nos habla del Tratamiento de

Inimputables, de acuerdec a la siguiente transcripcibn:

“"Art. 67.- En el caso de los inimputables, el juzgador
dispondra la medida de tratamiente aplicable en
internamiento o en 1libertad, previo el procedimiento
correspondiente"®’.

D) Los Indigenas.

Primeramente, haremos la aclaracién de gque si
consideramos a los indigenas como sujetos inimputables, nos
vamos a referir en este apartade a los indigenas
medianamente civilizados gque podrian caer en un error de
prohibicién vencible de acuerdo a nuestra legislacién, ya
gue los indigenas puros o no civilizados, no caerian, de
acuerdo a lo que posteriormente aclararemos, dentro de un
error de prohibicién por el contrario invencible, como
posiblemente pretendiera enmarcarlo la ley, sino en una

conciencia disidente gue trataremos més adelante.

&7
Ibidem. Pig. 1.
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El Art. 150. iltima parte, de la fracciédn VIII, del
Cédigo Penal, en relacidn con el Art. 66o. del mismo
ordenamiento punitive gue nos habla de la aplicacién de
sanciones en caso de error vencible, nos indican lo
siguiente:

"Art. 15.- . .

Si los errores a que se refieren los incises
anteriores (errore de prohibicién invencible sefialade en
la fraccién VIII, inciso B) de este mismo precepto) son
vencibles, se estard a lo dispuesto por el articulc 66 de
este cédigon®,

"Art. 66.- ... la pena serd de hasta una tercera parte
del delito de que se trate"®,

De acuerdo a nuestra legislacién, el caso del indigena
medianamente civilizado, se podria enmarcar dentro de estos
preceptos, es decir, seria el caso de un indigena que, por
haber tenide algo arraigados los patrones de conducta
pertenecientes a la ciudad civilizada dentro de la cual &1
se haya introducido, se podria establecer gque hubiera
podido tener la capacidad suficiente para vencer su error,
lo gue se traduciria en la cuantfia de la pena, es decir

que, cuandc un indigena medianamente civilizado se

Idem.
&9
Ibidem. P&g. 21.
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encuentra en este supuesto, no se afecta la tipicidad de su
delito que ya se ha afirmado a nivel correspondiente, como
lo veremos cuando hablemos m&s ampliamente del Error de
Prohibicién, sino que solamente tendria el efecto de que se
disminuyera el juicio de reproche al autor del ilicito,
esto es, la culpabilidad, pudiéndose reducir la pena hasta
el minimo legal gue, como lo observamos de la transcripcién
del Art. 66o0. arriba citado, es de hasta una tercera parte
de la pena correspondiente al delito de gue se trate y para
determinar la vencibilidad de esta clase de error de
prohibicién, el juzgador deberd tomar en cuenta muchas
particularidades del individuo, tales como su entorno
socio=-cultural, su grado académico, su conocimiento de la

ley, entre otras.

En cuanto a los delitos materia de estudio, si
aquellos indigenas gque podria decirse que ya ne son tan
puros, debido a su introyeccién y cenocimiento en algo de
la normatividad de la ciudad civilizada a la gque ellos
hubieran ingresade, llevaran a cabo la realizacién de
cualquiera de 1los ilicitos en comento, les serian

aplicables los preceptos legales arriba invocados.

¥ por ultimo, si se presentara el caso de que la

introduccién clandestina de armamento al interior del pais,

frd
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se llevara a cabo por indigenas que, adn siéndole, si
tuvieran pleno conocimiento y comprensién de gue esta
conducta estuviera considerada como delictucosa y a pesar de
esa comprensién de la antijuridicidad, la pretendieran
llevar a cabo; consecuentemente, estos sujetos ya no serfan
considerados como inimputables, sino totalmente imputables
en relacién al ilicitoc por ellos perpetrado, resultando
entonces ser éstos, plenamente culpables, penalmente
responsables y por lo tanto, acreedores a la pena legal

correspondiente.

E} La Ebriedad.-

Reyes Echandia establece que:

“Por ebriedad entendemos el conjunio de alieraciones fisicopsiquicas que
sufre una personu como consecuencia de la ingestién de bebidas alcohdlicas™™ .

La ebriedad puede ser:

1. Voluntaria;
2. -Preordenada;
3. Culpesa; o,
4. Fortuita o accidental.

70
Ibidem. Pig. B4.
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Pero en el ambite juridico-penal, este no interesa,
sino lo gue es trascendente, es la situacidn perscnal del
sujeto frente al delito, su capacidad de comprender la
ilicitud del hecho delictuoso en el momento de cometerlo en

este estado.
La ebriedad, puede dar lugar a:

a) Una Intoxicacién Aguda.- En la gque hay pérdida de
la conciencia por una ingestidén de alcohol mids © menos
breve; o,

b) Una Intoxicacidn Crénica.=- Que eleva el porcentaje

de alcohol en la sangre.

Este altimo proceso de saturacién en la séngre, puede
traer diversos efectos que van desde una depresidn en las
respuestas aprendidas recientemente o una afectacién del
juicio, hasta la afectacidén de los centros cerebrales
primitivos que controlan la respiracién y la frecuencia

cardiaca, sobreviniendo la muerte.

Desde el punto de vista psicosomatico, la embriagquez

puede ser:

a') Normal; o

#a
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b') Patoldgica.- Ocasionando ésta Gltima,
trastornos fisiolbégicos o mentales y trayendo  efectos
juridicos en el campo de la imputabilidad. En esta dltima
clase de embriaguez, el paciente se irrita o angustia, se
pone furioso contra personas o cosas, hay una alteracidn de
la conciencia y una agitacién motriz que le impulsa a

ejecutar actos violentos, entre otros sintomas.

Este aspecto de la ebriedad, al igual que en el caso
de la sordomudez y de los indigenas, no es por si misma una
causa de inimputabilidad, ya que si bien es cierto, aquella
también provoca alteraciones fisicas y psiquicas que pueden
ir desde una ligera depresién, irritacién, angustia, hasta
" una violencia excesiva que puede llevar a una pérdida de
conciencia e incluso a la muerte del sujeto, estos
trastornos psicosomiticos, tienen que ser de tal magnitud
que le impidan al mismo comprender la ilicitud de su hecho
por una afectacién considerable en sus centros cerebrales
que le provoguen una sensible obnubilacién de la conciencia
o una inconsciencia, ya que sélo de esta forma, cuando el
cerebro de una persona ya estd afectado por la ingestidn de
bebidas alcohélicas de una manera consuetudinaria,
volviéndose el agente un dipsémano, se le podrd considerar
con una imputabilidad disminuida o una inimputable, ya que

un sujeto por si misme y en estas condiciones seria
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dificil, mas no imposible que llegara a cometer algin

ilicito.

En nuestros ilicitos a estudio, la ebriedad qgue

ocasiona leves trastornos de la conciencia, hace que el
sujeto sea imputable porgue su estado, no 1le impide
comprender la ilicitud de su actuar. Si la ebriedad causa
"sensible obnubilacién de la conciencia, hay una
imputabilidad disminuida gque, comoc ya lo hemos dicho,
tendri el efecto de disminuir la imposicién de la pena al
agente activo. Y si la ebriedad conduce a la inconsciencia,
se puede hablar de inimputabilidad, de una ausencia de

culpabilidad y, por lo tanto, de una ausencia de delito.

En este Gltimo caso de inimputabilidad, al igual que
en el caso de la senilidad que hemos expuesto, también el
juzgador tomard en cuenta lo previsto en el numeral 550.
del cé6digo Penal antes transcrito en gque, traténdose del
precario estado de salud del enfermo alcohbélico, valoraré
la necesaria o innecesaria imposicién de una pena privativa
de libertad, pudiendo conmutarla por una medida de
seguridad consistente en un tratamiento médico en libertad,
dentro de una institucién de salud, apoyandose siempre el

juzgador en la rendicidén de dicté&menes periciales.

e
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F) La inconsciencia.
Reyes Echandia opina gue:

* .. la inconsciencia absoluta no genera conducia, entendida comgo respuesta
sentida a los estimulos externos; cuando ello ocurre, el sujeto no se da cuenta de lo
que hace y, por lo mismo, sus acios se rigen por un automatismo psicoldgico sin el
control de la neopsigue. No podriamos entonces hablar ni siquiera de
inimputabilidad, pues este fendmeno supone un darse cuenia de las propias acciones
y omisiones y s6lo un no comprender su licitud; tratdndose pues, de una falla de
cardcier valorativo; o incluso darse cuenta de su ilicited pero con la imposibilidad
de actuar diversamente.

Pero puede ocurrir que por cualquiera de las causas anotadas en precedencia
o por sibitas alteraciones de la emotividad, la persona experimenia una sensible
disminucion de su conciencia que le impida distinguir lo licito de lo ilicito o le
dificulte notablemente dicha comprension; por esta via podriase flegar a situaciones
de inimputabilidad o de impuiabilidad disminuida™ .

Hemos de observar que si en esta clase de-
inimputabilidad que es la inconsciencia, vista desde un
aspecto meramente patolégico, se manifiesta a través de
serias alteraciones en la neopsique del paciente, no
podemos concebir que a un sujeto se le pueda considerar, de
acuerdo a ciertc grado de reprochabilidad, imputable bajo
un estado de inconsciencia, puesto que ésta se trata de un
padecimiento patolégico fuera de la competencia del dmbito

penal.

Al
Ibidem. Pag. 63.
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Ahora, si estuviéramos hablande de un supuesto en gue
el sujeto, al momento en gue introdujera el material bélico
a territorio naciocnal, presentara sdbitamente un cierto
gradoe de inimputabilidad consistente en una sensible
disminucién en sus funciones psiquicas que le impidiera
distinguir entre lo licito y lo ilicito de su proceder, se
podria tratar este supuesto como un caso de imputabilidad
disminuida, tomando en juzgador igualmente en cuenta, lo

preceptuado en el Art. 550. del Cédigo Punitivao.

Sin embargo, si se pensara gue un sujeto llevase a
cabo los delitos materia de estudio padeciendo una total
inconsciencia patoldgica, ésto seria inaudito, ya gue como
nos lo apunta Reyes Echandia, tratdndose de una
inconsciencia absoluta en el paciente, no se podria hablar
de una conducta dentro del &ambito penal, esto es, ni
sigquiera de un supuesto de inimputabilidad, ya que esta
clase de enfermedad psiquica que la padecen algunos
sujetos, les impide darse cuenta de sus movimientos, ya gue
&éstos estdn manejados por graves alteraciones psiquicas que
automAticamente, mandan la orden a sus movimiento fisicos,
no pudiendo conscientizarlos y por 1lo tanto, tampoco
controlarlos, concluyendo gue resulta imposible valorar la
inconsciencia absoluta en un paciente, c¢omo un casc de

inimputabilidad gque pudiera eliminar la conducta
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supuestamente ilicita del mismo.

- LA ACTIO LIBERA IN CAUSA -

Hans Welzel sefiala gque:

*En la actio libera in causa: el autor se coloca en estado de incapacidad de
culpabifidad (por ejemplo la embriaguez), con ef dolo de cometer en ese estado un
delito determinado, o sin ese dolo, cuando podia prever la perpetracion de un delito
determinado. El autor se utiliza a st mismo como instrumenio para el hecho'7?,

Por su parte, Jchannes Wessels neos habla de 1la

conciencia de lo injusto y nos dice gque:

"... quien realiza a sabiendas v voluntariamente un tipo de injusto sin admitir
una situacion que justifique el hecho, sabe conuinmente, como persona capaz de
culpabilidad que comete una injusticia. Esta conciencia de lo injusto crea, al lado
de la forma de culpabilidad de la conducta, un elemento independiente de
culpabilidad. Si no se dan puntos de apovo especiales gue sefialen su ausencia, la
conciencia de lo injusto debe presumirse.

Objeto de la conciencia de lo injusto no es el conocimienio de la disposicion
penal o de la ‘punibilidad’ del hecho, sino la comprensién del autor de que su
conducta esti juridicamente prohibida (materialmente antijuridica)'™,

Esto gquiere decir gque, en el caso de colocarse el

72
WELZEL, Hans. Op. Cit.. Pag. 185.

WESSELS, Johannes. Op. Cit.. Pag. 118.
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sujeto culpesa o dolosamente en un supuesto de
inculpabilidad, serd imputable del hecho por &l conetido,
ya que si bien es cierto, en el momento de cometer el
delito, carecia de la capacidad de culpabilidad suficiente,
sf la tenia al momento de idear colocarse en ese estado,
poniendo er marcha su actuar dirigido a la comisién de un
ilicito, siendo esta capacidad precedente a la acciédn
tipica. Consecuentemente, el sujeto serd imputable de su
proceder culposo o doleoso, al colocarse por si mismo en un
estado de inclupabilidad, habiendo tenido, en el caso de
gque su proceder fuera culpecso, la capacidad de prever un
ilicito al evitar colocarse en este estado y en el caso de
gue su proceder fuera dolosc, abstenerse de colocarse
dolosamente en este estado para evitar realizar su conducta
ilicita, ya que de comprobarse legal y plenaménte en los
tipos a estudio, el caso de la actio libera in causa, el
sujeto tendrad que ser imputable y por le tanto culpable del
hecho por &l cometido, pero como nuestros tipeos no admiten
sino el tipo meramente doloso, el juzgador a la hora de la
imposicidn de la pena, tomard en cuenta lo preceptuado en

el Art. 520., fraccién VII que expresa:

“Art, 52.- E1 juez fijard las penas y medidas de
seguridad gque estime justas y procedentes dentro de los
limites sefalados para cada delito, con base a la gravedad
del ilicito y el grado de culpabilidad del agente, teniendo
en cuenta:
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I.-vI.-". . .
VII.- Las demds condiciones especiales y personales en
que se encontraba el agente en el momento de la comisién
del delito, siempre y cuando sean relevantes para

determinar la posibilidad de haber ajustado su conducta a
las exigencias de la norma"’,

B} LA POSIBILIDAD DE CONOCER LA ANTIJURIDICIDAD

DEL HECHO COMETIDO.

Al respecto, nos dice Mufioz Conde que, el poder
actuar un individuo de un modo distinte a como realmente

actud:

"... s¢ fundamenta en la liberiad del ser humano. Si en uso de esa libertad,
el hombre se decide por cometer un delito, sabiendo que lo es v pudicndo abstenerse
de cometerlo. serd culpable de ese delito, de aqui se deriva que slo el conocimiento
del cardcter delictivo del hecho y fa voluntad de comerterlo, pueden servir de base al
Juicio de culpabilicdad"™

8in embargo, Zaffaroni establece que para gue se pueda
hacer un juicic de culpabilidad, no basta que el sujeto
conozca el cardcter ilicito del hecho, sino gue tenga 1la

capacidad de comprenderlo, aludiendo que:

74

Cédigo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero
Comin y para toda la Repiblica en materia del Fuero Federal, op.
Cit.. Pag. 17.

MUNOZ CONDE, Francisco. Op. Cit.. Pig. 147.
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debemos tener presente que comprensidn ne es lo mismo que
conocimiento, sino un concepto mds amplio que presupone el conocimiento, porgue
sin conocimiento nunca puede haber comprension.

Comprensién implica, pues, conocer y también internalizar, porgue la
internalizacion requiere el conocimiento previo™.

Asi, nos dice el catedrdtico primeramente sefialado

que:

"... para gue ¢l individuo se vea, de algin modo motivado para no realizar et
comportamiento prohibido por la norma penal, tiene que darse una relacién previa,
entre ésta v el individuo en cuestion en virtud de la cual el mandato establecido por
la norma penal, se eleva al seno de la conciencia del individuo y se convierte en
motivo determinante de su conducta™™

Esto quiere decir que, no a todos los individueos se
les puede exigir en la misma medida, que conozcan Yy
comprendan la antijuridicidad de un ilicito determinado, ya
que ésto dependerd de sus circunstancias personales,
sociales, culturalgs, el desarrollo de su educacién dentro
o fuera de un seno familiar y su escala da valores a lo

largo de su vida, porgue como dice Zaffaroni:

“... cuanto mavor sea el esfuerzo que el sujeto deba hacer para internalizar la

76
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norma, tanto menor serd fa reprochabilidad de su conducta, y viceversa'™.

La doctrina dominante establece que bastard un
conocimiento potencial de la antijuridicidad para sostener
gque el sujeto hubiese podido conocer lo ilicito de su
proceder y por tanto serle reprochable, sin embargo esta
teoria resulta ser muy amplia de culpabilidad, puesto que
por la simple posibilidad de gque un sujeto hubiera podido
conocer la prohibicién de su hecho ciertamente tipico vy
antijuridico, daria lugar a considerarlo irrefutahlemente
culpable, esto es, gue el sujeto hubiese tenido, de una
manera obligatoria, que internalizar en la norma penal.
Sin embargo, como ya lo citamos anteriormente, sdlo cuando
el sujeto tenga la seguridad de que los mandatos normativos
son parte de su entorno social y los comprenda, esto es,
que su conocimiento no sea solamente potencial sino
certero, podrd considerdrsele culpable de una conducta
tipica y antijuridica, por haber tenido en el momento de la
comisién del hecho, la capacidad suficiente para comprender
de una manera certera y no posible la ilicitud de su
proceder Yy a pesar de esto, haber actuado

antijuridicamente.

78
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En los ilicitos a estudio, la posibilidad del sujeto
de conocer y comprender de una manera certera el caré&cter
ilicito del hecho, es otro elemente indispensable para
calificar su conducta como culpable, resultando ser el
sujeto acreedor a la sancién punitiva correspondiente, ya
que al momento de cometer cualguiera de las conductas
tipicas sujetas a analisis, habria tenido la capacidad, no
s6lo de conocer y querer la iiﬁcitud de su proceder, sino
de comprender sus alcances de una manera cierta, esto es,
haber internalizado la norma penal con la plena conciencia

de que su conducta era ilicita.

Pero contrariamente a lo anterior, deber& de tomarse
también siempre en cuenta gue podréa faltar este elemento en
el sujeto, cuando las circunstancias personales del mismo,
tales come la educacidn, la moral, asi como su bajo nivel
socio-cultural y socio-econémico que haya desarrollado o
adgquirido a lo largo de su vida, le impidan conocer ¥
comprender el carécter ilicito de un delito determinado,
que incluso puede ser cometido por él mismo, cayendo el
sujeto en este caso, en un error de prohibicién vencible o

invencible que veremos a continuacidn.

o
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-

- EL ERROR DE PROHIBICION -~
Zaffaroni nos dice gue:

“... se llama error de prohibicion al que recae sobre la antijuridicidad de la
conducta. Cuando es invencible, es decir, cuando con la debida difigencia el sujeto
no hubiese podido comprender la antijuridicidad de su injusto, tiene el efecto de
eliminar {a culpabilidad. Cuando es vencible, para nada afecta la tipicidad dolosa
o culposa que ya esti afirmada a nivel correspondiente, teniendo sélo el efecto de
disminuir la reprochabilidad, es decir la cudpabilidad, lo que se traduce en la cuantla
de la pena que puede disminuirse hasta donde la ley lo awtoriza: hasta el minimo
legal'™.

Vemos que el error de prohibicidén puede ser vencible
o invencible.

El error de prohibicién vencible, disminuye 1la
reprochabilidad que se le pueda hacer a la conducta del
autor y para determinar la vencibilidad ‘del error es
menester tomar en cuenta las caracteristicas particulares
de cada individuo, tales como su grade de instruccién, el
conocimiento de la ley, el medio socio-cultural en gue se
haya desenvuelto, entre otras, puesto gue no se pueden
pener reglas fijas y severas en cuanto al grado de
culpabilidad del agente gque permitan dejar del lado tomar

en cuenta estas consideraciones.

Como ejemplo de esta clase de error de prohibicién

ZAFFARONI, Eugenio Radl. Manual. Op. Cit.. P&g. 577.
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vencible, podriamos poner el del indigena medianamente
civilizado quien teniendo alge arraigados sus patrones de
conducta pertenecientes a la ciudad civilizada dentro de la
cual él se haya introducide, es decir s éste, en el caso
de los delitos a estudio, tuviera suficiente nocidn de que
la introduccién clandestina de armamento al interior del
pais fuera ilfcita, pudiera establecerse que habria podido
tener la capacidad suficiente para vencer su error, lo que

se traduciria en la cuantia de la pena.

La segunda clase de error gque es, el error de
prohibicién invencible, tiene el efecto de eliminar la

culpabilidad y por lo tanto el delito.

El error de prohibicién invencible, se puede presentar
con un campesino o con un indigena poco civilizado al
carecer de cierto grado de instruccién académica Y
adaptacién a una sociedad civilizada, porque aiin, si con
l1a debida diligencia pretendiera ingresar a nuestro pais
eon un arma, sin ni siquiera pensar gque estuviera
cometiendo un ilicito y mucho menos en forma oculta, puesto
que &1 en su tierra de origen podria trasiadarse de un lado
a otro con su arma ¢Sin problema alguno, agui, se
presentaria una afectacidén en la comprensién del indigena

poco civilizado o del campesino por no comprender que su

-
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actuar fuera ilicitoe en nuestro palis, &ada su baja
preparacién académica y adaptabilidad a una sociedad
civilizada, pudiéndose llegar a considerar este caso, de
acuerdo al grado de reprochabilidad, dentro de un error de

prohibicidn invencible que tiene por efecto eliminar la

culpabilidad del agente y por lo tanto el delito.

El error de prohibicién se divide tambié&n, de acuerdo
a Zzaffaroni, en error de comprensién y en error de

conocimiento.

El error de comprensién es aquel en el que el sujeto,

.

"adn sabiendo lo gue estA haciendo, estd en la creencia de

gue su actuar no es contrario al orden juridico, perc no
por falta de conocimiento, sino por falta de comprensién en
relacién a la ilicitud de su actuar. Por ejemplo, en los
casos del indigena poco o medianamente civilizados que
acabamos de sefialar, pudiendo ser este error, dependiendo

del caso, vencible o invencible.

Ahora, el error de conocimiento, lo divide Zaffaroni

en directo e indirecto.

Directo cuando recae scobre el conocimiento de una

norma prohibitiva e indirecto cuando recae sobre la
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permisién de la conducta. Esta (ltima clase de error, el
error de conccimiente indirecto, igualmente lo subdivide en
dos supuestos: uno, cuando hay lo falsa suposicidén de la
existencia de un permiso gue la ley no otorga; y, dos,
cuando el sujeto cree estar amparade por una causa de
justificacién, a lo gue este autor denomina justificacidn

putativa.

En los ilicitos a estudic, podria presentarse en un
sujeto, un error de conocimiento directo por creer gue si
la introduccidén de armamento a otros paises es licita, en
el nuestro también podria serlo, no resultando ser asi, ya
que para la legal introduccién de armamento al interior del
pais, se reguiere de una autorizacidén previa por parte de
la Secretaria de la Defensa Nacional, cayendo este sujeto
en un error de prohibicién de conocimiento directo, por
desconocimiento de esta norma prohibitiva, al actuar en la
creencia de gue su conducta no estuviera catalogada como
delictuocsa, pudiendo resultar este error, ser vencible o

invencible segin el caso.

También en los ilicitos sujetos a andlisis, podria
presentare un error de conocimiente indirecto, al estar el
sujeto, ya sea en la falsa creencia de la existencia de un

permiso que la ley no otorgara; © por creer iguaimente,
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actuar amparado bajo una causa de justificacién.

En los illcitos a estudic, el error de prohibicién de
conocimiento indirecte por 1la falsa creencia de la
existencia de un permiso, podria presentarse con un militar
que si bien tendria permiso para portar arma de fuego
dentro del territorio nacional, peodria llegar a creer gue
ese mismo permisc, también le autorizara introducirla al
pais, situacién totalmente falsa, ya gque para eso, tendria
que contar de igual forma, con un permiso especial por
parte de la Secretaria de la Defensa Nacional que 1le
autorizara la introduccién de la menciocnada arma, ya no
resultando esta introduccién ser furtiva, singo legal, error
éste que también podria ser vencible o invencible segin el

caso especifico.

Finalmente, en los tipos a estudio, el error de
prohibicién de conocimiento indirecto que tuviera el sujeto
por la falsa creencia de estar amparado baje una causa de
justificacién que en realidad seria una justificacién
putativa, es decir, gue sdélo existiera en la mente del
sujeto, podria presentarse en lo gue nosotros conocemos
como la obediencia jerargquica, misma que se manifestaria
cuando el inferior, obedeciendo la orden de un superior de

manera verbal, introdujera armamento al interior del pais
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sin gue hubiera una orden por escritc por parte de la
autoridad competente, pudiendo llegar a creer el sujeto que
sin dicha orden por escrito, podria introducir el
armamento, esto es, con sélo obedecer a su superior
jer&rquico, pudiende llegar a ser este error igualmente

vencible ¢ invencible, segin el supuesto a resolver.

- LA CONCIENCIA DISIDENTE -

En otro orden de ideas, se nos habla también de una
conciencia disidente, que no es causa de inculpabilidad por
si misma, sino se considera en relacién a los grados de
exigibilidad de comprensién, de reprochabilidad,

determinantes en cada caso en particular.
Al respecto, Zaffaroni nos dice que:

*... quien obra con conciencia disidente, es decir, quien siente ste obrar como
resultado de un esquema general de valores distinto al nuesiro, tiene algo al menos
reducida su capacidad de internalizar la anijuridicidad"®.

zaffaroni nos dice que la conciencia disidente, podria

considerarse como un error de comprensién invencible, perc

80
ZAFFARONI. Eudenio Rall. Manual. Op. Cit.. Pag. 584.
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en realidad, hay un error de comprensidén culturalmente

condicionado, esto es:

" .. cuando el individuo se ha desarrallado en una cultura distinta a la nuestra
y ha internalizado desde nifio las pautas de conducta de esa cultura™®.

Nosotros, cuande hablamos de los indigenas come
sujetos inimputables, dijimos que los indigenas puros o los
indigenas no civilizados, no les ibamos a tratar en ese

apartado sino en el presente por diversas razones.
Asi, Reyes Echandia nos dice que:

"En el ordenamiento penal se conoce con el nombre de indigenas no
civilizados a minorlas raciales dentro de un determinado Estado que aiin viven de
acuerdo con sus propias tradiciones, conservan su lengua regional y actiian siguiendo
normas de cultura también propias"® .

Estos indigenas, que son indigenas puros, chocan con
las leyes y costumbres de los de las ciudades
vecivilizadas", porgue aungue podrian o no llegar a

conocerlas, no podrian llegar a comprenderlas y no por una

81
ZAFFARONI, Eugenio Raiil. Op. Cit.. P&g. 5B4.

82
Ibidem. Pag. 6&0.
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falta de capacidad, sino porgue a un indigena puro, nunca
se le podria convencer de gque alguna conducta suya gue
pudiera ser considerada como ilicita para una ciudad
civilizada, se le catalogara respecto al &1, como un error
de prohibicién indirecto dadas sus particularidades como
indigena no civilizado, considerando entonces el actuar
del indigena pure, propio de sus costumbres y tradiciones
pertenecientes a su propia cultura y no producto de un
error, es decir que su criminalidad no dependeria de su
inmadurez o enfermedad mental, sino de su inadaptabilidad
a la sociedad, por haber incursado en ésta de una forma

brusca y haber sido desconocida para él1.

El jurista de referencia asevera que:

".. podria entonces decirse que la criminalidad del indigena puro es el
resultado de un conflicto de civilizaciones"3

Asi, cuando un indigena tiene muy arraigadas sus
costumbres y tradiciones, es evidente gue cuando entra a
una civilizacién donde los patrones de conducta son
notoriamente diversos a los suyos, entra en un conflicto de

culturas gque abarca las creencias religiosas, las normas

83
Ibidem. Pag. 61.
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cometer ilicitos que no seria capaz de comprender dada su
carente aptitud para adaptarse, o asimilar patrcnes de
comportamiento diversos a los suyos, como podria ser por
ejemplo, el que el indigena redujera a través de ciertos
métodos, cabezas de seres humanos, o qgue ultimara con un
arma a una persona gue gquisiera fotografiarlo en ;a
¢reencia de que le robaria el alma, casos que para el
indigena puro, serian parte de su costumbre y tradicién,

derivada de sus moldes de culturales y religiosos.

Por lo gue un error de prohibicién invencible de
cencocimiento indirecto en el caso de un indigena purc, sélo
se tomaria en cuenta para la eliminacién de la pena, porque
no se puede pensar que a través de la introduccién de
armamento, el indfgena purc creyera estar gozande de un
permiso que la ley de la ciudad civilizada le otorgara o
estar justificando de alguna manera su conducta, puesto que
estas acciones, serfan muy propias de su cultura,
costumbres y tradiciones inherentes a &1 desde siempre y a

lo largo de su wvida.

C) LA EXIGIBILIDAD DE UN COMPORTAMIENTO

CONFORME A LA LEY.

El Art. 150. del Cédigo Penal en su fraccién IX, nos
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establece:

wArt. 15.- El delito se excluye cuando:

IX.- Atentas las circunstancias gque concurren en la
realizacién de una conducta ilicita, no sea racicnalmente
exigible al agente una conducta diversa a la que realizd,
en virtud de no haberse podido determinar a actuar conforme

a derecho"®.

La .exigibilidad de un comportamiento conforme a la
ley, como el dltimo elemento de la culpabilidad, puede en
principic ser exigible a cualquier ciudadanc, pero todo
dependerd de muchas consideraciones que tendrin que
valorarse. El derecho en origen, exige a cualguier persona
un minimo de cumplimiento a los mandatos normativos. Méas
alla de la Ley no se podrd imponer de manera coactiva a un

individuo un comportamiento determinado.

Este elemento de la culpabilidad, se presenta cuando
un sujeto toma la decisién de cometer un delito
determinado, antes de sacrificar su propia vida. En estos
supuestos, no se elimina la antijuridicidad del hecho que
ya esta encuadrada a su nivel, sino la culpab;lidad del
mismo, al no habérsele podido exigir al agente una conducta

diversa a la realizada, resultando el mismo, estar exento

cédigo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero
Comiin y para toda la Repiblica en materia del Fuero Federal. Op.
cit.. Pag. 6.
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de responsabilidad penal.

Como ejemplo de estos casos, podemos seflalar el miedo

insuperable y Mufioz Conde nos indica que:

"El miedo al que aqul se alude es aguel que, atin afectando psiquicamente
al que lo sufre, le deja una apcién o una posibilidad de actuacién (amenaza,
Situacion de peligro para la vida, etc): 'insuperable’ quiere decir aquf, superior a la
exigencia media de soportar males v peligros. La insuperabilidad del miedo es un
requisito objetivo y, por lo tanio, en la medida en gue el sujeto sea un timorato o
muestre wna gran cobardia, no podrd aplicarse esta eximiente™,

En los delitos a estudic, si un suﬁeto se valiera de
otro amenazdndolo con privarle de la vida a &1 o alguno de
los suyos si no introdujera material bé&lico de manera
furtiva a territorioc nacional, estariamos ante la no
exigibilidad de otra conducta por parte del sujeto que
lievara a cabo la referida introduccién, ya gque ante el
miedo insuperable de perder su propia vida o la de alguno
de los suyos, no se le podria exigir gue actuara de mangra
distinta a como lo hizo, no siendo culpable por su
conducta ilicita y por lo tanto, resultando estar exento de
responsabilidad penal alguna.

Por lo que de este cuarto y iltimo elemento del delito

Qque es "La Culpabilidad", hemos de concluir que en los

85
MURDZ CONDE, Francisco. Op. Cit.. P&g. 166.
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tipoes sujetos a andlisis, éste deberid estar legal vy
plenamente comprobado, ya que el juzgador al momento de
resclver, tendrd que tomar en consideracidon cada uno de
los elementos gque la integran {(cuyo contenido como 1o
expuesimos, es muy amplio}, para poder realizar
posteriormente un julcio de reproeche y atribuirle al agente
infractor, la responsabilidad penal que le corresponda,
haciéndolo acreedor, consecuentemente, a una sancién

punitiva.

A continuacidén, 1a légica nos indica gue el siguiente
tema a abordar en esta exposicién seria "La Punibilidad"
por ser la consecuencia del delito, una vez comprobados
todos sus elementos esenciales que son, como Ya lo
expusimos; La Conducta, La Tipicidad, La Antijufidicidad Y
La Culpabilidad. Sin embargo, cono en "La Punibilidad"
abordaremos la aplicacién de esta medida tanto en La
Tentativa, como en La Complicidad, en El Concurso Ideal o
Formal, asi como en El Delito Continuado, gue son algunas
formas en que 1los delitos a estudio se manifiestan;
entonces, siendo asi las cosas, hos permitiremos exponer en
primer lugar, las "Formas de Aparicidn de los Delitos" vy,
en segundo y dltimo término, "“La Punibilidad" y su

aplicacién respectiva.



CAPITULO CUARTO.

FORMAS DE APARICION DE LOS DELITOS:

ITER CRIMINIS. TENTATIVA. CONSUMACION.
AUTCRIA ¥ PARTICIPACION.
CONCURSO DE DELITOS.

EL DELITO CONTINUADO.
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I. EL ITER CRIMINIS.

Castellanos Tena nos dice gue, el Iter Criminis o el

canino del crimen tiene lugar cuando:

"... el delito se desplaza a lo largo del tiempo, desde qute apunia como idea
o tentacion en la mente, hasta su terminacion; recorre un sendero o rua desde su
iniciacion, hasta su total agotamienio™ .

Por su parte, Jiménez de Asta, nos indica que;

“El iter criminis supone la investigacion de las fases por las que pasa el delito,
desde la idea hasta el agotamiento. Todo lo que ocurre desde que la idea nace en la
mente del criminal hasta ¢l agotamicnto del defito, esto es, todo lo que pusa desde
que la idea entra en 6l hasta que consigue of logro de sus afanes™,

El Iter Criminis se divide en dos fases:

a) La Fase Interna o Subjetiva; vy,

b) La Fase Externa u Objetiva,

a) La Fase Interna o Subjetiva.- Esta fase inicia,

cuando la idea criminosa aparece en la mente del hombre,

CASTELLANCS TENA, Fernandp. Op. Cit.. P&g. 283.

JIMENEZ DE ASUAM, Luis. Principios de Derecho Penal. La Ley
y el Delite. Editorial Sudamericana. S/E. Buencs hiree. Pig. 459.
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perc é&sta, no tiene ninguna trascendencia en nuestro

Derecho Penal, puesto gue el solo pensamiento criminoso, no

puede llegar a lesionar algin bien juridico. Asi, esta fase

comprende:

1. La Idea Criminosa o Ideacién;
2. La Deliberacién; y

3. La Resolucién.

b) La Fase Externa u Objetiva.- Esta fase
cuando el delito se hace manifiesto y se agota

consumacidn. Asi, é&sta comprende seguidamente:
4. La Manifestacién;
3. La Preparacitn; vy,
6. La Ejecucién.

Subdividiéndose ésta dltima en:

6.1. La Tentativa; o,

6§.2. La Consumacidn.

inicia

cen la

Sin embargo, hemos de observar gque Jiménez de Asia

sefiala entre la fase interna y la externa, varias zohas

intermedias, cuyas dos principales son:
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1. La Resclucién Manifestada; vy,

2. El Delito Putativo,

Comprendiendo la primera:

1.1. La Proposicién; vy,

1.2. La Conspiracién.

Aludiendo el mismo autor que:

"da proposicion v la conspiracion no son actos materiales, sino verbales
meramente . .. porque o s¢ traia de actos preparatorios ni de tentativa, v como
tafes resoluciones manifestacas, sélo excepeionalmente se los puede considerar
punibles v tinicamente por via de precancion"® .

Pasaremos, enseguida, a explicar la fase interna Yy

externa.

a} La Fase Interna o Subjetiva.

1. La Idea Criminosa o ldeacidn.- En esta etapa, como
ya lo apuntamos, aparece el delito en la mente del hombre
como una mera idea, la cual puede ser acegida o rechazada

por el mismo y, en el caso de ser acogida, se pasari al

Ibidem. PAg. 465.
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segundo paso de la fase interna o subjetiva, que es,

2. La Deliberacidn.- Aqul, el sujeto activo analiza o
medita su idea criminosa acerca de las posibilidades, tanto
negativas, como positivas, para llevarla a su ejecucidn.

Pavén Vasconcelos nos dice gue, por deliberacién se

entiende:

“... el proceso psiquico de lucha entre la idea criminosa y aguellos factores de

cardcter moral o utilitario que pugnan contra ella"*,

3. La Resolucién.- El agente, en esta fase, retiene en
su mente la resolucién de 1llevar al exterior su idea
criminosa, pero esta voluntad de resolucién, sélo permanece

en su mente.

b) La Fase Externa u Objetiva.

4. La Manifestacién.- En este espacio, la idea
criminosa que permanecia en la mente del sujeto activo,
surge al exterior, peroc sblo como idea exteriorizada.

Esta cuarta etapa, no es sancionable, puesto gue

nuestra Carta Magna, en su Art. 6o0., nos establece gue la

PAVOR VASCONCELQS, Francisco. Breve Ensayo sobre la
Tentativa, Editorial PorrCa. la. ed.. México, 1982. Pig. 10.
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manifestacién de las ideas, no puede ser materia de
inquisicién judicial ¢ administrativa. Sin embargo,
aguellas gue causen un agravio en contra del honor o de la
moral de terceros, si constituirdn ilicito, ccomo el delito
de Amenazas, previsto y sancionado por el Art. 282, del

Cédigo Penal Federal.

5. La Preparacién.- En este blogue, el sujeto realiza
actividades que se ejecutan entre la manifestacién y la
ejecucidn y gque por si mismas, son insuficientes para
acreditar fehacientemente, que van dirigidas

especificamente a la finalidad de delinguir.
Francisco José& Ferreira D. nos dice que:

" el acto preparatorio es un acto equivoco, porgue permanece en la esfera
personal de su autor, sin provectarse fenoménicamente hacia el resultado tpico
sefialado por ef verbo rector. Es decir, que tales actos no indican que el autor va
encaminado hacia cierto resultady lesivo de derechos. Son actos que desarrolla el
autor en una esfera personal de pensamientos y acciones, se quedan en su prapia
drbita, sin provectarse en el derecho ajeno”s

En efecto, un acto preparatorio, a pesar de que puede
ser idéneo por si mismo, se mueve dentro de la esfera del

agente, aGn sin traspasar los limites de la victima, esto

FERREIRA D., Francisce José. Op. Cit.. P&g. 219.
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es, sin haber una real y efectiva violacidén a la norma

penal.

6. La Ejecucién.- En esta Gltima etapa, es cuando el
sujeto lleva a cabo materialmente su conducta ¢riminosa, la
cual, puede dar lugar a dos supuestos diversos:

6.1. La Tentativa; o,

6.2. La Consumacién.

El mismo autor nos dice que:

" .. en este caminar hacia el delito, ¢f hecho adquiere mavor importancia en
la reprochabilidad tipica, pues a mds cantidad de hecho tpico, mayor proximidad
a su consumacion v. por ende, mayor cantidad de pena aplicable, debido al mavor
riesgo sufrido por el derecho tutelado™ .,

Pasaremos, enseguida, a abordar el tema de la

Tentativa.

II. LA TENTATIVA.

El Art. 120. del <bédige Penal, nos indica lo

siguiente, en su primer pirrafo:

Ibidem. Pig. 217.



271
Art. 12.- Existe tentativa punible, cuando la
resolucién de cometer un delito se exterioriza realizando
en parte o totalmente los actos ejecutivos gue deberian
producir el resultado, y omitiende los que deberian

evitarle, si aquél se consuma por causas ajenas a la
veluntad del agente.

De la transcripcién del Art. 120., del Cédigo de
referencia, podemos advertir que primeramente, la tentativa
puede ser desde la perspectiva de la conducta, de dos

tipos:

a) Tentativa de Accién.- La cual se manifiesta,
realizando los actos ejecutivos que deberfan producir el
resultado; o,

b} Tentativa de Omisién.- La cual se manifiesta,
dejando de realizar los actos ejecutivos que deberlian

evitar el resultado.

Con respecto a este 1Oltimo tipo de tentativa,

Zaffaroni nos dice que:

... §i tomamos conto punto de partida el peligro que amenaza el bien juridico
¥ que determina el deber de actuar en la forma tipica descrita, habri una temativa

cuando las demoras en intervenir con fin salvador tienen por efecto awmentar ese

peligra"’.

ZAFFARONI, Eugenio Ra@l. Manual, Op. Cit.. Pig. 647.
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Nosotros, trataremos en este apartado, una tentativa
de accién, puesto que los ilicitos a estudio, revisten una
voluntad dolosa dirigida a un finalidad consistente en
poner en peligro un bien juridicamente tutelado por la ley
y gque ese elemento esencial del dolo, se exteriorice al
mundo factico a través de una conducta de accidn, ya que si
hablamos de una tantativa de omisiédn en nuestros delitos a
estudio, &sta no tendria sentido alguno, puesto que el
verbo rector de los tipos sujetos a an&lisis, nos habla de
la accién de "introducir”, es decir, de un actuar positivo
integrado por unc o varios movimientos fisicos manifestados

en el mundo de los hechos.

Asi, para muchos autores, sigue teniendo trascendencia
la definicién de Impallomeni, la cual establece que,
"Tentativa punible, es la ejecucién frustrada de una

determinacién criminosa®.

Con ésto queremos decir también que, no se concibe una.
tentativa en los delitos culposos, ya gue estos tipos,
individualizan conductas no por su mera finalidad, como es
el caso de los tipos dolosos, donde si se reguiere de una
intencién, un guerer voluntario encaminado a la violacién
del orden juridico; sino, por el contrario, en los tipos

culposos, se individualizan conductas por la manera en que
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se obtiene esa finalidad, misma gque, aungue de cualguier
manera si la hay, no va dirigida a la violacién voluntaria
del orden juridico, sino a la violacién de un deber de
cuidado, no hablindose en estos <¢asos y en cuanto a la
tentativa, de un delito culposo, sino de un delito doloso,
ya gue al hablarnos el precepto antes aludido de "la
resolucidén de cometer un delito"™ y, la definicidédn de
Impallomeni, de "una determinacién criminosa", es evidente
que, la tentativa, tiene que tener el mismoc dolo gue el
delito consumado, ya gue va dirigida a la obtencién de un

resultado tipicamente doloso.

Zaffaroni nos indica gue, no s61¢ los bienes juridicos
afectados por determinadoe delito, origina que los mismos se
lesionen o se pongan en peligro, sino que existe otra forma
de afectacidén a estos bienes que es la perturbacién
subjetiva al titular de ese bien, en relacién a su

disponibilidad, aludiendoc que:

"Toda accidn que se aproxima mds o menos a la materializacién de una
tipicidad penal que afectarfa alguno de nuestros bienes juridicos, aungue no haga
correr efectivo peligro al mismo, no cabe duda de que nos puede perturbar a nuestro
sentimiento de disponibilidad, no porque siembra la inseguridad juridica en los
demds solamente, sino porque la puede sembrar en nosotros en mavor medida, que
somos los destinatarios del dofo"8.

Ibidem. P&g. 642.
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Hans Welzel nos dice que:

" . la tentativa es la realizacién de la decision de llevar a efecto un crimen o
simple delito, mediante accidn que constituye un principio de ejecucién del delito. En
la tentativa, el tipo objetivo no estd completo. Por el contrario, el tipo subjetivo debe
darse [ntegramente y por cierto, del mismo modo como tienen que aparecer en un

delito consumado. Si, por eso, para la consumacion es suficiente el dolo eventual,

entonces también es suficiente para la tentativa™,

En la doctrina mexicana se nos dice que:

. entendemos, pues, por tentativa, los actos ejecutivos (todos o algunos),
encaminados a la realizacion de un delito, si éste no se consuma por causas ajenas
al querer del sujeto”"®.

La mayoria de los autores establecen que, para la
existencia de la tentativa, deben de concurrir tres

elementos que a saber son:

1.- Un elementc moral o subjetivo, consistente en la
intencién dirigida a cometer un delito;

2.- Un elemento material u objetivo consistente en la
ejecucién de los actos propios del delito; vy

3.- Que la ejecucién se interrumpa por causas ajenas

WELZEL, Hans. Op. Cit.. Pag. 224.

CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit.. Pag. 287.
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a la veoluntad del sujeto.

1l.- Elemento Moral o Subjetivo.-~ Sin intencién,
no hay dolo para cometer un delito. Esto quiere decir que,
en los delitos culposos, no se admite la tentativa por
ausencia de voluntad, debiéndose averigquar, por lo tanto y
en cada caso, la verdadera intencidn del agente, ya gque si
éste lesiona a un sujeto con esa finalidad dolosa, habri un
delito consumado de lesiocnes; pero, si la intencién de
aquel era provocarle la muerte al sujeto y sélo pudo
occasionarle lesiocnes gue por su naturaleza no le provocaron
la muerte deseada, entonces, habr& una tentativa de

homicidio.

2.- Elemento Material u Objetivo.- Dentro de este
elemento, se deben de llevar a cabo materialmente y al
exterior, los actos ejecutivos dirigides a la finalidad
propuesta, ya que con la mera idea o intencién en la mente
del sujeto activo, no se podré poner en peligro o lesionar
un bien juridico determinado; o bien, causarle al titular
del mismo, un sentimiento de perturbacién en relacién a su

disponibilidad, como anteriormente nos lo sefiald 2affaroni.

3.- Ejecucién Interrumpida por Causas Ajenas a la

Voluntad del Sujeto.- Respecto a este elemento, es
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esencial, para gue se pueda hablar de una tentativa en un
determinado delito, gque éste se interrumpa por causas
totalmente éjenas a la voluntad del sujeto, ya gue si por
el contrario, esta interrupcién se da voluntariamente por
el agente, ya no estaremos ante la presencia de una
tentativa, sino ante un desistimiento, tema gue abordaremos

mas adelante.

EL DOLO EN LA TENTATIVA.
- EL DOLO DIRECTO EN LA TENTATIVA -

cuando nosotros hablamos del doleo directo, en nuestro
Capitulo Segundo, dijimos que é&ste consistia en la
intencién del autor dirigida directamente a la obtencidn
del resultado tipico deseado y si la tentativa se
manifiesta desde gue se inicia la ejecucién de un delito
hasta su consumacién, e} dolo de la tentativa serd el mismo
que el dolo del delito consumado. Por ejemplo, si un sujeto
tiene la intencidén de matar a una persona Yy Ppor causas
ajenas a su voluntad no obtiene el resultado deseado de
matar, sino sélo de lesionar, el dolo directo de la
tentativa, no se estructura en relacidn a las lesioﬁes,
sinc al homicidio, ya gue la intencidén del sujeto agresor,

era matar a una persona determinada y no sdélo causarle las
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lesiones, por lo que habr4 un delite doloso de homicidio en
grado de tentativa y un delito de lesiocnes consumadoc con

dolo indirecto.
= EL DOLO INDIRECTO EN LA TENTATIVA -

En el dolo indirecto aludimes a gue &ste se refiere a
cuando el autor del delito, independientemente de la
intencién de obtener una finalidad con un declo directo,
sabe gque la obtencidn del mismo importar4 necesariamente un
resultado gue puede serle indiferente o no desear,

conformando este resultado concomitante, un dolo indirecto.

En este caso, como en el siguiente que abordaremos en
el declo eventual, tomaremos come base el concepto gue
tenemos de la culpa consciente o con representacidén, en
donde el sujeto activo se representa ex ante a la
realizacién de su conducta, la posible produccién de un
resultado, pero aunque en esta especie de culpa, el autor
rechaza el resultade con la confianza de que llegado el
momento lo evitard o no suceder&, en el dolo indirecto, ese
resultado de igual forma se lo representa el autor y aungue
come  al igual que en la culpa consciente o con
representacién puede no desearlo en el dolo indirecto,

también puede resultarle indiferente, ya dque por un lado,
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cuanta con un dolo directo dirigideo a la obtencién de un
resultado principal y por otro lado, cuenta con un dolo
indirecte dirigide a un resultado que sabe que seré
necesario y de inevitable produccidn para la cbtencibn de
su resultado principal y por lo tanto, la tentativa en esta
clase de dole indirecto, si podré presentarse cuando el
agente se haya representado con anterioridad a la
realizacién de su conducta, la produccién de ese resultado

concomitante.

- EL DOLO EVENTUAL EN LA TENTATIVA-

Asi también, cuando nosotros hablamos del dolo
eventual en el capitulo supra indicado, dijimos que é&ste se
presenta cuandoe no hay una aceptacidn del resultade
concomitante como tal, sino su aceptacién como posibilidad,
come probabilidad. Es cuando, como lo dice Zaffaroni en

términos corrientes:

" . es la conducta del que se dice ‘que se aguante’. ‘que se fastidie’, 'si pasa,
mala suerte’, “qué me inporta™',

Igualmente en esta clase de dolo, si tomamos como base

ZAFFARONI, Eugenio RaGl. Manual. Op. Cit.. P&g. 445.
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la culpa con representaciédn o la culpa consciente en la que
el autor se representa la produccién de un resultado ex
ante a la realizacidén de su conducta culposa, en el dolo
eventual, el agente también se representa ese resultado,
pero ademds de que es concomitante al resultado principal,
ne se 1o representa como un conocimiento efectivo de
peligro, como en la culpa consciente o con representacién
en donde ademds de haber un rechazo de ese resultado gque el
agente se representa, cuenta el mismo c¢on gue no se
produzea o pueda evitarlo. Pero en el dolo eventual, el
resultado concomitante, es aceptado como posibilidad, como
probabilidad que es la cuestién que hace a lo conativo y no
a lo cognoscitivo que caracteriza a esta clase de dolo. Por
lo gue si hablameos del dole eventual en la tentativa, éste
si puede llegar a configurarse, si el agente se representa
con anterioridad a la comisién del delito penal, la
produccién posible de otros resultades, los cuales los
acepta como tales adquiriendo la postura del que dice:

";Qué me importa!", como anteriormente lo sefialé Zaffaroni.

Concluyendo que si 1la representacién de esos
resultados concomitantes o anexos al resultado principal
que se hace el autor del delito, se presenta ex ante a la
realizacién de su conducta, si podrd hablarse de un dolo

indirecte o eventual en la tentativa, perc si esos
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resultados concomitantes al resultedo principal no se los
representa el autor ex ante a la realizacidén de su
conducta, entonces, no estaremos hablando de un resultado
con dolo indirecto o con dolo eventual en la tantativa,
sino de un delito culposo aparejado a un delito doloso, sea

éste Gltimo en grado de tentativa o consumado.

= PRINCIPIO DE EJECUCION -

Welzel apunta gque:

“... Ia tentativa comienza con agquelfa actividad con ta cual el autor, segin su
plan delictivo, se pone en relacién inmediata con la realizacion del tipo delictivo™'?.

Ferreira D. nos expone que, la tentativa comienza,
cuando los actos gue realiza el autor, reinen estos dos

atributos:

"a) Ser idéneos, por su misma naturaleza para producirlos; y,

b) Ejectatarse con el inequivoco propdsito de lagrar esta finalidad.

La idoneidad del acto se halla en la nawwraleza del acto mismo: cuando por
st propia esencia, sinve para lograr el resultado iipico. Lo inequivoco se halla en la
conducta del agente, quien realizard actos iddneos para producirlo dirigiéndolos
hacia esa finalidad, siguiendo la rnwa causal, con el cardcter personal de ser
imputable, por fo tanto. de tales actos se deduce su inequivocidad™?

12
WELZEL, Hans. Op. Cit.. Pig. 224.

FERREIRA D., Prancisco José. Oop. Cit.. Pag. 218-219.
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Carrara ya apuntaba la existencia de una idoneidad
remota. Sin embargo, al hablar de una idoneidad remota, se
entendia gue se trataba de actos ejecutados por el sujeto
activo del delito que atn no habian salide al mundo
exterior, sino gue permanecian en su mente como

pensamientos puros y por lo tanto, no eran acreedores a

sancién alguna.

Al respecto, Ferreira D. nos habla en cambio, de una

idoneidad préxima, cuya esencia estriba en que:

... los actos son préximos iddneos para lograr el resultado, porque si
penetran en la esfera personal del sujeto pasivo, copan la drbita del verbo, en su
niicleo o en su periferia, y sefialan inequivocamente la finalidad de quien los
realiza""* .

En el mismo orden de ideas: asi como un deliteo
consumado es digno de reproche, también lo es la tentativa,
en virtud de que a través de determinados actos
considerados ya fuera de la esfera del sujeto activo y que
siempre serdn incompletos como para impedir la consumacién
del hecho delictuoso, ponen en peligro, dafian o perturban
la disponibilidad que el titular del bien juridico ejerce

sobre dicho bien. Es decir que, la tentativa, también es

Ibidem. P&g. 221.
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digna de reproche porque esta integrada por actos que aiin

incompletos, tienen la potencia necesaria para violar una

norma prohibitiva.

Por lo gue el mismo autor supra indicado, nos sefiala

que:

“ . los hechos incompletos serén reprochables y punibles sélo cuando se
compongan de actos por si mismos capaces de producir el resultado lesivo que
pretendia su autor (idoneidad del acto), siempre y cuando que estén, causalmente,
encaminados o dirigidos hacia esa finafidad {inequivocos o univocidad del acto). Es
la conjuncién de ambos eleinentos lo que hace que un acto se convierta en acto de

ejecucion, habiendo sido tan solo preparatorio de ésta

ns

- CLASIFICACION DE LA TENTATIVA -

La tentativa se

la. Tentativa
Frustradoe;
2a. Tentativa

Tentado; o,
3a. Tentativa

Imposible.

15
Ibidem. Op.

clasifica en tres especies:

Acabada, también 1llamada
Inacabada, también 1llamada
Inidénea, también 1llamada,
cit.. Pag. 223.

Delito

Delito

Delito
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Definiremos cada una de ellas.

la. La Tentativa Acabada © Delito Frustrado.- De

acuerdo a lo gue sefiala Zaffaroni:

"... ésta es aquella en que el sujeto realiza la totalidad de la conducta tipica,
pero no se realiza el resultado tipico"'®,

2a. La Tentativa Inacabada o Delito Intentado.-

El misme autor nos sefala gque é&sta:

"... tiene lugar cuando el sujeto interrimpa la realizacién de la conducta
w17

tipica
Por su parte, Castellanos Tena nos dice gue en la

Tentativa inacabada:

"... se verifican los actos tendientes a la produccion del resultado, pero por
causas extrafias, el sujeto omite alguno (o varios} y por eso el evento no surge; hay
una incompleta ejecucion™'®,

3a. La Tentativa Iniddénea o Delito Imposible.- En este

tipo de tentativa, el resultado tipico no se realiza por

16
ZAFFARONI. Eugenio Raidl. Manuwal. Op. Cit.. Pig. 647.

Idem.

i8
CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit.. Pag. 289.
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imposibilidad material, por inidoneidad de los medios
empleados o por inexistencia del objeto del delito.
Zaffaroni apunta gue en la tentativa iniddnea:

*.. hay una absoluta incapacidad de los medios aplicables para la produccién

del resultado tipico™"®,

mientras gue Pavdén Vasconcelos nos dice que, habré

tentativa inidénea:

".. cuando exista en ella imposibilidad de la consumacion, es decir, falta de
aptitud para llegar al fin deseado y procurado por el autor"®.

No hay que confundir el delito imposible con el delito
putativo, ya que en éste i{ltimo, se presenta una
imposibilidad juridica dado que la norma juridica no
existe. Es cuando el sujete supone la existencia de los
elementos esenciales del tipo, sin que en realidad existan
los mismos, es decir gque, el aspecto cobjetivo del delito,

sBlo estid en su imaginacidn.

cuello Calén en cuanto al delite imposible, nos hace

una distincidn entre la falta de objeto y la inidoneidad de

ZAFFARONI. Manual. Op. Cit.. Pag. 648.
20

PAVON VASCONCELOS, Fancisco. Tentativa. Op. Cit.. Pag. 127.
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los medios, aludiendo que:

"... el que por error se sirve de medios iddneos o intenta realizar un hecho
imposible por falta de objeto, ha manifestado su peligrosidad, el acto en sf no es
peligroso, pero revela el peligro que puede provocar el agente. Cuando la inidoneidad
de los medios empleados revela que el agente es incapaz de delinquir, el hecho
demostraria la ineptitud del sujeto para el delito, probaria su insensatez, pero no su
temibilidad, y entonces carecerfa de fundamento la imposicién de fa pena"®',

posicidén respecto a la cual, nosotros coincidimos.

Y respectoc al Delito Putativo, nos dice el maestro.

Villalobos que, en éste:

“... atin cuando se realicen los hechos que se consideran prohibidos, el delito
no existe y ninguna pena pliede imponerse, pues se ha dicho que pese a que el agente
proceda con igual malicia que la que tendria si en realidad delinquiera ‘ningtin sujeto
particular posee el poder de fundamentar, por sus errores, la punibilidad de una
conducta’, ya que ial cosa corresponde solo a la normatividad legal, en otros
términos porque para la sancion penal de cualquier acto humano se necesita la
concurrencia de un factor de antijuridicidad tipificada sin el cual toda malicia queda
en campo ajeno al Derecho Penal'?,

En seguida, pasaremos a hablar del segundo grado de
ejecucidn del injusto penal que es "La Consumacién", ya gque
a partir de 1la conceptualizacién de ésta y de "La

Tentativa" establecida con antelacién, daremos nuestro

2
CUELLO CALON, Eugenic. Op. Cit.., P&ag. 648.

22
VILLALOBOS, Ignacio. Op. Cit.. Pag. 4%8,
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punto de vista para exponer a partir de gué momento
consideramos los ilicitos sujetos o estudio en grado de

tentativa y cuindo en grade consumado.

III. LA CONSUMACION.

cuandoe un delito se ha consumado en forma dolosa,
podemos decir que éste ha sido un delito perfecto en cuanto
a su modo de ejecucidn, ya que independientemente de 1la
intencidén dolosa del autor, no se presentd ninguna causa
-ajena a esta voluntad que ocasionara el gue su finalidad

dolosa hubiera quedado en grado de tentativa.

Jiménez de Asla establece que:

"Cuando el delito se perfecciona, cuando el delincuente realizé la lesion
juridica gque resolvié efecutar su voluntad, se dice que el delito se encuentra
consumado.

Es el tiltimo momento, o mejor, ¢l antepeniltimo en el Iter Criminis">.

Y establece su particular punto de vista al respecto

como sigue:

"4 nuesiro juicio, no tiene veniaja alguna dar una definicion general del delito

a3
JIMENEZ DE ASUA, Luis. Op. Cit.. Pig. 492.
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perfecio, puesto que éste solo existe cuando el hecho corresponde a todos los
elementos constitutivos del tipo. El delito es perfecto cuando la previsién del tipo
legal se convierte en realidad concreta. Por eso la definicidn genérica se reduce a una
mera tawtologia. No podemos averiguar cuindo un delito estd consumado, sin acudir
al tipo, que tanta importancia presenta en todo el dominio de la Dogmadtica Penal.
En la definicidn de cada una de las infracciones se describe el delito consumado, y
el momento de la consumacion se verifica cuando el tipo fegal encarna en la vida"™,

Mufioz Conde nos habla, por una parte, de una
consumacién formal y por otra, de una consumacidén material,

aduciendo que la primera, corresponde a:

“... la plena realizacion del tipo en todos sus elementos'® ;

Yy la segunda, corresponde a que:

1

. el aulor no s6lo realiza iodos los elementos tpicos, sino que, ademds,
consigue satisfacer la intencion que perseguia™®

Un desistimiento posterior a la consumacién del
delite, no tiene lugar en nuestro Derecho Penal, porque,
por légica, no se puede uno desistir de lo ya realizado. En

estos casos se habla, de un arrepentimienteo post factum, el

24

Ibidem. Pag. 493.
25

MUNOZ CONDE, Francisco. Op. Cit.. PAg. 180.
26

Ibidem. P&g. 181.
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cual deviene una vez consumado el delito, lo gue no da

origen a la eliminacién de la punibilidad.

En cuanto a nuestros ilicitos contemplados en el Art.
840., fraccién I, primero y segundo parrafos de la Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos, hay estudiosos del
derecho que consideran que no se presenta la tentativa,
argumentando gue los delitos a los gue hacemos alusidn,
estin considerados como delitos consumados. Sin embargo,

hay diversos penalistas gque si admiten la tentativa.

Entre los partidarios de la primera postura, se

encuentra: Rogelio S&nchez Alcauter, guien sostiene que los

delitos a estudio son delitos consumados, argumentando que .

los materiales bélicos, ya fueron introducidos en forma
furtiva a territorio nacicnal, atn cuande los sujetos sean
detenidos en el recinto fiscal o garita aduanal, toda vez
que estos agentes ya se encuentran dentro del territorio
nacional. Incluso, hay una tesis jurisprudencial al

respecto, que a la letra dice:

"/ ARMAS DE FUEGO Y EXPLOSIVOS, INTRODUCCION DE.
'DELITOS PREVISTOS EN LA LEY FEDERAL DE. -
'Tratandose del delito de introduccién en la

'Repiblica Mexicana en forma clandestina de
'armas, municiones Y explosives, previsto ¥y
‘sancionado por el articulo B4, fraccién I, de

'la Ley Federal de Armas de Fuego y
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'Explosivos, no puede darse la tentativa, toda
'vez gque la figura delictiva, se refiere a un
'delito consumado, mismo gque se actualiza al
'momento de cruzar la linea fronteriza y llegar
‘al territorio nacional, introduciendo de
'manera oculta tales instrumentos de peligro,
's¢in la autorizacién correspondiente,

PRECEDENTES:

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL OCTAVO CIRCUITO. Amparo
directo 181/92. José Delgado Martinez. 25 de septiembre de
1992. Unanimidad de votos. Ponente Rogelio Sinchez
Alcauter. Secretaria: Martha G. Ortiz Polanco. SEMANARIO

JUDICIAL. OCTAVA EPOCA. TOMO X. NOVIEMBRE 1992. TRIBUNALES
COLEGIADOS. PAG. 226"%7,

Los partidarios de la segunda postura, entre los gque
se encuentran: Julic César Vasquez Mellado Garcia,
Francisco Pavén Vasconcelos y César Augusto Osorio y Nieto,
sostienen gque si se configura la tentativa en los ilicitos
de referencia, ya gue los sujetos son detenidos en el
recinte fiscal o garita aduanal, no logrands asi la
introduccién de los materiales bélicos. Habiendo

igualmente, jurisprudencia al respecto:

""*ARMAS DE FUEGO Y EXPLOSIVOS, INTRODUCCION
*ILEGAL DE, EN GRADC DE TENTATIVA.- Para que se
'constituya el ilicito de introduccién
'clandestina al pais de armas de fuego vy
'explosivos, es necesario que el activo
'introduzca precisamente al pais, en forma

‘oculta, las armas y explosivos; de donde se
'desprende que adn cuande el guejoso manifieste
'su intencidn de llevar dichas armas Y
'municiones hasta un punto determinado del

27
GARCIA RAMIREZ, Efrain. Op. Cit.. Pag. 1B6.
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'territorio mexicano, tal conducta no se
'tipifica como tal, si el amparista fue detenido
'en el recinto fiscal de wuna ciudad fronteriza;
‘por tanto, la conducta asi desplegada no puede

'considerarse como delito consumado, sino como
'tentativa, ya que el activo no logréd alcanzar
'su cometido por causas ajenas a su voluntad
‘como lo fue la localizacién de 1las armas Yy

'municiones vy la detencioén del quejoso por

'elementos del resguardo aduanal.

PRECEDENTES :

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO. amparo
directo 280/91. Juan Manuel Guerra Garcia. 12 de septiembre
de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Julio César Vasquez
Mellado Garcia. Secretario: Isidro Pedro Alcdntara valdés.

SEMANARIO JUDICIAL. OCTAVA EPOCA. TOMO VIII. NOVIEMBRE
1991. TRIBUNALES COLEGIADOS. PAG. 153"%%,

Nosotros consideramos gue si se configura la tentativa
en los delitos a estudio de acuerdo a los siguientes

razones:

Primera.- Cuando los agentes activos del delito
oculten las armas dolosamente en algin compartimiento del
medio de transporte que utilicen mismo con el gue pretendan
cruzar linea fronteriza, o bien, lo oculten dentro de su
equipaje correspondiente, éstos son actos dirigidos directa
e inmediatamente a la consumacién de los ilicitos de
referencia gue son precisamente, introducir el material
bélico reservado o no reservado a las Fuerzas Armadas o

sujeto a control al interior del pais con la finalidad de

28
Ibidem. P&g. 184-185.
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burlar o evadir a la autoridad inspectora. Sin embargo, en
el nmomento en gque estos autores de los delitos sean
sometidos a revisidén en las garitas aduanales o recintos
fiscales, pueden llegar a ser detenidos por los agentes del
resguarde aduanal, al ser sorprendidos con el material
bélico oculto en los sitios mencionados, configur&ndose
aqui una causa ajena a su voluntad que les impida lograr su
cometido. Es por esta razén entre otras que, adn cuando ya
estén dentro del territorio nacional, come lo dijimos en
nuestro cCapitulo Segundo, debe hacerse una reforma al
precepto a estudioc, ya que la consumacién de los ilicitos
se debe considerar desde el momento en gque los agentes
logren introducir el material bélico a territorio nacional
“"clandestinamente™, a través de los sitios de inspeccién
fiscal y "no" ‘considerarse los ilicitos a estudie
consumados, a partir del momento en que se cruza la linea
fronteriza o el limite territorial, debide a que es
inadmisible adivinar que alguieﬁ que traiga consigo un arma
Y aiin sin pasar la inspeccién fiscal, la haya intreducido
de hecho de manera furtiva al interior del territorio
nacional, sin contemplar que en este supuesto el agente no
hubiera tenido conocimiento de la legislacién de nuestro
pais mexicano, reveliandese en este caso lisa Y llanamente,
la falta de intencidén del agente en querer cometer "un

resultado lesivo", esto es, la ausencia del elemento del
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dolo, por lo que este aspecto de la tentativa debe ser
analizado, ya que retomando el tema, si bien es cierto, las
garitas aduanales o recintos fiscales, fueron cclocados
para un fin meramente de caricter fiscal, es agui en donde
exactamente, debe estructurarse la misma, al ser los
agentes detenidos por causas ajenas a su voluntad, al
momento de querer rebasar estos sitios de inspeccidn fiscal
con el material bélico en forma oculta, puesto gque de
considerarse los ilfcitos a estudio ya consumados, no daria
lugar tampoco a suponer gue un sujeto tuviera la intencién
de declarar voluntariamente, ante las autoridades
correspondientes, la portacién de un arma de fuego, o bien,
presentarse un error de tipo o de prohibicién vencible o
invencible, o un desistimiento, situacién gue lo eximirfa
de la responsabilidad penal contemplada en el Art. 84o0., en
la parte gue interesa, debido a la falta del elemento de la

“clandestinidad".

]

Segunda.- En cuanto a agquellas diversas vias de acceso
al pais que no estdn custodiadas por la autoridad, como lo
son algunos hangares del Aercpuerto Internacional de la
Ciudad de México, y gquizd otras vias carentes de la
presencia de una vigilancia-fiscal, también se introduce
todo tipo de mercancias de una manera ilicita, por lo que

se debe dar una solucién pronta y drastica colocando en las
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mismas, elementos de inspeccién fiscal, para que los
sujetos que arriben a estos lugares ¢ partan de ellos
ostentdndose, cierta o falsamente bajo alguna identidad
perteneciente a una organizacién o corporacién del gobierno
© de alguno ajeno al anterior, pero de igual importancia,
sean también sometidos a una revisién por un inspector
fiscal, para que estos elementos, no resulten ser
intocables o inmunes de tal suerte que esa situacién les
facilite introducir ilegalmente no sélo armas, sino también
droga o© cualquier otro elementc materia de un tra&fico
ilegal, de un contrabandc al interior del territorio
nacional, exponiende estos sujetos de una manera
irresponsable, intencienal y sin ningtin escripulo, la
seguridad publica del pais, al facilitag con ésto la
comisién de otros ilicitos come pueden ser contra la
Nacién; contra la humanidad; contra la salud; contra la
vida y la integridad corporal; contra las personas Yy su
patrimonio, entre otros, siendo todo lo anterior, partelde
una corrupcién de la cual muchos estamos afectades, ya que
la misma no sélo la integran aquellos sujetos que entran
o salen del pais sin ningln problema, incluso sin
pasaporte, sino la autoridad y muchas veces, aquella que
tiene el poder sobre el mismo Estado, es la gue permite
esta clase de situaciones, quizd por algtn "interés"

determinado, por lo que bien se dice gue la corrupciédn no
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sé6lo la conforman guienes corrompen, sino quienes se dejan
corromper. Sin embarge, hay gque tomar siempre y muy en
cuenta que al momento en gue las autoridades aduanales o
fiscales realicen la revisidn correspondiente a estos
sujetos, deberdn antes gue nada, respetar sus garantias
individuales. Y en relacidén a que estos sujetos entren o
salgan del palis sin pasaporte alguno, también debe
reformarse el Art. 1lo. constitucional que establece la
garantia de que todo hombre puede ". . . entrar en la
Repiblica, salir de ella, viajar por su territorio y mudar
de residencia, sin necesidad de carta de seguridad,
pasaporte, salvoconducto u otros requisitos semejantes",
porque aln cuando sea subordinade este dereche a las
autoridades judiciales o administrativas en los casos de
responsabilidad criminal o civil, respectivamente, en los
tiempos que vivimos, es indispensable y dado el creciente
indice poblacional, contar como requisito y condicién sine
gua non, con un pasaporte o semejante, para poder entrar y
salir del pais, tema gque seria materia de un diverso
trabajec de tesis, evitdndose de esta forma que algunos
sujetos se escuden tras esta garantia constitucicnal no
identificandose y por lo tanto, no siendo sometidos a
revisién alguna, pudiendo de esta manera, introducir al
pals todo tipo de elementos materia de contrabando, entre

ellos, los artefactos bélicos, garantia ésta que hoy en
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dia, también permite 1la facilidad de cometer hechos
ilicitos, por lo gque a través de su reforma, seria una
buena medida para prevenir actos gue de hecho alteran el

orden juridico y social del pais.

Tercera.- Si un sujetc es detenido por causas ajenas
a su veluntad con el armamento bélico, dentro del espacio
territorial comprendide entre el cruce de los limites
territoriales o 1limites fronterizos y 1los sitios de
inspeccidén fiscal, es decir, atn sin llegar a los sitios
del resguardo aduanal, después de valorar si su intencién
y finalidad "no" era ‘introducirle al pais en una forma
dolosa, esto es, en forma clandestina a través de las
garitas aduanales o recintos fiscales, entonces, bajo esta
premisa, ‘'no" tendrian que ser sancionados por una
tentativa acabada de introduccién clandestina de
armamento, en virtud de gue las autoridades aduanales, en
este espacio territorial, no podrian sostener, salvo
declaracién expresa de los transgrescres de la ley, que los
sujetos que tralan consigo dicho material, 1lo hubieran
pretendido introducir a través de los recintes fiscales o
garitas aduanales tratando de burlar a 1a autoridad
encargada de su control, vigilancia y registro; &sto es que
contrariamente, si estos individuos fueran sujetos a una

revisidén en este espacic territorial y si de una manera
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certera si se les comprobara gue habrian tenido 1la
intencién dolosa de rebasar los sitiuvs de inspébcién fiscal
ocultande el multicitado armamento, entonces si se
presentaria 1la figura de una tentativa acabada de
introducecién clandestina de material bélico al interior del
territoric nacional al haber sido estos sujetos detenidos
por las autoridades correspondientes, es decir, por causas
totalmente a‘jenas a su voluntad, en cualguiera de los
sitios comprendidos dentro de este espacio, alin sin llegar
a los lugares del resguardo aduanal, pero con la intencién
dolosa de introducir estos materiales bélicos de una manera

clandestinaa territorio nacional.

Cuarto.- Si la intencién y finalidad doleosa de estos
sujetos dentro del espacio territorial antes sefialado,
estuviera dirigida sola y exclusivamente a la comisién de
diversos ilicitos como l¢ son un homicidio, un secuestro,
un robo, una portacién de arma de fuego sin licencia u
otros diversos a los que agui se analizan, entonces estos
sujetos sblo serian sanciconados per los delitos consumades
y dolosos perpetrados, mas no por un delito tentado de
introduccién clandestina de material bé&lico al interior del
territorio nacional, al ne haber sido é&sta su finalidad
dolosa, salvo qgue en los diversos delitos a estudio, se

comprobara la presencia de un error de tipo o un error de
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prohibicién vencible o invencible. Pero si por el
contrario, ademés de su intencién dolosa con respecto a los
diversos ilicitos, también lo fuera en cuanto a la
introduccién clandestina de armamento al pais, entonces
estos sujetos tendrian que ser sancionados por los delitos
consumados diversos a los agui expuestos y por una
tentativa acabada de introduccién ilegal de armamento al
interior del territorio nacional, si fueran detenidos por
causas ajenas a su voluntad y si se les comprobara su
intencién de pretender burlara a las autoridades aduanales
en el momento de la revisién fiscal, integrindose en este

caso, un concurso material de delitos.

En secuencia de lo anotado en el parrafo anterior, si
el agente, a sabiendas de gue la portacién de armas sin la
autorizacién debida dentro del territorio nacional es
ilegal y pretenda introducirlas por légica ilegalmente
dentro del mismo pero, se presenta la situacién de que aln
sin cruzar los recintos fiscales o garitas aduanales se
arrepienta el infractor de introducir a través de ellos,
armas reservadas o no reservadas, decidiendo declararlas
ante la autoridad inspectora quiz&, por temor a ser
detenido, comprobéﬁdosa fehacientemente, gue al momento de
declararlas, s{ tenia conocimiento el agente de que, los

delitos de portacién y posesién de armas, si eran



298
sancionables por la Legislacién Penal Mexicana, seré
sancionado por estas ultimas conductas, ya gue como vimos
en la consumacidén, no cabe desistirse de un delito de
portacién de arma consumado dolosamente, y como el
arrepentimiento no es motive de impunidad, se aplicaria a
estos tipos penales, diversos a los gue aqui si son materia
de tesis, la pena correspondiente al delito consumado
relativo, por intervenir el elemento del doleo en un delito
consumade de portacién de arma; y, una ausencia de
punibilidad, por desistimiento voluntario en la
introduccién clandestina de armamente, aungque este
desistimiente se haya dado por motivos de conveniencia
porgue gue, como veremos mas adelante, actualmente éste
acarrea los mismos efectos de impunidad, gue el

desistimiento por motivos é&ticos.

asi las cosas, no se deben de considerar estos delites
consumados a partir de que los sujetos se encuentren en la
Repiblica, o estén en el territorio nacional, o crucen la
linea fronteriza o el limite territorial con el armamento
productec de un trafico ilicite, sine a través de las
garitas aduanales o recintos fiscales; exponiendo gue si
bien es cierto, a partir de estos sitios de inspeccién
fiscal no comienza el territorioc nacional, ya gue éstos se

encuentran de hecho dentro del limite del nismo para fines

o
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meramente fiscales, es precisamente a partir de estos
lugares y después de un profundo analisis de la intencidén
de la cenducta del agente, en donde se debe de determinar
si la introduccién fue tipicamente dolosa, o bien, se
presentd un error de tipe o un error de prehibicién. Y si
se introdujera el material bélico a través de otras vias de
acceso al pais no custodiadas por la autoridad fiscal, en
este supuesto y actualmente, independientemente de que no
cabe lugar a dudas de que son conductas indiscutiblemente
dolosas sin poderse presentar en ellas un error de tipo, o
un error de prohibicién, vencible o invencible por las
consideracjones desarrolladas en este apartado, deben de
colocarse también en estos sitios, elementos del resguardo
aduanal para gue no existan excepciones o excusas por parte
de la autoridad, en cuanto a su falta de responsabilidad al
no mantener baje su estricto control, vigilancia vy
registro, la introduccién de armamente a territorie
naciocnal, ya gqgue se facilita consecuentemente con esta
inobservancia, la comisién de los delitos sujetos a
andlisis, por lo que si tormamamcs en cuenta lo anterior,
igualmente se aplicaria sin excepcién alguna en las garitas
aduanales o recintos fiscales gue se colocaran enlestos
sites desprovistos actualmente de ellos, todo 1o aborade en
este trabajo de tesis, ya que si se cometen estos ilicites

por estos lugares de acceso a territorioc mexicano, es por
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la negligencia o interés por parte de la autoridad de gue
estos delitos se sigan perpetrando sin resultar estar més
controlados y si contrariamente, més permitidos. Por lo que
se sugiére nuevamente una reforma en los delitos a estudio
en cuanto al contenido del texto del Art. 84o. en la parte
relativa, ya gque estas conductas deben considerarse
consumadas desde en el momento en gue furtivamente les
sujetos activos, de una manera directa o indirecta,
introduzcan el material bélico al territorio nacional a

travds de las garitas aduanales o recintos fiscales.

Ademis de gque si concibiéramos scolamente la figura de
la consumacién, no habria la posibilidad de que el sujeto
pudiera desistirse voluntariamente de su hecho criminoso,
tema que veremos en el apartado de "Las Excusas
Absclutorias en nuestro Capitule Quinto, puesto gue si el
desistimiento se presentara, podria manifestarse; ya sea
regresindose el agente infractor si pudiera, por donde tuvo
acceso al pals; abandonando el arma; o kien, declaréndola
ante la autoridad correspondiente, ya gue, particularmente
en este dltimo caso, tampoco no se podria considerar el
ilicito de introduccién clandestina de armamento vya
consumado, porgue serfia tanto como suponer gue el agente ya
hubiera lograde evadir a la autoridad inspectora, por lo

que, si el agente no lograra obtener su finalidad meramente
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dolosa, ¢ tan siquiera con uﬁ dolec eventual en los ilicitos
a estudio, no se hablaria por lo tanto, de un desistimiento
voluntario del infractor, sino precisamente, de una
tentativa acabada y consecuentemente punible, al haber sido
detenido el sujeto, por causas ajenas a su voluntad, por

agentes del referide resguardo aduanal.

- EL DELITO AGOTADO -

Jiménez de Asitia nos sefala gue:

"Cuando, después de perfecto el delito, contintia el desenvolvimiento ulterior
con nuevo dario, hasta lograr el fin que el agente se proponia, se dice que el delito
estd agotado.

No agotar el hecho es detenerse en la pwra violacion jurtdica; agotarlo es
conseguir el propdsito que, como resultado final querfa el agenie. Es obvio quie el que
un delito rno se agote puede depender de case fortuito o de arrepentimiento del

cilpable. A veces, cuando los Cddigos dejan margen al juzgador para aplicar la pena,

puede ser conveniente contemplar el agotamiento de la infraccion"™.

En cuanto a la introducecién clandestina de armamento,
el delito seré& perfecto cuando el agente logre burlar a la
autoridad, introduciendoc de una manera oculta el armamento
bélico. Pero después de dicha introduccién ilegal, es
evidente gue el agente tiene un finalidad determinada con

respecto a ese material, como por ejemplo: perpetrar un

2%
JIMENEZ DE ASUA, Luis. Op. Cit.. Pag. 493 y 494.
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homicidio, o enajenar estos artefactos obteniende un luecro
indebido, o cualguier otro delito; hablAndose hasta este
momento de gue el delito de introduccidn clandestina de
armamento ya se encuentra agotado, porgue al estar éste
dentro del territoric nacicnal sin un debido control,
vigilancia y registro, posiblemente ya no se puedan impedir
sus consecuencias dafosas, d&ndose paso a la comisién de

nuevos delitos.

Por lo que si el armamento ya se encuentra circulando
en el interior del pais de una forma ilegal, hay que
considerar gue en muchas de las veces, ya es producto de un
tréfico ilegal de material bélico, es decir, de una
introduccién clandestina de armamento al interior del pafs
y cuande se detiene a un sujeto por portacién o posesién o
comercio de estos artefactos de una manera ilegal, o por
acopio de armas, o por cualquier otro ilicito diverso,
resultan en algunas ocasiones ser estos mismos sujetes los
que han participado en un delito de introduccidn
clandestina de armamento que avidentemente, ya se encuentra
consumado y debido a la ineficiencia de nuestros &rgancs
investigadores, estos individuos resultan estar exenteos de
la atribucién de este delito fedaral especial que la ley
prevé y sanciona, siendo acreedores sSlo a la pena

correspondiente a los diversos ilicitos supra indicades y
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por lo tanto, sancionados estos delincuentes de igual forma
en relacién a aguellos sujetos gue si bien pudieran ser
acreedores a estos diferentes delitos, no serian participes

en una intreoduccidn oculta de material de guerra al pais.

IV. LA AUTORIA Y LA PARTICIPACION.

En los 1ilicitos a estudic, puede presentarse la
concurrencia de varias personas, pero habrd que distinguir,
cudles son autores de los delitos y cudles son participes

de los mismos.

El Art. 13o0., del Cédigo Penal para el Distrite
Federal en materia del Fuero Comin y para toda la Repiblica
en materia del Fuero Federal, en sus VIII fracciones nos
sefiala a quiénes considera autcores y a guiénes participes
en un delito, a las cuales nos iremos refiriendo conforme

vayamos desarrollando este apartado.

Primeramente, debemos de recordar gue durante el
estudio de la autoria y 1la participacién, a través del
tiempo surgieron en la doctrina varios criterios gque

trataban de delimitar estos conceptos, siendo éstos:
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a) Los Criterios de Tipo Subjetive; y.

b) Los Criterics de Tipo Objetivo.

a) Criterios de Tipo Subjetivo en la Autoria y la

Participacién.

Este criteric fue seostenido entre otros estudiosos del
derecho, por Von Buri, quien trataba de explicar que el
autor era el que queria el hecho como propio, basaAndose
esta postura en el interés que tenia el autor en obtener el
resultado, sostenida sobre todo por la jurisprudencia
alemana. Como ejemplo a este criterio, Zaffareni nos expone
uno, en el cual, este criterio subjetive pretendia
demostrar la ausencia de voluntad e interé&és en un sujeto,

en el supuesto de que:

"... un sicario entrenado en un pals extranjero, a quien se enviaba para matar
con una pisiola de gas venenoso a asilados croatas, no era autor, porgue no querla
el hecho como suvo, sino gue el interés por el resultado proventa de la potencia gue

le emviaba"®,

lo cual resultaba totalmente absurdo.

30
ZAFARONI, Eugenic Rail. Manual. Op. Cit.. Pig. 606.
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b} Criterios de Tipo Objetive en la Autoria y la

Participacién.

Paralelamente al criterio supra indicado, surgid
también comoe lo anotamos, unc de tipo objetivo sostenido
entre otros estudiosos de 1la materia, por Birkmeyer,
Beling, Meyer, Liszt y Graf Zu Dohna, sin tener tampoco
mucho éxito. Dentro de este criterio, surgi® la "teorlia
formal objetiva" segin la cual, sélo podia ser autor el gue
realizara perscnalmente toda la accidn descrita en el tipo,
lo gue traia como consecuencia quedar fuera de este &mbito,

los casos de autoria mediata.

Pasando el tiempo y con la evolucién de nuestra
doctrina, surgié un nuevo criterio denominado: el "“dominic
del hecho"; propuesto por Hans Welzel, guien sostuvo gue:

. a la muoria (de un delito doloso) pertenece en general el dominio final
sobre el hecho (como elemento gendrico personal de lo injusto de los tipos dolosbs);
Serior del hecho es aquel que lo realiza en forma final en razén de sie decision
i3t

volitiva™* .

Abarcando, este dltimo criterio, tanto el criterio

subjetivo, como el criterio objetivo, puesto gque el sefiorio

3 .
WELZEL, Hans. *Op. Cit.. Pag. 120.
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del autor sobre el cursc del hecho, lo proporciona tanto la
forma en que se desarrolla en cada caso la causalidad, como

la direccién que a la misma se imprime.

Una vez establecido el surgimiento del "“dominio del
hecho” que delimitd desde un punte de vista finalista la
autoria y la participacidn, pasaremos a desarrollar las

diversas formas de autoria.

FORMAS DE AUTORIA.

1. LA AUTORIA.

La autoria se refiere a la calidad gque revisten
aquellos sujetos que se encuentran afectados por la
comisién de un delito, ya sea por su cooperacién directa o
pPer su cooperacidn indirecta en el mismo. A continuacién,
sefialaremos las diversas calidades de autoria que nos

sefiala el Cédigo Penal Federal, empezando por:

A) EL AUTOR.

Asi, el Art. 130., de nuestro Cédigo Represivo, en su

fraccién II, nos hace referencia al sujeto gque actua como

autor en un delito, aludiendo a la letra lo siguiente:

e
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"Art. 13.- Son autores o participes del delito:
I.- . . .
IT.~- Los gue lo realicen por si;ni2,
El autor, es el gue tiene en sus manos el cursec del
devenir central del hecho. Reinahart Maurach, nos dice gque

es el gue:

"o se encuenira en la sinwcion real de dejar correr, detener o interrumpir, por
st comportaniicnto, a realizacion del tipo™3

Zaffaroni le denomina a este tipo de autor, autor
directo, ya gue si por si misme puede realizar la

conducta tipica, también nos dice que:

... el que acuia valiéndose de alguien que no realiza conducta, tambicn es
awtor directo, porque realiza directamente la conducta tipica™*,

esto es, utilizando a otro como un mero instrumento fisico,
como una mera masa mecdnica, poniendo el ejemplo de un
hombre que empuja a otro contra una vidriera, para causarie

dafios al dueno de la misma, a quien odia.

32
Cédigo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero
Cemin y para toda la Repiblica en materia del Fuero Federal. Op.
cit.. Pig. 4.
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Ahora bien, hemos viste a lo largo del desarrollo de
esta exposicién, que los delitos gue nosotros manejamos son
eminentemente de cardcter deloso, de modo que el autor, a
la hora de preténder introducir clandestinamente a través
de las garitas aduanales o recintos fiscales armamento
reservado © no reservado a las Fuerzas Armadas o sujeto a
control, tiene que tener conciencia y voluntad de este
hecho ilicito que realiza, esto es, tiene que tener, siendo
autor, el dominio del hecho. E1l autor, en estos tipos, es
el que tiene en su mente una finalidad dolosa de introducir
clandestinamente al pais armamento reservado o no reservado
a las Fuerzas Armadas o sujeto a control por los recintos
de inspeccidn fiscal; y es el gue quiere en el mundo
factico, ese resultadd, siendo totalmente capaz de conocer
y comprender la ilicitud de lo que pretende hacer Yy
guererlo de esa wanera, por lo gque la diversa autoria
directa a la que se refiere Zaffaroni, es dificil que se
pueda presentar en estos ilicitos, porgue dada la
vigilancia tanto fiscal, aduanal, pelicial o incluse
militar gque se halla en los recintos fiscales o garitas
aduanales, es dudoso que un autor, consciente de ese hecho,
utilice a otro come instrumento fisico o mds bien, comeo
mera masa mecinica, desde este punto de vista, para gQue
introduzca el material bélico en forma furtiva y si el

sujeto infractor, tratara de introducir clandestina vy
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actualmente este material por otras vias de acceso al pais
gque no fueran los recintos de inspeccién aduanal, lugares
donde si debe de realizarse la vigilancia de entrada y
salida de mercancias al interior del territorio nacional,
tampoco se presentaria la diversa autoria directa a la gque
alude Zaffaroni, ya gue en estas condiciones, ne habria
necesidad de utilizar a un sujeto come instrumento o como

mera mas meclnica para lograr dicha finalidad.

B) LA COAUTCRIA.

En segundo orden, hablaremos de los coautores porgue
cada uno de ellos deberd reunir los requisitos tipicos

exigidos para ser autor.

La fraccidn 1III del Art. 13o0., del Cédigo de
referencia, nos habla de la coautoria de la siguiente

manera:

"art. 13.- Son autores o participes del delito:
I-I1.- . . .
III.- Los que lo realicen conjuntamente"’’,

Muficz Conde nos dice que, la coautoria:

35
Codigo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero
Comin y para toda la Repiblica en materia del Fuero Federal. Op.
cit., P&g. 4.
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" es la realizacidn conjunta de un delito por varias personas que colaboran
consciente v voluntariamente. El coautor interviene en la ejecucion material del
delito. Lo decisivo en la coautorfa es que el dominio del hecho lo tienen varias
personas que, en virtud del principio del reparto funcional de roles, asumen por igual
la responsabilidad de su realizacion. Las distintas contribuciones deben considerarse,
por tanto, como ‘un todo y el resultado lotal debe atribuirse a cada coautor,
independientemente de la entidad material de su iniervencion. Solo puede
considerarse de coautorta, si aparte del acuerdo, constituye una ayuda determinada
en la concreta realizacion del delito".

pPor su parte, Francisco José Ferreira D. nos dice gue:

" la coautoria estd construida, pues, sobre dos elementos constitutivos:
subjetivo el uno, porque se identifican en la finafidad y motivaciones; objetivo el otro,
porque se reparte la ejecicidn del hecho y, aungue no coinciden con los mismos
actos, si coinciden con un plan general en los hechos gue se realizan™’.

D.e modo que en los ilicites a estudio, si se puede
presentar la coautoria, ya que la introduccidén clandestina
de armamento puede ser realizada como lo dice nuestro
cédigo Punitivo: "conjuntamente" entre varias personas;
teniendo en primer orden, cada coautor, el dominio comin
del hecho tipice, #ésto es, voluntad propia en la
consecucidén del fin propuesto; y en segundo orden, también
aportar cada uno de ellos, una cooperacién determinada

acordada previamente en la realizacién del injusto penal,

36
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ésto es, una ayuda consciente vy ‘determinada en las
actividades ejecutivas gue van dirigidas a un resultado que
viene siendo, en los presentes tipos a estudio, la
introduccidén furtiva a territorioc nacional del armamento a
gque se ha hecho alusién, a través de los recintos fiscales
0 garitas aduanales o a través de otras vias de acceso al
pals que estén lejos de la vigilancia de las autoridades,
alterando los sujetos actives del delito, la seguridad
piblica del pais al lograr burlar, tanto a la autoridad,

com¢ al ordenamiento juridico establecido.
C) EL AUTOR MEDIATO.

El mismo precepto penal del Cédigo supra indicado, en
su fraccidn IV, nos sefiala lo que se identifica como autor

mediato de la siguiente forma:

"Art. 13.- Son autores o participes en el delito:
I-I11.- . . .
IV.- Los que lo lleven a cabo sirviéndose de otro;",

Zaffaroni nos dice que el autor madiato, es:

"... quien se vale de otro que no comele injusto, sea porque actita sin dolo,

38
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atipicamente o justificadamente. 'Autoria mediata’, indica autoria mediante
determinacién de otro, pero no autor medianie otro, porque frecuentemente el
interpuesto no es autor"*® .

Continida sefialando Ferreira D. gque, con el nombre de

autor mediato:

. se indica al awtor que no realiza él mismo la accidn w omisién, sino
empleando para ello, otras personas a manera de instrumentos, ya sea porque obran
engafiadas o porque ignoran los resultados de lo que hacen, o porque son
inimputables™®.

Sin embargo Zaffaroni con razén, nos explica gue gquien
se encuentra en una situacién de inculpabilidad como un
inimputable, un sujeto en error de prohibicidén invencible
o de alguien en situacién de necesidad inculpante, no puede
ser utilizado como instrumento, puesto gue £l autor que se
sirve de estos sujetos para realizar su cometido, no tiene

el dominio del hecho, porgue:

“.. el dnico que lo configura centralmente es el auwtor del injusto. El
determinador cuenta alli sélo con una probabilidad de gue ¢l interpuesto cometa el
injusto, porque no puede controlar preponderantemente el curso de los

g
ZAFFARONI. Eugenic Raltl. Manual. Op. Cit.. Pag. 608-609.
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acontecimientos™' .

Por lo gue ciertamente, el mismo autor nos sefilala en
su definicién que el autor madiato, ser4 el que se valga de
aguel gue actle sin dolo, porque es evidente que é&ste
dltimo, no conduce su conducta a obtener un resultado
doloso, gquerido por el gue si tiene el dominio del hecho.
También, ese sujeto del cual se vale el autor gue domina el
hecho, seri aguel que actle atipicamente, como el caso del
gue actde en cumplimiento de un deber jurldico, porque el
determinador puede crear una circunstancia en que el que
actile, crea estar actuando de acuerdo al orden legal. Y
finalmente, también ese sujeto del cual se vale el autor
que domina el hecho, podrd ser agquel gque actie
justificadamente, ya que el determinador, podr4 valerse del
permiso legal en que actle aquel, para cometer su finalidad

delictuosa.

Ahora bien, en cuante a gque el sujeto sea un
inimputable o desconozca los resultados de lo gque hace,
esto es, gue esté en un error de prohibicién, ya hemos
hecho referencia de acuerdo con la postura sostenida por

Zaffaroni; pero en cuanto a ser utilizado un sujeto a

41
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través del engafio, como lo apunta Ferreira D., actuado éste
sin dolo, atipicamente o justificadamente, como lo sefiala
el primer autor, si se puede presentar este tipo de autorla
mediata en nuestros ilicitos a estudic, ya que un autor que
domine el hecho, puede utilizar a otra persona para que sin
que &sta Gltima tenga conocimiento de la finalidad del
autor mediato, le haga introducir por ejemplo, una maleta
que contenga un arma 9 mm. por un recinto fiscal o una
garita aduanal con cualguier otro argumento que no fuera el
verdaderc, esto es, a través del engafio. También, a través
del mismo mévil del engafio, un autor que domina el hecho,
puede dar a otro gue reviste la calidad de militar, una
orden por escrito falsa en la gue se le comisione a 1la
introduccién de armamento de cualquier especie al pais,
haciéndole creer que tiene gue hacerle en virtud del
cumplimieﬁyo al cual estd conminado por la supuesta orden
juridica castrense. Y finalmente, tratindose de un permise,
como una aparente causa de justificacidn, el autor que
domina el hecho tambié&én a través del engafio, le puede pedir .
a un militar en virtud del permiso que tiene de portar
armas, que le introduzca al pais una de uso reservado, sin
saber el militar que aln con su calidad gue lo acredita
como miembro en servicio activo de las Fuerzas Armadas, ne
tiene el dereche de introducir a la Repfiblica Mexicana

armas de ningdn tipo, salvo con un previo permiso por parte
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de la Secretaria de la Defensa Nacional, utilizando el
autor mediato que domina el hecho al militar, a través de
aguel supuesto permiso de portar armas dentro del pais,
para que é&ste le introduzca un arma reservada a las Fuerzas
Armadas a territorio nacional. Aungue éste Gltimo caso, es
dificil que se presente, ya que los miembros en servicio
activeo de reserva o retirados del Ejército, Armada y Fuerza
A&rea, tienen por su misma calidad y valga la redundancia,
tener conocimiento de toda la Ley Federal de Armas de Fuegeo
Y Explosivos, asi come de su respective Reglamento de una
manera obligatoria, por lo que un militar gque ignore gue la
introduccién clandestina de armamentec al pais, es un delito
sancionado por este Ordenamiento, serja un caso muy
especial gque deberia ser comprobado ante la justicia
castrense, vYa que los ilicitos cometidos por militares, son
de competencia del Fuero de Guerra y no del Fuero Federal

Civil, come los gue aqul estamos manejando.

Finalmente, en cuanto a los inimputables gque nos
sefiala Zaffaroni, ciertamente no podrian ser utilizados
como meras masas mecdnicas o0 como instrumentos, aguellos
sujetos gue padezcan una alteracién permanente o
transitoria en sus facultades psiguicas, como las gue agul
seflalamos cuando hablamos de los inimputables, dade gue el

autor mediato, es dificil que pueda controlar con certeza
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el curso de los movimientos y comportamiento de estos
sujetos inimputables. Sin embargo, si podr&n ser utilizados
como instrumentos aguellos inimputables como lo son los
mencres de edad, los sordomudos o los ancianos, guienes a
pesar de su calidad y precario poder de raciocinio,
determinacién, comprensién y conciencia, hayan sido
utilizados como instrumentos a través del engafio, éara las

comisién de delitos como los sujeteos a este estudio.

D) EL AUTOR INTELECTUAL.

Esta figura tuvo su particular relevancia, ya gque la
denominaciédn de autor intelectual, se le atribuia a agquel
sujeto que en forma psicolégica, planeaba el jilicito y
coordinaba las accicnes del mismo sin participar
materialmente en &l. Pavén Vasconcelos, nos lo definia como
aquel sujeto que inducfa, instigaba y determinaba a otro a
cometer un delito, esto es, lo que actualmente sefiala la
fraccién V, del Art. 13o. del C&digo Penal, puesto que al
establecerse la distincién entre autorfa y participacién,
se coloca a la instigacién como una forma accesoria de la
actuacidn principal del autor, es decir, de la autoria,
quedando entonces definida la figura del autor intelectual,

dentro de la participacién, en su especie de instigacién,
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como lo veremos enseguida.

2. LA PARTICIPACION.

La participacién, en materia penal, es la que se
atribuye a personas que toman parte en la ejecucidén del
hecho delictivo, determinandec o auxiliando a otra que es
autor de tal manera, que sin la cooperacién del participe,
el delito no se hubiera podide cometer. Pero esta
cooperacidn serd siempre anexa a la accién de los gque se
hallan comprendidos dentro de 1la autoria, ya gque ésta

supone tomar parte en un hecho ajeno.

El fundamento de la participacién, nos la refiere

Bacigalupo diciéndonos que:

"... la accesoriedad de la participacion quiere decir, entonces, dependencia del
hecho de los participes respecto del hecho del awor o los autores"?.

Expondremos inicialmente, la forma en gue el Art.

840., de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos,

42
BACIGALUPO, Enrique. Principios de Derecho Penal. Parte
General. Editorial Akal. 2a. ed.. Madrid, Espafia. Pag. 232.



318
fraccion I, contempla la participacién en el mismo, de

acuerdo a lo sigquiente:

"art, 84.- Se impondr& de cinco a treinta afios de
prisién y de veinte a gquinientos dias multa:

I.- Al gue . . .; asimismo al que participe en la
introduceidén"®’,

Aqui, nosotros podemos observar que el verbo rector
del tipo amplificador de la participacién, se conecta con
él verbo rector de la figura tipica, toda vez que con la
configuracién de ambas oraciones, se da a la participacién
su verdadera Arbita juridica. Y, aungue el segundo péarrafo
de la misma fraccién gue hnhos habla de 1la introduccién
clandestina a territoric nacional de armas de uso ho
reservado al Ejército, Armada y Fuerza Aérea, no contempla
expresamente la participacién como en el anterior parrafo,

si se presupone tdcitamente su existencia.

Ahora, la participacién criminal, en sentido amplio,
&ésto es, lato sensu, se refiere a cada una de las formas de
intervencién de un sujeto en un hecho delictuoso, entre
ellas, la concurrencia de personas en el delito, la

codelincuencia o coparticipacién, asi como los autores,

&3 .
Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos. Op. Cit.. Pag.
40, apoyada con las reformas y adiciones publicadas en el Diario
Oficial de la Federacién de 21 de diciembre de 1995.
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coautores y finalmente, los instigadores y cdmplices.

L.a participacién criminal, en estricto sentido, se
refiere Gnicamente a las dos Gltimas figuras mencicnadas
lineas arriba, que son: la instigacidn y la complicidad; es
decir, la participacién de aquellos sujetos que no reilinen

las caracteristicas de autores en el injusto penal.

Zaffaroni nos dice que:

"... la participacién, en sus dos formas (instigacién y complicidad), es el
aporte doloso que se hace al injusto doloso de otro"*,

Bacigalupo al respecto, sefiala que la dependencia del
dolo del autor del hecho principal en la instigacién o
induccidn, estd impuesta por la propia naturaleza de ésta.
Instigar ¢ inducir es crear en otro la decisién al hecho

antijuridico:

"... inducir directamente a otro a la comision.

Lo mismo ocurre con la complicidad. Sélo es posible en relacion con un
hecho principal en el cual el awor tenga el dominio del hecho, lo que sin dolo no
es posible"*®

23
ZAFFARONI, Eugenio Radl. Manual. Op. Cit.. Pag. 621.

45

BACIGALUPO, Enrique. Principios de Derecho Penal. Op. Cit..
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La autoria se distingue de la participacién en que, en
ia llamada teoria del "dominio del hecho", el autor es el
que controla la configuracién central del hecho; y en la
participacién, el participe se caracteriza porque no tiene
ese dominic, sino gue sélo participa en el hecho del autor,
ya sea determinando a éste a su realizacidn o prestédndole

ayuda.

Dentro de la participacién hay dos corrientes, una que
considera a la participacién, como un concepto autdnoma, la
cual sostiene a su vez que a la instigacién se le sanciona
por su propia conducta y no por lo gue realiza el autor. Se
trata pues, de una conducta con desvalor propio e
independiente del desvalor de la conducta en la cual se
participa, corriente é&sta que en la actualidad,. se

encuentra desacreditada.

Pero contraria a esta corriente inaceptabkle, se
encuentra aguella que sostiene que la participacién, no es
un concepto autdénomo come lo es el encubrimiento, sino que
es un concepto gque depende del autor, hablandose agui de

una accesoriedad.

Esta calidad que tiene la participacién de ser

accesoria a un hecho del autor quien es el gque tiene el
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dominio del mismo, tiene dos aspectos:

A) Uno Interno; y

B) Otro Externo.

A) En el BAspecto Internc de la RAccesoriedad, la
participacién, requiere del elemento del dolo para

contribuir a un injusto doloso.

Muficz Conde apunta gue:

“... la participacién, sélo es punible en su forma dolosa, es decir, el participe
debe conocer y querer su participacién en la realizacidn del hecho tipico y
antijuridico de otra persona que es el autor'*®

Este concepto interno de la accesoriedad, se ha
planteado de diferente manera, por lo que se refiere a los
requisitos que deben concurrir en el autor para fundamentar

la punibilidad de la conducta del participe.

Asi, algunos autores sostienen la "teoria de 1la
accesoriedad extrema o mixima", en la que dicen que la

participacién en stricto sensu es accesoria a una accidn

46
MUNQZ CONDE, Francisco. Op. Cit.. P&ag. 205.
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tipica, "antijuridica y culpable, esto es, de un delito, por
lo que la culpabilidad del participe dependeri de la del

autor.

Otros, sostienen la Yteoria de la accesoriedad
limitada"™, la cual nos explica gque la conducta del
participe serd accesoria a wuna conducta tipica ¥y
antijuridica del autor quien tiene el dominio del hecho,
concre;éndose aqui el principio de que "cada participe es
punible segin su propia culpabilidad sin consideracién de
la culpabilidad de otros", tal como nos leo anota el Art.
130., gque nos habla de la participacién. Siendo esta

teoria, la mayormente aceptada entre los tratadistas.
Al respecto, Zaffaroni plantea que:

".. el fundamento de la punicién de la participacion radica en que favorece
una conducta dolosa y antijuridica de otros, sin que para ello debamos entrometer
a la culpabilidad. Este es el fundamento logico de lu teorfa de la accesoriedad
timitada: el participe -instigador o cémplice-, contribuye causal y finalmente a la
ejecucion de una accion tipica y antijuridica™T .

Muficz Conde por su parte, apunta que:

" . si no existe un hecho por lo menos tipico y antijuridico, cometido por

LY}
ZAFFARONI, Eugenio RaGl. Manual. Op. Cit.. Pag. 623-624.
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alguien como autor, no puede hablarse de participacién { accesoriedad limitada), ya
gue no hay porqué castigar a afguicn que se limita a participar en un hecho
penalmente irrelevante o licito para su autor"*®,

Y finalmente, dentro de esta accesoriedad interna,
tenemos a los diversos autores que sostienen la "teorla de
la accesoriedad minima", en la que se habla de que para que
se fundamente la tentativa, basta que la conducta del autor
sea tipica, por lo que si el autor del hecho principal
act@a bajo una causa de justificacién, el participe si
podra ser merecedor de pena, teoria é&sta poco sostenida en

la doctrina.

B) En el Aspecto Externoc de la Accescoriedad, se ha

dicho que:

. 5i la participacién es participacién en un injusto doloso, externamente
requiere que el hecho principal se halle en una etapa ejecutiva para que la
participacién sea punible, es decir, que por lo menos ef injusto se haya intentado.
Mientras no media un acto de tentativa por parie del autor del injusto, la conducta
def participe en los actos preparatorios no puede ser punible, porque es atipica"*®

a continuacién, indicaremos las formas de

participacién que contiene el Cédigo Penal Federal.

8

MUNOZ CONDE, Francisco. Op. Cit.. Pag. 204-205.
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A) LA INSTIGACION.

El Art. 13o. del Cédigo Sancionador, en su fraccién V,
nos establece esta forma de participacién de la siguiente

manera:

"Art. 13o. Son autores o participes en el delito:

I-Iv.- . . .

V.- Los que determinen dolosamente a otro a
cometerlo"®,

Enrique Bacigalupo dice que:

"Determinar ¢ inducir a otro a la comision def hecho punible significa que
el instigado debe haber formado su voluntad de realizacién del hecho como
consecuencia directa a la accién del instigador. La instigacidn a un delito que el
autor ya decidié cometer es por lo tanto imposible™' .

Respecto al dolo en la instigacién, Zaffaroni apunta

que:

".. como se trata de una tipicidad accesoria, el dolo del instigador estd
necesariamente referido al dolo del autor, aungue se distingue del mismo: el dolo del

50
Cédigo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero
Comin y para toda la Repiblica en materia del Fuero Federal. Op.
cit.. Pag. 4.

5t

BACIGALUPO, Enrique. Principios de Derecho Penal. Op. Cit..
PAg. 236.
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instigador es el querer que oiro realice dolosamente el 1ipo™52.

La instigacién debe cometerse a través de un medio
psiquico y directo, que no sélo debe de entenderse a través
de la palabra clara y directa, sino también a través de

gestos, actitudes, claves, seilas, etcétera.

El instigédor influye psicolégicamente en el instigadec
de tal forma que nazca en la mente de é&ste Qltimo la
finalidad criminosa y la lleve a cabo como propia, con lo
gque el instigado escoge la idea criminal en su propia
voluntad final. Tanto el instigador como el instigado,
poseen una misma mente criminal, ya' que comparten
voluntariamente la misma finalidad delictuosa. Pero quien
lleva a cabo la ejecucién material del delito, es el

instigade, no el instigador, ya que é&ste es el gue

determina al instigado a cometer el injusto penal.

Lo gque nuestro ordenamiente juridico sanciona en 1la
instigacién, es que el instigador decida a otro a cometer
un hecho delictuoso, no s6lo aportandele la idea y gque el
autor del hecho ilicito tenga gque haberse decidido a

realizarle, sino que el instigado, tenga que haberlo

32
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intentado.

Con respecto a la tentativa en esta clase de

participacién, Welzel nos dice que:

“... la instigucion rentada ha de cumplir con los requisitos de una tentativa de
instigacion, esto es, liene que contener el principio de efecucion de una influencia en
la voluntad, estar dirigida serizmente a la comisién de un crimen ¢ individualizada
respecto del hecho v ef autor®?

En los 1ilicitos a estudio, si se presenta la
instigacién, en donde el instigador determina dolosamente
al instigado, a introducir al pais en forma ilegal, el
armamento ¢ el material sujeto a control del gque se ha
hecho relacién a lo large de este trabajo, aceptando el
instigado el hecho delictuoso come propic, asi{ como haberlo
intentado y siendo el instigador consecuentemente, el que
se abstiene de realizar cualquier cooperacién material o
efectiva en la introduccién del precitado armamentoc, ya que

éste es el que determina al instigado a cometerlo.

B} LA COMPLICIDAD.

El Art. 13o. del Cédige Penal, en sus fracciones VI,

53
WELZEL, Hans. Op. Cit.. Pdg. 141.
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VII y VIII, nos establece esta figura de acuerdo a la

siguiente letra:

“Art. 13.- Son autores o participes del delito:

I-Vv.- . . .

VIi.- Los que dolosamente presten ayuda o auxilien a
otro para su comisidn;

VII.- Los gue con posterioridad a su ejecucidn
auxilien al delincuente, en cumplimiento de una promesa
anterior al delito; vy,

VIII.- Los gque sin acuerdo previo, intervengan con
otros en su comisién, cuandoc no se pueda precisar el
resultado gue cada quien produje"*.

Zaffareoni nos dice gue:

. cdmplice es quien wwxilic o coopera dolosumente al injusto doloso  de

otro"%5

Mufioz Conde por su parte, expone gue:

"... complice serla el que con su contribucion no decide el sf v ef como de la
realizacidén del hecho, sino sélo favorcee o facilita que se realice"®,

Come vimos al principic de 1la participacisdn,

54

Coédigo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero
Comin y para toda la Repiblica en materia del Fuero Federal, Op.
cit.. Pag. 4.
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advertimos gque ésta reviste la calidad de accesoria con
respecto a la auteria, es decir, gue para gque haya

cémplice, tiene que haber autor.

Primeramente, de acuerdo a la transcripcién de las
fracciones VI, VII y VIII, del Art. 1i30. del Cé6digo
Sancionador, se desprende que la complicidad en un hecho
delictuosoc se pude presentar en varios momentos. De la VI
y VIIIfraccifn, se observa que la complicidad se puede dar

como nos lo anota Francisco José Ferreira D.:

“a) Por hechos anteriores a la ejecucion cumplida por el aiwtor, si tales hechos
prepararon los que lo determinaron a ejecutarlos;

b) Por hechos coetdneos con la accidn realizada por el awtor, si le ayudaron

a ejecutaria;"™ '

y de la VII fraccién, neos podemos percatar gque la
complicidad, también se puede presentar, como igualmente

nos lo sefala el mismo autor:

"¢} Por hechos subsiguienies a la ejecucidn v consumacion cumplida por el
autor, si previamente hubo acuerdo entre ambos para elfo™®,

57 .
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Ahcra bien, en el inciso a), dijimos gue, la
complicidad podria ser antecedente al autor, pudiendo

ocurrir ésta de dos formas:

1) Cemo una Fuerza Moral; y/o,

2) Como una Fuerza Fisica.

Trataremos de explicar cada una de ellas:

1} La Ayuda como Fuerza Moral Antecedente.- Esta puede
ser mediante una ayuda psiguica que el cétmplice le brinda
al autor, de tal magnitud, gque logre influir en 1la
psicologia de éste Gltimo. Preferentemente, esta ayuda se
da a base de consejos. Otra forma de ayuda moral
antecedente, acaece cuando el cdémplice corrige los planes
trazados previamente por el autor. Y finalmente, también
podr&é presentarse cuando el cémplice sirve de incentive o
motivacidn al autor, para que é&ste cumpla su cometido de

realizar el ilicito propuesto. ’
2) La Ayuda como Fuerza Fisica Antecedente.- En la
fraccién VI, del Art. 13o. del Ordenamiento Represivo, se

nos habla de una ayuda o auxilio.

Una ayuda o auxilio significa, una accidn de cooperar
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o contribuir con otro, esto es, una actividad, un
movimiento o una ejecucién con el propésito de ayudar, de
modo que si la ayuda del cémplice es anterior a los hechos
ejecutivos del auter, esta ayuda consistird en la

contribucién de los actos preparatorios del delito.

Ferreira D. nos dice que:

", si el autor es quien da comicnzo a la tentativa porque es el que realiza
actos de ejecucion del hecho', el participe puede contribuir con hechos anteriores a
la participacién del autor, tinicamente colocando actos preparatorios. Los de
ejecucion los pondrd el autor mds adelante. De alli que se diga que no puede existir
complicidad sin autorfa"®

Con esto queremos decir gque para gque la complicidad
sea punible, el heche principal realizado por el autor
tiene gue hallarse por lo menos en su fase ejecutiva, por
lo gque una participacién a nivel de la concepcidn o de los
actos preparatorios no serid punible, si el hecho principal

no llega por lo mencos a la etapa de tentativa.

Ahora bien, estos actos preparatorios tienen que ser

idéneos e inequivocos.

El mismo autor nos dice que:

59
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“... la idoneidad del acto del complice la marca Ia nawraleza misma del acto
cumplido, no con respecto de la produccion del resultado ipico, sino de contribuir
a que el auior produzca ese resultado. El acto def complice no busca el resultado
lipico en si, sino contribuir a que el autor realice su hecho. En ello radica su
idoneidad préxima, como cémplice"® .

De modo que la idoneidad de los actos del cémplice,
depénderé de las facultades y aptitudes propias de éste,
mismas que tendr&n gque ser suficientes para facilitar los
actos del auter, inequivocidad que se ver&d comprobada
cuando el autor logre ejecutar su propia accién, es decir,
cuando leogre dominar el hecho criminoso gracias a 1la

intervencién factica del cémplice.

En la forma de complicidad sefialada en el inciso b},
esto es, en la ayuda gue presta el cémplice al autor por
hechos coeténeos a la accidn realizada por éste Gltimo,
parece no haber mayor comentario, ya gque esta ayuda se
presta cuando el hecho criminoso se estid ejecutando, siendo
agquella anexa por supuesto, a la accién principal del autor
y acordada consecuentemente, con anterioridad a 1la
ejecucidn del delito, ya que si este acuerdc se presenta ya
ejecutado el mismo, no estaremos hablande de una
participacién en su especie de complicidad, sinc de un

encubrimiento, gque resulta ser un delito auténomo e

60
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independiente.

Y respecto al inciso c) gue nos habla de la ayuda que
presta el cémplice al autor por hechos subsiguientes a la
ejecucién y consumacién cumplida por éste Gltimo, si
previamente hubo acuerdo entre ambos para ello, Zaffaroni

nos dice que:

" la tinica complicidad por reforzamiento de la voluntad del autor consiste
en la promesa de ayuda posterior al agotamiento que se realiza con anterioridad al

hecho, esio es, antes de que el autor hava reafizado actos ejecutivos. Se trata de

quienes ‘presten ayuda posterior cumpliendo promesas anteriores al hecho’ "1,

Por lo que la complicidad se acuerda, mientras no se
naya agotado la ejecucidén del injusto, prestdndose esta -

ayuda aiin cuando ya se haya consumado el delito.

cuando nosotros clasificamos los delitos a estudio, en
cuanto a su duracién en el Capitulo Segundo, dijimes que
éstos eran, en primer orden, delitos instantineos con
efectos permanente, en razén de gue 51 el agente lograba,
introducir el material bélico en forma oculta a territorio
nacional, esto es, logrando evadir a la autoridad

inspectora, el delito ya se consideraria consumado. Sin

81
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embargo, dijimos también gque 1los efectos de esta
introduccién ilegal, seguirian perdurando hasta en tanto
los agentes no fueran detenidos por las autoridades
correspondientes, ya gque la disponibilidad a la seguridad
a la cual la sociedad tiene dereche, sequiria expuesta a un
peligro. Entonces, si la participacién en su especie de
complicidad se puede dar atGn después de consumado el
delito, quiere decirse con ésto, que la ayuda que se preste
posterior a esa consumacién, también constituira
complicidad siempre y cuando este auxilic, se haya acordado

antes de la ejecucién del ilicito.

Asi también, cuando hicimos la referida clasificacién
de los delitos sujetos a estudioc en cuanto a su duracién,
manifestamos que podian constituir ambos tipos un delito
continuado, tema éste que expondremos mas ampliamente al
final de este Capitule Cuarto; y en cuanto a la complicidad
se refiere, en esta especie de delitos hay que hacer la
observacién de que si la introduccién de armamento llega a
ser clandestina, es decir, si llega a consumarse y ademis,
reiteradamente se vuelve a cometer esta conducta
delictuosa, violandose el mismo Art. 840., de la Ley
Federal de la Materia, ésto quiere decir que mientras no se
detenga a estos sujetos actives, seguird persistiendo el

delito de modo gue, cualguier ayuda prestada hasta en tanto
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los sujetos activos no sean detenidos, se considerard
complicidad, sin olvidar que tendrd gue darse esta ayuda
con acuerdo previc a la ejecucién reiterada de otro ilicite
igual al que de hecho, ya estarid consumado e incluso,

agotado.

¥ finalmente, el Cédigo Penal Federal, en la Gltima
fraccidn, esto es, en la fraccién VIII, del articule que
hemos venido haciendo relacidén, nos sefiala que también se
considerard come complicidad, la participacién en la que
sin haber un acuerdo previo eﬁtre los participes, nc se
pueda establecer con precisién el resultado gue cada uno de

ellos acarred con su participacién en el injusto penal.

"Art. 13.- Son autores o participes en el delito:

I-VvIii.- . . .

VIII.- Los que sin acuerdo previo, intervengan con
otros en su comisién, cuande no se pueda precisar el
resultado que cada guien produjo®®l.

Ahora, en cuante a la intencién o voluntad del
cémplice, éste al igual que el autor, también tiene que
manifestarla, ya que la actuacidén del cémplice sin

intencién manifiesta, no tendria sentido. Sin embargo la
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intencién del cémplice, estari enfocada a ayudar o auxiliar
al autor para que éste Gltimo, logre el resultade final que
se propone y no por el contrarieo, enfocada a obtener el

hecho ilicito guerido por el propic autor.

Al haber wvoluntad e intencién en la persona del
cémplice para cocoperar en la finalidad del autor, implica
que el cémplice sea digno de un reproche, peroe de una
manera indirecta en relacién al resultade logrado por el
autor, ya que si ayuda o presta auxilio al autor, tendré
que hacerlo con pleno conocimiento de que contribuye a una
accibén injusta, siendo su contribucién antijuridiéa, pero
ne come la del autor, sine como la de cémplice. Sin
embargo, tiene gue guedar clare gue la voluntad del
cémplice no es la misma gue la del autor, ya que la de
aquel, sélo va dirigida a ayudar o auxiliar voluntaria y
dolosamente al autor para que logre su hecho criminoso ¥y la
voluntad de éste filtimo, va dirigida a querer el resultado
dolosamente como propic, ya gque es el duefioc y sefior del

hecho tipico.

Con tode lo anteriormente anotado respecto a la
complicidad, como la diversa forma de participacién strictu
sensu, podemos deducir gque ésta si se puede presentar en

los ilicitos a estudic, prestando el cémplice esta ayuda al
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autor del delito, antes de ejecutarse el mismo a través de
actos preparatorios idéneos e inequivocos gque serian
punibles, siempre y cuando haya un principio de ejecucidn
de tentativa por parte del autor de los delitos; o bien,
prestando esta ayuda durante o después del acto ilicito,
prestacién de ayuda é&sta dltima, que se deberd otorgar
previo acuerdo o promesa de auxilio anterior a la ejecucidn
del delito para gque el agente activo, logre su finalidad
propuesta que es la introduccién furtiva al palis de
armamento reservado o no reservado a las Fuerzas Armadas o
sujeto a control; también podra presentarse la complicidad
cuando sin previo acuerdo en la participacién en la gque
concurran cémplices al hecho delictuoso, no se pueda
establecer con précisiﬁn el resultadoc gque cada quien
produjo con la aportacién de su ayuda, accesoria siempre a
la finalidad del autor gue posea el dominio central del
hecho; y finalmente, también se podrd .presentar la
complicidad en el momento en que el cémplice aconseje,
motive o corrija los actos del que pretende introducir el
material bélico en forma cculta al pals, siendo el cémplice
por lo tanto y en todos los casos, digno a un reproche al
igual que el autor, por haber tenido la suficiente
conciencia de gque la ayuda o auxilio gque prestaba, era
para la comisién de un hecho delictuoso, siendo esta

voluntad de auxilio, accesoria a la voluntad final del



337

autor.

Por lo que hemos de concluir en este apartado que
hablando de 1la autoria y la participacién, ésta si se
presenta en los delitos a estudio en todos sus grados gque
pueden manifestarse desde una autoria hasta una

complicidad.

V. EL CONCURSO DE DELITOS.

Hay ocasiones en que un mismo autor realiza varios
delitos penales, a é&sto se le da el nombre de "concurso".
Este concurso puede ser ideal o formal; o bien, ser real o

material.

= CONCURSO REAL O MATERIAL -

J. Antdén nos dice que:

"Estamos ante el concurso real cuando un mismo sujeto, mediante dos o mds
acciones, comete dos o mds delitos gue son juzgados en el mismo proceso penal. Se
trata, pues de una pluralidad de acciones de un mismo sujeto, cada una de las
cuales constituve una infraccién penal, que se juzgan en un mismo proceso”®,

63
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El Art. 180. del Cddigo Penal nos indica lo siguiente:

“Art. 18.- ... Existe concurso real, cuando con
pluralidad de conductas se cometen varios delitos™.

En los delitos a estudio, estariamos ante un Concurso
real o material, cuando ademis de realizar el sujeto activo
la conducta tipica de introducir en forma ilegal material
bélico a territorio nacional, realizara otra conducta
tipica como la de llevar a cabo la comisién de los ilicitos
de lesiones u homicidie u otros, derivados de la
introduccidén ilegal de armamento, o bien, otros delitos que
no tuvieran relacién ni con la introduccién de armamento,
ni con su utilizacién, comeo podria ser un fraude, supuesto
éste del concurso real o material, en donde se valoraria
cada uﬁo de los ilicitos cometidos para efecto de la

imposicién de la pena.

Pero en los delitos a estudio, estamos contemplando la
posibilidad de gque un sujeto, con una sola accién
consistente en la introduccién ilegal de armamento a
territoric nacional, cometa dos delitos diverseos al
introducir material reservado y no reservadeo a las Fuerzas
Armadas al pais, por lo gue pasaremes a la exposicidn del

concurso ideal o formal, gue es el gque reviste mayor
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interés en nuestros tipos sujetos a anidlisis.

= EL CONCURSC IDEAL O FORMAL -

Castellancs Tena nos dice gque éste se presenta cuando

con:

Ll

. tina accién u omisién del agente se llenan dos o mds tipos legales"®.

El Art. 180. del Cédigo Sancionador, en cuanto a esta

clase de concurso, nos dice lo siguiente:

"Art. 18.- Existe concurso ideal, cuande con una sola
conducta se cometen varios delitos. . . ."%,

Zaffaroni alude gque esta conducta puede estar
integrada por wvarios movimientos exteriores, refiriendo

que:

“... para que esos varios movimientos exteriores pucdan ser considerados como
une condicia tinica, reguieren necesariamente que haya un plan comiin, es decir,

CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit.. Pag. 308B.

65
CSdigo Penal para el Distritoe Federal en materia del Fuero
Comin y para toda la Repliblica en materia del Fuero Federal. Op.
Cit.. Pag. 7.
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una unidad de resolucion"®

Sin embargo, el mismo autor nos hace una observacién

en relacién al plan comin o unidad de resolucidén, en

cuanto a que:

".. para que consideremos que varios movimientos son una conducta, es
necesario que haya un factor final que les de sentido (el plan unitario} pero también
es necesario que haya un factor normativo que la convierta en una unidad de
disvalor. Este factor normativo se extrae de la consideracion tipica por via de
interpretacién. Los movimientos que siguen un plan comin (factor final) necesitan
ser abarcados por un sentido unitario a los efectos de la prohibicidn (factor
normativo) gue solo puede dérselo el tipo penal™®’ .

Nosotros consideramos dgue en nuestros delitos a
estudio, si se presenta el concursc ideal o formal, ya que
primeramente, de acuerdo a lo establecido en el numeral
840., fraccién I, primer parrafo de la Ley Federal de la
Materia, se contempla la introduccidn clandestina a
territorio nacional de armamento reservade al Ejército,
armada y Fuerza Aérea o de aguel sujeto a control gque
igualmente, debe estar sujeto a registro, control ¥y
vigilancia por parte de la Secretaria de la Defensa

Nacional; y, seguidamente, en el segundo parrafo de la

ZAFFARONI, Eugenio Radl. Manual. Op. cit.. Pag. 660.

&7
Ibidem. P4g. 661.
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misma fraccién antes invocada, se contéempla la introduccién
clandestina al pais, de armas de fuego de use no reservado
a las Fuerzas Armadas; advirtiéndose en ambos delitos una
pena diversa qgue trataremos en el Capitule Quinto y dltimo
de este trabajo de tesis, cuande hablemos de "La
Punibilidad"”, 1lo que los hace ser tipos autdnomos e
independientes, mismos que pueden concurrir a través de una
misma conducta de accidn en el hecho delictuoso, ésto es,
cuando los agentes infractores introduzcan o pretendan
introducir, a través de una sola accién y de manera furtiva
a territorio nacional por medio de las garitas aduanales o
recintos fiscales, material reservado "y" nc reservado a
las Fuerzas Armadas "y" quizd también aguel sujeto a
control, con un plan comGn, una unidad de resolucidn, un
factor final, dirigide a transgredir el orden juridico

mediante la violacidn del numeral supra indicado.

Y a pesar de gue hemos expuesto a lo largo de este
estudio gue lo que se propone es una reforma al numeral
sujeto a andlisis en el sentido de c¢lasificar el armamento
en forma minuciosa y detallada en el Reglamento de la
propia Ley, de acuerdo a su velocidad, potencia y alcance,
se sequiria considerando el concurso ideal o formal, ya gue
el material de usc reservado se seguiria tomando como

propic a esta categoria, aln dentre de diversos blogues de
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clasificacidn, que abarcarian un marco de punibilidad
determinada; y el ajeno a esta exclusividad, se seguiria
igualmente tomando en cuenta, fuera de aguella categoeria y
también dentro de diversos blogues de clasificacidén, que
abarcarian otro marco de punicién determinada; puesto gue
la diferencia entre estas dos c¢lases de armamento, es
fundamental inclusoc, dentro y fuera del Fuero Militar,
diferenciacién ésta que si se contempla en los Arts. 9o.,
100., llo., y 4lo. de la Ley Federal de la Materia que
aluden a la portacién, posesidén, fabricaciédn, comercio,
importacién, exportacién y/fo actividades conexas en
relacién al material de guerra reservado a las Fuerzas

Armadas o sujeto a control y del ajeno a esta exclusividad.

Por lo gue hemos de concluir que el concurso ideal o
formal, siI se presenta en los delitos a estudio, ya que a
través de una sola accién, se pueden introducir de manera
tentada o consumada, en forma oculta y en un mismo momento
y tiempo, a través de las garitas aduanales o recintos
fiscales, armamento exclusivo y no exclusivo a las Fuerzas

Armadas, asi como aguellos materiales sujetos a control.

"VI. EL DELITO CONTINUADO.

Maria Teresa Castifieira Palou, nos establece que el
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delito centinuado puede definirse como:

"... una pluralidad de acciones semejantes objetiva y subjetivamente, que son
objeto de una valoracion juridica unitaria™®.

Por su parte, Mufioz Conde nos dice que:

“... el delito continuado se caracteriza porque cada una de las acciones que
lo constituyen representa ya de por sf un delito consumado o intentado, pero todas
ellas se valoran juntas como un solo delito"®® .

= NATURALEZA -

En cuanto a la naturaleza del Delito Continuado, se
pPlantea si esta figura representa una ficcién juridica o

una realidad natural.

Si se toma como una ficcién juridica la naturaleza del
delito continuado, ésta parte de la existencia de varios
hechos delictuosos tratados come un soleo delito; y si se
toma la naturaleza de este delito como una realidad natural

apoyandonos en el elemento subjetivo como medio de

68

CASTINEIRA PALOU, Maria Teresa. El Delito Continuade,

Editorial Bosch. S/E. Barcelona. Pag. 15.

49
MUNOZ CONDE, Francisco. Op. Cit.. Pag. 225.
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unificacién, las diversas acciones aparecen ante el derecho

como un todo unitario.

Sin embarge, no es posible considerar la naturaleza
del delito continuado como una realidad natural, va que el
aspecto subjetivo que es el dolo o la culpa del agente, es
indispensable para gque una accidn se considere delictucsa,
requiriendo el delito continuado una pluralidad de

acciones.

Mas en cuanto a considerar el delito continuado como
una ficcién juridica, esta figura serd la postura mas
adecuada debido a la frecuencia con qgue es utilizada para
la resolucién de diversos problemas procesales en los que

tendrd que presumirse forzosamente el aspecto subjetivo.

- FUNDAMENTO -

Ahora, respecto al fundamento de esta figura,

Marfia Teresa Castifieira nos dice que:

" el delito continuado, no responde precisamente a un espiritu de beneficio
para el reo, por mds que de ordinario asi resulta, sino que significa {u exigencia penal
de sancionar una conducta delictiva de tracto sucesivo cuando las circunstancias en
que la actividad dolosa del agenie se ha producido no permiten individualizar cada
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una de las infracciones cometidas.,. "™,

- LOS ELEMENTOS DEL DELITO CONTINUADO =~

Solamente haremos una breve sintesis de lo que son los
elementos del delito continuado para ver la factibilidad de
la estructuracién de este delito en los que aqui se
analizan, ya que de hecho, el estudio de estos elementos
resulta ser muy complejo y por lo tanto materia de un

estudio mds a fondo.

Las diversas doctrinas difieren en la consideracién de
estos elementos, por lo gue para sefialarlos, nos basaremos

en la postura sostenida por Maria Teresa Castifieira Palou.

Existen elementos fundamentales sin cuya existencia no
es posible la apreciacién de la continuidad del delito.
Estos elementos fundamentales los integran los elementos
objetivos y los elementos subjetivos que de acuerdo a esta

autora, estdn integrados por:

OBJETIVOS:

70
CASTINEIRA PALOU, Maria Teresa. Op. Cit.. Pag. 22.
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- Una Pluralidad de Acciones;
- Una Unidad de Norma Violada; vy,

- Una Unidad de Sujeto Pasivo.

SUBJETIVOS:

- Una Unidad de Designio, Propésito,. Intencidén o Dolo.

También dentro del delito continuado, encontramecs
elementos secundarios que no son propiamente del delito
continuado, pero pueden aparecer estrechamente ligados a
uno de los principales como prueba o indicio, por lo que su

inexistencia, no afecta la apreciacién del delito

continuado.

La misma autora, sefala comoc elementos secundarios de

esta figura:

- Una Unidad o Identidad de Ocasidn;

- Un Empleo de Medios Semejantes; v,

- Una Conexidn Temporal y Espacial.

- PLURALIDAD DE ACCIONES -

Este es el primer elemento fundamental del delito
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continuado, sin cuya existencia, ne se constata la
integracidn del mismo. Pero esta pluralidad de acciones, no
se refiere a acciones fisicas y naturales, sino a accicnes
humanas penalmente relevantes, es decir, conductas tipicas.
Estas acciocnes, tienen que estar regidas por la voluntad y
conformar cada una de ellas, la integracién completa de
todos los elementos esenciales del delito gue como ya lo
sabemos son: la conducta, la tipicidad, la antijuridicidad

Yy la culpabilidad.

Maria T. Castifieira, nos sefiala también que para poder

estimar un delito continuado, es necesario también que:

"... todas las acciones constituvan el mismo delite de forma que puedan ser
consideradas ‘como si se tratara de uno solo’ "',

= UNIDAD O IDENTIDAD DE NORMA VIOLADA -

Asi, la concurrencia de varias acciones, tendran gque
integrar delitos idénticos y el delito continuvado seré

aplicable, siempre gue la norma violada por una de las

n
Ibidem. Pag. S1.
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acciones sea idéntica a las restantes, comprobandose de

esta forma, la identidad objetiva, es decir, la identidad

de precepto y sancidén.

- UNIDAD DE SUJETO PASIVO -

La jurisprudencia tradicional espafnola, ha sostenido
la existencia de una unidad en el sujete pasivo como el
elemento esencial del delito continuado, esto es, que las
diversas acciones afecten a un mismo sujeto pasivo. Pero la
consideracién de esta figura, come ha desatado varias
polémicas, ha llevado incluso a rechazarse como elemento

fundamental objetivo del delito continuado.

Sabemos que el sujeto pasivo es el titular del interés
juridicamente violado y al igual que como lo sostiene 1la
doctrina italiana, nosotros cuando desarrollamos este
punto; apuntamos que el sujeto pasivo correspondia a la
figura del Estado, concretamente al de la Federacién, por
ser agquel el tutor del orden juridico, postura también

sostenida por la doctrina espafola.

Perc tratindose del delito continuade, si se tomara al

Estado, o en este caso concreto a la Federacién, como el
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Gnico sujeto pasivo del delito, éste seria siempre el
mismo; por lo que en el delito continuadeo, se tomari conmo
sujeto pasivo, al concreto de cada infraccién delictiva,
tomando nosotros con esta calidad en nuestros tipos a
estudio, a la sociedad en general, que en esta exposicién,
la clasificamos con el carédcter de ofendido en la relacién
juridica, por ser la que directamente recibe el dafio
proveniente de la introduccién clandestina de armamento al
pais, al ponerse en peligro su seguridad piblica a la cual
tiene derecho, con motivo de la falta de registro y control

de estos artefactos.

En la doctrina espaficla, también se sefiala al ofendido
con el nombre de perjudicado, siendo éste, la misma persona

que sufre el dafio a consecuencia de un delito.

Ahora bien, algunas sentencias rechazan la necesidad
de la unidad del sujetc pasivo considerindole como Ena
regla general gue admite excepciones, situacién que noc es
posible, ya que: o se debe considerar siempre la unidad de
sujeto pasivoe o debe rechazarse siempre, peroc no su

necesaria existencia en algunas ocasiones y en otras no.

La terminoleogia utilizada en la denominacién del

sujeto pasivo ha sido muy variada, de ahi su confusién para
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determinar el verdadero contenido de ésta.

En primer orden, se exige gque el titular del interés
juridicamente violado sea el mismo en 1los diversas

acciones, para que el delitoc sea considerade continuado.

Se ha hecho alusién al término: unidad de perjudicado;
sin embargo, el Tribunal Supremo Espaficl sostiene gque el
término de unidad de sujeto pasivo y unidad de perjudicado,

equivalen a la misma idea.

También se ha wutilizado el término: wunidad de
patrimonioc lesionado; pero éste egquivale igualmente a 1la
unidad del sujeto pasivo, aunque el mismo, s&lo puede ser

aplicable a los delitos patrimoniales.

Y finalmente, también se han empleado los té&rminos
victima y persona ofendida, como ya lo mencicnamos. Pero
para efectos del delito continuado, éstos har&n también

.

alusién a la unidad de sujeto pasivo.

Por lo que Maria T. Castifeira sefala con acierto que,
se deberia de utilizar la misma terminologia para evitar

confusiones.
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En otro orden de ideas, la misma autora nos ilustra en
gue la Jjurisprudencia entiende que la unidad del sujeto

pasivo:

"... no significa que ef sufeto pasivo debe ser wuna sola persona, sino que existe
dicha unidad aungue loy sujetos pasivos sean varios, siempre que sean los mismos
en cada una de las diversas acciones*™,

Esto es gue la jurisprudencia, no se refiere a unidad
de sujeto pasivo en cuanto a gue tenga gue ser uno sélo,
sino a la identidad del sujeto pasiveo, independientemente
de gque éste sea uno o varios en cada una de las diversas

acciones.

- UNIDAD DE DESIGNIO, PROPOSITOQ, INTENCION O DQOLO =~

La unidad de designio, propésitc, intenciédn o dolo, es
el elemento subjetivo fundamental del delito continuado que
permite la unificacién de las diversas acciones, para gque
sean consideradas por el dereche como una sola unidad. Por
lo gque 1la falta de su concurrencia, acarreard la

inexistencia del delito continuado.

- UNIDAD O IDENTIDAD DE OCASION -~

72
Ipidem. Pag. 161.
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En relacidén a este elemento secundario, Maria T.

Castifeira nos indica gque, cuando hablamos de la:

"

. unidad o identidad de ocasion, se hace referencia a la homogeneidad de
las circunstancias ficticas en que actiia ef sujeto en cadu caso. Para que pueda
apreciarse el delito continuado, es necesario gue lo situacion fictica sea idéntica, o
al menos, homogénea"™ .

A la existencia de este elemento se acude, en forma
secundaria, como un argumento mids para admitir o rechazar
la figura del delito continuado, pero s6lo en casos

aislados, se le atribuye un papel! de importancia.
- EMPLEO DE MEDIOS SEMEJANTES -

Se considera este elemento como secundario dentro del
delito continuado, porque sé6lo sirve como prueba o
confirmacidén de otros elementes principales, sobre todo en
el de unidad de tipo, sin tener un caracter determinado en
cada caso concreto.

- CONEXION TEMPORAL Y ESPACIAL -

En cuanto a la conexidn temporal, la situacidédn de

Ibidem. Pag. 166.
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determinar hasta qué tiempo un delitoc ya no se considera
continuado y la gue sin importar cicha temporalidad debe
considerarse un delito como continuado, si se comprueba la
existencia del elemento subjetivo, la conexién temporal
deberi ser agquella que permita la subsistencia del delito
continuado, por 1lo que se considerard un elemento

secundario.

Y por lo gue hace a la conexidn espacial, debe
considerarse innecesaria, porque este problema es cuestién

procesal y no propiamente del delito centinuado.

De acuerdo a todo lo anterior, el Delito Continuado,
si es factible gue se presente en nuestros ilicitos a
estudio, ya gque uno o varios sujetos, pueden estar
transgrediendo la Ley Penal mis de una sola vez, es decir,
pueden estar burlandec a la autoridad en reiteradas
ocasiones, introduciendc en forma oculta, el armamento
sujeto a estudio al interior del territoric nacional a
través de las garitas aduanales o recintos fiscales. Sin
embargo, hay que considerar que ésto, muchas veces se debe
al apoyo brindado por alguna autoridad determinada, a
cambio de una buena suma de dinero, es decir, por la
corrupcidn misma de uno o varios funcionarios imperante en

nuestro pais a tedos los niveles y en todas las esferas, lo
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gue efectivamente acarrea que este material bélico, esté
fuera del control y vigilancia de las autoridades que si
pretenden cumplir de una manera cabal, con la labor de
tener bajo su estricto registro y supervisién, la entrada
y salida de armamento al pais, habiendo consecuentemente
dentro del mismo, personas gue su fuente de ingresos
deriva de esta actividad ilicita que palpablemente no la
realiza una scla vez, sino varias veces, es decir,
resultando ser estas personas verdaderos peritos en la
comisién de estos delitos de tal forma gue siguen estando
estos sujetos fuera de la accidn de la justicia, por lo que
s1 estos agentes llegasen a ser detenidos después de varias
transgresiones a la ley, es decir, ya consumade el delito
quizd no solamente wuna wvez, sino varias veces, es
precisamente aqui donde estariamos hablando de un Delito
continuado, considerando que la detencién de los agentes en
las garitas aduanales o recintos fiscales, seria dificil
gue se presentara, en virtud de gue éstos, al tener la
sequridad de gque en estos sitios fueran detenidos, los
evitarian, optande por ingresar a través de otras vias
menos riesgosas y quizi incluso, no custodiadas por la
autoridad correspondiente, por lo que la detencién de estos
sujetos, seguramente se efectuaria ya dentro del
territorio nacional, lejos de estos sitios de inspeccidn

aduanal, debido a la destreza e influencias con la que
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cuentan esta clase de delincuentes con respecto a
determinadas autoridades, lo que ocasiona que los sujetos
activos de la relacién, lograren introducir ne sélo en una
ocasién, sino en varias, el material de guerra fuera de
todo lineamiento legal, perturbando de esta forma, a la
autoridad que si pretende brindar a la ciudadanfa, una

seguridad pdblica eficiente.

Ahora, si nosctros estamos proponiendo una
clasificacién del armamento en la presente exposicién, el
Delito Continuado se seguiria presentando al lograr los
delincuentes introducir clandestinamente al pais y en
reiteradas occasiones el material bé&lico que se sehalaria
en la clasificacién a la que hemos hecho alusidén en este
trabajo, logrando asi su cometido vy perturbando las
funciones de la autoridad responsable del registro, control
y vigilancia de estos instrumentos de guerra que es

basicamente, la Secretaria de la Defensa Nacional.

Pero también, no hay que dejar de considerar que adn
con la clasificacién de armamento gue propenemos en esta
exposicién, el Delito Continuado se seguiria presentando si
las autoridades competentes, pero no a nivel nacional sino
internacional, no realizan algo verdaderamente efectivo

para poner un alto a todas estas transgresiones de la ley
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gue atentan contra bienes juridices que como el tutelado en
este caso, es la relacién de disponibilidad gue tiene la
sociedad con respecto a su seguridad paGblica como un
derecho inherente a la misma, alterdndose de igual forma
con la comisidn de estas conductas, la coordinacidén de los
sistemas nacionales de seguridad piblica que la
Constitucién confiere a la Federacién en su Art., 21o.,

altimo péarrafo.



CAPITULO QUINTO.

LA PUNIBILIDAD COMO UNA CONSECUENCIA

DEL INJUSTO PENAL.
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I. LA PUNIBILIDAD.

Desde el principio de este trabajo, cuando hablamos de
los elementos del delito, hicimos é&nfasis en que é&stos
eran: la conducta, la tipicidad, ld antijuridicidad y 1la
culpabilidad; aludiende gque 1la punibilidad, era una
consecuencia del delito, mas no un elemento esencial del

mismo en base a lo siguiente:

En su origen, cuando adn no existia la configuracién
del tipoc penal, autores como Liszt y Beling, afirmaron que
la punibilidad era un elemento mas del delito. Perc pasande
el tiempo, con Max Ernestrneyer, se le considerd a la
punibilidad como un resultade del delite y no come uno de

sus elementos constitutivos.

Sin embargo, es pertinente sefialar que adn en nuestras
universidades, se sigue sosteniendo la primera postura,
tratando de apoyarse los autores gue invocan este criterio,
en el Art. 7o. del Cédige Penal gque a la letra dice lo

siguiente:
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"Art. 7o0.- Delito es el acto u omisién gue sancionan
las leyes penales"'.

Lo gue hace suponer a éstos, e incluso anteriormente
a diversos autores como Porte Petit, la exigencia de la

aplicacién de la pena como un elemento esencial del delito.

Seguidamente, otros autores como Carrancd y Trujillo,
Villalobos, Zaffaroni e inclusoc después el propio Porte
Petit, sostuvieron la postura de que si una conducta era
tipica, antijuridica, culpable y que contara ademds con una
condicidén objetiva de aplicaciédn de pena, entonces seria
acreedora a la misma. Es decir que la pena podria ser o no
ser aplicada, segin las circunstancias particulares de
cada caso concreto. Esto significa gue de que agqui, surgen
las 1lamadas "Excusas Absoclutcrias" que veremos mas
adelante, con cuya existencia, se deja de aplicar la pena
correspondiente a la conducta delictuosa de que se trate,
ain cuando ésta sea tipica, antijuridica y culpable.
Concluyendo que una conducta tiene gue ser penada cuando
cuente con los elementos gque nosotros consideramos
esenciales del delito y gque a saber son: la propia

conducta, la tipicidad, la antijuridicidad y 1la

Cddigo Penal para el Distrite Federal! en materia del Fuerc
Comin ¥ para toda la Repiiblica en materia del Fuero Federal. Op.
cit.. PAg. 2. *
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culpabilidad, ademds de gque esta conducta cuente con todas
las condiciones objetivas necesarias para la aplicacidn de
la pena; y no por el contrario, considerar una conducta
acreedora a una sancién punitiva, adn cuando pueda contar
con dichos elementos esenciales, por la posibilidad de la
existencia de una excusa gque absuelva al sujeto activo del

delito, de la imposicién de la misma.

Pasemos entonces a explicar en primer orden, el

significado de la pena.

- LA PENA -

De acuerdo a varios diccionarios, la palabra pena
viene "pel latin poena, castigo impuesto por autoridad
legitima al gue ha cometido un delito o falta. Disminucién
de uno o mis bienes impuesta jurisdiccicnalmente al autor
de un actc antijuridico (delito), que no representa la
ejecucién coactiva, efectiva, real y concreta del precepto

infringido, sino su reafirmacién ideal, moral y simbalica"®.

Francisco Antolisei neos dice que:

Diccionario Juridico Mexicana. P-Z. Instituto
Investigaciones Juridicas. Universidad Nacional Autdnoma
México. Editorial Porria. 6a. ed.. México, 1993. Pag. 2372.

de
de
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“"El vocablo ‘pena’ es sindnimo de ‘castigo”: en general indica el dolor, el

sufrimiento que se infringe a quicn ha violado un mandato" .

Asi, el mismo autor nos sefiala que la pena delictiva,

es:

"... el sufrimiento conminado por la ley e irrogado por la aworidad judicial

mediante proceso a quien viola un mandato de esa misma lev™ .

No debemos olvidar que esta funcién castigadera o

sancionadora del Estado, deriva de nuestra Constitucidn

Politica, la cual establece en su Art. 1l4o0., tercer
parrafo, lo siguiente:
“Art. 14.- . . .

En los juicios del orden ocriminal queda prohibido
imponer, por simple analogia y aGn por mayoria de razén,
pena alguna que no esté& decretada por una ley exactamente
aplicable al delito de que se trata"’,

De igual forma, nuestro Cédigo Penal Federal, en su

Art. 5lo., primer parrafo sefiala:

ANTOLISEI, Francisco. Manual de Derecho Penal. Parte
General. Ed. Temis. Ba. ed.. Bogoth, Colombia, 1988. Pag. 483.

Ibidem. Pag. 484.

Constitucidn Politica de las Estados Unidos Mexicanos. Op.
cit.. Pag. 1l4.
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Art. S51.- Dentroc de los limites fijados por la ley,
los 3jueces y tribunales aplicardn las sanciones
establecidas para cada delito, teniende en cuenta las

circunstancias exteriores de ejecucidén y las peculiares del
delincuente. . . ."%,

- Fundamento de la Pena -

Para explicar la funcién o justificacidén de la pena,
han surgido numerosas teorias, mismas que las reduciremos
a tres que engloban, de manera general, el fundamento de la

pena. Estas son, a saber:

a) Las Teorias Abstractas;
b) Las Teorias Relativas; vy

¢) Las Teorias Mixtas,

cuyas posturas, observaremos en breve.

a) Las Teorias Absolutas.- Estas explican que la pena
carece de una finalidad practica y gue ésta se aplica como
consecuencia del delito cometido por el delincuente, esto
es que si el bien merece el bien, el mal debe recibir el

mismo mal perpetrado;

codigo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero

Coman y para toda la Rep(blica en materia del Fuero Federal. Op.
cit.. P&g. 16.
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b) Las Teorias Relativas.- En éstas, al contrario de
en las anteriores, ven a la pena como un fin o un medio

para evitar delitos futuros; vy,

¢) Las Teorias Mixtas.- Tratan de conciliar los dos

puntos anteriores.

Estas teorias que tratan de explicar la funcién de la
pena, mismas que redujimos a tres, resultan ser,
aparentemente muy variadas. Sin embargo, todas ellas

sostienen tres ideas fundamentales, gque resultan ser:

1) La Retribucién;
2) La Intimidacién; vy,

3) La Enmienda.
He aqui sus lineamentos:

1) LAS IDEAS O TEORIAS DE RETRIBUCION.- Para éstas, la
pena no es mas gue una recompensa. El mal que se sufre por

el mal gue se ha hecho.

Francisco Antolisei nos dice que, este criterio, se

manifiesta en general a través de dos premisas:
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1. La Retribucidn Moral; ¥y

2. La Retribucién Juridica.

Sefialando el mismo autor gue:

"].- Los partidarios de la rewribucion moral sostienen que es una exigencia
profunda e incoercible de la naturaleza humana que el mal sea retribuido con el mal,
como el bien merece un premio. Como el delito constituye una violacion del orden
ético, la conciencia moral exige que sea castigado. Esta concepcion tuvo su mds alta
expresion en EMMANUEL KANT.

2.- La Teoria de la Retribucién Juridica, por otra parie, afirma que el delito
es rebelién del particular contra la voluniad de la ley y, como tal, exige una
reparacién gue vuelva a ratificar la autoridad del Estado. Esta reparacion es la pena.
El filésofo HEGEL le dio a esta doctrina una forma dialéctica. El delito, a juicio
de este pensador, constituye la negacién del derecho; la pena es, a su vez, {a negacion
del delito; siendo la negacién de una negacion, la pena reafirma el derecho. En esta
orientacion el insigne criminalista alemdn CARLOS BINDING puso de relieve que
el restdiado mds imporiante de la pena es el sometimiento coercitivo del reo bajo el
triunfante poder del derecho, sometimiento que refuerza el principio de la

inviolabilidad de las normas jurfdicas"” .

2) LAS IDEAS O TEDRIAS DE LA INTIMIDACION.- Para éstas
otras, la pena tiene una funcién de prevencidn, evitandose
con esto, la comisidn de nuevos ilicites ante el temor de
la aplicacién de 1la propia pena, gque implicaria un

sufrimiento.

De acuerdo a estas teorias, se tendrian gque aplicar al

delincuente las penas mas duras y crueles para infundir un

ANTOLISEI, Francisco. Op. Cit.. Pig. 488-489.
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miedo a los que osaran cometer hechos delictuosos, pero en
nuestros tiempos, se ha observado que sélo la aplicacién de
una pena egquitativa al delito, puede cumplir la finalidad
de la prevencién, ya que una pena mé&s violenta al propio
hecho delictucso, genera adn més violencia, despertdndose
asi no sélo una criminalidad individual, sine una

criminalidad en masas.

3) LAS IDEAS O TEORIAS DE LA ENMIENDA.- Para éstas
dltimas, la aplicacién de la pena tiene como fin, el que el
rec se arrepienta y pueda ser corregide para evitar que

recaiga nuevamente en hechos ilicites,

Antolisei nos sefala que:

" .. la pena es conminada por el Estado a quien no cumpla la obligacién que
se le impone, y después se le inflige al transgresor de ella. La pena, por tanto, recorre
dos etapas distintas: la de la conminatoria legislativa y la de la aplicacion.

... el legislador, al conminar una pena, que por su naturaleza implica siempre
un sufrimiento, trata de ejercer sobre los coasociados una coaccidn sicoldgica a fin
de que se abstengan de violar el mandato: quiere disuadirlos de que lo hagan,
creando en ellos un motivo de inhibicidn. La funcién de la pena en ese momento no
es ni puede ser otro que la prevencién general de los delitos.

... el Estado, una vez quee ha comninado una pena, no puede eximirse por lo
menos habitualmente de aplicarla.

De esto hay que deducir que fa represicn y la prevencidn no son ideas
antagénicas, pues al reprimir los delitos cometidos, el Estado previene la comision
de delitos futuros.

.. hay que dar la razon a la amplia corriente doctrinaria que estima que la
verdadera funcion de la pena no es la retribucion, sino la conservacion del orden
juridico: en otras palabras, la proteccion de la sociedad contra las acciones de los
individuos que ponen en peligro su existencia o su desarrollo y - en ese sentido - la
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defensa social. Esta defensa, conseguida por medio de la prevencién general, y

concretamente por medio de ln eficacia disuasiva inherente a la amenaza y

consecuente aplicacion de la pena, constituye el fin esencial de esa sancién™.

Adhiriéndonos nosotros a esta postura, podemos decir
que al ser la pena un fin de utilidad para la colectividad,
&sta debe primeramente ser justa, es decir, retribuir de
alguna manera al delincuente el mal ejercido; en segundo
lugar, tener un fin preventivo para evitar gue un sujeto
ocurra en la comisién de nuevos ilicitos; y en tercer y
iltimo término, tener la pena como finalidad, con la
conjuncidén de estos dos fundamentos, la de mantener el
orden juridico que ampara la seguridad de la sociedad

misma.

- Caracteres de la Pena -

Son varios los caracteres gue diversos autores
atribuyen a la pena, pero entre los mds importantes,

sefialaremos los siguientes:

a) LA PENA TIENE QUE SER PERSONALISIMA.- Es decir gque
la aplicacién de la sancién no podr& extenderse a los

familiares del autor del delito.

Ibidem. P&ag. 495 y 496.
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El Art. 10oc. del cédigo Penal Federal, nos habla de
este carédcter de la pena de la siguiente forma:
“prt, 10.- La responsabilidad penal no pasa de la

persona y bienes de los delincuentes, excepto en los casos
especificados por la ley"’;

b) LA PENA TIENE QUE ESTAR REGLAMENTADA EN LA LEY.-El

Art. 14o. constitucional, en su tercer parrafo, nos senala:

"Art. 14.-

En los juicios del orden criminal queda prohibido
imponer, por simple analegla y aln por mayoria de razén,
pena alguna que no esté decretada por una ley exactamente
aplicable al delito de que se tratan'?,

Con esto se nos advierte que las penas deben de estar
expresamente sefialadas en la ley, de donde se deriva el
principio: nullum crimen sine lege; asi como el que no se
pueden aplicar sino las penas consentidas manifiestamente

en la ley, de donde igualmente, se deriva el principio:

nulla poena sine lege.

C&6digo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero
Comiin y para toda la Repiblica en materia del Fuero Federal. Op.
Cit.. P&g. 3. .

10

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Op.
Cit.. Pag. 1l4.
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Por iltime, en cuanto a este cardcter, hemos de
agregar que una pena contemplada en la ley, s&lo podré ser

derogada a través de otro precepto legal contemplado en la

misma;

c) LA PENA TIENE QUE SER PROPORCIONAL AL DELITO.-
Esto es que la pena tiene que ser equitativa a la gravedad
del delito ocasionado y adecuada de acuerdo a la capacidad
que demuestre el autor del ilicito para delinquir; vy,

finalmente,

d) LA PENA TIENE QUE SER CORRECTIVA.- Con esto
queremos decir que la pena tiene que estar dirigida a la
readaptacién del iﬁdividuo infractor a la vida social a
través de medidas educacionales y laborales para evitar su

reincidencia.

= Clasificacisn de las Penas -~

Nuestro Cédige Penal Federal, en su Titulo Segundo,
Capitulo I, del Art. 24o0., sefala un apartade acerca de las
"Penas y Medidas de Sequridad" consentidas por la propia
ley. El maestro Castellanos Tena nos dice que propiamente
deben considerarse como penas: la prisién y la multa; y

como medidas de seguridad: los demas medios de gue se vale
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el Estado para sancionar.

Noscotros hablaremos primeramente de la Prisién, de la
Sancién Pecuniaria, y del Decomiso de Instrumentos, Objetos
Yy Productos del Delitoc, como penas relacionadas con
nuestros ilicitos a estudioc y al final de é&stas, hablaremos
también del punto relativo al Tratamiento en Libertad y
Semilibertad como penas sustitutivas de la Prisidn, asi
como del Trabajo en favor de la Comunidad c¢omo pena
sustitutiva de la Prisidén y de la Sancidn Pecuniaria, de
acuerdo a lo preceptuado por los Arts. 270., S5lo., 520., Y
700. del cédige Sancionador. Posteriormente, hablaremos de
las Medidas de Seguridad y finalmente, estableceremos 1lo
referente a la Punibilidad para aportar nuestro punte de
vista en cuanto a la aplicacién de ésta Gltima, en los

delitos sujetos a andlisis.

A) La Prisién.

En secuencia de lo establecido en parrafos anteriores,
el Art. 250. del Cédigo Punitive, sefiala lo gque se entiende

por prisién, de la siguiente manera:

"Art. 25.- La prisién consiste en la privacidén de la
libertad corporal y su duracién serd de tres dias a
cuarenta afos, con excepcién de lo previsto por leos
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articulos 315 bis, 320 y 366 en que el limite méximo de la
pena serd de cincuenta afos; . . .

Siendo las excepciones a lo arriba sefialado: los
delitos de homicidio intencional a propésito de una
violacién o de un robe ¢ dentro de una casa habitacién; el
homicidio calificado; y el caso del secuestre, cuando la

victima sea privada de la vida.

B) La Sancién Pecuniaria.

En el mismo orden de ideas, el Cédigo Punitive refiere
lo qgue se entiende por Sancién Pecuniaria, misma que
comprende la multa y la reparacién del dafo, por lo que

primeramente, aludiremos a la multa:

B.1l) La Multa.

Antes que nada, haremos mencién a manera de resefa
histérica que, anteriormente, la multa representaba una
injusticia para algunos sujetos, Ya que mientras que para
€stos era sentida como una verdadera disminucién

patrimonial que los hacfa rectificar su conducta ilicita,

Cédigo Penal para el D;str;to Federal en materia del Fuero
Comin y para toda la Repilblica en Materia de! Fuerc Federal. op.
Cit.. Pag. 8.
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para otros resultaba realmente imperceptible dada su
solidez econfmica. Como consecuencia de leo anterior, se
pasd a sustituir este sistema de la individualizacién de la
multa, por el de dia-multa de origen Dbrasilefio,

explicdndonos Zaffaroni que:

". .. conforme a este sistema se fija un precio diario, segin las entradas que
percibe el multado v se establece la pena con un cierto niimero de dias multa. Este
sistema permite que los mudtados sientan la incidencia patrimonial de la mudta de
manera semejante™?

Asi, el Art. 29o0. del referido C&6digo precepttia, en

relacidén a la multa:

“"Art. 29.~- La sancidn pecuniaria comprende la multa y
la reparacién del dafo.

La multa consiste en el pago de una cantidad de dinero
al Estado gqgue se fijard por dias multa, los cuales no
podrén exceder de gquinientos, salvo los casos gue la propia
ley sefiale. El dia multa equivale a la percepciédn neta
diaria del sentenciado en el momento de consumar el delito,
tomandc en cuenta todos sus ingresos.

Para los efectos de este Cddigo, el limite inferior
del dia multa serd el equivalente al salario minimo diarjo
vigente en el lugar dende se consumd el delito. . . .

Cuando se acredite que el sentenciado no pude pagar la
multa o solamente puede cubrir parte de ella, la autoridad
judicial podr& sustituirla, total o parcialmente, por
prestacién del trabajo en favor de la comunidad.

Cada jornada de trabajo saldrad un dia multa. Cuando no
sea posible o conveniente la sustitucidn de la multa por la
prestacién de servicios, la autoridad judicial podri
colocar al sentenciado en libertad bajo vigilancia, que ho
excederd del nimero de dias multa sustituidos.

12
ZAFFARONI, Eugenio RaGl. Manual. Op. Cit., Pag. 7239,
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5i el sentenciado se negare sin causa justificada a
cubrir el importe de la multa, el Estado la exigira
mediante el procedimiento econdmico coactive,

En cualquier tiempo podrs cubrirse el importe de la
multa, desconténdose de ésta la parte proporcicnal a las
jornadas de trabajo prestado en favor de la comunidad, o al
tiempo de prisién que el reo hubiere cumplido tratandose de
la multa sustitutiva de la pena privativa de libertad, caso

en el cual la equivalencia ser4d a razén de un dia multa por
un dfa de prisién"'3,

De la sustitucién de la Multa por Trabajo en Faver de
la Comunidad arriba aludido, hablaremos cuande abordemos el
“"Tratamiento en Lihertad, Semilibertad Y Trabajo en Favor
de la Comunidad", ya que esta clase de pena, como
anteriormente lo sefalamos, es sustitutiva tanto de la Pena
de Prisién, como de'la Pena de la Multa, siendo ésta Gltima
una especie de la Pena relativa a la Sancién Pecuniaria que

estamos abordando.

Ensequida, trataremos "La Reparacién del Dafio” como la
diversa especie de la Sancién Pecuniaria, dando al efecdto
nuestra opinién con respecto a los delitos materia de

andlisis.

C&édigo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero
Comin y para toda la Repiiblica en materia del Fuerc Federal. op.
Cit.. Pag. 10,
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B.2) La Reparacién del Dafioc.

El mismo articulo antes invocado nos sefala en su
inicic que la Sancién Pecuniaria comprende la Multa y la

Reparacidén del Dado.

Asimismo, el Art. 340. del mismo Ordenamiento Punitivo

dice:

"Art. 34.- La reparacién del dafno proveniente del
delito gque deba ser hecha por el delincuente, tiene el
cardcter de pena piblica y se exigird de oficio por el
Ministerio Pablico"',

El C&digo Penal Federal, nos habla de diversas
disposiciones en relaciédn a la Reparacién del Dafio, mismas
gque estin comprendidas del Art. 30o. al 39%0. del mismo,
perc aqui, sélo haremos algunos conmentarios de esta medida

con respecto a nuestros tipos a estudio.

En primer orden, el Art. 300. en sus tres fracciones
y en base a las Gltimas reformas de fecha treinta de

diciembre de mil novecientos noventa y siete, refiere:

1%
Ibidem. Pig. 12.
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"Art. 30.~ La reparacién del dafio comprende:

I.- La restitucién de la cosa obtenida por el delito
Y si no fuere posible, el pago del precic de la misma.

II.- La indemnizaciép del dafio material y moral
causado, incluyendo el pago de los tratamientos curativos
que, como consecuencia del delito, sean necesarios para la
recuperacién de la salud de la victima. En los casos de
delito contra 1la libertad y el normal desarrcllo
psicosexual y de violencia familiar, ademis se comprenderd
el pago de los tratamientos psicoterapéuticos que sean
necesarios para la victima, y;

III.- El resarcimiento de los perjuicios
ocasionados™',

Ahora, del articulo transcrito, en su primera fraccién
Y por lo que a nuestros delitos concierne, si la Reparacién
del Dafc comprende la restitucifén de la cosa obtenida por
el injusto penal o el pago del precic de la misma Y si los
tipos a estudio son de peligro, es necesario aclarar que
tratandose de que é&stos son de esta naturaleza, hay gque
diferenciar en gue la puesta en peligro gqgue aqui se sefala
es solamente aparente, posible, y no real hasta en tanto se
lleque a alterar de una manera efectiva la Seguridad
Piblica a la que la sociedad tiene derecho, por lo que en
los presentes ilicitos, mientras no sea realmente violado
este derecho, serd imposible establecer 1la cuantificacién

de la reparacién del dafio, en este sentido.

Cédigo Penal para e! Distrito Federal en materia del Fuero
Comin y para teoda la Repiblica en materia del Fuero Federal. Op.
Cit.. P&g. 11 y 12.
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De igual forma, en la indemnizacién del dafio material
y moral a gue alude la fracecidn II, del Art. 30o. supra
mencionado, pero sobre todo en lo referente al dafio moral,
hemos de observar que este concepto se refiere a "la
afectacién que la persona sufre en sus sentimientos,
efectos, creencias, decoro, honor, reputacidén, vida
privada, configuracién y, aspectos fisicos, o bien en la
consideracién que de sI misma tienen los demas"'®; pero si
come 1o anotames en el parrafo anterior, los delitos a
estudio, representan un peligro aparente, posible, 1la
indemnizacidn del dafio moral, tampoco podria cuantificarse
en este rubro, ya gque la seguridad publica a la que la
sociedad tiene derecho, es un sentimiento intangible,
inpalpable, gque cofresponde al aspecto moral y ético de
cada uno de los individuos gue integran nuestra poblacién
mexicana; ¥y si en otro sentido, se tratara de restaurar a
la Federacién su dominio sobre el control de la Seguridad
Piblica, tampoco podria realizarse una cuantificacién de

este dafio para poder ser indemnizado.

Y, finalmente, respecto a la Gltima fracciédn gque se
refiere al resarcimientoc de los perjuicios ocasionados, si

éste se refiere a devolver a la persona afectada a la

Diccionario Jyridico Mexicano. P-H. Op. Cit.. Pag. 813.
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situvacién gque disfrutaba antes de gue se produjera el
iliciteo, disponiende el orden Jjuridico gque aquella
situacién gue se perturbara, fuera restituida mediante la
devolucidn a la situacidn anterior a través del pago de una
indemnizacién en numerario; en nuestros ilicitos a estudio,
este resarcimiento de perjuicios ocasicnados por los
delincuentes, no podria ser restaurado a la situacién
anterior porque de hecho ya se habria violado un
sentimiento de seguridad pablica que de ninguna manera
podria ser devuelto al estado anterior, por no ser un bien

fisico o material, sino un bien ético y moral.

Pasaremos ahora al Decomiso de Instrumentos, Objetos

y Productos del belito.

C) El Decomiso de Instrumentos, Objetos y Productos
del Delito.

El Art. 40o0. del Cédigo Federal de la Materia nos
habla acerca del Decomiso de TInstrumentos, Objetos vy

Productos del Delito, como a continuacién se indica:

"Art. 40.- Los instrumentos del delito, asi como las
¢0s8as que sean objeto o producto de €1, se decomisarén si

son de uso prohibido.
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Si los instrumentos o cosas decomisados son sustancias
nocivas o peligrosas, se destruirdn a juicio de la
autoridad gue esté conociendo, en los términos previstos
por el Cédigo de Procedimientos Penales, pero aduella,
cuandeo lo estime conveniente, podrd determinar su
conservacién para fines de docencia o investigacién.
Respecto de los instrumentos del delito, o cosas que sean
objeto o producto de é&l, la autoridad conmpetente
determinara su destino, seglin su utilidad, para beneficio

de la administracién de justicia"'.

En cuanto a lo establecido por el articulo anterior,
el Cédige de Procedimientos Penales, pero en materia
Federal, ya gue los delitos sujetos a estudio son materia
de esta competencia, en su Art. 181 nos sehala lo siguiente

en relacién a los instrumentos y objetos del mismo:

"Art. 181.- Los instrumentos del delito, asi como las
cosas que sean objeto o producto de &1, asi como aguellos
en que existan huellas del mismo o pudieran tener relacién
con  éste, serdn asegurados; vya sea recogiéndolos,
poniéndeolos en secuestro o simplemente al cuidado y bajo la
responsabilidad de alguna persona, para el objeto de que no
se alteren, destruyan o desaparezcan. . ., .

De todas las cosas aseguradas, se hard un inventario,
en el gue se las describird de tal manera gue en cualquier

Cédigo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero
Comin y para toda la Repiblica en materia del Fuerc Federal. Op.
Cit.. Pag. 13-14.
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tiempo puedan ser identificadas"'®,

La palabra "Decomiso", viene "Del latin 'commissum',
gue significa crimen, objeto confiscado. Incautarse el
fisco de algin objeto, como castigo al gque ha queride hacer

contrabando"'?,

Y globalmente, el Decomiso de Instrumentos, Objetos y
Productos del Delito, es la "Pena pecuniaria consistente en
la privacién de la propiedad o posesidén de los objetos o
cosas con gue se cometid el delite y de 1los gue

constituyen el producto de &1n%,

En relacién al Decomiso de armamento y/o material
sujeto a control como Instrumentos, Objetos y Productos del
Delito gue venimos estudiande en 1la presente tesis, el
Art. 88c. de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos

sefala:

"Art. 88.- Las armas materia de los delitos sefialados
en este capitulo (sanciones), serin decomisadas para ser
destruidas. Se exceptilan las de usc exclusivo del Ejército,

18
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Armada y Fuerza BAérea gue se destinardn a dichas
instituciones, vy las de valor histdrico, cultural,
cientifico o artistice, gue se destinaran al museoc de armas
de la Secretaria de la Defensa Nacional. Los objetos,
explosivos y demés materiales decomisados se aplicaran a
obras de beneficic social"?.

¥ el Art. 950. de la wmisma Ley Federal, establece:

"Art. 95.- Las armas recogidas que constituyan
instrumentos u ohjetos de delito quedaran depositadas donde
designe 1la Secretaria, a disposicidén de 1la autoridad
competente, dandose aviso inmediato al Agente del
Ministerio Piblico Federal. Dichas armas seran presentadas
ante el Ministerio Piblice o autoridad judicial competente,
siempre que las requieran para la practica de las
diligencias que se hagan necesarias"?.

El Decomiso de Instrumentos, Objetos y Productos del
Delito, va dirigide a la obtencién de materiales
"prohibidos", que en el caso de los correspondientes a los
delitos materia del presente trabajo, quedarian a
disposicién de la Secretaria de la Defensa Nacional y no a

disposicion de cualquier otra autoridad.

En general, tratandose de armas relacicnadas con un

delito, si alguien no pudiera comprcobar ante la Secretaria

21
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antes referida la propiedad de alguna de ellas a través de
su documentacién correspondiente, esa arma serfia
decomisada. Y si se presentara el caso de que la autoridad
localizara y asegurara el dinero proveniente del comercio
ilegal de armas, éste también seria materia de deconiso,
destinindose el mismo a obras de beneficio social, tal y
como lo prevé la Ultima parte del Art. B880. de la Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos que dice 1lo

siguiente:

“"Art.88. . . .
- + . Los objetos, explosives y demds materiales
decomisados se aplicardn a obras de beneficio socialvw®,

D} El Tratamiento en Libertad, Semilibertad
Y Trabajo en Favor de la Comunidad.-~-

En cuanto a la Pena de Prisién y la Multa, como lo
anotamos lineas arriba, consideramos que es pertinente
hablar acerca de la Sustitucién y Conmutacién de Sanciomes
en este espacio, medida prevista en el Art., 70o. del mismo

Ordenamiento Legal invocado, mismo que a la letra dice:

23
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"Art. 70.- La prisidn podrd ser sustituida, a juicie
del juzgador, apreciando lo dispuesto en los articulos 51
y 52 en los términos siguientes:

I1.- Por trabajc en favor de la comunidad o
semilibertad, cuando la pena no exceda de cuatro afios;

II.- Por tratamiento en libertad, si la prisién no
excede de tres ahos, o

III.- Por multa, si la prisién no excede de dos afios,

La sustitucién de la pena de prisién, no podréa
aplicarse por el juzgador cuando se trate de un sujeto al
gue anteriormente se le hublere condenado en sentencia
ejecutoriada por delito doloso que se persiga de oficio"®.

Ahora bien, después de haber sehalado las medidas que
puede emplear el juzgador para sustituir y conmutar la pena
privativa de libertad, el Art. 27¢. del Cédigo Represivo
nos sefiala 1o que se entiende por Tratamiento en Libertad,
Similibertad y Trabajo en Favor de la Conmunidad de

Imputables, como a continuacién se transcribe:

“Art, 27.- El tratamiento en libertad de imputables
consiste en la aplicacidn de las medidas laborales,
educativas y curativas, en su caso, autorizadas por la ley
y conducentes a la readaptacién del sentenciado, bajo la
orientacién y cuidado de la autoridad ejecutora. 5u
duracién no podr& exceder de la correspondiente a la pena
de prisién sustituida.

La semilibertad implica alteracidén de periodos de
privacién de la libertad y de tratamiento en libertad. Se
aplicaré, segin las circunstancias del casc, del siguiente
modo: externacién durante la semana de trabajo o educativa,
con reclusién de fin de semana, salida de fin de semana con
reclusién durante el resto de é&sta; o salida diurna, con
reclusién nocturna. La duracién de la semilibertad no podré
exceder de la correspondiente a la pena de prisién

24
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sustituida.

El trabajo en favor ¢de la comunidad consiste en la
prestacién de servicios no remunerados, en instituciones
pdblicas educativas o de asistencia social o en
instituciones privadas asistenciales. Este trabajo se
llevara a cabo en jornadas dentro de periodos distintos al
horario de las labores que representen la fuente de ingreso
para la subsistencia del sujeto y de su familia, sin que
pueda exceder de la jornada extraordinaria gue determine la
ley laboral y bajo la orientacién y vigilancia de 1la
autoridad ejecutora.

El trabajo en favor de la comunidad puede ser pena
auténoma o sustitutivo de la prisidén o de la multa.

Cada dia de prisién serd sustituido por una jornada de
trabajo en favor de la comunidad.

La extensidn de la jornada de trabajo seri fijada por
el juez tomando en cuenta las circunstancias del caso.

Por ningin concepto se desarrollard este trabajo en
forma que resulte degradante o humillante para el
condenado"??,

Como anotamos en el Art. 70c. arriba transcrito,
observames que el Jjuzgador, para poder realizar la
Sustituecién y Conmutacidén de Sanciones por alguna de las
medidas insertas en el mismo, debera observar 1lo
preceptuade en los Arts. 5lo. y 32¢. del cédigo Punitive
Federal, los cuales nos hablan de las Reglas Generales en

la Aplicacién de Sanciones.

Asi, el Art. Slo., p&rrafo primero, nos expone:

25
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"art. 51.- Dentro de los limites fijados por la ley
los jueces y tribumales aplicaréan las sanciones
establecidas para cada delito, teniendo en cuenta las
circunstancias exteriores de ejecucidn y las peculiares del
delincuente. Cuando se trate de punibilidad alternativa el
juez podrd imponer, motivando su reselucidn, la sancisén
privativa de libertad cuando ello sea ineludible a los
fines de justicia, prevencién general y prevencién
especial®?®,

La prevencidn general estd dirigida a combatir el
peligro en la realizacién de delitos futuros por la
generalidad de los sabdites del orden Jjuridico. La
prevencifén especial en cambio, estd dirigida a evitar
nuevamente la comisién de un hecho ilfcito futuro igual o

diverso al ya perpetrado por el autor del mismo.

En secuencia de lo gue en este apartado se refiere, el
Art. 520. del cédigo de referencia, expresa lo que a

continuacidédn se transcribe:

"Art., 52.- El juez fijarA las penas y las medidas de
seguridad gque estime justas y procedentes dentro de los
limites seflalados para cada delito, con base en la gravedad
del ilicito y el grado de culpabilidad del agente, teniendo
en cuenta:

I. La magnitud del dafio causado al bien juridico o del
peligro a que hubiere sido expuesto;

II. La naturaleza de la accién u omisién y de los
medios empleados para ejecutarla;

ITI. Las circunstancias de tiempo, lugar, modo u
ocasisén del hecho realizado;

IV. La forma y grade de intervencién de agentes en la
comisién del delito, asl como su calidad y la de la victima

26
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u ofendido;

V. La edad, la educacidn, la ilustracidén, 1las
costumbres, las condiciones sociales y econdmicas del
sujeto, asi como los motives gue lo impulsaron o
determinaron a delinguir. Cuando el procesado perteneciere
a un grupo étnico indigena, se tomardn en cuenta, ademas,
Sus usos y costumbres;

VI. El comportamiento posterior del acusadoe con
relacién al delito cometido; y

VII. Las dem&s condicicnes especiales y personales en
que se encontraba el agente en el momento de la comisién
del delito, siempre y cuandc sean relevantes para
determinar la posibilidad de haber ajustadoc su conducta a
las exigencias de la norma"?,

- LAS MEDIDAS DE SEGURIDAD -

El motivo que die origen a que el legislador
consagrara en nuestro Cédigo Penal para el Distrito Federal
en materia del Fuerc Comin y para toda la Repiiblica en
materia del Fuero Federal las Medidas de Sequridad, surgié
de la llamada "lucha de escuelas" protagonizada por un
lado, por los partidarios de las tecrias absolutas que como
va lo expusimos con antelacién, velan en la pena una justa
retribucidén; y por otro lado, 1la 1llamada "lucha de
escuelas”, protagonizada por los partidarios de las teorias
relativas que veian a la pena como un fin que evitara la
comisién de nuevos delitos, esto es, como un factor

preventivo.

27
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De lo anterior, los sistemas normativos crearon un
sistema que tuviera dos vias: por un ladeo, la pena como
medio retributivo; y por el otro, la medida de seguridad
como un medio preventivo, misma esta Qltima, gque se
relacionaria con los autores delictivos propensos a cometer
ilicitos debido a su estado espiritual o corpéreo llamado:

"estado peligroso®.

Ignacio Villalobos nos hace la observacién de gque no
deben ser confundidas las medidas de seguridad con los

medios de prevencién general de la delincuencia, aludiendo

que:

" . éstos son actividades del Estado que se refieren a toda la poblacién del
territorio y que en muchos casos fienen un [in propio, ajenc al Derecho Penal,
aungue pueden redundar en la disminucidn de los defitos: como la educacién
piiblica, el alumbrado nocturno de las ciudades o fa organizacion de la justicia y de
la asistencia sociales; las medidas de seguridad, en cambio, recacn sobre una persona
especialmenie determinada en cada caso, la cual, por haber cometido una infraccién
anterior, hace suponer una particular temibilidad que requiere un apercibimiento, una
caucion de no ofender, una vigilancia especial, un tratamiento curativo si es que

nd

alguna anormalidad es la que hace al sujeto peligroso, ec™™.

En realidad, hay dificultad para dar una definicién de
lo que debe entenderse por medida de seguridad, ya que la

ley no nos la ofrece de una manera concisa en virtud de que

28
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en el anteriormente invocado Art. 24o. del Ordenamiento
Represive, se nos enmarcan de manera conjunta las penas y
las medidas de seguridad consentidas por la propia ley, sin
ofrecernos una definicién clara de los que son tanto éstas
como aguellas, méxime que en las legislaciones de diversos
paises, estas medidas suelen ir desde una cuarentena
sanitaria, hasta una reclusién por tiempo indeterminado,
por lo que procuraremos establecer unas de sus
caracteristicas que las diferencian de la pena, entre las

gue podemos sefialar las siguientes:

1) LA PENA representa un castigo; LA MEDIDA DE
EEGURIDAD no representa un corrective por la violacién de
un mandato expresado en la ley, sino un medic fundamental

para la evitacién de delites.

2) LA PENA se adecua al delito cometido; LA MEDIDA DE
SEGURIDAD va dirigida estrictamente al future, a la

capacidad de peligrosidad del reo.

Al respectc, Hans Welzel nos dice que las medidas de

seguridad:

".. no son impuestas con el objeto de una compensacion retributiva por la
transgresion cuipable del Derecho, sino para la seguridad futura de la comunidad
frente a las posibles violaciones del Derecho por parte de ese autor; ¢l hecho cometido
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tiene agui s6lo un valor de conocimiento y de sintoma de la peligrosidad cormin del
awtor, comprobable también por otros medios. Por eso el ipo y extensidn de las
medidas de seguridad, no se determing conforme « la gravedad de la culpabilidad,
sino de acuerdo al tipo y duracion de lu peligrosidad del autor™®.

3) LAS PENAS se irrogan sélo a los imputables; LAS
MEDIDAS DE SEGURIDAD se irrogan a imputables e

inimputables.

Al respecto, el mismo autor aleman nos dice que:

“"Toda libertad exierior o social s6lo se justifica en base a la posesibn de una
libertad interior vinculada éticamente. El que no es apto para tener esa libertad
interior dirigida por una autodeterminacién ética (como los enfermos mentales), o
que a raiz de predisposiciones, vicios y hdbitos perniciosos ya no tienen el suficiente
dominio sobre ella no puede exigir la plena libertad social™.

A pesar de las diferencias indicadas que se presentan
entre la pena y las medidas de seguridad, ambas representan
una restriccién a la libertad del agente infractor, ambas
deben de aplicarse como consecuencia a la transgresidn de
un orden juridico establecido y ademas, deben ser aplicadas
por una autoridad judicial, ya que estas dos se consideran

medidas de lucha contra el crimen.
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A continuacién, hablaremos acerca de una breve resefia
tanto del Tratamiente de Inimputables y de quienes tengan
el Habito o la Necesidad de Consumir Estupefacientes o
Psicotrdpicos en Internamiento en Libertad, como de las

Medidas Tutelares para Menores,

= TRATAMIENTO DE INIMPUTABLES Y DE QUIENES
TIENGAN EL HABITO O LA NECESIDAD DE
CONSUMIR ESTUPEFACIENTES O PSICOTROPICOS,
EN INTERNAMIENTC O EN LIBERTAD.-

Tratdndose de gue los delitos fueran cometidos por un
inimputable o un toxicémano cuya calidad estuviera
fehacientemente comprobada las penas Yy las medidas de
sequridad aplicables serian las sefialadas, en primer orden,
por los Arts. 670., 680. y 6%0. del Cédigo Penal Federal,

como a continuacién se indica:

"Art. 67.- En el caso de los inimputables, el juzgador
dispondra la medida de tratamiento aplicable en
internamiento o en libertad, previo el procedimiemto
correspondiente.

Si se trata de internamiento, el sujeto inimputable
serd internado en la institucién correspondiente para su
tratamiento.

En caso de que el sentenciado tenga el h&bito o 1ia
necesidad de consumir estupefacientes o psicotrépicos, el
juez ordenar4i también el tratamiento que proceda, por parte
de la autoridad sanitaria competente o de otro servicio
médico bajo la supervisién de aguélla, independientemente
de la ejecucidn de la pena impuesta por el delito cometido,

Art. ©68.- Las personas inimputables podrin ser
entregadas por la autoridad judicial, en su caso, a guienes
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legalmente correspenda hacerse cargo de ellas, siempre gue
se obliguen a tomar las medidas adecuadas para su
tratamiento y vigilancia, garantizando, por cualguier medio
Y a satisfaccién de las mencionadas autoridades el
cumplimiento de las obligaciones contraidas.

La autoridad ejecutora podra resolver sobre la
modificacién o conclusién de 1la medida, en forma
provisional o definitiva, considerande las necesidades del
tratamiento, las que se acreditar&n mediante revisiones
periddicas, con la frecuencia v caracteristicas del caso.

Art. 69.- En ningdn caso, la medida de tratamiente
impuesta por ‘el juez penal, excederid de la duracidén que
corresponda al mdximo de la pena aplicable al delito. Si
concluido este tratamiento la autoridad ejecutora considera
que el sujeto continda necesitando el tratamiento, 1lo
pondrad a disposicién de las autoridades sanitarias para gue
procedan conforme a las leyes aplicables"’',

En segundo orden y en cuanto a estos sujetos, también
los Arts. 495 y 496 del Cédigo Federal de Procedimientos

Penales, contemplan lo siguiente:

"Art. 495.- Tan pronte como se sospeche gue el
inculpado esté loco, idiota, imbécil o sufra cualquier otra
debilidad, enfermedad o anomalia mentales, el tribunal lo
mandard examinar por peritos médicos sin perjuicio de
continuar el procedimiento en forma ordinaria. Si existe
motivo fundade, ordenard provisionalmente la reclusién del
inculpado en manicomio o en departamenta especial.

Art. 49%6.- Inmediatamente que se conpruebe que el
inculpadeo estd en alguno de los casos a gue se refiere el
articulo anterior, cesarid el procedimiento ordinario Y se
abrira el especial, en el que la ley deja al recto criterio
Y a la prudencia del tribunal la ferma de investigar 1la
infraccién penal imputada, la participacidn gque en ella
hubiere tenido el inculpado y la personalidad de é&ste, sin
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necesidad de gue el procediniento gque se emplee sea similar
al judicialn®,

Come podemos observar de los articulos anteriores,
traténdose de un sujeto gue fuera adicto o dependiente a un
narcético en forma necesaria, al grado de que se le
considerara inimputable, esto es, carente por completo de
comprender la magnitud de un delito, como lo es el de:
introduccién clandestina de armamentc al pais; por la
anomalia mental o enfermedad permanente gue haya ocasionado
el narcético en su estado de salud, es inconcebibie que la
comisién de los delitos a estudio se presentara por esta
Clase de sujetes, ya gue como lo henos explicade, para
llegar a la introduccién clandestina de material b&lico al
pals a través de las garitas aduanales o recintos fiscales,
se reguiere de una serie de actos come lo son: la
adquisicién del nmaterial bélice fuera del territorio
nacional, su transportacién y su introduccidn furtiva al
pais a través de los sitios de inspeceién fiscal; lo que
supondria que wun sujete contara con la capacidad
"suficiente" para realizar el ilicito, es decir, con una

imputabilidad plena.
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Sin embargo, si puede presentarse el supuesto de un
sujeto gue tenga la necesidad de ingerir un narcético
determinade y que a pesar de ello, no tenga totalmente
atrofiado su estade mental, llegando a querer y comprender
aln drogado, la ilicitud del delito que pretendiera
ejecutar, gque en el caso concreto, serian los delitos
sujetos a andlisis, por lo que agu!l hablariamos de una
imputabilidad disminuida que traeria comoc efecto la
reduccién de la pena correspondiente tanto a la
introduccién clandestina de armamento, como la relativa al
Belito Contra la Salud, aplicindosele al sujeto, wun
tratamiento especial para aqguellos gue tuvieran la
necesidad de consumir narcéticos bajo la responsabilidad y

supervisién de una autoridad sanitaria.

Y si durante el proceso penal se advirtiera que esa
dependencia llevara al sujeto a la pérdida de la salud
mental total por la ingerencia de un narcétice determinado,
el juzgador suspenderia el procedimiento ordinarie V'
abriria uno especial en el que se podria llegar incluse, a
eliminar la pena correspondiente al delito de gue se
tratase, atin cuando ésta ya se hubiera disminuido

anteriormente por una imputabilidad disminuida.
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= LAS MEDIDAS TUTELARES PARA MENORES, -

Tratindose de mencres de edad, las penas y las medidas
de seguridad ser&n aplicadas por el Consejo de Menores,
quien tendrd gque tomar la decisién correspondiente,
remitiéndonos al efecto en estos casos, a la Ley para el
Tratamiento de Menores Infractores para el Distrito Federal
en Materia <Comin y para toda la Repiblica en Materia
Federal, tema que seria materia de un diverso estudio mis
profundo, tomandoc como base lo expuesto en el Capitulo III,

en lo relativo al apartado de los inimputables.
- LA PUNIBILIDAb -

Ahora, después de haber desarrollado lo que es la pena
Y lo que son las medidas de seguridad, Antolisei nos dice

que:

“... la punibilidad, 1al como resulta del significado literal de la expresién, no
es oira cosa que la ‘aplicahilidad de la pena’, esto es, la posibilidad juridica de
irrogar dicha sancién. Precisamenie esa posibilidad constituye el efecto caractertstico
del delito™ .

33
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En el mismo orden de ideas, la punibilidad tiene dos
aspectos. Por un lado, el poder del Estado de infligir la
pena, esto es, el poder sancionador; y por otro, la
facultad de gque el reo pueda ser castigado, esto es, su
sometimiento a la pena, significande la punibilidad, como

lo dice el mismo autor, el:

" poder estatal de casiigar v sometibilidad del reo a e pena (no derecho de
castigar ¥ abligacion de soportar la pena)*,

A continuacidén, y después de haber desarreollado los
puntos que comprende este apartado de la punibilidad,
pasaremos a exponer nuestro punto de vista en cuanto a su
aplicabilidad en los ilicitos a estudio, transcribiendc
nuevamente el Art. 84c., fraccién I, primerec y segundo
pidrrafos de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos,
para que nos podamos percatar, de qué manera el legislador
establecid penas en relacién a la introduccién clandestina
al pais de material de guerra de uso reservade a las
Fuerzas Armadas o sujetoc a control, asi como en relacién a
la introduccién furtiva a territorio nacional de armas de

uso no exclusivo al Ejército, Armada y Fuerza Aérea.

34
Idem.



393

"Art. 64.- Se impondré& de cinco a treinta afics de
prisidon y de veinte a quinientos dias multa:

I. Al que introduzca en la Repiblica, en forma
clandestina, armas, municiones, explosivos y materiales de
use exclusivo de las fuerzas armadas ¢ sujetos a control de
acuerdo con esta ley; asimismo al gque participe en 1la
introduccién.

Al que introduzca a la Replblica en forma clandestina
armas de fuego de las que no estiAn reservadas para el uso
exclusivo del Ejército, Armada y Fuerza Aérea, se la
impondrés de dos a ocho afics de prisién"®,

Agqui, hemos de hacer la observacién de dque estos
delitos, en primer lugar, guardan relacién directa con el
Art. 194 del cCédigo Federal de Procedimientos Penales, al
ser considerados como delites graves, de acuerdo a la forma
en gue estas conductas ilicitas afectan valores
fundamentales de 1la comunidad, como lo es en el caso
concreto, la relacién de disponibilidad que tiene 1la
sociedad con respecto a su seguridad, como un derecho

inherente a la misma.

Asi, el precepto supra indicado nos prevé lo

siguiente:
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Se califican como delitos graves para todos 1los
efectos legales, por afectar de manera importante valores
fundamentales de la sociedad, los previstos en los

siguientes articulos. . -« . Y, 84 de la Ley Federal de
Armas de Fuego y Explosivos; . Ln3,

En segundo término, los mismos delitos sujetos a
andlisis, también guardan estrecha relacién con el Art.
200. de nuestra Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, fraccién I, misma gue a la letra establece:

"aArt. 20.- En todo proceso del orden penal, tendra el
inculpado las sigquientes garantias:

I. Inmediatamente gque lo solicite, el juez deberé&
otorgarle la libertad provisional bajo caucién, siempre y
cuando no se trate de delitos gque por su gravedad, la
ley expresamente prohiba conceder este beneficio"?,

Como podemos advertir, de la lectura de los dos
numerales arriba transcritos y en cuanto a nuestros
ilicitos a estudio se refiere, los sujetos gue introduzcan
a territoric nacional a través de las garitas aduanales o
recintos Tfiscales, armamento reservado a las Fuerzas
Armadas o sujeto a control o armas de fuego ajenas a esta

exclusividad, NQO TENDRAN DERECHO A SOLICITAR EN NUNGUNA
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ETAPA DEL PROCESO, SU LIBERTAD PROVISIONAL BAJO FIANZA.

El primer numeral invocado, esto es, el Art. 194 del
Cédigo Federal de Procedimientos Penales, respecto a
considerar GRAVE LA INTRODUCCION CLANDESTINA DE ARMAMENTO
AL PAIS, guarda una relacidn directa e inmediata con el
Art. 135 Bis, dltimo parrafo del mismo ordenamiento, mismo

que expresa lo siguiente:

"Art. 135 Bis.- Se conceder& al inculpado la libertad
sin caucién alguna por el Ministerio Pdblico o por el
juez, cuandc el términc medio aritmético de 1la pena de
prisidén, no exceda de tres afios, siempre que:

I-Iv.- . . .

La presente disposicién no serd aplicable cuando se
trate de los delitos graves sefialados en este Cédigo"m.

Igualmente, el multicitado dispositive 194, guarda una
relacién directa e inmediata con el Art. 399, fraccién IV,

del mismo Cédigo, que apunta lo gque a continuacién se

indica:

"Art. 399.- Todo inculpado tendrd derecho durante la
averiguacidén previa o el proceso, a ser puesto en libertad
provisicnal, inmediatamente que lo solicite, si retine los
siguientes requisitos:

I-111.- . . .,

IV.- Que no se trate de alguno de los delitos

38
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sefialados en el parrafo Gltimo del articule 194"%,

Come podemos apreciar, en estos tiltimos dos articulos
del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, en relacién
al precepto 194 del propic Cdédige Procesal Federal gue se
analiza, BE PROHIBE a los sujetos que introduzcan en forma
clandestina a territorio nacicnal armamento reservado o no
reservado al Ejércitc Armada y Fuerza Aérea o agquel sujeto
a control, EL OTORGAMIENTO DE SU LIBERTAD PROVISIONAL BAJO

CAUCION.

Hablande un poco en cuanto al procédimiento penal gue
se sigue en estos ilicitos, de igual forma, el Art. 194 del
Co6digo Adjetivo de la Materia, también tiene relacidén con
el Art. 142 del mismo, en cuanto a que tratidndcse de los
delitos sefialados cemo graves por el primer precepto
aludido, se reducen significativamente los términos para
radicar y resolver la consignacidn. Asi, el segundo numeral
supra indicado, nos sefiala en su tercer péarrafo, lo

siguiente:

"Art. 142.- .
Tratandose de los delitos que el Art. 194 sefiala como
graves, la radicacién se hard de inmediato y el juez

39
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ordenari o negari la aprehensidén o cateo solicitados por el
Ministeric Pdblico, dentro de las veinticuatro horas
contadas a partir del momento en gue se haya acordado la
radicacién.

nat

Ya gque tratandose de consignaciones sin detenido y
fuera de los delitos contemplados come graves en el Art.
194 del Cédigo Procesal Federal de la Materia, el término
para que el juez federal dicte el auto de radicacién de la
consignacidén, es de dos dias, ordenando © negandc la
aprehensién, reaprehensién, comparecencia o cateo
solicitados por el Agente del Ministerio Pablico de 1la
Federacién, dentro de los diez dias contados a partir de

aguel en gue se haya acordade la radicacién.

Ahora bien, considerando los ilicitos a estudic como
delitos graves, si el juez no dicta el auto de radicacién
dentro del término sefalado para este tipo de delitos o no
resuelve los pedimentos sclicitados por el Agente del
Ministeric Piblico de la Federacidn, también dentro de los
términos observados, éste 0ltimo podré ocurrir en gqueja
ante el Tribunal Unitario de Circuito gue corresponda, como
superior jerdrquico en materia de proceso penal de los
Juzgados de Distrito en esta Materia, quienes son los

competentes para conocer y resclver lo concerniente a la
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introduccién furtiva de armamento a territorio nacional. Y
si los pedimentos del Agente del Ministerio Piblico de la
Federacién, en cuanto a que el Juez de Distrito gire la
orden de aprehensién, reaprehensién, comparecencia o cateo,
carecen de los reguisitos sefialados por el Art. 16
constitucional que son, el gue en la consignacidn existan
datos suficientes que acrediten los elementos del tipo
penal y la probable responsabilidad del indiciado, el Juez
de Distritc podrd regresar el expediente al Agente del
Ministerio Piblico de la Federacién para el trémite
correspondiente, que es la integracién debida y correcta de

la Averiguacién Previa.

Y, finalmente, en materia de Amparo Penal Indirecto,
el Art. 194 a que hemos venido haciendo referencia, tiene
conexidad con el quinto parrafo del Art. 136 de la Ley de
Amparo, mismo gque sefala lo gque a continuacidén se

transcribe:

"Art. 136.-

+ v

Cuando la orden de aprehensién, detencibn o retencién
se refiera a delito que conforme a la ley, no permita la
libertad provisional bajo caucién, la suspensién sélo
producird el efecto de gque el guejoso quede a disposicién
del juez de Distrito en el lugar en que é&ste sefiale,
Gnicamente en lo que se refiere a su libertad personal,
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quedando a disposicidn de la sutoridad a la gque corresponda

conccer del Erocedimiento penal para los efectos de su
continuacisn™*'.

Como observamos al principio de este apartado de la
punibilidad, el fundamentc de la pena estriba en que ésta
tiene gue ser justa y tener un fin preventivo, ya gque en
los dltimos tiempos estamos frente a una vioclencia
institucionalizada en que los drganos gue ejercen el poder
represivo y preventivoe, resultan en algunas ocasiones
actuar de una manera agresiva y ciega, provocando ademis,
mas violencia de la ya ocasionada por los propios
delincuentes. Esto es que, llegan a aplicarse adn, unas
medidas correctivas violentas o incluso brutales que
excitan los latentés instintos criminales de las masas,
como en el presente casc lo puede ser el trédfico ilegal de
armamento, abriéndose brecha a la comisidén de delitos
todavia mds graves como lo es el terrorisme gue provoca una
forma de viclencia cruel y despiadada o el secuestro de
aeronaves, entre otros, por lo gue este tipo de
criminalidad o delincuencia organizada, debe de ser materia
de mayor cuidado, perc ne come un problema interno, sino
mundial, invocando la cooperacién de édrganos a este nivel,

como lo es la Organizacidén de las Naciones Unidas para
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solucionar estos problemas gue mas preocupan a la sociedad,
que aquellos casos aislados de delincuencia individual que

quizd, no tengan mayor trascendencia.

As{ tanmbién, cuando abordamos la pena, dijimos que
ésta debe estar reglamentada en la ley, peor lo gque en
relacién a la introduccién furtiva de armamento de uso no
reservado a las Fuerzas Armadas, lo Unico gue contempla la
ley, es la introduccidn oculta de armas ajenas a esta
exclusividad. Sin embargo, como ya lo anotamos también en
nuestroe Capitulo Segundo, la intreduccién furtiva de otros
elementos de guerra de usoc no reservado como lo son las
municiones de esta categoria, numerosos jueces a la hora de
dictar el auto de término constitucional, llegan a dictar
al inculpado la formal prisién, aplicando en la sentencia
respectiva, la pena de cinco a treinta afios de prisidn
correspondiente a la introduccién clandestina a territorio
nacional, de municiones de uso reservade a las Fuerzas
Armadas, a las municiones de uso no reservado al Ejército,
Armada y Fuerza Aérea; o bien, la pena de dos a ocho afios
de prisién correspondiente a la introduccién clandestina de
armas de uso neo reservado a las Fuerzas Armadas y aunque en
el primer supuesto, si bien es cierto, el Art. 1l4o.
constitucional, contempla la prohibicién de que en los

juicios del orden criminal se impongan penas en forma
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andloga o por mayoria de razén, no menos cierto es gue, si
un sujeto tiene la intencién de introducir clandestinamente
municiones u otro artefacto ajenc a la exclusividad de las
Fuerzas Castrenses al interior del pais de una manera
deleosa, esto es, con un fin ilicito, entonces consideramos
gue en la clasificacién de armamento que se haga dentro del
Reglamento de la Ley Federal de la Materia, se contemple la
insercién de todo este material no reservado a las Fuerzas
Bélicas gue también es materia de introduccidn ilegal,
atribuyéndole también una sancién, que al igual a la
atribuida a la del material reservado, pueda ir desde una
medida de seguridad, hasta una pena privativa de libertad,
aplicandose agui de la misma manera, el cardcter de la pena
relativo a gque ésta sea equitativa de acuerds a la
velocidad, quantum, potencia y alcance del armamento
previsto en el bloque de la clasificacién correspendiente,
tomando en cuenta desde luego, lo contemplando en los Arts.

51c. ¥ 520. del Céddigo Punitivo Federal.

Ahora bien, por lo que respecta al armamento que
grosso modo si estd contemplado en el precepte gue nos
concierne de la Ley Federal sujeta a andlisis, es decir,
todo aguel material reservado a las Fuerzas Armadas y el
sujeto a control, asi como las armas de usoc no exclusivo,

considerames que las penas aplicadas tanto a la primera
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clase de artefactos, como a la seqgunda por su introduccién
clandestina, es pertinente ofrecer nuestro punto de vista,
ya que marcan sobre todo en el primer supuesteo, una pena o
muy alta, o muy baja, ya que en algunos casos COmo por
ejempleo, en la introduccién clandestina al pafs de tres o
cinco municiones de uso reservado a las Fuerzas Armadas, en
donde se aplica una pena que por lo menos es de cinco afios
de prisién y sin derecho el inculpado a obtener su libertad
provisional bajo fianza, resulta evidentemente ser alta y
por le tanto injusta, ya gque adin cuando los tipos a estudio
se consideran sin lugar a dudas de carécter doloso por el
elemento de la "clandestinidad", debemos tener muy en
cuenta no sblo la especie, la velocidad, la utilidad, 1la
potencia y el alcance de cada uno de los materiales
bélicos, asi como lo dispuesto por los Arts. 5lo. y 520.
del Cbédigo Represivo, sino también considerar el gquantum
del armamento que se pretende introducir o se introduce al
pais en forma ilicita, puesto gue contrariamente al caso
anterior, haya otros en gue uno o varios sujetos pretenden
introducir o introducen en forma oculta a territorio
nacional, no sdlo tres o cinco armas de uso reservade, sino
incluso, trailers gigantes gue contienen en su interior una
gran cantidad de artefactos bélicos y de gran variedad. Y
sl bien es cierto, este delito de introduccién clandestina

de armamento a territoric nacional, se integra al
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introducir en forma oculta al pais un arma o varias, no
puede dejar de advertirse gque no equivale lo mismo
introducir al mismo, cinco de ellas que toneladas de
armamento, por lo gue la pena méxima impuesta a los
infractores por la comisién de éstes delitos que es de
treinta afios de prisidn, resulta en realidad ser baja en
este (ltimo ejemplo, ain cuando sea considerada esta
conducta ilicita come delito grave, ya que los alcances que
se producirian con la introduccién occulta de armamento por
toneladas, no sdlo daria lugar a que se perpetrara un hecho
lesivo para la sociedad, sino catastréfico Yy totalmente
desastroso para la misma, ya que en este Gltimo caso, ya no
estariamos hablande de una delincuencia de tipo individual,
sino colectiva, es éecir, de una delincuencia organizada,
en masas, concluyendo gue se debe establecer un limite a
partir del cual, se considere la introduccién encubierta
de armamento derivada de una delincuencia individual o de
una delincuencia organizada, adem&s de su plena vy
fehaciente comprobacién, caso éste Gltimo en donde sirse
debe de valorar el delito totalmente grave no sélo para la
seguridad piblica del pais, sino para toda la Nacidn en su
conjunto, aplicandoseles a estos sujetos, todo el rigor de
la ley, puesto que a &stos no les interesa perder incluso,
su propia vida en favor de su causa, es decir, por su

finalidad de alterar el orden y la paz social del pais,
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pudiendo desencadenar sus conductas criminales en cualquier
delito como podria ser, por poner un ejemplo, en contra la
Nacién, como lo es el terrorismo, con la utilizacién de
un contrabando de toda variedad de armamento ocasionada
por esta delincuencia organizada gque, dado el poder
econdmico y politico con el gue cuentan, son un verdadero
foco de corrupcidn cuya erradicacién es una muy ardua labor
para las autoridades gque deben de tener a su cargoc la

seguridad piblica de la sociedad a todos los niveles.

Asi las cosas, Luis Rodriguez Manzanera precisamente
a este tipo de conductas las clasifica como conductas

antisociales, diciéndonos gue ésta:

"... va contra el bien conuin, atenta contra lu estruciura bdsica de la sociedad,
destruye  sus  valores  fundamentales,  lesiona las  normas  elementales  de
convivencia™?,

agregando por lo tanto gue un sujeto antisocial, es el que:

“.. agrede al bign comin, destruve loy valores bdsicos de la sociedad, no
respeta las leves elementales de convivenciu, no vive en sociedad sino contra elfa™3.
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Es decir que todas las conductas delictuosas, resultan

ser antisociales en este sentido.

Asil, podemos observar que dentro de una introduccién
clandestina de armamento a territorioc nacional llevada a
cabo por una delincuencia organizada, es obvie gque los
integrantes de este tipo de criminalidad, son sujetos que
van en contra de todo valor ético, moral y religioso, al neo
importarles que con su conducta de introducir furtivamente
material bélico al pais, puedan estar poniendo en alto
riesgo la seguridad piiblica del mismo, por lo gue estas
conductas si deben ser sancionadas mis drasticamente en
relacién a aquellos otros casos aislados que si bien
también tienen su grado de importancia, no deberian de ser
considerados tan graves de tal forma que los sujetos que
incurren en éstos Ultimos, se les niegue inclusc su derecho
a obtener la libertad provisional bajo fianza, cuando esta
medida, si debe de aplicarse a la criminalidad en masas que
es la que mas perjudica a la sociedad y al Estado, al estar
integrada por organizaciones especializadas y por demés
nocivas donde se hallan los mejores maestros del crimen,
mismos que preparan a aquellos sujetos aislades que
desgraciadamente, por cualguier motivo y por una buena suma
de délares producto de hechos ilicitos, caen en este tipo

de mafias, concluyendo gque las conductas supra indicadas,
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deben estar detalladamente contempladas en el Reglamento
de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, para
evitar arbitrariedades y abusos por parte de la autoridad
y preservarse asi el principio de seguridad juridica,
clasificidndose de una manera minuciosa todo el material de
guerra tanto reservado como el ajeno a esta exclusividad
que pueda ir desde una municién o un material explosivo,
hasta una aeronave de guerra, Ya ¢ue aungue parezca
increible, &stas también resultan ser, en muchas ocasiones,
producto de un contrabando. Entonces, ya con la
clasificacién de estos materiales, se podria aplicar una
penalidad mis justa y equitativa que fuera desde una medida
de seguridad, hasta siI una pena de prisién sin derecho,
incluso, a 1la obteﬁcién de la libertad provisional bajo
caucién, esto es que, tratemos en razbén de todas estas
consideraciones, despenalizar tan severamente algunas
conductas gue en la realidad, resultan ya no ser tan
graves, dependiendo de la valoracién gue del delincuente
haga el juzgador de acuerdo a los Arts. Slo. ¥y 5Zo.

antericormente transcritos.

En consecuencia, las medidas de seguridad aplicables
a algunos de los blogues de la clasificacién del armamento
que proponemos en el presente estudio, pedrian consistir

en un confinamiento, en una amonestacidn, en un
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apercibimientoc, en una suspensién de derechos, en una
publicacién de sentencia © en una vigilancia de 1la

autoridad.

En secuencia de lo aqui expuesto, en los casos de
aplicacién de las medidas de seguridad que deban
contemplarse e imponerse a los gue intreduzcan en forma
oculta armamento al pals, pero que padezcan alguna
alteracidén en sus funciones mentales, sobre todo en
agquellos supuestos en gque las alteraciones no se dan de
manera permanente sino discontinua o esporidica, se tienen
que comprobar fehacientemente estos supuestos gue siI se
pueden llegar a presentar, para evitar del mismo modo,
injusticias y arbitrariedades por parte del juzgador en el

momento de la aplicacién de la pena.

En cuanto a la situacién de que estos illiciteos que se
estidn exponiendo sean considerados de hecho Y globalmente
como graves, consideramos gue debe hacerse una valoracién
de manera particular y en cada caso concreto para poder
otorgar, con las reservas de ley, la libertad provisicnal
bajo caucién, ya que tendria gue comprobarse claramente el
elemento de la clandestinidad, debide a que pueden
presentarse casos en gue por ejemplo, algunos sujetos por

Su mera ignorancia, por su precaria solvencia econémica y
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per su bajo nivel académico, no tengan ni siquiera, en
primer orden, la capacidad de comprender que su proceder es
delictuoso, cayendo en un error de tipo invencible o en un
error de prohibiciébn igualmente invencible; o .bien, en
segundo orden, por las mismas razones antes sefialadas, no
contar tampoco con la capacidad para poder defenderse ante
las autoridades investigadoras y ejecutcras al momento de
su detencidén o aprehensién judicial, diciendo cosas gque si
puedan perjudicarles, maxime sin estar asistidos de un
abogado de su confianza gque, por su precaria situacién
econdémica, tendria que ser de oficio, resultado las
autoridades ejecutoras o investigadoras antes aludidas,
abusar de la situacién de estos sujetos para hacerles pagar
injustamente una falta, de una manera fercz y viclenta, con

ayuda de la corrupcidn imperante.

De igual forma, en materia de Amparo Penal, y en
cuanto a la concesién de la suspensidén provisional del acto
reclamado per el quejosoe, debe tomarse en consideracidn, la
clasificacién de armamento gue se contemple en el
Reglamento de la Ley Federal de la Materia, asi como el
guantum del material bélice para poder determinar,
fehacientemente, si se trata de una delincuencia individual

o de una delincuencia organizada, para poder otorgarla.
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- LA PUNIBILIDAD EN EL ERROR DE TIPO VENCIBLE O LA

PUNIBILIDAD EN EL ERROR DE PROHIBICION VENCIBLE ~

En el caso de que los errores sefialados en el Art.
150. del Cédigo Penal Federal, fraccién VIII, incisos A) y
B), fueran vencibles, esto es, en el caso supuesto de que
el sujeto hubiera tenido la capacidad suficiente para
vencer el error sobre alguno de los elementos esenciales
gue integran el tipo penal; o la ilicitud de su conducta
aan desconociendo la existencia de la ley o el alcance de
la misma o porgue nc fuera posible creer que &1 mismo
Creyera que su proceder estuviera justificado, el Art. 66o0.

del Ordenamiento Sanciconador establece:

"Art. 66.- En caso de que el error a que se refiere el
inciso a) de la fraccién VIII del articule 15 sea vencible,
se impondré la punibilidad del delito culpose si el hecho
de que se trata admite dicha forma de realizacién. i el
error vencible es el previsto en el inciso b) de dicha
fraccidn, la pena sera de hasta una tercera parte del
delito que se trate"**.

Nosotros vimos en el Segundo y Tercer Capitulos de
este trabajo, gue si es posible gque pueda presentarse en

nuestros ilicitos sujetos a andlisis, un error de tipo
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vencible o un error de prohibicién vencible, por lo que 1la
ley conmina a los sujetos que se encuentren bajo un error
de prohibicién vencible, al cumplimiento de una tercera
parte de la pena correspondiente a cualquiera de los
delitos que se cometieran, misma que estaria contemplada en
el blogue respectivo de la clasificacidn de armamento que
proponemos se realice en el—Reglamento de la Ley Federal de

la Materia.

Sin embargo, hemos de observar que el articule 66o.
del cédigo Penal, en cuante a la aplicacién de la pena en-
un error de tipo vencible, conmina al sujete al
cumplimiento de la pena correspondiente al tipo culposeo, si
es que el tipo de délito a tratar lo admitiera. Pero como
en los delitos a estudio no se maneja esta configuracién
culposa, sino sdle la de tipo doloso, consideramos que la
pena correspondiente a este error de tipo también vencible
en un delito de caracter doloso, tendria que disminuirse
quizd de la misma manera qgue como se contempla la relativa
al error de prchibicién vencible, gue es en una tercera
parte de la pena relativa al delito de gue se trate, dado
que atn cuando no estamos hablando de delitos gque admitan
el tipo culposo, en este caso, se trata de un error, gque
aunque pude haber sido vencible, no deja de advertirse que

faltd en el sujeto el elemento del dolo en su comisién, tan
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es asi gue el articulo 66o. de Cédigo Punitivo, establece
la pena del tipo culposo, a un error de tipe vencible
relative a un ilicito de carfcter doloso, por lo gue de
igual forma hemos de observar gue, atn reduciéndose la
pena, el juzgador no dejaria de valorar en ambos casos,
tanto en el error de tipo vencible, como en el error de
prohikicién vencible, lo preceptuado en los numerales 51o.

Yy 520. del Cb6digo Represivo.
- LA PUNIBILIDAD EN LA TENTATIVA -
Hans Welzel nos dice que:

"... con la punicién de fa tentativa se castiga la actuacion de voluntad dirigida
a la realizacidn del delito y, cieriamente, en el estadio en que esta actuacion ya no
es una preparacion no comprometedora, sing cuando se pone inmedialamente en
relacidn con fa realizacion delictiva, esto es, cuando la actuacion de voluntad tiene
wna significacion peligrosa pura el ordenamiento juridico™s

En cuanto a la aplicacién de 1la sancidén en 1la
tentativa punible, el Art. 630., en su tercer parrafo, nos

seflala:

"Art. 63.- . .

En los casos de tentativa punible del delite grave,

45 .
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asi calificado por la ley, la autoridad judicial impondré
una pena de prisién gue no serd menor a la pena minima y

podrd llegar hasta las dos terceras partes de la sancién
maxima prevista para el delito consumado"*é.

En los ilicitos a estudio, incluso hay una tesis

jurisprudencial al respecto que nos sefiala lo siguiente:

"'ARMAS DE FUEGO Y EXPLOSIVOS, TENTATIVA PUNIBLE
'EN LOS DELITOS PREVISTOS EN LA LEY FEDERAL DE.-

'Es inexacto que no pueda estructurarse la
'tentativa de todos aquellos 1ilicitos previstos
‘por la Ley Federal de Armas de Fuego ¥y

'Expleosives, toda vez que, si bien es cierto que
'‘las figuras delictivas establecidas en dicha ley
'se refieren a delitos consumados, no menos verdad
'es que tales illicitos pueden quedar en grado de
‘tentativa, estructurindose. el correspondiente
'‘precepta a través del dispositivo amplificador
'contenide en el articulo 12 del Codigo Penal -al
'tenor del numeral 6 de ese ordenamiento
'Punitivo-, vy determinindose su punibilidad o
'sancién con el articule 63 del cuerpo legal
'mencionado, siempre en vinculacién con la figura
'delictiva que se amplifique.

PRECEDENTES:

Amparo directo 2222/82. Murillo Barraza Rodriguez.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Francisco H. Pavén
Vasconcelos. Tesis relacionadas con jurisprudencia 27/85.
Instancia: Primera Sala. Fuente: Semanario Judicial de 1la
Federacién. Epoca: 7A Volumen: 163-168. Pagina: 12",

Aqui, es importante sefialar que actualmente la pena a

la que se conmina a los sujetos que ‘tlevan a cabo las

LY
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conductas sefialadas tanto en el parrafo primero, como en el
segundo del Art. 84c., fraccién I, de la Ley Federal de
Armas de Fuego y Explosivos, es una pena correspondiente a
un delito consumado en cualquiera de los dos casos, puesto
que sin realizar Jla reestructuracién gramatical del
articulo que proponemos en esta exposicién, el texto del
mismo establece la expresién: " Al gue introduzca ey,
considerando que la conducta de introduccidn furtiva de
armamento se valora sin tomar en cuenta todo lo sefialado en
este trabajo, es decir, desde el momento en que los sujetos
ingresan a 1la Repldblica, tomindose este término como
sinénimo de territorio nacional. Pero si ya comprobamos que
tanto el término "Repiblica", como el de ‘'territorio
nacional" no significan lo mismo, y si pretendemos que los
tipos se configuren como a continuacidn se indica: "Al que
de manera directa o indirecta intreduzeca clandestinamente
a territorio nacional, a través de las garitas aduanales o
recintos fiscales ...", ademds de que si consideramos que
sl se puede presentar la tentativa en los ilicitos materia
de andlisis, en consecuencia, los sujetos gque sean
detenidos por agentes aduanales, fiscales, militares o
peliciacos en los sitios del resguardo aduanal antes
sefialados, no se les debe de aplicar la pena
correspondiente a un delito consumado, sino la

correspondiente a una tentativa acabada, al haberse podide
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evitar que estos sujetos lograran burlar la autoridad
introduciendc el material en forma por demés ilicita, ya
que de lo contrario, no se pedria hablar ni de un error de
tipe, ni de un error de prohibicién, ni de un desistimiento
por parte del sujeto activo, resultando la pena gque
actualmente se senala en los tipos a estudio,
verdaderamente violenta al considerarlos consumados, esto

es, sin lugar a la tentativa.

Por lo gue a los sujetos gque sean detenidos en los
sitios antes aludidos, deben de aplicirseles la pena
relativa a la tentativa acabada o inacabada seg(n el caso,
tomando en cuenta- el blogue de armamento respectivo,
inserto en la multicitada clasificacién de material bélico,
teniendo esta pena que ser: no menor a la pena minima
correspondiente a una determinada categoria de-armamento y
no mayor a las dos terceras partes de la sancién maxima
prevista en el caso de que el delito si se hubiera
consumade. Esto tomando en cuenta siempre y desde luego, lo
previsto en los numerales 5lo. y 520. del Cédigo

Sancionador ya transcritos.
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- LA PUNIBILIDAD EN LA COMPLICIDAD -

La punibilidad en el caso de la Complicidad como forma
de participacidn, nos la sefiala el Art. 640. bis de 1la

manera siguiente:

"Art. 64 bis.- En los casos previstos por las
fracciones VI, VII y VIII del articule 13, se impondra como
pena hasta las tres cuartas partes de la correspondiente al
delito de gue se trate y, en su caso, de acuerdo con la
modalidad respectiva"‘®,

Ya dijimos gque la complicidad, si es posible que se
presente en nuestros tipoes a estudio, por lo gue la pena
aplicable al delito de que se trate, serd hasta las tres
cuartas partes de 1; correspondiente al blogque de armamento
inserto en la c¢lasificacién que se establezca en el

Reglamento.de la Ley Federal de la Materia.
= LA PUNIBILIDAD EN EL ENCUBRIMIENTO -
La punibilidad correspondiente al delito de

Encubrimiento, estd sefialada en el propic Art. 400 del

C6digo Punitive, mismo que lo preceptia y sanciona. He agui

48

Cédigo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero
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Cit.. Pag. 21.
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su transcripcién:

"Art., 400.- Se aplicard prisién de tres meses a tres
afios y de guince a sesenta dias multa, al gque:

I. . .

II. Preste auxilio o cooperacién de cualguier especie
al autor de un delito, con conocimiente de esta
circunstancia, por acuerdo posterior a la ejecucidn del
citado delito;"

por’ lo gue la pena aplicable a los sujetos que
encubran a los gque estan introduciendo o hayan introducido
material b&lico en forma furtiva por acuerdo posterior a la
ejecucidén del ilicito, se les aplicard la pena de tres

meses a tres afkos de prisién y de quince a sesenta dias
multa, considerando gue esta sancién no estara sujeta a
ningin blogue gue corresponda a la clasificacién de
material bélico gue se establezca en el Reglamento de la
Ley Federal de Armas de Fuego y Explosives, ya que la ayuda
o cooperacién prestada en el Encubrimiento, no es ninguna
clase de participacién gue tenga la calidad de accesoriedad
a la accién principal del autor del injusto penal, sino es
una ayuda o cooperacién en un hecho gue ya se ejecutd, o
incluso, gque ya se consumé, constituyendo el Encubrimiento
un delito autdnomo e independiente en el gue el sujeto

activo resulta ser acreedor a una pena diversa a la

L9
Ibidem. Pag. 114.
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correspondiente a la introduccién clandestina de armamento
a territerio nacional, ya que si bien es cierto el
encubridor también coopera en el ilicito, no es éste el que
introduce con alguna calidad de autor o participe el
multicitado armamento b&lico, Y aunque el encubrimiento es
accesorio del tipo que se encubre, lo serid en tanto gue

para su existencia le requiera.

= LA PUNIBILIDAD EN EL CONCURSO IDEAL -

En el caso de concurso ideal, el Art. 640., primer

parrafo, del Cédigo Represivo, nos expresa:

"Art. 64.- En caso de concurso ideal, se aplicari la
pena correspondiente al delito que merezca la mayer, la
cual se podrd aumentar hasta en una mitad mas del mAximo de
duracién, sin que pueda exceder de las miximas sefialadas en
el Titule Segundo del Libro Primero"s?,

La punibilidad en el concurso ideal o formal en los
ilicitos a estudio, de acuerdo a lo gque se prevé en el
numeral B84o. de la Ley Federal sujeta a andlisis, si se
presenta, ya que la pena correspondiente a la introduccién
clandestina del material de guerra reservado, absorbe a la

pena correspondiente al ajeno a esta exclusividad, con lo

cual parece no haber mayor comentario.

50
Ibidem. Pag. 20.
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Por ejemplo, si un sujeto intrecduce clandestinamente
a territorio nacional y de manera simultdnea, un arma
reservada al Ejército, Armada y Fuerza Aérea como bien
puede ser una escuadra 45' y una ajena a esta exclusividad,
como lo es una 22', la punibkilidad correspondiente a la del

arma reservada, absorber& a la de la no reservada.

Sin embargo, si nosotros ya establecimos gque se
deberia establecer una c¢lasificacién de todo el armamento
reservade y no reservado a las Fuerzas Armadas, la
punibilidad en el concurso ideal, se ajustaria a 1lo
preceptuade en dicha clasificacién, absorbiendo la pena del
delito mayor a la del menor, pudiéndose aumentar ésta,
ademds, hasta en una mitad mis de su maéximo de duracidn por
la propia naturaleza del delito ideal o formal, sin que
exceda ésta Gltima de las méximoa sefialadas en el Titulo
Segundo, Libro Primero, del Cédigo Federal de la Materia,

que es de cincuenta ahos de prisién.

Ahora bien, se dice mucho en nuestroc derecho que
nuestra legislacién estd colmada de penas y mas penas gque
en muchas de las veces, neo tienen ninguna eficacia en sus
resultados, pero mucho de esto se debe bisicamente a la
llamada "c¢risis de la justicia penal", en la que lo que no

funciona para disminuir la delincuencia son, en algunas
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ocasiones, las técnicas y programas pococ practicos en los
que se apoya el Estado para ejercer su poder punitivo,
llevando incluso el sistema de la prisidén a su fracaso, ya
gque en muchas partes del wmundo estd comprobado gque una
prevencién general del delito bien organizada, resulta més
benéfica, productiva y con resultados mas positivos dentro
de un marce social, ya que la represién violenta y
estigmatizante gque adn en nuestros tiempos se pretende
aplicar para recuperar la paz y el orden social ¥y
reintegrar de esta forma al delincuente a una vida digna,
no resulta tener Sptimos resultados y ésto también se debe
muchas veces, a la corrupcién, puesto que otros tantos
programas de prevencidén especial que se aplican a estos
sujetos, no pueden ser tampoco los Gnicos que nos hagan
pensar que los responsables de gue su aplicacién en 1la
correccién y rehabilitacién de muchos de los sujetos que
hayan transgredido la ley, nc aporten ninguna solucidn
practica como son por ejemplo, el desempefioc de un trabajo
digno, vya sea en favor de la comunidad o remunerado en
favor de los propios sujetos activos del delito, sea dentro
o fuera de los establecimientos de rehabilitacidn, en base
a su peligrosidad; la educacidn académica, religiosa, moral
y ética de los internos; la posibilidad de tener acceso a
la basta informacién en todos las ramas del conocimiento

por medio de bibliotecas o incluse, ya en nuestro tiempos
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y dependiendo de cada caso concreto, el acceso a esta
informacién a través de la informatica para la mayor
motivacién de estes sujetos en guerer enderezar su camino
por el sendero del respeto a un Estado de Derecho justo y
equitativo para todos; también, no se puede pensar que unas
buenas medidas de prevencidén especial, sean las causantes
del fracaso de las medidas desciplinarias y correctivas que
establece el Estado, ya gque éstas también estan dirigidas
a la fomentacién de actividades culturales, recreativas y
deportivas, puesto que la aplicacién de una pena carente de
todos estos factores gue pueden ofrecer una excelente
prevencidén especial del delito, repercutiria no sdélo en el
delincuente sino en toda la sociedad al perder éste el
habito, en el caso del trabajo, de ser productive para la
sociedad de la cual también él1 es parte, incluso, siendo
internado en un Centro de Readaptacidn Social; percatarse
€l mismo de tener la capacidad de vivir en una sociedad
tranguila, poseedora de varios valores; percatarse de gque
tiene también la capacidad de ganarse la vida de una manera
digna y honesta para él y su familia, si es gue la tuviera;
ya gue pensamos gue todos tenemos derecho tan sélo a una
oportunidad de enderezar nuestras vidas, ya gue de lo
contrario, la familia resultaria ser también gravemente
afectada, méxime si la pareja del delincuente, ya sea

hombre o mujer, no tiene wuna preparacidén con la cual
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defenderse en la vida y consecuentemente, un buen ingreso
Y ademés, al tener hijos que dependan todavia de ellos,
puede resultar esta situacién una mayor carga para la
sociedad al tener gue sostener la misma a todo este tipo de
gente que carezca de una prevencién especial eficiente a
través de nuestros impuestos, resultando también
perjudicial y onerosc de acuerdo a la crisis econdmica que
se vive actualmente en nuestro pais, problema que también
es causa de un alte Indice delictivo dentro del mismo, por
falta de preparacién académica, por falta de fuentes de
empleo y ademds, por la creciente explosién demografica,
aparte de que sin la aplicacién de todas las medidas
preventivas anotadas lineas arriba, se catalogarian a estos
individuos como sujetos nefastos, negativos, perjudiciales
para la sociedad y sin posibilidad de una reintegracién a
la misma, vya que si a estos dgentes no se les hace ver de
una manera mas efectiva, la oportunidad de integrarse a una
sociedad sana a través de su preparacién académica,
intelectual, cultural o deportiva recobrando o adquiriende
sus valores é&ticos y morales, la intencién del Estado de
acabar con la delincuencia sera diffcil o incluso
contraproducente, resultando ser la corrupcién imperante no
sdlo a nivel nacional sino mundial, otro factor que hace
que el sistema de la pena sea obsoleto Y poceo eficaz, ya

que muchos delitos incluyendo los sujetos a estudio, se
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cometen por obtener la autoridad alguna ganancia o provecho
derivado de los mismos, o se cometen por su propia
negligencia, por lo gue también se deben de tomar medidas
mds eficaces no séle para los ciudadanos o los
delincuentes, sino también para la auteoridad, evita&ndose
asi la comisidn de delitos gue resultan, dependiendo de su
alcance y magnitud, verdaderamente graves, como lo es la
introduccién clandestina de armamento a territorio nacional
por toneladas © el tré&fico de drogas, de infantes, de
organos y el terrorismo, entre otros, perpetrados incluso,

con la ayuda de una autoridad determinada.

En secuencia dg lo sefalado en el parrafo anterior, si
nosotros contemplames la clasificacidn de un armamento
reservado a las Fuerzas Armadas, uno ajeno a esta
exclusividad, y uno sujeto a control dentro del Reglamento
de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, asi como
la aplicacidén de una pena determinada en cada blogue de la
misma, no es por tratar de hacer el derecho mis complejo y
confuso, sine al contrario, mas Jjusto y eqguitativo,
concluyende que en la punibilidad correspondiente al
concurso ideal o formal, no se dejarfa de observar la

multicitada clasificacién.
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~ LA PUNIBILIDAD EN EL DELITO CONTINUADO -

Finalmente, en el caso del delito continuado, la pena
aplicable se ajustari a lo establecido en el mismo numeral
640. del C6digo Represivo, perc en su tercer parrafo, mismo

que sefiala:

“Art. 64.- . .

ﬁn.c;so de delito continuado, se aumentarid de una
mitad hasta dos terceras partes de la pena que la ley
prevea para el delito cometido, sin que exceda del maximo
sefialade en el Titulo Segundo del Libro Primero™!,

Tanto en los presentes ilicitos a estudio, como en los
tipos reformados que proponemos en esta tesis, al punirse
el delito continﬁado, éste, en cualquier supuesto,
mereceria una pena mayor de la prevista en el delito
correspondiente, ya que a &sta se le tendria gue agregar,
de acuerdo al articulo supra indicadoc, de una mitad nés,
hasta las dos terceras partes de la misma, sin exceder de
la pena maxima prevista en nuestra Legislaciédn Penal
Mexicana que es de cincuenta afios de prisién, agravacién de
la pena ésta, en razén de que el delito continuado en los

tipos a estudio, va enfocado a una introduccién furtiva de

armamento a territorio nacional ya consumada en m&s de una

51
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ocasién, por las razones ya expuestas con anterioridad.
VIII. LAS EXCUSAS ABSOLUTORIAS.

Las excusas absolutorias constituyen el aspecte
negative de la punibilidad, es decir, son casos que marca
el legislador en los cuales no es conveniente la imposicién
de upa pena por razones de justicia, equidad o por medidas
politico criminales, a pesar de que esa conducta pueda ser

tipica, antijuridica y culpable.

Castellanos Tena nes dice que, las excusas

absolutorias:

*... son aquellas causas que dejando subsistente el cardcter delictivo de la
conducta o hecho impiden la aplicacion de la pena"?,

Nuestro C&digo Penal para el Distrito Federal en
Materia del Fuero Comin y para toda la Repiblica en materia
del Fuerc Federal, establece varios casos bajo los cuales
se deja de aplicar una pena, y sin pretender salirnos del
tema, seflalaremes aqui brevemente les' mds importantes,

entre los gue se encuentran:

52
CASTELLANOS TEMA, Fernando. Op. Cit.. Pag. 278.
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1) El caso dei delito de robo, cuando el valor de lo
robado no pase de diez veces el salario, sea restituido por
el infractor espontdneamente y pague éste todos los dafios
y perjuicios, antes de gque la autoridad tome conocimiento
¥y no se haya ejecutado el robo con violencia, previsto por

el Art. 375;

2) El caso del aborto causade por imprudencia de la
mujer, o cuando el embarazo sea resultado de una violacién,

previsto por el Art. 333;

3) El caso del delito de encubrimiento, cuando los
ascendientes y/o descendientes consanguineos o afines; el
cdnyuge; la concubina; el concubinario; los parientes
colaterales por consanguinidad hasta el cuarto grade y por
afinidad hasta el segundo; o los gue estén ligados con el
delincuente por amor; respeto; gratitud ¢ estrecha amistad
derivados de motivos nobles, le presten ayuda con acuerdo
posterior a la comisién del ilicito, © no ayuden a la
investigacién de los ilicitos o a la persecucién de los
delincuentes, previsto por el Art. 400, fraccién V, pérrafo

segundo, inciseo a), b), y c).

4) El caso del delito de violacidén de las leyes sobre

inhumaciones y exhumaciones, cuando los ascendientes y/o
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descendientes; cényuges o hermanos cel homicida, oculten;
destruyan o sin la licencia debida sepulten el caddver de
una persona, previsto per el Art. 280, fraccidén II, segundo

pirrafo;

S5} El caso del delito de evasién de presos, cuando los
ascendientes y/o descendientes; c¢dnyuges; hermanos o
parientes por afinidad hasta el segundo grado del pré&fugo,
favorezcan su evasidn y sin que medie violencia, previsto

por el Art. 151;

&) El caso del delito de falsa declaraciédn, cuando
ésta se trate del propioc encausado, previste por el Art.

247, fraccién IV, parrafo segundo;

7) El caso previsto en el Art. 55c. del Coédigo a que

hemos venideo haciendo referencia, mismo que establece:

"Art. 55.~ Cuando por haber sufrido el sujeto activo
consecuencias graves en su persona o por su senilidad o su
precario estado de salud, fuere notoriamente innecesaria e
irracional la imposicién de una pena privativa de libertagd,
el juez, de oficioc o a peticién de parte motivando su
resolucién, podré prescindir de ella o substituirla por
una medida de seguridad. En los casos de sensibilidad (SIC)
© precario estado de salud, el juez se apoyard siempre en
dictimenes de peritos"®.

33
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En este caso y ya entrando en los ilicitos a estudio,
si bien se habla en la norma arriba citada de una
irraciopal imposicién de pena privativa de libertad al
sujeto infractor por cualquiera de los dos estados arriba
indicados o por ambos, no se deja de contemplar 1la
sustitucidn de la prisidn por la aplicacidn de una medida
de seguridad, por lo gue esta excusa absolutoria, debe
considerarse como una semi excusa absolutoria en la que se
deja abierto al criterio del juzgador la erradicacién de la
pena de prisién o de cualquier otra pena o medida de
seguridad o la imposicién de é&sta fltima de acuerdo a la
senilidad ¢ estado de salud del sujeto violador del orden

juridico establecido.

8) Y finalmente, estd el caso de la tentativa

desistida.

Hemos visto gue si la tentativa constituye un ilicito
incomplete por causas ajenas a la voluntad del agente,
entonces, si &l mismo desiste voluntariamente de su accidn
criminosa, este actuar gqueda fuera de lo gue nosotros
consideramos como una tentativa acabada y por lo tanto, el

hecho no serd punible.
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Asi el Art. 12o0. del Céddigo Sustantivo de la Materia,

en su Tercer Parrafo, dice:

"Art. 12.- . . .

Si el sujeto desiste espontineamente de la ejecucién
o impide la consumacién del delito, no se impondra pena o
medida de seguridad alguna por lo que a éste se refiere,
sin perjuicio de aplicar la que corresponda a los actos
ejecutados u omitidos que constituyan por si mismos
delitos"™.

Mufoz Conde hace la referencia a que:

".. el desistir voluntariamente de la consumacion del delito produce, por
razones politico-criminales v preventivas evidentes, la impunidad del que desiste,
imprnidad que se configira como una causa personal de exclusion de la pena",

agregando el mismo autor que:

" la voluntariedad” es una determinada actitud psiquica del que desiste,
que, desde el punto de vista preventivo, se considera merecedora de impunidad™®,

Pavbn Vasconcelos nos dice que, los elementos del

desistimiento son los siguientes:

54
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"a} Una volumtad inicial respecto del resultado:

b) Un comivnzo de efecucion dei delito;

¢) Unu  voluntad  subsecuente, libre ¥ espontinea de desistir  de
la ejecucion;

d) Interrupcidn del proceso ejecutivo; v

¢) No verificacion del resuliade™7 .

De acuerdo a lo anterior, se considera gue quien se
desiste por motivos éticos o guien se desiste por motivos
de conveniencia, debe de eximirsele de la aplicacidn de la
pena. $in embargo, nosotros consideramos gue gquien se
desiste por motives de conveniencia, debe valorarse su

conducta de una manera diferente.

Asi, al considerar que si se presenta la tentativa en
los ilicitos a estudio y con la clasificacidn de armamento
gque hemos propuesto, si el o los sujetos participes se
desistieran voluntariamente de llevar a cabo la
introduccidédn clandestina de material bélico a territorio
nacional, a través de las garitas aduanales o recintos
fiscales, © bien, evitan la consunaciédn de los mismos, es
evidente de gue este proceder, carece de pena o de medida

de seguridad alguna.

Pero en tratdndose de un desistimiento por motivos de

57
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conveniencia, si bien es cierto actualmente se considera
como otro caso de exclusiédn de la aplicacidn de la pena, no
menos cierto es que el procedimiento para llegar a un
desistimiento por motivos de conveniencia, no es el mismo
del de llegar a un desistimiento por motivos éticos, debido
a gque en el primer supuesto, ya no radicarfa el
desistimiento del sujeto en su voluntad é&tica, sino
posiblemente, y por poner unos ejamplos: en una amenaza gue
le produjera un miedo de tal naturaleza gue le decidiera
desistirse de su proceder ilegal; o el ofrecimiento de una
suma considerable de dbflares a cambic de desistirse de
realizar la introduccién ilegal de armamentoc. Asi, en la
primera premisa consistente en gue a un sujeto gque pretenda
introducir en forma ilfcita a territorio nacional, a través
de las garitas aduanales o recintos fiscales, armamento
reservade o no reservado a las Fuerzas Armadas o sujeteo a
control, fuera amenazado en cuanto a gue si llevase a cabo
la multicitada introduccidn ilegal, jam&s volveria a ver a
su hija, si bien serfa un motivo para evitar la comisién de
un ilicito penal federal, habria a todas luces, un interés
creado igualmente fuera de la ley, por lo gue en el caso,
hemos de observar gque la voluntad del posibkle sujeto
infractor, se encontraria viciada, amedrentada por la
amenaza antes aludida, lo que evidentemente le harfia pensar

sobre lo conveniente o inconveniente de realizar el hecho
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delictive, pero esta volunfad dirigida a desistirse de
introducir el material de guerra, ya no seria una voluntad
libre ni moral, ni éticamente, sino wuna voluntad
coaccionada; y en el supuestoc de la segunda premisa, si
este desistimiento se diera por lo conveniente de recibir
una suma de dinero considerable a cambio de no intreoducir
de manera furtiva el material bélico al pais, no se
atacaria el mal de fondo gue es la formacién &tica del
delincuente, ya gque simplemente por dinero y no por
brincipios &ticos, €1 se desistiria de su mal proceder, por
lo gue este supuesto debe ser analizado de una manera
diferente, alin cuando actualmente esté exento de punidad Y
su consecuencia evite de la misma maner; la comisién del

delito penal federal expuesto.

Ahora, si el delincuente decidiera voluntariamente
desistirse de introducir clandestinamente armamento a
territorio nacional, pero antes de llegar a las garitas
aduanales o recintos fiscales, llegase a cometer voluntaria
y delosamente diversos hechos que por si mismos fueran
catalogados como delitos, si seria sancionado el sujeto por
dos razones: la primera, en cuanto a la conisién de los
ilicitos diversos a los aqul analizados; y la segunda, por
lo gque hace a nuestros ilicites sujetos a estudio. En el

caso de la introduccién clandestina de armamento al pais,
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si consideramos gue la tentativa acabada se culmina cuando
los delincuentes son detenidos en los recintes fiscales o
garitas aduanales por las autoridades correspondientes,
perc si antes de llegar a estes sitios, es decir, si entre
el espacio comprendido entre el limite territorial o la
zona fronteriza y los lugares del resguardo aduanal, los
delincuentes son detenidos por portacién, o posesién de
arma de fuego, o por comercio ilicito, o por homicidie, o
por robo, © por secuestro, © por acopio de armas,
llegidndoseles a comprobar su intencién dolosa de introducir
de manera furtiva el material bélico a territerio nacional;
tendrian que responder ante nuestro Estado de Derecho por
los diversos delitos a los aqui expuestos al estar ya
consumados, es decir, por el homicidio, o el robo, u otro;
Y por una tentativa acabada de introduccién clandestina de
armamento a territorio nacional, por haber sido detenidos
los delincuentes por causas ajenas a su voluntad, a(n antes
de llegar a las garitas aduanales o recintos fiscales, a
pesar de haber tenido la intencién de desistirse en
introducir furtivamente el material de guerra o el sujeto
a control a territoric nacional a través de las garitas
aduanales ¢ recintos fiscales, esto es, por no haberse
podido evitar la comisién de su conducta ilicita por su
propio desistimiento, sino por causas ajenas a su voluntad,

considerandose su conducta por lo tanto, en grado de
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tentativa acabada, ya que como nos lo dijo Ferreira D.,
cuando hablames de la tentativa, “los hechos incompletos
serdn reprochables y punibles cuando se compongan de actos
por si mismos capaces de producir el resultado lesivoe que
pretendia su autor (idoneidad del acto), siempre y cuando
que estén, casuvalmente, encaminados o dirigidos hacia esa

finalidad (inequivocos o univocidad del acto)".

Realizado el estudio dogm&tico del Art. 84o., fraccién
I, primero y segundo paArrafos de la Ley Federal de Armas de
Fuego y Explosives, debemos de hacer una reflexién en
cuanto al aumento de la delincuencia generada en nuestro
palis, debida ésta no s6lo a la explosién demogréfica o a la
crisis econdmica del mismo, sino desgraciadamente, a los
medics de comunicacién, sobre todo los televisivos o cintas
cinematogrificas donde se nos muestra una gran cantidad de
violencia incluse, con la utilizacién de armas agresivas
como lo es el material bélico en general, por lo gue en
realidad, muchos delitos que anteriormente eran cometidos
sin mayor violencia como lo es el robo, ahora resultan
estar cargados de este distintivo, aunado a la utilizacidn
de armas de fuego gue si nos damos cuenta, en la mayoria de
las veces ya son producto de un trafico ilegal de armas, de
un contrabando de armamentc que no se castiga, es decir, no

se indaga sobre su procedencia, sancionadndose solamente la
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posesién o la portacién de a}mas de fuego dentro del pais,
cuando las mismas ya son producto de una trifico ilegal,
esto es, de un delito ya consumade y agotado de
introducecién clandestina de armamento a territorio
nacional, resultando llevar al agente incluso, la violencia
motivada también por la difusién de estos programas o
cintas violentas, a agredir sblo por el placer de hacerlo,
pudiende ser la introcduccién clandestina de armamento ya
consumada, un delito verdaderamente grave, dependiendo de

las consideraciones que hemos anotado anteriormente.

Hemos de observar también gqgue al ser considerados
estos delitos actualmente como gravés por nuestra
Legislacién Penal,vlas personas gque son detenidas como
presuntos responsables en la comisién de estos ilicitos,
son limitados seriamente en sus derechos, para empezar, en
su derecho a obtener la libertad provisional bajo caucién,
ignorande cuindoc puedan salir libres y quedando estos
sujetos inclusoc "fichados en los archives penales" sin ser
adn responsables penalmente de los mismos y gozando por lo
tanto, de menos derechos que los propios sentenciados. Y
respecto a agquellas persohas que tienen que cumplir una
sentencia mids corta en relacién a otras de ellas por la
menor gravedad del delito, en algunas ocasiones, también

estdn dentro del mismo establecimiente penitenciario
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expuestas al peligro de ser contaminadas por una clase de
delincuencia més peligrosa o una que forme parte de una
delincuencia organizada, ocasionande que lejos de ser
aquellos readaptados mds fAcilmente a una vida social
normal, salgan como verdaderos peritos del crimen, por lo
que se tienen que colocar a los primeros, si es necesario,
dentro de recintos independientes a los que ocupe una
delincuencia mis peligrosa u organizada, por el peligro de
exponer a los que no conforman cualquiera de estas dos
especies, a criminales cuyo grade de peligrosidad
evidentemente al ser mucho nmis elevade que el de los
anteriores, retrasa la readaptacidn de la delincuencia
individual y menos peligrosa a una vida social digna y

preoductiva.

De igual ferma, en virtud de gue por todos nosotros es
sabido que en algunos casos, si no es gue en la totalidad
de ellos, estas instituciones son wunas verdaderas
"universidades del «crimen" por la corrupcién entre
delincuentes Yy ciertas autoridades, se deben de
despenalizar varias conductas consideradas actualmente como
graves como lo pueden ser algunas de las analizadas en esta
exposicidn y aplicarles otro tipo de medidas, puesto que
para los tiempos que vivimos hoy en dia en que las

autoridades se prestan también a este tipc de maniobras,
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hay que evitar dque muchas de aguellas conductas que en la
realidad ya no pueden ser consideradas tan peligrosas, si
bien deben estar reglamentadas y sancicnadas debidamente,
no deben ser consideradas tan graves, ya gque
independientemente de que no producen los mismos efectos
nocivos que la delincuencia en masas gque si debe de
revestir mayor interés para asegurar la paz Yy la
convivencia humana dentro de un Estado de Derecho justo y
eguitativo, estdn expuestas a la contaminacidn de una
corrupcién proveniente de autoridades que desgraciadamente
no tienen bien fundados sus valores é&ticos como para
dejarles en sus manos muchos de los problemas gue nos

aquejan, como lo es la seguridad pablica del pals.

Con esto también gueremos hacer la observacién de la
vital importancia que entrafa el analizar a fondo y de
manera particular, todos 1los casos de introduccisén
clandestina de material bélico al palis con el apoyo de una
tecnologia de punta (como lo es el detector de mentiras),
para poder comprobar plenamente y sin lugar a dudas la
intencidn final del agente y poderle fincar la
responsabilidad penal que le corresponda, aplicdndole una
pena o una medida de seguridad consecuentemente justa y
eguitativa y no basarnos por el contrario, en supesicicones

que hagan que el derecho coercitivo, lejos de ser racional,



437
resulte violento o ineficaz, violidndose aquel principio que
establece gue la aplicacién de la pena no debe ir mis allé
de la responsabilidad del agente, puesto que hay gque estar
conscientes de gque la delincuencia, siempre ha existido y
siempre existird, sdéle que ésta se iri transformando de
acuerde al progreso de la tecnologia, ya que a mayor avance
en ésta, mayor avance en las técnicas y medios utilizados
por la delincuencia para perpetrar sus delitos, por lo que
hay gque procurar que los programas de prevencidn, tanto
general como especial, intenten ir un pasc mis adelante gue
la delincuencia, en virtud de gue éstos estdn siendo
rebasados por una delincuencia organizada que nos va a
llevar a gue ya no estemos frente a un Estado de Derecho
libre que brinde al pais una paz y seguridad piblica real,
sino gue estemog, contrario sensu, frente a una situacidn
de Estado de Sitio o de colapso, come lo es una guerra a
nivel nacional o mundial, resultando ser este aspecto de
la delincuencia organizada un problema internaciocnal que
evidentemente, no respeta razas, idiomas, <culturas,
creencias, ni estratos sociales o econdémicos, con lo que
insistimos que la introduccién clandestina de armamento
debe estar minuciosamente estjpulada en la ley para poder
prevenirla y sancionarla de una manera Jjusta, rigida y
eficiente, por conformar un delitoc de los Gltimos tiempos

Yy de los futuros que si no se contempla el
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perfeccionamiento de su reglamentacién, constituird parte

de la corrupcién gue ya no podremos detener.

En secuencia de lo anotado en el pérrafo anterior,
"hemos de mencionar gue si la capacidad de nuestras
autoridades investigadoras no nos pueden ayudar a indagar
sobre la consecucién de la existencia de un delito de
introduccién clandestina de armamento al pais, es
indispensable que estemos abastecidos de tecnecloglia vy
programas de informitica innovador que nos permitan aplicar
todo el rigor de la ley a esta clase de individuos y prever
de esta manera y al mismo tiempo, esta clase de
situaciones, ya que si bien es cierto, la pena aplicable
al reo debe ser.lo m&s favorable al mismo, no menos
cierto es gque este nos hace pensar gue dada la
incertidumbre gue se tiene de la verdadera responsabilidad
de los transgresores de la ley, la pena resulte ser en
estos casos poco enérgica, dado gque no retribuye de manera
alguna al individuo, atn respetande los derechos del mismo
y con la aplicacién de una prevencidn especial, su mal
perpetrade por la ausencia del equipo tanto médico
psiquiAtrico, como técnico e informitico competente y
eficiente para poder combatir la criminalidad de una manera
pronta y justa, ya gque estamos viendo gue la introduccién

de armamento fuera del control y vigilancia de la autoridad
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responsable que es la Secretéria de la Defensa Nacional, ha
provocado que la delincuencia esté incluso en la actualidad
mejor armada gue los cuerpos policifaces, advirtiendo que
éstos Gltimos resultan ser por lo tanto, ineficientes para
combatir el crimen, teniendo gque recurrir el Estado a
cuerpos militares para su erradicacién y aunque &stos
también estdn afectados por la corrupcién, si estén
autorizados para portar armas mAs potentes para reducir los
indices de criminalidad que hay en nuestro pais, orillando
esta situacidn cada vez mds y errdneamente, a una policia
militarizada y no civil, lo gue nos obliga a pensar que la
seguridad piblica no estd baijo el control del Estado, es
decir que la instruccién policial, no tiene una preparacién
completa y adecuada.para combatir el crimen, puesto gue no
se trata sélo de un conocimiento y destreza en la
utilizacién de las armas de fuego o de cualquier artefacto
bélico y cursos de capacitacién y adiestramiento, sino de
una formacién gue exija la conclusidn satisfactoria de una
preparacidn académica a nivel superior, una formacidn de
solidos principios y valores tanto &ticos como morales, asi
como una Sptima salud psicolégica y psigquidtrica estable
gue como podemos apreciar, no se adguieren en unos cuantos
ahos o en una serie de cursos, sino a lo largo de toda la
vida del individuo, pudiéndose entonces, con estos

requisitos, establecer una carrera gue forme verdaderos
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Agentes de Policia a un nivel profesiocnal y no técnico, ya
gue en las nanos de estos cuerpos, debe estar materialmente
la guarda y custodia de la seguridad pliblica del pais y no
contrariamente en manos de policias militares o civiles que
en muchas de las veces resultan ser corruptos, carentes de
valores en todos los sentidos vy con una preparaciédn

académica, si no es gque regular, si verdaderamente baja.



CONCLUSIONES.




CONCLUSIONES.

1. El1 legislador debe observar correctamente las
reglas tanto de nuestra gramidtica como las de puntﬁacién Yy
redaccién en la elaboracién de los tipos penales, ya qgue un
precepto mal elaborado en cualquier rama del Derecho vy,
sobre todo, en la gque es materia de este estudio, nos puede
llevar a confusiones e injusticias o, incluso, a

situaciones que nos pueden orillar a la impunidad.

2. Es necesaric regular en la Ley Federal de Armas de
Fuege y Explosivos, asl como en su Reglamento respectivo,
la introduccién clandestina de material de guerra ajeno a
la exclusividad del Ejército Armada y Fuerza Aérea,
independientemente de las armas de uso no reservade gue ya
se encuentran contempladas dentro del &art. 84o0.,
fraccién I, segundo parrafo de la Ley Federal de la

Materia.

3. 8Be debe realizar una clasificacién minuciosa de
todo el armamento reservado ¥ ne reservado al

Ejército, Armada y Fuerza Aérea, asi como de los
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materiales sujetos a control, en el Reglamento de la Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos y atribuirles a cada
blogue de 1la citada clagificacisn, una penalidad
determinada, gue sea gradual de acuerde al peligro que
entrafie la utilizacién del material bélico, es decir,

dependiende de su velocidad, fuerza, potencia y alcance.

4. En la clasificacién de armamentc gue Se ubique
dentro del Reglamento de la Ley Federal de Armas de Fuego
Y Explosivos, se deben de contemplar también las partes
sueltas de armas completas o de cualquier otro elemento
constitutivo de un artefacte de guerra, tanto del
reservado al Ejército, Armada y Fuerza Aérea, como del
ajeno a esta exclusividad, va gue si por si mismas no
representan un peligro para la seguridad pablica de 1la
sociedad, ya integradas con sus respectivas partes
constitutivas y activadas éstas, si acarrean graves
consecuencias como lo es la alteracién de la paz, la

seguridad plblica y la estabilidad social del pais.

5. Hay que tomar en cuenta gque 1la conducta

sancionada por la Ley Federal de Armas de Fuege vy
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Explosivos, se hace consistir en la introducecidn
"clandestina" de armamento, esto es, en forma oculta,
encubierta, furtiva, por lo que una introduccién de
armamente en forma abierta a territorio nacional, no podré
considerarse delictuosa por faltar el elemento de 1a
"clandestinidad", pero el hecho de que no sea clandestina,
no querra decir tampeco gue estara apegada a derecho, ya
que para poder introducir armamento en forma abierta al
pals, es condicién sine que non, cubrir varios requisitos
¥y contar con una autorizacidén por parte de la Secretaria de

la Defensa Nacional.

6. E1 término "Repablica" contemplado en el Art. 840.
de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, debe de
ser sustituido por el de "Territorio Nacicnal", ya gque el
primer concepto alude a una forma de gobierno
representativo y el segundo, a lo preceptuadoe por los Arts.
420. Yy 43o. constitucionales, por lo gque resulta mas
coherente hablar de una introduccién furtiva de armamento
"a territorio nacional", que hablar de una
introduccién oculta de material bé&lico "a la

Repiblica", va que estos conceptos, por las razones
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supra aludidas, no pueden ser considerados como sindnimos,

tal y como lo pretenden sostener algunos autores.

7. Los iliciteos a estudio, aiin cuando se consideran de
peligro o de mera conducta, si presentan un resultado,
aunque éste sea de una manera ligera e imperceptible, ya
que no se puede valorar de igual forma el que a 1la
seguridad puGblica de la sociedad se le cologue en riesgo,
a gque no se le cologue bajo esta premisa; o bien, que
exista dentro del pais la presencia de un material bélico
fuera del control y vigilancia de la Secretaria de la
Defensa Nacional, 5 que no exista é&ste; por lo gue el
resultado de estos delitos, si bien no se presenta en el
mundo de los hechos, si corresponde a un resultado gue se
traduce en un sentimiento inpalpable e intangible que debe

ser valorado por el Estado.

8. En les ilicitos a estudio, si existe un
nexo causal entre la conducta y el resultado, debido a que
la conducta, es la introduccion clandestina a
territorio nacional de material bélico reservade y/o
no reservado a las Fuerzas Armadas y/o aquel material

sujeto a control a través de las garitas aduanales o




recintos fiscales, ya situados dentro del territorio
nacicnal. Seguidamente, el resultado es la alteracién de la
seguridad, paz y estabilidad pablica de la sociedad,
derivada de la conducta arriba descrita. Y el nexc de
causalidad estriba en el peligro que entrafia tanto para la
sociedad, como para la Federacién, el existir una
introduccién de armamento, fuera de todo registro, control
y vigilancia por parte de la autoridad competente que es la

Secretaria de la Defensa Nacional.

9. Se debe reformar el textc del Art. Bao. fraccibn
I, primero y segundo parrafcs, de la Ley Federal de Armas
de Fuego y Explosivos, en cuanto a gue debe de establecerse
que qu}en introduzca de manera clandestina armamento al
pals, se le prohiba hacerlo- de una manera tanto directa
como indirecta, ya gue de lo contraric, de presentarse el
supuesto sefialado en la segunda premisa, estariamos ante

una atipicidad y por lo tanto, ante una ausencia de delito.

10. La tentativa, si es factible que se presente
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en los ilicitos de introduccién clandestina de material
bélico al pais, ya sea que éste corresponda al reservado o
no reservado a las Fuerzas Armadas ¢ de aguel sujeto a
control, en virtud de que ésta debe considerarse a partir
del momento en gue los agentes infractores sean detenidos
por causas ajenas a su voluntad en las garitas aduanales o
recintos fiscales o aln antes de llegar a estos sitios de
inspeccién fiscal, previa comprobacién de la intencién
deolosa del autor en introducir estos artefactos de una
manera encubierta y no por el contrario, considerarse la
misma a partir del cruce de los limites territoriales o
limites fronterizos; Ya que de ser asi, no podriamos hablar
ni de un desistimiento voluntario, ni de un error de tipo

© de prohibicién vencible o invencible.

11. Se debe considerar gque muchc armamente gque

ya se encuentra circulando en el interjor del pais
de una forma ilegal, vya es productec de un tréfico
ilegal de material bélico y cuando se detiene a uno o a
varios sujetos por cualguier otro ilicito en el cual esté

involucrado un material de esta naturaleza, en algunas




ocasiones estos mismos individuos son 1les gue han
participade en la introduccién clandestina de este
armamento a territorio nacional, gue evidentemente, ya se
encuentra consumado y por lo tanto agotade, y debido a la
ineficiencia de nuestros érganos investigadores, estos
sujetos resultan estar exentos de la atribucién de este
delito federal especial que la ley prevé y sanciona, siendo
acreedores s8lo a la pena correspondiente a una portacién
© a una posesidn de arma de fuego o a otra correspondiente
a un diverso ilicito y por tanto, sancionados estos
delincuentes de igual forma en relacién a aquellos sujetos
que si bien pueden ser acreedores a estos diferentes
delitos, no son participes en una introduccién oculta de

material de guerra al pais.

12. En cuanto a aquellas diversas vias de acceso al
pais que no estén custodiadas por la autoridad aduanal,
come lo son algunos hangares del Aeropuerte Internacional
de la Ciudad de México y quizd otras vias carentes
de la presencia de una vigilancia fiscal, se debe
dar wuna solucidn pronta y dréstica colocando en las

mismas, elementos de inspeccién de esta naturaleza
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para evitar el gue algunos sujetos gue se amparen tras la
garantia constitucional sefialada en el Art. 1lo.
constitucional, no identific&ndose por gozar de inmunidad
Y libr&ndose asi de ser sometidos a revisién alguna,
introduzcan al pafs todo tipo de elementos materia de
contrabando, entre los que se encuentran los materiales

sujetos a este andlisis.

13. Respecto a la punibilidad en los delitos
materia de esta exposicidn, hay que reglamentarla de
una manera mis justa y equitativa, ya gque
independientemente de considerar si se trata de material
reservado o no reservade a las Fuerzas Armadas o de
material sujeto a control, que estén contemplados dentro de
la clasificacién y blogues de armamento gue proponemos en
el Reglamento de la Ley Federal de Armas de Fuego y
Explosivos, asi como la consideracién de lo preceptuado
en los Arts. 5lo. y 520. del Cédigo Penal para el
Distrito Federal en materia del Fuero Comin y para toda
la Repablica en materia del Fuero Federal, se debe de
considerar la especie, velocidad, potencia y alcance que

cada uno de los artefactos bélicos represente, ademis de
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establecerse si el ilicito es bajo la forma de tentativa o

bien, consumado.

14. Para el o los delincuentes gque introduzcan o
pretendan introducir de manera clandestina a territorio
nacional a través de las garitas aduanales o recintos
fiscales, material de uso reservado y/o de uso no reservado
a las Fuerzas Armadas y/o aguel sujeto a control, se debe
de establecer una penalidad gque pueda variar desde una
medida de seguridad hasta una pena privativa de libertad
sin dereche a la concesién de la libertad provisional bajo

fianza.

15. En los tipos a estudio, se debe considerar
para la imposicién de la pena a los delincuentes, el
guantum del material que se introduzca o se pretenda
introducir de manera clandestina a territoric nacional, ya
sea de material reservade y/o no reservado a las Fuerzas
Armadas y/o sujeto a control, puestoc gue no se puede
dejar de advertir para estos efectos, el gque la
introduccién de un armas de fuego, eguivalga a
introducir toneladas de ellas, por lo gque se debe de

establecer un limite a partir del cual, se considere la




introduccién encubierta de armamento derivada de una
delincuencia individual -] de una delincuencia
organizada, adem&s de su plena y fehaciente comprobacién,
caso é&ste Gltimo en donde si se debe de valorar el delite
totalmente grave no sélo para la seguridad piblica del

pais, sino para toda la Nacién en su conjunto,

16. Se deben de despenalizar tan severamente ciertas
conductas llevadas a cabo de una manera individual, puesto
que si bien, tienen su debido grado de importancia, no
deben ser consideradas tan graves de tal forma que a los
sujetos que incurren en este tipo de delincuencia, se les
niegué incluso su derecho a obtener la libertad provisional
bajo fianza, es decir que tenemos que tratar de aminorar
tan severamente algunas penas correspondientes a algunos
delitos que en la realidad ya no resultan ser tan graves,
pPuesto gue esto origina el gque el poder coercitivo del
Estado sea alGn mas violente que 1la comisién de un
determinado delito, lo gue hace el gue la sociedad también
pierda la confianza en la aplicacién de un derecho justo y

equitativo.
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17. En tratandose de un desistimiento por motivos de
conveniencia, en el sentido de que el sujeto opte por un
mejor o mayor provecho para si a cambio de evitar la
introduccién furtiva de armamentc al interior del pais, ya
sea gue este provecho se funde en un aspecto meral y ético
del individuo ¢ no, como puede ser el salvar la vida de su
hijo © recibir una fuerte suma de délares; si bien es
cierto, actualmente se toma esta clase de desistimiento
como otro caso de exclusidn de la punibilidad, no menos
cierto es que el procedimiento no es el mismo de guien lo
hace con fundamento en sus principios tante é&ticos como
morales de conscientizar lisa y llanamente gue su proceder
es ilicito, debido a gue en el supuesto anterior, la
voluntad consciente del sujeto, ya no radica en valorar
gue ambos procederes, tanto el de la introduccién
clandestina de material bélico al pais, como la causa gue
lo motivé a desistirse de su actuar ilicito,
independientemente de ser contrarios a derecho, van en
contra de toda formacidén ética y moral, no combatiéndose
por lo tanto, este mal del delincuente que de hecho, es de

fondo.
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18. Si los delincuentes, atn desistiendose
voluntariamente de su proceder ilicito, fueran scrprendidos
Y por lo tanto detenidos por la autoridad fiscal antes de
llegar a las garitas aduanales o recintos fiscales,
comprobdndose que inicialmente su intencidn era introducir
de manera furtiva el material bé&lico a territorio nacional,
deben ser sancionados por una tentativa acabada de
introduccién clandestina de armamento al pais, por no
haber evitado voluntariamente y a tiempo su conducta
delictuosa, sino por haberse impedido é&sta por causas

ajenas a su voluntad.

19. Somos de la opinién de gque la
solucién para combatir el problema‘ de la
delincuencia, radica en la aplicacion de una

prevencién general y especial verdaderamente eficiente y
libre de todo factor corrupto que es el gue més
Yy verdaderamente nos afecta a todos, evitando el Estado
de esta manera sequir pensande en imponer medidas
disciplinarias violentas e inhumanas, como lo es la
cadena perpetua, la pena de muerte o la tortura,

medida ésta Gltima gue ain en nuestros tiempos
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Yy de manera sigilosa, se sigue ejecutando fuera de todo
lineamento legal, no ofreciendc estas medidas la solucién
a los crecientes indices delictivos, puesto que éste
es un problema de origen que debe ser atacado desde
su ralz, inculcando dentro del individuo, una excelente
formacidén tante moral, ética y académica. Y no pretender
convencer a &stos de que siI es posible llevar una
vida aceptable sin tener que occurrir a mediocs
delictivos para 1lograrleo, cuande toda su vida fueron

desprovistos de las bases anteriores.

20. Es de vital importancia analizar a fondo y en
cada caso en particular la introducciédn clandestina de
armamento a territorio nacional a través de las garitas
aduanales o recintos fiscales, con el apoyo de una
tecnologia de punta para poder detectar mediante sistemas
computarizados la intencién final del agente y fincarle la
respensabilidad penal gque le corresponda, pudiéndole
aplicar una pena o una medida de seguridad consecuentemente
justa y equitativa y no basarnes, por el contrario, en
suposiciones o incertidumbre gue hagan que el derecho
coercitivo, lejos de ser racional, resulte violente o

ineficaz.
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