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INTRODUCCION

A travEs del trabajo de tesis intitulado “EL PROCEDI
MIENTO PENAL FEDERAL EN MEXICO", se pretende caomo objetivo—
primordial dar una explicacisdn de sus caracterfsticas, asfi-—
como de las etapas en Que se divide €l mismo; lo anterior —
atiende a que en la doctrina poco se ha hablado en forma es
pectIfica respecto del procediniento penal en el fuero fede-
ral, avocindose inicamente al an&lisis y estudio del proce—
dimiento penal del orden comfin, perxro sabiendco gque el Dere—o
cho Penal Sustantivo abarca, © bien, los procedimientos lo—
cales o el fedexal, sSe considerl inportant;a hacer un breve-—
estudio gque permita describir y couprender el procedimiento
penal federal; lo anterior surge como una inquietud del con
tenido del artfculo 20 Constitucianal, fraccifn IX, en don—
;]e aguellas personas gque se ven relacionadas en la conisién
‘de algdn i1lfcito pueden ser defendidos por sf mismos © a -—
través de persona de su confianza, sin gque ello signifique- '
que sean peritos en derecho, es pues, también este unco de -
los mGviles para hacer un anflisis descriptivo del conteni-

do del C&digo Federal de Procedimientos Pennles' en vigor.

23 .

Al avocarse al anflisis descriptivo del procedimfer—

to penal federal en nuestro pafs, se parte en primex t&w‘_xmx;
. - ———— e m— Rt s ST --..'— ™

no de un marco histSrico de referencia a fin de conocer los



antecedentes del mismo; posteriormente, en el segundo capf—
tulo se hace refereqcia a las bases jurfdicas gque dan ori--—
gen al proceso, de tal manera gue de ahf se partird para —-
vertir el contenido del cSdigo Federal de Procedimientos Pe
nales, dcbidamente explicado y analizado; ya en el tercexr —
capftulo atendiendo a las diversas teorfas gque existen en -~
la doctrina del derecho procesal penal se hace referencia a
las etapas en que se divide el C6digo Adjetivo Federal, ha—-
ciendo una explicacidn de t'oda.s ¥ cada una de las etapas, -
caracterfsticas y finalidades gue igualmente nos va a permi
conocer pormenorizadamente la forma en que se sigue un pro—
cedimiento ante e_.J. Organc Jurisdiccional Federal, asf como-—
en la investigacidén de los delitos, por parte del Ministe—
rio POblico Federal. En este mismo capftulo se hace refe—
rencia de las opciones gque existen para desahogar el juicio,
asf como de las diligencias que deben efectuarse hasta lle-

gar a dictar sentencia.

Por Gltimo en el Capftulo IV se hace una referencia— ’
a una etapa gue desata una gran polémica entre los procesa-—
listas penales y que es la ejecucifn de la sentencia, etspa
del p;ocedﬂniento penal federal que rompe con lur idea clési
ca ée considerar a la ejécuciﬁn de la sentencia como un pe—
rfodo administrati.vo y no jurisdiccional, pero. que no obs——
tante lo anterior ese es el tratamiento gue da en_‘ forma es-—

pecifica el C6digo Federal de Procedinientos Penales, en el



que faculta al Organo Jurisdiccional para que intervenga di

rectamente en dicha etapa.

Una vez que se analizaron las caracterfsticas del ——
procedimiento y en qué consisten el pro y contra del mismo,

se concluye con el andlisis descriptivo efectuado, en donde

se pretende haber llegado al)l objetivo principal gue se plan .
tea.



CAPITULO I

ANTLCEDENTES HISTORICOS

Bien es sabido gque dentro de la historia han surgido
diversos sistemas procesales, producto y reflejo de los — -
avances y desarrollo de la humanidad. Resulta incuestiona-
ble, desde luecgo relacicnar los sistemas procesales y su ——
evolucibn con las transformaciones sociales y polfticas que

han surgido con el devenir del tiempo.

" La tradicifn cientffica nos enscifia tres sistemas ~
generales de enjucianiento: el acusatorio, el inquisitivo=-
v el mixto. Todos ellos no corresponéen a un orden h15b6r£
co.determinado, no han sido establecidos por una determina-
da ley y en consecuencia, no son, sino el producto de las «~
legislacicones de los diversos pueblos, de las que son ex— -~
trafdos los lineamientos generales gue fijan caracterfisti—
cas propias a cada sistema, de tal manera que puede afirmax
se gue no son una realidad, sinc una abstraccifn, una medi-
da, tipo abstractoc de nuestra mente. Se han establecidb con

fines pré&cticos, did&cticos y sistem&ticos.® (1)

Sistema Inguisitivo.- éEste se caracteriza por el —=

{1).- Pina y Palacios, Javier. Derecho Procesal Penal. Ta-
llexes Gr&ficos de la Penitenciaria, MNéxico, 1948. -—-
P&g. 32.



uso desmedido de tratos inhumanoes, a bass de tormentos para

obtener la confesifn de gquié&nes cometfan algfin ilfcito, se—
guiao de un procedimiento Secreto en que los actos de acusa
cifn, defensa y decisibn residen en el juzgador, guien goza

de las mEs amplias facultades e ilimitadas atribucicnes,

quedando muchas veces al capricho del Srgano jurisdiccional

la suerte del reo.

Sistema Acusatoric.— a fste se le considera la for—

ma primitiva de los juicios crininales, aguf el acusador es
distinto al juez, y el Grgano de acusacidén radica en un S~

gano especifico, se pemite una defensa, guedando asegurada

la libertad de los individuos por una serie de garantfas —-

institucionales, impera el principic de la igualdad y publi:

cidad.

Sistema Mixto.~ en €ste se da una mezcla de las ca-

racterfsticas tanto del sistema inguisitivo como del acusa—
torio. El1 proceso nace a trav€és de la acusacitn formulada -
por un Sxgano especffico del Estado (Ministerio Pdblico), —
por lo gue el juez no puede avocarse a la investigacisn de—
los delitos; prevalecen como formas procesales la escritura

Y el secreto, es decir, el juicioc se caracteriza por las ——

formas Qe oralidad y publicidad,



Para tratar un anilisis m&s o menos serio del proce—
dimiento penal fecderal, es menester hablar de los aspectos-—
generales, asf cano de los antecedentes histdSricos del pro-
cedimiento penal en general, a f£fin de conocer el desarrcllo
y evolucilbn del mismo. Podrfiamos remontarnos quizis a la =
antigfiedad ¥ enceontrar en las instituciones griegas y roma-—
nas los m&s remotos antecedentes y asf sucesivamente en to-—
das las etapas e la historia del hon;bx-e, no obstante nos -
avocaremos dnica y exclusivamente a agué&llas corrientes que
m&s han influenciado en la doctrina del derecho procesal pe
nal moderno, ubicando €stos en Francila, Espafia y desde lue—

go nuestro pafs, lNéxico.



FRANCIA.

Resulta incuestionable la influencia mundial de la=-
Declaracifn de los Derechos del Hombre en Francia en el ——
afio de 1789, en donde se busca la reivindicacién del hom——
bre, ya que la misma historia nos marca que antes de dicha
declaracifn, agufllos gue por alguna u otra circunstancia-—
infringfan las leyes, erxran castigados con brutal ferocidad
e inclusive con la muerte misma, por lo gue con este docu—
mento de trascendenciz sin igual gue influye en toéas lag-
estructuras juridicas de los pafses democx8ticos; tal, de—-—
claraci&n de los derechos d&el hombr-e influy&8 totalmente en
la Constitucifn Francesa de 1791 en donde se contiensn co-
mo disposiciones relacionadas con el procedimiento penal -
las siguientes: " Se establece gque la ley es la exprxesifan
de la voluntad genersl y que debe ser la misma para todos,
sea gue ella protesa o castigue: que nincdn hombre pueda =
ser acusado, arrestado ni detenido, sino en los casos de--—
terminadéos por la ley y segin las formalidades procesales-
que ella prescriba; que los gque .solic:.ten, expidan © reali
cen Srdenes arbjitrarias, deben ser castigados:; que todo -—
ciudadano citado o aérehgndidb en virtud de la ley debe ——

obedecer al instante y se hace responsable en caso de re-—



sistencia; gue la ley no débe establecer sino penas estric
tas y evidentemente necesarias; gue nadie puede ser casti—
gado, sino en virtud de una ley establecida ¥ pranulgada —
al delito y legalmente aplicada y gue todo hombre debe pre
sumirse que es inocente, hasta gque haya sido declarado cul
pable; que si es indispensable arrestarlo, todo rigo gue =—
no sea necesario para asegurar su persona, debe sex:.sever:_a.

mente reprimido por la ley." (2)

Con antericridad a esta Declaracidn en la Orxdenanza
Criminal de Luié XLV, reflejan las caracteristicas insi- -
pientes del procedimiento penal mix.to, inspirado en el De—
recho Canfénico, caracteriz&ndose ya en ese entonces el pro
cedimiento por las siguientes notas " durante el sunaxio—
se cbservan las formas del sistema inquisitivo ( secreto ¥
escrito ), para el Plonirica la publicidad ¥ la cralidad, -
para valorar las pruebas, el juez goza de la libertad abso
luta; salvo casos excepciocnales en los gue regia el sista—

na legal o tasado." (3)

{2y .— Gonzdlez Bustamante, Juan Jos&€. Principios de Dere-—
cho Pracesal Mexicano. Editorial Porrda, MExico, - —
1983. rS&g. 15.

(3) .~ ColiIn Sédnchez, Guillermo. Derecho de Procedimientos—
Penales. Ed. PorrGia, HMHéxico, 1979, pdgs. 20 - 21. =



En Francia, el juez instructor era " el &rbitro en
los destinos del acusado, y a2l dirigir y dar forma al pro—
ceso, al disfrutar del ilinitado arbitric judicial estable
ci6 los fundamentos sobre los cuales se levantd el procedi
mientc, sentenciando al acusado en secxeto, sin ofrlo en —
defensa, sin hacerle saber el nombre de su acusador, em— —
pleando la pesquiza y el tormento como fecundo sistema de—~

intimidaciSn. "™ (4)

M&s tarde, como ya se dijo anteriormente fu& evolu~
cionando el sistema procesal, otorgindole ciertos derechos
al acusado, hasta llegar a la proclanacibn de los derechos
del hombre, producto todo ello de la Revolucibn Francesa,—
trayendo al mismo tienpo como consecuencia, la expedicifn-
de diversas leyes en donde Gestaca ya por su gran relevan—
cia la del 29 de septiembre de 1751 gque da un nuevo enfo-—
que al procedimiento penal francés, destacando las ideas -
revolucionarias de aguel entonces; esta ley ‘cont:l.ene Y - -
prescribe: " a).— Suma de garantfas concedidas al acusados
b} .— Derxrecho inalienable para nombrar defensor desde el mo
me;n-.o de su cdnsignaci&n; ¢) .— Publicidad y orxalidad.limi
tada en actos procesales; d) .— Obligaci&n del Jjuez pi;:n -
(4l .= Colin S&nchez, Guillermo. Derecho Mexicano de Proce

cimientos Penales. Id. Porr@ia, México, 1979, pégs.-
20-21.



proveer al nonbramiento de¢ Gefensor, cuando el acusado no—
lo hubiese designzdo; e).— Detencidn precautoria del in-——
culpado, siempre que el delito atribufdo mereciera pena —-—

corporal; £f) .~ Juicico por Jurados.™ (5S)

De las anteriores refercncias del procedimiento pe-
nal franc&s detectarcmos en los capftulos respectives de -
este trabajo la gran influencia gue hubo sobre el procedi-—
niento penal mexicano, vya que la legislacidn francesa des-
de la &poca Napclefnica, no ha sufrido cambios radicales,—

sino (nicamente reformas de adecuacitn necesarias.

{5) .~ Gonzalez Bustamante, Juan José. Op. Cit. pigs. 14 —
15. .



ESPASRRA.

Dadas las caracterfsticas histSricas de nuestro = =
pais, reviste una vital importancia el derecho espafiocl gque
como Sse sabe, legisls los diversos aspectos mediante fue-—
ros, resaltando el fuero juzgo, gue en materia procesal pe
nal contiene en libro VI, tftulo primerco la acusacién;
tablece los requisitos y forma Ge hacerla; las garantfas -
cel acusado frente al acusador Yy sobre la confesiftn del -
reo; de los casos en que proéede el torme.nto y del juramen
to purgatorio del reo, cuando no esti probada la acusacifn
ni su inocencia. En el tftulo V se alude a la acusacifn -
popular contra el homicida y se destaca en forma .i.mpo-rtan—

tfsima la influencia concedida a los cbispos sobre los Jue

ces." (6)

“ En el libro VII, se consagran garantfas a la li—-

bertad individual disponiendo, gque el malhechor no puede -

es -

ser detenido en casa del gque lo aprehendif mfs de un dfa o

una no::he_, debiendo ser entregadé de inmediato al juez ba-
jo _la amenaza d&e la imposicifén de ciextas penas. En la —
1—ey II, se indica guien puede acusar a gqui&n, en las leyes
VII, VIII, XII, XIII, XIV, XV, XVI, XVIIOTy XXIX se tegll—'::
Té7.—- Colfn S&nchez, Guillermo. Op. cit, p&g. 21.



mentan las causas por las due podfa acusarse a un menor de
edad, la prohibicifn de no ser acusado dos veces por los —
mismos hechus: la cbligacifn de presentar por escrito la -
acusacibn, debiendo contener E€sta el nombre del acusador;—
del acusado; del juez ante gqui&n se hace; el delito; lugar,
mes ¥ afo; el deber del juzgador de recibir la acusacibn,—
tomando juramento al acusado, emplazando a €ste para gue —
en veinte dfas responda a la misma, la obligacién del juez
de examinar las nismas cuidadosamente; si €stas resultaban
insuficientes y si el acusado gozaba de buena fama, debe—
rfa de ser absuelto, pero si de las pruebas se desprendfa—
erlgfin indicio en contra del acusado, el juez tenfa la fa-—
cultad para atormentarlo y conocer de esa manera la verdad

que se buscaba." (7}

(7).— Cfr. Colfn SSnchez, Guillermo. Op., cit., pSgs. ==
2i-22. .
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ME XTI CO.

Para avezarnos a los anteccdentes histSricos del ——
procedimiento penal en Mé&xico, debemos partir de 1:5 etapa—
prehispanica; despufis se hari referencia a la época colo——
nial para conclufir con el _México Independiente hasta nues—

tros dfas.

En la €&poca prehispSnica no puede hablarse de la —
existencia de un derecho uniforme, ya que existfan ‘aiver—
sas agrupaciones' gue se organizaban de manera distinta, —=
Por lo gue no existfa homogeneidad en las nozmas a pesar -
de gue bisicamente se trataba de un derecho consuetudina--—
rio, en ddnde quienes tenian la facultad de juzgar, la - -

transmitian de generacién en generaciba.

De entre las tribus mfs importantes destacan los I;I_
tecas, Cuyo nonarca era ia autoridad judicial miximl. d.h
gando ciextas at:ibucionas en un magistrado supremo = =
*quien era el competente para conocer de apli.cnc.ton'sv,c'pu—
materia criminal; &ste a su vez nombraba a un magistrado -
para ejercer iguales atribuciones en ciudades con un ntme—
ro considerable de habitantes y €ste designaba a los jue—
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ces civiles y criminales." (8)

La competencia entre los jueces dependfa del tipo =
de infraccifn que se tratara, ya fuere leve o grave; en el
primer caso, correspondfa a los jueces cuya jurisdicciln —
se limitaba a un barrio determinado; mientras que en el se
gundo, es decir, traté8ndose de infracciones graves, era un
tribu.ﬂal colegiado foxrmado por tres © cuatro jueces el cam
petente; los jueces menores iniciaban las actuacicnes pro-
cedentes, efectuaban la aprehensi®fn de los delincuentes, —
instrufan el proceso en forma sumaria y el nagistrado su--—

premo era el encargado de resolver en definitiva.

Los ofendidos podfan presentar su gquerella directa—
mente, ofrecer pruebas y en su ocportunidad formular log i«
alcgat-os respectivos; el acusedo por su parte, tenfa dere—

cho a nombrar defensor o Gefenderse por sf mismo.

En materia de prueba eran admisibles 1os indicios,—
la testimonial, la confesibn, los careos Y la documental,~
pero-en nateria penal, la xeina de las 'pxuebu era la tas-—

timonial y sSlamente para el delito de adulterio se Per-=—'

{8) .= Cfr. colin S3nchez, Guillermo. Op. cit. pS&g. 23.
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mitfa la aplicaci&n del tormento para obtener la confe- -
sién." (9). El lfmite para resclver el procesco erxa de — —
ochenta dfas y la sentencia era dictada por nayorfa de vo—

tos o por unanimidad."™ (10}

Por su parte en el pueblo maya el derecho se carac—
texizaba por su rigidez en las sanciones, los juicios se —
llevaban en una s6la instancia y no se adnitfa recurso al-—

guno.

M8s tarde, con la conguista de la Nueva Espaifia, en-—
la &poca de la colonia, rigieron en Mueva Lspafna juntamen—
te con la mecopilacifn de las Leyes de Indias, aplicada ——
por Brdenes de Carlos II en el afio Ge 1650, el Fuero Juzgo,
Las Siete Partidas de Alfonso el Sabio y la Real Ordenanza
de Intendentes expedida poxr Carlos IXI en el aiio de 1786,—
siendo el gue tuvo mayor cbservancia en Mé&xico, inclusive—
Gespuls de la Independencia la Ley de las Siete Partidas."
(11).

" Antes de consumarse la Independencia de México, -
el proceso penal se encontraba regido por el sistema de en

ehjuciamiento inguisitorio.La Ley envestfa al juez de un’ -

T 0) .- Cfr. Colfn S&nchez, Guillermo. Op. cit. pSg. 24.
(10) .~ IBIDEM. p&g. 24. -
(11) .~ Gonz3lez Bustamante, Juan Jos&. Op. cit. pSg. 18.
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poder abmnimodo gue afin no gueriéndole, no podfa eludir y=-
-“él procedimiento penal se caracterizaba por una absoluta =
."Ialta de garantfas para ¢l acusado; en esta &poca se juzga
ba el delito en abstracto y se hacfa caso omiso del conoci
miento de la personalidad del delincuente. En los tribuna
les inguisitorios, el medio cl&sico ée conviceibdn lo era -
el tormento; al inculpado se le sentenciaba en secreto, ——
sin ofrloc en cdefensa y sin que supiese €l nombrg de su acu
sador o conociese a las personas que declaraban ¢en su con—
tra; dimperaia la confiscacién de bienes y el procediniento
de la pesquiza.™ (12

Lurante la colonia los delitos eran perseguidos por
los virreves, los gobernadores, las capitanfas generales,-—
los corregidores y demds autoricades. E1 virrey era el 6x
gano miximo de la justicia. Los gobernadores eran nombra~
Gos por el virrey y tenfan bajoc su responsabilidad cuidar—
el oraen, la aaministracitn de justicia y resclver todo ti
po de problemas gue Se presentaran; por su parte los corre
gidores eran aascritos al lugar en gque los encomendaba el-
virrey y se encargaban de culdar el orden, dictaban dispo—
siciones legales y Girxigfan los aspectos ainnistrativos -
de su jurisdiccién, siendo_subordinados ce &stos, los al—

caldes, guienes realizaban funciones administrativas y ju-

risdiccionales.

TIZV.- Gonz&lez Bustamante, Juan Jos&€. Op. cit. pig. 18.
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Los nombranientos de guien gobernaba Nueva Espana,—
cbedecid durante muchos afios a aspectos polfticos en Espa-~
fla, sin gue se diera ninguna ingerencia a los indios; fulf—
hasta el 9 de octubre de 1549, cuando una cfdula recal orde
né se hiciera una seleccibn entre los incdios para gue Es——
tos ocuparan los czrgos de alcaldes, Jjueces, regidores, al
guaciles y escribanos entre otros. " Los alcaldes indios,
auxiliados por alguaciles, aprehendfan a leos delincuentes—
indios ¥y los llevaban a las clrceles de espafioles del Dis—

trito correspocndiente.®™ (13)

Al proclamarse la Real Ordenanza parxra el estableci-
mientoc de instituciones de Intendentes del Ejército y pro-
vincia en el Reino de la Nueva Ispafia en 1786, se crearxon-—
doce intendencias cencargadas ée los servicios de hacienda=-
Y Jjusticia, encargandose E€stos de impartir justicia en lo~
civil ¥y en lo criminal, quedando relegados los funcionarios
inaiocs éue participaban en la administracifn de justicia =

de agué&l entonces.

" Para la persecucifn del delito en sus formas espe
ciales de manifestacifn.y para aplicar las sanciones perti
nenf.es, se implantaron: el Tribunal del Santo Oficio, La-

{13) .- Coiin S&nchez, Guillermo. Op. cit. p&#gs. 27-28.
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Audiencia, el Tribunal de la Acordada, Tribunales Especia=-

les para juzgar.a los vagos y muchos otros m&s." (14)

Llegada la independcencia de lé&xico, continuaron vi-—
gentes las leyes espafiolas que se venfan aplicando exLI el —
palis, aplicdndose como ceonsecuencia los preceptos maneja—
dos en la Constitucifn de Cadiz de 1812, gue contenfa una—
gran gama de derecinos libertarios y de seguridad jurfdica-—
entre los que destacan "in fraganti* todo delincuente pue—
de ser arrestado y conducirle a la presenclia del juez, ar—
tfculo 292.

Dentro de las veinticuatro horas se manifestari al tratado
como reo la causa e su prisisn y el nombre de su acusador
si lo hubiere (artfculo 300). Al tomarle la declaracifn -
al tratado comc reo, se le leerd Integramente todos los do
cumentos y las declaraciones de los teustigos, con los nén-.-
bres de &stos y si por ello no la conociere se le darin -——
cuantas noticias pidan para venir en conocimiento de gquie~
nes son (artfculo 301).. El proceso de ahf en adelante sec-—
ra pGblico en el modo y forica gue determinen las leyes (ar
tfculo 302). No se usard nunca la tortura ni los apremios
(artfculo 303). Tampoco se irmpondrs la pena de ceonfisca--—
ci6n de bienes (artfculo 304) . Ninguna pena gue se le im—

ponga por cualguier delito que sea, ha de ser trascedental

(14) .— Colfn Sinchez, Guillermoc. Op. cit. pﬂg; 29.
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por tErmino ninguno a la familiia del que la sufra, sino --

que tendri todo su efecto precisamente sobre €1 gue la me—

recib (artficulo 305)." (15)

IEn el afic de 1814 se promulga el Decreto Constitu——
cional para la libertad de la Am&rica Mexicana, qQue ha de—
pesar de no haber entrado en vigencia, sirvié de base a la
Constitucifn de Apatzingan, inspiracdo en las icdeas revolu=-

cionarias francesas y de la Constitucifn Espafiola de 1812,

No fuc hasta el ano de 1824, cuando se expidi6 la -~
primera ley para mejorar los procedimientos judiciales del
HMéxico Independiente. " llerece especial mencibn la Ley del
23 de mayo de 1837, gue preferentemente se ocupa del proce
dimiento penal y sefiala las normas gue deben seguirse en -
ia secuela del proceso, pero como adem&s de estas disposi-
ciones se continuaban aplicando las antiguas leyes espafno-

las, esto daba origen a la multitud de deficiencias y txS-—
mite." (16}

¥l Poder Judicial ejercidao por la li. Suprema Corte-—
de Justicia de la Racidn, los Tribunales Superiores de los
Departamentos y los jueces subalternos de primera instan=«

cia, civiles y criminales, de las cabeceras de distrito de

(15) .- C€S1in S&nchez, Guillermo. Op. cit. p&gs.‘42-43.
(16) .~ Gonzdlez sustamante, Juan Jos€é. Op. cit, pag. 18.
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cada departamento, son organizados por las Siete Leyes - ~

Constitucionales de 1836.

" La ley lontes del 5 de enero de 1857, obra de Don
Eseguiel Montes, ministro- de justicia en E€pocas de Juirez,
Y gue se expidib para juzgar a los honicidas, heriéos Yy va
gos fue una ley transitoria, estableciendo Gnicamente las—
medidas para juzgarlos suwuariamente... Triunfante la RepG-—
blica sobre el imperio e imbufdos los vencedores de los —
conceptos de liberalismo y de la demnocracia, se expide la-—
primera Iey de Jurados el 15 ue julio de 1869, obra del no
takle jurisconsulto Don Ignacio Mariscal, que ha pesar de-—
los defectos gue el propic autbr le reconcce, vino a lle—
nar un vacfo con el establecimiento del juicio por ju-—
rados, y por primera vez en nuestra vida independiente, se

mencicna en ella a la Institucifn del Ministerio Pdblico.

Es el 7 de diciembre de 1871 cuando se da el primer
C6digo Penal formal, obra de Don Antonio Martfinez de Cas—
tro, siendo hasta el primero de j.unio de 1880 cuando se ex
pide el primer CS8digo de Proced:‘_r;\ientos Penales para el -
bDistrite Federal y' el Territorico de Baja California, gque -
establece un sistema de enjuiciamiento por 1o que se refie

re a la acreditacibn del cuexpo del delito y pruebas, aun-

{37) .~ Gonzd&lez Bustamante, Juan Jos&. Op. cit. p&g. 20.
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que emx alguncs otros aspectos impera el sistema inguisiti-
vo.
H&s tarde, por lo gue se refiere a la codificacién-—

adjetiva el 6 de junic de 1894 se deroga el cbdigo ante—~ -
rior, en el gque se reconocen los derechos de cardcter civil

de la victima, establecib la persecucidn de los delitos --

por parte del Ministerio P(blico, asf cano la reglamenta~—
eifn de la policfa judicial, se introduce el principic de—

inmediatez Yy se crean mayores recursos para el acusado y —
su defensor.

Influenciado por el C&digo de Proéedimientos Pena~—
les para el Distrito Federal se expide el 18 de diciembre—
de 1908, el primer C8digo Federal de Procecimientos Pena——
les mi'smo gue estableci algunas inovacicnes come lo son' -

el arbitrio judicial y las facultades para acreditar el -

cuerpo del delito.

El C6digo de Procedimientos Penales del Distrito Fe
deral, asf como el C&6digo Federal ‘de Procedimientos Pena~—
les, a partir de su expedicidSn han sufrido diversas modifi
caciones acordes a la evoluci&n y desarrollo social,_cuya—
finalivr-:lad._ha sido principalmente agilizar la impéxtici&n -

de la justicia en beneficio tanto del reoc como de la socie

dad.
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CAPITULO IX

NATURALEZA_JURIDICA_ DEL_ PROCESO.

Buscar el origen del procesco penal, dentro del desa’
rrolleo de la ciencia jurfdica nos llevarfa al estudio y -——
an8lisis de diversas corrientes y autores, destycando por-
su importancia y para los efectos de nuestro estudio, la -
teoxrfa de la relacibn procesal, la teorfa civilista y la —

de la relacidn jurfdica procgesal,.

Al remontarnos hacia los o:Sgenes.del procedimiento
penal, vemos gue &ste se encontraba.fuertemente influencia
do por el derecho civil, por 1o gue de esta manera se da -
la teorfa civilista, gue define al proceso penal como un -
cuasicontrato, basdndose en la idea de la existencia de un
actcer y un demandado en todo juicio, dada las caracterist&
cas del proceso, rapidaménte cay6 en desuso esta teorfa, -
al haberse demostrado gque en materia penal no resultaba —-
glenci;l’la voluntad de las. partes y que las‘facultades —
del Juez se encontraban en la ley no emanan de la voluntad
de las partes, mixime que se hace indispensable la presen-:
tacifn del individuo para su prosecucifn y no como en mate

ria civil gque opera la contumasia. (1B)

(18Y .- Cfr. Colfn Sanchez, Guillermo. Op. cit. pig. €0.
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‘ Teoxrfa de la relacifn jurfdica procesal: " Determi
na la actividad de las partes-y del Jjuez, la cual estl re-
gulada por el ordenamiento jurlidico, presuponiendo en todo
momento el cumplimiento de ciertos requisitos orgdnicos —-—
( presupuestos procesales ) y sc sucede entre todos los —-—
gue en el proceso intervienen, creando derechos y cbliga-——
ciones para cada uno de ellos, mismos gue convergen en un-—

nismo £fin comfin: la actuacién de la ley." (19)

La anterior teorfa fue criticada grandemente por —-—
Goldschmidt, quien hace hincapi€ que los llamados presu- -
puestos procesales no son indispensables para gue exista -
una relacifSn jurfidica, sin gue se hable cde derechos y obli
gaciones de las partes en el proceso, sino de cargas proce
sales fundadas en el derecho pGblico, en gqgue el Srgano Ju—

risdicciocnal tiene la cbligacifn de resolver el conflicto—

con apego a la Constitucién.

De acuexdo a los nuevos postulados en gue se apoya—
ia ciencia Gel derecho se da la teorfa de la relacifn pro—
cesal caomo producto del desarrollo de las instituciones, ~—
ggpiendo esta teorfa plena vigencia en nuestra legislacitn

peositiva en la gue se considera al proceso comne una rela—-—

(19) - — Colfin S&nchez, Guillermo. Op. cit. pig. 61.
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cifn jurfdica de derecho pGblico, misma que se rcaliza pau
latinamente centre los sujetos gue intervienen en 13 rela—
cién jurfcdica respectiva, ligados todos ellos por un nexo—
jurfdico que de consecuencia, gque los actos de unos origi-~
nar&n los de otros. “"El ejercicio de la accién penal har8
factible el surgimiento de la relacién procesal, iniciando
se un conjunto de relaciones de orden formal en las que in
tervendr& el Ministerxrio PGblico, el juez, la défensa, el —
ofendico ¥ en forma secundaria, la policfa, los testigos,-

pexitos, etc.”™ (20)

A) .— OBIJETO.—

Poxr cobjeto del proceso penal, se entiende la activi
dad que desarrollan los sujetos gue intervienen en el mis—
mo, es decir, gue una vez gue surge la conducta ilfcita —-
por parte de algln individuo, el Estado asume determinadas
posiciones con objeto de mantener el orden p@blico y la ——

paz social.

Francisco Carrara, de la escuela cl8sica, sefiala -~
que el juicio penal ser: siempre llevado a cabo para preve
nir los delitos, debiendo aplicarse laz ley a aguéllos que—

realizan alguna conducta ilfcita, debiéndose tomar en con-—

{20y .- ColiIn S&nchez, Guillermc. Op. cit. pSg..GB.
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siderxacifn las causas sociales que originaron tal comporta
miento. -

Para la escuela positiva, el objeto del Juicio pe-—
nal consiste en el examen f£Isico dcl delincuente para-indu
cir su grado de temibilidad, por lo gue Gar&falo, C&saxy =-
Lombroso y Enxrico Ferrl senialan gque: "el objeto del proce
sc serd el conocimiento y determinacidén de los factores an
tropolbgicos del delito, precisando los caracteres org3ni—
cos y psfquicos del delincuente." (21)

Para .la escuela de peolItica criminal, el cobieto del
proceso es el delincuente como sujetc imputable cuyo com—-—

portamiento social se regula en la Ley.

En las doctrinas modernas encontramos la teorfa del
objeto del procesc penal coano hecho concreto, cuyo princie-
pPal exponente Florian indica: "El objeto fundamental del —
proceso- penal es una determinada relacifn del derecho pe—-—
nal gque surge de un hecho gue se considera delito, y se de
sarrolla entre el Estado y el individuo al que se atribuye

el hecho, con el fin de gque sea aplicada a €&ste dltimo la-
ley penal.™ (22)
Otra clasificacién del cbjeto del proceso penal en—

la doctrina, es agu€lla gue lo divide en principal y aceé—-

sorio, siendo el primero cuande el Estadopara mantenersel”

(21) .- Cfr. Colfn S&nchez, Guillermo. Pégs. €65-68.
(22) .-~ 2pud. Colfin SSnchez, Guillermo. PAg. 67.
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orden y restaurar el derecho viclado, persigue al responsa
ble mediante el proceso Y logra la imposicién de 1la pena,—
déndose el segundo, es decir, el objeto accesorio, cuando—
el Estado persigue sSlanente la reparacifn del dafic causa—

do mediante alguna concducta ilfcita.
B) .— FIN.

En este punto debemos entender lo gue se propone —-—
conseguir el proceso, misnmo gue se ha dado en las diferen—
tes corrientes doctrinales que existen, asf tenenocs, gque —
para la escuela positiva, el fin del proceso es lograr el-
rfeétablecimiento e la igualdad de derechos y garantias en
tre quienes realizan conductas ilfcitas y la sociedad hon-
rada, en tanto gue para la escuela clisica el Gltimo fi.x'; -
del procesc coincide con el de la pena, el fin mediato, es
la represifn de los delitos y el fin inmediato, el de‘icu——

brimiento de la verdad.

Por otro lado, para la escuela de polfitica criminal
la aplicacién de las penas y medidas de seguridad tendien-—
tes a combatir las conductas ilfcitas, son el f£in del pro-

ces0.

En la doctrina moderna Eugenioc Florfan sefiala gue =

el £in del p:rocesc en general de manera mediata se identi-
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fica con el Derecho Penal en cuanto est8 dirigido a la rea
lizacifn del mismo Yy tiende a la defensa social, mientras-—
que el fin inmediato es el nexo de la aplicacifn de la ley

al caso concreto.

En la doctrina moderna existe otra corriente que ha
bla de los fines especifificos del procesoc que se subdividen

en la verdad hist6rica y la personalidad del delincuente.

Por lo gque se refiere a la verdad hist8rica, dado -
que &sta se refiere al pasado y s6lo es posible conocerla—
a través de las pruebas, gque es el aspecto vital del proce

50 del que se ocupa esencialmente durante su desarrollo, =

se hace consistir en el conocimiento de la verdad scobre
los hechos de la acusacifn, es £fin especffico del procesoc—

penal y es necesario determinarxla.

La verdad, es la concordancia entre un hecho real y -

la idea que de &1 se £forme el entendimiento.

Para Franco Sodi existen tres tipos de verdades: la
vexrdad histSrica, gue es aguélla gue procuramos obtener --—
siempre dque gueremos asegurarnos de la realidad de c}ertos
‘l'xechos rea'lizados en el tiempo y en el espacio. La verdad
formal, que es agué&lla gque se tiene en vista de gue es el-

resultado gue la ley feputa infalible. La vexrdad material,
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que es la qué se fijé en la nmente del Juzgador como conse—
cuencia de la libre apreciacidén que €1 mismo realiza de ==

las pruebas.

El otro £in especffico del proceso considerando la-—
personalidad del delincuente, tiene su origen en la escue—
la positiva ¥ en las ideas de sus m&s importantes represen

tantes.
C) .-~ CARACTERISTICAS DEL PROCESO.

Atendiendo a2 los aspectos evolutivos del proceso pe
nal y partiendo de gue &ste es estudindo‘por el Derecho -—-
Procesal Penal, mismo gue se traduce como "el conjunto de-—
normas gue regulan y determinan los actos, las formas y —
formalidades gue deben observarse durante el procedimj.ex;to,
paxra hacer factible la aplicacifn del Derecho Penal Sustan
tivo® (23), se han sehalado coamo sus caractexisticas: a).-—
La acusacifin se reserva a un 6rgano estatal, es decir, el-
moncpolio éel ejercicio de la accifn panal a cargo dei Mi-
nisterio PGblico; b) .~ Es escrito, de acéerdo a la consti
ﬁucidn Federal, todo acto de autoridad gue cause molestia=
a leos particulares debe ser por escrito, -fundade y motiva—

do ¥y emitido por autoridad competente, de ahf gue ellprocg

(23} .— colfn S&nchez, Guillexrmo. Op. cit. pig. 3.
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S50 penal es éscrito:' c) .— La publicidad; no se juzga en —
privado y se permite la intervencidén del defensor gue de~—
signe el inculpado, por ello es una de las caracterfsticas
primordiales y d} .— lLa oralidad ya que se realizan diver—
s0s actos verbales, como en el caso de la declaracién del-

inculpado gque se da de viva voz." (24)

Antes de seguir adelante y a fin de evitar confusio
nes, es conveniente sefialar desde ahora gue no son sinéni-
mos los términos proceso Y procedimiento, el procedimiento
es un t&rmino muy extenso gue se refiere a toda la gama de
actos procesales, sin embargo al hablar del proceso, nos =—
referimos a los actos gue se da y a la actuacifn del Srga—
jurisdiceional, por lo que al hablar del procedimiento pe—
nal, se significa: la averiguacién previa o fase procesil—
o medio preparatorio al ejercicio de la accifn; la instruc
‘eibn, es una funcifn propia del juez; el juicio que es ya-—
la acusacién y 6efensa; y por iltimo ya en el procedimien-—

to penal federal, el perfodo de ejecucidn."™ (25)

Estos puntos c fases se estudiardn de manera espect
fica, basta hacer su sefalamiento a fin de aclarar 13“#3?@

y diferencia entre proceso Yy procedimiento.

{24) .~ Apud. Pifia y Palacios, Javier. Op. cit. p&g. 51 -
{(25) .~ C£r. Gonz&lez Bustamante, Juan Jos&. Op. cit. pig.-—
123 y 124. :
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D) .- RELACION DEL PROCESO CON DIVLCRSAS RANAS DEL DERECHO.

Como quedf sefialado el proceso penal es estudiado —
per el Derecho Procesal Penal, mismo que por formar parte-
del mundo de la Ciencia Surfdica, se encuentra interrela——

ciocnade con diversas ramas del Derecho.

Desde luego que saﬁiendo gque se trata de un &rea —
gque es el derecho procesal, estamos ante una rama del de;s
cho pGblico en gue acttia el Estado con sus facultades de ~
imperio, estos actos procesales han sido calificados de ——
"adjetivos" en la doctrina, por lo que deben tenex relacién
con un aspecto "sustantivo®", gue en el caso concreto y por
definicifin es el Derecho FPenal, pues para gue exista el —-
procedimiento penal debe haber delito y £stos estin sehala
dos o previstos por el C56Gdigo Penal Federal en este traba—

jo, se vincula al C6digo Federal de Procedimientos Penales.

Partiendo de la teorxfa Kelseniana del valor jer&r—-—
éuicc de la norma, Se hace indispensable partir de la rela
c16n que tiene con el Derecho Constituciconal, ya gue nues—
tra Ley Fundamental, dentro del capitule de las garantias-
Lndlvlduales, prev€é un mfnimo de derechc y formalldades a-

seguir en el procedimiento penal.
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L.a relacién del Derecic Procesal Penal con el Dere—
cho Administrativo, se da en tanto, gque en la averiguacién
de los delitos ¥y en la ejecucifin de las sentencias inter-——
vienen autoridades administrativas, como lo son el Ministe

rio PGblico y el Poder Ejecutivo.

Teoda vez qgue entre el Estado mexicano Yy otros paf—
ses extranjeros existen trat;ados ¥ convenciones, que deter
winan la forma en gue se debe resolver un conflicto de ca-
r&cter intexrnaciocnal, resulta necesarxic para su satisfac—
cidn, de un procedimiento legal de acuerde a los preceptos
gue se establezcan dindose de esa manera la relacidn entre

el Derecho Procesal Penal ¥y el Derecho Internacional.

Siendo gue el Derxrecho Penal Sustantivo tutela bie--—
nes gue son objetos del Derecho Civil, de ello se despren—

de la relacibn de €ste con el Derecho de Proredimientos Pe

nales.



30

del proceso... La ley mexicana, al referirse al procedi- -~
nmicnto penal, comprende la especial tramitacifn de todos -
los actos y formas gue deben darse a partir del instante -
en gue €l Ministerio Publico toma conocimiento del 1lfcito
penal, hasta el perfodo procedimental en gue se dicta sen—

tencia ( fin de 1la instruccién.™) (27)

En mérito de lo anterior, cabe decir gue el Procedi
miepto Penal, es una serie de actos regidos por el Derecho
Procesal Penal, cuya finalidad es la comprobacién de un de
lito y sus consecuencias legales, medianté la concatena- -

cibn 16gica y jurfdica de los datos existentes.

Aheora bien, ya gue el tema central es el Procedi- -
miento Penal Federal, debemos entender gue son precisamen—
te las normas del Procedimiento Penal Federal las gue ri--—
gen el mismo, las cuales se entienden como el conjunto de—
normas adjetivas gue se aplican en aguéllos casos en gue -

-el ilfcito cometido sea de carficter federal.-

Al respecto el art:éulo 41 de la Ley Org&nica del -
Poder Judicial de la Federacifn, sefiala dentro de la compe
tencia de los Juzgados de Distrito en Materia. Penal, como—

delitos de orden federal, los sigulentes:-

(279 .— Coiin Sd4nchez, Guillermo. Op. cit. p#g. 60.
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a) .~ Los previstos en las leyes federales y en los-

tratados;

b).— Los secfialados en los artfculos segundo al guin

to del C6digo Penal;

¢) .~ Los oficiales o comunes cometidos en el extran
" jero poxr los agentes diplomiticos, personal oficial de las

legaciones de la Repfiblica y cbnsules mexicanos;

d) .— Los cometidos en las embajadas y legaciones ex

tranjeras;

e) .— Agqu&llos en que la Fedexacidn sea sujeto pasi--

£f) .— Los cometidos por un funcionario o empleado fe

deral, en ejercicio de sus funciocnes © con motivo de ellas;

g).— Los cometidos en contra de un funcionario o em
pleadc federal, en ejercicioc de sus funciones © con motiveo

de ellas;

h) .~ Los perpetrados con motivo del funciconamiento—
de un servicio ptiblico federal, aunque dicho servicio esté

descentralizado o concesionado;

i).—~ Los perpetrados en contra del funcionamiento =
© de un servicio pGblico federal o en menoscabo de los bie

nes afectados a la satisfaccifn de dicho servicio, aungue—
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éste se encuentre descentralizado o concesionados

3) .— Todos Squtixos que ataguen, dificulten o impo-
sibiliten el ejercicia de alguna atribucifn o facultad re—

servada a la Federacibn.”

Existen en la doctrina, diversos criterios para ha—
cer la divisibn de las etapas del procedimiento, sin embar

go para efectos de nuestro estudio, las dividiremos en:

1) .— Averiguacidn Previa o Precparaci8n de la Accibn

Procesal;
2)..— Preparacién del Proceso; ¥y,

3).— El Proceso.

Acto seguido, pasaremos a sefialar cada uno de di- =

chos perficdos, analizando brevemenie la accifn penal.
1) .~ AVERIGUACION PREVIA O PREPARACION DE LA ACCION PENAL.

La Averiguacién Previa, se inicia ante el Ministe--
rio Pblico Federal ¢ ante la Policfsa Judicial Federal, —
que son las autoridades encargadas de la persecucifn de ——
los delitos, enterdndose el Representante Scocial Federal =
de la existencia de un delito por medio de una denuncia, -

acusacibn o gquerella. V
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Denuncia, seg@Gn Fernando Arillas Bas es " la rela-
cibn de hechos canstitutivos de delito, formulada ante el-—
Ministerio Piblico” (28), es decir, se¢ trata del medio le-—

gal por medio del cual una persona peone en conocimiento ——

del Ministerio Piblico Federal la comisifn de un delito.

Por su parte Carlos Orecnoz Santana, en su ocbra Ma—
nual de Derecho Proceszl Penal, nos dicec: * Denuncia es -~
la relacién de hechos gue se consideran delictuosos ante —

el Organo Investigador."™ (29)

En mérito de lo anterior, cabe sefalar gue la denun
cja es el medic dGel cual sc pone en conocimiento del Minis
terio PGblico Federal la presente o futura comisifn de un—

ilfcito.

El1 C6digo Federal de Procedimientos Penales sefiala-
gue la denuncia puede formularse verbalmente o por escrito
describiendo en ella los hechos de gue se trate a manera —

de peticibn.

§i se presenta vexbal.me.ni;e. se levantar8 constancia

por el funcionario gue 1la reciba, debiéndose recabar en to

-(28Y.— Arilla Bas, Fernando. El Procedimiento Penal en ME&-~

o xico. Editorial Katos, Mé&xico, 1981, pig. 52.

.{29) .~ Oxronoz Santana, Carles, Manual de Derecho Procesal—
: Penal, Costa-Amic Editores, M&xico 13979, p&g. 50.
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dg'casb la firma o huella digital y domicilio de guien la-
presente, a gquien también se le informarid de las penas en—

que incurren los que sSe prxoducen con falsedad ante la auto

ridad.

Cuando la denuncia se formule por escrito, la auto—
ridad gue prevenga, deberi asegurarse de la identidad del-
éenunciante, asf{ como de la veracidad de los documentos en
gue se apoye aquélla, debiendo reguerir al denunciante pa-
r&é que se produzca bajo protesta de decig verdad, aperci——
biéndolo de las -penas en que incurren lcs falsos declaran-—
tes, '‘pudiendo hacer las preguntas gque estime necesarias; -~
esto en xazbn a la reforma publicada en ¢l Diario Oficial-—
de la Federacidén el 24 de diciermbre de 1984, ya gue con an
terioridad la lLey Adjetiva no exigfa cerciorarse de la = -
identidad del denunciante, sino que €ste ratificara poste—

riormente su denuncia.

Toda persona que tenga conocimiento de gue se come—
+i8 un delito o se pretende cometerlo, tiene obligacibn de
‘denunciaz: los hechos ante 1la aut:.zridad, poniendo a disposi
cifn de &sta a su autor o autores, si hubiesen sido dgteh_i.;

dos.

En tratfndose de personas morales, la denuncia s8lo
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sers admisible si es formulada por el apoderado © represen
tante legal, guien deberd acreditar su personalidad con el

poder general para pleitos y cobranzas respectivo.

Por lo que hace a la guerella, como regquisito de —
procedibilidad, €sta se traduce come la relacién de hechos
realizada por el ofendido o sujeto pasivo, ante el Srgano-
investigador, para gque se persiga al actor del delito y se

ejercite accifén penal en su contra.

Joagufin Escriche, define como " La acusacifn o que
ja gue algulen pone ante el Juez, contra otro gue le ha he
cho algln agravio © que ha cometido algtn delito en pexrjuil

cio suyo, pidiendo se le castigue.” (30)

La guerella pues, tiene su origen en la manifesta=——
cin de voluntad del :;fendido, victima o sujeto pasivo del
delito, quien debe facultar al Ministerio PGblico Federal-—
para qué el culpable sea perseguido. Al respecto el C&Ai-
go FPederal de Procedimientos Penales, sefniala en la parte —

.final del numeral 113: " La averiguacifn previa no podr&-—

- iniciarse de oficio en ics siguientes casos:

I.— Cuando se trate de delitos en los gque sclamente

{3Q0) .— Citado por Gonz&lez Bustamante, Juan Jos€&. Op. cit.
p&g. 127 (Escriche, Joagquin: Diccionario Razcnado -
de Legislacién y Jurisprudencia) .
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se pueda proceder por querella necesaria, si &sta no se ha

presentado;

IT.- Cuando la ley exija algfin reguisito previo, si

€ste no se ha llenado.

Si el gue inicia una investigacién no tiene a su ——
cargo la funcién de proseguirla dari inmediata cuenta al -

que corresponda legalmente practicarla.”

La querella de la parte ofendida, se hace necesaxia
en aguélles casos gque asf lo exija el C&digo Penal.rederal
© cualgquier otr$ ley especifica de donde esté previsto el-
ilfecito de gue se trate; cuando es un menor de edad la vic
tima, ello no invalida su guerella, va que si es formulada
POXr un texcerc, surtir& sus efectos, si no hay oposicibn -

del directamente ofendido.

Al respecto la H. Suprema Corte de Justicia de la -
Nacifn, en la Jurisprudencia nGmerxo 257, visible a fojas -
1555 del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacibn-—
1917—1975, Segunda Parte, Primexra Sala, sefala: " QUERE—
LLA NECESARIA.— Cuando 1la ley exige la guerella para la =~
peésecucién de un delito, basta para gue aquélla exista —
gue el ofendido ocurra ante la autoridad competente, pun—-—

tualizande los hechos en gue se hace consistir el delito"—~



{(Quinta Epoca)
Tomo XLII, pig. 4273.- Reyna Roberto y Coags.
Tomo XLVII, pig. 5316.— LGpez Portillo.’ .
Tomo LI, pdg. 1456.— Noceti Guardiola Alejandro.
Tomo LII, pdg. 2245.- Torgui Aurelio.

Tomo LIX, pdg 1097.— Cisnexos Alfredo.

En la doctrina se dividen las opiniones respecto a—
la justificacién de la guerella, hay guienes estdn a favor .
como Guillermo Colfn S&nchez, guien sostiene gue " 1la pu—
blicidad de los delitos perseguidos por este requisito, —-—
puede danar mds, al ofendido, por ello es que dada la natu
raleza de algunas infracciones penales, sea correcto dejar

a la voluntad de los particulares su persecucidén." (31)

De entre los autcres gue opinan en contra, tenemos—
a Carlcos Binding citado por Guillermo Cclfn S&nchez en su—
obra, quien afirma " gue cuando el Estado delega sus fa—
cultades en mancs de los particulares, y el delito no se -
castiga, ya sea porgue el guerellante, no p.x:esen.te su gue-—
ja o porgue esti en manos de un zépresentante inactivo, —-=—
aqué&lla no alcanza sSu objeto ¥ 1la justicia sufre una le- -
sisn..: Enrique Ferri sostiene por su parte, gue si los de:

litos representan un peligro para la sociedad, es incues——

{31y .- Colfn Sanchez, Guillermo. Op. cit. pig. 242,
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u:;nahle gue deben perseguirse Yy no dejar su castigo al ar

bitric de los particulares. e

Por otra parte, si dichas conductas, dado el carSc-
ter pGblico del Derecho Penal, Ginicamente afectan intexe-—

‘ses particulares, debieran desaparecer del CHdigo." (32)

Al respecto, Manuel Rivera Silva c¢onsidera gque ™no
deben existir delitos perseguibles por guerella, debido a—
gue el Derecho Penal tan s56lco debe tomar en cuenta los in-
tereses sociales y no abrazar situaciones que importan in-
tereses de caracter exclusivamente particular. Si el acto
quebranta. la armonfa social, debe perseguirse, independien
temente de lo gue guiera o no la parte ofendida y si el ag
to, por cualguier razbn, vulnera Gnicamente intereses par—
ticulares, para irse a hospedar a otra rama del Derecho.™-—

(33).

Juan Jos& Gonzflez 3ustamante afirma que " en cier
tos delitos no existe un interé&s primordial del Estado pa-
ra su represién por concu:_*:::ir dc_ef.erminadas razones de orden
privade, como serxfa en los delitos patrimoniales cometidos

Por ciertos parientes ( robo, abuso de confianza o fraude-

(32] .— Colin S&nchez, Guillermo. P&gs. 241-242.
(33) .~ Rivera Silva, Manuel. Op. cit. pSig, 121.
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cometido por un cfnyuge contra otxo; por un hermano contra

su hermanc, etc.) en gque no se produce un mal dix‘ect’;o ala
colectividad y por ello se procura dejar en manos del ofen
dido que exprese su voluntad para que el delito se investdi

gue y pexsiga, con el objeto de no gquebrantar la trapguili

dad del nogar."

Ahora bien, ya tratindose de delitos federales per—
seguibles por guerella y compartiendo los criterios trans—
critos en contra de la existencia de la misma, debemos de—
cir gque si cuando se causa dafio a un part'..i.cular por un de—
lito gque se persiga de guerella no deberfa ser exigible el
regquisito de procedibilidad, pues al adecuarse la conducta
desplegada por el activo al tipo descrito por la Ley, si —
esta es delictuosa, deberfa castigarse por ese solo hecho,
m&s aGn si la victima es el Estado, pues resulta incuestio
nable que el dafio gque se produzca es en perjuicioc de la co’
munidad. Por lo anterior estimamos gue no deben existir —
delitos federales que se perxsigan de querellf., yva qué 8 -
la Federacibn gue resulta ser el sujeto pasivo u ofendido,
no la presenta, la Representacién Social Federal estd impo
-sibilitada para ejercitar la accibn penal y camo cansecuen
‘cia, el activo guedarfa sin castigo alguno; ello sin duda—

gue al no ser sancionado el delincuente se_zguix!a infrin- -—
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giendo la ley y &dado que el dafio o perjuicio resulta en de
trimentov del interts colectivo, no debe aceptarse en estos
ilfcitos ‘el requisito de gquerella neccesaria, pues si. no se
ticne la intencifn de sancicnar esas conductas delictuosas,
resultarfia mis bentfico consideratrlas no como delitos, si—-
no como meras infracciones a las leyes administrativas en-—
su caso ( delitos previstos en el C&6digo Fiscal de la Fede

racitn, la Ley de Invenciones y Marcas, etc.) .

La querella puede ser presentada de manera verbal o
escrita por el ofendido, pero como ya se dljo anteriormen—
te, si es menor de edad &l puede yguerellarse por sf mismo—

o por un tercero, si no hay oposici®n de su parte.

En los ilfcitos gue se pexlsiguen por guerella de --—
parte ‘agraviada, el perdfn gue otorgue el ofendido o su xe
presente leaal hasta antes de gue se formulen las conclu--
siocnes del Ministerio Pdblico, es una de las formas de ex—

.tincifn de la responsabilidad penal.

Ya gue ha quedad; explicado como se inicié la averi
guacifn previa, daremos un concepto de esté fase diciendo-
gque: es la etapa procedimental en la cual el Ministerio. -PG-
blico Federal en ejercicio de la facultad y atribuciones -

gque le otoxga la Constitucifn Polftica (artfcules 21 y 102)
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como 6rgano encargado de l2 persecucibn de los delitos, se
aveca a investigar e indagar, .practicando todas las Qaili—
gencias gque sean necesarias para investigar en su casoc, el
cuexrpo del delito Y encontrar el presunto O presuntos res-—
ponsables, gue le permitan estar en aptitud de ejexcitar o

no 1la accifn penal.

Del concepto anterior, podenmos deducir que los fi-—
nes que se persiguen en la averiguacidn previa son: inte—
grar el cuerpc del delito y encbntrar al presunto © presun
tos responsables, para ejercitar la accifn penal en su con -

tra.
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ARTICUIO 21 CONSTITUCIONAL.

La Averiguacifn Previa se inicia ante el Ministerio
PGblico o ante la Policfa Judicial, que son las autorida——

des encargadas de la persecucidén de los delitos.

El artfculo 21 de ;a Constitucibn Polftica de los -
Estados Unidos Mexicanos, en su parte conducente dice: —
"... La persecucifn de los delitos incumbe al Ministerxrio —
POblico y a la PoliciIa Judicial, la cual estard bajo la au
toridad y mando inmediato de agufl,..", x-esultando en base
a dicho precepto la afirmaci&n hecha con anterioridad en —
el sentido de gue la denuncia, acusacifén o guerella deba -
ser presentada ante el Ministerio PGblico Federal © la Po—
lJicia Judicial Federal, circunstancia gque se corrcbora con
el contenido del artfculo 102 constitucional gue enuncia -
" La ley organizari al Ministerio PGblico Federal, cuyos =—
funcionarios sexrin nombrados y removidos por el Ejecutivo,
de acuerdo con la lLey respectiva, debiendo estar presidi-—
dos por un Procurador General, el gue deberi tener 18s mis

mas calidades regueridas para ser ministro de la H. Supre-

ma Corte de-Justicia.

Incumbe al Ministerxio Ptblico de la Federacifn, la-—

‘persecucifn ante los Tribunales, de todos los delitos del—
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orden federal; y, por lo mismo, a &1 le correspohders soll
citar las Ordenes de aprehensifn en contra de los inculpea-
dos; buscar y presentar las pruebas que acrediten la res—
ponsabilidad de €stos; hacer que los juicios se sigan cone-
toda regularidad para que la administracién de justicia ~-—
sea pronta ¥y expedita; pedir la aplicacifn de las penas e-—

interxvenir en todos los negocios gque la ley decterminge..”

Las funcicnes gue expresamente le ccnfiere la Jley —
Fundamental a la Representacibn Social Federal, se conen ta
rén y precisarin a lo largo del presente trabajo, segln ——

las etapas procesales que se comenten.

La mayorfa de las veces, el Ministerio PGblico Fede
ral no conoce de los delitos directamente, sino a través —
de sus auxiliares, gue son: los agentes del Ministerxrio PG-
blico del Fuero Comfin vy de las Policfas Judiciales y Pre——
ventiva del Distrito Federal y en los Estados de la RepG——

blica, previo acuerdo, cuando se trate de €stos, entre las

autoridades federales y las locales; los cSnsules y vice—

cBnsules mexicanos en el extranjero; los capitanes encarga

d6s de naves o aercnaves nacionales; los servidores pGbli-

cos del Gobierno Federal gue designe el Frocurador cuando—
no haya agente del Ministeric PGblico y no sea posible sus
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tituirlo por otro agente de dicha Institucidn. (34)

Cabe a bien senalar, gque el Ministerio PGblico es =
un Srgano del Poder Ejecutivo ¥y no del Poder Judicial, y =
dentro de la Organizaci®fn de la Admninistracitn PGblica Fe-
deral, es una dependencia de la administracibn centraliza-
da, integrSndose tanto el Ministerio PGblico Federal como—
sus auxiliares, en una Institucitn denominada Procuradurfa

General de la Reptblica.

El Ministerio Pfblico Federal, es entonces, una Ing
titucitn juridica y social gue se rige y fundamenta en - —

principios gque norman su organizacién y funciones.
PRINCIPIOS Y CARACTERISTICAS DEL MINISTCRIO PUBLICO FEDERAL.

Los principios del Ministerio PGblico Federal son -
las bases fundamentales © los presupuestos 15gicos necesa—
rios derivados de la I.ey de la Doctrina, tendientes a de——
terminar la naturaleza social y jurfdica de la institucibn
que representa Yy a normar su organizacifn y su fundamento-

en la consecucifin de sus fines.

{34) .- Cfx. Artfculos 1,14 y 25 de la Ley Orgf&nica de la - )
Procuradurfa General de la Reptblica. Diario Ofi= =
cial 12 de diciembre Ge 1983.
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E)l funcionamiento del Ministerio Pdblico se ha plas
rado tanto en la ley como en l1la doctrina y en los primeros
fundanentales gue caracterizan al Srgano de la acusacifn -

en México.

Para Guillexmo Colin SSnchez, sSon cuatro los prinei

" a).-

pios furdamentales, mismos cjue hace consistir en:
Jerargufa; b).- Indivisibflidad; c} -~ lncependencia; ~—

Y, Q).— ILrrecusabilidad.™ (35)

Para Juan Jos€ Gonz&lez dustamante, los priﬁcip:’.os—
esenciales para la realizacifm de los fines que persigue -
la institucidén del Ministeric PGblico son: * Unidad, Indi

visibilidad e Indepencdencia.™ (3§)

A juicio de Manuel Rivera Silva, €l Ministerio PG—
blico tiene las siguientes caracteristicas: * Constituye—
un cuerpo orginico; actla bajo unz @ireccifn:; depende del-
Ejecutivo; representa a la sociedad; posee Iindivisibilidad;
es parte en el procesco; tiene el monopolio d'e la accibn pe
nal; es una institucibfn federal.” (37)

De acuerdo a los principios_enunciados por los auto

{357 .~ colin S&nchez, Guillermo. Op. cit. pég. 114.
(36) .— Gonzflez Bustazmante, Juan wsosé. Op. cit., pig. 102
(37) .- Rivera Silva, Hanuel, Op. cit. p8g. 83.
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res anteriormente citados, pasarxemos a continuacifn a ex—

Plicar cada uno de ellos.

IMPRESCINDIBILIDAD.— La caracteristica de que el ML
nisterio Pdblico sea imprescindible en los procesos, con—
siste en el hecho de gue no puede existir Tribunal Penal -
alguno en funcidn, sino gque, en forma necesaria. exista al-
gn representante Social adscrito. La intervencibn del Mi

‘nisterio P@blico, es un reguisito indispensable en el ini-—
cio y la prosecucifn de cualguier proceso penal; Yy el Juez
o Tribunal gquedan obligados a notificarle todas sus resclu
ciones; es pues, parte imprescindible en las causas pena——
les en representacifn de la sociedad y su falta en algdn -

proceso nulificarfia cualguier resoluci6n.

UNIDAD ¥ JERARQUIA.—~ El1 Procurador General de la Re
pGblica es el superior jer&rguico del Ministerioc PGblico -
Tederal y todos sus auxiliares actGan bajo su m8s estricta

direccifin ¥ responsabilidad.

ée dice, gue el Ministerio P{iblico constituye una -
unidad porgque debe entenderse gue todas las personas fIsi-
Eas que componen la institucién se consideran como niembros
de un sS8lo cuerpo y bajo una misma direccifn, ya que a pe—
sar de la pluralidad dz miembros en la institucibn, sus -——

funciones son indivisibles.
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Gonleez_Bustamante, al referirse a la unidad en el
mando, sostiene que: " El primero de los inherentes prin-
cipios del Ministerio PlGblico es precisamente esa unidad -
en el mando; el reconocimiento de un su.periox" jexrSxquico —
que es el Procurador de Justicia, afirmando que la unidad—
consiste en la existencia de una entidad de mando y de di—~
reccidén en todos los actcs en que intervengan los funciona

rios del Ministerio PGblico." (38)

Guillermo Colfn S&nchez, al abordar la jerargufa co
mo caracterfstica de la Representacifn Social, sefiala que:
* las persconas gue lo integran no son mas que una prolonga
wibn del titular, por lo que estdn bajo sus Srdenes y aca—
tan sus disposiciones, en virtud .de gue 1la accifn y el man

do en esa materia es de competencia exclusiva del Procura-
dor." (39)

De lo anterior se desprende gue 1los Agentes del Mi-
nisterio PGblico no tienen personalidad directa, toda vez-
de gue existe delegacifn de funciones porxr parte del Procu-

rador General de la Reptiblica.

INDIVISIBILIDAD.~ Este principio se apoya en la — -

— Gonzilez Bustamante, Juan Jcsé€. Op. cit. pSg. 59.

(38) .
(39) .~ Coclfn S&nchez, Guillermo. Op. cit. pdg. 109.
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;dea de que no importa la pluralidad de miembros que pue——
den existir en la Institucibn, toda vez gue ésta tiene la-—

caracterfstica de poseer indivisibilidad en cuanto a sus =

funciones.

Guillermo Colfn S&nchez, establece gue los funciona
rios miembros del Ministerio P@blico no actan " a nambre
propio, sino representindolo; de tal manera gue aGn cuando
varios de sus agentes intervengan en un asunto determinado,
€stos representan en sus diversos actos a una séla institu
citn ¥ el hecho de separar a la persona ffsica de su fun—-—
cién especifica que le estd encomendada, no afecta ni me——

noscaba lo actuado." (40)

Scbre el particular, Gonz&lez Bustamante agrega que
" un Representante Social que esté€ conociendo de determina
do proceso, puede incluso ser libremente removide o susti—-
tufdo en la causa por otro, sin existir sigquiera la necesi
de rectificar el noubre del nuevo agente al inculpado, es-—
to es, que no se exigen en la sustitucién ninguna formali-
dad. Es de significarse gue estas ‘caracteristicas del Br—
gano de la acusacibn :;e. defina a partir de la Ley Orginica
del Ministerio PGblico del aifio de 1203." (41)

T30} .— Colln S&nchez, Guillexmo. Op. cit. p&g. 11S5.
(41) .— GonzSlez Bustamante, Juan Jos&. Op. cit. plg. 102.
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INDEPENDENCIA.~ El Ministerio PGblico por la simple
razfn de su oficio es l8gico y evidente gue no deba reci-—
bir ni Srdenes ni censuras por parte del Organoc Jurisdic—-—
cional al cual se adscribe; de acuerdo con lo anterior, la
independencia de la Representacifn Social de los Juzgados-—
se da en virtud de una prerrogativa personal gque se le con
cedg, es decir, gue no necesita la intervencién de ningtn-—

funciconario judicial para ejercitar la acecidén pﬁt;lica.

Guillexmo Colfn S&nchez al hablar de la independen—
cia precisa que " si €stos reciben Srdenes de su superior
jeré&xguico, ho puede suceder lo misSmo trat&ndose de ‘1os Sx
ganos jurisdiccioAnales, refiri€éndose para explicar el he--
cho, a la menciﬁn_de cue en nuestro meaio priva la divi— -
sifn de poderes, y que si las caracterfsticas gue le singu
larizan, se desprende gue concretamente esta funcidén perte
nece al Ejecutivo, es deciy, depende del mismo, es 1l&8gico—~
gue no puede tener ingexencia en su actuacidn ninguno de —
los demds 6rganos.™ (42)

Con lo anterior gueda corzrcborado que el Ministerio
Ptblico, es independiente de su aé:tuaca’.dn frente al Podexr—

Judicial.

IRRESPONSABILIDAD.—~ Esta caracterfstica-va encamina

da a proteger al Ministexio PUblico, en contra de los suje
tos gue consigna ante el Organo Jurisdiccional, pues &stos

{42) .~ colin SZnchez, Guillermo. Op. cit. p&g. 1l15.
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no cuentan con ningn recurso contra los servidores pdbli-
cos que ejercitan la accifn penal, alin en el caso de sexr —

absueltos.

Resulta indispensable dejax bien claro gue la co— —
rresponsabilidad de gque se habla, no significa el gue la -~
Representaci®n Social no incurra en responsabilidad cuando
con sus actuaciones abuse de su autoridad o realice desvio
de poder, pues en esos casds responderd por las faltas en=—
gue incurra, la esencia de esta caracteristica o principio,
se refiere Gnica y exclusivamente al hecho de gue cuando =
el Ministerio Pdblico actda conforme a derecho, ejercita -
la accién penal en contra de alguien y despu&s resulta a —
Juicio del Organo Jurisdiccional debé guedar absuelto, — -
ello no implica que el sujeto contra el gue se ejercitd la
accisn penal pueda pedir por ese s8lo hecho responsabili--

dad por parte del Ministerio Pdblico.

IRRECUSABILIDAD.— Debemos partir de que la recusa--—
cifn, se entiende como el acto procesal (recurso), en vip
tud del cual una de las partes le pide al Grg?no o autori-—
dad que conoce de su caso, Se inhiba de seguirlo haciendo-
por existir algdn impedimento legal. Al respecto el artf-
culo 27 de la Ley Orgfnica de la Procuradurfa General de -
la Rep@blica establece: " Los agentes del Ministerio PG—-—
blico Federal no son recusables, pero dcben excusarse del=

cecnocimiento de los negocios en gque intervengan, cuando «—-—



51

exista alguna de las causas de impedimento én el caso de =
Ministros de la H. Suprema Corte de Justicia, Magistrados-

de Circuito ¥y Jueces de Distrito.," (43)

Las actuaciones del Ministerio P@blicc, son constan
tes y din&micas dentro del proceso, y tiene el caricter de
parte en el juicio, tcdo esto no le permite ser parcial en
sus actos, ademSs de gque como va vimos, debe excusarse — —

cuando exista una causa legal

En una Instituciéﬁ de BUENA FE .~ Desde luego en es—
te principio, partiremos de gue la salvaguarda de la equi-
dad y Justicia es unc de los mis altos intereses sociales;
¥, toda vez gue el Ministerio Pdblico es el encargado de -
velar por los intereses en representacifn de la sociedad,—
pues este principio se encamina a gue no actie como Iingui-
sidor © como contendiente y adversario del procesado, ya -
gue si bien es cierto, gue la sociedad tiene intereses en~
gue sean castigados los delincuentes, tambi€én le preocupa-—
de sobremanera el reconécimiento, en su caso, de la inocen
cia de los inculpados; esto significa en otras palabras, =
gue el Ministerio P(blico Federal, no solamente debe encar
garse de perseguir y nundir a cuanto sujeto consigne ante-
los Tribunales, sino que tambié&én deberS no s6lo cponetse a

la defensa,’ sino cuando asf lo aprecie de acuexrdo a las =—-—

(43T.- CZx. Arcfcuvlo 66 Ley Reglamentaria de los artfculos
103 y¥ 107 Constitucionales.
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constancias y elementos con gque se cuenta en el pxoceso, -
apoyar a la defensa en las pruebas de cargo y descargo, —-—
sin cegarse en un criterio sectario, camo sucede general—-
mente en la prictica, cuande todo auto de libertad por fal
ta de elementos para procesar © una sentencia absolutoria-

es zpelada por la Institucién de Buena Fe.
DINAMICA DE LAS ACTUACIONES MINISTERIALES .

Como ya vimos con anterioridad, el Ministexio Pdbli
co Federal es el Srgano ecncargado de persegulir ante 1los —=—
Tribunales los delitos federales, poxr lo que una vez gque -
tiene conocimiento de la probable existencia de un ilfei-
to debe realizar todas las diligencias tendieﬁtes a la com
probacifn del mismo, aprehendiendo el"x su caso, a los res—-—
ponsables en casos de flagrancia, con ese fin debe levan—-—
tarse un . acta en la gQque se precisard la fecha, hora y cir
cunstancias de cémo sucedierxron los hechos, asi como el nom
bre de dquién formule la denuncia o guerella Yy de los testi
gos, en su caso, se proceder& a tomar declaracién al incul
pado, sin embargo, no siempre se ca tal circunstancia, sin
gue tal hecho signifigque en nuestros procedim'ientos lega——

les.un abusoc de autoridad o ifilegalicad de las actuaciones.

P

Cuando las diligencias de investigacidn, son practi
cadas por algfin Srgano auxiliar del Ministerio Poblico-Pe=~

deral, deberS remitir en término de tres dfas las diligen
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cias practicadas, pero si hul:ieran dctenidos, la remisién~
se hard en un término de veinticuatro horas ( artfculo 126

del C6digo Federal de Procedimientos Penales ) .

La Policfa Judicial Federal, determinard en su caso,
qué personas quedan en calidad de detenidos y en gue”lugarx,
situacifn guec harfn éel conocimiento de la Representacién-—
Social Federal, quien a su vez hard saber al detenido o de
tenidos la imputacidn gue se le hace y el dercecho que tie—
ne para nombrar defensor, dejando constancia en las actua-—
ciones. El Ministerio PGblico recibirl 1as. pruebas ofreci
das por el defensor y el detenido dentro de la averigua- -
cibn previa, elementos que ayudardn a que el Ministerio PG
blico Federal resuelva consignar ante los Tribunales, O =—
bien, poner en libertad al detenido. S$i no se pueden de-——
sahogar todas las probanzas, pero se renen los requisitos
para ej.ercitar la accién penal, &stas se reservardn para —
ser ofrecidas y desahogadas ante el Juez gue vaya a cono——
cer la causa.

Al respectoc es conveniente senhalar que si bien es =
cierto que tal situacifn del ofrecimientoc de pruebas y nom
bramiento de defensor, esté plasmada en la Ley (artfculo -
128, ltimo pérrafo del Cédigo Federal de Procedimientos —
Penales), no menos cierto, resulta que eén ~1as actuacicnes-—
ministeriales, ccmo frase hecha se deja asentado que el de

clarante (refiriéndose al cdetenido o inculpado) manifiesta
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que se reserva su dcrxecho para designar defensor, por 1o =
que en la prictica es nulo el derecho a la defensa en el —

perfodo de la averiguacifn previa.

De lo anterior, han quedado ya sefaladas dos opcio—
nes a las que puede llegar el Ministerjio PGblico Federal -
en la Averiguacisn'rrevin gue son: la consignaci&n ante el

Juez o la libertad por falta de elementos.

Ahora bien, si de las diligencias practicadas resul
tan insuficientes los elementos con que se cuenta, pero =——
con posterioridad pueden surgir datos que permitan conti-—
nuar la indagatoria, se reserva el expediente, hasta en ==
tanto se alleguen los datos suficientes, debiéndose practi
car las diligencias necesarias por parte de la policfa ju-
dicial, en tal caso se determina la RESERVA de la Averigua

cifn Previa.

Otra determinacifn a la gue puede llegar el Ministe
rio PGblico es la de NO Ejercicio de la Accién Penal, en -
la gue dar& un t&rmino de qﬁincg dfas al denunciante o que
rellante para acudir ante €l Procurador General de la Repd
blica, quien cyendo a sus auxiliares resolverf en definiti

va si debe © no ejercitar la accifn penal.

En este perfodo de preparacién de la accifn prxoce——
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sal penal, puecde intervenir el Organc Jurisdiccional, cuan
do el Ministerio PGblico i:onsidere necesario el arxaigo -
del indiciado debifndose fundar y motivar su solicitud, en
tal caso, una vez que el Juez oiga al indiciado y rxesuelva
si procede © no el arraigo, gque no podr3 exceder de trein-—
ta dfas, prorrogables por igual tfrmino a peticifn de la -
misma Representacién Social Federal, escuchando al arraiga
do para deterxuinar la subsistencia o levantamiento del - -~

arraigo.

Para los efectos de nuestro estudio, es de vital —
trascendencia, la consigpaci&n © ejercicio de la accifn pe
nal, gue se traduce como la facultad emanada de la ley, —
que tiene el Ministerio Piblico Federal al conocimiento ==
del delito, para gque previa satisfaccibn de ciertos regui-—
sitos, promueva la de;::‘.siﬁn del Organo Jurisdiccional gue—
ponga £fin a la situaci®n del delincuente, condenfndolo o =
absolvi&ndolo en su caso. Fara algunos autores y de acuexr
do al esquema del presente trabajo, esta etapa de la prepa
racién de la accibn procesal pepal, termina con la consig-
ix;m_c“iﬁn.que hace el Ministerio delicp Federal aht;e los Tri

‘'bunales, la cual puede ser con detenido o sin &l.

la consignacifén se hace con detenido en caso de fla

grante delito, en tal caso el indiciado puesto a disposi——
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cifn del) Juez en la carxcel preventiva, comunicindole a &s5-—

te ¥y 1endtiéndole las diligencias respectivas.

Cuando se consigna por parte del Ministerio PGbli-
co Federal sin detenido, pero se trata de delito sanciona—
do con pena corporal, se formulari pedimentce de orden de —
aprehensifn, empero si se trata de agu€llos ilfecitos que =
son sancionados con pena allt:ernativa, el pedimento ser§ de

orden de comparecencia. (44)

(44) .— CZr. artigulo 16 constitucicnal.
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PREPARACION DEIL PROCESOQO

Como se vi® anteriormente, las actuaciones practica

das por el Ministerio PGblico en el perfodo de preparacién

de la accifn procesal, pueden concluflxr en diferente forma,

sin embargo la gque marca la pauta a la continuacifin del --
procedimiente, es la determinacién por parte de.la Repre——
sentacién Social en el sen‘tido de gue se ha acreditado la-
existencia de un delito, ya sea sancionado con pena Corpo-—
ral © alterxrnativa, ¥y la presunta responsabilidad dg un su=-—
jeto en la comisi6n del mismo, estando o no detenido dicheo
indiviguo, remitiendo el expediente.respectivo al Organo -
Juriscéiccional para que €ste inicie sus actuaciocnes, radi-
cando la consignacidén del Ministerio PGblico Federal, si -
nay detenide pasari a tonar su declaracién preparatoria y-
en su caso resolver lo conducente dentro del té€rmino cons-

titucional; a continuaciSn vamos a explicar cada una de es

tas fases.

AUTO DE RADICACION.

Una vez gue es recibida por el Juez de Distrito la-
consignacién hecha pour el Ministeric Pblico Federal, €ste
procede a registrarlo Yy formular el expediente respectivo,

estos datos forman parte de lc gue se conoce como radica-—
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cifn o cabeza de proceso:; e€sta primera detexrminacién del =
juzgadorxr, sirve para fijar su Jurisdicecifn, sujetando a ——
las partes a la nisma y adgquiriendo éesde ese instante la-
facultad y obligacibn de decir el derccho en todas las — -~

cuestiones gue se planteen durante el procedimiento.

Hecha gue sea la consignacién, con o sin. detenido,~
el Organo Jurisdiccional debers actuar de inmediato, proce

diendo a dictar el auto de radicacibn.

Cuando 18 consignacifn se realiza con detenido, se~
entiende que €l indiciado gqueda a disposicidr; del Organo -
Jurisdiccional, desde el mornento mismo en gue el Ministe—
rio PGblico Federal lo pune a su disposiciftn en el Centro-
de Prisifn Preventiva corresponaiente o en el Centro de Sa
lud en gue se encuentre, en su caso. La Representacibn So
cial deberd dejar constancia de gue el detenido ha guedado
a disposicifin del Juez gue habxr8 de juzgarleo, entregando -
copia al encarxrgado del Centro Carxcelerc o de Salud respec—
tivo, para que de inmediato el Tribunszl radigue la consig-
nacifn mandando a abrir el expediente respectivo, proce— -

diendo acordar lo gue eh derecho proceda.

En aguellos casos en gque la consignacibn-se NACEH: m
sin detenido, él Juzgado que prevenga del conocimiento, =——

tendri un té€rmino de diez dlas para dictar el auto de radi
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cién, transcurrido este plazo, el Ministerio PGblico Fe-
deral podrd interponer el recurso de gueda si no se ha =
radicado la averiguacidn consignada. Este recurso se- ——

promueve ante el Tribunal Unitario de Circuito que co— -

rresponda.

La Ley Penal Federal Adjetiva, no sefiala ningfn -
reguisito de forma gue deberi contener el auto de radica
cifn, ya gue el numneral 142 de dicho cuerpo de leyes -.—

prescribe "sin m&s trimites le abriri expediente...™. ——

S5in embargoc, dados los fines gue persigue, necesariamens=—

te deberi cantener:

I.- Lugar, dfa, mes afio y hora en que se recibe =

la consignacifn.
II.— Nonbre del detenido.

IIX.—~ NGmero de Averiguaci&n Previa y ndmero de ofi

cio con gque se remitiS.

IV.- La orden para gque se inscriba en el libro de—
Gobiernio ¥ se le d€ el aviso correspondiente—

al HMinisterio PGblico Federal de la adscrip--’

cién.

V.- La oréeri para gue se le tame al detenido su -~
declaraciSn preparatoria, con apoyo en el ar-—

tfculo 20 Constitucional.
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Vi.—~ El mandamientco para la pr&ctica de todas las d&i
ligencias procedentes gue promuevan las partes.
VII.- Seialamiento del Reclusorio donde el inculpado-
se encuentra detenido y el delito por el gue se

le detuvo.
VIII.~ Nonbre del Juez gue lo dicta vy la firma del Se-

cretario gue autoriza.

1Los anteriores requisitos deberd8 contenerlos todo —
auto de radicaci®tn cuando hay detenido, peroc en caso de -
gue la consignacifn sea sin detenido, serin 1los mismos rxre-
quisitos, a excepciftn de los contenidos en los nmexos V y
VII , ya gque en este {iltimo caso, despuds del anSlisis de-
las constancias Que integran el expediente, el Juez podr&—
obseguiar © negar la orden de aprehensibn (si el delito ——
por el gue se Consigna' merece pena corporal) ¢ de compare—
cencia (si el ilfcito se sanciona con pena alternativa) so
licitada por el Ministerio Ptblico Federal, para lo cual —
cuenta ¢on un té€rmino de guince Afas contados a partir del
auto de radicacién. Si conélu.tt_io ese término, el Juzga—
dor no ha resuelto lo conducente al libramiento de la or——
den de aprehensifn o de'con\parecencia, la Representacifn -

Social podrS acudir en gueja ante el Tribunal Unitario de~ .
Circuito.
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Ya que estamcs haciendc referencia a la orden de ——
aprechensifn, es conveniente y oportuno hacer una peguefia —
referencia de la misma, ya que para la secuela del procedi
miento es indispensable gue el inculpado se encuentre a ==

disposicitn del Juzgador.

La orden de aprehensifn es un mandato judicial, en—-
virtud del cual se¢ priva de la libertad a una persona, — ~
cuando a juicio del Organeo Jurisdiccional, se han reunido—
los requisitos exigidos por la ley para ello, los cuales —
est&n contenidos en el artfculo 16 de la Constitucién Fede
ral y en el numeral 185 del CSdigo Federal &e Procedimien—
tos Penales, y gue Se traducen en:

i.— Que exista denuncia, acusacifin o Juerella.

2.— Que se trate de hechos gue canstituyan un deli—

to.

3.— Que el delito de gque se trate se sancione can -

pena corporal.

4.~ Que sea emitida pcr autoridad judicial competen

- te.

5.~ Que l1ls denuncia, acusaci&n o guerella esté apo-

yvada por declaraciln bajo protesta, de persona-
Qigna de fe, © por otrxos datos gue hagan procba-

ble la responsabilidad del inculpado.
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Para la procedencia de la orden de aprehensifn, es—
inaispensable que el Ministerio PGblico la sclicite, y en—
€sta se contendr&: una relaci6n de los hechos gque la moti-
ven, los fundamentos legales, asf cowe la clasificacién —

provisional del delito.

Una vez librada la orden de aprehensifin por el Juez
de Distrito, por haverse rceunido los reguisitos de J.ey; se
comunicar8 tal determinacidn al Ministerio PGblico Federal

adscrito para que €ste ordehe a la Poliefa Judiecial sz cum

plimiento.

Retomando lo antexiormcente senialado, cuando se hace
la consignacifn a los Tribunales con detenido, con el auto
de radicacifin se inicia el t&rmino de 72 horas para resocl=—
ver si ha gquedado comprobada la existencia del delito y dg
mostrada la presunta responsabilidad del inculpado, de anht
la Lwportancia de gue en el auto de radicacifn se precise—~
el dfa, mes, afio y hora en que se recibe la consignacibn,-
ademis de gque dentro de las 48 horas a la detencifn se le-
debe tomary su declaracifn preparatoria al inculpado, por -

lo que &sta serfa la siguiente fase, tratindose de consig--

naciones con detenido. (Ver Anexo I. P&gina ).
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DECLARACION PREPARATORIA

La palabra declaracifn tiene su origen en el latin-—
declarare, gque significa hacer conocer, por lo que cuando—
el inculpado declara, lo gue hace es externar su manifestg
cién de voluntad, manifestando al Juez del donde, c6mo y -
cuindo se cometié el delito que se le imputa, precisando —
los hechos; a2l mismo tiempo sSe le hace saber al detenido —
la naturaleza y causa de la acusacidn, el nombre de los -
testigos gue deponen en su contra y si tiene o nc el dere-

cho de disfrutar del beneficio de su libertad provisional.

Al referirxnos & la declaracifin como una manifesta-——
cifén de voluntad, querenos dar a entender gque €sta debe ——
ser rendida en forma espontfnea, ya gque nadie puede ser ——
obligado a hacerlo, ya gque, inclusive, el inculpado se pue

de negar a declarar,

La declaraciéfn preparatoria es el primer acto pi:ocg
sal & travBés dael cual comparece el indiciado ante el Juez—
gue conoce de la causa para responder al car'gc gue se le —
imputa, por el gue el Ministerio POblico ejercit6 accisn =—
penal en su contra; y el Juzgador a su vez hace de su cono
cimiento el hecho punible con el fin ae gue puecda preparar

su defensa.
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Pe acuerdo al artfculo 20 constitucional asf como el 153 -~
del C&6digo Adjetivo de la Materia, la declaracién prepara-
toria del inculpado se recibird en audiencia pblica y tie
ne como fines:

. l1.— Hacer del conocimiento del inculpado el delito—
que se le imputa y las perscnas gue deponen en—
su contra.

2.— Examinar al inculpado sobre los hechbs que moti
varon la averiguacifn previa.

3.~ Hacer del conccimiento del inculpado si tiene o
no derecho a obtener su libertad provisional, —

si es gue procede Esta.

La declaracifn preparatoria, Segfn nuestra Constitu
cifn, debe serx recibida por el Juzgador, dentro de las 48—
horas siguientes a la consignaci®n hecha por el Ministerxio
Plblico Federal; debe ser en audiencia pftiblica, es decir,-
en lugar en gue el pGblico tenga f£icil acceso, Salvo gque -
se afecte a la moral y las buenas costumbres, en cuyo cGaso
se har8 a puerta cerxrada: el Juez debe hacer del conocie =
miento del inculpado la naturaleza y causa de la acusaci&n
para que conozca 1los hechos gue se le imputan’'y para prepa

rar bien su defensa vy contestar los cargeos gue se le hacen.

Por Decreto publicado en el Diario Oficial de la Fe
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deracin el 24 de Dicierbre de 1984 gue entraron en vigor—
a los 30 dfas despu®s de cu publicacifn, se reformaron los
articulos 154, 155 y 156 del C&digo Federal de Procedimie_rl
tos Penales, gue hablan de la declaracifin preparatoria, en
dichos numerales se infiere gue la audiencia p@blica en —
que el Juez reciba la declaracifn preparatoria del inculpa
do, formalmente comenzari por sus genexales; se le har§ sa
ber el derechc gue tiene para defenderse por si o por per—
sona de su confianza, advertido que de no hacerlo, el Juezx
le nombrarid un pefensor de Cficio. A este respecto tambi&n
debe hacerse de su conocimiento gque existe un Defensor de—
Of.icio cuyos honoxarios son pagados por el Estado y su ase

soxfa es gratuita.

~ Acto seguido se le hard saber al inculpado la naéu—
raleza y causas de lz acusaci€n, el nombre de las perscnas
que depongan en su contra, examinfndclo respecto de les he
chos consignados a fin .de aclarar los mismos Yy conocer su—
participacién y circunstancilias personales; inmediat.amehte-—
despuls se le dar8 a conocer la garantfa de la libertad ——
provisional, si procediera, y en su casa, €l derecho y for

na de solicitar su libertad bajo protesta.

Para gue el inculpado pueda disfrutar de su liber—

tad provisional, se reguiere que el t&xminco medio a:it.méti
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co de la pena que mexezca el delito de gue se trate no sea

mayor de cinco afios, debiendo exhibir la garantfa que le -—

sea fijada

ante y a satisfaccidn deld Juzgado respectivo, -

-.la que se fijard en los t&rminos de la fraccifn I del artf

cule 20 Constitucional, tan pronto como la solicite el in-

culpado.

La libertad bajoc protesta procede cuando se reGnen—

los siguientes reguisitos:

To—

IX.—

IIX.~—

IV.—

Que la pena gue deba imponerse no exceda de dos

afios de prisidn;

Que sea la primera vez que delingue el inculpa-
doy

Que tenga domicilio fijo y conocido en el lugar
donde se sigue o deba seguirse el proceso, © ——
dentro de la jurisdicci6n del Tribunal respecti
vo:

Que la residencia del inculpado en dicho lugar—
sea de un afio cuando menos;

Que el inculpado tenga profesidn, oficio, ocupa
cidn o modo honesto ée vivir: ¥,

Que a juicio’ de la autoridad gue la conceda no—
haya temoxr de que el inculpado .se.substraiga =—

la accifn de la justicia.™ (45)

(;15).— Artfculo 418 dGel C€5digo Federal de Procedimientos —
Penales. .
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Al concederse la libertac bien sea provisional, o —
bajo protesta, sc lc hard saber gue gueda obligado a pre-~—
sentarse ante el Tribunal gue conoce de su asunto, los — —
dfas gue sc le sefialen y cuantas veces sea rcquerido parxa-
ello; no podr& carmbiar de domicilio sin previa comunica= =
cifn ¥y no podri auscntarse del lugar sin previa auvtoriza—
cibn, que cn ningtn casco podr8 exceder de un téxmino de un
mes . Igug.lmente se le da a saber las causas por las gque —
se puede revocar la libertad concediGa, debi&ndose dejaxr -

constancia de todo e€llo en el cxpediente.

Cuando el inculpado se rehusa_ra a deciarar, el Juez
debe explicarle la naturaleza y alcance legal de esa nega-—
tiva, dejando constancia de elleo. Si se encontraran en el
lugar de la audiencia y fuera posible, el Juez podrd carear
en ese momento al inculpado con los testigos gque depongan—

en su contra.

La forma er. que se rinde la declaracidn preparato—-—
ria es oral, sin fgue sea asesorado por perscna alguna al =
momento de rendirla; en mérito de lo anterior, debemos en-—
tender gue la designacifin de defensor hecha por el inculp&
e es antes de rendirxr su declaracibn, pero €ste podr& ine—
‘tervenir hasta gue el inculpado héya conclufdo su‘declué—

cién; en el expediente deberd guedar asentada la declara——
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cifn del inculp.ado, 1o m8s exacto ¥ fiel gue pueda ser po—
sible.

Una vez gue concluya el inculpaqo de emitir su de-——
claréci&n. tanto su defensor como el Ministerio PGblico Fe
deral adscrito gue deber&n estar presentes, podrin formu-—
lar las preguntas gue estimen perxtinentes, €stas serxrin ca-—
lificadas de legales por el Juzgador y las qgue sean dese——
chadaz quedar8n asentadas en el expediente, cuando asf lo-
solicite el formulante de la pregunta. Esta resoluci&n es

atacable mediante el recurso de revocacibn.

Ccuando el inculpado sehale varieos defensores, debe—
r8 nombrar un Representante ComfGn de la Defensa, ya gue de

no hacerlo €1, lo designari el Juez. (Ver Anexo 2. PSgs. —

AUTOS D2 TERMINO CONSTITUCIONAL

Como se dijo anteriormente, estamos ya ante la pre—
sencia de la detencifn de un individuo gue ha sido puesto—
a disposicibn del Organo Jurisdiccional al gque habr8§ de =
juzg8rsele, mismo gque ha rendido su primera declaraci&n an
te el Juez y que de acuerdo al artfculo 19 Constituc._ic;nal.
"Ningunia detencién poﬁrs exceder del t€rmino de tres g_ggs,
sin gque se justifigque con un -auto de formal prisifn". En—

Al - .
mérito de esta disposicién, transci:xrrido dicho t&rmino, de
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cretarse la formal prisién del acusacdo si reunidos los re-
quisitos exigibles, se trata ée un delito sancionado con -
pena corporal; en caso de gue la sancifn del delito por el
gque se le acusa se¢a sancionado con pena altexrnativa, se de
cretard auto de sujecibfn a procecso; ¥y si no se relnen los-
reguisitos legales, la determinacifn ser& de libertad por—

falta de elementos para procesar con las reservas de ley.

En cuanto al momnento para emitir cualguiera de las-—
resoluciones anteriores, es de tres dias a partir de la de
tencién del inculpado; sin embarxrgo, es indispensable preci
sSar gue ese tirmino empezari a correr una vez gue el incul
pado es puesto a &8ispesicifn del Juez, ya gque Este es gquien
tiene la cbligaci€n dc resolver su situaci&n jurfdica den-
tro del término sefialadc, seghn lo dispone el artfculo 19-
Censtitucional. La i::.:po:tancia del tE&rmino anterior, se —
hace notar en el ccntenido de la fraccifn XVIII del artfcu
lo 107 Constitucional, gue especiffca que dicho t&rmino se
inicia a partir de gue el detenido gueda a disposici&n de-
un Juez Yy si en ese lapso el Engargadc del Establecimienteo
Penal, no tiene en su podexr copia de la formal prisién, --
llamari la atencién del Juez, a quien tendrs 3 horas m&s -
para hacerle, y s£ afn asf el funcionario persiste en la -
cmisién ser& consignado por Responsabilidad Oficial y el -

inculpado guedard libre. A continuacifn pasaremos a expli
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car cada una de las resoluciones que se pueden dictar den—

tro del t&xrmino que sefiala la Constitucibn.
AUTO DL FORMAL PRISION

Sergio Garcfa Ramfrez senala gue: "el auto de for——
mal prisiftn es la resolucibn judicial, dictada dentro de —
los tres dfas de gue el inculpado gueda a dispoéicién del-
Juzgador, en que se fijan los hechos, materia del proceso,
estimindose acreditado plenamente el cuerpo del delito y -

establecida la probable responsabilidaé del inculpado.”(46)

Para Guillermo Colfin S&nchez, "es la resolucifn pro
nunciada por el Juez, para resolver la situacién Jurfdica-
del procesado al vencerse el t&€rmino constitucional de — -
tres dfas, por estar comprobados los elementos integrantes
del cuerpo de un delito que merezca pena corporal y les da
tos suficientes para presumir la responsabilidad; siempre-
Yy cuandao, no est€ probadeo a favor del procesado una causa-
de justificaci@n o gque extinga la acci&n penal, para asi =
determinar el delito © delitos por los gue sé ha de seguirx

el.procesoc." (47)

{46) .~ Garcia Ramfrez, Sergio. Derecho Procesal Penal. Op.
cit. p&g. 427.
{(47) .~ Colfn S&ncnez, Guillermo. Op. cit. p&g. 288.

oy
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De lo ‘anterior, cabe concluir que el auto de formal
prisifn es la determinacidn del Juez emitgi.da cuando de las
constancias que integran el expediente dentro del t&rraino—
de setenta y dos horas, se ha evidenciado la existencia de
un delito castigado pox la ley con pena coxporal y los da-—
tos son suficientes para considerxar presunto responsable —
al detendido, declarxincdose en ¢se instante porgué delito se

seguird el proceso instaurado en Su contra.

"l artfculo 19 constitucional sefala gque todo auto-

PR L
fo‘v_r.J.*:pEisiGn deber8 contener: " el delito que se le—

‘;fie ]

; inpuf_e“kil ;}:1 sade; los elementos que constituyen aguél; lu
) gar, tie‘mpt.:‘l" * .astancias de ejecucidn y los datos que-
‘ﬂrroj.-: ‘1c 1y ;6n previa, los gue deben ser bastantes
para conprobar el cuerpo del cdelito y hacer probable la -—
responsabi}idéd del acusado." de donde se infiere que el =
auto de formal g:isidn, s6lc Geberd dictarse cuando se en-—
cuentren reunidos todos los datos necesarios para la com—-—
prcocbacifn del cuerpo &el delito Y la probable responsabili
dad del acusaco; ahora bien, si s‘e diecta un auto de formal
prisibn, sin gue se refinan los reguisitos sefialados, tal -~

determinacién serS violatoria de garantfas individuales.

Otro de los reguisitos que debe reunir el auto de =

formal prisifn, es gue el delito o delitos por los que se—
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va a continuar el proceso merezca pena corporal, este re—
quisito est& sefialado tanteo en la Constitucién como en la—
Jurisprudencia enitida por la iil. Suprema Corte de Justicia

de la Nacién.

En efecto, el artfculc 18 de la Ly Fundamental, di
ce en su parte conducente: " $8lo por delitos gue merez——-

can pena corporal habrd8 lugaer a prisibn preventiva."

Por su parte la H, Suprema Corte de Justicia de la—

Nacién ha establecido el siguiente criterio:

"AUTO DE FORMAL PRISION (PENA ALTERNATIVA).~ Es vio
latoxio de garantfas el auto de formal prisifn si el deli-
to gue se imputa a)l acusado se castiga con pena alternati-
va de prisifn © multa.", visible a fojas 98, Tesis nime ro-
42, del Apé&ndice al Sémanario Judicial de la Federacidn —

1917-1975, Segunda Parte, Primera Sala.

La comprobacifn del cueipo del delito y la presunta
responsabilidad, son los elementos ce fondo gue debe reﬁ—
nir la formal prisibn, ya gue 10s otrxos elementos tales co
mo el sefialar el delito de gue se trata, los elementos que
lo constituyen:; lugar, tiempo y circunstancias de ejecu— —
cifn y los datos arrxojados por la avexiguacifn previa son—

los elementos de. forma.
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El CGdigo Federal de Procedinientos Penales, en su—

artfculo 161, sefiala como reguisitos del auto de formal —-—

prisitn lus sigudentes:

"Y.— Que sc haya tomado declaracifn preparatoria del
inculpado, en la forma y con los requisitos gue establece—
el capftulo anterior, © bien, gue c¢onste en el expediente-
que aqu€l se rehus8 a declarar.

IX.~ Que estf comprobado el cuerxpo del delito gque —
tenga seifialado sancidn privativa de libertad.

IXII.— Que en relacit6n a la fraccifn anterior, esté de
mostrada la presunta responsabilidad del acusado; ¥y

IV.- Que no esté plenamente comprobada a favor del =

inculpado, alguna circunstancia de eximente de responsabi-

lidad o que extinga la aceibn penal.™

Una vez dictado £l auto de formal prisifn o de su-——
jecisn a procesc, se mandarSi a abrir de oficio el procedi-

mientc sumario, procurando agotar la instruccifn en trein-

ta dfas, en los casos siguientes: que se trate de flagran—

cia; gue se haya confesado los hechos gque se le impugnan -
Y gue no exceda de cinco afos el t€rmino medio aritmé&ético-

de la pena aplicable, o sea alternativa o no privativa de—
libertad. (48)

{48) .~ Apuc. artfculo 152 del C&digo Federal Ge Procedi- -
mientos Penales.
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Manuel Rivera Silva, seiala como efectos del auto -
de formal prisidn gue " da base al proceso, fija tema al-—
proceso ¥ justifica la prisifn preventiva, Jjustifica el —
cumplimiento del) Organo Jurisdiccional, de resolver scbre—

la situacidén jurldica del indiciade dentro de lo setenta —

y dos horas."™ (49)

Efectivamente, reunidos los elementos para compro——
bar el cuerpo del delito y hacer prcbable la responsabili-—
dac del acusadc, sSe cstablece la base para iniciar el pro-—
ceso, teniendo el Juez gue intervenir hasta resolver el ca
sO concreto; l6gicamente se precisa.el delito por el cual-—
se habr& de seguirse el proceso; y partiendo de gue el ar—
tfculo 19 constitucional sefiala, come ya vimos, gue no po—
4ar8 exceder de tres dfas ninguna detencibn, sin gue se jhg
tifigue mediante un auto de formal prisidn, por medio de —
E€ste se le sujeta a la continuaci&n del proceso, sabiendo—
que s&lo por delitos qde se mencionen con pena corporal, -

se justificari la detencifn del inculpados.

En el auto de formal prisifn se precisari el delito
por el que se seguir§ el procespo, "teniendo en todo caso.el-

Juzgador, la facultad de modificar en su caso la clasifiég

cién del aelito, cuando asfi se justifiqué coﬁ base  a 1ldos =

{49}y .— Rivera Silva, Manuel. Op. cit. p8gs: 166-167.
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hechos sefialados en la coansignacidn, ya que el Ministerio=-
PtGblico Federal consigna hechos y es facultad del juzgador
adecuarlos a derecho.

La formal prisib6n debe notificarse de inmediato a -
las partes, esf como al jefe ¢ responsable del estableci—-
miento carcelero donde se cncuentre cdetenido el encauzado,
ya gue si en términeo de tres h-oras, contadas a partix del-
memento en gue se cumplan las setenta y céos horas de haber
sido puesto a Eisposicidn el Juez el detenido, no se hace
de su conocimiento la formal prisibn, pondr8 en liberxtad -

al inculpado.

Una consecuencia inmediata a la formal prisifn, es-
mandar a identificar al procesado por el sistema adninis——

trativo, lo gque comGnmente se conoce como ficha. (Ver Ane-

xo 3. P&gs.
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AUTO SUJECCION A PROCESO.

El auto de sujeccibn a proceso, es una resolucibn -~
emitida por el Organo Jurisdicecional, cuando sSe¢ ha acredi-—
tado el cuerpo del delito Yy la presunta responsabilidad de
un 1ilfcito sancionado con pena no corxrporal o alternativa,-—
dejando al procesado bajo su jurisdiccibn y precisando l1a—

materia por la gue se seguiri el proceso.

Al respecto, el artfculo 162 del C63igo Federal de—
Procedimiento Penales sefiala: " Cuando el delito cuya exis
tencia se haya comprobade no merezca pena cor.poral, © esté
sancionado con pena alternativa, se dictarf auto con todos
los requisitos de formal prisibn,. sujetindose a proceso a—
la persona contra guien aparezca datos suficientes para ==
presumir su responsabilidad, para el s&lo efecto de sefa—-—

lar el delito por el cual se ha seguido el proceso.”

De lo anterior podemos senalar gue cuando se decre—
ta la sujeccidn a proceso, no ha lugar a p_risi&n preventi-
va.

El auto de sujeccifn a proceso, debe contener los -
miémos reqguisitos gue ex; el auto de formal prisiGr_x, poxr 1o
que puede'.alegarse gue produce los mismos efectos gue Este,

a excepcifn del de prisibn preventiva; fija el tema o la ma
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teria del proceso, es decir, precisa los hechos por los ==
que &ste debe seguirse y sobre los cuaies las parteé debe—
r&n, en lo sucesivo, desarrollar su actividad; al dictarlo,
la autoridad judicial comprueba haber dado cumplimiento a-
su cbligacifin de resolver la situacifn jurfdica del proce-
sado, es decirx, con la obligacibn constituciona} _de dictaxr
lo dentre de las setenta y dos horas de haber sido puesto-—

a disposiciSn del Juez. (Ver Anexo 4. PSAgs.
AUTO DE LIBERTAD POR FALTA DE ELEMENTOS PARA PROCESAR.

Juan José Gonz8lez Bustamante . senala gue el aunto =-
de libertad por falta de elementos s;ara Procesar, procede—
" cuando no se hubiesen satisfecho los reguisitos de fondo
gque son para el auto de formal prisifn y sus efectos son -
restituir al inculpado en el goce de la libertad de gque -~

disfrutaba antes de su captura.” (50)

Guillermo Colfn S&nchez dice: " el auto de libertad
por falta de elementos para continuar el Proceso, tambi&n—
llamado auto de .'Libex:tgd por falta de m&xitos, es la reso-~
lucibn dictada por el Juez al vencerse el t&€rmino constitu
cional de setenta y dos horas, en donde se ordena gue el -

procesado sea restitufido en el goce de su libertad, en vir

{50) .— Gonz&lez Bustamante, Juan Jos€&. Op. cit. p8g. 194.
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tud de no estar ' integrado el cuerpo del delito ni la pre-—
sunta responsabilidad, o gque habi&ndose dado lo primero, =

no existe lo segundo.”™ (51)

Consideramos mis completo y técnicamente mSs acepta
ble el concepto esgrimido por Guillermo S&nchez, ya Que no
debemos olvidar gue la consignacifn puede ser hecha con de
tenido o sin €1, y versar sobre un delito gque merxezca pena
corporal o alternativa, por lo gque s8lo en el caso de con-
signaciones con detenido, tratindose de delitos sanciona——
dos con pena corporal, puede hablarse en'sentido amplio de
restitucién de la libertad, ya gue cuando es una cormpaxre=——
cencia por un delito sancicnade con pena alternativa, €sta
debe hacerse sin restricciones deA su libertad personal, —-—
por 1o gque en €ste Gltimo caso no habrfa nada gque resti-— -
tuir, aspecto gque olvida el propio Colin S&nchez en su con
cepto, asi las cosas podemos concluir gque el auto de liber ’
por falta de elementos para procesar, s la resolucidn gue
dicta el Organo Jurisdaiccional dentro del __término de seten
ta y dos horas, cuando no s€e ha comprobado el cuerpo del -
delito ni la presunta responsabilidad, o habi&ndose compro.
bado el priméro de los reguisitos sefialados, no se ha i'n{:é

grado el segundo, restituyendo con ello la sxrberrad del =-—

(51) .— C8digo Federal de Procedimientos Penales, art. 167.
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gque sea detenido o en su defecto, de guien se haya hecho—

comparxecer ante &1l.

Del concepto anterior, se Iinfiere que este auto de—

be dictarse, cuando ne se han reunido los datos necesarios

para comprobar el cuerpc del delito, ni para la presunta -~

responsabilidad; por lo gue de dictar otra resolucién, co-~
mo serfa la formal prisibn © en su caso la sujeccifn a pIgo
ceso, eguivaldrfa a violar las garantfas constitucionales-
en esta determinacifn; debe producirse dentro del artfculo

19 constitucicnal de tres dias.

Los reguisitos de fondo gque debe reunir el auto de—
libertad por falta de elementos para procesar Son: gue no—
se haya comprxobado el cuerxpo del delito, ni la presunta -——
responsabilidad, o bien, gque habi&ndose conpiobado el pri—

mero de los requisitos sefialados, no se integre el segundo.

Camo requisitcs‘de forma, a pesar de gue la Ley Fe-—
deral Adjetiva Penal no las precisa, podemos considerar: ~
la fecha ¥y hora en gue se dicta, la expres.iﬁn de no haber—
se comp:obado el cuezpo del delito ni la presunta‘responsg‘
bilidad, €l nombre del Juez gue emite la .determinacibn y -
la firma ‘del Secretario con guien actfia y da fe, los dem4s

Gatos que arroje la averiguacién previa.



Los efectos mis importantes gue produce, es gue si—
el inculpado estaba detenide, 'im':eéiatanente se le restitu
ye en €l goce de su libertad; cesa el proceso gue se habfa
instaurado en su contra; el juez deja de conocer de ese ——

asunto, hasta que no surjan nuevos datos.

Cuando se dicta el auto de libertad por falta de —
elementos para procesar, o de no sujeccifn a proceso en su
caso, se har§ sin perjuicio de que por datos posteriores -
de prueba se proceda nuevamente en contra el inculpado. =—
(52).

Mucho se ha hablado en la doctrina, respecto de la-
determinacifn de libertad absoluta sin 1las reservas apunta
cdas anteriormente, tal resolucibn no esti contenida de ma-
nera expresa como una de las rescluciones gue pudieran dig
tarse durante el t€rmino constitucional. Al respecto Gui—-.
llermo Colin Sd&ncihiez ha manifestado gue ™ trat&ndose de -
los asp-ectos negativos del delito {causas de justificacibn,
causas de inculpabilidad, excusas absolutorias, etc.). En
el auto gque se dicta al fenecer el t&rmino constituciocnal-
de setenta y dos horas, se dice gue la libertad gue se con
cede es con las reserva; de ley. Tal proceder es indebido,

porque si ya se han agotado las pruebas gue sirvieron parxa.

(52) .= Cddigo rederal de Procedimientos Penales. Arxt. 167.
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resolvex la situacibn juridica, lo procedente es decretar—

la libertad absoluta.

Actuar en forma distinta entrafia un contrasentido,—
porgue si el aspecto negativo del delito estd demostrado,—
resulta absurdo decir gue la libertad es con las reservas—
de Ley.

L& resolucibn judicial, en los casos sehalados, de—
be producir los efectos de unz sentencia absolutoria, por—
gue no resulta lbgico ni admisible gue pudiera volver a —
iniciarse un proceso en contra del mismo sujeto por esos —
hechos, © gue se pretendiera, con posterioridad, continuar
e.l proceso. Ni en uno ni en otro caso existen bases Jjurfi-~

dicas de sustentacibn.”" (53)

Para Manuel Rivera Silva, " desde el punto de wvista
extrictamente t&cnico, cabe reiterar gue probada una exclu
vente de responsabilidad, antes de agotarse €l perfodo de—
preparacifn del proceso, lo gque se Qebe dictar es la liber
tad por falta de né&ritos, scbre todo en materia del Orden—
' ComGn, gue no cuenta con un dispositivo como el gue regis-—
tra el artfculo 298 del CScigo Federal en su fraccifin VI,—
con base en el cual podr3 decretarse rompifndose la secue-—

la normal del procedimiente en lugar de la libertad por ——

(53) .- Colin s&nchez, Guillermo. Op. cit. pag. 292.
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falta de méritos, la determinacién gue sobresee.” (54)

En igual sentido se produce Fermnando Arilla Bas, al
sostener gue: ® se discute si en el supuesto de gue dentro
del término constitucional de setenta y dos hoxas se justi
figue la existencia de una excluyente, el Juez debe dictar
auto de liberxrtad definitiva o de libertad por falta de mé&~
ritos, en el Fuerxro Comtn, 6 de libertad por falta de ele—
mentos para pzocesarAen el Orden Federal. La solucifn co-
rrecta es a nuestroe juiecio, la siguiente: auto de }ibertad
por falta de mégitos en el Procedimiento Comnn, ya gue es-—
te auto el de formal prisidn, son los 6nicos'dictables en—
dicho momento procesal, en gue el Juez no tiene otra dis—-
yuntiva gue decretar la libertad del detenido o elevar la-
detencifn a prisifn; vy auto de sobreseimiento en el Proce-~
dimiento Federal, de acuerdo con la fraccifn VI del artfcu

lo 298 del CSdigo Procesal de la Materia y Fuexro.™ (55)

Indiscutiblemente, una vez prchada una causa gue im
pida el ejercicio de la acci6n penal, dentro.del téf€rmino -
constituciocnal es procedente en el procedimiento penal fe-
deral, decretar el sobreseimiento en t€rminos de la frac—-~-

cifn VI del artfculo 298 de la Ley Federal Adjetiva, gque -

(543) .— favera Silva, Manuel. Op. cit. p8g. 171-172.
(55) .— Arilla Bas, Fexrnando. Op. cit. pig. 90.
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establece la procedencia del sobreseimiento, " cuando est&
Plenamente comprobado gue en favor del inculpado existe al
guna causa eximente de responsabilidad”, cesando el proce=-
dimiento y mandande archivar el expediente. Decretado el-
sobreseimiento, sex& puesto en libertad el inculpadeo y ten

dr& los mismos efectos de una sentencia absolutoria.

La H. Suprema Corte de Justicia de la Nacifn ha es—
tablecido la siguiente tesis Jurisprudencial al respecto:-—
AUTO DE FORMAL PRISION. EN El: PUEDEN ESTUDLARSE LAS EXCUL~
PANTES .— Las autoridades judiciales tienen facultad para —
declarar la procedencia de las eximentes ‘de responsabili=—
dad en cualguier estado del juicie, inclusive antes del au
to de detencidén; pero para ello es preciso gue se justifi-
guen en forma plena e indiscutible."™ (aApé&ndice al Semana——
rio Judicial de la Federxacibn 1917-1975. Primera Sala, Se-—

gunda Parte, Tesis nimero 41, visible a fojas 97).

Como podemos observar, si bien es cierto gue no es—
t3 prevista en la lLegislacién Federal Procesal Penal, la -
libertaa absoluta; es causa de sobreseimiento, con ef‘ectos
de sentencia absolutoria; la acreditacif8n de una ‘causa que
excluya de. responsabilidad, situacibn que debe hacerse va—
ler al momento en gue se conmpruebe tal eximente, sin que —

resulte indispensable la determinacifn de liberxrtad absolu—
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ta, pues inclusive en el t€rmino constitucional se puede —

hacer valer. (Anexo 5. Pigs.
LA INSTRUCCION

Como quedd sehalade anteriormente, una vez ejercita
da la accifn penal, su fin es esclarecer la exigtencia del
delito, ejecucifn v responsabilidad del sujeto activo, por
lo gue el Organo Jurisdiccional ordena la realizacibn de —
todas las diligencias necesarias para ese fin, despu€s de—
decretar la sujeccibn a proceso o la formal prisiérx., se --
iniecia la etapa .de instruceibn. )

“"La palabra INSTRUCCICN, viene del latfn instructio

qgque significa impartir conocimientos." (56)

Esta es la etapa preocedimental en la que se deberi-—
compreobar plenanente no nada ma8s el cuerpo del delite, si-
no 13 responsapilidad ael procesado o su inocencia, en su—
caso, va gue a través ¢e las diversas probanzas gue se — —
ofrezcan, el Juez estar8 en aptitud de conocexr e investi~——
gar la personalidad, conducta ¥y actividades del procesado,
paia gue en su oportunidad, con todos los elerentos que ~—

ocbran en la causa, pueda resclver en definitiva, va que a—

través de toda la secuela del procedimiento pudo conocer —

{5€) .— colin S&nchez, Guillermo. Op. cit. p&g. 264.
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1a verdad histdrica que se querfa.

Una vez gue es radicado el proceso, el Tribunal tie
ne gue practicar todas laes diligencias procedentes pPromovi
das por las partes, hacié€ndcse necesaric conocer toda la -
informacidén respecto de la personalidad del procesado, pa—
ra lo cual se ordenari& la f£icha signalética, resefa indivi
dual ¥y cactiloscbpica o signacibn antropométrica y el estu
&ic de perscnealidad, yYa qgue el juzgador puede oficicosamen—

te allegarse toda la informaci®n gue estime necesaria.

En esta etapa el Ministerio Pfiblico Federal tiene -
la obligacibn de aportarx todos los elementos y hacer las —
peticiones necesarias para acreditar el ejercicio de la ag

ciBn penal.

Dentre del Procedimiento Penal Federal, una de lags—
etapas caracterfsticas, lo es sin duda, la instruccifn, en
la gue se declara agotada la Averiguacidn, cuando se han —
practicado todas las diligencias,: emitiendeo tal determina—
cidn gue se notifica personalmente a las paxtes, para po——
ner el proceso a la vista del Representante Social Federal
por cinco dfas y por otros cinco dfas a la del procesado y
su defensor, para que ofrezcan las pruebas gue se estimen—

pertinentes, las que se desahogar&n dentro de los guince —



atas aiguientés al en gue se notifigque el auto gue recaiga
a la solicitud de las mismas. Este plazo para el desahogo
de las probanzas, puede ampliarse a criterio del Juzgador,
hasta por diez dfas mds, ello con fundamento en el artfcu-~
lo 150, pdrrafo primero del C648igo Federal de Procedimien-—

tos Penales.

Tratindose de ilfcitos cuva pena no sea mayor de ==
seis meses de prisiftn o no se sancione con pena corporal,—
una vez decretad;'a la formal prisi&n o sujeccibn a proceso,
se agotar& la Averiguaci®n dentro de los gquince dfas, para
pasar a la audiencia de derecho, la-.cual se explicari pos-—

teriormente.

Resulta indispensable dejar precisado desde ahora —
que una vez que se dicta un auto de formal prisifn ¢ de su
JjecciSn a proceso, se puede mandar a abrir el procedimien-—
to sumario de oficio por parte del Juzgador, en cuyo caso—
se deberid agotar la Instruccibn en un t€rmino de treinta -
dias, cuando se estf en cualguiera de las hipbtesis conte-—
nidas en la Gltima parte del artfculo 152 del C&Sdigo Fede—
rai de Procedimientos Penales, gue establece:

“I.~ Que se trate de flagrante delito;

II.- Que exista confesifn rendida precisamente ante-

la auntoridad judicial o ratificacifn ante Esta de la rendi
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da legalmente con ant.erioxidad, o
IIX.~ Que no exceda de c¢inco afios el t&rmino medio ——
aritm&ético de la pena aplicable, © &sta sea alternativa o—

no privativa de libertad.”

Una vez gue el Juzgador estime agotada la Instruc——
cifn, dictarg resolucifn citando a la audiencia a que se -—
refiere el artfcule 307 del CbGdigo Procesal de la Materia—~
y Fuere, la gue deperi celcbrarse dentro de los diez dias—
siguientes a la notificacifn de la resolucibn gue declare—

cerrada la instruccifén.

. Tambié&n procede después de dictado un auto de for—
mal prisifn o sujeccifn a proceso, en gue manifiesten las—
partes su conformidad senlalando no tener pruebas gue ofre-—
cer, salvo las relativas a la individualizaci6n de la san-—
cibén y el Juzgador considere gue no resultan diligencias -
por practicar, se declararid agctada la Instruccifn, para -

dictar 2 la audiencia de derecho, misma gque se celebrarli -

dentro de los diez &ias siguientes.

En el proceso penal, son agmisibles todo tipo de —_—
pruebas, salvo las gue sean contrarias al. Derecho, debien=-
do estar &stas relacionadas con el proceso, por 1o gque — =

gquien ofrece alguna prueba, tiene la obligacidn de propor-



- cionar todos los medios y elermentos de que disponga para —
su desahogo, debiendo precisar la finalidad gue se persi—
gue y su relacibn con los hechos, ya que de esta manera se
xS m&s agil el desahiogo de las mismas, en virtud de gque el
Juez podr& desechar todas aguéllas pruebas gue no se en— =
cuentren vinculadas con el esclarecimiento de los hechos,—
vya que antes de las refoxrmas del once de diciembre de mil-—
novecientos ochenta y cuatro, eran admisibles todas las ——
pruebas qgque se ofrecieran, sin tener la obligacifn el ofe-
rente de la prueba de relacionarla con los hechos materia—
del proceso, prépiciando gue inclusive se ampliara el t&r-—
mino para su desahogo, ofreciendo pruebas gue no tuvieran-—
ninguna relacidn con €l proceso, resultando por ende ixxre—
levantes, pexro come se habfa ofrecido, habfa gue admitixr—-—
las y desahogarlas; con las reformas se frena este abuso —.
por parte del procesado y su defensoxr en pro del principio

de "Justicia Pronta".

Por lo gque se refiere a las pruebas, en t&rmincs ge
nerales podemos decir gue la palabra ™ Prueba ", viene del
latfn "probandum” cuyo significado es: Raz&n con gue se de

muestra una cosa, patentar, hacer fe."™ (57)

T577 .= Colin 5&nchez, Guillermo. Op. cit. pig. 299.
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En base a lo anterior podemos senalar que prueba es
todo medio utilizado para lograr el convencimiento del Or—
gano Jurisdiccional, sobre la verdad h.ist:ﬁricé, en rela-— =
cifn con el procesado y los elementos coenstitutivos del de

lito, a f£in de gue se pueda definir la pretensi&n punitiva.

l1a doctrina he establecido los siguientes princi- —
pios gue rigen las pruebas en materxia penal: " deben ser —
Gtiles, idbneas, pertinentes y deben sexvir para destruir—

la presuncién del dolo." (58)

Con las feformas canentadas anteriormente se ve gue
en nuestra Legislaci&n Penal Federai Adjetiva, es indispen
sable justificar la utilidad de las pruebas ocfrecidas, pre
cisando si su empleo va tendiente a lograr lo gue se pre—

tende.

La idoneidad de las pruebas va en relacifn a que -——
sea apta, es decir, gue sirva para demostrar un hecho de—

teryminadeo relacicnado con el proceso.

Debe sexr pertinente; con ella se logra la realiza—-

ci®n de los fines especificos del procesc penal.

L presuncifn del dolo, segtn el artfculc noveno -

{587 .- Co.iin Sa&nchez, Guillexmo. Op. cit. p&g. 303-307.
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del c6aigo Penal rederal, surge esta presuncifin en los de-—
liteos,. salvo prueba en contrario, es decir, se trata de —
una presuncifn Turis Tantum. Tal numeral nos sefiala expre
samente gue: " La presuncifin de gue un delito es intencio—
nal no se destruirs, aungue el acusado pruebe alguna de —
las siguientes circunstancias:

X.- Que no se propuso ofender a determinada persona,
ni tuvo en general, intenci6n de causar dafio;

IX.- Que no se propuso causar el dafio gque results, —
si &ste fue consecuencia necesaria y notoria del hecho u -
omisién en gque consistid el delito; © si el imputado pre——
vi6 o pudo pPreveer esa consecuencia por ser efecto ordina-
rio del hecho u omisién y estar al alcance del comtin de -—
las gentes, o si se resolvid a violar la ley, fuere cual -
fuere el resultado

III.— Que crefa.que la ley era injusta o moralmente
1fecito violarla;
IV.~ Que crefa gue era legfitimo el fin gue se pro—
puso;
V.= Que errs sobre la persona o cosa en gque quiso
cometer el delito;
VI.- Que obr6 con el consentimiento del ofendido,=-
exceptuando el caso del artfculo 93."
El ojbeto de la prueba.- "es lo que se debe probar-
en_el preceso." (59)

(59) .= Sodi, ¥ranco. El Procedimiento Penal Mexicano. PoO--
rrGa, 1939. p&g. 305. -
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Bs decir, la verdad histérica que se busca, asf co~
mo los pormenores del delito cometido, los cambios produci
.dos en el mundo exterior y la perscnalidad del infractoxr;—
estos son los objetos mediatos, ¥y el cbjeto inmediato es =
aguél gue se aebe determinar con cada medio probatorio en-
particular.

Ya que hablamos de medios probatorios, debemos de—
cir, gque €stos scn las pruebas en sf mismas, o sea, la gue
sirve para aclarar los fines en el proceso, el acto o modo
por medio del cual se llega al concocimiento de la verdad.

Los medios de prueba previstos en el C6digo Federal

de Procedimientos Penales son:

I.- La Confesibn.
IXY.- La Inspeccibn.
III.~ L& de Peritos.
IV.— Los Testigos.

§.— La Confxontacie-
VI.— Los Carecs.

VII.— Los Documentos.

El 6rganc ce pruéba: "es la persona fiIsica gue pro—
porciona al titular del Srganoc jurisdiccional el conocimien

to del objeto de prueba.” (60)

(60) .— Ariils Bas, Iernande. Op. cit. p&g. 1q1.
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Una vez aclaradas las generalidades de las pruebas,
es indispensable pasar a examinar cada uno de los medios —

Probatorios que se pueden ofrecer durante la Instruccifm.
CONFESION

la palabra confesitn, " proviene del latfn confe- —
ssioc, Que significa reconocimiento de un hecho.™ (61), por
lo gque podemos decir respecto de esta prueba, gue consiste
en la declaracifn hecha por el procesado en la gue acepta=-
haber realizado una determinada ccnducta © su participa« =

cién en algiin delito.

El azxtficulo 207 del C8d8igo Federal de Procedimlien—
tos Penales vigente, establece gue " l1a confesiGn podr& re
cibirse por el funcicnario de la policfa judicial gue Prac
tique la averiguaciln previa o por el Tribunal gque conozca
del asunto, ¥y se admitir& en cualguier estado del procedi~
miento, hasta antes de pronunciar sentencia irrevocable.
Para el desahogo de este medio, son aplicables las reglas-—
gue sefhalan los artfculos 155 y 156.(62)

Partiendo de la hipbtesis anterior, podemos clasificar a —

la confesifn en: a) .— Confesibn Judicial ¥ b) .-~ Confesibn

{61} .— Diccionaric de la Real Academia de la Lengua Espafio
la., PorrGa, MSx. 1949,

(62) .= Vid. supra ( declaracifin preparatoria ).
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Extrajudicial.

La confesifn judicial, es aguélla gque se rinde ante
el Organo Jurisdiccional. ’

La confesifn extra judicial, es la que se realiza -
ante el Organo Investigador o cualquier autoridad gque pre—

venga en el asunto.

Asf las cosas, podemos selalar gue resulta m&s t&c—
nica la redaccidn del artfculoc en comento y la denomina= =
cifn de este medio probatorio, gue el utilizado en el CéSai
go de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, don
dc_z se le denonina errSneamente confesiédn judicial e inclu-
ye la rendida ante los Tribunales como ante cualguier auto

ridad." (63)

Respecto al valor probatorio de la confcsi&r; esta -
tiene valor plenc para la comprobacifn del cuerpo de los -—
delitos de Robo, Peculado, Abuso de Confianza y Fraude, —-—
sin embargoc esta prueba debe reunir los siguientes requisi

tos:

"I.— Que sea hecha por persona mnayor de dieciocho - ]
afios, con pleno conocimiento y sin coaccifn ni viclencia;

IXI.-"Que sea hecha ante el funcionario de poclicfa ju

(€5) .— VEase nrtfculo 136 del C6digo de Procedimientos Pe—
nales parxa el Distritoc Federal.
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dicial gue practique la aveziguacién previa o ante el Tri—
bunal que conozca del asunto.

XIX.~ Que sea de hecho propic, ¥

IV.=~ Que no haya datos que, a juicio del Tribunal la

haga inverosimil.™ (64)

Concomitante a l1a confesifn, se hace indispensable—
el andlisis de la retractacitn, ya gue en la prdctica es —
muy comfin que io declarado pcr' el incdiciado ante el Minis—
terioc PGblico, es negado al estar frente al Juez; esto, ——
hoy en dfa representa una prictica viciada, ya sea como -
un mero mecanisme de defensa del inculpado o bien, porgue~
son del dominio ptblico las t&€cnicas de investigacifbn e in
terrogatorios usados por la ahora Supervisidn General de —
Servicios Témicos Yy Criminalfisticos en lugar del C. Direg
tor General de la Policia Judicial, cre&ndose ademss la D_.f;
reccién "A" y la lDirecciBn "3" de la Policfa Judicial Fede
ral.

Retractar, es un tfrmmino gue proviene del latin %re
tractare"”, gue significa revocar, retirar lo gque se ha di-
cho, es decir, con ello se pretende invalidar total o par-
cialmente lo gque se habfa dicho con antericridad y s6lo =—

tendr& eficacia cuandoc satisfaga determinados regquisitos = -

(64] .~ Articulo 287 del cb6digo Federal de Procedimientos —
Penales. )
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exigidos por la Ley, como lo serfa la aportacifn de prue—=
bas suficientes que permitan hacer verosImil la retracta-—

cibtn.

MNuestro miximo Tribunal ha establecido al respecto,
las siguientes Tesis de Jurisprudencia: la nmero 82, gque—
bajo el rubro "“CONFESION. PRIIMERAS DECLARACIONES DEL REO"™-—
a la letra Gice: " De acuerdo con ¢l principio procesal de
inmediacif&n procesal y salvo la legal procedencia de la re
tractacibén confesional, las primeras declaraciones del acu
sado, producidas sin tiempo suficiente de seleccionamiento
o reflexiones defensivas, deber prevalecer scbre las poste

rikores." (65)

Igualmente es aplicable la Tesis nGmero 83, misma -
gque a la letra dice: "CONFESION, RETRACTACION DE LA.— Para
gue la retractacibn de la confesibn anterior del inculpado
tenga eficacia legal, precisa estar fundads en datos y = -
pruebas aptas y bastantes para justificarla jurfidicamente.™

(66) .

T65) .— ro&ndice al Semanario Judicial de la Federacibn, Ju
risprudencia 1917-1975, Segunda Parte, Primera Sala,
p&8g. 175.

(66) .— Inidem. p&g. 179.



.INSPECCTON.

) La Ley Adjetiva Penal Federal, con gran atino .le da
la denominacién de Inspeccidn, abarcando asf tanto aguélla
que se practica por el Ministerio PGiblico Federal en la —-
Averiguacidn Previa, como la realizada por el Juzgadoxr du—
rante el perfodo de Instruccifn. El tfrmino empleado es =—
acogido tambi&n en la doctrina, no obstante, en el C6digo—
de Procedimientos Penales para el Distrito Federal en el =
artfculo 135 la sefiala como "Inspeccifin Judicial®™, denomi-

‘naci6n que técnicamente resulta inadecuada.

"La inspeccifn, es un acto procedimental gue tiene—
por objeto la observacifn, examen Yy descripcifn de perso—-—
nas, lugares, objetos y efectos de los hechos, para asf 'og
tener un ceonocimiento sobre la xecalidad de una conducta o—
hecho para el descubrimiento del autor.

En general, es fitil para integrar los elementos del

. tipo penal preestablecido (averiguacibn previa), y del de—
1lito, o para corrobbrar la sinceridad o concurrentes de ——
ilos hechos ¥ precisar el grado de participacifn del proba—

ble auntor.® {(67)
El artfeculo 208 del C6digo Federxal de Procedimien——

(67) .— Collin S&nchez, Guillexrmo. Op. cit. p&g. 396.
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tos Penales, sefiala la mecfnica y objetoc de la Inspececibn,
precisando: " Es materia de la inspeccifn todo aguello gque
pueda ser directamente apreciado por la autoridad que co—-—
nozca del asunto. La Inspeccifn debe ser practicada inva—
riablemente, bajo pena de nulidad, con la asistencia del —
Ministerio Pbklico, ©, en su caso, del juez, segfin se tra-
te de la averiguacién previa o del proceso. Para su desa—
hogo se¢ fijarad dfa, hora ¥y lugar, Y se citard opoxtunamen—i
te a guienes hayan de concurrir los gue podr8n hacer al ——
funcionario que la practigque las observaciones gue estimen
convenientes, gue se asentar&n en el expediente si asf lo-
splicitan guienes las hubiese formulado © alguna de lag ==
partes. Si el Ministerio Plblico © el Juez loc consideran—
necesario, se harfn acompafiar de testigos y asistir de pe—

ritos gue dictaminar8n segln su competencia t&cnica.

Cuando por la ccocmplejidad de la inspeccifn haya ne-
cesidad de preparar el 'desahogo de 8sta, el Ministerio Pfi-—
blico o el Juez podr&n ordenar gue alguno de sus auxilia—-—
res realicen locs trSmites conducentes a precisar la mate-—
ria de la a@iligencia y 2 desarrollar &€sta en foxrma pronta-—

y expedita, conforme a las normas aplicables."

Reviste una peculiar caracteristica la prueba de ==

Inspeccifin ya que puede tener el caricter de reconstruc— —
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cifBn de hechos, para poder apreciar las declaraciones ren—
didas, asf como los dictSmenes periciales que se hubieran—
formulado. Su realizacibn y efectividad depende del hecho
de que asf lo permita el delito de que se trate; esta pxro—
banza puede desahogarse asi dqurante la vista del proceso,—

a julcioc del Juzgador.

En mérito de lo anterxior, podemos sefialar que la re
construccidn dé hechos no es un medio probatorio autdnomo,
ya gque por definicibfn reguiere de las declaraciones gque se
hubiesen vertido o reproducido, asf como los dictdimenes pg
riciales gue se havan formulado, para despufs poderla cels

brar.

DPentro de esta prueba, de reconstruccibn intexvie—
nen: el juez con su secretario o testigos de asistencia o—
el Ministerio PGblico y la Policfa Judicial ern Su caso; el
acusado y su defensoxr; los testigos presenciales; los pexi

tos nombrados.

Cuando existen versiénes.disintas sobre cfme suce——
dieron los hechos, se practicar&n si fuera necesario para-
llegar a descubrir la verdad gue se pretende, la recons- -
truccibn de cada versifn; y si resulta indispensable la in
tervencifn de peritos, &stos dictaminaran scbre cuil de ==

las versiones puéde ser factible.
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La inspeccifn puede recaer scbre:
a) .~ Lugares;

b) .~ Objetos;

¢) .~ Los efectos Ge los hechos;

d) .— Personas.

Como quedb seffalado en el numeral de referencia, la
inspececifin podr3 llevarse a cabo por el Ministerio PGblic—
Federal o por el Juez, seglin se trate de la averiguacifn —

previa o el proceso.

La prueba de inspecci®n en sf, asf como cuando tie—
ne el carScter de reconstruccibn, debe precisar el cbjeto—
so'::bre el gue recaiga, describiendo lo gue se capte detalla
camente al momento de su realizacibn, y si es necesario -
se complementar$ con dibujes, planos, fotograffas, dibujos
© narraciocnes {(artfculoc 209 del C6digo Fedexral de Procedi-—

mientos Penales).
Esta prueba tiene valor probatorio pleno, siempre -
gue se practigue con los xreguisitos legales.

PERITOS

La prueba pericial se realiza siempre que para el -
examen de personas, hechos u cbhbjetos resulta indispensable

el tener conocimientos especiales.
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El artfculo 222 del c6digo Federal de Procedimien——
tos Penales, sedfiala que ™ Con independencia de las diligen
cilas de pericia desahogadas en la averiguacién previa, la—
defensa y el Ministerio Piblico tendr&n derecho a nombrar—
para dictaminar sobre ca-

El Tribunal -

hasta dos peritos en el proceso,
da punto gque amexite intervencifn pericial.
harf saber a los peritos su natbramiento y les mistrarf to
dos los datos gue fueren necesarios para gue cmitan su opi
ni&én."

Asf pues, peritc es toda persona que tiene conoci-———
mientos practicos, t€cnicos © sobre una ciencia © arte y -

en razfn de los cuales puede emitir un juicio acerca de la

materia puesta a su consideracién.

Dictamen, es el documento en el gue el perito hace—
constar su Juicio o apreciacifn, sobre los puntos que le —

fueron sometidos y se compone de un prefmbulo, parte expo-—

sitiva, discucifn y conclusisén.

El prefmbulo es el encabezado en donde consta el —=

ncmbre del perito, el motivo del peritaje, el objeto del =~

mismo y en sf todos los aspectos generxales; la parte expo=
sitiva es la descripcifn detallada y ordenada de todo lo -

comprobadeo; la discusifn, es la parte donde se analizan o-—

interpretan con bases cientificas los puntos en considera-—
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ci6n para llevar a la conviccin del Organo Jurisdiccionalj
la conclusidn e en sf la sfntesis de la opinifn pericial,

donde se responde a las preguntas planteadas.

Los peritos deber&n contar con tftulo oficial en la
ciencia o arte de gue se trate, si no estuviera legalmente
reglamcntada la profesifn o arte sobre la que verse el pe—

ritaje, poér&n nombrarse peritos précticos.

Una vez aceptado el cargoe de pexito, deben protes—
tar su desempefio ante el funcionario gue practique las di-
ligencias, guedando exceptuacos de la protesta los peritos

oficiales.

El funcionario gque practique las diligencias podrd-—
hacer a los peritos las preguntas gue estime necesarias B8O

bre la materia gue verse el dictamen.

Rendidoc el dictamen de los peritos, deberdn ratifi-
car el mismo, en diligencia especial, pero si las opinio-—
nes de los peritos no son acordes, se les citarf a una jun
ta en la gue tendradn que ponerse de acuerdo scbre las dis-—
‘crepancias, haci&ndose constar el resultado de la discu— -
sién; en caso de x';o llegar a ningfin acuerdo, se nombrarf -
un perito tercero en discordia.

Corresponde al Organc gue practigue las diligencias



102

fijar el tiempo en gue los peritos dcberin rendix su dicta
men, pues en caso de sex omisos en cumplir con su obliga-—
cifn, se harfin merecedores de una medida del apremio, si -
insisten en su reheldfa, serin consignados por el delito —
de desobediencia a un mandato de la autoridad (articulo —
178 del CS8digo Penal Federal).

Por lo gue se refiere al valor probatorio de la — —
prueba pericial, Este es de acuerdo a las circunstancias —
del caso, en t€rminos del artliculo 288 del CSdigo de Proce

dimientos Penales.
TESTIGOS

La palabra testigo, proviene del latfin “"testando”™,—
que significa "declarar o explicar segfin su mente®, de ahf
podemos conceptuar al testigo cono: la persona fisica gque—
tiene conocimiento scbre los hechos contrevertidos materia -
del proceso, gue puede proporcionar datos sobre ellos y no

es parte del mismo.

.!:‘—sta manifestacifn por parte del testigo, recibe el
nombre de testimonio y en la doctrina se sefiala gue log ==
téétigos Pueden ser:

*a) .~ Testigos directos.~ son loas que por sf mismos—

o directamente conocen los datos ¢ hechos gue suministran.
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b) .— Testigoes Indirectos.— son también llanados de—
referencia o de ofdas, son los gue el dato que suministran,

les consta por induccibn o referencia.," (68)

Por 1o gue h-~e a guienes puedan ser testigos, la =
Ley Federal Procesai fenal, no sefiala ningln requisito es—
pecifico o impedimento para serlo, ya gque el numeral 242 -
de dicho ordenanmiento sustenta al respecto: " Toda persona
gue sea testigo esti obiigada a declayar con respecto a —
los heches investigados...®™ asf pues, de acuerdo a nuestra
legislacién toda persona puede ser testigo, no importando—
ni raza, sexo, nacionalidad, edad o condicifn social, ya -
que el Unico requisito exigido es gue se tenga capacidad -
para comprender los hechos, retenerlos en la mente y poder

exponexlos al declarar.

Resulta importante citar el crif.e:.i-.o Jurispruden- -
cial sostenido por nuestro mixime Tribunal al respecto, —
gue. 2 la letra dice: " TESTIGOS MENORES DE EDAD.— La mino—
rfa de edad del declarante nc invalida por sf misma el va—
lor probatoric que a su testinonio le corresponda segfin —
las circunstancias del caso." (69) ‘

{68y .= P&rez Palma, Rafael. Gufa de Derecho Procesal Penal.

M&xico. Cirdenas Editores, 1977. p3g. 188-3188.

(698) .~ ApEZndice al Semanaric Judicial de la Federacifn, ———

1917-1975. Segunda Pte. Primera Sala. Tesis ntnero-
321. p&g. 684.
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Ne obstante l1lo anterior, el legislador tomando en -

consideracifn la naturaleza humana, sentimientos, pasiones

¥ vInculos de sangxe gque unan al testigo con el procesado—
el artfculo 243 del C&digo Federal de Procedimientos Pena—

les, sefiala: " No se obligarid a declara al tutor, curador,

pupilo o cbSnyuge del inculpado ni a sus parientes por con—
sanguinidad o afinidad en la lfnea recta ascendente o des-—

cendente, sin limitacién de grados, y en la colateral has-

ta el cuarto inclusive, ni a los gue estfn ligados con el—-

inculpado por amor, respeto, carifio o estrecha amistad; pe

ro si estas personas tuvieren voluntad de declarar, se ha-

r& constar esta circunstancia y se recibir& su declaraci&n.™

Lo anterior debe precisarse en razfn de que en mate

ria penal no puede oponexse tachas a los testigos, alin que

por esos vinculos el testigo encontrarxr& una razén suficie_x_\'_

te para no producirse con verdad ya sea a favor o en caon—-

txa del procesado. En este sentido, la H. Suprema Corte -

de Justicia de la Nacién, ha sostenido las siguientes Te——
sis Jurisprudenciales: " TESTIGOS PARIENTES DEL OFENDIDO .-
-A m&s de que en materia no se admiten tachas, la circuns-——
tancia de gue los testigos presenciales resulten parientes-
del ofendido no invalida sus declaraciones -toda-vez quey -
si xTaso reterix'in circunstancias que gravan la situacifn -

jurfdica del o de los autores, pero no imputar&n los hechos



105

delictivos a persona diversa, sino al contrxario, querxkn -
qgue no se castigue a otra distinta del verdaderoc culpable.*
(70).

"TESTIGOS, TACHAS DE, EN MATERIA PENAL.— En matexia
Penal no existen tachas de testigos y corresponde a la au-
toridad judicial aceptar © rechazar sus declaraciones se——
el grado de confianza gue les merezcan, tomando‘en cuenta=—
todas las circunstancias concretas gue en cada case puedan
afectar la probidad del deponente, provocar suspicacias so
bre su dicho o determinar la parcialidad de su testimonio."

(71) .

Cuando los testigos no residan en &1 lugar en gque -
se sigue el proceso, podr8 mandirseles examinar, sin gue -
por ello se suspenda el t€rmino de la instruccifn, ni la -
facultad del Juzgador para darla por terminada. Ahora — -
bien, si el testigo tiene imposibilidad fisica para presen
tarse ante el Tribunal y se encontrare en el lugar de su -
residencia, el funcionario respectivo podr8 trasladarse al
lugar donde se encuentre el testigo, lo mismo suceder& -~ —
cuando se trate de altos- funcionarios, quienes inclusive .=
podr&n rendir su testimonio por medio de oficio, sin per——
T707 .= Epéndice al Semanario Judicial de la Federacifn., —-=—

1917-1975. Segunda Parte, Primerxa Sala. Tesis ntGme-

ro 322. pSg. 687.
(71) .~ IBIDEM p&g. 691, tesis ndmexo 324.
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Juicio gue si se le reguiere y lo desea, comparezca perso—
nzlmente. En ese ser.tido,‘ el requerimiento gue se formula
ne  tendr8 ninguna forma coactiva de obligar al funcionario
pPara gue comparezca, ya gue para gue se presente, debe reu
nir los dos requisitos, es decir, que se le requiera y que
€l lo desee, ademSs en estas circunstancias se obstruye la
funcifn del Juez y afecta la n.atu:aleza Yy fines cde la prue
ba testimonial, ya que el Tribunal no puede apreciar en ——
forma directa las reacciones y personalidad del externante,
sin gque se puedan formular preguntas ni interrogatorios —-—

adecuados.

Sobre la mecinica para el desahogo de la prueba tes
timonial tenenos:

1.— En principio se examinard separadamente a los —
testigos y s8lc las partes podrfn asistir a la diligencia,
salvo los sigquientes casos: <

a) .— Si el testigo es ciego, el Tribunal podzs de~—
signar a una persona gue acompafie al testigo,

b) .~ Cuando sea sordo o mudo, o bien, ignore el - —

idioma castellano, se requeriri de intérprete y traductor-

en su caso.

El Tribunal podrd dictar las providencias gque esti-— '

me necesarias para evitar gque los testigos se comuniguen -
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entre sf o con terceros, antes de rendir su testimonio.

2.~ Antes de gue declaren, se les hari saber ae las
renas en gue incurren los gue se producen con falsedad o —
se niegan a declara, Si el testigo es menor de edad, sola
mente se les exhortar8 para gque se conduzcan con verdad.

3.— Despufs de que el testigo rinda la protesta de—
decir verdad, &ir8 su nombre, apellido, edad, lugar de oxi
gen, habitacibn, estado civil, profesibn u ocup#ci&n: si -
tiene relacifn de parentesco con el inculpado o el ocfendi-
do, asi comeo amistad, odie o rencor contra alguno de ellos.

4.— La declaracibén se hari de viva vd:, sin que pue
d?n leer las respuestas gue tengan escrigas, salvo las no—
tas o documentos gue lleven consigo, a juicio de quien — —
practigue la diligencia.

5.~ Tanto la Representacibn Social Federal como la-—
aefensa peodran interrogar a los testigos; pero el Tiibunal
tendr8 en todo caso, la facultad ce desecnar las preguntas
gue a su juicio sean capciosas o inconducentes.

€ .~ lLas declaraciones se redactardn con claridad, -
usando hasta conde sea posible las mismas palabras emplea-—
das por los testigos.

7.~ Conclufda la diligencia, se leer3 al testigo'lu
declaracibn ¢ la leer& €1 mismo, para gue la ratifique o =—

corrija para posteriormente firmarla. Cuando el Tribunal-
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en gque se desahogue alg@n testimonio, sospeche de la vera—

cidad del mismo, se har& constar en el acta.

Cuande la declaracifn del testigo verse scbre un ob
jeto gque se encuentre en depSsito de la autoridad, una vez
rendido el testimonio respecto de las caractexfsticas de —

dicho objeto, se le podri poner a la vista.

Si la declaracifin se refiere a un hecho ;;,ue hubiere
dejado vestigios, podr& trasladarse al testigo a dicho lu—
gar.

Para la valoracibn de los testimonio, el Tribunal -
deber& tener en consideracidn:

"I.- Que por su edad, capacidad e instruccifn tenga-—
el criterio para juzgar el acto;

IX.—~ Que por su probidad, la independencia de su po—
sicién y antecedentes personales tenga completa imparciall 3
cdads

IXI.— Que el hecho de gue se trate sea suceptible de—
conocexrse por medico de los sentidos, Y que el testigo co—
nozca por sf mismo y no por induccifn ni referencias de —
otxo;

IV.— Que la declaracibn sea clara y precisa, sin ¢_!‘u-~
das ni reticencias, ya sobre 1a substancia &el hecho, ya —

sobre sus circunstancias esenciales, y
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V.- Que el testigo no haya sido obligado por fuerza

© miedo, ni impulsado porxr engafio, error o socborne. El1l — -~

apremio judicial no se reputarf fuexza." (72)

CONFRONTACION

La palabra confrontar, proviene de las voces lati-—-
nas "cum”, cuyo significacio es con y del vocablo "frons®™ ,—~
que significa frente: gue traducidas al castellano signifi

ca poner a dos o m8s personas de frente para comparar sus—

caracterfisticas personales y poder distinguir upa de otra."
(73) .

El artfculo 259 del C&digo Federal de Procedimien-—
tos Penales, establece gque " cuando el gue declare no pue
da dar noticia exacta de la persona a quien se refiere, pe
ro gue exprese que podr& reconocerla si se le presentare,—
. el Tribunal proceder& a la confrontacién.

r& cuando el gue declare asegure CONROCEr & una persona y —

haya motivos para sospechar gue no la conoce.”

Del contenido del numeral de referencia podemos per

catarnos gue la confrontacifn en sI, m&8s gue una prueba -—

(72) «— mticulc 282 del Cbdigo Federal de Procedimientos —
Penales en vigor.

74) .~ Diccionario ¢e la Real Academia de la Lengua Espafio
la. Porrfia. lExico. 194Y. Pi&g. 260.

~

10 mismo se ha=— - .
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propiamente dicha resulta un medio complementario de las -
declaraciones, cuya finalidad consiste en despejar i1a duda
o dudas sobre las personas a que se haga referencia en las
declaraciones; asf pues, podemos decir gue la confronta=— -
‘cifn es el acto procedimental, ue tiene por objeto, la ~-
identificaciGn de una persona gque ha sido referida en las-
declaraciones preoducidas, y gue se efectGa en una diligen—
cia esﬁecial, con la finalidad de despejar las dudas exis-
tentes.

Antes Ge realizarse la confrontacifn, se asegurari-
que:

I.- lLa.persona gque sea objeto de ella no se disfra-
ce, desfigure o borre huellas que puedan servir a quien de
ba designarla;

II.~- Qﬁe se acompahe de otros sujetos vestidos de la
manera mis semejante gque se pueda, asi como en educacibn,-
modales, clase social, ete.

Posteriormente,se intexrrogard al declarante respec—
to deé

a) .~ Si pexsiste en su declaracién.

b) .~ Si conocfa con anterioridad o en el momento de
los hechos' a la persona gue se los atribuyes

c) .~ Si despu€s de los hechos ha vuelto a verle;
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d)l.— S5i le llevars f:egte a las personas que formen
el grupo, y se le permitiera verlas detenidamente, tocando
con la mano a guien reconozca, pudiendo sefialar las dife—;
rencias o semejanzas gue presente en relacifn a la fecha -
en gue se sucedieron los hechos.

En relacitn al valor probatorio de esta probanza, —
Yva gque se trata de un medio cdmplementario para perfeccio-

nar las declaraciones de los testigos, su eficacia depende

r& de E€stas, pues en sf misma constituirf un mero indicio.
CAREOS

Son las diligencias que se practican, poniendo cara
a cara, frente a frente a los testigos entre si, a &€stos -
con el procesado © con el ofendido © bien, a los dos lti-
mos, Y tienen como finalidaa que discutan entre sf las de-
claraciones emitidas por eilos ¥ pdder aclarar puntos con~ _

tradictorios o poco clarxos.

El artfculo 267 del C6Gigo.Federal de Procedimiern—
tos Penales establece: " lLos careos, salvo lo exceptuado -
en el artfculo 265, se practicarin d#ndo lectura a las de-
claraciones gue se& repu;en contracictorias, llamando la ——
atencién de los careados scbre sus contradicciones, a fin-

de gue discutan entre si ¥y pueda aclararse la verdad."
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Del pfecep:o normativo anterior, podemnos sefalar --—
gque los careos no son en sf mismos una prueba, Eino mis ==
bien un medio auxiliar, perfeccionador de las declaracio—--—
nes, cuando Estas son poco claras o contradictorias entre—
sf. Por otra parte, dicho numeral habla de una excepci&n-—
contenida en el diverso artfculo 265 Gel mismo ordenamien-—
to, esto no es otra cosa ﬁés que la precisién en el senti-
do de que los careos revisten un doble aspecto, el susten—
tado por la Constitucién Federal en la fraccién IV del ar=-
tfculo 20, gue representa una garantfa individual del acu-—
sado y €l llamaéo careo procesal, al gue nos hemos estado;

refiriendo.

a).— Careo Constitucional o careo considerado como—
garantfa del acusado, es un derecho consagrado en nuestra-
Ley Suprema, para que en todo juicio del orden criminal el
inculpado pueda hacexles a los testigos que depongan en su

contra, todas las preguntas conducentes a su defensa.

A}l respecto, la H. Suprema Corte de Justicia de la-
Nacién considera los careos constituciocnales fuera del Sm—
bito de perfeccionamiento de las Qeclaraciones y per lo —
tanto del objeto de prueba, ha resuelto gue, cuando entre~
Jla Geclaracifn del inculpado ¥y la de los testigos no exis—

ta contradiccién alguna, no puede alegarse violacifn cons-
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tituciocnal en casc de gue se omitan dichos careos. En es—

te sentido encontramos la Tesis de Jurisprudencia n@mero -~
50, visible a fojas 118 del Ap&ndice al Semanarxio Judicial
de la Federxacifn, Jurisprudencia 1917-1975, Segunda Parte,
que bajo el rubro " CAREOS, GMISION DE, NO -~
* No constituye-

Primera Sala,
VIOLATORIA DEC GARANTIAS®™ a la letra dice:
violacién a la garxrantlIa incdivicdual establecica en la frac-
cidn IV cel artfculo 20 Constitucional, lz falta de careoé,
cuando entre los dlchos del acusado y testigos no existia-

contradiceciln alguna; camo ocurre en el casc en gque el acu

saao haya confesado los hechos imputados.”

Asl las ccosas, podemos decir gue los careos consti-

tucionales se practigquen oficiosamente, en agquellos casos—

en gue resulte la necesidad de su celebracién, con el £fin~

de no retardar el proceso.

b) .~ El1 Careo Procesal es agu&l gue se practicar& —
cuandc existan contradicciones en las Geclaraciones de dos
personas, pudiendu repetirse cuando el Tribunal estime -« ~
oportunc © cuando surjan nuevos puntos de-ccntradiccidn, -
va gque se pretende cbtener una mayor precisifn en los tes-—

timonios de los testigos. Estos se celebrar&n sS8lo en — -

agu&llos éasos en gue lo soliciten las partes.

lLos careos se practicaré&n entre dos personas, pero—
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pueden concurrir a la diligencia las partes y los int€rpre
tes cuando sea necesario (artfculc 266 del C&digo Fedexal—
de Procedimientos Penales),

Conmo Quedé seralade anteriormente, en la diligencia
se proceder8 a Jdarxr lectura a las declaraciones gue sean —-—
contradictorias, sefialando las contradicciones gue existan
y discutiendo los careados al respecto para aclarar los he
chos. En virtud de ello, lSgicamente entendemos gue el ca
reo s6lo se practica cuando existen dos declaraciones y &s
tas resultan contradictorias entre sf, reforzindose asf -—
nuestra premisa en el sentido de que se trata de un medio-

auxiliar para perfeccionar el testimonio ¥y no un medio de~

prueba autfnomo.

El C&digo Adjetivo, respecto de la forma en gque se-
efectGan los careos, sefialaz gque en caso de lograrse la com
parecencia de alguno de los careados, estos Se celebrarén—‘
de manera supletoria, leyendo al gue Se encuentre ia decla
racifn del otro, haciénaocle notar las contradicciones exis
tentes entre Esta y lo declarado por El. Ahora bien, si -
amﬁos‘ca:eados estuvieran fuera de la jurisdiccidn del Tri

bunal, se librari el exhorto correspondiente al respecto.

Dentro de nuestra legislacibn adjetiva penal fedew

‘e
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ral, no existe precepto alguno gue precise quien debe su——
plir al ausente, en este sentido el maestro Manuel Rivera-
Silva sostiene que debe hacerlo el Juez; sin embargo-en la
prSctica lo hace el Secretario del Juzgado, guien se con=--
creta a preguntar si sus declaraciones son contradictorias
¥ si se sostiene en su dicho, con lo gque se cree cumplix -
con los reguisitos exigidos por la Ley, quizd por irrespon

sabilidad o ignorancia.’

pada la importancia de los careos, asf como los de-
mi&s medios de prueba, se sugiere gue para el esclarecimien
to de la verdad, sea el Juez quien personalmente se presen
te en la diligencia, ya gue con sus conocimientos y expe——
riencia, podr8 valorar mejor dicha probanza, pues reviste—
una gran importancia para el procesado como para la socie—
daa. '

La valoraciSn de los careos como medio auxiliar de—

‘prueba, se har8 conjuntamente con el testimonio.
DOCUMENTAKL-

Documento, €S una palabra gue viene del latfn-  "docu
mentum Gocere™, que significa, tftulo o prueba escriéa, re

ro tambi&n puede traducirse como todo aqufllo gque nos ense

fia algo.” (74)
174J .- Colin Sanchez, Guillermo. Op. cit. p&g. 409.
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Por lo tanto podemos conceptuar al Gocumento, como—
toﬂo instrumento en el cual de manera escrita e inteligi—
ble © en forma gr&fica se expresa algo, nediante €1 se pue

de probar ciertos hechos.

La Ley Adjetiva, habla de la existencia de documen-—
tos pGblicos y privados, estableciendo en el numeral 281 -
que "son documentos pGblicos los gue sefale como tales el
Ctdigo de Procedimientos Civiles o cualquier otra ley fede
ral."™

El artfculo 129 del C5digo Federal de Procedimien——
tos QCiviles nos dice: " Son documentos pGblicos aguellos —
cuya formacidn estd encomendada por la ley, dentro de los—
1lfnites de su competencia, a un funcionario pfiblico reves-—
tido de la fe pGblica, y los expedidos por funcionarios pS
blicos, en el eje:cic;Lo de sus funciones. La calidad de —
pGblicos se demuestra por la existencia regular, sobre los
documen'tos, de los sellos, firmas u otros signos exterio——

res gue, en su caso, prevengan las leyes.”

bebanos entender entonces, gue los documentos pObli
cos vson aguéllos otorgados por las autoridades investidas-—
.con f& pGblica, dentro del lImite de sus facultades, en —-—
tanto gue serd documentos privados agu&llos gue no.retnan~

estas caracterfsticas.
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Cuando alguna de las partes solicite alglGn testimo—

nio gue obre en archives p@blicos, los dem3s tendr&n dere-

cho de solicitar en t&rmino de tres dfas, gue se agreguen-—
las qgue estimen necesarias, en cuyo caso el Tribunal resol

verd 1o conducente a la adicién solicitada.

El articulo 271 del <C6éigoe Federal de Procedimien—

tos Penales, prevee: " lLos documnentos existentes fuera de~

la jurisdicci6n del Tribunal en que se siga el procedimien

to, se compulsar&n a virtud de exhorto gue se dirija al —
del lugar en que se encuentres."” LEste precepto, adem8s de

no ser muy claro en su recaccidn, carece de eficacia en la

.p:‘:sctica, ya que en lugar de la compulsa, puede solicitar-—
directamente copia certificada del documento de que se tra
te, por parte del in:_eresado, agilizando de esta manera la
secuela del procedinuento v el desaliogo de dicha proba.nza,-
mixime gque tanto la compulsa como la copia certificada ten
arfan ei mismo valor probatoric, pues a mayor abundamiento,

las partes pueden recargfiir el contenicdo de los documentos,
cotejénGcose con su original.

Vinculada a la prueba documental tenemos la inter——
cepcibén de correspondencia dirijida al inculpado, gque a so
licitud del Ministerio PGblico Federal acordard3 el Tribu-~—

nal, cuando puedan encontrarse en la misma, pruebas del de
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lito de gque se trxata; igualmente se podr3 ordemar a las —
oficinas telegr&ficas copia certificada de los telegramas-—
transmitidos © recibidos. La correspondencia recogida se-—
abrirs por el Juez ante la presencia de su secretaric, la-
Representacidn Social y del inculpado, cuando se encuentre
en el lugar, posteriormente, el Juez leer$ para si la co—
rrespondencia, si no se reélacicna con los heches la devol-
ver& al inculpado o a sus familiares de aguél, pero si es—
t8 relacionada le conunicarf Su contenido ¥ Se mandarf - —
agregar al expediente. Todo esto se encuentxja reg{zlado —
por lcs artfculos 273, 274, 275 y 276 de la ley Adjetiva.-
€n la prSctica pocas veces resultan aplicables tales pre——
ceptos por 1o gue bien podrfa proponerse su derogaci&n, ya
que si partines de el hecho de gque el inculpado se encuen-
tra privado de su libertad en algiin centroc preventivo car—
celero, en tales establecimientos se lleva, por seguridad,
una revisifin de su corxespondencia, v al detectar algdna -
informacifin relativa al proceso que se le instruye, deben-—
comunicar lo anterior al Juez de la causa; ahora bien, par
tiendo del supuesto de gue el inéulpado Se encuentre dis—
frutando del beneficio de la libertad bajo fianza o cau~" -
cibn, para poder dar cumplimiento a la intercepcifin de la~-
correspondencia, tendrfa la necesidad de girar oficioc a —-~

las administraciones de correo y para un aut@ntico control
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de lo remitido por correo o telégrafo de parte del inculpa
do, solo gue tuviera alguna vigilancia o custodia eépecial.
lo cual serfia casi inposible v representarfa una carga muy

grande para el Erario Federal, por lo que serfa incostea——

ble tal medida. Es pues entonces, ineficaz la aplicacién-—

de los artficulo 273 al 276 del C6digo Federal de Procedi—

mientos Penales, por lo gue se propone la derogacifn de —
lo=s mismos.

los documentos en idioma extranjerco, deberin presen
tarse con su traduccibn respectiva, pero =i &sta es cbjeta

da, el Tribunal ordenari que la traduccibn la realicen pe—
ritos oficiales.

Si se trata de documentos pfiblicos procedentes del—
extranjero, deberén legalizarse por el representante del -

pafs, cuya firma se legalizard por el C. Secretario de Re;

laciones Extericres. Cuando en el lugar en gue sean expe—

Aidos los documentos no exista representante nacional, se-

legalizarfn a través de la representacifn de una nacifn —

amiga, cuya fizma se legalizard. ante el c&nsul o ministro—

de esa nacibn gue resida en la capital de la Repfiblica, y-

la de este, por el C. Secretario de Relaciones Exteriores.

-En estos casos la finalidad de gue se persigue es lograr -~

un verdadero control respecto de la autenticidad de las ~—
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bilidaad, no se prestar8n a certificar falsedades, por elleo
se estima Que si la representacibn de la nacibdn amiga, en—
su caso, no reside en la ;:apital de la Repftiblica, empero —
sf dentrxo del territorioc nacional, no habr& ningfin inconve
niente en proceder a legalizar las firmas Yy justipreciar —
la probanza.

Como se dijo anteriormente, el valor jurfdico de la

prueba docunental pGblica, es de prueba plena, salvo agu&-

llos casos que sean impugnados, en tanto gue la documental

privada constituye meros indicios.

Una vez ofrecidas, admitidas y desahogadas las prue
bas de las partes, se mandard cerrar la instruccibn, lo ——
mismo se hard si transcurrido el té&rmino para ofrecer y de
sahogar pruebas esto no se hace o porgue hubieran renuncia )

o las partes a ellos. Tambié€n podr& ampliarse el t&rmino

para el desahogo por diez dfas mis, cuando asf lo estime =

el Juzgador.
Cuando el delito de gue se trate se sancione con pe

na no mayor de seis meses de prisifn © no corporal, se Pxo

curari agotar la averiguacifn en guince dfas, para poste——

riormente citar a una audiencia de conclusiones y senten——

cia,
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En los casos en gue se abxra procedimiento sumario,—
se procurarf agotar la instruccifn en t€rmino de 30 dfas,-
parxa despuéfs citar a las partes, a una audicncia en la qué

rendirdn sus ccnclusiones y se dictar8 sentencia.

Ne obstante lo anterior, siguiendo la secuela del -
procedimiento ordinario, una vez cerrada la instruccifn, =

se pasa a la formulacifn de las conclusiones de las partes.

Como hemos precisado con anterioridad y sigufendo -
el criterio sustentado por Juan Jos& Gonzilez Bustamante,—
la instruccifn principia con el auto de radiéaciﬁn. ¥va que
igclusive, asf lo sefiala el mismo C6digo Federal de Proce—
dimientos Penales en vigor, tftulo cuarto, capftulo prime-
ro.

En la doctrina, la mayoxfa de los autos dividen la—-
instruccién en dos fases:

a) .~ La que va del aunto de radicaci&n, al auto de —
término constitucicnal, y

b) .~ L& gque se inicia con el autoc de t&rmino consti

tucional hasta el cierre de la instruccién.

El perfodo de instrucecibn, reviste gran importancia,
va gue es en esta fase en la gue el Juzgador podr8 cobtener -

un conocimiento amplio y profundo, respecto de la persona-



122

1idad del procesado, de manera dixecta, para estar en apti.
tud, en el momento oportunc de dictar sentencia definitiva,
Justipreciandeo todas las acﬁuaciones. ya gue se evidencia-
r8 la existencia del delito, su ejecucifn y la responsabi-—

lidad del activo.

El auto que declara cerrada la instruccifn, se debe
de dictar de oficio, una vez transcurridos o renunciados —
los plazos para el ofrecimiento y desahoge de pruebas, con
este auto, Se marca el fin de la instrxuccidn y se inicia -

el perfodo de juicio.
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CONCLUSTIONES

Las c¢onclusiones son consideradas como actos prepa—-
ratorios, para la audiencia final; gramaticalrmente, la pa—
labra conclusién viene Ge concluir, cuyo significado es ——
terminar, acabar, llegar a un resultado, de ahf gque pode—
nos decir gue jurfdicamente, son actos de gran importancia
dentro del proceso, pues mediante e€llas el Ministerio Pe——
blico Federal, en base a los datos arrojades durante la ——
averiguacibn previa y la instruccifn, precisa su acusacibn
o bien la inocencia del procesado; asf mismo, la defensa,—

establece sus argumentos en favor del inculpado.

Respectc éel momento para la formulacifn de las con
clusiones, el numeral 291 de la Ley Federal Adjetiva Penal,
sehala: " Cexrrada la instruccién se mandax§ poner la causa
a la vista del Ministerio Pfiblico, por cinco dfas, para —
que formule conclusiones pPor escrito. Si el expediente ex
ced:‘.ere- de doscientas fojas, por cada <cincuenta de exceso—
o fraccibn se aumentard un dfa al t&rmino sefialado.” Esto
desde luegc tratdndose de la via oréinaria, pues como se -
manifestS con anterioridad, en la via sumaria, -terminada =—
la recepcifn de pruebas, las partes formular&n verbalmente

sus conclusiones.

Las conclusiones del Ministerio PGblico, en t&xmi-—
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nos generales, debeh formularse en t&rmino de cinco dfas y
por escrito pudiéndose ampliar el plazo en los casos de vo
luminosidad excesiva del expediente. En ellas, deberd ex—
poner breveménte los hechos y las circunstancias peculia-~
res del procesado, un estudio jurfdico y doctrinal de los-
medios de prueba gque cbran en el expediente, relacionados=—
con los hechos que dieron origen al proceso y con el estu-
dio de la personalidad del acusado, para asf poder formu--
lar proposicicnes concretas. Se debe referir a los aconte
cimientos Ge manera metSdica, acreditando tanto 1a existen
cia del o los delitos de gque se trate, analizande en espe-—
cial las circunstancias en que se llevaron a cabo los he—
chos, para precisar el dafio causado, la participacifn del-
acusado ¥y los m&viles gue lo incujeron a delinguir, seha-—
lando 1la peha o medida de seguridad gue solicite, o de la-

absolucifn del acusado.

De lo anterior, se desprende gque las conclusiones —
formuladas por el MHinisterio PUblico pueden ser: a) .~ Acu

satorias, y b).— No acusatorias.

Son acusatorias, cuando el Representante Social ha-
ce su pedimento, especificando que el hecho delictivo estd
demostrado, indicando sus elementos y €l grado de culpabi-
licdad del acusado, solicitando la aplicacifn de las sancig'

nes correspondientes, incluyendo la reparacién del danio si
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procediera © indicando las leyes aplicables al caso.

Cuando el Juez examine las conclusiones acusatorias
del Ministerio PGblico Federal y encuentre gue gon sontra-
rias a las constancias procesales, crdenari se remitan Jun
to con el progceso al C. Procuxador General de la Repfiblica,
sehalando en qué consiste la contradiccifn, para que el —
Procurador © el Subprocurador en su caso, oyendé a los — -
agentes auxiliares ¥y dentro de los guince dfas siguientes-—
a la recepcidtn del expediente, resolverd si confirma o mo-
Qifica las conclusiones. ranscurrido el plazo anterior —
sin que se reciba respuesta del Procurador ¢ del Subprocu—

radox, se tendrin por confirmacas Jlas conclusiones.
.

El mismo procedimiento se cbservar$§ cuande en las -
conclusiones no se comprenda algfin delito gque resulte prxo—
bado en la instruccidn, o cuando no reGnan los requisitos—
de forma.

Cabe destacar gue la Ley Adjetiva Federal Penal, neo
precisa cuanao se estima que las conclusiones son contra——
rias a las constancias procesales; al respecto Colfn S&n—
chez sefiala gue son contrarias cuando: * E1 Ministerio PO-
blico omite hechos o pruebas gque obran en el expediente y-—
falsea © solicita cuesticnes notoriamente antagfnicas con—~

agu&llas; aungue sin perjuicio del criterio jurfdico que =
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.sustente el Representante Social en cuanto a la aprecia- -

cifn de los hechos y probanzas."™ (75)

Todas estas medidas, tratindose de conclusiones acu
satorias, son con el fin de gue el Ministerio PGblico Fede
ral constrifia al Organo jurisdiccional a castigar la comi~
sién dei deli to, pues una de las caracteristicas de las ——
conclusiones es darx pauta al Juez para gue decida Gnicamen
te sobre aguello gque acuse la Representacién Social Fede—-—
. ral.

Cuando las conclusiones del Ministerio PGblico Fede
ral sean no acusatorias, es decir, gue no se considere cul
pable en base a los datos cbtenidos de las constancias que
obren en el proceso, al procesado, Ya Sea gue no se acredi
te la existencia del delito o la responsabilidad del pxroce
sado, o bien pox gue exista en su favor aléuna exculpante,
en estos casos, también se deberd remitir las constancias-— )
al C. Procuradorxr General de la Rep@blica, para que en un -
plazo de guince dfas las confirme o modifique. Si las cop
clusiones no acusatorias son confirmadas por el C. FProcura

dor, se sobreseeri el asunto, ordenfndose la inmediata li-

bertad del procesado, ya gue el sobreseimiente producirsd —
los mismos efectos de una sentencia a.bsolutoria,.tal_'y co—
mo lo sefialan los artfculos 295, fracecisn I, 303 y 304 del’
T78y .= Colifn Sé&nchez, Guillermo. Op. cit. pig. 439,
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Cc6digo Federal de Procedimientos Penales.

Formuladas gue sean las conclusiones acusatorias —
del linisterio PGiblico, se le dar§ vista al acusado y su =
defensor para gque las contesten, perc antes de entrar en —
sefialamiento de las conclusiones de la defensea, sea indis
pensable pirecisar que de acuerdo al artfculo 291 del multi

" citado C6digo Federal de Procedimientcs ‘Penales', existe un
téxrmino para gque la Representacién Social formule conclu-——
siones, pero si transcurre tal plazo sin gue se formulen -
conclusiones, el Juez informar& al C. Procurador esa omi—-—
sidn, para gue formule u ordene la formulaci&n de las con—
clusiones, sin perjuicio de aplicar las medidas de premio=
q'ue correspondan. Este precepto contiene en sf un desequi
librio procesal en perjuicio del procesado, ya que realmen
te al ser omiso el Ministerio PGblico Federal adscrito o -
el C. Procurador General de la Repfiblica en formular con—
clusiones, no existe forma de obligarles con eficacia, — =
pues tal dispositivo s6lo se refiere a gue el Juez debexrf-
informar al C. Procurador respecto de la omisifn del Agen—
te Auxiliar de gue se trate, pero sin poder obligar a gue—
las formulen y acemSs, no sefiala en qué€ termino debers for
mularlas el Procﬁ:ador, Yy cbmo obligar a éste a gue cumpla

con la exhibicifin de sus conclusiones.,

La ineficacia de las medidas de apremio gque se po——
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drfan imponer al Procurador General de la RepGblica resul—
ta del hecho de'que como tales, el artfculec 44 del cSdigo—
Federal de Procedimientos Penales, establece: multa entre—
uno y treinta dfas de salario minimo vigente: auxili;': de —
de la fuerza pfiblica y arresto hasta 36 horas. Pero e} ——
Tribunal al aplicar cualguiera de las dos iltimas lo hace—
por conducto del Procurador General de la RepGblica, y si-
es a 8l al gque se va a imponer, absurdo serisa pensar gue —

ordenara lo presenten o lo arresten sus subordinados.

Resulta en mérito de lo anterior, ¥ en funcidn del—
principioc de justicia pronta y expedita a gque se refiere -
el artfculo 17 Constitucional, asi como de la garantfa del
acusadoe prevista por la fraccién VIII del zrtfculec 20 de -
la Constitucién Federal, modifica'r substancialmente dicho~
precepto, facultando al Tribunal para gue aperciba al Pro-
curador General de la Repfiblica de gque en caso de no formu
lar conclusiones dentro del término de ley, se proceder8 n'
imponerle una multa de uno a treinta dAfas de salario mfni-
mo general vigente en el Distrito Federxral, ya sea al Minis
terio PGblico Federal adscrito al Juzgado de Distrito de -
que se trate, o al Prccurador General de la Repﬁblica‘, en—

S1 Caso.

Por lo gue se refiere a las conclusiones de la de-——~

fensa, €stas siempre van precedidas porxr las del Ministerio



129

PGblico, pues resultarlia 1l6gico gue si fueran no acusato—
rias, el defensor o el acusado formularan conclusiones, no

obstante en la prxictica podxfa darse el caso.

Tanto el acusado como su defensor, cuentan con igual
tE€rmino gue la Representacitn Social Federal para formular
sus conclusicnes, pero si transcurrideo dicho plazo, no lo—
hacen, se les tenard por formuladas las de inculpabilidad.

{Ver Anexo. PSgs.
AUDIENCIA DE DERECHO

Una vez formuladas las conclusiones del defensor y—
el acusado o teniendo por formuladas las de inculpabilidad,
Y antes de dictarse la sentencia, se celebrar8 una auvdien-
cia de derecho o vista, que se celebrar§ dentro de los cin
co dfas posteriores, a la gue acudirin las partes, en la =
gue podr&n interrogar al acusado y se oirfn los alegatos —
gue se formulen, declari@ndose visto el proceso, con lo gue

texminarf la diligencia. (Ver Anexo 7, PSgs.
SENTENCIA

Una vez declarado visto el proceso, se pasar& a dig
tar sentencia, la cual se dictar8 en la vfa ordinaria den=
tro de lecs guince dfas h&biles siguientes, pero si el expe

cdiente excede de 500 fijas, se aumentard un dfa por cada -
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cincuenta fojas de exceso (artfculc 97 del C6digo Federal-—
de Procedimientos Penales). En el casc de la vfa sumaria-—

se dictard en el término de cinco dfas habiles.

Para Guillermo S&nchez Colfn, la sentencia penal eS
"la resolucifn judicial que fundada en los elementos del -
injusto punibkle y en las circunstancias objetivas y subje—
tivas condicionales del delito, resuelve la pretensién pu-
nitiva estatal individualizando el 4derecho, poniendo <con —
ello fin a la instancia." (76}

En base a lo anterior, se puede concluir gue la sen
tencia, e la resolucién pronunciada por el Organo Juris—
diccional gue pone fin &1 proceso, absolviendo o condenan-

do al acusado en base a todas las actuaciones existentes.

Del c¢oncepto anterxior tenemos que las sentencias -——

pueden ser: 'a).— Absolutorias; y, b).— Condenatorias.

Las sentencias zbsolutorias son aguéllas gue se dic
tan cuando en el transcurso del proceso, la verdad histbri
ca evidenciada, demuestra la ausencia de una conducta puni

ble o la existencia del delito.

Las sentencias acusatorias son aguéllas gue se dic-
tan cuando la existencia del delito y la .responsabilidad =’

del acusado se encuentran debidamente compribadss.

{7¢) .~ Colin Sanchez, Guillermo. Op. cit. pﬁg. 439.
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Por 1l© gque respecta a la forma, la sentencia de = =
acuerdo al numeral 95 del C6digo Federal de Procedimientos

Penales, debe contenex les siguientes requisitos:

I.— E) lugar en gue se pronuncien;
II.— La cdesignaci6n del Tribunal gue las dicte:
IIX.— Lcs nombres y apellidos del acusado;su sobrenam
bre si lo tuviere, el lugar de su nacimiento, sﬁ edad, su—
estado ecivil, su residencia o domicilio, y su ocupacifn, =
oficio o profesién;
IV.— Un extracto breve de los hechos conducentes a -
la resolucién;
V.~ Las consideracicones y los fundamentos legales —
de la sentencia; y
VI.~ La condenacifn o absolucifin que proceda, Yy los—

dem&s puntos resclutivos correspondientes.
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ANEXO 1

AUTC DE RADICACION

- = = M&xico, Distrito Federal, a primerc ce agosto de mil
novecientos ochenta y cince. — - - = =
— =~ = El suscrito Secretario da cuenta al C. Juez con el -
oficio sin nGmero del C. Ahgente gel ldnisterio PaGblico Fe-
dexral, recibido en este Juzgado a las trece horas con = -
treinta minutos ae la fecha en gue se actfa, por el gue —
consigna la Averiguacién Previa ntGmero 527€/85 en el gue —
ejercita accidn penal en contra de RAFAEI JINMFNEZ ROMERO -
por 13 comisifn del delito CORTRA LA SALUD en la modalidad
de PCSESION DE MARIHUANA, dejande al inculpado a disposi—
cifn de este Juzgado, interno en el Feclusorio Preventivo-
Oriente del Distritc Feueral, remitiendo la marihuana rela

cionada con la causa.~ CONSTE. — — — = — — - - —_—_ - = - =
- = = MEXICO, DISTRITO ¥EDERAL, A PRI!ERO DL AGOSTO DE MIL
NOVECIENTOCS OCHENTA ¥ CINCO. — — = = = = = = = = = = = = =

~ =~ - YIS TA la cuenta gue antecede, el ., Juez acuerdat
con fundamento en los artfculo 134 y 136 del CSdigo Fede——
ral de Procedimientos Penales, 21 y 102 constitucicnales ,—
se tiene al Repiresentante Social Federal por ejercitando -
acci&n penal gque le corresponde. Por otra parte de confor—
midad con lo dispuesto por los numerales 10 y 104 de nues-—
tra Maxima Ley, 6, 40, 134 y 142 del Orxdenardento Adjetivo
Fedexal y 41 de la ley Orgdnica del Poder Judicial de la —
Federacidn, con el original y duplicado de la averiguaciGn
consignada &brase el expediente correspondlente v regfistxe
se en el libro de gobiernc de este Tribunal; dése aviso a=
la Superioridad; témesele su DILCLARACION PREPARATORIA DE — .
INMEDIATO, ante la presencia del Representante Social Fedg
ral adscrito Yy scolicftese &l C. Director del Reclusorio ——
Preventivo Oriente de esta Ciucdad, ordene la presentacidSn—
de aguel tras la reja de pricticas para el efecto sefalado.
Por otra parte, dése fe del estupefaciente afecto a la cau
sa y desahogada que sea la preparatoria llévese a cabo la—
diligencia a gque se refiere la Circular 5/77 de la H. Su——
prema Corte de Justicia de la Wacitn, remiti€ndole el exce
dente al C. Director General de Control de Estupefacientes
de .la Procuradurfa General de la Repfblica y la muestra —
restante, envfese al archive de este Juzgado, debiendo el—
encargado del mismo hacer €l registro correspoundiente y —~—
firmar de conformidad y recibo.~- NOTIFIQULSE ¥ CUMPLASE.—
- = = Lo proveyS y firma el C. Licenciado JUAN PCREZ GUTIE
FREZ, Juez Octavo de Distrito en el Distrito Federal en Ma
teria Penal, ante el Secretario gue autoriza y da fe. — ——
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ANEXO 2

DECLARACION PREPARATORIA

- = = En la Ciudad de MExico, Distrito Federal, siendo las
diecisés horas cel dfa primero de agosto de mil novecien——
tos ochente ¥y cinco, estando ern audiencia pGblica el C. 1i
ccnciado GCRZFLO BALLCSTERQS TENA, Juez Octavo de Distrito
en el Distritc Feceral en Materia Penal, quien se encuen——
tra asistido del Secretario con gquien actﬁa y da fe, estan
ao presente adends el C. Rgente del Ilinisterio PGblico Fe—
ceral acéscrito se hizo comparecer trxas la reja de practi=—
cas de este Juzgado al inculpauo RAFAEL JIMINEZ ROMERD, a—
ecto de gue rinda su DECLARACION PREPARATORIA en t&rmi-—
nos cGel artficule 154 del C6dico Federal de Procedimientos—
Penales, segfin se encuentrz ordenado. A continuacifn da co
mienzo la diligencia, concedifndose el usc de la palabra =—
al indicizdeo, guien por sus generales dijo:; llamarse cono—
ha guedade escrito, sey de diecinueve anros de edad, unifin-
libre, originaric y vecino de esta Ciudad de MExico, Dis—
trito Fedecral, con comicilio en Canal de Lgezray sin nGmero,
Coloniz Nueva Ampiiaeci8in de Santz Marfa Tomatlsn, occupa- —
cifn herrero, con ingrescos aproximnados de siete mil pesos=—
semanalmente, con l10s gue sostiene a tres personas, con =-—
instruccidén hasta el cuarte afic de primaxia; para datos es
taaf{sticos agregd ser hijo de Rafael Jim&nez Mejfa (fina—
éo) y ce Josefina Romero Rueda, cat®Blico, afecto al consu—
mo de cigarro de tabaco, espori&dicamente al consumo de be—
bidgas embriagantes, no asf a las droges, enexvantes o estd
pefacientes, gque no ha paccc1co enfexmedades contagiosas —
ni las tiene hereditarias, sin czcatrices visibles o defec
tos f£fsicos gue lo identifiguen z simple vista, que es la=
primera vez gue Se encuentra detenido. Seguidamente se ha
ce saber al indiciado el derechc gue tiene para defenderse
poxr sf © por pexrscna de su confianza, advirtiéndole gue si
nc lo hace, el Juez le nanbrarf un defensor e oficio, que
por estar remunerado por el Estadoc ne cobra honecrarios, a-—
lo gue &1 1nculpudc manifiesta gue nomdra come su defensor
a2l ¢ée Ciicic acdscrito a este Juzcgdg, 2 quien autoriza pa-—
. ra ofv y :recibir toda clase ac notificaciocnes, afn las de=—
car&ctexr persconal. Visto el ncocrbramiente de defensor he—-—
chc pcr el inculrado, se tiene a €ste para gue Ifunja como-
tal, & guien se tiene por autorizado para ofir y recibir to
Ga clese de nctificaciones, atn las de car&cter personal:;—

higaselic saber el nocbranientc que se le confirid para los
efectcs legales correspcocnclentes. Presente en el local de
este Juzgade el Defensor de Cficio, enterado del nombra— -
mientc conferido, € usou de la paiabra manifiesta gue lo -
zcepta y protesta su fiel y legal desemnpefo. Continuando—
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con la diligencia se impone al inculpado de gue el Fiscal-
Federal le imputa el delito CONTRPA 1A SALUD en la modali—-
dad de POSESION de marihuana y se le hizo saber el conteni
do de sus cdeclaraciones, asfi cono de los agentes apxehenso
res. Enseguida se pregunta al indiciaco si es su deseo de
claraxr en relacibn a lces hechos que se le imputan, contes—
tanao afirwativamente, razén por la gue se le exhorta para
gque se conduzca ccn verdad y una vez gue manifestd asf ha-
cerlo, por su DECLARACION PRCPAPATORIA DIJO: gue no ratifi
ca la declaraci&n cue emitié ante el Pepresentante Social=
del Fuerc Comfin por no contencr la veréad, pexo que sf re—
conoce la firma gue autoriza 1a nisma, pero gque &sta fug -
puesta porgue lo golpearon los agentes, manifestando ade—-—
més estar de acuerdo con el atesto que emdtid ante el Re——
presentante Social del Fuerce Fedcral, que es todo lo gque =
tiene gue decirc. Continuando ccn la diligeancia se hace sa
ber 21 indiciado gue por ¢l momento no tiene derecho a go-
zarx del beneficio de la libertad provisional, en virtud de
gque la pena gue corresponde al delito gue se le imputa ex—
cede en su t€rmino medio aritncEtico de cinco afios, lo que-—
se le nazce sSaber en cumplinmiento o lo dispuesto por la — -—
fraccitn I del artfculc 20 Ccnstitucional. Cconcedido el —
derecho al Fiscal Feceral adscrito y al Defensor, ambos ma
nifestaron no tener preguntas gue formular, razén por la -
gue el C., Jwez pregunta & los que intervinieron en esta 4i
ligencia si desean agregar algo mads y negativa que fué la—
respuesta, concluye la diligencia, levantindose la presen—
te actuacibn para constancia, la gue previa su lectura y -—
ratificacibn, es firmada por lcs gque en e€lla interxvinieron
DO¥Y FE. = = — — = = = = = = = — = —~ = =~ & = — — — = = - —

EL INCULPADO

£L M.P. FED. ADSCRITO LA DEFENSORA DE OFICIO.

EL SECRETARIO,
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ANEXO 3
AUTO DE FORMAL PRISION

- = = NEXICO, DISTRITO FEDERAL, A TRES DL AGOSTO DE ™MIL NO
VECIZITOS OGIDHNTA ¥ CINCO. — - = = = = = = = = = = =~ = - =
- -+~ VIS TOS los autos de la causa penal nGmero 99/85,
a efecto de resolver sobre la situacibdn jurfidica en gue de
ber$s guedar cl inculpado RAFAEL JIMENLCZ ROMERC, por el de—
lito CONTRA LA SALUD en la modalidad de POSESICN de maxri—-
nuana, previsto y sancionado por el artiIculo 197, fraccién
1, en relacifn con el 193, fraccién I, del c6digo Penal Fe
deral, en concordancia con los numerales 234 y 237 de la =
ley General de Szlud; y, — ~ — = = = = = = = = = - = = - -
- = =— PRIIMI'RU.~ lediante oficio sin nGmero, fechado el — ~
treinta y unc de julioc del presente aho, el Iiscal 'Federal
consign® la Averiguacifn Previa rnGmeroc 5276/85, ejercitan-—
do accifén penal cn ccontra de RAFADL JIMLCNEZ ROMERO por el—
delito citado en ¢l prefmbulo de este falleo. El dia prime
ro de agosto del afic en cursc, se tomé al inculpado su de—
claracién preparatria, — — = = = = = = = « = © & = = — ==
~ = = SEGUIDO,.- E} artfculc 19 Constitucional establece --
“Ninguna detencifn pcdri exeder del té&rmino de tres dfas,—
sin gue se justifigue con un auto dée fcrmal prisidn en el-
cvde se deber&n expresar: ¢l delito gue se imputa al acusa—
de: los elementes cuc constituyen agudl; lugar, tiempo vy -
circunstancias de ejecucifn y los datos gue arroje la ave-=
ricuacifn previa, los que deben ser bastantes para compro-—
bar el cuerpo del delito ¥ hacer probable la responsabili-
cad Cel acusaco...". = = = = = = = — - =_ - - = = - = .- .-
- — ~ TLRCEZRO.- Previo el estudio de las consecuencias con
formantes de la averiguacifn consignada, cabe advertir que
el cuerpo deli delito CONTRA L& SALUD por el gue el Fiscal=
Federeal ejercitdé accién penal, no guedd comprobado, toda =
vez Qque las mismas aemuestran gue pox la cantidad de maxi-
huana atecta a la causa (cuarenta y dcs gramos dos miligra
mes) ¥ & las circunstancies exteriores Ge ejecucifn del =
ilfcito, no puede ceonsiderarse qgue diche estupefaciente ha
Y& estacc destinadc 2 realizar algunc de los delitos a gue
se refieren los artficulcs 197 y 198 ael CSdige Penal Fede-
ral, sino que el miswmc fué objete de simple posesifn, en -
t&€rmincs del artfculo 194, fraccidn IV, Gltimo pdrrafo del
Ordenamientc Legal en cita, per lo gue se entrars en la es
pecie de comprobacidn del cucrxpo del delito de este ilfei=
TO Yy en su casc a la presunta responsabilidgad de su autor,
ée confermidad con €l numeral 1€3 del C68igo Federal de —-
Procedimientos Penales, decretandc auto de libertad porxr ——
£alta de elementes para procesar con las reservas de ley -~
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en favor de RAFALL JIMINEZ ROMERO por el antijurfdico mate
ria de la consignaci&n, ordenfindcse su inmediata libertad—
nicanmente por lc que al mismo se refiere. — — — - — - - -
- = — CUARTO.-— El1 cuexpo del delito CONTRA LA SALUD a estn
dico de comprueba a través de sus elementos materiales, de—
acuerdo 2 lo dispuesto por el artfculeo 168 del Cb6digo Adje
tivo de la Materxia y Fuexo, Existen en la averiguacifn —
las siguientes constancias: a).— Acta de averiguacibn nGme
ro 19/2465/985 en la gque se hizo constar gque el dia vemt:.
unc de julio el afio en curso, los tripulantes de la patra
lla 6084 de 1la Secretarfa de Proteccifn y Vialidad presen=
tarcn a RAFAEL JIMEWEZ ROILCRD guien estaba dentro de un au
tom&6vil en el gue encontraron un paguete de marihuana; b)),
Declaracifn ministerial de Rosendo Rangel Ortega, policfa-
preventivo de la Secretaria mencionada, guien dijo gue el-
dfa y & la hora dc les hechos, circulaba por el Circuito —
Bahamas, Colonia Lomas Estrella, a bordo de la patrulla —
6084, ¥ detuvo a RAFARL JIFKEALZ ROMFRO, guien se eancontra—
ba a borde de un automéSvil con otrxos compaheros, los cua—
les &l vexr al de la voz echaron & corxrer metiéndose el alu
Gido debajo del carxo; gue revissS el autonOvil primeramen—
te nencionado y encontrd en su inhterior una bolsa de plSs—
tico gue contenfa una hierba verde, al parecer marihuana;-—
c}.— Fe Ministerxrial de haber tenido a la vista una bolsa —
de plastico contenienco aproximadamente veinte gramos de —
una hierba al paryxecer marihuana; d) .— Atesto ante el Minis
terio Pfiblico del Fuerc ComGn del indiciado, en el gque en—
lo conducente dijo gque €l vegeta2l gue fu& encontrado en el
no sabe quien lo hayz puesto ahf. Asimismo, ante el Fis-—
cal Federal dijo que cuando fué bajado del carxrro, €ste fué
revisado ¥ los policfas le manifestaron gque en su intexior
habfan localizado marinuana; e€).— Fe dada por el Represen-—
tante Social Federal de habexr tenido a la vista una bolsa-
ce polietileno transparente, con un vegetal verde Yy seco -
en su interior, al parecer marihuana, con un peso aproxima
do de 42.2 grawos; £).— Dictamen de los Peritos Qufmicos —
de la Dirxeccifn de Servicios Periciales de la Procuraduxfa
General de la RepGblica, en el gue se concluye gue el vege
tal verde y seco afecto a la causa, es Cennabis Sativa L.,
conocida como marihuana, reputada legalmente como estupefa
ciente., — — — = = — « - = - - - - - - =~ - = -_——_—— = -

— — — Las constancias reseiadas demostraron la existencia—
de estupefaciente afecto a la causa, el cual fu€ posefdo -
por alguien infringiendo las disposiciones legales estable
cidas., — - — = = = - — = = — - — _— e = e = = = e = - =

= — = QUINTO.~- Los elementos probatorios resefiados en el -
inciso gue antecede, san suficientes para establecer por -
el ncnento la responszabilidaa presuntiva de RAFALL JIMENEZ
ROMERO en la comisifin éel delito COCNTRA LA SALUD cuya cor-
poreicad se acreditd, toda vez gque de lo declarado ministe
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rialmente por el policfa preventivo de la Secretarfa de ==
Proteccifn y validad, se desprende guc el dia veintiuno de
julio del afio en curso detuvo al indiciado RAFAEL JIMENEZ-
RCHMERO, guien s¢ enccentraba dentre de un autondvil con — —
otras perxrsonas, Y qgue al reviszar dicho vehfculo encontr8 —
wna bolsa de plistice gue ceontenfia una hierba verde, al pa
recer marihuana, por lo gue interrogd a RAFAEL, mismo gque—
le éijc gue con unos amigoes se encontraba fumando ese estn
pefaciente. La manifestacifn del policfa tiene valor Lndl
ciaric toda vez que fud cmitida ante la autoridad constita
cionalmente institufda para la persecucifn de los delitos,
agemés de encontrarse aunada a la existencia del estupefa-
ciente afecto a la causa, del cuzl se di6 fe ministerial,-
al hecho de gue el inculpado hayva reconocido haber estado-
dentro del automévil mencicnacce por el policfa en cita, el
cual tiene carScrer de testigc, por haber intervenido en —
los hechos, sin que la afirmacifsn del implicado en el sen-
tido de gue ignoraba la procedencia de la marihuana relati
va a este proceso sca suficiente para demostrar lo contra=—
rio, en virtuvd de no haber probado su afirmacifln y por ser
innegable gue pcr haber tripulado el vehfculo, la droga ==
asimismo estuve dentro del radio de accién de su disponibi
lidad. = = = = = == = = = = = ®w = = . - . = = - - = - = =Z
- - ~ No existiendo en autos ni en favor del indiciado, -—
eximente de responsabilicad © gue extinca la accifn penal,
ccn fundamento en el artfculo 19 Coenstitucicnal, procede a
decretarle autc de forxrmal prisibn por el delito que se le—
comprch8, = = = — = — = - -
— —- = Por lc expuesto y fundado, con apoyo en los artficu—
los 164, 165 y 365 Gel COdigo Federal de Procedimientos Pe
rales, es de resolverse y Se: — = — — = = — — —
- = = o = w = = w=R E S UE LVEIEC= = = = = = o = @ = = =
- = = PRIMERO.— SIFNLO LAS DOCE HORAS DEL DIA DE LA FECHA,
por existir elementos suficientes para presumir la respon-
sabilicad de RAFALL JIIZNEZ ROMERO en la comisicn del del_j;
o CONTRA LA SALUD en la rwdalidad de POSESION de marihua-—
na, previstc y sancionado por el artfIculo 194, fraccifbn IV,
Gltimo pirrafc, en relacifn con el 193, fraccifn I, del C8
cdigo Penal Federal y en concordancia con los numnerales 237
237 de la Ley General de Salud, se le decreta AUTO DE —
FCRIZEL PRISION. = = = = = & = @ o - o = = = = = = = = = =
- =~ — SEGUNDO.- A LA MISMA HORA Y EN LA MISMA FECHA, se de
creta AUTO DE LIBERTAD POR FALTA DE ELLIENTOS PARA PROCE-—
SAR CON LAS RESLRVAS DL LEY en favor de RAFAEL JIMENEZ RO~
MERC por el delito CONTRA LA SALUD en la modalidad de POSE
SION de marihuana, previsto y sancionado por el artficulo —
197, f£racecibn I, en yelacifn con el 193, fracci&n XY, del -~
Cécigo Penal Federal en concordancia con lcs numerales 234
v 237 de la lLey General de Salud. — — = — — — = = ~ — -~
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© = = +— TERCERO.~ Con fundamento en el artfculo 152 del C5&6A1i
go Federal de Pxocedimientos Pensales, se ABSRE PROCEDIMIEN-—
TO SUMARIO, procurSndose agotar la averigunacifin dentro los
treinta dfas siguientes, — — « — = — = = = - - - — - - - -~
= = = QUINTO.- Notifiguese persocnalmente este provefdo y -
l1os gue antececen; icentififgquese al procesado administratdi
vamente, recabindole su ficha signalética y los inforines —
de sus ingresos anteriores a pr:..;:.én, instrGyasele sobre —
el derxrecho gue tiene para apelar de este falle, si no fue—
re conforme con €1, y remftase ccpia certificada del mismo
al C. Pirector cel Reclusoric Preventivo Crieate del Dis——
trito Federal, para sSu conocimiento y efectos legales con=—-
ducentes; gfrense los oficics respectivos. — - —_—_ - = -
- =~ — AsY lo proveyS y firma el C. Licenciaé&c ARTURDO HER——
NANDEZ MENDOZA, Juez Octavo de Distritoc en el Distrito Fe—
deral en nlateria Panal, ante el Sceretario gue autoriza y—

Sa f@o. = = = = = = = mm e o e e e m = e = e e e e e
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ANEXO 4
AUTO DE SUJECCION A PROCESO.

- — = MNEXICO, DISTRITO FEDERAL, A SEIS DE LNERO DE #uL NO—
VECIENTOS OCHEXRTA Y CUATRO. — = = — — - e e = - - - -

- — -V IS5 T2:21ls causz nimero 101/83, instrufda en con—
tra de FRANCISCC VAZDUEZ RODPRIGUEZ, por su presunta respon
sabilidad en la ccnisidn amprudencial del delito de DARO —
Ell PROPICLDAD AJINA, Previstu en el articulo 399 del c8digo
Penal l'ederal y sancionacc por el artfculo 62 del mismo —
Cuerpo &e Leyes, a fin de resclver sobre la situacidn Jurg
dica en gue deberi guedar dicho Inculpado dentro del t&rmi

no constitucional. — — = = = — = = = & = =~ & = = & - -~ =T
- — = - - - - -~ - CONSIDERANTDO; —— - — — — —
- — — PRIMERC.~ Medrante oic:zo nimero 27909, de fecha - —

treinta de agosto de mil novecientos cchenta y tres, el C.
Agente del Ministerio PGbiice Feuveral consign6 la averigua
cildn previa nGmerc 289783, ejercitanao acecibn penal en con
tra de FRICISCO VAZQUERZ ROD‘F_. GUEZ, pcr censiderarilo pre~=
sunto responsable de lz comisifn cel delito de BANO EN —
PROPIZDAD AJENA COMETIDO PCR IMPRUDENCIA, solicitando se -
liprara lea crcen de comparecencia correspondiente, peti= —
cifnrn gue fue ciseguiada por rescolucibdbn de fecha veintisie-
te de sepue*.b:c el misme afic, habiende sido cunplimenta-
da el cuatro ce €nerce de mil novecientos ochenta y cuatro,
fecha en la gue sz decretd la detencifn virtual del incul-—
paldc 3 se le¢ recibif su declaracifn preparatoria. —~ — « w=
=~ = = SEGUNDC i artfculce 1€l cel Cféigo Federal de Proce—
cimientos Penales establece: el auto de formal prisibn se-—
Gicteré de¢ oficic cuandeo de lo actuadce aparezcan llenados-—
los reguisitos siguientes: 1) .— Que esté conproonado la - -
existencia de un delito gue nmerezca pena corxporal; II) .— -
Que se hava tonado declaracifn preparatecria al inculpado =
en la forma y con los reguisitos gue establezcan el capitu
lo antericr; IIi.~ Que contra el mismo inculpado existan =
cdatos suficientes, a juicic éel Txribunel, para suponerlo -
responsable gel delitc, ¥y IV.- Que estf plenamente compro—
bado a faver del inculpadc, alguna circunstancia exinmente-
ce responsabilidac, o cue extinges la accidn penal. Por - -
otra parte, el artfculo 1€2 del mismo Cuerpo de Leves esta
blece: Que cuandc el delito cuya existencia se haya com——
probadédo no mereczca peéna corporal o esté sancionado con pe-—
na alternativa, se dictari zsutc con tedos los requisitog =
del de formal prisifn, sujetandco 2 proceso a la persona —-—
contra guien eparezcan detos suficientes para presumir su—
responsabilidacd, para el solo efecto de sefialar el delito-
por ¢l cual se ha seguido el procesd. — = — = =~ — = = = —_—
— - — TERCEROC.~ Este Tripunal aprecia gque — en el caso a—
ectudio-— la corporeidad del ilfcitoc de DAROC EN PROPIEDAD—~
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AJENYX y la presunta responsabilidad de FRANCISOO VAZQUEZ -~
RODRIGUEZ, en su comisibn, se encuentran acreditadas, mer—
ced al enlace 1l6gico y mnatural gque informan esta causa pe—
Nale = = = ™ = = = = = = = = - .- .= e e om o= e = e e
— — — En efecto, el cucrpo del delitc de DARO EN PROPIEDAD
AJENA, se acredita a travé€s de sus elemnentos materiales, —
gque en la especie son: a).— la existencia de una cosa aje-—
na © propia; b) .~ Que la misma sufra Gafio, destrucceién o —
deterioro; ¥, C) .- Que ese dane, destruccifn © deterioro —
cause perjuic;o a tercero. En tanto gue la IMITRUDENCIA se—
caractexiza poxr la congunc;dn de las siguientes circunstan
cias: a) .— Causacidén de un dano igual al gue procduce un qg
lito intencional b) .- Actos v omisiones faltos de previ-— —
si6n, negligentes, carentes de pericia, irreflexivos o des
provistos de cuidado, y c) .~ La relacifn causal entre taw=
les conductas y el cafio cauvsado, — — — =~ — — = = = — = = —
-~ — — Ahora bien, dentro dce las constancias gue obran en -
auvtos, destacan por sSu relevancia, las siguientes: 1) .- De
claracién ée Jorge lartinez Peves, verticda ante el Agente=
del Ministerio Pliblico e la Primera Agencia Investigadora
el primerc de diciemdbre de mil novecientos ochenta y dos,-—
gquien en la parte gue interesa manifestd gue ese dia apro-
ximadamente a las cero horxas con veinte minutos, conducfa—
el vehfculo marca Chevrolet, modeloc 1957, placas de circu-—
lacitn 437-AVA, prcpiedacd de Iogelio Reves Corté€s y gue =-—
circulando scbre las ralles de Tapicerfa con direccién de—
sur a norte, en el carrxil dereche a una velocidad aproxima
Ga de veinte kil&metres por hora, y gque al llegar al cruce
Yo gque ectd frente con iéroces ae Nacozari, Se detuvo com——
pPletamente, ya gue habfa afluencia ce vehIculos .Y €encon— =—
tr&ndose est3tico, G&e pronto un vehfculo marca rord, pla--
cas 364~ALV gue estaba sobre la calle de HEroes de Nacoza—
ri, cuyo conductor realiz®d una maniobra en reversa e inten
tando de esta manera entrar a la calle en gue se encontra—
ba estitico el declarante golpef al vehfculo de &ste, en =
1l parte trasera, exactamente en la puerta delantera del -
lado izguierdo, gue al ver ese acto, dicho conductor reini
cib su circulaci®n, sin esperar para arxeglarse con el ex—
ternante, siguiéndole hasta el nfimero cientec noventa y dos
de la calle de HEéroes &de Nacozari, en donde el sunjeto de -
que se nabla se metid en compafifla de una dawma, sin gue vol
viera a salir, motivo por el gue solicitb el auxilio de ——
una patrulla para gue condujera dicho vehfculo a la Agen—
cia Investigadora, en doncde formuld formal guerella por el
delito de dafic en propiedad ajena, cometido en agravio de—
Rogelio Reyes Cortes y en contra del conducteor del vehfcu-
lo placas 364—ACV; 2) .- Declaracién de FRANCISCO VAZQUEZ -
RODRIGUZZ vertida ante el Agente del lMinistexio PGblico —
del Fuero Comfin, gquien en la parte gue interesa manifestS:
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que siendo aproximadamente las cero horas del dfa treinta
de noviembre de mil novecientos ochenta v dos, el declaran
te tripulzba el cutomdvil propiedad de la Secretarfa de —
Agricultura y Recursos Hidrdulicos que ticne a su cargo y-
que es de la marca Fcrd Falccn, modeleo 1970, placas de cirx
culacibn 374-AVC y circulando por la calle de lifroes de Na
cozari, con direccifn de oriente a poniente, carril iz- =
guierdco, ¥y 2l llegar a la celle, cuyo nombre ne recoxdd, -
el declarante dctuvo la marchz, va gue descenderfa de su —
auto una conpanera de trabajc gque habfaz llevade a su domi-—
cilio aclarando gue el &icente dotuve la marche pasando el
arroyo de circulacifn de la calle gue no recuerda el nome=—
bre, y no antes d4de cruzar CcSte arroyo; gue estando estiti-
co, por el espejo retrovisor Jde su aute, se Gid cuenta de—
que un auvtonbvil gue circulabe por la culle mencionada, —
con direccifn de sur a norte, al pretender dar wvuelta a 1la
calle de HEroes ae liacozari para continuar su rmarcha, fue-
cuando se golipef en la portezuela acel laco izguierdo en =~
contra de la defensa posterior del lado izguierde en con—
tra de la cdefensa poscerior Gel ladeo derecino del autonSvil
trirulado pecr el deponente ¥y gue fue as3f como se causd los
dafios gque fueron apreciazdos; 3) .~ Inspeceiln ocularx practi
cada peor la autoridad ministerial mencioconacda cten antela— =
cién, guien se constituyd en el lugar de los hechos, dando
fe de las caracteristicas del mismc.— 4) .— Fe de vehiculos
y dafios emitida por dicha autoridad, guien Gi6 fe de haberxr
tenido a la vista el autombvil marca ¥Feord, modelo 1968, —
placas de circuiecifn 364=ACV misiioc gue presentd dafios en-
el 3ngulo postexricr derecho con caracteristicas de hundi—
miento en forme d-agonal hacia el centro cel vehiculeo afec
tado, defensza v extensién de salpicadera; asimismo, se tu—
vo 2 1la vistz el autombvil marcha Chevrclet, modelo 1957 ,—
placas 437-AVA, el gue presentz dafics en el costado medio-
izguiercdo con caracteristicas de huncdimiento de izguierda-
2 derecha y corrximiento de adelante haciaz atrds, afectando
portezuela v poste.(sic); 5) .- Ofjcio nGmero 255, datado -~
el veinte de enero del afio préoximo pasado, Suscrito por el
Subdéirector de lo Contenciosc de” la Secretarfa de Agricul-
tura vy kecursos iicér&uvlicos, dirigido al Procurador Gene——
&l de la PeplGklica, por ¢l gue formula formal guerella en
ccnt:a de guien resulte responsable por los dafios ocasiona
dos z1 venfcule marca Ford, wodeclo 1270, placas de circula
cifn 374=ACV, prcpiecad de esa Secretarfa, anexando cdiverw
sa documentacién para acrecitar tal propiedad; 6) .~ Compa-
recencia de No& Roeglio Feyes Cortés, ante el C. Agente ——
del Ministerio PCblico Federal, guien manifestf y acreditb
sex propietario del autombvil marca Chevrolet, modelo 1957,
plzczs 437-RViA, acto por el gue formuld querella en contra
de FRANCISCO VAZQUCZ RODRIGUEZ, peor los dafios causados a -
su vehfculo; 7) .- Dictamen de tr&nsito emitido por Peritos



142

de la Procuradurfa General de la RepGblica, quienes mani-——
festaron qgue -llegaban a la ceonclusifn ae gue lo gque 4dif =—-—
origen al desarrcllc de los presentes hechos, lo fue gue —
FRANCISCO VAZQUEZ RODRIGUEZ, ripulante del autHinovil mar—
ca Ford, placas 374~ACV, lo conducfa sin el debido cuidado
al efectuar sus maniobras de reversz, colisionfndose con~——
tra el vehfculo gque se encontrabea estdtico, nc actuando ——
conforme lo establecen los artfculos 79 vy 90 ael Regla.men—
to de Tr&nsito v1gente, valuanco lcs danos que se ocasiona
ron en un costo aproximado Ge reparacibn de dos mil pesosi
pPor lo gue se refiere a lus prescntados por el Ford, mode—
lo 1968({sic), placas de circulacidn 374-2ACV y en quince -_
mil pesos, los ocasionadcs al Chevrolet, modelo 1957, pla-
cas 437-FVA. — = = = = = = = = = = ¢ = & - = - - = e =~ -
Dal armfnico estudio de los elementos de conviceisén-
resenados, se obtiene la incontrovertible conclusibn, con—
cbservancia en lo dispuesto por los artfculos del 279 al -~
290 del C&dige Federal ce Procedimilientos Penales, en rela~
cifn con el 168 del micsmo Ordenamierto legal, de gque la —-—
corporeidacd del ilfcitc penal a estudio se encuentra plena
mente comprobaco, en tanto Que ha guedado evidenciada la -
conducta tfpica gue describe el artfculco 399 del C6dlgo Pe
nal Federal, en relacifn con el artfculo 62 del mismo cuer
po de leyves, es declr, se h& hecho patente en el mundo ex=
terno gue el activo, al conducir su venfculo, in el cuida
do necesario, ocasionf danos tantc al vehIculo gue condu--
cia, como zl automdvil marchia Chevrolet, modelo 1977, pla-
cas de cixculacibn 437-AVA. - - - - ——
— — — 1La comisi6n de esa infraccifn penal es imputable a -
FRANCISCO VAZQUEZ RODRIGUEZ a tftulo imprudencial, al po—
nerse de reliieve gue en la realizacién de la conducta cri-
minal concurri8 en el activo un estado cde falta de cuidado,
condicionante del resultado lesivo, cenclusifn al que sin-—
alguna se llega, tomando en cuenta y valoranéo las pruebas
resefiadas, conforre a lo previsto en el Capftulo IX del TI
tulo Sexto cel Cédigo Adjetivo Penal, pues de ellas se in™—
fiere gue el primero de dicienbxe de mil novecientos ochen
ta ¥y Gos, aproximadamente a las cero horas con veinte mnu
tos, FRANCISCO VAZQUEZ RODRIGUEZ, =1 conducir su vehfculeo—
por la calle de Héroes de Nacozari de esta Ciudad, e inten
tar realizar una manicbra de xeversa sin el cuidado necesa
rio se proyectf contra el vehfculo marca Chevrolet, placas
437-AVA, ocasionando con dicha cclisifn dafios al vehfculo-
que tripulaba y al referidc Chevrolet, en perjuicio de la-
Secretaxfa.- de Acricultura v PFecuxsos HidrSulicos y de -NaS—
Rogelio Reyves Cort€és, respectivamente. — = = = = = = = = =
- ~ —-Por lo dem8s, tampoco existe prueba —--a juicio del -
suscrito--— eximente de responsabilidad, excusa absolutoria,



143

pPrescripcitn o circunstancia alguna gue extinga la accién—-
Penal e irpida proceder en contra &el indiciado, de modo -
gque satisfechnos como estin los requisitos constitucionales
Y legales —=19 Constitucional, 161 y 162 de¢l C6digo Fede~—
ral de Procedinientos Penales—— lo procedente es decretar—
en contra de FRANCISCO VAZQUIZ RODRIGUEZ AUTO DE SUJECICHN-
A PROCES0, por considerirsele presunto responsable de la -
comisifén Imprudencial del delito de DARO LN PROPIEDAD AJE-
KA, previsto en el articuelo 399 c¢el CSdigo Penal Federal vy
sancionado por cl artfculo €2 del mismo Cuerpo de Leyes.-—
- = = Por lco expuesto y fundado, con apoye en lo dispuesto
en los artfculos del 161 al 165 y 365 del C&68igo Federal -
de Procedimientos Penales, es de resolverse y se: — = — =
- e e r e e - - — = “RESUELY Ete = = = = «— = @ o
— — — PRIMERO.-~ = LAS DOCE HOKRAS DEL DIA DE LA FECHA, SE -
DCCRETA AUTO DE SUJLCIONR & PROCESO en contra de FRAICLISCO-
VAZOUEZ RODRIGUZZ, peor su presunta responsabilidad en la —
comisidn Imprudencial del delito de DARO &Y PROPIEDAD AJE-
NA, previstc en el ercticulo 399 del CSEice Penal Federal y
sancicnado por el artfculc €2 &el mismo Cuerpo de Leyes.—
~ = - SEGUNDO.- Notiffquese este provelido y los gue antece
cden; iaentiffigquese al praofesado per los mecios adninistra—-
tivos corxrespondicantes; Trecé&bense 1los informes de sus in—
gresos anteriorxes a prisiin vy su ficha signal€tica; instrgd
Yzssele sobre el tfrrdino liecgcal gue tiene para apelar a esta
resolucibn si no estuviere conforme con ella, ¥y remftase -
copia certificada al C. Director del Reclusorio Preventivo
Oriente de esta Ciudad;, para su conocimiento y efectos le-
gales corresponaientes; girense los oficios respectivos y-
h&ganse las anotaciones consiguientes en el libro de Go—~ -
PIi€INQO, = = = = = = «w';m - .- - - = . - - - - .= = e - = -
- = — Lo provey& y firma el C. Licenciado PEDRO HERNANDEZ-
FLORES, Juez D€cimc Segundo de Distrito en el Distrito Fe—
deral en Materia Penal, ante el Secretario gque autoriza y-
da fe. = — —m = - —m - . . - e e e - e - - - - — - —



144

ANEXO 5

AUTO DE LIBERTAD POR FALTA DE ELEMENTOS PARA PROCESAR.

= = = MEXICO, DISTRITO FCDLRAL, A NUEVE DE OCTUBRE DE MIL=-
NOVECTINTOS OCHENTA ¥ CINCO. — = — = = = = = o = = = = = =
- - =%V IS T 0SS los autos de la causa penal nimero — — -
124/85, a efecto de resolver sobre la situacifn jurfidica -
en gue deberi guedar el implicado NANTONIO GONZALEZ PEREZ,—
pPoxr el delito CONTRA LA SALUD, previsto y sancionado por -
los artfculos 194, fraccifn II, en relacibn con el 193, —
del CS6digo Penal Federal; Y, = = = = = = = = = = = =« = — «
——————— — -~ CONSIDERANDO = =« = = = = = =
- = = PRIMERO.~ Mediante oficio nlUGmero 4621, fechado el ——
cuatro de octubre del afic en curso, el Fiscal Federal con-—
signs la averiguacidn prev:\.a nGmero 693/85, c¢jercitando ac
cién penal en contra de AMTONIO GONZALEZ PEREZ, por el de—
lito citado en el pre&dmbulo de este feallc.—- EX mismo dfa -
se le tomS al incdiciado su declaracifin preparatoria. — = =
— — = SEGUNDO.— E1 artfculc 19 Constitucional establece:
® Ninguna detenciSn podri exeder del t&rmino de tres dfas,
sin gue se justifigue con un auto de formal prisifn en el=
que deber&n expresar: el delito gue se imputa al acusado;-—
los elementos gue constituyen agu&l; lugarxr, tierpo y cirxr—-—
cunstancias de ejecucibn y los datos gue arroje la averi-—-—
guacitn previa, los gue deben ser bastantes para comprobar
el cuerpo del delito y hacer probable la responsabilidad -
del acusado, ... = = = = ~ = = = = - - - - - = = ~ - ——-
— = = TERCERO.~ Hecho gque fue el estudio de las constan-— =
cias conformantes de la averiguacifn consignada, se advier
te gue no cbstante gue el Fiscal Federal ejercits la ac— =
cifn penal por el delito CONTRA LA SALUD en la meodalidad —
de peosesitn de marihuana, previsto y sancionado por el ar—
tfculoc 194, fracci®tn II, del C&8dizo Penal Federal, los ele
mentos cenfigurativos de tal ilfcito no se tipifican en su
totalidad, habida cuenta gue si bien es cierto del dicta—
men médico toxicoldgico emitido por el Perito Cficial se -
desprende gue la cantidad necesaria de marihuana para el -
consume perscnal inmediato del indiciadc ANTONIO GONZALEZ—
PEREZ era de seis gramos, Y gque en el diverso de Quinmica -
se asienta gue el peso del estupefaciente recogido al alu—
dido fue de siete grames nueve miligrames, 1l¢ gue rebasa —
€en un gramo nueve 'nil;.gramos la cantidad primeramente sena
lada, no menos cierto resulta gue para la elsboraci&n del=
dictamen mé€dico, no se tomé en cuenta gue la marihuwana - —
afecta a la causa erxra para el consumo de tres personas, in
cluyendo al implicado, segfin se aprecia de lo declarado m:.
nisterialmente por &ste y por Agustin Arncldo Martfnez Gar
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cfa y Jess Eduaxdo GSmez Arias, en el sentido de gque Ai=-
cho estupefaciente 10 compraron el &fa veintiocho de sep—
tiembre Gel aho en curso v gue cuando se dirigfan a fumar—
lo al pargue "XlZas Calles”, fueron detenidos, 1o que se =
corroborz ccn lo dicho por el agente aprehensor Armando ——
Garcfa S&nchez ante ¢l Fiscal del Fueroc Comin, respecto —-
de gue cuancdo dotuvo 21 inculpado y a sus acompafiantes, €s
tos manifestarcn que la marihuana que le encontrd al prime
ro era para el consuawwe de les tres. Por leo tanto, el sus—
crito Jucz le niegz eficacia probetoria al dictamen médico
en cita por no cstar debidamente fundado y razonado, ade—
mis gque el misme es scolo una cpiniba tleonica gue de ningu—
na manera constituye un imperativo para este Organo Juris—
diccional. Apoyan lo anterior, las Jurispiudencias 228 y—
230 ceonsultables en las p&ginas 495 y 501, respectivamente,
del dltimo Apfndice &l Semancric Judicial de la Federacifn,
Segunda Yorte, cuyos rubros son en su orden: Y PERITOS NA-
TURALEZA DI LOE DICTAMENES D™ ¥y " PERITOS. VAILOR PRO3SATO-
RIA D SU DICTANER."™ Asf las cosas y con base a lo expues—
tc, de cenformidad con ¢l artfculo 1€3 del Cé6digo Federal-
de I'rocedimientos Penales, procede recalificar la hipSte—
sis del delito CONTRA LA 3ALUD materia édel ejercicio de 1la
accidn penal, por la diversa gue contempla la fraceifn I -
del artfculc 194 del Orwuenataiento Punitivo Federal, decre-
tanco por aguella auto de libertad por falta dGe elementos=—
para procesar con las reserveas de ley y proceder al edtu—
dio de E€sta. - — - - — - - - e e
= = = CUARTA.— L1 cuerpo del del:.to CONTR2A LA SALUD en la-—
modalidad ce posesibn e marxinuana, previsto Y sancionado—
por el artficulo I, éel C&Iiige Penal Federal, se acredita -
en t&8rminos del artfculo 168 del Oruenaniento Federal de -
Procedimientcs Penales, ccn las siguicentes constancias: —
a)..— Informe rendico a2l Jefe e Averiguaciones Previas del
Departamento "A" de la Frocuradurfa General de Justicia ——
del Distrito Fedcral, por los sgentes de la Policfa Judi—
cial Pedrxe kcrn&ndez CGarcia, Lnr;que Corona Sotelo y Arman
do Garecfz asncnc- en el sentido de que detuvieron a ANTO-=
I3I0 GORZALED ERIC, AGUSTIN LRNOLDO MARTINLDZ Y JESUS EDUAR
Lo GOLLZ ﬁn_AS, en la escuinz formada porxr las'calles de In
guax&én y Al inic, por cncontrarle al primero un carrujo -
de hierba, a1 parecer marihucnas; b)) .— Declaracifn ministe—
rial del agente Ge la Policfa Jucdicial del Distrito Fede——
ral, Armandc Garcia SS8nchez, cn la que ratificS el informe
sefialado ¢n el incisc prc_cedcn..e Yy agregd Qque a la persona
gue le reccocid el carrujo con €l vegetal de color vexrde ——
fue a ANTONIO ARIOLDO KARTINLZ GARCIA (sic) y gue tanto &s
te como las ctras 4dos personas gue lo acompanaban, manifes
taron gue cicheo carrujo era para el consurmo ce los tres; -
c) .~ Declaraciones ministeriales de AGUSTIN ARNOLDO MARTI-




146

KLCZ GARCIA, JCSUS EDUAFRDO GOMEZ ARIAS ¥y del indiciado MTO
NIO GONZAIXZ PCREZ cuien ratificd ante este Juzgado la mis
ma, cn las guc cimilarmente maniifestaren gque ¢l dfa veintI
ochio dec septicrmbre del afio ¢n curso, compraron un carrujo—
ue merihuarna & unL sujeto gue conocen Gnicaincnte poxr el — =

Tice Juarn" » guc cuando sc d.’r;g!an a funSrsela fucron de-
tenidos por accntes de la Felicfa Judicial, ios cuales les
encentraron o ANTONIC ¢l ca:—ujo de marinhuana, agregando =
JesGs Lduardo que dichc estumefacicnte cra para el consumo
ée lo0s tres; C).— Fe ministerial de haber tenido a la vis-
ta un czrrujo envuclto en papel periddico, continente de -~
un vegetal color verae, a2l p:recer rmarijiuana, Ccon un peso—
gproximado éc tres o Cuatro gramos e) .— Dictamen Quimico—
Oficiel, en el gue se asienta gque el vegetal verue afecto—
.a 1s causa corresponde ai ¢dnere Cannavis; f).— Dictamen -
Oficial ca Materia ¢e Mcdicana, del que se desprende que —
ANTONRIO GONINILZ PERTZZ si es adicto 21 consumo Ge la mari-
DUANA." = = = = = = = = s = e m e e = - = == = = . -
- ~ = l,as prucas narradas ccrnprobaron gcue una persona po-—
seyté la marihuana materaa Gc e€sta causa, para sSu CoOnsumo -
personal inmnediate, — - — = - - & — — — - — ~ = — = & - =
— — - QUINTO.- Los elemcntos prebaterios resenados eon el -
inciso precedente, hacen prolL.able la responsabilidad de AN
TONL0 GONZRITZ PEREZ en la conisibn del delito CONTRA LA =
SALUVL en la ncdalidad ge poscsidn éec marinuana cuya corpo—
reidad se acreditl; sin enbargo, apareciendo de autos gue—
el implicadec es toxicfmano, aacicto =1 consune ae dicho es-—
tupefacicnte Y gue de acuerco a lo razonado en el conside-
rando tercerc le cantidad gque le fuc encontrada en su po=——
der no excecfz de la necesaria para su ConsSumo personal in
mediato, es5 evidente gue opere en su favor la excusa abso-
lutcria aguc establece la fraccidn I cel artfculo 194 del -~
c&digo Sustzntivo Federal, por lo gue al no sexr punible el
1i1fcitc en estudio, cn cunpiimiente a lo dispuesto por el=-
dispositivo lecal inwvocado, péngase al encausaco a disposi
cidén c‘xel C. Secretarsic General ée Salué pzra su tratamien—
To, ...ur.:.c‘...e.:clc a cdicho furncionaric esto determunacifn ¥y
c_rt_cnant:ose avenmZe la inmediata ¥ abscluts libertad de AN=-
TONIIC GONRIL»iInT PERLE, in perjuicio ae gue continte reclnt
do en el lugor en ¢l gue actealliente se ernicuentra a cispo=
sicibn de alguna otra autoridai, por nctivos ajenoes a los—
gue dieron origel 2 €sta Causa, — = = T - = = e - = - - -—
- — = SIX™C.- Con =2undamentc e¢n los artfcules 40 y 199 del
C538igo Penal Fecderal, se cecondss la marihuana relacionada
con 1la causa rnediante oficic 2342 de ocno de octubre ante-
rior, se reritid &l C. Lirecticr Gencral de Control de Estu
pefacientes Ce la Procurecurfa General Ge la Replblica, ==
asf cono la muestra de ase mismuo vegetal obra en el archi-
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veo de este Juzgado, la cual Se enviard a dicha auvtoridad -
al ordenarse.el arciiivo definitivo de este expediente. — -
~ = — Por lo expuesto y fundzdo, cer. apovo en el ‘artfculo—
365 del c8digo Federzl de Procecldiunicntes Penales, es de re
BOlVErSC ¥ S€: = = = = = = = = @ = = - = = = = = - - - - -
——————— - = =~ =~ -RE S ULL VEr = = = = = = w = o
- = — PRIMERO.— SIIiDO LAS CATORCL NCRAS DL DIA D2 LA FE-
CHA, se decreta en faver de ANTONIO GONZALEZ PEREZ, AUTO -
DE LI3ERTAD POP FALTA DL IEZLEITNTOS PARA PRCOCLESAR CONMN LAS -~
RESERVAS DE LIY por el Gelito CONTIA LA SALUD en la modali
dad de posesifn de mariiuana, previsto y sancionado por la
fraccidén IX del artfculo 194 cel ¢Sdigo Penal Federal, ma-—
teria de la consignacifn, — = = = = = = « = = = - = = - ——
- = = SEGUNDO.~ EN LA MISHMA HORA Y EI LA HMISHMA FECIlA, Be =
decrets la ASSOLUTA E INIZDIATA LIBLCRTAD DE ANSTORNIO GOGIIZA-
LEZ PEREZ por el delito CONTEA LA SALUD en la modalidad de
posesid&n de marianuana, previsto por €l articulc 194, frac-—
cibn I, en relacién con el 193, fraccif&n I, del Ordenamien
to Punitivo Federal, por existir en su faver la excusa ab—
solutoria a gque se refiere dicno numeral, dado los térmi—
nos precisados en €l considerando gquinto. — — = = —- — — —
— — — TERCERO.— Se deja a ANTONIO GOIZALED PLCREZ a disposi
cifn del €. Secretario General de la Salud, para su trata—
miento a la toxdcomanfa que padece al consumo de marihuana
- = ~ CUARTO.- Se decomisa la rnarihuana afecta a la causa=—
que se remitif al C. Director Gencral cée Control cde Estupe
facientes, asf como lia muestra ce ese mismo estupefaciente
gque obra en el archivo de este Juzgado, la cual deberf en-
viarse a la autoridad en citz, una vez gue se ordene el ar
chivo .definitivo de este expediente. « — = = = = = = « = «
= = = QUINTO.- Kotiffgquese pexrsonalmente a las partes este
provelfdo; E€se aviso a la superioridad: gfirense los ofi- -
cios xespectivos; hdganse las anctaciones en el libro de -
gobierno y en su oporxtunidacd, archfvese la causa, — — = ——
— «~ = ASI lo proveyb y firma el C. Licenciado IECTOR JUA==
REZ MEDINA, Juez DScimo Segundec de Distrito en el Distrito
Federal en Materia Penal, ante el Secretario que autoriza-
y da fe. - — = = = = - —_— e e . - = - - - - —-— = = - -
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) ANEXO 6
CONCLUSIONES (MINISTERIO PUBLICO FEDERAL)

PEDIMENTO No. 119

EXPELIENTE B9/85-1IV .

ACUSADO: ALDERTO PORTCS MORENO ¥ OTROS
DELITO: CONTRA LA SALUD

C. JUEZ OCTAVO DE DISTRITO EN EL DISTRITO
FEDERAI EN MATERIA PENAL.
P RES ENTE,

El suscrito, Agente del Ministerio PGblico Federal de la -
adscripcién, en la causa &notada al rubro ante usted con -~
todo xespeto comparezco Y €Xpongo:

Aparece de autos gque los Acentes de la Policfa Judicial ——
del Db.F., con fecha 25 de julio de 1985, rindieron informe
al C. Dixector de Averiguaciones Previas de la Procuradu—-
rfa Gencral de Justicia del Db.F., en el sentido de guc en-—
la calle de Mineros y Alfarexrfa encontraron sospechosos a-—
2ILBERTO PCORTES MORERNQO, I'ZLIPE MCONTIEL SANCHEZ y EDUARDO ——
JUAREZ HMARTINLZ cquienes llevaban un envoltorio conteniendo
un vegetal verde al parecexy marihjuana e interrogado ALBER-
TO PORTES Vv EDUARDO JUAREZ cdijeron gue son adictos a fumar
marinuana desde hace r.aacho tienpo ¥ gque ese dfa se dirigie
ron a las calles de lMineros y Alfarerfa en la Colonia Moxe
los para entrevistarse conm FLLIPE MONTIEL SANCHEZ porgue —
era la persona gue siempre les aa vendico la marihuana a -
$500.00 el carrxujo chico y & %1,000.00 el carrxujo grande y
que le compra la marinuana cada 2 & 3 dfas necesaria para-
sSu consumo; gue interrogado FELIPE MONTIEL SANCHEZ dijo —
gue efectivamente se dedica a vender marihuana la gue le -
traen unas personas hasia su dondcilioc procedentes del Es-—
tado de. Morelos pero noc sabe el nombre de esas personas ni
donde puedan ser localizadas. ——- v firman ese parte los -
Agentes Victor S&ncnez Oviedo, fingel Huesca ILspinoza y Fe-
dro #Hidalgo Ortega.—-—-— Dos Peritos Qufmicos Forenses de -
la Procuradurfa General de Justicia del D.F., dictaminaron
que el vegetal relacionado con esta averiguacifn es del gé&
nereo Cannabis y el peso neto fue de 179.3 grs.——— Ante la-
Trigésima Delegaci®n del Ministerio PGblico se levantt el-
acta No. 13498/85 en la gue PEDPO HIDALGO ORTEGA Agente de—
la Policfa Judicial del D.F., ratific6 el informe gue rin-
di6 al C. Director de Averiguaciones Previas.——-— El perso-
nal del Ministerio Pfiblico Feueral di6 fe de una pequeiia -
bolsa de polietilenoc gue contiene un vegetal verde con un=
peso de 179.3 grs. del género Cannabis como se corrobora —
con el dictamen de los Peritos Qufmicos.——— EDUARDO JUAREZ
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MARTINEZ declard gue acepta el cargo gue se le hace y so—
bre los hechos dice que desde hace medio afio se viene dedi
cando a fumar marihuana y gue cada semana o a veces guince
dfas la compra a un individuo al Sue s6lo conoce por el ——
"Cabernas" gue vive en las calles de Panaderos entre Ferro
carril de Cintura y otra gue no recuerda y compra a razén-—
de $500.00 el cartén gue €l utiliza para sSu consumo perso—
nal ¥ que el dfa 22 de julio como a las 20 hxs. €l y sus —
anigos ALDERTO PORTES MCFINO y» FCLIPE MCNTILCL se coopera—-—
ron cada uno con $1,000.00 para ixr a comprar marihuana al—
lugar mencionade comprindcle a ese sujeto € cartones para—
que les tocar:c 2 2 cada une y €ste indivicduo les hechd un-—
cartén ce pilln pero cuandéo ya se retiraban a su domicilio
fueron intecrccptados por Avcntes de la Pcoclicfa Judicial ~-
guiecnes les recogicron el vegetal que habfan coaprado y es
€l mismo gue tienc & la vista cn esta oficina; gue sSlo fu
ma marihuana ¥ no es adicto 2 ninguna otra drogz.——-—-ALBER-
TO PORTEE MOFINC decleard gque tiene 3 alios de ser adicto a-
funax maerihuana lu gue consigue cacda B8 dfas con personas -—
éesco.—.oc*’c‘af er. €l mercadc ce Tepito a2 S$500.00 el cartébn -
la gque utiliza para Su <onsuno personal ¥ no para venderxrla.
2ue el lune 22 ¢ée julioc come a las 20:00 hrs., el gque ha—
bla » sus conccldos ITDULARDD JUARKZ IZARTINLCZ ¥ FELIPE MON~—
oILL SANGIED se pusicren e acuerdo para ir a compraxr mari
huana a la Cclecmia llorelos sin saber €l lugar ya gue FELI=
PE fue el gque lc 1lcve cocperindose con $1,000.00 cada uno
le compraron & un sujeto desconocido 6 carrujos de marihua
na y €ste les dié uno ae pi1lén pero cuando va se retiraban
Zueron interceptalos por elementos de la Policfa Judiciale-
gquienes les reccecgieron la marinuana; gue tiene un antece——
dente por ROBC en €l Juzgedo 6o. Penal dcl gue sali6 libre
bajo fianza y Gu¢ &podo le aicen "El guerc”".—-—— FELIPE MOUN
TIFL SANCICZ declard cue acepta la imputacidn gue se le :ha
ce aclarando tan s&lo gue no se dedica a vender marihuana—
v que s€lo conoce de vista a ALBERTO PORTES MGRENO y EDUAR
Do JUARLCZ MA “RTINEZ; gue tiene ano y nedio de ser a-icto a—
fumar marihuvana v 1z compra cada 8 dfas en la 4a. Calle de
Paraderos ¢ un sujeto gue s8lo canoce por el “Cavernas™ a—
raz€&nh de 5500.00 el cartdn y gue el 22 de los corrientes —
como & las 20:39 hrs., se cdirxigfa a2 cermnmrar raarihuana al =
lugar scfialade v en ls calle mencionadca se encontr® a AL--—
BERTO PORTES ¥y a EDUARDO JUARCZ vy como €stos tambié&n iban-—
a lo mismo entre lcs 3 se ceoowmeraron con $1,000.00 y com——
praron 6 carrujos repartiéndose de a 2 cada uno y el "Ca-—
vernas" les regalC- un cartdn arrojidndcocles el vegetal desde
la azotea, » cuando yYa se retiraban fueron interceptados —
por Rgentes ae 1la rolicfa Judicial guienes le recogieron —
la marihuana gue habfan comprado la cual es la misma que —
tiene a2 la vista; gue tiene un antecedente por un caso si=—-



milar ¥y gque tambi€n usa padstillas pasdrin de vez en cuan-
do ¥ gue apodo le llaman "E1 Toshio".

Turnada el acta a la Prxyocuradurfa Gene—
ral de la Repfblica se radic® la averiguacifn en la Mesa —
I-D de la Dixeccifin General de Averiguaciocnes Previas don—
de el hAgente del Ministerio PGblico Federal &ib £€ de un -
enveltorio ce pli&stico transparente gue contiene un vege——
tal verde v seco al parecer marihuvana con peso zproximado—
Se 172.3 grs.——— Un Perito Oficial en Quimica se dice dos-—
Peritos gQictazminaron gue el vegetal relacionado con esta —
averiguacifn corresponde zl género cannabis sativa L. cong
cida como marihuana y reputada legalmente coro estupefa- -
ciente cuvo pPesc neto fue de 178.1 grs. — — — = = — « = —
EDUZRDO JUANREZ MARTINLZ declarb que ratifica su declara— =
cifén anterior y gue al tener a la vista la marihuana rela-—
cionaca con este expediente la reconoce como la misma gque—
comprd en companfa de ALBERTO PORTES Y FELIPC MONTIEL ha=——
biendo aportado caca uno $1,000.00 con lo gue compraron 6&6-—
carrujos v acdemds el gue les vendif la marihuana les rega-—
16 ctro cartfn y qgue el fumc la marihuvanae desde hace un ——
afic pero no se ha cedicauc a venderla y la gue compra es —
sflo para Su consume perscial.-— ALBLRTO PORTES MORENQ aije
gue ratifica la declarcci®n g¢ue rinail ante el Ministerio—
Poblico del Fuerc Comin.—-—-— FELIPE ONTICL SANCHEZ tambié&n
ratifich su anterxior declaracibn agrecando a preguntas gque
es adicte a funar marihuana desde hace como a2fio vy nedio y—
gue la marihuana yelacicnada con esta averiguacién la ha—
»hfan comprado entre el que habla, ALVERTO PORTES Y EDUARDO
JUAREZ aportande cada guién la cantidad de $51,000.00 ¥y el—
que se la vendié es un sujeto apodado "Ll cavernario” .——-=
Ur Perizo MEdico dictamind gue ALBZRTC PORTEDS MORENO si es
toxiecfmano acicte al sonsunic de marihuana pero la cantidad
gque le fue recogida si excece a la necesaria para su inme-—
diato consuno pero NO excede para Su consumo en término de
3 dfas.===— E]1 mismo Perito cCictamin® gue FELIPE MONTIEL —-—
SANCHEZ tambilién es toxicfmano adicto a la marihuana pero —
le cantidad que le fue recogida se excede de la necesaria-
para su propio e inmediato consumo ¥y el mismo Perito dicta
miné gque EDUARDC JUAREZ HMARTINLZ si es tambié&n toxic&nano—
adicto a la marihuana pexo la cantidad recogida excede pa-—
ra su propic e inmediato consumo.

Consignada la averiguacifn previa a —
ese H. Juzgade se ejexcitd accién pe«nal contra ALBERTO POR
TES MORENO, EDUARDO TORRCS IARTINIZ ¥ FELIPE MONTILL SAN—
¢iE2, por el delito CORTRA LA SALUD EN LA MOD2ZLIDAD DE PO
SLSION DE MARTHUANA previsto en el artfecule 194, fraccifn-
II del C6digo Penal Federzazl y dejando a disposicifn de Us-
ted a los inculpacos en calidad de detenidos en el Recluso
rio Preventive Oriente de esta Ciudad por lo Que ese H. —=



151

Juzgado previa la incoacién les tomé a los detenidos su de
claracidn preparatoria en la guc cada uno de ellos nombr&—
defensorxr y dijerorn: ALBLRTO PORTES !NORCNC dijo gque ratifi-—
ca parcialmente las weclaracicnes gue rindié antes pero no
estd Ge acuerdo cn la cantidacé cue en este nmomento le fue-
puesta a la vistz porgue la gue les encontraxon e€ra menor.
EDUARDO JUAPE? !MARTINEZ dijo gue ratifica tambibn parcial-
mente las declaracicnes gue rindib antes y no esti de — —
acuerdo en gue la cantidad gue se les imputa sea la gue —
les encontraron DOX gue era menor y FLLIPE MCNTILCL SANCHEZ
ratificé tanbifn sus declaracioncs anteriores s€lo en par—
te pues no estf ce acuercc en lo gue se refiere a la canti
dad de marihuana puesto gue lz gue les encontraron y se —_—
les recogli& cra menor.——- Con fecha io. de agosto de 1985,
se cecrets la formal prisibn de ALBERTO PORTES HNOKENO, — -
EDUARDO JUARE - PEART 2 ¥ FELIPE MONTILL SANCHEZ por el de
lite COITRA LA SALUD KX LA MODALIDAD DE POSESION DE MARI——
HUANA previsto en €l artfculeo 194, fraccifn I3 del C&digo—
Penal Federai, suto gue notificacdo a las partes no fue re—
currido por ninguna gde ellas y wor tanto causd estado.——-—
Se agregazron 21 procesc las resehas individuales de los —
procesados asfi como sendos cficios de la Direcci&in General
Gge Reclusorios d&el D.F., de lcs gue aparece gue FELIPE MON
TIEL SANCHEZ no tiene antecedentes penales pero AL3ERTO ——
PORTES !ICRENO si tiene un ingreso anterior a la prisifn a-—
aisposici&n ael Juzgado 6o. FINAL por los delitos de RO30—
¥ TEMNTATIVA DC POBC en septienbzre de 1983 por el gue fue —
condenacdo & 2 mases de prisidn conmutada la pena por multa
que pagé v LDUARDO JUARLEZ MARTIWEZ tiene tanmbién un ingre-—
sSo anterior en dicienbre de 1264 por los celites €e RG30 Y
LESTONES a disposicibn del Juzgado 1z Penal sin gue se ex—
pligue si termind el proceso.—-—— Se practicaron careos en-—
tre los procesados y los Agentes dae la Pclicfa Judicial —
Gel D.¥F. VICTOR SANCHEZ OVIEDO, ANGIL HUESCA ESPINOZA y PE
DRO HIDALGO ORTEGA de 1o0s gque resultb cue cada guién SoOs=——
tiene lo gue tiene declarado aungue FELIPE MONTIEL sigue -
sostenienco gue fueron & carrxujos los gue les encontraron.
Agotacda la coveriguacifn y sin gue ninguna de las pPartes =
ofreciera probanzea se declar® cerrada 1z instruccién gue—
dango la causa para conclusiones y sefalando para la au— —
adiencia de derecheo el dfe 4 de octubre prbximo a las 10:00
hrs., no sin que antes se agregara un oficio del Juzgado —
6o, Penal del gue se desprencde gue dictd sentencia contra-
ALBERTO PORTLS MORINO condenando a 2 meses &e prisifin y -—-—
rulta de $1,066.00 sentencia gue causS ejecutoria el 31 de
enexo de 1984. — - — — = = = = = = &~ - - —-_— == == - -

£l cuerpo gdel cdelito CONTRA LA SALUD EN
LA MODALIDAD DE POSESIONR DE lIARTHUANA se comprab$ en autos
al tenor de lo dispuesto por el artfculo 166 del C&6digo Fe
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deral de Procedimientes Penales per haberse acreditado los
elementos materiales del delito con el informe de los Agen
tes de la Policfa Judicial del D.F., la inspeccifn y f& —
gque did el personal del Ministeric PGblico de la hierba es
tupefaciente recogida & los acusados, el dictamen de los -
Peritos Oficiales en Quimica, el Dictamen de les Perxritos -
reédicos Oficiales v la confesi®dn de l1os acusados, elemen——
tos gue hacen prueba plena.

La responsabilidad penal en este delito
de ALBCRTO PCRTCS MORENO, EDUARDO JUAREZ MARTINEZ y FELIPE
MONTIEL SANCIEZ se comproblé tanbifn plenamente en el proce
s© con el conjunto de praobanzas de que se habla cn el pa-=
rrafoc anterior las gue aguf se rcproducen para no repetir—
las y qQue son bastantes para £fundar uvuna condena.

rLse H. Juzgado es competente para dic——
tar sentencia en este proceso por tratarse de un delito ——
del Ordcn Federal atento lo dispuesto en el artfculo 41, -
£frececidn I, inciso a) de la Ley Orgdnica cel Poder Judi— -—
cial de la Federacifn en relacién con €l numeral 234 de la
ley Geaneral Ge la Szlud.

Por todo lo expuesto Yy con fundamento -
acdemds en les artfculos 21 vy 102 Constitucionales; 1, 7, B
£xacci€én 1, 9, 10, 13, 24, 23, 29, 40, 42, 51, 52, 8B, 193,
fraccidén I, ¥y 194 freccibn I1 cel CS6Gigo Penal Feceral: 6,
279, 280, 284 a 289, 292 y 293 del C6dige Federal de Proce
Sdimientos Penales, 7 fracecifn II, de la Ley Orcsfnica de 1la
Procuraduria General &e la Repiblica se formulan las si- -
guientes

CONCLUSI ONES:

I.- Ha lugar a acusar.

IX .- ALBERTO PORTES HNCORENO, EDUARDO JUA
PES MARTINEZ ¥ FELIPE MOWNTIEL SANCHEZ de las genherales que
constan en autecs son penalmente responsables del delito -—
CONTFA LA SALUD en la modalidad de POSESION DI ESTUPEFA— -
CICNTES BAJ0 LA FORMA DE MARIHUANA.

IXII.~ Por tal delito ¥y sus circunstan——
cias debe condenarse a AILBERTO PORTES MOXINO, EDUARDO JUA-
REA MARTINEZ y FELIPE MONTIFL SANCEEZ a las prenas estable-
cidas en el artfculo 194 ‘racc;ﬁn II del Cddigo Penal Fede
ral.

IV.- Debe decomisarse la hierba estupe
‘aciente recogicda a los acusados.

V.- Debe aronestarse a los propios’ Aq5
sados en los t&rminos de Ley para prevenir su reincidencia.
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ANEXO 7.

AUDIENCIA DC  DERECHO

- = = En la Ciudad de MNéxico, Distrito Federal, siendo =——
las diez horas cdel dfa cuatro de aoctubre de ril novecien—
tos ochenta y cinco, fecha y hora sefialac¢a para el desaho-
go d¢ la auvdiencia a gue se refiere el artfculc 307 del C8
éigec Federal de Procedéimientos Penales, estancéo presentes—
en €l lcéal C¢ este Juzzade el defenscr, el Representante—
Social Federal éc la aascripeidn ¥ el acusado Felipe Mon——
tiel S&nchez. Scguidcminte €l C. Licenciado JUAW PEREZ TO—
RRES , Juez Oc¢tave Ge Distritc en el Distxyitce Feceral en Ma
teria Fenal, guien se concuerntra asistido del Sacretarioc —=—
con guien actGa ¥ c¢a fe, &2 principic & la mnisma, manifes—
tande a continuacién €l Fiscal Teceral y el defensor gque —
presentan como conclusionec de su parte, las gque cada uno-
formularen con antcrioridad a esta diligeoncia por escrito-
Y Gue corren agrefacas a los autes. & continuacibn, al no—
estimary el SusSecrite, €1 cienscr Yy el lMinisterio Ptiblico —
Fedexal adscritc, inTexrocar &l acusacdc, asf como tampoco-
haber solicitu¢ para ia rcpeticifn de prucba o lectura de—
las constancias ascaas por las partes, se oyeron les alega
tos de las risnas declarindose VISTC el procesc, lo ante~=—=
rior ae confcmidad con lc impuestou por el numexal 306 del
Ordenamiento iegal en cita.— Concluye la diligencia, levan
tidndose la presente actuacifn para eonstancia, la gue pre=
via su lecrura ¥y ratiiicaciln, es firmada per los gue en -—

ella intervinieron.— DOY FL. = = = = = — 0 = = — = o= = = =
EL C. JUEZ EI ACUSADO
EL C. DEFENSOR. M. PUB. FED. ADS.

EL C. SECRETARIO
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S ENTEN CI A (CODENRATORLA) ANEXO 8

“ ==—VIS TOS para atctar sentencia, los autos de la -~
causa penal nfimero 108/85, gue se instruye a MANLIO FAVIO—
ORTIZ LOPEZ, por el Selito de USO INDEBIDO DI UNIFORMES O-—
CONDPECORACIONLS , previsto Y sancionado poxr el arxrticule 250,
fraccifin IV del CSGigo Penal Federel, acusado gque en via -
de preparztoria dijo ser en ese tiempo: de treinta y dos =
aflos c¢e ecad, originario y vecino de esta Ciudad de MSxico,
Distrito Federal, con domicilic en la calle de Doctor Jimé&
nez nGmero 208, interior tres, Colonia Doctores, Delega— —
cibn Cuauhtémoc, unidn libre, sin ocupacifn; y actualmente
eén libertad provisional., —m = = = = = = = = = -« = - - = - -
- = = ®m = - - —m == «RES ULTANIDGO--= =« « = sa = w= =
- = ~PRIMERO.—~ E£1 Representante Social Federal mediante ~—
oficio 6914 recibido en este Juzgado el cuatrxo de agosto —
del ano en cursec, consignd la averiguwacién previa nGmero -—
5423/85, cjercitando acci&n penal en contra de MANLIO FA——
VIO ORTIZ LOPEZ por el i1ilfcito citado en el pre&bulo de —
este fallo.- En la misma fecha se radich l2 causa y se le
tom& al aluadido st declarxacibn preparatoria, rescolviéndose
el éfa siete de agcsto cel aho citado su situacibn  jurfail
ca en la que se le cCecretd autc de formal prisién por tal=

delito, resolucibn gue guedb flrme por no Yaber sido recu-
rrida por las partes. — — = — -

— — —SEGUNDO.— 5e recibieron y
informe de ingresos & prisi&n y la ficha signalética del -
pPrxocesado, en 10s gue sSe asienta gue €&ste no tiene ingre——
sSos anteriores a prisibn.—- Se desahogaron los careos re—
sultantes entre el procesado con el denunciante Armando Ra
mfrez Dfa v los agentes de la Policfa Judicizl Federal Mi-
litar, Juan Eulogio Aguilar, Manuel Rivera Miranda y Alfoen
so Liborio Viana Landa.— Se agoté la averiguacifn sin gue
las partes havan ofrecido pruebhas.— Se cerrd la instruc——
cién ¥y se llevd a cabo la audiencia sefialacda por el artfcu
lo 307 del C6digo Penal Federal de Procedimientos Penales,
dailigencia en la gue tanto el Fiscal Federal adscyito como
el defensor del acusadeo hiciexron suyas las conclusiones —
gue presentaron con anterjioridad a la misma, las cuales ra
tificaron en sus alegatos.— Se declard visto el proceso;—

Yy ™ = = = = &= = = o - - - - -

agregaron al expediente, el

————————— CONSIDEURANDO O — = — = — = —
— — —PRIMERO.— Este Juzgado es competente para dictar sen-
tencia de conformidad con el artfculo 41, fraccifn I, de —
la ley Orgénic. del Poder Judicial de la Federacifn, - — —
= = =5EGUNDO.~ In ténninos del numeral 168 del C6digo Fede
ral de Procedimientos Penales, el cuerpo del "delitc en 46— .
mento se comprueba con los siguientes elementos de prueba:
a) .~ Acta de policfa judicial militar en la gue se asien—
tan las declaraciones de Armando Ramfirez DPfaz quien dijo -
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gque su hijo Angel Rauirez Mendoza tenfa deseos de ingresar
al Celegio Militar, razfn por la que lo aconpaii a la ju—
risdiceifn de¢ Tlalpan para inscribirlo como aspirante, — -
siende intormado gue las inscripciones se habfan cerrado —
un dfs anterior y gue 4de¢ regreso a sSu domicilio se encon—
traron un automévil marca Chevrolet, modelo 1980 cuyo tri-
pulante era un indiviiuo uniformads a su parecer de ofi- —
cial o jefe del Ejército, mismo al que le preguntf si no —
nabfa posibilidades ce inscribir a su hijo en el Colegio -
Militax, identificandose agufl como mayor de caballerfa di
plomado del Estado liasyor, knrique P€rez Larios, €1 cual le
éijo gue podria avudarlos si le daba la cantidad de cinco-—
mil pescs inicialmente, los cuales les &id y proporciond -
su nGmero teleffnico para gue le intormarxra de lo gue suce—
diera, lc gue hizo el dia cCieciséis ce julio del afo en —
curse, eciti&ndolc a2 las cuatro de la tarde y planteindole -
el problema Ge gue la Iiznza cra de gquince mil pesos por —
lo que le entresS leos diez mil pesos restantes; gque poste—
riormente a lcs ocho dfas, lo volvi& a citar y le pidif —
cincuenta il pescs para la inscripeidn de su hijo, yendo-
agull acamnpafiadc de Ren€ Fernanao Cruz Valacdez y gue al co
rentar ¢l de l& voz gue conocfa un mayor del Edé€rcito Enxi
gue PErecz pidi€ la cuenta rapidarente y se retirb con Cruz
Valacdez, dcjando al cdeponente y & su hijo en el caifé€ donde
se encontraban, alcanzindolo Este a tomar el ntmexo de pla
cas acl cazro de Enrigue mismas gue eran B79-CGH e investy
gando con sus amistaces obtuvo el deaicilio de Péxrez La- —
rios de guien despufés supo Su nombre era MANLIO FAVIO OR—
TIZ LOPEZ quien ahora sabe no s mayor del ejército.,— ¥ -
de MANLIO FAVIO ORTIZ LCOPEZ, €1 gue manifestS gque el dfa -
diez de julio de este afo, consiguié un uniforme con un ca
pitdn, al cual le éijo gque era mavor de caballeria vy gque =
necesitabsa unoes unitormes, guedando agu€l de conseguirse-—
los ¥y entregiarselos, habiéndole regalado el capitan al dia
siguiente un uniforme de cagui, ceoloxr verde olive ¥y otro —
de gabardina de cuello alto color verde; gue el nombre del
capitdn era Carmelc, aungue no supou donde prestaba sus sex
vicios: cue el dieciséis de julio del afic en curso, Se pu—
sc el uniforme, cuando un amige de nombre Pedro le presti—
su vehfeculc llevando a aguél a2l Colegio Militar ¥ que al —
regresar de ese lugar, fue abordado por un sefior bajo y ca
neso, guien le dijoc si lo podrfa ayudar, a lo que le argu—
ments a cicha persona, gue las inscripciones se habfan ce-
rrado un dfa anterior, pidiéndole la documentacién y cinco
mil pesos, sin asegurarle nada; gue por la tarde del dfa -
sefaladc, se percatl de gue la fianza era de guince mil pe
s08, por lo gue optd en llamar a la pexsona, nisma gque ai-
jo apellidarse Ramirez, citindole en la estacifn del metrxo
Centro M&dico, en la que le entregb diez mil pesos m3s; —
gue tres dias después se conunicd con el sefior Ramfrxez pa—
ra recordarle de la gratificacifn, cit&ndolo agu€él en un -
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caf€&, lugar donde le dijo gue una persona habfa dado cin--—
cuenta mil peseos por un examen médico y gue lo ponfia a con
sideracibn, pero gque al no llegar a acuerdo alguno se reti
6; que el dla de 1l1los hechos, también se le acerct un j&~—
ven, guien le pidi6 ayuda para entrar al Colegio Militar,-—

pidiéndole a la mami de agufl, la documentacidén y cinco —
mi)l pesos y posteriormente otros diez mil peseos.— Asimismo,
obra en dicha acta, la fe de habeax tenido a la vista a MAN
LIO FAVIO ORTIZ LOPEZ, el cual porxrta un uniforme color ca—
gui, verde ©olivo compuesto de camisa y pantalfn, con escu-—
dos del tercero de caballerfa, portando gorra €olcr negro—
con insignia del grado maycr del Ejfrcito; b).- Dictamen —
emitido por el Perito Oficial en Balfstica y Criminalfsti—
ca, Julio Tiburcio Cruz, en el gue se concluye gue al te—-—
ner a la vista un pantaldbn de color vercde olive, una cami-
sola del mismo ceolor, marca Sedan, una gorrxa celer negro —
con cinta en forma de cierre en la vicera, carrxillera dozra
éa y botones derados con el escude nacional y la inserip-—
cién “Ej€rcito kMexicano", carapela tricclor (verde, blanco
¥ roje) y por abajo una estrella de las reglamentarias pa—
ra el grade de mayor, asi como insignias ncoctdlicas corres—
poncaientes al tercer regimiento de caballerfa reglamenta——
ria Yy dos sobrehombreras con vives azules, coxrespondien——
tes a caballerifa, son de usc exclusivo del Ejército Mexica
no; c) .- Fe Ministerial de haber tenido & la vista a MAN=—-—
LIO FAVIO ORTIZ LOPEZ, qulen sSe encontrabe vestido con uni
forme de color cagui verxde olivo, compuesto de camisa y ——
pantalén, dos escudos de tercerc de caballerfa y una gorra
de color negro con insignias de grado ée mayor del Ejérci-
to NMexicano; d) .- Comparecencias ante el Fiscal Federal de
Juan Eulogio Aguilar, Alfonso Ligorio Vianalanda y Manuel-—
Rivera Miranda, en la gue ratificaron el acta de policfa -
judicial militar, agregande Juan gue cuando MANLIO FAVIO —
fue detenido, vestfa el unifecrme militar, cstentando el ——
grado de mayor Yy gue al interrogarlo, aguél manifests no =
ser miembro del Ej€rcito ¥ gue usaba el nombre de Enrigue-—
Pérez Larios para identificarse; ¢).— Declaracifn ministe—
rizl de NANLIO FAVIO ORTIZ LOPEZ, en la que rxatificd la ai
versa gque emitif el treinta de julio del presente afio, an=
te Eulogioc Aguilar, jefe de grupo de la Policia Judicial -
Federal Militar y gue nunca ha pertenecido o sido miembro=—
activec ael Ej€rcito Mexicano; gue el sehor Carmelo fnica—-—
mente le regald un uniforme verde olivo, mismoe gque se PuUso
el dfa diecis&is del mes y afio en cita, cuando fue al Cole
gio Militar que se localiza en la Autopista Cuernavaca; -=
que Gnicamente a dos personas les pidié dinerc para gque ——
aceptaran los papeles en el Colegio Militar. — - — = — — =
- — =Las pruebas resenadas comprcbaron gue una persona sin
ser miembro del Ei€rcito Mexicane, ussb indebidamente un —
uniforme e insignias pertenecientes a &ste. — — — = = = —=—
- — =TERCERO.— La responsabilidad penal de MANLIO FAVIO OR
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TIZ LOPEZ en la comisifin del delito de USO INDESIDO DE NI
FORNME Y CONDECORACICNES a estudio, se acreditS con todas =
Y cada una de las prucbas gque compxobaron su corporeidad,—
destacando dentrxo de ellas: la fe ministerial de habexr te-—
nido a la vista a MANLIO FAVIO ORTIZ, vestido con un uni~—
forme cagui color verde olivo, compuesto de camisa y panta
16n, dos escudos del tercero de caballerfa, una gorra co—
lor megre con la insignia del grado de maycr del CLi€rcito—
Mexicanoy la diversa fe gue se asienta en acta de policfa—
Sudicial militar; lo declarado por Armando Ramfrez Dfaz en
el acta referica, en el senticc de gue MANLIO FAVIO ORTIZ-
IOPEZ, el dfa diecisé&is de julio del afic en curso se ha.lh_t
ba uniformado de cficial o J3efe del CLj€rcito, ostentidndose
caome Earigue PErez Larios, mayer de caballexfa diplomado —
del Estade Mayor, cuando le solicitf ayuda para gque el hi—
Jo del de la vcz Ingresara al Colegio Militar, pidiéndole—~
agufl para ello, primerc cinco mil pesos y despu€s otros —
diez mil pescs; el dictamen coficial en Balfstica y Crimina
lfstica Gel gue se desprende gque el uniforme y las insig—
nias e gue se ¢i€ fe ministerial y las cuales trafa pues=—=
corresponden a las ae uso exclusivo del—
‘“;nézc-:o r‘ea:x.ca..c, la confesién del implicado, en las de~—
clavracicnes gue rincdisd en acta de policfa judicial militar
Yy ante l: autoricad ranisterial, en las que reccnoeil gue-
el &%z diecis€is de julio del presente afo, us8 un unifor—
me del EjEreito iiexicanc, gue segfin.su dicho le regals un—
capitin de nombre Carmelo y que nunca ha pertenecido al ==
EYj€xcito Mexicanc. Y ademds, con lo manifestado por Arman~
o Ramfrec DIfaz en €l caxreo con el acusado, en el gue = -—
agu€l sostuvo a £€ste gue el dfa diecisé€is de julio del afio
en curso, sSi se encontraba vestide con un uniforme del — -
Ejéxcito Nacional en el carro en el gue se encontraba y ——
gue & su lauac trtenfa la gorra cecrrespondicnte.— No cbhsta la
conclusidén a la gue se llega, lc manifestado por el acusa—
G&o en su ceclaracién preparatoria y en las diligencias de-
careos, en €l sentido de que el dia gue fu€ detenido no ——
tralia puesto uniforme militar alguno ¥ gue el mismo se lo—
pusieron en el Campe #Militar nlmexo Uno, elle en raz&Sn de—
que no prob& su afirmacifén y por otro lado, sin concedexr -~
que efcctivamente asfi hayae sicdo, .tal situacitn nc lo exclu
ye de responszbilicad, toda Vez gue en sus atestos gue emi=
ti€ ante el jefe de grupo cde la Policfa Judicial Fegeral =
Militer, Juan EulogZo Aguilar, asentado en el acta respec—
tiva, v ante el linisterio PGblico Federal, reconocid que~
el dfa uwiecis€is ce julio del anho en cita, se encontraba -
vestide con unifoxrme militar, sin ser miembro dael Ejército
Mexicanc. — — — - — - = — -

- = —=CUARTC.— Comprcbadoc tanto £l cuerpo ael delito de USO
INDEEIDO DE UNIFORIMT ¥ CONDECORACIONES analizado como la -
responsabilicdad penal de MANLIO FAVIC ORTIZ IOPEZ en sSu €O
misifén, procede sancionarilio, individualizando la pena, c.a_:
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forme lo dispuesto por lcos artfcules £1 y 52 del C6digo Pe
nal Federal y 146 del C6digo Federal de Procedimientos Pew
nales; esto es, atenciendo a las circunstancias exterxiores
de ejecucién, a la gravedad del delito ¥ a las particula——
res del acusado gue se mencionaron en el pre&nmbulo de este
fallo; el hecho de gue el sentenciado haya vestido con un—
uniforme militar, sin pertenecer al Ejfrcito Nsascicnal, os—
tentandose con una jerarqufa de jefe, coro lo es el grado—
de mayor de cabalierfa daiplomado de Lstado layc:, para prgo
meter ayuda a una persona, para gue el hijo de é&sta ingre—
sara al H. Colegio lliiitar, lo gue no podfa cumplir dado =
el car8cter de civil gue tenfa, no obstante gue &icha per—
scna fue la persocna que le propusco le ayudara; qgue segfin —
el dicho dae MANLIO, el uniforme militar gue vistids, le fue
regalado el afa once de julio ée este aiic, por un capitin—
de nombire Carmelo, a gquien le dijo gue tenfa el grado men-—
ciocnacdo y gue el uniforme sefialado se lo puso soeolanente =——
una vez y gue fue cl dfa cieciscis dGel mes vy aho en cita;-—
le anterior obliga a considerar 2l acusSedo de una peligro—
sidad comprendida entre la minima y la media, m&s cercana-—
a la primera y hace justc sancicnarlo dentro e los 1Lmi——
tes del artfculo 250 del C&digo Penal Federzl, con .DICZ ME
SES DE PRISION y iIULTA DE UN MIL QUINIENTCS PESQOS, conver—
tible &€sta en té€rminos de los numerales 29 del C63ige Sus—
tantive Federal v 3o. transitorio del decreto publicado en
el Diarxic Oficial de la Tewueracifn el trece de enerxo del —
afio prﬁximo pasado, por UN DIA liULTA, dado gue en la época
de los nechos, el salaric mfinimeo vigente era de un mil dos
cientos cincuenta pescs ¥y el sentenciado no percibfa remua—
neraci6n alguna, en virtud Jde encontrarse sin trabajo se—
gin su dicho; el dfa multa 2 su vez se sustituye por UNA -
JOMADA DE TRADAJO E!! FAVOR DC LA COIMUNIDAD ¢ la parte pro
purcional, si el sentenciado no poder pagar la sancién pe—
cunjarjia, pero si se negare a hacerlo sin caussa justifica—
éda, le serd exigida por la autoridad fiscal una vez que —
cause ejecutoria este fallo. =— = = = = = = = = = e L
- ~ —QUINTO.— La sanci&n privativa de libertad se impone -
sin coexistir con ninguna otra de igual naturaleza y se ——
computard a partix de la detencién del sentenciado, con =——
abono del tienpo gue estuvo detenico hasta antes de obte——
ner su libertad provisional, compurgSndose eh el lugar gue
designe la Secretarfa de Gobernacifn, por conducto de la -
Di;eccién General de Servicios Coordinados de Prevencidn y
Readaptacifn Social, e€llo en tErminos del artfculo Bl del-
CcSdigo Penal Federal, estc es, con reducci&n de un dia por
cada dos de trabajo, siempre gue se sausfagan los requisi
tos respectivos.— La sancifn pecuniaria © la parte propor
cional, se enterard en su caso, ante la-Tesorerfa de 1d Fe
deracifn, — — = = = = = = = — = = = = = = — = -——_—-—=
- =— —SEXTO.—~ Por estar satisfechos los requisitos del artf
eulo 90 del C6Sdigo Penal Federal, se cconcede al sentencia=
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do el beneficio de la CONDENA CONDICIONAL por una garantfa
de OCHENTA MIL PESOS en pbliza de fianza o billete de depS
sito, expedido por compafifa autorizada, gue ceberS exhibir
ante ¥ o satistaccifin dae este Juzgado dentro de los guince
dfas siguientes -al en gue cause ejecutoria esta resolucidn
Ya que de no hacerlo asf se ejecutarSn en sus t&rminos las
sancicnes impuestas.-~ Si se opta por este beneficio, de -
contormidad con las fracciones IXII, IV y V del numeral en—
cita, se suspenderin las sanciones impuestas, hacié&ndose —
del ccnocinmiento del sentenciado gque guedard sujeto al cui
dade ¥y vigilancia de la Direccifn General de Servicios - =
Coordinados de Prevencién y Readaptacifn Social. = = = = =
- = =SEPTI!C.~ PCcr no excecder de un aho l& saneidn corpo—
ral gue se impusoc £l sentenciado, con fundamento en ia — -
fracecifn I cel artfculo 70 dcl COGdigec Penal Federal, se -—
sustituye dicha sancibén por una MULTZ: DE CUARENTA MNMIL PE~—
SOE gue incluyen ¢l descuento de doce mil quinientos peses
gue corresponcen & Giez dfias c¢el salario mfnimo vigente en
le época de los sucesos ¥ los cuales estuvo privado de su—
libertadé.~ L1 nunerario mencionade delberd enterarse ante—
la Tescrerfa de la IMeaeracifn dentro de los guince dfas si
guientes zl en gue cause cjeccutoria esta sentencia, ya gue
de otra manera sSe harédn efectivas las sanciones impuestas.
= = —OCTAVQ.- L cumplimientc a lo crdenado por los artfcu
los 42 del C6digco Penal Federal ¥y S2E cel Federal de Proce
Gimientos Penales, Gcbexrs amonestarse al sentenciado paxa—
prevenir su reincidencia, dejindose de ello constancia en—
AUEOS. = = = = = = = = = = = = = = . - - e - = e .o .- -
- = =NOVEIIO.~ Al causzr ejecutoria esta sentencia, con in-—
sercifn ae sus puntos resolutivos, officiese a la C. Jefa —
del Departanmento de Identificacibn de la Direccidn Genexal
de Servicios Periciales de la Procuradurfa Gensral de Jus—
ticia éel Distrito Federal, Reclusorioc Preventivo Oriente—
para gque ce cunplimiento a lo dispuesto por el artfculo =
165 del Cc6Aigo Federal de Procedinientos Penales. — — — =
- - —Por lo expuesto y fundado, con apoyo adends en los ax
tfculos 21 Constitucional, i, 7, 8, fracecif&m I, 9, p&rrafo
primero, 13 fraceci&bn 1II, 24, 25, 29, 37, 40, 77 Yy 78 del =
C6aigo Penal Federal, 94, 95, 98, 165 del 279 al 290, 363,
364, 365, 366, 528 y 531 del C6digo Procesal de la Materia
¥ Fuero, es de resolverse Yy §€: — — — — — — = — — = = - —
————————— RES UEL VE-= = = = m = = = = = = = =
— -~ —PPIMERC.- IMANLIO FAVIO ORTIZ LOPEZ, de generales cong
cidas, es penalmente responsable del delito de USO INDEBI=
DO DL UNIFORME Y CONDECORACIONES, previsto y sancionado -—
" por la fracecif6n IV del artfculo 250 del Ordenamiento Puni-
tive Federal., — — = = = = = — — — = = = — - == = = e
‘= = —SEGUNDO.— Por tal delito, sus circunstancias extexio—-
res de ejecucifn y las particulares del sentenciado, se le
impunen a este DIEZ !MESES DE PRISION y MULTA DE UN MIL QUI
ITIENTOS PESQS, convertible €sta en UN DIA MULTA, el que a—
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Su vez Se sustituve por UNA JORNADA DE TRABAJO EN FAVOR DE
LA COMUNIDAD o la parte proporcional, de conformidad con =
lo expuesto en la parte final del considerando cuarto. — =
- = ~TERCERO.- La sancifn privativa de libertad se computa
rS y conpurgari en los t&érminos y condiciones sefialados en
la parte primera del considerandoc quinto.- La sancién pecu
piaria se enterarf en su caso, ante la Tesorerfa de la Fe=
Geracifn., = = = = = « - — = _—e = = = = e
- =~ —~CUARTO.- Se ccncede al sentenciado el beneficio de la
condena condicional, mediante una garantfa de OCHENTA MIL-
PESCS en pbliza de fianza © billete de depfsito, expedido—
por ccmpafifa autorizada, debiendo exhibir la misma ante y-—
a satisfaccifén de este Juzgado, dentro de locs guince dfas—
al en gue cause ejecutoria este fallo.- Si se opta por es
te beneficio dése cumplindento a lo asentado en la parte =
final del considerxando sexto. - - = = = = e
- - =QUINTO.~ Pox las razones precisadas en el considerxan—
do séptimo, se sustituye al sentenciado sancién ccrporal -
que se le impuso, por una mwlta de CUARENTA !iIL PESOS, gue
deber&d enterar ante la Tescrerfla de la Federacidén dentro -
de los qguince dfas siguientes al en gue cause ejecutorxria -
este sentencia, pues dc no hacerlc asf se harin efectivas-—
las penas imnpuestas. — — — = i
- = =SIXTO.— Amoné€stese al sentenciado para prevenir su =-
reinecidencia y déjese de ello constancia en autos. — — = =
- ~ —SEPTIMO.- Al causar ejecutoria esta resoclucidén con in
sercifén de sus puntos resolutivos, coffciese a la C. Jefa =
del Departamento de Identificacién de la DireccifSn Generxal
de Servicios Periciales de la Procuradcurfa General de la -—
Repliblica, pare gue cunpla con lo dispuesto en el numeral-—
165 del <¢8digo Federal de Procedimientos Penales. = — — —
- = =0CTAVO.~ lotiffguese personalmente; hisase saber al -
sentenciade el dereche y término de gue dispcne para ape—-—
lar de esta sentencia en casc de inconforndidad; expIlidanse-—
las copias procedentes; d€nse los avisos de Ley, Yy en su -
cportunidad, archfvese como asunto conclufdo., — = — — = ——
- — —~A S X , definitivamente juzgando lo sentenciS y firma
el Ciudadano Licenciado JUAR PEREZ RODRIGUEZ, Juez Octavo-
de Distrito en el Distrito Federal en Materia Penal, ante-
el Secretarioc gue 2utoriza y da fe., - = = - « = = = ~ & ==
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S ENTENCZIA (ABSOLUTORIA)
ANEXO 9

- = =V IS TOS5 para dictar sentencia los autos de la —
causa penal nfimero 29/85, gue se instruve a ARNULFO GUEVA~
RA ARANDA, por ¢l delito de ENCUBRIMIENTO, previsto y san-—
cionado por el artficulo 400, fraccitn II, del CSdigo Penal
Federal vigente en la &poca de comisién del ilfcito, acusa
Géo en via de preperatoria dijo ser en esc tiempo: de cin-=
cuenta y un ancs de edaa, casado, orxiginario de Tuxtla Gu-
tifrrez ¥y vuecino de esta Ciudad de F€xico, Distrito Fede—
xal, con domicilio en Layo Zurich, edificio 14, letra "“L*,

Colionia Pensil, ocupacifn cacaerciante, con ingrescs aproxi
mados Ge cincuenta mil pesos semanalmente, con con los q\xe
sostiene a siete personas, con instruccidbn educativa hasta
el terxcer afio de secundaria; para Gatos estadisticos agre-—
g6, ser nijo éde Ernesto Guevara Salazar v Ge Merxrcedes Aran
da Ss&nchez, cat&lico, sin apodc, afecto al consumo 4de ciga
rros de tabaco v & las bebicas enbriagantes, no asfi a las—
drogas, enervantes © estupefacientes, que no ha padecido -
enfermedades contagioses ni las tiene hereditarxias, sin ci
catrices visibles o defectos f£lsicos gque lo identifiquen T
simple vista, cue es la segunaa vez gue se encuentra dete~
nido, actualunente en libertad provisional y, = — = = — = —
- = = = = & - = =~ FES UL TANDUO-= - = = = o= = = = ==
-~ -~ -PRIMERO.~ El Representante Social Federal mediante —
cficioc 1981 recibido en este Juzgado el catorce de marzo —
del afrc en cursc, consignd la averiguacidén previa nimero =
1742/85, ejercitandc accidn penal en contra de ARNULFO m—=—
G_EVARA ARANDA pcr €l delito de ROBO, previsto por el ax‘t'.I
culc 367, sancicnado per <1 370, p&rrafc tercero, e€n Tela—
ci&n con el 381 bis, Gel C6dige Penal Federal, radic&ndose
enn la misma fechz la averiguacibn, tom&ndosele &1 aludido-
su céeclaracldn presaratOIlia. = = = = = = = = = = - - - - -
Dentxo del t€rnino constitucional, el defensor del indicia
do ofrecid cono pruesa de su parte, las testimoniales a —
caruvo de Ana Bravo Martfnez y Juan dravo Guevarxa, asf{ como
10s alegatos gue por escrito exhibi6 el guince de marzo =—-—
éel aiho en curso, lo gue fue torado en cuenta al resolver—
5€ la situacifn jurféica en la gue se decretd auto de li-—-
bertad per falta e elementos para procesar ¢on las reserxr—
vas cGe lLey, poxr el delito materia del ejercicio de la ac—-
cién penal, y zutc de formal prisifn por el antijurfdico —
de ENCUBRIMIENTO, previsto Yy sancionado por la fraccién II,
del numeral 400 del Ordenamiento Punitivo Federal vigente—
en la €poca de comisién Gel delito.— PResolucifn gue quedd
firme por no haberla impugnado las partes, — — = = « = = —
- — —SEGUNDO.- Se recibierocn y agregaron al expediente el-
informe y la ficha signalf€tica de ARNULTO GUEVARA ARANDA;-
no resultaron careos.— A solicitud cel defensor del proce
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sado se desahog8 la ampliacifSn de declaracidn de €ste.— Se
agott la averiguacién sin gue ninguna de las partes ofre—
ciera pruebas. Se declar8 cerrada la instruccifin y se lle-
v6 a cabo la audiencia a que se refiere el artfculo 307 ——
del C6digo Federal de Procedimientos Penales, el dfa vein-
te de nayo anterxior, diligencia en la cual el Fiscal Fede—
ral y el defensor 3del procesado hicieron suyas las conclu-—
siones que mediante pedimento nGaero 47 ¥y escrito presenta
ron leos dfas Ciecisiete v diecis@is del mes sehalado, res-—
pectivamente, declarfnuose visto el prxoceso de conformidad
con el numeral 306 del cuerpo de leyes en cita, ratificado
en ese momentoc por el Ministerio Piblico Fecderal Yy el de——
fensoxr en vfa de alegatos sus correspendientes conclusio——
nes, adhiriéndose el acusado a lo manifestado pPor su repre
sentante.~ Se declari visto el proceso v gued® en condi-=
ciones de dictar sentencia, la gue anora se pronuncia y,—
- — e e e = = = =~ CONSIDERANDDOGS-— =« - =
-~ — —=PRIMERO.— Este Juzgado es ccmpetente para dictar sen—
tencia de conformidad con la fraccibn I inciso e) del artf
cuéo 41 de la ley Orgénica del ‘Poder Judicial de la Federa
cibn, — = = = = = - - - - -~ - -~ —_— = m - = = = - - -
- — —~Establecida la competencia ccnstu.tuc-onal vy Jurisdic-—
cicnal y seguida gque fue la presente causa por el delito —
de ENCUBRIMIENTO, conforme &t artfculo 19 Constitucional,—
procede estudiar si el cuerpo de tal ilfcito se encuentra-—
comprobado y si tambi€n la xesponsabilidad del acusado, pa
ra individuaiizar las sanciones gue ceben aplicirsele, o —
bien, absuelto de la acusacifin gue en su contra fornuls el
Fiscal Federal.= = = = = = = &= = = = =@ ®™ = m = = = = o= = =
- = =SEGUNDO.- En términos del nuneral 168 del C&digo Fede
ral de Procedimientos Penales, el cuerpo del delito a estu
dico no se acreditS.- En efecto, existen los siguientes me
dios de conviecei®n: a) .~ Informe rendido al C. Director de
Averiguacicnes Previas, por los agentes de la Policfa Judi
cial del Distrito Feaeral, Gexardo Carmona Rufz, Antonio —
R. Navarro Bustos y Felipe Jinfnez S&nchez, por el gue le-
conunican que detuvierxon a ARVUGIFO GUEVARA ARANDA junto -
con una camioneta Yord, modelo 198¢, tipo Pich—-Up, gque ha-
bfa sido denunciada como robada el dfia dos de diciembre de
mil novecientos ochenta y gue era propiedad de la Comisidn
Federal de Electricidad; b} .~ Declaraciones ministeriales-—
de Guillermo Avila Horado, de dieciochnc ¥y ocho de marzo de
mil novecientos ochenta y unc y mil novecientos ochenta y-
cinco, respectivamente, en las gque similarmente manifestl—
prestar sus servicios en la Comisi6n Federal de Electrici-
dad, teniendo a su cargo y para €l ejercicio de sus funcig
nes, la camicneta Pick-Up, marca Ford, modelo 1980, placas
AC1IWU-55169, nimero de serie 5096779, la cual le,fue Feba
éa el dos de diciembre de mil novecientos ochenta, de la -
esquina formada por las calles de Darxwin y kariano Escobe-
do, por lo gque denuncib el delito de robo cometido en agra
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vio de la compzfifa mencionada; c) .~ Denuncia hecha ante la
aecsaparecida Divisifén de Investigaciones para la Preven—~ =
cién e la Delincuencia, por Guillermo-Avila Morado, en re
lacifn al robo Ge la camionets de gue se habla; atesto mi—
nisterial del agente de la policfe judicial del Distrito -
Federal, Geraxrdo Carmona kufz, en los t&rminos asentados -
en el informe i gue se hizo alusién en el inciso a); @) .—
Fe ministerial Q¢ la factura 9673, correspondiente a la —
multicitada camndoneta que obra a fojas seis; e) .— Fe minis
terial de la camicneta Pick—Up, marca Ford, modelo 1980, -
con camper color rojo con blanco, placas KP=-5859, ntGmero -
de identificacidén de carrocexrfa ACLSIU-5096779, con calco—
manfa del Recistro Federal de Vehfculos 5096779; £} .~ De——
claracidén emitida ante el Representante Social del Fuero —
Comfin por el inaiciado ARNULFO GULVARA ARANDA, ratificada-
ante el Fiscal Federal y 2nh su preparatoria en este Juzga—
do sin aato en contra gue la invalide, en la gue, en la —
parte gque interesa, dijo gue el seis cde marzo del afo en -
curso, se presentd al domicilio de Efrfn GSmez llevando ——
una camicneta Pick-Up, marca Ford, coler roja con camper,—
modelo 1979, siendo detenido por unes agentes a los gque —
les hizo notar gue ignorabieéa guién era el propietario de la
misma, pero gue €sta estaba a cargo del Teniente Corcnel -
Jos& Ballesteros Beltr&n de guien la recibi6 hace como deos
y medio o tres afics en calidad de pré&stamo, para usarla en
la introducci®én de carne al Campo Militar nGnero Uno, del-~
guEe €ra proveeGor.— AsSimismno, agregf ante este Juzgado en—
st declaracidn preparatoria que cuando los agentes le pre—
guntaron de si &1 era el propietaric de la camioneta Pick-
Up, les contestS gue se la habfan cado a cargo porgue era—
el proveedcer ce carne del Campo lilitar; md3s o menos en ju
lio de mil novecientos ochenta y dos; gue los agentes gue-
lo detuviercen le dijeron gue la camioneta e€ra robhadas; g) .—
Comparecencia ante la antoridad de Laure S&nchez Figueroa,
en 1a gue ceclarf co:mo testigo de propiedad, preexistencia
y falta posterior de la caiioneta de gue se trata., — — - -
— — —las constancias narradas dnicamente conprobaron gque -
una persona recibid, no en venta o prenda sino para desem—
pehar sus serviclios, una camiocneta tipo Pick-Up, marca ——-
Ford, modelo 1980, ntmerc de serie FCl1JIUS55169, qgue resul-
t+8 ser robada, sin haber tomado las precauciones indispen-—
sables para asegurarse de gue la persona de quien la reci-
Lid tenia derecho para disponer de ella.- En efecto, de —
acuerdo con la definicién legal antericr a la reforma del-
C6éigo Sustantivo(aplicable en la Epoca de la comisidén del
ilfecite), el activo s8lc debfa asegurarse de gue la perso-—
na de guien recibi6 la cousa en venta o prenda, tendrlia de—
recho para disponer de ella, si resultare robada.- En la-
especie, ningdn dato incide en probar plenamente gue GUEVA
A ARANLA2 hubiera recibidéc en venta o prenda ese vehfculo,
puesto gue sG6lo se dice que fue en calidad de préstamo; ca
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lidad, no regquerida por la Ley, entonces vigente, para ma-—
tizaxy la cconducts, lo gque se traduce en atipicidas.- Por-
tanto, no estando comprobado el delito previsto en la frac
citn II del artfculoe 400 del CS6Sdigo Penal Federal vigente=
en la Epoca del suceso, lo gque procecde es decretar la abso
Juta libertad del acusado por el delito de ENCUBRIMIENTO =
materiz del reproche, sin que sea necesaric entrayx al estu
dio de la responsabilidad, por resultar 0ciosO.— = — = — =
- = —TERCERO.- Al causar ejecutoria esta resolucifn, con -
insercifn de sus puntos resolutivos, officiese a la C. Jefa
del Departamento de Icentificacitn de la Direccién de Ser—
viecios Periciales de la Procuradurfa General de Justicia —
del Distrito Federal, Recluscrio Preventivo Oriente, de es
ta Ciudad, para que d€ cunmplimiento a lo dispuesto por ele=
artfculo 165 del C68digo Federal de Procedimientos Penales.
— = —Por lo expuesto y fundado, ccn apovo en el-artfculo -
21 Constitucional, lo. del C&digo Penal Federal, 6, 94, 95,
98 del 279 al 290 y dends relatives del CSdige 'edexral de—
Procedimientos Penales, es de resolverse y S@i= = = = = o=
- = - - - = == = -RESUELVE 1= - - = = = = = = -
= = —PRIMERO.— HO se conprob® el cuerpo del delito de ENCU
BRIITENTO, previsto Yy sanciohado poer el artfeulo 400, frac
cisn II del CSdigo Penal Federal vigente .en la €poca del -
SUCES0., = = = = — & = - - mm = . e m m e - = e s e =-
— - —SEGUNDO.~ ARIULFO GULEVARA ARANIDA no es penalmente res
ponsable del ilfcitec mencionado en el resolutivo primero,=

por lo gque se le ALSULLVE del mismo, orden&ndose su absolu
ta libertad. — — = — = = - = = = = ~ — = I
— — —TERCERO.- Al causar ejecutoria esta sentencia, con i_x_:_
sercifn de sus puntos resolutivos, offciese & la C. Jefa =
del Departamento de Identificacidén de la DirxrecciSn de Sexr-—
vicios Periciales de la Procuradurfa General de Justicia -
del Distrito Federal, para gue d€ cunplimiento a lo esta-——
blecido en el numeral 165 del CSdigo Ieaeral de Procedi-— -
mientos Penales. — — - - — R e
— = —CUARTO.- Hotiffquese personalmente; expfdanse las co-
pias procedentes; dénse los avisos de Ley y, en su oportu-
nidad, archfvese el expediente como asunto conclufdo.~ = =
- = =-A S I, definitivamente juzgando lo sentencis y firima
el Ciudadano Licenciado DANIEL OSORXIO VARGAS, Juez Octavo-
de Distriteo en el Distrite Federal en Materia Penal, ante-
el Secretarioc gue autoriza y da fe.
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CAPITULO IV.
EJECUCION DE LA SENTENCIA COMO PARTE DEL

DERECHO_PENITENCIARIO.

Después de que el Organo Jurisdicciconal ha dictado —
su fallo condenatorio ¥y Este alcanza el rango de definiti-
vo, es decir, gque no admite recurso algunc, la sancifn im-
puesta pueden ccﬁsistir : " Confinamiento, sujecién a vigd
lancia de la poclicfa, prohibicién de ir a determinado lu—
gaxr y suspensiSn o inhabilitacifn para ejercexr profesifin u
coficio, deben ser cumplidas por el condenado, sin necesi—
dad de que el Estado ejerza coaccifn alguna sobre €l... ——
Ies penas pecuniarias, multa y reparacifn del dafio, origi-
nan un derecho de crédito a favor del Estado o el ofendido,
respectivamente. Otras penas, en cambio, son ejecutadas —
pur el Organo del Estado; algunas cono la ancnestacifn, =-—
por la autoridad judicial, ¥ otras, especialmente las pri-

vativas de libertad por la auvtoridad administrativa." (77)

En mérito de lo anterior, en el presente capftulo se
hard referencia al ltimo caso, es decir, al cumplimiento-—
de las penas privativas de libertad, por ser las gue re— -

guieren de intervencifn del Estado para lograrse su efica-—

(77) .— Arailla Bas, Fernando. El Procedimiento Penal en ME&—
xico. Ed. Kratos, MExico 1984, p&g. 206.
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cia, en este mismo orden de ideas, no se harf referencia —
a la sentencia absoluteria, en virrud de gque su ejecucin-—

se tradnce en Ja libertad innediata <el) sentenciado.
CONCEPTO DE PENA.

Ya que se es5t3 hablando de las sanciornes ixpuestas —
por el Organoc Jurisdiccional, es indispensable precisar lo
que se debe entender por pena. Al respecto Fernando Caste
llancs Tena, seliala gue ™ Jia pena es el castigo legalmente
inpuestoc por el Estado al)l delincuente, para CONServary el =
orden jurfdico.™ (78)

El OS8digo Penal Federxal, en su artfculo 24 seliala —
gue las penas Y wedidas de seguridad sons

"l.~ Prisibn.

2.~ Trataniento en libertad, senilibertad y trabajo~

en favor Ge la comunidad.

3.~ Irnternamiento © trataniento en libertad inimputa
bles y €e quienes tengan el hibhito o la necesidad de comsu
mir estupefacientes o psicotrfpicos.

4.— Confinamiento.

S.— Prxaohidbicifn de ir a lugaxr determinado.

6.— Sancifn pecuniarxia.

(78] .= Castelilianos Yena, Fernando. Lineanientos Elementa—-
les de Derecho Penal. Porrfia. NExico 1976. pig. 309.

REEadit o PER W - 4
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7.— (Derogado).

B8.— Decomisc © pérdida de instrumnentos y objetos re~
lacicnados con el delito.

9.~ rmonestacién.

10.~ Apercibimiento.

11 .— Caucifn de no ofender.

12.~ Suspensién © privaci®n de derechos.

13.— InhusbilitaciCn, destitucidén o suspensidn de fun
cicnes o empleos.

14.— Publicacifn especial de sentencias.,

15.— Vigilancia de la autoridad.

16.~ Suspensién o disolucién de sociedades.

17.— Medidas tutelares para menores.

18.~ Decomiso de bienes correspondientes al enrigque-—

cimiento ilfcito.”™

De entre las penas impuestas al sentenciado, comd —
quedS sefialado anteriormente, reviste gran importancia, —
por la frecuencia de su imposicién, la de prisién, gue no—
es otra cosa gue la privacifn de ia libertad corporal, en-
ellugar gue senale el Ejecut‘.ivé» Federal, a través de ia -
Direcciﬁn General de Servicios Coordinados Ge Prevenci&n y
Readaptacifn Social, de la Secretarfa de Gobexnacifin, se—

gGn la fraccifn XXVXI, del articuln 27 de la Ley Orgf&nica —
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de la Administracifn Pdblica Federal vigente, gque estable-
ce como facultad de tal dependencia: ™ Organizar la defen—
sa y prevencifn social contra la delincuencia, establecien
do en el Distrito Federal un Consejo Tutelar para Menocres-—
Infractores de m&s de seis anos e instituciones auxiliares,
creando colonias penales, circeles y establecimientos peni
tenciarios en el Distrito Federal y en los Estados de la -
Federxracifn, mediante acuerdo con sus Gebiernos, ejecutando
y reduciendo las penas y aplicando la retencifén por deli--—
tos del orden federal o comfin en el DPistrito Federal; asf-—
como participar conforme a los tratados relativos, en el -
traslado de los reos a gue se refiere el guinto p&rrafo —

del artfculo 18 Constitucienal,"

En el Estado moderno, resulta l8gico entender gque &3
te sea el encargado de mantener el orden social y por ende

de ejecutar las penas impuestas, pues cuando pPor una ac- -

b

cifin determinada un particulax o el Estado mismo ve gue se
han conculcado sus derechos, 16gico resulta pensar en gque-—
la victima acuda a las Instituciones para clamar Fjusticia,
pues con la conducta de los individuos se demuestra de ma—
nera .continua y perenne la necesidad de fortalecexr las Ins
titﬁciones Pdblicas cuyo fin se traduce en mantener el oxr-.

den ptbliceo. (79)}. Con esto, no queremos decir gque el fin

{79y .— Cfr. Carrara, Francisco. Programa de Derechoc Crimi-
nal. Vol. II. p&g. 67
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de la pena consista en vengar al ofendido, pues cono se ha
dicho, " el fin de la pena no consiste en gue se haga Jjus—
ticia, ni en que el ofendido sea vengado, ni en que sea re
sarcide el dalie padecido por €1, ni en gque se atemoricen —
los ciudadanos, ni en gue el delincuente purgue su delito,
ni en gue se obtenga su enmienda. Todas €stas pueden ser—
consecuencia necesaria de la pena, y algunas de ellas pue-—
den ser aeseables, pero la pena continuarfa siendc un acto
inobjetable, atin cuando faltaran todos estos resultados. —
El fin primario de la pena es el restablecimijento del or=—-—

den externo en la sociedad.”™ (89)

Por lo que se refiére 2 la forma de imiciaxr la ejecu
cifn de una sentencia condenatoria, el artfculo 531 del C§
digo Federal de Procedimientos Penales sefala que el Tribu
nal gue la dicte, tiene la obligacifn de xemitir, dentro —
de tres dfas, dos tantos a la Procuradurfa General de la - -
Reptblica, guien a su vez remite un tanto a la autoridad -
encargada de su ejecucidn, es decir, a 1la nireccién Gene——
ral de Servicios Coordinados de‘Pzeven::'Ldn Y Readaptaciéfn-
Social, de la Secretarfa de Gobernacifn: en caso de gque se
imponga una sancifn pecuniaria, tambi&n se remitirg copia—
autorizada de la sentencia a la autoridad fiscal, para que

se haca efectivo su importe.
(80) .— Ibidem. p&g. 68,
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Si después de dictada una sentencia y que €sta gsea -
irrevocable en la cual se j.mpom;a pena corporal, enloguece
el xeo, se suspenderin los efectos de la condena, mientrxas
no recobre la razén, debiendo ser internado en un hospital

pGblico para su tratamiento.

El procedimiento de ejecucién de las penas privati——
vas de libertad, tiene su funamento constitucicnal en el-—
artfculo 18, gque establece: " S61lo por delitc gque merezca—
pena corporal habrd lugar a prisién preventiva. El sitio-
de &€sta serd8 distinto del gue se destinarc pzra la extin--—

cifn de las penas y estin completamente separxados.

Los Gobiernos de la Federacifn y de los Estados orga
nizar&n el sistema penal, en sus respectivas jurisdiccio—-
nes, sobre ia base del trabajo, la capacitacifn del mismo—
Y la educacisn como medios para la readaptacisn social de;l.
delincuente. Las mujeres canpurgar&n sus penas en lugares .

separados de los destinados a los hombres para tal efecto.

lLos Gobernadores de los Estados, sujetdndose a 10 —=
que establezcan las leyes locales respectivas, podré&n cele
brar con la Federacién convenios de caracter general para-
que los reos sentenciados por delitos del orden comGn. ex——
tingan su condena en establecimientos dependientes &L %)e -

cutivo Federal.
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La Federacién y los Gobiernos de los Estados estable
cer&n instituciones especiales para el tratamiento de neno

res infractores.

Los reos de nacionalidad mexicana que se encuentren—
compurgando penas en pafses extranjeros, podrin ser traslia
dados a la RepGblica para gue cumnplan sus condenas con ba-—
se en los sistemas de readaptacifn social previstos en es—
te a.rticulc., Y los reos de nacionalidad extranjera senten—
clados por delitos del orden federal en toda la Repblica,
o del fuero comin en el Distrito Federal, poudrin sér tras—
laaados al pa.ts‘de su origen o© residencia, sujet&ndose al—
pals de su origen o residencia a loé tratados internaciona
les gue se hayan celebrado para ese efecto. Los gcbernado
res podx&n solicitar al Ejecutivo Federal, con apoyoe en ——
las leyes locales respectivas, la inclusiSn de reos del ox
den camfin en dichos tratados. El traslado de los reos af—

lo podri efectuarse con su consentimiento expreso.

Asf pues, la pena privativa de libertad impuesta al-
sentenciado, se debe cumplir en el establecimiento gue se—
fiale la autoridad administrativa, sin gue se pueda suspen=

der, salvo los siguientes casos:

I.- Cuando el sentenciado tenga derecho a disfrutar—

de la condena condicional ( artfculo 90 del C6digo Penal -
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Federal.)

IX.~ Cuando el condenado caiga en estado de enajena—-—
cién mental { artficulo 534 del C&digo Federal de Procedi-——
mientos Penales. )

III.- Por determinaci&n judicial, dictada en un juicio

de garantfas.
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GENERALIDADES.

La reglamentacidén del procedimiento de ejecucién de-
las sentencias, la encontramos de los artfculos 77 al 90 -
del C6digo Penal Federal y en los artfculos del 528 al 575
del C6digo Federal de Procedimientos Penales, asfi como en-—
la Ley que establece las Normas M{nimas sSobre Readaptacidén
Social de Sentencicdos y el Reglamento del Patronato de ——
Reos Libertados, pero antes de hacer una breve referencia-
al procedimiento establecido en la Legislacifn en cita y -
m&s gue nada respecto de la intervencifn del Organo Juris-—
diececional, es conveniente aclarar en qué consiste la conde
ra condicional, por ser una de las formas en gue se suspen
de la ejecucibn de la pena con mids frecuencia, pu€s en el--"*
caso de enajenaciéfn y por resoclucifn judicial no existe du

Ga alguna.

Cuando se impone al sentenciado una pena corta priva
tiva de libertad, hay gquienes opinan gue €sta no cumple su
funcibn de ejemplaridad, sin embidrgo como la sancifn es xe
flejo de la conducta ilfcita realizada, asf como de la pe—
ligrosidad Gel individuo gue la realiza, existe otxo crite
rio gue sustenta la posibilidad de " incorporaciSn del de—
lincuente a la vida ordenada sin la necesidad de recuxxir-’

a castigos, con lo cual no s61lc guedan fuera de la supues—
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ta idonelidad para estos tratamientos los alcohSlicos, toxi
cSmanos, los d€biles mentales con tendencias al erimen, al
gunos delincuentes en el orden sexual y otros que ameriten

tratamientos terapé€uticos o de cardcter especifico."™ (81)

Para que proceda el beneficio de la condena condicio
nal el artfculo 90 del CSdigo Penal Federal establece que-—
el rribunal que dicte la sentencia condenatoria privativa—
de la libertad, ordenard la suspensién de la misma, ya sea
a peticifn de parte o de oficio si se refinen los siguien—
tes requisitoss

"a)..— Que la condena se refierg a pena de prisidn que
no exceda de dos anos;

b).~ Que sea la primera vez gue el sentenciado incu-—
rre en delito intenciocnal y, ademi&s gque haya evidenciado -
buena conducta antes y despufs del hecho punible;

c) .~ Que por sus antecedentes personales o modo ho——
nesto de vivir, asf como por la naturaleza, modalidades y-—
méviles del deliteo, se presuma gque el sentenciado no volve
r&8 a delinguir:

d) .~ En el caso de ios delitos previstos en el TLtu-
lo D€cimo de este CBdigo, para gue proceda el beneficio de

la condena condicicnal se reguiere gue el sentenciado sa-—

(81) .~ Vvillalobos, Igi‘xacio. Derechoc Penal Mexicano. PorxGa.
MExico. :
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tisfaga el dafio causado en los t&rminos de la fraccisn IIX

del artfculo 30 u otorgue cauci&n para satisfacerla.

Cuando por sus circunstancias personales no pueda re
parar desde luego el dafio causado, dar8 caucién c se suje-—
tarf a las mecdidas gue a juicioc del Juez sean bastantes ra
ra asegurar gue cumplird en el plazo que se le fije, esta—-

obligacién.”

En caso de no cumplir con tales obligaciocnes, el — =
Juez podr& hacer efectiva la sancibn gue se habfa suspendi
dg, o bien, apeivcibirlo de gue en caso de no cumplir con -

sus obligaciones se mandar§ a hacer efectiva la sentencia.

£n estos casos en gue procede la condena condicional,
se suspende no s6lo la ejecucidn de la pena corporal sino-—
también la multa, siendo facultad discrecional del Juez, -
resolver respecto de las demi&s sanciones; ademis, se le ha
r& saber al sentenciado el contenido del artfculo 90 del -

——

Cc6digo Penal Federal.

Una vez gue el sentenciado se acoge.al beneficio de-
la condena conadicional, se sujeta al cuidado y vigilancia-
de la Direccifin General de Servicios Coordinados de ?reve&
cifn y Readaptacifén Social de la Secretarfa de Gobernacién,
con 1la finalidad de gque despu€s de tres afios, a partir de—

haber causado ejecutoria la sentencia, si el condenado no—
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de lugar a un nuevo proceso por delito doloso gue concluya
con sentencia condenatoria, se tendr§ por extinguida 1la Pe
na. En caso contrario, se har& efectiva y se mandari a ha-
cer efectiva la sancién gue se habfa impuesto. En caso de
que el segundo ilfcito gue se coneta sea imprudencial, la-
autoridad competente resolverd si debe o no aplicarse la -

primera sancidn.

Cuando el sentenciado nombre fiador, la obligacifn ;
de E&ste concluiri seis meses despué€s de haber transcurxido
los tres anos para gue se tenga por extinguida la pena; —
sin embargo, el fiador podr8 renunciar por motivos funda—
dos a su carge ante el Juez de la causa, guien si los con-
sidera procedentes, prevendri al sentenciado para gue pre—
sente otro fiador, apercibido que de no hacerlo, se harg =
efectiva la sancifn. En caso de muerte o insolvencia del=-

fiador, debe el sentenciado comunicarlo al Juez.

El beneficio de la condena caondicional se concede en
la sentencia, siempre y cuando de las constancias gue obren
en el evpediente se hayan acreditado los regquisitos de pro
cedencia, de lo contrario, una vez dictada la sentencia y-
‘encontrindose el sentenciado en 1la hipStesis para obtener-
el beneficio, podrs solicitarlo mediante incidente ante el

Oxrgano Jurisdiccional xespectivo.
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Para la ejecucién de las sanciones, el Ejecutivo Fe—

deral aplicar& al delincuente los procedinientos que consi

dere adecuados para su corrxecciéfn, educacifn y adaptacién-

social, tomando como base, segtin el artfculo 78 de la Ley-

Punitiva Federal:
"I.~ La separacifn de los delincuentes gue revelan di

versas tendencias criminales, teniendo en cuenta las espe-—

cles de los delitos cometidos y las causas y méviles que -

me hubieren averiguado en los procesos, ademis de las con-—

diciocnes persocnales del delincuente;
II.— La diversificacifn del tratamiento durante la ——
sancién para cada clase de delincuentes, brocurandeo llegar

hasta donde sea posible, a la individualizacidn de agué&lla;

III.- La eleccidn de los medios adecuados para comba=—-—
tir los factores gue mis directamente hubieren concurrido—
en el delito ¥y la de aquellas providencias gque desarrollen
los elementos anti€ticos a dichos factores; ¥y

IV.— La orientaci&n del tratamiento en vista de la me
jor readaptacién del delincuente y de la posibilidad, para

&ste, de subvenir con su trabajo a sus necesidades.”™

Estas directrices parten del enunciado del artfculo-

18 de la Constitucién General de la Reptblica, citado can—

anterioricdad, de donde parte la Ley de Normas Mfnimas so—-
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bre Readaptaci&p Social de Sentenciados cuya finalidad es-
organizar el sistema penitenciario en la Repfiblica, mSxime
gue su artfculo 20. establece: " El sistema penal se .orga=-
nizarS sobre la base del trabajo, la capacitacién para el-
mismo y la educaciSn como medios para la readaptacidsn so-—

cial del delincuente.”

El sistema de ejecucifn penal ser§ mediante trata-— -
miento individualizado, con aportaciones de las diversas -
ciencias y disciplinas adecuadas para lograr la reincoxpo-
raci&n social del delincuente, considerando sus circunstan
cias personales de ahf gue el r€gimen penitenciario tenga-
carxicter progresivo y téchico, comprendiendo perfodos de -
estudio ¥ diagnSstico, y de tratamiento gque a su vez se di
vide en tratamiento, en clasificacitn y tratamiento preli-—

beracional.”™ (82)

Segin el artfculo 16 de la Ley de Normas Mfnimas, —--
procede la remisifn parcial de la pena, por cada dos dfas~
ﬁe trabajo uno de prisifn, siempre gue el reo observe bue=-
na conducta, participe regulamente en las actividades edu
cativas que se organicen en el establecimiento en . que se ~
encuentre y revele por otros datos, efectiva readaptacifn-

(82) .— Apud. Arilla Bas, Fernando. Op. cit. 207 y artfcu~—
culos 6-14 de la Ley de Normas MIinimas sobrxe Readap

tacifn Social de Sentenciados.
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social.

La renisiétn de la pena opera independiente derla 14-—
bertad preparatoria, la cual se concede a los delincuentes
cuando ya han cumplido una parte de su condena y cbserva-—
ron buena conducta, la cual es una de las formas m&s comu-—
nes de cumplir una sSentencia, en este sentido, el artfculo

B4 del C6aigo Penal sefiala:

"Artfculo 84.~ Se conceaerd libertad preparatoria al
condenado, previo el informe a gue se refiere el CSdigo de
Procedimientos Penales, de gue Se hubiere cumplide con lﬁs
tres guintas partes de su condena, si se trata de delitos-
ihtencionales, o la mitad de la misma en caso de delitos -
imprudenciales, siempre y cuando cumpla con los siguientes

reguisitos:

I.- Que haya observado buena conducta durante la eje
cucién de su sentencia;

IT.— Que del examen de su personalidad se presuma gque
estd socialmente readaptado y en condicicnes de no volver—
& delinguir, Y

III.~ Que haya reparado o se comprometa a reparar el =
dafioc causado, sujetfindose a la forma, medidas y t&rminos -
gue se le fijen para dicho objeto, si no puede cubrirlo =—-

desde luego.”
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Llenados los anteriores reguisitos, la autoridad com
petente podrd conceder la libertad, sujeta a las siguien—

tes condiciones:
a) .— Residir o en su caso, no residir en lugar deter

minado e informar a la autoridad de los cambios de su domdi
cllio. La designacioén del lugar de residencia se hari con-

ciliando la circunstancia de gue el reo pueda pProporcionax

se trabajo en el lugaxr gque se fije, con el hecho de gue su

permanencia en €1 no sea un cbsticulo para su enmiendaj;
b) .~ Desempeniar en el plazo gue la rescolucifn deter—

mine oficio, arte, industria o profesidn 1lIcitos, si no tu

viere medios propios de subsistencia;

C) .~ Abstenerse del abuso de bebidas embriagantes y-

del emplec de estupefacientes, psicotrfpicos © sustancias-—

gque produzcan efectos.similares, salvo por prescripeifn mg

dica;
d) .~ Sujetarse a las medidas de orientacifn y.super-—
visién gue se le dicten y a la vigilancia de alguna perso—

na honrada y de arraigo, que se obligue a informar sobre -

su conducta, presentindolo siempre gue para ello fuere re-—
querida.”

La libertad preparatoria, reviste gran_ importancia.—

por ser " una institucifn que constituye motivo de orgullo

de la Legislaci6h Mexicana, inspiradora en estos capftulos



181

de las mSs avanzadas legislacicnes modernas, desde el pro-
yecto Suizo de Carlos Stoos (1B92) gue generalizs en el —-
mundo el conocimiento de las mismas. Entre nuestras RepG-~
hlicas Iberocamericanas las recogen: Argentina ( artfculos-—
I3 al 17); Uruguay ( artfculo 2 de la Ley de septiembre 24
de 1530 y artfculeo 131 del C6dige Penal); Cuba ( artfculos
8% y 99); PerdG ( artfculo 58); Colombia ( artfculos 85 al=

89); ¥, Ecuador (axtfculos 91 y 93)}."™ (83)

Cuando el reo ha sido condenado por un delito contra
la salud previsto en el artfculo 197 del CS6digo Penal Fede
ral, es habitual o incurrif en segunda reincidencia, noc se
le concederf la libertad preparatoria; pero tratfndose de-
los celitos cometidos por serxrvidores pfblicos, €sta sGlo —
procederE& cuando.se haya satisfecho la reparacién del dafio
en tErminos de la fraccibn III del artfculo 30 del CSdigo~

Penal Federal.

Ia libertad preparatoria debe solicitarse ante la D1
reccibn General &e Servicios Coordinados de Prevenci&n y —
Reacaptacidn Social, gquien una vez gue recibe la solicitud
dei reo, solicita los informes a gue se ha hecho referen~—

cia al Director del Centro Penitenciario ‘en gue se encuen-—

(83) .~ Carranca y Trujille Radl y Radl Carranca y Rivas, -
c5digo Penal Anotado. Porrda, México, 1985, pSg. —--—
238.
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tre, aconpafiados del dictamen del Consejo TEcnico Incerdis
ciplinaric; pero tratindose de delitos contra la salud, ==
los informes se pedird&n a la Procuradurfa General de la Re
plblica; en vista de los informes recibidos se resuelve la
procedencia © improcedencia de la libextad preparatoria, -

concedida &sta el reo guedard& bajo el cuidado y vigilancia

de la dependencia del Ejecutivo en cita.

Para conceder la libertad preparatoria, debe investi
garse la solvencia econfmica del fiador: y una vez concedi
da, se entregari un salvoconducto al senténciado, ¥ Se co—
municard al Director de la Prisidén en gue se encuentre, a-
la autoridad del lugar de residencia del reo y al Tribunal

que hubiera conocido del proceso.

Son causas para revocar la libextad preparatoria — -
cuando deje de cunplir con los reguisitos exigidos, o bien,
cuando el liberado cameta otro delito culposeo, pero si el-
delito de gue se trata es imprudencial, guedari a juicio -
de la autoridad, la determinacifn de revocar-o no la liber

tad conceaida.

Las formas de extinguir la ejecucifn de la pena son:
por cumplimiento, indulto, amnistfa o prescripcifn. Ya —-
que todo esto es materia de la Penclogfa, nos linitaremos-

para el efecto de este trabajo en selialar en qué consiste-
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cada uno de los tres Gltimos, pues el cumplimiento de la ~

Fena en s no reviste problema alguno.

El indulto s&8lo opera tratidndose de penas privétivas
de libertad y procede en aguéllos casos en que el reo haya
Prestado servicios importantes a la nacién, en caso de de—
iitos polfticos serd a juicio del Ejecutivo Federal, a — -~
guien le compete resoclver sobre la concesifn del indulto -
imponiendo o nS las conaiciones que estime pertinentes, la
’ resolucidn que concede el indulto debe publicarse en el -

Diario Oficial de la Federacifén.

ILa amnistfa es un nodo de extinguir la accién penal,
asf como las sanciones impuestas, salvo la reparaci&n del-~
dafio, de acuerdo a la Ley especfifica, es decir, la amnig—-

fa debe consignarse en una ley.

1a prescripcifn es la p€rdida de la facultad para ha
cer cumplir una sancifn, por el simple transcurso del tiem
po, tratdndose de penas pecuniarias, éstas prescriben al -
afio, en tanto gue las corporales o privativas de libertad-
por el transcurso de un térimine igual al gue deba durpr y-
una cuarta parte mids, sin exceder ‘de guince afios. La.pres-
cripcifin estd prevista en el C6digo Penal Federal, en los-

articulos 100 al 118.

Cuando la sancifn consiste en destitucidn, suspen— -



184

8i6n, privacibn de derechos o inhabilitacién, el t&€rmino -

de la prescripci&fn sexi de dos afios.

La prescripeifn debe ser decretada por el COrganc Ju-—

risdiccional y debe decretarse oficiosamente.

Otra forma de extinguir la responsabilidad es la re-
habilitacifén, gue tiene por objeto, segn el artfculo 99 -
del C6Adigo Penal Fedexral ™ reintegrar al condenado en los-—
derechos eciviles, polfiticos o de familia gue habfa perdido,
en virtud de sentencia dictada en un proceso © en cuye — -—

ejercicio estuviere suspendido.”

Con la finalidad de proporcionar asistencia moral, -
econfmica, jurfdica y social, las personas que hayan come-—-—
rurgado una sentencia privativa de libertad y que por algu
na raz®n neo puedan reincorporarse a la sociedad, se cre§ -
el Patronato de Reos Libertados, mediante la Ley publicada
en el Diario Oficial de la Federacidn el 16 de julio de ——
1963. De entre las funciones gue realiza este patronato, -
destacan de acuerdo al artfculoc 2 de su reglamento, las si
guientes:

"l.~ Servicioc de colocaciones gratuftas;
IXI.~ Asistencia econSmica, cuando el caso lo amexites
III.- Capacitaci6n y adiestramiento profesional y t€c-

nicoyz
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IV.- Asistencia jurfdica; y,

V.- los demis qgue se estimen pertinentes.”™

El &mbito conpetencial de este patronato €S en rela—
cidn a las personas que hayan cumplido una condena por de—
litos del fuero federal Yy comGn en el Distrito Federal, ==

asf como los libertados de las Islas Marfas.
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CONCLUSITONES

l.- Tomando en cuenta gue en el procedimiento penal-
esencialmente se maneja la libertad de los individuos, re-
sulta indispensable gue gquien realice una conducta ilicita
y sea sometido a un juicio, deba ser defendido por una per
sona capaz. Es por ello, gue a pesar de que la Constitu-—-—
‘cifn General de la RepGblica establece como garantfa del -
acusado el defendexse por sf mismo © por alguien de su con
fianza, no debe permitirse ese tipo de defensor, si es que
€ste no acredita ser Licenciado en Derecho para poder cum—
Plir con la designacifn hecha en su favor, correspondiéndo
le al Tribunal gue conozca de la causa nombrar obligatorxia
mente al de oficio, sin perjuicio de poder revocar tal de-—
signacifén con posterioridad; por 1lo que la fracci6n IX del
artfculo 20 Constitucional, reguiere ser modificado en tal
sentido, con lo Que se le podr§ dai: una mayor positividad-

a tal precepto normativo.

2.- El1 artfculo 19 de la Constitucifn General de la-—
Repfiblica, sefiala como término para resolver la situacién-
jurfdica del indiciado, el de setenta y dos horas, sin em—
bargo, de acuerdo a la fraccifn X'VIII del artfculo 107 Qe—
la misma ey Fundamental, es a las setenf';a Yy cinco horas =
de la detencifn en alguna carcel preventiva, transcurride~

este t6rmino, el Director del Centro Carcelero podr& ponex
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1o en libertaa, si no ha recibido copia de la resolucién -

constitucional gque emnita el Juez de la causa.

3.— Dentro de la doctrina, existen dos grandes co- = -
rrientes respecto al inicio del proceso. Unos sefialan gue
es a paxrtir del auto de formal prisifSn y los otreos, para —
guienes se inicia con el auto de radicaci6n. Nosotros nos
inclinaros a considerar gue efectivamente, el proceso se -
inicia con el auto de formal prisifn o de sujecifn a proce

so, siguiendo la tecorfa del Maestro Manuel) Rivera Silva.

4.— El1 C6digo Federal de Procedimientos Penales, es=
tablece los reguisitos que debe reunir el auto de formal -~
prisidn, asf como el de sujecidn a proceso, siendo omiso —
en precisar la forma ¥ contenido del auto de libertad por-

falta de elementos para procesar..

5.— Dentro del procedimiento penal federal, los ca—— .
teos, no son medios de prueba, sino un mecanismo con el —-—
gque cuenta la Representacifn Social Federal, para poder =--—
corplementar la indagatoria con 'datos u objetos que serf -
de inportancia en relacia & los hechos gue se investigan.
1.bs cateos deben ser decretados por el Organo Jurisdiccio-

nal, a petici®n del Ministerio PGblico Federal.

6.— En la prS8ctica, quizfs debido al exceso de traba

jc, el Juez no se encuentra presente en la mayorfa de los-
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casos en el desahogo de las pruebas que se ofrecen en un -
Proceso, y duien lleva a cabo estas diligencias es el se~—
ecretario, por lo gue considerando gque en el Dereche Penal—
se tutelan la vida, la libertad, £l honor y el patrimonio,
Ceberfa estar el Juez presente en el desahogo de las prue-—
bas, ya que asf podr8 dictar una sentencia mnés Vjusr.a, con-—
Pleno conocimiento tanto del expediente, como del procesa-—

do y su personalidad.

7.— A pesar de la Gltima reforma al artfculo 291 del
C6digo Federal de Procedimientos Penales, se nantiene un -
desequilibrio procesal entre la defensa y el Ministerio P_g
blico Federal, por 1lo gue se refiere a la presentacifn de-
las conclusiones, ya gue cuando el primero de los nombra—
dos no las presenta cportunamente se le tienen por formula
das las de inculpabilidad; en tanto que trat&ndose del Mi-
nisterio Pblico Federal sSlo se puede llamar la atenci&n-—
al Procurador General de la RepGblica para gue cbligue al-
Ministerio Piblico Federal a gue las presente o elaborar——
las £1, pero sin sefialar t€rminc para ello, y a fin de evi
tar esa pré&ctica viciada al no ‘respetar el Ministerio Pf-=-
blico Federal el t€rmino para presentar las ceonclusiones,—
resulta indispensable aperxrcibir a la Representacifin Social

Federal, gue de no presentarlas en tiempo se le inpondrs -
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una medida de apremic consistente en multa d¢ uno a trein-—
ta dfas de salario mfnimo vigente en el Distrito Federal -
al Ministerio P(xblico Federal adscrito al Juzgado de gue -
se trate, © bien, al Procurador General de la Repfiblica. -
Por lo gue se propone la modificacifén en tal sentido al nu
meral en cita. Con esta reforma podr&d existir un mayor ~-—
equilibrio procesal y se evitaﬂra gue se dilaten los proce-—

dimientos por culpa de la Representaci®n Social.
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Al haber conclufde el presente trabajo -
de tesis, el dfa diez de enero de mil nove- =
cientos ochenta y seis, se publicS en el Dia-
rio Oficiai de la Federacién, un decreto por-
el%gue se reforman diversas disposiciones del
CSdigo Federal de Procedimientos Penales, con
vigencia a partir de los treinta dfas después
de su publicaci&n, reformas que atanen a algu
nos de los artfculos gue se citaron en el con
texto ¥y desarrollo del tema de esta tesis, -
por lo que a £fin de actualizar en lo posible-
las apreciaciones y consideraciones vertidas—
en el mismo, transcribo a continuacifn todos-—
y cada uno de los dispositivos legales refor—

mados .
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Pirs por las normas vigentes con anterioridad a
las reiormas dispuestas por cste Decreto.

ARTICULO TERCERO —Los conciliadores a
que se rehiere el articulo 232-A. seran designados
en la medida de 1as posibilidades’ presupues.,
tales. Enire tanto »on nombrados los conciliar
dores. e} Pleno de! Tribunal podra determinar
que sus funciones sean desemmnchadas por los se-
cretarios judiciales o por pascntes enDerecha fi-
3indose en el presupuesto correspondiente los
emolumentos rﬁcn'ados para el desempeno de ¢
este servicio.

Méexico. D.F..a 27 dc dicicmbre de 1985.—~S50-
corro Diaz Palacics. Scen. Presidenta.—Ruo-
brica.—Fernando Ortiz Arana. Dip. Presi-
dente.—Rtbrica.—Guillermo Mercado Romero,
Sen. Secretario.—Rubrica.—Juan Moisés Ca-
Heja, Dip. Secretario.—Ruobricatl’

En cumplimients de lo dispuesto por la frac-
cion 1 del articulo 89 de la Constitucion Politica
de Jos Estrdos Unidos Mexicanos y para su de-
bida publicacion v ebservancia, expido el Jpre-
sente Lieereto en 1a Residencia del Poder Ejecu-
tivo Federalen 1a Ciudad de México, Distrito Fax
deral.’a Jos veintisiete dias del mes de diciembre
de mil novecientos ochenta v cinco.—\iguel de”
13 Nadrid H.—Rubrica.—El Secretario de Go-

* bernacian Manuel Barebets D —-Rpbrica. ..

DECRETO por el que se reforma el Cédigo Fe-
deral de Procedimientos Penales.

Al margen un sello con el Escudo Nacicnal,
ue dice: Estades Unidos Mcxicanos.—Presi-
encia de 1a Republica.

MIGUEL DE LA MADRID 11, Presidente
Caonstilucional de los Estados Unidos Mexicanos,
a sus habitantes, sa

Que el H. Congreso de la Unién se ha servido
dirigirme el siguiente

DECRETO

**El Congreso de las Estados Unidos Mexi-
canos. decreta:
SE REFORMA EL CODIGO FEDERAL
DE PROCEDIMIENTOS PENALES

a
s

T ARTICULU PRIMERO), =S reforman Jos ary
licuios Jo.. 40...50..60.. 1017, 233550, 1Y, 40, l&
52, 57. 71, 72, 74. 0. K183, 580 WS0 KRG, WL 96, 301,
103, 19, 107, 183, 115, 134, 143, 145, 147, M8, 15
160, 183, 191, 197, 36!. 367, 372, 373, J76. 388, 39
s, 399, 437, 437 v 535 del Codigo Federal de Pro»
cedimienios Penales, para quedar comeo sigue:?

o e g

P

|
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Vierncs 10-d=vncro de 150

ARTICULO 10.—E! presente Cédigo com-
prende Jos sigui procedimi :

. 1. El de averiguacion previa a la consipgna.-
cion & los trib que establ 1az dihigen-
cias legalk ias para que el Minis.
terio Pablico pueda resolver si ejercita o no la

accién penal: -

11. EJ} de preinstruccion, en que se realizan
las acluaciones para determinar los hechos ma-
teria del proceso. la clasificacion de éstos con-
forme al tipo ! aplicable ¥ la probable res-
ponsabilidad inculpado. o bien. en su caso. la
iibertad de éste por falta de elementos para pro-
cesar:

L. El de instruccién, que abarca las dih
..82ncias practicadas ante y por los tribunales con
el fin de averiguar v probar la existencia del de-
lito. las circunstancias en que hubjese sido come-
tido ¥ las peculiares del inculpado. asi eomo ia
responsabilidad o irresponsabilidad penal de
éste;

V. El de juicio. durante ¢l cual el Ministerio
Publizo precisa su pretension y ef procesado su
deiensa ante e} tribunal. y ssie wvalora las
pruebas y pronuncia sentencia definitiva:

V. El de ejecucion, que comprende desde el
momento €en que causa ejecutoria la sentencia de
dos tribunales hasta la extincion de las sanciones

. aplicadas:

VI. Los relatives 2 inimputables, a meswres
»¥Y 2 quienes tienen el habilo o la necesidad de con-
sumir estupefacientes o psicotropicos.
ARTICULO 40.—Los procedimientos de
- preinstruccidn. instruccion y juicio consutuyen
-el proceso penal federal, dentro del cual corres-
ponde exclusivamente a los tribunales federales
resolver si un hecho es o no delito federal. deter-
minar la responsabilidad o irresponsabilidad de
ias personas acusadas anlte ellos e imponer las
sanciones qgue procednan con arreglo a la ley. -

Dentro de estos pr dimnie el Mini i0
Publico y 1a policia-judicial bajo el mando ue
aguél, en su caso, ejercitaran también las fun-
ciones que les encomiende la fraccién 111 del ar-
ticulo 20.; y el Ministerio Pxiblico cuidara de que

los ‘Tribunales Federales apliquen estrictamente .

las leyes relativas. y de gue las resoluciones de
.-aquélios se cumplan debidamente.

ARTICULO 50.—En ¢} 'procédimicnlo de cje-
cucion, ef Poder Ejecutivo, por conducto del or-

“gano que 1a jey determinge. ¢jecutara las senten-

cias de los tribunales hasts la extincion d2 las
sanciores: y ¢l Mimisterio Pubnee uuidar:_n d_e
que s¢ cumplan debidamente Las sentencias judi.
Ciales.

ARTICULD 60,7 1o emicrremrriaacireassssssonaranss
Si el delito produce efecto: en aos o mas enti-
dades federalivas, sera competenie el juez de
cualqiiera de éstas o ¢] que hubiera prevenide.

ARTICULO 1U.=Es compelente pars conocer
de Jos delilos continuados v de los continues o
permanentes, cualauicra de los tribunales en
cuyo territorio aguelios praduzean etedlos o se
hayan realizado actos constutivos du tales de-
litos.

ARTICULO ¥7 —En las actua ionesnn se en:
plearan abreviate=as, no s¢ rasparan jas palab-
ras. equIvocascis. sohre las que sdle se pondra:
una hinea delgada que permita st lecturz, sa:-
vandose con toda precision. antes de las firmas.
el error cometido. En la misma forma se sal-
wvaran las palabras que se hubieren entrerrengio-
nado.

Todas las fechas y datos se escribirdn preci-
samente con letra.

es.
pecifica. que el tribunal fundari » motivara en
los termunos y pl22os estabiecidos por la Lev y de
no exisur termino o piaczo.dentro d- las se-
tenta y dos horas sigutentez.

ARTICULO 234.—Las fianzas que deoun otor
garse ante los tnbunales se sujetulun a las dispor
siciones especiales de este Codigo v, en su de
fecto. a las del Cadigo Civil aphcable en materia
federal, y a la Ley Federal de insutuciones de
Fianzas.

ARTICULC 38.—Cuando esté plenamente
comprobado en aulos el cuerpo del delilo de que
se trate. el funcionario que cvonozca del asunto
dictara las providencias necesarias. a solicitud
del interesado. para asegurar sus derechos o res-
tituirlo en e) poce de éstos, siempre que esten le-
galmente justificados. Si se tratare de cosas. um-
camente podran retenerse. esié o nc commo-
bado el cuerpo del delito. cuundo a juiciv de
quien practique las diligencias. la retencion
fuera necesana para la debida integracion de la
averiguacion. - .

Si la entrega del bien pudiern lesionar dere-
chos de lercero o del inculpado. 1a devolucion se
hara medianle caucidn bastante para garantizar
e) pago de los danos ¥ perjuicios. La autoridiad
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que conozca fiiarad la ‘naturaleza x ¢l monto de 1a

€aucion, fundandio v motivando su delermina- -

cion, en vistu de las circunstancias del caso.

ARTICULO 3y —-Cuando durante ¢l prixeso
se encontrare gue ¢ hocho que se averigua tiene
ramificaciones. o que se s1puen otros con Josque
tuviere conexion, se dara conocimiento de eilo il
AMhnisterio Pablico para que promueva lo que co-
Jfresponda. | . N .

ARTICLU'LO 4v.—Toda incoaccion del proceso
Sera comunicada al tribunal de apelacion res.
pectivo. .

* ARTICULU n.— ...

El cumplimientn de 1os exhortos o royasilos
rias noimplica grorroga ni renuncia de compe-
tencia. - B )

ARTICULY — Iin bos casus del artcalo an-
temor, el iritimuak reguenido tomara Lo dee -
cion preparatona al incuipade, resolvera Jo que
Proceds respecto de la libertad caucional, asf

- €omo sobre su siluacion Juridica conforme ul ar-
ticulo diecinueve Consutucional ¥ remitira de in-
medato al detenido 3 las acluaciones, €n su caso,
a quien libro la orden. )

ARTICULD 57 —j.a resolucion dictada por el
tribunai requerido ordenando la practicy de las
diligencias que se le havan encomgndado. ad-
mite Jos recursos gue este Codigo establece.

a2

ARTICULO 71.—los plazos son improrroga-
bles y empezaran avworrer desde ¢ due sipaieente
al de la 1echa de Ja notificacion. saive jos casos
que exte Codigy ~cnnle expresamente.

No se incluirdn en los plazos. los sibados, los
dominges ni los aias inhabiles, a no ser gue ¢
trate ae poner al inculpacdo a disposic-4n &+ 1,
tribunzles. de tomarle su declaracic S
toria. o de resolver Ia procedencia de su .
prision, sujecion a proceso, o libertad.

ARTICULO 72.—Lus plazos s contaran por
dhas habiles. excepto los sjue se retieren a Jos tres
casor mesuenudos en la segunda parte ded ar-
Bculo anteriur v o cudiguier olro que por dxsposi-
Cron Jegal detsl computarse por horas, pues €s105 ©

se contaran doe momenlo o momenio, 4 parir de -

1a hora que carresponda contorma: o la jey.

Lo terminos se 3 jarin por dia v hora, v solvoe
los actus a que st refieren el articulo 19 Constu-
cional y otras disposiciones, se precisaran por el
trinunal cuands moenes con cuaresla ¥ ochoe
haras de anticipavion al dia v hors en que se
havan de celebrar las actuaciones a que se re-
hieran

ARTICLULO 74—,
La ¢édula se dsentars en papel oficia) yv,de-
bera ser scllads por ¢! tribunal o o Alifusterig
'ubhice que hapa La Ccitacion, - L. P
ARTICULO kv.—Cuando o se pueda hacer )
citacion verbuimente, se hara por cédula. Ja cua}
sera entregada por el secretario o actuario de
Juzgado o. en su caso, por ia Policia Judicial Fe-
deral ¢ por los auxiliares del Ministerio Puablico
Federal. persunalmente, a la persona -citada,
quiendcbera firmar el recibo correspondients en
la copia de la céduld. o bien estampar en ésth su
huella digital cuandn no sepa firmar: si se'ne-
gara a hacerln, el secretario o actuario, la'po-
hicia judicial o el auxiliar del Ministerio Pablico
Federal asentardn este hecho v €]l motivo que-el
citado expresare para su negativa. -~ 1 L2
suando el caso lo permitu,. podra ea
cédula por curreus. en sobre cerrudo v
con avuse de recibo. . St

ANRTICULO BY.—)

Eu us casas a e que se rehere
precedne de este articulo. v el
rror. el e relarnio oactuario del tribonal oo
Cusv. ta pabizir migdicidd o el gunNdior ¢de? Y
e FPabhics Fenered, snentard on sy rudon ke
datons que hubiere rocabado pora identificaf a la

persana o yuien hubsese entregada la cédalz v
. . : Y

ARTICULO 63—,

Se apreyitra sl expediente un cjemplar dél pe-
rivdicu en s parte que contiene la insorcion, de
nnda gy e identitique ¢l periodico. L fechl de
pubilcacion v 12 seccion Y paging en la que ésta
Gpsrete. .

- - - -ty :

ARTICULO B4.--La citacion a jos juradas se
hara por medho de ¢cedulas que seran entregadas
a los nleresados por conducto del secretaric o
actuario del tribunal. ¥ cuniendran: "

m—....
V.-

ARTICULD #5, Bl Seers » 0 dictuarid del
tribun! dara coenta., por medio de informe en
autos. def resultado de L emirega de Las citas o
que se rofiere el articulu antorior. precisomento
antes de la hora senslada para la siediencia,




DIARIO OFICIAL

Viernes 10¥e cncro de 1966

La faita de éumplimiento de esta disposicion
sera sancwnada por el tribunal con multa de
hasta diez dias de salario minimo vigente en el
lugar de que se trate. -

ARTICULO 86.—

_-Si el acusado tuviere varios defensores, no se

" 0ira mas que a uno de elios cada vez que togue

hablar a la defensa. Cuando intervinieren varios

agentes del Ministerio Publico. solo se oira a uno

de ellus cada vez que corresponda intervenir al
Ministerio Pablico.

C ARTICULO B oo

- Toda resolucion debera ser fundada ~ mot-
-vada. expresara la fecha en que se pronuncie ¥

se redactara en torma clara. preaisa ¥ con-.

gruenie con la promocion o actuacion procesal

que la origine.
- Twls resolucion debera cumplirse o ejecu-
lurse en sus téerminos.

ARTICULO 96.—Los autos contendrin uh; :

‘breve exposicion dei punto de que se trate v lare-
solucion qgue corresponda. precedida de su moti-
_¥acion y tundamentos iegales.

. - ARTICULO 101.—Ningin juez o tribunal uni-
tario puede modificar m varar sus resojuciones
despues de formuiadas, m los colegiados despues
de haberlos volado. Esto se entiende sin per-
Juicio de la aclaracion de sentencia.

ARTICULO103.~

~ Cuando la resolucion entrahe una citacion o
un termino para la practica de una diligencia. se
potificara personalmente con cuarenta y ocho
horas de anticipacion. cuando menos. al dia ¥
* hora en que se haya de celebrar la acluacion o
‘audiencia a que se refiera, detiéndose tomar en
cuenta jo dispuesio en &) segundo parrafo del ar-
ticuio 72 de este Cédigo. -

ARTICULO 104.—Las resoluciones cuinca las
cuales proceda el recurso de apelacion, se notifi-
caran personalmente a las partes por conducto
del sccretario o actuario del tribunal. -

. ARTICULO 107.—Los actuarios 0 Secretlarins

sean les. fijaran diariamente en la

puerta del tribunal una Jista de los asunlos acor-
dadas. expresando unicamente ¢l numero del ex-
evel bre del i ipado, ¥ asentaran
ia de ese ho en lus expedientes res-

P
e

del tribunal que hagan Jas noliticiiciones guc no |

pectivos, En Jos Jupares donde hubiere Boleti
Judicial de la Federacion, Ia hsta se publicara
[
Si alguno de los interesados desea que se id
haga notilicacion personal, podra ocurrir a mid
tardar al dia siguiente al ¢n que se fije lu lista «~
schaga la publicacion en el Bolelin Judicial de I
Federacion. sohcitandola del actuario o secre
tario del tribunal. Si no Se presentaran los intere+
sados €n ese lermino, la nolificacion se tendras
por hecha al tercer dia de que sefijelalistaenla
puerta de! Tribunal o de que se hubiere publi-
cado en el Boletin Oficial. <

ARTICULO 113.~Les servidores publicos y
agentes de policia judicial, ast comy los auxi-
liares del Ministerio Publico Federal. estan obli-
gados a proceder de oficio a la investigacion de
los deblos de orden tederal de que tengan no-
ticta, dando cuenta inmeciata al Ministerio Pu-
bhico Federal si la investigacion nose ha iniciado
directamente por este. La averiguaciéon previa
no podra tuciarse de oficio en los casos siguien-
tes: . .

Cuando para la persecucién de un delito se re- ™
guxera querella u olro acto equivalente. a titulo
e requisito e proceaibilidad. e} Mimsterio Pa-
blico Federal aciuara segun lo previstoen la Ley
Organica de la Procuraduria Generzal de la Ree
pabiica, para conocer si la autoridad formula
querella o satisface el requisito de procedibi-
Irdad equivaiente. M
ARTICULO !15.—Cuando el olendido sea
tenor de edad, pero mayor de dieciséis abos,
podra querellarse por si mismo © por quien esté
legittmado para eljo. Tratandose de menores de
s esta edad o de olros incapaces, la'querella se
Presentara por quienes ejerzan la patria po-
testad a la tutela. ) o .
ARTICULD 334.=x ...

En el pliego de consignacion, el Ministerio Pu-
blico hara expreso senalamiento de los datos
reumdos durante 1a averiguacion previa que. a
su juicio. puedan ser considecrados para los
eieclos previstos en el articulo 20. fraccion . de
la Constitucion. ¥ en los preceptos de este Codigo.
referentes a la libvrtad provisional bajo caucien..
tanto por o que toca a la delermanacion del tipo
penal. incloyendo sus modalidides. como por o,
que respecta a los elementos que deban tomarse”
en cuenta para fijar el monto de la garantia.
ARTICULO 148 — .-
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‘DPe no existir instrucciones expedidas por el
tribunal fedural., en tratandose de consigno-
ciones con detenidos, e] juez dul orden comun.
dara la participacion que conforme a esta ley co-
rresponda il Ministerio Publico Federal, sz enel
lugar del juicio hay Agente de esta autoridad. to-
mara la declaracion preparatoria al inculpado,
provecra o que legalmentie proceda, resolveralo
ronducente respecto a la hbertad caucional y la
situacion juridica de acuerdo a los articulos 161,
162 y 167 de este Codigo. Cumplidas estas diligen-
cias, ¢] juez Gel orden comun remitira de inme-
diato, por conducto de] Ministerio Publico Fe-
deral, €] expediente y el detenido al tribunal fe-
deral competente, 2 efecto de gue éste continde
el proceso. .

ARTICULO 145 — riviarreenicasnomonisses s svreceansee

La nulidad y los recursos planteados contra
las resoluriones de los Lribunales comunes a gue
se relierce este arliculo. cuando actaencn los tér-
minos de Ja [raccion VI del articulo lo. de Ja Ley
QOrganica dei Poder Judicial de 1a Federacion.
geran resueltos conforme a jo establecido en este
Codchgo. por el tribunal federal que corresponda.

ARTICULO 147 necneimreecemmcmme s e <
. Los plazos a que se refiere este articulo se
contaran a partir de 1z fecha del auto de formal
prisien @ del de sujecion @ proceso, en Su Caso
Dentro del mes anterior a que concluyy cual-
quiera de los plazos antes seaaludos, ¢l juez dic
tara aulo gue.sefale westa crrcunstancia. asi
como la relacion de prucbas. dihigencias y re-
cursos que aparezcan pendienies de desahogo.
En €] mismo atlo. €] juez ordenara se gire oficio
al tribunal unilirio Que corresponda, solicitan-
dole resueiva jos recurwos antes de que se cierre
la instruccion. y dara visia a las paries pars que,
dentro de los diez diis sipuentes. manifiesten o
que @ su derecho convenga, indicandoles que de
no hacerlo reseolvera como lo ordena el articulo
150 de= este Codigo. -

Cuande ¢l juez omita dictar el auto a2l que se
refiere el parrafo anlerior. cualquiera de ias
partes podra recurnir en lu forma prevista por
este Codigo para la queja.

ARTICULO 148 —EI perdon que olorgue el
quercllante surtira sus efeclos en los terminos
que previene el Codigo Penul.

ARTICULG 150 —Transcurridos los plazos
que senala el articulo 147 de este C641g0 0 cuando
e} tribunal cunsidere agolada Ju instruccion, lo
determinara ast mediante resolucion que se noti-
ficara personalmente 3 las partes. y mandara
paner ¢l proceso a la visla de ostas por diez dids
comunes. para que promuevan las pruebas que
estumen pertinentes ¥ que puedin practicarse
dentru de jos quince dias siguientes 2] en qoe se
notifique el auto que recaiga a la solicitud de Ja
prueba. Segun las circunsiancias que aprecie el

juez en la instancia. podra ampliar el plazo d€
desahorio de pruvba hasta por diez dias mas.

Se declarara cerrada la instruccion cuando,
habienduse resueito que tal procedimiento quedd

-apotado. conliurme a lo previsto en el parrafoan:

terior. hubiesen transcurrido Jos plazos que se
citan en est’: articulo o las partes hubieran ret

aunciado a {Jios, :
ARTICULO 160.—.. : -

Fuera de los casos excluidos en el pirrafo an-
terior. el inculpado pucde designar a personas de
su conlianza para que jo defiendan, pero en caso®
de que la gesignacion no recaiga sobre quien
tenga cedula profesional de licenciado en
recho o allorizacion de pasante. conforme a la
lLey que reglamente el ejercicio de las profes
siones, el tribunal dispondrdque intervengal
ademas dei designadae. un defensor de oficio que
orivnte a aquél ¥ directamente al propio incul-
pado en todo lo que concierne a su adecuada de-
fenza. . >

ARTICULO 188.— -

Cuando por la urgencia del caso o la gravedad
de la lesion st requacra Ja intervencion médicp
inmediala ¥ Ro tuese posible recurrir a yn hos-
pilal que preste servicios al publico en general.”
Se FOCUrTIra, para la atencion gue corresponda, &
1o~ estublecimientos de salud de organismos de
Ju Adommistracion Publica mas cercanos al Jugar
en que se encuenire el Jesionado. .

.

ARTICULO 19t —Los certificados de’defun-

c1on o de sanidad expedidos por medicos particy-

lares. estaran sujetos a Ja revision de las

medicos ofirciales. quienes rendiran el dicltamen
definitivo. - e

ARTICULO 197.—

Se entendera que el inculpado queda a dispe-
sicion del juzpador. para los efcctos constitucio-
nales ¥ legajes correspondicntes. desde e] Tho-
mento en que lx poheia judicial. en cumpli-
micnte de la orden respectiva, lo ponga a
dispusicion de squél ¢n a prision preventivaoen
un centro de salud. El encargado del reciussorio o
del centro de salud asentara en el documento re-
lativo a lu orden de aprechension ejecutada, que
Ie presente la policia judicial, e dia y hora del re-
cibo del detemdo.

ARTICULD 364~ ceoeemercammanmeenereepo

11 Al

* Las apelaciones inlerpuestas contra resolu-
ciones anteriores a la sentencia de primera jins-
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lancia. deben ser resuchtas por el tribunal de
@pelacion antes de gue se emita dicha seniencia,

% amTicuLo

7=

.. Tli—Los autos en que se decretd ¢l sobresei-
gv-mmoen los casas de las fraceciones [T a VI del
articulo 298 v aqueéllos en que se nitgue ¢l sobre-
ieumemo. .

omee e Lo T -
T

PR | T S .

IV.—Laos autos de forsnal prisién: los de suje-
cion a proceso; los de falta de elementos para
procesar: v aguelios que resuelvan situaciones
concernientes a la prueba.

V.—

* V1. Los autos en que se niecgue la orden de
nprehensmn © se miegue 1o citacion para repa-
ratora, Estos autos :olo son apelables por el Mi~
nisterioc Publico.

! P

o

'S

ARTICULO 376.--Si dentro del pluzo para
promover prucha A que se reliere el articulo 373,
alpuna de las partes 1 promucve. expresara el
obielo v nuturaleza de ta prucha. Dentro de tres
dias de hecha 1a promocion, ¢l tribunal decidira,
sin mas tramite, si es de admutirse o no.

(‘uando se admita la prucha. sc rendird
dentro del plazo de cinco dias. Desahogada. de-
perada o pasado el plazo que se concedid para
rendirla. nucvamente se citara para la vista de
la causa dentro de los plazos que seiala el ar-
liculo 373,

ARTICULCQ 388 —Habra lugar a la reposicién
del proceso por aiguna de )as causas siguientes: .

v -;P;)r no haber sido citada alguna de las
partes para lus dihgencias que soowere derccho a,
presenciar: -

V1. —Por no hatwrse recibido a alguna de las
partes. imustificadamente. las pruebas gue hu-

“here virectdn. oon srreelae 4 1a Jey:

memme tessesas msmerirmecneioaBis s Nrwsssssssecrsitieseesbebnins

ey T

En ‘el caso al que se refiere el pirrafo anle—
dor. el juez remitira al tribunal de apelacion,
pnto con el testimonio. un intorme indicando el
wtado gue guarda el proceso al momenlo en gue
lict6 el auto recurrido. para los efectos de la ui--
jma parte del articulo 364.

*ARTICULO 373. —Reclbvdo el proceso, ¢l du-
Micado autorizado de comstancias o el testi-
nponio, en su casao, &l tribunal lo pondra a ia vista
‘e las partes por el plazo de tres dias: ¥ sidentro
e £lios DO promovieren priswhs <~ senalara dia
wra |a wista. que se efectuard dentro de los
yeinta siguientes ‘a2 la conclusion del primer
Jazo, 51 se tratare de sentencias definitivas, ¥
lentro de cinco dias si se tratare de autos.

LT
- -

NIV, —Por haberse negado a alguna de las
parle-s jos recursos'procedentes:: 1 :

ARTICULO 398 Bis.—E] recurso de qneja pro«
cede contra las conduclas omisas de los jueces
de distrito que no radiguen una averiguaciénoho
resuelvan respecto al libramiento o negativa-de:
1a orden de aprehension o de comparecencia, en
los terminos a que alude el articulo 142,

También procede el rtcumo de queja contra
fas conductas omisas de lo& jueces de Distrito
que no cumplan en t¢rmino, con las obhpcwnu

. establecidas en los articulos 147 y 433
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£n las nipotesis previstas an el articulo 142, el
recurso lo snterpondra €] Ministerio Publico.

Lu gqueya podra inteTponerse en cualquier
tiempo 4 parlir ae gue hub:eran transcurrioo Jos
terminus establecidos en los articulos 142, 147 ¥
434, ¥ se inrerponara por escrito ante el Tribunal
Unitario de Crreuito que corresponda.

El ‘Tribunal Unitario de Circuito, en el tér-
mino ae 48 horas, 1€ 0ard enwrada al recurso y re-
querira al Juez de Distrato. cuva conducta omisa
naya dago lurar aj recurso, para que rinda in-
iofme aentro de: 1érmino de Lres dias.

Trunscurrido este término. con informe o sin
€l. sediciara la resolucion Que proceda y si se es-
{ma 1undade €] recurso. el Tribunal Unitario re-
Querira al Jue? de Destrito. para que cumpla con
las sphipaciones delerminacias en jos articules
342, 157 ¥ 34, La falta de] informe a que se re-
tiere ei parraio anterior. estabjiece la presuncién
aesr tieria la omision atribuida y hara incurrir
ai ‘uez en muita ce dies o cien veces el saiario
mimmo vigente en €l momento y lugar en que hu-
Diere ocurnido la omision.

ARTICULO 395.—Todo irculpado tendra de-
seLnu a ser puesto en libertad baio caucidn, si no
caveve de cinco aios i termino medio ant
mehco de la pena privaliva de hibertad que co-
rresponua al celito imeuiado. incluvendo las mo-
gaitiaues atenuantes o agravantes de éste, acre-
aila0as CL:andio se resueiva sobre dicha libertad.

En la Jgeterminacion aue dicte. el juez fun-
Gare s a3tV 0 vl otorgiamiento o la negaltiva de
DEFLAG, a1 LU0 L3 TevDracion de esla, en su
Casu, IOMManco ¢h Cuenla las prevenciones consti-
tucionates > jecaies aplhicables. En 1o que res-
pecla 2 ia dewerrainacion cel monto de la cau-
@ion. se pars senalamento especifico sobre los
Qanus ) perjuicins. «n ta medida en que de las ac-
tuaciones ye desprendan datos para fijar unos y
stros Er juer valorars lo acluado, asimismo,
puwia resulver ui se trata de dehito intencional,
preterintencionai o imprudencial, con el propo-
S:iu Je precisar ias consecuencias de esta clasifi-
cacwn pira los efectos de Ja garanua debida.

ARTICULO 117.—En los casos de] primer pa-
rralo det articulo 413 y de la ultima parte del ar-
2rcuio <16, 1a autoridad fiscal conservara en su
poaer el iraporte de la caucion que se haya hecho
wieclive. eniretanto se resvelve sobre Ja sancion
pecur . para jos efectos del ultimo parrafo
ael urucalo 55 del Codigo Penal.

ARTICUILO) $33.—El tribunal que reciba las
actuaciones que le remita el que se hubiese de-

clarado incompetente. oira al Ministerio Publico
dentro de tres dias v resolvera en el plazo de seis
dias si reconoce su competencia. St no la reco-
noce rermitird las audiencias al tribunal de com-
petencia con Su opinién, comunicindole al tri-
bunaj que hubicre enviado cl expediente. Si el tri-
bunal que reciha las actuac:uncs conforme a lo
previsio en la primera parte de este articulo. no
resuecive dentro del plazo sefalado. se procéderh
como en la queja.

ARTICULO 535.—~Cuando se decrete el deco-
miso, se estara a lo previsto en el Cédige Penal
para los fines de conservacion. destruccidn,
venta y aplicacion de instrumentos, objetos °v
produclos de los delitos.

ARTICULO SEGUNDO.—Se reforma la deno-
minzcion del Capitulo VIll del Titulo Primera,
para quedar como sigue:

Plazos y términos

TRANSITORIO

ARTICULO UNICO.—Las presentes re-
forrnas entraran en vigor a los treinia dias de su
publicacion en el Diario Oficial de 1a Federacida,

México, D. F., a 18 de diciembre de 1385.~
Sen. Socorro Diar Palacios, Presidenta.—Dip.
Fernando Ontiz Arana, Presidente.—Sen. Luis
José Dorantes Segovia, Secretano.—-b:p. Juan
Moisés Calleja. Secretario.—Hibricas

En cumplirniento de lo dispeesto por la frac-
cion 1 ded Articulo 89 de la Constitucién Politica
de jos Estados Unidos MMexicanos y para su de-
bida publicacion y observancia expido el pre-
sente Decreto en la resider.cia del Poder Ejecu-
tivo Federszl, en la Ciudad de México, Distrito
Federal, a Jos veintitrés dias del mes de di-
ciembre de mil novecienlos ochenta y cinco.—
Miguel de la Madrid H,—RoGbrica,—E] Secre-
lt;ario de Gobernaciém - Manuel Bartlett D.—Ri-

rics

———aOo——
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