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INTRODUCCIOM

EL HOMBRE EN SU MOLTIPLE QUEHACER, REALIZA SINNOMERAS--
ACTIVIDADES Y DENTRO DE éLLAS ENCONTRAMOS ALGUNAS QUE SE CON
SIDERAN LESIVAS NO SOLO PARA AQUEL O AQUELLOS SUJETOS QUE RE
SULTAN AFECTADOS DIRECTAMENTE, SINO TAMBIEN SE ESTIMAN DANI-
NAS PARA LA SOCIEDAD, CONCEBIDA.ESTA COMO UN TODO ORGANICO,-
DESDE EL PUNTO DE VISTA YA SEA LOCAL O NACIONAL, QUE DEBE -~-
PERMANECER SANO, Y DONDE LOS ACTOS QUE LA LESIONAN SON REPRIL
MIDOS POR LOS MIEMBROS QUE LA COMPONEN, ERIGIDOS EN CORPORA-
CIONES E INSTITUTOS LEGALES.

Es PRECISAMENTE EL DERECHO PENAL EL QUE HA DE ENCARGAR-
SE DE REGULAR TODO LO CONCERNIENTE A AQUELLAS CONDUCTAS QUE-
POR SU GRAVEDAD ATENTATORIA O EFECTIVA EN CONTRA DE LA SOCIE
DAD, CONSTITUYEN UN PELIGRO REAL O UN DANO PARA ELLA,

RECIBEN EL NOMBRE DE DELITOS, PRECISAMENTE ESAS CONDUC-
TAS QUE SON LESIVAS AL ORDEN SOCIAL, ALTERANDO GRAVEMENTE --
LAS CONDICIONES QUE PREVALECEN EN LO SOCIAL, LO ECONGMICO Y-
Lo PoLITICO, ‘

LA ORGANIZACION HUMANA, DESDE SUS MAS ELEMENTALES FOR--
MAS, HA TENIDO COMO UNO DE SUS PROPOSITOS PRINCIPALES, EL -~
MANTENER SU INTEGRIDAD CUALESQUIERA QUE SEAN SUS DIRECTRICES,
PREVIENDO Y REPRIMIENDO AQUELLOS CASOS DONDE LA CONDUCTA NO-



¢

SE DIRIGE A UNA PERSONA EN PARTICULAR, SINO QUE OFENDEN AL -
GRUPO HUMANO, TALES COMO LA TRAICIGN, LA DESERCION, ETC.

EN LA TRIBU COMO EN EL ACTUAL ESTADO, YA SEAN DE CARAC-
TER TEOCRATICO, MILITAR O CIVIL, SIEMPRE HAN SIDO REPRIMIDAS
CON MAYQR ENERGIA AQUELLAS CONDUCTAS QUE SOCAVAN LA ESTABILL
DAD DE LOS GOBIERNOS, Y SI EN UN PRINCIPIO EL ESTADO MANTUVO
VIGENTE COMO UNA SOLUCION LA VENGANZA PRIVADA, POSTERIORMEN-
TE CUANDO EL GRUPO HUMANO CRECIG Y MULTIPLICO SUS RELACIONES,
ESE MISMO ESTADO TUVO QUE TUTELAR LOS ACTOS DEL HOMBRE QUE -
LESIONASEN INTERESES ANTERIORMENTE CONSIDERADOS COMO MERAMEN
TE PARTICULARES, PERO QUE DADA SU GRAVEDAD SE ESTIMARON DE--
INDOLE PUBLICA.

EL ESTUDIO DE LA CIENCIA PENAL REVISTE ASPECTOS MUY - -
EMOTIVOS POR EL IMPACTO SOCIAL QUE CAUSAMN LOS ACTOS QUE RE--
GULA, DONDE EL ESTUDIOSO VIBRA Y SE CONMUEVE ANTE EL DRAMA -
QUE SE DESARROLLA ANTE EL, Y FRENTE AL DELITO. AS[, ENCON--
TRAMOS QUE CIERTOS INDIVIDUOS NO SOLO SE VEN INVOLUCRADOS EN
UNA CONDUCTA QUE SIGNIFICA LA COMISIGN DE UN DELITO, SINO --
QUE LEJOS DE ELLO, VUELVEN A INCIDIR EN UNA 0 MAS CONDUCTAS-
DELICTUOSAS, ES AHI DONDE EL INTERES POR ESTUDIAR ESAS SI--
TUACIONES EN QUE APARECE LA REPETICION DEL DELITO, TOMA MAYQ
RES PROPORCIONES, TANTO EN FUNCION DEL SUJETO COMO DE LA SO-
CIEDAD,



LA PROBLEMATICA DE LA REINCIDENCIA, DONDE LA COMISION

DEL. DELITO POR SUS PECULIARES CARACTERISTICAS ADQUIERE UNA

IMPORTANCIA PROFUNDAMENTE HUMANA, REQUIERE DE SOLUCIONES -

CORRECTAS QUE CUMPLAN CON LOS FINES PROPIOS DE INTEGRACION
DEL INDIVIDUO DELINCUENTE A LA SOCIEDAD,

ANTES DE INCURSIONAR POR EL AMBITO DE LA REINCIDENCIA;-
DADO QUE ESTA NO ES SINO LA REITERACION EN EL DELIQUIR, ES -
NECESARIO CONTEMPLAR EL DELITO EN SU SINGULARIDAD Y FIJAR AL
GUNAS NOCIONES.



CAPITULO PRIMERO
DEL DELITO

1.- NocidN SUSTANCIAL Y LEGAL,
2.~ SUS ELEMENTOS.
3,- FORMAS DE APARICION,

1.~ NociON SuSTANCIAL Y LEGAL.

LA NOCION DE DELITO HA EXISTIDO A TRAVES DE LA ORGANI-
ZACION HUMANA, AUN CUANDO ELEMENTALMENTE, EL CASTIGO SIEM--
PRE HA PRECEDIDO A AQUELLAS CONDUCTAS QUE LA SOCIEDAD, EN --
CUALQUIERA DE SUS FORMAS, HA CONSIDERADO NECESARIO REPRIMIR-
DE MANERA EJEMPLAR, EN RETRIBUCION DEL DANO CAUSADO, COMO ME
DIDA COMPENSATORIA Y A FIN DE MANTENER LA SEGURIDAD DE SU ES
TRUCTURA SOCIAL,

ESA VISION RUDIMENTARIA QUE, SE HA APLICADO EN LAS SO-
CIEDADES PRIMERAS, INDISTINTAMENTE A COSAS, ANIMALES O PERSQ
NAS; ACTUALMENTE, CUANDO LA PRIMERA ETAPA DE VENGANZA INDIS-
CRIMINADA ESTA SUPERADA Y ESPORADICAMENTE EN ALGON CONFIN SE
LLEGA A LA EJECUCION.DE ANIMALES, SE TIENE AL HOMBRE COMO EL
UNICO ENTE CAPAZ DE SER SUJETO DE DELITO.

CADA ORGANIZACION POLITICA SENALA A TRAVES DE SUS LE--
YES, AQUELLOS ACTOS DEL HOMBRE QUE DANAN O PONEN EN PELIGRO-
LOS BIENES QUE SE HA AVOCADO A PROTEGER EL ESTADO,



ESAS LEYES QUE EMANAN DE LA SOCIEDAD POR CONDUCTO DE-
SUS ORGANOS POLITICOS, DESCRIBEN AQUELLAS ACCIONES DE LOS -
HOMBRES QUE HAN DE SER CASTIGADOS SEVERAMENTE, DADA LA TRAS
CENDENCIA DE LAS MISMAS., INCLUYENDOLAS DENTRO DE LOS MANDA
MIENTOS PENALES, ESAS CONDUCTAS QUE EL ESTADO CONSIDERA PA
RA QUE SEAN REGULADAS POR LA LEGISLACION PENAL, SON LOS DEL]L
T0S.

Noc16N SUSTANCIAL.,

FRANCISCO CARRARA, MAXIMO EXPONENTE DE LA ESCUELA CLA-
SICA, DEFINE EL DELITO COMO “LA INFRACCION DE LA LEY DEL Es-
TADO, PROMULGADA PARA PROTEGER LA SEGURIDAD DE LOS CIUDADA--
NOS, RESULTANTE DE UN ACTO EXTERNO DEL HOMBRE, POSITIVQ O NE
GATIVO, MORALMENTE IMPUTABLE Y POLITICAMENTE DAN0SO”. (1)

CONTRA ESTA TENDENCIA FORMALISTA, SE OPONE EL DESARRQ-
LLO DEL POSITIVISMO QUE PRETENDE ENCONTRAR EN LA NATURALEZAr
LOS ELEMENTOS ESENCIALES DEL DELITO, VALIDOS EN TODO TIEMPO-
Y NACIDOS CON EL HOMBRE, SIN LA NECESIDAD DE RECURRIR A EN--
TELEQUIAS,

GAROFALO DA UNA CONCEPTUACION SOCIOLQGICA‘DEL DELITO,~
PRETENDIENDO ENCONTRAR EN LAS LEYES NATURALES LA ESENCIA DEL
DELITO, CUANDO NOS DICE “EL ELEMENTO DE INMORALIDAD NECESA--
RIO PARA QUE UN ACTO NOCIVO SEA CONSIDERADO CRIMINAL POR LA-
OPINION PUBLICA, ES LA LESION DE AQUELLA PARTE DEL SENTIDO -
MORAL QUE CONSISTE EN LOS SENTIMIENTGS ALTRUISTAS FUNDAMENTA



LES, ES DECIR, LOS DE PIEDAD Y LOS DE PROBIDAD., ES NECESA--
R10 ADEMAS QUE LA VIOLACION NO RECAIGA SOBRE LA PARTE SUPE--
RIOR Y MAS DELICADA DE ESTOS SENTIMIENTOS, SINO SOBRE LA ME-
DIDA MEDIA EN QUE SON POSEIDOS POR UNA COMUNIDAD Y QUE ES IN
DISPENSABLE PARA LA ADAPTACION DEL INDIVIDUO A LA SOCIEDAD”.
(2)

NocION LEGAL.

INSPIRADO EN LA ESCUELA POSITIVISTA, EL C6DIGo DE 1929
DEFINE EL DELITO, COMO ”LA LESIGN A UN DERECHO PROTEGIDO LE-
GALMENTE POR UNA SANCION PENAL", CODIGO QUE TUVO EFIMERA --
EXISTENCIA, SIENDO REEMPLAZADO POR EL VIGENTE DE 1931, QUE -
DEFIME AL DELITO COMO “EL ACTO U OMISION QUE SANCIONAN LAS -
LEYES PENALES",

LA DEFINICION DEL CODIGO QUE NOS RIGE, NO ES TAL; SIM-
PLEMENTE HACE EL SENALAMIENTO DE QUE LOS ACTOS U OMISION QUE
DESCRIBE SON MERECEDEROS DE SANCION,

LA DEFINICION LEGAL DEL DELITO QUE DA.NUESTRO CépiGo,-
NO PUEDE CONSIDERARSE COMO DEFINICION AUTENTICA, EN VIRTUD -
DE QUE ADOLECE DE LAS NOTAS ESENCIALES QUE LO DISTINGUEN E -
IDENTIFICAN,

LA CONNOTACIOM QUE DEL DELITO HACE NUESTRO CODIGO VI--
GENTE, PRESENTA LA PENA COMO ELEMENTO DEFINITIVO DEL DELITO,
EN TANTO QUE COMO VEREMOS MAS ADELANTE, TAN SOLO ES CONSE- -



CUENCIA DEL MISMoO.

LA DEFINICION QUE APORTA EL CODIGO QUE NOS REGULA, NO-
ES SUFICIENTE PARA CONOCER LA ESENCIA DEL DELITO; SOLO COM--
PRENDE UNA PARTE DE LOS DELITOS, AQUELLOS QUE SON SANCIONA--
DOS POR UNA PENA, Y EXCLUYE A LOS QUE, POR EXISTIR UNA EXCU-
SA ABSOLUTORIA O NO DARSE LA CONDICION OBJETIVA DE PUNIBILI-
DAD, NO SE PENALIZAN,

2,- ELEMENTOS DEL DELITO,

ES NECESARIO INICIAR EL ESTUDIO DE CADA UNO DE LOS ELE
MENTOS DEL DELITO, CON EL FIN DE QUE UNA VEZ EFECTUADO ESTO,
SE PROCEDA A INCLUIR EN LA DEFINICION, ONICAMENTE A -AQUELLOS
QUE SE CONSIDEREN FUNDAMENTALES PARA SU EXISTENCIA, PUES CO-

"

MO AFIRMA VILLALOBOS EN FORMA SENCILLA Y CLARA ",  ESENCIA-
ES NECESIDAD”, (3) ELIMINANDOSE POR CONSIGUIENTE, LOS ELEMEN
TOS QUE RESULTEN MERAMENTE ACCIDENTALES, CUYA PRESENCIA 0 --
FALTA, NO IMPLIQUE LA APARICION O LA INEXISTENCIA DEL DELI--

TO.

LoS ELEMEMTOS A ESTUDIAR SON: LA CONDUCTA, LA TIPICI--
DAD, LA ANTIJURIDICIDAD, LA IMPUTABILIDAD, LA CULPABILIDAD,~.
LA PUNIBILIDAD Y LAS CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD,

LA ConDucTA.,

Es EL HOMBRE EL ONICO ENTE CAPAZ DE COMETER DELITOS; -
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POR LO TANTO ES SU COMPORTAMIENTO, EL QUE PUEDE SER EN UN --
MOMENTO DADO Y BAJO DETERMINADAS CONDICIONES, CONSIDERADO CQ
MO DELITO.

EL ACTO DELICTIVO, SGLO PUEDE LLEVARLO A CABO EL HOMBRE
Y DESDE SU DIMENSION UNITARIA, LAS PERSONAS MORALES, PARA EL
DERECHO PENAL NO SON CAPACES DE DELITOS, SINO ONICAMENTE SUS-
INTEGRANTES, Y SOLO AQUELLOS EN QUIENES SE PUEDA FINCAR LA --
RESPONSABILIDAD PENAL QUE RESULTARE, DE LOS HECHOS EJECUTADOS
AL AMPARO DE LA RAZON SOCIAL,

PARA FRANCISCO GONZALEZ DE LA VEGA "CONFORME A LAS NOR-
MAS GENERALES DE NUESTRO DERECHO SUBSTANTIVO, SOLO EL HOMBRE-
EN EL SENTIDO GENERICO DE LA PALABRA, SOLO LAS PERSONAS FISI-
CAS PUEDEN SER SUJETOS ACTIVOS DEL DELITO, CUALQUIERA QUE SEA
LA ESPECIE DE ESTE. ESTA CONCLUSION SE DESPRENDE DE LA REDAC
CION DE LOS ARTIcuLoS 13 v 14 DeL CODIGO, YA QUE EN LOS MIS--
MOS LA RESPONSABILIDAD PENAL SE LIGA A LA ACTIVIDAD HUMANA; -
TALES COMO SON: LAS ACTIVIDADES DE CONCEPCION, PREPARACIGN Y-
EJECUCION DEL DELITO O EL AUXILIO POR CONCIERTO PREVIO O POS-
TERIOR", (4) Y MAS ADELANTE NOS SENALA" “LAS SANCIONES DE SUS-
PENSION O DISOLUCION, MAS QUE EL CARACTER DE PEMAS, TIENEN EL
DE MEDIDAS DE SEGURIDAD, A SIMPLE TITULO PREVENTIVO DE NUEVAS
ACTIVIDADES CRIMINALES", (5)

SE INSISTE EN CONNOTAR “EL HECHO” DENTRO DEL DERECHO --
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PENAL, COMO UN ACTO HUMANO DONDE EXISTE UN RESULTADO MATE--
RIAL ENTENDIDO £STE COMO LA TRANSFORMACION DEL MUNDO EXTERNO
QUE CONCUERDA CON EL TIPO DESCRITC POR LA LEY Y A “LA CONDUC
TA" COMO AQUEL COMPORTAMIENTO QUE SERALADO POR LA LEY NO CON
LLEVA UN RESULTADO MATERIAL., DENTRO DE ESTA POSICION, EL NE
X0 CAUSAL SE PRESENTA COMO LA RELACION LOGICA QUE SIRVE DE -
LAZO ENTRE LA CONDUCTA COMO ELEMENTO DEL HECHO, Y SU CONSE--
CUENCIA OBJETIVA, POR TANTO, A PARTIR DEL ANTERIOR RAZONA-~
MIENTO, A LA CONDUCTA NO LE SIGUE CAMBIO ALGUNO EN EL AMBITO
MATERIAL QUE NOS RODEA; Y MENOS AUN PUEDE HABER UN NEXO CAU-
SAL.,

EN OPINION DE GIADOMENICO ROMAGNOSI "EXISTE UNA INDEFEC
TIBLE Y CONSTANTE CONEXION ENTRE LOS MOTIVOS QUE SE PRESEN-~
TAN AL ENTENDIMIENTO Y LAS DETERMINACIONES DE LA VOLUNTAD HY
MANA Y QUE ESTAS DETERMINACIONES SIEMPRE GUARDAN RELACION Y-

PROPORCION CON LA ESPECIE Y ENERGI{A DE LOS MISMOS MOTIVOS” -
{s1c) (6)

TANTO EN EL HECHO COMO EN LA CONDUCTA CONSIDERADOS SEPA
RADAMENTE, EXISTE UN RESULTADO EN EL MARCO ANTERIOR, AUNQUE-
NO SIGNIFIQUE NECESARIAMENTE UN CAMBIO, COMO CONSECUENCIA -
DEL HECHO SE TRANSFORMA EL ESPACIO FISICO QUE NOS RODEA; DE-
PRESENTARSE LA CONDUCTA ESE MUNDO NO CAMBIA, EN AMBOS CASOS
HAY UN NEXO QUE UNE EL PROCEDER HUMANO Y SU DETERMINACION O-
ABSTENCION DE INFLUIR EN SU MUNDO EXTERNO. POR UNA PARTE DE
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JA DE EXISTIR EL MUNDO ANTERIOR, APARECIENDO UN ASPECTO DIS-
TINTO QUE SE CALIFICA COMO DELITO O POR OTRA EL MUNDO EXIS--
TENTE PERSISTE, Y SE MANTIENE UN ESTADO DE COSAS, MAS NO POR
ELLO DEJAN DE SER PERCEPTIBLES A LOS SENTIDOS AMBOS RESULTA-
DOS A LOS QUE LA LEY TOMA POR DELITOS.

PUESTO QUE EN TODOS LOS CASOS EXISTE UN RESULTADO MATE-
RIAL QUE SE IDENTIFICA POR LAS CIRCUNSTANCIAS CONCURRENTES,-
S6LO RESTA CONCLUIR QUE EN EL HECHO Y LA CONDUCTA EN SENTIDO
ESTRICTO SOLAMENTE SE DIFERENCIAN POR CUANTO QUE EN EL PRIME
RO SE PRODUCE UN CAMBIO EN EL AMBITO EXTERNO, Y EN LA CONDUC
TA NO SE DA ESA ALTERACION; Y SI EN CAMBIO EN AMBOS, HAY UNA
RELACION DE CAUSA-EFECTO MEDIANTE UN NEXO QUE UNE A LA CON--
DUCTA CON EL RESULTADO.

UNA VEZ ESTABLECIDO QUE A TODO OBRAR HUMANO LE SIGUE UN
RESULTADO, HABIENDO ENTRE ELLOS UNA RELACIGN CAUSAL, ES NECE
SARIO LLEGAR A LOS LIMITES PROPIOS DE ESA CONDUCTA EN SU MA-
NIFESTACIGN, SU EFECTO Y UNIOGN,

PAVON VASCONCELOS NOS DICE: "CONVIENE INSISTIR EN QUE -
LA CONDUCTA CONSISTE EXCLUSIVAMENTE EN UNA ACTIVIDAD O MOVI-
MIENTO CORPORAL O BIEN EN UNA INACTIVIDAD, UNA ABSTENCION, -
UN NO HACER”, HASTA AHI, ES DONDE ESTIMAMOS DEBE TRATARSE LA
CONDUCTA COMO ELEMENTO DEL DELITO, ACEPTANDO COMO SIGUE DI--
CIENDO EL AUTOR “TANTO EL ACTUAR COMO EL OMITIR, EL HACER CQ
MO EL NO HACER, TIENEN INTIMA CONEXION CON UN FACTOR DE CA--
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RACTER PSIQUICO QUE SE IDENTIFICA CON LA VOLUNTAD DE EJECU--
TAR LA ACCION 0 DE NO REALIZAR LA ACTIVIDAD ESPERADA", (7)

AL ANALIZAR LA CONDUCTA, SUELEN INVADIRSE AMBITOS PRO--
P10S DE OTROS ELEMENTOS DEL DELITO, ASI, CUANDO SE HABLA --
DEL HECHO Y DE LA CONDUCTA, COMO EL RESULTADO MATERIAL O LA-
ACTIVIDAD QUE SE SUBSUMEN EN EL TIPO, SE ESTA EN REALIDAD --
IDENTIFICANDO LA CONDUCTA CON LA TIPICIDAD. CUANDO LA CON--
DUCTA SE CONSIDERA EN RAZON DEL RESULTADO FORMAL QUE SE LO--
GRA Y QUE SUPONE UN PELIGRO PARA LA SOCIEDAD, NO SE ESTA HA-
CIENDO OTRA COSA QUE INCURRIR EN TERRENOS DE LA ANTIJURIDICI
DAD., CUANDO SE AFIRMA QUE EXISTE CONDUCTA PORQUE EL SUJETO-
TUVO VOLUNTAD DE CONDUCIRSE COMO DELICUENTE, SE ESTA CONTEM-
PLANDO PROPIAMENTE LA CULPABILIDAD, PARA EL ESTUDIO DE LA -
CONDUCTA, NO ES PRECISO REFERIRLA A OTROS ELEMENTOS DEL DEL]
TO, SINO QUE DEBE CONCRETARSE ONICAMENTE AL TRATAMIENTO DEL-
MOVIMIENTO MERAMEMTE CORPOREO SOMETIDO A LA VOLUNTAD DE REA-
LIZARLO, SIN TRASCENDER LA VOLUNTAD MAS ALLA DEL PROPIO ACTO
ES DECIR, EL RESULTADO EN LA CONDUCTA, MO ES EL CAMBIO VOLUN
TARIO DEL MUNDO EXTERNO, FUERA DE LA DIMENSION DEL CUERPO HU
MANO, SINO EL HECHO DE QUE EXISTA UNA ACCION O UNA INACTIVI-

DAD.

LA VIs ABSOLUTA ANULA LA CONDUCTA Y SE PRESENTA CUANDO-
UNA FUERZA IRRESISTIBLE Y EXTERNA PRODUCE EL MOVIMIENTO COR- ‘
POREO NO DESEADO O IMPIDE AQUEL QUE QUISO EFECTUARSE, No --
EXISTE LA VOLUNTAD DE HACER EL MOVIMIENTO O LOGRAR LA INAC--
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CI1ON, QUE VIENE A SER EL MARCO DENTRO DEL CUAL SE LE HA DE -
CONTEMPLAR LA CONDUCTA, COMO ELEMEMTO DE DELITO,

EN LA VIS ABSOLUTA, LA VOLUNTAD DEL SUJETO NO EXISTE O-
ES DISTINTA A LA FUERZA IRRESISTIBLE Y EXTERNA QUE PROVOCA -
EL MOVIMIENTO O LA INACTIVIDAD, POR LO QUE NO HAY UN NEXQ --
CAUSAL PSICO-MOTOR ENTRE ESA VOLUNTAD Y LA ACCION U OMISION,
OTRAS MANIFESTACIONES DE AUSENCIA DE VOLUNTAD LAS TENEMOS --
EN EL SUERNO Y EL SONAMBULISMO, DOMDE LA MENTE DEL SUJETO SE-
ENCUENTRA EN ESTADO DE INCONCIENCIA, Y LOS MOVIMIENTOS QUE -
LLEVA A CABO, EN EL REPOSO DEL SUERQ O EN EL DEAMBULAR DEL -
SONAMBULISMO NO CORRESPONDEN A UNA VISION LOCIDA DEL DESPLA-
ZAMIENTO CORPORAL Y LAS CONSECUENCIAS DEL MISMO., LA EXISTEN-
CIA DE LA CONDUCTA DEPENDE DE LA VOLUNTAD DE QUERERLA, INDE-
PENDIENTEMENTE DE QUE EL RESULTADO SEA TIPICO, ANTIJURIDICO-
0 CULPABLE,

LA TIPICIDAD,

EN SUS ALBORES EL DERECHO PENAL, SANCIONO AQUELLAS CON-
DUCTAS QUE POR SU ESPECIAL GRAVEDAD SE HICIERAN ACREEDORAS --
A LA IMPOSICION DE UNA PENA, ASI COMO AQUELLOS HECHOS SEMEJAN
TES A LOS DESCRITOS POR LA LEY, POR COMSIDERARLOS [GUALMENTE-
GRAVES; MAS TARDE LA SEGURIDAD JURIDICA, LA GARANTIA DE LA L1
BERTAD Y LA INTEGRIDAD PERSONAL DEMANDARON AL DERECHO EL APE-
GO ESTRICTO A SU DICTADO,

LA DOCTRINA DE LA TIPICIDAD FUE CREADA POR BELING - - -
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QUE CONSIDERO LA TIPICIDAD COMO ELEMENTO DEL DELITO INDEPEN
DIENTE DE LA ANTIJURIDICIDAD Y DE LA CULPABILIDAD FORMADD -
TAN SOLO POR LOS ELEMENTOS OBJETIVOS DESCRITOS EN EL PRECEP
TO LEGAL, CON EXCLUSION DE LOS DE TIPO SUBJETIVO., “BELING-
POSTERIORMENTE RESTRINGIO ESTE CONCEPTO REDUCIENDOLO AL NO-
CLEO CENTRAL DE LOS ELEMENTOS OBJETIVOS, CONVIRTIENDOLO EN-
UN PURO CONCEPTO DIRECTIVO, EN UN TIPO RECTOR., DESTINADO A-
DESCRIBIR UN HECHO EXTERNO, SIN TOMAR EN CUENTA SU ASPECTO-
SUBJETIVO”,

"FRENTE AL TATBESTAND BELING DISTINGUE POR ULTIMO EL -
DELIKSTYPUS, TIPO O FIGURA DEL DELITO, FORMADO POR TODOS LOS
ELEMENTOS OBJETIVOS Y SUBJETIVOS DEL DELITO, TIPO QUE ENCIE-
RRA LA CONDUCTA ANTIJURIDICA Y CULPARLE, Y QUE A DIFERENCIA-
DEL TATBESTAND, QUE ES UNA MANERA DE ABSTRACCIGN CONCEPTUAL,
ES UNA REALIDAD QUE TIENE SU EXISTENCIA EN LA LEY”, (8)

SI BIEN HAY CARACTERES EN EL TIPO, DE CONTENIDO SUBJETY
VO Y NORMATIVO ESTOS VIENEN A SER UNICAMENTE SENALAMIENTOS--
A LOS QUE DEBERAN REDUCIRSE LOS ACTOS CULPABLES Y ANTIJURIDL
COS; QUEDANDO EXCLUIDAS OTRAS FORMAS DE CULPABILIDAD Y ANTI-
JURIDICIDAD QUE NO SEAN LAS DESCRITAS CUANDO SE TRATA DEL --

-

DELITO EN CUESTION,

ALGUNOS AUTORES HAN DADO A LA TIPICIDAD MATICES DE ANTI
JURIDICIDAD Y OTROS LA CONSIDERAN COMPLEMENTANDO LA ANTIJURL
DICIDAD. Asi PARA EDMUNDO MEZGER, “TIPO ES LA RATIO ESSENDI-
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DE LA ANTIJURIDICIDAD"” Y PARA FERNANDEZ DE MOREDA “ES LA ANTL
JURIDICIDAD DONDE HAY QUE BUSCAR LA RATIO ESSENDI DE LA TIPI-
CIDAD", (9) ' ‘

NO TODA LA ACCION POR SER TIPICA ES ANTIJURIDICA, COMO-
EN EL CASO DE LA LEGITIMA DEFENSA, DONDE ESTAMOS ANTE UNA CON
DUCTA TIPICA QUE NO ES ANTIJURIDICA; COMO CUANDO NO CUMPLIMOS
NUESTRAS DEUDAS, EN QUE HAY UNA SITUACION ANTIJURIDICA PERO -
QUE DISTA DE SER TIPICA.

LA TIPICIDAD TAN SOLO ES INDICIARIA DE ANTIJURIDICIDAD;
SOLO SE PRESUME ESTA, EN AQUELLA ACCION QUE SE ADECUA A LA --
LEY PENAL,

LA TIPICIDAD ES ELEMENTO ESENCIAL DEL DELITO PORQUE - -
FUNCIONA AUTONOMAMENTE DE LOS DEMAS ELEMENTOS DEL DELITO, Y -
PARA TAL ASERTO NOS CONCRETAREMOS A AFIRMAR QUE LA TIPICIDAD-
ES LA ADECUACION DE LA CONDUCTA A LA DESCRIPCION QUE HACE LA-
LEY,

POR EL CONTRARIO, SI LA CONDUCTA NO CONCUERDA CON LA -
DESCRIPCION QUE HACE LA LEY, ES AT{PICA, ES DECIR, NO HAY TL
PICIDAD; POR CONSIGUIENTE, NO PODRA ESTIMARSE QUE SE HA COME
TIDO DELITO ALGUNO,

ANTIJURIDICIDAD,

YA HEMOS VISTO QUE EL DELITO CONSISTE EN UNA CONDUCTA-
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HUMANA QUE SE ADECUA A LA DESCRIPCION DEL TiPO, PERO ESA CON-
DUCTA TIPICA DEBERA CONTRAVENIR EL DERECHO, PARA SER ANTIJUR[
DICA.

SE ACEPTAN DOS FORMAS DE ANTIJURIDICIDAD, LA FORMAL Y -
LA MATERIAL. LA ANTIJURIDICIDAD FORMAL CONSISTE EN LA VIOLA-
CION DE LA DISPOSICION LEGAL, EN TANTO LA ANTIJURIDICIDAD MA-
TERIAL SE PRESENTA CUANDO SE TRANSGREDEN LOS VALORES COLECTI-
vOS. PARA UNA TERCERA POSICION, LA ANTIJURIDICIDAD NO ES SINO
LA VIOLACION OBJETIVA DE LA NORMA, DEJANDO A LA CULPABILIDAD-
EL ESTUDIO DE LA SUBJETIVIDAD TRANSGRESORA.

LA ESTIMATIVA MEDIA DE LOS VALORES COLECTIVOS, NO ES LO
QUE DETERMINA [0S VALORES OBJETIVOS VIOLADOS POR LA CONDUCTA-
ANTEJURIDICA, SINO AQUELLOS QUE EL ESTADO PROTEGE CON LA NOR-
MA JURIDICA, YA QUE LA PONDERACION QUE HACE EL ESTADO DE 'LOS-
INTERESES QUE TUTELA TIENDEN NO SOLO A INTERPRETAR LA OPINION
MAYORITARIA, SINO EN OCASIONES LO QUE A Julclo DEL ESTADO, ES
BENEFICIO PARA LA COLECTIVIDAD, ASI, EN EL CASO DE QUE EN UN
PUEBLO CATOLICO Y EN CONTRA DE ESA MAYORIA SE DECRETE LA LI--
BERTAD DE CREENCIAS Y SU EJERCICIO, SE ESTA SALVAGUARDANDO EL
DERECHO DE PENSAR Y DE CREER, AUN CUANDO EL CONSENSO GENERAL-
SEA OPUESTO.

LA ANTIJURIDICIDAD FORMAL Y LA MATERIAL SE ENCUENTRAN--
EN TODA ACCION DELICTIVA, YA QUE NO SOLO SE TRANSGREDE LA DIS
POSICION LEGAL, SINO TAMBIEN LA NORMA, ES DECIR, LA VIOLACION
NU SOLO VA EN CONTRA DE LA LEY, SINO QUE SE VEN AGREDIDOS, --
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ADEMAS, LOS VALORES COLECTIVOS QUE SE SALVAGUARDAM, EN TODA-
NORMA JURIDICA HAY UN BIEN TUTELADO POR EL ESTADO, QUE EN 0L~
TIMA INSTANCIA ES VIOLADO POR LA CONDUCTA DELICTIVA.

EN CUALQUIER DISPOSICION QUE EL GOBIERNO ESTABLECIDO --
PROMULGUE, BUEN CUIDADO PONDRA EN JUSTIFICARLA, EXPONIENDO SO
CIAL, POLITICA, ECONOMICA Y JURIDICAMENTE SUS RAZONES Y EL --
BENEFICIO QUE REDITUAN LAS MEDIDAS TOMADAS.

LA ANTIJURIDICIDAD COMO UNA SOLA, CONSTITUYE UN ELEMEN-
TO MAS, ESENCIAL DE DELITO Y CONSISTE EN LA OPOSICION DE UNA-
CONDUCTA A LA LEY POR CUANTO ESTA ES CONTINENTE DE LOS VALO--
RES PROTEGIDOS POR EL ESTADO.

CUANDO LA CONDUCTA ES APARENTEMENTE ANTIJURIDICA, PERO-
ESTA PERMITIDA EXPRESAMENTE POR LA LEY, NO SE CONFIGURA EL --
DELITO, PUES AL DANO QUE RESULTARE EN TODO CASO, SE OPONEN MA
YORES INTERESES PROTEGIDOS POR EL ESTADO, LO QUE NOS CONDUCE-
A LAS CAUSAS DE LICITUD 0 DE JUSTIFICACION.

IMPUTABILIDAD,

AON CUANDO LA IMPUTABILIDAD ES TAN SOLO UN PRESUPUESTO-
DE LA CULPABILIDAD, SU TRATAMIENTO POR SEPARADO RESULTA MUY -
ILUSTRAT1VO,

LA IMPUTABILIDAD VIENE A SER LA FACULTAD DE QUERER Y -
ENTENDER Y POR EMDE, NO PUEDE CONSTITUIR ELEMENTO DEL DELITO,
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YA QUE ES ESENCIALMENTE UN ESTADO PSICOLOGICO DEL SUJETO QUE
ANTECEDE A LA CONDUCTA DELICTIVA, Y SOLO DETERMINA LA RESPON
SABILIDAD DE LOS ACTOS DEL INDIVIDUO, INDEPENDIENTEMENTE DE-
QUE ESTOS SEAN INFRACCIONES 0 NO. EN PRINCIPIO, TODO SUJETO
POR EL SOLO HECHO DE SERLO, SE ENCUENTRA EN PLENO USO DE SUS
FACULTADES MENTALES, Y POR CONSIGUIENTE, SUS ACTIVIDADES LAS
LLEVA A CABO RESPONSABLEMENTE, CONOCE LA FUERZA Y EL ALCANCE
DE SUS ACTOS, SIN EMBARGO, LA LEY EXCLUYE DE TAL PRESUNCION
A AQUELLOS INDIVIDUOS QUE POR RAZON DE SU EDAD O TRASTORNO -
DE SU DISCERNIMIENTO, CONSIDERA TIENEN UNA IMAGEN IRREFLEXI-
VA DEL MUNDO,,

LA CULPABILIDAD,

ENTENDIENDO LA IMPUTABILIDAD COMO LA FACULTAD DE QUERER
Y ENTENDER; DENTRO DE ESE PRESUPUESTO DEBEMOS COMPRENDER LA-
CULPABILIDAD, POR SER PSICOLOGICO EL NEXO ENTRE LA CONDUCTA-
DEL SUJETO Y EL RESULTADO DE SU ACCION.

LA CONDUCTA PARA QUE SEA CULPABLE REQUIERE DEL NEXO Vo-
LITIVO DADA LA NATURALEZA SUBJETIVA DE LA INTENCIGN CON QUE-
SE ACTOA PARA LOGRAR CIERTOS EFECTOS,

LA RELACION ENTRE LA CONDUCTA Y EL RESULTADO ES NECESA-
RIAMENTE PSICOLOGICA,

AFIRMA 1GNACIO VILLALOBOS " LAS FACULTADES INTELECTUALES
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Y VOLITIVAS INTERVIENEN SIEMPRE EN LA INTEGRACIGN DE LA CUL-

PABILIDAD"” Y MAS ADELANTE “TAHTO EN EL DOLO COMO EN LA CULPA,
EL FACTOR CONSTITUTIVO ES LA VOLUNTAD, SI BIEM PRESUPONIENDO-
UNA INTERVENCION DEL Julcio”. (10)

LA DOCTRINA NORMATIVISTA DE LA CULPABILIDAD CAE EN EL --
CAMPO DE LA ANTIJURIDICIDAD, PORQUE ENTIENDE POR AQUELLA, - -
LA VOLUNTARIA TRANSGRESION DE LOS VALORES RECOMOCIDOS POR EL-
EsTADO. EN LA TENTATIVA, SI BIEN NO EXISTE EL RESULTADO APE-
TECIDO POR EL AGENTE, SUESISTE EL NEXO PSICOLOGICO ENTRE LA -
CONDUCTA DEL SUJETO Y LA FRUSTRACION DEL INTENTO,

CUANDO ENTRE UMA CONDUCTA SUPUESTAMENTE DELICTIVA Y EL -
RESULTADO ANALIZADO, NO HAY PELACION 0 EXISTE UN ERROR DE HE--
CHO INVENCIBLE, ES INDUDABLE QUE NO HAY NEXO PSICOLOGICO, QUE
SIRVA DE ENLACE A LA ACCIOM Y AL RESULTADO OCASIONADO,

LA PUMIBILIDAD,

LA PUNIBILIDAD PARA ALGUNOS AUTORES CONSTITUYE ELEMENTO-
ESENCIAL DEL DELITO, ENTRE ELLOS CUELLO CALON, QUIEM AFIRMA -
QUE "LA EJECUCION O LA OMISION DEL ACTO DEBE ESTAR SANCIONADO
CON UNA PENA, YA QUE DICHA COMDUCTA DEBE ESTAR AMENAZADA POR-
UNA PENA EN LA LEY PARA QUE CONSTITUYA DELITO”. (11)
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EN OPOSICION A LO ANTERIOR, SE PUEDE ARGUIR QUE AQM EN-
EL CASO DE QUE SE CONTRAVENGAN LAS NORMAS PROTECTORAS DE LA-
COLECTIVIDAD, FOR RAZONES EXTRALEGALES Y DE COMVENIENCIA SQ
CIAL, NO SE PENALIZA A CIERTAS PERSONAS QUE IMCURREM EN UNA-
CONDUCTA DELICTUOSA, COMO ACONTECE EN LOS CASOS DE ROBO POR-
MINIMA TEMIBILIDAD Y ABORTO CULPOSO DE LA MUJER EMRARAZADA,-
RECIBIENDO EL NOMBRE DE EXCUSAS ABSOLUTORIAS ESTOS FACTORES-
CE NO PUNICION,

ConDICIONES OBJETIVAS DE PENALIDAD,

En LAS NORMAS GUE DESCRIEEN LOS DELITOS, LLEGAN A IN- -
CLUIRSE ACCIDENTALMEMTE ASPECTOS OBJETIVOS QUE NC FORMAN PAR
TE DEL TIPO, SIN LOS CUALES NO ES POSIBLE IMPONER LA SANCION
CORRESPONDIENTE., ESTOS ELEMENTOS SOM ACCIDENTALES, NO FOk--
MAN PARTE DE LA ESTRUCTURA FUNDAMEMTAL DEL DELITO, PUES ESTE
EXISTE INDEPENDIENTEMENTE DE LAS CONDICIONES QUE SE EXIGEN -
PARA APLICAR LA PENA,

3.- FORMAS DE APARICION.
LA CONDUCTA COMO VIMOS ANTERIORMENTE, ES UNA ACTIVIDAD-

DE | HOMBRE QUE NACE EN SU MENTE E INFLUYE EN SU COMPORTAMIEN
TO; INMICIALMENTE SE PRESEMTA EM FORMA DE IDEA, PERO ESTA - -
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REPRESENTACIGN PUEDE PERDURAR EN LA MENTE Y CONSTITUIR UNA -
IDEA QUE VA MADURANDO HASTA DEVENIR EN LA DECISIGN DE UNA AC
CION QUE CONSTITUYA UN DELITO, LA FASE INTERNA DEL DELITO,-
COMPRENDE: LA IDEACIGN, LA DELIBERACION Y LA RESOLUCION O DE
CISI6N: EN LA SEGUNDA FASE APARECEN LOS SIGNOS EXTERNOS QUE
SON: LA MANIFESTACION, LA PREPARACION Y LA EJECUCION, DE LA
IDEA QUE ESTUVO BULLENDO EN LA MENTE DURANTE LA PRIMERA ETA-
PA, LA MANIFESTACION DE LA IDEA SE PRESENTA A TRAVES DE LA-
PALABRA ESCRITA O HABLADA O POR SIGNOS INEQUIVOCOS; LA PREPA
RACION LA CONSTITUYEN LAS MANIOBRAS QUE REALICE EL ZUJETO --
PREVIAS A LA INFRACCION; Y LA EJECUCION, QUE VIENE A SER LA-
CULMINACION DE LA CONDUCTA DELICTIVA.

EL PROCESO POR EL QUE ATRAVIESA EL DELITO DESDE SU --
INDEACION HASTA SU CONSUMACION, PUEDE DETENERSE EN CUALQUIER
MOMENTO, SI BIEN, EN UN PRINCIPIO, PARA LA SOCIEDAD TAN SG-
LO TENIfA RELEVANCIA COMO DELITO EL DANO CAUSADO EN FORMA - -
EFECTIVA A UN PARTICULAR, SIN EMBARGO, TRATANDOSE DE INSTITU
CIONES PUBLICAS SE SANCIONABA LA PUESTA EN PELIGRO DE LAS -~
MISMAS; MAS TARDE, CUANDO LA TUTELA DEL ESTADO ABARCO EL AM-
BITO PARTICULAR, TAMBIEN SE SANCIONARON AQUELLOS ACTOS QUE -
SIN CAUSAR UN DANO DIRECTO A LOS INTERESES PARTICULARES, PRE
SENTABAN LA POSIBILIDAD DE ESE DARO.

EN EL RIGOR CIENTIFICO, SOLO HABRIAN DE CONCRETARSE CQ
MO DELITOS AQUELLOS QUE CONSUMANDOSE DANARAN EN FORMA EFECTI-
VA A LA SOCIEDAD EN SUS INSTITUCIONES Y A SUS INTEGRANTES, =-



- 23 -

SIN EMBARGO, LA POLITICA DE LOS GUIAS DE LA SOCIEDAD, ES PRO
CURAR MEDIDAS PARA MANTENERLA A SALVO DE SUS AGRESORES, PE--
NANDO EL SOLO PELIGRO QUE APAREZCA AMENAZANDG SU INTEGRIDAD.

PARA LA LEY RESULTA IMPOSIBLE REGULAR AQUELLOS FENGME--
NOS INTERNOS QUE EN EL CAMINO DEL DELITO SE EFECTUAN EXCLUSI-
VAMENTE DENTRO DE LA PSIQUE HUMANA Y SOLO CONSTITUYEN LA - ==
IDEACION DEL DELITO. NO ASI, CUANDO MEDIAN HECHOS OSTENSI- -
BLES QUE REVELAN LA POSIBILIDAD DE UN DANO, Y QUE BIEN PUEDEN
CONSTITUIR ACTOS PREVIOS O DE EJECUCION DEL DELITO, COMO ES -
EL CASO DE LA VAGANCIA, QUE SUPONE UNA LATENTE PRESTEZA DE --
REALIZAR ACTOS DELICTUOSOS, LAS AMENAZAS EN DONDE SE CASTIGA-
LA SOLA MANIFESTACION DE LA INTENCION INFRACTORA, Y LA TENTA-
TIVA DONDE EL PELIGRO QUE HA CORRIDO EL BIEN JURIDICAMENTE -~
PROTEGIDO ES INOBJETABLE, YA QUE SE LLEVAN A CABO LOS ACTOS -
PREVIOS A LA CONSUMACION HASTA SU OLTIMA ETAPA SIN QUE, POR -
CAUSAS AJENAS AL AGENTE, SE REALICE EL DARO ESPERADO,

EN VIRTUD DE QUE EL ESTADO DEBE SALVAGUARDAR LA SEGURI-
DAD SOCIAL, LOS CASOS ANTERIORES, QUE PODRIAN CONSIDERARSE -~
TAN SOLO COMO ETAPAS PREVIAS A LA CONSUMACION DEL DELITO, - -
SON SANCIONADOS PENALMENTE Y CONSTITUYEN POR ST DELITOS CONSU

MADOS,

CARRARA HABLA DE QUE “EL DELITO +¢v..s.,PUEDE QUEDAR --
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IMPERFECTO, TANTO CUANDO NO SE HAN EJECUTADO TODOS LOS ACTOS
NECESARIOS PARA OBTENER EL FIN MALVADO, COMO CUANDO, A PESAR
DEL CUMPLIMIENTO [NTEGRO DE DICHOS ACTOS, NO LES HAYA SUBSE-
GUIDO EL RESULTADO QUE EL CULPABLE DESEABA", (12)

POR OTRA PARTE SE LE RELACIONA A OTRO DELITO, PERO RE-
CONOCIENDO AL MISMO TIEMPO QUE LA TENTATIVA POR ST MISMA - -
CONSTITUYE UN DELITO PERFECTO, EN VIRTUD DE QUE TIENE LOS CA
RACTERES PROP10S DEL MISMO; A LO QUE PAVON VASCONCELOS AFIR-
MA: ” NO POR EL HECHO DE QUE LA TENTATIVA SE SUBORDINE, POR-
CUANTO A SU PUNICION, A LA REFERENCIA TIPICA CONCRETA CONTE-
NIDA EN OTRA FIGURA-DELICTIVA, SE PIENSE QUE NO CONSTITUYE -
UNA FIGURA AUTONOMA”, (13) Y ROMAGNOSI: “LA TENTATIVA, TOMA-
DA EN SI MISMA, NO ACARREA OTRO DANO QUE LA AMENAZA DE UNA -
LESIGN DE DERECHO", Y MAS ADELANTE” LA TENTATIVA SIEMPRE ES-
PUNIBLE, Y DA ACCION PARA EXIGIR UNA GARANTIA DE SEGURIDAD -
+++CONSIDERADA POR ESTE ASPECTO, CONSTITUYE UN DELITO AUTG-
NOMO, QUE ENTRA DENTRO DE LA CATEGORIA DE LAS AMENAZAS", - -
(14),

AL DELITO CONSUMADO PODR{A CONSIDERARSELE COMO DELITO-
PROPIAMENTE DICHO Y LOS DEMAS VENDRIAN A SER DELITOS IMPRO--
P10S PARA NO CAER EN LA APARENTE CONTRADICCION EN DENOMINAR-
LES DELITOS IMPERFECTOS PESE A SER DELITOS QUE POSEEN TODOS-
SUS ELEMENTOS ESENCIALES.
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CAPITULO SEGUMDO
LE LA REINCIDENCIA

l.- IDEAS PRELIMINARES

2,- SENTENCIA, CONDENA, PENA E INDULTO,

3.~ LA PRESCRIPCION,

4,- LA CONDENA CONDICIONAL,

5.- TENTATIVA Y DELITO CONSUMADO. (ART. 22)

1.- IDEAS PRELIMINARES.

LA INSTITUCION PENAL QUE ESTUDIA Y REGULA LA CONDUCTA-
DE LOS SUJETOS, QUE HABIENDO COMETIDO UN DELITO POR EL QUE --
HAN S1DO JUZGADOS Y CONDENADOS, INCURREN EN UMA NUEVA INFRAC-
CION PENAL, SE LE DENOMINA "REINCIDENCIA” Y POR CONSIGUIENTE-
TE, A QUIENES VIOLAN LAS NORMAS RELATIVAS SE LES LLAMA - - -
"REINCIDENTES",

LA REINCIDENCIA EN SU ACEPCION GENERAL, TAL COMO LO IN
DICA LA PALABRA, SIGNIFICA VOLVER A INCIDIR EN ALGO, EN ESTE-
CASO, EN LA CONDUCTA DELICTUOSA, VOLVER A DELINQUIR,

“LAIGNEL LAVASTINE Y STANCIN, EN SU TRATADO DE CRIMINQ
LOGIA, SIGUIENDO EL PENSAMIENTO DE ARISTOTELES, MANIFIESTAN -
QUE DESDE EL PUNTO DE VISTA DE LA CRIMINOLOGIA, LA REINCIDEN-
CIA COMIENZA CON LA REALIZACION DEL PRIMER DELITO, INDEPEN- -
DIENTEMENTE DE TODA SENTENCIA”, (15) BASTA LA COMISION DE --
DOS 0 MAS DELITOS PARA QUE HAYA REINCIDENCIA, PERO ESAS IN- -
FRACCIONES DEBERAN ESTAR DISTANCIADAS EN EL TIEMPO, PROCEDEN-
TES DE DISTINTAS CONDUCTAS.



- 29 -

Los CODIéOS EN GENERAL ADOPTAN LA POSTURA TRADICIONAL-
DE QUE SGLO PREVIA SENTENCIA EJECUTORIA SE PUEDE DECLARAR --
REINCIDENTE AL SUJETO QUE VUELVA A DELINQUIR Y EN LOS DEMAS-
CAS0S, CUANDO SE JUZGA AL REO POR DIVERSOS DELITOS SIN QUE -
SOBRE NINGUNO DE ELLOS RECAIGA SENTENCIA FIRME, SE TENDRAN -
EN CUENTA LAS NORMAS éELATIVAS AL CONCURSO REAL DE DELITOS.

LA PECULIARIDAD DE.LA REINCIDENCIA CONSISTE EN QUE SE-
CASTIGA CON EL AUMENTO DE LAS PENAS, LA CONTUMACIA DEL INDI-
VIDUO QUE VUELVE A DELINQUIR PESE A HABER RECIBIDO, EL CASTL
GO QUE LA SOCIEDAD LE IMPUSO POR UN DELITO COMETIDO ANTERIOR
MENTE, MISMO QUE LE DEBIG DE SERVIR DE ESCARMIENTO, LA REIN
CIDENCIA DENOTA LA PELIGROSIDAD DEL INDIVIDUO POR SU PERSEVE
RANCIA EN DELINQUIR, Y CON MAYOR ENERGIA SE TRATA DE HACERLE
VER LAS CONSECUENCIAS DE SU CONDUCTA NEGATIVA “EN LA REINCI-
DENCIA, PUES, HAY QUE CONCLUIR QUE EL AUMENTO DE LA PENA, DE
DUCIDO DE AQUELLA, SE BASA EN UNA PRESUNCION, PERO NO EN LA-
PRESUNCION DE LA MAYOR PERVERSIDAD, QUE ES UNA FORMULA FALSA
Y PELIGROSA, SINO EN LA PRESUNCIGN DE LA MAYOR INSENSIBILI--
DAD DEL DELINCUENTE RESPECTO A LA PENA SUFRIDA LA VEZ PRIME-
RA” (sIc)(16).

ESTA FORMA DE CONTEMPLAR LA REINCIDENCIA TIENE SU ORI-
GEN EN EL CONCEPTO CLASICO DE LA PENA, COMO SIMPLE CONSECUEN
CIA DE LA ACCION DELICTIVA MAS QUE UN MEDIO DE INTEGRACION,-
COMO UNA REPRESION DE LA SOCIEDAD, EN VEZ DE UNA REGENERACION
DEL INDIVIDUO, UN SUFRIMIENTO Y NO UNA ADAPTACIGN AL MEDIO,
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" LA ESCUELA CLASICA LIGADA A LA FORMALIDAD QUE S6LO PO-
DIA SENALAR LA REINCIDENCIA DENTRO DEL MARCO DE DEFINICION,-
TRATO DE PONER REMEDIO A ESA DELINCUENCIA REITERATIVA AUMEN-
TANDO LA PENA PARA AMEDRENTAR AL SUJETO QUE 0S6 VOLVER A DE-
LINQUIR CUANDO YA EL ESTADO HABIA DEMOSTRADO SU PODER REPRE-
sIvo,

LA TEORIA POSITIVA CON POSTERIORIDAD, NOS MUESTRA AL -
DELINCUENTE EN SU INDIVIDUALIDAD Y NOS HACE VER QUE, LA REIN
CIDENCIA DEBE DEJAR DE SER DETERMINANTE DE PELIGROSIDAD PARA
CONVERTIRSE TAN SOLO EN INDICIARIA DE ESTA Y QUE SEAN LOS ~-
FACTORES ENDOGENOS Y EXOGENOS QUE ESTAN EN EL AGENTE AL MO--
MENTO DE COMETER EL DELITO, LOS QUE SE TOMEN EN CONSIDERA- -~
CION PARA LA APLICACION DE LAS PENAS Y EL POSIBLE RESULTADO-
DE ESTAS SOBRE EL SUJETO INFRACTOR,

EXISTEN VARIAS CLASES DE REINCIDENCIA:

LA GENERICA CUANDO EL SUJETO VUELVE A INCURRIR EN -
 DELITO DE DISTINTA NATURALEZA A LA ANTE
RIOR.

LA ESPECIFICA CUANDO EL (OLTIMO DELITO ES DE LA MISMA-
ESPECIE QUE AQUEL EN QUE INCURRIO CON -
ANTERIORIDAD,

LA REAL CUANDO AL REINCIDIR YA EXPIO LA CONDENA
DEL DELITO ANTERIOR. (17)
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CUANDO BASTA LA SENTENCIA FIRME POR DELI
TO ANTERIOR PARA QUE EXISTA REICIDENCIA.
(17)

CUANDO LA REINCIDENCIA SE SUCEDE EN .BRE
VE LAPSO., (17)

CUANDO LA DISTANCIA EN EL TIEMPO ENTRE -
DOS DELITOS ES MUY LARGA., (17)

CUANDO LOS BIENES LESIONADOS POR DISTIN-
TAS CONDUCTAS DELICTUOSAS SON DE LA MIS-
MA CLASE. (18)

CUANDO LOS BIENES LESIONADOS EN LOS DI--
VERSOS DELITOS SON DE DIFERENTES CLASES,
(18)

CUANDO LOS FACTORES QUE IMPULSAN A DELIN
QUIR NUEVAMENTE, SE ENCUENTRAN DENTRO --
DEL SUJETO. (18)

CUANDO LAS CIRCUNSTANCIAS QUE RODEAN AL-
INDIVIDUO, LO HAN INCITADO A DELINQUIR -
DE NUEVA CUENTA. (18)

LA REINCIDEMCIA COMPRENDE PARA ALGUNAS LEGISLACIONES --

GEMERICA Y LA ESPECIFICA; OTRAS TAN SOGLO ENTIENDEN POR TAL

LLAMADA ESPECIFICA, POR LA RAZGN DE QUE UNICAMENTE ESTA, --

SU OPIMION, ENTRANA UN PELIGRO PARA LA SOCIEDAD, Y AUN - -

MAS, UN TERCER GRUPO DE CODIGOS ENCUENTRAN LA REINCIDEMCIA EN

CIERTAS ESPECIES DE DELITOS, CONCRETAMENTE EN DELITOS CONTRA-
LA PROPIEDAD, COMO LOS CODIGOS ALEMAN, SUECO Y HONGARO, (19)-
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EN LA REINCIDENCIA HOMOGENEA, PUEDEN DISTINGUIRSE LA IDENTI-
DAD ABSOLUTA CUANDO HAY IGUALDAD EN LOS DELITOS, E IDENTIDAD
RELATIVA CUANDO EXISTE IGUALDAD EN EL IMPULSO CRIMINOSO,

NuesTRO CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL, DISTIN--
GUE IMPLICITAMENTE ENTRE EL REINCIDENTE GENERICO Y EL REINCIL
DENTE ESPECIFICO EN SU ARTICULO 65, LLAMANDO A LOS PRIMEROS-
ONICAMENTE “REINCIDENTES” CUANDO SE REFIERE A LA REINCIDEN--
CIA POR DELITOS QUE SE ENTIENDEN DE DISTINTO GENERO, I1GUAL--
MENTE SIN MENCIONAR LA CLASE DE REINCIDENCIA, SE REFIERE EN-
SU SEGUNDA PARTE A LA REINCIDENCIA ESPECIFICA CUANDO HABLA -
DE “DELITOS DE LA MISMA ESPECIE” Y SE REFIERE A UNOS Y OTROS,
EN EL SIGUIENTE ARTICULO COMO “SIMPLES REINCIDENTES” DISTIN—
GUIENDOLOS DE OTRO TIPO DE REINCIDENTES QUE SON “LOS HABITUA
LES” ’

LA REINCIDENCIA TAMBIEN PUEDE REDUCIRSE AL AMBITO PURA-
MENTE NACIONAL, SIN TOMAR EN CUENTA LAS SENTENCIAS PROVENIEN
TES DE TRIBUNALES ESTRANJEROS, NI POR LO TANTO, LAS CONDENAS
SUFRIDAS EN OTROS PAISES.

COMETER VARIOS DELITOS EN DISTINTAS OCASIONES, REQUIERE
DEL INEXORABLE TRANSCURSO DEL TIEMPO, Y ES ESTE FACTOR PRECL
-SAMENTE, EL QUE TOMAN EN CUENTA ALGUNAS'LEGISLACIONES PARA -
LA APLICACION DE LAS NORMAS DE LA REINCIDENCIA, YA SEA CONSL
DERANDO QUE DENTRO DE CIERTOS LAPSOS, SUBSISTE LA PELIGROSI-
DAD DEL SUJETO INFRACTOR O ESTIMANDO QUE NO ES DETERMINANTE-~



PARA LA EXISTENCIA DE LA REINCIDENCIA LA MEDIDA DEL TIEMPO,-
SINO QUE EN CUALQUIER MOMENTO SE PUEDE CAER EN ELLA,

POR CUANTO AL MOMENTO EM QUE EMPIEZA A TRANSCURRIR EL~-
PER[ODO DURANTE EL CUAL PUEDE CONSIDERARSE REINCIDENTE EL SU
JETO INFRACTOR, EN AQUELLOS CODIGOS QUE CONSIDERAN LA TEMPO-
RALIDAD DETERMINANTE DE LA REINCIDENCIA, LO HACEN A PARTIR -
DE LA DECLARACION DE (A SENTENCIA-REINCIDENCIA FICTA- O UNA-
VEZ QUE SE HA PURGADO LA CONDENA -REINCIDENCIA REAL~. DoMI-
NA EL PRIMER CRITERIO TANTO EN LA DOCTRINA COMO EN EL DERE--
CHO POSITIVO, DE QUE BASTA QUE EL REO SEA NOTIFICADO DE LA -
SENTENCIA, PARA QUE SE INICIE EL TERMINO DEMTRO DEL CUAL SE-
PUEDE CAER EN REINCIDENCIA.

LA DIVERSIDAD DE OPINIOMES AL CATALIZAR LA PELIGROSI--
DAD DE UN DELINCUENTE A TRAVES DEL TIEMPO, ES VARIADA Y CON-
TRADICTORIA; MIENTRAS UMOS AUTORES, COMO GARRAUD AFIRMAN - -
QUE “CUANTO MAYOR ES EL LAPSO ENTRE LOS DOS DELITOS, SOBRE --
EL QUE RECAYO SENTENCIA Y EL NUEVO DELITO, LA TEMIBILIDAD --
DEL SUJETO ES MENORS (20) OTROS, COMO GARGFALO Y ALIMENA - -
OPINAN QUE POR EL CONTRARIO QUE”EXISTE UNA PELIGROSIDAD MA--
YOR POR LA PERSISTENCIA DE LA INTENCION DELICTUOSAY (21) --
LAS DIVERSAS ETAPAS QUE INCLUYE EL LAPSO PRESCRIPTIVQ, DESDE
LA SENTENCIA HASTA LA EXTINCION DE DICHO PER{ODO, PASANDO --
POR LA CONSUMACION DE LA PENA, SON RELEVANTES PARA LOS - ---
POSITIVISTAS POR ESTIMAR MAS O MENOS PELIGROSA LA CONDUCTA -
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DEL AGENTE SEGUN SE EFECTUE EN DETERMINADA ETAPA DEL PERIO--
DO PRESCRIPTIVO. HAY TRATADISTAS QUE NO DAN SIGNIFICACION AL
GUNA DE LOS EFECTOS DEL TIEMPO TRANSCURRIDO PARA CONSIDERAR
LA TEMIBILIDAD DEL REINCIDENTE, Y POR LO TANTO PARA ELLO NO-
DEBE COMPUTARSE EL PERIODO DURANTE EL CUAL ES FACTIBLE CAER-
EN REINCIDENCIA TECNICAMENTE. ALFONSO QUIROZ CUARGN AFIRMA:
“NO CABE DUDA QUE EL TRANSCURSO DEL TIEMPO SIN QUE EL SUJETO
HAYA VUELTO A DELINQUIR, PUEDE CONSTITUIR EN MUCHISIMOS CA--
S0S UN INDICE DE ADAPTACION. SIN EMBARGO, LA APRECIACION --
CORRECTA DEL MISMO NO DEBE CONDICIONARSE EXCLUSIVAMENTE AL -
SIMPLE TRANSCURSO DEL TIEMPO, SINO QUE LA VALORACION DE ESTE
DEBE BASARSE EN EL ESTUDIO DE LA PERSONALIDAD”, (22)

EL TRANSCURSO DEL TIEMPO ES TAN SOLO UNA HIPOTESIS FOR-
MAL, QUE IMPONE LA NECESIDAD DE MEDIR EN ALGUNA FORMA, A(N -
CUANDO SEA INIDONEA, LA PELIGROSIDAD DE LOS REINCIDENTES. --
FLORIAN S1GUIENDO A HAUS SOSTIENE “QUE MO SIENDO LA REINCI--
DENCIA OTRA COSA QUE UNA PRESUNCIGN QUE PUEDE SER DESTRUIDA-
POR LAS CAUSAS DEL HECHO, LA LEY DEBE DEJAR AL JUEZ LA FACUL
TAD DE AGRAVAR LA PENA SIN IMPORTAR LA OBLIGACION DE HACER--
Lo” (23); o coMo AFIRMA CARRANCA Y TRUJILLO, “LA REINCIDEN--
CIA CONSIDERADA COMO SINTOMA DE PERVERSIDAD DEL REO DEBE SER
VALORADA POR EL JUEZ Y MEDIDA EN RELACIGN CON EL DELITO SIN-
GULAR". (24)

EN NUESTRA LEGISLACION, EL TRANSCURSO DEL TIEMPO SE ES-
TIMA DILUYENTE DE LA PELIGROSIDAD DEL DELINCUENTE AL ESTABLE
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CER QUE, SI A PARTIR DE CUMPLIDA LA SENTENCIA ‘U OTORGADO EL
INDULTO, HA TRANSCURRIDO UN TIEMPO IGUAL AL DE LA PRESCRIP-
CION DE LA PENA, NO SE TENDRA POR REINCIDENTE AL INFRACTOR,

CONFORME AL ARTIcuLO 21 DEL (6DIGO PENAL PARA EL DIs--
TRITO FEDERAL, HAY REINCIDENCIA ESPECIFICA CUANDO SE TRATA-
DE DELITOS DEL MISMO GENERO, Y, EL ARTICULO 65 DE LA LEY EN
CITA, SE REFIERE A DELITOS DE LA MISMA ESPECIE., COMO SE VE,
NUESTRA LEY USA INDISTINTAMENTE LOS TERMINOS “REINCIDENTES-
EN EL MISMO GENERO" Y “DELITOS DE LA MISMA ESPECIE” PARA RE
FERIRSE A LA REINCIDENCIA ESPECIFICA, PERO EN EL ARTICULO -
21 DEL MISMO ORDENAMIENTO HACE ALUSION A LOS DELINCUENTES -
HABITUALES COMO LOS REINCIDENTES ESPECIFICOS QUE VUELVEN A-
INCURRIR EN “DELITOS DE LA MISMA PASION O INCLINACION VICIQ
SA”,

POR CUANTO A LAS SANCIONES QUE HAN DE IMPONERSELES A -
LOS REINCIDENTES. POR SU PELIGROSIDAD, LOS MENOS TEMIBLES --
VIENEN A SER LOS REINCIDENTES GENERICOS, SEGUIDOS POR LOS -
REINCIDENTES ESPECIFICOS Y FINALMENTE LOS MAS DAFNINOS VEN--
DRIAN A SER LOS HABITUALES, QUE ES UNA FORMA MAS DE REINCI-
DENCIA, Y QUE SIN EMBARGO, SU TRATO, DADAS SUS PROPIAS CA--
RACTERISTICAS, DEBE SER DISTINTO AL DE LOS OTROS REINCIDEN-
TES.

2.~ SENTENCIA, CONDENA, PENA E INDULTO,
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LA REINCIDENCIA SIGNIFICA VOLVER A INCIDIR EN UNA ACTI--
TuD; EN EL PANORAMA PENAL ESA REITERACION ES CASTIGADA CUANDO
SOBRE EL SUJETO PESA UN CASTIGO POR UN DELITO ANTERIOR QUE SU
PONE UN ESCARMIENTO PARA QUE RECTIFIQUE EN LO FUTURO SU ACTI-
TUD AGRESIVA PARA CON LA SOCIEDAD. POR ELLO, PARA QUE UN IN-
DIVIDUO SEA CONSIDERADO REINCIDENTE, SE REQUIERE SE LE HAYA -
SENTENCIADO ANTERIORMENTE Y QUE ESA RESOLUCION TENGA PODER DE
EJECUCION.

EN NUESTRA LEGISLACIGN, TAL ES LA DOCTRINA QUE PRIVA, Y
EN ESE SENTIDO SE PRONUNCIA LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE-
LA MNACION, AL SUSTENTAR QUE "SI AL QUEJOSO QUE LE FIJO SAN--
CION AGRAVADA POR CONSIDERARSELE REINCIDENTE, SIN SERLO TEC-
NICAMENTE, DADO QUE CUANDO VOLVIG A DELINQUIR AUN NO SE PRO-
NUNCIABA LA PRIMERA SENTENCIA Y MUCHO MENOS HABIA CAUSADO ES
TADO, ES INDUDABLE QUE SE LE CAUSO PERJuIcIO” (25)., AsiMIs-
MO, NUESTRA LEGISLACION MANTIENE LA POSTURA DE CONSIDERAR --
PRESCRIPTIBLE LA REINCIDENCIA Y POR CONSIGUIENTE FIJA UN PE-
RIODO DURANTE EL CUAL SE PUEDE CAER EN ELLA, Y ESE LAPSO EM-
PIEZA A CORRER DESDE EL CUMPLIMIENTO DE LA CONDENA O EL IN--
DULTO DE LA MISMA.

‘LA SENTENCIA.

Es uN ACTO DE DECISIGN POR MEDIO DEL CUAL SE RESUELVE--
UN ASUNTO, EMITIENDO UNA OPINION AL RESPECTO. LAS SIETE FaR
Tipas Ley 1A,, TiT. 22, PART. 3A.- LA DEFINEN COMO “LA DECI-
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SION LEGITIMA DEL JUEZ SOBRE LA CAUSA CONTROVERTIDA EN UN -
TRIBUNAL" (26)., PARA MANRESA Y NAVARRO, “ES EL ACTO SOLEM-
NE QUE PONE FIN A LA CONTIENDA JUDICIAL, DECIDIENDO SOBRE -
LAS PRETENSIONES QUE HAN SIDO OBJETO DEL PLEITO” (27), GoN
ZALEZ BUSTAMANTE DICE, "LA SENTENCIA ES A LA VEZ UN ACTO DE
DECLARACION Y DE IMPERIO" (28),

EL ORGANO JURISDICCIONAL PONE FIN MEDIANTE LA SENTEN--
CIA A UN ASUNTO QUE SE LE PLANTEA, AL MEMOS ESTO ES LO QUE -
PRETENDE TODA SENTENCIA, YA SEA INCIDENTAL O DE FONDO, INDE-
PENDIENTEMENTE DE QUE EXISTAN O NO RECURSOS PARA REVOCARLA -
Y SE OPONGAN 0 NO ESTOS.

LA SENTENCIA, ES EL OLTIMO ACTO DEL JUICIO O COMO DICE
MANUEL RIVERA SILVA, "ES EL MOMENTO CULMINANTE DE LA ACTIVI-
DAD JURISDICCIONAL"” (29) 0 cOMO AFIRMA GONZALEZ BUSTAMANTE,-
"ES LA DECISION FINAL DEL PROCESO QUE SE REALIZA AL CONCLUIR
LA INSTANCIA”, (30)

EL ACTO DECISORIO DEL JUEZ QUE CONOCE LA CAUSA, SE PUE
DE PRONUNCIAR EN UNO DE DOS SENTIDOS, ABSOLVIENDO O CONDENAN
DO, YA SEA QUE LA SENTENCIA TENGA EL CARACTER DE DEFINITIVO-
0 EJECUTORIA; ES DECIR, QUE RESUELVA EL PROCESO O ADEMAS NO

ADMITA RECURSO ALGUNO,

LA SENTENCIA EJECUTORIA RECAIDA SOBRE EL DELITO ANTE--
RIOR, VIENE A SER LA VERDAD LEGAL NECESARIA PARA DECLARAR --
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REINCIDENTE AL NUEVO INFRACTOR, ESTIMANDOSE COMO INDICE DE -
PELIGROSIDAD TAL EXTREMO, HACIENDO MERECEDOR AL REO, DE UN -
MAYOR ESCARMIENTO MEDIANTE LA PENA AUMENTADA.

LA CALIFICACION DE LA TEMIBILIDAD DEL REINCIDENTE, NO -
PUEDE QUEDAR SUJETA A ACOTACIONES EXCLUSIVAMENTE FORMALES; --
SON MUCHOS LOS FACTORES, PRINCIPALMENTE DE ORDEN SUBJETIVO,-
LOS QUE DEBEN TOMARSE EN CUENTA PARA DETERMINARLA, SUS IMPUL-
SOS, SUS TENDENCIAS, SUS REPRESIONES Y AUN MAS, EL MEDIO Y SU
REPERCUSION EN SUS ACTOS, LA SENTENCIA QUE HA DE RECAER SO--
BRE EL PROCESADO POR UN DELITO, POR SER “LA APRECIACION LOGI-
CA Y JURIDICA DE LOS HECHOS" (31) HA DE EMITIRSE DE CONFORMI-
DAD AL ARTICULO 52 DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL,
QUE HACE LAS CONSIDERACIONES SIGUIENTES:

12,- LA NATURALEZA DE LA ACCIGN U OMISION DE LOS ME- -
DIOS EMPLEADOS PARA EJECUTARLA Y LA EXTENSIGN DEL
DANO CAUSADO Y DEL PELIGRO CORRIDO:

LA EDAD, LA EDUCACION, LA ILUSTRACIGN, LAS COS- -

N
io
]

TUMBRES Y LA CONDUCTA PRECEDENTE DEL SUJETO, LOS-
MOTIVOS QUE LO IMPULSARON O DETERMINARON A DELIN-
QUIR Y SUS CONDICIONES ECONOMICAS;

32,- LAS CONDICIONES ESPECIALES EN QUE SE ENCONTRABA--
EN EL MOMENTO DE LA COMISION DEL DELITO Y DEMAS -
ANTECEDENTES Y CONDICIONES PERSONALES QUE PUEDAN-
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COMPROBARSE, AS{ COMO SUS VINCULOS DE PARENTESCO.-
DE AMISTAD O NACIDOS DE OTRAS RELACIONES SOCIALES,
LA CALIDAD DE LAS PERSONAS OFENDIDAS Y LAS CIRCUNS
TANCIAS DE TIEMPO, LUGAR, MODO Y OCASIGN QUE DE- -
MUESTRE SU MAYOR O MENOR TEMIBILIDAD,

\

SI AL IMPONER LA PENA SE CONSIDERAN SEGUN EL ARTICULO 52
DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL, LOS ANTECEDENTES -
PERSONALES Y SITUACION PECUNIARIA DEL SUJETO, IMPULSOS Y MOTL
VOS DEL DELITO, LAS CONDICIONES CIRCUNDANTES Y PERSONALES, IM
PERANTES EN EL MOMENTO DEL DELITO Y REFERENCIAS DEL OFENDIDO,
QUE DEMUESTREN LA MAYOR O MENOR TEMIBILIDAD DEL SUJETO; EN -~-
REALIDAD, SE ESTAN CUMPLIENDO LAS ASPIRACIONES DE LA ESCUELA-
POSITIVISTA, SE TRATE DE UN DELINCUENTE PRIMARIO, MOLTIPLE O-
REINCIDENTE, YA QUE TENDRAN EN CUENTA LOS ANTECEDENTES, ENTRE
ELLOS LOS PENALES Y LA PELIGROSIDAD REVELADA EN EL DELITO AN-
TERIOR, QUE INFLUIRAN AL PENALIZAR LA OLTIMA INFRACCION, SO6-
LO QUE, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE LA PENA SEA AUMENTADA POR --
LOS FACTORES MENCIONADOS, PREVALECE LA EXIGENCIA LEGAL DE QUE
LA PENA SEA TAMBIEN ACRECENTADA POR EL HECHO PARTICULAR DE --
QUE EL INDIVIDUO COMETI6 CON ANTERIORIDAD UNA INFRACCION PE--
WAL, DE LO QUE SE PUEDE CONCLUIR QUE A LA PENA FIJADA AL HE--
CHO DELICTUOSO QUE SE JUZGA, SE LE ESTA AGREGANDO LA DE OTRO-
DELITO. SI NO PUEDE HABER PENA SIN DELITO, SE ESTA VIOLANDO-
ESTE PRINCIPIO, AL ARADIR-A UN DELITO LA PENA DE O0TRO. CASO-
DISTINTO SER[A, SI LA REINCIDENCIA FUESE CONSIDERADA POR SI -
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UN DELIJO EN EL QUE SE CASTIGA EL HECHO DE REINCIDIR Y -
NO COMO UN FACTOR EXCLUSIVO DE PENALIZACION DE OTRO DELL
TO,

LA CONDENA

UNA VEZ QUE EL ORGANO JURISDICCIONAL HA EMITIDO Su-
VEREDICTO DEL CASO QUE SE LE ENCOMENDO JUZGAR, QUEDA A -
CARGO DEL EJECUTIVO FEDERAL, HACER CUMPLIR LA SENTENCIA,
DE ACUERDO CON EL ARTICULO 77 DEL CODIGO PENAL.

LA CONDENA ES DEFINIDA POR EL DICCIONARIO DE LA - -
LENGUA ESPANOLA, COMO EL “YESTIMONIO QUE DA DE LA SENTEN
CIA EL ESCRIBANO DEL JUZGADO, PARA QUE CONSTE EL DESTINO
QUE LLEVA EL REQ SENTENCIADO”.

NUESTRO CODIGO PENAL EN CITA, EN EL ARTICULO 20 RE-
LATIVO A LA REINCIDENCIA, UTILIZA EL VOCABLO CONDENA CO-
COMO SINONIMO DE PENA., EN EL PRIMER PARRAFO ESTABLECE -
PARA EL COMPUTO DEL TERMINO PRESCRIPTIVO DE LA REINCIDEN
CIA, COMO INICIACION DEL MISMO AL "CUMPLIMIENTO DE LA --
CONDENA O AL INDULTO DE LA MISMA"; EL PRIMER SUPUESTO DE
BERA ENTENDERSE COMO EL VENCIMIENTO DE LA PENA, TODA VEZ
‘QUE EL INDULTO ES LA REMISION DE LA PENA Y SE ALUDE AL -
CUMPLIMIENTO E INDULTO DE LA CONDENA. PARA CARRANCA Y -~
TRUJILLO POR CUMPLIMIENTO DE LA PENA "DEBE ENTEDERSE SU-
EJECUCION EN LOS TERMINOS Y CON LAS CONDICIONES LEGALMEN
TE SENALADAS A LA PENA MISMA"”, (32) LA SUPREMA CORTE DE
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JUSTICIA DE LA NACIBN SE HA PRONUNCIADO EN EL SENTIDO DE ---
QUE “PARA QUE EXISTA LA REINCIDENCIA ES INDISPENSABLE LA CON
CURRENCIA DE TRES REQUISITOS: 10, CONDENA EJECUTORIA PREVIA,
DICTADA EN LA REPUBLICA O EN EL EXTRANJERO. 20. CUMPLIMIENTO
0 INDULTO DE LA SANCION IMPUESTA, Y 30, QUE LA OLTIMA INFRAC
CION SE CONSUMA DENTRO DEL PLAZO IGUAL AL DE LA PRESCRIPCION
DE LA PENA IMPUESTA ANTES, CONTANDO DESDE EL INDULTO O CUM--
PLIMIENTO DE LA MISMA (33), CoMo PODRA OBSERVARSE , EN EL ~--
20. REQUISITO SE HABLA DE “CUMPLIMIENTO O INDULTO DE LA SAN-
CION +vuvss ™Y EN EL 30, SE DICE "DESDE EL INDULTO O CUMPLI-
MIENTO DE LA MISMA"” REFIRIENDOSE A LA PENA, POR LO QUE DE ES
TA SE DEBE ENTEMDER HASTA SU TERMINACION, CUANDO SE EXPRESA-
“CUMPLIMIENTO DE LA CONDENA" EN EL ARTICULO 20 EN CUESTION,

EL SEGUNDO PARRAFO DEL MISMO ARTICULO 20 EMPIEZA CON -
“LA CONDENA SUFRIDA EN EL EXTRANJERO ...” ESTA EXPRESION IM-
PLICA TANTO LA SENTENCIA PRONUNCIADA, COMO EL SUFRIMIENTO DE
LA PENA,PERO EN ESTE CASO SE PODRIA REFERIR EXCLUSIVAMENTE A
LA PENA, TODA VEZ QUE A LA SENTENCIA EN PARTICULAR YA SE RE-
FIERE EN EL PRIMER PARRAFQ EL MISMO ARTICULO, CUANDO HACE ALU
SIGN A LA PRONUNCIADA POR CUALQUIER TRIBUNAL DE LA REPUBLICA
O DEL EXTRANJERO; ADEMAS, LA CONDENA MO ES, SINO EL SENTIDO EN QUE-
SE EMITE LA SENTENCIA, EN VIRTUD DE LA CUAL SE IMPONE LA SAN
CION CORRESPONDIENTE Y QUE INFLIGE AL INDIVIDUO UNA MORTIFICA
C10M, AST, POR LA CONDENA SUFRIDA DEBE ENTEDERSE NO SOLO EL -
HECHO DE PADECERLA, SINO TAMBIEN QUE LA MISMA HA SIDO CUMPLI-
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DA O NO TENDRIA CASO LA ACLARACIOGN DEL PRIMER PARRAFO, EN EL
SENTIDO DE QUE LA CONDENA NO SOLO HAYA SIDO DECRETADA POR ==
SENTENCIA, SINO QUE ADEMAS SE HAYA SUFRIDO,

LA PENA

SI EL ESTADO EN EL EJERCICIO DE SU SOBERANA POTESTAD ,
PERSIGUE AL DELITO, TRATA DE EVITAR ESTE Y MANTENER LA PAZ -
POBLICA; SI PARA ELLO TOMA TODAS LAS MEDIDAS A SU ALCANCE A-
FIN DE PREVER EL DELITO, ASI TAMBIEN, SE AVOCA A CORREGIR --
LOS TRANSTORNOS QUE CAUSA LA COMISION DE ESTE,

LA FORMA MAS INMEDIATA QUE SE LE OCURRIO AL HOMBRE PARA
MANTENER EL ORDEN SOCIAL, DESPUES DE QUE ESTE HUBO SIDO ALTE-
RADO, FUE EL DEL CASTIGO INMEDIATO DEL INFRACTOR, A TRAVES ~~
DE UNA PENA,

EN UN PRINCIPIO ESA PENA TOMO GRAVES E IRREPARABLES PRO
PORCIONES, COMO MUTILACIONES, GOLPES, DESCUARTIZAMIENTOS Y --
MUERTES VIOLENTAS, DE CONFORMIDAD CON LA MEMTALIDAD PROPIA DE
LOS ALBORES DE LA SOCIEDAD. AsI SERGIO GARCIA RAMIREZ Nos PO-
NE EN ANTECEDENTES CON SU MANUAL DE PRISIONES, “TAL COMO NOS-
LO DEJAN VER LOS TESTIMONIOS DE CODIGOS RELIGIOSOS, ENTRE - -
ELLOS: LAS LEYES DEL MANO, LA BIBLIA Y EL KORAN, CON PREDOMI-
NIO DE LAS PENAS CORPORALES Y GRAN APLICACION DE LA PENA CAPL
TAL EN FORMA POR DEMAS CRUELES. EL PRIMERO ESTABLECI( LA PENA
DE MUERTE PARA LOS ENCARCELADORES, DEFRAUDADORES, CIERTOS - -
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DELINCUENTES SEXUALES, LADRONES Y HOMICIDAS, Y DE MUTILA- -

CION Y LACERACIGN U OFENSORES, INJURIADORES Y DELINCUENTES-

SEXUALES, LA SEGUNDA CASTIGABA CON MUERTE LA IDOLATRIA, LA

BLASFEMIA, EL TRABAJO EN DIA CONSAGRADO A DIOS, AL HOMICIDA

DOLOSO, AL PARRICIDA, AL SECUESTRADOR, AL QUE MALDICE PADRE

0 MADRE, AL ASESINO DE UN ESCLAVO, AL ASESINO DE MUJER EN--

CINTA, INCLUSIVE AL QUE EXCEDIERE EN LA LEGITIMA DEFENSA 0-

CUYOS ANIMALES POR SU NEGLIGENCIA CAUSAREN DANOS EN LA PRO-

PIEDAD AJENA, A QUIENES COMETIEREN SODOMIA, ADULTERIO, INCES
TO, HOMOSEXUALIDAD O AYUNTAMIENTO DURANTE EL FLUJO MESTRUAL,
ASI TAMBIEN A LA HIJA DEL SACERDOTE SORPRENDIDA EN PECADO, -
EL OLTIMO DOCUMENTO ES EL MENOS CRUENTO, DONDE SE ADVIERTE -
EL PERDON A LA PENA LEVE", (34)

LA ELIMINACION TAN RADICAL DEL DELINCUENTE, A TRAVES DE -
PENAS TAN SEVERAS, FUE DISMINUYENDO EN LA PROPORCION QUE EL-
HOMBRE FUE SIENDO MEDIDA DE S[ MISMO, ES DECIR, DE CUANDO EL
PODER QUE LA CASTA SACERDOTAL DETENTABA, PASO A MANOS DEL --
REY Y FUE PERDIENDO CON EL SU CARACTER DIVINO, HASTA QUE FI-
NALMENTE EL SOBERANO HUBO DE CEDER EL ENJUICIAMIENTO Y LA --
SENTENCIA, A LOS JUECES, FUE ENTONCES QUE LA PRISION QUE YA
EXISTIA DESDE UN PRINCIPIO, AUN CUANDO NO EN SU DIMENSION --
ACTUAL SINO TAN SOGLO COMO ASEGURAMIENTO DEL PROCESADO HASTA
LA SENTENCIA Y PARA LA EJECUCION DE LA PENA, SE FUE EXTEN- -
DIENDO APLICANDOSE A DELITOS QUE ANTES MERECIAN MUTILACIONES
0 MUERTE. SIN EMBARGO, PERDURG DENTRO DE LA PRISION EL TRA-
TO INHUMANO DE AZOTES, CELDAS DE CASTIGO, GRILLETES, CADENAS
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Y APARATOS MIL DE YUGO, RESERVANDOSE LOS TORMENTOS PARA LAS
CONFESIONES, REQUERIDAS DURANTE EL PROCESO. LAS MUTILACIO-
NES DESAPARECIERON Y LA PENA CAPITAL SE HIZO MENOS FRECUEN=-
TE, PERO SE EMPEZG A LACERAR EL ALMA Y A DARLE SEPULTURA EN
VIDA DENTRO DE RECINTOS IMFAMANTES.

LA ABOLICION PROGRESIVA DE LA PENA DE MUERTE Y CONFINA
MIENTO A PRISION DE LOS DELINCUENTES, TUVO COMO AFORTUNADA -
CONSECUENCIA, LA OBSERVACION DE LOS RECLUSOS, POR TODOS AQUE
LLOS INVESTIGADORES QUE VOLCARON EL INTERES DE SUS ESTUDIOS-
EN ESOS AISLADOS SERES, BECCARIA EN SU “TRATADO DE LOS DELY
TOS Y DE LAS PENAS CUYO MERITO ESENCIAL RESIDE EN SER FUNDA-
MENTALMENTE UNA RARA CONDENSACION DE SENTIDO COMON” (35) ~ -
COMBATE EL SISTEMA CARCELARIO DE LA EPOCA, REPROBANDO, LOS -
TORMENTOS Y MARTIRIOS A QUE ERAN SOMETIDOS LOS PRISIOMEROS,-
AFIRMANDO CON SIN IGUAL VISION QUE “LAS PENAS Y EL METODO DE
INFLIGIRLAS DEBE SER ESCOGIDO DE MODO QUE, AL CONSERVARSE -
LA PROPORCIGN, PRODUZCA UNA IMPRESIGN MAS EFICAZ Y MAS DURA-
DERA EN EL ANIMO DE LOS HOMBRES Y MENOS ATORMENTADORA EN EL~
CUERPO DEL REO” (36). BECCARIA CON SU LIBRO, HAB[A TRAZADO-
UN HAZ DE LUZ QUE UN SIGLO DESPUES HABRIA DE CONFLUIR CON =~
OTRO QUE PARTIERA CON CESAR LOMBROSO, MEDICO DE PROFESION --
QUE DEDICO LA MAYOR PARTE DE SUS OBRAS AL ESTUDIO DEL DELIN~-
CUENTE, DE LOS CRIMINALES Y A PROYECTAR EL DELITO A TRAVES -
DE ESE PRISMA,
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AST ENTRE TANTO BECCARIA CONTEMPLA EL DELITO EN SUS CON-
SECUENCIAS SOBRE EL DELINCUENTE, LOMBROSO LO HACE DESDE EL-
DELINCUENTE MISMO, DE AH[ EN ADELANTE, MOLTIPLES AUTORES -
HABRIAN DE SEGUIR SUS HUELLAS,

EL ESTUDIO DE LA PENA, ADQUIERE GRAN IMPORTANCIA PARA LA
REINCIDENCIA, PORQUE EL REO, A PESAR DE QUE LA SOCIEDAD YA-
DEMOSTRG SU EFECTIVIDAD EN OCASION ANTERIOR AL JUZGARLO Y -
FIJAR UNA CONDENA, VUELVE A DELINQUIR,

fIANUEL ROSALES MIRANDA EN EL TERCER CONGRESO INTERNACIO--
NAL DE CRIMINOLOGIA EXPUSO: "LA ESCUELA CLASICA CON CRITERIO
OBJETIVO, BUSCO RESOLVER LOS PROBLEMAS DE LA DELINCUENCIA -=
ESTUDIANDO EL DELITO ¥ LA PENA CON ABSTRACCION DEL HOMBRE, A
QUIEN SENALO COMO (NICO RESPONSABLE DE SUS ACCIONES ILICITAS
EN CUANTO OBRA POR SU PROPIA VOLUNTAD" (37). LA ESCUELA Po-
SITIVISTA CAMBIO ESTE PUNTO DE VISTA EM FORMA SUSTANCIAL; EL
DELITO LO OBSERVA FUNDAMENTALMENTE EN FUNCIGN DEL HOMBRE DE-
LINCUENTE Y LA SOCIEDAD, SE APOYA EN EL DETERMINISMO, SOSTE-
NIENDO QUE EN EL HOMBRE NO EXISTE EL LIBRE ALBEDRIO, "SE HA-
PROSCRITO EL VIEJO CONCEPTO DE QUE LA CONSECUENCIA DEL DELI-
TO DEBE SER LA PENA ENTEMDIENDO COMO TAL QUE ESTA DEBE TENER
EL CARACTER RETRIBUTIVO Y EXPIATORIO", (38)

“SEGON BENTHAM, LA PENA SE JUSTIFICA POR SU NECESIDAD DE-
PREVENCION GENERAL Y LA PARTICULAR DE INCAPACITAR AL REO, --
ENMENDARLO E INTIMIDARLO; PARA BECCARIA, LA PENA NACE DEL -~
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CONTRATO SOCIAL, CON EL PROPGSITO DE IMPEDIR QUE EL REO COME-
TA NUEVOS DELITOS Y EVITAR QUE LOS DEMAS LO IMITEM EN EL POR-
VENIR; PARA ROMAGNOSI, NACE DEL IMPULSO NATURAL DE DEFENSA --
DEL BIENESTAR DE LOS HOMBRES; KANT TIENE A LA PENA POR LA CON
SECUENCIA DE RAZON Y DE JUSTICIA QUE EL SOBERANO TIENE QUE --
APLICAR A LA CONSECUCION DE UN DELITO; FEUERBACH PRESENTA LA-
PENA COMO EL ANTECEDENTE DE CASTIGO QUE DEBE TENER TODO INDI-
VIDUO PARA ABSTENERSE DE DELINQUIR; ROEDER SENALA RESPECTO DE
LA PENA, QUE ESTA HABRA DE DURAR CUANTO TARDE EN ENMENDARSE -
LA MALA VOLUNTAD DEL REO; PARA CARMIGNANI LA PENA ES UNA NECE
SIDAD POLITICA, OTIL PARA LA SEGURIDAD DE LA COLECTIVIDAD; LA
IMPUTABILIDAD MORAL Y LA NECESIDAD DE CASTIGAR SON FUNDAMENTO
DE LA PENA EN FRANCISCO CARRARA”, (29)

CoN CESAR LoMBROSO, ENRIQUE FERRI Y RAFAEL GAROFALO, EL
DETERMINISMO HACE SU APARICION Y LOS ASPECTOS DE REPRODUCCION
DE CASTIGO AL MAL MISMO, VAN DESAPARECIENDO, PARA ENFOCAR LA-
MIRA EN EL INDIVIDUO,

EL CAMINO SENALADO POR LOMBROSO, TOMANDO AL HOMBRE CO--
MO UN PREDESTINADO AL CRIMEN SEGUN SUS CARACTERISTICAS MORFO-
LOGICAS, EL INTERES DEMOSTRADO EM EL DELINCUENTE DESDE EL - -
PUNTO DE VISTA DISTINTO AL PURAMENTE JURIDICO, ABRIERON LAS -
PUERTAS A LA INVESTIGACION, PARA ABRAZAR CAMPOS FECUNDOS EN -
REALIDADES; LOABLE FUE SU OBRA AL EMPENARSE EN ENTRESACAR DEL
INDIVIDUO MISMO, LAS CAUSAS PRIMERAS DEL DELITO COMO COMEN- -
TA SERGIO GARCIA RAMIREZ EN SuU MANUAL DE PRISIONES: “INI- -~
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CIADO EL INTERES POR LA ANTROPOLOGIA CRIMINAL, ESTE NO HA--
BRIA DE EXTINGUIRSE YA; TODO LO MAS, AL IGUAL QUE LA MATE--
RIA, MUDARIA SUS DIRECCIONES, SE TRANSFORMARTA BAJO EL IMPE
TU DE LOS ANOS Y DE LAS RENOVADAS APORTACIONES CIENTIFICAS”,
(40)

“LA PENA PARA LOS POSITIVISTAS NO ES UNA TUTELA JURY
DICA SINO UN MEDIO DE DEFENSA SOCIAL CUYA MEDIDA COMO LO HA
BfA YA PRECISADO GAROFALO, LA CONSTITUYE LA PELIGROSIDAD --
DEL DELINCUENTE. ENRIQUE FERRI, ...... AFILIANDOSE AL CRITE
RIO DE LA PREVENCION ESPECIAL DE LA PENA, SENALA LA PELIGRQ
SIDAD DEL DELINCUENTE COMO BASE Y MEDIDA DE ELLA”,(41)

SI PARA LA ESCUELA CLASICA LA PENA ES UN FIN EN sf =
QUE DERIVA DE LAS CONCLUSIONES MERAMENTE JURIDICAS, PARA EL
POSITIVISMO QUE SE NUTRE EN EL HOMBRE Y SU MEDIO, LA PENA -
NECESARIAMENTE ESTA EN RELACION DIRECTA CON ELLOS, Y ELLOS
HAN DE SER SU MEDIDA,

PARA EL ESTUDIO DE LA REINCIDENCIA, EL ANALISIS DE -
LA PENA COBRA SINGULAR IMPORTANCIA, PUESTO QUE AQUELLA ES -
ESTIMADA PENALMENTE, CUANDO EL INDIVIDUO HA COMETIDO UN NUE
VO DELITO A PESAR DE HABER SIDO CONDENADO CON ANTERIORIDAD,
LA TESIs CLASICA DEDUCE LA MAYOR PELIGROSIDAD DEL INDIVIDUO
OBSTINADO EN DELINQUIR AON CUANDO PESA SOBRE EL LA FUERZA -
DEL ESTADO, TENIENDOLE POR INCORREGIBLE Y AUMENTANDOLE EN -
CONSECUENCIA LA PENA POR SU PERTINAZ VOLUNTAD DE IMFRINGIR~-
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LA LEY. Y POR OTRA PARTE LAS CORRIENTES DETERMINISTAS CON-
CLUYEN LA PELIGROSIDAD DEL SUJETO INFRACTOR, DE LA SERIE DE
FACTORES CIRCUNDANTES QUE SE DAN EN EL AMBITO SOCIAL EN DON
DE SE DESPLAZA EL INDIVIDUO, LLEGAMDO A PROPONER LA ELIMINA
CION DE LA APLICACION DE MEDIDAS ESPECIFICAS A QUIENES REIN
CIDAN EN LA COMISION DE UN DELITO, DEJANDO A LA PONDERACION
DEL JUZGADOR LA AGRAVACION DE LA PENA,

UNA TERCER POSTURA, VENDR[A A SER AQUELLA DONDE SE -
PONGAN EN JUEGO TODOS LOS FACTORES: LA NECESIDAD DEL ESTADO
DE MANTENER LA PAZ PUBLICA, LA ELIMINACION TEMPORAL DEL DE-
LINCUENTE, LA EJEMPLARIDAD DEL CASTIGO, LA REINCIDENCIA, EL
AMBITO EN QUE SE DESENVUELVE EL INDICIADO TANTO EN PARTICU-
LAR COMO EN GRUPO, PSICOLOGICA, BIOLOGICA Y SOCIALMENTE; -~
MAS ACERTADA,PUES EL ESTUDIO CIENTIFICO DE LA PENA NO SE --
DEBE CONCRETAR A UN SOLO CAMPO, SEA ESTE JURIDICO, ANTROPO-
LOGICO 0 SOCIAL, SINO HACER ACOPIO DE TODOS ESOS AMBITOS -~
DEL SABER HUMANO, CON LA CONSIGUIENTE OBTENCION DE MEJORES-
RESULTADOS APLICABLES A NUESTRAS REALIDADES,

EL INDULTO,

RAFAEL DE PINA EN su CODIGO PENAL ANOTADO, DEFINE EL-
INDULTO, COMO “LA REMISION DE TODA PENA IMPUESTA POR SENTEN-
CIA FIRME, O PARTE DE ELLA, CONCEDIDA POR EL PODER EJECUTIVO
AL REO QUE SE ENCUENTRA CUMPLIENDO CONDENA” (42), CARLOS --
FONTAN BALESTRA EN SU TRATADO DE DERECHO PENAL ACLARA: "CUAN
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DO LA REMISION QUE HACE DE LA PENA EL PODER EJECUTIVO ES TO-
TAL, SE DENOMINA INDULTO, CUANDO ES PARCIAL SU NOMBRE TECNI-
CO Y GRAMATICAL, ES EL DE CONMUTACION" (43),

“EL INDULTO HACE DESAPARECER LA PENA PERO NO EL DELITO
Y LA CONMUTACION ,.... SOLO INDICA UN INDULTO RELATIVO, PUES
EQUIVALE AL REEMPLAZO DE LA PENA IMPUESTA, POR OTRA INFERIOR"
(44), Y FRANZ VON Liszt AFIRMA: “LA GRACIA ES LA ABOLICION DE
LAS CONSECUENCIAS JURIDICAS, PERO NO DE LA INFRACCIGN MISMA-
COMETIDA; ESTA PUEDE TENERSE EN CUENTA CON POSTERIORIDAD ES-
PECTIALMENTE CON MOTIVO DE AGRAVACION EN CASO DE REINCIDEN- -
CIA" (45),

HAY DOS CLASES DE INDULTO: EL GRACIOSO Y EL NECESARIO;
ESTE SE CONCEDE A AQUELLOS INDIVIDUOS QUE POR LA APARICICION
DE NUEVAS EVIDENCIAS RESULTA IMPOSIBLE SEGUIR CONSIDERANDO--
LOS COMO CULPABLES DEL DELITO POR EL QUE HAN SIDO CONDENA- -
DOS; Y EL PRIMERO CUANDO HUBIESEN PRESTADO IMPORTANTES SERVL
CI0S A LA NACIGN Y COMETAN DELITOS DEL ORDEN COMUN O EN CUAL
QUIER CASO SI SE TRATA DE DELITOS POLITICOS,

POR DISPOSICION DE NUESTRO CODIGO, LAS REGLAS DE LA --
REINCIDENCIA NO SE APLICAN EN DOS CASOS: CUANDO SE HA OTORGA
DO EL INDULTO NECESARIO Y SI SE CONCEDIO EL PERDON POR TRA--
TARSE DE DELITOS POLITICOS; NO ASI, SI SE HAN PRESTADO IMPOR
TANTES SERVICIOS A LA NACION, CASOS POR DEMAS ESPECIALES, --
DONDE RESULTA INJUSTO CONSIDERAR REINCIDENTE A AQUEL SUJETO-
QUE ST FUE PERDONADO POR SU CONDUCTA EJEMPLAR EN BENEFICIO -
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DE LA NACIGN, SE OLVIDE EL HECHO MISMO QUE PROPICIO EL INDUL-
TO. AL INFRACTOR QUE A EFECTUADO ACTOS RELEVANTES DESDE EL -
PUNTO DE VISTA NACIONAL SE DA EL MISMO TRATAMIENTO QUE A - --
AQUEL QUE HABIENDO RECIBIDO COMPLETO EL CASTIGO QUE LE IMPUSO
EL ESTADO, CON CUYO CUMPLIMIENTO SE DEBIERON LLEVAR A CABO TQ
DOS LOS FINES DE LA PENA, TANTO EJEMPLARES COMO CORRECTIVOS;-
Y HA VUELTO A DELINQUIR, MOSTRANDO UNA CONSTANCIA QUE NO DEBE
SER ESTIMADA EN IGUAL MEDIDA QUE EN EL INDULTADO QUE NO CON--
CLUYS SU CONDENA,

3.~ LA PRESCRIPCION

LA ACCION Y LA SANCION PENALES SE EXTINGUEN POR EL SIM-
PLE TRANSCURSO DEL TIEMPO, CUANDO EL SUJETO INFRACTOR NO ESTA
SOMETIDO A LA AUTORIDAD CORRESPONDIENTE.,

LA PRESCRIPCION AL IGUAL QUE EL INDULTO HAN TENIDO DE--
TRACTORES QUE ESTIMAN LA ACTITUD DE DISPENSA QUE TIENE LA SO-
CIEDAD PARA QUIENES HAN INFRINGIDO SUS NORMAS, COMO UNA INSTL
TUCIGN PROTECTORA DE LOS CRIMINALES,

ES DEFINIDA LA PRESCRIPCION POR CUELLO CALON cOMO “LA -
EXTINCION DE LA RESPONSABILIDAD PENAL MEDIANTE EL TRANSCURSO-
DEL TIEMPO, EN DETERMINADAS CONDICIONES, SIN QUE EL DELITO --
SEA PERSEGUIDO O SIN SER LA PENA EJECUTADA". (46).

LAS DIVERSAS LEGISLACIONES ACEPTAN POR LO GENERAL ESTA-
INSTITUCION, ADUCIENDO DIVERSAS RAZONES COMO LAS SIGUIENTES:-
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A).- EL TIEMPO ES FACTOR IMPORTANTE EN EL APORTE DE LA INFOR-
MACION QUE INSTRUYE EL JUICIO, CUANTO MAS INMEDIATO SEA EL --
JUICIO AL DELITO QUE SE ENCAUSA, MAYOR ES LA CERTEZA Y APRE--
CIACION DE LAS PRUEBAS, LAS QUE DESPUES DE UM LAPSO MUY GRAN-
DE RESULTAN INSEGURAS Y DEFECTUOSAS; B),- SI TRANSCURRIDG UN
TIEMPO MAS O MENOS LARGO EN RELACION CON LA GRAVEDAD DEL DELL
TO, EL SUJETO MO HA INCURRIDO EN UN NUEVO DELITO Y SU COMPOR-
TAMIENTO ESTA ASIMILADO A LA SOCIEDAD, LA PELIGROSIDAD DEL IM
DIVIDUO HA DESAPARECIDO; Y C).- EN TANTO SE EVADE DE LA AC~ -
CION 0 DE LA CONDENA EN SU COMDICION DE PROFUGO, EL SUFRIMIEN
TO Y LA ZOZOBRA EN QUE PERMANECE EL SUJETQ SON SUFICIENTES MO
TIVOS PARA NO CONTINUAR LA BUSQUEDA DEL MISMO DESPUES DE UN -
CIERTO TIEMPO,

POR PRESCRIPCION SE EXTIMGUE LA ACCIGN PENAL, PERO SOLO
UNA VEZ QUE HA TRANSCURRIDO CIERTO TIEMPO QUE EMPIEZA A CO- -
RRER DESDE EL MOMENTO EN QUE HA CONCLUIDO LA CONDUCTA DELIC--~
TUOSA, ASIMISMO POR PRESCRIPCION SE EXTINGUE LA PENA IMPUES-
TA AL NO APLICARLA, EN UN PLAZO IGUAL A LA PROPIA PENA MAS --
UNA CUARTA PARTE DE LA MISMA, AUNGUE NUMCA MAS DE QUINCE ARoOS.
“LA PRIMERA PUEDE TENER LUGAR CUANDO LA ACCION PENAL ESTA TO-
DAVIA PENDIENTE; LA SEGUNDA CUANDO SE EXTINGUIS LA ACCION PE-
NAL, CON UN VEREDICTO DE CONDENA” (47). EN EL MISMO ORDEN DE~
IDEAS, POR PRESCRIPCION SE EXTINGUE LA POSIBILIDAD DE CAER EN
REIMCIDENCIA Y ELLO EN UN TERMINO IGUAL AL DE LA PRESCRIPCION
DE LA CONDENA, PERO SOLO A PARTIR DEL CUMPLIMIENTO DE LA SAN-
CION IMPUESTA O EL INDULTO DE LA MISMA, SEGUN NUESTRO DERECHO;
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POR LO QUE EBIEN PODRIA DECIR NUESTRA LEY, “A PARTIR DE LA EXTIM
CION DE LA CONDENA” POR RAZONES QUE MAS ADELANTE ACLARAREMOS.

EL ARTICULO 20 DE NUESTRO CODIGO PENAL, NOS DICE PRIMERO:
QUE HABRA REINCIDENCIA “SIEMPRE QUE EL CONDENADO POR SENTENCIA-
EJECUTORIA DICTADA POR CUALQUIER TRIBUNAL DE LA REPUBLICA 0 DEL
EXTRANJERO, COMETA UN NUEVO DELITO”; VISTO HASTA AHI EL ARTICU-
LO, NO QUIERE DECIR QUE UNA VEZ QUE MEDIA SENTENCIA EJECUTORIA-
SE CAE EN REINCIDENCIA POR UN NUEVO DELITO; Y CONTINOA: “SI NO-
HA TRANSCURRIDO, DESDE EL CUMPLIMIENTO DE LA CONDENA O DESDE EL
INDULTO DE LA MISMA, UN TERMINO IGUAL AL DE LA PRESCRIPCION DE-
LA PENA" CONTEMPLANDO ASI EL ARTICULO, EL CUMPLIMIENTO DE LA PE
NA O SU INDULTO, SIRVEN PARA COMPUTAR LA PRESCRIPCION DEL PLAZO
TOTAL DURANTE EL CUAL SE PUEDE INCURRIR EN REINCIDENCIA,

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIOM CON ACIERTO SE-
HA PRONUNCIADO POR LA TESIS CLASICA DE LA REINCIDENCIA, CONFOR-
ME A LA CUAL, SE AGRAVA LA PENALIDAD AL DELINCUENTE POR SU TENA
CIDAD EN INFRACCIONAR LA LEY A PESAR DE HABER SUFRIDO UN CASTI-
GO ANTERIOR,POSICIGN QUE FAVORECE AL INDICIADO, EL CUAL NO PO--
DRA SER ESTIMADO REINCIDENTE DURANTE EL CUMPLIMIENTO DE SU CON-
DENA, SINO HASTA CONCLUIDA ESTA Y POR UN PERIODO IGUAL AL DE LA
PRESCRIPCIGN DE ESA PENA.

As! EL MAGNO TRIBUNAL ESTABLECE:

“ REINCIDENCIA, REQUISITOS PARA LA, - PARA LA EXISTENCIA-
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DE LA REINCIDEMCIA, ES NECESARIA LA CONCURRENCIA DE LOS SI--
GUIENTES REQUISITOS: 10, CONDENA EJECUTORIA PREVIA DICTADA -
EN LA REPUBLICA 0 EN EL EXTRANJERO, 20. CUMPLIMIENTO O INDUL
TO DE LA SANCION IMPUESTA Y 30, QUE LA ULTIMA INFRACCION SE-
CONSUME DENTRO DE UN PLAZO IGUAL AL DE LA PRESCRIPCION DE LA
PENA IMPUESTA AMNTES, CONTANDO DESDE CUMPLIMIENTO O INDULTO -
DE LA MISMA", (48)

“REINCIDENCIA.~ CONFORME AL ARTIcuLo 20 DEL CODIGO PE--
NAL FEDERAL, PARA QUE EXISTA REINCIDENCIA ES NECESARIO QUE EL
NUEVO HECHO DELICTUOSO OCURRA PRECISAMENTE DENTRO DE UM TERM]
NO QUE ES IGUAL AL DE LA PRESCRIPCION DE LA PENA IMPUESTA, EL
CUAL TIENE QUE COMPUTARSE A PARTIR DE LA FECHA DE LA EXTIN- -
CION DE LA PENA O DE LA CONCESION DEL INDULTO, Y SI NO SE -~
COMPROBARON ESOS EXTREMOS, AL SANCIONARSE AL REO COMO REINCI-
DENTE SE INFRINGIO EL ARTICuLO 20 cITADO", (49)

“REINCIDENCIA DESDE EL PUNTO DE ;ISTA JURIDICO.~ SI NO-
HUBO EL CUMPLIMIENTO DE LA ANTERIOR CONDENA Y LA SENTENCIA --
NO FUE SUSPENDIDA, ES POR ELLO QUE AUN CUANDO DESDE EL PUNTO-
DE VISTA CRIMINOLOGICO EL AHORA QUEJOSO PUEDE SER CONSIDERADO
COMO REINCIDENTE, DESDE EL PUNTO DE VISTA JURIDICO ESA DECLA-
RATORIA NO PUEDE HACERSE, PUES LA DECLARATORIA DE REINCIDEN--
CIA Y LA CONSECUENTE APLICACIGN DE UNA SANCION TIENE SU RAZON
DE SER EN LA INSUFICIENCIA COMPROBADA DEL TRATAMIENTO PENAL -
APLICADO CON MOTIVO DEL DELITO ANTERIOR Y SI EL TRATAMIENTO -
EN CUESTION NO SE APLICO ES IMPOSIBLE DETERMINAR SI FUE EFI--
CAZ O NO, ES POR ELLO QUE EL AMPARO DEBE CONCEDERSE PARA - --
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EL ONICO EFECTO DE QUE LA RESPOMSABLE NO CONSIDERE REINCIDEN-
TE AL QUEJoso”, (50)

TAL CRITERIO SIN DUDA ES EL CORRECTO DEMTRO DE LA CONFU
SA REDACCION DEL ARTIcuLO 20 DE NUESTRO CODIGO, EN CONMTRAPAR
"TIDA A ESTE CRITERIO, ES COMUN EL PRESUPUESTO DE QUE BASTA --
QUE SE HAYA INICIADO LA APLICACION DE LA CONDENA PARA QUE DE-
SUSPENDERSE ESTA SI EL INFRACTOR SE SUSTRAE DE SU CUMPLIMIEN-
TO, A PARTIR DE ESE MOMENTO SE COMPUTA EL TERMINO DE PRESCRIP
CION DE LA REINCIDENCIA; LO QUE RESULTA POR DEMAS INJUSTO COM
PARANDO ESTA SITUACIGN CON LA DEL INDULTADO, QUE CONCLUYE SU-
PENA POR MERECIMIENTOS PERSOMALES EN BENEFICIO DE LA MACION -
Y QUE CARECE DE LA BONDAD DE LA LEY DE MO COMSIDERARLE REINCI
DENTE SI COMETIESE UN NUEVO DELITO.

SI LA LEY PENAL EN LUGAR DE HABLAR DE CUMPLIMIENTO DE -
LA CONDENA O INDULTO DE LA MISMA, DIJERA: “DESDE LA EXTINCION
DE LA CONDEMA”, EN EL CASO DEL QUE AL EVADIR EL INFRACTOR LA-
APLICACION DE LA SANCION, LA CONDENA HABRIA DE EXTINGUIRSE -~
POR PRESCRIPCION, Y NICAMENTE A PARTIR DE ESE MOMENTO CORRE-
RIA UN TERMINO IGUAL AL DE LA PRESCRIPCION DE LA PENA, DENTRO
DEL CUAL, DE COMETERSE NUEVO DELITO, SE APLICARIAM LAS DISPO-
SICIONES LEGALES RELATIVAS A LA REINCIDENCIA,

4,- CONDENA CONDICIONAL,

ESTA INSTITUCION SE CARACTERIZA POR SU GRAN SIGMIFICADO
SOCIAL, PORQUE EN ELLA PREPONDERA EL INTERES POR LA REGENERA-



CION DEL INDIVIDUO INFRACTOR, SOBRE EL CASTIGO A QUE SE HACE
ACREEDOR POR SU DELITO,

LA SUSTITUCION DE UNA SANCION CORPORAL DE CORTA DURA- -
CION QUE SE EFECTUA, EN VIRTUD DE LA CONDENA CONDICIONAL, A -
CAMBIO DE UNA LIBERTAD CONTROLADA, TIENE VARIAS VENTAJAS QUE-
FAVORECEN DIRECTAMENTE AL DELINCUENTE PRIMARIO; PORQUE LO SUS
TRAEN DE LA CORRUPCION QUE HABRIA DE ENCONTRAR EN PRISION; EN
UN MEDIO QUE HARIA MAS HOMDA SU SITUACIOM ANTISOCIAL; Y, PRO-
PENDE A QUE COMPRENDA MEJOR SU CONDUCTA DELICTUOSA MEDIANTE -
EL PERDON SOCIAL, LO QUE ES MAYORMENTE FACTIBLE POR TRATARSE-
DE LA COMISION DE DELITOS LEVES CUYA SANCIOGN ES MINIMA; SE RE
NUEVA EL FORTALECIMIENTO DE LOS LAZOS FAMILIARES QUE SE VIE--
RON AMENAZADOS CON LA SEPARACION; SE VE ADEMAS QUE LA BREVE--
DAD DE LA PENA HACE IMPOSIBLE CUALQUIER INTENTO DE CORRECCION
DEL DELINCUENTE, Y SI EN CAMBIO, SUS EFECTOS PUEDEN SER DANI-

NOSI

TODAS ESTAS RAZONES CONCURREN PARA HACER DE LA CONDENA-
CONDICIONAL UN MEDIO DE COHESION SOCIAL, EVITANDO LA DISGREGA
CION INOTIL DE Sus MIEMBROS, CUANDO SE OTORGA LA CONDENA CON
DICIONAL DESPUES DE QUE SE DISFRUTG DE LA LIBERTAD CAUCIONAL,
CUMPLE MAS AMPLIAMENTE SUS FINES DE INTEGRADORA DE LOS DELIN-
CUENTES A LA SOCIEDAD,

A LAS CONDICIONES MERAMENTE OBJETIVAS QUE DEBE HABER PA
RA CONCEDER LA CONDENA CONDICIONAL, DE QUE SEA UNA PENA DE --
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CORTA DURACION Y DE QUE EL SUJETO HAYA INCURRIDO POR VEZ PRI~
MERA EN DELITO INTENCIONAL, SE SUMAN OTROS REQUISITOS QUE SON
AFINES A LA PERSONALIDAD DEL SUJETO, TALES COMO LA CONDUCTA -
OBSERVADA, SU MODO DE VIDA Y SUS ANTECEDENTES PERSONALES; TO-
DOS ELLOS QUE HAGAN PRESUMIBLE SU REGENERACION, POR CONSIDE--
RARSELE UN IMDIVIDUO CON PRIMCIPIOS MORALES Y CIVICOS Y QUE -
PUEDE HACER BUEN USO DE ELLOS, EN VIRTUD DE SU ARREPENTIMIEN-
TO SINCERO.

LA CONDENA CONDICIONAL SUSPENDE LA EJECUCION DE LA PENA,
ENTRE TANTO, LA LIBERTAD DE QUE DISFRUTA EL REO ESTA CONDICIO-
NADA A SU COMPORTAMIENTO Y A OTROS REQUISITOS DENTRO DE UN TER
MINO, TRANSCURRIDO EL CUAL, SE EXTINGUE LA SANCION. EL SUJETO
SUSPENSO DE SANCION, HABRA DE DEMOSTRAR SU INTEGRACION A LA SO
CIEDAD MEDIANTE UNA CONDUCTA EJEMPLAR DURANTE EL PLAZO OTORGA-
DO PARA ELIMINAR LA SANCIGN IMPUESTA., LOS REQUISITOS QUE HA -
DE SATISFACER EL SUJETO, PARA QUE SE LE BRINDE EL GOCE DE LA -
CONDENA CONDICIONAL VAN RELACIONADOS DIRECTAMENTE CON LA RES--
PONSABILIDAD DERIVADA DE SU CONDUCTA DELICTIVA, GARANTIZANDO -
ADEMAS EL PAGO DEL DARNO CAUSADO,

CoMo RESULTARIA INGENUO DEJAR AL ARBITRIO DEL DELINCUEN
TE EL CUMPLIMIENTO DE LAS CONDICIOMES A FIN DE QUE SE CONCLU--
YA LA PENA A TRAVES DE LA CONDENA CONDICIONAL, SE HAN CREADO -
GRGANISMOS QUE VIGILAN LA SITUACION GUARDADA POR EL SENTENCIA-
DO PARA CERTIFICAR SU CONDUCTA Y EL COMPROMISO FECUNIARIO QUE-
DEBERA CUMPLIR EN SU CASO,



EN ALGUNAS LEGISLACIONES COMO EN LA INGLESA, NO SOLO SE
REMITE LA SANCION IMPUESTA, SINO QUE AUM MAS, SE ANULAN LOS -
REGISTROS DE LAS ACTUACIONES DEL DELITO, UMNA VEZ QUE HA TRANS
CURRIDO EL PERTODO DE PRUEBA SIN QUE SE VIOLEN LAS DISPOSIEIQ
NES QUE LA OTORGAN; SIN EMBARGO, SE CONTROLA LA CONDUCTA DEL-
SUJETO DURANTE EL PLAZO FIJADO PARA EL GOCE DE LA CONDENA CON
DICIONAL. (

SE HA PROPUGNADO POR EL ESTABLECIMIENTO DE ESTA INSTITU
CION TOMANDO EN CUENTA LOS EXITOS QUE SE HAN LOGRADO CON SU -
APLICACION, AL GRADO DE QUE SE HACEN PLANTEAMIENTOS PARA EX--
TENDERLA A TODOS LOS DELITOS, CUALQUIERA QUE SEA SU GRAVEDAD.

EN NUESTRO DERECHO, LA CONDENA CONDICIONAL ES REGULADA-~
POR EL ARTIcuLO 90 DEL CO6DIGO PENAL., Y DE ACUERDO CON SU FRAC
CIGN 111, SUSPENDE TANTO LA PENA DE PRISIGN COMO LA MULTA, --
QUEDANDO A DISCRECION DEL JUEZ LO RELATIVO A OTRAS SANCIONES,
LA SANCION QUE SE FIJE AL INFRACTOR POR EL DELITO COMETIDO, -
NO DEBERA EXCEDER DE DOS ANOS Y HA DE SER LA PRIMERA VEZ QUE-
DELINCA INTENCIONALMENTE, ADEMAS DE HABER GUARDADO BUENA CON-
DUCTA ANTES Y DESPUES DEL HECHO DELICTIVO Y POSEER BUENOS AN-
TECEDENTES PERSONALES Y QUE LA CONDUCTA DELICTIVA Y LOS MOVL
LES QUE LO IMPULSARON A DELINQUIR NO DENOTEN PELIGROSIDAD,

CON LOS ANTECEDENTES DEL AGENTE, PODRA DISFRUTAR DE LA-
CONDENA CONDICIONAL SOLO QUE OTORGUE LA GARANTIA O SE SUJETE-
A LAS MEDIDAS QUE SE LE SENALEN, OBLIGANDOSE A RESIDIR EN DE-
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TERMINADO LUGAR, A DESEMPENAR UM TRABAJO LICITO, ABSTENERSE -
DEL ABUSO DE BEBIDAS EMBRIAGANTES Y DEL EMPLEQ DE ESTUPEFA- ~
CIENTES, Y A REPARAR EL DANO CAUSADO,

UNA VEZ QUE SE PROPORCIONE AL CONDENADO EL BENEFICIO DE
LA CONDENA CONDICIONAL, QUEDARA BAJO EL CUIDADO Y VIGILANCIA-
DE LA DIRECCION GENERAL DE SERVICIOS COORDINADOS DE PREVEN- -
CION Y READAPTACION SOCIAL, QUE ES LA INSTITUCION DENTRO DE -
NUESTRO SISTEMA DE LABOR SOCIAL QUE SE ENCARGA DE LA PREVEN--
CION DEL DELITO Y READAPTACION DEL DELINCUENTE, A MAS DE COOR
DINAR LAS MEDIDAS QUE HAN DE TOMAR DE COMON ACUERDO LA FEDERA
CION Y LOS GOBIERNOS DE LOS ESTADOS EN CUANTO A ESAS FUNCIO--
NES.

LA FRACCION VII DEL ARTICULO 90 DEL C6DIGO PENAL, VIENE

A SER MUY IMPORTANTE DENTRO DEL MARCO DE NUESTRO ESTUDIO DE -
LA REINCIDENCIA, TODA VEZ QUE QUEDA SUSPENDIDA LA EJECUCION -
DE LA PENA POR TRES ANOS, LOS QUE UNA VEZ TRANSCURRIDOS SIN -
QUE EL REO HUBIERE FALTADO A LAS OBLIGACIONES QUE SE LE SENA-
LARON EN LA SENTENCIA Y SIN QUE COMETA UN NUEVO DELITO, EX- -
TINGUEN LA SANCIGN SUSPENDIDA. EN CASO DE NO CUMPLIR LAS CON-
DICIOMES QUE SE LE IMPONEN PARA DISFRUTAR DE LA CONDENA CONDJL
CIONAL, SE HARA EFECTIVA LA SANCION IMPUESTA, CON LA AGRAVAN
TE QUE SI DENTRO DE ESE MISMO LAPSO DE TRES ANOS INCURRE EN -
UN NUEVO DELITO, DE SER INTENCIONAL, SE HARA EFECTIVA LA PE-
NA SUSPENDIDA, AGREGANDOLE LA MUEVA COM LA GRAVEDAD DE REINCL
.. DENTE. HE AQUI, QUE SIN HABER CUMPLIDO EL REO LA CONDENA, POR

-
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CONSIDERARSE ESTA IRRELEVANTE PARA SU ENMIENDA TOMANDO EN - -
CUENTA LA BREVEDAD DE LA FALTA, SE LE APLICARAN LAS PENAS DE-
LA REINCIDENCIA COMO A CUALQUIER DELINCUENTE AVEZADO,.

5.- TENTATIVA Y DELITO CONSUMADO,

CUANDO NOS AVOCAMOS AL ESTUDIO DE LAS FORMAS DE APARI--
CIOGN DEL DELITO, VIMOS BREVEMENTE COMO SE DESARROLLA LA IDEA-
DE LA COMISION DE UN ACTO DELICTUOSO HASTA SU CONSUMACION.

'EN SENTIDO AMPLIO LA TENTATIVA CONSISTE EN “TODO ACTO -
EXTERNO QUE SE ENCAMINE A LA REALIZACION DE UN TIPO PENAL", -
(51) EL DELITO CONSUMADO SE PRESENTA CUANDO SE REALIZAN LAS -
CONSECUENCIAS PROPIAS DE LOS ACTOS DEL AGENTE, EN SU PROPOSI-
TO DE DELINQUIR., SON VARIOS LOS ASPECTOS QUE HAN DE AUSCUL--
TARSE PARA DETERMINAR LA PROYECCIGN QUE TIENE LA TENTATIVA --
DENTRO DEL DESARROLLO DE LA VIDA DEL DELITO. DESDE EL PUNTO-
DE VISTA OBJETIVO, POR UNA PARTE, SE ESTIMA TENTATIVA CUAL- -
QUIER ACTO QUE VAYA DIRIGIDO AL DELITO, BASTA QUE EXISTA UN -
PRINCIPIO DE -EJECUCION PARA QUE SE CASTIGUE EL O LOS ACTOS --
QUE SE VERIFICARON SIN LOGRAR LA CONSUMACIGN DE UN DELITO; --
POR OTRA, ES NECESARIO DETERMINAR QUE ACTOS SON PROPIOS DE LA
TENTATIVA, DESDE EL PUNTO DE VISTA SUBJETIVO, TAMBIEN SE ES-
TABLECEN DIFERENCIAS POR CUANTO A LA INTENCION QUE IMPELE LA-
CONDUCTA, ASI COMO EL SOLO PROPOSITO QUE SE MAMIFIESTE, CUA--
LESQUIERA QUE SEAN LAS CARACTERISTICAS DE LA CONDUCTA SE CON-
SIDERA INTEGRADA LA TENTATIVA, AON CUANDO HUBIERE INIDONEIDAD
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DE MEDIOS O LA AUSENCIA DEL OBJETO DEL DELITO, O SE REQUIERA
LA RELATIVA O CLARA DIRECCIOMN DE LOS MEDIOS HACIA UN RESULTA
DO DELICTUOSO.

LA TENTATIVA CONFORME A NUESTRA LEGISLACION HA DE ESTAR
INTEGRADA POR “HECHOS ENCAMINADOS DIRECTA O INMEDIATAMENTE A-
LA REALIZACION DEL DELITO” ES DECIR, QUE LA INTENCION DEL Su-
JETO Y EL PELIGRO QUE CORRE EL BIEN JURIDICAMENTE PROTEGIDO -
QUEDAN DETERMINADOS TAN SOLO SI LOS ACTOS PREPARATORIOS ESTAN
DIRIGIDOS EN FORMA INEQUIVOCA A LA COMISION DEL DELITO, ES DE
CIR, QUE LA INTENCION QUEDE OBJETIVAMENTE DEMOSTRADA Y QUE --
LOS MEDIOS EMPLEADOS SEAN IDGNEOS, LA INTENCION Y LA IDONEI--
DAD SE UNEN A LA INMEDIATEZ, POR LO QUE NUESTRA LEY SGLO CAS-
TIGA EL DELITO FRUSTRADO Y ELIMINA LA SANCION A LOS CONATOS -
DE DELITO Y A LOS DELITOS INTENTADOS,

“NO OBSTANTE, LAS LEGISLACIONES PENALES ELEVAN A LA CA-
TEGOR{A DE DELITO, ALGUNAS RESOLUCIONES MANIFESTADAS, POR RA-
ZONES DE [NDOLE MUY ESPECIAL, AUN CUANDO DOCTRINARIAMENTE Y -
POR SU FISONOMIA PROPIA NO CONSTITUYAN DELITO. (52) AL TIPIFL
CAR NUESTRA LEY COMO TENTATIVA UNICAMENTE LA ACABADA, DEJA --
LAS OTRAS ESPECIES DE TENTATIVA SIN CASTIGO AL MENOS POR LO -
QUE SE REFIERE AL ARTICULO 12 DEL CODIGO PENAL, SIN EMBARGO,
SE ACUDE A LA TIPIFICACIGN DE DELITOS ESPECIFICOS PARA SANCIOQ
NAR AQUELLAS CONDUCTAS QUE REFLEJAM LA INTENCION DE DELINQUIR
POR PARTE DEL INDIVIDUO; BIEN SEA QUE LA MANIFESTACION DEL --
PROPGSITO DE DELINQUIR CONSTITUYA UNA PERSPECTIVA DE DANO A -
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OTRA PERSONA O SIGNIFIQUE UNA SOLIDA CONDUCTA DIRIGIDA A LA -
ALTERACION DE LA MONEDA, COMO SUCEDE EN LOS CASOS DE AMENAZAS
Y AL QUE COMPRE, CONSTRUYA O MANDE CONSTRUIR INSTRUMENTOS PA-
RA FALSIFICAR O ACUNAR MONEDA, SEGON REZAN LOS ARTIcuLOS 282-
Y 235 EN SU FRACCION V DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDE
RAL; AL MENDIGO QUE SE APREHENDE CON DISFRAZ O CON ARMAS CON-
FORME AL ARTICULO 256 DEL MISMO (6DIGO. TODOS ESTOS SON CA--
SOS DONDE LA INTENCION DE DELINQUIR SE MANIFIESTA POR SIGNOS-
EXTERNOS Y REPRESENTAN UNA CIERTA EVOLUCIGN DENTRO DEL CAMINO
DEL DELITO; ESTOS CASOS DE TENTATIVA, SOM EXPRESA Y PARTICULAR
MENTE TIPIFICADOS POR NUESTRA LEY,

LA TENTATIVA ES UNA ETAPA EN EL DESARROLLO DE LA VIDA -
DEL DELITO, EL PANORAMA DE LA TENTATIVA EN NUESTRO CODIGO PE
NAL NO SE CONCRETA UNICAMENTE A LA QUE CON TAL CARACTER DES~-
CRIBE EL MiSMO; SINO QUE COMPRENDE TODOS AQUELLOS CASOS EN --
QUE SE TIPIFICA LA POSIBILIDAD DE LA APARICION DEL DELITO.

LA TENTATIVA VIENE A SER UN DELITO TIPIFICADO, AUNQUE -
ACCESORIO A OTRO, BASTA QUE SE DEN LOS ELEMENTOS DEL TIPO, O~
SEA, LOS HECHOS ENCAMINADOS DIRECTA E INDIRECTAMENTE A LA REA
LIZACION DE UM DELITO, PARA QUE, CONJUNTAMENTE COM LOS DEMAS-
ELEMENTOS DEL DELITO, SE HAGA MERECEDOR DE CASTIGO EL INFRAC-
TOR DE LA NORMA PENAL,

NUESTRA LEY APLICA A LA TENTATIVA UNA PENA MENOR A LA -
QUE CORRESPONDE AL DELITO QUE SE PROPON[A REALIZAR EL INFRAC-



TOR, ALIANDOSE A LA CORRIENTE DE DOCTRINA QUE ESTIMA MENOR -
LA PELIGROSIDAD DEL SUJETO QUE SOLO ATENTA CONTRA UN BIEN --
JURIDICO SIN DANARLO, QUE AQUEL QUE NO SOGLO VIOLA LA NORMA -
JURIDICA, SINO TAMBIEN LESIONA EL BIEN PROTEGIDO POR LA SO--
CIEDAD,

EN CONTRA DE ESTE PENSAMIENTO, SE PRONUNCIAN QUIENES--
CONSIDERAN LA TEMIBILIDAD DEL SUJETO QUE NO LOGRA SU PROPGSI
TO DELICTIVO, EN RAZON DE LA PELIGROSIDAD QUE REPRESEMTA EL-
QUE HUBIERA COMETIDO EL DELITO, COMO EL QUE NO LO CONSIGUE -
POR INTERVENCIGN DE CAUSAS AJENAS A SU VOLUNTAD, PARA ESTA-
TENDENCIA SUBJETIVA, EL CASTIGO MERECIDO POR EL AGENTE, DEBE
SER DE ACUERDO CON LA PELIGROSIDAD QUE SE MANIFIESTA EN VIR-
TUD DE LAS CARACTERISTICAS PROPIAS DE LA TENTATIVA DERIVADAS
DE LA INTENCION PUESTA EN SUS ACTOS,

CUANDO NUESTRO CODIGO PENAL PREVE LA REINCIDENCIA EN SU
ARTICULO 22, DICIENDO QUE “EN LAS PREVENCIONES DE LOS ARTICU-
LOS ANTERIORES (RELATIVOS A LA REINCIDENCIA) SE COMPRENDEN --
LOS CASOS EN QUE yYNO SOLO DE LOS DELITOS O TODOS, QUEDEN EM -
CUALQUIER MOMENTO DE LA TENTATIVA", ESTA INCLUYENDO A LA TEN-
TATIVA DENTRO DE LA INSTITUCION DE LA REINCIDENCIA, LA QUE HA
DE APLICARSE EN LA MISMA FORMA QUE LO HACE CON LOS DELITOS --
CONSUMADOS .

Et. ARTICULO 63 DEL CODIGO PENAL, QUE REGULA LA FORMA DE
IMPONER LA SANCION A LA TENTATIVA, TIEME VINCULO A SU VEZ CON
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LA REINCIDENCIA, TODA VEZ QUE ESTA SE TOMA EN CUENTA EN VIRTUD
DE UNA TENTATIVA ANTERIOR.
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CAPITULO TERCERO
DE LA HABITUALIDAD

1.- REINCIDENCIA Y HABITUALIDAD,
2.~ PUNTOS DE SEMEJANZA Y DIFERENCIA,
3.~ DELITOS PoLiTICOS,

1.- REINCIDENCIA Y HABITUALIDAD.V

LA REINCIDENCIA COMO HEMOS VISTO, ES LA REPETICION DE -
LA CONDUCTA DELICTUOSA EN QUE INCURRE UM SUJETO, DENTRO DE --
CIERTAS CONDICIONES ESTABLECIDAS POR LA LEY; PUES BIEN, SI ~--
ESE DELINCUENTE CATALOGADO COMO REINCIDENTE, "COMO CONSECUEN-
CIA DE UNA INCLINACION INTERNA, EXISTENTE POR PREDISPOSICION-
NATURAL 0 ADQUIRIDA CON LA PRACTICA, INFRINGE REITERADAMENTE-
EL DERECHO Y TIENDE A INFRINGIRLO NUEVAMENTE” (53), SE LE CON
SIDERARA COMO DELINCUENTE HABITUAL,

LA MAYOR PELIGROSIDAD QUE SE ESTIMA EN EL DELINCUENTE -
HABITUAL, RECLAMA UN TRATAMIENTO DISTINTO AL DE OTROS TIPOS -
DE REINCIDENTES. POR LO GENERAL, LAS DISTINTAS LEGISLACIONES
ACUDEN A LA REVISION DE ANTECEDENTES PENALES PARA ESTABLECER-
LA HABITUALIDAD DE LOS DELINCUENTES. EL C6DIGO PENAL ALEMAN,-
EXIGE QUE DE LA APRECIACION DE LOS HECHOS RESULTE QUE EL AGEMN
TE ES UN DELINCUENTE HABITUAL PELIGROSO; EL SU1ZO, REQUIERE -
QUE EL DELINCUENTE HAYA SUFRIDO NUMEROSAS PENAS DE PRIVACION-
DE LIBERTAD Y ADEMAS QUE MANIFIESTE UNA TENDENCIA AL DELITO;-
LA LEY INGLESA TOMA EN CUENTA LOS HABITOS CRIMINALES Y EL MO-
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DO DE VIDA DEL DELINCUENTE; EL CODIGO PENAL MORUEGD, IMPONE -
EL EXAMEN DE LOS MOVILES Y DE LAS TENDENCIAS QUE REVELA EL AU
TOR; ES EL CODIGO ITALIANO DE 1930 DONDE ENCONTRAMOS TRES FOR
MAS DE ESTABLECER LA HABITUALIDAD; PRIMERO, LA ESTIMADA POR -
EL JUEZ EN VISTA DE LAS CONDENAS ANTERIORES, LA CONDUCTA Y GE
NERO DE VIDA DEL REO; SEGUNDO, LA HABITUALIDAD QUE PRESUME --
ONICAMENTE LA LEY, POR EL NUMERO DE CONDENAS ANTERIORES Y TER
CERO, LA HABITUALIDAD DERIVADA DE LA OBSERVACIGN DE LOS ANTE-
CEDENTES PERSONALES DEL INFRACTOR, LA NATURALEZA Y GRAVEDAD -
DE LAS INFRACCIONES Y SU FRECUENCIA,

AUN CUANDO AL DELINCUENTE HABITUAL SE LE SANCIONA CON -
MAYOR ENERGIA POR SU PRESUNTA TEMIBILIDAD YA SEA, POR SU MODO
DE VIDA Y EXPERIENCIAS QUE VAN FORTALECIENDO SUS IMPULSOS NE-
GATIVOS HACIA EL CRIMEN, O BIEN, QUE DERIVE DE UN TRANSTORNO-
MENTAL INCONTROLADO; HAY QUE DISTINGUIR DOS CLASES DE DELIN--
CUENTES HABITUALES, LOS QUE TIENEN DESPRECIO POR LA SOCIEDAD-
Y NO LES IMPORTA LESIONAR LOS BIENES AJENOS, HACIENDO DE LA-
CONDUCTA DELICTUOSA UN MEDIO O UN FIN, Y AQUELLOS QUE NO LO--
GRAN FRENAR SUS IMPULSOS PORQUE CARECEN DE VOLUNTAD SUFICIEN-
TE Y LESIONAN O PONEN EN PELIGRO AL MEDIO EN QUE VIVEN,

'EN TANTO ALGUNOS AUTORES DESDE SU PCS!CION CLASICA NIE-
GAN LA POSIBLE REITEGRACION A LA SOCIEDAD DE LOS DELINCUENTES
HABITUALES, ACTUALMENTE EN CADA UNO DE ESTOS SUJETOS., CUAL- -
QUIERA QUE SEA SU GRADO DE PELIGROSIDAD, SE CONTEMPLA A UN -*
INDIVIDUO CAPAZ DE REGENERACION., DESDE EL PUNTO DE VISTA TRA
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DICIONAL, LA APLICACION DE LAS PENAS A LOS DELINCUENTES HABI-
TUALES NO OBSERVA OTRO FIN QUE CASTIGAR CON MAYOR RIGOR A ESE
TIPO DE DELINCUENTES:; SIN EMBARGO, EL OBJETIVO DE LA PENALIZA
CION, HOY DIA, TIENE PROPOSITOS DE READAPTACION AL MEDIO SO--
CIAL.

EL INDIVIDUO QUE HA REINCIDIDO EN VARIAS OCASIONES, -
BIEN LO PUEDE HABER HECHO CON DELITOS DE DIVERSA NATURALEZA

0 CON DELITOS DEL MISMO GENERO O ESPECIE. EN ESTOS OLTIMOS

CASOS, LA DOCTRINA EN SU CONCEPCIGN CLASICA ESTIMA MAYOR LA
PELIGROSIDAD DEL DELINCUENTE, PUES ESTE, MUESTRA ADEMAS DE SU
CONSTANCIA PARA DELINQUIR, UNA PERSONALIDAD AFIRMADA EN ESA -
TENDENCIA., A ESTE CRITERIO SE UNE NUESTRA LEGISLACIGN, PUG--
NANDO PORQUE AQUEL INDIVIDUO QUE HA REINCIDIDO POR SEGUNDA --
VEZ EN EL MISMO GENERO DE INFRACCIONES, DENTRO DE UN TERMINO-
DE 10 ANOS, SE LE CONSIDERE MAS PELIGROSO QUE AL SIMPLE REIN-
CIDENTE, IMPONIENDOLE UNA PENA QUE NO DISMINUIRA DE LA QUE -~
CORRESPONDE A ESTE OLTIMO., LA SEPARACION ENTRE REINCIDENCIA-
GENERICA Y ESPECIFICA, PARA DENOTAR LA MENOR O MAYOR TEMIBI--
LIDAD DEL DELINCUENTE AL DECIR DEL DR. ALFONSO QUIROZ CUARON-
“ADEMAS DE NO TENER NINGUNA CONSISTENCIA, ES IRRELEVANTE DEN-
TRO DE UN CRITERIO CRIMINOLOGICO... ADEMAS DE QUE NO ES EXAC-
TO QUE LA REINCIDENCIA EM EL MISMO GENERO DE INFRACCIONES FOR
ZOSAMENTE IMPLIQUE MAYOR PELIGROSIDAD DEL SUJETO, PUES BIEN -
PUEDE ACONTECER QUE EL IMDIVIDUO QUE COMETE DELITOS DIVERSOS-
SEA MAS PELIGROSO QUE AQUEL QUE COMETE HECHOS DELICTUOSOS DEL
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MISMO GENERO”., (54) ASIMISMO, YA DESDE 1941 EL SEGUNDO CONGRE
SO LATINOAMERICANO DE CRIMINOLOGIA CELEBRADO EN SANTIAGO DE -
CHILE, PUGNO POR: “1, LA FIJACION DEL CONCEPTO DE REINCIDEN--
CIA ONICA Y EXCLUSIVAMENTE SOBRE LA BASE DE NUEVO ACTO DELIC-
TUAL, REALIZADO CON POSTERIORIDAD A OTRO ESTABLECIDO EN UNA -
SENTENCIA CONDENATORIA BASADA EN AUTORIDAD DE COSA JUZGADA, -
CUALQUIERA QUE SEA EL TRIBUNAL QUE LA PRONUNCIA,DE NACIONAL -
0 EXTRANJERO; 2, LA ESTIMACION DE LA REINCIDENCIA TAN SOLO CO
MO UNA CIRCUNSTANCIA MAS QUE LE SERA NECESARIO CONSIDERAR AL-
JUEZ DE LA CAUSA ENTRE LOS FACTORES ENDGGENOS Y EXGGENOS QUE-
RODEARON AL DELINCUENTE AL MOMENTO DE PERPETRAR EL DELITO, Y-
DE CONSIGUIENTE LA SUPRESION DE LA REINCIDENCIA COMO CAUSAL -
DE AGRAVACIGN; 3, LA SUPRESION DEL DISTIMGO ENTRE LA REINCI--
DENCIA GENERICA Y REINCIDENCIA ESPECIFICA, COMO TAMBIEN DETER
MINAR SU IMPRESCRIPTIBILIDAD; 4, LA ADOPCION DE LA PENA DE DU
RACIGN INDETERMINADA COMO UNICO TRATAMIENTO PARA EL REINCIDEN
TE PELIGROSO” {(55) Y COMO SE AFIRMG EN EL SEGUNDO CONGRESO IN
TERNACIONAL DE CRIMINOLOGIA: "EN CONSECUENCIA NO HAY RAZON, -
DENTRO DE UN CRITERIO SUBJETIVO, PARA HACER DISTINCIONES O --
CLASIFICACIONES OBJETIVAS DE LA REINCIDENCIA” (56) Y ADEMAS -
“SOCIAL Y CRIMINOLGGICAMENTE SE OBSERVA EL ESTADO PELIGROSO -
DEL REINCIDENTE COMO PUNTO ANGULAR, MAS QUE EN LA REITERACION
DE LOS DELITOS Y LA APARENTE TENDENCIA. LAS ABSTRACCIONES DE-
LO ESTRICTAMENTE JURIDICO SE OLVIDAN PARA PONER AL HOMBRE EN-
PRIMER RENGLON", (57)
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LA HABITUALIDAD, TAL COMO LA ENCLAVA NUESTRA LEY, SALE
DE TODA REALIDAD, PUES AL ESTADO LE BASTA QUE TRES INFRACCIQ
NES CON LA MISMA TENDENCIA SE SUCEDAN EN UN TERMINO DE 10 --
ANOS, LO QUE IMPLICA EN CIERTO MODO LA BREVEDAD DE LAS PE--
NAS; EN CUYO CASO, EL SUJETO INFRACTOR ES MAS SUSCEPTIBLE DE
READAPTARSE, QUE CUANDO HA INCURRIDO EN DELITOS DE MAYOR GRA
VEDAD SEAN E£STOS DE LA MISMA O DIFERENTE ESPECIE., MARIANO-
Ruiz FUNES NoS DICE: "EL MATERIAL ESTADISTICO DE LA REINCI--
DENCIA, EN DIVERSOS PAISES, OFRECE UN PREDOMINIO CUANTITATI-
VO, MUY ACUSADO, DE LOS DELITOS LEVES Y DE LAS PENAS COR- --
TAS", (58).

"ROSALES MIRANDA PROPONE COMO TRATAMIENTO DEL CRIMINAL,
ESPECIALMENTE PARA QUIEN REINCIDA, EL SIGUIENTE:

I.~ SEPARACION DE LOS DELINCUENTES QUE REVELEN DIVER-
SAS TENDENCIAS CRIMINALES, CONSIDERANDO ESPECIES-
DE DELITOS, MOVILES Y CONDICIONES PERSONALES;

I1. DIVERSIFICACION DEL TRATAMIENTO DE ACUERDO CON CA

DA CLASE DE DEL INCUENTE:

Il ELECCION DE MEDIOS ADECUADOS PARA COMBATIR LOS --
FACTORES QUE MAS DIRECTAMENTE HUBIERAN CONCURRIDO

EN EL DELITO:;

IV.,- ORIENTACION EN BUSQUEDA DE LA MEJOR READAPTACION.
(59)
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POR ELLO AUNQUE LA HABITUALIDAD SEA UNA FORMA DE REIN-
CIDENCIA, NO ES POSIBLE DARLE EL MISMO TRATO LEGAL, Y YENDO -
MAS ALLA, HABRIA QUE SEPARAR DESDE UN PRINCIPIO AL REINCIDEN-
TE GENERICO DEL HABITUAL; IGNACIO VILLALOBOS COMENTA QUE “PA-
RA LA MAYORTA DE LOS AUTORES, LA PERSISTENCIA EN EL MISMO GE-
NERO DE INFRACCIONES SIGNIFICA MAS PRECISAMENTE UNA TENDEN- -
CIA QUE PUEDE SER DE ORIGEN PSICOPATICO" (60).

2.~ PUNTOS DE SEMEJANZA Y DIFERENCIA.

LA REINCIDENCIA EN SENTIDO ESTRICTO Y LA HABITUALIDAD
QUE ES UNA FORMA MAS DE REINCIDENCIA, TIENE COMO BASE LA RE-
PETICION Dé DELITOS DENTRO DE CIERTOS LIMITES QUE INDICAN SU
PARTICULAR PELIGROSIDAD., EN UNO Y OTRO CASO ES NECESARIA LA
COMISION DE UNO O MAS DELITOS POR UN MISMO SUJETO, PRECEDI--
DOS POR SENTENCIA EJECUTORIA RECAIDA EN OTRO ANTERIOR., DEL-
REINCIDENTE SE ESTIMA SU PELIGROSIDAD, POR EL TIEMPO QUE ME-
DIA ENTRE LOS DELITOS, LA NATURALEZA DE ESTOS Y LA PERSONALL
DAD DEL AGENTE, ES DECIR, QUE UN SUJETO PUDO HABER SIDO SEN-
TENCIADO EN DIVERSAS OCASIONES POR DISTINTOS DELITOS, PERO -
SI CADA UNA DE ESAS INFRACCIONES SE SUCEDIO FUERA DE CIERTOS
LIMITES ESTABLECIDOSQ SE ESTIMA QUE NO HAY PELIGROSIDAD.

LA PRIMERA AFINIDAD QUE ENCONTRAMOS ES LA COMISION DE
DELITOS EN FORMA REITERACA. EN TANTO LA REINCIDENCIA DES--
DE EL PUNTO DE VISTA AMPLIO SE REFIERE TANTO A LOS CASOS DE-
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REINCIDENCIA GENERICA COMO A LA REINCIDENCIA ESPECIFICA ESTA

BLECIENDO CIERTOS LIMITES EN LA HABITUALIDAD, EXISTIENDO ESA

MISMA REITERACION DE ACTOS DELICTIVOS, PERO CON LIMITES Y --

CONDICIONES QUE FORMAN UMA CLASE ESPECIAL DE REINCIDENCIA. -

LA PELIGROSIDAD QUE SE ESTIMA EN EL HABITUAL ES MAYOR QUE LA

QUE SE LE ADJUDICA AL SIMPLE REINCIDENTE, Y POR LO CONSIGUIEN
TE LAS SANCIONES QUE SE LE IMPONEN SON DE MAYOR GRAVEDAD, POR
TANTO, SI LA REINCIDENCIA Y LA HABITUALIDAD TIENEN UNA NOTA -
COMON, LA PELIGROSIDAD QUE REPRESENTAN PARA LA SOCIEDAD Y LA-
AGRAVACION DE LA PENA, LAS DIFERENCIAS TAN SOLO SON DE GRADO-
Y TAL COMO LO ENTIENDE NUESTRA LEY EL DELINCUENTE HABITUAL --
NO ES SINO UN MULTIREINCIDENTE,

EN LA HABITUALIDAD HA DE HABER ADEMAS DE VARIAS REINCL
DENCIAS, UNA TENDENCIA DEL SUJETO PARA CONTINUAR DELINQUIEN-~
DO, SEA QUE ESTO SE DETERMINE POR EL SIMPLE NUMERO DE DELI- -
TOS, PORQUE A ESTOS SE AGREGUEN LOS ANTECEDENTES PERSONALES =
DEL DELINCUENTE O QUE ADEMAS LAS INFRACCIONES SEAN DEL MISMO-
GENERO 0 ESPECIE,

AL SIMPLE REINCIDENTE NO SE LE ESTIMA ESA TENDENCIA --
A CONTINUAR DELINQUIENDO, QUE SE OBSERVA EN EL DELINCUENTE -~
HABITUAL Y POR LO TANTO ES REPRIMIDO CON MENOR SEVERIDAD QUE-
ESTE OLTIMO., POR CUANTO A LAS PENAS QUE SE IMPONEN A LOS DE-
LINCUENTES, VAR[AN EN LAS DISTINTAS LEGISLACIONES, MIENTRAS -
QUE A LOS REINCIDENTES SE LES AGRAVA UNICAMENTE LA CONDENA --
EN RELACIOM COM EL DELITO SIMPLE, A LOS HABITUALES SE LES - -
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APLICA UNA CONDENA MAYOR QUE LA QUE CORRESPONDE AL REINCIDEN
TE Y QUE EN ALGUNAS LEGISLACIONES VA DESDE LA RECLUSION INDE
TERMINADA A LA PENA PERPETUA, -

ST LA RAZON DEL SURGIMIENTO DE LAS NORMAS DE LA REINCI
DENCIA FUE EL CASTIGO A LA CONTUMACIA DEL INDIVIDUO DE VOLVER
A DELINQUIR A PESAR DE HABER SIDO CONDENADO CON ANTERIORIDAD-
A PURGAR UNA CONDENA RECAIDA A OTRO DELITO; LA DETERMINANTE -
DE PELIGROSIDAD QUE IMPLICA ESA CONTUMACIA, SE HA IDO ENRIQUE
CIENDO CON LAS APORTACIONES CIENTIFICAS DE OTRAS DISCIPLINAS-
CUYO OBJETO CENTRAL ES EL HOMBRE SUBJETIVO Y SOCIAL. POR CON
SIGUIENTE, LA PELIGROSIDAD DEL SUJETO A PROCESO DEBE AUSCUL--
TARSE EN CADA CASO EN PARTICULAR, VER SI SU ACTIVIDAD DELIC--
TUOSA VA DIRIGIDA EXCLUSIVAMENTE AL LOGRO DE SUS PROPOSITOS,-
CON UN DESPRECIO SUPREMO POR LA SOCIEDAD Y TODA CONVIVENCIA -
DENTRO DE LOS CANONES LEGALES O SI OBEDECE A FUERTES IMPULSOS
QUE DOBLEGAN SU VOLUNTAD,

NUESTRO CODIGO TRATA LA REINCIDENCIA EN SuU CAPITULO --
VI DEL TITuLo PRIMERO, COMPRENDE AHI, TANTO A LOS REINCIDEN--
TES COMO A LOS DELINCUENTES HABITUALES, LOS REINCIDENTES, --
GENERICO Y ESPECIFICO, QUEDAN DENTRO DEL PRESUPUESTO DEL AR--
TICULO 20, PARA LOS QUE SE ESTABLECEN, INDEPENDIENTEMENTE DE-
LA NATURALEZA DEL DELITO, LAS MISMAS CONDICIONES, DE QUE EL -
DELINCUENTE HAYA SIDO CONDENADO ANTERIORMENTE POR SENTENCIA -
EJECUTORIA Y QUE EL NUEVO DELITO SE COMETA DENTRO DE UN LAPSO
QUE CONCLUYE, UNA VEZ TRANSCURRIDO, DESDE EL CUMPLIMIENTO DE-
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LA CONDENA O DEL INDULTG, UN TERMINO IGUAL AL DE LA PRESCRIP-
CION DE LA PENA. EL DELINCUENTE HABITUAL EN NUESTRA LEY, RE--
QUIERE DE SER UN DELINCUENTE REINCIDENTE EN EL MISMO GENERO -
DE DELITOS QUE INCURRA EN OTRO MAS, DE LA MISMA PASION O IN--
CLINACION VICIOSA,

EL ARTICULO 65 DE NUESTRO CGDIGO PENAL, EN EL CAPITULO
IT DEL TERCER TITULO, HACE UNA DIVISION ENTRE LOS REINCIDEN--
TES EN GENERAL Y LOS REINCIDENTES ESPECIFICOS, CUANDO SERNALA-
SANCIONES DISTINTAS PARA AMBOS, SEPARANDO LA SANCION APLICA--
BLE A LOS REINCIDENTES, LA QUE SERA AUMENTADA DESDE UN TER--
CI0 HASTA DOS TERCIOS DE LA MISMA, DISTINTAMENTE DE LA SAN- -
CION CORRESPONDE A QUIENES INCURREN EN DELITOS DE LA MISMA ES
PECIE, DONDE EL AUMENTO DE LA PENA SERA DE DOS TERCIOS HASTA-
OTRO TANTO DE LA MISMA,

EL ARTIcuLC 66 DEL MISMO ORDENAMIENTO, CUANDO SE REFIE
RE A LA SANCION QUE HA DE APLICARSE A LOS DELINCUENTES HABI--~
TUALES, AGREGA QUE, “NO PODRA SER MENOR QUE LA DE LOS SIMPLES
REINCIDENTES"”, ENTENDIENDOSE POR CONSIGUIENTE CON ESTA OLTIMA
DENOMINACION, A AQUELLOS QUE SON REINCIDENTES POR UNA VEZ EN-
DELITOS DEL MISMO GENERO O ESPECIE, O REINCIDENTES MOLTIPLES-
SI LOS DELITOS COMETIDOS SON DE DIFERENTE NATURALEZA.

EL PERIODO DETERMINANTE DE LA HABITUALIDAD ES DISTINTO
DEL QUE SE SENALA PARA LOS SIMPLES REINCIDENTES; PARA ESTOS -
ES. NECESARIO QUE LA COMISION DE UN NUEVO DELITO SE REALICE AN
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SENTENCIA EJECUTORIA SOBRE ELLOS, ASIMISMO, LA TENDENCIA -

A DELINQUIR PODRIA ESTAR MAS ACENDRADA EN UN SUJETO CON IM-

PULSOS ANTISOCIALES, S COMETE INFRACCIONES DE DISTINTA ES-

PECIE Y SOLO DELINQUE EN SU AFAN DE OPONERSE A TODO ORDEN --
JURIDICO,

LA REINCIDENCIA AL IGUAL QUE LA HABITUALIDAD DEBEN ES
TAR CONCRETIZADAS EN NUESTRA LEY SOBRE BASES MAS REALES, QUE
DENOTEN LA PELIGROSIDAD Y TENDENCIA A DELINQUIR DEJANDO LAS-
FORMULAS ACTUALES PARA HACER CONSIDERACIONES MAS ACORDES CON
LOS ESTUDIOS AVANZADOS QUE SOBRE EL INDIVIDUO DELINCUENTE SE
CUENTA EN LA ACTUALIDAD, PARA DICTAR LA CONDENA A UN DELIN-
CUENTE NO REINCIDENTE, SE TOMAN EN CUENTA, CONFORME AL AR- ~
TicuLo 52 DeL CGD1GO PENAL, LA NATURALEZA DEL DELITO, LOS ME
DIOS UTILIZADOS PARA SU COMISION Y EL DANO CAUSADO O EL PELL
GRO CORRIDO, LOS ANTECEDENTES PERSONALES, CONDICION ECONOMI-
CA Y MOTIVOS QUE LO IMPULSARON A DELINQUIR, Y ADEMAS, CIR- -
CUNSTANCIAS, ANTECEDENTES, RELACIONES SOCIALES CON LOS OFEN-
DIDOS, Y TODOS AQUELLOS DATOS QUE DEMUESTREN SU MAYOR 0 ME~-
NOR TEMIBILIDAD, ESTOS INFORMES QUE DETERMINAN LA PELIGROSL
DAD DEL SUJETO, SE APLICAN TAMBIEN AL DELINCUENTE QUE ES JUZ
GADO POR INCURRIR EN ACUMULACION DE DELITOS, DE ACUERDO CON-
EL ARTICULO 64 DEL NUESTRO CODIGO PENAL, DEJANDO UN AMPLIO -
MARGEN AL JUZGADOR PARA AGRAVAR LA SANCION. LO MISMO ES RE-
COMENDABLE HACER EN LOS CASOS DE DELINCUENTES HABITUALES, --
PUES HEMOS VISTO QUE LA TEMIBILIDAD SE DEBE ESTIMAR EN CADA-
CASO PARTICULAR,
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SI LA HABITUALIDAD SE DISTINGUE DE LAS DEMAS FORMAS DE
DELINCUENCIA POR LA TENDENCIA AL DELITO, ES PRECISO SEPARAR -
SU TRATAMIENTO, POR LAS CARACTERISTICAS PROPIAS QUE PRESENTA-
EL MULTIREINCIDENTE, TANTO DE ORDEN OBJETIVO COMO SUBJETIVO Y
LA GRAVEDAD DE SUS DELITOS.

3,- DeLiTos PoLITICOS,

DE LAS CONDUCTAS QUE REGULA EL ORDENAMIENTO PENAL, DE-
ENTRE LOS BIENES QUE PROTEGE COMO SON LA PROPIEDAD, LA SALUD-
Y LA VIDA, ES DE INTERES PROPIO DE LOS GOBIERMOS ESTABLECI- -
DOS, SALVAGUARDAR LA ESTABILIDAD DE SUS ORGANOS FUNDAMENTALES
POR ELLO, DISTINTOS A LOS DELITOS QUE AFECTAN A LOS PARTICULA
RES EN SUS PERTENENCIAS Y SU INTEGRIDAD PERSONAL, SE CASTIGAN
LAS CONDUCTAS QUE VAN EN CONTRA DE LA ESTRUCTURA POLITICA DEL
ESTADO, [ESTAS INFRACCIONES QUE ESTAN DIRIGIDAS PARA DESTRUIR
LOS PRINCIPALES ORGANOS DEL GOBIERNO O A SUS COMPONENTES, SE-
LES DENOMINAN DELITOS POLITICOS, Y SU TRATAMIENTO CORRE DIS--
TINTO A LOS QUE DANAN OTROS INTERESéS SOCIALES.

Los DELITOS PoLITICOS SON “LOS QUE ATENTAN CONTRA EL--
ESTADO, TANTO EN EL ORDEMN EXTERNO COMO EN EL INTERNO" (61), -
MUESTRO CODIGO EN SU NUMERAL 144 ENUMERA LOS DELITOS POLITI--
COS EN LOS QUE RECOGE BASICAMENTE EL CONCEPTO DE LA LEY BELGA
DE MARZO DE 1956 QUE LOS DEFINE COMO “TODOS LOS QUE ATENTAN -
CONTRA LA EXISTENCIA Y SEGURIDAD DEL ESTADO, CONTRA EL JEFE -
DEL ESTADO (REY 0 PRESIDENTE) O CONTRA LOS DERECHOS POLITICOS
DEL CIUDADANO" (62) “TODO DELITO DE CUALQUIERA OTRA CLASE DE-
TERMINADO POR MOVILES PoLITICOS" (63),
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LAS FORMAS ATENTATORIAS EN CONTRA DEL ESTADO, PUEDEN --
ESTAR DIRIGIDAS EN FORMA DIRECTA EN CONTRA DEL ORDEN POLITICO
DEL MISMO, EN CUYO CASO RECIBEN EL NOMBRE DE “DELITOS POLITI-
COS PUROS" O INDIRECTAMENTE, DONDE SE AFECTAN ADEMAS INTERE--
SES DE ORDEN COMUN, DENOMINANDOSELES “DELITOS POLITICOS RELA-
TIVOS”,

Los DELITOS POLITICOS ERAN ANTIGUAMENTE SANCIONADOS CON
MAYOR SEVERIDAD QUE LOS DEL ORDEN COMUN, POR CONSIDERARLOS ~--
MAS GRAVES Y PELIGROSOS QUE ESTOS, PORQUE AFECTAN EL ORDEN PJ
BLICO, EN TANTO QUE LOS SEGUNDOS, TAN SGLO DANAN UNA INFIMA ~
PARTE DE LA VIDA COLECTIVA,

EL LIBERALISMO INDIVIDUAL, EN SU ROMANTICA DEFENSA DEL-
LIBRE ALBEDRIO, CUANDO ESTE, ESTA INTENCIONADO DE BIENESTAR-
PGBLICO, CAMBIO RADICALMENTE LA ACTITUD DE LOS GOBIERNOS DEL-
S$IGLO XIX HACIA LOS DELINCUENTES POLITICOS, ABOLIENDO LA PE-
NA DE MUERTE Y RECHAZANDO SU EXTRADICIGN, PUESTO QUE EL FIN DE
ESTOS INFRACTORES NO ES VIL Y EGOTSTA, COMO SUCEDE CON LOS -~
DELINCUENTES COMUNES.

NUESTRO CGDI160 PENAL FEDERAL, BAJO EL INFLUJO DEL IDEAL
LIBERAL INDIVIDUALISTA NO APLICA LAS REGLAS DE LA REINCIDEN--
CIA A AQUELLOS INDIVIDUOS QUE ATACAN NUESTRO SISTEMA POLITI--
€O, AsI, SENALA EN SU ARTICULO 23 CUANDO DICE: “NOo SE APLICA-
RAN LOS ARTICULOS ANTERIORES 20, 21 Y 22 DE LA REINCIDENCIA--
TRATANDOSE DE DELITOS POLITICOS”,
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EL MIsMO CODIGO PENAL, EN SU ARTICULO 144 SENALA QUE -
SON DELITOS POLITICOS, UNICAMENTE LA REBELION, LA SEDICION, -
EL MOTIN Y LA CONSPIRACION DE £STOS; ES DECIR, QUE EN EL CASO
DE REINCIDENCIA NO SE APLICARAN LAS DISPOSICIONES RELATIVAS -

EN LOS CASOS ANOTADOS.



(53).-

(54) [

(55) .-

(56) .-

(57) .-

(58).-

(59),-

INDICE DEL TERCER CAPITULO

EDMUNDO MEZGER,- L1BRO DE ESTUDIO, PARTE-
GENERAL, DERECHO PENAL, EDITORIAL BIBLIO-
GRAFICA ARGENTINA, S.R.L., TRADUCCION A -
LA bA, EDICION ALEMANA, POR CONRADO A, --
FINZ1, BUENOS AIRES 1958, PAGINA 362,

ALFONSO QUIROZ CUARON,- OB, CIT. PAGINA -
36,

RAUL CARRANCA Y TRUJILLO.~ OB, CIT., PAGL
NA 679 vy 680,

MANUEL ROSALES MIRANDA.- OB. CIT., PAGINA
30!

" CARLOS VIDAL RIVEROLL - LA REINCIDENCIA -

EN L0 SocIAL, REVISTA MEXICANA DE CIENCIA
PoLiTicA, ANO XIV, Nueva Epoca, No, 51, -
ENERO~MARZO 1968, UNAM FACULTAD DE CIEN--
CIAS POLITICAS Y SOCIALES, PAGINA 104,

MARIANO RUIZ FUNES.- OB. cIT., PAGINA 450,

MANUEL ROSALES MIRANDA, c1TADO POR CARLOS-



- 05 -
VIDAL RIVEROLL.,- LA REINCIDENCIA - DERE--
cHe PeMAL CONTEMPORANEO No. 24, Ep!T, - -
UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO,-
MEx1co ENERO-FEBRERO 1968, PAGINA 4E.

(60).- IGNACIO VILLALOBOS.- 0B. CIT., PAGINA 494,

(61).- RAUL CARRANCA Y TRUJILLO.- OB. ciT., 13A.
EpIcION, PAGINA 229,

(€2) .- Ipem, CFR. LEY BELGA DE MARZO DE 195€.

(63), CUELLO CALON.- OB. cIT,, PAGINA 270.



CAPITULO CUARTO
LIBERTAD PREPARATORIA

1.- CONCEPTO Y GENERALIDADES.
2.~ REQUISITOS PARA SU PROCEDENCIA,

3.~ ESTUDIO COMPARATIVO DE ESTA INSTITUCION Y OTRAS
DE NATURALEZA SEMEJANTE.

4,- ENSAYO DE GENERALIZACION,

1.~ CONCEPTO Y GENERALIDADES,

CON LA MISMA FINALIDAD QUE LA CONDENA CONDICIONAL, DE-
REDIMIR AL DELINCUENTE MEDIANTE MEDIDAS BENEVOLAS, SE ESTATU-
YE LA LIBERTAD PREPARATORIA, SI LA CONDENA CONDICIONAL ES ME
DIO PARA QUE LA SOCIEDAD REINTEGRE A SU SENO AL DELINCUENTE -
PRIMARIO DANDOLE LA OPORTUNIDAD DE CONTINUAR CONVIVIENDO EN -
ELLA, ALEJANDOLO DE LOS PELIGROS INHERENTES DE LA RECLUSION -
PENITENCIARIA; CON LA LIBERTAD PREPARATORIA SE ADELANTA LA --
INTEGRACION A LA SOCIEDAD DEL DELINCUENTE QUE POR SU BUEN COM
PORTAMIENTO EN PRISION, ES PRESUMIBLE TENGA POSTERIORMENTE --
UNA SATISFACTORIA CONDUCTA AL VOLVER A LA SOCIEDAD DE DONDE ~
FUE SUSTRAIDO,

EN EL ANTIGUO DERECHO LA PENA DE PRISION SOLO TEN{A RE
LEVANCIA PENAL, PORQUE IMPEDIA AL REO SUSTRAERSE DE LA ACCION
DE LA JUSTICIA DURANTE EL DESARROLLO DEL JUICIO QUE LO CONDE-
NARfA O ABSOLVERIA MAS TARDE. “LA PRIVACION DE LIBERTAD COMo-
PENA YA APARECE AMPLIAMENTE APLICADA A FINES DEL SIGLO XVIII-
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++« EN EL SIGLO XIX DESAPARECIDAS LAS PENAS CORPORALES Y DIS-
MINUIDOS LOS CASOS DE APLICACION DE LA PENA DE MUERTE, LA PE-
NA DE PRIVACION DE LIBERTAD SE CONVIERTE EN LA BASE DEL SISTE
MA PENAL", (64)

SI POR HUMANISMO SE HICIERON LAS REFORMAS SENALADAS, -
EVITANDO MARCAS, MUTILACIONES Y LA MUERTE DEL INDIVIDUO EN EL-
MAYOR NOMERO DE LOS CASOS; CON EL ESTUDIO QUE SE H1ZO DEL RE-
CLUSO, PROPICIADO POR LA INMEDIATEZ DE SU OBSERVACION, SE EM-
PIEZA A DAR A LA PENA, FINALIDADES QUE VAN MAS ALLA DE LA VEN
GANZA O RETRIBUCION DE LA SOCIEDAD, DE LA EJEMPLARIDAD Y CAS-
TIGO DE LA CONDENA, PARA QUE LAS MEDIDAS PENITENCIARIAS NO --
FUERAN EXCLUSIVAMENTE PARA LA SALVAGUARDA DE LA VIDA Y LA IN-
TEGRACIGN FISICA DE LOS RECLUSOS, SINO TAMBIEN VINCULO ENTRE-
EL SUJETO RECLUIDO Y LA SOCIEDAD.

LA LIBERTAD PREPARATORIA VIENE A SER EL BENEFICIO OBTE
NIDO POR EL REO, QUE POR SUS ANTECEDENTES Y BUENA CONDUCTA --
DURANTE SU RECLUSION, SE HACE MERECEDOR A QUE SE LE EXIMA --
DE CONCLUIR LA CONDENA IMPUESTA, POR CONSIDERARSELE EN VIAS -
DE READAPTACION SOCIAL Y EN CONDICIONES DE NO VOLVER A DELIN-

QUIR,

LA DENOMINACION “LIBERTAD PREPARATORIA" QUE USA NUES--
TRO CODIGIO PENAL, DIFIERE DE LA QUE'SE UTILIZA EN LA DOCTRI-
NA Y EN LAS DEMAS LEGISLACIONES EN LAS QUE SE LE CONOCE CON -
EL NOMBRE DE "LIBERTAD CONDICIONAL”. EN CUANTO A LA CONVENIEN
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CIA DE QUE EL DERECHO MEXICANO SE UNIFICASE AL DE OTRAS NACIQ
NES ADOPTANDO EL TERMINO DE “LIBERTAD CONDICIONAL” EN LUGAR -
DE “LIBERTAD PREPARATORIA’ ES DE OPINARSE EN EL SENTIDO QUE -
LO HACE EL PRIMER DICTAMEN DE LAS COMISIONES SENATORIALES SO-
BRE DE LA INICIATIVA DE REFORMAS AL C6DIGO PENAL, COMO APARE-
CE EN EL LIBRO DEL DR, SERGIO GARCIA RAMIREZ:”NOS HA PARECIDO
QUE NO SE MEJORA, SINO QUE SE VUELVE EQUIVOCA LA NUEVA DENO--
MINACION, EN EFECTO, ES TAN CONDICIONAL COMO LA ACTUAL LIBER
TAD PREPARATORIA, LA LIBERTAD BAJO FIANZA, LA LIBERTAD PROTES -
TATORIA, Y AON LA LIBERTAD QUE SE DISFRUTA POR EL BENEFICIO -
DE LA CONDENA CONDICIONAL .., EN CAMBIO, LIBERTAD PREPARATO--
RIA ESTA INDICANDO CLARAMENTE QUE ES LA QUE SE CONCEDE PARA -
PREPARAR EL USO DE LA LIBERTAD DEFINITIVA QUE SE ALCANZA A LA
EXTINCION DE LA CONDENA, Y NO HAY NINGUNA OTRA LIBERTAD PREPA
RATORIA”, (65) A MAYOR ABUNDAMIENTO IGNACIO VILLALOBOS DICE:-
"EL ESTADO JURIDICO DE LA PERSONA, MIENTRAS DURA ESA LIBERTAD
CONDICIONAL, ES AQN EL DE UN PENADO) (66) POR LO QUE NO SE --
TRATA PROPIAMENTE DE UN HOMBRE EN LIBERTAD CONDICIONADA, SINO
DE UN CONDENADO EN LIBERTAD, EN HOMENAJE AL CENTENARIO QUE -
SE CELEBRO CONJUNTAMENTE CON LAS REFORMAS AL CODIGO PENAL Y -
EN MEMORIA DEL CELEBRE JURISTA MEXICANO [IARTINEZ DE CASTRO, -
SE PROPUGNO POR QUE SE CONSERVARA EL NOMBRE DE “LIBERTAD PRE-
PARATORIA”, DENOMINACION QUE, SI NO ES UTILIZADA POR LAS DE--
MAS LEGISLACIONES,TIENE EN NUESTRO DERECHO POSITIVO UNA ACEP-
CION MAS CORRECTA Y EL EMPLEO GENERAL EN LA DOCTRINA Y EN -~ -
OTROS CODIGOS DEL TERMINO LIBERTAD CONDICIONAL, NO JUSTIFICA-
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SU ACEPTACION EN NUESTRA LEY.
2,- REQUISITOS PARA SU PROCEDENCIA,

PARA QUE A UN INDIVIDUO SE LE OTORGUE EL BENEFICIO DE-
LA LIBERTAD PREPARATORIA, ES NECESARIO QUE HAYA CUMPLIDO LAS-
TRES QUINTAS PARTES DE SU CONDENA SI EL DELITO COMETIDO HUBIE
RE SIDO INTENCIONAL O QUE HUBIERE TRANSCURRIDO LA MITAD DE LA
PENA SI EL DELITO HUBIERE SIDO CULPOSO, SIEMPRE Y CUANDO DEL-
EXAMEN DE SU CONDUCTA EN EL RECLUSORIO SE ESTIME SU READAPTA-
CION Y LA POSIBILIDAD DE QUE NO VUELVA A DELINQUIR, ES NECESA
RI0O ADEMAS QUE SE GARANTICE LA REPARACION DEL DANOG O SE ESTA-
BLEZCAN LAS MEDIDAS PARA ELLO, Y SE SOMETA DENTRO DE SU ESTA-
DO DE LIBERTAD AL CUMPLIMIENTO DE LAS CONDICIONES QUE HAGAN -
EFECTIVA LA REPARAC(GN DEL DANO Y CONFIRMEN SU CONDUCTA,

LA LIBERTAD PREPARATORIA SE CONCEDE, COMO YA SE DIJO,-
A QUIENES SE LES CONSIDERA CORREGIDOS Y SUSCEPTIBLES DE REA--
DAPTARSE A LA SOCIEDAD, POR ELLO, A LOS HABITUALES Y A LOS -
QUE HAN VUELTO A REINCIDIR, POR ESTIMARSE INGTIL O POR LO ME-
NOS CON ESCASAS POSIBILIDADES DE REGENERACION, NO SE LES BRIN
DA EL BENEFICIO DE LA LIBERTAD PREPARATORIA, A UN DELINCUEN-
TE SE LE CONCEDE LA LIBERTAD PREPARATORIA, PORQUE SE CREE QUE
PUEDE ACTUAR EN SOCIEDAD SIN RESENTIMIENTO NI EL PROPOSITO --
DE VOLVER A DELINQUIR, POR ELLO ES QUE SE LE ENVIA A CONVIVIR
EN SOCIEDAD ANTES DE QUE CONCLUYA LA PENA DE PRISION, PERO --
SIN QUE QUEDE EXTINGUIDA ESTA, A MENOS DURANTE EL TIEMPO FAL-
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TANTE QUE HA DE AGOTAR FUERA DE PRISION, SIEMPRE Y CUANDO SU-
COMPORTAMIENTO SE AJUSTE A LAS CONDICIONES QUE SE LE SENALA--
RON.

NuesTRo C6DIGO PENAL FEDERAL ADEMAS DE EXIGIR DEL RE--
CLUSO, QUE HAYA OBSERVADO UNA BUENA CONDUCTA DURANTE EL CUM--
PLIMIENTO DE LA CONDENA, REQUIERE DEL EXAMEN DE LA PERSONALI-
DAD DEL DELINCUENTE, DE CUYO ANALISIS SE DESPRENDA SU POSIBLE
READAPTACION Y PROPOSITO DE NO VOLVER A DELINQUIR. NO S6LO -
SE CONCRETA A LA OBSERVACIGN DEL BUEN COMPORTAMIENTO DEL RE--
CLUSO, SINO QUE ORDENA ACUDIR A INFORMACION MAS FIDEDIGNA, ==
QUE SE INTERESA POR EL REQ COMO PERSONA DESDE LOS PUNTOS DE -
VISTA SOCIAL, ECONGMICO Y MORAL, PUES LA SOLA REFERENCIA DE -
LA CONDUCTA EN PRISIGN PUEDE LLEVAR A EQUIVOCOS QUE FERRI PO-
NE DE MANIFIESTO AL AFIRMAR: “TODO EL QUE TENGA ALGUNA EXPE--
RIENCIA PENITENCIARIA SABE QUE LOS CRIMINALES MAS CORROMPI- -
DOS. LOS REINCIDENTES Y LOS HABITUALES SON LOS MEJORES PRESOS,
PUES ESTAN ADAPTADOS A LA VIDA CARCELARIA”, (67)

ESE TIEMPO EN LIBERTAD, QUE EXTINGUE LA CONDENA, HA DE
ESTAR SUPERVISADO POR UN ORGANISMO DE CARACTER FEDERAL, PRIVA
DO 0 MIXTO. “MIENTRAS LOS PENALISTAS NORTEAMERICANOS EN EL --
CONGRESO PENITENCIARIO INTERNACIONAL EN WASHINGTON EN 1910, -
SE INCLINARON POR DEJAR EN LAS AUTORIDADES PENITENCIARIAS LA-
FACULTAD DE OTORGAR LA LIBERTAR PREPARATORIA Y ENCARGARSE DE-
VIGILAR EL COMPORTAMIENTO DEL LIBERTADO, EN 1925 EN LONDRES -
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EL CONGRESO PENITENCIARIO INTERNACIONAL SE ADHIRIO A LA IDEA-- .
DE RETIRAR DEL CONTROL POLICIAL LA VIGILANCIA DE LOS DELINCUEN

TES EN LIBERTAD PREPARATORIA, PARA DEJARLA EN MANOS DE ORGANIS

MOS OFICIALES O SEMIOFICIALES Y EL OTORGARLA COMO ATRIBUTO DEL

TITULAR DEL PODER EJECUTIVO 0 DEL PODER JuDICIAL", (68)

LA LIBERTAD PREPARATORIA HA DE REVOCARSE SI EL LIBERTA-
DO NO CUMPLE CON LAS CONDICIONES QUE SE LE HAN IMPUESTO O SI
VUELVE A DELINQUIR DENTRO DEL TIEMPO QUE GOCE DE ESE BENEFI-

c10. EN EL PRIMER CASO, LA AUTORIDAD COMPETENTE REVOCARA LA

i

LIBERTAD PREPARATORIA SALVO QUE EL JUEZ DETERMINE SUFICIENTE

LA AMONESTACIGN CON APERCIBIMIENTO, AQUEL SUJETO QUE GOZARE

DE LA LIBERTAD PREPARATORIA, SI COMETIERE DELITO CULPOSO, LE
PODRA SER REVOCADA LA LIBERTAD PREPARATORIA O MANTENERLA SEGON
LO ESTIME Y FUNDAMENTE LA AUTORIDAD COMPETENTE; PERO S1 EL HE-
CHO DELICTIVO ES INTENCIONAL, LA LIBERTAD PREPARATORIA SE REVQ
CA DE OFICIO,

EN NUESTRO SISTEMA POLITICO, ES LA DIRECCION GENERAL ~-
DE SERVICIOS COORDINADOS DE PREVENCION Y READAPTACIGN SOCIAL,-
DEPENDJENTE DE LA SECRETARIA DE GOBERNACION, LA QUE SE ENCARGA
DE LLEVAR A CABO LA LABOR PENITENCIARIA EN EL DISTRITO FEDERAL
y COORDINAR CON LOS GOBIERNOS DE LOS ESTADOS SUS ACTIVIDADES:;-
TIENE COMO FACULTAD DISCRECIONAL EL CONCEDER LA LIBERTAD PREPA
RATORIA, EL SUJETO LIBERADO QUE COMETE UN NUEVO DELITO, DEN--
TRO DE CIERTO LAPSO DURANTE EL CUAL DISFRUTA DE LA LIBERTAD --
PREPARATORIA, CAE EN REINCIDENCIA, PUES DE CONFORMIDAD CON EL-
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PRECEPTO RESPECTIVO HA SIDO CONDENADO POR SENTENCIA EJECUTO---
RIA Y HA DELINQUIDO DENTRO DEL TERMINO FIJADO PARA LA PRESCRIP
CION DE LA REINCIDENCIA; SOLO QUE, SI EL NUEVO DELITO ES INTEN
CIONAL, SE REVOCA LA LIBERTAD OTORGADA, NO AS{ SI ES CULPOSO,-
EN TAL CASO QUEDA A DISCRECION DE LA AUTORIDAD COMPETENTE EL -
MANTENERLA O NO, SEGON LA GRAVEDAD DEL DELITO.

LA PREOCUPACION QUE DEMUESTRA LA LEY AL REGULAR DE - -
DISTINTA MANERA LA LIBERTAD PREPARATORIA AS{ COMO LA CONDENA -
CONDICIONAL CUANDO SE REINCIDE DURANTE EL PERTODO EN QUE EL --
REO GOZA DE ESE BENEFICIO, TOMANDO EN CUENTA EL CARACTER DOLO-
SO 0 CULPOSO DE LAS INFRACCIONES, PARA IMPONER LA SANCION - --
CORRESPONDIENTE; NO SON FACTORES DE EXCEPCION POR LO QUE SE RE
FIERE A LA REINCIDENCIA, DONDE SE APLICAN LAS REGLAS DE ESTA -
INSTITUCION AL IGUAL PARA LOS DELITOS, DOLOSOS O CULPOSOS, SIN
IMPORTAR LA CLASE DE CULPABILIDAD DE LOS DELITOS.

LA REINCIDENCIA Y LA HABITUALIDAD SON SIGNOS DE TEMIBI-
LIDAD, POR ELLO ES QUE EL CODIGO NO HACE PARTICIPES DEL BENEFL
CI0O DE LA LIBERTAD PREPARATORIA A LOS QUE INCURRAN EN SEGUNDA-
REINCIDENCIA NI A LOS DELINCUENTES HABITUALES,

. A LOS CONDENADOS POR DELITOS CONTRA LA SALUD EN MATERIA
DE ESTUPEFACIENTES, TAMPOCO SE LES OTORGA EL GOCE DE LA LIBER-
TAD PREPARATORIA, POR LA POLITICA CRIMINAL SEGUIDA POR EL ESTA
DO CONTRA ESA ACTIVIDAD DELICTUOSA. EN CONTRA DE ESTO SE PRO-
NUNCIO EL Lic, ADOLFO AGUILAR QUEVEDO EN LA AUDIENCIA DEL 18 -



- 93 -

DE ENERO DE 1971 EN LA CAMARA DE SENADORES DEL COMGRESO DE -
LA UNION, AFIRMANDO QUE: “NO DEBERTA HABER PROHIBICION PARA-
LA LIBERTAD CONDICIONAL DE LOS RESPONSABLES DE DELITO DE RO-
BO DE INFANTE Y DE DELITOS CONTRA LA SALUD”. (69) IGNACIO --
VILLALOBOS EN CONTRA DE LA PROHIBICION DE LA LIBERTAD PREPA-
RATORIA A LOS DELINCUENTES POR ROBO DE INFANTES DICE: "“SOLO-
SE EXPLICA POR HABER NACIDO BAJO LA IMPRESION ESPECIAL DE UN
DELITO DE ESA NATURALEZA QUE TUVO ESPECIAL RESONANCIA Y QUE-
PRECIPITO LA BUSCA DE UN REMEDIO LEGAL, PERO QUE PERMITE HA-
CER NOTAR QUE, SI SE QUISO AUMENTAR LA PENA, NO ES EL CAMINO
ADEcuAD0”, (70) Lo MISMO SE PUEDE ASEVERAR EN RELACION A LOS
DELITOS CONTRA LA SALUD EN MATERIA DE ESTUPEFACIENTES,

3,- ESTUDIO COMPARATIVO DE ESTA INSTITUCION Y OTRAS -
DE NATURALEZA SEMEJANTES.

SI BIEN MEDIANTE LA LIBERTAD PREPARATORIA, EL SUJETO -
QUE SE ENCUENTRA CUMPLIENDO UNA COMDENA ES PUESTO EN LIBERTAD
ANTES DE QUE CONCLUYA ESTA, POR ENTEDERSE QUE DADOS SUS ANTE-
CENTES CARCELARIOS ES SUSCEPTIBLE DE ADAPTARSE AL MEDIO SO- -~
CIAL; EXISTEN OTROS MEDIOS JUDICIALES QUE ESTIMANDO LA MENOR-
PELIGROSIDAD DEL SUJETO, LE OTORGAN LA LIBERTAD POR CONSIDE--
RAR QUE DADA LA CUANTIA DE LA PENA NO AMERITA SUJETARLO A PRL
SION DURANTE EL PROCESO QUE SE LE SIGUE PARA FIJAR SU RESPON-
SABILIDAD,

EN EL CASO DE LA CONDENA CONDICIONAL, QUE KEMOS TRATA-
DO ANTERIORMENTE CON AMPLITUD, SE TRATA DE DARLE LIBERTAD A -
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UNA PERSONA QUE DEBERA PURGAR UNA CIERTA CONDENA Y ESTA PQ
DRIA SERLE MAS PERJUDICIAL QUE BENEFICA, AS[ TAMBIEN LA RE
TENCIGN DEL INDICIADO DURANTE EL PROCESO JUDICIAL A SEGUIR,
SUELE SER MAS UN MEDIO PARA ALENTARLO CONTRA LA SOCIEDAD,-
QUE DE CORRECCION,

EXISTEN VARIOS IMCIDENTES DE LIBERTAD EN EL PROCESO-
PENAL, VISTO ESTE EN UN SENTIDO AMPLIO, ABARCANDO LA AVERL
GUACION PREVIA ENCONTRAMOS CUATRO FORMAS DE DEJAR EN LIBER
TAD TOTAL G CONDICIONADA A AQUEL SUJETO QUE POR UN DELITO-
ES REMITIDO A LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS O JUDICIALES
PARA QUE RESPONDA ANTE LA SOCIEDAD DE LA CONDUCTA QUE SE -
LE IMPUTA.

EN PRIMER TERMINO, TENEMOS EL AUTO DE LIBERTAD POR ~--
FALTA DE MERITOS, EN DONDE POR NO HABERSE CONFIGURADO EL -
CUERPO DEL DELITO, SE DEJA EM LIBERTAD AL SUJETO, DE LA --
MISMA INDOLE, PERO YA DENTRO DEL PROCESO PROPIAMENTE DICHO,
VEMOS LA LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE DATOS, CUANDO POR
PRUEBA INDUBITABLE SE DESVANECEN LAS PRUEBAS QUE SIRVIERON
PARA COMPROBAR EL CUERPO DEL DELITO O LOS DATOS DEL AUTO ~
DE FORMAL PRISION.

AMBAS FIGURAS SE DIFERENCIAN DE LA DE LA LIBERTAD PRE
PARATORIA, YA QUE, EN AQUELLAS SEi IBERA AL SUJETO, NO PARA
ALEJARLO DEL MEDIO PENITENCIARIO, SINO TOMANDO EN CUENTA SU
INOCENCIA.,

EN CAMB1O, POR LO QUE RESPECTA A LA LIBERTAD PROVISIONAL
YA SEA BaJo PROTESTA 0 BAJo CAUCION, LA CUANTIA DE LA PENA, (OS5
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ANTECEDENTES Y CIRCUNSTANCIAS SON DETERMINANTES PARA CONSI-
DERAR COMO DE ESCASA PELIGROSIDAD AL SUJETO INFRACTOR.
LIBERTAD PROVISIONAL BAJO PROTESTA.

PARA QUE SEA BRINDADO ESTE BENEFICIO AL PROCESADO ES -
NECESARIO QUE SE REUNAN CIERTOS REQUISITOS QUE DENOTAN INFI-
MA PELIGROSIDAD, COMO SE VERA ENSEGUIDA;

[.- QUE EL PROCESADO TENGA DOMICILIO FIJO Y CONOCIDO-
EN EL LUGAR EN QUE SE SIGA EL PROCESO0;

II.- QUE SU RESIDENCIA EN DICHO LUGAR SEA DE UN ANO --
CUANDO MENOS;

IIl,- QUE A Julcio DEL JUEZ, NO HAYA TEMOR DE QUE SE

FUGUE;

IV.- QUE PROTESTE PRESENTARSE ANTE EL TRIBUNAL 0 JUEZ
QUE CONOZCA DE SU CAUSA, SIEMPRE QUE SE LE ORDENE;

V.- QUE SEA LA PRIMERA VEZ QUE DELINQUE EL INCULPADO;
VI.- QUE SE TRATE DE DELITOS CUYA PENA MAXIMA NO EXCE
DA DE D0S AROS DE PRISION.

CoMo PODRA OBSERVARSE, EL INDIVIDUO CUYA PROLONGADA RE
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SIDENCIA EN UN LUGAR CIERTO, DELINQUE POR VEZ PRIMERA Y SE-
HACE MERECEDOR EN TODO CASO A UNA PENA QUE MO PODRA EXCEDER
DE 2 ANOS, ES DE PRESUMIRSE CON GRAN ACIERTO QUE ES UN SUJE
TO DE MINIMA O NULA TEMIBILIDAD; Y ES POR ELLO QUE SE LE DE
JA LIBRE CON SOLO PROTESTAR PRESENTARSE CUANTAS VECES LO RE
QUIERA ASI LA AUTORIDAD JUDICIAL,

SI EL SUJETO EN CUESTION, FUERE INFRACTOR POR SEGUNDA-
0 MAS VECES, NO ES POSIBLE OTORGARSE LA LIBERTAD BAJC PROTES
TA, SITUACIGN QUE ES COMPRENSIBLE DESDE EL PUNTO DE VISTA FOR
MAL, PERO BAJO EL LENTE POSITIVISTA DEBERIA, EN NUESTRO ~ --
CONCEPTO, AMPLIAR SUS MARGENES Y PREVER OTRAS POSIBILIDADES-
DE APLICACION A SUJETOS QUE POR SUS CARACTERISTICAS PROPIAS,
PERSONALES, DE OFICIO O PROFESION Y RESIDENCIA, SE TENGA POR
ASEGURADA SU PRESENCIA EN EL PROCESO QUE SE INSTAURE EN SU -
CONTRA, DE SER REINCIDENTE PODRAN SER LIBERADOS BAJO CAU- -
CIGN, PERO ESTE NO ES EL CASO; ES NECESARIO, QUE LA PERSONA-
LIDAD DEL DETENIDO  SEA SUFICIENTE PARA PRESUMIR SU PERMANEN-
CIA EN EL JUICIO,

EN APOYO DE LO QUE ANTERIGRMENTE HEMOS AFIRMADO, EN RE
LACIOGN CON LOS DELITOS POLITICOS, ESTOS DEBEN CONCRETARSE A-
" LOS DELITOS DE SEDICION, MOTIN, REBELION O CONSPIRACION PARA
COMETERLOS, TAL ES EL ESPIRITU QUE PREDOMINA EN LA LEY, AL -
CONCEDER A LOS INFRACTORES DE TALES HECHOS, LA LIBERTAD BAJO
PROTESTA, DE CONFORMIDAD CON EL ARTIcuLo 419 DEL CODiGo FEDE
RAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, SIN AMPLIAR SU APLICACION A -
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OTROS DELITOS, COMO LO HACE EN FORMA DESACERTADA EL ARTICULO
145 B1s DEL CODIGO PENAL EXTENDIENDO EL TRATAMIENTO DE DELI-
TO POLITICO A TODOS LOS QUE INCLUYE EL TITuLO PRIMERO DEL LI
BRO SEGUNDO DEL PROPIO ORDENAMIENTO, CON EXCEPCION DE LOS -~
QUE SENALAN LOS ARTICULOS 136 Y 140, LA LIBERTAD PROTESTATO
RIA, EN LOS CASDS DE LOS DELITOS POLITICOS, LA PODRA PROMO--
VER EL MINISTERIO PUBLICO, PREVIA AUTORIZACION DEL PROCURA--
DOR GENERAL DE LA REPUBLICA CUALQUIERA QUE SEA EL ESTADO QUE
GUARDE EL PROCESO,

LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION,

NUESTRA LEY FUNDAMENTAL, DENTRO DE LAS GARANTIAS INDI-
VIDUALES HA ESTABLECIDO COMO UNA DE ELLAS, EL DERECHO DE CA-
DA INDIVIDUO A QUE SE LE CONCEDA LA LIBERTAD, CUANDO HUBIERE
COMETIDG UN DELITO CUYA MEDIA ARITMETICA NO SEA MAYOR DE ---
" CINCO ANOS, PONIENDO COMO ONICO REQUISITO CUBRIR UNA FIANZA,
LA QUE SE FIJARA TOMANDO EN CUENTA LAS CIRCUNSTANCIAS PERSO-
NALES Y LA GRAVEDAD DEL DELITO,

DE ACUERDO CON LAS CORRIENTES MODERNAS, QUE SE INSPl--
RAN EN EL POSITIVISMO., ANALIZANDO AL SUJETO Y SU MEDIO., AN--
TES QUE ATENDER LOS PRESUPUESTO FORMALES QUE SE APARTAN DE -
LA REALIDAD; NUESTRO CODIGO POLITICO SE CIRCUNSCRIBE A IDEAS
MERAMENTE LINEALES, ESTABLECIENDO EL PROMEDIQ DE LOS EXTRE--
MOS DE LA PENA COMO (NICA EXIGENCIA PARA OTORGAR LA LIBERTAD
AL PRESUNTO DELINCUENTE, RESCATAMDOLO POR ESE SOLO HECHO DE-
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LOS PELIGROS QUE ENTRARA LA PRISION, QUE COMO AFIRMA SERGIO
GARCIA RAMIREZ “SE TRATA DE UN INSTITUTO LLAMADO A RESOLVER,
NO SIN GRANDES LIMITACIONES Y POBREZA, LAS INJUSTICIAS MANI-
FIESTAS EN QUE SE INCURRE MERCED A LA PRISION PREVENTIVA", -
(71)

PARA NUESTRA CONSTITUCION POLITICA, LA MAGNITUD DEL =~
HECHO DELICTUOSO Y LA CIRCUNSTANCIAL PELIGROSIDAD DEL INDIVI
DUO AL COMETER LA INFRACCION, SON LA MEDIDA DE LA FIANZA, --
LA TEMIBILIDAD DEL SUJETO SE DILUYE EN LA CAPACIDAD ECONOMI-
CA DEL MISMO. ESTO PODRIA NO TEMER MAYOR TRASCENDENCIA, - -
CUANDO SE TRATA DE UNA PRIMERA INFRACCION COMETIDA, DONDE -~
POR LA MEDIDA DE LA PENA, LA AMEMAZA QUE PARA LA SOCIEDAD RE
PRESENTARTA EL PROCESADO, PUDIERA CONSIDERARSE INEXISTENTE O
CON MUCHAS PROBALIDADES DE ELLO, PERO EN EL CASO DE LA REIN
CIDENCIA, COMO LA CONSTITUCION MEXICANA NO HACE DISTINCION -
ALGUNA AL RESPECTO TAMBIEN ES CONCEDIDA LA LIBERTAD PROVISIQ
NAL BAJO CAUCION A AQUELLOS SUJETOS QUE DELINQUIEREN 2 0 MAS
VECES, CAYENDO EN REINCIDENCIA, HACIENDOSE A UN LADO EL PELL
GRO QUE CONSTITUYE PARA EL ESTADO EL MULTIDELINCUENTE Y MAS-
AUN EL DELINCUENTE PROFESIONAL. DANDOSE EL CASO DE QUE EL -
REINCIDENTE QUE POR INSISTIR EN SU CONDUCTA DELICTUOSA HA --
PERDIDO TODO DERECHO A LOS BENEFICIOS DE LA CONDENA CONDICIQ
NAL O A LA LIBERTAD PREPARATORIA AUM PUEDA SER LIBERADO PRO-
VISIONALMENTE BAJO CAUCION, SI EL MUEVO DELITO TIENE UN PRO-
MEDIO DE PENA HO MAYOR DE CINCO Afl0S,

T
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4,- ENSAYO DE GENERALIZACION.

LAS LIBERTADES DE QUE PUEDE GOZAR EL INDIVIDUO SOMETI-
DO A PROCESO, CONDENADO POR SENTENCIA O CON PARTE DE LA CON-
DENA CUMPLIDA, QUE SON: LA LIBERTAD BAJO FIANZA, LA LIBERTAD
BAJO PROTESTA, LA CONDENA CONDICIONAL Y LA LIBERTAD PREPARA-
TORIA, SE OTORGAN CON EL ANIMO DE APARTAR AL SUJETO QUE HA -
DELINQUIDO PRESUNTA O LEGALMENTE, DEL MEDIO PENITENCIARIO --
QUE PODRIA SER MAS FUNESTO QUE EJEMPLAR, Y READAPTARLO EN LA
MEDIDA DE SU PERSONALIDAD ANTERIOR O POSTERIOR AL HECHO DE-~-
LICTUOSO Y LA GRAVEDAD DE ESTE,

TAL ES LA BENEVOLENCIA DE LA LEY, QUE CONOCE DE LOS --
EFECTOS DE LA PRISION Y DE LA LEVEDAD DE LA FALTA, PUES PUE-
DE EVITAR EL TORMENTO DE LA PRISIGN DE AQUELLOS INDIVIDUOS -
QUE POR LA [NDOLE DEL DELITO SUPONEN LA CARENCIA DE TEMIBILL
DAD.

'

LA DURACION DE LA PENA ES FACTOR COMUN, PARA QUE SEAN-
CONCEDIDAS LA LIBERTAD BAJO PROTESTA, LA LIBERTAD BAJO CAU--
CIGN Y LA CONDENA CONDICIONAL, LA PRIMERA SE OTORGA CUANDO -
LA PENA QUE CORRESPONDE AL DELITO, NO ES MAYOR DE 2 ARNOS, LA
SEGUNDA, EN EL CASO DE QUE EL PROMEDIO DE LA PENA NO SEA MA-
YOR DE CINCO ANOS Y POR OLTIMO, SI LA SANCION FIJADA NO EXCE
DE DE 2 ANOS SE FAVORECE AL REO CON LA CONDENA CONDICIONAL; -
SOLO EN CUANTO A LA LIBERTAD PREPARATORIA NO SE DIFERENCIA -
SU APLICACION EN RELACION CON LA DURACION DE LA CONDENA, SE-
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DA EL MISMO TRATO A AQUELLOS DELINCUENTES CUYA PENA ES LARGA
POR SER GRANDE SU DELITO, QUE A AQUELLOS A QUIENES POR SER Mg
NOR SU FALTA, SE LES PENALIZA CON PRISION MAS CORTA.

LA DIFERENCIA QUE HAY ENTRE EL DELITO INTENCIONAL Y EL-
CULPOSO ES DETERMINANTE PARA REMITIR LA CONDENA CONDICIONAL -
Y LA LIBERTAD PREPARATORIA, O DEJAR A LA PRUDENCIA DE LA AUTQ
RIDAD LA CONTINUACION DE ESE BENEFICIO 0 SU NEGACION, AsT LA
FRACCION Il DEL ARTIcULO 86 SENALA “SI EL LIBERADO ES CONDENA
DO POR NUEVO DELITO INTENCIONAL MEDIANTE SENTENCIA EJECUTORIA
DA, EN CUYO CASO SERA DE OFICIO LA REVOCACIGN: PERO SI EL NUE
VO DELITO FUERE IMPRUDENCIAL, LA AUTORIDAD COMPETENTE PODRA,-
SEGUN LA GRAVEDAD DEL HECHO, REVOCAR O MANTENER LA LIBERTAD -
PREPARATORIA, FUNDANDO SU RESOLUCION”, Y EL ARTICULO 90 EN -
SU FRACCIGN VII AFIRMA ”S1 DURANTE EL TERMINO DE TRES ANOS, -
CONTADOS DESDE LA SENTENCIA QUE CAUSE EJECUTORIA, EL CONDENA-
DO NO DIERE LUGAR A NUEVO PROCESO POR DELITO INTENCIONAL QUE-
CONCLUYA CON SENTENCIA CONDENATORIA, SE CONSIDERARA EXTINGUI-
DA LA SANCION FIJADA EN AQUELLAS, EN CASO CONTRARIO, SE HARA-
EFECTIVA LA PRIMERA SENTENCIA, ADEMAS DE LA SEGUNDA, EN LA --
QUE EL REO SERA CONSIDERADO COMO REINCIDENTE, TRATANDOSE DE-
DELITO CULPOSO, LA AUTORIDAD COMPETENTE RESOLVERA MOTIVADAMEN
TE SI DEBE APLICARSE O NO LA SANCIGN SUSPENDIDA.

LA CcOMISION DOLOSA DE UN DELITO, CUANDO SE ESTA DISFRU-
TANDO DE LIBERTAD CONDICIONADA, DETERMINA LA CONCLUSION DE ES
TA Y SI LA CONDUCTA RESULTA CULPOSA, EL GOCE DE LA MISMA CON-
TINUARA sI AST LO ESTIMA CONVENIENTE LA AUTORIDAD COMPETENTE.
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PERO SOLO LA CONDENA CONDICIONAL EXPRESA QUE SE HA DE TRATAR
COMO REINCIDENTE AL QUE COMETE UNA NUEVA FALTA INTENCIONAL.

EN LA LIBERTAD PREPARATORIA, COMO LA LEY NO SUPEDITA --
LA APLICACION DE LA REINCIDENCIA A LA INTENCION O NO INTEN- -
CION DE LOS DELITOS, SE DEBEN DE TRATAR COMO REINCIDENTES A -
LOS SUJETOS QUE COMETEN CUALQUIER DELITO SEA DOLOSO O CULPO--
S0, AON CUANDO LA AUTORIDAD COMPETENTE DISPONGA QUE EL INFRAC
TOR DEBE SEGUIR GOZANDO DE LA LIBERTAD PREPARATORIA, POR LO-
QUE, COMO LO HIZO VER LA DRA, OLGA ISLAS DE GONZALEZ MARISCAL
EN LA AUDIENCIA DEL 14 DE ENERO DE 1971 EN LA CAMARA DE SENA-
DORES DEL CONGRESO DE LA UNIGN EN EL SENTIDO DE QUE "HABRA -~
CASOS DE REINCIDENCIA CON CUMPLIMIENTO DE CONDENA Y CASOS DE-
REINCIDENCIA SIN CUMPLIMIENTO DE CONDENA”, (72) HAY NECESI--
DAD LEGAL DE QUE LAS CONSECUENCIAS DE LOS DELITOS CULPOSOS E-
INTENCIONALES NO VAYAN A LA PAR CUANDO EXISTE DE POR MEDIO EL
OTORGAMIENTO DE LA LIBERTAD PREPARATORIA, POR ELLO, SE REQUIE
RE QUE LA LEY TAN SGLO APLIQUE LA REINCIDENCIA CUANDO EL NUE-
VO DELITO ES DOLOSO, TAL COMO LO SENALA EN TRATANDOSE DE LA -
CONDENA CONDICIONAL,

LA LIBERTAD PROVISIONAL EN SUS FORMAS PROTESTATORIA Y-
CAUCIONAL, AON CUANDO SE APLICAN AL MISMO FIN, ES DECIR, EVI-
TAR LA RETENCIGN DEL PROCESADO, DIFIEREN EN CUANTO A LA OPOR-
TUNIDAD PARA HACERLAS EFECTIVAS, PUES MIENTRAS LA PRIMERA SE-
SUJETA ADEMAS DE LA PROPIA PROTESTA, A VARIOS REQUISITIOS CO-
MO SON: EL MAXIMO DE LA PENA, LA SEGURIDAD DE LA PERMANENCIA-
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DEL SUJETO EN EL LUGAR, QUE SEA EL PRIMER DELITO Y LA MUY SUB
JETIVA CREENCIA DE QUE NO HABRA FUGA; A SEMEJANZA DE LA CONDE
NA CONDICIONAL Y LA LIBERTAD PREPARATORIA NO ES IGUAL COMO SE
PREVE LA APLICACION DE LA LIBERTAD CAUCIONAL, DONDE APARTE --
DE LA PROPIA CAUCION, UNICAMENTE SE TOMA EN CUENTA LA MEDIA -
ARITMETICA DE LA PENA, SIN ACUDIR A LA PERSONALIDAD NI ANTECE
DENTES DEL INDICIADO. ESTO ﬁLTlMO POR TENER ESTA FIGURA LA -
CATEGORIA DE GARANTIA CONSTITUCIONAL QUE NO ADMITE MAS LIMITA
CIONES QUE LAS FUNDAMENTALES.

SI PARA OTORGAR LA LIBERTAD PROTESTATORIA ES NECESARIO
QUE EL INDIVIDUO NO HUBIERE DELINQUIDO ANTERIORMENTE, EN EL-
CASO DE LA LIBERTAD CAUCIONAL NO IMPORTA SI SE HA DELINQUIDO
ANTERIORMENTE, A MENOS QUE EL PROCESO SE SIGA POR VARIOS DE-
LITOS CUYOS PROMEDIOS DE PENA SUMEN MAS DE CINCO AROS, PERO~-
EN NINGUN CASO SE HACE REFERENCIA A LA NATURALEZA DOLOSA O -
CULPOSA DE LOS DELITOS, TENIENDO EN NUESTRA OPINION ESTb co-
0 UNA DISTINCION DE GRAN IMPORTANCIA PARA CONCEDER O NEGAR-
L0S BENEFICIOS DE LAS DIVERSAS LIBERTADES DE QUE PUEDE DIS--
FRUTAR EL PROCESADO O EL CONDENADOQ.

LA APARICION DE LA REINCIDENCIA, EN CADA UNA DE LAS ~--
FORMAS DE LIBERTAD, ES DISTINTA., PARA LA OBTENCION DE LA LL
BERTAD CAUCIONAL LA REINCIDEMCIA NO TIENE EFECTO ALGUNO, BAS
TA QUE LA MEDIA ARITMETICA DE LA PENA NO SEA MAYOR DE CINCO-
ANOS Y SE DE LA 'CAUCION CORRESPONDIENTE, EN LA LIBERTAD - -
PROTESTATORIA EL REINCIDENTE -EN SENTIDO AMPLIO PIERDE EL DE
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RECHO A VOLVERLA A OBTENER, EM LA CONDENA CONDICIONAL SERA
TRATADO COMO REINCIDENTE AQUEL SUJETO QUE VUELVA A DELIN- -
QUIR DOLOSAMENTE DENTRO DEL TRANSCURSO DE TRES ANOS, REVO-~-
CANDOSE LA MISMA, Y FINALMENTE SE ESTIMARA COMO REINCIDEN-~
TE TODO AQUEL SUJETO QUE VUELVA A DELINQUIR MIENTRAS DISFRY
TE DE LA LIBERTAD PREPARATORIA, PUES LA LEY NO DISTINGUE --
PARA APLICAR LA REINCIDENCIA,ENTRE EL NUEVO DELITO INTENCIQ
NAL O IMPRUDENCIAL, SINO TAN SOLO PARA LA REVOCACION DE LA-
MISMA,

ES SUMAMENTE IMPORTANTE QUE PARA CONCEDER O REVOCAR-
CADA UNA DE ESTAS LIBERTADES SE TOME EN CUENTA LA REINCIDEN
CIA, ASI COMO LA CLASE DE CULPABILIDAD DEL NUEVO DELITO,
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CONCLUSIONES

- LA CONDUCTA ESTRIBA EXCLUSIVAMENTE EN LA VOLUNTAD DE -
EFECTUAR O DETENER EL IMPULSQ NERVIOSO DE UN MOVIMIENTO COR-
PORAL, VOLUNTAD DISTINTA A LA REPRESENTACION MORAL E INTELL
GENTE DEL DELITO, HACIA EL CUAL SE DIRIGE LA ACTIVIDAD O PA-
- SIVIDAD DEL SUJETO.

- LA TIPICIDAD ES LA MERA ADECUACION DE LA CONDUCTA A LA
DESCRIPCION DE LA LEY SIN TENER EN CUENTA SI ES ANTIJURIDICA
Y CULPABLE.

- LA ANTIJURIDICIDAD CONSISTE EN LA TRANSGRECION DE VALQ
RES PROTEGIDOS POR EL ESTADO; COINCIDAN ESTOS O NO CON LA VA
LORACION MEDIA QUE PREVALEZCA EN UN MOMENTO DADO,

- LA IMPUTABILIDAD ES UN PRESUPUESTO DE LA CULPABILIDAD,-
QUE PERSONIFICA A CUALQUIER INDIVIDUO, ACEPTANDOLO EN CALIDAD
DE APTO PARA DISCERNIR POR S[ SOLO,

- LA CULPABILIDAD SE DA POR LA RELACIGN PSICOLOGICA ENTRE
LA CONDUCTA QUE LLEVA A CABO EL SUJETO Y EL RESULTADO POR EL-
ESPERADO, ES ESTE LAZO INTELIGENTE EL ONICO QUE ESTABLECE LA
RELACION CULPABLE ENTRE EL QUERER Y EL ACTO DELICTUOSO,

- LA PUNIBILIDAD ES CONSECUENCIA Y NO COMPONENTE INDISPEN
SABLE DEL DELITO; DERIVA DE LA INFRACCION Y SU APLICACION SE-
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DETERMINA INDEPENDIENTEMENTE DE QUE EL SUJETO SEA DELINCUEN-
TE,

- LAS CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD SON AQUELLAS-
SITUACIONES PLANTEADAS POR LA LEY PENAL PARA PROCEDER A EX--
CEPTUAR DE PENALIZACION AL SUJETO INFRACTOR,

- LA TENTATIVA ESTA CONFORMADA ESTRUCTURALMENTE COMO - -
CUALQUIER OTRO DELITO, AUNQUE SUPEDITADA A LOS DEMAS PARA --
EFECTOS DE SU PENALIZACION. BIEN PODRIA CLASIFICARSELE COMO
DELITOS IMPROPIOS.

- LA PENALIZACION DE LA REINCIDENCIA ESTARIA MAS DE - -~
ACUERDO A SU CONFIGURACION COMO DELITO AUTONOMO, QUE CONSIDE
RANDOLA UN FACTOR DE PENALIZACION QUE YA SATISFACE EL ARTICU
L0 52 DEL CODIGO PENAL PARA LA AGRAVACION DE LAS PENAS, LO -
QUE DA LUGAR A UNA DOBLE PENALIZACION POR SU REFERENCIA A -~
DOS DELITOS.

- EL CUMPLIMIENTO DE LA CONDENA COMO REQUISITO PARA LA -
REINCIDENCIA, DEBE AGOTARSE CON LA REMISION DE LA PENA Y NO-
SIMPLEMENTE CON HABER SENTENCIA EJECUTORIA.

- PARA LA APLICACION DE LA PENA, HABRTA QUE PONDERAR CO-
MO FACTORES: LA NECESIDAD DEL ESTADO DE MANTENER LA PAZ P(--
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BLICA, LA ELIMINACION TEMPORAL DEL DELINCUENTE, LA EJEMPLARI--
DAD DEL CASTIGO Y LA REINCIDENCIA, CONSIDERANDO ESTA ULTIMA BA
JO LA OBSERVACION DE LAS MOTIVACIONES QUE PARTICULARMENTE IN--
FLUYEN EN LA REITERACION DE LA CONDUCTA DELICTIVA,

- LAS REGLAS DE LA REINCIDENCIA NO HABRIAN DE APLICARSE EN
AQUELLOS CASOS DE INDULTO GRACIOSO EN QUE EL INDIVIDUO HA SIDO
PERDONADO POR HABER PRESTADO IMPORTANTES SERVICIOS A LA NACION
Y NO ONICAMENTE POR TRATARSE DE DELITOS POLITICOS.

- PARA LA PRESCRIPCION DE LA REINCIDENCIA, EL PLAZO DE COM
PUTAR DEBERIA INICIARSE BAJO DIFERENTE INSTITUTO LEGAL, COMO -
LO SERIA MAS ADECUADAMENTE “LA EXTINCIOM DE LA CONDENA" EN LU-
GAR DE "EL CUMPLIMIENTO DE LA CONDENA O EL INDULTO DE LA MIS-

MA" .

- EL MARCO DE GEMEROSIDAD QUE DA ORIGEN A LA CONDENA CONDL
CIONAL DEBERIA SER EXTENSIVO COMO FACTOR DE ESTIMACION PARA --
ELIMINAR LAS REGLAS DE LA REINCIDENCIA EN AQUELLOS INDIVIDUQS-.
REINCIDENTES DE DELITO CULPOSO, TODA VEZ QUE LA FALTA ES LO SUY
FICIENTEMENTE LEVE PARA RETRAERLOS DEL SISTEMA PENAL CON EXITO
PARA SU ENMIENDA, |

- EL DELINCUENTE REINCIDENTE COMO EL HABITUAL PRESENTAN PAR
TICULARES RAZGOS DE PELIGROSIDAD, EN ATENCION A LA MAGNITUD DE
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LAS PENAS, HABRIAN DE ESTIMARSE LOS PERIODOS DENTRO DE LOS -~
CUALES SE INCURRIESE EN HABITUALIDAD, AMPLIANDOSE DICHOS PE--
R[ODOS EN MEDIDA PROPORCIONAL TAL COMO SE HACE EN LA SIMPLE -
REINCIDENCIA, PERO DANDOLE CARACTERISTICAS PARTICULARES SEGUN
LA CLASE DE DELITO AL QUE SE TRATE O LA VARIEDAD DE LOS MIS--
MOS; ESTABLECIENDO LOS EXTREMOS ADECUADOS PARA CADA UNO DE -~
LOS TIPOS DE HABITUALIDAD.

- SE CONSIDERA NECESARIO QUE LAS NORMAS LEGALES DE LA - -
REINCIDENCIA, CONSIDEREN LA NATURALEZA DOLOSA O CULPOSA, TAN-
TO DE LOS DELITOS QUE PRECEDEN A LA REINCIDENCIA COMO DE AQUE
LLOS QUE SON INDUCTORES DE LA REINCIDENCIA,

- DE MANERA SIMILAR A LA QUE SE PROPONE, RESPECTO DEL TRA
TAMIENTO DE LOS REINCIDENTES QUE GOZAN DE CONDENA CONDICIONAL
ES COHERENTE ESTABLECER LAS MEDIDAS COERCITIVAS PARA AQUELLOS
DELINCUENTES QUE GOZAN LIBERTAD PROVISIONAL BAJO PROTESTA, DA
DA LA MINIMA PELIGROSIDAD DEL DELITO,
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