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R'E SUMEN 

PARASITOS ECONTRADOS EN AVES CRIADAS EN LIBERTAD 
EN EL MUNICIPIO DE AMECAMECA ESTADO DE M.!f 

XICO EN EL PERIODO DE oro~o DE 1979 

RUIZ ROJAS JULIO 

ASESOR: M.V.Z. REYNALDO MORENO DIAZ. 

Se efectu6 un estudio en 9nllinas criadas en líber-

tad de diferente edad. raza, sexo y tipo de alimentaci6n en-

el municipio de Amecameca Estado de M6xico durante el perío-

do de otofio de 1979 con el objeto do identificar los parási-

tos presentes en ellas. Para tal objeto se llev6 a cabo una-

revisi6n externa e interna para recolectar los parásitoi J.os 

cuales fueron identificados de acuerdo a sus caractertsticas 

mor fol6gicas. 

Se encontr6 que el 100% de las aves estudiadas fu~ 

ron positivas a una o mas especies de endo y cctoparlsitos -

simultaneamente. Correspondiendo el 97.22% positivas a parl-

sitos externos, 83.J% a nemátodos, BB.88% a cestodos y 

41.66% a protozoarios. 

Comparativamente con un estudio realizado l!n esta-

mismn zona en el ¡>eríodo de invierno se observ6 qu" l;, fre--

cuencia dP p<lr~sitos fue mayor en el periodo comprendido en-

aste trabnjo. 
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l. INTRODUCCION 

La explotaci6n de aves a nivel rural es la activi­

dad pecuaria más arraigada en nuestro pueblo. No existe case 

río en donde no se encuentren algunas gallinas, lamentable-­

mente la baja producci6n de las ave~ criadas y la frecuencia 

con que son asotadas por enfermedadea infecto-contagiosas y­

parasitarias, las imposibilitan para proporcionar a la fami­

lia la cantidad y calidad de huevo y carne indispensable pa­

ra la alimentaci6n de sus miembros. 

La avicultura rural puede considerarse como una li 

nea oscilante que asciende y desciende ante los cambios de -

temperatura y humedad según la época del al'º• Sufre conotan­

temente bajas debido principalmente a la deficiente prepura­

ci6n del campesino as 1 C01110 la presencia de gallinas de h'l ja 

calidad distribuidas en todo el terriLorio nacional. 

Si bién el número de aves ctiadas en libertad es 

reducido en comparaci6n al de las avoa criadas en sistemas 

intensivos tecnificadoo, en las zonas rurales sí representan 

un rcngl6n importante dentro de la economia familiar (22). 

Las enfermedades parasitarias de las aves criadaa­

en lib~rtad en general han sido poco estudiadas en México, -

lo que ocasiona que en muchos de los casos no se torn<:n medi­

das aducuadas para su control y prevunci6n. 
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En el municipio de Amecameca Estado de México, lu­

gar donde se llevó a cabo este trabajo, las ·aves criarlas en­

libertad no cuentan con instalaciones ni equipo apropiadoo -

para su explotación, lo que sumado <i las c9ndiciones de Lem -

peratura y humedad de la región (26), Forman el cuadro propi 

cio a la presentaci.6n de parásitos t.n nto in ter nos como ex te:;:_ 

nos, por lo que estas aves represenlnn un reserborio de pari 

sitos para otras aves criadas en la3 mismas circunstancias,-

con las que pudieran tener contacto. 

Sobre las aves criadas en libertad cxist" un estu­

dio que fufe real.izado en el periodo invernal en est.e munici­

pio (20), sin embargo como la:; condiciones de temperatura y­

hu.'1\edad r,on variabler. durante el a11o, el tipo y la cantid.1d -

de paraísitos varia también. 

Es por ello que el presente trabajo se llev6 a c1:1-

bo con los siguientes objetivos. 

sitos. 

1.- Investigar el porcentaje de aves con ectopará~ 

1.1. Identificación de cotan. 

1.2. Determinación dlü porcentaje de cada gén~ 

ro y especie. 

2. Investigar el porcentaje de aves con endopar6si 

ton. 
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2.1. Identificaci6n de estos. 

2.2. Determinaci6n del porcentaje de cada gén~ 

ro y especie. 

Esperamos que los resultadoR obtenidos de los pun­

tos anteriormente mencionados contribuyan al mejor conocimien. 

to de las parasitosis de las aves criadas en libertad en es-

ta zona. 
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11. MATERIAL Y METODOS. 

EL MATERIAL FUE EL SIGUIENTE: 

l. 36 Aves criadas en libnrtad en los alrededores 

del municipio de Amecameca, Estado <k M0:ico, Tomadas al - -

azar áe diferente edad, sexo, raz~ y tipo de alimentación. 

2. Alcohol éter al 3%, ;ilqudón, cinta adhesiva y -

cajas de Petri de varios tamaños. 

3. Tijeras, portaobjeton, "ubreobjetos y microsco­

pio compuesto. 

4. AceitA d~ irur.~rsi0n. 

5. Vasos, cucharc.1..s, coladctaH, noluci6n salina su-

turada de cloruro de sodio y asas de platlno. 

6. Espátula, pinzas y aguja" de disecci6n. 

7. Bisturí y glicerina. 

8. Cable para electrocutar. 

9. Charola para disecci6n, formol al 10%, soluci6n 

salina fisio16gica, Jactofenol y frascos Gerber. 

10. Papel filtro. 

11. Colorante Haemalumbre dr, Mayer, 

12. Alcoholes del 30, 40, SO, 60 70, 80, 90, 96 y­

alcohol etílico absoluto. 

13. Alcohol ácido, Xilol fenicado creosotado. 
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14. Resina sintética. 

15. Escala micrométrica ocular. 

16. Microscopio estereoscópico. 

1. Las aves se compraron peri.odicamente en los díai 

de plaza en el municipio de Amec<11nc:ci1 !::atado de México, du­

rante el periodo de otoño de 1979. 

Los promedios de temperatura y humedad media en e!;_ 

te periodo según la Dirección de Geografía y Meteorología 

fueron los siguientes: 

TEMPERATURA MEDil\ HUMEDi11l MEDil' 

SEP. ~6.3~,_ SEP. 75~-

OCT. !2_, 9°C. OCT. '.d:>L 

NOV. 15.9°_~ NOV. (,~1y2-

DIC. 14 • 7ºC. DIC. ~ 

2. Las aves se trasladaron vivas al Departamento de 

Producci6n Anima 1: Aves, de la Facultad de Médicina Veterina 

ria y Zootecnia. 

3. Se llevó a cabo el sacrificio de lna·-aveu¡o uti­

lizando loa cables para electrocutar. 

4. Se procedió a efectuar un axamen externo gene-­

ral con el fin de recolectar ectoparásitos. 
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5. Para la recolecci6n de piojos se emple6 un olgQ 

don húmedo con alcohol éter al 3% aplicando su contenido so­

bre la zona donde se encontraban, después con unas pinzas se 

desprondieron y se fijaron en alcohol éter al 3%. 

6. Fijaci6n, montaje y claeificaci6n de ect6paráai 

tos. 

a). Una vez recolectados los ectoparásitos se pro­

cedi6 a deshidratarlos por 24 horas con alcoholes de las si­

guiel'.tes graduaciones; 30, 40, 50, 60, 70, 80, 90, 96 y alcohol 

etílico absoluto. Finalmente se lea dej6 en Xilol fenicado y 

creasotado para después ser montados. 

b). Para el montaje se utilizaron cubre y portaob­

jetos limpios y desengrasados con alcohol éter al 3% y resi­

na sintética. Ya montados los parásitos en las laminillas ne 

les dej6 secar a la tempera tura ambiente' durante diez cHas, -

despues se procedi6 a clasificarlos de acuerdo a sus caract~ 

risticas morfol6gicas. 

7. Necropsia. Se procedió a hacer la necropsia, ~o 

locando a las aves primero en una charola de disecciones, ~a 

ciendo una observaci6n minuciosa de la cabeza, cuerpo y ex-­

tremidades. A continuación se abri6 cada ave y se le nxtra-­

jeron los órganos del sistema respiratorio y digestivo. 

a). Se observaron cuidadosamente parte por parte 

del sistema resoiratorio, principalmente la traquea, envidad 
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bucal y bronquios. 

b). Se observó cuidadosamente, el es6fago y el bu­

che que se desprendieron del resto del cuerpo para facilitar 

la operación. Posteriormente se procedió a remover el alimen 

to diluyendolo en agua dentro de una caja de Petri y obser-­

vandolo en el microscopio estereosc6pico para localizar a -

los parásitos que no se pudieron observar a simple vistP., 

Los parásitos encontrados se fijaron en alcohol de 70°. 

c). Proventrículo. Se abri6 longitudinalmente para 

su revisión. Los parásitos encontrados se fijaron en alcohd 

de 70° . 

d). Molleja. Se utilizó la mioma tAcnica dcocrita­

anteriormentc. 

e). Intestino delgado. Se abr!.6 longitudinalmente, 

los parásitos encontrados despues de lavarse se fijaron en -

alcohol de 70°, se hizo tambi6n un raspado de la mucosa, di­

luyendose en agua tibia con el fin de recolectar los escolex 

de ceatodos o parásitos muy pequcílo<' 'i delgados que pudieran 

haber escapado a la inspección macroacópica. 

f). Ciegos. Se empleó la miMma t6cnica descrita an 

teriormont e. 

B. Examen coproparasitoscópico. Se utilizó una po~ 

ci6n de los ciegos, extrayendo el excremento y se efectuó un 

examen de flotación para localizar huevecillos de parf1sitos y 
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coccidias en el miscrosc6pico. 

9.- Fijaci6n de endoparásitos. 

Una vez lavados se dejaron en alcohol de 70º. A los 

parásito::; que no se les iba n seguir el proceso de montajr~ se 

les dej6 en frascos Gerber con formol al 10% (~scaridia qallil 

Coloraci6n. Se us6 la técnicn de Haemalumbre de Ma-

yer. 

la deshidrataci6n se efectu6 en la misma forma que­

se emple6 para los ectoparásitos. 

Montaje. La técnica que se empleó fué la misma que­

para los ectoparásitos. 

Los parasitos encort: rados en el presente trabujo se 

clasificuron de acuerdo a lus descripciones que de ellos ha-­

cen los siguientes autores: 

l. ,,Acuari~1_ (Disparinx) SpiraHs_ (l. 2, 12, 17, 21) 

Según: 

a). Biester H. E. y Devries, 1944. 

b). Cram E. B., 1928. 

e). Ooble y Kutz, 1945. 

d). Lapage, 1956. 

e). Molin, 1958. 

f). Piana G. P., 1897. 

g). Railliet, Henry y Sisoff, 1912. 



10 

h). Rudolphi, 1918. 

u. Seurat L.G., 1915. 

2. Asear idia Galli (l. 2. 8, 10, 17) 

a). J\ckret, 1940. 

b). Benbrook E. H., 1928. 

e). Boulenger G. !J.' 1923. 

d). Euzeby J.' 1961. 

e). Schrank, 1788. 

3. Capillaria ~ ( 1, 2, 8, 10, 12, 17, 21) 

a). Ciurea, 1914. 

b). Cram, 1936. 

e). Creplin, 1839. 

d). Euzeby J.' 1961. 

e). Kowlensky, 1895. 

f). Lapage, 1961. 

g). Madsen H., 1945. 

h). Molin, 1858. 

i). Mor•3an D. º·· 1932. 

4. Choanotaenia infundibulum. (2, 16, 17, 18) 

a). Bloch, 1779. 

b). Ranson B. H. 1905. 
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s. Eimeria acervulina. (17, 23) 

a). Tyzer, 1929. 

6. Eimeria Mivati. (16.17). 

a). Edgar y Seibold, 1961. 

7. Eimeria ~ (2. 16, 17) 

a). Edgar S.A. 1955 

b). Johnson, 1930. 

e). Railliet y lucet, 1891. 

s. Goniodes ~ (2, 10, 12, 16. 17). 

a). Emerson 1956. 

b). Hapkins y Clay. 1952. 

9. Heterakis q3.llinae. (L 2, 3, 8, 10, 12, 16, 17). 

a). Cram, 1931. 

b). Clapham P. A .• y Margan 1933. 

e). Euzeby J., 1961. 

d). Gnclin, 1790. 

e). Schrank, 1788. 

10. tt¿mcnolcpis carioca. (16, 17) 

a). Maglhacs, 1898. 

b). Margan y Wilson, 1939. 
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11. Hymenolepis s.p.p. (2, 3, 16, 17). 

a). Bloch, 1792 

b). Dujardin, 1845. 

e). Linton, 1892, 1927. 

d) • Mayhew, 1925. 

e). Rudolphi, 1819. 

12. Menopon Gallinae. (2, 10, 17} 

a). Emerson, 1956. 

b). Ferris G. F., 1924. 

e). Hopkins y Clay, 1952. 

d). Linneo, 1758. 

e). Reis y Nobrega, 1939. 

13. Rai11J.E..1;in~ ~ici l~. (2, 17, 18) 

a). Lang R., 1929 

b). Molin. 1858. 

el Margan y Wilson. 1939. 

d). Ranson, 1905. 

e). Wardle R.A. y Me. Leod J.A., 1952 

14. Raillietina echinobothrida. (2, 17, 18) •. 

al. Lang R., 1929. 

b). Megnin, 1881. 

el. Wardlc R.ll. y Me. Leod J .A., 1952. 



13 

15. Raillietina tetraqona. (2, 10, 16, 17, 18). 

a). Biester H.E. y Vries L., 1944. 

b). Lang R., 1929. 

e). Molin, 1858, 

d). Ranson B.H •• 1905 

16. Singamus trachelk. ( 16, 17), 

a). Montagu, 1811. 

b). Madsen, 1950. 

17. Tetrameres americana, (1, 2, 12, 16) 

aj. Cram. E.E., 1930. 
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III • RESULTADOS 

ECTOPARJ\SITOS ENCONTRADOS EN AVES 
CRIADAS EN LIBERTAD. 

No. de aves 
estudiadas 

Ectopar&sitos 
piojos. 

No. de aves 
positivas. 

Poi:centaje que 
i:epi:eaentan. 

Goniodes 
gigas 1 _2.77"/o 

36 
Menopon 1 
ga llinae 

3~-J 
97. 22% 

CUADRO tlo. 2 TOTAL DE AVES POSITIVf,S ' ECTOPARASITOS. 

--· 

\ Númei:o total de aves con una Poi:contll je total que i:epr~ 

\ o mas especies de piojos sentlln. 

-
35 97.22% 

Númei:o total de aves positi-
1 

i vas a eetopai:ásitos de cual-

quiei: tino. 

'I•.··. 
35 97.22% 

JRR/DIC. 1979. 
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ESPECIE Y PORCENTAJE DE QESTODOS ENCONTRADOS 
EN AVES CHU1m,s EN LT.13ERTAD. 

\Número de a~ Endoparásitos \ No~-,i-.;;··nves 

\

estudiadas. 1 céstodos. positivils. 
\ Porcentaje que\ 
¡ representan. \ 

. -~ 
-¡--.... 

i 
!. Choa notaenia \ 

infundibulurr.. 5.55% 1 

\. Hymenole2is --1 
\ ~ i,·· ___ s ____ ._ __ 1_3_.89% . \ 

1 Railli~ ~ 

\

' cesticillus. 7 l' 19.44% \ ______ _,_________ ·--------+ 
\ Raillietina \ \ 

echinobothr ida,. o 22. 22% 
1 1 

36 

.,. .. _ 
Raillictina 1 
tetragona. 1 l'/ 47.22% 

--··~ -

Hymenole2is. 

\ 
1 

cari9ca. l 2.7% 

l-·---- i 
1 1 

\ 
\ Choa nota enia 

s .p.p. l 2.7% 1-
JRR/DIC. 1979. 



CUADRO No. 4 

Número de aveo 
estudiada o 

36 

JRR/DIC. 1979. 
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ESPECIE Y PORCENTAJE DE NEMATODOS 
ENCONTRADOS EN AVES CRIADAS EN LJ:IlERTAD. 

Endopartíai tos Número do aves 
nemát.odoa poaitlvaa 

··-
Acuaria 
J!l.i•eharinxl 3 
seiralis. 

-
Aacaridia 
qalli. 12 

caeillaria 
!..t..E!=..E!· lS 

caeilhria 
caudinflata 2 

-
caeiltaria 
long ico.ll.!!. l 

caeillaria 
ob&i!jMta l 

caeillaria 
con torta l 

Singanrua l 

.!!!.~~.:!.!. 
!3allinae 21 

Tetrameree 
americana 7 

Porcantajo que 
ropresentnn 

B. 33')(. 

3 3. 3 33 

41.66% 

5.55% 

2. 77"t. 

2. 77% 

2. i7% 

2.77% 

5B. 33% 

19.44% 



CUADRO No. 5 

~o de aves 
)estudiadas. 

36 

JRR/DIC. 1979. 
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ESPECIE Y PORCENTAJE DE ENDOPARASITOS PROTOZOARIOS 
ENCONT!1ADOS EN AVES CRIADAS EN LIBERTAD. 

Endoparáei tos No de avnu Forcentnjc que 
protoi:.oarioa. positivao representan 

Eimeria 
mivati~ l 2. ?r;~ 

Eimeria 
~ina. 10 27.77% 

Eimeria 
~. 5 13. 91',>1. 

Eimeria 
~. 7 19. 44% 
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CUADRO No. 6 

RESUMEN DEL PORCENTAJE DE AVES PARASI'l'ADAS CON 
CESTODOS, NEW.TODOS Y PROTOZOARIOS 

Número total de aveo 
positivas a una o más ¡>orcentaje total que 
especies de céstodos. representan. 

32 BB.88% 

Número total de aves 
positivas a una o más Porcentaje total que 
especies de nemá'.todoo. representan. 

30 03.33% 

Número total do aves POreent:ajc total que 
positivas n Ullll O más repreaentan. 
especies de protozoarios 

15 41.66% 

Número teta l de aves 
positivas a endoparásitos Porcentaje total que 
de cualquier tipo representan. 

3& 100% 

JRR/llIC. 1979. 

¡ 
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FRECUENCIA DE ECTO Y ENDOPARASITOS ENCONTRADOS 
EN AVES CRIADAS EN LIBERTAD DURANTE EL PERIODO 
OTORAL DE 1979 

100 
90 
80 
70 
60 
so 
40 
30 
20 
10 

o 
9 9 9 

SEPT. OCT. NOV. DIC. 

100 -
90 -
so -
70 -
60 
50 
40 
30 
20 

9 

l~-L_~~~;;;;;;;~~~~~ 
9 9 ·9 9 

SEPT. OCT. NOV. DIC. 

Na. de aves 

No. de aves. 

JRR/DIC, 1979 
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IV. DISCUSION 

En el estudio parasitol6gico que se llev6 a cabo en ga 

llinas criadas en libert~d de diferente edad, raza, sexo y­

tipo de alimentación en el municipio de Amecameca Estado de 

México durante el período de oto!'º de l'.:179. Se encontró que 

los resultados obtenidos fueron diferentes a los encontra -

dos c.nteriormentc en esta zona (20). r..a diferencia encontr,e. 

da en comparación con este traba jo fué la siguiente: 
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CUADRO COMPARATIVO DE LOS Dll'ERENTES PORCENTAJES DE PARASl, 

TOS ENCONTRADOS EN OTO!lO DE 1979 E INVIERNO DE 1975. 

1 Nombre del % encontrado en % encontrado en Diferencia 

1 
parásito. esto trabajo inv iorno de 197 5 

l!OU.ClOt9!1aBter 
heterggraehus. o 6.6% -6. 6% 

l 
¡woniocotea 
qallinae. o 6.6% -6. 6" 

\coniodea .. 
·~ 2. 77% lO.O')(. -8.33)1. 

Menoeon 
9allinae 1 97. 22': 70.0% +27. 22% 

~nemidocc..e;tea 

~· 
Q 3.31' -J.3S 

oern.an;tsaus 
9allinae o 20.0')(. -20.0j(. 

!;:l:!oenotaeniA 
infundibulum 1 s.sss 3~. 3% -21 .o.; 

uzeenoleei.s 
.!!....11.s..e. 13.89% 20.0% -6.111' 

Raillietina 
ceeticillua. 19.44<,;; 3. 3% +16. 14'.'(, 

!!eilliotina 
echinobothrida. 22. 22')1. 23. 3% -l. lll(. 

~illietina 

tctraaona. 47.22% 10.(J){ +37.22% 

Ra il liatina 

.!.ú?.úl... o 6.6')( -b.[>'>4 

lu~enoleoia 

~· 2. 7"1, o + 2. "IX 1 



\

ChOGnot.aenia 

.~ 

Ac:uaria (Dhpariru:) 

1epirall•. 

2, 7" 

B.lJ~ 

22 

o 

lO.~ 

!~~~-~------~-~--~-~~~~--·-~~ 
' \Aacaridia 
¡salli. 

\cap11i11,ria 
l~ 

33.3'J% -2b.67'.'J(. 

1-C->p_i_l_lo_r_i_a-----------------·----------·----! 
1 ca-.ld.infl.ata 

\capilla ria 
\ iomicollh 2. 17"'{. 

2.17'4 
\capUlad.a 
\ ob11igr.at.a. 

¡-------------------·"---------------< 
1c1apillar1 .... 

rontort.a, 

; Syngn.;nua 
,~. :; • 77;;, 

+ 2. 77-S 

... 2.17''4. 

'---------------------------------~ 
\nnurakh 
\ solltnae 

j tettit.rM'!re• 

j!~· 

I
~ 
hn.q&n1 o 

H.J'i. t-l~.OJ".(. 

·-
lD.crx .. ¡Q,.Sfr~ 

!, lit - ). h. 

lll,"" -10.0'' 

'------------------------------! 
\F.i:lloltt"1 .. 
,~~ 

\

' r.!,..ria 

~ 

l:~ria 
1~1 ... 

l'J.44"-

o 

27,77't. 

2. 7" 

JIHVDtc. l'J1'1 y RMDf>U\R. 1~7S (10\ 

6.6% t 7.lh. 

ll.l" -l3.1Jf1~ 

ª·"" -16.~')i. 

.. 2,. 7"N 

• 2. 7'% 
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RESUMEN DE IAS DIFERENCIAS ENCONTRADAS 

l. se encontr6 20.62% más de ectoparásitos de difere!!. 

tes tipos y especie. 

2. Se encontró 23. 92% más de a•1es con ectopariÍi;itos -

piojos. 

3. se encontró 38.88% más de oves con cestodos. 

4. Se encontró 3. 27% menos de a•1es con nematodos. 

5. Se encontró l. 64% menoA '..3e tl'/ea con protozoarios. 

6. Se encontró 13.4% tris de aves con parásitos de di­

ferente tipo. 

Bn este trabajo aparecieron alr1unos parásitos, sobre­

todo nemátodos (Capillaria caudin:Ol.ata, f.. longicollie, f.· 

obsianata, f.. contorta y Syngarnus trachea) y cestodon 

(~olepis carioca y Choanotaenia ~) que anterior -

mente no habían sido reportados en esta zona. Así mismo -­

no se encontraron otros, sobre todo ectoparásitos (Cucloto 

gastcr heterograpl1us, Goniocotr1a qa lli.112.e, C11cmidocoptes -

~ y Dermanyssus aallinae) que si habían sido reporta­

dos en ave de este lugar. De donde se puede pensar que tal 

vez las condiciones clirnatol6gi.caa de la.a diferentes esta­

ciones del a~o, son más propicias para algunas especjos -­

de parásitos y desfavorables para otras. 
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En el análieie de loe reeultadoe encontrados en este 

trabajo podemos observar que la frecuencia de parásitos 

aumentó con relaci6n al trabajo anterior (20), de donde -

ee supone que e¡ periodo de otoño ofreció mejores candi -

cionee para la proliferaci6n de endo y ectoparásitos. 

Se sugiere la realizaci6n de otros estudios del mis­

mo tipo en diversos lugares del país y en diferentes on -

taciones del año, con el objeto de tener un mejor conoci­

miento a nivel nacional de las diferentes parasitosis que 

se presentan en aves criadas en libertad. Lo que servirá­

para tener un mayor control y prevencón de las mismas. 

Así mismo se recomienda efectuar otro estudio cuyo -

proposito sea determinar el efecto do estas parasitosi.a -

crónicas en la productividad independi.entemente de otror1-

factores como la alimentación. 
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V. CONCLUSIONES 

l. la parasitosis en general encontrada en aves cri!!.. 

das en libci:t:ad en el municipio de l\mecameca Estado de -­

Mdxico, en el periodo otoñal de 1979 fué de 100",.1,. 

2. El porcentaje de aves por,,.ltivas ~ un,1 o rv~s <.lll -­

pecies de parásitos externos fué 'J7. 22%. 

3. El porcentaje de aves posili.vas a una o nas espe­

cies de nemátodos fué de 83. 33;,;. 

4. El porcentaje de avca positivas a una o mas espe­

cies de céstodos fue de 88. 88%. 

5. El poi:ce:1tn:ie total de aves pouitiv.iu a una o :nás 

especies de protozoarios fué de 41.661,. 

6. comparativamente en el pcr icx:lo estudiado en este­

trabajo, los parásitos encontr.adon i,n 11rn aves criadas -­

en libertad fué r..ayor al encontrado on el estudio ef<oct~ 

do en el periodo invernal en csti:l ::üs:na zona. 

7. Es indispensable efectuar otros estudios relacio­

nados con las aves criadas a nivel rural ya que probable­

mente su mejor conocimiento aumente su producción. 
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