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El estudio se realizd en el estado de Querdtaro con

1 fin de evaluar los Planes de Control de la Campefla Nacional
ontra la Brucelosis Bovina y si estos influyeron sobre la Pre_
alencia de la enfermedad en el estado , durante los afios 48 ~-
970 - 1982,

Se recopilaron datos de la Cazpaila Nacional Contra 1la
rucelosis Bovina . Los datos se organizaron en cuadros y erdfi
as para un mejor entendimriento y explicacidn de lo recovilado.

Los resultados observados en eate estudio fueron que
oa planes de control A y C son los rds acevotados. Aunque estos
lénes se ven afectedos por factores enidemioldgicos , azbose in
luyeron sobre ia prevalencia de la enfermedad disminuyendo la
asa de orevalencia de 8.9 £ a 2.95 % .

Con bage en los resultados se puede concluir que el
lan de control A es efectivo y es el unico que se puede eva --
uar dé acuerdo & la organizacidn de este trabajo. El plan de -
ontrol B en este estudio en particular no fue de eleccidn va_-
los ganaderos ;3 el plan de control C no se puede esvaluar con
8 inforracidn existente.



II INTRODUCCION

La Brucelosis es una enfermedad infsctocontagiosa que
se caracteriza por aborto en las Ultimas faszes de la gestacidn,
disminucidn en la produccidn de leche e infertilidad temooral o
permanente en el ganaio infectado ( I, 3, II, I9 ) .

La Brucelosls plantea en todo el rundo un doble proble
ma ; Sanitario y econdmico , Desde el punto de vista de Salud -
Piblica , la Brucelosis puede ser transcitida directa o indirec
tamente del animal al hombre , debe considerarse no sdlo como =
cauca de enfermedades ,‘de incapacided para el trebajo y de re-
duceidn del rendimiento : sino tambidn coro factor nocivo pares
la oroduccidn de alimentos , sobre todo de vrotefnas enimales -~
que son indispensables para la selud ( I0, I6 ) .

La transmisidn de la infeccidn al hombre y su preva--
lencia depende de los hdbitos alimentarios de cada vafs ( 8 ) ,
de los mdtodos de tratamiento de la leche al fabricar la crera,
la rantequilla y el queso ; de las costumbres sociales : de los
métodos de crfa de los animales § de las especies de 3rucella -
8p0, presentes en la residn 3 de las condiciones climatoldgi---
cas ; del grado de higiene personal y saneamiento del medio am_
biente ( 2, I3, 21 ) .,

En el hombre la enfermedad se manifiesta en curso asu
d0 y erdnico . Varfa la eapecie de Brucella ocasionante del ~-
problenma de acuerdo al lugar de donde sea reportado el caso , -

siendo mds frecuentes los revortados vor Brucella melitenais .

Las ranifestaciones clfnicas son ruy variables y frecuentemen_

te se confunde con otroe padecimientos . Las manifestaciones -~



clfnicas que generalmente se oresentan son t Fiebre intermiten_
te , anorexia , debilidad , dolor de cabeza , escalofrfo v su_
doracidn { IS5 ) ; causando gastos hosovitalarios por incapaci --
dad fisica durante largos perfodos y en ocasiones mortalided =~
(22) . ‘

Fn los animales infectados produce aborto , nacimien
tos preraturos , esterilidad y menor rendimiento lechero que ==
orovoca pérdidas a la oproduccidn vecuaria . los hatos de emtos
tovinos sen fuente de contaszio para otras especies animeles ,-
como se ha comorobado mediante el diaendstico seroldeico de lae
pruebas de labvoratorio ( I, 4, I4 ) . _

La transmisidn de la Brucelosis de versong 8 persona
o es ruy frecuente , el control en huranos devende béeicamen_
te del control y elimrinacidn de estd enferredad en los anira_--
es para que estds & su vez no infecten al horxbdre ( 8, 20) .

En relacidn a la epideriolosfa de la Brucelosis Bo_
ina , se presentan los factores rds irvortantes que intervie_
en en estd ( I2, 17 ) .



FACTOHIS INMPOHTANTES EN LA FPIDRNMIQLOGIA D¥ LA BAUCELOSIS BOVITA

I.-
2,
3-
4.~

5o
Hem
Tem
5um
9.=

Condiciones climatoldsicas .

Hdbitos alimenticios de cada recidn .
Saneamiento dal radio ambients ,
Mdtodos ds crfa de loa animales ¢

%) alirantacidn ‘

b) higiene

¢) redidas oreventivas

d) pdtodoe renroductivos

Tiwnoa ds Bruerlla spn, nreaantea en el redio .

Esvecies aniralee silvestres oresentes en la residn
Factores econdricos .

La comora = venta do anirales sin reslamentacidn sanitaria .
Los Nédicos Veterinarios nue se dedican z la nrdetica oarti_
cular , pocas Veces realizan vrorsraras de medicina preventi_

ve , siendo su lator dnicamente curativa .

I0.~ Los vrosramea de lucha ¥ arradicacidn contra la enfermedad

con frecuencia no aes realizan correctamente .,



NTECFDENTES DE LA CAMPANA NACIONAL PARA L COKTROL DE LA BrU-
BLOSIS BOVINA .

Zn I968 le Direccidn General de Sanidad Animal (SARH ),
rdend que se llevard a cabo un programa piloto de diagndetico ~
eroldzico de brucelosis en el pafs con el objeto de conocer la
recuencia de la enferrmedad . Las tasas de infeccidn encontradas
enfan un ranzo ruy amolio que oscilaban del 0.28 % al 20 % . Co
‘0 se ovuede comprender estas tasas fustificaben que se institu -
era un prosrara permanente de lucha contra la enfermedad : moti
0 por el cual se inicid la Carvafia Nacional Contra la Brucelo_ -
is, la cual quedd oficimslmente establecida el & de Agonsto de ~~
970 , al publicarse en el Diario Oficial de la Nacidn el resla_
ento que recirfa sus actividades . |
. Para la ejecucidn de la Camnafla fueron prosracadas va_
ias etapas gue consistieron en la certificacidn de hatos libres,
n orogracas de vacunacidn y erradicacidn que contemvlan tres --

planes fundarentales :

LAN DE CONTROL " A "
LAN D% CONTROL * B "
LAN DE CONTROL * C *

El vrooietario tiene la opcidn de entrar al olan de -
ontrol que rds le convenga o carbiar a otro en un morento deter
inado , semin los resultados de 1a prueba inicial de diagndsti_
o ( Aglutinacidn en placa y Tarjeta ), o cualquier otra prueba
e se considere necesaria , de acuerdo a las circunstancias del
go ; de manera que no 3ea afectada su econodfa 0 el cejoramien

gendtico del hato .



PLAN DZ CONTROL " A "

Se recomiendas & los hatos en donde a la oruedba inicial
de diasmdstico se dictamina poca incidencia de 1 enfermedad y a1
ganadero ouede elirinar & rastro a loz anirales nogltivos sin que

81 econor{a se vea afectada drdaticarents .

DISPOSICIONRS @

1.~ Someter el hato a la vrueda inicisl de diasndstico .

2.~ Identificacidn vermanente de todos loz animales del hato .

3o~ Sacrificio inmediato del ganedo reactor positivo .

4,- Lstatlecimiento de un orosrama de vacunacidn de becerras de
3 a b reseg de edad .

S5«~ Curnlir con la orueba verfodica de diasndstico .

6.= F1 hato aue haya satisfecho los requisitos de control y que
no cororenda animales wositivos , se lea extenderd un certifi
cado que 1ln srvare coro libre de Brucelosis , durante 6 o I2
meses devsndiando de la epizootioloria de la enfermwedsad .,

PLAN DI CONTROL " B "

Se recorienda a los hatoa en donde a la vruebae inicisal
de disendstico se dictamina rediana incidencias de la enferredad v
el ganedero puede eliminar voco a poco a2 loas animales positivos ,

mra que su economfa no se vea fuerterente afectada .
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JISPOSICIONES .

Io"
4=
Jo=

dom

5--
60"‘

Someter ol hate a la prueba de diarndstico iniecial
Identifioacidn permanente de t0dos los anicsles del hato .
Retencidn temporal del ganado reactor positivo , por un pe_
rfodo no mayor de treas ados . Tl ganado resctor positive de
berd perasnecer aislado de los animales libres de la enfer
nedad .

Establecimiento de un programa de vacunacidn de becerras de
3 2 6 nesas de edad , ,

Cumplir con la prueba perfodica de diagndéstico .

El hato que haya cumplido con los requisitos de certifica_
oidn y que no posea animales positivos , se le extenderd un
certificado que lo ampare como lidbre de Brucelosis , duran_

te 6 0 I2 meses dependiendo de la zona .

PLAN DE CONTROL " C *.

Se recomienda a los hatos en donde existe gran Inei -

dencia de la enfermedad y el ganaderoe no puede eliminar de in -

mediato a los animales positivos , por que su economia y mejora

niento gendtico del hato se ven afectados considerablemente ,



SPOSICIONES :

- Eatablecimiento de un programa de vacunacidn de becerras de
3 a 6 meses de edad , sin previa prueba de diagnéstico del

resto del hate .-

RTIFICACION

Ls prueba de disgndstico inicial .~ Debe efectuarse -

todos los animales mayores de 6 meses de edad ; emcepto novi

es , hembras castradas y animales vacunados oficiglmente § —-

bién estdn exentos los toros y hembras de lotes de engorda -
parados del hato de crfa .

Se llevardn a cabo tres pruebes de Aglutinacidn en -=
aca & intervalos no menores de 90 dfas , para detectar anima_
s positivos y efectusar medidas pertinentes para el control ;
séndose en el plan de control en el cual eatd inscrito elvha_

Cuando el resultado de la pueba inicial de FPlaca sea
gativa en todo el hato , indicando que no existe evidencia de

enfervedad , el hato podrd declararse libre de Brucelosis .

Para establecer certificacién continua se debe hacer
eba de Aglutinacidn en Placa 30 dfas antes o después del ven
iento del certificado , debiendo ser negativa la ﬁrueba en -
totalidad del hato . Si la recertificacién no se realiza des
és de los 90 dfas del vencimiento , entonces los requerimien_
s serdn idénticos a los del certificado inicial .

S1 en un hato declarado libre se encuentran uno o va_
Hos animales positivos , serd cancelado 8l certificado




RUEBAS D% DIAGNOSTICO PARA LA CERTIFICACIOR

«~ Prueba de Aglutinacidn en Placa ( Huddlesmon ) .

o=~ Prueba de Algutinacidén en Eubo .

e~ Prueba del Anillo en la Lache .,

»~ Pruevs de Tarjeta ( Card Test ) .

o= Cualquier otra prueba especial que se considere necesaria ,
de acuerdo & las circunstancias especiales del caso ( Riva_

ol y Mercaptoetanol ) .

ACUNACION OFICIAL CONTRA BRUCELLA ABORTUS

La vacuca debe mer elpborada utilizando la Ceps 19 y
iguiendo estrictamente las especificaciones Internacionales —
e 1a produccidn de bioldgicos ., Se aplican 5 zl. por via sul
utdnes , en hembras de 3 a 6 meses de edsd , confiriendo inmu
idad al animal durante su vida productiva o sexual ; o bien -

urante toda =u vida (*) .

Subsecretarfa de Ganaderfa Direccidn Generasl de Sanidad Animal.
anmpafia Nacional pﬁra el Control de la Brucelosis . Méxice , -
D.P.
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AVPANA NACIONAL CONTRA LA BRUCFLOSIS BOVINA FEN FL ZSTADO DE
UERETARO.

En los egstudios que se han realizado en el estado den_
ro de la Campafia para el Control de la Brucelosis Bovina , se -
an encontrado entre otros resultados : Que las vérdidas econd -
icas sscienden a los 26 millones de vesos anuales ( vrecios de -
979 ) y que existe un vrevalencia de 8.9 % en 40,000 animales -
e los hatos en control dentro de la cuenca lechera ( 5, 9 ).
Tarbién se ha ohservado nue los nlanes de control de -
a Camoafia avarentemente no han tenido el efecto esvergdo , en -
special el vlan de control B , es posible que esto se deba g ls
alta de vacunecidn de los animales v & le cornra - venta de lno
ismos gin reqlamentacidn sanitaria . Asfrisro se ha detectadn -

a vresencia de Br, melitensis , 2r. abortus ¥ Br, suis (* ) .

El estado de Querétaro se encuentra situsdo entre los
stados de Fuansjuato , San Luis Potos! , Hidelgo , NMichoacan v
éxico , Con una superficie de II,769 kildmetros ( 597,007 héc_
reas ). Fl estado estd situado entre la Antiplanicie Meridio_
1l v atravesado ovor la Sierra‘Gorda , cor clima seco , con ovre
rinio de vexetacidn xerdfile . La asricultura imrportente in_-

uye : Nafz , trizo , plantas forrajeras , frijol , drboles fry

V.Z2. Manual Alesrfa Luna . Conunicacidn'pefsonal « Jefe de zo_
d~ la Campaia Nacional Contra la Brucelosis Bovina en el esta

de uerdtaro . Centro de Salud Aniral de la D.G.S.A. (S.AJ%H %
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tales y cafa de ardcar . Existe escasa exviotecidn rineral , las
ranufacturas incluven la fabricacidn de teiido ranatoz y molinos
harineros ( I8 ) .

El estado vpara su estudio seein la S.a.i.H. se encuen_
tra dividido geosrdficamente en dos vistritos aue gon ( ver re

pa ) @
DISTRITO X

Corprende los municinios ubicados en la zona Central del Estado

e incluven :

SOYATMARD

VILLa DTL MARQUELS
COLON

TOLIMAN
PENANILLER
HUINILPAN

VILLA CORHFSIDORA
FEDRO =SCO3RDO
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ISTRITO IX

omprende los municipios ubicados en la parte Noreste del Esta
0 ¢ incluyen : '

INAL DE AMOLRS
DA DE MATAMOROS
ALPAN

YO 3ECO

De acuerdo al Censo de Ganado Productor de leche de

982 ( * ) , oxisten 239 hatos lecheros en el Estado , de los -
uales 86lo 56 se encuentrs sctualments ( Diciubl;o de 1982 ) -~
sorites en la Campsafia Nacional Contrs la Brucelosis Bovina

3 hatos estdn ubicados en el DISTRITO 1 y I3 hatos en el DIS_

RITO II , la mayor cantidad de establos comprendidos dentro -

el DISTRITO I se debe a las condiciones mds aptas que presen_

la gona , para la crfa de ganado productor de leche .

16n Genaders Regional de Querétaro . Jefaturs de¢ Programa Ga
sdero S.A.R.H.
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la Campafia Racional Contra la Brucelosis Bovina ope_
ra on el Estado con los liniamientos antes gefialados y se en _
cuentra distribuida en los siguientes municipios ( ver mapa ) t

COLOR
HUIMILPAN
TEQUISQUIAPAN
AMEALOO

SAY JUAN DEL RIO
PEDRO ESCOBEDO
VILLA DEL MARQUES
QUERETARO

VILLA CORREGIDORA
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IVISICN PCLITICA Y LOCALIZACICN DE LA CAMPANA NACIONAL CONTRA

L4 BRUCELOSIS BOVINA EN EL ESTADO DE QUERETARO,

ESTADO DE SAN LU1S POTOSI

hRN ‘. DISTRITO I
/// — .

/A8 DISTRITO 11
e . ) carwaia
Yo, % G
(o) / 1C
4% et
%

FUENTE & S.A.R.H.
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Tomando =n cuenta oue en estudios anteriores la oreve
lencia de la Brucelosis es de 8.9 % en el estado ( 5, S ) y que
los planes de control de la Camvafa mo hen tenido el resultado
esperado (™) , es neceesaric saber de acu-rdo a los liniamientos
de la Camoafia , 8i los vlanea de control funcionan adecusdamente
y 8i tienen algﬂn efacto sobre la prevalenciz de la enfesrmedad.
Por lo que en base a informacidn que se obtuvo de la Camvafla Na_
cional Contra la Bruceloais Bovina y del Centro de Salud Animal
de la D.G.S.As ( S.A.R.H. ) , se obtendrd y se analizard la vrs_
valencia actual en el eatado y se evaluard el efecto que tiene -
cads plan de ocontrol sobre la prevalencia , mediante la recopila
cidn orgenizada de los datos en cuadros y zrdficas ,

El objetivo del presente trabajo es evaluar los tresg -
planes-de control fundamentales de la Campala , en funcionamien_
to y si estos influyen en la Prevalencia de la enfermedad .,

»
M.V.Z. Manuel Alegrfa Luna . Comunicacidn personal . Jefe de -

zone de la Campafla Nacional Contra la Brucelosia Bovima ea el
eatado de Querdtaro . Centro de Salud Animal de la D.G.S.A, --
( SOAOR.BO ) .
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IIT ¥ATERTAL Y METODOS

La informacidn elemental que se recopild estd toma_
da de diferentes tipos de explotacidn . En eate caso el estudio
eatd enfocado sl ganado bovino , en especiaml a los hatos leche_
ros , que por sus recesidades de explotacidn intemasive tienex -
una mayor comncentracidn y se encuemtran en condiciones desfavo_
rables frente a la Brucelosis debido a un mayor rieszo de expo_
sicidn .

Se obtuvieron datos de la Campafla Nacional Contra la
Brucelosis Bovina vy del Centro de Salud Animal, de la D.G.S.A.
( S.A.R.H. ) en el estado de Querdtaro , acumulasdos durante e--
los aflos de I970 - 1982 , dicha informacidn incluyd :

A.~ INFORMACION ELEMENTAL EN CUADROS Y GRAFICAS PARA CADA UNO
DE LOS THES TIPOS DE PLAN :

I,- Total de animales muestreados ,
2.~ Total de animales positivos .
3.- Total de animales negativos .
4.~ Total de snimales sosvechosos .

5.~ Porcentaje de incidencia anual ,

Los liniamientos de los planes de control se mencio_
nan en la introduccidn .

La evaluacidn de cada plan de control se llevo a ca_
bo vor medio de los resultados de la tasa dq incidencia prome_

dio y la tasa de prevalencia obtenidas en el perfodo estudiado,
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B,« INPORMACION COMPLEMENTARIA :

I.~ Hatos insocritos en la Campafia .

2+~ Total de animales en control ,

3o~ Total de animgles vacunados .

4.~ Total de hatos libres de Brucelosiws .,

S5¢= Resumen de I970 - I982 de los cuson aizlados de Brucelosis
bovina que estdn fuera de la Campafia , registrados en el -
Centro de Salud Animal de la D.G.S.A. ( S.A.R.H. ) en el -
estado de Querédtaro .

Las tasas de Prevalencia e Incidencia se obtuvieron
de la siguiente manera ( 6, I0 ) .

IRCIDENGIA = Ke, de ocases nuevos de snfermedad I 100

Promedio de animeles

PREVALENCIA = No, 4e todos los casos de enfermedad X 100

No. efective o aproximado de animales

Los datos anteriores se concentraron y se organiza _
ron , en cuadros y grdficas , para un msyor entendimiento y ex
plicacién de la problematice actual de la enferzedad en el Es_
tado .

Se hace mencidn que en les anizales on control , no
se tienen datos anteriores a I982 en la mayorf{a de los hatos ,



IV _RESULTADOS

PLAN DE CQNTROL " A ¢

En el cuadro No. I se oresentan los reaultados globa_
les de este plan asf como su ardfica resopsctiva ( Wo. I ) .

De scuerdo al ver{ndo esiudiado ol Plan de Control A
oressntd una tass de incidencia prormedio de 2, 38 % , una mdxi_
va de 7,44 % en el ado de 1975 , en I,3Io anirales muestreados
v ouna rinira de 0,13 % en el a%o de I93I de 5,920 anirales rues
stregdas ,

lg tasa de oprevalencia obteanida de esate olan fue de -

I.73 % en 404375 animales .



o
Cuadro No. 3 =  RESUMEN DEL PLAN DE COMNTROL ' A " EN EL ESTADO DE QUERETARO DE 1970 - 1982

AN ANTMALLS ANIMALLS ANTMALES ANIMALES % DL
MUESTREADOS — POSTTIVOS NEGATIVOS SOSPECHOSOS ~ INCIDENCIA
1970 = = = = =
1971 342 10 ‘ 332 0 2.92
1972 1,075 35 1,040 0 3,25
1973 3,800 aT 3,819 0 1.21
1974 2,988 19 2,969 0 0,63
1975 1,316 98 ‘ 1,218 0 7.44
1976 1,040 15 kI 0 1,03
1977 3,012 105 3,487 20 2.90
1978 6,89 | ol 0,230 192 0.94
1979 6,757 32 6,082 43 0.47
1980 4,007 297 S48 88 6436
1081 5,920 11 ' 5,888 _ 21 0.18
1982 7,897 101, 7,755 a1 1,27
TOTAL 40,375 83 45,130 105 2.38

TASA DE PREVALENCIA = 1.79. %
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PLAY D% CONTROL " 2

El Plan de Control I} en este estudio 2n varticular --
srdoticamente no fue de sleccidn vara 133 canaderos por las con
diciones reclamentarias que orese=ta . 3410 tresg hatos lo elie-
cieron inicialmente de I972 a 1973 ( ver ouzadro No. IO en el --
apdndice ) y después cambiaron a otro tino de vlan . Debido a -
la ascasa informacidn acumulada sobre este vlan , no se hizo --
zrdtica de intervretacidn de resultados .

Fn el cuadro No., 2 se vpresentan los resultados de es_

te nlan .



T R R ————TTTI

Cuadro No. 2 .= RESUMEN DEL PLAN DE CONTROL ' B ' EN EL LSTADO DE QUERETARO DE 1970 - 1982 |

ANO ANIMALES ANTMALES ANIMALES .. ANIMALES % DB
MUESTREADOS  POSITIVOS NEGATIVOS SOSPECHOSOS ~ INCIDENCIA
1970 - - = o -
1971 - - - - -
1972 914 27 887 0 2.95
1973 912 89 823 0 9,75
1974 - - - e -
1975 - - - . o a
1976 - - R -
1977 - L et — -
1979 - - e _»_5 - - e
1980 - - - S - -
1981 - - . - -
1982 - - - - -
TOTAL 1,826 116 1,710 0 6435

TASA DE PREVALENCIA = 6.35 %
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PLAN DE CONTROL * C

En el cuadro No. 3 se muestra e. resuren del Plan de
Control C de I970 - I982 , con su #réfica resvectiva ( zrédfica
No. 2 ) .

En el afo de 1979 mo hay datns debido a sue el nlan -
Unicamente se entoca a la vacunacidn de las becerras de } a 6
reses de edad y los escasos ruestreos seroldeicos que aparecen
son voluntarios vor parte del ganadero .

De acuerdo a estos muestreos la tasa de incidencia --
vroredio fue de 8,53 % en 6,236 anirales , la mdxira de 23,07 %
sn 663 animales muestreados y la rinira de 0.93 % en 2I5 anima_
les .,

La tasa de prevalencis que se obtuvo de acuerdo a los
datos fue de 10,27 % en 6,236 animales muestreados .



Cuadro No, 3 .~ RESUMEN DEL PLAN DE CONTROL " C " EN EL ESTADO DE QUERETARO DE 10:70 - 1982 ,

ANo ANTMALES" ANIMALES ANIMALES ANTMALES % DR
MULSTREADOS ~ POSITIVOS NEGATIVOS SOSPECHOSOS ~ INCIDENCIA
1970 - = - , - -
1971 - - - - -
1972 - - - - ' -
1973 663 153 o510 0o 23,07
1974 1,342 178 1,164 0 13,26
1975 278 18 260 .0 ‘ . 6447
1976 1,173 102 CooL07L 0 8,69
1977 812 15 791 6 1.84
1978 215 2 203 10 0493
1979 - N = -
1980 153 2 o8 3 - © 1.30
1981 8% 103 . i :570 163 12,32
1982 64 68 . 537 159 8.90
TOTAL 6,236 64l 5,224 . 371 8453

TASA DE PREVALENCIA = 10.27 %
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De los 56 hatos inseritos en lz Camoa%a , doce hatas
cambiaron de un nlan de control a otro . 3:18 hatos cambiaron -
dsl Plan de Contol C al Plan de Control A . Un hato cambid del
Plan de Control B al Plan de Control A . Dos hatos presentaron
los tres tivos de nlan : y tres Watos :arhiaron del Plan de Cox
trol A al Plan de Control C ( ver cuadro No. IO en el apéndice).
A continuacidn se presentan los resultsdos de estos cambios .

En el cuadro No, 4 se presentan los resultados de los
seis hatos que camblaron del Plan de Control C al Plan de Cor ~
trol A , cos su grdfica reevactive ( No. 3 ) .

La tasa de incidencia vromedio durante el verfodo es_
tudiado fue de 8.20 ¥ en I3,984 anirales , la méxira fue de ---
I8,2I % en el aflo de I973 en 884 animales ruestreados y la rini
ma de 0.00 % en los afos de I9B0 - I982 en 5,758 animales .

La tasa de orevalencia fue de 2.36 % em 13,984 anima_
les . Se vuede apreciar que el numero de casos positivos e inci

aencia anual han disminufdo natablemente vor el carbio de plan,



Cuadro No, 4 .- RESUMEN DE LOS HATOS QUE CAMBTARON DEL PLAN DE CONTRUL U~ AL reouws ww
CONTROL " A " EN EL LESTADO DE QUERETARO DE 19670 - 1982 ,

ANO ANTMALES ANTMALES ANTMALES ANTMALES % DE PLAN
MUESTREADOS ~ POSITIVOS NEGATTVOS SOSPECHOSOS ~ INCIDENCIA

1970 = = = = = =
1971 - - - - - -
1972 - - - - - -
1973 884 161 723 0 18,21 c
1974 640 102 538 . 0 15,93 c
1975 71 11 60 : 0 - 15.49 c
1976 609 43 5606 o 1.6 AC
1977 1,355 6 1,343 6 0.44 AC
1978 1,886 3 . 1,852 N 0,15 A,C
1979 2,781 5 2,758 18 0.17 A
1980 1,036 0 ' 1,036 0 0.00 A
1981 2,657 0 2,653 4 0.00 A
1982 2,065 0 2,065 o0 0,00 A

A

TOTAL 13,984 331 13,594 59 8.20

TASA DE PREVALENCIA = 2.36 %
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Se muestra a contimuscidn en +1 cuadro ¥o. 5 los resul
tados del uUnico hato que presentd el Plan ds Control B y deapu's
canbid al Plan de Control A v con su grdfics estudistica ( No.4).

En este caso en varticular el hato 8dl> vresentd el ~-
Flan de Control B d;icamente por un %o en I972 , despuds cambid
el Plen de Control A ; la tasa de incicencia promedio obtenida
duramte todo el perfodo estudisdo fue de 0,47 % en 8,006 anima_
les , la mdxima de I.36 % en el affo de I977 en 293 anirales v~
la rfnima de 0.00 % en loa afios de 1974 - I976 y 1979 — I980 en
2,842 nnimales suestreados . La tass de prevalencia fue de 0.23%
an 8,066 anirales cusstreados . |



" A" EN EL ESTADO DE QUERETARO DY 1970 - 1982,

ANIMALES

ANTMALES

% DE

= 0,23 %

ANO ANIMALES ANTMALES PLAN
MUESTREADOS ~ POSITIVOS NEGATIVOS | SOSPECHOSOS ~ INCIDENCIA

1970 - - - ' ~ - = -
1971 - - - - - -
1972 653 3 650 0 0,45 B
1973 1,720 8 1,712 Y 0,46 A
1974 1,264 -0 1,264 o0 0,00 A
1975 614 0 Loelac 0 0,00 A
1976 247 0 247 0 0,00 A
1977 293 4 289 0 1436 A
1978 1,133 1 1,127 5 . 0.08 A
1979 244 0 244 0. 10,00 A
1980 473 ) 473 0 ~0.00 A
1981, 488 2 age o 0440 A
1982 937 1 934 2 0,10 A
TOTAL 8,066 19 8,040 7 0,47 A
TASA DE PREVALENCIA
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En el cuadro No, 6 se pressatan los rezultsdos de los
hatos que vpresentsron los tres tinos de nlsn , som su gréfica -
ratadfstica ( No. 5 ) .

La tama de incidencia promedio en tods el parfodo fue
de 5.73 % en 12,I1I animales , la rdxica de I0.84 % en el afo
de I973 , en este afic vresentaron 1los nlazes de control By C
posteriorrente oreaentaron unicarante el Plan de Control C has_
ta el aio ds I978 ; la minima tesa de incidencia fue de 0,00 #
en los affos de 1978 y de 1980 - I98I en 3,72I animales , vresen
tando ya el Plan de Control A [Ndtess que durante los aflos que
oresentaron , los planes de control B y C hubo un numero ruy =~
elevado de reactoras noasitivos e incidencia anual y al carbiar
al Flarn de Control A dismiouyeron .

La tasa ds oravalencia obtenida fua de 2,55 % en we
2,111 animales .



Luadro No. ¢ o= RESUMEN DE LOS HATOS QUE ESTUVIERON INSCRITOS EN LOS TRES TIPOS DB
PLANES DE CONTROL LN EL BESTADO DE UERETARO DE 1970 - 1982 .-

ANO ANIMALES ANTMALES AN1MALES ANTMALES % DE PLAN
MUESTREADOS POSITIVOS NEGATIVOS SOSPECHOS0S INCIDENCIA
1970 - . = = = —Z
1971 - - - - - -
1972 261 24 137 0 9,19 B
1973 1,042 113 929 0 10.84 B3,C
1974 682 60 622 0 8.79 C
1075 207 7 - 200 0 3.38 c
1976 912 50 862 0 5,48 C
1977 696 4 692 0 0.57 . C
1978 1,115 I 1,106 8 0.00 A,C
1979 2,843 5. 2,820 18 0.17 A
1980 921 0 021 0 0.00 A
1981 1,685 0 1,085 0 0.00 A
1982 1,747 16 1,607 4 2,63 A
TOTAL 12,111 310 11,671 30 5.13 A

TASA DE PREVALENCIA = 2.55 %
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A continuacidn en el cuadro No. 7 se ruzstran los re_
sultsdos de los tres hatos oue carbiaron dal Plan de Control A
al Flan de Control C , con su ardfica resuveoctiva ( No. 6 ) ,

La tasa de incidencis proredio an el perfodo fue de -
25.56 % en 2,661 animrles , la pdxi-a de 93.33 % en el aflo de -
I975 =n 105 anirales y la rinira de 0.,0C ¥ en loa aflos de 197~
R 1978 en 561 animrgles .

La tasa de prevslencia fue de 7.47 % en 2,661 anima_
les |,

3e vuede obsarvar gue an los a”oa de I9T75 -~ IQ76 , hu
b0 un nurero elevado de resctorss rositivos aunado a esto se in
crenenté 1la incidencia 1o que vprovocd el camtio de vlan . En --
los aflos de IQBI - I952 no hay ruestreos seroldzicos debido a -
que aon voluntarios oor oarte del =ansdero en el Plaer de Control
C



ARO ANIMALES ANTMALES ANTMALES ANTMALES % DE PLAN
MUESTREADOS POSITIVOS NEGATIVOS SOSPECHOS0S INCIDENCIA
1970 - - = . Fa— -
1971 - - - - - -
1972 231 5 226 0 2,10 A
1973 893 49 844 0 5,48 A,C
1974 479 30 449 0 6426 A,C
1975 105 08 7 0 93,13 A,C
1976 20 14 0 0 70 A,C
1977 372 0 a7 0 0,00 A,C
1978 189 0 189 0 0,00 A,C
1979 219 217 1 0,44 c
1980 153 2 118 33 1,30 c
1981 - - - - - c
1982 - - - - - c
TOTAL 2, 601 1.99 2,428 34 25,56 c

TASA DE PREVALENCIA = 7.47 %
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Durante el perfodo de I970 - I982 en =l estado de Que
rétaro , se inscribieron en la Carpafls Nacional Joatra la Bruce
losis Bovina 83 hatos lecheros , de los= cun.ss ajdlo 56 pervane_
cen inscritos ( haste Diciembre de I982 ) , 38 aatos llevan el
Plgn de Control A y IS8 el Plan do Control ¢ ., S&12 tres hatos -
iniciglrante opresantsron el Plan de Control B d= I972 - IG73 -
( ver cuadro No. 2 ) .

Los resultados en general de la Camoaffa durante el pe
riodo comorsadido de I970 - I982 se oresentan en el cuadro No 8
con su resvectiva srdfica ( No. 7 ) de interoretacidn de resul
tados '

La tyas de incidencia vromadio obtenida an 108 I3} mew
ufos de esfudio fue d= 3,534 , Tn el afio de IQ7S se oresentd -
la tasa de incidencia mdxira que fue de 7,27 % en I,594 anira_-
les mueetreados y la mfnima de 0,47 % en el aflo de I379 de un -
total de 6,757 animales muestreados , La tsss de drevalencia ob
tenida en los I3 afloe de estudio en el estado fue de 2,35 % en

53,717 animales ruestraados .



Cuadro No. 8 o~ RESUMEN DE LA CAMPANA NACIONAL CONTRA LA BRUCELOSIS BOVINA EN LL motmn
DE QUERETARO DE 1970 - 1982 ,

Afo ANIMALES ANTMALES ANTMALES ANTMALES % DE PLAN
MUESTREADOS POSTTIVOS NEGATTVOS SOSPECHOSOS ~ TNCIDENCIA

1970 = = = - = -
1971 342 10 332 0 2,92 AC
1972 1,989 62 1,07 0 3,11 A,B,C
1973 4,721 289 4,432 0 6,12  A,B,C
1974 4,330 197 4,133 0 4,54  A,C
1975 1,594 116 1,478 0 7.27  A,C
1976 2,619 117 2,502 0 4.46  A,C
1977 4,424 120 4,278 26 2,71 AC
1978 6,704 63 ’ 6,439 202 0,93 A,C
1979 6,757 32 6,682 43 0.47  AC
1980 4,820 299 ' 4, 400 121 6.20  A,C
1981 6,756 114 b, 458 184 1.68  A,C
1982 8,661 169 8,292 200 1,95  A,C
TOTAL 53,717 1,588 51,353 776 ' 3.53  A,C

TASA DE PREVALENCIA = 2.95 %
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V_DISCUSION
PLAN DE CONTROL "™ A "

Em los resultados del Plan de Control A ( cuadro No.
I, grifica No. I ) , se iprecin que er el afio de I975 se incre
rentd el admero de casoa positivos y por lo tanto el porcentaje
de incidencia . Este aumento avaremtemente fue debido a que unm
hato presentd en un muestreo seroldgico 95 reactores positivos
de un total de IO5 animales muestreados . Posteriormente el ca
nadero para proteger sus intereses cambid a otro tipo de plan ,

En el afio de I980 , la elvacidn fue debida a la ins_
crincidn de fres hatos nuevos gl plan , oresentando en un nues
treo gseroldeico 295 reactores positivos de 1,093 anirales mues
treados .

En el afio de 1982 tiende & subir nuevamente el nume
ro de cesos positivos e incidencia , debido a la inscriveidn -
de seis hatos nuevos y al remuestreo seroldsico de dos hatos -~
que ya se encontraban inscritos en el plan , presentando I0O0 -
animales positivos de I,296 muesireados .

Como se puede notar en los resultados em general del
Plan de Control A , que s{ influye positivamente sobre la pre_
valencia e incidencia de la Brucelogia ( ver cuadro No. II en
apéndice ) por la eliminacidn de los resctores positivos y la
vacunacidn de lss termeras . Sin embargo para que este plan ~-
funcione adecuadarente , se hace necesario , orever la elimina
cién de las demds fuentes de infeccidm ( I2, I7 ) . Se sabe --
que las diferentes Brucella spp. puedes transritirse de uns es
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vecie a otra ; por consizuiente es imposible asegurar la desa_
paricidn de la Brucelosis proteciendo a un adlo hudsped ; por -
la misma razdn hay que evitar deavlazarientoa de zanado sin re_
glamentacidn sanitaria ( 8 ) .

PLAN DE CONTROL ™ B *

El Plan de Control B como se ha visto anteriormente ,
no fue de eleccidn para el ganadero , vor las condiciones norms
tivas que presenta , como es : mislar & los animales wositivos
larzo tiemvo : vrovocando asf , la latencia y provagacidn de la
enfermedad , por las secreciones uterinas de las vacas infecta_
das , que contamirian los pastos y otros alimentos , siendo sin
duda el mecanisro mds comin de transmisidn . Ademds de este me_
canismo hay la nosibilidad de introducir la infeceidn oor inter
redio de moacas , perros , gcarravatas y otros objetos inanima
dos 8 los animales sanos ( 3 ) , orovocando zran dificulted al
ransjar dos hatos en forra diferente en el mismo lurar .

Debido a la escesa inforrmacidn acumulada en sste w-e-

plan ; no se pueds evaluar mds objetivamente .

PLAN DT CONTROL " C

En los resultados en general del Plan de Control ¢ '
8¢ observa en el cuadro No. 3 y grdfica No. 2 que existe un in_
cremento en el mimero de casos positivos e incidencia en el affo

de I973 , en seguida se nota una disminucidn en estas variables;
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esto se debe a que a los usuarios no se les obliga a hacer prue
bas de diagndstico seroldeico , las pruebas son voluntarias por
varte de los ganaderos , el plan Unicamente se enfoca a la vacu
nacidén de las termeras . Con posibilidad as{ de que los anima_
les infectados puedan ser eliminsdos eradualmente ., As{ se con_
trarresta la principal desventaja del Plan de Control A , de ==
elirinar inmediatamente a los anirales reactores positivos pare
errgdicar la Brucelosis y evitar la propagacidn de la enferme_
dad ( 3, II ) . Aunque la vacunacidn no baste vars garantizar -
una erradicacidn comvleta vermite acercarse a este obietivo —--
( 8 ), influyendo en la prevalencia e incidencia de la enferme
dad vor medio de la inmunizacidn de los anirales , confiriendo_
les inmunidad durante 5 prefieces por lo menos en condiciones na
turales ( 3 ) .

Este plan no ouede evaluarse debidamente ni comoarar_
se con los demds , por no efectuarse muestreos seroldesicos obli

gatorios que provorcionen la inforracidn necesaria .
HATOS QUE CAMBIARON DE UN PLAN DE CONTROL A OTRO

Al cembiar de un plen de control a otro , en ocasio_
nes el ganadero se ve favorecido ya que puede llegar a tener su
hato libre de Brucelosis como se muestra en los hatos que cam_
biaron del Plan de Control C al Plan de Control A ( ver cuadro
No, I0 en el avéndice ) « En los recultados de este caso en el
( cusdro No., 4 y grdfica No. 3 ) se observa que efectivamente -
el Plan de Control A interviene en las variables evidemioldei_

cas diaminuyendb la enfermedad e imvidiendo la provagacidn de
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enta por la eliminacidn inmediate de los reactores positivos y
por la proteccidn conferida @ los snimmles idvenes vacunados .,
Sin embargo es necesario que se eliminen lis derds fuentes de ~

infeccidén vara que el plan funcione adecuadsrents ( 12, 17 ) .
HATO QUYE CAMBIO DEL PLAN DE CONTAOL E AL PLAN DF CONTHOL A

En los resultados se observa en el cuadro No. 5 y grd
fica No. 4 que uUnicamente por un afld el ganadero eligid el Plan
de Control B lirmitando su evaluacidn . In los siguientes afios -
811216 ol Plan de Control A , este plan en el afio de 1977 se --
vié alterado en su funcionamiento vor no tener ordeticas higid_
nicas adecuadas el ganidero » En los siguientes affos el Plan de
Control A disminuyd el numero de camos positivos e incidencia -
por la eliminacidn inmediata de los reactores positivos y la va

cunacidn de las termeras .

HATOS QUE ESTUVIERON INSCRITOS EN LOS TRES TIPOS DE PLANWS DE
CONTROL.

En los hatos que presentaron los tres tipos de planes
de control , se reconoce que en los afios en que presentaron los
planes de control By C hay un numero elevado de animales vposi_
tivos e incidencia , como se puede observar em el cuadro No. 6
y grdfica No. 5 , al cambiar al Plan de Control A disminuyeron
estas variables , indicardo conm esto que el Plan de Control A -~
influyo dirsctamente sobre las variables epidemioldgicas , awm_
' que en el afio de I982 subid el mumero de casos positivos e inci_
dencia . Volviemdo a hacer motar que mo sdlo es mecesario utili_
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zar la vacunacidn delas termeras como medida que complemente —
las pruebas hematoldgicas y la eliminacidn de los reasctores PO
sitivos , para erradicar lu enfermedad , sino también se mece_
sitan elimimar las demds fuentes de infeccidn ( 8, 12, I7 ) .

HATOS QUE CAMBIARON DEL PLAN DE CONTROL A AL PLAN DE CONTROL C

Se aprecia en el cuadro No. 7 y gréfica No. 6 que en
los aflos de I975 = I976 hubo un imcremento elevado de casos mno
sitivos e incideacia lo que obligd a los usuarios & cambiar al
Pler de Control C para vproteger sus intereses , ya que las conm
diciones reglarmentarias que presenta este plan permite eliri -
Rar poco & poco a los animales positivos sin que la econorfa -

del gemadero se vea afectada cosiderablemente .

Debido a la desigzual informacidn que presentaron los
planes de control , imoidid hacer una evaluacidn estadf{stica =~
de lo= rismos durante el lapso de este estudio .

En los resultados em gemeral de la Campafia Nacioral
Contrs la Brucelosis Bovina en el eatado de Querdtaro , se ——
puede observar que los Planes de Control A y C fueron los mis
aceptados ; el Plan de Control B mo fue de eleccidn para los -
ganaderos em este estudio em varticular . Em el cuadro No., 8 y
grdfica No. 7 se observa que el mudmero de casos positivos e in
cidencia anual deberfsm ir en decremento com forme al inicio -
de las actividades de la Campgﬁu en el estado , sim embarge ~-

no sucede asf ; 1os plames de control se vem afectados por fac
tores epidemioldgicos ( 12, 17 ) que alteram el buem fumcions_ .

miento de estos ; impidiemdo que los resultados ro seam los -

esperados ,
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Entre los factores de mayor importancia que ihfluye_

ron ex forma negativa en la Camvafia se presantan 1los siguientes
(%)

I.- Yétodos de crfa de loa animale= .

2.~ Presupuesto insuficiente ,

3.= Lla Carpafia era optativa lo que limitd las acciomes del pro_
Rrara en cualquiera de sus vlanes .

4,= Los genaderos que solicitaron los servicios de lz Campafia
no eliminen a rastro en su gran mayorfa a los reactores DO_
sitivos , sino que los venden & sesundos , 1lo que contribu_
¥e a la diseminescidn de la enfermedad .

5.- Los Médicos Veterinarios que se dedicsn a la vrdctica par_
ticular , pocas veces realizan programas de medicina preven
tiva , siendo su labor ¥nicamente curativa .,

6.~ Tl alza contfnua de nrecios en la industria pecuaria , re_
vresenta una vérdida de interds en los programas de preven
0ién y control por varte de los ganaderos .,

Te~ Exite una falta de concientizacidn vor parte de los Médicos
Veterinarios y sanaderos que permita la avlicacidn corecta

[,

de las normas y procedimientos que dicta la Carvafla .

';.V.Z. Luis Orozco. Comunicacidn versonal , Jefe interino de la
Campafla Naciomal Contra la Brucelosis a nivel Nacional . Subse_
cretar{a de Genaderfa ., Direccidn General de Sanidad Animal ,-

México , D.F,
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8.« Reviste vital impertancia el desarrellar nermas estrictas -
en el centrel y mevilizacién de ler amnimales que impidan ls

diseningcién de la eafermedad a otras zemas .

En yrelacién a les facteres antes expuestes , el 2 de
Abril de I981 se establece la ebligateriedad de la Carpafia con
cardeter general y permanente .

Las nuevas dispesicienes ae inicierfan en el Estade -
durante el perfedo cemprendide de I982 a I988 ( 7 ) « Estam dis
pesicisnes dictan que ses obligateria , aclarands que ge ser -
as{ serfa le s indicade para centrelar s erradicar la enferme
dad en el Pafs . Apesar de qua'en 1982 se inleiarfan las nuevss
nerzas , win ne se les entera & les Nédices Veterinaries Zeotec
aistas que difunden la Cawpasia para llevar a cabe estd disposi_
cién , .

Anelizando les resultades , estd dispesiciéa selamen_
te sorfa aceptada , si la Campafla sustituyers ¢ preperciensra
un perceataje equitative per cada anixal eliminsde & rastro , -
de 1o centrarie me se aceptarfa , perque se mermarfa la ecene -
»fs del ganadere .

En relacién a le anterier se puede ebservar , que en
la misma Canpaiia me existe retrealimentacién de infarmacidn 1le
que cemplica mds el preblema de la eafernedad en el Estade y —-
por qué ne decirle en tede el Pafs . |

Aunade a le anterier ea la prdctica de les Planes de
Centrel se han ebservade ventajae y desventajas ern su aplica -~

cién , entre las pds impertantes se presentan las siguientes -
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( cuadre Ne. 9 ) (") 3

HoViZo Manuel Alegrfa Luna . Cemunicacidn personal . Jefe de zs
na de la Campafla Nacienal Centra la Brucelesis Bevima en el es_

tade do Querétare . Contre do Salud Animal de 18 D.GeSeds =van-
( S.A.R.H. ) . ‘



Cuadro No. 9 .-  VENTAJAS Y DESVENTAJAS DE LOS PLANES DE CONTROL .

PLAN DE CONTROL " A " PLAN DL CONTROL " B M PLAN DE CONTROL ' C '

VENTAJAS 1.~ Controla la enfermedad 1.~ Controla la enfermedad 1.~ Controla la enfermedad
en el hato , . a largo plazo en el hato . a largo glazo hasta -
' cierto limite ,

2.~ Erradica la enfermedad 2.~ Erradica la enfermedad 2.~ Los animales positivos

en el hato . en el hato a largo pla pueden eliminarse poco
20 o a pOCO .
3.~ Mayor efxclenc1a en la 3.~ Los animales positivos
produccion de alimentos pueden eliminarse poco
de origen animal ., a poco ,

4,- Prevencxon de 1la trans
misidn de la enfermedad
al hombre y los animales ,

DESVENTAJAS  Pérdidas econdmicas por: Pérdidas econdmicas por : Pérdidas econdmicas por :
a).- Eliminacidn inmediata a).- Mantenimiento de los a),.- Baja en la produccidn
de los animales posi_ animales positivos lar de los alimentos de -
tivos . go tiempo . origen animal ,
b).~ Poca eficiencia en la  b).- Diseminacin de la en
observacidn de los 1i_ fermedad al hombre y
niamientos del plan los animales .

¢le~ Baja en la produccidn
de los alimentos de ==
origen animal ,

d) .~ Diseminacidn de la en_
fermedad al hombre y =
los aninales ,
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Hay que censiderar ademds les I83 hates que ne me en_
cuentrex baje centrel per la Campaflia , en lvs qus ne se han e _
fecturde pruebas serelégicas para deterzinar s les animales pe_
sitives . Ceme date cemplementaris , sxiste una itasa de Preva _
lencia de I2,I8 € ( cuadre Ne. I2 en &l apéndice ) en les cases
aislades trabajades per el personal de¢l Centre de 3alud Anipel ,
ebservdndese que existe un percemtaje ruy elevade y que segura
nente existe uno mayer . Se supene que este percentaje es del _
reste de les hatos que ne se encuentran baje ceatrel ,

Antes de fersular un plan pars eliminar la Brucelesis,
es necesarie considerar les facteres epidemielézices em cada ha
ts , as{ come tambidn los facterss econdmices y la disposicidn
de les propietaries para la aplicacidn de les precedimientos re
comendades . Tawbién deben ger censiderades les efectes de la -
vacunacidn y los cambies en las prdoticas administratives para -
que el plan preperciene al prepietaris un mdtedo dptime para el
centrel y la eliminacién de 1la enfermedad en el ganade , impidi
ende de estd manera la transmisién de la enfermedad al hembre ,
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VI CONCLUSION

El Plan de Controi,A por sus caracterfsticas y desde
el punto de vista de la orzanizacidn de este trabajo , es efec
tivo y es el unico plan que se puede evaluar . E1 Plan de Con_
trol B en este egtudio-en'partieular no fue de eleccidn vars =-
los ganaderos ;3 el Plan de Control C no se puede evaluar con la

informacidn existente ,
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HATOS QUE LLEVAN EL PLAN DE CONTROL " A" Y SU DISTRIBUCION

POR MUNICIPIO.

Municipio de Coldn :

I.=- Fomento Ganadere

8).~- Sementales

b) .~ Adiestramiento

¢} .~ Transplante de Embrienes
2.= San Vicente

34= Sta, Clars

4o~ Instituto de la Leche

Municipie de Huimilvan :

I.~ la Alquerfa

Bunicipio de Tequisguispsn :

I.,- la lajs

Municipio de Amealco. ¢

Ie= Carnetion
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Yunicipio de San Juan dsl Rfo

l.= 3ta. Rosa Iajay
2¢~ Sta. Cruz

Jo~ Rencho Alegre
4,~ La Venta

Municipio de Pedro Escobedo 1

l.= San Pandils

2,~ Ejido San Fandila
3.~ La Escondida

4.~ Alfredo V, Bonfil
5.= Tec, de Monterrsy
6o~ Montscristo

7.~ Diamante

Munioipio de Villa del Marquds @

I.= Aracelf

2.~ Bl Coyme

3.~ San Francisco

4o« Sta. Marfs Ticomdn
S5e= Isabel

6o~ Loas Olvera

T.~ Agua Agzul

8+~ Sta, Crus

9e= Borde Colorado
I0,~ Bjido Jemis Marfs

II.~ Coyotillos
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2.~ Loma la Griega

unicipio de Querdiaro

o~ Los Cedros

o= San Jerdnimo
«= Granja Colunga
Lourdes

o= Ejido la Corregidora
o= Marfscala

5%



AT0S QUE LLEVAN EL PLAN DE CONTROL " ¢ " Y SU DISTRIBUCION

X MUNICIPIO .

»= E1 Recd{e
icinie de Padre Escebads

«= Las Ceronelas
o= Bl Gavillere
o= E1 R.G!O

usicinie de Villa del Marquds

o= Navajas

o= 3an Julian

o= Josds Marfa

o=~ Colorade

Centrs de Recria

o= Los Tamquecitos
+= Sgn Rafael

o= Vista Hermasa

funicipie de Querdtaro :

1 El Rine‘n
+= La Cuadrs
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Bunicivio de Villa Corregidors :

I,- Granja la Palms

2.~ Sta. Bdrvara
3.~ Paquita
4,= Cerro Gordo

57
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Cuadro Ne. I0.~ HATOS QUE CAMBIARON DE UN PLAN DE CONTROL

A OTRO .
' —k
MUNICIPIO KOMBRE PLAN INICTAL PLAN ACTUAL H.IL
A B Cc A B c
Tequisgquispan El Rocfo A ¢
San Juan del Rfo Sta. Rosa Xajay B ¢ A
"Sta. Crug C A H.L
Pedro Escobedo San Pandila ' B A H.L
La Escondids ¢ A H.L
V. del Marqués  El Coyme | B¢ A 7.5
San Pco, c A H.L
Nava jas A ¢
Tssbel ] A
San Rafael A C
Querétaro Los Cedros c A HoL
Lourdes _ c A : HoL

B.L .~ Hato libre de Brucelosis .




Voo

DE BRUCELOSIS Y HATOS INSCRITOS EN LA CiMPANA NACIONAL CONTRA LA
BRUCELOSIS BOVINA LN EL BSTADO DE QUERETARO 1970 ~ 1982

———

Aflo ' ANIMALLS IN ANIMALES HATOS LIBRES DL HATOS INSCRITOS
COMTROL 4 Y ACUNADOS BRUCELOSIS EN LA CAMPARA

1970 - - - -

1971 1,030 116 0 2

1972 - - 216 0 6

1973 812 651 2 16

1974 425 1, 360 5 18

1975 2,740 1,502 5 20

1976 538 1,665 5 25

1977 259 2,440 8 33

1978 806 3,378 14 41

1979 22 3,601 18 ’ 42

1980 233 3,855 19 a6

1981 667 4,418 21 . 49

1982 24,604 4, 520 28 56

TOTAL 32, 339 27,762 28 56



Cuadro No., 12 .- RESUMEN DE LOS CA305 AISLADOS DE BRUCELOSIS BOVINA QUE ESTAN FUERA
DE LA CAMPANA REGTS!RADOS EN EL CENTRQ DE SALUD  ANIMAL DE LA --
D.G.5.A. ( S.A.R.H. ) EN EL ESTAPO DE QUERETARO DE 1970 - 1982 ,

Aflo ANIMALES ANTMALES ANTNALES ANTMALES % DE
MUESTREADOS POSITIVOS NEGATIVOS SOSPECHOSOS ~ INCIDENCIA

1970 989 401 304 194 40,54
1971 2,172 393 L,121 658 18,09
1972 3,673 395 522 2,756 10,75
1973 2,777 228 475 2,074 8.21
1974 804 110 364 330 13.68
1975 665 120 453 92 18.04
1976 1,248 44 1,121 83 3.52
1977 1,267 130 990 147 10.26
1978 1,344 128 934 282 9,52
1979 2,212 184 1,720 308 8.31
1980 1,144 78 1,015 51 6.81
1981 2,281 290 1,947 a4 12,71
1982 317 45 269 3 14,19
TOTAL 20,893 2,546 11,325 7,022 13.43

TASA DE PREVALENCIA = 12.18 %




61

YII11 BIELIOGRAFIA

Io“

20'

5e-

6.‘

Te=

Acha , P, : ZOONOSIS Y ENFERMEDADES TRANSMISIBLES COMUKES

AL HONBRE Y LOS ANIMALES . Orzanizacidn Pamamericams de la
Selud , publicacida cient{fica No., 354 , Washington E.U.A.
1977 .

Arrijo , R. : CURSO DE EPIDFMIOLOGIA . 2a. Ed, Universidad
de Chile , Santiaso , I964 .

Blood , D.C. y Henderson , J.A. : MIDICINA VETERINARIA .

3a. Ed. EZditorial Interamericena , México D.F. , I969 .

Bray , W.E. , B.A. , ¥.D., ¢ METODOS DT LABORATOCRIO CLINICO,
2a. Ed. , Editorial Hispanoamericana , MNéxico D.F. , I955 ,

Carpos , A.J. : ENCUESTA SEROLOGICA PARA EVALUAR LA INCIDIN
CIA DE BRUCELOSIS EN LA CUENCA LECHEZRA DE QUTRETARO , Tesis
de Licenciatura , Fac. de Med. Vet. y Zoot. Universidad Na
ciomal Autdmoma de Mdxico , Méxieco D.F. , I969 .

Centro Panamericano de Zoonosis , : PROCEDIMIENTOS PARA ES
TUDIO3 DE PREVALENCIA DE ENFERMEDADES CRONICAS EN EL GANA_
DO . Organizacidm Panamericana de la Salud , Nota técnica
No. I8 , Buemos Aires Areentina , I973 .

Diario Oficisl ., : I4a. PRINERA SECCION . Lunes I8 de Mar_
zo , Mdéxico D.F. , I98I .



62

8o FAO -~ OMS ., : COMITE MIXTO DE EXPERTOS EN BRUCELOSIS . Or _
énlizaciln Mundial de la Salud , Quinte Inforre Ne. 464 , -
Gimebra , I97I .

9.~ Figueres , ¥.J. : PERDIDAS FCONOMICAS POR BRUCELOSIS EN GA_
NADO LECHERO DE QUERETARO , Tesis de Licenciatura , Fac. de
Meds Vet, y Zoot, Universidad Nrcienal Auténema de Méxice ,
Mdxice DI, , I979 ,

I0,- Gonzdlez, C.A., : LECCIONES DE EPIDENIOLOGIA . Editerial --
Néndez Cervantes , Mdxice D.F., , I980 .

II;- Hagan , B.G. : ENFERMEDADES INFECCIOSAS DE L0S ANIMALES DO
MESTICOS . 3a. Ede , Prensa Medica Mexicana , Méxice N.F,,
I970 .,

I2,~ Kellar , J. , Xarra , R. and Fartin , W. : BRUCELLOSIS IN
ONTARIO . Can, J. Cemp. Med., 40 : II9 - I28 ( 1976 ) .

I3.~ Landes , H.J. : NOCIONES PRACTICAS DE EPIDEMIOLOGIA . 2a.
Eds , Prensa Medica Xexicama , Méxice D.F. , I973 .

I4,~ Levinsen , S.A. : CLINICAL LABORATORY DIAGNOSIS . 7 the =
Ed, Lea & Febiger , Philadelphie , I969 .,

I5.~ Marshall, D. snd Keufmssm , A.F. : BRUCELLOSIS IN THE UNI
TED STATES 1965 - I974 . J. Infect. Di=, I36 : 3I2 - 3I6
(1977) .



16-—

I?o‘

IB."

I9.~

20.'

210‘

22.-

63

Meyer , F. : LAS TENDENCIAS SEGUIDAS EN EL CONTROL DE LA -
BRUCELOSIS . Bel, de la Ofma, Sanit. Panaw, 40 ( 4 ) & ——
286 - 29I ( 1956 ) .

Niceletti , P. : THE:E?IDEMIOLOGY OF BOVINE BRUCELLOSIS .
Adv, Vet, Sei. gi : 69 - 98 ( 1980 ) »

Quillet. s DICCIONARIO ENCICLOPEDICO . Tome Dfcime Ila. R4,
Editerisl Cumbre S.A. , Méxies D.F. , 1981 .

Rufz , C.M. : BRUCELOSIS . Prensa Medica Xexicmna , Méxicos
D.F. , I954 .

Salud PuYblica . Publicacidn Cientffics Ne. I , Redisa [JI :
PONENCIAS E INVESTIGACION Y EVALUACIOR IE FIEBRE AFTO3A ,

BRUCZLOSIS , BABESIASIS , CONTROL DE GARRAPATA , GUSANO 24
BRENADOR , LEUCOSIS , LENGUA AZUL Y PESTE PORCINA . Edite_
rial Institute Interamericana , Direccidn de Salud Arimsl-

San Jesé de Cesta Rica , 1982 .,

Schwabe , C.%. , Riemann , A.P. and Frantt , C.E. : EPIDE_
KIOLOGY IN VETERINARY PRACTICE . Lea & Febiger , Fhiladel_
phia , IS77 .

Vdzquez , R.G. : ESTUDIOS EPIDEMIOLOGICOS DE LA BRUCELOSIS
IN MEXICO DUMTE EL PERIODOD DE 1972 - 1976 , Tesis de Li_
cemciaturs , Fac, de Med, Vet. y Zoot. Umiversidad Facie_-
pal Auténema de Méxice , Méxice D.F. , 1980 .



	Portada
	Índice
	I. Resumen
	II. Introducción
	III. Material y Métodos
	IV. Resultados
	V. Discusión
	VI. Conclusión
	VII. Apéndice
	VIII. Bibliografía



