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N T R 6 D u e e I o N 

AL TOMAR LA DETERMINACIÓN DE ESTUDIAR LA CARRERA -

QUE CON LA PRESENTE_ ENCOMIENDA-CULMINO¡ MUCHAS FUERON LAS CA.!l 

SAS QUE MOTIVARON DICHA DETERMINACIÓN, No OBSTANTE ELLO, .LA-
. ,. : .. ,, .. ··.... : j ·:- : .,.,, ·:· 

PRINCIPAL FUI': El HECHO DE HABER PODIDO. OBSERVAR.- TANTO DESDE-

DENTRO DE M 1. PA fs'~ coito : FueRK ne~· ~i.:·,' guf a:·,. MA ;oR PART~: o~ ~~u 
__ 12[8~~-cí~~·;_ne~coÑ~cE"'.~PqAMt"iE:.á><GuE stGNl_FkA se~ ~N c1una 
~A~(J,;~X~C~NO~ . ' ·.:,_.· .·· 

SER CIUDADANO MeXICANO•SIGNIFICA NO SÓL.Ó SER ACREE.;. 

-· :: -~. ··oóR ·oe·;~NA;::SE1ÚE"' 'DE ~:PRER'RóGATÍVAS QUE • TANTO LA; CoÑsTnuc I 6:N... • --

.· Íf;,~~€~ ~~~1··fit~~~~~~~~~.=:.i~1~ 
:,;Í>A".IQ fÍACÍA'i EL PAfS-~E NOS PROPORClONA, SI N(J•. J:_Ql>ÁS LAS A{.;;-. - . 

}l~:::;;::~~~;E:~: z;z:E;c:~~~~:.: QUE NOSOTROS "pó0e"6s.-~- . 
... . .... ····· 

ESE c0....0RT~IUENTO SÓLt~RIO cc)NSISTE EN REAÚZAR.;,. 
. ~ ·. . . .. ·.-~ 

(;.~~LQUl~~0~Q~,E SEA U ~CTJJl~Alf ~ _QfjE ~?S DEDIOUE~~;::l)E· LA ~ \ . 
MEJOR , M:rt~~A:· p_ós l ILE ,. : RE$P.ONDIENDO ÁS f _,.A LA, CONf IANZA- OTORGA'

-· uA PoR:·NuÉsTROo Mtx1co, POR Nues-fRÁ UN.lvERs10Ao. itóit NuEsrRA -

E;cueLA, -P~ NUESTRo.s MA~s~~os. POR NUESTRA fAMlü~,; v so&RE

Tooo. RESPONDÍENDO A NUESTRA PROPIÁ CONF_IANZA, PORQUE QUU~N -

'ifeJoR PARA PR~P~RCIONARNOS LAS MEJORES ALTERNATIVAS SINO NOS~ 



TROS MISMOS, A TRAV~S DEL ·ESFUERZO QUE DÍA A DfA REALIZAMOS -

PARA LOGRAR NUESTRAS FINALIDADES, QUE DEBEN SER EMINENTEMENTE 

·DIRIGIDAS AL BIEN SOCIAL, 

DURANTE El T l EMPO QUE PASE EN LAS AULAS DE MI. Escu~' 

LA •. LA FACÚLTAD DE DERECHO. CONOCÍ LOS DIFERENTES MOTIVOS QUE 
'°, ) , •. •. < -.". <.•• '.~ • • •' .• '• e,•, .~· • • ••,"" /,.,, "•. • '', ;¿)~:.:~~:·'" -•, '-
T~BltN TtJVIERON HIS COMPA(4EROS'PARA ESTUDIAR LA:CARRERA 'i>E .. -" 

.. Ji ~~Nc1 AJJO . ~·N. nt.Rec~o •·. · coN~tvr>coN/ eL~~~~:'b:E~A~~ .·A, ;Fri~J¡R~ 
':.uÑÁ·~~l~tAn.a~E HA$i~·lA···AcruAL.10~0.··co,.sefi~o~.::R~c~st:rNNüi4eRA· 
, .B~~~·•C"-~:~~J~~ .. DE;:'.cA,~A.··UNO DE·H:IS MAESTR~~~ :~~,~~~o.s Q~~.· F~~~.~ 

RONCófl\MÓVlk QUE'ORIGINÓ QUE CADA DfA;ME INTER,ESARA MAS:dºOR ~ 

CON~CE
0

R.· POR.CONOCER LOS· INsTRÜMENTOS Y ARGU~NTOS GUEiALG~ .. · .. 

~t~z~~¡~~t~~f1~r~*S~~~~~~~: · 
... ,,, .. N'i'.·"····.~P~s.~,·~~~~f;~'~'JE.TIVO.~·~ •• YA._roRÓUE Allrf:No COMPRENDÉN' QUE PÁRA .. Po.:. 

DER SER· ACREEDOR DE LOS MISMOS. TAMB.IiN SE ~ECE.SITA SER Soi.I;_ 
- •• f .• •. ,' "'· - • 

-··_·,-,._, .. 
. , __ 

. . ... · ·:t>ues·a1EN; EN·· ARAs- DE Ese CoMP6RTAMrENTo SoL1i>AR10- . 

. . .. . :·:~E.:T~D!i',~.~l~¡ffo: ~E~~ o~si~~A~~ ;~brr·ca·;J.::ARG~N~Ó~ c»Ue A L~~ .··.· 
' LA~GO: [)EL PRESENTE 'TRABAJO ~XP.RESARI!> ·~S~ERÓ criNTRIBUIR EN 

/ ... 

~ •;Ast, ADENTREMON~s EN EL esrúo10 DE LO QUE HÉMOS IN.

t11'uLÁDO ~CUMPLIPUENTO FORZOSO DE LA JÚRISPRUDENCIA ESTABLECl ·;. . . . . ,. . . . . -.. 



DA AL DECLARAR INCÓHSTITUCIONALES LAS LEY~S". 

HABLAREMOS PRIMERO DE LA JURISPRUDENCIA EN "EL SISTg 

HA NORTEAMERICANO, PUES QUE MEJOR FUNDAMENTO HISTÓRICO QUE -

NOS .AYUDE A IMPULSAR El PROPÓSITO DE ESTE TRABA.JO, QUE ES EL-. . . . ·- :·. ~' 

·DE TRATAR QUE ÉL LEGISLATIVO OBSERVE LA· J·uRISPRUDENCIA,' EN EL· 
· ''.t~s~: nE.LEYEs oi:ci:ARAoAs .-INcoNsT1Tuc10NALEs •. aue.ese••EJEHPLo~.-· 

. '.. t~c··· .. ·;:~~~/~~~· ~~·~u;~~~Jt~t:•QU~··~¿ .·· ·L~_I:'~~t'~AME~·1·~~~y:!~ ;.~.·-. •·:· ~:. -~--r~.j-;~',- ,·,..'. .. -·.·.. . 

.'~:. , ... ~.;~~ó{.'." __ ;""·•;f~~J~~},~~~~":r.e..'.;:~~~~s ·-~~.~eRe_r..~,_,~\~.·-Lo··.,uesr110~ ..• es. .· :"';~~~}~ 
.;. ;, .... ·•''D~cüi.:.A.LA·JURISP~UDENClA·'.ESTABl.E~lí>A EN''·NUESTRo._SISTEMA J~-· . -....•.... ,,~:i; 

.· .. ·.•;:f:::· 

.·. SÓ.~~. lAS LEYE~~~~CLARAIJAS JifcoWsrirucioNAl.Es.""• 

1987 



,,--.. 

,:,;, 



1.1 LA OBRA DE JOHN MARSHALL. Y LA ..JURISPRUDENCIA 
NORTEAME.R 1 CANA, 

MUCHO SE HA COMENTADO ACERCA DE LAS _DEélSIONES DE LOS 

JUECES EN El Sl_STEMA NORTEAMERICANO, SE DICE QUE El PODER DE 

ESTAS DECISIONES ES SENSIBLE, TODAS LAS AUTORIDADÉS, HASTA -

EL Ml·SMo PRESIDE~TE DE L~ RE~~BLJ:cA; _sE PLIEG~~ A ESAS D~_c1::- .· 

.·. ·; :!~N:~;ÓR ~ :~~::T~:: I ~:E~~T·~~~E~E D:z: ~;;;,~[:f i:~:;,T:~;~,~::;;Q;l~~' .•· 

'.f1~i::e1'PtANERAs PARÁ suPERAR.EL A°LC:ANcE ·DE •Lf\s Decis10NEs Jun.i: . ,. - ~;~·~· .'' . - ,.-·_· · .. ~:.~·;.-2:.:·¿: 
_ ... · 

-·-;,;" 

-·¡~< .::.-::·~;:,~ 

··-·•EN ·ARAS.DE 1MPuLsAR ÉL ·pRoPósITo~:oe.esreJf~A~Jo}'.·~E 'es:,.:::· (.3,~ 
' . . . ' ' . " . - ,· . ' - < -~ .... -:,, -•.. -,,. .. : /: ~: ~-:: .. < ·' .: ... -·.··>1:? ~-· ~·:· ... :·.::_ :':~.::t_~·.: /~·'.·t¿~. -~:>;:·~~; ;·~--~~. -·t:~).:>::;"~ (~-\ ~-· :~~:" '::;~·::¡ 

··_EL DE''PUGNAR POR LA•0BLIGATORIEDAD.DE·;&;A'.:JURJSP.RUDENC:IA•PARA~'·.·i•·.····,- ,:· 

., · .. "·~!~:;~:~~r~;:~!·~:l:i~~J~;l~f ~~~l~~~~;~~1~ 
~A. ,,}'.f,~ 

,"',,- ::·:.: 
----y._:j 

.·. UNI DO:~iR ~::: I ::E:~:E:~:,. ~~A:~t¡~;::~~;~i~'-~r~~¡r\:~j~~~~·.··/ :· .. ':{·~~ 
·· .• A·.·~-~ '~ARGO 'EN .1795 :- · .. POSTE~ 1 OR~ENT.É á'· f>~Ü Jot"-i~. JOHN: ADAMS~~' ..• ' '' !<r~ 

Í>ECiDI 6 ;NOMBRARLO NUEVAMENTE;'. PERO JAY NO QUl~O :f'.JriüRA~'.,ÓTRA- ; . 

. . . VEZ EN EL CUERPO 'QUE, SEGÚN ~L. ~NO A¡CANZARf A NUNCA, ~OR su.,

QRGAN I ZAC IÓN coNsTnucioNAL. LA DIGNIDAD i>ea~o~." «u. 

o> RABAsA~ EMILlo. ~El ARTrcuLo iq v.El iulc10 coNsT1ruc10-
NAL"i EDITORIAL PoRRúA,· S.A., M~XICO, 1984, PAG, 201. 

·~?-.,;',''.'? 



- 2 -

LA SUPREMA CORTE DE LOS ESTADOS UNIDOS DE''A"(RICA ESTABA . ' . . . - - . 

INTEGRADA POR '.útt ;PRESIDENTE v 'CINCO JuEcE.s A~ocrADC>s. DE .. coN~ 
FORIUDAD A LO DISPUESTO EN LA LEY .ORGANICA DEL PODER JÚDICIAL 

DE LA.FEDEllAC.IÓN" DE 1789 <JUDlCÍARY ACT OF l7B9>. "< 2> PE~O EN 

•. lSOi.EL.NúMERo.De L.os Jueces Asoc1AIJOs-FúE R~DUCIDO ACuATRo. 

Y ftAS fARDE INCREMENTADO-A SEIS'EN 1807J A oCHO.EN i83h A-

Nuevi :eit 1863. v HNALMENTE RÉDUC 1 DO A 0c·Ho eit 1866. 
'. ,_. ''..:" ~·:: • . - . . ·,,_' . . t . • ' ' ' • ' '. • 

:""'.:::;'1:>::":· .. · . •·. '-·';'t;:· .. "' . ' ~ 

,._•~_::}··.•-········_:·_·_~' .. 

1

_ .. :.-.-_:~.--·_._'.:•-:_•._E_;,:_._._•·_·_-~.--• .. •·.~-·•.-~-·-··-······-·::.~.~-"°--.'.•· ..... ª.-•.-_-_._._-~_-_ •.•. -__ s·; .••.. _:• .. J .. '.•_:•·.::.·-~--:-_.•.• .. !°'~·.•-•_-... _ •. -.• ... ··1 ___ .,,_.,•_-:_ ..... •.·_-.•. -_•_:_: ... "_._._-.-.~-·-···-·.~-·.-.• _·~.'.•_t.·.•-.--.·•_·_•_•_·.-_·_•.:.·.;····--_-_:_: .. -~_-_ ... _ .. •.'.,'_:_·_.'·:_-_:.•.-·•.-·.·_•_:_•·.,-.-.·-_._;_·_-_._c.-,·.;!•~~f~~~¿f~~!f~ 
~ .• ,. •. _- .-.~; ·HA~_TA:·~UE~~Rcis· ~1,.$. ~~~"~-.~.-~:!~~~~~tlM)"'~~~!:!~~~- · -"''\' 

- ' , ,: 1 • t~ ., ' '., ''.' .: ' ' ;'. '},::·~:i~~~;~ :.-" ·-- ·<> :,-·:-,:-.<~~'!j::::'· '.fi:-:-... - . --~-· ,, ~;-~;:.~~-!-~ ··'·:. 

•·._i;~t'~-:~:;~---.•é0i;~~~~~.~~;~i~,;-~~ii~i~·~~)~~;~;;;:)t\'.{::~'.{~~:j~:.~!~~ ~:-·:.;··.':•- .t~& 

~¡¡¡r~i!~~~,·;¡1t1~:~,, ,,;~:~:Jl!!,,;::~,::J,tJi~f :/f 
,· :(;, ... ''•.• ·ll'IEC{SAMEllTE--.·LAPIEttS(NIA DE ~UYA:AC:Tl~l~:JM*U(tHABLAltE~S•' _ .. ···· < 

'~:;)?: :t • '.:~,"?~:.'·- ... ·..;. ',>,_;_ r_" >' • · .. -.-·~ ..._".'·:~:·· • . ..:._,.,' .<. ·, r::• .. -_:.' /:· .• 

'", -· 
·_:_·(:;. 

-·:;·:,¡-· 
'",;'::: . 

. :: ,·>~ .. ;·.: 

-TAL.LAR' LAGUERRA.··DE'';REYOLuCl6N·se··wí6'A',UNA·toMPAfUA. P'l1·· 
.· .tnÁit EsTAl'AL',' LA QUE ílós1eR1e>ltMetÍT~;_sÉ:.coNvllttló,eN PAR 

<2) . ~T"e_ · c_c>"s.··1_· ·.1tuf1 º_" oF·.·-_.·. 1.te_._º. lf 1_ 1t. o' s····.T_·.-~. 1_ ·.·e.··.~.¡·, ... ',:..~" c .. A_ ~~.·.~s_ u·"". A __ ·.-_~.-~ _ 
_ RIEs'! •· EL"f:nHtH-EDITtQNj. EDITED BY:'f,Jn!~RD:'CO~RAp:~ITH";. ~ ••• 
NEW. '(ORK, 1979. PAG. 14,. .. _ > ,, ·: .·· .. . . , . . , 

•E{ SE~Aoo REcHAz6su tlO..eRAMIENTO ~L'. 15DÉ:DtCJ.EM~RE-DÉ1795. 
,-.~-
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:TE DEL' ONCEAVO REGIMIENTO .DE LAS TROPAS· I>E VIRGINIA; FUE 
-TENIENTE DE YNA COMPAfHA Y_AS(:ENDIDÓ A CAPITÁN EN °MAYO -

·DE 17771 :PARTICIPÓ EN LAS .MÁS CMPÓRTÁNTES .CONTIENDAS EN.,
TRE LOS AROS DE 1775 A 1779. POSTERIORMENTE •. EN 1779, -
LE FUE ORDENADO TOMAR A SU CARGO LA HILICIA·DE VIRGINIA, 
ORGANIZANDOL:A DESDE ·ENTONCES., ESTUDIÓ DERECH.o EN EL Co-

. :UGIO .WWLIAA ·i\ND MARY, EN WJLLIAMSB,URG~ VlRG_INIA~ SE -
•REClB.l.Ó :DE .ABOGADO El 28 DE ·AGOSTO DE 17801 HAS TARDE R~ 

. ·GRESÓ . AL MANDO· DE SU COMPAfHA EN EL . CUARTE&: ·GÉNERAL ·.· DE -
·_;. :LÁ.·ARl'IADA. v oesPuts A:·VtRGlNfA• :IJo~oe ·se :üNtO.A LAs ·:.. - .. 

,.,~;{:. .. ,~~1~1;trt~ift~~~1i~~~¡i~~a·· 
.' ·• .·:-:.,: f: •'Fue'~DEt.EG4Det: D(".t.A' CAsA:DE·.1.0S: BuR~ESES\EN\YlftGJNJA~··E.1:' 

'· ~;;·;·;-¡ 
;..;,_~·¡.::;: ·:: . . ( '_. 

_¡, • 

. . -~ . ¡· ' •• 

.. • ; . EN Los· AtlOS DE 1797'Y. 1798 •. :Et. DESAGRA-VtO Y REP.ARACION -
. " :' ~-. rDE:.-LAfACCIONES HOSTftes'cOliETIDA~ -..Olf'tsa.PArs:" POSTE-

.......•. 'i~lf~~~=~~¡~~f~~~~··· 
~REMA; co~re: DE;'.·~~a,.;,Es;:ADc>~ u~ 1 oos ~E' -~~ltr.~•; •t:F" 1 et ERA 
El PRESIDENTE .JOHll ADMS El 26 DE SEPTIE"911E DE.·1798. -

. F.úE .~LECTO AL. SE~TO ·~aeso. y :o~Uf'.•fESE cAttGó DEL',IÍ DE-
.· MARzo<~ 1799 AL :7, DE JUNIO DE 1800, .. FECHA' ESTA .oa::rrMA~ -



:EN~LA CUAL RENUNCIÓ; EL i DE MÁYO DE :1800<FUE DESIGN~DO 
-~~~CRET:f'RIO •. DE GUERRÁ_ POREL· PRESIDENTE JQHNADAMS./ P_ER'?;.; 

.'.,EL. NÓMBRAMIENTP.NO ERA CONSiDERAf.!lE, Y EL 12 DE.MAYO DE,

'1800 .FUE DESIGNADO SECRETARl_O DE_ ESTADO, , ~NGRE~Ó EN SUS 

NUE.VAS ACTI~IDADES EL 6 _DE. JUNIO_ DE 1800 y PoSTE_Rl9Rf'IEN-

~·; AÚN~~E _FUE DESIGNADO'.PRESIDENTE _DE LA_ SUPREMA ._CORTE.~ · 

· ~E- L.~~ ESTAf)()s~ ~N~DOS .DE A~tRiC~·- ÉL _2() DE EÑE-~O --I!E .1801 __ 

Y .A~ ~E-SAR . DE.,~~~: fÓRESTÓ JURAMENTO DEL CAR~O , COf4CJ' ~~~S.I ~7 _. 
ºf-~t~}>É_ 'l;)JC:H~ _s9~~E..A C~R,t~ i' El ... '~E~rf.~!'~~~(,O~ !-~~ ~- .• ~- _· 

·_ ~--- CONT.INúó, DESEHPARANDOSE-'COMCf,Mll:MBRO. DEL.;6A.INETE'H•STA-. ,. 

,_~;.;~¡~~ .. :f íl6Yl~lll!!fl!ft;'· .": 
-·~L'IO')OE°1Il83S:Elflt;A;fcCfUDÁ!t,''~.:t:it:íUlELfl4;::,EstADO'·'DE't'PENSli.['' .. ,, .• ·_:::.-~~¡ 

~:· -:;--:-:::.,:,-:t?:~~-.-~·;.:.~,;;.::">~. , . -~ :_.,' -~~-\li: 
: f:: : '•_;' '· ,,,... ;.·}~: '·' 2<"-;:~~'. 

. ·.- ' 'Ji'}?-=..'."-º:.~. ·._;·- "'.! 

·r.::.~:.--.~~:~·~·,~':;. '- ··· ,¡:·r,:;"i·.'·~ \ _,_,, ·~': .\~;;:;:;·~:~: ·· - <~;_~~~-~-~ 
\~· ~ 



lDEM;· PAG. 

' ,-_¡-, :,1 o ,,.,.. _· -..:,¡':.;_~·- - ' 

.... •<-~;.~,x•-::r ¿.-::<f;~~:o.;·"··6fi};~;:o_ .. t~? 
_ .. · ,.i~~o·;3 ·o~' i~&-f'{::·;. --~: ·;·: ,: · 

·-~:~:::,.:.._~; 

'. •..• ~ •. . ' i. . ' •. ·-'\·.· . _· ."' .\~ '·, (. • :: ·_, 

J<:·~-'.·~·.; .,,.·.~· ~1; 

sAMUEL A/.ons. · " 'nE MAssAcHuseir$'.. ~ "·· ... .:..·--· ··:..; 

. --- THEonoRt sEriGw1cK~ >' ril: MA~sAclio$frrs . 
. ·. )ó."ATHAN:w. ~ON~Y, 6'. 'tie/~~N~SYLVANIAJ·' 
.:..:.~ •. JOHN '.H •.. OSWALD~. ···. · ))~ ::P~~~·s\'~\l~~Ú; 
ír~~fL-~c:-rti ~(·;~ º~ -0:1:-c:1eMaRE·'De'l799;; · .. ·· · 
2.'.".'.:ELECTO EL llrDE MAYO. DE~lsoo;. • . ' 

' 3 .. - ELECTO EL 21'.DE NOVI ÉMB~E; DE~.;1800; : . 
4,- ELECTO· EL 28 .DE· FEBRERO. DE 180h . ·• .. 

. 5 .• - ELECTO EL 2 DE.DICIEMBRE.DEil799 
. 5,..; REELECTO'EL 2DE DICIEMBRE DE':l799 y 

. RENUNCIÓ EL 4 DE DICIEMBRE DE 1799, 
7,;_ .ELECTO-EL 9 DE DICIEMBRE DE 1799; 

.· ' ... '. : " .. 



. - ~ . 

- IEVIN"?POWElL 

-_-._- JoE~~~~,B~LPH, 
ABRA":' TRI GG: 

;"et''.;:·,-.,,.-;_ 

-r.;;; -Ei:ECTO PARA OCUPAR EL -~ARGO QUE 
'_DE.JARA-. VACANTE, .POR•- MUERTE, HEtt 

--- ·RY TAZEWELL, EN :El' 'CONGRESO AN~· 
TERIOR, OCUPANDO DICHO CARGO EL 
:3,'.DE'ENERO DE 1800,. - :: ,._
RENUNCIO EL'7'DE'"•JuNro DE 1800. 
OCUPÓ' El.--cARGOQOE 'DEJ6:: JOHN";;;.-,_ 
MARSHAlt.~El ·26'DE-NOVJEHBREDE" - •:·--•-"':'!; 

v~nn~: - ---~ ~ ,, - - 'i; •:e' ·'. ' ,' / ~~;.j,c)fü~ 
·---~~:'.~~-> ,-~.:.:~:· ' - -I'. - .:-::-,,,:.::·_:-_· ., ',,·; - ,;_--
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DURANTE. LOS TREINTA y CUATRO Á~os QÜE JOHN MARSHALL OCU-

PÓ EL >cARGooe PREswrn;E DE LA s~~REMA CoRrE oe. Los EsrAoos

UN1oos DE AMtRICA. tSTA RESOLVIÓ "SESE,NTA y 'nos ·CASOS CoNSTl:

TUCIONALES IMPORTANTES; EN TREINTA y SEIS DE ELLCJS EXPÚso 'El".'\ 
PRESIDENTE LA OPINIÓN DE LA CORTE. y DE LOS VEINTISEIS RESTAN 

res •. s6Lo EN uNo se 01cTó EL FÁLLo co~rRA su 0PiN1óN. EL ro~<'., 

·· ... ,f AL~ ..• DE . ~os,.~~g~~ .. I ~s.,.~f~ff\~~A~e.s>·,~~::~·~~·~~~.~.,·:~ r.:~i~}f'.·!~:;.·t~x~~?:: ... 
<.~L· RESOLUéióN:•eN:.Our'NJÉNTOS .DJéc'fNUEVE'~" Y· CONTRA'••:si.J ÓPINÍÓN .;., 

·:~, :~~6lo>si'J=Áia:i~-~~~'i;i~<>':-~·t~r.< §. · · · · · ' · · · · ; · 
:_ .. , .·~ ,~··<::::·,··::; '· ·. ·,.··:·1 .:. .. ' 

.·· · i~ii;~~~i.~:;~r~r~:~:~~"';~r:=~=r. 

.···. .,. l:A' •SuPRÉMA :c°"re: Y LA SuPREMACfA' iJE;· í.A. Lev: FuNl)AMENTAL 
.....•. :-Áo~~rÍte~llOs Pue~# EÍÍ .·EL ~isiÓ~1 ~· &E~ o rcHc>s' 'cA~os) · \/ .·· .•.· ·· 

. :·- : . . ..-

· ·.· .. ·. -•·· ·j • •• JOHI fliRSHAll EiiA·.·ur. H°"••e: Gt1e'1'EN1" MPL 10 co.toe1it1EN"'." 
ro DEI. DEREcHo. PuE;s'~DÉ ACUERDO A sus 'DATOS· a10GR.4i=1cos QUE -

'· lteHC>s 'cnAoo. ·vA HABfA PASAoo VARIOS ARos. PRAcr1dNDoLÓ1 · FOR

':JA~DO UN CR~TERIOJÜRfDICO QUE f>OSTERIORMENTE UTILIZARÍA PARA 

(5) RABASA; anuo. OP. CIT~ PAG. 201. 
c6> tl>EM. PÁG. 204. · 

. . :·~' 
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EL ESTUDIO YSOLUCION.DE LOS CASOS QUE.LLEGARON A PRESENTAR~ 

SELE, 

EN 1803 LA SUPREMA CORTE DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AHi;Rl_ 

CA EMITIÓ RESOLt.IC.IÓN EN EL CASO "MARBURY VS.· MADI SON", SiEN

DO EL ME~LLO DE ESTE : ASUNTO EL s 1GU1 ENTE: . 

_ .. - ... '. - '. ' -
-·.·:, 

A'.'to~T1NuAc1ÓN· PRESENTAMOS üN EXTRAéTo DE>a.A TRASCE11DE!t 

·TE EJEci.roR1A. PoÍt· v:IRTuo DE tA cuAL sE cuR1w::1c6_ LA iuseu-~ 
s16N, POR uN: LAJ>O. DE ClUE SI LA SUPREMA CoRT~:TENfA AuTORJ-:- _ •. 

(7) JDE"_' PAG. 201, ...•. 
---; :·--

: ; -
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DAD PARA ORDENAR A CUALQUIER FUNCIONARIO EL CUMPLIMIENTO DE

UN DEBER MINISTERIAL y, POR EL OTRO, DE QUE SI LA LEY QUE DA 

BA A LA SUPREMA CORTE JURISDICCIÓN ORIGINAL ERA INCONSTITU-

CIONAL PARA ELLO y, _POR LO TANTO• NULA E INAPLICA_BLE, YA QUE 

LA JURISDICCIÓN DE DICHA SUPRE~A CORTE, EN LOS CASOS NO ESP~ 

CIF.ICADOS POR LA CONSTITUCIÓN, NO ERA ORIGINAL, SINO 'DE APE

LACIÓN,· SEGÚ" LA CARTA FEDERAL,, 
·:·: __ :_: ;;--~ .. <, 

,,;·.·· :~i~~i,.: .~~;~ E~ DE'.< ~~()~Ei>i~élA:DEi -~Rlj OF :~,.~~~~ ·-~ 
,,e·•( .. A~DA"I ~Nl'º JUJ) 1 e r ~LJ ; . LA LEY L() "UTOR 1 z,A RE,l:!¡>ECT() A - . . .. 

. ·: '; '.TR laUNÁL_És .. o' FUNCI OÑAR_I os FEDEPfAL es:; .'Pf~ci:iA~ CORT~ :n É- :· 
.,,. N~"~óit)Julfi$i>1cCí'orfAPÉLAaAj·1:,.1.0$ ''~Á$os 6tiNeítAtts:Que· 

. 'S•' SE .. DERIYEN;J>~i~ CÜMPLlMÍENTcf'oÉ,iA-: CoNsfí'Tud ó.t'o'.'téves-

,,,~';{~~~~f~~r·j~~D~~f~i~~,.":::', 
· ·. \Gl~f.Ac;y;~tA;,·'°'!J~;•,S.;llCCIWUElfTE ,,AR~ :JUZ~Afl'K.Et.L_A,•• :,y, 

· ···· i~1~r~~rr~!-t:~~z:~¡~:~ 
·.- ·. · __ u.:IAs{ soaae LA aue.si:; HALEYA11T.A0o roDA1.A-·FAa1t1 

_.,f;A; ~'·¡¿AIM~ Es.EL ~ltEc..0. Déi Punto PAlt~ es~A•t~c~• -
SU GoBiERNO SOBRE LOS .PIUNCIPALES QUE; .E .... SU ~fflldN# ·

'LO coUúzcÁÍf:IEJolt: A si:.. FELJCIJMo,;·. Eí.'EJERCICÍO 'Í>E ES:

'TE':-..•C:H0':°"1&i1fÁll~o _ES;UN ~ÍFuERZO.SÜPÉlllOR ~E}N1.·.· ..;:
PuE~ Nf DEIE''REPETIRSE CON' FRE'CUEffCIA, , POR. lSTO .TAé.E"S' 

. PRJNCÍPros 'so.I FUNDNEÑTALES1 ·v COMO LA Auro1iii>AD DE -
;QuE PR0cED1iltÓft· es SuPREM Y· oaRA sdLo RARAS vEcÉs·, sE-
·~·· . . - . . . 
CONSIDERAN .PERMANENTES, 
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LA VOLUNTAD SUPREMA. PúEDE SIMPLEMENTE DISTRIBUIR -

·.LAS FÚNCIONEs·.PúBLICAs o AÑADIR Lif'.llTACIONES A suEJER

·~Ic10,· v LA CÓNSTITUCIÓN FUE ESCRITA PARA QUE LOS (fMl

TES NI ~E MALENTIENDAN NI SE OLVIDEN, 

.LA DIFERENCIA ENTRE EL GOBIERNO DE PODERES LIMITA-

DOS o.ILIMITADOS QUEDA.BORRADA SI LOS LÍMITES NO.ENCIE- ' 

RRAN A LOS FUNC.IONARIOS A QUIENES SE H1PÜSÍERON Y SI. -

TIENEN IGUAL VALOR LOS. ACTOS PERMITU>OS Y LOS: PROf:llBl-7 
oós.~> (~) . . . 

::.. .~ ·':· . ';,·:. -- ' - '..;;:f/" 
. - ·-... -.• ::~ . . . ·' -

·.illii'ÁQuf l>eóucJMÓs uNA of'c1ó·N QuE No fioÍ>e..O~·'DEaAR>J>e,~:.. 
•'"·. • . !'·--· . -

.. MENCIONAR. ~ES DECIR~ o LA CONSTITUCIÓN $1JB.oRDINA::tooó .. Acfo DL 
' •, .,,• .-- ,_ .. ,.,, "· ·''"r·- .-.• r-.- •.. ,, . - ·-·· ' --~ .... -, ··-' .. -•· .. - . . .. ' .. - . 

. . · .. : :~~~eFt~:l!~t:~:o~·~:~E~ ~p!:E:~~~¡!¡~~:~ ::¡;~!~f:o~i!~i~:t· .~•. LA.' :, : ... tt~ 
~>:::~\:·: ','" ... · ~·=:, ·:-:·-?-:'. ~:-· .• - ........ '. ... >:~~}¡:~;·:·~:-· .. -.¡ . . . -. - :·.-;.:__. ¡.; '._,,-, )\': ·:· -.. : ·::_,:;::·~·-·- ,. ';'1 

·¿ 

;'-"' 

'lc~tiiit.f.i111l~~~1·1t!.~l'.1;:(1 
-~Ert'[~ A T()D' ~~.~!l:¡'UCIÓN •ESCRl.TA, r l)EBE~ P9R,.COfilSJ- . ·······~ 
· GYl~NTe,· :sER:.c~~~l~~.~Q~~-P~R-"L-~ ·(:o~tE,:~coe1~r~.PR_,Nc:1P1.o_ · .. , 

. ~u,~DAME~.TAL DE NUEs:r.R.A ~~.~~~°'" .. ~E.s.; l)E ,.L.~. ~f¡F~f¡A .Y- . 
. ES' DEBER 'DEL DEPARTAMENTO JUDICIAL .. DECIR.CUAL,·~ES LA ;..,,;. 

.LEY •. ,los QUE APLICAN LA>REGLA A LOS .. CASOS PARTICULARES 
~iiENÉN.PÓR.NECESJDAD'aiJE'tOIENTARL_A· E' INTERPRETÁRLA;"·y~ 
's1~·:tl~·( DOs LÉYEs EN cóNFÜtTo. Ltis fR18UwALEs DÉae•: ·ne~ 
pDIR SOBRE LA FUERZA DÉ: CADA UNA •.. · 

.Ei,. PODER jUDICIAL·DE LOS ESTADOS ÚNIDOS SE EXTIEN

DE A TODOS LOS CASOS QUE. SURGEN DE LA CONSTITUCIÓN. ES-

(8). IDEM~ PAG. 293. 
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.PUES, ABSURDA PRETENSIÓN QUERER QUE UN CASO QUE SURGE -
DE ELLA SEA RESUELTO SIN ATENDER A LA CONSTITUCIÓN MIS
MA, EL JURAMENTO DE OBEDECERLA, QUE LA LEY EXJGE DE -
LOS MAGISTRADOS, SERÍA UNA IMPOSICIÓN INMORAL SI FUERAN 
ELLOS EL MEDIO CONSCIENTE DE VIOLAR LO MISMO QUE JURAN
SOSTENER, LA ESPECIAL FRASEOLOGfA DE LA CONSTITUCIÓN -
DE LOS ESTADOS UNIDOS CONFIRMA Y FORTALECE EL PRINCIPIO 
CONS 1 DERADO COMO ESENCJ AL DE TODA CONST ITVC l ÓN E~,<:R l TA~ 
DE QUE LA. LEY QUE .se OPONE A LA CONSTITUCIÓN ES·•· NULA. y . 

·.QUE' Los rRlauNALEs•· Lo KISMo QUE .. i.Os~ oeMAs PEPARTAMEN._;;. · · 
· · .::To~s"oEt Gos1ERN0. ésfAN soMÉrioos.;A AQul!üA~" ~<a.>·· ·. ·· · .. 

- :,. ·' .• , . - • !'. _.;'~--·· .:: ·. ;" .·-. i::," - -.•. " . - - . . . , .. ·.--.: - ·.: -~--- . 

·r ·=·--.. '.; 

· · Es~A ~s. pt.Jis. i.A T.RAs.~~~oeNTE EJEcuroR1A QUE· ESTA> , .. 

· .• ·• eL Ec ió lA \ s.1.l?keMAc r A··oii ~ t.A '.coNsr 1roé1 º". ·. oETiR'1i'NA~D6: ciuE:. ro-' 
DAS AouH~Á~ :tEyesé'oE·~(Po.:FEDER~:;L;.?'.~E.+~s ·~s;~.~~s: •. 9~e ... sE.:.¿C, ••.•. · •. ·~··; 

PRECEP.To·· CONST 1 TUC ÍONAI..' ~'"·SER f AN DECl:ÁRADAs'..fitu.,, •.; •;:,:¡.i 
.- ::- ·-.· - ~ ·.~- '.' -·~:- ' . _. .. '" - .~ -'. , .. - ~, •.• : : >·-<.' ! --~. ; . :: . 5-:.:.::. 

' l:AS . '. . .. ~'. ,·c~.i:,~.:.. ,. '·'• · :.':.·:'. '"°"' 
·:' . · ·" · · •· : -:~~: .. _.~i\i.!~U>:~, _., . _ .;.-<~~-.:·{;:~~,,:~:-· _;,:- ; '· ·. · .--o:.-c,·- ~_,, ~ ;.t1: ·e 

,' . ._, . ,.~ : ::· 

· · PER~faó~ P~sTE~~~~10A~·'1t:,};EJEcuió~iÁ ~MÁR~ti~rvs;':.rd'L: · > ·· :,,,:. 

~01sON··· LA :s~~~ÉM c~~t~D>E ':Lé>s::EhAoós ·ot11o0s :DE A..tR1cA"'Re..; · - . ·;:¡-•· . . .. · .. 

. "· .•• :~oLVU).C?T,f¡O·~~~~.,f:~:E~ CUAL s~ CONF·~·RMó. EL •. CONT~~l~DEL ~RE\.·· .. 
-CEDENTE POftVIRTUD DEL CU~LlosESTAooS-.DEBfAN RECONOCER LA -

A~TO~IDAD' DE LA SUPREMA CORTE; ASf CoMo LASUPREMCfA·DE.LA -

·iiv;fiJNDÁHENTAL; TAL ES EL CASO D~L •TRIBUNAL·· DE PRESASir' DE-' 

P,ENSILVANIA/. ~UE CO~Sl~TfA EN LO .SIGUIENTE: 

ESTE ~RIBUNÁL AD.JUDICÓrA LA .TRl~UUCIÓN DEL BUQUE AMER.l 

CANO CONVENTIOft El BARCO INGL~S ACTIYE1 PERO LOS REPRESENTAN

TES DE ESTE ÚLT.IMO, ESTANDO INCONFORMES CON DICHA RESOLUCIÓN, 

(8) IDEM.ó PÁG. 203, 
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ACUDIERON ANTE UN Juez DE DISTRITO, EL CUAL DICTÓ SENTENCIA -

EN SU FAVOR; ABSTENI~NDOSE DE EJECUTARLA PORQUE LOS.FUNCIONA

RIOS LOCALES LE IMPIDIERON REALIZARLO y, ADEMAS, LA LEGISLAT.!! 

RA LOCAL EXPIDIÓ UN DECRETO EN BENEFICIO DEL BUQUE CONVENTION, 

MANDANDO RETENE~ UNA PARTE DEL P~ECIO DE LA PRESA QUE SE EN-

CONTRABA EN EL BARCO ACTIVE, ARGUMENTANDO QUE DICHA CANTIDAD

CORRESPONDfÁ AL ESTADO, EL ASUNTO FUE LLEVADO A LA SUPREMA ..:. 

CoRTE x ~STA EXPI.DI6 .uN MANDAMIENT_o 'CMANDÁHus> PREVJNÜNn~ .. AL . 

. ·· ··-~u~-z ;~~-DER"l····PAR~;,'.gu~ E~ec'ui1.~c~:"fA;~ENTENCÍAÍº'. PE~OAL·:~{~ATA~.~ .· 
. DE JfACERLO>:-c.EL _.GOBERNADOR 'DEI.> ESTADO DE PENSf LVAN IA ·:ORDENÓ LA 

-Res1srENc1~; POR MED16 DE L'As: ~ui~zAs:.ARMAi>As :.:Jü EsTA'~'o. _ . .- _ 

E:t·Lo ~º;:;~ó · (Á í.NTE~~e~c (óN DEL·. PResf DENTÉ -~~~·s MAoi'sorú~~ -_ ·. ·:J: 
C:w1Eti:si:. DISPUSO A EMPLEAR LA fUERZA EN BE.NEFICIÓ De<t..As oR_D~ . .:~ 

. NES·o~:,~~S~PREMA;CÓRT~. ;PAR~:.~iE·:~~ ~ST~~~~st~~A'..I>ej;.~~I~tf~.-s·:,¡;: / 

•.".·.·.:~ .. - '.,..,·" ~ER .,ESA/~:crITµD.:. . ·-·· "' '" '"•' . . ,\:: :' ._.,.,,,:r••·:·:-.:C'. ;.; " . 
:'";:->·,:..:,;:·~;>.', .. :~'.i_.. ...-- :..·.~"' •. -:. °"'\_'.~· O\~~:'.t( ' ·. :····' ~"<.-\:).,¡· ;" . 

'·:-::,,.-¡~.::·;~·-'.':·:·-,·-><··. ·;;~·~·:---~- .·.:- ' . ' .. ,:.~.- :.'" ·: 

- ,:"::..... ··_ tÓ'~y~RGÜMENToS ~UE JQ~N-_N~~~Át.L ESGRl~t~/EN CA~~~-.~NA: ·-
' .. _ ... ,.'.>;---;-~ 

DE LAS EJECUTORIAS EN'QUE INTERVINO. HAN SIDO CONSIDERADAS CQ 

P10 G~NÉRADo~Es-i>EL.-DEREcHo.PÓ~L-1co·EN Los EsrM>Os urul>Os DÉ -

AP.i! R 1c'1,·, ·YA QUE·-· D 1cH05:' ~R~u~EN!ó~ l:uERoN LA e~sE .. PA~A el. GRAN 

· DESEf'.IV()LVIMIENTO QUE DEL ESTUDI_O DE LA CONSTITUCION SE HA REA 

LIZA~•. 

f>ERO. ADEMAS DE LAS EJECUTORIAS A QUE HEMOS HECHO .REFE_

RENCIA,. EXISTEN OTRAS TRES QUE TAMBltN HAN SIDO TRASCENDENTA"'.' 

LES PARA EL RECONOCIMIENTO DE LA AUTORIDAD DE LA SUPREMA_ COR'."' 
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''TE y LA .SUPREMACfA DE LA CONSTITUCIÓN. POR PARTE DE Los' ESTA

DOS. A. S~BER: 

LA PRIMERA DE ELLAS RESOLVJÓ•UN JUICIO ÓtJE SE HABfA ORl 

,· GINADOPOR INCOl'ffOR,MIDAD A UN DECRETO QUE DICTÓ EL ESTADO DE-

.· MARYLANDI EL CUAL. ~·RAVA~A . CO~ UN l~~UESTO~ A. ~A: ~UCURS~~:.• ~~E -: ' '"• 

~··;,,, 
•... ·::C { ''.''::TO\ ~El UN\'BÁNéo ~. ' POR.'".º~ ENC~NTRA"S~~; t:A'; MENCl O~AOA •.·f ACUlT·~1n~-:~· ·.·.··• ':2 

;····,,_•: .,,,.;~ .. '.:;;~~·~,~i~~.~.i~~~f~j;~~~TiiL,~~·~~€;.;~~:-~()~~~p~u~Í'óN/~;¡~~~-~5:~~:~~~~,~~'.~~··:.~i ... @ 
.•.• ~.''.''.' .•••.... '.:TRATABA,Dt•'Ec.:tJDJR··~A:EXJ~TENCIA'•DEfr;UNeR.INCIP.Jo:QUE;:~f!RoH,JBE~ ·"··:.e 

--~~·:~t-
'• ·. ,:~·. 

:;:;,,:.,:.:: 

. =:·.' .... ',r.~.·.:: ~;·:: < -

-;~~~~: 
.\ ·~¡«·¡t· 

.' ••• :1_ 

.. ·, .·· ·SOBERANOS·;]' Y· DEBEN ' SE.RfEaERC J DOS: CCJN\S~B08P 1 NACJóthA:' A'QUEL LOS.'. "' 
' · · \¡~lt,~~ ;¡;();~·e~~~{oÉl: ~t'¡í'.()~;·~ÜP~e~:±·oo>·~·:·~>~~ . .';:.' >'.e · } 

... . : . .. ~..,.,-.-· ., .. •'. ·:.' '' ·, . 

. . . --. '" ~ -. 1 •º''·; .. ~' • ;~ ,. ,:.-.;:.' 
- .. : .· . 

. >. PoR s.Í: PARTE.· LA: salP*tfltA':CoRTE ARGUMENTÓ QUE oú:Ho f>LAN. 

'TRA{11E,NTO ER~ INO~ERANTf:. y~.:~~E ~ARA LA' ELABORACIÓN.DE LA ·'°"'.'° 

C0Nsr1juc1ófh. cADA uNA DE LAs· LEG1stATu~As .E.sTu:Yo REPRESENTA~ 

(9) ID~Hi .~ÁG. ?05;. 

(10) IDE"• PAG. 206 • . .. ·,- ' . 



- 14 -

DA PÓR DELEGADOS QUE LAS MISMAS NOMBRARON PARA AS 1 ST-I R A LA -

CóNV_ENc16N NACIONAL. As1Mfsf10, Lo QUE sE ELABORÓ EN DICHA_...; 

Cofo!liÉNcI6N NO FUE SINO UN PRovEéTo PRESENTADO AL PuEBLo, QUE

NO ENCERRABA N 1 NGUNA OBL 1 GAC l ÓN; PARA QUE REUN 1 ~NDOS_E EN CON-

VENC l ONE.S LOCALES, EN SUS RESPECTIVOS ESTADOS, LO APROBARAN O 
. . 

LO RECHAZARAN. PERO EL<HECHÜ DE QUE TRABAJARAN EN SUS RESPE!;. 

_Tl-~os_ EST~~w<~~ LE,QUIT~tl. ~ROCEDl~.IE~T~· :s~ .. ~1~A~-~~R;DE -

: DI RECIAMENTE'. POPULAR •. •Nl•.'Dió. ,NINGUNA• INJERENC JA/A LOS· GOBI ER · 
- .; ;';<-{-, :.;:_f,;._';o:. •;~ -:.~<~.'."'·; :·· ·:·: .-:~:·»:~~:··,~~·, . - . -: -. ·::¡:--.; .. ·; ,«~:.;:;:,~:.·i·!.>:_:; ~.<f ~ ;'.~ -~ -;:-.. ,.:.~ jl_.;";"~);\S;°>_/-/;_:1).>r.'~--::·~:;· :, -~ __ .. ;'.°'.O. -... '·'. 

-N_o~_-loc~~~~-- COJ!',; R~PR~~ENT~N-TES'~DE los-::;~STADOS EN. _su- C:~R~CTER 
D·E-~NJDADES·'eoá:néAs.;;,.uu:-~ -:'.- - ' :·_:· '· - " ' ', . 

. • ..• , .• ~ •• ;.:~ .. •~f;~c·?~~(De .~¡~~fü~~~~·.·~icr~G."Iº"~~~-~i"(.\ ~~i 
····QQE':DJCf'.AlÍToR'fDÁl>jr.·LA c;()Nsr~:TOCJÓN.·FUEf. f>REC)SAf'.'IEIUE• LA REA·::_::¡;:;.~ 

:. . ,_ : __ : ··. -'. ~- ~),S1Z~:-:-~- ::. -'.:~-~- '. ·< · ~ :,:<_:·~-:~-~· -;·:~,~~~t: ·>-,''. ... ,-. ~ _:·::::~,<~:: .... : .· ~.:· .. ~; :· ~ :.· :"\;;, ~.:_ .. ; i-~·:.·.;,;- ·.: ;_- .: ... , ~-~·~:.-. ··. -~ :. :"'--'{:?':~::,·:~:-..,,:· .'.: ·,:. '.~ .,_ ,~: -·>·.: ·;.:f_:::·;-,)~t:~ 
'·· L 1,ZACJÓN:·DE ESTAS.;iC08VENCl9NES.•'')'A _QUEi;EL,6081 ~RNO/.P,ROCEDi:· Dr _ ~.: ,.t_';i -~~~fa~~~~·;.~~ft~~}~~~:f º :r(:-~.f~~~·;,~j~~Ñ~: __ y. ES;~B~Ec)o{~~-_"Ñ~BR~~t-··~:~7~ 

.. - • ,'i r •· ! • ' > ' . V •• ' •i - • ,,, : '.) ; ::t:' )r:>.:. ~~~'ii!.:.i 
· . :::·s:~·.~~fO'.~¡·¿;Í~{i .. 1~~.~iiot .::~~.;;~ · j 
'S-OBE.RANA; : ACEPTARON El e á~DJ 'eiic>vecjo ~e' CÓNSTI TUCI OH•" Q'UE i :~:;; 
~ósfiiiidRH~~TE'.:s~~~ÍJ(Í>éF{~1'J'.i~~> .PERO' FtiE. EL PUEBLo.,y: NO LOS·· 

··•- GoaíeRf.~s t.os ;ui!:'Asr LÓ-De:tii:R'11NAR0N. vA Que ·A ts1os ~"º .se'"' 
Í:Es'.ifro16 su. co~~ENJIMIENTC>'.-~<<13> .. .. ''''. 
< •••• i ; ·-~ :,'. : ...... ~., .. ~- .• 

> AHORA BIEN,· RESPECTO DflcPLANTEAHIENTO EFECTUADO,-POR. EL 

REPRESENTANTE DEL EsTADo oE. MA~vLAND• EN' EL sENTroo DE'~gue 
•et. PUEBLOHABf~ CONFERIDO sl.I SoBERANfA.AL ESTADO.ORIGINARIA-

.un IDEM. PAG. 206~ 
<12). IDEM·; p;(G, ·2os · 
(13) IDEM. PAG. 205 
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MENTE Y NADA TENÍA DESPU~S QUE DARÁ LA FEDERACIÓN", <14 > 

MARSHALL EMITIÓ EL SIGUIENTE RAZONAMIENTO, A SABER: 

"No ESTA A DISCUSIÓN EN LOS ESTADOS UNIDOS LA LI-

BERTAD DEL PUEBLO PARA REASUMIR Y MODIFICAR LOS PODERES 
QUE HA CONFERIDO UNA VEZA SU GOBIERNO; Y QUE LA LEGITI 

MIDAD DEL FEPERAL PODRfA MAS BIEN,PONERSE EN DUDA SI -= 
. P~()CEDIER~ .~.E, ~A .AUl"ORID~D DE LOS ~ST"°'°~· ,.~os .;~lADOS 

. ,, . .>H~BR f AN SIDO COMPET,EN;l]:;~; PAR.(.FOR~R':.UNA.ASOCIACJó,N.;'.co~ 
>.·~? tA:•1fE1.;:;·Gc:)~fERNo'cº~~~D~RA001· ·P,~RC>'~º · PÁRÁ.·coNsfJru1R 
. UN GoB l ERNO . NUEVO CON .PODERES SOBERANOS. • El PODER 'DE -

LA· UN1óN·es'•ReAL·: v· vf:RnAne:RÁMENTE ·n'Et:~Pueái:oie,.;AriA•:oE-

··.~~.tr:··P~= :~r~~~¡¿~-~-~~·+i:~;:c~~~ ···.:~:-•··=~:~~-~rio:0:~~~:f :~ ·1 
=· · 

. PUÉéLo :v PAR~·-su BEN'E:F1c10~· (15) ·.'''· ,,. • ..•. 
: . .-~ : .. >-· '· ;:·.-~:< ":':-- -· .. ·-·;-~ .. :;: .··.2:>~f;.~~- •i:· ,·'·'::•_:·<:-_' 

j¡ 3g~~~;;~¡~4f~~~t~ '~~\~~,~-•. ~¡~~i'~:~~·1~i~~~(" 
> · ·i ;>·~,,. 'ASUNTO'~ TUVO ;QUE .t:ti\CER'HJNC"p.J~>EN)LA ;SUf!Rf:~CÍA'. DE,·:Li\;CdNSTJ.···. 

_ /"''~?.;.;,, .. 'i~áó~''sriBR~·(~s ·[iv~.s.·;rocA~~·~~~ ~~iÁaLeci~~o¿:·' , · · · ·> 
·.;;-

.. \ 

. ,~; :,,,lfTODPS ·R~(;:Of.4(1C~N i;¡~Eel: .NUESTRO· ES UN GOBl~RNO ne.:. 
. -PODERES ENUMERADOS; QUE NO TIENE SINO LAS :FACULTADES''-'-· 
>ijoe-1..X. LEv.i>E: :sucileAé1ó.rf .Le As.16NA'J ·.·,;eRo··eN ·n •. E..1ERc.1:.. 

.... ' C}.O DE, SUS ~l~J:t;:A.D~S·. !'O~~~ES ES S':JPR~MO. Y .LAS LEVE~'. --
. QUE':HAGÁ.·. er.:coNSONANc'iÁ'·CO,., LA CoNsnnic1óN, SON LAS- . 

C~_~ts suP~~·MAs·'oEi."'P.~i,s. ' Ésro ~esúi;+~~:~ec~sARIAHENtE- .... .:· 
·:ne LA·NATÚRALEZA<DEI.. GOBIERNO: ES .EL GOBIERNO DE TODOS. 

Rec1B16 sus PODERES. bE T.oDos, A Tooos Los REPRESENT~ v
PARA TODOS OBRA.;"'. <15> 

ADEMAS, AUNQUE EN NINGUNO DE LOS ARTfCULOS DELACONST.[ 

· CÚÚ IDE.H. PAG. 205 
. .(15) IDEMi PAG, 206 

·."' ." 
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.TUCIÓN DE LOS ESTADOS UNIDOS. DE AM~R!CA» ·se ENCONTRABA EXPRE

SAMENTE ESTABLECIDA LA FACULTAD POR VIRTUD DE LA CUAL EL CON

GRESO FEDERAL PODÍA AUTORIZAR LA CREACIÓN DE UN BANCO, TAMPO

CO EXISTÍA DISPOSICIÓN ALGUNA QUE LO PROHIBIERA, {"LA CONS

TITUCIÓN ENUMERABA LAS FACULTADES. PERO NO LOS MEDIOS" (16) - . 

PARA CUMPLIRLAS, YA QUE ~STAS SE ENCONTRABAN IMPLÍCITAS EN -:;.. 

.AQU~LLAS, 
;; ; 

.. · 

.····~~~ÑTd,~!~·:~::~bE~·~::::!:~:;:;f:EP::~E!~:~:oA:~E~:y~~:-:E~G~=· ·· ··~Út 
CoRre·, tiuE.'i:A:Corisril-uclóN órÚcAMENTE FACuL TABA. 'Al PooER'Le.:..:. ··· .• ~, 

: : ·G;~·LA:nvo·PARÁ'DIC1"A~'.·~LEVES,NECESARIAs·.•v, A~ROPr~tiÁs')•ARA lA~ t:;?j 

~;~~~i~~·.~;~;~~~·f~~i~li;;~~F~!r:::;~~iJ1Jf !b'!1~v2i 
·.·· .. ;\· ... ~:i;( .. ~~f.;.~~?'r~~J~.··h~R~tf~.L.~f~~~~(1·#~;1rN~.ST.~n1o··Po~-·~L•·.fuA~.·.oe- .... ·_; )~ 

'MOSTRó'QUÉ; LA: p~~ABRA' NECES~RIA~,;ESTABlÉCIDA EN. UNA'DISPOSI- .... :··: 
·:.;:.:,;·~Si 

dóN oe,ii CoNsríT1Jc1,6N, NO ~rGNl_.FICA EN .L-,1\ -t;év lA CUALIDAD - . 
,::;._"'' 

LIDAD.DE 'OTRA, SINO QtJE .. LA FACULTAD GENERA1>riEt. CONGRESO ;.._ -

. <gÓ~ r1ENtloNAMbS'AR~1$A·· <17y}.::ERÁ SIMPi.EHENt~ LÁ.:'"FAcÜLiAD. DE. 

.. _ .. :_L~~isL~R·:.:·::v. Q~E·~·LA_,_co~árrr~~·ÓN:L~.···is;ABL~CfA .. DEMA~E.~A'.ex-
PRÉSA; 'PRECISAMENTE PARA RESTRINGIRL'A A LAS LEYES NECESARIAS

~~RA E~ EJERc1cJO,DE ·L.os PoDEReS, US> v aue'LA 01sPos1c1:óN -

.·QUE CdHENTAHOS ~STABA COM~RENDIDA ENTRE UNA Í>E LAS FACULTADES . . . . 

DEL CONGRESO y NO ENTRE sus RESTRICCIONES, PORQUE LO QUE IM'--

é (16) IDÉM. PAG. 206; · . 
•. (}7) IDEM. PAG: 207. 
(18) · IDEK.; PAG. 207. 

- -_-.-!;;;{;; 
,·.··::-":' .... 

'~~f;; 
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PORTABA ERA UNA FACULTAD 'ADICIONAL Y NO. UNA RESTRICCIÓN A LAS 

FACULTADES YA CONFERIDAS, 
··, 

POR LO TANJ"O• LA AMPLITUD DE LAS FUNCIONES LEG(TIMAS DEL 

PODER LEGISLATIVO QUEDARON NOTABLEMENTE DECLARADAS DE LA SI-

GUIENTE MANERA: 

. ~ -· ... .- .. ; · .. -

.···~PUESTO.QUE' L~ "l:>éPEDtcióN.·• LA ·[éy CcwE,:cREó EL·.·.· .. 

'.'BANco>• No EST.(.·f>~otii'llloA>v. Es'fA:if.cAlt111A»A Á;cuMPL1R.·uÑo .. ·~ 
· DE i.os.·oBJETos :DEL. Go8'1~RNO~ INQUIRIR· EL '6RAOO DE su NE:.' 

~fi:SI~~j~~~A IR~,SPA~~lt LA.~fNE~;_.,auE CIRCUNSCRIBE AL '.riE- .. 
,.PARTAf4fNTO JUDIClAL .. y. PENETRAR ENCEL· lEGISLATlVO~ ESTA".". 

CORTE REHÚSA TODA'.PRETENSldN:A'TAÍ. PODER.· .UBJ . 
, -,.,· 

... :-

;~S~t>:.;~ .f~T~.J~~:}~····~i~~·~!~~'~j,,·~,,~.A· ~~fü:~R~~A~L.-~x'.~~~o. v .. •,;~~; .•.. 
. ;,~.; .,:.•;·:.;;:;bó;:t:AS:FACULTADES;:r;wt.'-ícl'rAS 0DE LOS 1DEPARTNENTOS'.':DEf'PoDER;.;: .. :·:,·· .· · .. :.:" 

.'.····k)~llaL1co ~.-~::EN' E;PE~~ .. A{.,•DeltÜ:~1SÍ:ATIVOi cONTRQ~Rflí>AS FAéú].;;: .• •. 
•."' •: .:hv;:yJ¿·.>f:·~,,~'i~':•;-..::~> .·:.:,:::~.-··::'' • .. ·'··-,t'.:,:::··<~--~.:,~: .. '•"·:,·'~·;:,<;\,-o .. ~> /:-.:..::.>>~.:.::;~~-:.·:'':: . .:.··;.:<: -''.;:.,.".'.-:~·>··" .. • • • -;:·~~f 
· .;.~:· ·"t,<tAoes· IMPLfc1l'As ''1üf:·•:Tuv1EltoN ··b1To.solltE LAS REaELi>fAs ·LocA-

'~: .... · ... ':~~s .. EXALT~NoO''ASf ü ·AÜTORIDAD DEL '6oa1ERllO:CENT~.·. 
·:,_,\.~ ·-·· 

·~ -- . 

POR Í..o TANTO. PODEft()S CONCLUIR.U LAS FACULTADES IMPLf-

~~TAS ,sON LEGfTIMAS Y. ~EC:E~~R:~A~1NECESARJAS EN •;EL s~NTIDO DE-· 

. GUE PROPORCIONAN AL PODER fEDERÁL u· AMPLITUD DE ACCld~ QUt - · · 
. . - .··,--"-

.. SUS- FUNCIONES REQUIEREN. 

. · . 

.. OTRA EJECUTORIA QUE AVUOÓ AL .DÉÍARROLLO DEL PODER CEN- -

TRAL FUE LA lilUE RESOLVIÓ' L~ CONT~OVERS.~A ltL~NTEAJ>Á' EN EL CASO 

. . 

.... US>; IQEM. f»M. 201 ~ .. 
...: •• 1 
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DE "OGDEN VS. GIBBONS", DICHA CONTROVERSIA CONSISTfA EN LO -

SIGUIENTE: 

EL ESTADO DE NUEVA YORK HABfA OTORGADO A FULTON UNA CoN:_ 

CESIÓN, POR LA QUE ESTABA FACULTADO PARA NAVEGAR, DENTRO DEL-

TERRITORIO DEL ESTADO, CON BARCOS MOVIDOS POR VAPOR, APOYADO · 

EN E.STA CoNcEs16N~ OGIJEN. oaruv~ UN FALLO FÁV~RÁBLE PARA JHPE.:. 

.. D IR"'~~~ GI BBONS R~AL_ 1 ;z~RA LA ':'.!' .~ff!',. ~éú'-'..' ~~~\. P~Ro. í NCdptFOR-: · 
ME CON TAL RESOLUCIÓN~ y FUNDAHENTANDOSE 'EN.·UNA LEY FEDE~Ai~~ 

-:-- - ._;~.·:~'..-, .-.'"·; ~ '• "(,;.-o; ,_ .• _, ·-. -. .: -,:.: •,-~_ ·- : • - ''""·"'· 

APELó>ANTE lA'·SUPREHA CORTE;, 

,-.~~,·~:~/:;.:O_~!~-

,GIBeONS IN'ÍO<;ó EN SU.APELACIÓNcERA 

.· .•. :."uNÁ~.11~ QÚÉÉL CoN6it.fso .. HABfAt><PeD1oo··P~RA:.~~EGfAMENTÁR'E~·- .·• 

.:~:¡.: .. ;.~ ).••· .. ~~~5~~;r.i?; .~~r~E. .•.. L?~·.:~{~E~s.~s. :~~I~~~s,:~~ it .·01i~~_;;l.~:~·:c~~T~,!~t;.~:;.E •· 
; ,,:•;\¡\; "''· •: ~NA: .DISP.OS.ICIÓN .•. APLICl!PLEc·AL:: CASO "CONCRETo'•QUE•SE ESTABA".:SCJflll' .· ,;·:~·:·,i".::,:-:·!,~:<~:·:-:··?-·.~-·- --. : '·<·;·;.,:~'.-' . -~-- .~ .. >:!"·v···.7;· --· : . -. - ·.· -:·.~\:-. ·.·./·· -:. -·'-_·>.~.-;·.:·::/, ·:: :.·: ... -;:,; .. ~ - -. , .. _.:.:_ ·' -.. ":_.,,::;-::-' .. . 

·· · :ttENDó'·:At'A:coNSID~RAc1cjN·óE LA SuPR~MA.CoRTE. ': 
.. ·'<- ;:;,_>:; ; .. -=.;,.: é··:.~ __ :·: .... ~-. ' •\ ~:.:·> --~·- .. ·. ·-,·,..__:,' ~ ,· .: .-:; ·;,.>·-:: . 

. . PIAi~ALL'~ 'DÉS~~ts DE· HAB.~R REALí~ uN ·EsTuD10 "'~ucro- .• 

. só l>EL. ASÍJNTo• EÍt1i'1ó l..\ R~sot:uc1~N auE· se .Hizo TRAsctNoelltAL~ 
:soaRE Tol>O ~oR LAs APREcrAcroNEs GENERAi.Es QUE ·cOHTENfA• 'v -

:f'oR .. (A' E'XPOSICIÓN DE,:FuNDAME,riOS RACIONALES ; JURfDICOS.DEL-

DICtfA RESOLUCIÓN DECLARABA QUE DENTRO DE LAS ACTIVIDADES 

DE,L C~RCJO. QUE SE REAllzA8AN ENT~E. {os DIVERSOS EST~DO~ DE' 

LOS ESTADOS.UNIDOS DE A~RICA. ESTABA COMPRENDIDA LA NAVEGA--
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CIÓN, PORQUE EL COMERCIO IMPLICABA EL INTERCAMBIO Y PORQUE. 

OTRAS DISPOSICIONES DE CARACTER CONSTITUCIONAL AS( LO ESTABLj; 

CfAN TAMBI~N. (lg) 

ESTA FUE LA EJECUTORIA EN LA CUAL MARSHALL DEFINIÓ A - -

QUJÉN.CORRESPONDfAtA REGULACIÓN DEL _C~ME~CJO ENTRE LOSESTA

bOS~. EL LLAMADO INTERSTATE COllfllERCE~ EL. CUAL GuEDJUiA . - . - . . -·-. · .. ~·'·. 

A LA .REGLAMENTAC.Ióíf DEL: f>ODER FEDERAL:,;':" 
·-. '";'· - ,~ " - ~. -

. ..; .. .' .· ·. 
: -·~ :: -

ESTA·. REGULAcJ_ó~ DEL C<>MERÓO~ Poi 1
PARTE DEL .f'~l>~R: FE~E~~. " 

. RAL• HA:·seR~~DO PARA S~E~ER LA '"vr.EJ~~-~~B~iDf~~:DE LOS ESTA·--. . 

'09s·~. JvÍTA~~se·.Asf .• CONFLl~Tos· JNTE~'Js EN LOS HJS"°S. 
,.,,-.'-. .. . .-: .. ;:-· .- . 

. > ..• ·>tiiRI~~~~~;1.~=~~~f"~~~r~:~tJ~r~J~!':;:d;·; 
.(;~ ·_ .cA~~ A~ RtGiME~ NAculÑAL·nE\~s EsT~s--UN~oos":~ WRrcÁ, .es.,.: 

.. "_:.·.~;'" --~ 

· nedit~. ·ü·. Ejecul-oRi"A al!E sE rtef:rERE " L.\s FAcuiTA.i>Es ·IMPL rci¿ 
TAS ·.v ESTA ;lit ~JHA cauE TRATA DE. í.A• REGULACIÓN. DEl CÓMuc'10 EN-

....•. TRE'lé>S-.EsTADOS ( ÚITERSTATE 'cOfllERCE). , 
'_.. 

,AH&As EJE.CUTORIAS. ERAJIPEl:l&llOSAS E~ su E~TENsió~ v -
LA •LfNEA DE PENWllRA. DE LA CUAL MRSHALl HABLABA; ...; 
•uzoNA INoEFrNr~~E E~QUE SE céJNFUNDEN~o CoNSTITU~ 

CIONAL, QUE ACABA' y, LO ILEGfTJlltO QUE COMIENZA. SIN Í..fMITE PRL 

·~ISO, QUE SÓLO SE DETER~INA.EN CADA C~so·la:otANTE LA BUENA FE. 
' ' .. , .. 

LA LEALTAD Y EL PULS() DE JUECES PRUDENTES• PATRIOTAS.Y SA~ 
. . 

' U9l,'IOEM. Pl.G. 208. 

. '~ -
>· 
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BIOS." 
{20) 

:> PERO ~DEMÁS DE . LAS EJECUTOR l AS. A QUE HEMOS HECHO· ALUS l ÓN, . . ,, -

. CABE MENCION_AR .LA ESTABLECIDA AL RESOLVERSE EL CASO "COHENS -

.. VS. VIRGINIA". 

-
D1c~o CASO CONSISTÍA EN LO SIGUIENTE~ 

·. ··· ;·., )i>b~;~i,.Tf:Nc1A.01crAnA PORoLos··TRlet.íNAús .. coMuNEs·tiN.PAR·;. .... ·· 

· 0 7¡fr'.~~.;;~~;,:[,~:~~~~~,:~~;1c~~~~-\'.~~~:-~~"~~,~~~F},~¡~~-:~-~~;:~~-sÍ~·:~k;~5f#~sP:e;~:·~ 
.•. ,i:' ·••·· VIRG'INIA·,.O•INCONFORMÉ"CON et>'c-oNTENÍOO •DE'~TAt'-RESOLUCIÓN• 'CO.,;,.; •,,, 

··· ... ··.···:··f">,·:,::-~~~~--:-1t.E:~'~J:::~~.J~if~-~~-~~~~~t-!·.~_.-i·~"~:~·~··•.•-~~;~.~c,*~h;·~°'~~~s:0~:;~~-;;~;; 
• '· .·· .v •.•• y\;. DlCl:CONOC~iCA''' LA' SliPREMA'·CoRfE ~ .•• P~Ro, AV. Ef(TERARSE'DE-TAL· s.-..,_, ~< 

.'Li ·.~cuAc·:A·<i~;,~:·~t~f~~ _:~'EiltA~.-~:::·. 

"-'">"·' 

---:~;;.f~As·:j;ARTÚ:uLo Jü-.~ PREsE~TADA ANT¿¡¿~~~RÉso 

,;~r~.!~~::·:.:~::=~::::s:~::2~: 
· , ·· PAltA ,neiE~PRETÁR ·~uo•'toNFLicTo DE·DeítEcttC> o tAso:oe· -

•. Éw1~·aüeHAvA d>.EliZAÍlo 9 ~~sETRAMi:-re,et. :t~-TRA DE . 

. · .. ·-. 

._...; 
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LOS ESTADOS UNIDOS POR .CIUDADANOS DE OTRO ESTADO O POR
. CIUDADANOS O SU.JETOS DE ALGÚN ESTADO EXTRAN.JERO." C2l) 

EN VIRTUD DE ESTA REFORMA (ENMIENDA). El REPRESENTANTE-. 

DEL ESTADO ARGUMENTABA QUE SU REPRE.SENTADO (ESTADO DE VIRGI

NIA), NO PODÍA SER DEMANDADO POR UNA PERSONA PARTICULAR. CO-

MO.LO ERA COHENS • 
. -:· ~ ,::.: :: 

·::>.·,·:_·. ¡;.. : 

• PERo .. ~~s~ALL oeMosT~ó;:.e" ·El Es'ruo10 a~t-RE:AL'/ió, :QuE

....•. ·L:A PRETENsr6N' .. Óil:_REPRESENTA.,TE•.·DEL .. ESTADO nEV1RGtH1K.no E~· 
··~ ' 

TABA'.FÍJNDAMENTÁDA. ··YA QUE- DICHO.REPRESENTANTE .HACIA' UNA IN:..-
-~ . . -~~-

TE~-P,R~TACIÓN -~~sT,i,:r.A A LA ·QUE TENCA -QuE• DARSE A L~ REfÓRMA~ _ ·· · 
(EN;¡IENDÁ} NÜMERO 'XI.• · 

\• -·'•'\ ~ .. ';'.'./i" . ·.-:;_ ·,·! . .' 

...•. t}{•.·~5~:?~DEMAs)·.~;-Ú~6ii·'~:·~~~~~~ARSE ~u~~ADA·.··. ~-~CHA_ .. · PET~N~ IÓN.·.-· . 

f'./ ~STA .. HUBIE(tA 'COIO)UCIDO'AlA;~N~LIFICACJóN DEL. ·Ju1c10 CONSTIT!L 

. ' .· ·: tlON~~. EN roDc>~-~ t.ó~ A~u•n:~s- ~N.- QUE u~ ESTAoO FUERA EL CAU-,. 

sANTE ·DEL ORIGEN nÉ LA .colcl'RovERs•A aue se·nANTEAse: •. ·y eL

PR~ceoeNre Husl~~ AFEerADO' Los INreResEs l>E Los c1~~~~Nos:;. · -
·· ~. IN~~uso. -Hua1EitA ioo EN,~~T~A ·oe Lo ESTABLEc100 EN _LA 

CONST í TUC i ÓN •. 

PóR LO TANTO. Ei. EsTAÓO DE YIRGUÚA oáruvb UNA ResoLu-

cÍÓN EN CONTRA. _YA QUE MRSHALL DECLA~ó: 

•LA JURISDICCIÓN DE LA JUSTICIA FEDERAL PROCEDE DE DOS'-

(21). "THE. CONSTITuTÍ~N OF THE llNITED STATES. WITH CASE, SUHHA
R.JEs~· OP~ CIT. PAG. -50. _: · ·• - . · · -
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MOTIVOS DIVERSOS QUE SE ENCUENTRAN ESTABLECIDOS EN LA -
CONSTITUCIÓN: 

1.- DEPENDE DEL CARÁCTER DE LAS PARTES QUE INTERVIE 
NEN EN EL JUICIO, 

2.- DEPENDE DE LA MATERIA CONTROVERTIDA, SEAN C~A-

LES FUEREN LOS LITIGANTES QUE LA DISCUTEN, 

LA CONSTITUCIÓN ESTABLECE QUE LA JURISDICCIÓN DEL PODER
JUDICIAL. SE EXTENDERÁ A TODOS LOS CASOS QUE DE ELLA SUR- . 

'JAN~ 'COMPRENDIENDO DE ÉSTA.FORMA A, LA MATERIA CONSTITU~
CIONAL SIN EXCEPCIÓN ALGUNA. y EN LA·:QUE NO SE HACE MÉN

;,,. ,'Ú~N be LAS PARTES (;lliE 1NTERVIENEN; v Es r.lue ErnoNCEs 'EL 

. . . I NTERtS' DE' QUE SE <''TRATA: ENVUELVE EL RESPETO y OBSERVAN'-::.. 

clA.ne LA úv suPREMÁ nE. LA NACróN. DE QtJE NAnrE·EsTA. éx .. 
.• · c'usADo. ~ •. • .. g2t~·EL ~PELANTE nü WRILOF ERROR No ~A ·1N.1· ·• 
.. :.rAuRAoo uN ;·jUfcro coNTRA. EL Esl-ADo DE vrRG1N1A; POR HE..;.:;._ 

Dio. DEL WRITHA coNTUtuÁoo EL PRoceso QUE coHENZó E!" u:J¡¡, · 
;..IUR 1 SDI ce l ÓN LOCAL. y EN EL;. CUAL EL DEMANDADO ERA tL • ,, <.r~ " 

" ., - . ' - -· . ' - . ·:. . - -

.. 
;.> ¡., •... 

. ·:o~~De ENroNces' i.A. ReFo~~ <ENí11eNí>Á> ·NúMeriC> x1. QUE.o0.>1,,~. 
TERPRETADA DEFINITIVAMENTE•; EN EL. SENTIDO. DE' QUE:ÉN EL' ~IJTURd 

·.-·.'.·:_:":~<--~---' ~--·- - ..... -.. ~- .·- --~: .:·.:· : : ': -_> .,. -- .. -.·." .. 

~·:NO_ 'SERfA FÜNÍ>ÁHENTO PÁRA OBJETAR LA JÚRISDICCJÓN. DE LA SUPRE-

MA CoRrE. EN Los cAsós EN guÉ. POR APELAcróN •. LE.LLEVARA AL -

. 'CONO~IH¡ENTO DE CONTROVERSIAS EMANADAS DE LA CONSTITUCIÓN; -

. •·LAS LEY~~ FEDERiLES v'LOS TRATADOS . .INTERNACIONALES DE L~S Es ... 

TÁDOS UNIDOS .DE' AMtRJCA, 

POR Ló ·rAÑTó. eSrA· EJEcUroRIA ACABó coN LA PREreNs1óN.DE· 

i.os EuAoos. oRrGrNADA PoR LA ADOPcróN DE. LA RÚoRMA CENHIEN- : . 

. DA)·. NÚMERO. XI, DE LIBERTARSE~. FUNDAMENTANDOSE EN tsTA. DE LA- . 

-'(22) RABASA. Eflllll(). CÍP. en •. PAG. 209; 



.,. 23 -

~URISDICCIÓN DE LA CORTE, SIEMPRE QUE UNA PERSONA PARTICULAR

LOS DEMANDARA, 

AHORA BIEN, A ESTE CONJUNTO DE ANTECEDENTES CABE SUMAR.

POR ÚLTIMO, LA TAMBl~N-CELEBRE APRECIACIÓN DEL JUEZ STORY, -

ACERCA DE LA SUPREMACÍA CONSTITUCIONAL; APRECIACIÓN QUE SE __ E!f 

CUENTRA ESTABLECIDA-E,N EL CASO DE "MARTIN_ VS •• HU_NTER;S LESSE_~~ .. 
·,', -:.·· 

- •s1 NQ ._HUBiERA ÜNA JÚJTORIDÁD .REVISO~_A, PA!!~-é_o~TR:<:JLA~ __ ES~ ··---
-TOS FAllOS(LOS DE·los")UECESESTATALESJ D1$CORDANTÉS v.-

- A~HONI_Z~NDOLoSCON _úrn~ORMJ~AD. LAS ~EYES_~;<~.«>~- TRAT~JjoS~ 
-y LA Co~~r1ru9~_N ~-tL~CA 'iE~D~f,\N LA MIS~ :C?~~TRUCCIÓN~--; - --

· ·r~·· 'fü11~··~~~~i~~~~~l~~:~~~¡;~¡~~~~!~2··1~;,~~r¡· 
~':-_{;~'.:'.' ~: ::l:;~.: ;ófu,s ESTOr:,.i~t;~~:~ES cQU: HEMi:;-~lTADo 'CÓN'F9RMA~l.A - ; -

·- _ ·--.4ueRzA v-tTAL: ot ·tA'.J~Rls~~uDENcrÁ NoRTtAMER1c~NA.}v-oesp~s -~ • 
< - '·. - ' • - '· " -- • ~ ' - • - .. •• • •• "' • - • • • 

DÉ: HA,BERÜ,s' REVISADO. NOs•AsALTA lA SIGUIENrE·:1NciUfúui>: '.lPOF.::· 
QÜE- A~Qu IR I 6 ~-TANTA- iuERZA LA JuR 1 'seR~DE-HC JA "ºRjfi~~-1 CANA?" -

~; ' ~,,, •, . .. . . . . - . " . . . . . . . -

··;·~·--.: ,·.. . -:--.:~~,·:· 

~ ':·';: ~·::si 'uNo:RevlsA~L:, coN..luNt~- º~ c:IRcuNsrANclAs:-''"'éRooEl.RoN _ 
... _,- - ·-<~.' " . ~ . . ·' -~,, .. ,'." . '· .. .. ,. :··~:~ ·: ...... .. ·t - • . ... ~.~:'. - - . : •· 

. AL DESARROLLO DE ESTOS ANTECEDENTES, ·PARECE QUE. NO' HAY UNA EX 

· ;~-ícAci6N 56(10~- v ~ÜF1c1ENTE PARA IN~lcARNos EL-~eoRgut u Ju 

rhsPRUDENCIA ÁDQUIRJ6 TANTO P~i>ER. EL PR1~~-1Pro H PR1f'tAcrÁ..: 

. CoNsriruCIONALí C.IRCUNSTANCIA QUE" PARECE _SER LA QUE.DISTIN- -

GUIÓ LA OIRÁ' DE MARSHALL. y~ i'ENfA BASTANTE ~RÁDICfoN -ANTES -

(23) A. GÁVIOLACARLOS jlf[L PODER DELAS~PREM CORTE DE LOS.;. 
ESTADQS UNIDO_s.•-,uEN_os AIRES. JURISPRIJDEllCI~ ARGENTl~A. -
&lo XXVI, 1961J'.'- PA&~-2. __ , . .. - - -
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DE LA MISMA, TAL COMO PUEDE APRECIARSE EN.LA SIGUIENTE.CITA: 

"PODEMOS ENCONTRAR ANTECEDENTES A LA IDEA DE SUPREMACÍA

CONSTITUCIONAL EN VARIAS .INSTITUCIONES DE LA ANTIGUA GR!;. 

CIA. COMO EN LA GRAPHE PARANOMAN, QUE FUE LA ACUSACIÓN -

CRIMINAL QUE SE DIRIJÍA CONTRA LOS CIUDADANOS QUE HUBIE

SEN DILIGENCIADO LA APROBACIÓN DE UNA LEY QUE SE CONSID~ 

RABA CONTRARIA A.LAS NORMAS CONSTITUCIONALES,,, EL 3 DE

OCTUBff,E DE 12~3 •. LOS l:llDALG()S ARAGONESES IMPUSIER,ÓN AL .

)~EY Et,PR_Iy~LEGIO GEN.ERAL!:: ARAGONORUM, ESTE FUERO .~uE. -

.LA•LEY' ~UPR~f,'~, .y :S•·•·.EL~E,:f.:R,~A.L EABA ~,..ACTO.QUE '.FUf:"A, .'." 
'c'.Q~TR~~ro,·,\~{f;:!JERo•· CAREClA;i>~.VÁ~OR.,¡; EN.' EL· ·INST~Ufo1EN,T 
OFGOVERN,MENT·JNGL~S l)E 1653.SE PERCIBE EL PRINCIPIO:,DE'." 

·,. :cluii ét.. .. rooci.:6081.ERNo neeE: Extsn1f ALGo.·FUNnAi1rnTAC:;:~üÉ.:. : · 
. ES 'LA Ccit.sfiT~cÍóN ••• • ~211)_;· .•· 

' ',.·:~~ .. ~.:.'¡:.~.'; 
;· ... -.'.·' - .. -"' - ·:_· 

.·.;.::· •... ·· ... ·. AOE~TA'.c1.RcUNSTANCIA. ~ooe"osAGREGAR .JtRA:'l.A• 0'1GNJF.¡¿A;'. . .~:.;~:~ 

J%i~~'t;;111~1t~f ~;~~~•tl~!l~il17fí 
.•• 'UNA· sJ~~E~'.CoR:¡:E1bE .Jtisl"ÍéiA'• :TAL ·~o~ci ·s~;DE~PRENDE DÉ .. lA <;'. 

<· '" - -: . . ., 

GUIENTE: OBSERVACIÓN:• 
'·< . - '. ' ~. --.. --. 

. ,,-"'"' 

~EÍ.'.:'ESTABLECI .. iENJo.'DE,;uri\':'AllMÍNIST~ACJÓN.'fEDERAi. DE 
'.trcKA _ER~, .PA~t~i~NDAMENT~-EN'iLA ·.cof.(:l:t>c~·ó~: DE; u~ Ge>--:. 
BfERNO.NAClON~L: DE i:IPO FEIJ,ER~b . TAL GOBIERNO NECESITA- . 

. BA UN APARATO;LEGISLATIVO ,y UN .TRIBUNAL·· QUE·. INTERPRETASE 

LA LEGJSLACJóN. Los TRIBUNALES DE Los ESTADOS HABÍAN DE .. 

SMTERSE A LAS LEYES FEDERALES Y TENDRÍAN QUE APÚCAR~-· 

. : (211)· CARPIZO.A. JORGE~ tEs~uDIOS CONSTITUCIONALES. "txrco. U.N. 
A ..... 19a3. PAGS. 111 15. ··. .. 
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LES, PERO LA INTERPRETACIÓN DEFlNITIVA DE TALES LEYES NO 

PODÍA ATRIBUÍRSELE AL TRIBUNAL DE UN ESTADO Y MUCHO ME-

NOS A LOS TRIBUNALES DE LOS-DIVERSOS ESTADOS, CUYAS DECl 
SIONES NO PODRÍAN COINCIDIR,H (25) 

Y SI A ESTO SUMAMOS DETALLES COMO LA RETICENCIA DE LOS -

ESTADOS A ACEPTAR LA AUTORIDAD DE. LA CORTE Y EL .HECHO DE _QÚE-

. c.;;;' LOS MAGJ STRADOS SON NOMBRADOS. POR. El PRESIDENTE;• DE LA RÉPÚBL.L · 

··'.· ¿~~-- ·····~~~:i~0ti1t~:;:·:~~=~:¿~As:::A~~i~:0::c~~·~:::~~~.Ni:!:::;.~-1:::;í····· 
·· ALcANzÓ TANTo pooeR· LA -DEcrs16-N 'JuD1c1AL ÉN• Los Es'rAnos• úrü:~-

Dris~ f)~-~AHtR 1 ~A..?•_· --: ""' ..... -.---

·<:;;~:fi';:~i~i' , : e' >' .: .,. . . ·. ; , . · .. ,· ·.·.. - . , . . /};; 

· ··· ··_··.~·~-2r>:~:.:~Í~~í~t~~~t:c~~~:ihG~t;~~¿;~:~~~t::i~~¡~-:1A~T::::~;k;·t·::v.!1~·Fc;\Ii··,~:,; 
., ::. ':~· r'·~~DOS. ~oÚT 1 co~ "DE .:~os·:· p~~~ ~-DENTES • .- . A·P~Ói~~~A~~o LA'. ~ 1 ~~~~~-~" ~'·", : ':_ 

.c;,E~·;•-"::,~-;~ •·· .iANtl:A':.:DE~~oE·i.~~L¡,i~E~io$'i~-r~tios'o~.--t~•;'ú~~g~;~~~;-~~~~TABAN;,C;.;;;, -.~ •.•• ::~i 
..•.•. \~·-·· • .. ·•··.·!Ji:' .. ~ÚE~~-····GA~~· A __ .t:Á'~i¿T~~¡DAD,·· ~~-~iiALi, :\~~~,·~~~'.·~~E.~TR¡·.··LA.;R~0~;····.-· ,, .. -~.:};:'~ 

',_BELD(A-.DE GEORGiA '('i..AS~ DOS CAROLINAs •. .EJffR~:~'orRos. LA SUPRE-' . ' 

···· ••• ·· .. ···.. tiJ~cri;~::.~.:~.i~:;·:.-:~~t~~~;f f f ~:.:;.~;¿:F~~ 
'• -:·· .. · .. ·vi::1t,RE.$pETADAS SUSPRERROGATIYAS':coN .EV·SJ~P.t.:;E: R~SPEJt>,Ai; DE.;. 

REcHo.~ N_o ~~c1EN~ .. éA~ci ,¡:Los DiC:TAoos pbfrúCó¿,- ~oR.f1u~;.:,:.;.· 
. FUERTES ·QUE.· SEAr(Esl"O.~·. EN ESTE; ORDEN DEIDEAs, HUCHAS DE~;1- ·' 

SIONES~ DE. JEFFERSON FÚERON BLOQUEADAS PO~ L_A SUPREMA CORTE; ;. 

QUE. LAS DECLARÓ ÍN~ONSTITUCIONAL~Es. JEFFERSON. ANTE ESTO. SE 

EXPRES~ DESPEÚIYAMENTE DE LA LABOR DE LASUPREMA CÓRTE CON -

(25) HUGHES.,CHARLES EVÁNS. "LA SUPREMA CORTE DE LQS~ESTAOOS-
.. ' .. UNJDos•. PtlXJCO. FONDO· DE CULTURA ECONÓIUCA. 1981. PAG.-· 

29,~ ' - ' 
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ESTAS .PALABRAS: 

"SIN COMPARACIÓN POSIBLE, EL MAS D~BIL DE LOS TRES DEPA.R 
· TAMENTOS DEL PODER, No TIENE LA MENOR INFLUENCIA NI SO

BRE LA ESPADA NI SOBRE LA BOLSA; NO DIRIGE EN ABSOLUTO -
LA FUERZA NI LA RIQUEZA DE LA SOCIEDAD Y NO PUEDE TOMAR
N 1 NGUNA RESOLUC l ÓN ACTIVA, 11 (26) 

iCUAN EQUIVOCADO. ESTABA JEFFERSON! LAS DECISIONES DE .. LA- . 

DE DECRECER,~N .• PODERf o i s.Ú~oRi ALEC 1 ERÓN; 
·., .· - ~ -:::·~:·~--·-. ·-.. · ~ .. - ,, . . ,_ .,_¡,_,~-; 

'~-;""·_'<. ·- • - :. ' -· 

TA~~1:~N. Fu~·FAMÓSA LA opos1c16tf DE. LA '.CORTE.HA ·LA Pót.b-i 

· ·s~r, ·· · :~::~. ~~~~t~;:;:.:.t~l~.•~.:·.•~. ~~~2;~.f~·l· ... ~~.··~~.·.··~.·.::.: .. ~.·~.~!'! .. ::r.r.I.-.;.•~.: 
·.:._~ r·;. '·'"'7./;' · -

:.:~J~;:i{~.:~~?P:~ii,~~-f:~~:~ rR~~'.~~~~~~:~.~~cH~.~.;t.~fü~f ~.~.·:~~:sjj~~~~Jf~i.~4c{S,~~e~:"~;: 
:. :.:·/::~:H~·;l~~:r~.RPRETE 'oe7 'tA' CóNSTITUC·IÓN· •. ··f'."ÉRO .. QUE'ENEL' CASO, QUE:l,iE,~ · .. ·· 

<i:'iKf~,~~~~~~~~~.t¡"j:~~.~r~":0i~Z:át~~:~i;:=~B·• · 
; ,,';.: TRAfÜEDAD'.EN sú •POLÍTICA FINÁNCIERA~ CUA"DO EL;:PIAGISTRADO CH.º-, . -· . ., , , . . . • - . , . - . e , . ~- -

''.', ·:;;'. •. SE. QUÉ.SUPUESTAMENTE '.SECUNDABA s.u POL fTICA• •e.t~~8úó~.LA "of>.L, ... : 

.·.:' .·~·;o,~'·D~.~A-•CoRTE. ··QUt(~~:CLARABA ·1Nc'c~~~TJTUCIONA~c~Á :EMISIÓN ... 

LA TESORER~A.' ':. . 
~!, · .. ·' ' 

·:·,·_. 
' - . ' . :. ,. -

c~~o.e~c~NT~~s.Esros ·eJ~MPLos ·EN:EL s16Lo PÁSAoo. 

TAMBltN:ENCONTRAHoS EN EL PRESENTE SIGLO ALGUNOS~ LA HAS so
:_.NADA· OPOSICIÓN DE LA CORTE LA ENCONTRAMOS QUIZA EN EL PER(OOO 

<2. 6>.A. GAVIObA CAR~OS. ··EL. PoDEIJ DE LA SUPREMÁ CoRTE .DE LOS-
. .. .ESTA.DOS·.· NIDOS ~ OP. CIT. PAG. 2. 
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DE FRANKLIN DELANO ROOSEVELT. Es1E PRESIDENIE SE DESrACÓ PüR 

SU POlÍTICA DEL "NEW DEAL". PARA LLEVARLA A CABO TUVO QUE -

SORTEAR LA SISTEMÁTICA OPOSICIÓN DE LA CORTE, QUE DECLARÓ A -

SUS PRINCIPALES DISPOSICIONES, LA LEY DE PENSIONES Y LA LEY -

QUE REGULABA LAS.ACTIVIDADES AGR{COLAS, COMO INCONSTITUCIONA

LES. TAL FU~ EL IMPACTO DE LAS DECISIONES DE LA SUPREMA COR

TE, QUE SE.PRODUJO UNA ESPECTACULAR CA{DA EN LOS PRECIOS DE'. -

LO~~~RODUCTÓ,S AGR(COLAS• LAS PROTESTAS DE LOS. SECTORES LIBERA 

L~:;::SE, ·D~~TÁCARON FlJERTEMENTE Y. EL MISMO ROOSEYELl, 'EXCLAMÓ

QUE kl}PC>beR ºJu~ÍCIAL E~ EL •úN1co CABALLO QUE "º JALABÁ AL-

. PAREJO. DE Los oT.Ros Ílos <oev!Ál'IEHTE SE· REFERÍA A Los oos Poot · 
:' :-•• > •• ''-. 

· <Res PoLfncos> EN .E.( t;oatERno NORTEA"ERÍcANo ~,. · 
.. ' ..•. ; , .... , '• 

, > :. •• ::' ,( __ ,,.·.-· • 

'·. i::?->.~~:,;V' ESTA '.SER JE. DE DATOS. REVELA, PUES.· COIU> LA _SUPREMA CORTE I 

· ·• ·:t'i''s~ltf ~ttE'~IDAD··~E ri~uRRlR A i•n,-EN:ros. sEcEsro.lis-rAs~ •. ,Nl 'A.DEsA···· 

·.';{~:'i,~!~~-;~lL~Y;~~~zu~~RAaA.~ErtER.EN··.c~NT.rco,L_ A:L,/Au.TORJDA~ •. t
... E~ECUTlYA fEDE~L i MEDIANTE' EL RESP_ETO IRRÉSTRICTO DE LA '.'°"E-"" 

.T~·-oE:-~A CoNsT1~uc:1óN. OeLlGANDÓ_.AL EJEcur1vo'FEDERAL A DE

:~;UR~R'SIEM~RE sus 01sPos1c.10..És. LA CoRT~ LOGRÓ EL RESPETO .v
.. ":(:,.: ADMÍR~c:_iótf' DE LOS CIUDADANOS>NORTEN'IERICANOS> QUE ViEROK -

ENÉLLAUNEFEcTÍVOGARAllTE DE LOS DERECHOS;Hw.ANOS. 

A ESTO HAY QUE AGRE&AR.-QUE LA CORTE EN ESTADOS UNIDO$. SA 
' ' ' ' 

BE ll"IPONER RESPETO. ENTRE LOS ATAQUÉS .QUE SE LE UNZAN POR -

. CIERTOS DETRACTORES ESTA EL DE QUE NO RESPETE CON FRECUEllCIA-
. . . 

LOS PRECEDENTES, E"L YEHEIEllTE JUEZ. HOlJES PROTESTÓ CONTRA E.l 
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TE ATAQUE. DICIENDO QUE SI BIEN SE DEBEN RESPETAR LOS PRECE-

DENTES. LOS JUECES NO ESTÁN CONSTRERIDOS A •RESPETAR UNA DEC~ 

SIÓN QUE SE EMITIÓ EN TIEMPO DE GUILLERMO EL CONQUISTADOR,• -

HUGHES ELEGANTEMENTE RESPONDfA CONTRA LOS ATAQUES. MUESTRA 

DE ELLO LA TENEMOS EN ESTA OBSERVACIÓN SUYA: 

" ••• vo NO LES APENARfA MÁS PREGUNTANDO CUANTOSHABfAN -

LEfDo ANTES LAS Of>INIONES DE LA CORTE. CREO QUE Es DE -
_ LM1ENTARSE HUCHO EL· QUE coN TANTA FRECUENCtA •• v DESDE si 

· tro~·eN • Qüe ESiAMos ~ l\cosl'uMaRAi>Os •. A RE e I"ifrR llNA 0R1 EÑTA-. -
-c1oiíi_~;i:sE, EMÚAN .J~rc1os coNDÉNAToR10$ REsi>ecTo A FALtos.: 
DE.91..C.ORTE SlN,c;ti:!E L()~ CR(T1~9.S LOS.~YAl\l.LE(DO V:.SfN .;._ 

- QUE '.CONOZCAN .MAS .QUE UN KE_RO REPORTE SOBRE'•Et SENTIDO DE' 
LA i>EC1s1óN. _- UNÓ'.DE Los. MEJORES EJEMi>l.os: QUE PUEDO ,c:r,;.
TAR AL __ RESPECTº .. º~~RRIÓEL~11 oe· JUNIO i>{~963~. cU,AN~ _ .. 

> - - . . -LO~;. ~(i,IS.TRADOs,:~( ,LA SUPRE~ C?R'fE CL~R~~_:nouG~S. /~9Yl 
-- ; < , •.• • : ";J~~R~y'f, JO<DI M0,~:>:~9R;:E.~~R 1 TO ;.~~~.T~AS •-'?-~:~!l.~ES_. -~Ppy~~IJ(). 

•·· . ,. __ ,_ ' _/:·üifA::.sENTÉNctA. .Qlie::::oestRu r A c•1 eltTAs · Leves7:E&TATALEs 'EN·:;::.~ 

-?·v··•C;<••'·--/t~·~)iuE se A1(r§1fi_~·~-~ ~E:6·~-1~~~ ·A __ L.A~~~éru~·o~:J~~c-:'..·- _ 
-"':,; <-B(BllAY LA.·RECl;TA°ClÓlfDEL PAl)RE:,NuESTRoéc()Mo•:EJERCJ.CIO~ 

oE'vol:osE-N. LAs_Escueú&PoaL1_c.\s.• <21> ·-·-

CóN·Tooo Lo exPuES'J:o. auEDA EN: cLARo QUE LA sAvlAv1ál.

DE,L~-~uN~~6N JuRls»1ccÚ>~Al No R~srDEeN QU.E·~~A PERF1uoo~ 
· POR PRIMERÁc~EZ El PRINClPfO-DE LA SUPR,EMCfA CóNSTl_TUCLONAl'.'." 

· o· QUE sus JuEcEs. SEAN MUY. iALENTos~. o we se HAYAN ENCONTRA 

ºº 1N~Luroos· ~eoR. 1NsP~~c.10N 01v1.U.··~ cOMO lllARS8ALL LA étA 

VE DEL ~xúo FU~HA~ER ACOGIDO DESDE UN PRINCIPlO. CON TODA

lNtENSIDAD~. Y SIN ESPER~R A QUE El EJECUtlYO DESARROLLARA •lllC 

• (27) HU6HES;,, HCARLES EVAIS. •LA SÚPREM CORTE DE· LOS ESTADOS-
, UNU~os·~ -op. en. P'G• 29. 
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CAN{SMOS DEFENSIVOS~ TAN EFECTIVOS, COMO LOS QUE EXISTEN EN -

M~XICO, SU MISIÓN DE CENTRO EQUILIBRADOR DE LAS RELACIONES EH 
" ) ·'" 

TRE EL GOB 1 ERNO Y LOS C 1 UDADANOS, PROPUGNANDO. PARA EL LO EL 

RESPETO FUNDAMENTAL A LA LETRA DE LA CONSTITUCIÓN; CLARO, 

HAY QUE CONTAR OTROS FACTORÉS, COMO LA CAPACIDAD QUE SIEMPRE

HAN 'EXHIBIDO LOS JUECES NORTEAMERICANÓS Y LA PQCA CON_TAMINÁ--

:i .~JóM)'DE IDEAS ADMINISTRATJYAS FRANCESAS. QUE ESTOS HAN TE~J,.. 
":~'.-): fui:?: stt.: EMBARGO¿ INDÜDABLEMENTE EL. FAC~~~ c~~YE ·. i:uÉ LA COM--

.:_ ;;·-~Reri~fa~- ret.~riÁ~A:;/c~Rrt~Á:-~e T~vo eL<~~óE;'·.;:..ü~.¡-~¿·Ésl:•~:; 
OOUNfDENSE DE su FUNCÍÓN EN-El"SÍSTEMA JÜRfDJCÓ. EsA CIRCÚNJ.'. 

::.fAlli:1A~.- LAMENT~BL:EMENTE •• F~LJA ~" NuÉsrR_o s1s;~Á- JuRfo~co,: v· 
'poÍt ELLo:Nos.:ENchkTR-'Mos•.coN ú:., . .,Roa~EMA';DE CiWf LA JuR1sPRu-'."· 

./;\<-.:~e1~i-eN MATEl1A' tiEL~~Es • iN~o~srn:utlortAl..~$,(No_es oal1GÁ~ •. 
·_;:is:_,f9~-í~~:-~~~":':lit:i.t;~s~~tt~,{.; .... :: .... - , --:.,.:_., ... ~ . ;,,.: -.JJ,:Y)· 

-~ ., 
.. _, . ~· . 

'::· 

'. . . '. ~~ __ J:·>.-.···.'._,·::·.=-·_.: __ • ... «:_._-_,-' :•:/§i>·' e . -

·. ·. ·, --~ .. - . :·: . . ' 

~ ,·. --'.;:_:_:_ 
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1.2. LA JURISPRUDENCIA COMO FUENTE DE LA LEY 
·EN EL SISTEMA NORTEAMERICANO. 

EN TEORfA, LA JERARQU(A DE LAS FUENTES FORMALES DEL DER~ 

CHO ES ESTA: 

. QÜE ·ES EL PROCESO .POR EL CtiAL: UNO :e 
·.· ~ ~~í.os' -~GÁ"O'DEL• .. Es)-AJ)() :FORMÚL~l'f~ 

. . -. ~ ,,o(t•é>ftui.6Att 0efÉ~ttlNAaA~. ltÉc;l..A~ 'J~; · . 
f(fD.ICAS.De._OBSERV,\~Cl_ . .\_,GENEff,AL•;A: .:- _ 
LAS: f?U_E SE' DA El ~(J"BRE 'ES}'ECfflCO;;; . 
DE''LEYES .• 
.. -., 

ES -.. usó l.Wl.ANTADO EN UN~ •. COLEcT l. 
·YIDAD~;v-cO..slDértAoO •. ~-_!!STA ·.cO.,o: .. ~ < 

•-i-:~:~~~~t~~~:~~~~tT:~:~::~ti~~:~~-.-~·· . 
. , Ei{El' CONJJ.:i~'~é~~~.-i.c#ioJ. v·'oo~-' . 
. -.'!_RINAS CONTENIDAS EN LAS De_.CISIONES 

DE LOS TRIBUNALES.• (28) · 

PERO• PUEDE. SER.TAMBlfN F~NTE.:FoRMAL DEL DERECHo LA Dok. 

: T11i~A·.rs·1~MPRE ~- ~"" 01s~Ós1c10ti Le61sá'r1vA te oToRGuE TAL 
.é.\~A~TER. ·. . . ' . . . .. '. . . . 

•u. DOCTRINA.·- SON· LOS ESTUDIOS DE CA~ACTER CIENT1 
FICO QUE LOS JURISTAS ·REALiZAN ACER 

CA DEL DERECHO, VA SEA CON EL'PROPQ. 

C28) GARCIA MAYNEZ, EDUARDO,· "INTRODUCCIÓN Al ESTUDIO DEL DE
RECHQH. EDITORIAL PoRROA1 S.A. Mtx1co·. 1979. f>ÁG. 51. 
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S JTO PURAMENTE TEÓR 1 CO DE S l STEMA T.! 
ZACIÓN DE SUS PRECEPTOS, YA CON LA
FINALIDAD DE INTERPRETAR SUS NORMAS 
Y SEAALAR LAS REGLAS DE SU APLICA-
CIÓN, • (2B) 

ESTA .IERARQU(A DE LAS FUENTES FORMALES ES APLICABLE IN-

CLUSO EN EL SISTEMA ANGLOAltERICANO. LA CONSTITUCIÓN ES LA·-

· ... ·L~v:sukR~MA EN.ESTADOS llNr~s-oE·~tfirC:A •. _ .••.• -~ Lo'D.lsPUesio-.ÉN~ 
···. · ·· ~;El¿\ oi~eN:·~eRiRs'~-~-~;··A~TC>~1ÓA~E~--E~TooÁs :~.:~~~:·u;,~c.,t:.~~~ 
·: •·;:.~tl-uAéÍ:oN~'s.:. ·TÓDA', ~~y·.·.~ ~~T~ ~f A;~TO~IDAD,C,«>,!l!M.";~,:~·.·~~·7.' 
, •. ,, •. _., .• ,:~~NSTf.1Uf:fól'l. DEB~•-S~R.·~ESESTJMADO·POR. JNCONSTITUCIOMAL;:.' "" 

.. ·.~;<)J.~ft~!>~~: .. :,' .. ·-·-.'.,. ·-- :· ,. - . . . . , '";:_~m . 

. :~\~i¿llE'1P~~~~!~~,;'~i 
'" , ·,:~;~ ~ :-· ·~ : .. -· -- ¿. ..~·;:'-.::,:_ 

• · · ·• · Y~RIAS soit LÁs.c.úsÁs· QuE po~~ DEST~CAR:coP.> G1ElliEAA~· .•. , 

. ·<' -:"; . 
. ,· :. 

'A>.::. LA ··-rekítiNOL06fA GENtiucÁ G°UE. EllPLEA: LA" cowsr1T~ 
':c16if~ >. ·~ : · · .·/'.~ 

. LA C~NSTJ;~~JÓfl·, A DECl~·DE LOS EXPERTOS Eff DERECHO 

·,·. ~NSTITUClONAL lloRT~AMEllJcANO, ·~~ CARACTERIZA. pCm DEÚ".I. 

. TAR LAS FUNCl0..Es QUE H~~RAN ÓE oESEllP~~~.LO~ óRGANOS -
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DE GOBIERNO EN SUS RELACIONES ENTRE Sf Y EN SUS RELACIO

NES CON LOS GOBERNADOS. PERO MAS QUE SER El PARAMET.RO -

PARA MEDIR El RADIO DE ACCIÓN DE LAS AUTORIDADES, LA - -

CONSTITUCIÓN ES UN PARÁMETRO QUE EN POCAS PALABRAS DETER 

MINA CON GRAN ACIERTO LA COPIDUCTA DE GOBERNANTES Y GOBER 

NADOS EN.LA UNIÓN AMERICANA, TAL Y COMO LO DEMUESTRA .LA-

- SIGUIENTE APRECIACIÓN: 

.-.,~~ Co.~S_T·f~upóN~'.'."DléE EL·MAGJST.RAIJO;STORY.~-7~ H~i~ . 
. ·,BLA CON UN LENGUAJE GENERAL, 'No-ENTRÓ EN LOS'PROP~ 
.. , SITOS.ÓEL PÜEBLO~ AL DAR FORMA A ESTA GRAN CARTA DE 

> .. NUESTRAs •. LIBERTADEs.- DISPONER ,.,f,.ui::rosAs ESPEtfFICA 
.: cÍONES',DE'SÜSPOJ;>E,f~Es/ NI DECLAR~JfL9S ftEDr·o~--POR.-. 
<-f~~:,cuALES_ ESós' PO~~ES DEBEN i.4'E_Y~~SE A_-E..IE_C_U.;. :~.'.":' .·· .. 

. _ C'l(5N'.:'.; ·u __ CONSTI.TU(;fÓN DE NÍNG~~:_MANERA -~~RTIC:)PA 
•.. · ·._. DE LA P~OLJ•UDAD DE;Uff:.CóDIG? PpLJTJCOI ·POR; su NATJL 

: ,~f:;,{,]~¡i~~~if !~~~til:!@I~ 
• ; -'NO REGLAS PARA UN PRESENTE TRANSITORIO:. SINO PRINC.l 

., -·~1-os PARA uN Í:ÚTuáO s1~ttPRE EN ·exÍPAles1óN·~ -<~9> · _.- ·· 

. . . 

. .. . _. _ ;a:_sENTioo AltPuo DE LA cC>Nsnr.ucíóN susc11'.\, MUcifAs · . 

. JNTERPRETACIÓNES SOBRE SUS DISPOSICloNES, CUANDO .SE HA,;. 

' IÍLA;':DE QUE LA ESF~~--DÉL GOBIER~O FEDERAL .ES·LIMHADA~ - . 

. . ~L~UNOS EXPERTOS y GO~~R~TES TOMAN EllESTRICTO ~~lllTIDO 
01c;Hc> p1iiNCi1>10. OrRos i.o INTERPRETMl'_MAsMPLiAMENTE. · 

LA CORTE. AL ENCONTRARSE CON LA CIRCUJISTAflCIA DE QUE LOS 

(29) SCHllARTZ. BERNARD. •Los.PODERES.DEL 6oa1ERllO·· ~xico.·
. . U~l.A.". 1966. PM• 10. ·. . · 
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·ESTADOS PROPUGNABAN POR LA INTERPRETACIÓN.ESTRICTA DEL -

PRINCIPIO EN CITA, 'DETERMINÓ QUE TAL PRINCIPIO NO DEBE -

INTERPRETARSE ESTRICTAMENTE, PORQUE LA.FEDERACIÓN DEBE -

CONTAR CON EL CÚMULO DE FACULTADES QUE SEA' NECESARIO PA

RA EL CUMPLIMIENTO DE LAS FUNCIONES QUE LE ASIGNA LA 

CONSTITUCIÓN, PARTICULARMENTE FAMOSO A ESTE RESPECTO ES 

-,}:: -.-... ~~~~~~;j""N1~i9}~oc~:~t~~ ¡;:;~:a~~L~,:~~~} •... 
· --· .. -: 1·00Neo .. :·PARA DESEPIPE_RA.R. esTA,:·FuNcroN::-~ne- F1·J'A1f··-et-'SENT1DO- -., ·-.<~ 

De>~A ~i~~-i:• TU.e tóN ·• MjÍ.5 . QUE u .. eollrE •. · .. LA <c~~fe' ~~ ·El't • ~- ~:. 
FoR'1A· oECis1vÁ·esrA:·¡;llf4c1óH .• Eeoit eii.o. E:i PAPEL. DE u·~:: 

.. ~:::t:.~é·.:: y 'J~~i~PRUDENCl.~t ~~:~ERFiL6' E~.:~ORMA TR~SC~~~Tf 'EN EL .. 
~-:y.~~.'.'.~ ... ;.'.;·.~~:·.~.·.·.·.·.:~.-.·_' .. •.·.·.: •. : ... : ... ~.·.·_·;. RECHo'· No· R' TEªª .. ERI. CANO.··:: ' . ··'1··~· :.~·-.: .. ~- .. ' 

1 

: . _. . "" " i·"' "'-:<.y '': .• :'.'' :. ,. 

' _;;·:;?-~~-~~~¡!~!/~~;:_ ~ '~:l··.1.·-.·.········.:_:.-• .. ·.uB;.,:u•'s(hDOf ;.,s: :y;, •.... ·-L~··o;ARS)~ .. ·~C~OCL. ·.;O~S··E.·.············sl;;:N·,'.·G'~L· ~.;E·'.;As··,EiSf f c.;_:.; .•• i.: '. · .. ,.,.;':, .. ~.'.· .. ·········.' .. ·.~.·.·· ·.· \i:}f;>; · nv . · ·· · ~ 
>i:;:;·~::~·:,'.)~,<~-~>:·~·; _, ~',;-~; ~,,.. . ~·._ ... : ,,., :-:--\ ",,_;~}/',. - . 

·: ... -;/·- -

. .. Á LA ~~;::~;·;~:::.::r~::.,;~t~~~.:Z':~ .. 
. ANINIDOS POR LAS IDEAS :~. LI BERTAO'-,V DEMOCRAC f A'. QUE MAN~ .· .. 

'· JABAN, Los·, PENsÁrlJRes PRQGREs 1 sTAs· DE '·AauEd.~s ir EHPos. ;. ~· 
(;t'·~~.~LOOCKE~' :L,\·~·};~.o~~~~·~}nE."_f~LA·o.~~,~~IVl°-AD·~·.::· .. ·. 

• Uft GóB IERNÓ COM ~l.o· ÜOS ,PoDERES,;.EL EJEéUT fVQ Y EL ~UD.L ' 

~'1Á~] v LA oRGANJZA'c1óN .DE u·· s~ÍEDAo''oE -: ... ÓPIETA~ros•, 
~N~~Ra,f A i..os .COLONOS INGLESES. · PER~ ~~T~s NO sdLo ·sE-· 

LIHITARON.A coP!AR;LAS:<1DEAS DE LOOCKE. LésoiERoN IN--

.· CLUSO CONFORMCI~ PROPIA. Y ASf TENEllOS ESTAS CJACUNS-- .. ·· 
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TANCIAS :. 

#LA CONSTITUCIÓN NORTEAMERICANA 'sEFIALA UN PROGRESO
EXTRAORDINARJO, A PARTJ.R DEL ENSAYO DE LOOCKE, No
SE LIMITA A SEGUIR A ~STE MUY DE CERCA, SINO QUE I~ 
TERPRETA Y CLARIFICA SU DOCTRINA, LOOCKE, EN LA A1 
MÓSFERA TRADICIONAL DE LA POLÍTICA INGLESA, NO CRE~· 

VÓ NECESARIO OFRECER MEDIDAS PARA RESOLVER UN CON.--. 
FLICTO ENTRE EL DESEO DE.LA MAYORÍA Y LOS DERECHOS.., 
NATÜRALES DEL IND1vrnuo o DE UNA HINORfA DE tsros.~ 

.. LA' CONSTITUCIÓN NORTÉAMERICANA SE ENFRENTÓ 
HÉN.TE CON ESTE··PROBLEHA;~;~j;~~O>. .. . . 

.·._.• .. .,'··' -· "···:·;'.·,· . ·.·-.e_'.,·". _,., -

..... , .. ~-

• :AS't~. c;í.}'énó PlfoYÉCTADA LA 

'EN' E:t::sjsrEi.Á Noril'e~fiteRfcA'4o' • 
. ' -~-· . '_:;·;: l"''. ·,-_ ,."-~· .;'/' " 

~ :_:~_· .·: .. ~. '. -· -; -.~ 

~· <:I~ ·;;·;;~~~JJ!i:;~JJ~~flri~;~~~f !~~il:,,,;r 
N x~::. 

0

INDICA·QUE'cEff'LoS.'ºpidtEROS AROS i>é·v1'0A.i>E;.LA NÁCfóN,:LA -

:;x·· .... ::'.·:; ::~;JB~~~~~l.~~~!tz~¡:· 
··. PÁRA:QUE''.DEFENDIERA. LA. PRECARIA s.núACIÓft'NAClOllAL'• •. No~• . 

. ~ .. ~~; ~~ PODfA EXIGf~::·~l~ES~iOS •1~ ~JERCÉR: :'.~~RisDJCCl6N.---:· ·':p~~-d~.- pQ ·.--

;.• z>t¡ HACER tit,•·:,N.TE~~~~~· (~its1-~~~-E~ u;.,_FeDtiltAClóN_:; 
· f:u~R1EYA~1cÁ. AlicÁiitiAoi.LA. 1~oe;k"oeNc1A. LA slruA 

..... · t~ÓN NÓ FUE MEJOR;··.· E{C;..GRESO feDeRÁL:SEGUfA SIN PODER 
. ' ··:'J.. - , .. 

. '· ESTABLECER· IMPUESTOS OBLIGATORIOS A .NIVEL NACIONAL< LOS . . ' .. - . . - ~ . . . . 
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ESTADOS DEFENDÍAN VEHEMENTEMENTE LA T~SIS DE QUE EL Go-
Bl ERNO FEDERAL ERA DE FACULTADES LIMITADAS Y, POR LO TAtt 

· TO, INCAPAZ DE "INTERFERIR EN ASUNTOS DE SU COMPETENCIA

INTERNAH, ERA NECESARIO QUE lfffERVINIERA LA SUPREMA COR 

TE, PARA QUE LA AUTOR 1 DAD DEL CONGRESO FEDERAL FUERA RE 1-

. V 1ND1 CADA, As f, TENEMOS EL PRECEDENTE DEL e.ASO "McCULLO.CH 

·':'- VS. MARYL,AND'", CASO EN EL QUE FUE CLARIFICADA LA FA-

CUÚAD 'DEL .. CONGRESO DE LA UNÍON PARA DICrAff,TODAS LAS Mi, ' - . ' , . . . - - ' ". -~ . . . . -

DIDASQÜE' SEAN NECÉSARIAS PARÁ'.DESARROLLAR',LAS FUNÓONES 

gué LE AstG~A,Li C~N~T1Juc16N} ENE~;os ilR~¡;,os:>··· •· ... 

. --··· 
",. , . , .... :.: ~ 

... EL 'iioe1ErfNO.DE LA:UNIÓN. AUNQUE CON PODERES LIMITA· 
·nos;. e's suPR~..0~;. Es EL GosiEÁNo DE ':r0Dos1 .:. :. RE..::. . 
. PRESENTA A .TODOS \' OBRA PARA\TOOOS. EN OTRAS 'pAliA..: 

.:eRÁs •. ;eseGoaiERNO. ·ELE6J.¡,01POR·:EL··PUEBLO. 'l>E:Toóás;.; 

•. ;!~~i~~7:~!~~~~~~~!:~¿~:,~·~i~~~~~=i~::~P~~~~E~~~=~~-- ···i::.:.'.(~:; 
FÁR~ e> J:)EY~'~"+!?s'-AfJYf JJE~ PUEBLO DE·'LA·:.UNlóN:c;>~A.. .·•.c. 
SUS LE(il SLADORE_S"'. · · : .. ~:: ·.,. ·· ·,; 

-:.·-'..!_' 

DL.~ LA cÓNFORMCIÓN' DEL GRUPO DECON'STITUYENTES Quf El.A. 
BORÓ l.A cONSTÍ-.1'.UCJóN •· . . . . . . . . . . . 

' '" . 
A DIFERENCIA DE LA SITUACÍÓN IMPERANTE EN OTROS PA{ 

'sEs. DONDE: LÓs coNsTITUVENTES ~o ERAN EsENcrALMl:NTE ABÓ-, ·•·· 

G.ADOS o PROFESIONA.LES DEL DERECHO. o GENTE CON EXPERJEN--
. . . 

ClA EN LA FUNCIÓN PllBLICA. EL GRUPO DE<CONSTITUYENTES -

QUÉ ELABORÓ LA CONSTITUCIÓN DE LOS ESTADOS UNIDOS DE. AM{ . . .. .· 

<31> FRlBOUR&. ~RJÓRIE 6 •. •LA SuPREM CORTE EN 'u HISTORIA -
DE LOS ESTADOS UNIDOS" DE ~RlcA•.11ttx1co. LIMUSA. l9ti6.--
PA&. 52. . .. 
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RICA SI SE CARACTERIZABA POR ESTAR INTEGRADO POR PROFE-; 

SiONALES DEL DERECHO, TAL Y COMO SE DESPRENDE DE LA. Sl-

GUIENTE ACOTACIÓN: 

"DE ESPECIAL lMPORTANCIA FUE EL HECHO DE QUE CASI ~ 

DOS TERCIOS DE LOS CONSTITUYENTES FUERON MIEMBROS -
DE LA PROFESlÓN JURfDICA, DIEZ DE LOS CUALES HABfAN 
SIDO JUECES DE LOS ESTADOS, ESA PREPARACIÓN Y EXPf_ 
RIENCIA EN CUESTIONES LEGALES ERA ESENCIAL, SI ~L -
DOCUMENTO QUE ELLOS REDACTARON HABfA DE RESULTAR --
UNA CARTA PRAcncA DE Gos1ERN0. MAs sí'EN,QÜE· uri"e.:.. 

. PRODÚCTO .DE ESPECULACIÓN 'ACAD~MlCA~. <32) 
_,.·,. 

-·:,-;. . .. •' . 
' .. - ~ 

E>~·-' LA AFIRr-ÍÁc1óN PERMANENTE DE LA PRIMÁ'cf~ DE LA C~"4s'.; 
· -Xi:r rllc16N 'QüE HA REALIZADO LA JuRTsf>ituÍ>.ENCIA. · ,, ·. · 

•· ~;;í>Eso~:sus .P,IÚNCIPIÓS~ y A LO.LARGO:DE TODAtA, V.IDA-'. 

1 "~f:~!~; i ~HAL º~.'.~ci:s,: EstAi>~s·. UN.1 ~s: DE·. 't~~~fA;i::[A;~f~~j-~-h ·· ·· 
... ·,, ·.~. ;sJE"PRE •SE, HÁ'DIS'tfNtfüioo 'pofr,LA AFl~cró~:étÓNSTANTE'._,:;::;;,. 

-. '.' ·.<::.~··_.·J:_. <~ .; ··.:': ., ,,_,.,,. ,"·. ~ -· :.,.:~::~~..:<;·<···,~·:~ .. '.> ·,_ .. · .. ·.·' ·' ,_: >".: -·._-. ' ,'-,-.. : .:: . . -- _,:.;.:··.:-: ... ".:<J' ':~·:·--~- .. _~<¡:··::";::· 
QUE .RE~LJZA, DE' LAéS,UPÍIEMcfA~:c:oNsn;ruc 1 ÓN~L-soBRE 'cuAil;.~ ;, , 

:g~f1~;::1..~~{~~~~~~~ .(J;fEDERAr:~~~· LA c~~T~ARf~'.;: -L~s MAi:·~-· 
FAMoSÓS CASOS DE JURISPRUDENCIA: DE .LA SUPREMA CORTE :HAN'.,;,:· 

veRsADÓ· soeRE·LA ·1~ioNsT1TÚcí<>NAL.IDAD•oE Liif~··Fen~iiAles. •·• • 
. 'i LOCALES. LA c;o~l-e: EMITiENQO'-sli JuRJSPRui;E~ciA. HA -:~ 

SALVAGlJARDADO LA U~JDAD;DEL, ORDEN JUR(Dico. .'SALVÁGUAR,-.;;, 

·nANoO LA.utUDAÍ>~ LÁ JuRISPRUDEf'CIA HA OCUPADO EL 'ptÁNÓ '"" 

P~INcÍPAL DENTRO DE'_ ti ~ERARQufA oe us FuE~TES DE L~Y - ·· 
'EN eí..'sísTEMA NORTENERICA~Ó • 

. <32> SCHNARTZ• BERNARD. •tos PODERES.DEL GoBIERllO·. OP. CIT.
.PAG. 17 •. 
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ESTAS SON, PUES, LAS CAUSAS QUE HAN SERVIDO COMO IM 

PULSO PARA QUE LA JURISPRUDENCIA OCUPE UN LUGAR PRIMOR-

DIAL DENTRO DE LAS FUENTES DE LEY DEL SISTEMA NORTEAMERL 

CANO• POR MEDIO DE ELLAS PODEMOS EXPLICARNOS PORQU~ LA

JERARQUfA DE LAS FUENTES DE LA .LEY NO OPERA EN FORMA OR

TODOXA EN .El SISTEMA NORTEAMERICANO, Y YA QUE HABLAMOS

DE LEYES 1NCONSTITUCIONALES, CABE ESTUDIAR A GRANDES RA~ 
. J 

GOS EL SISTEMA DE DECLARACIÓN DE INCONSTITUCIONALIÍ>'\D DE. "'" , 



1.3. LA DECLARACION DE INCONSTlTUCIONALIDAD EN EL -
S 1 STEMA llORTEAMER 1 CANO. . ORGANOS ANTE LOS QUE
SE PROMUEVE LA IHCONSTITUCIONALIDAD. 

ANALIZANDO LAS PARTICULARIDADES DE LA DECLARACIÓN DE IN

CONSTITUCIONALIDAD DEL SISTEMA NORTEAMERICANO, EN PRINCIPIO,-. - - . . . . 

. NO. POO,E~Ós ENCONTRAR .N.INGÚN DETALLE EXCEPCIONAL QUE SJNGULAR1:~ 
·(:E A'Ei:;TE ·s •.. STE".fA;> •. L~ ,INCONSTITUCJONAL.IDAD:l:)E UN~ LEv'.o;Acro 

A~roR101.n:se"»Aficü~Niio lisiA.'l.iv o·Acf.O":coifl'~A~r"N. Á a -··.:. 
. ·~·· cri:~~fÍiuc ¡ 6~ .' · . A'$f :; '.iEN~~o~ •.· t·A ·s Í GU Í EN'T f~~·RÉc Í~c 1 Ó~: . 

..... ':•-'-

·•· :~~:~~ 
._,-.. 

- ~:~ ~ 

'.J>:~ 

el 
.:;2fií 
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PRINCIPIOS RECTORES DE NUESTRA ORGANIZACIÓN SOCIAL, TAL COMO

PUEDE COMPROBARSE DE LO SIGUIENTE: 

!.:'· .. ' 

•f1ART(NEZ BAEZ CREE QUE LA ESENCIA DE LA ACTIVIDAD ~URIS 
DICCIONAL ESTRIBA EN LA FUNCIÓN DEFINIDORA DEL DERECHO -
APLICABLE A( CASO.CÓNCRETO, LUEGO TODO JUEZ Y EN TODO -
PROCESO APLICARA LA NOR"" QUE JUZGUE ADECUADA Y EN EL --
~A .. C~J.DE QUE ESE .PRECE~TO RESUL!E AtfflCÓNSTITUC:ÍONAC''NO
ur~~B,E ;C:UMPLl~ó PUES, DEBE ,DAR PREFEREN_CIA~ PR.~"."\CfA. Y ~ 

~=~::· ::0PCD~:~=y i=:=r:zL~ON:~i~~~~N~~~ D~~E~~s u~~~-
.. LEY. ,r,t~cESARJo_sERfA_TEXTo EXPRESO AL RESPEéT~;,PERo _No-• .. 
. •exI.STE. 'SINO QUE.· ENCOllTRNtPS DISPOSICIÓN QUE .OBLÍGA AL - -. 

. JUEZ LOCÁL Á RESPETAR ,LA car.sTITOCIÓfl y A "° ';AptfcÁR LE~ 
<vEs QUE :LA coNTAARfEN º sÉ os>oN&Alf " ELÍ..A~· u~> .. · · ,¡-: ~·'. :· . 

• ~ .- • ' •• 1 ';~:-, •• • • - ,. '.~·''' ••• ,~· • .:.:·.. ' ' 

•. ·.··2·, ~];s~g':{~;~:.::;;i':~2~'{:'¿~~~J~~:.el.:.~t~~.'?)~, l~:.·~.~··,~?Cl~:-:i011'f~~R~~~NA~- .••... 
• , ·VEREM05-·CQltO NO APARECE.,DISPOS,lCl.Ófl .. EXPRESA.DE U,';FACÚL'TAD-•DE ', 

~-, .. ·t: • • ·:,:.·~~~~si¡J¡,•~e LA·bOisnTtitfof.A¡}~~~ ~é-~s 1ives. NO ~s~[o' POR -

.· ... '';~i:~ (os JUECES LOcALEs. · suro ~ l..A: ltfsM' SÜPREM>CoRTE.• ·.·' . ' ,._ ,. ' . 

-~·GuEDA DÉ~ MANIFÍESTO,COH -ESTA OB~E~~CJC)N:· -,· ... H 

·,.«•LA R~VISJÓN 'JUDICl~l; NO SE MENCIC)NÓ ~SPEC(F:ICNIENTE EN-
' LA ~NS~TITLICIÓN. PORQtlE'•No s'e'.é:oNSIÍJERO NECESARIC). LA· Ri 

:',!i~~f)N .luorCIAL catild: UN. ~LE..eNTO ESÉiitclAL DEL DERECHO -- . 
ERA PARTE DElA .TRADICIÓN JURÍDICA.DE.LA tPOCA. LAS - -

···•· C:O..sT11-uc10NEs .EscRi'l·As · sE HÁatAN l"ResENTAoo cott0 FRuTo-
. ·,DE LA LUCHA COLONIAL POR UN GOBIERNO Ll"ITADO. COMO EN

.CORpORACIÓN DE LAS LJ"ITACIONES DEL GOBIERNO. LLEGARON A 
REPRESENTAR LA PROTECCIÓN BASICADE LAS .. (NORIAS y DE -
LOS DERECHOS DE PROPIEDAD.' EsA PROTECCIÓN PUDO. RESULTAR 

' . . . ~ ., ~. ' ' '. . . , ' . ' . .' ' . '. 

(3U CARPlZO "~JORGE. •EsTUDIOS-CóNSTITUCIONALES•. OP. CIT.
PA&. 35. 
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EFICAZ SÓLO PORQUE SE RECONOCfA QUE LAS CONSTITUClONES -
TENÍAN LA CONDICIÓN DE UNA LEY FurmAMENTAL. LA NOCIÓN. -
DE.TAL LEY INMUTABLE. DERlVADA DE LA PROPIA NATURALEZA~
ERA LA BASE MISMA DE LA JURISPRUDENCIA Y DE LA FILOSOF[A 
DEL SIGLO DIECIOCHO.• (35) 

SI SEGUIMOS CON ESTE ANÁLISIS. VEREMOS COHO LAS DIFEREN-

CIAS ENTRE LOS SISTEMAS NO SON SUSTANCIALES. SE DICE.QUE.EN:_ 

EL SISTE~ NORTEAMERICANO LOS JÚECES ESTAÍI HABILITADOS PARA:.:. 
DEcLARAR.lNcoNsT1Tuc10NALúNÁ· .. thw;·•Eri .. c.vfllio~;'.sE.AF:ii1Mi'Cíue::· 
er{ NuÉs~~~·:'.~ ~stE~ ~Á · úNt~A FAJ;tTÁDA · PÁ!tA.· ~A¿~~ LA· Dect~~A~Jl 
RJA o~' lNCONSTiTUCloNAUDAD.ES'LA~SUPREMA, CoRT~:~· ~SIN E-;.BAReO.-· 
~ .. - .. ~ . . . . - '"' ---· . -· --.·· '- , -- - , / ,,,. ·~ . . 

'RESulTAW9ETMBl~N EN~ELSISTE~ NoRTEAMERlc~N~ LA PALABR!'' -< . 
,:.:-~cú)~A;sosRE.LA ~coNsT.1Tuc10NA1.•JW) oe .LA·~Lé.; a:-'.neNe-r~ s1r .. 

... ,- ·.fr~"·f~~J;f.'-PA~A.ll·~····gu~.·-····~S~~~~~~:~,~~ .. PU~"1~i:;~f:~ ·~~~~;~g~i~;:.-• 
-· -: .. • --'.·'~.·LA-'QE_CLARACl&I '·DE J NCotcSTl:TUC~ONAÜDAD POR'PAltTE. 'DE''(C>s·. :TRJBif . 

. : -::-~:::·:~·;-:~'.·:-:_;;.::·~; .:'i':~.~~;1:··-~:~:--¡._,¿_ ::~~·-·,.~~~.:::.~~:c~>.~~·~/~ ... ~~J_,:.:·· ./··. ·-·.-; -:-',::- -~/·: ,._ .. :>·.:"'·:":.··.~.y: .. · ._-·>... . <:.:-~<': ·. -__ .. _ .... ·. ··: · - · _· ... , >. -··:·. .· :·:· . 
·:r :\' . NAtes' ORDINARIOS.; TAL :y.éO..O SE DESPRENDE DE'2LA; Sl6UIEHfE::oa:--.. • ,' :· .. :é°';si~~~¿í~f,iXi~<é'' ;: · .. };- . -•; ;. C: :,> ·.·: <. ' \ .· .. - ; < :0:\: .•... · '•. 

<:;<t;·;:_ ... "'" ;··;·' '.;:;- ::.;:·· ' ,1_· 

·,·:.: 
~. -~\::.- .~.--.. '~--- .:-.;"-. ,\'" 

- "rN.iü·tr.~· AuNcíúe .e~:.coslilMBRe . ..A8LAR.'oe:a;A.FAcul.TAD:oe,.-
.··.-Los )a 1.suNALEs P~RA '~ctARÁR ·.aui iÁs. ~E:t.es • so.. 1 Néotts.1'1,. 
.. TU~íQ"'LES~ s61;o ;i.os ALTOS .T~l~LES •DE lPS EsTADQS '( - . 

. ·u:.St,il'RE~ C()ltTE ~~ .. LO~ -ES.TAJIOS .~IDOS pe~~ESAFA~Ul.,7 
· > TAD .. EN SU VERDÁDERO SENTIDO~.···· lA DEélSÍcM SOBRE UNA CUÉ~ 

·. T·f~ CoNSTITUClO~L' E~ ~UALOUJE~ DE LOS rit(MÁLES JNF~· 
·· R10Res; es·'siMPLEMENTE. u.; f.Roceso·exPtoRitOR10·0 PRÉPARA"" 

TORIO. DESTINADO A LIMPIAR EL CAMINO PARA EL MAS ALTO .;.:_ 
TRIBUNAL. EN ALGUNOS SISTEMAS OUE DISPoftN DE CORTES l~ 

. TERMEDIAS DE APELACJO.Íil. EXISTE. LA DISPOSICIÓN QUE PERIH-

<35> ScHWARTZ. BEANARD. •Los PoDERES DEL 6oBIERNO• .• OP. en.
PAG~ 26. 
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TE QUE LAS CUESTIONES CONSTITUCIONALES SEAN RESUELTAS -
MÁS RÁPIDAMENTE DEJANDO DE LADO EH LOS CASOS QUE COMP.RE.t! 
DEN ESTAS CUESTIONES, ,,,• (36) . 

CONTINUANDO CON EL CONTRASTE. NOS ENCONTRAMOS QUE EN AH-. . . . 

BOS SISTEMAS ES NEC~SARIO QUE. PARA S~SCITARSE LA IMPUGNACIÓN 
' DE UNA LEY INCONSTITUCIONAL. EL PERJUICIO S_EA SUFRIDO POR - -

'QUIEN o Q~JEHES IMPUGNAN LA LEv • ..O PUDltHDOsE PLANTEAR.UN --

.. ::r~¡t:::,¿;i.7,:.;~,~-~; . .;;i~i~ ~iJi ••v" .. 

· .. • .. '_.-~t~i~~~J=··.~:!'~~i~~~~;;~::t-~;~~-=-'··,··:.·~-:x:. 
.. ·DE:: QUE· Ull : "UEZ·cPUEDA. PllDIRJllCIAllSE' A: FAYOlt ;DEt.: ·p~OBtEMA ~· ·.··•··. , : ;· 

·., ... ,<.i~~t~tlrJl(j·~·Í0~~ 
Es., DECIR.':-.E·ESTA· EXl&.6;DE·úl' EXISU'.llCIA'DE/Ull."CASO.'-- .. /.~~ 

-E~::~;:~i~;~-~~~ . 
. . .. '::: ···.' ·.: _· .. ·:~~:> .... < _~ ••• _~;·_:>~\,·i::<·:~:~-~ ·.~--~ ;· -_.) .>.: ::.~;<~:·~<- .. 

. ·.· S.1.··PUEs:. SIOl.-O DIFÉllEÍiCIAS~ES,,US:-~cDISTl ... 11-

.i··.·u Dtc&;MAT~; •. ·• ·-····•~\E¡!_~~;~~:.~,·~,~u·· .. 
· MS. ·au1u LA 01FÉlluc1A·MAS''UiDUÉJrr~.?arillE i.O.~•ís'TE..U..: 

su'lA JIE. LOS EFECTOs DE LA ,DECLMATcmlA llE JllCGDJITUCl~L.l . 
DAD. fÍI EL SJSJEM llDÍrrafERICMD ESADEQMATORIATIEllE - -

<36J llllYEa, l.Ew1s. -SISTEM LffM.·. DE:l-~E.r' ... UlllDOS<r;, ·"'-
·. XICO. f.-, lllE· CUL~ Eccm11CA. 19M .. PM •• 303. '' ' ·,· 
(37J llORIUA CMni, Al.Foilso~ -Uécl..-S ai.: ...... ~·• ap; CIT •~ 
. "PM. ».. . . . . 

,.:::-.:·-
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EFECTOS ERGA OMNES. EN EL SISTEMA NUESTRO, LA DECLARATORIA -

SÓLO. ALCANZA EL CON!ORNO DE LA CONTROVERSIA ESTRICTAMENTE - -

PLANTEADA, TAMBJl!N PUEDE CITARSE o·TRA DIFERENCIA CONSIS.TENTE 

EN LA FORMA DE PLANTEAR LA INCONSTJTUCIONALÍDAD, . 

EN EL SISTEMA NORTEAMERICANO LA INCO_NSTITUCJONALIDAD SE-

PLANTEA POR YfA DE EXCEPCIÓN:. EN TANTO QUE EN NUESTRÓ SISTEMA·· 

"::~~~ 
~-.; ')'._ "CI ONAL 1 l>AD·ºbEi·t'~s/lives. Y·;;LAS .. CR(TlCAs:,gue ·.•SE 'NUEtCAN'···EN TOR-·.· ·. 
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.ASUNTO •. PORQUE LA lEYAiEl. CÓNGRESO QÜE FAéULTABA A LA CORTE ;..· 

PARÁ EXPED,IR ~MANDAMUS~ ERA INCONSTlluCIONAL. YA. QUE HAC(A -

QUE LA'C~RT~ REBASÁRA LA COMPETENCIA QUE ORIGINALMENTE LE 
_· : ' - ' . ,. ·.,:·. ' -· . 

OTORGABA LA ~ONSTITUCIÓN. FALLO ·IMPECABLE DESDE UN PUNTO_ DE'". r 
: V1sTA·. E·XTR1cTAMENTE JURfn1cO. LA .coNsT1Tuc·16N' E~"·lEv SuPRE-.~ '-,~. 
~-~M. NINGUNA LEY ESTATAL ·o FEDERAL. PUEDE SOBREPASAR A LA cot.s- · ·_;;j1 

. '·::.,rnúc16N. ,. i..A LóGJcA '1MPEcAaLE uE:L. FALLo usiÁeii:PARA .• Que · .. Fu~ ,,,~~~ 

;';~lf ~ii~~t•~~t~~~:::~}f~~11~~JfJi~' 
·",O:!:C:r•~on:~uF,,C!Efft<-''"~~·~OA•<.-•roos•·~·~ .. '>"'"*'u.? 

;.;;"'°,,, .. 

~4~ 

····:·"'·•YORGMICAS·DEL·PoDER' JUDICIAL.,>.•·l'ilETEDIO'>·AWEUAlt:<1EL·.·.lldtiERO;,~,.c..;,;;·:· •w.l:J, 

... : ·:·~;~~f ~r~t:~;~.:~-~-:-_,,~~~~t-_ .... ·.;~r:~~~:::~ · ·¡i~ 
.;, . - - :}_/ .:..:-:~-~_;{~ 

.,!::; 

::-;' :,· .:.,=~~~:;· .. :F ,::. 
,,,~ 
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DOR GENERAL Y EL LEGISLATIVO. PAR~ QUE ~S~E ATENDIESE CUAL- -
' ; .. ' 

QUIER INDICACIÓN POR PARTE DEL LEGISLATIVO EN EL SENTIDO DE -

UNA POSIBLE JNCONSTITUCIONALIMD DE:.LAS LEYES. Y ASÍ EVITAR.,-' 

•LA INDESEABL~· DECLARACIÓN. DE INCONSTITUCIONALIDAD POR PARTE 

DE LA CORTE, EMPERO. LA CORTE.RESISTIÓ LAS P~ESIONES. Y ASf-

. LOGRÓ QUE LOS SIGNIFICATIVOS. PERO FRIOS. SILOGISMOS DE LOS -

. JUECES.· PR~NUNCIADOS POR LA INCONSTITUCIONALIDAD DE LAS LE- -

Y~Si FUE.~A,. LETRA VIVA, ATENDIDA POR TODO TIPO DE AUTORIDA;.. - . 

DES .v ELOGIADO ·POR EL•·euEBLO NORTEAMERICANO •. QUE'VE EN su Co.& .· 

. , ::'::~~~.el MAl;.c.etoso ··ciú~Ro'.r"J" ~EL,:ó~º~" c0Nsi.1·Tucr~~Ai.; J Esl-A·. -es. ·. 

· );;~··?·ir2~~-~· 1:~;?9i~~b~Nct~-~~NoA'4eN~AL~ ~~;QtJ{o1sT!;;~1: A·:~~ sis~~-
. ·:·: ,.;, MA·DE :OTRo:o~;MAS· QUE RAZONES· DE ÓRDEN .T~CN1.co:·:·vrsro ·~STO~··:··PA' 

·t'';;;~;~;jf ~ ~~f ¡~;~ttFc•d~·nk ú)u •• s~Jó<•di •• ·á: ~"é 

.~.¡~~1Ei~ITm:: .. h;~: .. , .. 
~;.t/t·.~t;:~~~l,~\'.. · .. :·:···<;: 

:>·1 ):.·'<, ,' .':~:·: 

.. '··"\_·'~ '<<;~.~-
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1.4. LAS LEYES INCONSTITUCIONALES EN EL SISTEMA NOR. 
TEAMERICANO. 

HEMOS HABLADO ANTERIORMENTE DEl PODER QUE TIENE LA SUPR~ 

MA CORTE PARA ,IMPONER s~s DECISiONES. SIN EMBARGO. DICHO PO-' 

'DER NO SatfA SUFICIENTE P.Mt'AQUE sus'DECISiONES.FUERAN RESPE-

< TADAS s1 IHO :HUBIE~A nisPosrKclóN POR PARTE DE LAS Aur.oRlDADes~
_:··.·<DEL ~.IVÓY.DEL ... ·Le~a$fíATIYO •• PARA ACATl~R-·SU~APESISIONES\:,, _ 

''.i~~~lii~i~~~~~~~=~ri~~;~~~i~ · 
'·:::,; ~;,),iülJÜs :iJe. tA'. Coiii'f y ·A NO: ÉLUDIRL1>,s,, ~_'!!-ILfEllTE~' coHOfSUELE ·HA""""., . ••''f'!; 

. _____ , ~---~i::r.o·.~°r·•·::-:. ~- _._ ,:·~<·., ~/:~tt: 
:, : ... ~.·.~ .. -~-: - ···· .. ·..? •. ·., ··.-.·~.'· · .. -· 'J·-~·-

,_ ;-::~.)~:-:~.::' ;,-: A• - --. , ••••• ·:~:Id:~ 

',;,-~<E 

;> ~-' ~:::· -~·~~-~~~;-:·2 _ 
~: . :- "-· 

,. 

-,-·_-~·i~t~á 
_: . .-:.:,.:-(\] 

:'.'·::~::' •. ·:o · .. ~ :~:~~.l:;'to·~-': ·, .. ~;~UAL.·· ~~.-',82·.~~~~--:cll~ íl~É .•. · .. ECOllT •. T':.!AtJl1LÁ ~~~·úc 1 &O .. ' ':··n~ 
- •ft •. ._lilo 115 ~ ,--.... ·•.:,>~·.~-:~.~::.~.~~ ~·.:< .. - .,:·· ~ . . ·.· 1;~--~-"; :".·--..:;··· .·.~\ •• ., • "•:r r:-:-·~· ·.:_.:.:~:'.~/jf?>··:x~-:-· .·,:· ",,··', __ '.·'"·" .... ;.· ~-·;-- ... ~ .. •,;:,·,·_·.:~.· .. ; .. ,. 

:~· ..... ; ~:,. ·.:t- ,~ ~ ;::~. ..[":_: ·< ~ ':--~.~'. :.~§'.:~ .. :- : .. ;., '. ·~;~ ;~~'-~'.j~_ .. -. :··.) > .... ·,·." .. ~.- --- . ·~·~;:·.:: \_.-'.; .. :~·:.\ . ~ : )-_·::.;" 

'c,~,tti~i~-7~~:~r~f !f.:.~~k~:~~:.:z~J-- .•........ ·· ·~~ 
·, · 01c1Aí2!ít .'sifilM1AR&0. LA oai1uc10tt ,~·sALVÁ&uARDA,: No'és -

.•... PRI~~~.v~: ~\Los .• FUHCIOHARl:o11 :Ju111c1AL~~~· · .. ~·· •.• ~~\ ~~~~NS 1-

(38) CüaHMN. RoHRT;.,~:.~~Et PaDE• JUDICIM.'~.l' luENOS AIRES •. · <' .EDJTOlt!'AL:~:~~Ja&.J.,.._F,ICAi.~~llTIHAX.:195~• PAG~ 3•~· ; .. 
-·r:-·-:: 

~' - : · ... 
:;·" 

--'·:' 
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DAD'LA ~IENEN Y LA CONTRAEN LOS SERVIDORES.DEL EJECUTIVO Y EL 

LEGISLATIVO, LA OBLIGACIÓN PRINCIPAL DE SALVAGUARDIAi EVIDEN. 

TEMENTE. RECAE SOBRE LOS MIEMBROS DE~ PODER JUDICIAL. EMPERO. 

LA OBLIGACIÓN DE LOS MIEMBROS DE LOS 'OTROS PODERES NO ES ME-"

NOS INTENSA, DICHOS FUNCIONARIOS SABEN QUE SI VIOLAN LA CON~ 

TITUCIÓN, LA SANCIÓN MORAL Y LA POTENCIAÍ.. PENAL-POLfTICA QUE-

. LES PUEDEN RECAER. SON DURAS. EN CAMBIO •. ~ST~ OBLIGACIÓN NO -

.· .. ,;lffk·~~l~~~~~,;~¡,~~i~··· 
,.-:·:;·,,· .... 

·. _ _,, 

. ··' .;.·,~. ,:··)~A' ~oNTRA~·f~é,l~-¿;ÉÑT~E'.·q~~:c.:~.a.~~~~·1.~·l~f¡¡f~~~ií~~~~·~~~y·-~·· . ·.,~'., 
• ··:-.LA -CONSTl·TUCJOi.,.ES CLARA·-··Y· PALPAlt~, .,:, ': · • ·• •> ., : .... , •<.: · ... 

''.:~;· ~~~t~;}:!lil~}~l~l~?J;t~{i'.$~ 
CIONES:·_" .. :·::• 

. Ü9):,tÁ~~~lZO "~·· Joit6~.' •fsT~~JOS 'toNSTlJJIC_:_ •. · .. (~ALES'L o~~ .. ~n. 
'•- ·· ··- PAG; 22;..2~;, ·•· .. ' ,, ,.,... · 

... 

. ::··~ " 

- .:,. 
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•UNA LEY INCONSTITUCIONAL NO ES UNA LEY, NO·CONFIERE DE
RECHOS, NO iHPONE OBLIGACIONES. NO PROPORCIONA PROTEC.- -
ClÓN• NO CRÉA FUNCIONARIOS. es. DESDE El ·purm:> DE VISTA~ 

;L,EGAL. ·TAN INOPERANTE. co..O s1 NUNCA sE HUBIERA SANCIONA
oo.• <lfO>. 

LA DECLARATORIA DE INCOllSTITUCIONÁLiDAD sÚRTE EFECTOS -

ERGA~ til.Es EN ·EL s1sTE:"" bTE~Rl~ANO~ ·[,, ·éMa10~ ~~- ~uEs-
_.> 

.--· : .... ,,,: , --.-~-Jii~:1?:·;a::c::;.~~-:~"'~z.-~i~:~!1:~2l~¡~li~i-:• .--.:o .. , .• ,ú:~ 
·. _.: __ .. _,:;-~r <~~fr:~~;~~~~~~;~\1·:~- --~: -~~:.·.··.-~.s;~~;;:-:~ :_:--'.:. J,">::.;~.~;;~~--<:~:./0~·~-.:;.~_:;';.;;:x:;~;-::>:;'..;. ~;~~~ 

~1i~~~~rl~fl:IL111lllr¡if~; 
~.~~f~~/{~~ 

,c;;¡;;;,c:1 c;cc,,0,~Ji~il~~~~~~!¡j'i;,i}ffel , ... ~ 1 ..... :, , . ·"" 
-· _;~<:~~· .,_"'''~': ",.; ·'~¡ . ~ ,.. ... , .. -

¡',: .. 

--·:·T~{~}~~f.J(IJl,;'~~:.~1~;.,Al.LW:.~~~-~~';l!uc';°"6:' \/~}!~·i~ 

'·~r>~,;~r ~·.E. ~.~~~·r-~·.~: ~!?',',\t~·~ i~'' 
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LI DAD DE LAS LEYES, TAL Y COMO PUEDE OBSERVARSE DE LA S 1GU1 EN 

TE ACOTACIÓN: 

•EL ÁLTO TRIBUNAL RESOLVIÓ QUE NO ERA VALIDO EL INTENTO

DEL CONGRESO EN LA CAUSA JltuSKIAT PARA OBTÉNER .EN. ABSTRAk 

'-fo ÜNA .DECISIÓN JUDICIAL S()BRE CONSTITUCIÓNAt:IDAD, 

lE_sTA ESA ~E,C_l,Sl~N DEN.!~0 DEL PODER JUIHCIAL' c'oNFERIDO -

. · .. ·:.;·.~~~L:Lf ~~~~¿~i_;~J)Ó·{·¡~f ;;~;;~~!±:x;;~.-~.:;;:.J>:N ~:!;~~~~ 
- ; •CISIONES:DE"AUTO~IDAJr•A QUE. NOS~·HE"°S"RE~ERIDO?·• CREE..OS-

.;~;;,f~~;,r.c)·~·>~:e~t~2:~-J~·.;·1N~ú:~~~·····€~~~~:~~~s~T,·0~,~j~~--.. 
'·• c':'PoRQÚE ;LO$' EsTAóos:'.Utlinos···cOMó. DEMANDADOS'NO'~TEN(AH'• N 1 N.;.. 

.. ·~:;~~~~~rlf#~~"~;;~~~~~~~:~~:~oiCRic:iwNte'S~~;~:~~;;~~);~ ;. !·:'."i ' 
- ..... ;::" 

; :~ ~~~'.(~;:; 
· , ,. {:t:AJt~~EM•"'TODO AQCIELLO'CIUE'SEA\IECESMIO .. • PMA',EL,~DESARROLLO'DE 

< .:: ' .. '. L'~ :~Ác~T~s -~--~·~;~.-;~in~l·~~i.~~~ut~:~s Po. ·L.A_'. ·-

~· ·. ·-· cG.s~;~~·~ó¡j~. ce.~-ES~.FAL~~ ..... ~~ SEllTM LAS. MsÉs ·-· 

__ -2;;~::~~._~I~~.!~~'.c~(~~\~tf~~~··-~~,¡~;~R~".~~··~:t-'·7·.·-.· .. · .. 
· · .... :· .,PAfS.-POll·'.AfilUEl: EIRGllCES.:: ·.Cóll ESIE·FAl.LO.: T""91(11; SE.·SEllTAROll ,., . 

. +{?t:~l~¡:::::~~~QE~~. 
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CoNGREso';DI; .LA UNIÓN LOGRO ASU"IR EL PAPEL DE ~A MÁS AL TA Au
TORl DAD (Ei;iISLATIVA DEL PAfs. PoR ESTO. EL Co~~RESO HA DESA

RROL.LADO HUCHO RESPETO POR .LOS FALLOS QUE EMITE LA SUPREMA 

. CORTE EN EJERClCIO DE SU POTESTAD JURISDICCIONAL• 

. . . 
_, ... . ' 

.TAMBltN,DEBEMOS TOMR EN CUENTA.OTRO HECHO~ Los:coLONÓS~'."' 

,>%'i1~1~tUE,:i,DE~lPrR0,1~DE~~~it~~i~t¡i~f;¡,~¡¡~'. 
'', -,- , ·¡• ·•·• ~ • •.•••.••• -- .. •.•· ---\······A s••-R.ACQT~•-·-.·~ ·:•. /'' ;,,,;;'.;,¿;;/~~ 

. __ ,,,._ 
·;;' ·:.?'.--

.. , .~r ,. ... 
•• ·1~· ·:.::~·~·:;."". ··-"~-·i~_,.•,·n .. , , . , -~·; ,, \\ . 

,':> .. -r:,: .. '. ._ .. ·r::-:·. ~:·-=-': '~-:~:.-' ·... '.-i'." ... · _•> ... -\t~· .,, -.. -l" ·:·:·?i-

·. · <> , : _EL LE~l,SLATI~ SOL~nE Ell L~- ~.~;. Tll;MPOS- DE LA ·.· ,);~j 
·····/toitTE. HOStlGA~ A tsfA.;·~;:CMaiAM :a.Tl ... NTE··LA•·•(ens Rfi~·····.·.: ·<?f.~~í 
.. <i~2·>, &:~,~~~:, ~~~~·Ii~. -~A&. :;_~~ ,, ·:.' .. ··~ ... ··•· . 

7 

,'; H <~}~i 
'.'j~·-~ 
-"~{S-~j 
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GLAMENTARIAS DE LA ORGANIZACIÓN DEL PODER, A INSTANCIA DEL -

E.:JECUTIVO, PARA MINAR SU PODER, PERO A RAfZ DEL FALLO "Me _;_ 
CULLOCH VS. MARYLAND", COMPRENDlÓ QUE NO HAY ÓRGANO MAS IDó-

NEO PARA GARANTIZAR LA SUPREMACfA DE LA CONSTITUCIÓN QUE EL -

JUDICIAL. COMPUESTO POR HOMBRES EXPERIMENTADOS EN JiJRISPRUDE!i 

CIA. QUE, A DIFERENCIA DE MUCHOS LEGOS LEGISLADORES, ANTEPO-

NEtl EL DERECHO Y LOS DlCTADOS .. DE LA CONSTITUCIÓN 'A. TODA CONS.l . . . . . . . . . . ·. . . ~ 

DERACIÓN DE TIPO POLfTICQ, ~,OMPRENPIÓ .. EN F,ORM~ CAª~'- ELSEN~ 
·· · .... ·.·.·orino DE LAs. PALAeRAs .QuE EXPR.EsÁRoN ·1.os):~p~,·~~Ros l"~Res·~··.~

i.:~ceRcA DE QUE EL ó~~e·~.i~oN~Ti~ucÍoNAL·: ·. ~1'N L·~ F~Nc.'ó" ·JuR1s--
n(cc10NAL.·.es .u" TC?~O •INC0HÉRENTE1 •. szn:l:\fE:s .. Ni cAaÚA·.···. EN-· ., 

:·;~"'ruENoo QuÉ· L:A Ctitisiir!J'éíó~·se .oesPteGA•:E~~~oRMÁ'eF·~úz •. 'A,..· ··.' 

.. ,. :,.TRAv~sDE tAs.DEc1~·1ó~~s Jun1c1AcEs,·•·. HA·~~ÓMOvíoo·~·f'óC:Ás:ReFoR··.·· .>t1~ 

· ~;",:~i~~i~~¡~~~;~~r~~~~~~~~~:~"T'~ 
·~-~\~:,DEl;.:DEBJDO•PROCESO .LEGAL-.. ·. .. ,, .. · . .. ·.· ·.:;;; 

~=:~~t<::.---,·· .. ~_:_ . . ' ' "'·_ . .--,,-.· . ·:~· '.·• ' ..,t 
~·~" :.¡.;_ . . ;· :->··. .-·;".:.,::.~fi 

' - . . ' . 

:..... .. ,As1~~~s . .tc>. · FueR1:Ef1!,.T_EJMBufDO ... º~.EL: ~t.~M,l'L9~_DE MA~~AlL 
STORY •. •tiOLPES··v OTROS/ QUE·PERMHECIERON IMPASIBLES 'ANTE' LA - . 

· '1:~~RT~;¡,11~$1óN o~l: EJec~~1vó •. eL ·l.eG1stATiv~:~oE~ARR0Lu. ~ueR:--
....... +~·.,ílE:~·.~~ ~OBR_E EL!,~~ECÜTIVO PA~Á EVHARQUE:C~~TE T~~SPASE ~·· 
.·'EL-óRDEH'''coNsT.nuc:10NAL~ ···EJEMPLO vivo-DE es.'fÁ··AdiTÚD Es LA-' 

_ ~~t'TuÁL·~~~EstON QUE E.Í~~cE EL CONGRESO soaR~ ~~ EJE~u'rrvo Po~-
. El CAS~ DE ~~s •coNTR~S~. ESTA' ACTITUD es> _PUES: •. LA. ,CLAVE -

COMPLEMENT~IÚA PARA QUE i:os FALtos DE u CoRTE .• sosRE LA IN--
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CONSTITUCIONALIDAD DE LAS LEYES, SEAN FUERTES Y EFECTIVOS, 

EN NUESTRO SISTEMA, LAMENTABLEMENTE, NO EXISTE TAL ACTI

TUD y, POR ESO LOS FALLOS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE

LA NACIÓN CARE~EN DE EFECTIVIDAD. SE PUEDE DECIR QUE GRAN -

PARTE. DE ESTA SITUACIÓN NEGATlVA SE DEBE A LOS EFECTOS LIMITA 

DOS DE LA DECLAP.ATORIA DE lNCONSTITUCIONALIDADó SIN: EMBARGO, 

.. · sr •NUESTRO CoNGREso ._.-r:uvrERA LA ACTITUD QUE coMEflTAMOs/ ESTE.> 

· .. ~F~CTO Ll~ITADO, NÓ ~ENDRf~ NINGUN~ TRA~~EffDENCtA:. ,,Y,IST~i·L~c~:. 
;'frt~.o~s:r:1iu~ióNAt~&AJ> DEL FAüo, • . .,. A PEs.ilfi>DE u FÓRMULA OTERo, 

E~JµzGADORTENDRf~cu10ADO DE"° sE&urlt APLtcA..00.i~s-LErEt~ 
1.tcoNsnTuc10H.At1:s·~, PERO e°"° cARE~E i>E- º'e:""·-AcTlrt1D· •. ·1:,.rOfl 
. . r , -· :_'.' .1 , - • ·- : • . - - - -- . < - • - : - ' • • • • • • • ' •' - • : • - •• - ,. • - • .. • • ~- .-' , • 

· :> cEs.:U(·FuERZA DE i.As DEcI~IONES DE· LA:~uPREMA 'CoRTE 'DE Ju$T.l i.Á ·~E:'lÁ JfACiólf-.~oA EN. E~RtD1at0 •.. ·· . . . . .·. ·.· . ; •• ~:::'/ 
,,:~~!~):~~;_-:;,~ -~_ .. ,., .. : .. · :"')°,-'.:1..-;;:~;.·. - ~ . ,<: , __ ">,--

-- ,· :::;·::~{>~-:~:··~ : -~-- ·.:;< '; :; -' 

--- .. 
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2.1. CONCEPTO DE JURISPRUDENCIA, 

VISTOS LOS ASPECTOS MÁS SOBRESALIENTES DE LA JURISPRUDEtt 

CIA NORTEAMERICANA, ANALICEMOS EL CONCEPTO DE JURISPRUDENCIA, 

DICHO CONCEPTO PUEDE SER ENFOCADO DESDE LAS SIGUIEtlTES PERS-

PECT IVAS PRINCIPALES: 

Ah- LA JURISPRUDENCIA COMO CIENCIA DEL DERECHO • . ' !·. . . . .. .. 

•·:EsTA:.PE.RSPEC"J'.1 VA NOSVIEN~5,i.EGADA•·. PoR···iós :'JuR:I scoNSÜLTos 
. " . . . - ' ~- .. ~ .~· . ' . . ~ 

ROMANOS.'·PARTICULARMENTE HABLANDO •. POR ULPl'ANO~ 'PARA'DICHA -
, ..• ···~ , . .-v .. ,,. • ,., ... ""·~- '. -

. ···.• P~RS~~fr'VA~ .'LA. J.~R.·.~P,~UDE~~·A·.~s .LA:CIENé:f~.~E .• LAS Cosf~· Hu. 
HANASiY• DE:LAs;cosAs DÍVINAS •. DE LAS.COSAS.JUSTAS y DE .. LAS C.Q 

' .!; ' . . . . 

. .•...• sAs '1ue r.c» soN JusTAs·.~· · u Mf>i.1roo. DE. esl-A. PEAsPECnvA f:s - · 

•~clc>~~~~l~~!l~~~E;;~~~~~~~~§~~ .. 
',. :~: ·,·. 

PARA CONOClMIENTO'DE i..OS.JUECESFEDERALES~ PÚEDENVARIARDES;;. 

... DE LA S,IM.PLE APLrCACIÓN DE U~A;lEY ORDINARfA ESTATAL MSTA LA 

>APLICA~1·6 ... DE.UN.TRATAOO INTERN¡CIO~AL.· SIN·EMBARGO. oOS-~ON 
.. ~os ·~~'~ÉcTos .wE tlJOs: •. ü~:v~~ A:~~.scARTAR·esr~ .~.ERSPE..~f~~-·PAR~·: 

EFECTOS DE.NUESTRO TRABAJO, UN9.ES EL EVIDENTE .EMPARENT~IE~ . 

TO'DE. ESTA PERSPECTIVA CON EL.TERRENO DE LA.FiLosoFIA"DEL DE:-

. RECHO•o TERRENO QUE OBVIAMENTE. EXCEDE CON MUCHO AL DE LA APLI-, . - . : .. . ' ' . _, ' 

cÁclórt DEL DERECHO Pos1:nvov1GENTE A·Los CASOS coNcRETosco.1t 

,•·t:; . 



- 53 -

TROVERTIDOS. EL OTRO ES LA DISTORSIÓN QUE PRODUCE ESTA PERS

PECTIVA EN LA COMPRENSIÓN DEL PROCESO DE FORMACIÓN DEL DERE-

CHO, GRACIAS AL TREMENDO INFLUJO DE LA PERSPECTIVA QUE COMEli 

TAMOS, SE HABLA DE ffFUENTES FORMALES DEL DERECHO" Y DE "FUEN

TES REALES", lAMBitN SE HABLA DEL "DERECHO JUSTO" Y DEL "DE

RECHO INJUSTO«, CUANDO EN REALIDAD, AUNQUE NO SEA JUSTO, UN -

ORDENAMIENTO JUR[DICO NO DEJA DE SER DERECHO MIENTRAS REPRE--

·.· SENTE .EL ORDENAMIENTO POSITI.VO Y VIGENTE DENTRO. DE UNA COMUNl. 

DAí>D~fÉ~~~NA~A. TAL coMo 'se DESPRENDE.DELA siGUIENTE 

· ·,J~ci6~:::.; . ·· .. · .. _ 
· .. : .- ' - . - . .. :._ . - ''.' ~- . _ .. ~ : 

~PERo'E,L DE_REcHo coH6·NoRMA coAcT1vA.Y.EL DEREé:Ho>coMo .·-:->. · .. :., 
N_o~~-d\JSTA. so:1t ,. ~<>~As ioTA~MEÑJÉ D..1sr1;.~1'As'~.>.·Y · .s 1 ·.LA - ~ .:· , .. 

····~6~!~i e~:• ~-:2F¿::.~~.~~:~~=A~~:;::~:';¿=~~r~~:i~·1 ~~D::~:.i··-··· • 
i~~-·f.~~~b~~¡_1,~.;~~~~~~f::#~~~~i;:it!;~~~~~~~f~i·'.;~)g~;L,_?·: 

··::/· ... ,'.!{/,.. TEN1001·.tt1·tsT.E:DE:'•AQUtLl:A.•_.·DEiMNERA_·QUE·:ÜNC:CONTENIDO""º;;.,;·•,·• .... 

,,~ ·····~~~~:H'~5i:~!r~l~~~;:~~:~~T!~~j(c 
.. M.E· l_.INA FOffÍ'IA,:COAtrlVA.; POR LO. QUE,: Ul~íé:MEt1TE. NÓ PUEDE:·:- . 

.. --/TENE~<~N~. ~-~A~!'~-r,~Rf_~~J-~~-,,-~~:~r~-~-~!.!~ :. Dl_F~~~~!_E:~ -~E .. su·' FOR;::- . .. ·-.· -~ 
Es DECIR. QUE .. SI UN CONTENIDO NORMATIVO NO ES. •Jus;..:_ 

POR ~ELLO l>eJARA;DE SER JUR(DICO~.; (1} -· ' '' 

·. B>;-1..A JURISPRUDENCIA COMO SOPoRTE DEL SISTEMA DOOCRA:..: ,,, 
... ·· TICO. DE DISTRIBUCIOIÍ DE POD~RES. . . , .. - . -... 

-ESTA CONCEPCIÓNj COMO HEMOS VISTO. ES PROPIA DEL SISTEMA ' 

U> VALLADOBERRÓN. FAUSTO E. ·LAS FUENTESDELDERECHO" •. ~-
U~TA EL FORO~ CUARTA' EPOCA. OcTUBRE-DICIEMlltE .. 1963 •. p G •. 
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JUR(Dl.CO DE LOS ESTADOS UNIDOS DE A"tRJCA. LA JURISPRUDEN- -

ClA~ EN TAL SISTEMA, PUEDE INVALIDAR EN FORMA TOTAL Y CON - -

EFECTOS.ERGA OMNES UNA LEY IHCONSTJTUCIONAL. ESTA INVALIDA:..

CIÓN OBLIGA A LOS PODERES LEGISLATIVO Y EJECUTIVO A NO INCJ-

DIR EN LOS VICIOS DE INCOHSTITUCIONALIDAD EVIDENCIADOS POR DJ;; 

TERMINADA LEY, MOTIVACIÓN QUE REDUNDA, EN OLTIHA INSTANCIA, -

EN RESPETO. EFECTIVO DEL ORDEN JURfDJCO. POR 'ello. SE 01c(-
QUE LA JuRiSPRUDEHCIA és BALuARTE aue MHTIENÉ:á SISTEMA-DE;.;, 

·_ '':;;-,::MOcRATJt(f,DE DISTRl~uCIÓN'.DEr(JoERES'.~~ .. -TAL· cÓ~hosrON ~E'<oÉs-·'·• 
i_:'.~'°'áRREN~'oi;·:¡~~~l;~IENtE-;OBSÉ~~Ac:1clH: .· ·.· -... ,. 

·;,~··e~··>.- ·:~:::>~·: .. :~.!.<'·. ·_ .. , ....... '' 

.~. ·-
•s.1 ríi o ié&-io Po0eR,_DE··;Rev1s1óH DIFLAs· LEYES •1NcoNsTiTuc10·,- · 

. ~~:~~;:~tt:~~;~::;:;;;~~ti·~~~t::~.=·· .. 
. LA:-CoRTE· VERIA 'REDUCIDA A TAll. MODESTAS PRÓPORCJONEs·:su: - . ' -

'f~~~til~:~1~1~~r~::~t· 
· .. CNEUTE flAv UN °PGDER•CÓtnROLADCMfDE .LAS' L'eves, PÓRQue•'u.;;. 

- ·:s·e~'r~~~~ se ~x~~.r¡e;..AclA· éa.·· iür...UÍ P~ftA -r~i>os tos···cA:.:-
_ so~ :~1111.es P~Mll~,i.A AceloR DÉL coN'&RESO y DEL .;._ .· 

.. t~~~~~~;LJ:&7:::;t~ 
a11.1DAÚ. ltE..O co.. ELLo SE ACORTMIA EL srsTEwtD!..oC:~ATJ. 

• CO DE ~JSTIUBUCl6N DE PODERES,• (2) . . 

'(2) PALACIQ":·J, RMdlt. •&;A SuPREM:-~.!cLAS ~j,¡g. iNcONST.l 
TUCIONALES ·• Rl)(ICO. EDl~la.ES~~A~. 1962. PAG. 18-19. · .. 
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RESALTAN TODAS LAS VICISITUDES POSITIVAS DE ESTE CONCEP-. 

TO DEMOCRACIA. SIN EMBARGO~ EL' MISMO NO PU~DE SER TENIDO EN -

CUENTA PARA EFECTOS DE ESTE TRABAJO, DADO QUE EN.EL SISTEMA -

NORTEAMER 1 CANO LAS DECLARAC 1 ONES DE 1 NCONST ITUC 1 ONALI DAD DE -
-. . - . .· ' 

LAS LEYES SON ERGA OMHES. EN TANTO QUE EN NUESTRO SISTEMA .. - -

E.SAS DECLARACIONESI :EN VIRTUD DE LA FÓRMULA OTERO• SÓLO SE L1. 

. <:"'TA~ Al· •. c~~;~. CO~CRE~O CO~TROVER~IDO. ~~EHAs~· •. ~"'S:~~.~vloNEs(·.· . 

. ·:ne ;INC~NSTITUCHlNALIDADSE.'.PUEDEN DIRIMIR. ·.·EN .. EL ·SlST•EMA NoR-··· 

· .. i:;f~~~:Er~~~:~:r~1!~~t!~t:r~i~~k:;;~f~~~:~~::.i·.;:::: · ..... 
:¡·.-·.,,.;(. ·.---~ , . . ,.)::"- -.> .. ~-, .. ;-·:·~:. - . ·,<-.'j., 

.· ... ·:·' 
··.• ·.·~;¡, 

'3ft 
:.-,;· 

:··:. 
:;:~~ 

•:,: • , ·.c •• ,•::._;;-~: :-. . <:·'~:_;.: .-. '" . -. ; _ _,. . .:·;." 
""'.:~h¡·x;?~+:.v · · .· ..... .. .. . 

. ··Y • ,. '"''', .• ;. . . : ·:.,~ ~iJR 1 sf>~-IJ()~'.~§.~i:·:~~~: e~:f ~ti;'ª#:~ LA. S~PRE""~ C9RrE;. · · .· •·· · · . >·< /:Ce:•:: DE· Jus'flCIA• . FUNCIONANDO EN PL'ENO .o. EN· SALAS~·:Es~OBLIGA~ .· . 

. · .. ~{z::?fi . TQR,!i'[.P~~A~.EST~~> .t~~T~~JM?•E: 'l,E.:~A:·,ÜÉ .•. DEcri . .::TE :,i.EL\'PL'ENO, : . 
·.-::···· . "V Ai>ÉMAS''PARA LÓS .. TRJBÍJNALES UNJTARÍOS v,Cot:EGIÁDOS;,DE;-

.. ·.'·/ .F~~~·~~t!º1~t,Í~r~t~~f~~'.~·:!~:~s~=;~::~!R~=f~~~ .:i~~=·· · '" · 
:rRno FEDE_RAL V TRIBUNAL.ES ADtUNJSTRATIVOS V DEL TRABA--

. JO~·:LOCAl..ES o FEDERALES, 
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PRE QUE lO RESUELTO EN ELLAS SE SUSTENTE EN CINCO SENTEN 
. CIAS NO INTERRUMPIDAS POR OTRA EN CONTRARIO. Y QUE HAYAN 

SIDO APROBADAS POR LO MENOS POR CATORCE MINISTROS. SI SE -
TRATA DE JURISPRUDENCIA DEL PLENO. O POR CUATRO MINJS- -
TROS EN LOS CASOS DE JURISPRUDHICJA DE LAS SALAS,• <3> 

ESTA PERSPECTIVA DE LO QUE ES JURISPRUDENCIA ES LA.QUE -

SE IMPONE EN NUESTRO.SISTEMA. ·SÓLO LOS TRIBUNALES FEDERALES

PUEDEN.ESTABLECER .JURISPRUDENCIA. AUNQUE .TEÓRICAMENTE PODR(A

HACERLO CUALQUIER TIPO DE TRIBUNAL. TNUUtN DICHA PER_SPECTI- . 

. VA ~ACE Jtl~(;~f>Jt.:EN"C~ALES só.,:ios. ÓltGAHos;~L .PoD_ER .. J.~iú<:.JAL' 
eNcÜÉNTRAN-oali6ADOs. PÓÁ LA JuR1s~1tuÓÉNcrA~ · isi•frs;.o; · 

- LA 'LEv oÉ AMPARO ESTABLECE cuALES SON Los REQUISITOS- PARA QUE 

QUEDE. sE:NrÁÍ>A LÁ JÚRÍSPRUDEHCIA• ·coif · 5 EJECÚToRIAS PRONUNCIA'--.. -,.-r': -_· - .-- .. . .. ·· . , - . - . .... -' - - . -

DAs EN'E:L. MrsMO seNnóO Y. ifo:INTERRUltPr»As POR oTRA ÉN:sEt.r1,.. · 
•·,, •, " jl• ,. '• • ' '• '• ••• ' ' ._.' •O• •• '" • • 

·. ---

. E_STA PERSPECÚYA DE LOUEs:JIJÍUSPRUDENCIA HABRA DE--

;;' _SER' PUNTÓ CENTRÁL .DE 'JCuESTRO .riABAJó EN LOS SIGUiENTES CAPfTli .. . . . ,.,_,_ - . . . - .. --· . . . . . - .... --· 

LOS A DESARROLLA~~ S!N·EflBARGÓ. CABE SEIW.AR DE ELLA'.ALGUNOS 

uJIO·'DÉ í:l.~ós es __ L~ A~~E~IA NOTORÍA riE sENAL.vtlEN~ ' 
· TO DE LO. QUE ES LA JURISPRUDEllCl~ó': 

lCfü~: ES LA JURIS~NCIA? lhECEDENTES? lCRITERJOS QUE-

<3> TRÍJEBA URBJM~ ALBERTO. _•llúEvA ~G~SLACidll DE AMPARO .RE-- . · 
.FORMADA ~- Mrxico. EDITORIAL f.>c>RRúA. 191,ti. PAG. 149. . .· . 

' . '; ,~ .. 
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SIRVEN DE ANTECEDENTE A LOS JUECES PARA SOLUCIÓN DE LOS CASOS 

QUE SE LES PRESENTAN? 

PODRÍA DECIRSE QUE LA NOCIÓN DE "EJECUTORIAS" MARCA LA -

PAUTA PARA DETERMINAR LO QUE ES JURISPRUDENCIA. TAL PUNTUAL.l 

ZACIÓN NO ES CERTERA, HABLAR DE "EJECUTORIAS" SIGNIFICA ALU

DIR A SENTENCIAS PRONUNCIADAS EN ÚLTIMA INSTANCIA POR LOS TR.l 

BUNALES FEDERALES, CONTRA LAS CUALES NO. ES POS 1 BLE 1 NTERPONER 

UL TER 1 OR RECURSO,. 

EN .Es"TE o~DEN ne IDEAS, PODEMOS DEC 1 R QUÉ L'As- sEHTENc1 AS 

CONSTITUYEN LA #MAT~RlA~RIM .. DE LA PERO CA 

· BE . PREGUNTARSE: . 

¿ii:>DA LA SE,N1:ENCIA FORMA LA- JÜRISP~UbEÑCIA~ o SOLAMENTE- ' 

Lo.s_ c0Ns1oi::RAND~s v _ LosJ?úNros R~sol:utivos' De í:A:'1is~? 
;t:J:.::··. -~.. ·'"'." .,,. f, -.: . ~->_1\~'?·:·"':- ,<;{\ . .: : 

' CREEMOS .QUE'soi:AMENTE.'ESJOS DOS ·A$~ECTO~;DÉ- LÁ 'sENTENÓA.: 

• · .. FORMAN JUR 1 sPRuritft4c IA. Lk A(o~ 16tl DE t~s ~utlfo·~ REsol.u'f 1 vos-

EN LA. SENTENCIA SÓL~<S'IRV~ PARA VERl~ICAR Q~E LA REC()PJLAcIÓN' 

DE LAS TESIS DE JÚRJSPRUDENCIA~_SE HAGA E:N: FORMA CORRECTA EN -

EL SEMANARIO JUDICIAL; TAL COMO SE DEDUCE DE LA.;SIGÜIENTE: 

A~~ECIAÚ6N: 
', - ' 

"PUESTO.QUE LA JURISPRUDENCIA ES DÉOBSERVANCIAc;OBLIGAT.Q 

RIA, LAS PARTES EN TODA:CLASE DE CONTROVERSJAS'SUELEN' IN 

vocAR LA QUE BENEFICIE o REFUERCE ~u POSTURA EN EL L·1n-
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GIO, Y A TAL EFECTO EL ARTfCULO 196 DE.LA LEY DE AHPARO

PREVIENE QUE LA INVOCACIÓN DE LA JURISPRUDENCIA DE LOS -
' . . . . . 

TRIBUNALES FEDERALES, DEBE HACERSE POR ESCRITO, CON EX--

PRESIÓN DEL SENTlDO DE LA PROPIA JURISPRUDENCIA, ES DE-

CIR .LA TESIS JURfDICA QUE LA MJSHA SOSTIENE, Y ADEMAS D~ 

BEN DESIGNARSE CON PRECISIÓN LAS EJECUTORIAS QUE LA FOR

MAN. LO CUAL PROPIAMENTE TIENDE A FACILITAR AL TRIBUNAl

RESPECTIVO LA CONSULTA DE LA JUR·ISPRUDENCIA QUE EL INTE-

RESADO. ~ONSIDERÁ APLICABLE.AL ASUNTO, A FIN_DE DECl~ÍR "'. 

·!;(.EFE~TlrAMElfJE D.1cttÓ ASut~TO ~S.;:SJMIL~~_.;, L9SQUE;,CCJl!I:-;-
. PRENDE L:A TESIS DE JURISPRUDENCIA INVOCADA •. · .LA C1TA DE-
. ·· :'.tf4A'.}r~sls:.·óe .luit1sl>•uneNcrA' sUEt.E HA.cEisE·:CO..'tiEFeRitlCIA · 

- ~ . 

·· .··.··.. . . · -"' :'\ :F1c1¡:•rt:: -,.~RA ,T~R EN CONStDERACJ6M LA .TESIS··tNv()f:ADA·;~"-: 'e• 

.· *';;l~~f¡1~~.fii~~tr~M~B:;;.~~~!~kt~~ht~:=t . 
···'·.<··· .: '·-. ...;· '. _. .. f''·_' --,, 

¡ -. - . 

~NADA TESIS QUE .ROBUST~ZC". LO.S ARGUMENTOS Í>E CIE~TA ftARTE :EN -

- . ""/ 

: 'é1·e~ro ~~1tiÓ~ LA .t1~11A LEY DÉ. ~·Ro sE coN.TRADJé:~ Dl5:P~~JE!! ···• . _ .· 
... ,~ "e .. '-'~ .J~ff 1~~RuotNc1~."'s_E-:~F~ttAA'.,coN EJr:clJr~~rAs ••.• No se>-~O!l · . 

.... MA-_:.coN-·;-:E-JÉ:éUTo·RiAs. ·'s1NO coN .. Los ·t_ows1DERANDOS;-_y -·-Los~'PuNToS---

. RESOLUTi~o¿
2

.DE DICHAS ~ENT~NCiAs,• PoR• Í.O··TANTO, EL cJNCE~TO-. 
! DE:LA Úv DE AMPARO DEBERfA DÉCIR QUE .LA JURISPRUDENCIA ~E -

.. f~RHA CON LAS .•TESIS SUSTENTADAS PO_R 5 EJECUTORIAS NO .fNTE.,. -

<4> BAzDREcH, Luis. •cuRso ELEMENTAL DEL Ju1c10 DE AHPARo".<
.. M~x1co •. UNIVERSll>AD DE GuADALAJARA. 1971. PAGs. 329-330. 
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RRUHPIDAS POR.OTRA EN SENTIDO CONTRARIO•. Y NO DECIR QUE-SE-· 

FORHA CON CINCO EJECUTORIAS. 

POR OTRA PARTE, DEBEMOS DESTACAR QUE ESTE CONCEPTO DE Jy 

RÍSPRUDENCIA MANEJADO POR LA LEY DE AMPARO ES BASTANTE LIHlTA 

Do EN cuANTo Á LAS AuroR1DADES auE QUEPAN OBLIGADAS coNLA.Ju 

R_ISPRUDENCJA. SEGÚN LA LEY DE AMPARO. SÓLO QUEDAlf 08,LIGA~os-.' 

CON LA JURISPRUDENCiA LOS ÓRGANOS DEL PoDER JUDICIAL;,. sek'E:s..;: 

;:!;::¡:R;:~·-[:Ej~::::~~=¡fa····:,C:i~~~::~~t.:F:::~~i~i'2. 
o;~~J~A~os EL LEG .. SLAT IVÓ y. EL EJECUTIVO PoR LA" JÚRÍSPRtidtNtl'~~. 

'_'._-·/:-~:·~: ...... ·.- .. :..:' .. _.-·· .. ;. \~--·.·· - ·.:- ~-·.-.~·"" ·:: .. - :·:.··.-. ·\~:-. _.,, .'!··~ :· .·,_:~-':::. -.. ;' .... :_··---~:-·; ·. :-.~ '->·:·_ :-· 
Es:rA NO OBLIGATORIEDAD ;ES; LC5GICÁ. y ~~~Slll.'E:;~iJA~):.A·:.Ju-. 

· · · ·• 1iPRllDENci'A'·.,¡1rsÁ soaRE IÍEGLNÉ11T0s ; FEDERALES; o< i.~At:Es· :o,isd 

.;j~~~i=i!l~i~~;~?!~~~!;ºi 
E~ec+os ERGA OME:s LÁ JU1t1sPRuD~Hc1A DE tEvEs rHc:~s.f.1:rüúO-~A; 

. · > LEs; EL te61si.:AT:1vo NO' GUEDA.oaú~ :~·LA J~(splfuoeitciA'·., ' 

· .-;,o ~e vé~f-01tzADc,\A·,pR~LGAR.l.eYEs aiíe.~REN el'vi'cro~i::ú; 
.. Jrtco,._snrücfofl~L:IÍ>AD. AL :NO E~TAA F(;R~· PO~ LA ~fÚRl"SPRÜoi~ 

.. CIA.: El P~OCESO' LEGISÚTIYO PoCO SE D,ENA~ 

• PARA "rlv~TAR i.A 1itc1oeNc1A· EN EL v1c10 :DE LA 1·Ncor.snn;.::;.. 

'. e 1OH.Al1 DAD •. MENESTER' SER(A. t.ue'. u: JuRI SPRUDEllCIA· F~EAA_>osL;I GA • 

... 

..·-.. 
' ' 
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. TORIA PARA EL LEGISLATIVO. LA LEY DE AMPARO NO CONTIENE ESTA 

PREVISIÓN, POR LO QUE LA ENCONTRAMOS SENSIBLEMENTE DEMERITADA 
··. -

POR EST,E . DEF.ECTO. · . 

POR ÚLTIMO, COMO OTRO RESABIO PRINCIPAL DE ESTE CONCEPTO 

.DE JURISPRUDENCIA, CABE SE~ALAR LA FALTA DE ESPECIFICACIÓN -

. DEL ÁMBITO DE APLICACIÓN DE LA J,uRISPRUDENCIA. Es CIERTO QUE 

; DE LOS ARTfCULOS 103 Y l07 CONSTITUCIONALES SE DESPRENDE VAL.t 
' •• • • • • ,•.· ~ • • ' • r • ,'' • • • •• • ' ·• •• •• 

::,·:.:~~~MENTE iA ~oN.cluSióN. DE QUE EL CAMPO DE LA: JuRISPRUD.ENC.tA.·,..,..~ · 

'.~:. ,.:.·.c;~;:,'~~AR~~,·~~~~~u~,E~ ltAr~~i,~ ~~~fDl~t'. {p~s~E. Í.A~l~PUG,N~ClóN'l>E· ~:.· . 

<J .. ·.~: .·_:'..'UNA SlMPLE'~lEY ESTATAL 'HASTA LA' D.E _TRATADOS 1.ff,TE~NACIONALES .-. 

~~;:;s1N,EMBA~Go• ERA ACONSÉJÁBLE. QUE'LA.Üv DE AKPARo',oe.FiNÍERA:.:> 
- ' . ''>;·.;,,~·· ' - - - -- - .,,. . •.: . . ' . - ·- .. ; - ·. . - . . ,. _- ' ·. ' ""~ . - . .. --.~ ' 

• .·. :.·::~ ~~:f:E,.~AMPo' "~~L.1.0 : DE Acf-~~~~ ... ó~. •.L~JIJ_~.1 ·spRUDÉN~~~-, .·• E~ -ARAS .·.·D_E~\ .. > 
·, '•·iDISIPAR TODA; POSIBLE DIJDA QUE ,SE SUSCITASE. EN RELACIÓN A< CUAL· . 

. ...... :1~~~~¡,~1~~~1&1~=~;i!:;~~i~2~i!f ~r· 
'.;;'.J~~J~ .. ~~-":?E~~jA SÓLO f>UÉDE•,ABARCAR CUESTJC)NES FEDE~ALES Y QUE-

. LAS ,CUESTIONES LOCALES o ESTATALES soto DEBEN 'seR RESUELTAS ;.; 

. : . ,:!"º.~.·Lo~ ,JUE~Es LOCAL~s o. É~TATA~Es. :):pNrRA E~!A:_ 1.~TERPRE!A~- · · 

.c1óÑ ResrR1ct,"1v~se LEvAllTA LA ~16u1ENTE 1NTErtPRETAc1·0" ""- -
.·,:-.:3·.: ..• 

,, 

··se,HA·~1cfte> CIUE ·#' SUPEDITAR LA:.1NTERP~ETAC_1{5N DE. LAS .·. 
·.LEYES y.!DE LOS REGLAMENTOS. lOCALES AL CRl.TERIO ESTABLECl. 

... • oo POR •a:os TRIBUMLES JUDICIALES DE LA FEDERACl6N, u s12 . 
· aÉAAHfA DÉ ·Los Esr~s :ResuNTE ÁeRAv10• "PuEsTo QÜE s1 · _:,.: 
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LOS ESTADOS.SON INDEPENDIENTES Y SOBERANOS EN CUA~TO A -
SU R~GIMEN INTERl.OR, LA INTERPRETACIÓN DE SUS LEYES Y R~ 
GLAMENTOS DEBE SER FIJADA POR SUS PROPIOS TRIBUNALES JU
DICIALES, SIN INTROMISIÓN DE LOS FEDERALES; PERO AUNQUE
E~ PRIN¿IPIO ESTE ARGUMENTO ES ESTRl¿TAMENTE ACORDE CON
NUESTRO R~GIMEN FEDERATIVO CONSTITUCIONAL, DEBE ENTENDER 
SE QUE LA FACULTAD DE LOS TRIBUNALES FEDERALES QUE EJER
CEN. E~ CONTRdL CONSTITUCl6NAL, PARA EXTENDER ESTE CON- -
TROL A LAS LEYES Y REGLAMENTOS LOCALES> RESULTA DE LA --
PREVENCIÓN DEl ARTfCULO 103, .FRACCIÓN L DE LA CONSTITU~ 

·· ~ c16N FEDERAL#, PUESTO QÍ.JENo' DISTINGUE. REs~EcTo DE.'LA CA'-·· 

. Y·I>~º-~E.L5~uT<>.RT»1'D A.·QUe ·se ReN:íi.RiGY'-~<>R·TA~i#(No- . 
-·~ST.i\:,éCIRCúNSCRITA A LAS<FEDERALES~ 'SINO_.QUE 'COMPRENDE.--
.. TA'1Bi_~~.l~SL()CAL~S~ y ASÍ ENTRARA OTRA DE ~AS RESTRIC"'~. 

C IONES• DE tAS · SOBERAN !AS ESTATALES _.Q.UE, PRO~,~ ENEÑ :-DEL'•AL.U . 
-·. oIDó'íi~6'1r1eN>FEDERATIVO. :·.· (5) . •.. . 

- " ,. ,.. '"'' ' - • ' - ·~-- - ;- -· - - > 

-:·: ,. - . , .. ~ .. , 

· .. c"f í~;:tf~1kl~~]1:,~:~¡:;~;.:·1.i;~;~~:¡~~~~.~r~&~:~~~fü·61,, ... · 
. . · .. ·.··.":e' HAVEN Los:JUECES LOCALES DE. LAS"LEYES ... LOCAl:ES.; •POTENCIALES -11! .• : . .<?'.:;.,; 

· · é :-Z;:·+e~~~~T.AC:~o~ks .• gue·•·r,~·~l.ocA~fArt~·iL :.·&;¡,~~-, .J~iirri, ~º:: De~e~~t~>s~¡·· .·· .... ~·· ·••·•· 
:.·ACOGIDA·~-~R LA LEY.DE AMPARO~:· PERO N~ LO ES; X~AS(,,~;·PUE
;:b~· coNsTATAA UNA GRÁVE LAGUNA EN 'í:L coNCEP~o~i:11/ LA. Lev;;~E -~M~ 

_:~. ·PARO •. DADOS Esios. RÉSABios. cREeitOs QuÉ' EL .. ·CoNcEPTO IDÓNEO -

... DE'.Jt1ÚsPRÜDÉNCIA ~ER(A EtSIGUIENTE:. . .. 
'"- ··' .-• ' . -: '• 

':_ \". ~ .,._.::: ,:.,, 

D) • - ''(A> JURI SPRUDENC 1 A: COPICFEL CONJUNTO >DE' CRITERIOS TEN .. 
: ·TATIVAMENTECONSTANTES Y UNIFORMES; SUSTENTADOS POR 

LOS TRIBUNALES, FEDERALES O LOCALES.PARA DAR UNh
.. DAD Y MANTEN_ER. EL FUNCIONAMIEN.TO DEL ORDEN JURIDICO. 

A NLIESTRo ENTENDER. Esre Es EL coNcEPTo 100Neo DE Juins-
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PRUDENCl,A, No SE REFIE~E A LA •MATERIA PRIHAn DE LA J_URISPR!.!. 

DENCIA COMO "E.JÉCUTÓRIAS·~ SINO QUE SEf.IALA A LA M~DULA DE ~S
TAS, OSEA LOS CONSIDERANDOS Y LOS PUNTOS RESOLUTIVOS, QUE -

SON L<EQUE CONSTITUY&IA LA JURISPRUDENCIA. TAMPOCO LIMITA EN 
., . . . . 

FOR_M~ INADECUADA LOS ÓRGANOS QUE PUEDEN PRODUCIR JURISPRUDEN-' 

CIA. YA QUE SI BIEN ES CIERTO QUE SÓLO LAJURISPRUDENCiA DE -

·. Los TRIBUNALES FEDERALES TIENE. OBLIGATORIEDAD.PARA ToDA;Ct.AsE·· 

?·(.,,,~~¡~~~~~.t~~t~~·~~~~~,·~~~~~ii~~~~~~;·····.·. 
< i:'•'".''SÚ.·PROPfAé:Jú1fi'SPRÜDENCiA.· OBLÍGATORIADENTRÓ ;DE 'sú·f>ROPIA .JU-· .. 

,•';:_<e··.· 

·J: ·.,, ••.. - -- ·- -~·;,-~::) ., __ -.··;:"- ~- .... :.-}ir-:-_ ... :~.:_:./·:·~~-:--': 
'_-. .,~-¿- -"\:"","-·<«.:.~~.._ .. ~-~·' ·_;>-: ,·;:, :;~~'..'.:.<"·~ ·,.,:.}.~:.::) 

. . . ,;:·;: 
._·, -· ,. ~ ,',-., ~i .. )'.:.:.~_~·?5.> 

. _;{.:~ -~~~·~:- .. > 
;-:;,.:.: '• ·, 

:. ·.":-

,, ... · · A~~A~°:· _s.oaRÉ EsTA ,;~s'~srL11JAÓ'5:~~u1llE~s ~~c.1E~~·ti1."c~P~~· · 
:~. AL. ANALl.ZAR EN FORMA MS DE"I:'ALL.~·· LA MNERA. DE'. INTEGRACIÓN, -

. ;·'.DE" LA. JURI SPRUDENC 1i ""E PRESCR.I te LA LEY DE ""~~RO .. , .. _,_,.· .... '. . . ' .. '· - .. 



··.·::,. 

2.2. El LUGAR QUE OCUPA LA JURISPRUDENCIA COMO FUENTE~ 
DEL DERECHO, 

EN EL SISTEMA NORTEAMERICANO, LA JURISPRUDENCIA, DENTRO

DE LAS FUENTES DEL DERECHO, OCUPA UN LUGAR PREPONDERANTE. ·CQ 

MO HEMOS VISTO, POR MEDIO DE LA JURISPRUDENCIA si:'HAN CLARIF.l 

: CADO MUCHOS PU.NTOS DE INTERPRETACIÓN CONSTITUCIONAL· QUE APAR~. 

, · CEfNE:BuLoso.s A L~ _LUZ·DEL')"EXTO}E L.f_CARTA MAGNA.: ~fMBlt!N,~ 
:·'{HE~~-~ v:_ISTO..;:~UE·G~~c~~~-A,~.-LA_ Ju<Rl~P-~.u~~N~IA.- .~L ~o~~-RESO ~E .. ~- . ·:·· 

·~ ''. · .. :.:t·J~:;U.~~~~ J!J:~?·.·;E~:·:~~~~f~ ~~ur ICIENTE _P~'~; ·í,",~()NE~ •• ~u .. AUTORIDA~:-¡v .:t: 
·.:,:A'.'.LOS ESTADOS;'DEÍ.:A UNIÓN~ ·-EN MARCADO CONTRASTE, LA JuRISPRJt · 

··· '~iN:c,::,;¡~~~bi:};¡;::.~::~:t:·t~:·;~~,:~:~::;~~~·;.:~:mt ,,. 
:.~- :-''.~~u~~,f~ gu~.·-:-zf1 e,¡e_< ~:~--:-.~UR)·$~:Run_EN~I.A·: ... ~~:::,rHJesr,RO:- s·¡ Ste~:;<MOrt.v~ :.·1~-:~:_:~, ·:, .:"i -

'.:'~>- --::--.. >--·<·:." ·.:_·. :·~<--~~.;<··~-~: ··" '. ;:-:. ".-.:~~.-:·· .. -- .· : .. :<. ·:--~}~:::· . :·; . ~-:·. . .. -~ .. :· ;··;.-:«:~#· ~~ ::': _,:~', .... : . ·:·:· - .. -. : >.<'~·-'-.' .. ·:«-. > . ::~,,.· ->~<<:.. '.'.?:::·_'.\.:. 
> .. eN•~MUCHOc El ,-HECHO DE:•;QUE;LA::"I SAA NO~~TENGA'''FUERZA''OBL';IGATORIA>;"!!'.'J'• 

'~~*~~~.·~.~.~•.,t.:.;~.· •. _:,t.'.t.~;.~.':~~J~i~~l~~t~~~:1~~:~jllif~~~~.~~i·f ü.1~t!,;t. 
~ - . . ' ' . '. . - '· '"'.'::~~~~~~:.::.·,: .. _. 

:>'Z--- ·::_'.·_''•'."'-. ... ;~~\ .... ~·-·.:_:· ; .. _ .~ .... ~<-~.':.' ., ···'".:.~.'.'-· 
. ·. '·~-~· - '~ ~ ": ., -·· . ·'. :. ,' °'.': -· 

> ,, · Lo·sc:"sf61'i1eNTEs FÁcToREs~ A NUESTRo· ENTENDER>'i.ii coNFu-~.-,:~':;, 
< • • • -- -·:·_:" • .. • ~ _, - ·: ,· ""':~ .. 

ESE .LUGAR: '-_¡;_. 

PARA ALGUN.OS AUTORES, LA CALIDAD DE FUENTE FORMAL DE LA-
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JURISPRUDENCIA ES MUY DUDOSA, A P,ESAR DE QUE A PRl~ERA VISTA 

PARECE REUNIR LA CALIDAD DE FUENTE FORMAL DEL DERECHO; .ES DE.:.. 

CIR, LA DE SER UN CONDUCTO INSTITUCIONALIZADO POR DONDE SE MA 

NIFIESTA EL DERECHO, LAS DUDAS DE CIERTOS AUTORES .• COMO ÜCTA-

. VIO HERNÁNDEZ. SE EXPRESAN EN ESTE. SENTIDO: 

#E~ .IMPOSIBLE ASEVERAR. AL .. MENOS. QUE LA JURISPRUDENCIA
·sEA. FUENTE f>RÍAARIA DE:c<oE.REcHó. ·YA we. ~STA suPQ~É; LA• ,.. . 

. f>'R.E~~(f~t~~c)~.:o~/f'A Ño~MA,. J~!'.f~l(:A all~;.E_~, -tu~~ 'l)~~f APÜ .' 
·.cAR/{.:;Es'JNDUDABlE QUE ;51 ~(-'.'.;EFECTODE•L,A:,J"'RISPRUDEN<;,IA. 
Es oE'.;cóNf1RMAc16N o DE 1NTERPRETÁc1or.·ne .LA U:v. LA .. Ju:.. 

:_RISPRtJbEre,c'rA No· es FUENTE PRIPtARIA m:l: Di:"EcHo~·· 'PERQ :-'-'·· 
· ~u.ri6e.LtA ouo~--cuAru)o. EL EFEci~~ ÓE iA i,~ii-~~~P,.Ru~~t.c 1 A ~$: •.:.. 
:SUP.Ll,!--A DEF,IClf::.NC_I~ ·oE· LA 'le,Y•.·-~oL~R+"~.;LAGUN~S·.o_~ ·-: .. 
·~STA.},~ROV,~~~- E~!_,ESAME,.TE ~A: OIU~IÓll ·EflL~:Qllt::.HAY.A Itt 

. ·. . , : . CÍJRRIDO«EL LEGÍ.SLADOR •.. EN TAL,.CASO lfAy•dtEAClóN•DEL::DE~'-· 

····~··:.-E;;f;·~:;>;)~.~~~~;~·;.·:;[~R(J-~N,W~~f·_~R~Af~~füiPE.~~L.~~~!!i.:~~'.~A~,~t;t.~-~~~~,Í~-··-·~ 
. > '\;_ ..... (DfCA.·~ROplAMENTE:DICHA.PORGUE>Sl~ES.CIERTO'•QllE~;El .JUEZ.;.; ·. 

:-0~,,· ;"'.· . ·{>~-.~~ü~!~~e~~:~:~=~~~~i~ 1~i~~~1~-;~;~~-.-~~!t~='· 
~i. ~-~tR'I BUTO DE· ,.GEitr~RAL l,DAD.• ~RACTÉIÍ(STI~ 'ESENC lAL DE,;.;·: 
~STA:.. DEBIDO A QUE LA REGLA IEDIAIÍJE LA CUÁL .. EL' ... JUÉZ RE'-

•.~ '·MEDIA~·:,LA -IMPREC l SIÓti DEL. CE61 SLADOR.- ES APl.J CABLE'' SÓLO. A ... 
· ... ·LAs~,.;Á.~ns EN EL ·Ju1c10 auE 016 LUGAR ~ LAcseimit~<:IA~-<6> 

_NORMALMENTE. SE DICE QUE LA JuÍUSPRUDEHCIA ES SIMPLE 

APLICACIÓN DE LA LEY AL CASO CONCRETO QUE SE LES PRESENTA A -

(6) HERÚNDEZ. OcJAYlO A. •cuRSO DE AMPARO·. ~XICO~- EDITO- -
• RIAL PORRllA, , 98:5, PAG. l65, · 

.{ 
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LOS JUECES, SE DICE QUE ES SIMPLE APLICACIÓN PORQUE.A LOS -

JUECES NO LES is PERMITIDO CREAR.DE~ECHO, .EN VIRTUD DEL PRIN

CIPIO DE SUPREMACÍA' DE 1..A LEY, DEL DE SEPARACIÓN DE PODERES Y 

DE UNA FAMOSA TESIS JURISPRUDENCIAL, QUE SEfiALA QUE LA MISIÓN 

DEL JUZGADOR SE CONCRETÁ A FIJAR EL SENTIDO. DE LA LEY Y NO A

ALTERAR ~STE, COMO A CONTINUACIÓN PUEDE COMPROBARSE: 

"AL SENTAR "JURISPRUDENCIA, LA SUPREMA ,CORTE DE _JUSTICIA", 

EN LOS CASOS QUE s~ s_OMETEN A su DECISIÓN. NO º~~A COMO~ 

> (:~ER.i>O L,EGJ SL~~~R~. S 1,~o. ÍJN_I~AMEN!E• ;tp~(J ·;I NT~RPRET~'. G~NUl:, .. 
_···NO DE LALE'(,. POR(LÓ CUALSE·CONCRETA;AiESTABLECER LA It! .:. 

··· TERp~g:rAc1ciN· JÚRf~i-~A DE, Los PRECEPTOS ESTABLÉc rnos. POR- . 
. ··EL J>aoE:R LEGISLATIVO •• • 11 en ; 

·,:-:··,.. : . . ..:. ··-- ',---: __ .·· 

Ó;; .U( SUPREMACIA. DE LA \Ef COMO FUENT_E fORMAL 'í:JEL DER.E 
:·.· CHO.' . · . .. >.: ... ~.-:~;:···.·~ . -, ·, '" :.. \ '. >i~ .< 

";:~lj~~~~t:i~r~r1t!~~~~~~;;~i·~!t~Í~~.~~~~:z~,~c 
. . qu~ ée, H~~RÁN · DÉ :;oeseNvoLve~ LAS· Rh1'c 1 oNe,~<~NT~~ GoeERttfNi:es · 

..¡GOBERNADOS~ ·LAL,ev:EN'CAUSA DE~TRO DELMARCO:DE( DERECHO"TQ. 

~~DAS '.t: CADA': UNÁ pe LAS Ab{i ~h>ÁDES: 'eC:ONÓMI c~s i soCi Aí.És:' v' POL!

Úé:~s: DE; LOS OR~AN~s l>e ~óe1eR~o: ESTE. PAPEt. o~\A' LEv ii~cutt 
.. ~~~-·~,i!~jA.•DE~~R~ ~E t:A JeRARtfo'tA DE.ÚS FÚENTES DEL'DÉRECHO. 

TAL: vicoM<> f>UEDE. ~~~PRoa~Rse 'i>e l.A,·;I~utENTE, Áio~~c16N:·:: • .• · .... 

"EN NUESTRA OPINIÓN. LA ÚNICA FUENTE DE CREACIÓN DE HOR

(7) IDEM. PAG." 365. 
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MAS PROCESALES (y TAMBl~N SUSTANTIVAS) DEBE SER LA LEY,

y PRETENDEMOS FiJHDAMENTAR ESTA OP 1N1 ÓN EN LA C 1.RCUNSTAN
C l A DE QÚÉ.SE TRATA DE NORMAS DE DERECHO PúBLICO. ES DE

é 11~, QUE SE REF 1 ERE ti A' LA ACTUAC 1 ÓN DE LOS TR 1 BUNALES. -
LAS DEMAS FUENTES FORMALES TIENEN UNA MENOR JERARQUfA. -
Y, EN CUANTO, A LA JUIÜSPRUDENCIA,· O BIEN A LA CREACIÓN
JUDICIAL DE NORMAS PROCESALES. (y TAMBltN SUSTANTIVAS), -

VEMOS EN ELLA EL PELIGRO DE QUE SEAN LOS PROPIOS 0RGANOS 
JUDICIALÉS LOS QUE ESTtN CREANDO NORMAS.PARA SU PROPIA•-. 
ACfüACJÓN. LO QUE .NO DEJA DE SER RJESGOSO. EN TODO CASO. L"· -!URISPRUDENCI"~ .LA ~OSJ~MBR~~ EL PROPIO·~EGLAMENTO o
l.A;9RCUl."R' ~ERA~ .~~. ll.1~Nf.t1ENTES DE .CREA~l.ó,.:DE'fp..R-:.
l'tÁ.S :DE::INTERPRETÁCIÓN ·Y 'APUCACIÓN:'SOBRE•.o'rlfAS•NORMAS ~~··· 
· PR()·~~-,s,~~ es; ·<y · su~$1_~reit!íi'f l)li~t:e>< f 5TENiEs;~. ·isfA$·}s i.,.,t: ~·; •. 
CARACTER·LEGISLATIVO •. • · · · .· .. , . ,; ·· .. · . " . . . 

:;i~·.:~~. :;::." - :·:· '·:-". ·;· ~.-.' . ~' .. _, '; '. 

· .. ·D) ~;fVi::~·: ACTITUD :~ :~·ítfllf:·;DE,. rtUESTROS;JlJÉCES .~~~RA' ~Nf~ ~ 
.. . \NE~::~,- LEGA~lDAD:»Efl ,NUESTR<J. SIST~ J~RIDICO.~. : .. ,: .. 

.. :,;.,,\~,: · .. ,· ,"·' . , . '...-.::::;.:·.,,.: ... ~':".·.;. ·~·.•··• •.e-·.-·.,';'/;.~:~,"-·· '', ~:"·;;,: 

.. :·j':H~'~:·:::~'·;2· ... A·;~}~~;H~~~{~~ÓÉ·~ ~~I~~~~<~~~~~-·~?:~t~,l~~'~';i~Q~t,·'.,~~,i,Y·:·· · · . 
. '·<\0; (TODO TRANCE": SOSTUVO EL:; NNTENl"I ENJC), DE LA' LEGAL'IDAD': EN' EL: 08' .:,: . · ... 

·.· ., .. ~:,~~~:~¡~~~1:~fr~J.7i::!.:~~1;~.:r~t~:z$' 
SlSTEMAJURfDICO'LA POSTIJRA DE.NUESTROS JUECES NÓHA:SIDO TAN 

·. i-1~,.e_:f:~ ;~'··:EL ·s·.~xeltA · rlo1tTENE·~·c""~~-· l~~ f~~,~~Ru~~ oE. -~ · · 
NUE~TRÓs.JuEc~s. TEORICNENTEFUERTES SOSTENEs .üfi ADECµADó-

...• ~;~r;-r¿f ;r~.tz~:'~i::~~:~~dO~:~:~!•····· 
LEY. UN EJf:fMPLO DE ESJA.ACTITÜDPOCOFllUE LA TENEN>S EN·L.A

SER l_E DE: FALLOS QUE ,SE EMIT_IERON CON MOTIVO_ .DE .. A 'IMPUf?NAC iófl 

(8) GOtEi LAJÍÁ~ CIPRIANOi96. •JEoR(A GENERAL DEL PRoceso•. ~Xi.: 
co. UNApt •. 1983. PAG.. . . • ··. .• · . , 
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DE LEYES Y REGLAMENTOS FEDERALES EXPEDIDOS POR EL EJECUTIVO -

EN EL SIGLO PASADO~ QUE A CONTINUACIÓN SE ILUSTRAN: 

nEN LOS PERÍODOS PRESIDENCIALES DE LERDO DE TE.JADA (1872 
1876), PORFIRIO DfAZ (1876-1880), MANUEL GONZALEZ (1880-
1884), y, DE NUEVO, EL GEN~RAL DfAZ (1884-1911) S~ HIZO

COSTUMBRE QUE EL PRESIPENTE. EXPIDIERA LÓS CÓDIGOS Y LAS-

LEYES FEDERALES. . _ . . .. 
SEGÚN RECTA INTERPRETACIÓN DEL ARTÍCULO 29, NECESARIO --
ERA QUE PRIMERO sE HUBIERAN· sÚSPEt101 Do ALGUNAS GARANT.f AS 
r~I> 1v1 DUALES. PARA. DEsPu~s· oTo~GAR~ EN c,e."so,.DE ·Exci:·Pc;'i"óN. 

•· / ~ ,t·1::,1>ElE~~é i'ó"N. DE ·,F~"cuLTADES : tE,G.ISLAT_i~~~- AL E'..JetuT:l'.~o·: · ·.~ · · 
. lX:!:EL• Ju_Dl(;ÍAL? ltófOLVIDó. TÁMBÍtN·. ODEfENDIÓ .EL TEXTO';,. 
.• CONSTITUCIONAL?. 9•,: EN 1876,,._ EL. 26 DE OCTUBRE; "LA SEAORA;;; 

,Bgós"~.fo:fo: ~PÁR9 AL Jüéi. i:A.to-' ¡ · •. ··• co.trltA> i:As c0Nr1ú 8u.;:.; 
·-cioM'Es. Ei·xTRA0Ro1,.ARÍAs ·oEcRETÁDAs:P.oR LERoo i>E TEJADA• -
-~)stfúAc16N -PLANTEADA ·EsTR_í8~ .EN. sAeeR:~~s:1 ,EL_.LE61s_L!AT1~·.·· 

.,:·;, "'· .. v() fíoot~.:.riELEGArtFA~U.LT~D~~- LEGJSLAT_IVA~. o •. :llNiCA~NTE~~ 
.. _,, . . ·.'< AuioRfücfoNEs AÓfotlNISTRAflvAs sE60it Lós':Á1tTlcutos::29,.y.,. · .. •···· 

······:"i"ii;~~;··.:··.· •. ;_;·:~~~~~~f :~¡c:[i~~!~~~~ri6i~~~5;~~~~;~;~~~f ~~~~~~st:;~tt,_·~\:-; .. 
/ { .... ·' . ·- • ··.· AMP.ARo:•r::' SU'.PltfNC 1 PAl(ARGUMÉNTO:: :..~QÜ~'. l)EsPu~s .•. SERJMREP.l',·.· · .. 

· ,, :T,i'o~,--~~ i!i:~Ao~ÉNrE~.-"-~ ~ÜE: , --~-•·RE_~,.. º~.,;.o,.: ~ÓDEREs_ :sll'º"E .· ·· · 
... su::~C,ONF~SIÓN EN. UN.O. SOLO: y. ESTO NO PUEDE<"ENTENDERS~ '~JN

iXDESTRÜ_CCIÓN' DE ÜNO DE Eí:'"lOS Y "LA AUTORIZACl6N QUE.'NOS

OCUPA ."º'~ ÍMPL ÍCA UN DEPÓSITO DE TODAS lAS":ATR 1 BUC lbNtS~ :- •·. 
-riELd~ooiR-LE61sL'AT1vo- EN uNA soLA ,.PERsoÑ4.'·;·,•· EL 25,oE - · 
oc"rueRE DE 1879. ··LA·-CORTE'.;..;,.ENTONCES F'RES lDIDA POR 'VA- -

ÜARTA~:.. "ºLv16• EN Et.:: NiP~itó JNTf.RPliES°To J•óR LA vfuoA .DE 
... ALMONTÍf A\A TESÍS lANDA ... ,< 9 > ... · ::':. . .. 

CONTRASTA MUCHO. SIN DUDA. ESTA ACTITUD PO.CO FÍR'1E
CON LAEXHiBÍDA POR MARSHALL ENEL CASO •MARBURY VS. PIA-

(9) CARPIZO M., JORGE; "LA CONSTlTUCIÓN MEXICANA DE 1917• • "f 
XICO, UNM;.:. 19U. PAGS, 210:-211. . · . 
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DISON", COMO ESTE EJEMPLO PUEDEN CITARSE OTROS, PERO BASTA

CON. EL MENCIONADO PARA DARSE CUENTA DE PORQUt LA JURISPRUDEN

CIA NO TIENE UN LUGAR PREPONDERANT~ DENtRo DE l~~ERARa~fA DE 

.LAS FUENTES DEL DERECHO EN NUESTRO SI STEHA •. 

EL PESO DE ESTOS FACTORES DESAPARECE SI CONS.l~ERAMOS QUE 

LA JURISPRUDEHCIA ES FUENTE DEL DERECHO A LA LUZ DE .LA INICIA 

TIVA DE REFORMAS DEL ARTfCULOS 107 CONSTITUclONA.li QUE Al RE~ 

. DE LA .JtJRlSPRUDENCIA NOS DICE Í.o SIGUIENTE:· 
:···· ·• _¡ .'f' 

; .. , 
--·_:-

•u':i•RAC:cióN xiúDEli'AriTrcuL0'101 DE EsrA. .1Ñ1CIAilvA 
...... tONSÍDERA QUE·.LA.LEV:·.DETEMIMRA ,Los•·T~R"I~()~ v: CASOS, EN. ..·.•. 
··óüf: seA'osLIGAroR'rA'~i:A.JuJi1sPRuDé'í.ciA liE·,ios••·fR1euNALEs-:: ·:· 

... '.· .·.. C·"' . ··~:~~~:~~~=i~·~:~~~i~1o~~~~~!~:siE~~E~~~::Z!~~!::·; .. 

, >· '!·: ., •· .•. 'CLUSldN.,DE ESA:NÓRMA'' ÉN'LA· Cotis;riTUcldtt~POffSER FUENTE -

.. ·.{1:~~!Jfi:¿5~::·i.;~.2.:;~;~t1~¡~{~~~~~:~~~~~,¡~~¡!~1~~:~i¡{~··· ... ; ' 
::ii~t<:;~ : :~/-~.~~f"~D~~~sJ~~c;;~l;~=··JéE,.,~~~~.:~.~~L!1:j~(.;ATAD~;'2~ .. •.· / ,_:: 

.. ; · · ··:):::·~~i~t;/+::Ii~~:~~·=~~e~.-~.ól~~·.·t1ri!~r:~r.:(·~c:~~~' i\_af; ~-.;. · · 
:- .·; 

'·"· 'JA'Mal~N DESAPARECE EL PÉSO DE ·Éstos' FACTORES C~AN'DO DEJA·, 

· .;·:·;-~s·:.;t;~~sA~-~"~.Los FALLOS. JUDlétA~E~~''C~··sutPL~ APL 1cAc1dN.··.· 

:éDi:LDERECHO.,V;VEMoS ·EN ELLO,s··cltEACl~:DEL .. DERECHO. o D,ICHq. DE' 

: :>.orRA .. 'º"MA····LA.NtA PoR .. LA''.c'1ALLAs~ .. s AasTRAcTÁs. v ... Get4i:RA · 

· >ii~rADQUIEREN EFltAclA PLEffA. ADAPTAdosE ·A LAS· D1f:1c1LEs v -. . . - ,, ,,_., ·-'· . ' -

• >c'Nte1ÁNTES ciRCUNSlANCIAS. CONCRETAS; ADEttAs. NO SOLO FALLOS

. JÜDICIALES POcO OBSERVANTES DE LA LE~LIDAD PODEHOS APUNTAR ~ 
. · .. ·. ·. '. .·_··', . - .. · .,' - . . . 

. <10) BURGOA o •• IGNACIO. ·EL ·JUICIO DE .AMPARO •• ftt~uco. EDITQ 
. · RIAL PORRtlA. 1957, PA&, 687.. . · 
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EN NUESTRO SISTEMA, TAMBl~N SE DAN FALLOS QUE SON EJEMPLO DE 

UN EXCELENTE FUNCIONAMIENTO DE LA JUDICATURA, TAL Y COMO·ACEft 

TADAMENTE NOS· LO ADVIERTE RODOLFO REYES: 

"No RESISTIMOS.LA TENTACIÓN DE SERALAR DOS FALLOS RECIEtt 
TES QUE DETERMINAN LA AMPLITUD CON LA QUE LA JUS.TICIA F.& 
DERAL MEJICANA (SIC) CUMPLE SU COMETIDO CUANDO LAS DICTA 
DURAS POLfTICAS NO SE LO IMPIDEN. ULTIMAMENTE, EL Juez.;. 
FEDERAL DE DISTRITO DEL ESTADO DE NAYARIT AMPARÓ AL PE-
RIODISTA MIGUEL MENDOZA .lóPEZ DICIÉNDO ENTRE OTRAS ~O~ -
SM~ . 

:' .. Los CONSTITÚVEf<!TES NUNCA QÜISIERONCQÚE. LA PRE~SA SIRVI~· . 

J <·R',{-Su~~s~· v,PR°csT-1rufoA A L_os G<JBERNANTEs."E::xf>ResAND()_LA. 
•· . .VEP.il)AlfDe'·'ESTOS Y CALLANDO LA VERDAD DE LOS .GOBERNADOS.• 

NADA '1As NEcEsAR10 A LA 016NrnAnv·;...l.osl'4reREsesénE·uifA-" 

... .. . . ._. cQiuJ.~Ii>~o·'Q~E L'A. HOJA .f~RJ001cA( .~uE .'A c:~~ .. ·:i~~ú.,t~"~º~ -
. •REVE.~A lAS'.L_LAGAS DE NUES.TRAS INSJ.ITIJCIONES,.,DEJ~~NplA';~~ ,, 

_ ... Lo~ A~~s~s··oe_''-2scUt~º~s v .se H~c~ Efo .ºE":.~LoR. ne LOS• . 
<,~:,;;}fARTIRIZADOS., "~ · . · . ·.· .. · .· ·. · ·· ·•e: _...-- .. 

. ' .. ~. ':ti.~~~r~ .•.• ~~···· c1.CUOST··~~ ¡·~~1NÍJIC..~". 
< ·~~f.iti;:F:~t=.~~: :::::.:~·¿:~~J=:~·:.:~ 

JuRISPRUDENC-IA~. si ESTA NO sou) FUÉRÁ Ó-BLJGAToR:IA PARA LOS~~· 
..• ; Ccl.MPON~NÍ'es D~~,Pópelt .Juo1ciA~ •. SINo TAMBltN P_AR~ ·EL Po~ER L~ -
(GIS~AJ•_vo~ ÉN MATE~IA DE LEYES_ INC~NSTl!UCl~NA~ES• NO HABRIA~ 

LA M~NOR DUDA DE QUE LA JiJRJSPRUDENCIAES AUTtNTICAFUEN'f~ --

, ,, ;Jllf'fAl... í>EL·: DERECHO ( PERO Cofto LA . JUR 1SPRUDENC1 A .. CARECE· DE D.l" 

. CHA OBLJGAToRIEDAD •. ENTONCES. LAS DUDAS SE LEVANTAN y VEMO.S .C.2 

.•... Mo LOS FACTORES. QUE COMENTAMOS AL PRINCIPIO DE. ESTE APARTADO, 

<Uf REYES~ RODoLFO.:; •LA DEFENSA CONSTITUCIONAL•, MADRID. Es-
PASA CALPE. 19.>4, PAG. 37, · 
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SE AGIGANTAN Y TOMAN FUERZA, LAS MUY ESPEC 1 ALES RELAC 1 ONES -. 

DE LA LEY CON LA JURISPRUDENcIA, QUE A CONTINUACIÓN ESTUDIAR~ 

MOS, INFLUYEN SENSIBLEMENTE PARA QUE LA JURISPRUDENCIA NO SEA 

OBLIGATORIA PARA EL LEGISLATIVO EPI MATERIA DE. LEYES INCONSTl

TUC IONAL ES , 

;•.; 



2.3~ RELACIONES DE LA LEY CON LA JURISPRUDENCIA. 

_EN NUESTRO SISTEMA, PODEMOS SENTAR LAS SIGUIENTES PREMI.;. 
_.,,. . 

SAS BÁSICAS ACERCA DE LAS RELACIONES ENTRE LA LEY Y LA JURIS-

PRUDENCIA, A SABER: 

. . 

A>.- LA JURISPRUDENCIA NO DEROGA A LA LEY; 

. .··· .. EST~ CIR~UNS.TANCI~ Dlf'.J.~~E ~~TOR!AHE~~~ .°;~~ $1ST~~ ~~N .. 
·.TEAMEIU_CANO. _·1.;NAQllEL S1.su~UN~.Df:CLARA.TO,RJ_f4¡D~<INC~NSTnJi . 

. ···· s,~&l~~,~~~º-~i:. -~i~~t'-'••·L1:,r··~·~x~:r' º~:··ú~~i ··•· ~E·.·_·áut+A~~~.:· •. ~ffri'~~~--'· · 
.. DA.t!:;PRESEt:fff: .. Y. P.~9'(ECCJ6N. AL .FIJTllR.o ••. NO ,SOLO .P,.RA·•"E(C~so ;cott·· 

.. ··.· .. .~;i~I~l~fü;:]~~~~fü~~~;::;~;;=:;¡~~r J'.i.~ 

.·.·.;;~.;~:1~~~~~l~1~~~11r~11~1~11~·~~&ii~~~~~k··.··.~~ 
. · .. ~ ¡;_.{_ ......... /l:EY·-~POR 'PODER • DI ~ERso> DE('..LEG 1SLAT1 YO~) SCH:O·PUEDEi'ATRJ,':' .. ··· • ·:··~1.; .. . . :.·.·~··:·.·:· •.• ·_·-~~t~~:r::· ~:i:~-~~ü~ft~=~~N~~ i~f o:e:~~tif:!~~:~~~-•-·:::¿;·_·· .. · ,·.•,,·~;~;f 

'.: ·.P!:~~~=]Ti~!e:R:·~~ "~k~~i;~:T:R::~T~ii:~~~~z~==~~~~:~ · .. su-
' )tí°Á$. ~-. "'. <12~/ •. . .· . . .. . . . .· y< 

.•:::!)./:LA .JURISPRUDENCIA SÓLo .. :coNFIW;•·· ·suPtE··o· INTERPRETA"· 
. \A LEY~ .PERQ. NO LAéNlDiflCA. . . . .. '' 

COMO CONSECUENCÍA. DE( ANTERIOR PLANTEAMIENTO •. LA ·JuRls-

<12> HeRNÁÑoéz. ocrAv10 A. ··cuRso oe AMPARo•. OP. en. 
PAG. 370• .· ., 
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PRUDENCIA NUNCA DEROGA LA LEY. SOLO LA CONFIRMA. LA SUPLE O -

INTERPRETA. POR CONFIRMAR DEBE ENTENDERSE LA RATIFICACIÓN DE 

i.o PRECEPTUADO POR LA LEY QUE HACE LA JuRISPRUDENCIA_. PoR S!l 

PLIR LA lEY DEBE ENTENDERSE E_L HECHO DE QUE LA·•JURISPRUDENCIA 

COLME LOS DEFECTOS T~CNICO-JURfDICOS EN QUE HAYA INCURRIDO 'EL 

LEGISLADOR AL MOMENTO DE ESTA~LECER LAS LEYES, POR INTERPRE-

.· r~R LA_ LEY.DEBE ENTENDERSE LA EXPLlcAclóN oet: s~Nn00 DE Los

.ee~EPT0~1_tEG~1..Es. qtie ..... f;f¡:: 4A J~R .. ~~.~·c •":._;~L:Eí=Ecicü~liR12 : 

;.;áº:~~~i~11·:.;:¡~(~~~t,;.~ .. ~~~~.,Q·~· .. 
DEL ~.ÓD_IG~:~_f!VIL/ Q~~,~~-~.;ie :aue u·: LEY sot:ó:'PUEDE SER•"!>ER<t'.. 

· ··'&~~~;,f:~~~I~A. ~~sre~fo~~:·/~~~~~tííDO~~ PA...A!.~Bt ~~:~c:.~o ·~~{; ~'.~:~~-- •··.· 
.• •. ~~;: .• ~~~~L}~ADES AP_L_ICAl)A')~~ LA: ~ROMULGACl_~!·':J,E<'.LA lE-v:auE 

:•SE DEROGA';J: . ···-
: ·. ·,'·.- ._: :~.-"*·~:..;~- ·._· -:···,~;·_ .- ).~}"::(~-. <"'·:_ :.-,-·'.-''.' ' 

:~;:4:~:.·_:· __ •·_.~~-~~B:~.'~~ís~'¡~'~'~l~iv1~él~ii'~¡; · · . 
. ,_,·,~~,: .•-;r}::· ~.:.;:·~·· _r.·,.·.~ .--.·~- ': 

~-~-· •"¡·". ~-

·· .... _• .... _ · SIENóÓ iA FUNc1d.l 'PR•ÍD'ID.IAL :• LA J•1sPRúDE11e1A 'LÁ: c91 
·F.Í~MACl·c;;¡_;:s~?L~NCl~i··.rie•~l"Ael~dll-Í>É·L~.:~~·\~L~>JIJRISP~~i:·. 
DENClA;'SOLo·::ES.NORM jliíUVIDUALIZADA v'éoliCRETA,'QuE ito .TIENÉ 

' . -.~- . . . . . . . . - ' : .~ -· -,,-, '.'~ . . . . '. " - . _;_ .•-.: .. . . ' . . . 

''<:ALCANcE.GÉNERAL ,v'oaLIGATGRIO~ .· SlllO LllHTADO·A a.os 111Eit1.Re>s:·- .. 
··: ·~f~{·~~~~_}~ó'rctAL.'• E·~¡'.t~ll>AD·IJE,:~: ¡...)~1:~iDUAL~· .. --c~;-··->· · · 

. ,; CRETA DE fA JuRISPRuotíkrA ·SE •• ~~E;.. DE LA SIGUIENTE APRE.:.: 

... :~C~A~I~~:·· 

• ••• Es INNEGABLE CIUE LA JUltl~llCIA OILIG,.TORIA.TIE~ 
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NE, CON RESPECTO A LOS.ÓRGANOS OBLIGADOS, LOS MISMOS cA
RACTÉRES DE LA NORMA DE DÉRECHO,,. YA QUE .AÚN ADMITIENDO. 
,,, QUE AL DICTAR JURISPRUDENCIA OBLIGATORIA, DE HECHO,~ 
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA LEGISLA; DICHA FACÜLTAD LE
GISLATIVA DERIVA DE UNA LEY SECUNDARIA QUE, A SU VEZ, -
TI ENE SU BASE EN UN PRECEPTO CONST 1TUC1 ONAL. (PÁRRAFO - - . 
QUINTO DEL ARTfCULO 94 DE LA CONSTITUCIÓN), QlJ.E EN TODO
CASO DEBERA SER CONSIDERADA COMO UNA EXCEPCIÓtl.MSJ ES -
BIEN SABIDO QUE EL R~GIMEN DE DlVISlóN'I>ii PODERES ESTA -

. ~~'l}]:ADO POR;·~9ti~,~l,,E~ .exéeec.10N~S j T,E~PER~~.TO,Sp!·(~_,, 
,. ·/~· 

· :: '·:.'")é;>.,~~-T~~> ~Re;fú;As'; guli:: rN~t,R~.í'.i'Xs · RELAc 1 o~Es ~íJe,ü LEv~:v · :.:. 
. : · ..... ~~ LAe:JuRfSPRUDENt .·~·;:IMP 1 DEN . i:ltÍ~ lA~JUÁJ SP~UDÉNt rÁ:: te~~- "e'~ÉcrÓs . 

. >:·t>jtf¿~rolt1'c;~·.;~·~A""~( ·f>ori~· LEG,J sL_AJ~_vo •... s1~. ~~~A~~-~·····esrÁs>~.--· 

.:. P.REM1sAs··.sE eAs~N .. EN:_·A1..6u.Nós\coNce~r6s' FALsos.,;Qui(.co'ttv1iM'E;~;;; ··, 

. . _.·:::·~F~tf;1;~~.(~4r~._;(A°·~.~f~~~AT~~·~;_~C>~-E~r~A·~i-~i~~f1,ó~::.~e~-
·.· . LA. LEY, S 1 NO. SU.· SIMPLE 1.NULAC IÓN P,ARA EL; CASO• CONCRETO 'CONTRf2 · ·. 

··.··~i~¡~~~:r:~;:f~t~~~~¡~~t~:~·•• 
GlSLAnvo •. su'~E-R~GA~JdN. DADO EL v1c16 DE.INCONSThuc10NALI

' DAri ~~V~RTi'oO EN 'LA,LEY ~- LÁ OBLIGA~l,ÓNQUE TIEN_EN LAS AUTOR.l 
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DADES LEGISLATIVAS DE RESPETAR LA CONSTITUCIÓN. UNA LEY DE-

CLARADA Í~CONSTITUCIONAL ES ANULADA EN SU APLICACIÓN POR EL -

JUDICIAL, PERO. MIENTRAS NO LA DEROGA El LEGISLATIVO, NO SERA 

DEROGADA, INCLUSO, TAL AFIRMACIÓN ES APLICABLE CUANDO LA DE-

CLARATORIA DE lNCONST~TUCIONALIDAD TIENE EFEcros· ERGA OMr~ES,

TAL COMO PUEDE CONCLUIRSE.DE ESTO: 

~'Los t.foRTEAMERICANds ~-;.No NECESITA~ON Acuh1R<ÁL VERBO DE 
ROGARVLES·HÁ BÁS.TAOO·E"PLEARTEóRICA Y.PRAd1cAHENTE EL·. 
v~1uio;ANÚLAR •. LA·:l.E:v'1ijco~si1tucl'oNAL. ·sE'Ciílfi'uN PRECE-- ·· 

DENTE, ES NULA.·tNi CONCEDE DERECHOS NI ATfffBUCióNES; ES-

~~=1·:-~r :~~~i:,.:f ~;f t~r ~=T;~~~re4:;R¿:;u!JE~;~:2;i ~-~.AD~~;·· . 

. fR~.c~PJ:9S)for V(~~~~-!~~~ ':.()PIAD()~ SI.N .1"()r1y9s,·i;~-~RE~OS ·--.~ . 
..•• · .. p()~ .• LO_s·~m•sr1tuv~.,;r~~ DEL· 17;. ~V, E!;A f"UEN'rE -'~~#,'C:L~ e.ARTA .. 

. . :. AHERlCANA·'.Y .. LA EFICACIA:·ANULADORA\DE ·:LA:.CORTE':'.SUPREMA. DE · . 

. \.:2,~:~X{!8~:0~i~;~¡~~,~9~~~~tP?s}.i'.;1~<r )·~·~·;.~-y~;·· :'-. :-•>:,;, ·~'.'.;'.:,··':··· . /:• :: • ... •. • •. ·.· .. · .... · 

.. • 5f ~~)'.~~~.~~~~~;;:=:.1~TANc1L E~;•o..J)~N· ~ .. <R.ETA -

:·-,~- .'-~-··-- - ,. ,'._" --

ÉFECT l.VAMENTE •. ÉN Üi~Íi.o T~RHINO ,L~· ~~y Es.y~~:NORMA TAN. 

·. :>CONCRETA coMo L~ JURISPkuoE'tic1A~ ·. EsTo:sE,,co,..PRUE.BA .TENIENDO'."' 

·PRESENTE tA.orN~"ltA.DEL oRDEN.JuRfri1co. oue TIENe:·c()Mo NokM ··· 
'·· . :-:~· S~P~Er-1A A ·L.\·co~sT1'rut1dN v·~c~·,·Ñ~~..As ·D~Rl-~ADAS:'A: :i~~LEvEs · . 

. ,,. FÉDERAt'.És,. LOCALES ·y. A u·Ju~IS~~!JDENCIA. SJ'ESTO ES ASL LA 

NORMA· DE LA QUE DEPENDE FUNDAl'tENTALMENTE LA JURJSPRÜDE~CIA ES . . ' : . . . - -

LA CONSTITUCIÓN·~ ~A LEY TIENE OBLIGATORIEDAD BASTANTE LIMITA 

Cl4} PALACIOS. J. RA"6N. "LA SUPREM CORTE y LAS LEYES INCON~ 
.·'TlTUCIONALEs•. OP. Cn •. PAG. 40.· . 

.. ':··_-·-. 
,,, 



·~.; 

... --~--~,,...,..,_,i·.,.-·•,-_.,·-, ...,,,,..,_~~--_ ............ !""_,,""!1,-, .... ,•. ""'· ---""'--

,: ,.-" 
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DI\, SI SE LE COMPARA CON LA OBL.IGATORIEDAD DE LA CONSTITUCIÓN, 

QUE OBLIGA A TODOS LOS HABITANTES EN LOS ESTADOS UNIDOS MEXI

CANOS, 

3.~ INTERPRETAR LA LEY NO SIGrJIFICA DESENTRARAR SÓLAMEN~ 
TE EL SENTIDO DE LA MISMA. 

EFECTIVAMENTÉ, - UNA DE LAS MANIFESTACINES DE tA INTÉRPRE-:-

·•'' 1 NCONS ••tuc• ONALI~······· lEY ~·;·······~M•••·~~·~--~.' '. ¡ "'' ·~ 

- -. 

,,:rSERVAR- l:A.': CONST 1 TUCIÓN : POR iENCIHA --· DE~LAS.> LE'.(ES~-~ORDlNAR lASti'.S,J '{;,;•,¡.'.•.: •. •;·f-li 

·· ~·0·~~~r~;~~!~{~~~ff iil~~ii~~~~~l~JE::~~ii~~r~i 
:F,~i~z.if OBlCIGATOR 1.A<PARA ,. J MPONERSE~ NO ''SÓL'O· ~t:i. M f'SM)'.PODER' Juor ~. -~- >··r. 

O.,.'\::·'•"• ,. •' .. ·. • •.<.:·~ ;•'·'},~~: :·· .. ~ . :.~-<::• ': -~~.·_·;'~-/ ~: ~:,:~::' .. ··:,(·:{_:,,~ ~-~:. ;~' .. ,: ,:_>);; ~<_..,··- .. ~">;:' '!•' .~:~ '·" ·,;!i:,'·::c•1/'::,:~¡:~;f~"!<f~:/:'.::-: :·' \::.: :::.t "·<- .: :-<>·: •;,' .· ' .. ·: .. -~1: 
'''-CIAL~ · SINO'TA!11Bl~N AL'PODER LEGISLAUVO Y-.EJECUTIVO?.·PoR_LOS"-' '; ,:,¡· '.. 
~R~óRES,D~'~ r'~~~RPRETAClóP(QUE· H~MOS.-Ai>VERTr~ritv ~~~·:se~u~·Ri- ,· ' -.· \~ 



. ··;· ~1-: ~;~.:-:t. )'. . . ',~;;: 
·, 

MOS ADVIRTIENDO EN 
PAGINAS DE ESTE 



\;.' 

CAP I TUL Q 111 



• ~:.";-~ ' ' '1, ~ 
·--·_.·.,-

3.1. FORMACION DE LA JURISPRUDENCIA EMITIDA POR El
t~~? DE LA SUPREM CORTE DE JUS.TI C IA DE LA NA 

EL ARTICULO 192. PARRAFO SEGUNDO. DE LA LEY DE AMPARO -

DISPONE LO SIGUIENTE EN·. RELACIÓN A LA FORMACIÓN DE LA JURIS-

PRUDE.NCIA EMITIDA -POR EL Pt.EÍ40 DE LA CORTE: 
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AGUDAS,CRfTICAS.SE LE PUEDEN REALlZAR A LA REGULACIÓN DE 

ESTOS REQUISITOS, ENTRE LAS QUE TENEMOS. ESTA: 

. .' .· ,. . ' . - . : 

A>.- EL ERROR DE CONSIDERAR. QUE LA JURISPRUDENCIA SE. FOR . 
.. ·.·· MA CON LOS PUNTOS RESOLUTIVOS DE. LA SENTENCIA, -

· · .· < . ·REcoRDANDo. Los LINEAM1 ENTos ELEMENTAL~~ :ne ·DERECH~, PRoc~· 

;~¡~~~~!i~1~r~~~t~i~t~~~!~~11~11~r~!~;je,É~ 
··" .:.:. ;.:·,,····PUNTOS"' RESOL OT f VOS'~··: ,: EN: · t OS'!:.~ES.ULT ANDOS";.' '.:EL".:;'.JUZGADOR .. :v'.'UELCA .,-, · ., .. , .• ,,:,.,c .. !!(.l':f 
~-:G.·~;·~·:-;-¿.;;::.·-<:::~.~~1~1~~;}f~1;~~~·.-?::.~5~~·:-~~~,:;;~?~Fi-~~~:<;:F~rf·r~ .. ~··:,-/;t,:~-::.~ ,, .~~·~;1 _ ; • ".. ,._ -~ ·:;;-. :-"-.-·~, .-:~~}~ ·: · :.·:::;:..:_•:/;~-·.-e:--¡:~ "~ 

1
, • ·, - - : • -. -~~- - .. /·.:-·~'.;_,_,.,. 

\\"' .· ..... TOl>í>S . LOS~ AtlTEC,EDEtffES ,y·, e 1 RCUNSTANC. ,Sr·PROP IAS''~Et' 'CAS~ ·.CON- . ; ~'~- .. 

·:::,u;."'··· 
ij~i~-y . ~ iillt.IEDADO·: DESIUlt'niADA :o . P.ROBADA' ltA ;'.VI OLAC J6N.;DE GARANTJAs•;'' .. . ·_[/;', ;.~2.'.:;-;,i 

::]:i'~tlilli~~tíll~i!llf i~~ll 
. ':-:· ;:-:·:tos:r'.í~NTRE'-ÚNAS\'.SENTENC JAS "Y''OTllASJ ' NI :-EN'.;LosSPUNTós·· RÉ'sóL'uTi;_ ;"::,,;~/~~::~ 

;~~/f,t·~u.~~ .. ·~-~-"ijut'.;~~-~h~"\ .. st~-~~~·$~1 ~'c_1·~~·~Jf~f~~~~;.~,~~e ·. ···~~:--~ .. : .· ;/~!~::~·) 
SEN,I:EN.CIAS .. FALLADAS·-,EN EL·MfSMO::se,.noo;;·.W·:DEJANDE:SER 'DJs:..: ·:. / ,'.\ 

:.~::~~~E:~:Rr:iír~J~s Cl.~Sf~~CIAS C~R~~A~ QUÉ; SON .PRO-' . : .. :,:;;;: 

',é'..t.C'\·,' 'r·~·•" • ·::::::t -,_,';~?<-'· 
-._._ 
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LA UNIFORMIDAD. POR EXCLUSIÓN. HA DE ENCONTRARSE EN LOS-

CONSIDERANDOS DE .LAS SENTENCIAS, DE AH( DEBE PARTIR .LA. INTE- _ 

GRACJÓN DE LA JURISPRl.IDENCIA. COMO BIEN LO ~IERTE El. MES;_-,. 

TRO BURGOA EN ESTOS Ti!RMINOS: 

·NOSOTROS ESTIMAMOS QUE LOS ARTÍCULOS_ 193 -y 193 Bl_S DE -
·i:A LEY DE AMPARO (AHORA EL 192), QUE SE REFiEREN A'i.A _;.. 
• FORMACIÓN DE LA. JURISPRUDENCIA Í>E l.Á' SupREMA:CORTE. _SON;_ 

1 NCOMP.LETos E 1 NCÚRREN< EN urt J:RROR ~ • TRAvts- DE _LA- co~No~ -
_ )TAC 1 ÓN _DE LA' PALABRA . •Lo _ RESUEL: To• •• -, cEfl-.EFECTO., LA PARTE - . 

::i1;f/:t:~~:~1~•,iiii~ii~f liif ii;( 
--::;;'· .• - -;; / :-'(Póif CONS IGU 1 ENTE~:Los ,;PRECEPTOSi'.'ALUDIDoS'' IM>'·•••nofl:·H~'" 

.• :e;,_'.'"º'' •.. :; ·;_,,;· .• ;t·:·iíeR'sE-"REFERIDO'"'AC'Ló''.' RESiíE(fo'• EN~'.iis.· C"lí1Co'.'7ÉJECUTORJAS,·~~ '/.'. 

'··,« 

· :; •. ·:·" .<.s1rco-·A íó."-coNs'fDÉ.ti))ó:_~eif .. LÁ~:-"lws•~ ·tfuts. EN ·PR11'Eit .:. 
'. · .• •. -.· •·' LUGAR;·:NO·.soli-'sirto~;Üs :eGNc:tvs1ci.ÉS' Á"-'-'LAS::iÁtE .EL~JúÍSA~~·... . .. \.· 

~~·~<4.; :: ,,-¡; 

..... :.:' . 
. ,;,··- -. 

... ,,,'"~!-!t~~~~~~~~J~~···Síiii~•:.-:· 
:"'>'::.: '\'.. ·-~ 2·:'._::· ·.- '.·: '.··;>:_ /. : ~\: ::/· ·:"-.. ~ ·,·:.:·-,,>~:\~.; :.'·.~ : '".::::: : .- :.: ~ . . >·-:- .-'/ .'-*: . '.· ' .~ -__ -~< .• 
, YA;cAN:telti óRMÉrtre·~~AóveRT 1..0S.·:Ec: DEFEcTo}IJEi: :coNcEt»l'o • i e-~-

. riAt:;:~~ JIJ~ i's~~Üi>~Nc iA:fü~ ~o· Dei= 1 ~ í~ ·tuAL. ES :iLi .iAreR í A -De .LA~, 
, '. . '· '. . . ... . . . ·, . ·~ 

o .. ·IGNAcro. "EL Ju1c10 DE AMPARo·~ OP. en. PAG.-

: ,· 

. <i~\~\~;·:.; :: 
,-,._ ,-.. ,:: ~: .. -., _., 

<.),'~~¡:~ 
'_:.;,,¿-.. __ :,; 

.;, 

··1. 
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JuRI~f>RU[)ENCIADEL PLENO, ESTE DEFECTO SOB~ESALE A LA LUZ DE 

·-~º-.Q,llE_EsrAaLEcrA EL ÁRTrcuLo Hl3oe LA ,.;15'1A LEv DE AHPARo··:.. 

EN ESTOS. T~RHINOS: 

"LA JURÚPRUDENCIAQUE ESTABLEZCAN LAS SALAS DE LASUPR~ 
·HA CORTE so8RE 1NTERPRETAc16rÍ. DE LA. C0Nstnuc16N~ óe Lii
ves· fEDERAlES' o TRATADOS CELEBRADOS CÓN LAS· POTENCIASd::.x . 

" 21"!';,~~!~~~:~~~~t:~;~~~~j~wif ·~l!, 
:ú~". : : · ESTE• DEFECTO .IMPIDE.TEIUUNAR CON'lA: DUDA 1JE;cc1'1.•ES"EF';,;'''· 

._ .. -~·;:;_,:·~gt~~~~:.:#f·Wt~-~~-•'.~t~~~iJ,~;-~t--~~~~:·\~~~~~~~~\~~~~~T~~;,~~/~_:_,_ ... ·.· .. . ·-.•-t:'i 
· .. ·c'SIDE~~ .. ··-~EliALCANCE·\DE•-(A'JURISl!RUDENCIA>sdtb';.SE LllllTA""A•};;•\··_.·•·.· <"~ 

"i~ 

_:·:~ :. : ;.C)'._.:.-: ~-CHO Dft QIJE':LA:::JURISPAUDEllClA.;:flUEDKl_VERSE .. JITE-
: ::,, - - -. ·-- ~IDA flOR•SOLO'lllALEJECUTDRI .EN.SElffJDO QJITRA-· 

... ··::~ ;:,· ::~~::;-:·: .RI .; .: .- '_ · -· ·· · · . ·:·: .. _ ,., ~:- " 
' ...... , .·.,, , ·,., ~: .. ,~.; .... :· . 

LALEv·JIE AMPA~ seAALA°'"auEsoN c1..Co e.1ecÍrrÓít1As EN EL~ 
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MISMO SENTIDO VOTADAS POR CATORCE MINISTROS~ SIN EMBARGO. 

UNA SOLA ·EJECÚTOR 1 A í QUE NO NECESAR IAM~NTE DEBE EXPRESAff· lA~.;:: . 

:RAZONES QUE LA FUNDAMÉNTEN. PUEDE' ECHAR ABAJO TODÁ LA JIJRIS--

· ¡:.RUDENCJA, LO CUAL RESULTA 1.LÓGICO, TODA VEZ QUE SE NECESITA

RON CINCO EJECUTORIAS PARA INTEGRAR LA JURISPRUDENCIA·•· 

·. El HECHO DE QUE SÓLO UNA EJECUTORIA• PUEDA INTERR~~PI~ LA 

·JuRISPRUDENCIA es PÜÉSTo .. DE RELIEVE.EN tos s1~u1E11Tes Ti!Rru--· 
' ~- '~, 

:s>.i:·~:·, 

.. ~, ,,. -. - ' 

"-,, .... 
• . ~~~ ' ~El ARTÍCULO }'95· DE.LÁ·l.EY .YIGE'ITE~~ MTES. DE·'SER' MODil=I.;,. 

' . ···: C:~DO -EN l~1/:5~~t ... IP~r,il.~::AL. ~~Gln.eDí>:'.fAf,!ft.\F,c>.IJE~ AR- - . 
.• ,.,. ~.,.·: T·fCULO 149 l)E L,\: LEY oe:t9J9¿ESTABLECfA LO SIGIJÍEHTE:~ -

-~ ~~.: .:/'~f ~.::/.:~ ·~_ : .. -
,',). • ·,. ,.·,,._.·;: 

._. '::_~-.: ;~-.:.~~~1~:}~~ ~ 

,,. '-.):.: ··.·.• 
. ;, ' ,. .. :: -·:. 

' ---~:'. 

:;'* D!L··c1TADOARt'tcu&.o.· 19-~~·.·E:1+-.ec1tr.DOsi·cOflO·:a1:ou1sJ; · 
?ro. IN01sitefls~aa.f:r'P.A•-' t.Ál•te•1u..Crdlt Di.~ .. A Ju11seRuPE1t;.·· 

c;1 A!.~:·.E,~ : ~~ '.SE,'. ~~P~Es~' ~~~s .,tt'A.zCJ!tts ~'. sE :!~lf~. P.~flA ..... 
;CoN!!!~R.IARL-'• ·Y E_N,·~·TA _FORM, PAltA QUE' (AjURl$PllUDE~;.~ 

.·.<:11''\PEJE:,:oe ·teNER c.,RACTER.OláLIGATORIO~ SE~" MENESTER LA 
}r41'E,NCl.,,..EXPRÉSA.~~ LASUPR~MA CoRTE DE JuSTICI~ Y NO.
lfABRA U POSl.BILIPAD· DE QUE ESE EFECTO. S_E PRODUZCA.·· 1RRE,. 
FLEXIVO .E lf~YOLUNTARIAIENTE•. (I¡) . .· • •·. . . .· . .·· ·. 

(I¡) F1,>(ZAMUDIO. H~CTOR. •Et. JUICIO DE MPARO .. •. ~XICO. EJrríl 
RIAt PORRllA; 1~31 .PAG. 300~ . ····•. 
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D > • - LA NULA REGLAMENTAC ION· QUE HACE LA LEY DE AMPARO DE . 
LA· PUBLICACION DE LAS. SENTENCIAS EN EL SEMANARIO J.U. 
DICIAL 'DEL~, FE~ERACION, ... ·.· • · . · · 

- -. . 
,,,~ 

EN EL',SEMANARIOJUDICIAL SE PUBLICAN LAS TESIS QUE CONS-

T nuvEN LA JuR 1SPRUDENc1 A. EsrA Pueu·cAc 1 óN ES FUNDAMENTAL -

.PARA QUE LOS LITIGANTES PUEDAN CONOCERLA E INVOCARLA EN LOS -

- JUICIOS ,RESPECTIVos: PARA TAL EFECTO; RESULTA IMPORTANTE QUE . 

. LA RECO-PILACIÓN E INTEGRACIÓN. DE LAS, TESfS SE HAGA EN .FORMA.~· 
- • • ' •• • ' • •• •< • • - • - • - - ,\ • - - • • - • ' •• • • • - • • • ' ' •• • • .-

___ <·?··ÁDEcuÁriA·:.<s1._ .• Esro.No:·es····Asf.1·• PÓEÍ>E •suc~DER• QuE' tos'UTJGAN-.'"····· 

··.·;~:fes ·• ~v~~üeti)i;:~ü 1vo~Á~ÁMe~r~'-1." 'J~r;i~~~üp_~N~í~~~· QUE. ~~~r~;~NA . 
·fiE~c{:N~::~~l,;ICABLE.AI.. CASO. ¿G~:LES OCÜPARA~. ·.·· 

,>; .,~ .·• :. ~~-
' •'~" ·; _ . .,.;.', ~.-,..;/ .. _ ... ,, 

. ~' ·-· ·-"· ., ·' - " '],'.". '· )_' ,:. -- . . , .. 

. ,.. 'i;.~;~~ J~~w~;~t~~~~:·~~f ~~:;;~.;i?':;~;qf: · ·· ·.· 
t . <_:_F'J;,-DE LA PUBLICACIÓN•· DEl·LA:JuRiSPRiiDENCIA"EN ELSEMNARió~Jun1.;;;·, >.i·. 

--· z . ;,~, ~~:~~.~;-~:i~@~;::¿ ,::.;,: ~, :-~::« .: ~ ;>:i. :. :~t~i¿~··_t;t·J;f:S,;-;:;J:i/.:; ;:·-~,:~~tú\ .<:~L~~>:· .. :'. ,; .-~~ __ :".-: .:.:~:.-.~·.::.~_;;~_·.::~-:-,~·:.':.-~;~~~:,~'.::·:: :;_- ;--: ;;~·~.~~ :·.:·:;~-,:~~~·~::: ... :'-::_~~~:: :¿;~~~:;·~:~; /:.":'_~~ '.:_;_~;~~:_-;:~::~-
.·.· •c•k''t·''-~C·l·At• -,,s··~~E~R60·;.NOE>CISTETAl''REG~LACldN,.-,·Y;ES:rE-.E.S·OTlt():- ,'=:C•> . 

. ,,·~_.")·j,;f{~ii.l:o~;~~i,~~~~1~i~~Á~'.~~·:~é~;•;.~~Nc~-~!~;~~~t/º,~.···J~rt·1:sP~ll~~~'i,A~• ·_·::)~~f·¡_ 
, . ._·,,- ~i.:';'.'.'_:~],":" _., ' ' .. "::j;.~-·: - ";;" _.:.:~.,::-~; ;:_-'· .:' ... ,. ;". ·;_•·.·.: " :· 

• I ' • • - > ~ • • , ," • ,\ ' 

·· / Esl:o~ ~f:.ecros nE, l:Á · RE~uL~cldlw auE · cc>MeNtAMOs . NOS P~~ 
velt ~~~_>LA JuR1SPRtJD~~c1~:-~E~,rLENo ~o-Lo~RA AÚ:~N~R;.. 

:PlllEPONDERANTÉ,EN. LASfUENTÉS:DEL DERECHO DE _NUESTRO"'.· 
.. 

-TALEs:-~FEcros Nos PERMITí:r•~·co~PRÉ·N~ER PORQUE RAaAs~ 
EXPRESA DE. L~ J+iRISPRul>ENCIA EN ESTA··FCIRMA: 

•No.sé SI HA'( LEGISLACIÓN EN EL MUNDo CIVILIZADO QUE TAL 
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~EDIO (CONT~R LAS EJECUTORIAS Y AL,TENER Cl.PfCO DECLARAR

EL. PRECEDENTE INVARIABLE y OBLIGATORIO) HAYA.EMPLEADO PA 
RA UNIFORMAR E.L CRITERIO DE .LOS JUECESI LO QUE st ES QUE 

LAS EJECUTORIAS NO SON UNIDADESHOl'tOGtNEAS PARA PRESTAR

SE A OPERACIONES ARIT~TICASJ QUE UNA EJECUTORIA DE MAR~ 

SHALL BASTABA PARA PRECEDENTE •. PORQUE VALfA HAS QUE CIN"".'. 
(5) 



. '.??'f: ;._-:'.:':,~Ji:.;?\~,,~~·, ' 
,_;:::~---L<'~ 

3.2. FORMACION DE U\ JURISPRUDENCIA EMITIDA POR LAS •. 
SALAS QE LA SUPREMA CORTE' DE JUSTI C 1 A DE LA NA 

· CION.. : . .· ·. · . 

SOBRE LA JURISPRUDENCIA EMITIDA POR LAS SALAS DE LA Su--· 
PREMA CORTE SE PUEDEN DESTACAR LOS SIGUIENTES ASPECTOS: 

-;: 

A> •. - LA FORMAc 16N DE LA JuR 1SPRUDENc1 A DE l.A.s SALAS Es - '; 

.·::~:;~~:.~~:;:A~:~~~ .:l L~ó~:LD:~·~J!iR~~~ 1tt~·~!~:~:;::~-~~e:.,~~~-,·0·''.Cf 'X~~~ · ··1rt·~ · ·s~~1~~;·1·~~ :"~.:~¡~~:e ~;. · · · · · .·:··e-.· ·•• • · · • .. : 
,' -:.>.!.;."· );<t\. ;·: ..... ~. ,:~ .. ) ... ,;."--~ - .... ,,;-.· 

- -·· .-

.:··~f'.~rc•Ó~ ··:~·{~ss~r~;:~~:.~~~~~r~:~¡::t!~·~s; ·~~~~ii·.;e:· 

'14•.·.•.•:._.~.-.:_ .. _ •... :_;_···:·~.•.t .. ~_····;··.'.········• .. ~.-.:_·;_.·.•~-i~~f~~;~~~·.··-···'._f.;.~.·.:.~~~;_·~.· .. ·_: .. ~l·i~ ... ~.~i!{~~-~~~-~·-.?.:.-.1.: .. _·_:.·.:_.:.~~1·''i\;~ 
- ., ~~ .. :~.~}ri~<-'.~'1;_~·;.~.1< ·,.:·~t:L~: -·-::_~.·- ... , º· f,.·,:<-·.'>"':_:, ~: -.'· .. , ~: .'~~):~\:_~:· - , :··> -- - ·,~ ,:, ... ,· .. _ .. '.,. r' \'. ~:¡:<'./;.:-.,. 

;:~,;;~,\~.i:; ºj\.{•' .:: J;:t~'J~ :~ij;~ ~f,~J~~~c JA '~~'.~}A$ :$~~~~ º~s. o•L 1 #t~R·l·~.,PARA~t·· 
··.····-··o .~· HÍSHAS.' ~UAfl!°: ~At~J~~·s~~~~~~}~_;,~s _voT~A._Pq.~:~~"-'r~~~~·~ .. :;:~:·2_;~;( 
~ , ~:;NISTROS;; SJN'EMBARGO~,LA:JuRISPRUDE~IA DE V•S SAL:~.S··PUEDE - ·' ,;:;>::~: 

)·rJs:eR.<i~t~~~re>R1~·:·~~~..;~5 oEMA~:;~~a:~~ EN uNA'exC:~r~Í'cS~. · ~E;A"" · · · ~-··· 
. ' CONTlNUAC~iÓN SE'SERAi.:~:',· 

< -/~ .~: -.·:\>-" . ' . •. 
·-· :·_-: _:. ;~ ·:.: .... 

'"HÁv~uNA 'excÉPc1óN Etl·'cu#.Nio A QUE LA JuR1sPRuoENc1A J>E..:. 
L,\. SALA :·QUE SE TRATA SÓLO OIUGA A ESA SALA. /TAL,EXCÉP_. 
c16tt; u PLASMÓ EL PARRAFÓ 'reRCERó DEL ARTf,cuLo 183 DE C.:A 
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LEY DE AMPA~O: (AHORA €.L 192, PÁRRÁFO CUARTO) CUANDO SE~ 
TR~TE .º~ E'J~C~TORIAS so.~RE CONSTITUCIONALIDAD o lNCONSTJ. 

. TUClONALIDAD :DE LEYES. DE LOS ESTADOS DE LA REPÚBLICA, LA· 

JURISPRUDENCIA OBLIGA A TODAS LAS SALAS E INCLUSO PUEDE
FORMARSE CON LO RESUELTO EN EJECUTORIAS PRECE.DENTES DE -
CUALQUIERA DE LAS SALAS"; CS) 

EN E.STA PERSPECTIVA, SE. CONCLUYE QUE ES ERRÓNEO ASEVERAR 

. ... . . . ,:;;;~;~~mG~;~~~~;;:~,~i~\~.~~~;~~,~;;~;~~'t~~;,.2) 
·._,,q·<\) ,~''ó.·l~S:'SAL'AS' ES~DIF'EREMT.EW'iPORQOE' ÚNICMENTE~ELJ:f'.'LE"o·, CON ·S.U· 

,, ,:;~':TI:F /:j,~~~-.~~~~~E~ii~;;:<~~~~~';:ó&r'(~~~.'!~~~L¡i sil~~:-.;;>,'.'.' .. ,: ',,. . " 
·-":~: ·:·.~:.:.~T~~::.>~·~;~::·:.,:~(>i:.~;~_ f._: .-. .. ~~:.:.·.-~ ~-... -,'. - .--:~~~:~~:. ~<·.~·-::<. ,:_·_ .. -· . .:;:::¿~~,·: -- ~- --:-~·· - . ·; .. :~~r0~ 

·· :s2{~·:.~ · ·' :::1-:!ol~~s. ~ dci~;-~-~~,~~~1_~·-~~ ·a'.~s :.·s· .•.. ~ ... ~As. ~~R~.':~El'n···,.··.R.)~.-.·.R. · ... ~.'.,·.·.s ....• r .... •.·.•.··.R··.u.' .. -.°'~a,· · '. ... :; 
. -.,.~ _, ' . . .- - : <::'.::_~li~!· 
-'~ • 1 -. '~ :: • .._:,:-,;_ , •• :;: ·.:~':}~_·(:"'.:;,: .. _;:_ '."> , V• ·,•,¡ 

:"_-,~', 

·-·:·<::'.:.~;~:~ 
. '''•' >ci.SAtAS.·'RESUELYEN 'ESENC.IALMENTE' LOS;:ASUNTbs: QUE. llEGAN ·A· CONocl,•· .. - '~~:.:., 

· · --c.·:~~::.::J 1_:._ ...-, - ·.- ·-.;~::·::;•.-~-~-~~:,_:,,, :--~.:~·~ •• ·: -:. : -·. ·::~--·- -___ ·:.L· -: __ · .-:-.:: :jx:.::· .· :.. . . __ ::.':::··. ;:~ ;:;.:~:~;:~:; -~~-.. -_·_:. · .. ;; ·:·:~:'::): .. ,. ::.:;':.et··-.;:'.-·;<-·~;~'?:;;·;':-~:-·-----~:;·· . . . ,~··,: .. ~·y; 
···.·~:;.'; .• ·····.·Mr~rn;o:~DECHAXIMO·.TRrBUNAl!í''~DADA':'L~':,'NECESAR.JA·.· ESPECIALIZACl~N' ·.·i}N 

··, ·:.·.·.• }'..'./,~u~• ~·~vÜ'e~VE ·Á ·~~;b~·;~~ttii~s '·· 'QUE·;~t~.·:o~ ·.··ó,RD~~ :PE,~~l: 'c1v.ÍLL-·.··' ' · .. · :::·: 
', ~ ~;_ .. LABORAlo ~· ÁDMJNIST~A~~YO" < EST~· ,LJ~~;ACIÓN.Ri~fCMDE' CIE~TA~~H' . :.:>:;:; 

;{º)~.~'.'. .. !~.·-: S~.'~t~'GieN;{~cd~sfo~RACIÓN:.~· ,,.,,, ?~~=. 
-. ·~:.;~--~·:··-L: ;"··, . :,;'.~"~ 

· •H c1.~RT0 gue,t.A. JÚRISPR,uDÉNCJA·~Es lJt.A D~ LAS FU~NTEs -
FECUNDAS DEL DERECHOJ.'QUE DEBE SER DINAMICA, Y NO ESTATI-

c.( v 9uE·,. EN HUME Rosos' cAsos, · 1 LUSTRA v ORIENTA A Los E~ 

AR~~LANo. GARcf~, tARL'os ¡ ;;EL· Jurt10 DE ·.A.MPARo". ~ti<ito •. -
EDITORIAL PoRRÚA. 1982, . PÁG; 940'.: ' . . . . . . , .. ·-,· . . .. :_ ~···, ~ 

-·.• 
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TUDIOSOS DE LA CIENCIA JU.RfDICÁ. ENRIQUECIENDO. SUS CONO
CIMIENTOS Y SENTANDO TESIS MUY VALIOSAS; PERO ·.A ESTO DE

BE CONCRETARSE DICHA JURISPRUDENCIA. EN LO'<IUE.CONCÍERNE 
. A LOS TRIBUNALES LOCALE·S y A Li 1.NTERPRETACIÓN' DE LAS L~ 
VES ri.E LOS ESTADOS. PARA ~NTENER INCóLu,.É: LA. ARMONfA -
DEL SISTEMA FEDERAL. EL EMPEAO DE HACERLA OBLIGATORIA,~ 
SIN LIMITACIÓN ALGUNA, TRAE COMO CONSECUENCIA QUE .DiCHOS 

TRIBUNALES. LLENOS DE DIGNIDAD Y FIELES A SUS PRINCIPIOS, 
SE.REBELEN EN OCASIONES CONTRA .ELLA~. (7) 



_. ·. - ._. · . 
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. RAL FUERTE Y CENTRALIZADOR SALTA A LA VISTA. ESTA CEHTRALI ZA 

CIÓN RECLAMA QUE LAS SALAS PUEDAN E"ITIR JURISPRUDENCIA .SOBRE 

REGLAMENTOS LOCALES y FEDERALES~ 

E) , - LA 1 NCERTI DU"BRE QUE SE TI ENE PARA SABER S 1 LAS SA

LAS DE LA CORTE CONOCEN DE LA INCONSTlTUCIONALlDAD DE LEYES O 

PRECEPTOS DE DETERMINADOS.- ORDEllAIUENTOS~ .. ····. - .. . . . . .. _ - ' 

··EN .. TEoR fA ~··.·AL Juez . DE 'DrsnnTo LE C:OltPeTE · cOltoceR; ~EL~ A1f · ... 
,·.; ¡(;'• .. ~~~·;, co~fRA; LEYES · .. EN •p1í1iiüi: .~-r-•~:·: • Y~Á·'LA·.~·SuP~E~?t~R~É :. :.:;:. .:;.~•.'j 
. ;.· .. ··;p·~;~~\;~'EtilJND~'.Ytt~f·~b·~::r ~~i~\f~i•}' '·T~·.~~LuA1~·:;~E: ·'ri~~~~~~· :: :' .·,-/~; 

DE.'DELODISPUESTO ·e11<ESTE'ca1TE'.RIO:.: 
_·,;,.-_;_,_ .. ~,.::~-..~·~···-·.;,. .. ~ .,,,, ..... , -- '"·-·.·-- "-•"• .. ,.. ""_,,_ 

.;t'j_,··,·~-~·-'· ,, - -~ .. ;·~~-~: ·.·'{"i __ 0 y .. ·::>-:::O:-;~:;'./-'.':_"..-._ . • 1 
'· "t,'<"' •' ';: .•.: __ ~,_- ··_.'.>·',,i·--.~··:7;'<~ 

. ~ "•. :: ., _,-'(., ._,..,, ... ·:. , ~. r' 

• :)'.·' · ,,.; 0{:.j.~No'·o¡stAj,l"e~·tA(t~A·:SAiÍ•'IJE·.·a;A-·~H .~}S1H·~~..,¡· ·~li~e~: f»oit ·· ... · :-~·-:~~ 
::~ ';. ,, '.: :. UNANI M'IDAD '·Dtf '5 :Vó:rc;s •• :Eíi" iA sellTI:itéiA'' ÜÉ( ¡5;,;DE:''isRiL: - . ''.'., ~: ·' 
,;:\L~: ·_ .· ·:·-··· 1955 •• ·.sosiwo'.a uc-1m~~1díu1E Lott::M.Trc.~ios :, >·>,,. 
":~E'' : .''' , : ~::":l~:-~ait' ~f.itAcc.1:dtl"';f::"fNé1so»:ÁJ~/llÍÉ~.u: m:~m:.'.AMPAilO', .: 2z:-fR'AcC-l~·: ... -· ., : , 

,, 

.. ,, -._.-,DIARSE.\"'REIOLVERSE ·Los.A&Mvios 'eúE"ell ·su cAso" si:'.AlE:..-_ 
: : ,e,;;:': ., GÚEN.•· (I)- - ' · . " ; ·., . . .. 

-., .... : :.-.- < .' ~ -.:·,_ 
·-/·:~;._· _:\ .. 

'-EN, t:o11TRA~!E 'A ESTE. cll1ná10 •. n:-..,s EL is1ou1ENTÉ: 

·, •E11 LA sÉNTENCIA DE 20 DE FElllEllO DE 1958. PoR ÜNANIMI~-
· . ., ", ;.: .. ·-·. ' ·: -· . . .. - - ·. . . . - ., ,'.; 

:·,..:;·;'.-·;..,·.:: 
_·,:.'.,:_..-:, .;;,,,: 

.-·.·_7{~~ 

' - :.; ·.;~ 



DAD DE '4 VOTOS, LOS SEt:IORES MINISTROS DE LA TERCERA SALA 
DE LA H. SUPREMA C6RTE RESOLVIERON EN ~L tiiRECTo·~ ~ 
4885/956, QUE DE CONFORMIDAD CON LA FRACCIÓN XII DEL AR
l'fCUL02 DE LA. LEY ORGÁNICA DEL PODER JÚDICIAL DE LA F~:;_ 
DERACIÓN~ CUANDO UNA LEY SE IMPUGNA DE INCONSTITUCIÓNAL
EN· AMPARO DIRECTO, Y EN CONCRETO SE ATACAN VARIOS PRECE.f. 
r.os DEL C~DIGO CIVIL DE UNA ENTIDAD FEDERATIVA, ES LA -
TERCERA SALA DE LA SUPREMA CORTE,,, LA QUE DEBE CONOCER
DE ESA CUESTIÓN.· (9) 
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· 3,3, FORMACION DE LA JURISPRUDENCIA EMITIDA POR LOS 
TRlBUNJ\L.E_S COLEGIADOS DE CIRCUITO. 

SOBRE:LA. JURlSPRUDENClA EMlTIDA POR LOS TRIBUNALES COLE

.· Gl.ADOS DE CIRCUITO CABE RESALTAR ESTOS ASPECTOS: 

A>.- (A FORMACION DE LA JURISPRUDENCIA. 

LA Jurü SPRUDENC IA SE FORMA DE MANERA ANALOGÁ A LA DEL --

. : •• :t\E~~? DE ~~~S~. SA-~A;S .: ~Q~ ·~.A ~ALVE:D.1~ ~~ Q~.E ·°'~~··~ _l)~~ vor~~~~; 
:'•;>,"i•"P(JR.2.:MINl$JROS.: QUE CONFORMAN .LA :uNAN:IMIDAD:,;DEC:.coa:E.GIAIJO¡ -··::'.1'E . >; ._,, 

... ·¿'./:~1.;1{.f ~i~¡;~~,·: 1:1~~;i1~~-~~~~ij~~~¡~:;~f >tós~.,:¿~fEdi~ni~~~;ff,~~-~:-~o~-'.~-1~·:. .. ..·"········ . 
. . ·_ -•CONSECUENGIA::~DiL\ABANDONOiDLCOPFETEN~IA~ DE LA-·CO.IL'.:: . , .• 

~t·?:,;',:1.C .. · .-. ···---~.:á[~j.~'.i:··· · · ·:.~·----~-~~~:~;:~;_;·.~e·.···:····::··· -.·-~·--·-··:·: · ;· ·· ·:···~· ~·7;~t'Cr~----~ · ····. ·: ···~ · 1.;.<::: :_:_/_~;y; 
. :' Los TRIBUNALES DE· CIRCUITO .SE .CREARON' CON'~EL -OBJETO DE··-. ·C. 

~~"~~11;:,11111~t11;1,1~1¡L~ 
:v~;.; .. ,. >-~ .:' . . ·• ~~.: ·-. -:: ,,~ ·- • .. ''"' .. :.~,, .... . . "'·,. ~ .. ~·.::.e· --:-· .. -·:_ .-·. , • . :·;.<- ;~. -. · •• 

. :-:·:. 

· ... ·. ·.·· ~F:·,::~ f?~ .EL~f~~E,1.~ ~s~ .. i~;;~P,9~- ~os ._CQL~~.•.fDO_S ~- .· ES.T~~:'[s~,~OM.->~\ ·. 
· _;::v1eRrENEN06í&AÑos·,cAPÁc1fAl)Os: PAR~.·ÉMITIR JuR•sPRUDENi:rA.···Ets:· 

: ip(R°c,;~:,'i~·Po~ci81~~1'~~·~.-:Gi.t;MJT~N- Jb~ÍsP~~DENt·~~·if: ~i ¿~~R-~)i-· 
·";.:'·e:: f-···' :1,· - ; .. : .. ;, - "' '" . . . • '· :.. ·" ., ':;:~.> .. ;' .. -· . . '· ~ 

;,·~·~F~:~tt~:;1Ec~i~ttE:~~t~:,::~:r:::~~::·:~~::::~~·-. 

'.- ·< .. 
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DOS EN ESTOS T~RMINOS: 

•LA LAGUNA MÁS SERIA DE LA REGLAMENTACIÓN ESTABLECIDA EN 

· ~EY DE AMPARO SOBRE .. LA JURISPRUDENCIA OBLIGATORIA, ES -

PRECISAMENTE LA QUE SE REFIERE A LOS TRIBUNALES COLEGIA

DOS DE CIRCUITO, QUE DE ACUERDO CON LAS REFORMAS DE 1951, 
SUSTITUYERON A LA.SUPREMA CORTE DE JUSTICIA EN EL CONOCJ. 

MIENTO DE VARIOS ASPECTOS DEL AMPARO. RESPECTO DE LOS -
.CUALES· DICTAN RESOLUÓONES DEFINITIVAS. <REVISIÓN DE LOS-

' INCIDENTES DE SusPENS16Ñ~ AÍIPAROS DIRECTOS RESPECTO DE -

SÉNTENélAS QUE~NO AIJMITEll APELACIÓN.• VIOLACIONES PROCESA 

/_ .• ~~.s•.· f;;TC~~: y s .... :~~~!;.: SIJS.;.EJECUTORIAS N.O FORMAN Ju--: 

·· :.· .... ;:,,¡1;ij!.if 1,t~~~,~~·::s;:·~~;F~:~: 
.:. .· ·'"~LA DE'LA·~URISPRUDEllC.JA'oELPoDER JUDICIAL DE LA FEDERA 

.• <, , •• -. -~~-;~"~~~~L;-~~~~;~;~;"~P~~~R~G~L~~~~!~c~~· 
••··.· -. . RA<.INcLUIR-llEllnDiDEL;~STATUTO 'DE LA JURISPRUDENCJA·.OBL.l 

~,:,~; '-'..'.' :~:,_:, ; .. ¡,-,;:--;.~~~·~:'l- . <' -
·,;:;. 

;.al.N 'Óp1it~i-0NES'·C~'.-L .. ,-JJEL--st.o Aní.1.AIM>· 6ARCfA~ QUIEN NIE

··\¡,. L~::io~~~ ... -;~.l>E.~a..E 1.0.·~~~Ai>os ElllTAll JURISPRUDENCIA. 
\·:~~/;>~,,~ .. -·: :':~-~\-· ,.-. ..::-.·';·' .. - -·"'. ., ~..:~·o'. ;: ' ' 

; · ÉN'ESTos:'TtJiftiNós:. . 
·· :' \~::Yi·~:<:·;:, -~ .... - -..., .. , 

.. <'. ~ea:.,~·fiA.E.a º'~ A·1.os,rw1-.:E$ eolEGJAuos DE c1Rcu.i 
·'TO-LA FACulTAD'DE:FIJARJUltlSNuDERCIA 081.iGATORIA. A~-. ··:r<· ><: .. · ' . . ·- .· . .. - , . 

-·r··:. 
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PARTIR DE LAS REFORMAS PUBLICADAS EN El DIARIO OFICIAL -
DE LA FEDERACIÓN DE 30 DE ABRIL DE 1968, A JUICIO NUES-
TRO, ES UNA.MEDIDA ACERTADA DESDE El PUNTO DE VISTA DE -
QUE, ALGUNAS MATERIAS QUEDARON COMO DE LA COMPETENCIA E~ 
CLUSIVA DE TALES TRIBUNALES· Y YA NO VOLVERfA A OCUPARSE
DÉ ELLA LA CORTE, 
PERO, DESDE OTRO ANGULO, TAL.SITUACIÓN ES DESACERTADA -
PUES, SE PIERDE LA SUPREHACfA DE LA·SUPREHA CORTE DE Ju~ 
TICIA DE LA NACIÓN, LA QUE DEBIERA CONCRETARSE A DIRIGIR 
EL CRITERIO JURfDICO NACIONAL A TRAV~S DE LA JURISPRUDE.H_ 
CIA •. LA JURISPRUDENCIA, EN El FONDO. CONSISTE EN LA IN
TERPRETACIÓN CORRECTA ·Y VALIDA DE LA LEY.·QÚÉ NECESARIA:.. 
.M~ÑTE·:s.E TIENE QuE' HACER .~t APLlCAR .ESTA~· nu 

..... NO·COMPARTIMOS LA OPINIÓN .DEL.PIÁESTRO ARELLANQ., CÜAL~ :-- .· 

Quií:R TR.1suNÁL. 1NcLuso ~ .. MA·s PEaueRo Juz~ DE LA MAs PE-

QUERA ~OLECTIVIDAD. POR NECESIDA~ LÓGICA.PUEDE Y DEBE EMITIR.,

. :·JuÍUSPRUDENCIA,. JURISPRUDENCIA QuEPUEDÉ SERNO OBLJGATOÍUA~-

.•. i;t~~~~:~;::::~~;~%:~.~·=~~,4~t···· 
sfSTEMTICA DE LA'LABOR DE LOS JUECES. &ilTIENDO su JuRISPR.U 

DENCJA, LOS·CÓLEGIADoS 'IK> SE SOBRE POllEll Ell l"cHuui ALGU~A ÁLA 

. jtJRISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CoRTE. LA LEv DE AMPARO (ARÚ~u-~ 
:.t.:o i92>. D~ P•uMAcfA A LA JUR1sPRUDE11C1A DE ESTA• S1EHPRE - - · 

EXIS~E LA SUB~RDINACid~ DE LOS: CÓLEGSADoS A LA SUPREMA CoínE • 

.. . . MEDÚNTÉ .EL RECURSO DE REVISIÓN~ PUEDEll SEll IMPOONADAS LAS R.E. 

. · soi:üt.10Ne.s ~E Los ~LEG.IADOS cuÁ~oo ~c10.VÍ soeRÉ LA CoNs~n.u 
CIONAqDAD DE UNA LEY o LA INTERPR~ACI~ DIRECTA DE UN PRE-

CEPTODE. LA CONSTITUCIÓN. 

(11) ARELLAN~ 6ARCIA. CARLOS. •EL JUICIO DE AMPARO•. Qp, CIT • 
. PAG, 95 • . . 



3.4. RESOLUCION DE TESIS CONTRADICTORIAS POR PARTE
DEL PLENO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE -
LA NACION. 

EL ARTÍCULO 195 DE LA LEY DE AMPARO ESTABLECE: 

uCUANDO LAS SALAS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA SUSTEN 

TEN- TESIS CONTRADICTORIAS EN LOS JUICIOS DE AMPARO DE SU 

COMPETENCIA, CUALQUIERA DE ESAS SALAS, EL .PROCURADOR GE-

NERA_L DE LA_ REPÚBLICA O LAS PARTES QUE INTERVINIERON EN-

, /LP~::;J_u1 c:l~s r:~ :Q~E T~LEs TESI s HÜIHER~~>srno_ susi-E~-!"~As~; 
·POl>RAN· DENUNCIAR-,lA CONTRADICCIÓN ANTE LA'HÍSHA SUPREMA~ .,<·--· ... , . .. • - . . - ' . __,. .. 

CORTE DE Jusúc1A. LA QUE DECIDIRA FUNCIONANDO_ EN PLENO~ . ··~--.~ -

QUt•.TESIS DEBE Ol!SERVARSE~ -EL PROCURADOR GENERA{ DE LA:..· 

· R~~(;&(I~A, POR s f o ~oR . cÓND~cTti DEL AG;~NTE QUE AL EFEC• - . '' ·, 

· ~o pestGNE. f>oDRA, s1 Lo ESTIMA PERTINENTE. exPoNÉR. síJ 

+i;i'.;:<;.é \;~f ~~L12i~Z~i:\s~~:~.M.~'if .::::l LA~ s1.TUAC1oijES - . 
:· ·-· ".JuRfDícÁs :coNC:RETAS DERIVADAS óe' LAS SENTENCIAS CONTRA.:...:;. · 

.. ~ · l>JctoR~As EN Los Ju1c1os EN Cllu~ ·F¿ERoN PR0NuNc1A~As~·<12> 

DE ,ESTE ARTfCUL~'.j95 ~OBRESALEN lAS srnutENTES CONSl~ERA 

-A).~ .El~RECONÓCIMIENTO -IHPL'féno QUE H~CE ~A Li::v -~E AitPA 

RO DEL HECHO DE QUE LA JURISPR~D_ENCIA NO SE_ FORME CON ,LAS EJ~ 
CUTORIAS~ SINO CON LAS TESIS DE ESTAS. 

" ... -- -. . ' - . : ~. ."" . . : ... 

<I2> TRUEBA URaiNA. ALBERTO v JORGE TRUEBA.BARRERA. •NuEVA L.E. 
' , GISLACIÓN DE AMPARO REFORMADA. D0cTRINA, TEXTOS Y Ji.IRIS-
' ' PR_UIJUCIA·~ OP. en. PAG. 151. 
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DADO ESTA RECONOCIMIENTO. DEBER(A REFORMULARSE. El CONCE.e_ 

TO LEGAL DE LA JURISPRUDENCIA. DICl~NDOSE QUE ESTA SE FORMA -

NO CON LAS 5 EJECUTORIAS ININTERRUMPIDAS. SINO CON LAS TESIS

DE ESAS 5 EJECUTORIAS, 

8),- lA ABSURDA LIMITACIÓN QUE El ART(CULO 195 ESTABLECE 

EN EL SENTIDO DE QUE SÓLO LAS Sl\LAS. EL PROCURADOR GENERAL DE 

LA REPÚBLICÁ o. LAS PARTES PUEDEN SOLICITAR. LA RE.SOLUCIÓN DE -

- TES;~ ·CoNTRADICTORl~S. HABI~~ CUENTA DE wE.:'EsTA R~SÓLUCIÓN~ 
·No. A.FE::°ciA í::os DEREcHos oe ~As ~PARTE~jNvo{üf~ADAs\l~ LA coN'..:

TRo\te.Rs1A CONÍ:R~TA,· EN"J:ONCES~ ¿poR QUt NO EXTEflDER' LA POSIBI-: 

· i.lri~o~: oe PEoí1{l.A REsoi.uc10N 'oE 1ésrs c0rfrRAoicTC>R1As A cüAL.;-

'Q'Ú 1 ER· ~ÉRS~NA·; QUE f'IUESTRE CON PRUEBAS FEHAC 1 ENTES . QUE EXISTE-

"~ :.::r AL· cpN~R~~1c:cióit1: 
_,·,, :·_ .. ,:.;::~:,:·_ - "" - . ·:..;=.:. ' .... ~ . . ::' ' 

... ,; 
' . ' ~'. .. - ",-; .. ·,, .. ·- . 

· }'.·····. . .. ::se sli~oNE·.aue'6.:A··. ResóL~ütiió;t oE Ere~ls ~ONTR~.o.íeí'oR1Ás 
.· ,_,,._. · ·::_.·!u.lx{ ~-MPl.ANTADA .. ~AltA SA~VAGttARDAR LA".SEGÚRIDAD • .JuRfl),CA.'~SEGÍL'·.··· 

' RIDAÓ QUE É~~6~ '1ÜE LÁ JuRISPRUDÉNCÍ~> sÉ~ LÓ MAs .~~ALME~'r~ -. • ,•1 . . . . . ' ., 

TODOS LOS LITIGANTE~~ EH LA liÉCES··~ DE. l~VÓCAR. JURIS"'.''."· 

· ·. . ;,: .,PRllDENct~· esrA• _ 1NTEResA¡j()s ~" QÍJE. t~TA; s~A. u~~ Fo~ME, -•. PARA :

~· ·¡,,- :,gu-É:,.~,·s·EA~ .. JURJ:s·PRuDENCiA, ;EXACT~MTe-~: .. ::o-: P·oA ·,·i.o·· ~Nos· ·Lo. MAS.~.~;~~ 

E~ACTAMENTE Posf1LE.APLl~Aa1.E·A CIERTO cAso CONCRETO.· S1e1. 

To ESAsf;,, ¿poR aut-NO EXTENDER El ALCANCE DE 1.A DENUNCIA -
t.· 

DE 'TESIS CONTRADlcTORÍAS? 

"¡ L 
~:·,:. -, 
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C),- LA CONTRADICCIÓN· QUE PLANTEA LA DISPOSICIÓN DE LA -

LEY DE AMPARO¡ EN EL SENTIDO DE QUE LA RESOLUCIÓN NO AFECTA -

DERECHOS DE LAS PARTES, CON EL PRINCIPIO DE QUE LA JURISPRU-

DENCIA NO MODIFICA LA LEy,· SINO SÓLO LA INTERPRETA, ES EVIDEN 

TE. 

AL DISPONER LA LEY DE AMPARO QUE LA RESOLUCIÓN.NO AFECTA 

L'os ,DEREcHo's bE LAs f>ARTEs~ lNo 1r1PLfcHAMENTE LE ~s~ktoNl=1-" 

.(·ti~~~.f~~~~}Í~k~::;~·:¡;~l~~·::~:.P:tf :~,: j~¡_~~ct:::·=··· .·.· 
1

' • 
0

DE~E~HOS Y·OBLIGACIONESi y QUE ESTOS DERECHOS U'OBLIGAcfoNES"'. ' 

, :::.:~~E~~~'A sER':¡l>~uÚ~1oós'.poR or'spos1c1ÓN.DE LA LEY• DÁo() Es-• 

l./• . .,.rQ:~·:,¿~i: 'teGu'Ó.DhR·DÁ ~ E~T~NDER QU,E ~A:~~~J~P~~º~_NcrS·.'J/E~E"'. ·•·· ... ~ ...•.. ' 
¡;,'. . . •:~:-}l.;Os·'·MrsMos ~A~Ác~.ER~s oe·~,f,LEV? · PL·AN!,_E~~o· EL ·TEx:ro LE,G-,'L• 

L};~'.f~A~:~~=!~i~~!Jf i;!~~i~~~B!~f i~Et~r~:~~r:;!t§ > ·· 
L EN E~fOS T~RMINOS( 

''"EL ARTfC.úí.o'2 DEL CODJGO CIVIL (Có~IG~ Cl~IL fRANCi!S) -
Dl$PONE QUE<LA LEY NUNCA.PUEDE.SERRETROACTIVA •. POR EL-

.·•. ···~~~~I:i:!r;Ab~J~~~!::+:E~~!:~u~Á!•·· ·~~~~1=a~ OT~=E~u:i~·~;~.' .· 

·:;~:c¿:~~~:#r :~t:;~6~R:~R~~~~~:~u:~~~ !: . ::~0:~~ 1:::::s _:·. 
tos INTERESES y LOS CONTRATOS DE LOS PARTICULARES.· ESTA 

. DIFERENCIA, cÁPITAL. ENTRE LA JURISPRUDENCIA Y LA i.Ey, ,
TREINTA AROS DESPUh DE PLANIOL, LA VUELVE A SUBRAYAR EL 

,-.. 
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PROFESOR J, CARBONIER: 

"SE TRATA AQUf DE ALGO MUY DIFERENTE A UN CAMBIO DE LE-

GISLACIÓN, EL CAMBIO DE JURISPRUDENCIA ES RETROACTIVO -
POR NATURALEZA: LA JURISPRUDENCIA NUEVA SE APLICARÁ DE -
PLENO DERECHO A TODO LO QUE LOS PARTICULARES HABÍAN PODl 
DO HACER EN BASE Y EN F~ DE LA JURISPRUDENCIA ANTERIOR," 

(13) 

ABUNDANDO SOBRE ESTE RESPECTO. CABE DECIR QUE CIERTA Ju-·. ' . 

- RISPRUDENCIA NIEGA A LAS PARTES EL DERi:cH<> A LA, POSIBILIDAD -_ 

DE p_~DI~ L~ RESOL·U~IÓN -DE TESIS CONJRADICTORIAS EN ESTOS T~R-
:·~··. . "" ·,, .. 

--- . }U NOS: : 

- "DE ACUERDO _CON Ló DISPUESTO PO,R EL ARTICULO' 195_ BIS DE.; 
LA LEY DE AMPAR(), LAS RESOLUCIONES QUE DICTE Et PLENO, -

- EN EL cAso DE QUE LAS SALAS HAYÁN _ súsieNTADO TES 1 s -cor.!.:.-
- -TRADl(:TORiAS• N-O-AFECTARAN:tÁs-snuAc1ciM~s\JuRfDlcAs ·c0.1t 

; C~ÚA~:'º~'-,i~~,-~_-_DE l~s::~E,sJ~;;-~olit.w;1~!<>~.'AS ;- ~N; LoS.·Jl:'l' 
ClOS"EN QUE:FUERON PRONUNCIADAs.-sc5l:O SE-CONCEDE ADI- -
•dlAs~_-S~L~s'i~:-:Aí/)eRocuW>OR'6J:N~ftAL'.DE,·LÁ-:REPÓBL·Ú:A:LÁ,'fA··· 
- cuÚAÍ>i·De -éottr~Aoreci61il \po.t Lo· ... s..o. ot8e''ioNcL~1RsE-
-'1ue<eJ. :,EL -PRoceouue'im> A'CIÜÉ si: ileFiERE-El. M1sMo ARTfcu 

; ~O Í~5_,-~IS _DE LA-LEY_ DE ·-ÁfiipARo~ NO SON ~~Rj~S _EL QUEJOSO 
·y El_ TE~CERO.PER;JUDICADO QUE _INTERVINIERON EN LOS•JUl-

Cl()S'EN QUE SE HAYAN"DlcTADO LAS SENTENci'AS CONTRAIHCT0-
'•·· 1ÚAS;:.pOR LO:MIS..O.- CARECEllDE,LEGITIM_C_IÓN PARA_ RE(;l..A-

MAR CONTRA EL AÚT_O DE-LA PRESIDENCIA DE LA SUPREMA CoR-
- TE.~-.• (lq)--

ESTA JURISPRUDENCIA QUE CITAltOS HA SIDO s'uPERADA POR EL-. . ... . . . .-· .. 

·_ :ARÚCULO 195 BIS VIGENTE. EL CUAL FACULTA A LAS PARTES PARA -

(13) f'toucHEL BELAIR. CLAUDE. •tot11;NTAR1os DE JURISPRUDENCIA -
FRA~CEsA•. fttx¡co~ LEGISLACl_óN - 'y JuRJS_ PRUDENCIA. ARO] 
VOLUMEN 7 i. 1978, PAG._ 33'1¡ -- , . -
ARELLANO bARCfAI CARLOS. Et. JUICIO DE AMPARO•, Qp, CIT. 
PAG:~ 95:5. - -- - · - -. - -· - -
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PEDIR LA RESOLUCIÓN DE TESIS CONTRADICTORIAS, 

TENEMOS, PUES, DOS CLARAS MUESTRAS DE UNA SENSIBLE CON-

TRADICCIÓN DEL PRINCIPIO DE QUE LA JURISPRUDENCIA .SÓLO INTER

PRETA LA LEY, 

0) ,- LA FACULTAD GENERAL. QUE T,IEtlE EL P~OCURADOR GENERAL 

. ':#~,:9~· ~~P~B}:l.C:~ _DE.'D.ENUNCIAR .LA. c0Nt~~i>1<:c1?.N DE;i:~~'.1s• D~ .Ju
.~ISPR~D~fü:'IA'•' SE JIJSTIF IC~ A .lA LÜZ D~_LA FUNCl~tf·C:íuE TIENE• -

· E\'Mrn(sTER.10 PúBuco oe GARANTIZAR LA.LÉ~AL1nAD. EN EL.· s1srE..:. 

·M~ Jtl1Úi)1~~. . . 

. SJ'N EMBARGO, TAL FACULTAD IMPLICA ESENCIALHÉNTE 

x.'::tF~~t~~~;¿.~,~iER~~~iA.·EN LA LABOR -.JÜRl.~~15c,,IÓNAL. >..:. ~ .,. 
: ' . : , . -~. ,\. . .. :,;,~-º·· ""' ' .. ,' '·: ,:;·_ 

"'·· ·~·.·. · .i.<; · ;·:~.SE ··suPoNe ; QÚE LA.• LABOR. DEL .M 1N1 s'f ER 1 ó 
··· ~·~t.i~; ,EMPERO.• les TAN AMPLIA coMÓ PARl INTÉRFERIR.EÑ ü ·LA;.;.-

·e~R:juR1sn1cc10NAL? Pol>RfA DEClRSE QUE ES PARTE DE LA FuN--;.;. 

.. ·.: i.~·~N'DE ~~RANTiZAR LA.LEGALIDAD DENUNCIAR.LAS CON;RADICCICl~ES·~ 
EH~ERO. ·lNO SE DICE QUE· LA JURISPRUDENCIA No·Eslev? sr' NO -

. ·'· es:'4~v. L°A ·J~RISPRUDENCIAi lPoR'.Qu~· E~TONC~S· EL .. INl.STERIO _Pú-

.. , •·· 8L1co De~uNc1A LAs éottiRAD1cc10Nes? ABUNDANDO EN esfo, cABE

·. SERALAR QUE EL MINÍSTERIO POBLICO NO PUEDE CONSlDE~ARSE PART~ 
PROPIAMENTE DICHA EN El AMPARO, PORQUE NO ESTA. LEGITIMADA ~A

RA: PEDIR AMPARO, Es PARTE PARA CUIDAR.QUE SE' PROCURE LA LEGA 

LIDAD EN LOS JUICIOS DE AMPARO, SI ESTO ESAS(, lTENDRA IÑT.E. 
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R~S LEG(TlMO V AUT~NTICO El. PIJNISTER.10 POBLICO EN PEDIR LA R~ 

SOLUCIÓN DE LA CONTRADICCIÓN? 

EL ART!CULO 195.BIS DE LA LEY DE AMPARO ESTABLECE LA RE

SOLUCIÓN DE LAS TESIS CONTRADICTORIAS. QUE SUSTENTEN LOS COL~ 

GIADOS DE CIRCUITO. POR PARTE DE LA SALA CORRESPONDIENTE DE -

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA. CR(TICAS ANALOGAS A LAS FORMU

LADAS PUEDÉN SER APLICADAS A ESTE ART(CULO. El ANALISIS DE -
ESTE ART(CULO NOS INTRODUCIRA. EN EL ESTUDIO DEL SIGUIENTE; TE~ 
HA DE NUESTRO TRABAJO. QU~ ES· EL RELATIVO A U 0,f:.tGAt~Rl,IFDAD 

.JÜ~jsp~uDEN~iA. · 
'-':'- - > 

.· ·~: _:' . 
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LA RESOLUCIÓN DE LAS TESIS CONTRADICTORIAS, QUE SUSTEN-

T~N .LOS COLEGIADOS. POR PARTE DE LA SUPREMA CORTE. NOS ItHRO

DUCE AL ANAL.ISIS DE LA OBLIGATORIEDAD DE LA JURISPRUDENCIÁ-~
DEl PLENo •• ·• · .. 

·:-. •, ... 
·~. ~. ' .' •· '. . . - . .. ' . 

.... <·': ~L'f•R1ffi1(PARR,A~q;:DE~ ARtfcu"o 192. -~: i.A:t.~'y .'oE.: .. Af1f~~6.;. 
," ~ ·"'>;-'.:_~~- ;·~·_,· :'.' :.-:_• •. • • ." ~· ;· •¡ .. ;•"· ',; •O, - '.: • ~·:,: - .' • •• • ·.,·~::_. :.'• ., ::.:,.·"""·-~ "'~"'· ; \ ·' ·,"1 ·.'.: ,- ·:,je,• ·•.e' -. ;,_~ :·. :- • -' .- . ·.': . . :r; :, • .. ·.'" -.'"' • ' ",'· - ·•• 

· :· . ESTAáLEce;'Quei'EsTA:Júlitsi»RUDEllCIA\.'ES. OBLIGATORIA..-.PARA:': · .'· ....... · ·· 
' ·-.':;::e· , , ~"" . ·:: )·_,, ,_- . ·.. ~ -. . . . -:' -;·. ·, -" . ·. ·.:... ) : .· .• ,_. . .. · 

" .. ,: ·. 
~· .. 
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MA CORTE ABARCA TAMBl¡;N LA INTERPRETACIÓN DE LEYES Y REGLAMEti 

.ros LOCALES. S!ENDÓ ESTO Asf, ERA LÓGICO QUE LA JuRISPR.uDEN-

· CIA OBLIGARA A LOS TRIBUNALES DEL ORDEN COMÚN ESTATALES, LA

OBJECIÓN EXPRESADA EN EL SENTIDO DE QUE OBLIGAR A LOS -TRIBUNA 

LES ESTATALES SIGNIFICA SUBORDINARLOS FU~ SUPERADA. POR INER 

·' CIA, JUECES Y LITIGANTES LOCALES INVOCABAN LA JURISPRUDENCIA

.,. __ DE _LA SUPREMA CORTE. DICHA INVOCACIÓN ERA_ EL RECONOCIMIENTO.:;; 

·--- IHP.LfCITO DE L.A OBllGATORÍEDAD.DE ESTA JURISPRUD,ENCJA •. 
-~-:· . .. , 

. ·- ,:~ .. ~: 
U. LÉY.DE:A .. PAROI _Al DISPONER LA ciBllGATORIEDÁD,_DE :; _., - . 

- ~J~.urusPRUDENCJA.: PARA' Los~ TffIBUNALES:ESTATALEs;· riéÁTÁ DE MJT~.;.;, 
.--~-GAR l.AS tAUSÁS '.QUE P.ROVERBIALMENTE- HAN .DESPRESTlCÚADo A LOS ;;,'.'.: --~· - ' ' •• , • - -~: ,,_"> ' J ,_, : _- - '. :\?~: 

;_ ·:.~rliilu~Ái.es'ÉsTATAlES. é:íl.Ji:';,; éorn'INÜAC~ÓNSE tLUSTRÁN:'-.: ,. ·:~.;: - :i; 

... ¡¡~\ .. ···. ·~~~s,~i.~~~.~~;;,~si fr~j~\DEiaili\~;~~f~~ic·i••·~ 
___ .,_(1'.':i~·"::,·: ooc:EN (AUNlóN·ruvo:sus-3 PODERES.: ORG_ANlW>óS''.DEcACU.Rf:;;".~!-:·- --;~ 

:-_ --.<)~(;;-~)~-{~~ólt~t;:!:eit-~iZ!~~~···L::~:~t!~~:~:s;;~~:sE!Á~l·r~:::;_·• :·- -_ '·,·:·-~~ 
_, ~· LEGOS y'. ElÉCTOS ·o DESIGNADOS. POR Los"AYUNl"AIUENTOS. EH - - ,;:¡¡ 
·- '·-'f~"1:º GtÍE .• LA·s coN~Í.~·rÓ~Es J:)EL •~ltARIO'NO·f»~~M~JfAH.PARA•--.~/-: PAGARtES' su~SUBSfSTÉNCÍA·J · ADEftAS• _ESOS JUECES EN MATERIA ' -

_ :· c~~.~1Ít~l.·;~A,P1:,l~~.AN. LA . P~N' DÉ "'1EltTE ~ó~- uÑÁ ~~H. UTUD DE 
- - . /J>EL nos; .;.. TODO .ESTE cu"" SOCIÁL y CULTURAL C~DUJO A -~·-- ' --. ·:,>:.~:i:~~:c:c::!~-~ L~~'~!i~t::L:N~::!::;?f!~E1:0.·.t-.oR' __ LAS- ~.- ._-.-

< _: ,, JU•- Él JMBIEN ACERTAOO CRITERIO DE CONSIDERAR 08t:l6A------ ------ WftreRs? JURIS~UDENCIA ·A LOS TRIBU~ALE:S. A1'"1NIS-

R.ÉcLAMO CONSTANTE DE LOS TEÓRICOS. COMO "1.RTfNEZ BAéz. -

HJ CABRERA. Luc10._•EL PODER Juolc1AL FEDERAL MEXICANO•~ 
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ERA QUE LA JURISPRUDENCIA DEL PLENO Y DE LAS SALAS DE LA Su-, 
PREMA CORTE SE EXTENDIERA A LOS TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS, -

COMO .EL TRIBUNAL FISCAL, ESTA EXTENSIÓN SE IMPONÍA POR EL Hg 

CHO DE QUE LOS TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS DEPENDEN FORMALMEN

TE DEL .EJECUTIVO. PERO MATERIALMENTE SON JURISDICCIONALES, 

. !'L SER MATERIALMENTÉ J .. USDICCIONALES. SUS INTERPRETACl.Q. 

·· : .;:,°;:, 'NES 11tc1~EN :~usTANélALMEllTE soalle·tA: APLICAÚóNi o· FORM DE· .. :~·.~· 

.. , ·;~~i,~r:~i~~~~~.;~~~;;;~~"~~::::"~:2;: .. 
·> '" ... ,'SE Hl\GA.'.,osLIGÁTORIA p.M.\' w TRIBUNALES ADfUIUSTRATIVOSoc 'EL• 

·.· ·.· '.: ;W T~J B.,..¡._:,'f:i~/ "'9~MiJ.Al"ENTE>ttA RÉSPET~DO tos CR 1'Í:ER1 os;. 

.. ·:•::',e ·~~-: H.l~¡;~-~~--tll·~~~,o~<~~A· ~~~~t-·~··i !~~Úv~~~ EL QUÉ LE'.'.· 
.:~•'niP1DE-EXMINAR•l.A•CoNSir'.1rué:10NALílJAD'DE LAS.LEYES • 

.. : . ~;,-~.~'.~·-,l.~;}~.'.~::;)'<·~:.~~;~; . . •. '<':. ;o;~:. }~~-,;;:_::·": i .. _: ~ ::; ·:·: .• »·:. :<:;,;··~;,~:~.~.:., ..... 

. ::····· · ·:·,~j~~;_;~~,.·.;}-.~~"~-·~;·§~f·r~i«>~;~.e~frllE;~~·.·J.,Ri~~~rt-•-~··oe(. 'f>tÉ-
.J ¡;, l.IC».;ERA~ f'UES.- UM')NE~E,SUMD Ld&l~JIUE 1..,,,..IAlf ESTAS CJRCUN.§ 

' . T~NC 1 AS·~ 

sur ·a..JAR&o. ~STA Emlisldll DE i.~ Oat r&AtoRIEDAD PLÁNTEA 

··UNÁ.é~C1tAc16tl; .. •Et.:MtTfCULO .l"/oELAlEY OR~·ÍcA DEl Po-~. 
, !E~' ~.,¡-~~;'.AL l>E L~ f:~llE~idll. ES!Aá.tr:cE, ~ cu~~es; JuzGÁ~o~ -

SE EJEltCE.·EL PoDElt JUDICIAL DE LA fEDERACION~ kSABER:. ;: . · ...... '. ·- .. .. .. . . . ... 
l.- LASuPREMCoRTE DE JusnciA DE LA llAcrdH. 
2.~·a.osiR1auN~LEs c0Les1AD05 oe ciRcu•ro. . ! . 

"I p. 
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3,- Los.TRIBUNALES UNITARIOS DE CIRCUITO. 

4·, - Los JUZGADOS DE DISTRITO. 

5,- EL JURADO POPULAR, 

6.- Los TRIBUNALES DE LOS ESTADOS y DEL DISTRITO FEDE- -
RAL,.EN LOS CASOS PREVISTOS POREL ARTÍCULO 107, 
FRACCIÓN XII, DE LA CONSTITUCIÓN PoLfTICA DE .LOS ES-
TADOS UNIDOS MEXICANOS, . . .. 

LA ENUNCIACIÓN DE ESTE ARTICULÓ EXCLUYE A LO$ TRIBUNALES.· 
. ·~· 

. . .. An.~1-~1_s.t~~~~~~~.~'..~~, LA .1.Nfe_~~~~ 1 ó~ 0E1.;· .Póo~~ ~l!~_r,Cr~L • Ff;DE~~L •... ·. 

. :::·TAi;:exélüslóN.JHPLICA l::A'lNCONGRUENCJADE QUE· í.:bsTRIBUNALES-

::~Df.ilrtl'sfR~Tfvó'~' i.luE~EN osú~ADos i>oR t-'. JuR1sp~~ó~r.c~¡ No -:-

.. ~. '.sJENno··MiEMsRos.neL ·Pone1f :Juti1c1AL ~:-seGúN. Lo óls·~~~~To POR EL · · · 

·)~~ir~uL.0:·19~: .;~· LA Lev DE AH~ARo~· . ' . . . . 
.: 

-·~-. ·. < .. 

. ·. <"';}i~~~iii'!:~:l¡::~~i~~~~~·~;iC:·•; .. 
¿ DiCIAL.'.DE'.lA·fEDERACIÓN •. EN su ARTfCULO r~ Y'LAS lEYE'S Qúe··~ .· 

· .. • R~~;¿E~ .. I.~ ~~~~~OR~DE;Los .TR1au~ALÉs- AM1Nisi~~ivos,.<LE~;; 
. .· oeL .cor.t~~c ·9~o .~0..1 NiST,RÁTI YO' Í.Ev.: ORGAN ICA bEL TR 1 B~·- f (i~ 
. ;CAL DE'I... f~DERAC:IÓN;. LEY FEDERAL J)EL TRABAJO, ETC.) • 

. ··_ ~ - . i'' . . -· ·.' . . .. ' . . - ' . ; :-~ ' < 

·.,; ' -/-,;-.. 

TAL. REfO~~;: SIN DUDA~ ES POCO FAC
0

TIBLÉ, L;i'DEPE~DENCI~ · 

.. ~TÉRIAL· DE.Los. TRIBUNÁLES. Al>1inNISTRÁT.1vos co•• EL EJECUTIVO 7 . 

ES LA RAZóN:QUE .iHPEDIRfA LA IN~EGRACIÓN DE LOS<TRIBUNALES All .. ' . ,.' ,. . -

.HINISTRÁTIYOS 'AL PODE~ JUDICIAL FEDERAL.. ESTA .Cl~UNSTANCIA-
REYELA UN tfECHO. INTERESANTE; QUE ES LA EXCEPCIÓN>Ai.A REGLA -
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DE QUE SÓLO EL PODER JUDICIAL ESTÁ OBLIGADO POR LA JURISPRU--. . . 

DENCIA, DICHA CIRCUNSTANCIA NOS SERVIRA. POSTERIORMENTE, PA

. RA FUNDAMENTAR NUESTRA TESIS DE QUE LA JURISPRUDENCIA DEBE -

SER OBLIGATORIA PARA EL PODER LEGISLATIVO, 

. C),- LA OBLIGATORIEDAD DE 'LA JURISPRUDENCIA DEVIENE DE -
· .. LA LEY. 

JURISpRUDENCIALHE'ITE. ES 'UN PRINClf>JO 'INCONTRQVE~TIBLE

.· .•.• EL.DE .·'1UE LA JURI SPRUDENClA 'NO .SlGNIFJ~A~CREAdóN'DEL :DE~E- .. · 

·~¿
0

,t,~~l)?·s!~t> Ó~rt~MENTE.· iN~~P.RETACION.DEiST~¿ :~TRtNÁLMENl'E;;. 
·. ;i::x'asre éo~TROVtRSÍA ACERCA)DE SI LA 'JuR.ISPRUDENCfA:CREA· o' NO.~' 
n~~E~~º· ·u ti.f:~E"AlilPARC!~ "'-···REGUL'AR·-•:ÓauE 01spo~~ LA coN~ .. 

-· •':"' ' ,' •• :~ :·· "''"· ... ~' • : ••• • .._,._- _-,_ .; ' - :·_ ·:. ... • - - ·-: •• '.:';". \:, • ' - : .' • • .+ • • -'.;_ •• ., : '. ··.'. • •• :. '::.·' '> • ~ .- ': .,:;;·: • --· - • • • -

>nTUClóN. VIENE.A DEROSTRAR QUE LA ~JURISPRUDENCIA TIENE 

.'. ~~t?Rl.EDAD ·.P.Qffo1s~Slfl.~·.º.E~-~ALE)'. ···~··.s·~·E .. J~:,~~SERVA~~-. 
'· .:itc»f ,,DESTA(:A >LA; c.íRCUllSTAlllé.IA -QUE .. ,ce>MereTAitos:.k.:. , ,;, . < , 

.. ;~~~:~.),~ic,~;,~:,~{~~E~~~~~.:~;:~.L·l~A;¡;·E~:-~ .•.•. L. 1JÜR'í·_~PRu-· ... 
.. •. :'<DENCIA? .. :SEGUÚMÍITE'.~QUE NO.ES' DE UttA.MANERA DIRECTAI ~."". 

•; . ''J:ó,s>.íu~~Es};ifO, sOlt ~~s:r~~~ES.r: e~ SE _HA DICHO y YALE
!-A.~ENA<REPETlltLO HASiFA)EL CANSANCIOJ,flO PUEDEN PORV{A

: DE INTÉRPRETACfóN.Ll)S .JUECES.• A PRETEXTO. l)E; SALVAR LAGÚ-
NAS• SÍLENclO Y 08SCURÍDG·oE: LA LEYi. FIJÁR NOfJMAS G.ENE

:· ·RA.LES PARA:":El FuTuitó ••• PREc1s~IÍTE POR' Eso NECEslTA-;.. 
·.',~Que· uPIA tei.DEcLA.RE oaa.l•:ro•u• LA JU.1sP.Rc10eflc1Á1 vi. ..,
. QUE LOS JUECES."° PUEDEll' FIJAR NoWS PARA 1i FUTURO~· •• :. 
. PÓRcWE ESA .• FiJAC16N· só.:O "1Ene.ltl.ceal.Ael. LEGISLADOR. Es 

· '.·_'.ff.E'cÉSAR<iÓ ~;uNA LEY DECLAllE óaLJGATORJA LA juRISP~uDEtt 
CIA~ •: Z> ' · · · · 

· «2> ..u'.rt1LL0.· GurLDEIALDD_• •1.A .J_uR~SPRuDENCIA OBLllAT. 0R1A•. "! 
··· XICQ, PROBLEMAS JuRfDICOS DE P"XICO.- A$0CIACI !'f NAc;JONAI."'. 

. · DE)F,UJfCIONA.RJOS Juo1c1ALES. EDH'ORIAL• Jus. 19 3 •. PA6 •. 160. 
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D>.- El CRITERIO ERRONEO DE QUE LA JURISPRUDENCIA QUEDE
REGULADA POR LA LEY DE AMPARO. 

SIN DUDA, El CONTENIDO ESENC l AL DE LA JÜR 1 SPRUDENC l A SON 

LAS SENTENCIAS QUE SE PRONUNCIAN CON MOTIVO DE LA TRAMITACIÓN 

DE LOS RECURSOS QUE SE PUEDEN" INTERPONER EN EL AMPARO,. SIN -

EMBARGO, ESTA NO ES LA ÚNICA ÁREA DONDE SE MA~IFIESTA LA COM

PETENCIA DEL PLENO DE LA SUPREMA CORTE, EL PLENO DE LA CORTE 

TAMBl~N RESUELVE LAS CON"fROVERSIAS EN QUE LA _FEDERACIÓN ES -'- · 

PARTE~º cuÁNoo~sTA sosTrENÉ DISPUTA cóNrRAÁLGUNA.o.A..:e>ui.As' 

E':t!.fD,~riES F_É_6i~A'T)'lt.~, EL RecuRso ·t,~'REcLAMAc~ó~- coNTRA'. LAS ····-

citesoi.úti'oNes QUE D1crE EL cot:EG10 El..E_croRAL DE LA·U~.!JA DE "='":. 

DIPUTADOS, ETC{ 
-·-,·.:·•" 

; ~ ~ 
. ·~· ':. · ... 

·• :~~A-.~··;~{~:~.~;:~~~ ;'¿::·j~;..:;,i~ :;;~~!7~:tt;¡. 
_:_'. AMP.Ll~ 'C()MpETENélA-.'DEl.'"PLENCf~'· AMERITARfA QUE LA REGULAClóN DE, . 

· ~:~~·~~f:~Y!:~::~,~~~~E;~f j~;;·~º-· _.sE_H, 1 •. c ~·~~~'-L.•.~. 1Y~rt.~~e_Nte'· EN, ..• ·t:"~'(~v-• '4'- ·;· · 
.. tAMPA'~oV·s1No EN::(LA LEY OitGA,.ICA DEL PODER JuDiCIAL DE LA FED,f 

'>,·~~c·í'tff¡¡'~ .t6uiÁ~-~A JURl,SPRUDEHCJA ~N EÚA-LEY --TAMBl~~-PERMI.: 
r.iRtA E~ERCcR ~,,¡. ~oÑTROL EF.etúvo s~BRE LA PUBLJcActÓM ··nt· LA..; :·.· .'-· __ .:·' .-· .-~-.-'-::·: --- ---- - . "> - -· '.'-~ .· _· .. :·· ·.,-··:· .. : -: ~ 

JuR.iSPRUDENc1A,·et. -~LSEMAHARÍo JUDICIAL.:, ESTA c11esn6" QUE: -

~I>~sJÁc~M<>s esJAcc)~DE coi. Lo ,QÚE El EJec_u'T1vo PLANT~~· :~" ~os~ 
.· .~:16u1~~!~s<T~R.~t":O,li• so8R~. u coH~ENIENcIA DE MODl_FlcAR · í..~s -
,· ARf:fCULOS'91i Y l07:'CONSTITUCJONALES: 

_·.· ' - ~-~ . 

·&.A DISPOSICIÓN CONTENIDA EN EL PRIMER PARRAFO DE Í..A - ·.., ' 
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FRACCIÓN XIII DEL ÁRTÍCULO 107 CONSTITUCIONAL~ SEGÚN LA-: 
.. CUAL, LA LEY DETERMINARA LOS CASOS EN QUE' SEA OBLIGATO-

RIA LA JIJRISPRUDENCIA DE Los TRIBUN~LES DEL PODER JuDl-

CIAL FEDERAL, ASf COl'tO LOS REQUISITOS .PARA SU MODIFICA-
C.IÓN, SE HA CONSIDERADO QUE DEBE PASAR Al ARTfCULO 94 •. -
QUE ES DE CARACTER GENERAL Y NO MANTENERSE .EN Ú .107 QUE: 
DE MANERA ESPECIAL CONSIGNA LAS BAS.ES QUE DEBEN-,REGIR AL 

. JUICIO DE AMPARO.¡, (3) . ., .. 

. .• · . C1ERTAHÉNTE. í.A LEY OR&AJUcA DEL Pool:~ Juou:iAL oe ~A F~· . 

·~~~l~o:::f¡:~:la.r~~A s::·~~~~if Í~~·~i·· 
.·,o~ .. A"'AROe' POR. LO QUE·SE •IMP()NE LA:'.NEC,ES,IDAD DE r;¡ue: t:A:LEY: Og. 

GAN ¡~~, R.e&úl:'i; 'ro.As ";Rc,'~11~;~~;~-: ~~ u J~-~ ~~Ruoe'..C.:~. · · · 
. Y'r ~~ ~.,~}-~i;·'.. ·:~ --:\ !.-_ ·~·: ·.---..:~-». · .. 

- . '.' --~- · .. - ": ' 

' . ' ; El.:- LA : JURifEPJwDEICIA'.DEL~'PLENo 'ts óBlíGATORIA>rAfUUEN~ 

:z:~f 't¡t~~:~j~~~~~~~~.~~\!i~·~+~:~.~~~:~~~~~-, 
.. '·GIADOSi~UNITARIC>S'DE,:CIRCUJTO,:JUZGADOSDE'·DISTRITO,'.P~lfA-·LOS' 

' .TR•''Y~ÁL'E,S ~ILS~A-ES•···L·~s~°'~'i.sTRATIV~s.· ~Te.· r~.i~-PARÁ···· 
el P):~~ti pe~ LA CoR.TÉ ES (>BLl~T~IA 'su j11R1~~..C1A/ EMPE:... 

··•. ito~ E'C P(e.to· NoisiA' tiaLíaAOO:cot. su JUR1SPRunelK:1A·•DE: LA MI~ · 
·, ., • • .- > - • ·' ' ., • - • • '. • • ~. • '. • • " • • 

.*· ~rtERA GÚE LO .. ES!AN e~ E~.:~A LOS DÉMAs· ~~ENEN~Uº·:D~L .Po;_·-·· 
.l)E.R .. :.JJÍDICrAt .·PR'ítERNENTÉ/<PORQUE NO HAY·daGAlilo SUPERl.OR Al.·. 

··' ' •• -~· .: ,. • ·'··. • ~- • ' - ' • • • ·, • ' - " -: : ' "' -·. • " > 

P~Elf~·.oe:, tACoRtE •. · EN sÉ6Wto0 1-ilunNo .• ito.t LAS_ uze>Nts' :cfoe ·A 

CONTINUACIÓN SE EXPONEN: 

, ~·CoNSTRER¡·R A U CoRTÉ, OBLIGARfA DE ALGUNA MANERA ABSO- . 
. LUTA .A LOS PRECEDENTES DE SUS RESOLUCIOllES •. SERIA TANT0-

(3) ~rx zN.uo10. HfcTOlt• ·e~eves REFLexrOM!sAceRcA ne LA Ju
e.\f:~U:7!f~~·~c_>R"7". ~XICO. LEcrUMs JURfDICAS DE.- ' 
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COMO IMPONERLE UN DOGMA A MANERA DE LOS QUE SUSTENTAN -
LAS RELIGIONES; SERÍA ESTABLECER, COMO tSTAS, VERDADES -
ABSOLUTAS y DAR A LA ·JURISPRUDENCÍA. AUNQUE.RESULTARE __ 
ER-RÓNEA, UNA INMUTÁBILIDAD QUE NI LAS LEYES NI INSTITU-.
CIÓN ALGUNA PUEDAN TENER," <4> 

POR CONSIGUIENTE, EL PLENO DEJA DE ESTAR OBLIGADO POR SU 

JUÍHSPRÜDENCJA CUANDO' ES INTERRUMPIDA POR UNA RESOLUCIÓN EN -·. 

sef.irloo coNTRARJo, o cuANDÓEs MODIFicAi:iADE ACOERoO·A-I,os<R~· 

-+~~f;t;~~;~fTO,~;: ~~~!.,~0;.~,STJSA,~ ,P~~~.~U f~Rr;~!:?~: .. , : ''. . . . '·< .·.,. 

:~t\·~-;~·(. ~.-..•. ·~~º*:~~;;:O~l.:I~~;O,R}~ti~o;:;ii~i,L~ ~u~.,~-~-~-~~~~.c~.~·.·. ~"~'.c°-~~~TA~ •' ••, 
.. }:r~:~;;;~er;.:¡:~,~~~f::.:~~!;;~:: · ::~~~·:·:~·=~¡.,.. ;;;~ 
:~,;,;·:·~~~l~···· I ~tr; .. ~~.~~,:~D~:;·~~··· ;~~;~. ::,1_ -~~Ru_ .. ~.EN_ c_ ... _·l .. A.: •.. :._ DE-~ :.·PLE~,º'? '., ; '':fr .. · "·'''" :':·''' -' ' '. ,,_. ' ',' ·-~~ 
;<·:·:i~.\; ~::;· .. ·.·:>S0":'2.: ... · ,; ,:.i2~\: :~~e:·.\~:.:.:.~·-;::>-·~ ~-:?·,:_-:'.:L• ,; .. :·:-f;?+{=.:.:t.:J.;;\),,<·~(;Ji~1 
''''•; ... >-·'-'""''·~-tA·· PREGUNTA •ADQUlERE-:'RELEVANCI A"'ANTE ···LA'''POSlBlL-1 DAD QUE""' ·' e- .-. ·_;):;;""" 

:~~·; .. ~~{~2i·~~iÁ·~if~~i~~~'~é~~~~~~;o~~":;,: .. ~;{·;~·;Y. · · · · .. •, : ····:p,>'/}';, .::.~~/{>:c:<;i;~ 
¡ ·;·\::·:t:~;: ~~~.~;:,·;<:·;~·, <<·:::/.~::;'t-t'.:-~~~~\;>·::~:' _,."\\e:·: ~-. '(·,:-;"~\~;{~· ).~.· '-f'. - .. ' .. ·~·-,-;,, ·:: 1 ·~'.;._ . : o -~- • ¡·: . '·'·~·;! .: '·~:'.:?-:~ 

.. · --- - ",,; ;···~·-.- ·,- _:_:··.:~ ... ~--.~ 
-~_·:.-~·<·'.~,.>·, ... _,::~ ·:',~·.-·<-<)·.'.f.-,,,:~_-';·-:.-<.:.: ,~:·_.: ~--.:_, ;~' -. J •• ~.:~ •• .:·:-~. ::: :~· .... _.;._ ' •• • _·_;<~-: ... ,·; ·-~: 

·,, " ,,;NO PUEDE NEGARSE QUE TAMBl~ff LOS SERORES MAGISTRADOS . ,;~~ 

.. _-; < . ',o,Ét:'. .. ~~ ~.~T~_,:fRIBU~AL,~E;LÁ~::R'EPÚB~}._CA _ESTAÑ eX:~ií'Es'.fos .A'"·.- . '"''~~~ 
. ;•:: COMEJER ERRORES Et:Vsus· FALLOS JL.O.S, CUALES· SON'VERD~ LE-'·.' '' .-;~ 

.. :L~;N;;~·~;o:~o:~;~~#~· ·~~~R!=~= ªgR;==º~~=E:~~;T-~f,;···.. ;:~~ 
•; .. GEN :A TES:IS· JURISPRODENCIALES QUE .NO• DÉBEN, EN ESTIUCTO- ··'"' 

.~::'-.i.i;>E:~E:_C:i#>>sl18s1sr1R.:. 0 .<s> · · " · · 
~ ,. ....... . :.} ::.~ ... ; - - :"' : 

- ,;:._ 
~' .: .. 

. :•ESTA· ÓBSERV~CIÓN NOS REVELA .EL IN,CUESJIONABLE 'HECMO_ DE 
·.' .. ·· ::•_., __ 

' (lf{~F'1x zM.m10. H~CTÓR~; .• BREVES' REFLEXIÓNES ACERCA DELA ~U-:-c 
',R1sPRUDENCIA;OeL1Gt,TótuA•. OP; en. PAG~ 91. . ~ •• : 

(SJ'f:SANCHEz.DE-LA FÜENTE, ·'FeÍ.ÍPÉ •• ªEL .FEÓERALJSTA Y LA OBLIGA· 
'' ?~ ;J(>Rl,EDAD .DE•·LA ,JURISPRUDENCIA. OP. en. PAG.· 6 •. 
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QUE LA JURISPRUDENCIA ES FALIBLE Y LA POSIBILIDAD DE QUE, DA

DO EL MANDATO DEL ARTÍCULO 133 CONSHTUCIONAL, LOS TRIBUN,l\LES 

FEDERALES Y LOCALES PUÉDAN EXIMIRSE DEL CUMPLÍMIENTO DE LA J!J. 

RISPRUDENCIA. TAMBl~N QUEDA. PLANTEADA LA POSIBILIDAD DE QUE

LOS TRIBUNALES LOCALES PUEDAN QUEDAR LrBRADOS DE LA OBLIGA- ... -

CIÓN DE CUMP&,IR LA JURISPRUDENCIA ~UE •ATENTE CONTRA LAS SOB.!; 

RANfAS. LOCALES•~ 

... · .··.·.ESTAS, f()SIBl.L~°,~~~~· so,~ ,F~C:f~8.~E:~~.PE~O~."~~.~~~.~AH~~<p~ •.. 
. ···: : Jusnf:1:c-'D.A!i~ U>s T!lfBUNALEs Loc~Es,: EN. lllUEstRo coilcEPT~~'~"':'·: 

':.~>"'''.1:5-r.<~ rR~esTR•cTAMENT~·~º"~TRe~~IJ()s .A.RESPET~.t .. •u··.Jua1sPRtlDEA.: 
'·), .-· 

~·!-· ~O,PE~ DE QUE: ~s:'~~STf?UYÁ·ü~'.~HECEsAit•A.'U!f~~·c~«;[óN:~ ::C•' 
· :CRITERIO .QUE J"POWE l:A:'MXIM 08ll6ATORIEDAD DE .LA :.IURJSPRU"'."~~' 

''.'."l!llS~l~-ll~tl~ii!i1~',} 
iC'Ó'~\ :,NO SE REFJERi.A LA JurÚSPRUDENCIA ÍIÍcollsnTUCIOUL •. Sl~O A'. --

. ,~,,; Le~es~ oe~ CoilGAESo Ft=ÓERAL o DE Los:CoN6RÉ~os locALE~ auE . 

SEAN rrié()!'$T:ITuqONALES~: SJ LA JUlitSPRUDEtfCIA .NO' ES LEY.' C:o:-. 
· ..0· cé>NSTÁNTEMENTE LO "RtftERA LA JIJRiSPÍIUl>HCIA Y U DOCTRJffA~, · 

''·::. - - . ',~~:::·_. , . · ... _ ~--'·_ .. ~·.:= ,._:.._-_ .. j -- _:_::. <,':. _::/ .. ·-·:_~_ --~ ·"-~,:·::"4'/: .'-·>::·:.~ .... ·-,,~ 
,·.:'~IMANTE~: EN~~.NCES DE¡~~·coN~lUJRS~'~EI.' ffANDATO DEL.e133;"~9'' 

· EXIME:. A LOS' 'COMPONENTES DEL PODER JUDICIAL FEDERAL DE RESPE-• 

l.~'.., __ 

· CIERT~NT~. PARECE REPUDIABLE EL HECHO DE QUE SE DEBA .,. 
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OBSERVAR LA JURISPRUDENCIA !~CONSTITUCIONAL, Y ELLO LO CONFIR 

MA LA SIGUIENTE OBSER~ACIÓN QUE EXIME DEL CUMPLIMIENTO DE LA

Ju~iSPRUDENCIA lNCONSTITUCIO~AL: 

",,,LA JURISPRUDENCIA ES Y DEBE SER DEBIDAMENTE OBSERVA
DA Y PUNTUALMENTE CUMPLIDA POR LOS MINISTROS DE LA CORTE 
SUPREMA; . SÓL.o .. ér. .. T'ANTO<'cmE' LA JÚR 1 SP~!:iD.ENCI A N() i SEA V 1 o
LATOR i A DE LA CONSTITué:ÜlN FEDERAL", .f'ues CRÉÓ._FÍRHEHENTE 

, .. r••·~~!~t~~E=1 ~··1 !~~~:.~~~~~~·~º~!~i~~=~~ót~·~~:•}.~;~-i~t-E.t.~_s 1·N~' 

· ... · ESTA'CIRCUNSTANCIA NO SE._DEBE FUNDAMENTALMENTE ..• A,'"RAZO-,

. ·.,.'es: ~E ~~RiRQuf A ABERRADA.- ~J::~F PoDER. Jul> tci~L FEDE~Al'". · s 1No~ ·.. . •. ,. - - ., - . . . . ~ -

. ··;~t:t~f -t~:-~~~~~~1 1;~.?~.--~~,,,~~Sf·~'.~,5;~~{'.{?ó~EO~·:·~~~i~-;~,~.;·~~,~':_~-~?~,U~l~~,;";.}~c. 
_c;_.;;.,:.DE:;:cONTRADI CCIÓN':<DE .<TE.S·I s ·-:-::Que.;: PE~M IT A~A~.LO!kTR.IBU~A~_ES··JERAJf-:· .;,.;,,,,; •..... 

;. 't:r~~~¡g~1;o¡if ;~i!?f~~~}~"!h:.~i~!~f~¡{¡;it~~·fr[~;\~~'fug 
•. ::RfA MS EFECTIVO Y. NEC~SARIO _QUE. El. DE CONTRADICCIÓN DE TESIS. - . 

. · LLEGAR r A. 4 REsoL ve'R EL' i>Roei.eAA. DEL~ MANTEN í t41 Etho; DE i::A JERAR< . _ 

· .. ~(A v .DE ·LA coNsT_1Túc1óitAL1~Ai>. D~ Los clli-TeRios ".iuR1sPRuDEN

ci1ALEs; . 

lt.6ePéN01ENTEMENre DE. L'A-Aí>oPCióN oE uN 'MicANis..O:.coM<> .. 

ESTE. QUEDA PATENTE' LA CONTRADICCIÓN. ENTRE 'EL '<:RITERI~ QUE .;;.··. 

SOSTIENE QUE LA 'JURISPRUDENCIA NO ES LEY ., .EL ARGUMEN~b:~QUE - .. 

. JUSTIFICA. RELEVARSE DE CUMPLIR LA JURISPRUDENCIA INCóNSTITU--
' - ' . . . . . 

CIONAL. ESTA CONTRADICCIÓN SERVIRÁ PARA ARGUMENTAR NUESTRO -. . . ' . . . . 

.. '. ·. . -, ' 

{_6) "ÚRILLO. GUILDEBALDO, '"LA JURISPRUDENCIA OBLIGATORIA'", Op, 
CIT, PAG. 161. 

·. ·.;:;.· 

·.·, 

•'' 
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PUNTO DE VISTA DE QUE LA JURISPRÚDENCfA SEA OBLIGATORIA PARA~ 
,:i•" 

¡, 

El LEGISLATIVO,'. 



4,2, OBLIGATORIEDAD DE LA JURISPRUDENCIA EMITIDA -
POR LAS SALAS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA-
DE LA NACION. . . . . 

LAS SALAS, AL IGUAL QUE EL PLENO, PUEDEN SUSTENTAR SU Jy 

RISPRUDENCIA, DE L~ 0BLIGAT6RI~DAD DE LA. JURISPRUDENCIA DE -

LAS ~ALAS SE ~UEDEN DESTACAR LOS SIGUIENTES ASPECTOS: 

• Af.-·.•LA>No<oB~IGATORlEDAD ÓELA :JURISPRUDENCIA•·DE ·úNA SA 
·· ... , ··· LA~ __ PARA lA$ OTRAS SALAS· DE 'LA SUPREfllA CORTE; ·: ·- ·.· :--: - .. · 

~·.,; ' .. - -. :-' ·-' ·' 

· · · · - LA JuRtSP~tJDENC:IA DE LAS SALAS. ES- OBLIGATORIA PÁRA Los - -
• ~-:' ~- .!. \ .,~ l • •• r., '• ••j¡~ 

··· .c~LEGIAoos v uN1TAR1os.DE. CIRcuno. PAR~;Lº!l Juz6Aoos•ot Dis~ 

··· • .. ;~;~~ifü~~i~~i;;~t: Itf~~~~i~:!];;~füf C@:r~~.,·';: . 
. • ''TAs v.~:;.sEGl.irtoo· •. ; PORQuE/sOL:ó LA ·Ju-R1sfil{uDENc1A DEL Pl.Eflo puéoé . 

. -... ·-··-.,. - -.. .. . ....... · . .·.. -: ' ·- - .. ,, ' . . . .. . 
IMPÓNERS! A LÁS '.SALAS, SIN EMBARGO~. COMO' ANTES APUNTMoS, . ..:~ -. 

. TRATÁNDOSE DE lN~ONSTIT~CÚ>NALIDAD ce' LEYES, LA JURISPRUDEN--,: -

• CÍA Í>E UNA DE LAS SÁL~S PUEDE IMPONERSE A·-LAS OTRAS • 

. . · ·.-. B>.-· LA JURISPRUJlÉNClA DE LAS SALAS VUELVE.A REMARCAR LA 
. ESTRECHA.REGULACION·QUE DE LA JURISPRUDENCIA'HACE -

LA LEY DE AMPARO. ' . - . ' . .. . . 

COMO EN EL .CASO DEL PLENO, LA JURISPRUDENCIA DE LAS SA-

LAS TAMBitN ABARCA MATERIAS QUE 'NO s·oN ESTRICTAMENTE EL Ju1--
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CIO DE AMPARO, Asf, POR EJEMPLO. LA SEGUNDA SALA SE ENCARGA

DE CONOCER LA REVISIÓN FISCAL. QUE ESENCIALMENTE ES UN AMPARO 

DISFRAZADO, PERO QUE TtCNICAHENTE NO ES AHPAROJ EMITE CRITE-

RIOS DE INTERtS GENERAL PARA LITIGANTES Y AUTORIDADES EN MAT~ 

RIA FISCAL, ESTOS CRITERIOS MERECEN DIFUSIÓN, PERO COMO NO -

SON SENTENCIAS DE AMPARO, O RECURSOS INTERPUESTOS EN EL·HIS--

·,..o, NO .VAN A SER INTEGRADOS .AL SE.W.ARIO JuD.ICJAL. TAL c.oMo ~ 
LO ADVIERTE LA SIGUIENTE oÍs~ÉRVACIÓMf..' 

·~A·fü:~~~9=~~~:É .;~~:~~!~;:p'l?:~~~t.~. (,~1. I!91;D,f ·. ~~.:;~t:v··j~·~~~A 
RC)) El' MODO,.'COll>IUNTl!O ~ONDl~IOlfAf:. ... ~IE,,rRE, QUE •.• •:.·~ SE~ . 
. EST,kCONDICl~D9-lA(PUaLlcAcli1N'DE'•us EJECUTÓRIASºDÉ:..:· 

;· • 2 ' z:;:·:~:i>e8:1.Á~C>~~~~~.1::~~~~~~:~;~~1:~.~:;i#~~=; r . 
. ,. . _ . FU~.' S!~~~-:~.,.,~ tlO;; .• ~ .PUBLI~"· LAS .~E~.~TO~IÁS.JHIE ':· 
.·:.:,·· - _ ·~ SE".APOYEN E•··JURISPllUDEllCIA ESTAILECIDA'J ·PEROtLA~REDAC~~ . 

... :::\~i·i~?·,'}:~ ~·-~.~j;9~::=~~~,~~t~=~i;;•~~ra~~~Tt~ir~t···: .. · .. ·· 
.. ,. .• :.;;_~'. ,· . . . ·.E~E!=~T~RIAS -~"'.~E ·APO~·'.'~'.'r:~•·•,,DE. ~·~.,.llC IA, es•.-." 

''<'f(7/;·c1 ;~-~--1~~~~?··· .. · 
- ,. - .. ·~ : . ;" :--' .. - ·.: .._ - . . . ' . . ' ' ,~·' - -. 

•,- •" i_"'L: _¿:< 

·ft·:~·.,~~~~~·~~t~°-:5 .• sOtó ··~~~····~;~:r'ATE-'. 
..... ,·.~,; ··. :·.;; \ ,\ ., . ;.; .. ;:> ~.' ·~·>-"--- ... :."'· 

. L661cN.Nre~· ü,s, OR&Állos1.su1N11u;n1AD05 ,. , cA JURI sf.RUIEa 
· c1~ "óE LA$ SAL~s sOLo SE ueui.T~:ou.t~s· Hit ELLA E• lAS 

MAJERÍAS.DE LACCllÍPETÉNCIA.IÍE fsTA•• .. LO.U. SI LAS SALAS 
" ,._ . •. ' ' . . -

(1)·······.·~IU. ·.·1.ru~JOHE .• ·~EL .. •Esl'AM ... · ... º··. LL .. A .. ·· ••1PRuDE···. · .. •C.l JAA· .. ·DE· . .::.··.··LA· ... ·· ·~ .·.. ,Ir~. . . .•• DIE lllf~I"· 41UDICIM' .. le> ·x ... RO. gz .. ;.. .· 
·· l'IARZO. .·.PM •. JJ5.'... .·.· : . · , . ,. . .... · .. · 



·:·".;, 

- 111 -

SE EXCEDEN EN SU COMPETENCIA,' INVADIENDO LA DEL PLENO, SU JU

RISPRUDENCIA NO ES OBLIGATORIA, 

PRECISANDO, LA JURISPRUDENCIA DE LAS SALAS NO SE DEBE Rg, 

FERIR A LAS SIGUIE.NTES MATERIAS: 

DADO QUE EL ARTICULO :l:53iC.,..sTnue1-~..0s ~iaLA: s6~o - . 
'Í o~,-~YE~ INCoNSTITUC.fO .. ALE~~\~ ·~DAN ;~~~;AÓos:L~ cÓ.W-0-.:~ · 

.. ·. ' ·~.' 

~~ir. 
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NENTES DEL PODER JUDICIAL FEDERAL. SUBORDINADOS POR LA JURIS

PRUDENCIA DE LAS SALAS, A EXIMIRSE DE SU ACATAMIENTO, PORQUE-

. LA JURISPRUDENCIA NO ES LEY, VUELVE A RESALTAR, ENTONCES, LA 

CARENCIA DE UN MECANISMO IDÓNEO QUE PERMITA RESOLVER A LA COR 

TE ESTE PROBLEMA. FACTIBLE DE JURISPRUDENCIA INCONSTITUCIONAL, 

EL ESTRECHO MECANISMO DE LA DENUllCIA DE CONTRADICCIÓN DE TE-

.S IS NO SIRVE PARA RESOLVER ESTE PROBLEM, 

p ~.~LA JIJRISPRUDENCIA DE LA sau· SOLO SERÁ ()BL1.SATORIA~ . 
,, , PARA E_~LAJUSPIA CUANDO 111 LA lllJ.ERRUfl>A O DIFIQUE. .... 

~.AL IGUAL QUE.· EL PLENO. LAS SALAS llO PUEDEN ESTÁR~~~NSTRi 
-.:,,. '· -.. -.... - .- .... -· '._•, .· -.-- ·. _.. -· ,'. - ·-:-

. RIDAS:A·RESl»ETAR EN FORM INDEFECTIBLE SU:.JURISPRUDENCIA. Es-:.·· 
~.:_.· .. ~; ··::,,, . . . 

. TA•~cóMO·Tooo EL DEREcHo. · es~eseNC1AüElrre 01Nbi1cA. v DEBE '.'.'·, 

·- . LAS Cl~Cdt~T--1~!; QUE LE DAN EXISTEN .. .... - .. . ~: 

·Asf. s1 4 ,ft1Nlsi-ROs vol-MI· . ..- w1A.11ESOLUCl61t·EN'SENTJDO .. 

: toNTRARIO DE ~l.Ju,1sP~~NCJ~·,EST~EcioA.\~sTÁ. SE· ¡~TE~~uM• 

. . ~- , 



... . ,. 

4,3, OBLIGATORIEDAD DE LA JURISPRUDENCIA EMITIDA 
POR LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO, 

DE LA OBLIGATORIEDAD DE LA_ JURISPRUDENCIA DE LOS COLEGIA 

DOS SE PUEDEN DESTACAR LOS SIGUIENTES ASPECTOS: 

A>.- LA OBLIGATORIEDAD INDISCUTIBLE DE LA JURISPRUDENCIA 
· , .. DE LOS ~()LEG 1 ADOS, 

-· 

. "UCHAS DUDAS·~-~E D~SA_TARON/ACERCA DE "LA· tt¿';~ IMIDAD DE "LA 

<·JURISPRUDENCIA DE LOS COLtfolAOOS~ ~LAS DUDAS .SÓBRE ·ESTA' LE&i.:.. 

ÉXPRE_S.AfÍsÉ ÉN Esios :T~RMI~os: . 
. ' . ... ·. ~. ' - ,-¡ 

,• "'.Los AUJORES DE: LAS. REFOR~S DEL 30 oE· DI c 1 Ef'tBRE DE ;¡gsó •.. 
• • ,. " ·• -· ' -.·:-' . . . .. -- " . f'. ' ,_. ··- :--- - -· .. . "·"··-·-~ .... - - ·" J • '· • - -· ·- • - • ••• , • 

.... ¡:. e ·~'.¡m•~~ªj~~~i§:~[~~~l~~1···.· 
.. · cfl!As.· TAMBISN:EN i.o TO~ANTE A ÜN GRAN HOMERO DE ASuinos .... 

' nú~ii>1eRC>N.;:·~Qít As(Dec1RL0.: A u SÚPREM c.oRTE .¡,E: •. Jµsr.l 
' c(A:~AL CREAR:A: su '(ADti PEQUEÑAS CORTÉS .. SUPREMS. Eita.u.:.. . 

. ··.·:.ciAR i>E D1v11>iiú_._?e.aú.úANooi.o._. A_L ·TRllluNAL.-MA°s .. Ai.'To·:oiil:~ 
. ~ PODÉR Juorc'1AL~ FEí>EltAL. ttABRfA SIDO MAS CÓNYENIENTE •. wi . 

zi~.rioausTecERLo AUMENTANoo el NÚMERO i>E SALAs QUE Lo 111 
.. :_:reaRAN~· <8> · · .. "· • ,~- · 

EMBARGO, 'ESTAS DUDAS PERDIERON LEGITl"IDAD CON LA Rt 

F;ORMA:;ftACTICADÁ ~LARTfCULO 107 CoNsT1:rué1o~AL. EL 19 Óe FE-

~S> IAARRITU. JORGE. •EL ESTATUTO DE LA JURISPRUDENCIA DE LA-
CoRTe•. Op, en. PAG~ 1111. . 
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BRERO DE 1951. A PARTIR DE LA REFORMA. LA FRACCIÓN XI 11 .DEL

ARTfCULO 107 01sP0NfA Lo:s1GUIENTE: 

•LA LEY DETERMINARA LOS TtRMJNOS Y CASOS EN QUE SEA OBLl 
GATORIA LA JURISPRUDENCIA DE LOS TRIBUNALES DEL PODER JU 
DICIAL DE LA FEDERACIÓN. As( COMO LOS REQUISITOS PARA SU 
MODIFléACIÓN. • (g) 

POSTERIORMENTE. Y DEBIDoA LAS.REFORMAS QUE HA SUFRIDO -

·<~L MENCIONA&> ·ÁRTfcuLol07 •• ·LA llLTlMDE LAS 'cuÁl.es. Fu~·••.puBLI 
.. ··~)~~DA E~ ~1;:. ~:;.~R .. O. Ó~·~ci¡¡:);'J>E . L,: FEJi~c0

tól[ EL· ·7.:;~;·ABRIL :o~ ~ · 
·?~i9~s:-:·iti~~;S~ONDE ·AÚJ~á.i~n AL •. A~~itÜio 91¡· Có~~TITUCIONAL·.·~.· 

'..;:::.PÁRÜ-~Ó ~UlNT<)~'.estiiÜ:.écej:Qüe: .··•· .. : .·•· ·. . .· : " •.•. ·. ' .··. . 

·,:;'--.'·-·. 

~l.A·;¿EY· F.IJAitA'iós·cttR1111.ós :E. QUE; SEA O~LIGAToRIALA JU.: 
; ... ~. RisPRÜDEÍic1A :auÉ., estÁBLutM Los·.~y1u11URALes. DEL· ·PoDER Ju. . 

. • ·.;: "· . .' :01c1'Ac'.Í)E.·LA"FÉDERAét611 -~·'.·•t.JE•PllETM:'Íc111"~ .LA to.es:... 

····'·•·nj:';[i~!~t~"'~~!:i~ 
' - . ,. - .. ~ 1: 

· · · . -.... · u. •c01tstnue1o.AL.1nciw. • LA JuwlsP..Uoeile1A ·DEL• PLE-
.::~,_,. ' > : - • :' • ;.:. - .- .- • '¡ :, ,\' • • 

'·:IÍo .. DoT6N.PLENA.OILIGATÓíUEod A.·LA JuinSftlÍuDÉllCIAt.É·LOS.cil 

.· l.0~;·ti:~--~:trt~~.rr::t:::::~:i· 
·. •. (:~' JURl~~RU;NCIA'DE 'Lós COLE~1ÁÚÓs •. :si:s~· JuttlS;RUDE~IA llO·.· 

• 'FUERA ÓBLIGATORIA~ LOS CoLEGIMKJS TAldlRfAll. UllA SITUACIÓll DE ..: . 

. ~ ~9> • ~:~,~=~?Á U~fig:i~~&,~E~~~·lll:~ Qi~RCA DE LA Ju-
. 'úo>·.·y1glooF1ctAI. ilE.ia. FEllEuc1611. a.u.Es&.• ·OCTuue .DE ..., 

· .·. : 911tj ... f'AG. 75. 
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SUBORDINACIÓN CON RESP.ECTO A LA SUPREMA CORTE, QUE LES RESTA

RfA PLENA EFICACIA A·su LABOR, SUBORDINACIÓN QUE SE DARfA EN

ESJOS T~RMINOS: 

#Los TRIBUNALES~COLEGIADOS DE CIRCUITO TENDRfAN QUE HA-
CER A LA SUPREMA CORTE LAS SOLICITUDES SOBRE LA MODIFICA 
CIÓN DE LAS TESIS DE JURISPRUDENCIA, CON INDEPENDENCIA -

· ABSOLUTA DE. LOS CASOS CONCRETOS SOMETIDOS .A SU CONOCI- -
. MIENTO Y NUNCA PARA DECIDIR ESTOS. PUES LA llLTIMA EQUI-
. vAu)R r A A QUE FuERA LA CoRTE M1 sMA LA auE DETERit1 NARA EL 

::. SENTIDCJ DE LA RESOLUCION EN NEGOCIOS QUE. NO SON YA DE su 
·.:;.:t·O¡.¡:~ETÉ~·c·1A::.~ · ftl> ~·· ... · 

:~::_y_·~":~ . -; ': 
~~-;--.~ 

ESTOS. DOS·ARGUMEJ.iTOS_PUES~ DEMUESTRAN. LA INoUDÁBLE. FUER-· 

né LA JuRisPRUDENcrA·· DE· Los ·coL~61t\DO~.e 
;/.-.,,: .· 

.,•;'• - -·· .. -
' ~- . ~ .·'-,?. . - ·~~~---:~. :;.-.;.'~::-.. ;~ . '. - ~· -~-: , . :_·· . . -. . . ~· 
<B).~·;.; __ .Ur08lil6ATOR_ IEDAD:D._E ._·.u~_JURISPRUDEHC_ (A .DE:·LO_ ~LE:;. ·. 
'! ~-~u~~ SE:flANIF~E~!~-EN ~S ~lJRIAS;DE ~ ~1 _. TEI 

. :-":~ "';"';. / "'• . . -- ~-~ .. ";. : : . 

fÚERZA OBLIGATORIA LA JURls'PRlmENc.fA :DE -LOS -

. COLEG(ADos EN LAS MATERIAS auE sERALA EL ARTfcuLo 7 sis.DEL

. · tAPf.ful.o _111 19rs. DE LA_ lEv '01t6AN1CA DEL Poorá;Juíucl~ .,E LA< 

fEuERÁc1dN. · Esttl'ctALIÉNTE. EsAS MTERIAs:sÉ REFIEREN i>i;os -. .· .. .:_ - - - - . . . " -

'ACTO• M• "° ·s•E:NDO- .DE CWETE~•A EXCLUSIVA:• 'LÁ -eo.-rE. --· -- ,· 

sort OBJETO DEL AJ:tPAR.O DIRECTO o ·DEL REcuRSC)· DE· REv1s1dlf .. coN~-
. - .. 

· ,TEMPL'ADO POR EL ARTICULO .84 .DE LA LEY DE AMPARO • 

. <lll,JURR!TU.t JORGE. •EL ESTATUTO DE LA JURISPRUDENCIA DE LA 
. . ·'·· CoRTE • QP:• en. PAG. 142. 

_,·;.,, ... 
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C),- LA JURISPRUDENCIA DE LOS COLEGIADOS TAMPOCO OBLIGA
IRRESTRICTAMENTE A ESTOS. 

AL IGUAL QUE LAS SALAS Y El PLENO DE LA SUPREMA CORTE, -

LOS COLEGIADOS PUEDEN VARIAR SU JURISPRUDENCIA CUANDO SE MODl 

FIQUEN LAS CIRCUNSTANCIAS QUE DIERON ORIGEN A ~STA. Asr. SI

POR UNANIMIDAD LOS PIAGISTRADOS QUE COftPONEN A LOS COLEGIADOS-- . . 

VOTAN POR UNA RESOLUCIÓN EN SENTIDO CONTRARIO A LA Jl,l_RISf'RU-

DENC°i A ÉST~BLEC IDA •. ~~TA· s~-1 NTERRUMPE ·v, sí("°º' F 1 cA· ~ÜANDo.,. · 
• ' '"<• ·"- -· ' ·.·-.,. " • - - -~ 

:;?>sE·tANlos'.REGÜisil'os.-N'EcesARíos·p"ltA LA 1NTt~i1Aci6r.·Dti· •. :r.uevA 
,--;- .._ .. '~'-.. , ' ..... ·: ' >, :: " . . ' ~ .· - '.; . ~ ' .. ' . ·. ·. ' 

.. ·-·.JuRisFiRiJ0eNCiA .. · .. ~~ -_· 

D>.--· u .JURISPRUDENCIA INCOllSTITUCIOlillAL ÍJE LOS COLEGÍA-... 
. · . DOS Sl PUEDE DEJAR DE SER OBSERVADA;;. . •. ; . 

'-~~-si~.letedtS~cC.IERTO-aUER·fWIU..uo··;DEt "ART(CÚLÓ 133 toNSTl 

; ~Uf '.1.()~~~~~:'"~~-:~é~~·E~:-,..~n~S.{f _•.·~¡~~~:1~.f~s._ ·1,.¿~~i-~1-u,;• .. 
. C~!)NÁLEs;: • ..o .. ~s CJ~RTO_E_S/CIUE.·.LA. J~ISP~UllÍEllCIA·DE L;os:~c~.., 

.b~GíÁl>óS:..o:-r .• tfie .. ~:~Bw .le~~t~· ~ LA i.E~: :PLoo . .,. 1.:,. DÉ 

.LAS SAL~S DELA. su...M (:ORTÉ. &,·ESTA PEÍ1$PECTIYA. LA Jullai 
• • • • •• - ' • p -, ~ - • ~· •• -

. PRUDENCI~ ... - LO~ Cót..EGJADoS NO' PUEDE REFERJ'!SE:~ CIERTAS ,MT( 

. iiiAs. coMc:r LA lllTERPllETAc.1&1.DiRECTA DE UÍI PRECEPTO DE LA - - · , .. ' . . ,• - :i~: ; ·-_ . ·. j. ••• - • • • • - .: • • •• • ' : •• 

9>NSTITtJS10tt'O LA_.CcJteSTITUCIONALJDao DE L~Sle~ES. LA JuRIS- ·• 

PRUHNCIÁDEtPLENó'.ó DELAS·SALASES.PUES, sUPERIORA ¿,.-DE 
""to'' 

... :<':..:os ·co(e61AIN>s: v EN cAso D! rt1cONsTnúc1at1Al.riMo DE ~sTA. º' - .... ~. . .. · . . - . .- . - . .. ' . - . 

• ,,,: 'BE OBSERVARSE LA .DEL PLENO O LA DE LAS SALAS. 

VUELVE A NOTARSE Aaur" LA CARENCIA DE Ull RECURSO EFECTIVO 

- l :. 

. ; 



- 117 -

QUE PERMITA SUBSANAR POSIBLES VICIOS DE "INCONSTITUCIONALI- -

DAD" EN LA JURl~PRUDENCIA DE LOS COLEGIADOS, DESDE LUEGO~ LA 

VIGENTE DENUNCIA DE "TESIS CONTRADICTORIAS" ES INSUFICIENTE -

PARA SUBSANAR ESTOS ~OTENCIALES DEFECTOS, 

CON ESTAS ALUSIONES, TERMINAMOS NUESTRO EXAMEN DE LA 

OBLIGATORIEDAD DE LA JURISPRUDENCIA DE ,Los, COLEGIADOS, EL PL& 

NO v t:As SALAS DE LA SuPREMACoRTE. EsiE °EXAMEN Nos LLEVA A-
~-:·:-- ·. ·, : -'_ .: ··:.->'.·~ ' • • ' ",·. .... •.' -·: • 'v--

.COMPART.l R; EN PRIMERA INSTANCIA,• EL.-SIGUIENTE ·PLANTEAMIENTO: 

•,,~LA_ FRACCIÓN Xlll ÓEL ART.(CULO 11)7 CONSTITUCJO~AL: .SI

.· PERMITE DAR :.VALOR OBL:IGATOR10 A LA JURISPRUDENCIA.• DE "."..;. 

; T,\L HAN~,~A QUE LA MIS,MA CA~TAMAGNA<VIENE: ~_ RECÓNOCER ~-' 
UNA EXCEPCIÓN EXPRESA AL PRINCIPIO.DE DIVISlóN:DE 'l'ODE:--~ 

· RES QÓE éoNSAGRA EN sÚ ART (CULO 4~.· ; , • . U2) • . 
. ,_ -.-_·t 

···..... <s¡r.,'t~~Áitcio/~·~~A IMPRESÍON SE DE~:~ANECE ANTE El .. ~¿~~ ...; 
'o~·~ÜE:'fib~~~-·:5¡~c10N•~jP~Es~ ··~:E,~RGlcA:'.~~~1'· e(··~N~uMP~1rl~a 
TO DE :L.A JuRISPRUDENcfA; (os JU,ECES, :róMAN LA 'JURISPRUDENCIÁ

Sól_ÓSI: ~~- ~S~IHAN P~RTINEN~E P.ARA'·RESOLVER· EL CASO CONCRETO

.. -'~-----~·-- - .. ~QUE"'"S~·-_LEs·~:P.R-ESENTA. o-~ -EN ~u DEF~t:to~;·cuA_~-DÓ i~~TAN~-:~xl~~ft 

:rf:oaL1GÁo0s.:A c0Ns1oi:RAR LA Juit1sPRuDE'.tc1A. c°"°· E~ EL cAso-

DE LÁS .LEYES DECLARADAS INCONSTITUCIONALES POR,.LA SUPREMA Co.8 

:.~t_"•HACl~Ñl>óse NE~-E~ARIA LA SUPLENCIA DE LA 'oet1c~ENCI~ DE LA 

QUEJA~ 

EL EJEcuT1vo_coNs1DERA A i.:~ JuRISPRUDENCIA COMO •uNA·"." -

<12i ROJINA V1LLEGAS1.RAFAEL. •COMPENDIO DE DERECHO CIVIL•, -
'· Mtxtco. EDITORIAL PoRROA• S.A. TOMO 1. 1982. PAG. ·61~ 



- 118 -

FUENTE DE DERECHO DINÁMICA•. PERO NADA MÁS, Y EL LEGISLATI-

VO SÓLO TOMA COMO UNA SIMPLE RECOMENDACIÓN A LA JURISPRUDEN-

CIA, LA JURISPRUDENCIA PARECE SER UNA DE ESAS LEYES EST~Rl-

LES, QUE CARECEN DE SANCIÓN. Y QUE" PARA LOS KELSENIANOS NO M.!;. 

RECEN _EL CALIFICATIVO DE LEYES. 



4. 4. SANCIONES ESTABLECIDAS PARA EL INCUMPLIMIENTO DE-' 
LAS CITADAS JURISPRUDENCIAS. 

AL DECLARAR TANTO LA LEY DE AMPARO COMO LA CONSTITUCIÓN 

QUE LA JURISPRUDENCIA ES OBLIGATORIA, DEBERfA UNO ESPERAR QUE 

EL INCUHpLIMIENTO DE LA MISMA ACARREARA UNA SANCIÓN ESPECfFI

CA, PERO ESTO NO ES ASf. 
- ,·, 

i: _,·_ 

, . -r '""' ; ,.>, -

· .. _ :... . .. ;si: .. s~~b.ONA A.L~S.JUECES· CON .. ·•LA·~ENA' MÍ:.oeúl'o.oe.·ÁBJL 

·;. :_<:·~rfr:·:;c:~;¡:;t :rj~~:~~;:A~;::~:~~:i~~;~A~ ~::.:;~!!i:::-::;~·.·· · · ·_ ·~ :,. 

•'. :'::'..~ . . ' __ , 

.· .l;'RALES#'::.ETC~\::~~;DE,, ESTE'• CATALOGO\llE CONTRÁVENC IONES•· PREVISTO :;...:. 
!.:~:--:,:·;_ ~,.· .-~··'-.:.-.::::;·.:'.·,·,:::·i:/:.,·:·.·-~-~--·:· ·'. ·" ..... :.. ·· .... :"r). ·-~~y·· . ··. _--~·: __ ~ :·.· _ .. :. ·· ·_ ··· : .. :.· :·-_: :·_··:-·-· ·. · · 

·.1Polt·:EL CApfTuLO DE RESPOIÍSABILIDADES DE LA LEY DE 'AllP.ARO¡, IR.(' 

. ...(Á.POR' su:~ii~eN~lA.'EL l~t~L-IMIENTO:DE··u. JURISPRU~NCIA•·e~· 
-,~BLE(; IDA POR,,LOS •fRIBUllAt;ES FEDERALES. A FALTA.DE· PREVISÍON-: 

···e:~riC~ET~.<y rtÉ.CArmo .ELoC:ÁRk:rER.·DE.'ALTOS ·Fu11c1°"AR.1os' QUE-

,:l'IE~E L.Qs· JueC:E$ FEDERALEs~ ..... aue Attc>u .. Les·ü~i(s1MPLEMEt1 , 

. ·. ?t'. s(ltvr~~E-s' PclaÓcos• ~L :,wsTRó-~º"" NCJS ADvl~.t~i.· ÉN --
·~·· ,. •• • •• • + : • •• • • • • ' •• 

L()S stGiJlEtt:ru TtRMJNos~ l,_~f>osis1LrDAn~DE SANcroiitAR·A Los ,..l . 
. NJSTROS DE. LA SúPREMA CORTE POR ÁCTOS CONTRARIOS A LA CONSTl

TuCIÓN. A SABER: 

. '~-. 
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•,,,A LA MATERIA DE AMPARO PODEMOS APLICAR-LOS HECHOS -
ESPECÍFICOS QUE EL ARTÍCULO 7 DE LA LEY DE RESPONSABILl 
DÁDES 'VIGENTE CONSIDERA COMO DELITOS OFICIALES QUE PUE-:. 
DEN COMETER LOS CITADOS MINISTROS,_ O SEA, LOS CONSISTE!! 
TES EN #LAS VIOLACIONES GRAVES Y SISTEMATICAS DE GARAN
TÍAS INDIVIDUALES• (FRACCIÓN 111), Y EN ªCUALQUIER IN-
FRACCIÓN A LA CONSTITUCIÓN O A LAS LEYES FEDERALES, -
CUANDO CAU~EN PERJUICIOS GRAVES A LA FEDERACIÓN O A UNO 
O VARIOS ESTADOS DE LA MISMA, O MOTIVEN ALGÚN TRASTORNO 

,EN ÉL FU_~c~_oNAHl.ENTO NORMAL DE LAS ll\ISTITUCIONES •• ·.·;13>. 
--_, 

·'RES~loTA_ PL~~AH·É~TE EL tARÁCTER A~PLl6 y VAG(, DEL ENCUÁ;:.. 

OFIC_IAÍ._ES ;··COHQ CONDUCT~:c;ONTRARIÁ A·. 

_ L:A CONSTlTUC'ióN- PODEMOS TENER CUALQUIERA, INCLUSO EL MISMÓ Dl. 
. '";/ -·---

:;-i -~FERIMIENT~~;s1N cAusA ~.ust1F1cAD~ DE ~Á)uDIENCIA CoN~:rnuc10-· . 

·-- · ).:: ;·NAL: ·,i> 1FER1'11 EN'ró QUE PÚEDÉ toHÁRSE cof..o coNtRAIH Ó ·Á· Lo QUE::..: .-· · 

-· .... ~:i;('Lt¿;~~Ótie~ ~~;_;:~~~i: tcu·fo · 17 .. cóif ~flfo¿ 1 oNÁl-/ ~N· ÉL seNT°t 6~ De · QUf!Y~: , 
.,;_;~-~···~::-_:·.~~:~-,::.-.: ~·~/.2>:~'~ ... ·:~~~.· ~:'.·~~ :--~.~~'.·,:~-~1-ºS:·~> :'~ ~/--·:·:.: :.-'.' :\~?-: :.~·:t~·.·:r-_·-~:~-':·~·"' ·_ -·" . -:e·,_ . r: , .. ·., .·:· : . .-,, ··>·'º·· 

'.:.>. •6 ra.:os 'TRJBU .. A,L~s:'.ESTARAN"f)RONTOS y EXPED1'T.os PARA 
Y/ JOSTICIÁ. • . . .. 
·: ...... · .. 

: ': ,: . ; 

;, · ADEMA~.- LA COll!F l_~ÚRAC IÓN_ DEL D_El ITO Of' 1C1 AL REOU 1 ERE ,--~_L· 

.. . .. -PERJOÍCIO. GRAVE" A: LA~ t=:EDERAélO~~·.- o- A"_ UNó~_o:·.·,vAR1.~s~-.:EsTADó~_/:~o: 
.::.:;:DE LA s<>~.~~A~. -º AL FuNc1dNAMlENTo NoRMAL~DE LAs· ·1N~n1uc10"'. 

: CUANDO- SE lNCUMPL __ E LA JURISPRUDENCIA •. EL PERJUICIO QUE-
- . ·-., : . 

SE RESIENTE NO ES NI CONTRA; LA'.fEDERACIÓN. NI CONTRA. LOS ESTA 

.DÓS, NI EN CONTRA DE LA SOCIEDAD. NI CONTRA El FUNCIOHAM_IEtlTO 

·-(13). BURGOA ~;, IGNACIO~ #ELJ_UICIO DEAMPARO";_Op,_Cn. PAG. 841, 

·_;_·, 
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NORMAL DE LAS INSTITUCIONES. Es CONTRA LA MISMA SEGURIDAD Ju

RfDICA. VALOR FUNDAMENTAL DE TODO EL ORDEN JURÍDICO, QUE EXI

GE QUE HAYA CERTIDUMBRE DE DERECHOS, OBLIGACIONES Y FUNCIONA

MIENTO NORMAL DE INSTITUCIONES, TANTO PARA GOBERNANTES Y GO-

bERNADOS~ CONTRA ESE VALOR ATENTA FUNDAMENTALMENTE EL INCUM-

PLIMIENTO DE LA JURISPRUDENCIA, Y POR ELLO, EL ENCUADRAMIENTO 

DENTRO DE LOS DELITOS OFICIALES ES SUMAMENTE ESTRECHO, 

¿ flOR QU~ EL I.NCUMPLIMIEl'ÚÓ DE LA JURISPRUDENCIA NO CO!!. 

LLEVA SANCIÓN ? A· NUESTRO ENTENDER, ELLO. sE' EXPLICA POR, LA-

EXISTE!'l~IA DE 1..0S S.IGUIENTES FACTORES: 

. . 

TER V 1OLAC1 ONES QUE LOS SERV 1 DORES COMPONENTES,. DE 

LOS PODERES EJECUTIVO YlEGiSLATIVO, 

4, -POR EL HECHO DE QUE .IMPLEMENTAR SANCIÓN POR EL ItlCUM. 

.PLIMIENTO DE LA JURISPRUDENCIA,EXIGIRfA QUE EL SISTg 

MA DE INTEGRACIÓN DE. LA JURISPRUDENCIA EN EL SEMANA-
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RIO JUDICIAL DE ~A FEDERACIÓN FUERA MAS ÓPTIMO DE LO~ 

QUE ACTUALMENTE ES, 

REVISANDO CADA UNO DE LOS FACTORES QUE PERMITEN EXPLl-

. CAR LA AUSENCIA DE SANCIÓN QUE COMENTAMOS, NOS ENCONTRAMOS -

CON QUE .EL PRIMERO NO TIENE RAZÓN DE SER, SI BIÉN ES CIERTO -

. QUE LA DÓCTRitlA y LA JURISPRUDENCIA·HAN REITERADO UNA y MIL -

.. V!OCES QUE L~:_JURISP~UDENCIA.· .. ~·~· PUEDE. ALCANZAR-~L ·G_RADo_>l>E·LEv, 

No/MENOS. CIERTO ES.QUE:. LA JURISf'RUDEff.CIA EN OCASIONES· LLEGA A 

>o\LcANZA.R, Ei..-Mis-.,oGRAóo'·~uE:ü. LEv~ ·r"L co'1~:,fo;RecóÑoce .EL-"."'; 

SIGU.IENTt ¿RH~R~o JURISPRUDENC.ÍAL:-

. -.~~~=!~t:~~~:~~:·~:~L:~·.~~~S::T~=T!:R~~!:~"!~~~·.·~~~~=·: ., 

•_, .. ·.=~¿~~::~~~~:~.:~_3i:~!~~~~~·~·A;~o~i~~ti~I:?:T~~~-:-,/·._ .. 
. :_¡:·;j~~s}··o~.c:~n~~o'{1f,ec_1s1 ~e~·:·:~Flt1'f'i-~#"P.''.~,5:~v-'.'''~§t@•~·:<·· 

- CIADAS)EN ;CASQS"CONCRETOS_.cON·-RELACJC)NYA••SuJETO_S, DE•>DE-.. 
· · ··· iti~itO:-rne~ii:~f.illA.OOs.:"aue. ·1r.l:í!&iAlt'?Asr NuEv~:;,\a-ü1tisPauóE1t"."·- · 

· c J:A·~;;~PERó s 1 .. ÍtAzOtí.V.1 ENTos _ PósiER 1 óRES susfENTAN;.OTRO . ..;. ·· 
NUEVO ,CRITERIO oE INTERPRETACÍÓll DE LA LEY.; DESCARTANDC) · 
JURl,SPRUDENCIA ANTEIUOR, •DÉ. ACÚERDO CON EL 'ARTfCULO 191á\ 
óe:í:iiEv DE AAPÁltó. · ELl.ci "º 1MPuc• Á~uác-16" R_ETao•-'. · 
TivA oe~LA•JÜR1¿J.11uoeNCiA. v POR· Lo TANTcH•o cONCuLcA . ..;. 

JiA~~TJAI). • Hlf) · 

•.· 

A .ESTÉ RECONOCIMIENTO DE ··auE 'LA. JURISPRUDENCIA NO •es;·;;;;;; 

ley _EN ESTR1cro ~ENTIDO~ PERO s1 _:rJENE EFEcTos MATERIALES ,auE 

'DE FACTO LA-EQUIPARAN A ELLA, TENE"°S.QUE SUMÁR EL ARGufENTO-' 

ciu •. _ .•. · _.·.· Ro. EZEQU. IEL. •JuR1s_ PRYDEN_ c1A DE LOS.· .TRl-ALES ·D·E· L . .J DICIALI LA FEDERAC (Jll•. IEUCO.LEGISLACIOll y JU 
R ·. IA. A 7. VOLUPIEll 7. lllSTlmo DE lllVESTIGACllL 
. .J CAS. 1 78. PA&. 383. . _ . 
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SIEMPRE PERENNE DE KELSEN. EN EL SENTIDO DE QUE LA JuRISPRU-

--, DENC 1 A NO ES MERA APLI CAC l ÓN DEL DERECHO. 

KELSEN NOS DICE. EN LOS SIGUIENTES T~RHINOS. QUE AS( CQ 

MO LA JURISPRUDENCIA ES APLICACIÓll DE LA LEY. AS(_ LA LEY ES -

APLICACIÓN DE LA CONSTITUCIÓN. A SABER: 

;il.A°_~~G1$LAt:IÓll~s-APLJCACÍÓll-DEL _ DERE~tfOLOMIS~~:-~UE~'. - .· 
. LAC'JuRrsorccróN{esémé:lilJ.JuÁro1cA.-;A\f.ÉsAR oe;auit·'-< ·---

-. - · t;¡_-nC>tiitlN.---i~íc10U..•·· cOWTuPc:iettA ·'wos :e:oNcePtos·:e:o-

..ci. :f~~AC, l ÓN Y -~PL ICAC_I 611. ;' tESP~CT ~ YAMH!~ Ó::!-A :, ~ENIE'fC I_A _ 
.-JUDICIAL· ESAPUCACIÓll~Dá.-DEAECHO-Sl·.-SELA CONSIDERA-'- ·· -

' Érc:·•EL~~~ --~-~·¿ GitAno'.-~Tly.trre: SÚPEltI(>Ri'~f'a.'~ ' 
iev;.-.--Polt-io·c··-es u_•-seltl'DC1A::Juit101cA'MENTE DE'fERM1~-- _ 
"AM:::PEaó És cREM:1&1 DE'.:DEllECHO sr se,l.A:CON-s1n~RÁ er.- _ 

.·x~~:i,;~f~ci:~fil~•11lf~i 
: : flC);MDo~ LA _LEY• •QllE: ES cllOCl&i' DE DERECHO :POR·. RELA·-~ 

·- _ .. - CldlÍ A LA SEtrrEllCÍA-. ES APitCAC10.. DEL MfSllO 'PoR RELA-i 

cldleAuM FASE llORMTIYASUPEtitrCJli."P«Ht LO'CU~L SON _LAS. 
LEYES , JURfDICNEtrrE·:'.DETE .. llllAítü. • <-.-:·: 

-. r• - -:-.' •· · _: · ·:._._ ·. . US>-

- ,• 

JUflTo COW ESTOsMGwEtlTOS• TEllPIOS OTRO. EL llliNISTE:.~ 
R10' P.lluJ -~ • ...,~~.~ PAltA ·,.Ü¡it u RE~Ot.uc1dN DE re--· y·.··' - . . 

$1s CotlTRAIHCTOlllAs DE JU.1sPRUDPCIA. ¿ Po.'.clut TIENE ESTA -

FACULTAD ? ¿ lo EXCEDE CóÍI ftUCHo sU FUnCl6'1 Df! PRESERVADOR -

.. ~-- LA LEGALIDAD E• llUESTRO SISTEM ? 

U5>. BH~·~A&~:m.-·· 6EllEUi DEL ESTADO~. fEXICO~ _EDINA~ 
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EL MINISTERIO PÚBLICO INTERVIENE EN EL Ju1c10 DE AMPARO 

PARA .PROCURAR LA OBSERVANCIA DE -LA LEY Y GARANTIZAR EL INTE-

R~S PÚBLICO. EL MINISTERIO POBLICO INTERVIENE PARA PROCURAR

LA ADMINISTRACIÓN DE JUSTICIA PRONTA Y EXPEDITA EN LOS Ju1--

CIOS DE AMPARO, l PERO PARA QU~ INTERVIENE PIDIENDO LA RESOLY 

CIÓN DE TESIS CONTRADICTORIAS ? DICHA RESOLUCIÓN NO TIENE -

EFECTÓS TRASCENDENTES PARA LAS PARTESó LAS SENTENCIAS QUE CO!f 

FOR~N A ESAS TESIS. .VA Hj\N.S.IDó .CIJN'LIDAS.; ,EL PLENO:. INTER---

. : VIENE PARA SOLUCIONAR LA CONTRADICCl61Í·CC..0·UllA CÚEsTIÓN NEC~. 

~~~l~>ri.~ ORDE~ l ~~~~NO p~~~ MAwtE~~R LA _j(~~~f A ;NTRO DEL- .. 

. PQQER.:..lúDICIAl.:. CUESTIÓN fNTER .. A .. ciuE PAAA llAÚA COICCIERNE 1'L -

PtfNlSTERÍO POBLICO• 

·¿_ PoR.'QUt-ENTONCES·INTERVIÉJIE EL.ftl.RISTERlO_PtjllLICO ?.· 
•' .· :; :.·-~;: _-. ~ '.!: ·. ' 

· · :-.~=;;~: · · .. .:.,. E><Pl:"ícAc1óN. eti'E'.(~é>~s TE..e"re . aE:, E'~l-A .• NTER~E•c 1 óN;.:. · 
. ;_~.;:~~¡~.· ;f.r;..~·.. ·:;-. ·- _:¡: ·_:_· - ' . 

< ; .:~~,;~~-.. f~CON~~!~.·E~I~ ·:1MPt:,f.~_·1T~-IJEr~· :~ 1.Ev: QUE~LLÉGA ,A. 
TEN~R L~ JuRISPRUDENCIA, · . . ·.. . . 

AGREGUEMOS UNA ÚLTIM °<:ONSIDERAclÓll. • SI BIEN ES CIERTO 

QUE L~ JuRisPRUDENCIA ~~_Es (e;. H ESTR~CTo ~~NTllMM•ORQUE NO '.,., 
•.. ES' CREADA POR EL- MECANISMO CONTE..t.Aoo POR LA eoNSTITUclÓN PA 

·,,•_ ' .. - . .. - . .,. 

RA';TAL EFECTO~· Ló ts PORQUE LA CallsT1TUC1"dli·ESTA LIMITANDO LA 
,., -~ .. : :: 

. FACÚLTAD DEL tEGISLADOR P~RA QÜE ·LEGISLE s0BIÍE LA JuR1s~RUDE!i 
CIA··.·· 

EL LEGISLATIVO ÚNICAMENTE DA EL MRcOPARA QUE SE DESE!! 



'·-·'.; 

MAS QUE SON OBLIGATORIAS ºPARA TODOS. LOS ÓRGANOS QUE LE. COMPO- • ·-.: -: 

NEN, ESTA CIRCUNSTANCIA ES TAN CLARAMENTE DEMOSTRATIVA.QEL CA 

. RÁCTER DE LEY QUE LLEGA A TEN.ER LA JURISPRUDENCIA, QUE BASTA

COMPARAR LA FUERZA QUE TIE~E LA JURISPRUDENCIA EN NUESTRO S1.s_ 

.TEMA CON LA.FUER:z;A DE LA JURISPRUDENCIA EN,EL SISTEMA·fRANC~S, 

. FUÍ:,~~A QUE SE 1 LU!),TRI. '. ~' CONT 1 ~UAClÓN: . <· > .. 
<;;·,, . ,,-. _; . .• '::: ~'. .. - . ,._ 

J~:--:;~~-::~~~'.):~_:n:..-.,. , .; . ., .. - ·'.:~'..,, ... :--;~:·;.,·'.~:_:.:~~:.· - '"--.:~.. , :..::_~ ... · -;;-::·: .<_· 

•·'.'!' ~~;~~~~f ;~;~1~::i i:~~~~l~~~~~=~f~=. 
f ·· ··1 " :LAS~SALAS REUNiOAS LA,JUIÜSPRÚDENCÍA~:FRANCESA,NO.,".l:IENE-:: .• ,~. 

rt·;=: .. ·.,n~i:;);~~=~1itt5~f J~~iE:r.it0}!f t~~.:~~~!~.· .. •·. ·B· 

ii~.~!{~~::~l!?~J~;~~~:~~~~!~;~~1~1~r:?~!i~~ 
.· ; EN -EL,SISTEM·fRANCtS,TAMBltN SE. DICE• QUE LA JURISPRU:-:';o-'. •· 

. . . tr-0:~.~~=~~~~r.!~7ifn~~:.~t3':i:°r::of i!*::c:: .... 
... ~a~;~t~~~~~~0~~i);:riH~;~.s~~i~~··· 

·.PRUDENCIA• .SÓLO BASTA EXAMINAR. LAS LEVES FISCALES; .QUE NO·SON .... · 

~~et4P1.:o ~~ seGuR.1DAD JuRtoicA POR su .Múrl210N coN.~iAur~. 

BELAIR MOUCHEL CLAUDE·. "COMENTARIOS~A LA JURISPR~~ENCIA ' ., 
FRANCESA". Qp, CIT. PAG.-344. 
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TAMBl~N HAY QUE RECONOCER QUE EN LA JURISPRUDENCIA DE -

NUESTRO SISTEMA NO SE PRODUCE TANTA MODIFICACIÓN COMO PUDIERA 

SUPONERSE, HAY VARIACIÓN EN LA JURISPRUDENCIA POR SU MISMO CA 

RACTER CONCRETO, POR LA MODIFICACIÓN QUE SUPONE El ESTUDIO DE 

LOS CASOS ESPEC-fFICOS, PERO LOS PRINCIPIOS DE JURISPRUDENCIA 

_PERMANECEN PRÁCTICAMENTE ESTABLES. POR ELLO, NO ENCONTRAMOS -

SUFICIENTEMENTE SÓLIDO El. ARGUMENTO DE •LA VARIABILIDA.D DE LA 

JuíusPRUDE~c1A• PARA NEGAR El CARACTER 

,:.J~:~ISPRUD~~ciÁCOHO •.LEv/• .· . 
. -,", t_(:.' '._': t~:': :~ ·. - .. ," :·_."·' -·' - '· . 

QUE DE HECHO TIENE. LA-

. ~. -

.. SJGUIEN~{coN E~TE º~~EN oE f!)fAs; .TAl"tBitri ¡>OllEi·lOS EX-·.-. 

···''<)~LicA~_Nos:· PQR ~ElrFALl:A DE
0

cUMPL1Í.i~NTO DE .LA Ju"'JSPRU~EN• 
~··:fü·A·~? ¿1ENe;sA.~ci~N t~: l.A.~~1sTENc.i_ADE -~~ GUE. "~ TÍENEN .•• 

AlL~·.~QERC.IÓ,. ~OMI) ELE,.eNT.ODISTINTIYO_ •. lA'.CAAENCIA DE $AN-:,-· .. 

·.·t;'~'.:'1·~1f ~~~1:·~~¿~:~1~~~:ür~i~~f :R~···~~~=~~s;:.•z:~;:~E~.~·~~t .·• ~,. ·.· 
~:.?_:~~~-· -~: --. ../;_:-;: :::-;·:·,~~::.:'.{:::·. :~~- : . :>. :·.,.,<;<<:->( :~'.: -,: .. ·- ' .. --_·.·:~:_:•:,,;.,!~~'~ '- ': __ ~:·. - :~·-.· '-·<: ·,;., ~-.. ;;( . ~.\.:_. ·-, · .. ~ -_.-.:· .... ;.: · .. '; ;._·: ·~::-.·· . '·. -.. '··.. :- . 

,, ,,oeCDl.STRÍTO'.fEIJEltAL. aúE:é:ARECEll DE sMc:1611;. .ESTÁS :NORMAS -
,11.·~·· ·~:\..-:··_·_-:.: . .- . . ;: .· ..,.:.<:_.'·;·~:·".: ..... . ·;·:_<.~ : ,· . . . ' ::'·' .·. '·,. ·. ·.· . 
. TIEJ;f_EN TODO'EL"CARACTER DE JURfDICAS PORQUE ESTAll.ECEN PRJNC.l 

. pf<)s ~~~ICOS '~~RA 'EL FUNCIONAHJENT~ DE .. ~S0TRO ORDEN _JURfo1--

é:ó. ~NOESTABLE~EN SANc10..Es POAQUE A~S DE ~ARACT~R MAS-.. .··. •.'. . . .·' . . . -
. COfllCRETO ,QUE ELLAS CCóDIGO;PENAl. CdDIGoS .flrtOCESAÚ:s, LEY DE~ 
·. RdP0NsA1íl.1o~s. ETc.> coRResPCllmE-EsÉ cOflEr100. y PoRQUE ~.;.. 
Ú~Á ·sA~c1óN DEBE SER UNA coNSECuEllCl.A EXTREM DEL OltDE~ Ju·f~· 
.01éo;· 

ORDEN JuRfDJCO DEBE ASPIRAR A REGIR LA VIDA EN COMU--
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Nj DAD SIN NECESIDAD DE COACCIÓN. ESTABLECl~NDO ~STA co~o UN -

MEDIO DE PREVENCIÓN QUE TIENDA A EVITAR LAS CONDUCTAS ANTISO

CIALES. 

LA JURISPRUDENCIA PARECE ENCUADRAR EN ESTE TIPO DE NOR-
" - -

MAS QUE CARECEN DE SANCIÓtl, PERO QUE SON OBLIGATORIAS, SIN EM 

.·. BARGO, .LA JURISPRUDENCIA NO DEBÉR[A E~CttADRAR EN ESTA cLASE - ·• 

é DE DI spos.íCioNEs. CLARAMENTE EL ·ARTl~ulo 94 :¡)E LA ·cor4's~1iu~- . 
-<:; -~,~~-~' . . <.' ' ' - .... •• -

. · ·<.cióNEsTAatEce ,Que1.Á·t:E~·REGLArotEHTARIA iljAítk'.i.'.()s;,i~·RMiNos\:~·; .. ·:e 

' . ,. ~~· ~~E h~, lJ~ i s~~GDENCI A sEÁ. OBL ~i;ATOR f A;' 'ESTE ~Á~oA+ci JcoNS~ i 
· .. ~'.'iü<:ióNAL' ~~-Tk.o'i'iü~rºº A ú~- LEv· oR~ÁNic'A ·oEL. PoDER Juti1C.At· ""'.' 

• • • • • • ~· ' , • '. • - - • • - - - -- • <.' - - ·' • -

·i;E LA' FEÍ>EAAc1ó~~ .!>ARA'. QUE ~EGULE Los T~RM.INos .DE.·LA".ó~L'IGAT~ 
.··· ..• Rl~DAD; EsTA LEY~ ,DuovtNoo EL .. MANDATO. REMne~/u'.LEv DE An·: ·. · 

)if¿jl~i~~;~:~~;~!3~i;t~~slr~~~~;······ · 
.· pLIMIENTO DE l.A JURISPRUDENCIA;. UtUCAMENTE SERALA: QUE LA Ju-.: 

RISPRUDENCIA ESOBL'IGATÓRIA: PARA LOS.ÓRGANOS DEL PODER Juo1--. .. .. .. . ' - -· - ,: - .. - - - ... - ·- --·-- - ---.:--"'· 

'dAL•EN :LOS ttíst.os' T~R~INOS ABSTRACTOS .. QtiE•L<>HACE' LA~CON~T·l
TUCl,ÓN~ DESOBEDECIENDÍ>• EN CON~ECUENCIA• EL HA~DATO DEL ART(::: 

' '' cul. o '94 CONsT ITt.c ION AL • 

::· .. >; .· 
·EN.Yl~TA DE LO E)(PljESTo •. LA JURISPRUDENCIA es UNA DE 

ESAS DISPOSICIONES .OBLIGATORIAS QUE APAREcÉr1 EN NUE~TRO St,ST~ 

MA JuR(DICO SIN SANCIÓN. NO POR, SU NATURALEZA MISMA> 'SINO POR 

:•·r •. 
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· ;INC::UMPL !MI ENfo DEL HÁNÍ>Afo' CoNSTl,"ÍUCIONAL QUE EXIGE LA REGLA---,-

,·::~:~~~~~K1 ÓN DE: Ó\'.,08t1~ATORIEDAD DE LA ,,JURISPRUDENCIA. OBL 1 GA TOR 1 E ,., 

.·••·· '. :~AJ):'~Je ~o··s1( ~Ái1~~~C-E,··llNi~~ENTE coN'.~STABLE~ÉR:LAS CONDI----= 

.c10NES DE FoRHÁClóN; INTERRUPCIÓN v Moo1F1cAc1óN DE LA JuR1 s--'.""-. 

PRUDENCIA• SINO TAMBltN CON LA FIJACÍÓNDE UNA SANCIÓN PARA EL -

::·~;;i,··;;&;L;}\!f %~\~~-?~~\;~ 1.~~1li°!'·.(;~~&~s~~2~~~~.~E~~·;~~~~·· .• • PU~~~-i .. EXPL 1.~A-RSE••·• '.""•. 
·····-:·'"''''''""'•'' :r, V, '·DE::.Sl'NtlOJt.~-.f>DR'.EL.,~JtECffO.DE·.QUE•,.LA,JURISf>RUDENCIA:. EN su-

ll:~j,~~~'"J¡;:;~~~,~~~:vj;~~:::;~ 
. &Eltic A¡•'•TAC)'.tCClflD LO''lllDICA•'LA SIGUIENTE OBSERVA-

~~!#~~~~~~~~) ''ff~ .. 'f~!~)~, ... ~~~·H~•,.. -7 
' IA'~:DEFí•ITIYAlr ; DE. LA' CUAL :'SE~:,:. 

·~~:···~~;:·ti~~::~-;;~;~;=j~~ff~~A;~:·~~;!ff'. ··~,,. 
~\l'.roj;,LA MTERIA DEL llECU&-..... 

,_:-· .. ·:-~";-::/~··~"~-~.::'.¿.:.~.;·. ·:-··_ .... ,,., .... _.i' .. - ::'.·;~ ..... -·.· -~ •• -'· '; .. - . . _: . 

ti, .. · ~~,,,~TOJ.cDEo.,AUTOlllDAD' ESTATAL. ~ ·. 

5'0?:;::··.", 

\'o{-·,¿<·:·::-:-·.1,:; ·,1 :, ... ·'.~~: 1 ·.-.'·.·~:!.-'~·; 

f3".'''.;';;l;"'.ít,;NECESl~\"DE''APl' CMUiUllCI . ~;):.POIMIUE LOS JUECES, A DIFERENCIA DE 
·¿-~~·;,~;r .. :~~~i:,:~,:":::·:.;~,,'.;.~~;:~~~~·~c~;~:_.:"-~:: .. ;.:_;~~~;~_:·:;.~~ .. ~~?:.~1:0:.:~i~1·~:~:~~;~:-l:·~·:'{;:,~':.;:~-;;·;:,<- .:::. ·:.· ; 7.~f-- +":'.·~:~~:; ·> .... · _:. -.. .. . , . - _._. -: · . _ .' .. , · - · 
'ct~f'.;:;~:u'.lis'?AQt9R"•~!(ADMlili'•iiA'nYAS.• .. Y' LE&ÍSLATIVAS~, SON '"E"OS PROPE!! 

~~:1~11111,::z:~ :::o~::~ e 
:."':···:~.:<·, ,•-·:';.',. - .--,>~>· ~. ::.--:.: 

\J•: · . .-.·.~: . ~ ''\ .. ·t '·." ' . . .-:_._:,,,;_·,.--
·'" ,.~: .. ~. ·:.:·~~·¿··.·:'_:.. -~-,;,:':-'··;~~s: . . ... 

·-'·· -::·-~;_;.- ::1~:}':;. ,?·L (~,:·"-"· \·~<:~i:::~:k::: .-: ,-_:.~'::f~~·~.._,_; ·~i~~~-~-~'.~-<-~:.:.~ . '. .,. 
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SIN EMBARGO, ESA PROPENS l ÓN NO ES ABSOLUTA. - Los JUECES.,

SUELEN ESTAR ES.TIMULADOS POR LA INTERPRETACIÓN EXTENSIVA DEL

ARTfCULO 133 DE LA CONSTITUCIÓN, IN_TERPRETACIÓN QUE SUELE PRQ 

VOCAR VIOLACIONES A LA CONSTITUCIÓN, INCLUSO; UN JUEZ-PRECLA 

RO,' COMO- Jos~ MARÍA IGLESIAS, DESCONOCIÓ LA CON_STITUCIÓN .Al -

ENCABEZAR El GOLPE DE ESTADO,QUE LO LLEVÓ A LA PRESIDENCIA DE 

LA REPIÍBLICA. 

. . . . . 
No estA POR DEHAS. :DADAS ESTAS CIRCUNSTANCIAS •. ESTABLE-. 

- - ::¿~it sANcíór. PARA-tA·;Al.T~:-¡,É;~:~uMi>L'r~IENTo 'ne l..A:JuR1¡PitüneJ.:__ 
"·- -~ ·..: ;' - ~ -... '.'°';.·.· ;.:-,_;_.:.:y//C::.:· .~.(\•::;,.;:: <~;::--: ,.,, .... ;;."-_.·:~·:: _:,:_~:¡~;-~- <" • :-·~> . . . '.: ,.-: . ; : ·,:·.;.~~::._,~---' ·' : .. -· . . :". ;,,_:.,. . 

. ,·., _-. -~·,~~-'~-~},:;;;'.'.~~,};,;;¿;:'.·:--,?· : -~::y/ •.. · .• ·'i. :;> : '•·>-; .. ·. . \'.~( <é'.iJ':~. 
PERtf SOBRE .ESTAS _CONSIDÉRÁCIONES,_ LA .. NECESIDAD :DE• QUE 

.. -...• :uA'vA -s~~~tu~~--~~~iiA -EL .,Iit~~;uMIE~T~ -~E-,~A ·JuRrsPRUDEN~rA. se, - -·J-:· ..... ::·-,: ,. ---" ,,. - < - ¡- - ' - ~ 1 

:·-... :t~~~--~e,~:;}~#: _E~t~f~·-,~~~:~.t~' P~~-:L~:?URl·S~RU~~~~-~Á ___ .~~~----~_DÉ~;.-
¡ ·. CLARE' -INcóÑSTITUcloNALES'LAS'::LEVES• '·. . ... , "-·· , '~ · 

.,. :¡~---~:::.:L;.:-_ ''.~,L.'.,· ·., 
J - .; ', ~:·,:..,, 

::;:·- .. 
·': ::~ 

~h \.1: 
·F~~·j ... > ... _. 

- ·BLE~~~!.~~~llJ.ii~tARAEL)NC:UMPL-IMIENTO:DE. LÁ'JURl~.~RU~~.CI~·-•' -
. e:. C,OMG si6ullií:~s.vrENDO .. EN ~e~:DESARROLLci DE''.,~sTETRÁMJo_;, 

•• .-·<; 

··,·:. . 
. ,.-~'-'.:~-· 
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C A P 1 T U L O V 

,< ·~ 

.· ·i¿<>,9~~t~ff.l~'D 9:~ U.''JUR~,~~IA,,.l»~~EL :~,~;-~~G,!SL~nrc>.•'.. -
· .>. s:;," EN>.Et .CASO DE. LAS ~. ;DECLÁRADAS;;lilCONSTIJU~IÓNALES;,.> . ... . , . 

. ,:',:~;,~:·.:·_.--,<·'.-" ·j ··-·· ., -·~ .. _, ··~ •·"' ·"''. '·· '· ,. ·. ·--- -. ·;·«~~··,,;..;·,!-'~ -..,· ," --.~~:.·(:::.~:-:=-- ·,--·.._ '-\'--·-,· :.,~::; 

.·.: -.~·- ;",,·;.:·.~>~;~~ •,<->~:.-,·. "q'.-·.·.~'.~~~\~ .. ~<-.~-: __ ,..-.-.,-:_·,,_ .. \-::;~{;:~;:_:. '-~-~:~}e,!~ c.;·c"'·- '..,J~~~~~- ·1:- . .-,, • .-

;.''.;.:·?~S.>· . -~.'""'. ;_ ·:~;:,;·/~ .::.;~~~~~;_:t> 
,-<·.:'.·1.::..<--
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· 5.1. JURISPRUDENCIA DEL PLENO DE LA SUPREMA CORTE -
DE JUSTICIA DE LA NACION PARA El CASO DE LEYES 
DECLARADAS 1 NCONSTITUC IONALES. . 

LA DECU~RATORIA DE. INCONSTITUCIONALIDAD DE LAS LEYES SE

·cARACTERIZA: 

A),.;..POR EL PLANTEAMIENTO DIFERENCIAilO DELAS CUESTIONES 
:. ' · . DE 1 NCONSTITUC'10NALI DAD Y DE LAS DE : LEGALIDAD.; · . 

. -·, . ,·¡; ' :· - ! .. ~··· .. :,'.·" : : ... ·. - ·, . . . . ; .. - - - . : - ., .· -. . . . . . . ,· . . .. .. .. :·-' : - . 

. 'i~;:x,;~;:{,H .. '.:;•~,i";:~_:'.:i:> .. ·;,. · e"·· •\,; ·, <:;·;\:>;~:e,,_ i.: :. ;;,~;'.'.;<:'··::; ,' '/<<· 
· ... · "~;:{. '!-<·-· i EN >NUESTRO : S l STEMA. L:AS CUE.ST IONES·.: DE LEGA&.: U>AD Y . CONSTI-: ' 

•- ... i:····'·,·:.'.Tu~l-~N~~:r·~A,~?s'~·.:o 1 F~.R~,Ñ.~i-~{_eN~;~QR~· ·i~A·R1',::;.::~~;·!~i:au~A< -~~E~· . 
· ... ,, ,_,;,:corroce·'De··coesTfoNEs'IiÉ~.tE:<iAtrnAD· esr~~ 1Hfienioo.:t>ARA;.coNoceR.-·· 

-_: ·. ,·:·.~·~;>:\-.. -~.~:::: ~' -~-:- '"-~.-~.!,~.:,,_·;;:;,::~· '.: ~1: __ :_:_-·~· ·-:~ ~~- ~';_.-·_,::_.:: .-.-::·->'·. :·-~t~.:}:_:·· \- ~ . : . .-·' ;;·,,~~:-?:. ';~~· >·· ~~:<:>· ;.;'-:; --~ :.'~-::.::.. :;."'::':_, ,..-·.:,_. , ' . .r.: )~'. .. ,~:·:·~::'.. . 

. :,;; D~ ,;~UE$tl ONES ,pe:· • f(~!).NST 1TU~1 ONAL'I DAQ.':y;. ~V 1 CEYE~.~~f' IJN '. TR i áu .. ,-JC;~ ' .·· 

.. ·····\·~~i~~~~1;~.~bi¡~:1.;~~~~}~,~?~~l~i ... 
. · '. ~:·:~;,NES·.;DE .. LEGALrlDAD.~-;EL·;r~l:AlllTEAMIENTO'DE'. LA .INCONSTJTUCIONALI-•; . ·. · 

.,,' ..... :;{~~~,:··~~~¡!·,~1~:,1.6~.~~~.~;~~~~~~::.~-~.~~~:~~;:,~~:·'~r~~; .. :~~~-::~~J.C!:;~.~.~;;.~.~--·· .. 
··.· .. '.'.'>~iP.(AN.TEAMIEÍITÓ·,;·DE·'CúESTIONES'.DE;lEGAl,IDAO''ENTRAIÁ·'L·AoaLIGA-',· .. ..;·: 

' ·. ·~}}~~·~;;~~,:;:~~Í~~:·P~l:~··~E~T~·t~s· -~~c.~~~i~--0--~1~#.~.·~~r~~~··· L_A._·._LE-.·. 

. '.'. 

\'.GiSLACfóff .ESTABLECE~ EL CAMINO SE8ALADO PARA LAS .CUÉSTiONES..; 

,',iJE•:sl"l='LE'LEGALl~D~QUEDA DE. MANIFIESTO coit EL SÍGUIEtnirc11-
·-i' ,. ·- .:; . ~- .. :·:·.:~;;;.;--: ... . - . . . ..·. . . . . '" . ' -~ . . . . 

.~·;· ~·.-c:uMíoo i:i ..ec:H.:i:o:oe i.As cuesT r oNes tEGALEs ·PLANTEA•;... ·. 
r>As se\~eFrERE A cües11oltes oe LEGALír>Ao/ .f l.As cuesT10-
NEs· DE::'Cf>NSTITUCION~tlDADSfJN PLAN~EADAS INDl~EéTNENTE •. ···'•· 
A TRA~S DE LA LLA~DA GARANTfA DE LEGALIDAI)• O·BIEN --

''":'. 
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:CUANDO SON. DICHAS VIOLACIONES LAS QUE SE PLANTEAN EN FOR 
MA ACCESORIA O DÉ MNERA SECUNDARIA. ES INDISPENSABLE --

·- ·,' .· . '· . . - ·. ;. ' . . 
AGOTAR PREVl~ENTE LOS RECURSOS Y MEDIOS DE DEFENSA ORD.l 
NARIOS, ANTES DE ACUDIR Al AMPARO. PARA QUE ESTE NO RE-
SULTE IMPROCEDENTE EN T~RMINOS DEL ART(CULO 73, FRACCIÓN 
XV, DE LA LEY DE AltPARo.• (}) 

B > • -~ POR . EL HECHO DE QUE SOLO LOS GOBERIAOOS Y NO LAS. A1l 
·. · -'TORIDADES PUEDEN PEDIR LA DECLARATORIA DE INCONSTI~ 

·' TUCI ONAUDAD• . . . 

- ·,···~··· í ... 

. ·:::'~ ¡}·>·f,~j--~~~---~~"°.~.-~-~.~tf:~:~~.;~A··"'~-~re>R,"~-~~~-~~~' 1~f~r4Tos\R~~<··· 
-2':.:peti'dóri·ne'AP.PARO P<Ht'P.ARTE·i>E -1.:As· AUT01t1i>Aoes'LocA1.:es -co,.::;_ 

·s·:·'. :+~Á.'úvE~-.:íNcoNÚ1tÜ~~b~t-Es.••nÍci~$-Í»~i~í.S _i~r-~~1nADts :·,;-~~---•.··· 
·.·: DERALEs.·<\PART1cuL~WtE. -Los GOBERflÁDoRES DÉ'~ERl!TARo v:'.y~q· .. 

~·~ . /•:!·~<-tAií>ÉNEGACióN~lJE:AftPAllO• SiEW6•GUE'•llOSE;TRATA·DE;•111vAsidtf .. -
.;,~> ... ·.·:·.~:;./-:"' .. :;;f'~-~--:'·t·.~ :· .. '7~~'.i~'i,:,.· · .. t'."~~'~:: ··.::·:':~~.::::;::-~:<:-':,::;:·:.'.;:,_ ;:~ ~?:·.~:<·-:~;~::~~~~~-:~·--'.>- ·: ;-,.::-:.· .. ,·;{;·,>.:· ~·:{:-::'·:··-:._:·:·.;· :~·: _. ' :" <:.·,_;(:¡:.;.:::/'-._ .. '· .·:·+:.~ 

" ;DErJURlSDlCCiOJIES'!I SlllODE'SOBERAllfAs; y;PCJlt:l.CfTAllTO EL':PEB : ···-. ~: 

.<'J~-~~t~~;N~ LO e~:'tl ~-~.s· • ., ... A ~ToRl~:·Poi.rT1c•·aúE_.. '.¡ 
.• ;,~~-i~~JE•'~~:rw:lfOs~aÓ·•~;s~~~~fA~~:·ColnRA,!~TA~_ .. -_Y_J>T.RA~~ 
:APREtí'Ac1óNES ATfiév11iU:DE~lEdll.OiWITEs~ ·sE LEYMTA LA··· voz DE 
. ;LA- -T~~R,fA ~INMTE:_E,•':ESTOS ~~ ... ~leos:-> ', .·. 

'- ~ '· 

.~ ••. ;.~1'.i.:~FEJ)E~c,1,~rf1tuD~ERA PEDIR AltPARO ~CJlllTRA LOS E~;_ 
, , TA~S· O ESTOS CP,llTRA AQUELLA. P~ -lllYAS.ldft, DE JÚRl,SDIC

CIÓN. 9 ó LA SEllTEllCJA QUE SE PROllUllCIARAEN ELJUICIO TEIJ 
:ORA NECESARINEIÍTE ALCANCE" De GENERALIDAD.,~ ESE AMPARO.;;,· . . . . . - . . . . . . . 

. · (}) GUERRERO LARA. EiEcMíJEL. ·LA lllTERPRETACldtl CoNSTITUCJOllAL 
" ·yE l.A SUPREMA. CoRTE. DE JUSTICIA ( 1917,-1912)~. Mtx1co~ ·.· UNAPI 

. llVES'l'l_GACIOllES JUR.fDICAS. 1983. TOflÓ 111~ PAfi. 1962. ' . 

'·.;. 
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. BENEFICIA .POR LO MENOS A TODOS LOS HABITANTES.DEL ESTADO .. 
· · 'X/po;{L<l·Que SIGNIFICA. QUE uNA SENTENC1A·JuD1c1AL DERo-

. GA P.ARA ESE ESTADO UNA NÍJEVA. LEY FEDERAL • .. ESTO ES LO -
''QUE PRETENDIÓ EVITAR NÚESTRA C()NSTITUCIÓN AL PERMITIR. EL 
:FUNCIONAMIENTO DEL CONTROL JURISDICCIONAL ÚNICAMÉNTE A '."' 

.. PETICIÓN DEL PARTICULAR AGRAVIADO Y EN BENEFICIO EXCLUS1. 
vo·DE -~sre.• .< 2 > · · 

... 
,'-", :. 

·, 
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IMPLICADA ENEL ARTICULO 133.cOlisnTUclONAL~ •• • <3 > 

No OBSTANTE ESTO, LA POSIBILI~ DE QUE LAS AUTORIDADES-e 

ADMINISTRATIVAS PUE.DAN DEJAR DE APLICAR UNA LEY INCONSTITUCl.Q 

NAL ES. L IHiTADA. Sólo PUEDE GENERARSÉ. EN SITUACIONES QUE. IM

PORTEN VIOLACIÓN EXTREMA DE LAS GARANTfAS INDIVIDUALES~ CoHO-. 

l.,~ QUE SE PÍ.ANTEA:DE:(A FALT" DE OTOllGAlllEllTO 

····~·;,~~~~~tr~~~~i~¡;1~;·i1~~~·~~.~:~~~~i·· ~.·"c~U~.lc .· 
.. ,.,...,, ;.:;.'°"''?~ .:CAMEN:TE ·;~üRREHA ·-~1:E • ~OARESPC*DE EL· E~N: DEF l H l Tl~O''DE·. :~-

. : .. 3·· .~¡.;~1.J!:'~~~~._,~;·~ ..... •t~~: . < 
. .-DI:-~- o.SUPREM Q)¡TE ~J_;~~~ -RE~i~~¡,tH>~L -~~R~ DE QuE:O·., " 

··. ·l.~1Sf •1;~1~~~~·:1;~f:·~:::;~· .· . 
. . , PLM~EAftiENTO e~~ EÍ.. HECHO DE 

'. ciu~:-LA SUPLENCIA ··oel.i DEFICIENclA DE LA. a..eJA·PROC.EDA T"AT~Ji 
· 00~E: r>e iEves DECLA~ADAs ••co•snTué1ot1ALEs 'º• u. suPREMA- --

. (3F~=~º~sB:. :IGNACIO~ •tAs (;ARA11T(AS lNDIYIDuA'í.Es•. Op~ 'C.r .. 
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CORTE, 

- ' :···· - . ···: .. 
. . . 

D > • - POR SU PAPEL DE SEGUNDO PLANO FRENTE Al Af'lPARO QUE
ENTRARA SIMPLE VIOLACION DE GARANTIAS. 

DE ACUERDO CON LA CLASIFICACIÓN QÜE HACEN LOS EXPERTO!~,

COMO FIX.ZAMUDIO Y JUVENT~NO CASTRÓ EL AMPARO; SE CLASIFICA 

.EN: · 

-_ -.' 

~: \ - ·:AHPARo. 
• '_·':".:~·,·,..'. ·c:,_;J~,f~~~{>·~.:,>~ ' 

·.· - AHPARO:;-SOBERANfA, 

... i2.X:, .· . . .. ' ,,:Jt;:lf:·:~~t!!~~t~'·e· n~~~~,~~1~~~,Í~.ie< 

::~~,~~r~~l~f r~;t!:;1~~1~~•~r~~1~Ji;f · · 
.;~.J;\ .. ·;~SE~ALAN. to~: 'AÚTORESc _;SIN·•.EMBAltG<>•··'PRIORITARIMENTE SlGUE''l:L;,;; ·.: 

..• :\'.~rf ::~iiºt:~l~::~::t~D:B~~:v::;:~~os ... ~E:···LA. L ~ .• ~Rt~:'.•·~~ ••. :~E.·C~~i .. 
·-·.,.r,-. ,'·-;·"'·'-: ,,.·... . .. 

~.'.,,;(EL ~BRE) ES t~TE EL llNICO QÚE. TIEN~ VAi.ORE~ E;ER~ 
. ~~SJYPERC);;,,•.Y.J ENDO ÑECESAR.1AfitEÑfe.:~" .·.LA/$Qci'~o•o ~~ui .. ·~ 

. 'C°'N,~Tl~~vE·:t~)li~l:.c~ VfA,N.~'fU~A(•·.·DE·.•ACCESO PARA·.·.EL~C:U,M~Ll.· ·. 
·· .. )UENTO DE SU DEST,INÓ,-, EL ,ESTADO QUE ES ,ESA SOCIEDAD·'JU-

RfDICÁMÉNTE ORDENADA CUMPLE CONRELAc'ION A LA PERSONA --

· .. ~~~·~~=g~:: ':~ =~::!~ ·:~ • ·~~ l~~~:~~:A~~ ~:/E~o:~v~:::~ ·~:. 
'. \ ,. > ', 

. . '.:' 
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:'TEMPORAL, CONCEBIDO ESTE ,COMO N:DIO PARA EL .. LOG.RO DE SU-
DESTINO ESPÍRITUAL y ETERNO. ' ' 

YA LA.LUZ DE ESTE ENFOQUE METAF(SICO DEBER~ ACOHODARSE

LA INTERPRETACIÓN DE TODA LA IJOGHATICA CONSTITUCIONAL -:--
'QUE .ADQUIERE AS( ORIENTACIÓN PRECISA EN CUANTO SE APARTE 

' IGUALMENTE DEL INDIVIDUALISMO LIBERAL ,COftO DEL.TOTALITA
R fsMO ABSORBENTE, • , • ( 4) 

. ··•. _:;_uu;::"~!>Y~ l_NCL!~fJe DEL A,.,~~~,~Olt~ ~. ~~~~~~·'.~~~s~~: ~~lt~-~--;.;'.:;::;_ •·. 
, .· •'CHóS•;DE:LA.-lJBERTAD~•fEN/FOllMAfSENSIBLE'~-·RElEGA.~:l"()R'·"llY;~fMPOR······;:~. ,,. 

· .••• :·.Jl~~!~~;:~oi9;~~_-<L~s:c>fitAs~z~~~i~~--~;-~Ró~1·~~;;~·c·~-·~=,.::,·.:: 
•·.·AGRAV<lo •Y·•' POR.•SUPUESTO •. 'EL·'WARO. CÓllJRA•LEwEs'~·--' . , -.. ~·-, :·;, -c.~·.~~::~=·:·.~~~~,:::~·-· · .. -·_: .. , . , .. ·: ~~-~: ~:¿:··~',~'.~~_:; ;:~ ~;, . _._,: - . ,:.:· - . ·.,,. .. ·- - .. ·····" .. ,., .. _. --':-.: :<'·: --·~<;.·"· <:"' ~:., 

:• '.':~~~'·".'~'. • •' ""·: .'~:; :.< ,:--,·:.r,~·, ,. :'.~~:. -~ ~ 

... ·.··· · .• f;;:¡;;~r,E~fl~,.~·'·~ífri.~ ~.~·~t~r~'.~~'~ ;ix ...• 
,,·,·:~~·/'";,:·····.·:· ":·• ,_,_·::.'.·~·;.~_:,;:~~-'\-,. ,:;<·.,-".:_: .-:·::;._.-.;· .·.··'.·; .r.·- . '. '·.·',-·'· •, .. -

.~, ;_:.,~ '~ ' :·IJ(t;b.~~.'2~;~.~.'.: !.;;:.::~-- .·." ;:'-· ~·~~\;(; ·:,'.: .''.' 

,' ' .·•-·.·· -~.!fCIA'E~J'RE~;l•.S•sT!M; cC..O -EL .NUESTRO~' ,,,.EL OTllO:l)E 'Los· -- ' 

:;~f ~ ... ~!~• SE .D18E ..... LAS SÍ~I~ CllC""ST .... - . 

.... -~-r . ._ ··.~···:.·· ~ 

:·.;· . 
··;· -

.ii'[~NTRA'LO QUE PUDIERA CREERSE A PRlllÉM.YISTA• LA su,--
.: PLENCIA ~ LA QUEJA. cuAlino EL ACTO RE~ SE 'APOYE ..: 

'EN UNA LEY DECLARADA INCOflSTITUclOML PGR LA JIJRI SPRUi>Eft 
CIA~ NO ALTERA EL PRINCIPÍO DE RELAT1vi1w) DE' LAS SENTE.11 

· · «4> CAs 1 ELLO. JUM• 91.As ~s ~T•CAS DE- NUESTRA CoN~ 
...-.TIJ:U.c;IÓll··· ·Y· LA. SuPREM CCIRTEo.lluE.S''AIRE. s. u· UY,t. IN.FOR
'•rcJON ~~llSE. J .. ISPllUDEllCIA •. ' DE ....... º DE 195::>. '' P~G. -
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CIAS DE Ar1PARO• NI .MUCHO MENOS AÚN LO DEROGA, TODA VEZ -" 

· QUE EN NINGÚN cAsó LA P~OTECCIÓN OTORGADA POR EL •PODER -: 

JuDICIAi..· CONTRA LEYES INCONSTITUCIONALES IMPLICA.UNA DE
CLARACIÓN ERGA OMNES" DE NULIDAD DE LAS PROPIAS .LEYES·· IM--

. ~UGN~DAs> éoMo.ocuRRE EN Los PAfsEs QUE CUENTAN- .coN UN·-'-. 

TRIBUNAL· CONSTITUCIONAL ESPECfF.ico, YA QUE ,INCLUSIVE. - .,. 

CÚANDO .OPERA LA SUPLENC,IA SE CONCEDE LA PROTECCIÓN CO~:"~ 
CRÉTAMENTÉ CONTRA LOS ACTOS COMBA TI DOS POR LOS. QUEJOSOS• 

·.·. . . ;s1 .• sE :coMP,~~E.Btª• 'Qu,E • t:os_'MI ~~os ~~e<~~,()YAN ·. Ef!-~EYE_~ CQNSI:: .. 
. . . .. :::.. . •;;_·,\·:.~•DERADAS,'JNCON~TlTU.ClONALES PO.R .LA .. ;,luRISPR(JDENCt~·;·:DE:;·LA' -".: ·'.;,: _.. . 
".;:.~·,< :T\;': .. coR+er~:;rn> ..• :·~ ... ·· .~•·· ···· · .·. •/. ·~ \ '{·;:.;:~ ••.. ·:-:+s•.'i:;f,.~~'"•;"; -

' .-\~ -:;:::!:.·· ,."~'~?i:~;· i· .. ~·-: ~ ~.·· ~-/ -. :::.=~~ ~ .~-::}~.:~.1!.; . l :.~-. : ~: ·~·:''..:.<;.::~~~·~<~f> ·t~~ /'.:.::'. i.\···,~:::~:~:.;< ?·~;">;·;:_· :?~·~~;·:~~:;} -:.::·, ,7. >~··t. 
····~:'.~'.-~~~·~:~·;:_·e _:\~~~{f~}~:;::~~,'.~;;·~z.:~~;:t~~~ ;~;,{á~~\~~~J~~;-~~·~: .. >;~\ ,'. .. ~:<_-- .:· -2r.~. }.;~.;. · ·>:·-: · ~ : .. ·"; ·: ~-~~:·~: ... --~<1 · . .--.. ~~~ ~.~ .. ~j, .-. ·• i'"·r .~ .. ~- ~ !: 4 · · ?:~ _,~~.: -:· 
,.-. ··. ·· ... · ::/,,··,n:¡;;;:POR'su· DIFICULTAD-.DE'REAtlZACJON;"-'.· LA'cDECLARATORIA:;;: ·--. , .. -

~··':·'·"'·'';'.\APl;'ICA '•l'i'ES''P:RACT'ICAMENTE":JMF!OSIBLE~:DETERMlNAR''C.UANDO>::liA:::;.;;:.•~:<.;.;,;': ····_, ,;·;%s;;~~~t'.",~t~·r·~~+*~'f .\€if •y$?{:,:;-;'/~::'. '),y' . ·~;:?'\:·> ¿~~::?':·~:';~-~FF' ... ~,~~~6 ~::' ;:,: ,:L '. 

..... . . ., . .. ' - '• "·~ .. ':.' .. :;:";· 

::·.~:-:+:~i~i?;~~~,;;;zi!'~;:~~·:-~~!~~~':'A,,~~;~~.'."E·L_~-~r!~·l·~f;3~-:~~~P;,'~E:':f:~~er."~'~~~fi.: ....••....•..• 
''."'.'/ )IRE''LO.QUE' ES'•UNk:LÉ'( 'AUTOAPLICATIVAr. LA.-DIFICIJL.T~~DE•-·DETER~ .. 

.• •. :
2
· ??{fi~~'.~.il!~~·:·~~--1~e!?~~~~~L/~~i:1 v";~f~-~-i-~~~~~·~;;~~···•·:,~u~;,~· .. ~#t~~~;~º~±.·•-• 

·.:(A··;~EY .é.s"AtÍTOAPLléATivX'cuANDO .ÍMj?ÓNE 'uN.'.PlAZO •PERENTORió'';e-

· .. ;~-~~Cl~NÁC-Í>e'c~~Pl;~~i~NTO .~····L~S
1

.0BLIGA~9s_POR. El;L~i' /,¡,~~· - -
EJEMPLO~: auE i:A'LEY DEL I~euesrcfAL VALOR AG.REGAI~<{suFRiéRA ~ 

1 '.> _-, ~·. : ... -~ : .. \ -~ ·i••, '. 

- UNA·.· RÉFORMA; 

· .. ·· .. _(5)";~,f.~AMtJD~O~ ~~CroR, •EL>Jul~IO DÉ .AMPARO"~ O~. Cir, PA&• 

.:,:"· >· 
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TAMBl~N PUEDE DECIRSE QUE LA LEY ES AUTOAPL.ICATIVA POR--. 

QUE IMPONE UNA OBLIGACIÓN A UN GRUPO PARTICULAR DE INDl_VIDUOS, 

O A UN INDIVIDUO EN ESPECIAL, QUEBRANTANDO LA CARACTERfSTICA-

DE GENERALIDAD DE LA LEY. SIN. EMBARGO. ESTOS CRITERIOS EsiÁN 

EXP.UESTOS A LA SUBJEÚVIDAD DEL JUEZ QUE CONOCE _DÉL ASUNTO, -

QUE PUEDE COMPARTJ RLOS O NO, . 

. ·.~-: 

·~~")•'~·;>E~~f~!~t.'.~f~~l~~4!~~~~~T~~tk•;p;,~~:~~C.· .. 
. : : ·>' .• DE :30-DfÁSi;CONTADOSiA''.PARTIR DE·;:SÜ .EXPEDICION~ .. ::weROo DADA .· 

•. ·,.:.·',...;. :~ -~·: - . ·"' ·; .. :; .. -. ·_ ' '-·_. ..._ ··_- -~ -: •. :·:._ .. : '- ·.~: .. - <· . ,;..'.'.··:· _\~-'·.ó:;· ;:c.._¿-_'-<\""-~-:.-·----:-'.-~ .. /;.:--~~ :;,-5._-_.; '.., •:': · ... - ·. •\"\' '... . - .· --:._/.:_~.:: '• .. _.· . ~.: .. « . ·_ ~-- :,. .. -· :,. _'. 

i 0 ':(ADiFICULfaD.DE··PIÍEC.ISAR SI LA'.'~~·Eii):iiEst1dN,ES AúToAPLI~~> · 
~-· ~.: - ' 

.. ,.. 
'·_ }:'~ 

-.. _: .. 
·.• .\\0RiHNARlOS;QÚE ·.SE ~·'AéSUDl~PoSICl.,..•:' 1 ... U61fANDO·LA RES.(f 

.... , .,~~~~:~~~J;i~t~ ~Jr~~?-·~· ·~·~~···~··· H·~·;.· 
;: .• \ Tc~J>A0~;~·~r~s·.~1~~~!~¿~~s: ~~~~~~t~~: AL. AMf»ARo. 

·.·CONTRA LEYES• EN' NUESTllO_sI:eteMil DESENocM FlllA(MENTE EN EL-. 

. :·~ ... N.Cl;',c, D~ RE~ATI~.·~. : . PoR MU~ :l~OÍISTITUCICJNAL QUE. SEA ~ 
·;~A :Ley, tsrf seGuJ;RA siENoa APL1cAate A aulelles "º tA 1MPu6~ 
•if POR .L:A. VfA DE AM'ARO~ . 



'". . ; .·,\';. ~ ., . 

·, ' ·~J~8~~;.~:;, 
NO ES C 1V1L1 ZADO P,f?~QlJ~ \·9~:~A:'E~;{;i~.'.~E~ES QUE 

CARTA MAGNA. No se: ACÉPTA;·Ek NUESTRO.cSISl'EMA QUE LA Ded:·ARAl 
'r-,f/' '' .:•' ·, • ·,- •'> · ~· '• ':'·' • ' •'' ., ' ' ' ~\ '. _ 

TOR 1 A DE 1 NCONST nud ON~l;I·*~º TEr.~t:~iFECTOS ERGA OMNES, ci:IMO-.. 
EL).iA0

LIANO o 

··. ~-

, , : ~ 



; .· . . •. : . . . ~139 - . ,• . . ',. º'. 
DE RElATIVIDAPIQUEBRANTA. LA NECESARIA IGIJ.\Í.DAJ> QUE .DEBEN TE~-. 

NÉi{tos PARTl.~ti·¡AR~s FRENTE' A LA LEY •. :Á~ÁR~E ~E Áu'.dAR EcoNo~·- .· 

Mf·A PROCESAL CON AHORRO DE AMPAROS, ES ARGUMENtACldN SUFICIEft 

TE .PARA ~ON~OVER'.. EL f>RINCIPIO DE REt'ATIVIDAo. ESTE. ~·IG~E PER. 

'.M'.\NE.i::IErmo INCÓLUME coN sti INMOVILIDAD:. ocAs.ÍoNAHDo. ASf QUE ~ · 

~¡ 

'~ 
••·• :c"1 

;,ti 



- lif9 ·"'" .· ... 

oieR01 coMo Los Pos1T1vos DE ·t:As::.cRfncAs A ELLA~ Exis;~~ _2 -
,..¡·.._ 

SOLUCIONE'S. UNA DE ELLAS ES LA QUE SE'HA IMPLANTADO DECRETA.ti 

llO ·QUE ~R~C~DE LAi~l.iPLENCIA DE LA DE~ICIENÚA;DE:LA QUEJA T~A .. 
'.. : - ; ' ' . ' ·· . ..,, 

:TANDosE· .DÉ- LEYES DECLARADAS INéONSTITUCIONALES. POR: LA SuP'.REMA 

: Co1ne~ 
0 

TAL co"o LO INDICA LA sll;u~ÉNTE ACOTACIÓN:> . 
• :' - ' ••• - 'O- ·--, ~-.· ·-.· • . .... ·; ~- _.' 

: ;;-::!{~~DADESdlESP-ONSAIUS;;';i,'.OBL 1 GAC ION 'OUE\ES.lUMPUSC 1 HJll8tE:;EN ;ELi:A.11.(· ·· ;: ":' '•;:i: 
·t:~~ .. ~~:~~~~z~:~~-Xii},S.i.:.~~.~-~.::::_.·;r~ .. -:.·>!?-_,C~~:;~~~~".~.·:,_~:-::;;;;;~¿::,~~-r:~~,:,;~~ ;:~::·, ·,-.~;:_··~: .. < · ·:e·~ ?-~.:·::. -4 "'•>{ - ·,. ~- --. >: ~-· ; , ---· -"~-~ .. ·,; ·.- ~ . --' .-- -(· ._) _ _._ .<:·}t 
;,; .... f.:·P~~o;DE .,$.lftlCT<J•DE,EC"'1·<· ADEfiis~ NO~_suPONe_·CIUEiEL "Juu· ·TOM1E .• · · ;.·· ·:;;-

ii·~;l;~-'~f.::~t~~:'e~Efü::•:,:~~~~-~,~~ -;~ 
<vocACIÓN DE!, ~A JURISPRUDE~CIA DE LEYES INCONSTITUCIONALES .~· .. ,,'(' 

.~~RTE oE LA f?RTE• . · · · -- ·º _';1~ 
li> ~ . .z.\iiun;ó, fftC:Too. •a Jlotcío ÍIE''ÁMP.aó". Qo. én •. P.IG. c;·~:I 
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NéfOBSTANTE ELLO. ESTA SUPLENCIA TIENE GRAVES. JNCONYE- .-

NI ENTES; EL HAS ES SU.NATURALEZA DISCRECIONAL. APARTE. COMO 

ANTES.SEAALAMOS. LA SUPLENCIA PARA llADA AFEC"fA.LA ESENCIA DEL 

'PRINCIPIO :DE RELATl~iDAD~ AFECTACIÓN Que SE HACE NECESARIA ~N 
ARAS DE EVITAR LÁ PERSISTENÓA DE LEYES INCONSTITUCIONALES, .: 

LA S~~LENCIA DE LA QuEJA;.~UY L~JOS• DE DIGlllFIC~R LA JuRISPR~ 

\c~fll~···~fil~ilfll"~.· 

,;::r 

' ·' ;!~s· '"-~.C>."~r•:ruc10NALES'• ,, ELi'MAHIMTOJIE.'U'·Coat1nlc1Óll •. EILEL. 

>:.tEHTIDo ~o{'cáuE;LA JURlSPRUDeHCf~: sü oaiufOltlA• sE ·YÉllfA .~l. 
~ :,::·~'.f}.··~.:·.:)~'.:,::-.--· . \e '- - -

., 
·-~ •:. •-~~·V:_ 

';<_.-•. ·: 
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CUMPLIDO, LA RECOMENDACIÓN DE CAPELLETI EN El. .SENTIDO DÉ .QUE. 

·U·N. PA{S CIVILJ:ZADO NO DEBE(DEJAR CIRCÜLARLEYE¿ INCONSTITUCI.Q 

NALES. SE VERfASATISFECHA, SIN ATENTAR CONTRA LA FÓRMUL~ ;;-:- ~ 
OTERO. LA ECONOHfA PRÓCESALSE VER(A BENEFICIADA CON LA INT:ER 

.POSICIÓN DE HENOS AMPAROS y LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS ·Y-·'· 
y •• : '. • .. • - ' • ·-· ~:,,. ····'. ':," •••• ' • 

0

LEGISLAT1vAs ·se vERfAN coNcRerADAsA.::DEPuRAR·<su·au~~AcER. )M> 

<.,,.;;f~t~&~i~~t~~~!·~~~~~¡ .. 
.<"'·.-''"•(ES'' ~'.::.LA CUES'J:IOft;'-A-'.ºANACJ'ZAlt"'-':'ENi'ESTA"cPERSPECTIV.(·:~-Es:;t.A'S·I'"'..._._;'.,_~-··· 

~~tf ::~íf l~t~~·~f :t:~Y:tr;~·~~¡'.~~:·~ii~~;Í'~?t~ 

.·'.!.: 



· -5.2., OBLIGATORIEDAD DE LA JURISPRUDENCIA .DEL.PLENO
SE LA SUPREN CORTE DE JUSTICIA.DELA NACION -

·· · PARA EL·PODER LEGISLATIW• DE ACUERDO AL AR- -
.. UCULO 197'. DE U LEY DE> AJl>ARO. . 

.EL ARtfCULO 197 DELA;LEY DE AMPARO PRESCRIBE LO SIGUIE!i 

.· ... •···••·· ... ~ ... ;,,.~ •••• ~"~~ ..... ·;:······:'."~~~' e·~-~ •.• ~ ••• / •·•·: 

,., .. , .';" 

..•. · • . ;~I T_¡¡¡,~¡ AL-~.;.~_'~ •. ~.,,;,:;. 
· ~ .<); =~t:+~1.t~mt.;. •'· r~~.,.·~;ce~_,vr ·1:~·,";r · 

- ¡.' •. '· .-~:"· .:·~: • . . ·. ~ - - -" . . - -
- . ;- .' . ~·:--'. 
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FUESE POR~~E EN LA CONFORHACIO~ DE. LA PUBLICACIÓN .DEL S.EHANA

RIO Juo1úAL De LA f:.EDERACióN ·'°'º sE· srnuE coN EsPfRnu LETR1~ 
TA El' ARTICULO 197, ·MUCHOS ASUNTOS .DE .INTERl!S CAPITAL:. COMO -

El DE LA REVISIÓN FISCAL, NO SER{AN DEL CONOCIMIE~~o PÚBLICO-,.- . . -

EN.LA PUBLICACIÓN.DEL SEMANARIO-JUDICIAL. 

- " ~ ;-, 

: .. . ':· ... e> • - , EL·. MAot.ó. ·EBRoR 'DE Nó3sERAl.ÁR .·EL l'Lt.z~·/,A PARl-ofR'~·oe~:' : 1 

~~;!~l~.::~:!~lilt1~lllllii!3·gi~ 
:1,~1~6~~1t1~~~Pli~¡i~:~~~~~rlll~1i1íl1 

-::; ... ¡.·' 
'<"-.;,' '.'\ .,· _ ... 

' ·~.e:. MlEM''p °'CUMPÜ,,.IE .. TO DE"" l!SP•UDEllC-IK'""'ºA ESTE . ' ·· ' 

··,:~~~}ti~~~?~'~~!~K~l?.'. .• ~··.·-~_·.~.~10'~~{~~~¡~(~>'·~~;~ ... ··:fa 
- . <- ".':: . -·, :.~~':.~~;»::._··~·/.0·'-::,_:/-.:,<._.:' ':,. -- -'.:. ;• - ·""":: .. -· .. ' - . '·' : . ~~. 

· ..• •i=i.>l . ZAMu~io PRCH~~E' ~~ :'i .. ~-~ixsio 'sE .. AJ>Of'tli'~LA ·'ílict:Áu;. 
' . :'·. 



-. 145 - ' 

CIÓ~ :G~NERAL .DE INCONSJITÜCIONA.(IDAD COll L~;SIGUIEHTE(·MQ 
.· nALlnAo: ·•- cuANoo e~ TR1aúNAL e11 .. PLe..o oe LA suPREMA~ . 

CoRTE -~( N~ESTR~-~Afs es1'.\a~.eicA :E11· JURISPR~ríeNCiA•· 9aL1-
GA!oR1A.' CC>ft LOSaeGUISITÓS,'J,CONDICIOllESQUE SEAALA EL
ARTfCULo 192 DE LA LEY REGL~NTARIA DE -ARO •. QUE DE-:.. 
TERMINADO PRECEPTO ES INCONSTITUCiOllAL. EL QUINTO FALLO
SE , PUIU. I QUE EN EL l>IARiO OF ÍCIAL DE LA f~JtACldfl Y A -:.. 
PARTIR DE ESE IUEttTO DICHA DISPOSICIClll LEGAL -CKJEDE Slll"". . 

'.,,., :· ~ 

,,:~~~!~~¡19¡,.K.;, 
.·· _. ::_, .Efl·Uif:: .. ~~-~.LA~ISTEfM:_IA·•-~ ,_,1A:JUlllSPRU-
> '< DENCJA. v.;HIALA;EL-~O DEL SEIWWUO JUDICIAL DE LA 

.-.-~~,-~.~-·J~.J11.;-JA .. ecJ.r&T1iuc:~1~_,ftEx1CM1A·:IJE.•l~~7·· •..• C)p.· 



· .. 
·' 

,-·_/·· . 

:~ 146 "'." .. 

FEDERACIÓN,. QUE POR LO VI STO HA· SÍDO PROVERBIA, QUE EN - · 
ESA ~POCA ESTABÁ PÜBÓCANDO .SENTE~CIAS DICTADASiA.NTES DE 

.. LA VIGENCIA DE LOS N!.!EYOS. CÓDIGO~ (LOS DE PROCEDIMIENTOS. 
·c1v1LES FEDERALES DÉ ·'1882- y DE. 1908). POR LO .. QUE es· u·NÁ
PUBLICACIÓN QUE EN NADA CONTRIBUYE A LA FORMACIÓN DE LA.
JURISPRUDENCIA SOBRE: SENTENCIAS DE _AMPARO;• (l,o_>, · 

. F> .- LA FALTA. DE, OBLl~TORIEDAD DE. L_A JURISPRUDENCIA PA"." 

,:;.-
,· .. ..:·.· 

CUTIVO'EN'EL PROCESO· DE ELA10ltACl6ft/:pROitu&.1ACIÓN Y~PU~ICA.;;".'. . 

. CIÓN DE. L~~·lÉvEs.: Et.. EJÉC~-~Yo •• n:r;~-Nt:~PRl~l~~~;rE EN' 
· .. :· - ·. --. -.. ~--.~>. ·:· ·-<·'.? ... -.· > .j ·_·: ~. :_. _:·:-".-' •. - . .:_·. . .:·. 

. . . U~)" ~=~~,~~~~:Ri.~:''ft~~=·~===·o:&E-~~~-=&·, 
· · LOS TRJIMllALES FEDERALES~. IJp;,.:CIT,;: f'M• .gg¡- · · : · .. 
-··.; ·\. - ".,._,_,;:·;.':-·: .. .,.-: ".·-~· "-·.:: ·, :·:,·:-~·~·'.''··,·.·-···· .!".:.-. ,•'. .:.--;:¡-.;,.:. ·;..-·-·i..~· ·'> •. 

. .... 



,' ' ' .·. ,' - 1117·'.'." '· ' ' ' 

L~ <PRESENTACIÓN- DE } .. lCIATIVA~ •. EN EL YEl'.0 'fcEN LA PU8llCA:_ ~ 
c1óN De LAs üve~. · iPueDe HA~i:ARsE· J>í: •01~1slóN .. De PooÉ'Rú•.:. 
cuANDo LA• MAYÓRf A·· DE LAS INJCÍAT~VAS oe' LE~ · sóN PRES~NTADAS -

Po,R ~L· EJEcuT1vo? D1í=rcn..eltn~ PÍAs · auE ~1vts16N ·DE. PÓot:.:. 
'• •-' ,>·.' -<;, r 

"·:'RES~. QUE:DA.l,A tou'óe'·uN.~AlSLMIENTo. INAD•u"síate•.PARA' ~A· .• .:. 

c~~c~·SARl~'i .~.·~rERDE~E.~~~IA .. m:·,f.J.i10NEs •• ·:QÜe·•.~EBE ...• PRIVÁ~~·-~~.·siA··· 

~~~fí~~~::::~!!~f 1111!1':~~~ 
''"·''•'"~·w.-~ '~1~/ .__,, •• l~q¡··¿~~ 

s~~;:'2:f~~ 
>f:is~~ 

;j~1~~~'.3!ii~'~·~ -~~·~~·~.'.~TIMf,J";.,,~. {;~ 

·~;/;~~~1((-i;~lt\ti!''"·• ... ~.· 
. ~.~~l~:V~~:~1~~~~74~~-·,:·~~ 
.. CorulT1rud6N· .v·.:LA:·,LE•( DE •Mio LA. DEQ.MM.OáL1GAToR1A·.··· LA• 
. .<u>\t~s. aE····t'.·l.···º.·~~.(1íiA. ... '.··

1

'.:~~;-.·.:~.·.·:s~.·-i1.··éM·ae;~~lf.u.···· 
· ~~STITUCl4'j ·Y LA ~.. .. ~ 'OP., CIJ• PM. l., · 



" 
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JuR 1 SPRUDENC l'Á';' DADO' E,STE PLANTEAHI ENTO, NO Es'TÁR fA oeqGADO-

Po'rr: s r AL LEG1st:'J\r1vo~;:EN•·.cAsO DE DECLARARSE OsLIGAroR~A, PARA:•· 

'i!STE~ i1N·o·.>e¿TARfA,ó~JiGA~DO AJ.. LEGisLATIVOPor{ ~ISPOSl_c"~ó~ ·_ ' 

' DÉL MÍSMO, ~DICHO DE.OTRA FORMA. EL LEGISLATIVO SE ESTARfA -

.· .AurosL IGAND~> Y ,'1A~·~ÚE Aurn~Lr~."~~.E~ .~·~ ~E6.1 sLAr1,vo Es!~~r~~. 

•· ,';~\4~;1;,':;É~~~t,:~~fri~I~ .~:~·;i~;~¡~~ºiij~~,~~~= ··. ... ., 
' ·•••~· .< .• Esr• '"!""'"'•~•}:''"~" ••'"""."Al!••·~··~;~•r1 ••····•·• •· •..• ·.~ 

\-;~~:::/;-.: :·0:Jt-.;~ 

·--. .,··.; . .-: 
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. TI y~~. y JU~ JCJA.L.ES - LAS,· QU.E E~:;TO~ ~ASO DEBEN ~JU~TAR;- .· 
. · SUS. ACTOS A LAS~ LEYES. APLICABLES.~ ~t.SINO TA"Bl~N .FRENTE-;;. 

':;;,'.~.\· AuToR10ÁD.LE61sLAri.vi.~ DEr.Al.~'~ltA,·c:wE'Esr.\'.QuEÍ>E. 
' O~LIGADA PARA p•MPL IR EL EXPRESO IWIDATO 'coN~tJ.TUCIÓNAL~ :. 

·,;: 

' . 

. , ~: . .::~~-;:: 

·'.;; ~<)0~;~~:~~ 

.·,1, 

A C~NSIGNAR'EN, SU,S LEYES L9S P~EDIMIENTOS NECESA.RJ~S .:. 
,PARA QUE SE OIGA A· LOS· INTERESADOS Y SE, LES DE'OPORIUNI-

, .. ~c.~ ··::~:~ :.~~::·:: ~f ~=-~ '.-:-·;_ 
~. ::;·~~:--~~··-:-~,·~ ,:;;,:~ .. ·.,,'i.~<'·:.·.:~>~~:y :-~- ., -;···~:.: 5~-::·: .. ~1;"_:~:;-~: ·:~~ .·,_·'.· 

'>:tJ'.~ •, ."· . ,. ·', - . :>:::·_-·c'.':~-~~f·~/-• 

,~~.::(~\;. F :···~~:.·~~~~f~:.~.1·s!~~(~e •a,··~/.t~P .... ~L,~~f~• ... ·.,~~~~t~~··· .. ··•· 
i•'TRAS ·.QUE':EL.'.llllNISTERi0~"1BLICO!TIEÍIE FM:uLT~$ GNtfMODAS;'''EB 

.-;'.~ ·;:, . - ·'· - . .... . . " . . . :>·. :;'" ;· •" ,,· . ·-;'· .. ". . . . . .· ., -· . . . ' . . ' 

.· .. ~{;;~:':2>.~~.;:.~~.:l,;()·.·•~s:~~,,~.· 1.'8~:~~.~És ... :·~.~.::;,4: ... ,.· 
... 

'",_-."~.<;~ ;.!~; 



-····-, ~:_»-,: , . -··· ·•·. ~~··:'·~.·- :<" :::-';:':;. 

,:o: --

- 'iso 
TRE LAS QU~ SE ENCUENTRA LA DE PEDIR LA RESOLUCIÓN-DE TESIS -

CONTRADlpORIAS DE JURISPRUDENCIA, EL JUDICIAL NO CUENTA CON,:-. 

•uN_' INSTRUMENTo EFECTIVO ·PARA HACER GUARDAR.LA C?:NSTITucróN --:

FRENTE A . LAS LEVES J NCONST p·uc 1 ONALES, 1RÓN1 CAMENTE, AL._ MINI~ 

TER 1 º· PúBL 1 co. UN ÓRGANO DEL PODER EJECUTIVO, PODER HAS PRO~-
PENSO A coHETÉ:R .v10LAc10NES DE LA CoNsnTucÍóN. sE: LE< DAN ~A:.. 

' • ' ~·' - • ;, • •• - • 1 -- • ' 

. • < :'.''·r:~!'ERA(REC9"EN~c16N,_AL'·1.EG1_sur1vo:•pARA 'otJe~Pfo;:RElNC ID.,..J~ROMO~c; ~-·T:- , .•.. ···•··•· 

. ""'~ . ·O\C} '<~<-'e .i: ,O' 

{-:·,::: ~ .:r: .. '..· .·:::.·. :~:\~·;\\}~;i/-'. .. ~ '<· -

· ·· :,;;y;.;P.LE:REFoRftA·'A:LA ~y-DE,_A .. ARO.c:Y;, A· .. t:A• CONSTITUC.1~; '.'..DEIEN:;R.t·. 
: ·: :·:-~~·'f~~:?-r~'- :: . ...,_,-,;···' : · ·::-1--~~.:.:·-:;.· :~.r::-:: ~-;~·.',;:;· ·: :::-:·~·:.·.,, .' :~·:,·.-:~.:, < ... .'.' ..... : ¡ :,<:~-~- ::::'..-:,.'>'.-- · ·:·'." ~:··- :.::· .•,' .< -~- -~~ '.> .·· .. ":, ·: <· ·,- .'";-·ü,,~·~;; :. · ·-:· ·;:, · .. ,--

· '.rG) STÍtARSÉJ CMS J'Q$:c,:súSTANC JALES EN" ELLAS <LEY DE AMPARO. y CON~ 

· ·:·,+~~.;cr'~.)I~ :,~,•iJX~ti~:~~~PON~EMéis. A c·o~nNuAclóN l;()s c~sros 
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QÜE CREEMOS PE.RTINENTES PARA EL EFECTO • 

•• 



¡_;-

~ !' 

' - •! ~ 

.. 
· 5.3. PROPUESTAS PARA REFORMAR EL.ARTICULO 107 CONS•. 

TITUCIONAL1 FRACC.IONES XI 11 v XVI,· . 
~-."_' :· ·<·.··-',·.• 

oós so~ LO~ ~RTfCU~O~ DE LA CONSTITUCIÓN QUE HABLAN PRlfi' 

CIPALMENTE' DE LA JURISPRUDENCIA. 'S.ÓN EL 94 y EL 107 • . :-, - -. ' 

.. ; .·. :': .. ·.· .. · .. EL '911iCONTIENE EL''. MANDATO DE'QUE· _LA_ JURJSPRUDENCIA:·ES :---:. 

i}ti¡~"&{tii~~~~i;~{¿::r~:~~~~0t~j~0j~~~~\'.i," 

CANIO•i:taE'fsPOltE<!iA~iJIE 
·;~~:.::&;,~::..:.~:~i{i~:.;..4:.~t:i~l.fu~~;~~(;~i;,;_~E~~:i;. 

""t.: :;'--"""" -~~5Ú 
::Yif 

.. :·• .• • ..• : .. ··.'·'.··.·.·.· .. ·.'.·./-:_: !(_··_;_:Jj ::,~-'.··.·.:;~< --- .' ;_:~:;;;/::-,;::·:-·[:·:,:·~ :-: 
.:" . .., - •• ·.~ .. ~i »> ';·/-~,;~~-~:~.:;~~::/: ~:.:. ~'.-~~~: 

.'.,>:'".·-:' -·-

··;;s,,:-i\w.~-~~T:~L~·~it!;~;~:i~~-f tf-~~::l!~~lE~!~¡:z:i!~t~t~~~-~~~Jf~·'· 
' ·)'.CJ~;GO, ,tOR' LA.~SUP~lS~A ~Dl~ISI&. .DE ,•,qDÉRES~ DIYIS.16N'- CU,E ~- S~ 
'.'::ÍtE~~ETA~~~ :FACULTAR •AL ', P~OCURADoR . GEN.E.RAL oeiA RePlliÍi.1C:~ p~.;;; . 

· .. --: . . ·, ~: 



... ·.· 
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. RA' PEDIR LA RES0Luc1ólt ·DE· TEs1s CoNTRAD1cToR1As; Los coNFORMA 

.DORES D~ LA:LE~ DEA"PARO APRO~ECHAROll EL s1LENt10 ~E: LA.CON~ 
TI TUC 1 ÓN EN CUANTO A LOS c1RGAllOS OBL 1 GA80S POR. LA :JUR_I SPRUDE!i 

· . C.IA, DECLÁRANDO QUE tSTA ES 0NJCMENTE IOBLIGAT.,.RIA PARA EL J.u. 
DICl.Ali !ÚN REPARAR EN EL HECHO. DE C111E LA OBSERVANClA DE LA·'

C~N~Tl,TUCIÓN REQUIERE LA •LH~ATORlmi'D DE ~A JuRISP~UD~Ni,IÁ,:
, PARA. EL LEGiSLAt:1vo E• EL CASO.DE .IRNES lllCOllSTITUCIONALES• 

.:~,:~ir~ .. -< .• '~··'.j,\-:.·.o;' .. '.·!:.. . "~i;~·:"~~>. ~ <>'· ._: ..... ··.~: .. :.-;?~; ~;'. -<-.;~~·::~~~: .. -;.-. 

·· · :··:: ·;:~:;c;.··.:::~:;.;3;~,_%~,u,~M~~-'~~~~:!!,;,- .. ~f-~.;;:~J:'·;~~f,;;~r,~!~:~ .. :· (: . 

· ····k~;~f~~,1f~J,)if•tJl!!~~~-t;~,"••;s•·•· 
····;:.~·: ;::,?, :: ·:_;·'.·;:·I"~t1~1f :~~!~:t~t!t~f:?~~~~:~é:·. . ·· ·· 

· Ek ARTfcu~~ 911· ..E'>1;Á':ccH.s!~nuc~~· · • ,,,· 

_IMP(E•T• ·ü DEcLAáATolt1A Ele EL MTfcuto 107 • FRA~ 
".• .. ·...;- ·. :.:. ., · ... ;.;.-- ' 

_'n' 



~· -·· 

e: l ÓN X 1 IL ' PREC 1 SAN DO·· QUE LA J UR 1SPRUDENC1 A ES PR 1-

, MORD IALMENTE OBL ,1 GA TOR 1 A PA,RA ELPODER Jun le l:A~· F~D~ 
''~RAL', PERO EN EL- CASO oe·' .LEYES IN·CC>NsT1TúCloN~LEs, LO 

' ' ' 

. SERA TAMBl~N PARA El PODER LEGISLATIVO. EST.A DECLA-

RATORIA DEBE~ EN NUESTRO CONCEPTO, COMPLEMENTARSE.DE 

.LA SIGUIENTE MANERA: 

"-. . .... , ,, . ' . ' . . ·,.,.,:·' 

·,; ... ··.·.····.·.···'··;·~·;i.·~.;-.. 1.:·;:.:.~.,.·····.l·,·.•.".l.i ... ;.•.~.·~.:¡r; .. ~~~.,.~c:.:.t.•.·.,·•.:.:• .. ·.··.·,: .•. · .. •.¡ .. •~.'.E.:~i!~ll~~l~~~~f ji·,, - ·~ -- - - -- ' -.- - ' '' ' - -~:}1r'iiikJ'~~ _:: 
.. ¡~ .. - -· ·-.$ 

:f~ < ·:.'\A· : .. 
':ij¿7~Jii)~i~~g~~,fü'·'· 
~~11i·~~,,~Tfr1v - . ""·~~/,¡;::;:~E'';'·. "¡~ 

··· · · •.;·;f i.\1m~~~¡1~~lt~f {~~~.~~ .. \3·•·· .. bl; 
•ji; ;,~1~!.~·clil·~~;~i'l.~·~·(~~9~¿~¡~·~~1.f ~R"-. . . .··. ' 

}·.'MCION ··s.U"TIR' E~~Tos:,,ARA'EL ''PODER ',lEGfS~An7 :';;1~ 

··.······~=~i:-·gr~1·s.í&~ie,~fe~ •.. ~1:~~!~~LA•· .. ~~¿~Q·'.'.:'foík~·~P1 ·. ''"~ 
BLICAClc5N SE HAR~ :TAMBl~N "EN LOS PERIÓDICO~: DE-· .•... ~ .•. :.'.~.•:·:~.·.·.:.~,~:'.~.'.:.;,:,· .•. :. 

: :~voR clRcuLAclON N.AcioNAÍ.; ·~ PÜat1cAé1dN''De-: ·. ::.~ 

•• J1JD1FicM:•llr< DE. L• JuoísPouoÉ.C1• sE HARA EN . :~f I 
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LOS MISMOS T~RMINOs,• 

' ' :. .,' _, 

ESTA MODIFICACIÓN ~EL ART(CULO 197, FRACcióN XII J, -

SUPONE OBVIAMENTE. LA DESAPARICIÓN DE LA REGULACIÓN DE.LA RE-

•. S.OLUCI~~' DE' Tesis CONTRADICTORIAS. QUE HACE ACÍ'UALMENTE EL AR-' 

T.f.CUL0.fo7,· FRAC(,:lÓN XIII,· REGULACIÓ,N QUE ES UN ASPECTO··CON--

···.· ··.c~Éro.Q~E NO toRRESPoNl>E PREscR~BiR.A LA CoNsTnuc10N.::.EsrA-· -

< - - : • 

'···.·".,.; 

.;:::~... -~. 

-~. ~.: .. ·. 
-· -·t ~-

'<7':0;.. '-

·:;"; .. 

· .SEU.IDO DE', OIUEllTAR A/LOS .. &emEIUIADOS•·~DE. IMIA MllEllA PIAcTlCA- . · · 

_-.~~~~'.i~.:~~~j-~~~~:~~I~~:~~~~(~~~~::·~~~~!#~~~~~:~':;~~~A. ~- :. ··.·.-.:. 
IMIE''~Mll PllEP~::tEJOll SU' DEFE115A'~Y.'.>PLA11TEA11 AllE'~llTE .... ·.· ~:~:z.E·~~~·~".;.;¡,;.,. ¿.~.~,~~· 
:::<:;':,~~~~r;'EjTA\Pual.l~l~.·~"~~A~~DM':A.-Dl~llftl~a:;(t.~: . 

. - _;: 



- 156 -

PLENCIA. DE. LA DEFICIEHéiAoE LA Qi,i'°JA E" CAS~ DE LEYES INCON~ > 
'TITUCIONALES', 

3.'- YA QUE HABLAMOS DE LA SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA -

·DE LA UlJEJA~ ltAv--GUE ·0ec1R aliE DEBE REFORMARSE EL. -

,. . PARRAFO SEooM..o DE LAFRACCJ~IÍ'.11 DELART(CUL0···101-

, •• ~{~_;·~-~;~;:,;,.';J.:._ •. : .. ~.-.•. ~.~-~-~ .•. •.·-~.:.~i_.:_:.•._i_-,.~_;.·_:_~_-_;_,; __ ;_:_;_-.; .. _ffr .. i~I.!if ~~i~~~~iil1,f~i~I 
•.. ··:· .. ~:_.:.·-; .. '~<-. . '¡>'· . ~. . ----. ,.,_.-,.' ,,,,_·;.;"{'\ 
, (;:::;:::·,·-:~'~S ~t,ci 

··:··:, _-.· 

~·~· .-~ '~ :·: ~ - ' . ·- ,-_, - ' -- . . . . -
,. · .. -~<·:.: ... · ./·:Y< q_:;' '-~- t{}>r-~<~ifr,_:~::~\ ." ·~ ~: :~ -- !~· .. )·! :.·~;--\::: ·-.·~· ... ~-.--.'·.: :._, ·.'.::~.- .}_,-~.:~.-~.·::.~_::,::.~;~~-~~-~; ;._··-,·.· . · !'·<· .. :;,:~·:, . _;:·.·: -,;~>~:<·--~.'>·:-:.:-·-':'.. ""\~..-.. -';'.<~·; -;: - ·-::':;,.: ·:-:\. ,. - "":.';· ·.: ··::". ·, 

.. e"; ::E~~~r~~.~,~~~~~~~L,a,.:.,.. .. H~~~~~~~;~~~~~la':'·~-H!;: .•. , 
HACERSE H U :~t.ll'UCldll PARA/QUE/ LA JulllSPttUDElfCiA DE~ : 
... 1.iff:~s;1~.lc1cl.AL.~s~ lE.U ~~· tF1~·A·. ·. . .· 

. ~' . '. -· 



157 

SIN EMBARGO. ESTAS MODIFICACIONES NO BASTAN POR sr so-
LAS. Es NECESARl.O COMPLEMENJARLAS CON. MODIFICACIONES .A LA LEY 

DE AMPARO. 



5.4, PROPUESTAS PARA REFORMAR LA LEY DE AMPARO EN SUS -
. CAP ITULOS DE JUR 1SPRUDENC1 A Y DE RESPONSAB IU DA DES, 

LAS MODIFICACIONES A LA LEY SE DEBEN HACER EN LOS CAP{-. . 

T,ULOS~DE _JUIHSPRUDENCIA y DE RESPONSÁBILIDADES; LAS .DE .Juús-
. ' ·"· .. '. . 

; Pft,~DENC l A PR 1'NqPALMENTE SER f AN: 
~·:: •. : ,1,:.<. •::~·:« t:;.'.0' . 

.. ;'0~~.;{ .... i:'l:~~1;t•<~;~o~:~~t.~·ONc~•tó ('~~~~;t~1~t .0:· ·;;; . 
·· • ·•• •. , ,: • 2 ; COMO: ANTER l ORMENTE ·V 1 HOS • El CONCEPTO ·LEGAL ·DE . JUR l SPRll · ·. " 

.? ::::":r . ., Ei:ÍECUTORr'AS.':DE1.:'AMPARo'; ::s1110 :RESOLUCIQNES. DÉ' 'oTaos ··ASUNTOS Qüe.f,.~~?<''. )• 
':.y;r·"t:t~E~::~~;~~~·:-?~~~i~~~~~~~~··:~a?~~~;i,;;:fJ~I:~·~f}r;{,~º···<:·;~··:~~~~-~:;:,>·· ~.··:; -~.:·· .. :.t'?'·:.····· .; 

: .. ·..:~J.~· .. - ·-, : ' ·':··:". . - ·- -.:::~·\,: ·-
· ·, .•. :··::L'· '.~;:: :_;~Í>E~s~:;&;(~H9 ~~C~P.:ro/lEGAL'Ne>•s(l~á.A'~~LE~i'.SON.; l.~~ .;:.'·.· 

,.,~~~~~,·~~¡r~*i~Jj~~f ~~¡··~ri~~;~.::~;~ .. 
·. ·~-CONTENlbO'.EN 'l!c-"ART(CULO:•l92.·ÓE :LA lEY •. SEIAt'ANDo"'óüE~ L'A Ju-~·:::·.~ 

.. Gi~.!~,~~fiii~6;•~/~~\.~J...V::':+TRAtiHDOSE
0 oel ! .~LENO::cotl;-(os. C~NS IDE

' ~Nrios :o~ 5:.EJtCOToRIAS .DE. ~HP~Ro.• •• : y 'tor1.·.LoS t~NSl~R~N~s-
t . ~ - . - . • • . . • • . - . • . - ' -

"i>E . LA~ · RESOLuc 10NE·s· DE' óTRos "AsuNTos · .. DE· .. LA · cOMPETEMc 1 A DEL ~-~·, 
Pa:er•o '1uE APARezcAN ~uai:rcAo~s er. el. SEHANAR10 Juo1ciAL DE LA 
fED~RAcla~., . , . . . . 
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EN EL CASO DE LA COMPETENCIA DE LAS SALAS Y DE LOS Co-" 

LEGIADOS, LA JURISPRUDENCIA SE FORMA CON LOS CONSIDERANDOS DE 

5 EjECUTORIAS ••• 

PUDIERA PARECER· INTRASCENDENTE ESTA ftODIFICACIÓN, SIN -

EMBARGO. NO LO ES, CON El SEIALNUENTO PRECISO DE QUE LA Ju-. . 

RISPRUDENCIA SE FORMA CON LOS ColtSIDERMDOS. LAS<PARTES INVO-

LUCR~DAS ~,, Los· Ju1c.1os. DE. •ARO SABRfAN auÉ L.A PA!t~.E HAs 1n 

PÓRTANTE·DE:LAINVOCACJÓN QÚE HAGAN DE. LA .JURJSPRUDENCIÁ.:SON~ 
. - : -·~ ·':'._ •, ' . - '-,('....~ -

· .. LO~ CONSIDERANDOS DE LAS EJECUTORIAS. 
; • • e , º:7!~:·~ ··,' • ~ 

is-rE-sE8Al."'81ENT00ue:tw.1A LAlEYDE AÍIPAÁo. SERfA:MuY 

ACORDE··CCJN LA 08LfGATORIÉDAD;GuÉ u.fllw·úv NESCRIB~·PARA.:. •· 

L~s~·r.l1euÑAtEs.Ariúw1srRAr1~s~·:,·i•~es····~ í=o~~ PAR:.. 

TE DEl:PoDER juorci~i. TAL COMO SE DESPREN~ DE LA LECTURA -

DEL All.TrcuL.0'1.! 0e LA LEv OR&AN1a llEL PoDERJuo1c1ALDE.u-
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FEDERACIÓN, PERO QUE SIN EMBARGO SI ESTÁN OBLIGADOS PQR LA JJ.! 

RISPRUDENCIA. ESTA.' OBLIGACIÓN NO ES OTRA COSA MÁS QUE EL RECQ 

NOCIMIENTO IMPLfCITO DE LA NECESIDAD DE DECLARAR. OBLIGATORIA, 

NO SÓLO PARJ\ El. PODER JUDICIAL A LA JURISPRUDENCIA, SINO TAM 
. . 

Bl~N PARA El LEGISLATIVO COMO FÓRMULA EFECTIVA PARA EVITAR LA 

PROLIFERACIÓN DE LEYES INCONSTITUCIONALES. 

QuE :DICHOS JUZGADORES· SE ·ENTEREN .DE '.TAL . JUR 1 SPRUDENC lA .-
, "'" '··'-~ ·.=. --- ••.. , -.·- ..•. ·.. ,., 

. . ..•. \.~~rE:_A~T:'f.UL,0,1),EBE, .. ~DIFÍCA~S~.·:~i:~L-·s~~~l~··~:c¡\J·~·:-7 .· 
:PRESCRIBA QUE'LA pUBL:ICACIÓN DE LAJURISPRUDENCIA.DECAMP,AROi"". 

. ' '"' .. ·.' •. .. ... . ·'\ 

. ·•:-

,,., 
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TAHBU~N DICHO. ARTICULO Í>ÉBf~PRESCRIBIR QUE LA FALT~: DE- -

CUptPLIMIENTO DE LA JURISPRUDENCIA SE SANCIONARA EN LOS.'TtRptl

tlOS DEL CAPITULO DE RESPOllSABILIDADES • 

. EN EL .CAPITULO .. DE 11EsPóei~IL.1~s LAS MODIFICACIC)ffES..;.'. 
·. ·. <:s'e''R···, .. A:.N·:·.·· ,. . .•'.·· _,. ·... . '·:. 

- :~-· .• ;'~- ~ ' -
..... ,.. . .,~:;,":_ ::-::;),.-.:: ··~:~l-~·.:v·~---~-.:.;. ··: "'· 

· .!.····-·-~· ;:/~~-~i~ •tc.'~:1t-rii~h";~(-r ·;L :·.-,.= 
. ,:r>.~.L:::":·r-TL";'_'}: ... >~-~----.I~ :·,:--,:' '.-~·//.-, ······ ·-_.i_ .• 

;;~·- ·1·2:~f l!lllf ii&,:,,; .. 
- -- · MMIÑl'STMCidli(DE ·WS"iiclA;;~·:" ·" "··:· '':.:;;; : : · ::, .·. - T1:i·l' <; 

:-;0~i.';'.x ·, ~: <·: -·;·«'·::;_'.:~;,:\':. f~<f:x:2~iP.;i-~;:it~(;.'~:f?~':·g·~~~s;~v~:·: :·-~:-:J·c::. · ... . .... ·-· ;;i. "~·:~ -. ••· • 

,.-,, -.~ - - . : ;:,.- .,_, ~: 1·2~,:-~e::tL ··!UfJQiD --~ :-.::---,;<·~;:,~\~>: ~ ':·.·:: . 
. ·. ·c..~~>-·_.;] ... _,_. ~ 

. . ' -~:·:;:::;::;·~-~:~-- --~~ . - ' -.~_·.".- _.- .·: . 

- , Al FrffM; :~t:;'MtfcUl.o .. SE:, DElli ,, PilESc•••rli 'GIJE:- • ... ~ -,: ~ _. . . . . . -· .. . . . . ... \ .. >.~ l.·•.,., · .. -. ... 

~LAS·~, ... ~~' RES~~~'~' ... ~~-,~':J&jRfSf!~V'' 
.\s~·t~~1~·~,;,~•:t;~7::'tl":=···· 

l•!~s co..Etraos e~ a.A AM•••STllAC•dll 8E .nisnc1A;• .·· 
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3.-ENEL ARTICULO 208. 

:EN ·TAL ART{CULO DEBE ESPECIFICARSE QUE::,' . 

•cuANDO LA REPÉTICIÓN DEL ACTO RECLAMADO IMPORTE El IN

CUHPLIHIENT~-DE LA JURISPRUDENCÍA DE.LEYES INCONSTITU-

CIONALES, $E APLICARA TAHBl~N.LA PEN_A DEL DELITO DE ABU 

·_ .. •.ESTQS_ .. ~¡~~;i..os: p~:~~TE:; ENTc)s:·;·Q~É·:-~J~Ól:it~s··{p~~~···· ;R~~·.••:-
-<.;:; .. il~f',:f"~.it~"TRt.iÁrt?oE jauE .. se tiA&A Ei=li(:fiv,,1,;¡:;Jüreiséit~J:iiiC1A ~e11~.:.:•· 

······•.·.,;.·:,.~~~-~·~._De''.'.~~v~:~¿;!~~ó~~!jT-~~)~~'~e~_{·D~:f~~?~~~::~~~;;:.~~~~;-~~~(~::•·· 
'··.: ;¡fEAIUENTOS>.Es;;_l.A:'VOLUNTAO .DEL~S JUECESJP()R.·~CeR' VALER'~A ,.: .•.•. 

;,~r~l~~lllf !~i~1ilií1~,1t*.~':0 
•L!ÁRDAR LA C~STITucióNf LA.CONJUNCJ.ótl D~ ESW:ueRZO.:NECESARH~- .·. 

'PARA''HACER REAl-IDAD·· EL ;PRIKJPIO DE·. sJPREMCfA ·cOflsTl'TUclONAL • .. ··- : ~ .. '. . -· . . -· --- . . ' . - . . . . - .. _ - ·-~- - . - , _, ' 

._,# __ _ 

.~ ·: -, .- . "..As QUE LA ·1MPLE~ .. ~~c,1óN D~; ESTAS· -~DIDASi Es LA CON-

. ,.}:JUtlciórtDE ·~si~s ESFUERZOS v YOLUNTADEs'(iFóRtiULa,1DOlwEA P~-. •· 

' ::--~~.;~CAR''AL -~~~-'é:~~TRA ·LEYES· DEL. LMENTABLE ESTADO'Eft'•QUE- . . , - '"·:; .· .. ::· · .. ·:". ' - : .· ,,. ·, -,'·-' ~:.·· .. > ,,•- .. ·, -.,.. . ·-,·, : . :_ ., .·. ·-· ,. -::· ·. . . _:·:: .. , .... '. . . ·:·. . ' "!'"' • . . ' . '. ~: 

.'.sE.>eücuENTRA. TAN PERFECTAMENTE DEscrt1io PoP. juvEltr'1!'ó CAsTRo 
•, ' ··:~-· 

. ~ON ESTAS 'PALABRAS:/ 
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-~·~,LOS ~ROCEDIMIENTOS INCONSTITUCION.ALES DE LAS A.UTOR.! . 

. DADES ADHrn,l~TRATIVAS SE REPITEN. ~D INFINITUH. A PESAR-' 
DE. LO FINCADO DE' LA JURISPRUDENCIA. PARA ELLAS NO EXIS"'.'.·, 

TE HAS DIFERENCIA ENTRE EJECUTORIAS CONCRETAS V'LA'Jú-

RISPRUDENCIA'• FIRME, A LA CUAL SE DA NOTORIEDAD MEDIANTE 

.LAS PUBLICACIONES DEL SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERA-- -

ClóN, QUE AQUELLA CONSISTENTE EN QUE LAS PRIHERA.S DEBEN 
SER oaEÓEcrÍ>As. v LA SEGUNDA CONSTITUYE. UNA 1NllT1L v·,..¡_ 
Nuc1osA cof1P1LAc1óN DE FALLos 1MNr1éos. GtiE oEá~NRes-

j . 

:j»eTAR LAS AUTORIDADES.JUDICIALES PERO ctúE NOOaLIGA,A • .. 

<" < '!'',~~i;;'.;~f :;t~.:~~;{~~~ii~i ~' ~~·"'·" .•.... ''. . • 
. ~~··· ·;,,·.<.::-:-~:~·:;·· ·--~--'"' 
- .. _::~ ·-· 

:·,.··' 

!, _, ••r 

'4;i@I\~~~;.-.·:,-. ,'.é:· 





1 

e o N e L _u s O N E S 

},-No HAY NINGUNA RAZÓN T~CNICA ESENCIAL QUE HAGA ESPE

CIALMENTE RESPETABLE A LA JURISPRUDENCIA EN EL SISTEMA NOR--

TEAHERICANO, 

LA CONSTITUCIÓN DE LOS ESTADOS UN_IDOS DE AM~R-ICA SE

~ALAQÜE. LA CORTE Tl,ENE co~ COMPETENCIA RESOLVER_ LAS' FUESTIQ 

NES 'DE~DERECHOS Y EQUIDAD QUE SE LE -PlANTEM.:.fMPERO NO.SERA-·-' - - . -:;_. - ··.--::-·::":: ' ... ' . . 

_ ~AJ~~~~SAM~~,!E :~~~, -~~ ~E~l~~~l"9~~~ oE 1~0,-."~tlflJCl~~~~:!J>~~ -~. 
suRrA'~EFEcTos•ERGA 0 0fllES; Y'DErlóGUE~ POR Lo·- TMrrO•i A uH~;,(E'y_· . .;. 

... TrlDA~A~:~óMO' l_N(:O~sT;~~é-~?~tL~~ . __ , .· _ •... " ... ·"'·~· 
__ . " • ,~(- LA.:'DE~LÁRATORIA· SURTE'EFECTOS!:ERGA ·_Of'INES_. ;-t~ 
p~~~~~:-LA ~o~T~ ttf~os!ENlnb-_ ~.-.~~NTE.:,fÓlffltA TO~f c~~~~;·.nc. .. 
PRESIQNES~. su· "1s10il:oe 'GARANTE'. DE L"A CollSTITUClóN y PORCÍÚE :..: 

.. H--~~R~#~~~~!-~~~E~e~~I~~)!:,J~~~~~~'.~·--=~--~-~-~~~l~:~&:···~,f i·r~~ '.-
. ':.:;:: ;TENTACIONES_ "Y'OPOltTllNl.,.S•,QUE HA" TENllJO-"DE·' SOJUZGAR A(' P~-

; __ ,-~;t .. ~~~-,·~~~5~í.i~-~~~~-.. r~"-•e~#~#~1f#~,·~.----~~ 'ff-··~~,c~~~~;~~ .. -
.. CIÓN·;INCONDICloMAL; EL JUDICIAi:-'? PUEDE' DESEllP.EIÁll EFICAVENTE''" s¿ tA;'~~~,< .. _,,, . , - , ·. . , ' .. ''''" " . ··._ -.· _.··· -·---~.--

"-·-- ... 

- -- . . . _· 2~:.:EN NUESTRO SISTEM·:·iA :JURl$PRUDE.C'1A;llO LLEGA A. ocu-
. ·~, . . . - . .. ' -' •" . ' " ' ; .. ,, . - - . - ·- . ' -· 

.·PAR~ cóMO EN EL NOitieN.eRrCANO. UN iUGAR'oESTAC~:oENTRO.~DE-' .. 

•. •._ ~AS fÚl!NTES _'.DEL • DE~E~~>~POR~E· N~ ~H~ .·• PCJDIDO }~~· su ·.JE~AR~ . 
. QÜfA -~MEDIO f»RESERvADOA De .LA CoteSTIT~IÓll y PoR-LA TESJS -

<EX~REM y' FALSA DE QUE NO SE PUEfJEN ·EQUIPÁRAR.; PoR NINGllN _COft . . . ,-- .·_ '. ".- . . ··.· . - . - ' 

., '.·.;. 
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CEPTO, LA LEY Y LA JURISPRUDENCIA, 

. 3.-LA JURISPRUDENCIA ALCANZA LOS EFECTOS DE LEY CUANDO~ . 

LA LEGISLACIÓN DE AMPARO DECLARA QUE LA RESOLUCIÓN DE TESIS -

CONTRADICTO~IAS NO AFECTA LAS SITUACIONES JURÍDICAS CONCRETAS 

DERIVADAS DE LAS SENTENCIAS IMPLICADAS EN ELLA. 

TAHBl~N ALCANZA LOS. EFECTOSDE. LEY .. OBLIGANDO A LOS - -

ÓRGANOS DEL PooER Jun 1e1 AL FEDER.AL ,· osu GAT~R 1 EDAD CluE só~? ¿ ' 
. -~·: :~~ED~ 0,. ~~~~R. D~ UNÁ,.~C>.~~ A..~,~~RJ\~~~~G~~~RA~;:·. : '.'~. : .• '.•: ···. ·,, , ·•. ··.· 

·• •• x•; ·.:;· ~:':f'ERO• MAs QUE.::cóALQ~IER ·oTRA··c1RcuNsl;~Nc·1Ai•lA ,JuRJ1L 

i ~ ;·~:PRUDE~~:r~·:;~:¿lti~· A .TE~E~. EF~cros .~~· lev. Po~gue EL L~GISL~ooR}· 
:3~~~ ;~·;~:~~~OL 1 ~1!~:~.~=FA~~~LT,R'·.?i~'.J:~:G.{stAR.~~kN.·:.ARA~.~:~;~E· .•. E~~·· .. ~~;~~~"""" ~:• :· · .. 
'L':"'!''.'·•.CJAL•.EMIUENDO su JURISPRUDENCIA. HAGA EFECTIVO'EL PIUNC·IPIO····' 

;_.>:: é._-·-:~(-~~--~ .. _~- ·::-:-:·_._-_>:.~:··~'-~:,\-~-~~--~.--'.-- ... ~,::"_;:'····< .. : · ... ::-":·_.:'..:.·--:· :·:~ ;_~..:./· . ·~':. :.,.'•- » 
.. :. ; ;?;oe: suf>Ref1AcIÁ. coits:rnuc i oNAL·.. · > · · ·· ' f"' 
;.,:._. ".':~!:~,¡.;,;;., .• :., .. •.:,, - .. i7'i':,.:> :· . . . ,. . . ..._.,.;·:\.;o·:.:¡•./' ? 

:MI 
..• éUALQUIER'.;GOBERNÁDO 'QUE PUEDA RESÉNTIR AFECTACIÓN ·~N LA_ APLI- · .·e 

- :.·:'. .· ~;.<--~·.·.'_ ... _..,,,),\;~·-:.:···.-:: __ ,:'. ~;.~-:," 
CACIÓH DE::LAS .MISMAS .• , . .. ·-::. 

- .. · ;--· ~ ~-

- • • '. ,}( _;-~_ ·.-'.~ --~',. :· :." : ·t ~:"':,,. '". . , ". .! Y • •• 

:.n · 5.f,E~~CQNCef>.fo Le.GAL -~e JÜRtsP~uoE!t~!A es:AaeRRÁno.· -~-~;
•. ··.·PORQUE· si,.ítE~:iE'llE;;•'.·caue' LAs e;,ec.uto•1;.s.· oE AMPARO: c01ts~·1 wvEN .. 

J.6~'• ~PR~~~ítcr~V 2u~~JM,.,EN, -~EA.l toAo áo~ :t.~s coNs 1 oeRAHoos oe ~ 
tsTÁs, v PORQUE PASÁ POR ALT~·orRAS ~TERIAS:QuE soNPÁRre o~ 
LA COMPHEKÍ•im¿ RL;EJIQ_ DE. LA . SUPREMA CORTE •DE JUSTtCIA,D& ~.; .. ~ .. - - '. . . . . . . . - .. - ' - . . - : -· -- :: , . ' 
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LA NJ!,CIÓN. 

6.~LA EXTENSIÓN DE LA JURISPRUDENCIA ABARCA DESDE LOS -

PRECEPTOS CONSTITUCIONALES Y TRATADOS INTERNACIONALES HASTA -

EL EXAMEN DE LEYES Y REGLAMENTOS LOCALES. LA OBJECIÓN DE QUE

JuRISPRUDENCIA, DE LOS TRIBUNALES FEDERALES, NO DEBE -VERSAR -

. ~OBRE' LEYES y REGLAMENTOS LOCAL~S POR; ~-UPUEs:ro ULTRAJE,~~ .sr~ 

• ~:'. '· ;l~~<~~~~-R~-~ ,:QU~_.,N~~ •R ~ G:, ÉS : I Mf>~OC~QENT~,~}1'~()RQ~~~;,~:~,¿~!E~:7:"': -
PREJACl.ÓN.EXTENSIVA7:DE'l,0S.·ARTJCULOS>l~ Y.16,<DE• (,t¡ CARTA PIAG"'." 

.,. =~ri~~;~rr~;~~i~1:~~~.'~~r~t~;~;\~f ~4~1~ .. :t1:t . 
'"NltctoNACes ti.\srA f,\s LeYEs v Re6~.vteNtos LocAi'.es.-, .· .. · · 
.· ~f/i! .. :.~: .. ""\~.l · .. --· - -~<-~-~' .-._~ ... ·_:::~:-·· ;·~·':·~·::-~~ .. ·, ·.; - . j":· -. ·;~:; . :. : :_ .. ·-·.,;·_,~·-. :._ :· ,:>" .-

• :·:. ,-u·, .. : .. e_:--. _ ·' .:~~-1 -;. ~·«;;".·:';·;'.·.~~·-··· ;:'.- 1~·-j'"~::;-;···~,;·:.~.J.f.' ... "':.~; .. ,;·~--~·-

.···_.; 

. . - . -:·..;. ~ ' ' '' --;<:~'. ;.~~ 

·· ~~~f.~~~t~~~!~~~~~~·¡t~r 
NUESTRO ···~ISTEM• SON,:.Los· FACTORE$;;PRJMORDIALES• QUE .IMPI~ .. '. -.-.. 

:Q~~:LA ~-JtaRÍ~P~UD~Nci~: .EN MATtR1Á"DE ·.LEYES. INC~STÍrut'iO..~~-· 
· -· LES> TENGA' VE~ÍJ~DERÁ i'.~~ERZÁ. FRENTÉ. Á . LAs A~ToR~ iAries aue :.coN~ 

.. fAHTE~ENfE~IOl.AN l.A 'có~stlTUCIÓN•· 

,'-. 
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9~-LA TESIS DE DARLE EFECTOS ERGA OfllNES A LA DECLARATO

RIA DE INCONSTITÚCIONALIDAD ES INAPROPIADA PORQUE ALTERA SÚS'

TÁNCIALMENTE El PRINCIPIO DE INSTANCIA AGRAVIADA y, POR ENDE. 

TODA .. LA MECANICA QUE RIGE Al. DESENVOLVIMIENTO DEL JUICIO DE -: 

AMPARO, 

10,-l.A E~ONOM(A PROCESAL QUE SE PREGONA CON ESTA TESIS-:-~ 

si: ··Pu~oei06RAit ;iliAs ·ef:Ec-f 1v~11T~ cc>N tA>DEcLA~ATORIA ne~:oet.r 

•\,~i~~~~~f"11~I~~i~~~~~µ:t.:i!~;~!1~~·ct 
- ~""'~~I~ÁCJ6N }fOCÍYA .·nE: lEVES.~l~s'.fi.'rüC1óNALES elr NUESTi.fo'~Sls~ 

-:' .. ~~r~~~· .. , -_. ··_.· 

. ·~-· 

. ~:... .. 

-, .. :_ 

·. ". 
~ .. ' 
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