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Introduccidn.

Este trabajo es inicamente una peguefia parte de un trabajo
mucho mayor. En principio, era un eatudio del "folklore" tzel
tal-tzotzil. Después se buscé hacer una andlisis de los prin-
cipales mitos de creacién de estos pueblos con una metodolo-
gfa un tanto heterodoxa; se tomaron ideas de Lévi-Strauss,
Mircea Eliade y otros autores para explicar uno de los ritos
del carnaval bachajonteco., Hubo necesidad de dejarlo a un la
do para concluir una de sus partes e implementarle como tra-
bajo auténomo. La parte elegida fue aguella que por razones
formales era le n4s id6énea para servir como tesis de la li-
cenciatura en lengua y literatura hispfinicas: el andlisis
morfosintictico de uno de estos mitos de creacién. As{ na-
cié el trabajo que a continuacién se presenta.‘El otro tra-
bajo, casi concluido, no ha logrado obtener el interés de
ningin asesor por su imposibilidad de servir como tesis de
la licenciatura; pertenece casi por completo al campo de la
antropologia. Tal vez, en el futuro; el estudio folklérice
pueda extenderse a las demds lenguas mayances (1), en parti-
cular al huasteco que por su aislaniento geogr&fico répre-
senta el caso mds interesante.

El objetivo fundamental de este trabajo es pues hacer un
andlisis msorfosintédctico exhaustivo —en la medida en que
1lo permitan loe documentos a la mano—, de un pequefio texto
tzeltal. Los objetivos secundarios o, més bien, tangenciales
son dos: primero, der a conocer la gramitica de la lengue a
travée del anélisis y, segundo, hacer la traduccidn castella
na del texto, La informacién que proporcionan la parte histd
rica y la bibliograffa final cumplen, naturalmente, un obje-
tivo que debe situarse en un plano distinto al de los ante-
riores: el de la generalidad; puesto que en Yltima instancia
todo trabajo tiende a informar de un asunto a sug virtuales

lectores.
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Los L{mites de cada uno de los objetivos son los siguien-
tes:

a) El andlisis es mds morfolégico que sintdctico debido a
que la gran mayoria de los trabajos hasta ahora escritos,
tanto en México como en Zstados Unidos, se ocupan del aspec-
to morfolfgico y desatienden la sintaxis de la lengua. Hacer
un estudio de la sintaxis tzeltsl requerirfia de un "corpus"
mucho mayor que el analizado en este trabajo, de shi que ni
siquiera se haya intentado. Los 1i{mites de este andlisis son
los limites de la informacién recopilada. '

Se ve a analizar palabra por palabra y aspecto por aspec~
to hasta agoter las diferentes explicaéionee que se tengan
en cada caso. Cuando una palabra o un aspecto se repita
-=1lo cual es muy frecuente al final-- simpleuente se haré
una anotacidn para remitir al lector s la parte donde este
aspecto fue analizado. Zn el tiempo de los verbos, se empled
la terminologis de la Real Academias porque. se asemeja més a
los tiempos verbales del tzeltal.

b) La gramética tzeltal se va dando a conocer de manera
préctica y no sistemdtica. Conforme se ve presentando cada
uno de los casos, se ven dando las explicaciones pertinentes
citando lo que dicen diversos autores, ya asea para redondear
la explicacidén, si todos coinciden, o ya sea para eliminar,
de acuerdo con el caso y apoyéndose estrictamente en el tex-
to, aquellas explicaciones que por su deficiencia sean total
o parcialmente inidtiles.

¢) La traduccién es literal y sdlo en los casos donde és-
ta se haga imposible se utilizars algin cambio para dar cohe
rencia al orden castellano, o se copiard la traduccién ingle
sa de Mariamna Slocum (2), lo cual, por supuesto, ee anotard
muy puntualanente. Las observaciones sobre la traduccidn se
harédn al concluir cada una de las frases. Al final del traba

Jo, en la parte de las conclusiones, se incluirédn {ntegranen
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te tanto el texto en inglés como en castellano para que se fa
cilite la comparacién y se puedan observar las diferencias.

d) La parte histérica es un esbozo de historia local més
6 menos vinculado a la historia de México. Tiene un cardcter
informaetivo més que critico, lo que de ningunz manera quiere
decir que sea imparcial o aséptico.

e) La bibliografia sobre los tzeltales prefende ser exhaus
tiva hasta el afio de 1980, Sin eabargo hay suficientes moti-
vos para sospechar que existe mucho material oculto que no
pudo ser incluido., Tanto en E. U, --varias universidades nor-
teamericanas— como en México --el Instituto Lingifstico de
Verano y el Instituto Nacional Indigenista--, hay trabajos
fuera del alcance de los investigadores. (De algunos de estos
trabajos no aparecen ni siquiera los titulos en los catélogos
de las respectivab bibliotecas). Sean cuales fueren los moti-
vos, la bibliograffa final es toda la bibliografia que se pu-
do ovtener sin forzar la informacidn.



Notas a la Introduccién,

{1) Se escribe "mayance" para designar la colectividad, como
la palabra "romance"; y "mayense" para dar el lugar de ori
gen, es decir, el gentilicio, Ambos se usan indistintamen-

te por lo que se ha creado un clima de confusién ortografi
ca.

{2) Slocum, Marianna, "The origin of corn and other myths",
en Tlalocan, vol. V, E. U., 1965. pp. 1-45,
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l.- Historia de los Tzeltal-tzotziles.

l.1.~ Caracteristicas de la regién.

En le regién central y un poco nororiental del estado de Chia-
pas, conocida con el nombre de "Altos", hebitan los pueblos tzel-
tales y tzotziles. "Ocupan un macizo montafloso de accidentado re-~
lieve, que se extiende por 17 500 kilémetros cuadrados y cuysa al-
titud varfa entre 1 500 y 2 500 metros sobre el nivel del mar"(1)
Se calcula que s3u nimero oscila alrededor de los 200 000 habitan-
tes (2), Es no s6lo la zonaz mAs densamente poblads de todo el Es-
t2do sino la méAs pobre en recursos. En el terreno gasnado a la
selva, se cul tivan precariamente pequefias cantidades de mafz y
frijol, destinadas de manera exclusiva al autoconsumo, Complemen-
tan su economia con el trabajo esporédico que realizan ——en con-
diciones infrahumanas~— en las zonas cafetaleras vecinasg. Una si-
tuada en las laderas interiores de la Sierra Madre de Chiapas
hasta los airedeaores del Tacand; y la otra, en la regidén noroc-
cidental que, actualmente, se encuentra mds favorecida gracias a
la construccién de un camino hacia Tabasco y a la construccién
de la presa Nezahualedyotl. La poblacién gravité en torno a la
decadente San Cristébal de las Casas {16.45 N, 92,38 %), a 2 090
metros sobre el nivel del mar, centro comercial y religioso, cu-
na de una burguesfa mestiza que se mantiene en el poder a pesar
del surgimiento de otros centros econdémicos gue le han venido

restando fuerze en este siglo,

1,2.- Deslinde tzeltal-tzoizil.

A lo largp del tiempo se ha confundido z los pueblos de los
Altos bajo nombres genéricos. Desde adentro, no existe motivo
para establecer las diferencias, Tanto los tzeltales como los

tzotziles tienen la conciencia de hablar la "lengue verdadera"
(bats'il k'op) y ser ajenos a cualquier otro grupo mayance, A
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pesar de las diferencias, entre ellos hay inteligibilidad lin-
gﬂisticé. No sienten, sin embargo, un parentesco étnico; la Uni-
ca colectividad v4lida es el pueblo donde cada uno vive,

Cuando llegaron los esparioles a Chiapas, llamaron "queremes",
"quelemes" o "quelenes" a todos los habitantes de los Altos uti-
lizados como mano de obra. (El nombre proviene de 15 pelabra
tzeltal "querem" que significa "muchacho"). Algunos cronistas
como Antonio de Ciudad Real y Antonio de Herrera mantuvieron la
confuaién (3). EL origen de una distincién entre tzeltales y
tzotziles aparecidé con Francisco Ximénez. Seglin éste, unos se
llamaban a sf mismos "sotsil vinic" tzotzil-winik", hombre mur-
ciélago) por opidsicién a los "centales", "celtales", "tzendales"
o "tzeltales" (4). Siguiendo a Favre (5), esta explicacién re-
sulta poco convincente ya que los indigenas sélo apliceron este
nombre a los zinacantecos (naturales de Zinacantén, topénimo de-
rivado de"murciélago" en nihuatl) y los espafioles lo extendieron
después. a todos los indios qu'e hablaban la misma lengua.

Actualmente hay quienes siguen empleando el genérico"chamulas"
para designar a todos los indigenas de la zona, aun cuando saben.
que ah{ hay dos grupos indeslindables y diferentes, o que empe-
zaron e diferenciarse poco antes-de la llegada de los espafioles,

No‘es facil. EL estudio de las caracteristicas culburales no
ayuda a deslindaer a un grupo de otro (6). Los rasgos sondticos
tampoco (7). Son apenas laé lenguas diferentes las que permiten
reconocer a dos pueblos "distintos". As{ pues, en eate capitulo,
se habla de "tzeltales" o de "tzotziles" sin establecer una di-
ferencia que los separe, puesto que si la lingiifstica los puede
dividir, la historia no: habitan Ya misma regién y se puede pre-

sunir que han compartido la misma suerte desde siempre.
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le3.~ 3istesa colonial hasta 1712,

Diego de \fazariegos cong.isté relativamente pronto a los pue-
bplos de los Altos y sus alrededores. En 1527 su labor estaba con-
sumada y, en 1528, se fundé Ciudad Real que habrfa de ser le ca-
pital del estado de Chiapas por bastantes aflos. No fue la primera
expedicidn espafiola que tanteabae el terreno: en 1523, Luis liarin
hab{a conseguido importantes victorias sobre algunos pueblos de
la reszidén, mediante un sistema de alianzas y apoyos similar al
que utilizé Cortés con los tlaxcalteczs para vencer a los tenoch-
cas; sin embargo, mo logré pacificar del todo la regidn; el desa-
cuerdo entre los soldados que ya tenfan encomiendas y los -ue afn
no las tenfan, las intrigas de alzunos de sus lugartenientes, el
clima de intranquilidad creado por los aborfgenes que una y otra
vez se gublevaban , y sobre todo el cansancio, obligé a Marin
a regressr a "Guazacualco", que habjia sgido su luzar de partida (8).

A la hora del reparto, Diego de hMazariegos y sus soldados tu-
vieron muchos problemas. Las tierras que habfan conguistado es-
taban ya encomendadas, Cada uno de ellos se vefa en la necesidad
de iniciar alglin litigio porgue se encontraba con titulos de en-
conienda similares a los suyos. Una y otra vez esos titulos eran
revocados. El mismo Mazariegos 1idié con un tsl Portocarrero (9)
que aczbé quiténdole su encomienda de Chiapa,

Pero el verdadero proolema del naciente régimen colonial no
radicaba en la arbitraria reparticidn de tierras e indios, insu-
ficientes éstos para la desmedida codicia del conquistador, sino
en la diversidad de intereses que presentaba el surgimiento de
la nueva sociedad. La enconienda habia nacido de 1la transigencia
de la Corona ante la imposibilidad de retribuir en efectivo a
los soldados pur sus servicios. EL carécter precario de esta con
cesidn fue determinante en la actitud de los encomenderos (10).
Una necesidzad urzente de mudar estado, los llevd a tratar de ob-

tener beneficios por medio del tributo lo mAs répidamente posi-
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ble, La voracidad fue comparable al periodo de saqueo y destruc-
cién que precedié & la encomienda (1ll). La instauracién de la
encomienda fue ademis algo natural. No sélo no habis otra manera
de obtener beneficios répidos, no habia tampoco el capital nece-
sario para tomar otras opciones., Por eso el encomendero ha sido
1llamado el "caballero de la acumulacién priaitiva” (12), porque
el capital necesario para financiar las empresasposteriores sur-
gié del excedente que generaba la sociedad indigena en crisis,

Por otre parte, la urgencia de explotacién no provenia s6lo
de la necesidad de mudar estado que senti{a el conguistsdor. La
misma Corona estaba urgida de recibir los beneficios de sus nue-
vas colonias. De ah{ que la encomienda satisficiera, en sus ini-
cios Unicamente, lag crecientes necesidades de la Metrépoli. El
modo de produccién indigena cargé con un peso muy superior al
que podia soportar; su corrupcién fue lenta y, desde el siglo
XVI, tuvo que ser suplido y reforzado en varios luzares y en mu-
chos puntos para saciar la codicia de los espafioles, De cual=
guier manera es obvio que la encomienda no fue nunca, ni podfa
ser, la finica institucién que sostuviera al régimen colonial (13)

La llegada de Fray Bartolomé de las Casas a Ciudad Real en
1541, acentudé las contradicciones de la encomienda. La politica
de reduccidn implantada por Las Cases cuando estuvo en el obisg~
pado de Chiapas, se atrajo seriamente la oposicién de los enco-
menderos y el favor de la Corona (14). La concentrscién de los
indios en pueblos, permitfa fijar el monto de los impuestoas con
més facilidad. Las denuncias ante les autoridsdes reales de los
abusos cometidos por los esparioles fue el pretexto para relecar
cada vez méds a los poseedores de encomiendas, al grado de conver
tirlos en sinples rentistas, Los indfgenas, dotados de tierras
comunales y asgua, trataroa directaznente con el funcionario reel,
La politica proteccionista de las autoridades llevaba como mete
Gltina acabar con la encomienda,

Juridicanente también la afectaron. En 1542 (15) se suspendié
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por fin el otorgamiento de encomiendas y se 1imité el derecho de
usufructo por una o dos generaciones. Al finalizar el siglo XVI,
en la provincia de Chiapas, la mayor parte de las mejores tierras
ya no se encontraba dentro de las escasas encoaiendas que queda-
ben, La regién de los Altos era designeda con ¢l nombre de "Par-
tido de la Real Corona".

La problemética de la encomienda no se resolvié nunca. Encon-
traba los intereses de los conquistadores contra los del Rey, de
los religiosos contra los de los encomenderos, de algunas érde-
nes de frailes contra otras, de espafioles dueillos de alguna plan—
tacidén contra espaiioles poseedores de encomiendas. Fue un cons-
tante dolor de cabegza para las autoridades reales y un suelo res-
baladizo para 1los encomenderss, alivid las penurias financieras
de los reyes que, por alsuna suma de dinero, concedfan heredarla
una generacién més; pero asf{ la encontré el siclo XAVIII todavia,
en nanos de notles que Zozaban de favores reales, o de descen-
dientes de esforzados conquistadores, con otras caracteristicas
ciertanente, porque para entonces el eniorno se habfa transforma-
do.

A peticidén de los colonos de Chiapas, en 1533 se expidid una
cédula real que permitf{a adquirir a los espafioles tierras de ma-
nos de los indios (16)., Los limites eran no despo jarlos de las
tierras que les eran necesarias. Pero cualquier limite hubiera
sido rebasado, Los encomendéros de Ciudad Real adauirieron las
tierras aledaias a 3an Bartolomé, al noroeste, para dedicarlas
al cultivo de algodén. Al noreste, tierras de los lacandones fue-
ron ocupadas por los espafioles de Comitén y destinadas posterior-
mente al cultivo de la cafla de azlcar jpor los dominicos! Las
cuencas interiores de los Altos se destinaron a la ganaderfa (17)
fuy pronto las tierras més productivas estaban en manos de los
espafioles, Conunidades enteras fueron despojadas de sus posesio-
nes a pesar de sus continuas protestas. Para 1577, unos veinté
aiios después de le salids de Les Casas, los abusos de 1los enco-

menderos, de los propietsrios y de ouchos clérizos hicieron que
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un gran ninero de indios huyera a la selva {(18).

La répida transformecidn social efectuada en Chiapas se expli-
ca, segan Favre (13}, por las condiciones peculiares de precarie-
dad en 1la posesidn de encomiendas‘que llevé a los esparioleg a ad-
quirir heredades en caso de algn cambio. F1 surginiento de los
sefiorios y la necesidad del repartimiento de indios se hizo sen-
tir muy pronto en los Altos. Las comunidades indfgenas sirvieron
para proveer de mano de obra a los espaioles que Li requerfan pa-
ra explotar sug propiedsdes; sirvieron adenés como unidades de
consuno. La mano de obra libre, al igual gue en Europa tiempo
atréds, aparecid muy diffcilmente., Los reclutamientos forzosos,
la retencién so pretexto de delitos ficticioss, los sistemas de
deudas, el embargo de la ropa y los alimentos, en fin, numerosos
ardides que fue necesaric emplear para conseguir y conservar la
fuerza de trabajo, se agudizarén especialmente en América. Los
abusos no tuvieron precedente, Para 1712, en Chiapas, habfan 1lle-

gado a tal zrado que la poblacién india se tuvo gue rebelar,

L.4.- Los siglos XVIIT y XIX.

3e puede arguaentar, no sin razén, que se ha exagerado el pa-
pel de la encoamiends en la acusulacién originerim. No hay duda de
que l2 encomiends no fue la Gnica instancis ascwaulative en la so-
ciedad colonial y, tal vez, ni siquiera la més importante en este
proceso. Pero no hay que olvidar el enfoque localista que preten-
de este trabajo y que, en Chiapas, hubo pocas oportunidades para
que se crearzn otras instibuciones de acuwmulacibéne. Las condicio-
nes georréficas no le permitieron amer una zona de extensidn para
el centro del reino, de tal forma que sus actividades econdmicas
86lo tuvieron una iamportzncia local, £l aislamiento se mantuvo
siempre en orden de la importancia que adquiria el Zstado segun
las circunstancias histéricas. De este modo, es posible explicar-
ge el répido sursimiento de las empresas c2 ;itslistas en Chiapas

que, aun cuando czrecisn del trabajo asalariade {una de las con-
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diciones necesarias para hablar de "capital" en términos marxis-

tas) en un principio, lo fueron sustituyendo y fomentando con la
fuerza suficiente como pera hablar de un "capitalismo precoz". Ha
bifa un comercio modesto pero importantie. Las fincas de los espa~
fioles funcionaban como empresas capitalistas. 3610 que sus limi-
taciones eran consideranles y por ende su desarrollo 1legb a un
punto limftrofe, La sociedad coloniel chiapaneca entré en crisis
en una época muy temprana y no logré salir de ella ya: las condi-
ciones no le fueron propicias. No tenfa nada que explotar., Si ha-
bia capitales es obvio gue éstos eran wuy aiserables. Aun los de
la Iglesia. El resultado fue un anquilosamiento permanente y unos
cuantos intentos por salir de 61,

En cuanto a los indf{genas, este proceso los fue marginando. iu
chos de ellos se integraron bajo condiciones miserables a las em-
presas de los espaioles, otros luyeron a la selva, Los que perma-
necieron en las comunidades tuvieron que soportzr los atropellos
¥ las vejaciones que en muchos casos acabaron con pueoclos enteros.
Los siglos XVIII y XIX estdn marcados por vaivenes que alteran
bien poco la situacidén. Una sociedad se expande ya la otrae,reple-
gada, 8élo le quedan dos caminos: integrarse o z;uardar el respi-
ro que le puede dar la selva, un refugio que también se va extin-

guiendo.

1.4.1.4a primera revuelta. Salvo los cargos del gobierno munici-

pal y las autoridades gque integran el cabildo, los ind{genas man-
tienen sus propias instituciones de control. Los sistemas\de go-
bierno indigenas son edn muy complejos y varian ligeramente segfn
el pueB}o de que se trate., El sistema de jerarquiass, que incluye
mds A€ sesenta cargos, es simétrico al sistema jerirquico de sus
ninenes. 2stéd basado en el nimerc de santos oue rigen 1z vida re-
ligiosa de cada pueblo, entre los que, por cierto, también hay
categorias (20). Los indfienas encargados de puestos politicos y
religiosos representzn el elenento nds conservador y seruro de

la sociedad india. De esta aznera lss autoridsdes siempre han po-
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dido vivir trenquilas. Bl control cue ejercen parte desde las con
cepciones més profundasg del hombre y el mundo éue ceda inaigena
tiene, el temor y la autorided estdn intimamente lizedog pera fer
mar un sistema de gobierno muy compacto (2L).

’Es bien sabido gue el régimen colonial empleaba relativamnente
pocos recursos en la administracién piblica. Las forwas de gobier
no indirecto primero y, después, las formas de control mediante
una fusién auy peculisr de los carcos hispénicos clédsicos con losg
ind{zenas, resultaron una férimuls practice y efective que se
mantuve durante los tres siglos de la downinecidn espariola y avin
degpués. La sunisidén de los funcionarios indizenas a las autori-
dades espafiolas locales aun en las peores circunsti:ncias, hace
diffeil explicer los motivos nor los cusles éstos se sumaron a la
rebelién de 1712, Pero del 10 de agosto al 21 de noviembre que du
ré la revuelta, la orzanizacién de los treinta y dos pueblos par-
_ticipantes sélo puede explicarse por la total colaborzcidn de lazs
autoridasdes. Una cosa si es clara: la revelidén se produjo porque
el sistema colonisl en los Altos entrsba en crisis, Fue en ese mo
mento porgue hubo muchos fzctores que coincidieron para que suce-
diera, pero el fendaeno se pudo dar con anterioridsd.

Desde la segunda sitad del sizlo XVII el provlena de despobla-
miento alcanzd niveles alarmantes. "En 1605, la aldea de San Bar-
tolomé de los Flétznos se une a la de Amaytepec a pedido de los
indios miswo, ya nue los dos conslomerados no tenian poblecidn su
ficiente, En 1640, se gbandona el pueblo de Teculuta; en 1665,
Citala, seguido muy pronto por Secualpa en 1680 y por Chalchitén
en 1698, A fines del giglo XVII, Ostutla sélo estd havbitade por
algunes familias, en tanto que los Gitimos habitantes de Santa Lu-
cia se repliegan sobre Soyatitdn y Pinola, Comaelapa y Huixtatlén
estén, por la misma épocas, en complete decadencia® (22). Lasepi-
demias y los trs=bajos forzédos hicieron estragos en los indios.
Copanaguastla, de ser uno de los pueblos mejor dotados y més ords
peros de los Altos, guedd en ruinas y despoblado en menos de tres

afios,
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ror otro lddo, el repartiniento, los tributos, las compras y
los cultivos obligatorios, los numerosisiuos iumpuestos eclesids-
ticos, el crecimiento de los serorics a costa de las tierrzs co-
munales indias, la Torzosa celebracién de las fiestas religiosas,
gravaban la economia indigena.

A estos dos fenbaenos crénicos, acue cuantivave:ente fueron cre
ciendo, desen zdadirse los fendimenos coyunturzles, Herbert 3,
Klein, sefiala, apoyéndose en Francisco Ximénez, el canbio de obisg
po en 1710 (23), La sustitucién de Francisco Hisdez de la Vega por
Alvarez de Toledo "intensificd los patrones normales de impuestos
y del diezmo.,." "Il nuevo obispo, en contraste con su predecesor,
co:menzd a enriquecerse gfracias a nueves recsudzciones de lz2 I-le-
sia, y al sunento de las anteriores" (24},

El gobierno civil que e:teba en el carszo por entonces tanbién
tenfa nuueroszz cuentas pendientes con los indfgenss. Varios in-
diog, a2lgunos de ellos importantes por su riqueza, fueron empo-
brecidos y vejados de las maneras m#s abiertas que se pueden ima-
ginar. Las iapvnidades de estos funcionarios dieron adestos y hag
ta dirigentes al a.vimiento rebvelde.

Cuando se habla de la revuelta de 1712, todos los autores se-
fialan, como eleaento de cohesidn y de descontento principal, el
conjunto de apariciones y milagros que se habisn venido sucedien—
do en la re7idn desde 1708, En 1711, en 3anta iarta, aparecié por
primera vez la Virgen Marfa. La segunda, en Chenalhd, tuvo més
importanciz porgue en ella intervino 3ebastidn Gdmez, quien habria
de dirigir el movimiento posterior. Al parecer, todss las apari-
ciones de ls Virgen, estuvieron vinculadas a este indio "tzel~ -
tal" (25), Lo que s8f es seyuro es que guié a Waria de la Csndela-
ria cuando ésta se propuso como intermediaria entre lz Virzea y
su pueblo, después de la aparicidm de los ;riamercs dfas de 17i2.
La Virgen 18 hz.ia ordens’o que se contruyera un santuario en Can

cuc, Zl iapecto entre los indi:en=zz fue tzl, que las autoridades
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eclesidstices intentaron acabar con el culto, Pero la oposicién in
dfizena lo impidid, y més todavia: no buscd el reconocimiento sino
que se cuestioné la legitimidad del catolicismo oficial (26).

El anuncio de una visita del Obispo a la regién, planeada para
el primero de agosto, fue la chispa de la revuelta. Ese dfa, la
Virgen "ordend" un levantamiento general que pretendia acabar con
cuanto espariol, mestizo, negro o mulato hallase en su camino, La
represién contra los espafioles fue durisima. No se distinguié en-
tre religiosos o civiles, y fue necesario llevar fuerzas desde Gua
temala para sofocar la revuelta que alcanzé a difundirse en trein-
ta y dos pueblos del drea Tzeltal-tzotzil.

De acuerdo con el Archivo General de Indias (27) la revuelta
costd al gobierno espafiol 65 975 pesos, En vidas, el costo fue me-
nor para ellos que para los rebeldes. la batalla final, que duré
cinco horas en las afueras de Cancuc, dejé un saldo de doscientos
espaiioles heridos por aproximadamente mil indfgenas muertos y heri
dos, No obstante que el gooierno espaiiol traté de impedir las re~
presalias de las autoridades locales después de la revuelia, y dic
t6 medidas favorables tendientes a facilitar la recuperacién de la
economia indfgena, pueblos como Bachajén, Cuaquitepec, Tenango y
otros no pudieron sobrevivir a la carestfa y a las epidemias, Can-
cuc fue destruido completamente. La poblacidn, seglin la fuente que
cite Favre (28), para 1778 era una sexta parte menor del total es-
perado por los censores. Los movimientos migratorios fueron muy nu
merosos y contribuyeron también & la mengua de la poblacidén indf-
gena,

1.4.2,~ La segunda revuelta. Tanto la rebelién de 1712 como la de
1869 tuvieron el mismo cardcter. Ambas fueron une respuesta organi
zada ante une situacién que se hacfa insostenible. Cada una en di-
ferentes épocas, pero las dos como resultado de las presiones que
ejercia la expansién de los latifundios, La historie registra los
despo jos de tierras acompaiiados siempre de innumerables arbitraris

dades, de procesos legaloides, de cruentas historias. En el.
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escenario de la Independencis y la Reforma mexicenas estuvieron
sieapre intereses mds importantes como para que fisure la rebe-
1idn de unos cuanto indigenas de la periferia. Por etro lado, es-
tos procesos nacionales sélo afectaron a los tzotzil-tzeltales y
a las demfs comunidades indfzenas, en la medida en gue sus depre-
dadores eran de uno y otro bando. Por eso la rebelidén de 1712, en
su alslamiento, estaba limitade histéricaiente a ser lo que fue.
Sirvié, es cierto, para desshogar tensiones y aliviar, desde el
punto de vista sociel, los conflictos de clases y castas, Aun
cuando este desahogo haya costado carisiuo a los indios. Fueblos
enteros desaparecieron )} otros se vieron menguados al finalizar
8l siglo XVIII, En cuanto al movimiento de 13569, segin Pavre y
por las caracteristicas que adquirid, entre sus causas fizura una
que le da un enfoque diferente.

La sociedad chiapaneca no presents cambios con la Independen-
cia. El estado ruinoso, la decadencia de la agricultura, la caida
de los cultivos de exporiacién, la carencia de industria, lleva-
ron a los elementos mds avanzados de San Cristébal (el nuevo nom-
bre de Ciudad Real) a forasar la "Sociedad Econdémica de Amantes
del Pais". Su finalidzd ere acebar con la preczriedad de la pro-
vincia, El problema que nds los ocupd durante los primeros veinti
cinco afos del siglo XIX fue el comercio desventajoso con Tabas-
co. Debido a las por entonces recientes instalaciones portuarias
de Villahermosa, toda la provincia chiapeneca estaba inundada de
productos extranjeros y el dinero escaseaba cada vez mds, Si
en un principio Chiapas se habfa pronunciado por la Independencia,
la anexidn a .léxico se cuestionabq ante la iamposibilidad de com-
petir comercialmente con Tabasco. La Bociedad Econdmica, sin em-
bargo, financié expediciones y la construccidn de un camino para
transportar los producios naturales que surgieran de la explota-
cifn de diversas regiones selvAticas. Zxportando materias primas

era posivles ingresar al mercedo y competir con zonas més dindui-
cas co.rercialmente. 3Zn 1824 la anexidn a léxico se realizd por la
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via de las armas ante el descontento de los elementos més con-
servedores y la indecisién de la Sociedad Zconémica.

" Los afos que siguieron alterarcon bien poco el orden estableci-
do. Se afianzaron Los seilorfos y fueron dando paso, gracins a las
diversas leyes agrarias, a los ldtifundios. Unas cuantas familias
de tendencia liberal y promexicana se fueron adueiando de grandes
extensiones de tierrs, y le diexon un graen impulso a dos nuevos
centros urbasnos que, al finalizer el sizlo XIX, acabarian por sug
tituir a San CristSbal: Chiapa de Corzo y Tuxtla Gutiérrez. Esta
pérdida de poder de la antigua capital se acentud ain més con la
cafida del 3egundo Imperio, a quien habian apoyado los rancios y
poderosos terratenientes de San Cristébal, y tuvo mucho que ver
con la rebelidén indicena de 1867.

El gobierno de Chiapaé, cuya sede fue siempre San Cristébal,
habfe tenido que establecerse en Chiapa porque, al triunf> de Jud
rez, laz antigua capital se negahba a reconocer al nuevo régimen.
Es casi seguro que el gobernador y su grupo politico hayan mane-
jado el levantamiento indfgena para lanzarlo sobre San Cristébal.
Incluso se sabe que, en el momento en que los indios se dirigkan
hacia la ciudad, el gobernador desoyé sus peticiones de auxilio.
Dejé que la sitiaran y que se lzs zrreglara por su sropig cuente,
Las tropas federsles entrzron en la escena haste el mouento en
que su intervencién era innegsblemente necesaria y después de una
desidia manifiesta.

Zs cle2r> aue la rebelidn no »udo ser provocads desde afuera
dada 1a conple jidad de su orranizacidén. Naeib desde el interior
de las corunidzdes cue participaron, aunque a lo larzo dé la his-
toria nunca he sido necesario més que un cerillo parza provocar la
explosién inmediatz de los indios, A fines de 1367 comenzaron a
aparecer los srimeros sintoaas de alaraa. Coas ocurre en todos
1o8 casos, sur.en al :unas alteraciones de orden religioso, Unas

piedras parlantes hglladas entre los chamulas de Tzahelhenel, pro
vocaron la slarma 2e lzs autoridades eclesifsticas primero y, des
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pués, de las autoridades civiles. Zl lugar se eataba convirtiendo
en el centro de peregrinaciones cada vez mis numerosas y m4s nu-
tridas. No dejé de serlo a pesar de que, a principios del afio si-
guients, el cura de Chamula confiscé las piedras. Para el 3 de ma
yo, 8l jefe polftico tuvo que hacer una visita a Tzahalhemel a la
cabeza de un destacamento armado. Comprobé que habfa un {dolo de
barro cocido el cual era motivo de un culto presidido por el pro-
pio Pedro Dfaz y Agustina Gémez, los descubridores de las piedras
parlantes, 3e llevd al {dolo y puso presos a los Checheb (Agusti-
na y su familia). Esto le did més fuerza al culto y le did, sobre
todo, gracias a la intervencién del gobernador, una caracteristi-
ca nada subjetiva: autoridad. Tres fdolos nuevos sustituyeron al
que confiscé el jefe politico, y la concentracién de indios de tg
da la regidn tzeltal-tzotzil aumentéd considergblemente en aquel
lugar. E1 5 de junio el Obispo envié una misién compuesta por los
curas de varios pueblos, para persuadir a los ind{genas de que
volvieran al seno de la ortodoxia. En medio de le mansedumbre y
con la sorpresa de los clérigos, los presentes oyeron misa, escu-
charon los sermones y hasta pidieron los sacramentos. Su informe
tranquilizé a las autoridades eclesidsticas. 3in embargo, al lle~
gar septiembre, hubo un cambio demasiado sensible. La fiesta reli
glosa que cada afio se celebraba en Bohom de manera fastuosa, se
realizé en Tzajalhenel esta vez, Pedro Diaz presidié la ceremonia,
en el nuevo templo, ataviado de ropas similares a las de los sa-
cerdotes cristianos. Dié investiduras a algunas mujerss y nombré
jefes de sus respectivos parajes a los hombres que sabian leer y
escribir. S6lo a é1 debfan rendirle cuentas. Lo m4s alarmante pa-
ra los ladinos fue la instauracién de un mercado nuevo, Chamula,
Chenﬁlhd, Santa Narta, Santa Magdelena, Santiago, San Andrés, Te-
ne japa, Chalchichutdn y Pentalhé, padecieron con ello. "Sus igle-
sias permanecfan desiertas; sus autoridades entraban en conflicto
con las que Pedro habfa nombrado y estaban desprovistas de todo

poder; sus mercados dejaron de ser aprovisionados, ya que ahora
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todas las transacciones se hacfan en Tzajalhemel. Los ladinos
que controlaban esos mercados no lograbsn ya dominsr los cambios
intercomunitarios y su situscidn econdmica iba haciéndose czda
die més delicada” (29).

Esto provocé una nueva intervencién de las autoridades de San
Cristébal cuyo mercado taabién se vié afectédo. Sorprendieron a
los indigenas, dispararon sobre ellos y se llevaron a Agustinsa.
Poco después, Pedro Diaz fue capturado cuando se dirigfa hacia
Chiapa para buscar uns nueva intervencidn del zobernador. Ho obs-
tante, la situacidn no cambié entre los indios. E1 viernes santo
de 1869 surzid el "chalik" que se hebia venido znunciando: cruci-
ficaron a un nifio y por fin tuvieron un cristo de su raza (30).

Después de este suceso entrz en accién un hombre de origen mes
tizo, maestro de escuela, que habla sido soldado del ejército fe-
deral y fue noabredo director de una escuela en San Cristébal.
Seglin una fuente citada por Favre (31) recivid cinco mil pesos de
manos del gobernador para provocar la revuelta indigena y desviar
la contra sus opositores. El caso es que el 17 de mayo, después
de haber convencido a la mujer de Fedro Dfaz, Galindo conwvencié
a los indios de la necesidad de liberar a Pedro y Agustina. Por
medio de algunos trucos, éstos lo tomaron por 3an Mateo. Para me-
diados de junio, 3zlindo inicié el avance hacia 3an Cristébal. En
el camino destruyeron diversas fincas que Favre, citando a Moli-
na, ennumera (32), El sitio que pusieron los indios fue un verda-
dero jaque para las autoridades; lo resolvieron gracias a que el
comandante de la plaza logrd convencer a Galindo de que, al libe-
rar & Pedro Dfaz y Arsustina Gémez, se retiraran quedéndose éste
como rehén hasta que "se hiciers la investigacidn”. Pero Galindo
Yy su ayudante fueron enjuiciados y fusilados, Dias mds tarde, el
21 de junio, el asalto a 3an Cristébal se realizé por tres frentes,
Al anochecer, cusndo ya cesi habfan consezuido tomuar la plazé.

los indios se retireron. Para el 24 de junio, Pedro Dfaz, que co-
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mandaba el ejército rebelde, intentd unirse a los indios, e la
sazén sublevados, de Chilén, Bachajén, Sibacd y Tenaango, pero las
lluvias le originaron un contratiempo y tuvo que rezgresar a Cha-
mula, EL dia 30, el ejército enviado por el Jobernador di6¢ cuen-
ta de los rebeldes en unas cuantas horas., El saldo fue de 300
muertos del lado indigena y 11 heridos entre las tropas estata-
les (33). Hubo una segunda batalla en Yolonchén, Los indios fue-
ron derrotzdos y se dispersaron, Sin embargo, mantuvieron una re-
sistencia a base de guerrillas que durd casi un afio. Se recurrid
a la traicidn y a la extorsidn para poder vencer al movimiento.
Poco a poco, los insurrectos refugiados en la zona de 3isim fue-~
ron abandonando el lugzar y acogiéndose a la amnistia concedids
por las autoridades. Z1 orden se declard establecido el 31 de oc-~
tubre de 1870, cuando las tropas del Gobernador dejszron la custo-
dia de los Altos.

1.5.~El siglo XX.

No volvié a suceder nade importante para la poblacién india de
Chiapas. 3Su confinaaiento territorial fue también su marginacién
en todos los drdenes sociales, La rebelidén de 1869 fue el ¥ltimo
intento tzeltal-tzotzil de resistir a la despiadada absorcidén que
comenzdé a ejercer la sociedad ladine. Asi, el siglo XX no encuen-
tra canbios notaoles en las relaciones de los indios chiapanecos
con su entorno. La depredacién continda a pesar de que han trans-
currido z4s de cincuenta afios de conciencia estatal post-revolu-
cionaria de ayude a los indigenas. Es obvio que 1la creacidn de
organismos oficiales, el apoyo a sociedades filantrépicas, el pa-
trocinio de canpaiias educativas y de salubrided y hasta la ayuda
directa, s6lo son manifestaciones de unapnlitica paternalista que,
adenés de incomprensiva, se sabe a sf misma indtil. La caridad no
ha sido nunca un remedio para los mendicantes, Particularmente en

regioneg tan atrasadazs como los Altos, donde las fuentes de tra-
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bajo mis notables estén en manos de extranjeros y renresentan pa-
ra el indf{gena un trabajo temporal, inseguro, mal pagado, en mu-
chos casos no compatible con sus costumbres de traba jar en fami-
lia y recibir un salario en moneda.

&n los Altos de Chiapas, el mundo puede dividirse en dos partes:
la indfgena y la iadina. Sin una linea fronteriza entre ambas, les
relaciones que se establecen entre los numerosos grupos sociales
intermedios son muy complejas. Clases y castas conviven en el hi-
brido social cuya més amplia gama puede observarse en San Cristé-
‘bal. La diferencia entre un ladino y un indio no estéd em funcién
de la raza, ni de la lengua, aunque anbas pueden ser las caracte-
risticas que en la mayor parte de los casos les correspondan. Un
indio deja de serlo desde el momento en que no participe en las
actividades de su:comunidad. Una vez fuera de este émbito, su pro
ceso de ladinizacién se va incrementando hasta pasar a la otra
orilla, 5u posicidn en la sgociedad le permite desarrollar activi-
dades econémicas diferentes, hablar de otro modo, vestir de otro
modo, etc., Visto de esta meners, el proceso parece incruento. No
lo es, Xiles de indios tienen que desaparecer para que unos cuamn~
tos lleguen e integrarse & la sociedad mexicana, es decir, para

- que lleguen a ladinizerse, Proceso lento, dolorosoc e irreversible.
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{1) Pavre, Henri. Cambio y Continuidad enire los Mayas de Méxi-
co. Contribucidn al Estudic de la Situscién Colonielista en
América latina. Tr. Elsa Cecilia Frost. México, Sigloe XXI,
19730 P 3.

(2) El nimero es, desde luego, aproximado. En el censo de 1970
se contaron 99 412 tzeltales, de los cusles 57 314 8sélo habla
ban su lengua materna. Los tzotziles sismpre han sido un poco
més nuierosos.

(3) Pavre, Henri. Op., cit., p.ll9. Pavre cita la primera edi-
cién del texto de Antonio de Ciudad Real (Madrid, 1872). Pue-
de utilizarse, sin embargo, la edicidn de la UNAM (México,
1376, ver bibliograffa final) y corroborar su afirmacién en
el indice de lenguas (pp. CXIII-CXIV, v. I) o con ayuda del
indice gnalitico o, bien, leyendo las partes de la obra que
corresponden a las visitas y estadfas en la regién tzeltal-
tzotzil,

—_ e e T D e Ao

{(5) V. Pavre, Henri. Op. cit., p. 120,

(6) Las diferencias culturales entfe los tzeltales y los tzotai
les son casi inexistentes. Podrian variar mds entre dos pue-
blos del mismo grupo indigena apartados geograficamente entre
8{, que entre dos pueblos vecinos de distinto grupo cada umo,
Claro que la diferenciacidn linglii{stica lleva diferencias cul
turales que sélo un observador muy cercano opodrfa notar-

Hay muchos trabajos que pueden servir como referencia ini-
cial para alguien que desee buscar las diferencias culturales
Y, sobre todo, que quiera comprender la mentalidad indigena.
Puede verse el libro de Calixta Guiteras Holmes, Los Pelirros
del Alma, Visién del Mundo de un Tzotzil, México, P, C. E.,
1965, Taubién el de su discipulo de origem tzotzil, Jacinta

- Arias, El Mundo Nuninoso de los Mayas; Estructura y Cambio
Contempor4neos, México, SEP, 1975, (SEP-Setentas nim. 188).
Se puede ver el famoso libro de Ricardo Pozas, Juan Pérer Jo-
lote, Biografia de un Tzotzil, México, F. C. E., 1952. (22,ed)
Y hasta la novela ihdigenista de Ramén Rubfn, El Céllado Do-
lor de los Tzotziles. Edicién del autor, México, 1948, -
Para los tzeltales pueden verse, desde el ingenuo relato de
Prancisco Rojas Gonzdlez titulado "Los Novios" (El Diosero,
México, P. C. E,, 1952) hasta los estudios muy especializados
de Brian Stross (ver bibliografia final), pasando por las no-
velas de Rosario Castellanos.
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(7) En la introduccidén que hace Carlo Antonio Castro a su li-
bro Narracioneg Tzeltales de Chiapas (Jalapa, México, Univer
sidad Veracruzana, 1965) habla citando a Jorge Vivé Escoto
(Razas y Lenguas Indigenas de México, México, Instituto Pa-
namericano de Geograffa e Historia, 1941) de las caracteris-
ticas fisicas de los tzeltales y tzotziles, pertenecientes
al primer estrato étnico que 1llez6 a Chiapas, (dolicocéfalos,
platirrinos y de baja estatura), y de las diferencias con el
tercer estrato que los conquisté y les impuso su lengua (és-
tos eran braquicéfalos, mesorrinos y de baja estatura). Pero
no habla de diferencias ffsicas entre unos y otros, deja ver
por el contrario que amovos pertenecen a un antepasado comdn.

Henri Favre (op. cit., pp. 121-122) cita un par de textos

Mexico (Davenport, 1902 2 vols. ) Yy Physical Characters of
the Indians of Southern Mexico, (Chicago, 1902) donde se ha-
bla de las diferencias fisicas entre tzeltales y tzotziles
sacadas de un estudio hecho a ciento veinticinco indigenas
de Chamula y un nimero igual de tzeltales de Tene japa. Estas
diferencias, estén confirmadas més de treinta afios después
por Stella Leche, en un articulo --citado también por Pavre--
llanado "Dermatoglyphic and Punctional Lateral Dominance in
Mexican Indians: Anthropometry of the Chamulas" (en Middle
American Research Institute, ndm. 7, Nueva Orleans, 1936},
De la misma manera que las diferencias culturales, las fisi-
cas pueden hsllarse més por éreas geogrificas que linglif{sti-
cas.

(Para una comparacién curiosa entre las caracteristicas fi
sicas de los mayas en general y las del estadunidense medio,
véage La Civilizacién Maya, de Sylvanus G. Morley, México,
F, C. E., 1972. p. 37.

(8) V. la relacién de Bernal Diaz del Castillo en su "Historia
Verdadera de la Conquista de la Nuevs Zspafia", cap. CLAVI.
Favre dice que las diferencias en el reparto del botin obli-
garon a los espadoles a buscar la intervencidén de las autori
dades de México y fueron la causa del fracaso de la expedi-
cién (v, Favre, op, cit,, p. 25). Pero Bernal Dfaz acentia
més las imposibilidedes fisicas de los esparfioles que los de-
sacuerdos entre Luis Marin y Alonso de Grado y Diego de Godoy.

(9) Pedro Portocarrero y no Alonso Herndndez Portocarrero
cuien, junto con Francisco de Xontejo, fue el primer alcalde
de la Villa Rica de la Veracruz y "“murié en las cérceles" a
causa de las intriges de Juan Rodriguez de Ponseca, obispo de
Burgos, cuando fue con Montejo a Espaiia para llevar una emba- -
jada de Cortés a Carlos I. (V. Bernal Dimz, op. cit., cap.
CLAVII),
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(10) ELl propio Cortés no estaba de acuerdo con la enconienda
de indios dada su experiencia en las Antillas. Proponia que,
de la recaudacién en las tierras conquistadas, se les ase-
gurera una indeminizacién y la manutencidén a los soldados,
Imposible. Después de una serie de discusiones, trémites bu
rocrdticos, intervenciones de la Iglesia y deméds, se expi-
dié la orden real del 26 de marzo de 1536 que institufa la
“encomienda"., En la préctica ya se habfa dado desde antes,
sin que se tomaran en cuenta las prohibiciones de emplear
a los indios en las minas y maltratarlos. Se habfa discuti-
do otorgar las tierras en propiedad feudal como un remedio
para evitar los abusos de los esparioles., No era viable por-
que, después, enajenar esa propiedad requeria de un prolon-
gado y costoso proceso legal. Conceder a perpetuidad las en
comiendas como lo proponfia Zumirraga fue siempre algo tenta
dor para la Corona, Las urgencias econdmicas de 1los reyes
no los hicieron ceder. Aunque se discutié desde Carlos I
hasta Felipe V la posibilidad de otorgar las encoaiendas en
forma perpetua, jamAs tuvieron éstas esa caracteristica, Ni
siquiera eran heredables, 1la sola posesién y transferencia
de padres a hijos requerfa del humor de las autoridades rea
les., Esta inseguridad llevé al encomendero a explotar al mé
ximo a los indios y transladar de inmediato sus ganancias
a otras actividedes.

(11) Se ha hablado mucho de las caracterfisticas idiosincréti- °
cas del congquistador espafiol para explicar sus actitudes
frente a la nueva situacién que le deparé la Conquista. Sus
ambiciones y, en general, todo su comportamiento, lo vuel-
ven un personaje cuyas actividades moldean el carécter de
las colonias espaifiolas. Pese a esto, serfia pueril pensar
que son los raszos caracteroldgicos del encomendero los que
determinaron a la sociedad colonial.

(12) Kossok, Manfred y Markow, W., ";Las Indias no eran colo-
nias?" en Hintergrunde einer Kolonialapologetik, Lateiname-
rika gwischen Emanzipation und Imperialismus, Berlin, 1961.
Cit. por Semo, Enrique, Historia del Capitalismo en México,
México, Era, 1973, p. 215.

(13) Menos aiin si se toma en cuenta que la poblacién ind{gens
disminuy$ desde le llegada de los espafioles en un 95% en ae
nos de cien afios. Las causas principeles son bien conoci-
das; las epideanias y los trabajos forzados.

Ademés las necesidades de la poblacidn blanca no podfan
ser satisfechas con la produccién agricols ind{zena, por lo
que se hizo necesario introducir otro tipo de alimentos, co
no el trizo, le cafia de agicar, la carne de res Y la de
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puerco, iluchos espailoles intentaron forzar a los indios para
que cultivaran el trigo, por ejemplo, pero jamés lo consiguie
ron. En resumen, la sociedad colonial tuvo que instaurar em-
presas de carfcter precapitalista; algunas de ellas requirie-
ron de grandesg sumas de dinero. Esto 1lleva a concluir que el
réginen instaurd paralelamente a lag relaciones feudales, re-
laciones precapitalistas de produccién porque las principales
actividades de la sociedad colonial, como la mineria, la ga-
naderia, los ingenios, los campos donde se cultivaban las
plantas europeas de primera necesidad, no funcionaron como la
encousienda, Fueron desde un principio obrajes, La mano de
obra gue empleaban era abastecida a base de abusos de todo ti
po y de esclavos.

(14) La campafia de Bartolomé de las Casas habia empezado en
1515, Sus sucesivas protestas contra las leyes de Burgos
(1512) que favorecian la encomienda, y las demostraciones de
que ésta era la causa de la mortandad de los indios le abrie-
ron las puertss en la Corte, Personajes importantes comoc el
cardenal Cisneros, el canciller Sauvage y el obispo Adriano
de Utretcht (Adrisno de Lovaing, el futuro papa Adriano VI)
formularon planes de mejoria en las Indias que fracasaron o
jamds se pusieron en préctica., Sin embsrgo, la politica con-
tra 1la encomienda no perjudicaba en nada a la Corona. Por el
contrario, sus percepciones se hacf{an mds cuantiosas puesto
que no estaba en medio la fisura del encomendero,

{15) E1 20 de noviembre de 1542 se dictaron les "leyes nuevas"
como fruto de la misién enviada dos aiios antes por Zumdrraga,
a cargo del franciscano Diego de Testera y de Las Casas. Car-
los I estaba conmovido por los relatoa de los religiosos y
presté su apoyo para llevar adelante el proyecte gue culmind
con estas leyes, No obstante, el poder de los encomenderos,
la rebelidn de Gonzalo Pizarro en el Perd y diversas presio-
nes més, llevaron al Rey a derogar el artfculo concerniente

. a la abolicidén de las encomiendas y = adoptar una politica
m4s blanda al respecto,.

(16) Henri Favre, op. cit., p.33, cita a Robert Chamberlain
("The Governoship of Adelantado Montejo in Chiapas", en
Carnegie Institution of Washington, nim. 46, E. U., 1948,
pp. 180-205) quien hablae de un tal Pedro de Estrada que en
una fecha ian teaprana come 1530, tenfa unz gosesidn de ta-
mafio respetable dedicada al cultivo de la cafia de azficar. is
to deja suponer, con toda sezuridad, que las posesiones al
aargen de la encomienda habfan surrido aun antes de esta cé-
dula de 1538,

{17) Cfr. Pavre, Henri, op. cit., p. 34.
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(18) El ado se toma de Remesal, Antonio de, Historia General de
las Indiasg Occidentales y Partlcular de 1la Gobernacién de
Ch1apg y Guatenala, Guateaala, Sociedad de Geografia e Histo-
ria de Guatemala, 1932. p. 510. Cit. poxr Pavre, Henri, op.
cit., p. 30.

(19) Pavre, Henri, op. cit., p. 33.

(20) V. "Social 3tructure and Role Allocation in Tzeltal Oral
Literature"”, en Journal of American Folklore, vol. 86, nim.
340, E. U,, 1973, p. 97. Tanbién v, Favre, Henri, op. cit,,
pp. 241~282, Asimismo v, Montagu, Roberta, "Autoridad, Con-
trol y Sancidén Social en las Fincas Tzeltales", en Ensayos

1970, pp. 345-369.

(21) V. Villa Rojas, Alfonso, "Kinship and Nagualism in a Tzel-
tal Community, Southeastern, llexico", en American Anthropolo-
gist, vol. 49, Menasha, E. U., 1947. pp. 578-587.

También v. Hermite, Esther, "E1 Concepto del Nahual entre
los Mayas de Pinola", en Ensayos de Antropologia en la Zona

Central de Chiapas, México, INI, 1g970. pp. 371-390. Y de la

misma autora, Poder Sobrenatural y Control Social en un Pue-

...—..——_._____.

americano, 1970, (Eds. nspe01ales, ndm, 57) pp. 177.

(22) Pavre, Henri, op. cit., p. 40.

(23) Klein, Herbert S. "Rebeliones de las Comunidades Campesi-
nas: la Reptblica Tzeltal de 1712", en Ensaycs de Antropolo-
gla en la Zona Central de Chiapas, México, INI, "1970. p.153.
También F Favre, Henri, op. cit. pp. 304-306, citando a la
misma fuente da una relscién detallada de algunos hechos
ilustrativos,

(24) Klein, Herbert S., op. cit., p. 153.

(25) Klein se contradice respecto a si es tzeltal o tzotzil es
te Sebastidn Gémez. V. Kleln, Herbert S., op. ¢it., p. 156.

(26) Es muy factible gque, a falta de un elemento de cohesién
de cardcter ideoldgico-politico-social capaz de orientar =a
los indigenas en conira de un objetivo claro, surja como ele
mento unificador, un complejo ideoldgico-religioso més o me-
nos estructurado cuyo fin primordial sea también de fndole
religiosa. Es por esto que los ind{genas comenzaron a orga-
nizar sus rebeliones a partir de la religzién.
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{27) Cit, por Klein, Herbert S., op. cit., p. 168,

{23) Pavre, Henri, op. cit., p. 44, Cita a Prancisco Polanco,
obispo de Ciudad Real, en el Archivo del Estado de Chiapas.

(29) Pavre, Henri, op. cit., pp. 292-293,

(30) Hay una leyenda muy extendida alrededor de este suceso. Mu
cha gente lo sitdia en una época distinta y en otro sitio. De
cualquier modo, para més informacién, véase El Cristo de Tza-
jalhenel de Reyes B, en ILV, s, f,

Con este suceso se explica la llamada "adoracién de la cruz
vacfa": al no tener un chalik (redentor) de su raze con el po-
der del chalik blanco y llevarlos a una época de esplendor y
riqueza liberéndolos de sus opresores, fue necesario dejar la
¢ruz vacia y esperar al nuevo salvador que lz ocupara.

(31) "Las Memorias del Sargento Montesinos", en Favre, Henri,
op. cit., p. 328,

(32) Pavre, Henri, op. cit., p. 306,

(33) Ivid., p. 298,
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2,~La Lengua Tzeltel de Bachajén.

—_— e T U e

2,1.—El tzeltal dentro de la familis de lenguas mayas, (1)

'Hablar del maya como lengua es inexacto. Porque si alguna vez
existid la lengua maya, ya no existe. En la actualided se hablan
aproximadamente una veintena de lenguas de origen mayano, cada
una con sus diferentes dialectos. El tzeltal es una de estas len-
guas y, por los estudios que se han realizado, pertenecié alguna
vez a esta lengua original y comin a los pueblos que hoy ocupan
la regién que va desde Chiapas y la peninsula de Yucatén, hasta
una buensa parte de Centroamérica.

A lo largo del tiempo se han hecho diversas clasificaciones de
las lenguas mayances: Stoll (1884), Kroeber (1939), Halpern (1942),
McQuown (1956), Diebold (1960), Swadesh (1960c¢c), Kaufman (1970) (2)
y Deinhart (1981) (3). Ninguna ha sido tan satisfactoria para los
estudiosos como la de Norman A. McQuown (4). Casi todos los auto-
res de libros sobre el tema gque ponen un cuadro de clasificacidén
de lenguas de la familia maya, lo hacen citando a este Gltimo.,

McQuown divide las lenguas en diez subgrupos: huastequefio (huaste

]

co ¥y cotoque o chicomucelteco), choleflo (chol, chontel y chorti),
" tzeltaleflo (tzeltal, tzotzil y tojolabal o chafiabal), kanjobalefio
(kanjobal, jacalteco y solomeco), motozintleco (5), mamefio imam,
aguacateco e ixil), quicherio (quiché, rabinal, uspanteco, cakchi-
quel y tzutujil), kekchferio (kekchi, poconchi y pocomén}, chujeio
y yucatequeliio o maya propiamente,

Swadesh utiliza un wétodo diferente en la clasificacién de len
guas mayanas, Las divide en dos giandes grupos, segfin la palabra
que se emplea para designar "hombre", "inik" (cotoque-huasteco)
¥y "winik" (todos los demés). EL subgrupo "winik" se divide a su
vez en:

Yaxque: lacandén-maya; yaxche: chuj, tojolabal, chorti, chontal-

chol, tzeltal-tzotzil; chaxgue: jacalteco, motocintleco, ixil,
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aguacateco; rame; grupo quiché: rabinal-quiché-uspanteco-cakchi-
quel, pocomam-pocomchf; kekchi (6).

Mejor docuientado, Terrence Kaufman propone modificaciones a
la clasificacién de cQuown: separar el %ojolabal del tzeltalefio
y colocarlo en un subgrupo diferente, solo o con el chujedio (7).
Hece un cuadro de clasificacidén de las lenguas mayences basado
en la comparacién fonolégica, que utilizd 'cQuown, en el método
léxico-estzdi{stico, aue eapled Swadesh, en lzs distribuciones 1é-
xicas y en las inflexiones vervzl y nominal, Z1 cédlculo zlotocro~
nolézico de Xaufman, hecho en 1963, difiere desde el prinecipio
del de Morris 3vadesh., Para el inicio de 1z difsrenciacién de las
lenruzas aayas celcula uns antigliedad de cusrenta y dos sislos mi-
nimos, situdndolo doce sizlos nfninos dezpués que éste, Z1L desa-
cuerdo temporal es cuantitativamente muy serio y deja ver aue el
método léxico-estadfstico es ineracto (8), 4 continuacidén se da

el cuadro de Kaufman sin que esto aquiere decir due es el mejor,
IBAYANCE (4 200 afios)

A) Fuasteczno {800 =los)
Huzsteco

Chicomucelteco ({=Coxoh)

B) Sureio (3 500 ados)
I. Occidental (3 000 ados)
1. Yucatecano (1 000 aiios)

-Yucatecano-Lacandén (700 afios)
~-Itz4-Sopén
2., Cholano-Tzotzileno (1 900 afios)
a) Cholano (1 400 aios)
Chontal
Chol
Chort{
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b) Tzotzilano (1 400 afios)
Tzotzil
Tzeltal

3, Chujano-Jacaltecano (2 100 eafios)

a) Chujano (1 600 aflos)
To jolabal
Chuj

b) Jacalteczno
Jaczlteco~Kanjobsl {700 ados)
¥ochd-Tuzanteco (700 aflos)

II. Oriental (3 000 afios aprox.)
1. Mameano-Ixilano (2 60C afios aprox.)
a) Mameano {1 500 afios aprox.)
Teco
am
b) Ixilano (1 600 afios aprox.)
Aguscateco
Ixil

2. Quicheano-¥ekchi (2 200 afios)

a) Guicheano (1 000 =fios)
Quiché-Uspanteco-Achi
Cakchiquel-Tzutujil

b) Pocom (1 000 efios)
Focomam
Pocomechi

c) Kekchi (9)

El tzeltal y el tzotzil son un'par de lenguas cue, aunque cer-
canas al cholefo por un lado y al tojolzbalefio por otro, deben
ser consideradas de manera independiente. Ahora bien, ambzs len~
guas tienen en comin muchas ceracteristicas, Son las lenguas de
la familia mayznce gue estén ads relzcionzdas, son vecinas geogzrd-

ficziente y no tienen vas froaterz tien definida, hay intelizibi-
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1lid=d entre los hablantes de una y otra zona, en fin, hasta po-
dr{ia pensarse sue son dialectos de unz misma leazua (10). 3in en-
bargo exister diferencias suficientes en todos los niveles —-fo-
noldzico (por ejemplo: una /a/ tzeltzl corresponde a una /o/ tzo-
tzil en un gran nimero de morfemas), morfolégico (por ejemplo:
una serie de prefijos, ausente en tzeltal, que marca el sujeto de
los verbos intransitivos en tzotzil), léxico (11) y sintéctico--
para decir que se trata de dos lenguas independientes la una de
la otra. Tal vez la separacidén relativanente reciente del proto-
tzeltal-tzotzil, hacia el aio de 260 4. C. (12), podria ser la
causa principal del estrecho virculo gue mantienen atn las"len-

guas genuinas".,

2.2.- E] bachajonteco dentro de los dialectos tzeltales,

31 tzotzil coaenzd s dividirze hacia el 650 d. C, amientras
gue, el tzeltal, més tard{amente, comenzé a variar alrededor del
1 200 4. C. (13). No hay grandes divisiones entre los dizlectos
tzeltales de . tal mznera que, seglin Xaufman (14), pueden dividir
se en tres grupos: el zrupo septentrional, integrzdo por Petal-
‘cingo, Yajaldn, Childn, Siteld, Bachajdén, %uaquitepec, Tenango,
3ibac4, Ocosinzo y Altamirano; el isrupo central, formado por las
coaunidades de lxchuc-Chanal-ibasolo, Jarcuc y Tenejapa; el gru-
po meridional aue forman smatenango, Aruzcatenanzo, Tinola y Teo
pisca. ¥aufman no incluye las isoslosas que marcan los criterios
6 g7ts divieidn, 3e wueden dividir t=2+bién, osasdndose en los
aléfonos de /b'/, en dos grupos; Bachajén pertenece 2l grupo don
de este sonido se transformz en /b/ (15). Estas divisiones son
relztivas puesto cue hsy rasgos que comparten los dialectos de
uwnos y otros suobgrupos.

Lzs caracter{sticas més distintivas del dialecto bachajonteco
son la pérdide del sonido /h/ en posicién finzl 7 el contraste

de los sonidos /x/ y /h/ (16). Gtras, asenos peculiares, son la
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va cifada’fransformacién de "b'" en /b/ (ej.: " ?alb'ayah", que
signifiéé."dile", da "?albeya") (17), ¥ le conversién de " b'"
en /?b/ "después de la primera o Ultima vocal de la palabra, as{
como después de cuzlguier vocal que preceds a consonante" (18)
(23.: "sBeb'", ane significa "doa", da "Be%b") (19).

El sistema fonémico de Bachajén estd intesrado por veintidés
consonantes y cinco vocsles: p, t, ts, ch, k, p', t', ts', ch',
k', b, ?, s, ¢cg, x, h, a,, n, 1, r, w, y. EL sonido /r/ tiene un
uso muy limitado y sdlo s¢ encuentra en jecsicidn ihtervocélica;
los sonidos correspondiecntes a las letrzma "d™, "f", "g" y "v" so-
lamente se dan en palabrzs prestadas del castellano); las voca~

].ES sons "i", lle“, "a"’ "0”, "ull.
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2.3.000z2s a8l czpivulo 2,

(1) Hablar de -una "familia de lenguas mayas" supone la existencia
de un "mntepasado comin"” a todas las lenguas mayances actuales.
La vecindad geogrifica puede reforzar esta suposicién. Aunque
el huasteco brinde una refutacién por su aislamiento, ésta es
muy débil. El antepasado comiin o tonco del 4rbol genealégico sg
ria el protomaya. Su reconstruccién es una empresa tedrica y
nrdcticamente complicadfsima. Hay que empézar con la reconstruc
cién de las protolenguss que dieron origen a los dialectos con-
temporéneos, después reconstruir las ramas més anchas del Arbol;
las protolenguas gue originaron los subgrupos. Continuar con
las protolenguas que formaron a su vez subgrupcs més amplios,
vy asi sucesivanente hasta dar con la lenzua priasigenia. Ir for-
aulando en el camino hipdtesis de diferenciacidn linciifstica y
factores de diferenciacién, posibles innovaciones por pérdida
o creacién de algin contraste {a cualquier nivel), hallar datos
histéricos aue informen sobre las relaciones de las cownunidades
para que, de este modo, se pueda suponer la difusidén, y la di-
reccién de esta difusidn, Desechar 1us préstacos y no olvidar
la influencia de los superestratos. La labor es ardua y cual-
quier cuadro de clasificacién lleva implicito todo este tra-
bajo.

(2) Cfr. Roaero Castillo, ioisés, "Clasificacién de las Lengzuas
¥2yas" en Las Lenguas de México, vol. II, Romero Castillo, et
al., léxico, INAH, 13975. pp.80-86, El profesor iloisés Romero
cita 1la clasificacién de Kaufman en 1972, Seguramente se refie-
re a la que estd en el libro publicado en la UNAM con el titu-
1o “El Proto-Tzeltal-Tzotzil.)(ver bibliograffa final). Nosotros
empleanos, adenfis de este texto, un par de articulos anterio-
res "Posicién del Tzeltal y del Tzotzil en la Pamilia ilayance",
fechado por priusere vez en inglés en 1961 y aparecido en la re-
copilacién de Nor_an A. ilcQuown y Julien Pitt-Rivers, Ensayos
Antropoldgicos, publicado por el INI en 1970 con trzduccién de
Daniel Cazes (ver bibliograffa final) y "Some Hypotheses on the
Diversification of the Mayan Family (with remarks on the Posgi-
tion of Tzeltal end Tzotzil)" manuscrito del ILV, sin fecha pe-
ro seguramente anterior a 1970. Asinismo, el lector encontrard
informacidn wAs amplia sobre las relaciones del tzeltal con el
to Jolabal, el chuj y el chol en estos artfculos que en el cita-
do por el srofesor Romerv. En resunen, la clasificacidn de Xauf
man debe situarse en 1962, fecha en que terminé su trabajo y
no en 1972, losotros damos el aldo de 1970 porque en ese alio
aparecid la versién espaiola de uno de estos artfculos.

(3) Para néds detalles sobre esta clasificacién de lenguss mayan-
ces, V. Deinhart, John #. "Cn Gatschet, 3apser, Ttoll and Tates:
or Another Look at Gatschet's Classification of the ‘ayan Lane

Universidad de JIowa, 13731.
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(4) Norman A. McQuown, "The Classification of the Mayan Langua-
ges", en IJAL, vol.4XII, nim.3, Baltimore, E.U., 1956. pp.
191-195.

(5) Tanto el cotoque como el motozintleco estédn consideradas como
lenguas muertas, Xsufmen duda de la desaparicidn del dltimo
(ver"Posicidén del Tzeltal y del..." ».171) y Romero Castillo
supone que se ha encontrado un pequefio srype de hablantes (v.

— e et

blantes en el pueblo de Chicomucelo; después GlUnter Zimmermann
(1955) puolicé un artfculo donde se dio a conocer un vocabula~
rio hallado en la Biblioteca Hacional de Par{s de la lengua co-
toque, La coincidencia enire el chicomucelteco de Sapper y el

cotoque de Zimmnermann dio por resultado los nombres ectuales de

e e e t—— St

(6) Tomado de Rousero Castillo, ¥oisés, op. cit. p.82

(7) V. Kaufman, Terrence, "Fosicidn del Tzeltal y del Tzoteil en
la Panilia Linglifatica Mayance", en Ensayos Antropolécicos en
la Zona Central de Chispas, rec. por Norman A, icQuown y Julian
Pitt-Rivers, Wéxico, INI, 1970. p.l1l71.

(8) Las palabras de Xaufmen son sintométicas de esta afirmacidén:
"Pienso que las cifras léxico-estadisticas que no involucren
comproanisos con la profundidad temporal, sino que seen usadas
meramente como instrumento para la subagrupacidén, son las més
utiles y las gque ocasionan menos controversias."

V. Kaufanan, Terrence, op. cit. p. 181.

(9) Tomedo de Kaufman, Terrence, El Proto-Tzeltal-Tzotzil.Ponolo-
gfa Comparada y Diceionario Reconstruido, tred. Daniel Cazes,
México, UNAM, 1972, (Centro de Estudios Mayas, Cuaderno nim.5)
ppn13‘14o

(10) Recu$rdese que tanto los tzeltales como los tzotziles se con
sideran hablantes de la "lenzua genuina® (bats'il k'op) y aje-

~ nos a cualguier grupo mayance que no pertencezca al mismo sub-
grupo.

(11) V. Kaufman, Terrence, Z1 Proto-Tzeltal-Tzotzil... p. 21 et
passim; para complementar el texto anterior v, Hopkins Nicho-
las A.,"Estudio Preliminar de los Dizlectos del Tzeltsl y del
Tzot2il", en Ensayos Antropoléeicos..., pp.201-213.

(12) Segln el célculo de Swadesh, cit, por Hopkins Nicholas A.,
03. cit., pp. 203-204.
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‘13) Icid., pp.203-204,

-

(14) Hopkine, NWicholas ., op.cit., ».20¢ v % roién Kaufaan,
Terrence, EL Proto-Tzeltal-Tzotzil..., pp.42 a 55.

(15) Cfr. Hopkins, liicholas A., op. cit., p.201; v. Kaufman Te-
rrerice, El Proto-Tzeltal-Tzotzil..., p.43.

(16) Kaufman, Terrence, El Proto-Tzeltal-Tzotzil..., p. 27, Cual
quier autor que se consulte confirmg el antraste de ambos so--
nidos. Por ejemplo: /hun/ significa “papel, y /xun/,"uno".

{17) Nétese de paso, en este ejemplo, la pérdida del sonido /h/
final,

(18) faufman, Terrence. El Proto-Tzeltal-Tzotzil..., p.43. Los
‘ejenplos estén tomzdos de este libro.

(19) En los cuedros de Hopkins Nicholas A. (op. cit., po. 211 ¥
83.) cita las formas "Sam" y "laj" para "morir", diciendo que
la segzunda no fue proporcionada por sus inforuzntes bachajon-
tecos. Empero la palabra "1aj" es tan frecuente couo la pala-
tra "San" en Bachajén.
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3.~ Andlisis Morfosintdctico de un texto tzeltal,

3,1.~Caracteristicas del texto.

4 continuacidn se explican el contenido mitico del texto y las
caracter{sticas de su transcripcién. En la primera parte, se tra-
gzan esquemas sencillisimos para facilitar el manejo del materisl
'anecdético, as{ mismo se ejemplifica el modeo en que se trabaja un
texto folkldrico y se dan las referencias bésices para quien de~
see ahondaer en esiudios semejantes,

Como no es el propbsito de este trabajo deslindar la problemé-
tica que plantea el concepto de "mito" y su actuacién en la poli-
tica y en la historia, se toma la palabra en su sentido mds sim~
ple: explicecién cohereate del mundo o de una de sus partes. Tam~
poco se discute la eficacia de los "motivos", no hay lugar para
ello, Del mismo modo que no se penetran la esencia de los perso-
nejes o de sus funciones (como lo hace Propp en el "cuento mara-
villoso™ (1)) ni se buscan las oposiciones paras extraer una es-
tructura mitica (como lo hace Lévi-Strauss (2)), porque eso co-
rresponde & un trahajo de otra naturdleze y, el trater estos te-~
mag, aun cuando sea superficialmente, ocuparia verias decenas de
phzinas,

Zn la segunda parte, ge hacen las aclaraciones de tipe dsscrip
tivo que son cotidianas antes de la inclusidn de un texto cual-

quiera,.

3.1.1.E1 contenido mftico, Un viejo manuscrito del sislo XVI
("Chronica de-1m 3, Provincia del Sentissimo Nombre de Jesus de
Guatemala") dice en el capftulo VIX, hablando de la importancia

que el mafz tenfa pera los indios centroamericanocs:
"31i bien se advierte, todo cuanto hacian y decfsn (los
indios) era en orden al mafz, que poco faltd para tenerlo

por Dios, y era, y es tanto el encanto y embeleso que
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tienen con las milpas que por elles olvidan hijos y muger y
otro cualquiera deleite, como si fuese la milpa su ltimo
fin y biemaventuranza" (3).

‘81 mafz rige uno de los trece nUmeros y el dfa correspondiente;
su titulo més siznificativo es "é1 Ocho Corazén de Abundancia de
Nuestro Sustento”; multiplicidad de ritos estén asociados a su
culto en las diferentes etapas de su siembra, crecimiento y cose-
cha; estd representado por una divinidad joven, masculina, de ca-
bellos largos, aunque de rasgos afemninados por su carédter pasi-
vo: puede ser malgastado, maliratado, malhabido, etc. Un viejq mi
to atribuye éu liveracién al rayo, quien rompidé la piedra en don-
de se hallaba preso. dste mito proviene de la meseta central mexi
cana y contamina a casi todas las explicaciones que manejan los
diferentes pusblos mayances.

Entre los mopanes de San Antonio, Belice, circula la versidén
aés conpleta del mito del origen del nafz:

Un d1ia,1a zorra hallé$ tirsedos en el camino unos granos de mafz
que habfan de jado las hormigas negras. Los comid y le na-
recieron deliciosos, For la noche, sisuid a las hormigas hasta la
grieta de la roca de donde lo sacaban. Pero no pudo extraer un so
lo grano poraque el resquicio era muy pequefio para que su cuerpo
pudiera ztravesar por €1, Hubo de contentarse con los granos que
dejeban caer las hormizas, i4s tarde, entre los otros animales,
se corrid el ruuor de que la zorra habia encontrado un nuevo 2li-
aento, y que éste era delicloso pues hasta sus gases olian bien.
Como se negara a decir a los demés animales cudl era el nuevo ali
sento y dénde estaba, éstos la sisuieron por la noche y descubrie
ron la roca con la grieta y probaron el nuevo alimento. Al prin-
cipio las hormiges extrzfan maiz para todos los animales. Pero és
te no era suficiente ni aquéllas se daban abasto. Nadie cupo en
la grieta, ni lss hormigas rojas ni 1la rata. Entonces, los anima-
les pidieron ayude el hombre y, el hombre, a los 1105es de la mon

tala y el valle. Tres de los .zmes, dioses del u:.eno gue envian
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la lluvia, ayudaron al hombre. Lanzaron sus rayos a la roca pero
no consiguieron romperla, intonces acudieron a Yaluk, el més en-
tiguo y grande de log Names, gquien envié al péjero carpintero pa
ra que buscara la parte més delgada de la roca, Al punto, Yaluk
lanzé su rayo e hizo pedazos la roce. Como quedé desvanecido-por
el eafderzo, los otros Mames robaron el mafz bueno, el blanco, y
le dejaron el que habfa sido dadado por el rayo, el mafz amari-
1lo y el mafz rojo. Mientras tanto, el pAjaro carpintero que de-
bia permenecer en reszusrdo, no lo hizo,y fue herido en la cabe-
za por un trozo de roca que boté del impacto, Jesde entonces, el
péjaro carpintero tiene la cabeza roja. Yaluk senbrd su mafiz de-
fiado y recogié una buena cosecha., En cambio, los otros mames, no
lograron que su granc blanco geriinara, Acudieron con Yaluk
quien, enojado, les dijo que remojaran su mafz en agua de cal du
rante tres dias y luego lo sembrzran. No gerainé. Al finel, lo-'
graron cosechar un poco y se lo dieron & los hombres para que lo
sembraran, .

El nito puede reducirse a los giguiente enunciedos:
Z1l origen del mafz (A2 685.1) (4)

1. 36lo las hormirszs "nezras" lo conocen y lo disfrutan., Lo poseen.
2. Esté en un luzar inaccesible a los denmés.
3. Las hormigas no quieren o no pueden proporcionarlo.
4, Los dioses ayudaen a consesuirlo.
5. Animeles que ayudan a los dioses en sus faenas.
6. Robo parcial del objeto.
B, Robo que no 2fecta.
T. Objeto del robo gue no fructifica o no se sabe utilizar.

La versién tzeltal que ds Marianna Slocum difiere en varios
puntos de poca o ninzuna importancia de la versién mopén, Son les
hormiges negras (xolop) los animales privilegisdos que conocen el
ma{z entes que hadin y se sirven de ¢1 (i'otivo nomero 1. en le
versién wopén; AZ 620,X en el {ndice Ge Thoumpson, ver note 4 ),
pero no intervienen la zorra ni los demés enimales. Los hombres
preguntan directamente & le hcrﬁiga poxr el malz, Como se niege e

contestarles, la emarran por la cintura; le aprietan tanto que le
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otligen e confesar. Desde entonces la hormige tiene el abdomen
casi cortado er dos partes, (ilotivo rfmero 3 en la versién Fopén)
Zntra en accibn el pédjsro carpinterm, y aungue no.aparece <1 no6-
tivo qve da origen al color de su cabeza, aparece, en esta ver-
eién, el motivo por el que su pico sé hizo duro y da la impre-
sién de tenerlo amarrado a la2 cabeza., Intervienen asimismo los
reldmpagos., Los primeros dos, sin éxito, Es hasta el tercero, el
rojo, que la roca logra rouaperse, La versién tzeltel no refiere
el motivo del origen de las distintes clases de maiz. En cuanto
al robo de los mejores granos, sucede, A diferencia del mito mo-
pén, los tzeltales suponen gue el mafiz fue robedo por los judios,
le rega més zntigue de¢ los hemtres, y &el mismo modo que los Ma-
mes ladrones, tienen gque padecer la ecsterilidad de sus semillas
hasta que aprenden la leccidn.

El origen del raig. (Versidn Tzeltal)

1., 3., 2., 4., 5,, 6., 6.B.y T.

La ﬁerai6n mane es sumamente simple. Los hombres descubren a
un animal que come cl mafz y sabe cémo conseguirlo. Este consiente
en que envien £l piojo con é1 pera que zverigbe ddnde estéd. FEl
pio jo cee y finalmente es le pulga quien logra llegar al lugar
donde se encuentrza el maiz. Una_roca gue sélo el péjaro carpin-
tero puede abrir y que abre a peticién de los hombres.

Z1 origen del mafz, (Versién liame)

2,, +5. (El signo "+" aquiere decir que se irata de un end
mal prometeico; ayuda a los hombres més que a
los dioses.)

Le versifén del Altiplano Mexicgno, correspendiente e la zona
de hebla néhuetl eg tanbién muy parecida. Puede reducirse de la
sipguiente manera: ' '

El origen del mafz. (Vereidn lNéhuatl) (5)

0.y 2.y 2., 4,, 6,

El "0," quiere decir que no son las hormiges negras los posee-

dorae del mafz, sino lss rojes, 3in embargo, €l héroe cultural
Suetzeledatl pe convierte on lurnipe repra y se apodera de uste
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conocimiento. Hay una transformecién del motive inicisl para que
pueda arraﬁcar el relato, ésta serfz una buena pista para un ang
_lisis estructuregl ya que hay que tomar en cuenta la simbologia
de los colores y del tipo de hormige que debe poseer gl mafz,
"Gueda. pues snotado el contenido wftico del texto, as{ coio

eus principales verientes. Toce a otro tipo de estudio hscer con
é1 otros tipos de lectura y de sistematizacién., Estudisr el des~
plazamiento éel mito desde la meseta central de iéxico hasta la
actual Centroanérica. Las eportaciones mayes y cristianas, Su in
fluencia en la cultura actuzsl de loe indies., Su funcionemiento

estructural en la mitologia indigena, Etc.

3.1.2:1a transcripeidn de Msrianna Slocum. Ls transcripcidn del
texto es muy poco ortodoxa. Emplea las grafias del castellano
con algunas excepciones claras. Por ejemplo, la "h" {hoy muda)
tiene un sonido de "j" muy relajada; la "j" es un poco més fuer-
te que en espafiol; la "x" suena "sk" como en inglée, quizé un po
co més sonora, como en el toponimico "Xola"; la "ch" es idéntice
a la del espafiol, al igual que todos los dea4ds sonidos. Poco
précticq resulta el empleo de la "c" con sonido gutural scrdo
porque, frente a las vocales anteriores "i" y "e", no conserva
ese sonido, Entonces se ve precisada a utilizar, como en espafiol,
la "q" y, oblizatoriemente, la "u" nude (extrafa coabinacibdn és-
ta). La "w" se emplea como semivocal, es decir, del mismo modo
que debiera utilizarse en espafiol. Sélo aparece un sonido nuevo:
el cierre glotal o saltillo que estd representado por un apdstng
fo. lihs adelante, ya en'el texto, se darén las explicaciones que
conciernen a este sonido, ’ '

En cuanto al acomodmniento y a la numeracidn de las frases,
es bueno; salvo en el caso de una o dus excepciones en la prime-
ra y segunda cliusulas respectivamente, Las cliusulas no estén
bien separadas. 3in embarzo, este trabajo respeté la transcrip-
cién de la seflora iarizrno Slocum y, sélo por razones précticas,
para el andlisis se distin wuierer las cléusulus con las aayis-
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culas 4, 3, C, etc.

Por 1o cue respecta a los datos de loa informantes, éstos no
fueron proporcionados en ninmuna de las fuentes donde esté loca-
lizado el mito. La condicién social del informante no es bésica,
en este ceso, para tratar de identificar alatim rasgo en su ha-
bla. Las diferencias socisles 8610 pueden existir por causa de
1a édaﬂ y deben ser minimas. Lo que sf hubiera sido muy necesa-
rio, es la idertificacién del barrio de procedencia del informan
te. En Bachajén existen dos barrios, "San Jerénimo" y "San Se-
bastidn”, divididos cada uno en '"los de arriba" y "los de abajo".
Los de abajo son la parte més éonsefvadora del pueblo, la més
antigua y prestigiada, Por lo tanto, las diferencias lingifsti-
cas deben ser notables entre uno y otro sector y entre uno y
otro barrio. Aunque tal vez este dato no relucirie mucho por no’
tener textos con los cuales contrastar las peculiaridades lin-

miifaticas, ae echa de menos en la transcripcidn.
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3.2, 1 texto en tzeltal.

El Origen del Mafz. (6)

Al. Ya calbat awa’i yan, ay ca'iyej bin ya yal te me'il tatiletic
ta namey te yalbeyejon ca'iyique. A2. Yu'un ta nesmey te bin ut'il
chicnaj sts'umbal te quiximtic ya yalic ta ora ini, ay laj xolop,
hich bin ut'il ya quiltic te yax behenic ya spas snahic te lum ta
ora ini. A3. Y yac laj ta yehanel ixim te xolope. A4, Hich yu'un la
yilic te bin ut'il ixim sq'uechoj, la stsaquic., A5, La sjoc'obeyic
banti ya yich' te ixime, A6, Ma' laj ba yal banti ya yich' te
ixime, A7, Hich yu'un la yich' chuguel te xolope, 1la sut'ic ta
ohlil. A3, Teme max awal banti yac awich' tal te ixime, ya jsut'at,
ha'to chican ya xot' te ach'uhte, xchi laj sc'oplal,

Bl. Hichuc, ma‘'ba calbat banti ya quich' tal, xchi. B2, Ha'to te
c'alal tulan nitot la ya'i te xo%'elix te sch'uhte, la laj yal
benti ya yich'. B3. Tojol, ya bal xhu' awuunic te yac awich'ic tal
te ixime, melel ay ta ton, xchi laj., B4. In te ho'one te bin ut'il
tutone, hich yu'un yax hu' yax ochon tey a, xchi lej. B5., Pero ha'
lec ac'a quiltic banti ay, xchi, B6., Hich yu'un baht laj te xolope.
B7. Och laj ta sc'uhp te tone, y la sq'uech loq'uel talel te sit
ixime, B8, Yich'oj laj loq'uel talel. B9, Bueno, come la yac' ta
ilel, lec ay, ya jcoltayat hiche, xchi laj sc'oplel. B10. Hich col

te xolope.

Cl. Ha'te bin ut'il ya quiltic te xot'elix te sch'uhte. C2. Hich
yu'un te c'alal la yilique, bueno, bi ya cutic te melel ay ta ton,
xchi laj te cristianohetique., C3, Ha' laj te Judiohetic ta namey
ta sc'opique. C4, Hich yu'un ha' lec yax ba quic'tic talel te car-
pinterohe, yu'un yax tal stijbotic ca'iytic banti ay jay te tone,
xchi laj. C5. Ha' te mute, ay bal xawil te carpintero mut ya
yalique, C6, Hich yu'un baht ta ig'uel talel. C7. Y c¢'alal hul
talel, halbot stij te tone. C8, fa' la sc'an, yu'un c¢'ux laj sjol,

soc wocol laj yax we' ya ya'i.
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D1, Hich yu'un max amel awo'tan, ya yich' jeltayel te ani'e,

3cuenta yu'un hich tulan yax c¢'oht a, xchi laj sc'oplal. D2, Hich
‘ la yich' jeltabeyel te sni' te mute, xojbot ochel, 1li' chuchbot ta
sjoli, D3. Y teme ay la atsac awilique, cholbeya awilic te sjol te
mute, chican yilel te chucul te sjole. D4, Hich yu'un c'alal och
te sni'e, la stij ya'i banti jay te tone, la lgj sta, D5. Hich
yu'un och yich' majel ta chahwuc. D6. Ay laj slabinejic chahwuc.
D7. In ta patil c'alal ma' hu' yu'un te chebe, tal yu'un yoxebal,
ha' laj te tsajal chahwuc ya yalique. D8, Tal laj ya'be stuquel.
D9. Top*® 1laj te tone.

El. Busul laj hilel te ixime. E2. Y te mach'a la stop'e, tup'
yic' yu'un stuquel. E3. Hich yu'un te Judiohetique, la laj
atsobticlanic ta ora te sniwaquil te ixime, la laj snaq'uic.

E4, Y c'alal cux yo'tan, la sjoc'oy: Hip bal a te ixim ini, =xchi

iaj. E5. Hip a, xchihic 1laj. E6f. Bueno, och yahtay sbahic a.

B7. Patil baht laj sts'unic te ixime, E8. Ma' laj ba col te yixim
te mach'a 1la ya'i eleq'ue., EQ, Yan te mech'a la yich' sobrahixe,

ha' laj col stuquel. BlO. Hich yu'un tal sjoc'oy: Bin la awut te

awu'une te la ats'un te cole. ELl. Ma' ba col te cu'une, xchi laj.

Pl. Bin 1a ayutic, xchi laj. F2, Ma'yuc, hich nax la jts'uni,
xchi 1laj. F3. Ha' lec yacuc apay, hich yac apay, ha' yax col a,
F4. In te cu'une, la jpay, xchi laj. PS5, Hich yu'un baht spay
yilic te yawalique, y baht sts'un, ma' ba col. F6. Cha'tal sjoc'oy
xcha' jol: Ma' ba col. P7. Bin la awut te awu'une xchi laj., F8. Bi
la awut te la apayique, xchi laj. P9. Hich nax la jpaye. P10. E,
ma' hichuz ya sc'an abi, Pll. Ha' lec yacuc ava'be stanul. P12.Y
teme la awa'be stanul, yax ba ast'un, ya mex colix abi, xchi laj.
P13. Hich yu'un la ya'be stanul, y baht sts'un, ¥14, Ha'nanix
hich ma' ba col.

Gl. Slo'layel. G2, Hich yu'un la scha'joc'oy xan, yu'un ma' col
la yile, G3, Y hich nex laj a'bot sts'uni, ha'to col a, G4, Hich
yu'un ma‘' laj lecuc te ya ca'iytic elec' te ya ya'i te me'il
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tatile, yu'un yax p'ohl te awu-un yac awal te yac awa'i eleq'ﬁe.
35. Ha'uc me ine, tey yax ch'ay xan yan, G6, Hich yu'un ya yal ha'
lec max awa'i elec', scuenta yu'un hich me' lec yax loc' te '
awa'tele, xchi te me'il tatiletique. G7. Hich yu'un ya calbat
awa'i bin ut'ilhich ya yal te me’il tatiletic abi. (7)
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AI. Ya calbat awa'i yan, ay ca%iyej bin ya yal te me'il tatiletic ta

namey te yalbéyejon ca'iyique., (9)

No tiene traduccién. Perticula indicadors de tiempo pre-
sente en construcciones transitivas, Tiene tres vsrisntes,
segin el tipo de construccién que se emplee: "ya" que se
utiliza deiznte de los sujetos pronominales " j-" y "a="
{la. y 3a. personas del singular respectivamente, ante ver
bos gue comienzan con consonante) y delante del sujeto
"y-" (3a, perzcna del singular ante verbos que comienzan
con vocal); "yaj", que se utilizz ante el sujeto pronomi-
nel "k-" (lz. perso=za del sinzular psrs vervos con vocal
inicial) y, firalaente, "yak" que se emplea en todos los
demés casos.,

Segin esto, en la trarscripcidn, debierz utilizarse
"yaj" eh lugar de "ya", =in embarzo todos los docwaentos
que emplean el dialecto de Bachajén recistran, con el ver-
bo "halel", la forma "ya"{10). Aungue no hay una explica-
cidén por parte de los investie¢czdores para este caso, se
pueden formailar dos hipdtesis cue se complenentan muitua-~
mente:

La primers es gue, coto el sonido /j/ en nosicidn final
se pierde en el dizlecto de Backajénf{l)), se halls trans-
crito en el texto coan "ya" y no como "yaj'"; nero como es
obvio que una palabra de esta naturaleza jemds sparece so-
1a, ni se comgorta en forma auténoms, el sonido }j/ no pue -
de conportarse tampoco como si fuers sonido final de pale-
bras, !

Lz segunda es gue ezte sonido, débil de por s{ en bacha-
jonteco, se debilita adn n4s o desaparece porque represen-
ta el paso hecia la glotal (/k/, inicial del verbo) que dg

be acentuarse pzra msrear el sujeto de la construccidn,
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Significa "yo te lo cuento". Est4 integrada de lz2s si-
suientes partes:

2.1.- "kK-" Significa "yo". Frefijo indicador de la. per
sona ante verbos transitivos cuya rafz expieza con vocal.
Tanbién funciona como adjetivosposesivo ante sustantivos
con vocal inicial. Su alternante es "j-" para los verhos
y sustantivos que espiezan con consonante (12),

2,2,~ "—gl-" Siznifica "cortar", "decir". Estd resicstra
do como "?7al" er zlzunss voesbul:vrios (L3) 2n otros como
®ralel" (AW, Y en otros mds, ie zayorfa; como "2i%. Aun-
que en algunos vocsbulariocs eleuentales (18)apareee re-
gistrzdo cozo "jal", el sonido fuerte de la "j" contras-
ta con el sonido relzjado en los dislectos de Bachajén y
Fetaleinzo. De esta mznera, si el sonido de la "j" ini-
cial ez fuerte (/j2l/) el verzo es "tejer", "enlazar"; y

si el sonido es reiajado, como en este caso, (/381/) el

giznificado es "decir", "confesar", "contar" (16).

2,3.~ "-b=" Sisnifica "lo". Sesdn Carlos Rooles es un.
sufijo de ler, orden y sezin Jariannz Slocum es de 2do.
Los arcunentos aue presenta ézta permitven deducir cue
Robles no tomzen cuenta los sufi jos de matiz perfectivo
que ellz anota ¢o.so sufijos de ler, orden en su wiorfo-
logia..." (1),

En cuanto a su funcién hay un problema: ¥arianna Slo-
cum dice: "There is one suffix of order 2, -b- or -bey
(benefactive-indirective, indicating indirect object of
verb). The slternant ~-b- occurs when follovwed by object
suffix of lst or 2nd person...” "..,.The slternsnt =bey ‘
occurs in the 3d person, with o%ject indicated by zero-
feature.,, (18)En una inveétigacién mds reciente se con-
firmra exta afirmacibn: "Trznzitive clause:s include hoth
sinple tranzitive and ditransitive suotypes; the latter

t2kes the indirect onject referent suffix -b- or -=bey,
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and in this subtype person mzrker class two marks indirect
object, leavingz 2ozl unmarked., Optionsl actor, direct
object {=z0al), and indirect object periphersl tagmenes
also occur in transitive clauses" (19). Todos los dends au
tores confirian a este sufijo como objeto indirecto (20).
Pero la trzducciédn que suelen hacer de "-b-" corresponde
mé&s a un objeto directo. Carlos Rooles dice: "Ahora, des-
pués de andlisis posteriores he crefdo mis exacto conside-
rar la formz "-be" como formeds por dos elenentos:t "-b"
indicador de oojeto indirecto o berefactivo, "e" objeto
directo de tercera persona" (21).

Se puede concluir que no es un objeto directo pero lo
implica; es un objeto indirecto que se une 21 sufijo per-
sonezl para formar el "dotle complemento (22).

2.,4.,- "-at" Gimmifica "te", Bufijo de 5to. orden con
vérbos transitivos, y de tercer orden con verbos intran-
sitivos, Indicador de objetos en el priaer czs0 y, en el
segundo, de sujeto (23).

Significa joye! (24).

3.1.- "aw-" Significa "td", Prefijo indicador de 24z,
persona ante verbos transitivos cuya reiz enpieza con vo-
cal. Su alternante,"a-" pars los verbos que tieren rziz
con consonante inicial. ©n estos czsos funciona c&ho pro-
nonbre pero, cuzndo se antepone a2 un sustantivo, se com-
porta como adjetivo posesivo.

3.2,- "-a'i" Significa “oir", "pensar', “sentirse®,
Otros voczbularios lo rezistran con el sufijo nominelizan
te Y-el" (V.notel4 ), Aparece generslmente en la forme
"a'iy". BEn este caso, la dessparicidn del sonido final
/y/ obedece a que se asimila al sonido /y/ inicial de 1la
palabra sizsuiente. 2s un verbo trsnsitivo por la forma en
que estd inflexionado.



4.- yan

He= Ay

6.- ca'iye]
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Significa "otro", "distinto". Ningin voczbulario da su
funcidén gramatical. Terrence Kzufman en el diccionario de
proto-tzeltal lo marca coms adverdhio (25) mientras que en
los contextos aparece sieuspre coxo adjetivo y co.ao sustan-
tivo. Marianna 3locum hace el andlisis de una frase en la
que se junta esta palabra a su locucién adverbial

»xcha' jol" (otra vez) (26).

3ignifics "estar" o "tener". Su significzdo en tzeltal
es muy anpslio ("haber", "ser"; ademéds de los vs c¢itados)
2l iéual que sus funciones. No tiene ninsuna relscién con
el verbo "haber" del espafiol pordque se hz reconstruido in~
clusive én la protolenzua. #Zn ecte czso funciona como per-
fectivo (27).

Significa junto con la palebra anterior "he ofdo".
6.1.- "c-" Ver 2.1.
6.2,- "-a'iy-" Ver 3.2,
6.,3.- "-e " Ho tiene significado por s{ misaa. En la Dias-

lectolozfa Tzeltal... (rp.10 y 1€), Carlos Robles dice

que esta particulz es "forzativz de zzente" (28), da ejem;
plos comunes a Pineda, Guzmén, Sivaccé, Ccosimgo, Oxchue

y Bachkején. 3in estsrgo en este diltimo dislecto el sonido
/i/ final deszparece, nor lo que es necesario tomar la
explicacién que da Marianna Slocum (29) cuando dice gue el
sufi jo de primer orden "-ej", cuyo alternante con rafces
monosilébices es "-o0j", indica perfectivo en los verbos
transitivos. Jorge Diaz Clivares corrobora de manera bas-
tante amplia esta ides (30) . Por eso la traduccién se ha-

ce en pretérito perfecto.

Siznifica "lo que". Hay pocas referencias a esta palabra.
La payer parte de las veces £e¢ la utiiiza como pronombre

interrocgativo (31), aunuue tamtién suele funcionar coao



. 8e~ ya

Q.- yal

10.~ te

11.- me'il

-49-.

pronomore relativo,
Ver 1.

Significa "dice".

9.1.- "y-" Prefijo indicador de 3a. persona ante verbos
transitivos que empiezan con vocal, su alternante es "s-"
para verbos cuya inictsl es una consonante. Cﬁando se an~
tepore a un sustantivo, funciona como adjetivo pouses.vo.
Aqui eatd funcionando como pronombre personal.

9.2,~ "-a1" Ver 2.2,

Significa "los". En tzeltal este elemento es un artfculo

determinativo que no indica género ni ntmero (32) .

Significa "la Mzdre” (con mayidscula; en el sentido de
progenitora arquet{ipica).

1ll.1.- 'me'=" Significa "madre". Tembién puede signifi-
car "hembra", #s una rafz sustantiva.

11.2,- "=il" No tiene trzduccién. Como no se encuentra
en comoinacién con un-afi jo posesivo, se trata de un indi-
cador de generalizacién o de concrecidn, Carlos Robles di-
ce gque '"con ciertos sustantivos les da la idee de referir-
se a un ser concreto al que se le atribuye un titulo por
antonomasia...”(33) .

12,~ tatiletic Significa "los Padres"; en el sentido de los mayores,

los antepasados.

12.1.- "~tat~" Significa "padre". Tembién puede signi-
ficar "macho”. Es una rafz sustantiva.

12,2,- "-il-" Ver 1l1.2,

12.3.- "-etic" No tiene trzduccidn. Sufijo de tercer or—
den gue indica piural y que se usa sflo cuando los afi jos
prononinales no estAn wmarcados(34) . Zsts plural afecta

tazbién al suster.tivo erterior ys cue, por evitar la repe-
ticibn, ss cmitid Lz particula plur:lizzdora (35),




1i.~ ta

14,~ mey

15.- te

-50-

3ignifica "desde". Taabién puéde sigznificaxr "a", "con",
"de", "en", "hasta", "para", "sor". Su significado depen-
de del contexto. Es una partfcula de unién que expresa
los diverscs nexos de las .palabras. Carlos Robles dice que

sirve también para formar el presente actual (36) .
Significa "antiszuamente”. Funciona como adverbio.

Ver 10,

16,- yalbéyejon. 3ignifica "me lo ha dicho"(37) .

16.1.~ "y-" Ver 9.1l.

16.2,- "=al-" Ver 2.2,

16.3.~- "-bey-" Ver 2.3.

16.4.- "-ej-" Ver 6.3.

16.5.- "-on" Significa "me". Sufijo de Sto. orden que
indica el objeto indirecto la. persona del sineular(38) .

17.- ca'iyique Significa "los he ofdo".

17.1.- "c-" Ver 2.1.
17.2.- "atiy-" Ver 3.2,

17.3.~ "-ik-" Significa "los". Es un sufijo de 5to. or-

- den que indica ei objeto directo plural. Wo puede confun-

dirse con el sufijo de 3er. orden, plurzlizador de prono:z
ores y sustantivos de segunda y tercer persona.

17.4.- "-e" No tiene traduccidén en ninguna de sus acep-
ciones. Hay dos posibles caminos para interpretér: o bien
esta "e" es el sonido final que se azreza por eufunfa (39)
o, bien, se trata de la partfcula perfectiva "-ej" (ver
6.3) cuyo sonido /j/ final desapsrece por tratarse del
dialecto de Bachajén.

No importa tratar de dar solucidn a este problema ya
que, 1dziczmente, un buen observador tonar{s los dos eani~
nos., Primero, hay que pensar que, en efecto, debe haber »
concordxncia entre el tiempo del verbo unterior y de és-

te, Es decir, que 21008 estén conjugados en pretérito per-
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fecto., Con este pensamientﬁ se inclinaria por el segundo
camino. Fero, analizando que, al principio de la oracién,
este mismo -p2r de verbos ya aparecieron y bajo las mismas
circunstancias (elllﬁrimerlo rigiin_do el tiempo del ge-
zundo, sin necesidad de que este Yltino tuviera particula
indicadora de temporalidzd), el observador juzgarfs gque la
primera explicacién (la de eufonfa) es completazente vadli-
da.

Te cuento otro (escucha) he oido lo que dicen los antepasados desde

hace tiempo, me lo han dicho (los he escuchado).

OBSZRVACIONES:

~ Al parecer la zccién de contar lleva implicitz la accién de es-
cuchar. - ) .

- Los antepasados estén desglosados en femenino y en masculino en
el tzeltal pero en espaiol se traducen, como hace Marianna Slocum,
en una sola palabra.
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AIl., Yu'un ta nasey te oin ut'il chicnaj sts'umbal te quixintic ya

yaliec tz o

behenic ya

re ini, ay laj xolop, hich bin ut'il ya auiltic te yax

spas snahic ta lum ta ora ini.

19.- t=2
20,- nazey
21l.~ te
22.- bin

23,~ ut'il

24,- chicraj

25,~ 3ts'unoal

26,- te

27.- quixintic

5iznifica "porque", 3e trata de una'barticula de unién"
como la clasifican Diaz Clivares (40) y Robles Uribe (41) .
Punciona como conjuncidén causal y en los diccionarios pue-

de hallerse tznbién como adjetivo posesivo (42) .
Ver 13.
Ver 14.
Ver 10,
Ver 7.

3ignifica "coao". Antecedids de 1z palabrs "bin", jun-
tzs, dan el significado del =ziverbio de md>do e inberrozs-
tivo. No estd rersistrada en foraz libre en nincuno de los

vocabularios.

Siznifica "aparecidé". Zn los verbos intrinsitivors se
omiten los indiczdores de tienzo ex n2szdo, y 1e persona

cuando se trazta de la 3a, persona del sinrular,

’

3iznifics "sus dezcendientez™ (de él).

25.1.,- "s=" Ver 3J.1.

25,2,-"-ts'und Significa "seabrar". Verbo transitivo.

25,3,- "-=hal" {io tiene traduccidn, Es unn de los dieci-
nueve sufijos derivacionales de ler, orden nue indica sug

tanciz o cosa materizl (43) .
Ver 10.

Siznifica "nusstro mafz".

27,1.~ "k-" Significa "mi", Adjetivo posesivo, ver 2.1,



‘28.- ye

29,~ yalic

30.- ta

31.- ora

32,- ind

33.,~ ay

34.~ laj

35.- xolop
36.~ hich

37.,- bin
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27,2,- "Bixia=" Jignifics "aziz", Bs suztantive,
27,3,- "=tik" Lo tiene traducciin., Pluraliza el prefi-
jo posesivo de la. jersona. Fara esta funcién, el sufi jo

"-tik" se eaplea sélo con la primera persona,

3

Ver 1.

Simmifica "dicen".

29.1,- "y-" Ver 9.1.

23.2,- "—ul-" Ver 2,2,

29,3,- "—ik" No tiene traduccién. Como plirzlizsdor de

2da, y 3a. personas, ver 17.3.
Ver 13.

Signifieca "hora", "la hora", "el tiempo", Pré&stanc del

espaiol.

Simifica junto con la2 jalabra anterior "actualuente",
Es una particula demostrative que sola significa "aqui”,

"egte", "esta",
Ver 5. Signfica junto con la galabra siguiente "hibo",

No tiene traduccién. 2s la rafz del verbo "morir", "ter
minar", se utiliza como partfculs formaiori ie pzssdo en
verbos trinsitvivos antecediéndolos. Pierde su dltimo so-
nido /j/ ante los nroiombres posesivos "j-" y "s-" (pri-
nera y tercera personas ante verbos que enpiezan con con-

sonante),
Sieqnifica "hormiga erriera", Sustantivo.
Significa "asi". Adverbio de wodo.

Ver 7.



38.- utrili

39.~ ya

40.- quiltic

41.~ te

42.-~ yax

43,- behenic

44.- ya

45.~ gpes

45 ,- gnatic

47.~ tz

w54~
Ver 23.

Ver 1.

Significe "vemos".

40.1.~ "k-" Ver 2.1.

40,2.~ "-il-" Significa "ver". Verbo transitivo.
40.3,- "-tik" Ver 27.3.,

Yer 10.

Particulz indjicadorz de tiemjo presente zute verbos in-

transitivos,

Significz "caninan",

41,1.,- "behen-" Significa "andar", "caminar". Verbo in-
fransitivo.

43,2,~ "~ik" No tiene trzduccidn propia., Es un sroros-
bre posjuesto cue irdica la tercerz gersons del plurzl

(los verbos intransitivos se conjuzan por posposicién).
Ver 1.

Siznifica "hsace".
45,1.~ "g-" Ver 9.1,

45.2,- "-pas" Significz "hacer", Verto transitivo,’

3iznificz "sus casas",

46.1.~ "g-" Ver 9.1, adjetivo posesivo.

2.2 ,~ Monz=" Zigunifics "easa". Suzta.ntivo,

46,2.- "~-kh-" {o tiene significado. 3e pone sor eufonia.

45,4,- "-ix" Ver 17.3, {Ta:hién se usz con los sustan-
tivos.)

Ver 13. 3igmifica "en".
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43,- lum 3imifica "tierrs", "suelo". Sustantivo.
49,- ta Ver 13,
50.- vra Ver 31,
51.- ini Ver 32.

Porque actualmente dicen cd:a. aparecieron los de:cendientes de
nuestro maiz hace tiempo, huvo una horamizs arriera, zsf{ coxo vemos

(las que) caminan (y) hace(n) sus casas en (el) suelo hoy dfa.

OBSERVACICNES:

- Lz orazcidn en tzeltal es largufgima y compleja por lo nue, =l
pasarla al espaiol, puede costar 2igo ieAtrabajo, sobre todo o
los adverbios.



. 52,.= Y‘ Significa "y"., Conjuncidén copulativa; es un préstamo del
espaiol. En tzeltal existe la palabra "soc” con 1la misma
- acepcién [44).

53.~- yac Se earlea psra dar a una accién carfcter durativo (45).
54,~- laj Ver 34,
55,.,- ta No tiene irajuccidn. Aqui funciona, por el contexto, cg

30 indiczdor de "estar en una accién" (46). Ista particu-

la foriz parte de las construcciones durativzs, Ver 13.

56.- yehanel Siznifice "estzba acerreando". (47)
‘ 56.1.- "y-" Ver 9.1.

56,2.- "ar.nel", Siznificz “acsrresr", Verbo trornsitivo.

S 57,.- ixim Ver 27.2.
53,- te Ver 10.
%9,- xclope Ver 35, Pere la "e" finml eufdnies ver 17.4.

Y estaba 2cezrresndo wnafz la hormiaa (2rriera).

CB3ZRVACICNZS:
=L reen 3o 1 Soowe en tzenisl se :ued en forwe iddatice 2l es-
pasol,.
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AIV. Hieh yu'un la yilie te bin ut'il ixiz aq'uechoj, la atsatuic,

60.- Hich Ver 36.
6l.~ yu'un Ver 18,
62,~ la Ver 34, Aundue niniuna gramdticz mares ‘s séridids del

sorido /j/ fin=l ante el pronnmore "y-", debe sujronerse
lo aismo gque nn el csso del indiender 2& -resente "Ya,
Ver 1.

63.- yilic Significa "vieron".
63,1, ="y=" Ver G.l.
63.2,- "-i1-", Ver 40,2.
63.3.~ "-ix". Ver 17.3, coszo pluralizador de proropbr:s

de 2d4a., y 3z, rcersonas,
64.- te Ver 10.
65.~ bin Ver 7.
66.- ut'il Ver 23,
67.~ ixim Ver 27.2

68.~ sq'ueckoj Significa "cergd",
62,1,~ "s-" Ver 9.1,
65,2, "-k'echk-" Sipgnifica "llevar al homoro", Vefbo
trensitivo,
68,3, "= j" V%r 6.3.

9.~ 1la Ver 24.

70.~ stsaquic Significa "agarraron",
T0.1.- "g=" Ver 9,1,
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70,2,~ "~tsak~" Siznifica "agarrar", Tanbién puede sgig-
nificar "conzeguir"”., Verbo transitivo.

70.3.- "-ik" Ver 17.3. Agu{ la funcién de pluralizador
(éomo particuia de 3er. orden) no puede confundirse con
la particula indicadora de objeto directo plural (sufijo
de 5to. orden) poraue el.objeto es manifiestamente sinsu-

lar,

— - - . - n o w— mr ow - e amt e = e e e am em e eet e e e - - o - - - -

As{ porque vieron cdmo cargé el mafz (la) agarraron

OBSEZRVACICNES:
- Se aflade el oojeto direcio porgue, aungue no aparece, se Sobren
tiende por el contexto.



AV, La sjoc'obeyic banti ya yich' te ixinme.

M.~ La Ver 34.

72,- sjoc'obeyic Sigznifica "le preguntaron”,
72,1, "s-" Ver 9.1,
72,2.- "-joc'oy-" Signifieca "prezuntzr". Verbo transi-
tivo, Pierde el sonido /y/ final.
72,3.-"~bey~" Ver 2.3,

72,4,- "-ic" Ver 17.2. Como pluralirzdor.

73.~ banti Simmifics "ddnde”, Particula clasificads coxo adverbial

e interrogativa,
Tde= y2 Ver 1.

T5.~ yier! Significe "recoge".
T5.1.- "y=-" Ver 9.1.
75.2.- "-ick' Significa "tomar", "recozer". Verbo tran-

sitivo.
T8.~ e Jer 10.
"T.- izime Ver 27.2, Y pzra la "e" eufinica, ver 17.4.

Le pregunteron dénde recoge el mafz

UBIau N Lniinds



AVI. Y¥a' laj ba yal oznti yz yich' te ixime

~60=

78.~ Mat Signfica "no", Partifcula de negacidn.
79.~ laj Ver 24,
80.- ba Né tiene traduccidn al esz2fiol, indica 1z pregunté. Al-
gunas veces, coze &st2, pierde el sonide /1/ final (48),
81,~- yal Siznifica "di jo".
81.,1,- "y-" Ver 9,1,
81.2,- "-21" Ver &,2~
82,- banti Ver 73.
B3.~ ya Ver 1.
64.- yich' Ver 75.
85.- te Ver 10.
86.~ ixime Ver 27.2 y 17.4.
No dijo dénde recoge el maiz.
OBSERVACIONES:

- Intraducible al espariol como.pregunta.



AVII. Hich yu'un l= yich' chuquel te xolope, la sut'ic ta ohlil

87.- Hich  Ver 36.
88,- yu'un Ver 18.
89.~ la Ver 34.
90.~ yich!' Ver 75.

91.- chuguel Siznifica "amarrar".
91,1.~ "chuk~-" Significa "atar", "amerrsr", "encarcelar".
Vervo transitivo.
91.2.~ "—el" Sufijo nominalizante de ler. orden, con
cualquier verbo denota acto o proceso.

92.- te Ver 10.
93.~ xoloﬁe Ver 35 y 17.4.
94,- 1a Ver 34.

95,- sut'ic 3ismifica "z2azrraron”,

95.1.- "e-" Ver 9.1, En este caso aparece una sola "a"
poroue €l veroo comienza con el mismo sonido. Entonces,
se puede considerar cca: si fler:n dos sonidos 78/ 3jun-
tos, Ponéticamente no 'se mareca.

95.2,~- "-sut'-" Significe "amarrar". Verbo transitivo.

3945~ "-ix" Ver 17,3, Como alurzlizador,
96.- ta Significe "en". Ver 13.
97.- ohlil Simifiea "mitad". Sustantive.

As{ porcue recogid amarrar (on) la hormigaz, amarreron en (1a) iitad.
OBSERVACIONES: Es necesario diferenciar entre las dos paiabras que
denotan 1a accidn de amarrar: uns, es mAs bien “atrapar" y, la otra,

da la jdez en tzeltal de "atar con una cuerda",
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AVIII. Teme mex awal banti yac awich' tal te ixime, ya jsut'at, ha'to
" chican ya xot' te ach'unte, xchi laj sc'oplal.

98.- Teme Significa "si". Conjuncién.

99.~ max Significa "no". Estd contractada, la forman las palabras
"ma" + "x", No se vz o encontrar en ningtn sitio con la
forana "mex". La misma llarianna Slocum tranuscribe este enun
ciado en otro texto y escribe la negacidén en la forma
"ma'", Se suprime el saltillo y se absorve el indicador
de presente ante vervbos trznsitivos "x" (que sustituye,
en algunas ocesiones, a "ya", en las segundas personas del
singular y del plural) que irfa, en condiciones ortodoxas,

prepuesto a la palabra siguiente (un verbo) (49) .

100.,~ awal Significa "dices".
100.1.- "aw-" Ver 3.1,
100.2,~ "=gl" Ver 2.2.

10}.- banti Ver 73.

102,~ yac NHo tiene traduccidén. Indicador de presente ante verbos
transitivos. Ver 1. Esta partfcula se puede diferenciar
del "yac" de aécidn durative porque esta.ﬂltima congtruc-
¢ién requiers de le partfcula “"ta'.

103.- awich' Significa "recoges".
103.1.- "aw-" Ver 3.1l.
103.2,- "-ich'" Ver 75.2.

.

104,-~ tal Significa *"viene". Su tiempo y su persona grazmaticales
estdn regides por el verbo anterior.

105.~- te Ver 10,

106.~ ixime  Ver 27.2 y 17.4.
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107.- ya Ver 1.

103.- jsut'at Significa "te amarro",
108.1.- "j-" Ver 2.l.
108.2.,- "~gut'-" Ver 95.2.
108,.3,~ "-at" Ver 2.4.°

103.- ha'to Significa "hasta", (En el sentido de término de algo). . -

Casi sieapre aparece junto a la palabra "c'alal".

110.~ chican Significa "pniecer“, "yer". La carencia de indicadores
ne quisre decir que este verbo eszté en pasado y en tercera
persona del singular. Més bien, por las carzcteristicas de
suoordinacién, todv ‘el sintagna "ha'to chican ya xot' te
ach'uhte” se riee, gramaticalmente, vor el sintagma ante~

riortv
111.~ ya Vef 1.
112.- xot' Siznifica ."cortar" (en medio). Verbo trahsiti;o $50).'
112.~ te _ Ver 10,

. 114.- ach'uhte Significa "tu estémago®.

‘ 114.1.- "a-" Ver 3.1,

114.2,-"=ch'uht=-" Significa "esténazo"., Sustantivo,.
114.3.— "-~e". Ver 17.4.

115.~ xchi Significa "dijo". Verbp'infransitiQo. No tiene marca
personal, por lo tznt> se trata de la 3a, persona. Zl
tiempo viene indicads por 1la pertfcula siguiente, La cons
1’., truccién no es nada ortodoxa poryue los verbos intransi-
tivos indican el pasado mediante una ausencis de marcas.

116.- laj Ver 34,

117.~ scop'lal 3Simifica "su palabra",
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117.1,~ "s=" Ver 9.1. 4
117.2,~ "-cop'-" Significa "habla","idioma". Sustantivo.
117.3.- "~1al". Ko tiene traduccidén. Sufijo nominalizan-
te.con algunas rafces nominales y verbales. Unido a esta
‘rafz nominal, significa "feputaqidn", "la palabra de al-
guien(51) -

Si no dices dénde recoges (traes) el mafz, te amarro, hasta parecer

cortar tu estémago .

. OBSERVACIONES:
-~ Se sustituye el verbo "venir" por "traer"'para que se acomode més

al espaﬁol.



Bl. Hichuc, ma'ba calbat Santi ya quich' tel, xchi.

118.~ Hichuc  Siznifica "aun asi", Particula de enlace gue adquiere di-

versos sentidos sezin el qontexto. aAdveroio.
119.- n2a'ba Significa "no". Adverbio.
120.~ calbat Ver 2,
121,~ banti Ver 73.
122.~ ya Ver 1.

123.- quich! Significa "reco jo".
123,1.- "k-" Ver 2.1.
123,2,- "-ich'" Ver 75.2.

124,- tal Ver 104.
125.- xehi Ver 113.

Aun 2sf nz te digo}dénde {lo) recojo’ (y) traizo, dijo.

0B3:RVACIGNZS:
-32 volvié a suztituir el verbo 'venir" por "graer”,
-3e aniade el pronowbre de objeto directsr y 12 conjincidn copulati-
vz parz dzr coherencia a la traduccién.
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Ha'%s te c'2lsl tulan nit:t 12 ye'i te xot'elix te sch'uhte, la

laj yel banti ya vich'

VIHS.H
“127.-
128, -
129,

130.~

121.-

122,-

133.-

134.-

1351‘

136,~

Ha'to
te
c'alal
tulan

nitot

la

ya'i

te

Ver 109,

Ver 10.

3ignifica “euzndo®. Particula adverbiai de tiempo.
Simifics "fuertenente“; Funciona tznoién comn 2djetivo.

5ignificz "ser jalado".
130.1.~ "mit-" Significa "tirar", "jalar". Verbo,

130.2.- "-ot" Ho tiene traduccidn. Sufijo de ler. or-

den gue iadica la forma pasiva de une sccién.

Ver 34,

Simificz "siat'd",
132.1.- "y-" Ver 9.1,

132.2.~ "a'i" sSignifica "sentir®, "oir", "pensar", Vef-

bo transitivo.

Ver 10.

xot'elix Ver 112,

te

124.1.- "xot'el-" Ver 112,

1134.2.- "-ix" Sufijo que de firmeza a una sccién pasada,

(52)

Ver 10,

0y

sch'uhte Significs "su estémaga”,

136.1.~ "s-" Ver 9.1.
136.2,- "ch'uht-" Ver 114.2..
136,3.- "=e" Ver 17.4,



- 137.- 1a..
‘135.4 laj |
139.- yal
140.- banti
141.- ya
142.- yich'

Ver 34.

Ver 34. Enfético.

. Siegnifica "di jo".
- 139.1.~ "y-" Ver 9.1.

139.2.- "=al” Ver 2.2.
Ver 73.
Ver 1.

Ver 75.

Kastz cuzndo (2l) ser jalado fuertemente
di jo dénde (lo) recoge.

- OB3SZRVACIONES:

~Zn esta oracidn es imposible mantener

bras en tzeltal.

67~

sintid cortar su estémago,

el orden que siguen las palé—
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BIII. Tojol, ye bal xhu' awuunic te yac awich'ic tal te ixime, melel

ay ta ton, xchi laj.

143, To jol Significa "vano"., Adje tivo.
144.- ya Ve? 1.

145.~ bal Tréduécién "edmo". Ver 80;

146,- zhu' Sigﬁifica "poder", Verbo (53).

147.~ awuunic  Simficz junto con la 22lsbra anterior "puedexn".

147.1.~ "aw-" Ver 2.l.

147.2.,- "u'un., No tiene traduccisn., Mariznnz Slocum no
transerioid en el @exto el saltillo intervocdlico. Segin-
Carlos Robles (54) es un "nombre sunazente abstracto™ que
sirve para indicar pusesifn o vencficio. Se le anteaonen
los pronoadres y se le nosgonen los sluralizadores cameo
a cualguier nombre o verdo, Se puede usar comd particu-
la de unidn (vei ntm, 18), como posesivo y, también, pue-
de foruaor parte de los verbos "tener" y "soder".

147.3,- "~ik" Ver 17.2, '

| 148.- te Ver 10,
149.~ yac Ver 1 y 102,
150.- awich'ic  Si-nifiee "regégen" (ustedes).

151.~ tal Ver 104,

152.~ te Ver 10.
153.- ixine Ver 27.2 y 17.4.

154.- melel Significa "porque'. Conjuncién causal,

155.~ ay Ver 5,
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156.- t= Ver 13.

157.- ton Simifiec- "piedrs. Sustinti-o.
152,~ =ekhi Ver 115.

159,- 12§ Ver 24,

Vano, ;c6mo pueden recoter {y) traer el nafz? Porque esté en {una)

pledrs, dijo.

- 3e trzduje lz aartfcula interrozativa sor "edmo",

Py

- Ctrz vez se sustituyd "venir” por "traer",
- 3e afladieron la conjuncién couulative y el artfculo indefnido para

ir ¢ kerercyis £ la treduceidn.
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3IV. In te ho'sne te bin ut'il tutone, hich yutun yax ki' yay ochon

. tey 2, #chi 1laj,
160,- In
' 161.- te Ver 10.

162.-~ ho'one Sisnifica "yo". Pronomore personzl. Bstd forazdo yor dos
sleaentos: "ja" que es sarte grescindiole del articulo de-
finido (5%} y "on", pronsibre pospuesto que indica el su-
jeto de 1la, persona en los verbos intransitivos y el "tér-
ainoe indirecto de verbos transitivoz" (56) . Al juntsrse
las dos vocales surze el saltillo --sonido guturzl--, y la
"al Qel oriaer elesento se transforaa en "o" sorque el
tzeltal "rehuye todo diptongo de vocales fuertes" (57). Fa

rz la "e" final véase el nun. 17.4.
163.~ te Ver. 10,
164,~ bin Ver 7.
165,~ ut'il Ver 23.

1€6.~ tutone 3Signfica "yo (soy) pequefio"”
1€£.1.- "tut-" Significe "“pequeilo". Sustgnfiﬁo ¥y aﬁje-
tivo, v :
166.2,~ "-on-" Ver 162,
166.3,~ "-e”, Ver 17.4.

167.- hich Ver 136,
168.,- yu'un Ver 18 y 147.2.
169,- yax Indicador de presente con verbos intransitivos.

170, - hu' Rafz del verbo "poder". Ver 146. (58)
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171.~ yax Ver 169.
172,- ochon Significa "entro”,

172.1.- "och~" 3ignifica "entrar", Verbo intransitivo.
172.2,- "-on" - Ver 162.

173.~ tey Significa "ah{i", Particﬁla adverbisl.

174.- = No tiene traduccidn. Tiene un aatiz locztivo~denos-
trativo. Suele couplementar 2 1a particula “tey" pera
daf el sisnificado da "ah{",

175.- xchi Ver 115.

176.- laj Ver 4.

(Y) yo cono soy pequelo asf puedo entrar -hi, dijo.

U335RYACIONES:
~ Se onite traducxr slgunss particulas de enlace tzeltales para
dar coharercin a la frase espafola,
- Se pone en infinitivo el verbo "entrar" y se declina el verbo
“mpoderm para que suene bien 1a traduceidn.



BV. 2Perc, ha'ilec ac'a quittiec banti ay, xchi.

177.- Pero Significa "pero'. Conjuncién adversativa. Es préstaﬁo

del espadol.

© 178.- ha' No tiene trazduccidn en el texto. Puede siznificar

"alla" ’ "ega , |lé1'l -

179.- lec Signiféca "bueno", "bien", "correcto". Con la palaf
bra asnterior significa "ue jor". Funciona comno sdverbio

y adjetivo.

180,- ac'a Significa "muestra".
180.1.~ "ac'" 3ignifica exactamente "acceder", "d=2r",
Pero-con la ayuda del verbo "ilel" dz la idea de "mos-
trar", "guisr", .
'180,2.- "~a" No tiene traduceién. Partfculz que uti-
lizan los verbos transitivos para formar el imperativo.

181.- quiltic Ver 40.

182,~ banti Ver 73.
183.- ay Ver 5,
184,.- xchi " Ver 115.

Pero me jor muéstranos dénde estd, dijo.

OBSZRVACIONES:
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'BVI. Hich yu'un baht laj te xolope.

18%,~ Hick Ver 36.
1E L. vutun Ver 113,
137,- baht Significa "se fue" (59)
195, - laj ‘ ‘Ver 34.

189,- te " Ver 10.

190.- xolope Ver 35 y 17.4.

is{ que (se) fue la hbrmiga

OL3BRVACIONZS:
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BVII. Cch laj te2 sc'uhp te tone, y la sa'uech log'uwel telel te sit

izime.
191.~ Cch Simifica "entrd”. Ver 172. (Los verbog intransitivos
no llevan marcas cuando estdn en pasado y en tercera
persona del singular).
192.- 1laj Ver 24.
163.~ ta Ver 13,
194.~ sc'uhy Siznifica "su grieta" (60).

194,1,- "g-" Ver 9.1.

194.2.- "c!uhp" Sismifice "grieta", "regquicio"., &n
los vocabularios aparece recistrada como "¢'uhb", El
sonido final, bilabial-sonoro, se ébordece en el dia- |
lecto de Bachajén (61).

195.~ ‘te Ver 10.
196.~ tone Ver 157 y 17.4.
197.- y Ver 52.
198.- 1a Ver 34,

199.~ sq'uech Ver 68,1 y 68.2.

200.~ loq'uel  Significa "sdlir", Con el verbo anterior de la idea
de "sacar”. Ver nota 5. ‘

201.- talel Ver 104 y nota 5.
202.- te- Ver 10.
202.~ sit. 3ignifica literalizente "fruta". Con lz palabre siuien

te siznifica "grano". Sustentivo.
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204 .~ dxine Ver 27.2, .

soird en (13) rieta (de) la pisdrz y szed (y) trujo el srans de

4l 2.



BVIII. Yich'o] laj loq'uel tzlel,

205.- Yich'oj Ver 75 y 6.3. Simifica "ha recozido".
. 206.- 1aj Ver 34.
207.- loq'uel Veri 200.

208.~ talel Ver 104,
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BIX¥. Bueio, come la yac' ta ilel, lec ey, ya jeoltayat hiche, zchi

laj sec'oplal.

209.-~ Bueno Significa "bien". Es préstsmo del espaiol. Adverbio.
210.~ come | Significa "porque", Conjuncién causal.

211,~ la Ver 24,

zlz,- yac' Simifica "mosiré". o

212.,1,- "y-" Ver 9.1.
212,2.- "-ac* Ver 180.1,

213~ ta Ver 13.

214.- ilel Ver 40,2 y 2.2,
#18.- lec Yer 179.

€li.- ay . Veg 5.

217.~ ya _ Ver 1.

21%,- jeoltayat Significa "te desato".
' 217,1,~ "j-" Ver 2,1, S
218,2.-Micoltay-" Sizmifica "dasatar®, "ayudar". Ver-
9o transitivo.
€15,2,= "=at" Ver 2.4,

219,~ hiche Ver 36 y 17.4.
€20,~ xchi Ver 115.
2z1l.- laj Ver 34.

272.- sc'onlal Ver 117.

Bien, (porque) zostrs, est4 bueno, 2g{ te deszto, dijo su palabra

LoLPTAGICNES: -38lo hey que zlterar un ~oco el orden orisinal p?ra'
dsr colerercia a 1v treduccid-,



BX, Hich ol te xolope.

223,.~ Hich Ver 36.

224,- col Siznifica "se salvd"(éz)}
225,~ Ver 10.

226.~ xologe  Ver 35 y 17.4.

Asf, 12 hormiga se salv$

OBSERVACIONES:

- M e



-unido al articulo deferﬁinativn, en este caso, puede egui

valer al espaiol: "es el", (63)

228.- bin Ver 7.
229,-~ ut'il Ver 23.
230.- ya Ver 1.

2321,- quiltic  Ver 40,
232.- xot'elix Ver 112, Significa "estd.cortado".
"232.1.- "xot'el” Ver 112,
232,2,- "-ix", No tiene trzduccién. Marcador de pasa-

do con matiz perfectivo o "roborativo” (64).
233,- te Ver 10.

. 234,- sch'uhte Ver i36.
234.%.,~ "3-" Ver 9,1,
© 234,2,~ "-ch'uht-" Ver 114.2,
234.3,- "-e” Ver 17.4.

\ el porqué venos esté cortzdo su estémago,

CISERVACIONES:

- oas palacras "bin" y "util" se han trzducido juntas co-
220 "porqué” pars acercarse a le idea orizinal.
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CIl, Fiech yu'un te c'slal 12 yilique, bueno, bi ya cutic te melal ay

ta tor, xchi laj te cristianohetique.

235,~ Hich Ver 36.
236.- yu'un Ver 18.
237.- te Ver 10.

238.- c'alal Ver 128,
239.- la Ver 34.
240,~ yilique Ver 63 y 17.4.
24i.f bueno Ver 209,

.242,- bi Significe "qué cosa', Particula adverbial. Se utiliza

tenbidn pire former lazs preginizs,
243.~ ya Ver 1.

244,- cutic Significa "hecemos",
244.1,~ “c-" Ver é]l.
24%.2,~ "-ut-" Significa “decir", "regafiar", "hacer".’
Verbo tranaitivo;
244.3.- "-ik" Ver 17.3.

245 .~ te Ver 10.

-246.; melel Ver 154.

é47.— ay Ver 5,
248,- ta Ver 13.
249.- ton Ver 157.

250.- xchi Ver 115,
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251,- 12 Ver 24,

252,- te vVer 10.

253.- cristisnohetioue  Significa "eristianos". Es un préstamo del eg

padol, shtantiva.’ o

253,1.- “eristiano=" ‘ce——- ,

253,2,~ "<h-" Sonido que®aiiade por eufoniz; no puede
formsrge diptonso en tzeltal.

253,3,- "-ptik=" Partfcula que denota "el plural mdl-
tiple (mfs de dos) (65).

253,4,- "-e" Ver 17,4.

Ag{ porcus cusnuds viersn, bueno, qué cosa hzcemes estd en la niedres,

¢ijeron los cristiznos,

C33ZRVACICNES:




CIII, Yz' laj te judiohetic tz namey ta sc'opigue,

254,- Ha' Ver 178.
255.- 18} Ver 34,
25G.= te : Ver 10,

'257,-- judivhetic Simifica "los judfos”.
257,1,- "judio-" Fréstamo del espaol, Sustentivo,

| 257.2,- "-h-", Ver 253.2,

257.3.~ "_etik" Ver 253.3.

258.~ te Ver 10,
259,~- namey Ver 14,
260.- ta Ver 123,

261.- sctopique Sirmificz "su palabra" (de ellos).
261.1.~ "s~" Ver 9.1.
261.2,- "-c'op~" Ver 117.2.
261,3.- "~ik=" Ver 17,2. Coxmo pluralizador,
261.4.,~ "-e" Ver 17.4, .

Esa fue la pzlzbre de lee judios hece tiempo
- OBSERVACIONES:

- Fue necesario forzar demasiado el orden original pars dex
la idea en esbaﬂol.
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270.-

271.-

272,-
273.‘
27‘0-

275."’

-83-

. Hiel yu'up Fa'iec yox bo auic'tic tzlel te carainterohe, yu'un

yu'un Ver 18.
ha' Ver 178.
lec Ver 179.
yax Ver 169,
ba Ver 80,

quic’'tic Significa, junto con la palabra siguiente, "traemos”
(una persona).
268,1,- "k-" Ver 2,1.
268,2.~ "ic'-" Significa "traer". Verbo,
268.3.- "-tik" Ver 27.3,

talel Ver 104.

te Ver 10,

carpinterohe Significa "carpintero". Es préstamo del espaiiol.
Sustantivo. Aflade al final la "e" eufénica como ca-
8i todos los sustantivos que van precedidos del ar-
t{culo definido "te",

yu'un Ver 18 y 147.2.

yax Ver 169,

tal Ver 104,

stijbotic Significa "se mueven".

275,1.~ "8~-" Ver 9.1.
275.2.~ "-ti}-" Significa "arrear”, "conducir®,



.276,~ ca'iytic

277.~ banti
278;- ay
279.~ 5BY
280.- te
281.- tone
282,- xchi

283.~ iaj

-84~

275,3.~ "~bot-" "Indicating present passive, occurs
when subject of the verb is beneficiary of the action™(66)
‘ 275.,4,~ "-ik" Ver 17.3, como pluralizador.

Significa "escuchamos”.
276.1.- "c=" Ver 2.1,
276.2,- "a'iy-" Ver 3.2.
276.3.- "-tik" Ver 27.3.

Ver 73.

Ver 5.

Significa "delgado™, "débil". Sustantivo y adjetivo.
Ver 10,

Ver 157 y 17.4.

Ver 115.

Ver 34.

Ani'porquo bueno no traemos al carpintero, asi é1 viene se muave don

de escuchamos

estéd delgada la piedra, dijeron.

OBSERVACIONES:

- Es nec
cién,

esario forzar un poco el orden para obtener la traduc-

S
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CV. Ha'te mute, ay bal xawil te carpintero mut ya yalique.

284,~ Ha' Ver 178.

285,~ te Ver 10,

286.~ mute Significa Mave". Sustantivo. (Tiene "e" eufénica).
287.- ay Ver 5.

288.- bal Ver 80.

289.~ xawil Significa "td ves".

289,1,- "x-" Elemento que sustituye al indicador de
presente en los verbos transitivos "yac" pero sélo con
la segunda persona.

289,2,- "-aw-" Ver 3.1.

289.3.- "-il" Ver 40.2,

290.~ te Ver 10.
291.- carpix;tero Ver 271.
292.~ mut Ver 286,
293.- ya Ver 1.

294,- yalique Ver 63 y 17.4.

El pijaro has visto el pAjaro carpintero, como ee llamado.

OBSERVACIONES:
- La frase es intraducible al espafiol, cuando menos literalmente.

Para esta traduccidn, se empled la versidn inglesa de Marianna
Slocum,



VI. Hich yu'un baht ta iq'uel talel.

297.~ baht Significa "se fue",
298,- ta Ver 13.

299,- iq'uel Significa "traer", {(Junto con la palabra siguiente).
Yerbo.

300,~ talel Ver 104,

As{ se fue a traer.

OBERVACIONES:

e



CVII. Y c'alal hul talel, halbot stij te tone.

301.- Y Ver 52.

302.,- c'alal Ver 128,

303.,- had Significa "llegé".
304.~ talel Ver 104.

305.~ halbot Ver 2,2 y 275.3.
306,- Bti] Ver 275.1 y 275.24
CT.~ te Ver 10,

308,~ tone Ver 157 y 17.4.

Y cuando 1llegs le fue dicho que fuera a la piedra

OBSERVACIONBS:

-Impoaible traducir literalmente, ha sido necesario introducir

en espafiol la subordinada con el suhjuntivn.para dar la idea.
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CVIII. Ma' la sc'an, yu'un c'ux laj sjol, soc wocol laj yax we' ya

3l2.-

3130"'

314.-

s, -

316.-

3170"

8. -

319.-

32°¢"

321.-

322."

ya'l.

la

sc'an

yu'un
¢'ux
laj

sjol

soc
wocol
laj
yax
we'
ya

ya'i

Ver 119.
Ver 34,

Significa "quiso”,

311.1.- "s=" Ver 9.1,

31i.2,- “-c'an"; Significa “querer", "desear"., Verbo
transitivo, '

Ver 18.
Significa "dolid",
Ver 34.

Significa "su cabeza",
315.,1.- "8-" Ver 9.1l.
315.2,- "~jol" Significe "cabeza®, "créneo".

Ver 52,

Significa "molestia™, Sustantivo (67).
Ver 34,

Ver 169.

Significa "come", Verbo transitivo.
Ver 1.

Significa "siente",
322.1,- "y-" Ver 9,1,
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322,2,- "-a'i" Ver 3.2,

No quiso, porgque (le) dolia la cabeza 'y sentfa molestim al comer.

OBSERVACIONES:

- Los pasados se han convertido al espaiiol en "imperfecto"
porque, de lo contrario, no suena coherente la traduccién,
Se alteraron €l presente de los verbos "sentir", "doler" y

el verbo "comer".
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DI. Hich yu'un max amel awo'tan, ya yich' jeltayel te ani'e, scuenta

yu'

un hich tulan yax c'oht a, xchi laj sc'oplal,

-327.-

328."

329.-

330-“

331.~

332-—

333-‘

334.-

3350_
336-—

Hich Ver 36.
yu'un Ver 18.
max Ver 99.
amel Significa "explicar",

326,1.~ "a~" Ver 3.1,

326.2,~ "-mel" Significa "explicar". Verbo transitivo.

awo ' tan Significa, junto con el verbo anterior, "estds triste".

327.1.- "aw-" Ver 3.1.

327,2.- "-o'tan" No tiene treduccién. Es una rafz de
significado muy amplio que se refiere a todo lo subjeti-
vo. Se emplea siempre en formas coapuestas,

ya Ver 1.
yich' Ver 75.

jeltayel Significa "cambiar", También puede decirse "jelel".

te Ver 10,

ani'e Significa "tu pico".
332.1.- "a-" Ver 3.1,
332.,2,~ "-ni'- Significe "pico". Sustantivo.
332,3.~ "-e" Ver 17.4.

scuenta Significa "mediante", Adverbio.

yu'un Ver 18,
hich Ver 36.
tulan Significa "duro". Adjetive y sustantiwvo.
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337.~ yax Ver 169.

338.~ c'oht Significa "llega". Verbo intransitivo,
339.- a Ver 174.

340.- xchi Ver 115.

341.- 1aj Ver 34.

342,- ac'oplal  Ver 1l7.

et e e s e s e = o e e ot e Em M e me P e ke e e e e e e e e o e e - -

No estés triste cambia tu pico, que se haga duro, dijo.

OBSERVACIONES:

-Pue imposible hacer la traduccdén literal,
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DII. Hich la yich' jeltabeyel te sni' te mute, xojbot ochel, 1i!

chucbot ta sjoli.

343.- Hich Ver 36.
" 344.- 1a Ver 34.
345.~ yioh! Ver 75.

346.- jeltabeyel Significe "cambiarlo". Ver 330.
346.1.~ "~bey~-" Ver 2.3.

347.- te Ver 10,

348.—~ sni’ Significa "su pico".
348,1,- "a-" Ver 9.1.
348.2,- "ni'" Ver 332.2.

349, - te Ver 10.
350.~ mute Ver 286.
351.- xojbot Significa "es metido".

351.1.- "x0j-" Significa "meter", Verbo intransitivo.
351.2,~ "-bot" Ver 275.3.

352.~ ochel Ver 172,1 y nota nim, 5.
353.- 1i' Significa "aqui". Adverbio.
354.~ chucbot Ver 91.1 y 275.3.

355.~ ta Ver 13,

356.- sjoli Ver 315. Ver nota 39.

As{, cambié su pico el pAjaro, fue metido, fue amarrado squi en su ca-

bessa,
OBSERVACIONES:  w==e--
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DIII. Y teme ay la atsac awilique, cholbeya awilic te sjol te mute,

chican yilel te chucul te sjole.

357.- Y Ver 52,

358,- teme Ver 98.

359.- ay Ver 5.

360.- 1la Ver 34,

361.- atsac Significa "conseguiste"”,

361l.1.- "a=" Ver 3.1.
361.2,- "-tsac". Ver 70,2.

362,.- awilique Significs "ven". (De "ver").
362,1.~ "aw=" Ver 3.1,
362,2.- "-il" Ver 63.2.
362,3,- "-ik-" Ver 17.3.
362.4.- "-e" Ver 17.4.

363.~ cholbeya Significa "rastrearlo".

364.- awilie Ver 362,

365.~ te Ver 10,

366.- sjol Ver 315,

367.- te - Ver 10,

368.- mute v Ver 286,

369.- chican Ver 110,

370.~ yilel Ver 9.1, 63.2 y nota 5.
371.~ te Ver 10,

372,- chucul Significa "amarrado" (68).
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373.- te Ver 10.

374.~ sjole Ver 315 y 17.4.

Y si lo atrapas para verlo, examina la cabeza del pédjaro, parece es-

tar amarrsda.

OBSERVACION&S:

- No es posible traducirlo literalmente. Ha sido necesario utili-~

zar el texto inglés de Marianna Slocum.
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DIV. Hich yu'un c¢'alal och te sni'e, la stij ya'i banti jay te tone,

la laj sta.

379.-

380.-

381~

382,-

383.-

384.-

385-'

386.-

387-"

388.~

389.~

330.~

te

sni'e

la

gtij

ya'i

banti

Jay

te

tone

la

18]

sta

Ver 18.

Ver 128.

Ver 172.1.

Ver 10.

Significa "su pico". Ver 332.2,
Ver 34.

Ver 275.2,

Significa "escucha" (é1).

Ver 73.

Slgnifica "delgado”, Adjetivo y sustantivo.
Ver 10.

Ver 157 y 17.4.

Ver 34.

Ver 34f

Significa "lo hallé".,
390,1,~ "s=" Ver 9.1,
390,2,~- "~-ta" : "hallar", "alcanzar".

De este modo cuzndo entré su pico, sond (y) escuché donde (estaba) del-
gade la piedra, lo halld.

CB3ERVACICI Z3:

-3e_aiadieron, el verbo "estar" y la conjuncidén "y" pa-

ra aclarar la traduccién literal.
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DV. Hich yu'un och yich majel ta chahwuc.

391.- Hich Ver 36.

392.~ yu'un Ver 18.

393,- och Ver 172.1.

394,- yich! Ver 75.

395.~ majel Significa "zolpear",
396.~ ta Ver 13.

397.~ chahwuc Significa "rayo". Sustantivo.

As{ entré a golpear el rayo

OBSERVACIONES:



DVVI. Ay laj slabinejic chahwuc.

399.- laj Ver 34.

400.- slabinejic Significa "tiene nagual”. )
400,1.~ "slabinej=" Significa "tiene nagual® (69) .
400.2.- "-ik" Ver 17.3.

401.- chahwuc Ver 397.
Tuvieron (de) nagual el rayo.
CB3ERVACIONZS:

~La traduccidn Literal es imprecisa. Marianna Slocum traduce es-

ta misma frase como "alguna gente tiene al rayo como su nagual®,
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DVII, In ta patil c'alal ma' hu' yu'un te chebe, tal yu'un yoxebal,

ha' laj te tsajal chahwuc ya yaligque.

403.~ fa
404.- patil
405.- c'alal
406.- ma'
407.- hu'
408.- yu'un
409.-_te
410.- chebe
411.~ tal
412.- ju'un

413.~ yoxebal

414.- ha'
415.~ laj
416.- te

417.~ tsajal
418.- chahwuc
419.- ya

420.~ yalique

Ver 13.

3ignifica "después. Adverbio.
Ver 128.

Ver 119.

Ver 146.

Ver 18.

Ver 10.

Significa "dos". Sustantivo.
Significa "vino". Ver 104f

Ver 18.

Significa "tercero". Sustantivo.
Ver 227.

Ver 34.

Ver 10.

Significa "ooiorado". Sustantivo y adjetivo.

Ver 397. | Y después cuando no pudo el dos vi-

! no el tercero, es el rayo colorado,
Ver 1.

| dicen.

| OBSERVACIONES:

Ver 29 y 17.4., 7 T smemmmemeee



DVIII. Tal laj ya'be stuquel.

42),~ Tal Ver 104.
422.- 1laj Ver 134.
423,- ya'be Significa "golped". Verbo tranaitivo.

significar "poner" y "arro jar®.

424,- stuguel Significa "é1 solo".
’ 424,1.~ "g-" Ver 9.1,

«99~

Tanbién puede

424,2.-~ "-tuquel® No tiene traduccién. Da la idea de

exclusividad.

Vino y golpe$ é1 solo.

OB3SERVACIONES:



~100~
DIX. Top' laj te tone.

425,~ Top® Significa "rajé", "quebranté".
" 426.~ 1a) Ver 34. |

427~ te Ver 10,

428,- tone - Ver 157 y 17.4.

OBSERVAC IONES:



-101-
kI, Busul laj hilel te ixime.

C e ke e v BE A e e am wm W e m e G e ew o A .

429,- Busul Significa “"amontonaeda".(70) .
430.~- 1aj Ver 34.

431.~ hilel Significa "quedar".

432.~ te Ver 10.

433.- ixime Ver 27.2 y 17.4.

Quedd amontonado el ma{s.

UBSZRVACIONES: ' S

b o it




BII. Y te mach'a la stop'e, tup' yic' yu'un stuquel.

434.- Y Ver 52.

435.~ te Ver 10,

436,- mach'a Significa "quién". Pronombre.

4317,- la Ver 34.

438.- stop'e Significa "quebrd". Verbo,

439,- tup' Significa, junto con la palabra que sigue, "desmayéd".

Sola significa "borrar", "apagar". Verbo cuyo tiempo y

persona dependen del anterior.

440,~ yic' Significa literalmente "su aliento”.
440.1.- "y-" Ver 9.1.
440.2.- "=ic'" Significa "aliento”, "aire".

441,- yu'un Ver 18.

442.- stuquel Ver 424.

Y quien (1la) quebrsé se desmayé.

OBSERVACIONES:



-~103~
EIII. Hich yu'un te Judiohetigue, la laj stsobticlanic ta ora te

sniwaquil te ixime, la laj snaq'uic,

443,- Hich Vor 36.
444,- yu'un Ver 18.
445,.~ te Ver 10.

446.,- Judiohetique Ver 257,
447.- 1a Ver 34.
445,- 1aj Tor 34.

449.~ stsobticlanic Significa "juntaron".

450.~ ta Ver 13.
451.~ ora Ver 31.
452.~ te Ver 10.

453,~ sniwaquil Significa "grande", Adjetivo. Tiene la "s-" prono-
minal porque el tzeltal siempre se refiere a los ob-

jetos dando la posesién a una tercera persona hipoté-

tica.
454.~ te Ver 10. De este modo los judfos juntaron al
- momento los maices grandes,
455.~ ixine Ver 27.2 y 17.4. | 1,9 escondieron.
456.- la Ver 34. OBSERVACIONES: =—wum-o
457.- 1aj Ver 34.

458.- snaq'uic Significa "lo escondieron®,

-458.1.~ "s-" Ver 9.1,
458,2,~ "-pak'-" "eaconder". Verbo transitivo,

4538.3,- "<ik" Ver 17.3.



~104-
EIV. Y c'alal cux yo'tan, la sjoc'oy: Hip bal a te ixim ini, xchi

laj.
59.-Y . ver sz,
460.~ c'alal Ver 128,
461.- cux Significa, Jjunto con la palabra siguiente, "se des.
perté”, "revivid". Es la rafz del verbo "existir",
"vivip", v
462,- yo'tan Significa literalmente "su corazdn", Sustantivo,
463.- la Ver 34. -
464.- sjoc'oy Significa "pregunté", ~
464.1,~ "g-" Ver 9.1,
464.2,- "joc'oy" Ver 72,2.
465.- Hip Significa "sélo", "dnico".
466f— sal . Ver 80,
467.- & Ver 74.
468.- te | Ver‘lo.
469.- ixim Ver 27.2,
470.~ ini Ver 32.
471.- xohi Ver 115.
472.~ 1laj Ver 34. '

Y cuando despertd, preguntd: 48610 este mafz aquf? Dijo.
OBSERVACIONES:



2V, Hip a, xhihic laj.

473,- Hip Ver 465,
474.- a Ver 174.
475,- xchihic 3ignifica "dijeron".

475,1,~ “"xchi-" "Decir", Verbo,
475,2,~ "-h-" Se aflade por eufonia.
475.3.- Ver 29,3,

476,- la} Ver 34.

8610 estc? Dijeron,

- By eRVACIONSS:

- Se traduce como pregunta para dar la idea en

~105~

espaiiol.



=106
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3477.- Bueno Ver 209,
478.~- och - Ver 172.1. i
479,.~ yahtay Significa "conté".

479.1.,- "y-" Ver 9.1.
479,2,~ "ahtay". Significa "contar".

480.- sbahic Significa "fueron".
480,1,- "s-" Ver 9.1.
480,2,~ "-bah-" Significa "ir". Verbo.
- 480,3,- "~ic" Ver 17.3.

481.- a Ver 174.

et AR wet . Wi wn e it e e wm et wm bt ol o G m o W e e e mm e mm S . e wn

Bien, fueron (y) contaron.

OBSERVACIONES:




~107-
BVII., Patil baht laj sts'unic te ixime.

482,- Patil Significa "después",
483.- baht Ver 187. i
484.- 1aj Ver 34.

485,~ sis'unic Significa "lo sembraron'.
435.1.- "g=" Ver 9,l.
435,2,=-"-ts'un-" Significa "sembrar™. Verbo transi-
tivo. ‘
485,3,- "-ic” Ver 17.3.

486.- te Ver 10.

487.~ ixime Ver 27.2 y 17.4.

Después se fueron y sembraron el mafiz

OBSERVACIONES:

~Por el contexto se pluraliza el verbo "se fue" (483).



-108-

EVIII. Ma' laj ha col te yixim te mach'a la ya'i eleq'ue,

488,- Ma' Ver 119.

489,.- 1aj Ver 34.

490.~ ba Ver 80.

491.- col Ver 224. Significa en es*e caso "crecib®,
492,- te Ver 10,

493,- yixim Siénifica "su mafz",

153.1,~ "y-" Ver 9.1,
433,2,~- "~ixim" Ver 27.2.

494.- te Ver 10.

495.- mach'a Ver 436,

496.~ 1a Ver 34.

497.~ ya'il Significa "lo pensé", "lo sintié". Ver 3.,2. Se em-

plea para dar la accién de"robar”,

498,- eleq'ue .Signitica "robo", Sustantivo.

No erecié el mafiz de quien lo robé.

- OBSERVACIONES:



-109-

EIX. Yan te mach'a la yich' sobrahixe, ha' laj col stuquel.

499.. Yan Ver 4.
550.— te Ver 10.
501.- mach'a Ver 436.
502,- la Ver 34.
503.- yich' Ver 75.

504,- gobrahixe Significa "sobrado".
504.1.~ "gobra-" La palabra es un présitamo del es-
paflol. Sustantivo. ‘ i
504,2, - "-ix-" Particula que se coloca junto a cierL
tos verbos y sustantivos para dar la idea de algo con-—
cluido (71).

504.3, - "-e" Ver 17.4.

505.~ ha! Ver 227. .
506.- 1aj Ver 34,

5°7f' col Ver 224, En este caso significa "crecid".
508, ~ stuéuel l Ver 424. |

(BL) otro 1o recogis sobrado, éste c¢recié solo.

OBSERVACIONES:



«110~
EX. Hieh yu'un tal sjoc'oy: Bin la awut te awu'une te la ate'un tq

cole.
503.= Hien ~~ " Ver36. T TTTTTTTToTTTTTT
510.~ yu'un Ver 18.
'511.- tal - Ver 104.

512.~ sjoc'oy Ver 464 y 72.2.

513,~ bin Ver 7.
514,- la Ver 34.
515.~ awut Significa "hiciste",

515.1.~ "aw=" Ver 3.1.
515.2.- "-ut" Ver 244.2,
516.~ te Ver.lo.’
517.~ awu'une . Biéhifica "el tuyo".
517.1,~ "aw-" Ver 3,1,
517.2.~ "u'un-" Nombre abstracto que da la idea de

. pertenencia o Heneficio(73& .
517.3.- "-e" Ver 17.4.

518.- te Ver 10.
519.- 1la Ver 34,
520.~ ats'un Siguifica "sembraste”.

520.)1 .- "a=" Ver 3.l.
520.2.- "tstun Ver 485.2.

521.~ te ~ Ver 10,

522.- cole Ver 224 y 491, Tiene "e" eufénica.

= e tm e b e e e e e e fe e e e e e o m St e v e = m - e 8 =

Entonces vino y preguntd: squé hiciste al tuyo (para) sembrarlo y (que)

creciera? ’

OBSERVACICNES: -Se alterarvon los verbos, "gembrar" y "orecer" para que
dieran la idea en espafiol.



EXI. #a' ba col te cu'une, xchi laj.

OBSERVACIONES:

Ver 119.

Ver 224,

Ver 10.

Significa "el mfo", Ver 517.

Ver 115,

Ver 34.

No crecidé el mio, dijo.’

B



-]l
PI. Bin la ayutic, xchi 1aj.

529.- Bin Ver 7.
530.~ 1la Ver 34,
531.- ayutic Significa "hicieron".

531.1.- "a-" Ver 3.1,
531.2,~ "yut-" Significa "hacer". Verbo transitivo.
§31.3.~ "-ic"” Ver 17.3.

532, - xchi Ver 115.

533,- 1aj Ver 34.

&Qué hicieron? Di jo.

OBSERVACIONES:



FII. Ma'yuc, hich nax la jts'uni, xchi laj.

534.- Ma'yuc Significae literalmente "no hay". Puede traducirse

por "nada".

535.— hich Yar 36.
536.~ nax Significa "hace un rat;".
537.- la Ver 34.
556.- jts'uni Significa "sembré".
538.1.~ "j-" Ver 2.1. » «

536.2.~ "=tg'un-" Ver 485,2,-
535.3.- "=i" Ver 17.4.

$39.- xchi Ver 115,

549.~ laj Ver 34,

Nada, =28{ hace un rato sembré, aijo.

OBSERVACIONES:



541,- Ha' Particula demostrativa., Ver 178,
542,~ lec . Ver 179.
- 543,~ yacuc No tiene traduccién al espafiol.

543.1,~ "yac-" Ver 1.

543.2.~ "-uc" Sufijo de 4to. orden {73) que indica el
modo subjuntivo y se suele efiadir &l verbo inflexiona-
do, Se afiade también al indicador de tiempo en los ver-
bos transitivos (74).

544,-apay Significa "coces",
544.1.- "a~" Ver 3.1.
544.2,- "-pay" Significa "cocer". Verbo transitivo.

545.~ hich Ver 36.

546.- yac ) Ver 1.

547.~ apay Ver 544.

548.< ha' Ver 178.

549.- yax Ver 169.

550,- col Ver 224. Aqui{ se eiplea en €l sentido de "crecer".

551.~ a Ver 174.
Bueno (serfa) que 1o cocieras, si lo cueces,crece,

OBSERVACIONES:



S =115~
FIV, In te cu'une, la jpay, xchi laj.

N a wm w am em e e mm  em s e e MR e W mm e o v e e

552,- In Ver 160,
553,- te Ver 10.
554,~- cu'une Ver 517.
£55.~ la Ver 34.
556.- jpay Significa "coc{",

556.1,- "j-" Ver 2,1,
556.2.~ "wpay" Ver544.2,.

557,~ xchi Ver 115.

558.- 1aj Ver 34.

Coce{ el mfo, dijo.

OBSZRVACIONES:



. ~116-
¥V, Hich yu'un baht spay yilic te ya yawalique, y baht sts'un, ma'ba

col,
559.C Hich Ver 3. T~ TTTTTTTTTTTToo
560,~ yu'un Ver 18.
' 561.- baht Ver 187.
562 ,~ spay Significa "coce™ (61).
562,1.~- "s=" Ver 9.1.
562.2,= "wpay" Ver 544.2,
563.- yilio Ver 63.
£€4.- te Ver 10. -

565,- yawalique Significa "sus semillas".
560.1.~ "y-" Ver 9.1. .
560.2.~ "-awal-" Significa "gemilla",.Sustantivo.
560.3,- "-ik-" Ver 17.3. Como pluralizador.
560.4.~ "—e" Ver 17.4.

566.- y Ver 52.
567.~ baht Ver 187.
568.- 8%ts'un Ver 485.1 y 485.2.
569.~ me'ba Ver 119.

570.~ col Ver 224, Se emplea en el sentido de "cfecer™,

Entonces, fue cocid (y) vio sus semillas y las sembrd, no crecieron.

OBSERVACIONES:

- Se siguidé el tiempo de los verbos que més se acomo&a al contex-
to. En el originel no hay indicadores de tiempo.



-117~
FVI, Cha'tal sjoc'oy xcha'jol: Ma' ba col.

571.- Cha'tal Significe "vino otra vez". Le palabra estd integra-
da del numeral 'dos": "cha" y del verbo "tal": "vino".

572.- sjoc'oy Ver 464 y 72.2,

573,~ xcha' jol Significe "otra vez".

74, - ma' Ver 119,
575.~ ba Ver 80.
576 .~ col Ver 224.

Vino y pregunté otra vez:“;Por qué no se dio?"

OB5ZRVACIONES:

-Se tradujo le partfcula de pregunta "ba" como "por qué".



FVII. Bin 1a awut te awu'une xchi laj.

577.~ Bin Ver 7.
578.- 1= Ver 34,
579.—- awut Ver 515.
550.~ te Ver 10.

581.,- awu'une Ver 517.
582.~ xchi Ver 115.

58).- 1la] Ver 34,
4Qué hiciste a los tuyos? Dijo.

OBSERVACIONES:

- Se traduce como pregunta siguiendo mds bien el contexto.



~110~

PVIII. Bi la awut te le apayique, xchi laj.

56%.- la
586 ,.- awut
537.~ te
585.- 1a

589,- apayique

Al parecer es le misma particula "bin" con el soni-
do final omitido por alguna raidn no explicéble desde
el punto de vista gramatical. En el texto inglés de
Marianna Siocum asi estd traducido. Ver 7.

Ver 34.
Ver 515 y 244.2,
Ver 10.
Ver 34.

Ver 3.1, 544.2!, 17.3 3 17.4.

53G.~ xchi Ver 115.
53l.- laj Ver 34.
Qué hicieron (cuando) (1o} éobieron, dijo.
CBSERVACIONES: ( )
- Se he pluralizado el verbo "hacer) (515) paraﬁdar'concordané;a

al texto espaiiol,



. ~120-
FIX. Hich nax la jpaye.
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592,- Hich Ver 36.
593.~ nax Ver 536.
594.- la Ver 34.

59%.~ jpaye Ver 55¢ y 17.4.

As{ hace un rato (1lo) coci.

033ERVACIONES:

P —
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FX. E, ma' hichuz ya sc'an abi.

£96,.- E Significa "ah", Interjeccién.

537.~ ma' Ver 119.

598.~ hichuz Significa "asi",

593.- ya Ver 1.

600,~ sc'an Significa "merece" por la forma de la construccidén
(75}, Puede significar "quiere", "pide", "desea",

401.~ 8bi Significa "pues”, Conjuncidén causal.

Ah, no lo merece, pues.

OBSERVACIONES:



-122-

FXI. Ha' lec yacuc awa'be stanul.

602,~ Ha' Ver 178.
" 603,~ 1lec Ver 179.
604..- yacuc Ver 543,
605, - awa'be Ver 423, En el sentido de "poner",
606..~ stanul Significa "cal", Sustantivo. También puede decirse
C "stan",

Bueno (serfa) que (les) pusieras cal.

OBSERVACIGNES:



PXII. Y teme la awa'be stanul,

xchi laj.
607,~- Y
608,- teme
609.~ 1a
610,- awa'be
611,- stanul
6i2,~ yax
6l3.~ ba
fL4. - ast'un
615.- ya
616.- mex
617.- colix
61%.- abi
619.,- xchi

laj

620.~

-123-

yax ba ast'un ya mex colix abi,

Ver 98.

Ver 34.

Ver 423 y 605.

Ver 606.

Ver 169,

Ver 80.

Significa "siembras®. (Hay un error de impresidn,
la "s" y la "t" ocupan posiciones inversas).

614.1,. nmg.m Ver 3,1,

614.2,~ "ta'un Ver 485.2.

Ver 1.

Después de muchas averiguaciones y, al parecer
por el contexto, la traduccién de esta palabra es
"mafz cocide sin cal", o sea "mux", La palabra, tal
como la registra el texto; no aparece en ninguno de
los vocsbulrios consultados. Marianne Slocum no tra-
duce la palabra y, la frase interrogativa, no esté
traducida como pregunta. Sin embargo, traducida co.ao
pregunta suena mds apropiede si la traduccién es li-
teral.

Significa "erecid".

61']1].‘- %col-" Ver 224,
617.2,~ "—fix" Ver 504.2
Ver 571, -TTTTsT T T o : _______
. Y s8i pusiste cal, ,como sieabras
Ver 115,
maiz cocido sin cal? No crecié,dijo.
Ver 34. CBSERVACICNES: __



FXI1I, Hich yu'un la ya'be stanul, y beht sts'un.

621,~ Hich Ver 36.

622.~ yu'un Ver 18.

623.~ 1a Ver 34.

624,- ya'be Ver 423~y 605.

625.~ gtanul Ver 606,

626.~ y Ver 52.

627.,- baht Ver 187,

628,~ ste'un Ver 485. Significa "sembré".

Entonces (1s) puso cal y se fue a sembrar(lo).

OBSERVACIONES:

-Literalmente dice "... y se fue sembrd"., Se ha alterado el tiem-

po del verbo para obtemer la idea correcta en espafiol.



-12%-

FXIV. Ha'nanix hich ma' ba col.

629.~ Ha'nanix

530.~ hich

631.- ma'ba

€32.~ col

Significa junto con la palabra que le aigue "sin no-
vedad", Literalmente (también incluida la palabra si-

guiente) significa "eso mismo asi".
Ver 36,
Ver 119.

Ver 224. En el sentido de "crecer".

Sin novedad, no crecid.

OBSERVACIONES:



=126~
G I. Slo'layel,

633.- Slo'layel Significa "su engefio". Otra vez hay una vocel alte-
rada, Todos los vocabularios registran la palabra co-
mo “lo'loy", mientras que en el texto de Marianna
Slocum marca "a" en la segunda vocal,
633.1,~ "s8-" Ver 9.1.

633.2,~ "-lo'loy-" Significa "engaiiar"., Verbo transi-
tivo,

633.3.- "-el" Ver nota 5.

OBSERVACIONES:



.~ la

638,

6§39,- yu'un

640.~ ma'
€41.~ col
642.- 1a

6§43.~ yile

Ver 18.

Ver 34.

"dos preguntd”.
637.1.—- "s-" Ver 9.1.

~127-

Hich yu'un la scha'joc'oy xau, yu'un ma' col la yile.

scha' joc'oy Significe "preguntd otra vez", literalmente dice

637.2,~ "—cha'-" Numeral "dos".

637.3.- "-joc'oy" Ver
Significa "otro mds",
Ver 18.

Ver 119,

Ver 224 y 491,

Ver 34.

Significa vio".
643.L.~ "y-" Ver 9.1.
643.2.~- "-il~" Ver 40,

643,30~ "™

464 y 72.2,

Ver 17.4.,

G et e e o s e e W me e e

Asf pregunté otra vez porque vio (que) no se dio.

OBSZRVACICNES:

~ 5610 hubo que slterer el orden de los verbos "ver" y "dar",



GIII. Y hich nax laj a'bot sta'uni, ha'to col a,

644.- Y Ver 52.

645.- hich Ver 36.

64E.~ nax Ver 536.

647.~ laj Ver 34.

648.~ a'bot Significa "fue enviado", Ver 423,
64G.~ ste'uni Ver 435 y 605.

650,~ ha'to Verv109.

651,~ col Ver 224,

652.~ a Ver 174.

Y asi fue enviado 2 sembrar hasta que crecid.

OBSERVACIONES:

ot



129~

GIV. Hich yu'un ma' laj lecuc te ya ca’iytic elec'te ya ya'i te
me'il tatile, yu'un yax p'ohl te awu-un yac aval te yac awa'l

eleq'ue,
i iies  ver e, TTTTTRTT
654.— yu'un Ver 18.
655.~ ma* Ver 119.
A656.— 1aj Ver 34,
657.~ lecue . Ver 179 y 543.2
658,~ te Ver 10,
€59,~ ya Ver 1.

660 - ca'iytic Significa "penaar",
' 660:1.~ "o Ver 2.1,
660,2.~"~a'iy~" Ver 3.2, En el significado de "pensar",
660, 3.~ "=tic” Ver 17.3. ' '

661.~ elec’ Ver 498,

662,~ te Yar 10.

663.~ ya N Ver 1.

'654.— ya'i Ver 9.1 y 3.2,

665, to Ver 10. ‘
66€6,~ metil’ | Ver 11,

667.~ tatile Vor 12 y 17.4,

668.- yu'un Ver 18.

669,~ yax ~ Ver 169,



€70.- p'ohl
671,- te

£77.,- awu'un

673,~ yac
674,~ awal
675.~ te
€76.~ yac
677.~ awa'i

678.- eleq'ue

-~130-
Significa "“aumenta". Verbo intransitivo,

Ver 10,

Ver 512, En el texto no estd escrito el saltillo si-

no ﬁn.guién. Se trate, desde luego, de una errsata.
Ver 1.
Ver 3.1 y 2.2,
Ver 10.
Ver 1.
Ver 3,

Ver 498,

.Por eso los meyores dicen que no es bueno que nosotros robemos, para

que lo tuyo se incremente, piensa si robas,

OBSERVACIONES:

-Le traduccidn es de Marianna Slocum porque, para v
pesarla del tzeltal al espafiol, se tienen que hacer

demasindos cambios diffciles de justificar. La tra-

.duccién literal en esta frase tan larga es imposible.



«131~

GV, Ha'uc me ine, tey yax eh'ay xan yan.

673,- Ha'uc

680.- me

63L,- ine

Significa "pero”., Conjuncién adversativa, También

puede escribirse con "e" eufdénica al final,

Las particulas no aparecen en ninguno de los voca-
bulariog. BEn el texto de Marianna Slocum aperecen
como parte y coaplemento del adverbio y conjuncidén

“"however", Puede corroborarse este dato en otro tex—
to, "How the Bachjontecos Defeated the Caribes", (76)
en é1 también se traducen estas tres palabras (679,
630 y 651) juntas por la adversativa.

Significa "allé", "all{". Adverbio.
Ver 169.

Significa "pierde". Verbo intrsnsitivo.
Ver 638.

Ver 4.

Pero all{ pierde otra vez.

OB3SERVACIONES:



) ~132-
GVI. Hich yu'un ya yal ha' lec max awa'i elec', scuenta yu'un hich

me' lec yax loc' te awa'tele, xchi te me'il tatiletique.

627.~ Hich Ver 36.

688,~ yu'un Ver 18.

689,~ ya Ver 1.

650.,- yal Ver 9.1 y 2.2,

691.~ ha' Ver 178.

‘692.— max Ver 99,

693,~ ava'i Ver 3.

6494,~ elec' Ver 498,

6395.~ acuenta Ver 333, Aquf se traduce "para que eso". )
696.—- yu'un Ver 18,

€37.- hich Yer 36,

698,~ me' Ver 11.1.

699.- lec Ver 179,

700.; yax Ver 169,

70L,~ 190' .Significa "sale". Verbo intrans£tivo.
702,~ te Ver 10,

703.~ awa'tele  Significa "tu trsbajo". Sustantive
703.1.~ "aw-" Ver 3.1, '
703.2,~ "-a'tel-" Significa "trabajo", "trabajar",
Reiz verbal transitiva.



698.3,~ "-e" Ver 17.4.

704 .~ xchi Ver 115,
U - te Ver 10.
706.- me'il Ver 1l.

707~ tatiletique Ver 12,

Por eso dicen que es bueno no robar para que asi tu trabajo

ca bien, dicen los antepasados.

OBSER VACIONZS:
- Se empled la traduccién de Marianna Slocum,

~133-
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GVII. Hich yu'un ya calbat awa'i bin ut'ilhich ya yal te me'il ta-
tiletic abi.

708.~ Hich Ver 36.
709.~ yu'un Ver 18.
7i0.- ya Ver 1.
711.- calbat Ver 2,
712,~ awa'i , Ver 3.
713.- bin Ver 7.

714.- ut'ilhich Significa "as{ como". Ver 23 y 36.

715.- ya Ver 1.
716,- yel Ver 9.1 y 2.2.
717.~ te Ver 10,
718.~ me'.il Ver 11.

719.- tatiletic Ver 12,

720,~ abi Ver 601.

De este modo te lo cuento as{ como dice(n) los antepasados, pues.

OBSERVACIONES:



3,4.,~ Notas al capitulo 3.

(1) Propp, Viedimir. Morfologfa del Cuento, Madrid, Pundamentos,
1577 (3a. ed.). Pp. 234,

(2) Lévi-Strauss, Claude. Antropologfe Estructural, México, Siglo
XXI, 1981 (2da. ed.). Pp. 352.

(3) Cit. por Morley, Sylvanus G. La Civilizacién Yaya, México,
P.C.E., 1972 (2da. ed.). P, 15.

(4) V. Thompson, Sith. Motif-Index of Polk-Literature, E. U., In-
diana University Press, 1955. (6 vols.).

El indice clasifica cuslquier relato folklérico, incluso un
chiste o una broma, dentro de un gran tema adjudicdndole una le
tra del alfabeto latino., La "A" por ejemplo es para los mitos
de origen, Después hace una descomposicién por motivos genera-
les que se incluyen en el indice representados por las unidades
de millar en arédbigo. El nfmero 2 000, por ejemplo, es para el
origen de las plantas. Se puede adivinar, entonces, que el in-
dice va particularizando los motivos hasta el infinito con la
ayuda de las centenas, las decenas, las unidades y, hasta, con
fracciones decimales. Su precisidn llega al punto de gue el fol
klorista puede afladir los nidmeros que desee para clasificar, en
este sistema, el relato mds extrafio o novedoso que pueda exis-
tir. Algunos autores han llegado a incluir latinas mindsculas
para hacer afn més preciso y explicito este {ndice que es, has-
ta ahora, el mds completo y el més conocido,

(5) V. Thompson J. Eric S., "Maya creation myths II", en Estudios
de Cultura Maya, vol. VI, México, UNAM, 1967. pp. 15-43. Hay
versién espafiola en Historia y Religxdn de los Mayas, México,
Siglo XXI, 1979 (3a. ed,) pp., 417 y ss.

(6) Slocum, Marianna, "The origin of corn and other myths”, en
Tlalocan, vol, V, E, U.,, s. 1., 1965. pp. 1-45.

{7) Las letras fueron agregadas para distinguir las clfusulas
unas de otras. Se respeté la numeracién arébiga de lae oracio-
nes tal como estd en el original; en el andlisis, sin embargo,
se pusieron romanos para evitar la confusién que pudiera oca-
sionar el ntmero de cada palabra.

(8) El1 orden del andlisis es obvio: primero el aspecto semdntice,
luego el aspecto sintdctico y, finalmente, el morfolégico, Es-
tos Ultimos aspectos, empero, aparecen algunas veces cambiados
para facilitar la explicacién. No obstante se traté de que hu-
biera el mayor rigor en el orden.

(9) V. Supra, nota 7.
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(10).V, 1los trabajos de Slocum, Marianna "A Sketch of Bachajon Tzel-
tal Clause and Sentence Structure” en -Workpapers, ntm, 3, México,
ILV, 1980, p. 80; y "Tzeltel (Mayan) Noun and Verb Morphology", en
I1JAL, vol. 14, nim. 2, Baltimore, E. U., 1948, pp. 84-85. También
v. el trabajo de Diaz Clivares, Jorge, Maiual del Tseltal, (Tesis)
México, Universidad Iberoamericena, 1970, pp. 78 y 114,

{11) V. Kaufman Terrence, El Proto-Tzeltal-Tzotzil. Fonologfa Compa-
rada y Diccionario COmpacto. Tr., Daniel Cazes, México, UNAM, 1972.
{Centro de Estudios Mayas, cuaderno ndm. 5), p. 43. También v.
Robles Uribe Carlos, La Dielectologia Tzeltel y el Diccionario
Compacto, ¥éxico, IN*H 1966. (Dpto. de Investigaciones Antropold-
gicas, nim. 16) pp. 15-16.

(12) No se indica el orden de este prefijo porque, ante verbos tran-
.sitivos, 86lo hay un orden de prefijos. V., Slocun Marianna, "Tzel-
tal (Mayan) loun...", p. 84,

(13) 1big. p. 85, Carlos Robles dice que "toda palabra que empiezsa
B por vocal lleva antes el saltillo '7' que no se escribe en esa
posicién".(¥anual del Tzeltal (Tesis de Maestria de la ENAH) Mé-
xico, Universidad Iberoamericana, 19--, p., 35. Para una explica-
cién més amplia sobre el saltillo v. p. 25 del mismo libro de Ro-
bles.

3(14) V. Slocum, Marianna y Florence Gerdel, Vocabulario Tzeltal de
Bachajén, iéxico, ILV-SEP, 1965, p. 139. £n este vocabulario Tos
verbos terminados en "—el" estdn traducidos como infinitivos.,
Aunque el infinitivo en tzeltal no existe, el sufijo nominalizan-~
te "-el", que dennota acto o proceso, suele eaplearse con las
rafces verbales para sefialar el nombre del verbo (cfr. el traba-
jo de Slocum, iiarisnna, "Tzeltal (Mayan)Moun...", p. 78. Asimis-
mo v. los libros de Robles Uribe, Carlos, lianual del Tzeltal,

pp. 56 y 57; y La Dialectologia Tzeltsl..., p. 10. Tawbién, Diaz
Olivares, Jorge, op. cit., p. 166.

(15) Como es el caso del Vocmbulario Tzeltal, Marianna Slocum, Eg-
berto Dikky y Sre., léxico, ILV, 1950, p. 7.

{(16) V. Slocum, Marianna y Florence Gerdel, Vocabulario Tzeltal de
Be.o 4 p. 114; v. tanmbién Romero Castillo, Moisés, "Las Lengues
Mayzs de México, en Las Lensuas de México, vol., II, México, INAH,
1975, p. 16; y v. Robles Urive, Carlos, Menual del Tzeltal, p. 21
v 13 Dizlectologfa... p. 15 y 1€. Todos ellos hablan de la dife-
rencia de los sonidos veler y flotal fricstivos soncros del dia-
lecto de Bachajén, pero es Kaufman, Terrence, en el Proto-Tzeltal-
Tzotz1il..., el que establece la existencia de un sistema fonémico
particular no sSio para este dialecty sino también para el de Pe-
talcingo {v. p. 27). Dato que confirma en una pequeia referencia
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Hopking, Nicholas A, en el "Estudio Preliminar de los Dialectos
del Tzeltal y del Tzotzil" que estd en Ensayos de Antropelogia en

Pitt-Rivers, tr. Daniel Cazes, México, INI, 1970, p. 20l.

(17) Slocum, Marianna, Tzeltal (dayan) Noun...", p. 85; y efr, Robles
Uribe, Carlos, La Dialectologfa Tzeltal ... p. 14.

(18) 1d. p. 85.

(19} Slocum, Marianna, "A Sketch of Bachajon Tzeltal..." p., 79. Por
supuesto que la cit= habla de algo mis complicado y sélo srrve
aqui porque menciona de sosleyo al prefijo en cuestién.

{20) v. Dfaz Clivares Jorge, Manual del Tseltal, pp. 113 y 114, V.
taaoién Robles Uribe Carlos, kanual del Tzeltal, pp. 62-63; del
misao autor v, también La Dialectologia Tzeltal... p. 14,

(21) Robles Uribe, Carlos, La Dialectologfa Tzeltal... (NStese que
difiere de ilarianna Slocur en que da la forma "-be" en vez de
"-bey") Lo cnel no pasa de ser una mera especulacién puesto gque en
los casos que requieren de complementos de la., ("-on") y 2da.
("-at") personas se usas la foraa "-b-" sencillaaente,

Zn "A Sketch of Bachajon Tzeltal..." p. 80, Marianna Slocum ana-
liza el sintagsma "ya kxalbat" de la siguiente forma: 'ya': incomple
tive (aspect proclitic),”'x-': ls., '-al': tell, '~b-': referent,
't-at': 28." Y lo traduce como "I tell you". Mientras que Carlos
Robles traduciria como "yo te lo cuento" (cfr. Robles Uribe, Car-
los, Manual del Tzeltal..., pp. 62-63), donde "lo" (objeto direc-
to en espafol) corresponderia a "-b-". No obstante "-%-" no es un-
objeto directo. La expresién "ya kalbat", empero, se refiere &
algo que se dice, -que se cuenta, porque la lengua tzeltal no pue-
de dejar de referirse a "algo" concreto,

{22) v, Robles Uribe, Carlos. Manual del Tzeltal..., pp. 62 y 63,

(23)  otra vez difieren en el orden Carlos Robles (La Dialectologia...
p. 9) y Warianna 3locum (Tzeltal (Mayan) Noun...", p. 85)

(24) v. slocum, Mariama y Florence Gerdel, Vocabulario Tzeltal de
Bevs, p. 118,

(25) v. El Proto-Tgeltal-Tzotzil..., p. 124.

{26) v. "A Sketch of Bachajon Tzeltal...", p. 87.

{27)" V. Roamero Castillo Koisés, "Las T.enguas Mayas...” p. 22, Tam-
bién v. Robles Urive, Carlos, Manual del Tzeltal...p. 58. Asimis-
mo, Difaz Ciivares, Jorge, op. cit., p. 139,

(28) v, . "<oltawan": salvar; koltavanej": salvador.
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(29) w7zeltal (layan) Noun..." p. 85.

(30) V. Kanual 4el Tseltal, po. 137, 147 y 210. Diaz Oliveres dice
que el alternznte "~o;" se emplea por eufonia, pero los dos ejem~
plos donde usa dicha variante son monosilébicos.

{31) Robles Uribe, Carlos, La Dialectologfa..., p. 22; también
Diaz Olivares, op. cit., p. 65.

(32) V. Romero Castillo Moisés, "Las Lenguas Mayas..." p. 25; tan~
bién v. Robles Uribe, Carlos, Manual del Tzeltal..., p. 71; asi-
mismo v. Diaz Qlivares, op. cit. p. 17.

{33) V. Robles Uribe, Carlos, Manual del Tzeltal... pp. 43-44; y

La Dialectologfa Tzeltal... p. 11. Asi como Slocum Marlanna,
Wzeltal (Mayan) Noun..." pp. 80-81.

(34) cCfr. Slocum Marianna, "Tzeltal (Mayan) Noun..." p. 81; y Ro~
bles Uribe, Carlos, Manual del Tzeltal..., pp. 40-41.

(35) Carlos Robles en el Manual del Tzeltal..., habla de estas omi-
asiones, v. p. 47.

(36) id., pp. %6, 57 y 58.

(37) Es obvio gue agui estd omitidv el plural de tercera persona
del sujeto. El contexto facilita la comprensién del enunciado; en
vez de "me lo ba dicho'" debiera traducirse "me lo han: dicho".

{38) En esta palabra las partfculas "-bey-" (16.3) y "-ej~-" (16.4)
eatdn marcadas por Marianna Slocum con un orden dlferente al que
siguen.

(39) V. Robles Uribe, Carlos, Manual del Tzeltal...,pp. 34 y 95;
tanbién v. Diaz Olivares J., op. cit., p. 180,

{40) Manual del Tseltal...,pp. 43-61,

(41) Nanual del Tzeltal..., pp. 25, 46, 78 y 82.

(42) siocum, Marianna y Florence Gerdel, Vocabulario Tzeltal de Ba- .

chajén... p. 207; v, también Slocum, Harianna, Vocabulario Tzoltal
ILV, México, 1953. p.75. .

(43) c¢fr. Siocum, Marianna "Tzeltal {Mayan) Noun...” p, 78; también
Robles Uribe, Manual del Tzeltal... p. 44.

(44) v, Robles Uribe, Carlos, Manual del Tzeltal... p. 179. .

(35)" 1via., p. 52. Tanbién v., Diaz Olivares, op. cit., p. 146.
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(46) v. Diogw Olivares, op. cit., p. 65.
(47) se traduce en imperfecto poraue no hay ningunz particula de na
tiz perfectivo. Se utiliza la perifrédsis porque sdlo con ella se

puede dar el sisnificado requerido por el texto,

(48) vy, Robles Uribe Carlos, Nanual del Tzeltal, pp. 82, 87 y 96.

(49) siocum, Marianna, "A Sketch of Bachajon Tzeltal..." p. 90.

{50) cfr. Slocun, Marianna y Plorence Gerdel, Vocabulmrio Tzeltal...
p. 204,

{51) v, Slocum, Marianna, "Tzeltal (Mayan) Houm..." p. 79.

(52) cfr, Rables Uribe, Carlos, lianual del Tzeltal..., p. 58,

(53) se emplean dos formas, una para el presente "xu'" y otra para
el pasado "ju'". La forma del presente se debe a que utiliza la

"X" de los verbos intransitivos y pierde el sonido /ji/. Sin embar-
g0, Marianna Slocum transcribe en el texto el sonido con una "h"
(sonido suave de la "j") como si éste no se perdiera. V, Robles
Uribe, Carlos, llenual del Tzeltal,.., p. 67,

(54) Robles Uribe, Carlos, Manual del Tzeltal,.., p. 49.

(55) v. piax Olivares, Jorge, op. cit., pp. 17-18.

(56) V. Robles Uribe, Carlos, Manual del Tzeltal..., p. 4l.

(57)° V. y cfr. Diaz Olivares, Jorse, op. cil., p. 51.
(58) Aquf se corrobora lo que se dice en la nota niu. 44.

(59) V. Slocum, Marianna y Florence Gerdel, Vocabulario Tzeltal...
p. 119.

(60) =En tzeltal los sustantivos no se mencionan en nominativo 8ino.
ad judicdndoselos a un poseedor cualquiera.

(61) v, Rovles Urive, C., La Dislectologfa Tgeltal..., p. 16.

(62) v, Slocum, Marianna y Florence Gerdel, Vocabulario Tzeltal...
p. 124,

(63) cfr. Robles Urive, Carlos, Menual del Tzeltal... pp. 63-64,

(64) cfr. Ibid., p. 58.



~140-

(65) Romero Castillo, Moisés, "Las Lenguas Mayas...", p. 56.
{66) Slocum, iarisnna, "Tzeltal {liayan) Noun...", p. 86.

(67) Aguf, el sustantivo no es exactamente eso. Se trata de un es-
tado en que se encuentra el aujeto: "estd en apuros", "sufre",
Podria traducirse como advernio --zgi lo hace #Barianna Slocum en
el texto inslés-~ calificande al verbo "comer”, Se ha preferido
de jarlo como sustantive y hacer la nota aclaratoria,

(68) V. 3locum, Marisnna y Plorence Gerdel, Vocabulario Tzeltal...,
p. 134,

(§9) ¥, id., p. 153,
{(70) v. id4., p. 122,

(71) Rovles Uribe, C., Manual del Tzeltal,.., p. 58, traduce la
? ——
partficula por "ya®,

{72y v. 4., p. 46.
{73) As{ lo sediala Slocum, Marianna, "Tzeltel {Mayan) Noun...! p.8S.

(74) Rouoles Urive, Carlos, janual del Tzeltal... p. 92-93.

(75) " V.. Slocum, darianna y Florence Gerdel, Vocabulario Tzeltale.s,
p. 128, :

(76) v. Talocan. A Journal of Seource.., vol. V, nim., 1, p. 19.
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4.1.- E1 texto inglés de Marianna Slocum,

Al, I-will-tell-you another, I-have-heard what the elders
say long-ago, (something) that they-have-told-me. A2, Because
they-say nowadays, this-is-how (thg) original-seed (of),our'
corn appeared long-ago, -(there) was (quot.) (a) 1arge-b1a¢k?
ant such as we-see that walk (and) make their-houses in (the)
ground nowadays, 43. And the ant was-carrying corn (quot.).
A4, Therefore {as) they-saw that (it waa) corn he was carrying,
they~gﬁabbed-him. A5. They-asked-him where he-gets the corn.
A6, He-did-not tell (quot.) where he-gets the corn. A7. Seo
the ant was-tied-up, they tied-him~tightly in (the) ﬁiddle.
AB. Tf you-do-not tell where you-get.the corn, I-will-tie-you-
tightly until your-stomach is-cut-in-two, he~was told (qudf.).

Bl. EBven-so, I-will-not tell-you where I-get-it, he wmaid.
B2, Not-until it—wasvgulle@ tightly, he-felt that his-stomach
(was being) cut-in-two, did-he-tell (quot,) where he-géts-it.
B3, (It is) useless, how-could-you get the corn, because it-is
in (a) rock, he-said (quot.). B4. And I, because I-am-emall,
therefore I-can enter.thefe, he said (qﬁot.). B5. But it
{would be) good to-show-us where it-is, they said. B6.Therefore
the ant went (quot.). B7. He-entered (quot.). the-crevice
(of) tha rock, and he-carried- out the kernol (of) corn.

B8. He-had-it when-he—caﬁe—out'(quot.). B9; Wei}, because
he-showed (where it was), ali—right, I—will—free—you then,
he-was-told by-them (qunt.). Bl@. So the ant was--set~froe.

Cl. That (is) why-see that his-3tomach (is) almost-eut-in-
two., C2, Therefore when they saw (it), well, what shall-we-do,
because it-is in (a) rock, the people said {auot.). C3., That-is

(quot.) the Jews long-ago, according-to their-vord, C4, Thereflo::
it (will be) good to-go-oring the carpenter (wood-pecker),
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because he-will-come peck the rock (so) we'll-hear it-is thin,
they-said (gquot.). C5. The bird (they wmeant) have-you-seen
the carpenter-bird (wood-pecker) as-it-is-called., C6. Therefore
he-was-sent-for (to be brousht). C7. And when he-arrived, he-
was-t0ld to-peck the rock. C3. He-didn't want-to, because his-

head ached, {quot.), and he-eats (with) difficulty, (quot.).

D1, Therefore, do-not-be-sad,your-beak will-be-changed so
that thus is-will-become strong, he-was-told (quot.). D2. So
the beak (of) the bird was-changed, it-was-pushed in, it-was-
tied here to his-head. D3, And if you-should-hold-it to-look
(at it), examine the head (of) the bird, its-head appears to-
be-tied-on. D4. Therefore, when his-beak was-put-on, he-
pecked the rock (to find) where (it was) thin, he-found-it
{(quot,). D5, Therefore, it-begén to-ve-nit by lighning.

D6. Some (people have) {quot.) lightning (=as) their-"nazual",
D7. And later, vhen two couldn't-do-it, {a) third czme, that
(is) (quot,) the red lightning as-it-is-called, D3, He came
(quot.) (and) struck-it, D9, The rock split, (quot.).

El, There (was) the corn piled-up (quo%.). E2, And the
(one) who split (the rock), he passed-out from (the effort).
E3. Therefore the Jews, right-avay they-gatherszd-up (quot.)
the bpig (kernels of) the corn, they-hid-them (quot,)., E4.ind
when he-revived, he asked: Was-there-only this (much), corn,
he said (quot.). E5., Only that (much), they-said (quot.).
6. All-right, they-began to-count-it among-them-selves.

E7. Later they-vent (quot.) to-plant the corn. E8. The corn
(of) the (ones) who stole did-not grow, {(quot.). EY. But the
(one) who received (the) left-over (corn), nis grew (quot.).
E10. Therefore they-came (and) asked-him: ¥hat did-you-do-to
yours that you-planted (and) it-grew? Ell. Ouras did-not-grow,
they-seid (quot.).
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Fl. %hat did-you-do? Le-said (quot.). F2. Nothing, (I) just
planted-it, he-said (quot.). F3. It {would be) good to-cook-it,
thus you-cook-it, then it will-grow. F4. I-cooked mine, he-said
{quot.). F5. Therefore they-went (and} cooked their-seed-corn,
end they-went (and) plarted-it, it-didn't grow. F6. They-came—
againe (end) asked him again: It-didn't grow. PF7. What did-you~
do (to) vyours? he said (guct.)., F8, What did-you-do when you-
cooked-it? he-said {quot.). FI. (We) just cooked-it. F10. ih,
that-isn't-the-way it-ought-to-be-done then. Fll. It (would be)
good to-put lime (in it). PFl2. And if you-put lime (in i%),
(when) you-go plant-it, it-will grow then, he-said (quot.).
F13. So they-put lime (in it), and they-went (and planted-it).
Fl4, Just-the-same, it-did-not grow.

Gl. That-was-to-deceive-them. G2. Therefore threy-asked-him
agzin, because they-saw (that) it-didn't grow. G3. And (so)
they-werc-told just to-pilant-it (quot.), then it-zrew.

G4. Therefore the elders say it-is-not zood {quot.) that we-
steal because (what is) yours will-inereage you-think if you-
steal. G5. However, there will-be-lost even mare. G6., Therefors
they-say it (is) good not to steal, so that thus your-work will
turn-out well, the elders said. G7, Therefore I-tell-you what
the elders say then,
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4,2.~ El texto en espaiiol. Traduccién.

Al. Te cuento otre (escucha) he ofdo lo que dicen los ante
pasados desde hace tiempo, me lo han dicho (los he escucha-
do). A2, Porque actualmente dicen cémo aparecieron los descen
dientes de nuestro maiz hace tiempo, hubo una hormiga arrie-
ra, asi como vemos {las que) caminan {(y) hace (n) sus casas
en (el) suelo hoy dfa., A3. Y estaba acarreando maiz la hormi-
ga (arriera). A4. Asi porque vieron cdmo cargé el mafz (la)
agarraron. A5. Le preguntaron dénde recoge el maiz. A6, No ai
jo dénde recoge el mafz, A7, As{ porque recogié amarrar(on)
en (la) mitad. A8, Si no dices dénde recoges {traes) el maiz,

te amarro, hasta parecer cortar tu estdmago.

Bl. Aun asf no te digo dénde (lo) recojo (y) traizo, di-.
jo. B2. Hasta cuando (al) ser jalado fuertemente sintid cor-
tar su estduago, dijo dénde {(lo) recoge. B3. Vano, sedmo pue-
den recoger (y) traer el mafz? Porque estéd en una piedra, di-
jo. B4, (Y) yo como soy peguedo asi puedo entrar ahf, dijo.
B5. Pero mejor muéstranos dénde estd, dijo. B6. Asi que (se)
fue le hormiga. B7. Entrd en {la) grieta (de) la piedra y sa-
¢éd (y) trajo el grano de mafz, B8, Ha recogido, sacado y tra-
{do. B9. Biep, (porque) mostré, estd bueno, as{ te desato, dai
jo su palabra. Bl0. As{ la hormiga se salvd.

Cl. Es el porqué vemos esté~cortﬂdo su estémago, C2. Asi
porque vieron, -bueno, qué cosa hacemos est4d en la piedra, di-
jeron los eoristianos. C3, Esa fue la palabra de los judfos
hace tieapo. C4. Asi poraue bueno no traemos al carpintero,
asi &1 viene se mueve donde escuchamos estd delgadalla pie-
dra, dijeron. 5. El pAjaro has visto el pijaro carsintero.
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cono es llamado. C6. Asi se fue a traer. C7. Y cuando 1llegé
le fue dicho que fuera a la piedra. C8. No gquiso, porque (le)-

dolia la cabeza y sentfa molestia al comer.

D1. No estés triste caabia tu pico, que se haga duro, di-
jo. D2. Asf, cambié su pico el péjaro, fue metido, fue ama-
rrado aqui en su cabeza., D3. Y 8i lo atrapas para verloc, exa-
mina la cabeza del pdjaro, parece estar amarrada. D4. De este
modo cuando entrd su pico, sond (y) escuchd donde (estaba)
delgada la piedra, lo halld. D5, As{ entré a golpear el ra-
yo. D6, Tuvieron (de) nagual el rayo, D7. Y después cuando no
pudo el dos vino el tercero, es el rayo colorado, dicen. -
D8. Vino y golped é1 solo. D9. Quebranté la piedra,

Z1. Quedd amontonado el maiz. E2, Y quien (la) quebré se
desmayd. E3. De este modo los judios juntaron al momento los
mafces grandes, los escondieron. E4, Y cuando desperts, pre-
gunté: ;88lo este mafz aqui? Dijo. E5. ;Sé1lo esto? Dijo.

E6. Bien, fueron {y) contaron, E7. Desjués se fueron y sem-
braron el mafz. E8., No crecid el mafz de quien lo robs.

E9. (E1) otro lo recogié sobrado, éste crecié solo. E10. En-
tonces vino y preguntd: ;qué hiciste al tuyo (para) sembfar—
lo y (que) creciera? Ell, No crecié el mio, dijo.

Fl. (Qué hicieron? Dijo. F2. Nada, as{ hace rato sembré,
dijo. P3. Bueno (serfa) que lo cocieras, si 16 cueoes,cfooo.
P4. Cocf el mfo, dijo. P5. Entonces, fue cocid (y) vié sus
semillas y las sembré, no crecieron, F6. Vino y preguntd
otra vez: ";Por qué no se dio?" F7. ¢Qué hiciste a los tu-
yos? Dijo. F3, Qué hicieron (cuando) lo cocieron, dijo.

F3. Asf hace un rato (1lo) coci. Fl0. Ah, no lo amerece, pues.
F11. Bueno, (serfa) que {les) pusieras cal. P12, Y si pusis-
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te cal ;cémo siembras mafz cocido sin cal? No crecif, dijo.
F13, Entonces (le) puso cal y se fue a sembrar{loe). Fl4. Sin
novedad, no crecid,

Gl. Su engaflo. G2, Asi pregunté otra vez porque vio (que)
no.se dio. G3. Y asf{ fue enviado a sembrar hasta que crecié.
G4. Por eso los mayores dicen que no es bueno que nosotros
robemosa, para que 1o tuyo se incremente, piensa si robas,
G5, Peroc alll pierde otra vez. G6., Por eso dicen que es bue-
no Ao robar para que asi tu trabajo produzea bien, dicen los
antepasados., G7. De este modo te lo cuento (escucha) asi co-

mo dice(n) los antepasados, pues.
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4.3.- Conclusiones

En seguida se hace una conclusién por objetivos -~~represen
tados por los incisos-- y, punto por punto, se plantean las
dificultades cue se presentaron en el desarrollo de cada uno.

a) El andlisis requirié de varias hipdtesis para su reali-
zacién. Si éstas no se hubieran planteado, jam4s se hubiera
podido dar téraino el trabajo. Primera, se explicé la desapa-
ricién del sonido /j/ en la particula indicadora de tiempo
presente en construcciones transitivas ("yaj"). Se dijo que,
en bachajonteco, este sonido se pierde en posicidén final. Pe-
ro se dijo tanoién que una palabra de esta naturaleza jamés
aparece sola; de donde se dedujo que el sonido en cuestién,
/i/, jemés se presentaba como final de palabra. Echada por
tierra semejante hipStesis, fue necesario confeccionar otra.
Se pensS entonces que por la naturaleza del sonido /j/ --en
bachajonteco es muy débil-- éste se eliminaba por la ley uni-
versal del menor esfuerzo. (Recuérdese que es el paso hacisa
la glotel /k/, inicial de la siguiente palabra, que repre-
senta al sujeto "yo" y se antepone a los verbos transitivos
que empiezan con vocal). Véase 1, pég. 45. Por extensién, eg
tas hipdtesis se aplicaron del misino modo a la particula
" wlaj", indicadora de pasado ante verbos transitives. Véase
‘62, phg. 57.

Segunda, se dijo que aunque el aspecto "b" no era un ob-
jeto directo, a veces funcionaba como tal. Se dieron sufi-
cientes explicaciones tanto en las notas como en el texto y
el apoyo bibliogré&fico que las respalda es fédcilmente ase-
quible en cualquier biblioteca especializada. Véamse 2.3,
pég. 46.

Tercera, la "-e" final del verbo "oir" tuvo dos explicacio
nes que lejos de caer en la ambiziledad se complementaron. la

"-g" podia ser el sonido que habituslmente se aiiade por eu-
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fonia o, bien, podia ser la parte sobrante de la particula
perfectiva "-e}" (cuyo sonido /i/s por ser final desgparece
en el dialecto de Bachajéﬁ. Véase 17.4, phg. 50.

Cuarta, se supuso una asimilacién de la particula indica-
dora de presente ante verbos transitivos "x" (que tiene un
uso muy resiringide y se emplea unicamente para la segunda
persona) al adverbio de negacién "ma", debido a que la pale-
bra "max" no aparecié en ningin vocabulario. Mis tarde, en
un texto de Marianna Slocum, se pudo coamprobar que la hipd-
tesis era correcta. Véase 93, phg. 62.

Quinta, se tomaron cono erratas las siguientes palabras:
vpun" (ndm. 147) que deberia decir "u'un"; "bi" (ndim. 584)
que deberia decir "bin"; "™mex" (ndm. 616) que deberia decir
"mux"; "slolayel" (ndm. 633) que deberia decir "sloloyel™
y "awu-un" que deberfa ser "amu'un", Aungue en algunos ca-
sos el error de impresidén es obvio, en otros no lo es tanto.
De cualquier manera, cada detalle, por mindsculo que sea,
tiene su explicacién adecuadamente elaborada.

Sexta y dltima. Las palabras "me" (nim., 680) e "ine" (nda.
681) no fueron halladas en ningln vocabulario. Fue preciso
recurrir a otros textos, Las palabras se encontraron forman-
do parte de la conjuncién adversativa, sin embarzo no se con
siguid una explicacién mayor sobre el fenbmeno. Véase la
pésg. 131.

Para terminar, hay que afiadir una observacién. El1 orden
de los prefijos y de los sufijos no ha sido establecido en
forma definitiva. Por lo tanto, cuando algunoc de los autores
1o sefiala, se incluye en el trabajo. Cumndo estos seflalamien
tos se contradicen de un autor a otro, y de éstos con la rea
lidad, se pone en evidencia que el orden no puede fijarse
tan arbitrariamente, Los trabajos recientes prefieren omitir
esta clasificacidén., Lo més prudente es'ignorar por el momen-

to este punto y esperar hasta que haya un estudio confiable



-149-

sobre el tema,

b) Para armar la gramitics se utilizaron los trabajos de
cinco autores principalmente: de Jorge Diaz Olivares, "Ma-
nual del Tseltal"; de Terrence Kaufman, "El Proto-Tzeltal-
Pzotzil, Ponologfa Comparada y Diccionario Compacto"; de
Carlos Robles Uribe, "Manual del Tzeltal" y "La Dialectolo-
gis Tzeltal y el Diccionario Compacto"; de Moisés Romero
Castillo, "Las Lenguas Mayas de México" y de Marianna Slo-
cum, "Tzeltal (HMayan) Noun and Verb Morphology" y "A Sketch
of Bachajon Tzeltal Clause and Sentence Structure®. (Véan-
se la fichas completas en la bibliografia). Es posible gue
puedan hallarse reminiscencias de Pineda, o ideas de
McQuown o Alfonso Villa Rojas. No puede ser de oiro modo ya

'que el dnico conocimiento que tienen los autores de este
trabajo acerca de la lengua tzeltal es a través de los 1li-
bros. En cada uno de los casos se procur$ sieapre dar el
crédito correspondiente.

¢} La traduccibn literal se hace diffcil de leer en va-
rias de sus partes. Pero con las diversas acotaciones y los
cambios realizados es inteligible. Toda traduccién literal,
sin embargo, presenta dificultades de lectura. A continua-
cién se transcribe un pequedo fragmento del texto que tra-
dujo'Evﬁngelina Arana en tzeltal de Sibac4, que es un pobla-
do cercano a Bachajén y del misao grupo dialectoldgico que
éste, para probar que la traduccién literal si lo es estric-
temente, resulta ilegible.

Texto t2eltal: "Te mero prinzero kaj on ta a?te-1 entonce
pati-1l bo-on ta a?tel ta karretera, I te tareya wake?b metbo,
i1 te s-toyo-1l-il te ch?en ay oxe-b? metro",

Texto de la treduccién literal: "El mero primero empezar-
yo en trabajo, entonces despuds ir yo en trabajo en carrete-
ra, Y la tarea seis metros y el su altura la cueva ser tres
metros",
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Texto de 1la traduccién libre: "la primera vez que irabajé
fue en la carretera. La tarea era seis metros plancs de una
altura de tres metros". (1)

No se ha seleccionado de manera especial este frazmento.
Es el principio del relato que hizo el informante y que,
ademds, tiene un alto porcentaje de palabras en castellano.

En este trabajo no se 1legd por completo a lo que Evange-
lina Arme 1lamé "traduccién libre" pero tampoco se realizd
- una traduccidn literal, Hubiera sido inservible para llegar

a comprender el contenido del texto.

El objetivo de dar informacién que persiguen tanto la
parte histérica como la bibliografia no necesitan ninguna
mis de las aclaraciones que ya se han hecho. En cuanto a que
este ébjetivo se cumpla, corresponde juzgarlo a otras perso-
nas distintas a los autores.

Por Ultimo, es necesario deslindar el carécter especifi-
co del texto y si pertenece o no al campo de la literatura.
Probleua que se dejé al final) porque, de sw resolucidn, se

- desprende 8l tipo de andlisis que podrfa hacerse del texto
una vez traducido.

El texto puede ser definido simplemente como el conjunto
de frases que estén transcritas en el papel. En su aspec to
unicamente verbal; como de hecho, y de manera implicita, se

'ha venido definiendo en este trabajo. Pero hay que recono-
cer que &sta es una simplificecién abusiva y sélo necesaria
en la medida en que lo Unicoc que se atendid fue parte de su
aspecto verbél. Sin eabargo el texto no puede reducirse a
un émbito tan pobre. El texto no es el sistema lingtifsticos
estd relacionado con é1 por contiglidad y por seme janza, pe-
ro cada una de lms frases que lo enuncian mantiene, adenis,
otro tipo de relaciones; acordes éstas con otro tipo de as-
pectos sintécticos y seunénticos. El estudio de estos aspeo-

tos conduce a los andlisgis retdricos, narrativos y temAticos,
donde una variedad de disciplines encuentran su campo de ac-



~151-

cidn., Aun asi el concepto de texto sizue siendo pobre porque
concibe una objetividad demasiado pueril. Pero ;qué pasa
cuando el lector --receptor-- se considera como una producti
vided que se relaciona con el texto, entendido su lenguaje

no ya en su uso comunicativo y representativo (reproductivo),
sino taabién como una productividad que transgrede el uso co
rriente del sistena? En este espacio se crean leptor y texto
y en esta relacidén se definen. El texto puede verse, entonces,
como un conjunto de subsistemas que pueden ir actualizéndose
conforme se lo vaya descifrando. La actualizacién es, en otras
palabras, la coincidencia de las productividades que son el
lector y el texto relacionados. Asi, la semidtica, de auxi-
liar pasa a ser rectora de otras disciplinas que la van a ir
ayudando a dar cuenta de cada uno de los subsistemas que con-
forman el texto.

Ahora bien,aqué es lo estrictamente literario? Para emplear
los mismos términos;de qué'subsistema debe dar cuenta le li-
teratura? La respuesta entraifis la definicién del concepto,
Otra vez, hay que buscar un concepto dindmico y vinculado al
entorno que produce la obra considerada literaria. Si hay una
condicidén especifica para esta consideracidn, entonces ¢cuél
es ésta? Se puede determinar un conjunto de caracteristicas
 intrinsecas (factura, usss de la lengua, cédigos culturales,
etc.) y extrinsecas (tratamiento de la realided, satisfaccién
y condicioneé‘sociales del i'eceptor, etc.) que si no definen
la pauta para determinar si hay o no un texto artistico, por
lo menos, ‘en este camino, la aproximan, Teéricamente, se pue-
de hablar de la funcidn poética de la lengua cuando ésta rev-
ne esas cafacteristicas, pero es més dificil precisear las fron
teras: ;en qué momento un texto deja de ser literario? Hay
épocas histdricas més tolerantes o menos exigentes en el te-
rreno del arte. De ahi que los regueriaientos que condicio-
pnan lo literario o artfstico varien taubién de una sociedad

a otra y de una época histérica a otra, lo mismo que las for-
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mas. Una cosa si es segura: el estudio del camnbio de las for-
mas no es materia de la literatura, sino de la éociologia 1i-
teraria, la historia de la literatura, le estilistica, etc.
Un texto que retne, pues, las caracteristicas admitidas como
literarias, es susceptible de una lecturas senejante y es un
hecho estético que, como tal, ingresa, una vez transcurrido,
en el dmbito de la historia. Pero la obra queda formando par-
te de un conjunto de obras al que después se ha de llamar "1i
teratura", aunque ya en sentido lato.

Concluyendo, el texto es para el lector ajeno a los tzel-
tales todo lo que éste quieraj excepto, élaro, literatura en
sentido estricto, En cambio, para un indfigena de esta cultu-
ra, es probable que lo sea siempre y cuando se pueda demos-
trar que el texto refine las condiciones intrinsecas y extrin
secas que se le etribuyen al feh5meno literatura. Condicio=-
nes que la cultura de los tzeltales tiene que determinar.
As{, los estudios encaminados al andlisis literario, deben
apuntar primero en direccién al conocimiento pleno de los in
digenas., Sin éste, cualquier narracién no podré pasar de me-
ra curiosidad folklérica y seguird manteniendo en la extraiie
za, como hasta hoy, a las culturas periféricas. ’

Notas:

(1) Arana Osnaya Evangelina, "Un texto etmogrifico en tzel-
tal de Sibacé", en Centro de Estudios de Cultura Maya,
vol, IV, México, UNAM, 1964. pp. 361-369. .
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5.3.- Hotas y abreviaturas.

Cuando una ficha haya aparecido incompleta es, mds que una
carencia personal, porque las bibliotecas registran materiales
que no quieren prestar o que se les extraviaron y que, por
errores de c¢lasificacién, tienen fichas incompletas. La mayor
parte de estos casos se dieron en la biblioteca del Institu-~
to Linglifstico de Verano. Por aquella época estaban empacando
su material bibliogrifico y muchos de los textos que tenfan en
los ficheros ya no estaban en la Ciudad de México. Tal vez nun
ca-se los vuelva a ver., De cualquier manera, se ha crefdo pru-
dente incluir los datos de los documnentos aunque estén incom-
pletos; de esta forma el lector sabe que existen materiales de
tal o cual aspecto y de que, con algin esfuerzo, puede conse-
guirlos.

Abreviaturas:

CCTT = Centro Coordinador Tzeltal-Tzotzil.

Chis, = Chiapas.

ENAH = Escuela Nacional de Antropologis e Historia.
E. U, = Estados Unidos,

IJAL = International Journal of American Linguistics,

ILV = Instituto Lingiifstico de Verano. (Se conoce mejor como
SIL --sus iniciales en inglés,)

INAH = Instituto Nacional de Antropologia e Historia,
INI = Instituto Nacional Indigenista,

SEP = Secretar{a de Educacién Publica,

UNAM = Universidad Nacional Auténoma de México, .
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